replika

TARSADALOMTUDOMANY! FOLYOIRAT

2017/4.

104. szam



replika

TARSADALOMTUDOMANY! FOLYOIRAT

alapitva 1990-ben

SZERKESZTI
Berger Viktor, Fiber Agoston, Hajdu Zita (szerkeszt6ségi titkdr),
Havas Adam, Koroncai Andras, Lajos Veronika
szerk@replika.hu
OLVASOSZERKESZTO
Balikdné Bognar Madria
Kiadja a Replika Alapitvany
1038 Budapest, Tulipan u. 11.
Felel6s kiadé: Sallay Zoltan

alapitvany@replika.hu

ELOFIZETES
elofizetes@replika.hu

Papiralapt megjelenésiinket az NKA és az IBS tamogatja.

néG &1B

Nemzeti Kulturalis Alap BUSINESS SCHOOL

http://replika.hu

ISSN 0865-8188

BORITOTERV
Berger Viktor

NYOMDAI ELOKESZITES
Tikorterem Egyesiilet, Hajdu Zita

NYOMAS ES KOTES

Robinco Kft., 1089 Budapest, Orczy ut 28.
Felel6s vezetd: Kecskeméthy Péter



Tartalom

Szegénység

Szerkesztette: Székely Ivin és Koroncai Andrds

Ujragondolt SZEZENYSEG .............rvvuvverrreeresssssssssie s sssessssssssssssses s ssssss s s sssessssnsns
Szelényi Ivan

Strukturalis mobilitas, uj munkasosztaly és etnicitas

(mint tarsadalmi KONStEUKCIO) ..........coovoveviviviriiieiceeteeeeeeeeee ettt 15
Kovai Cecilia

Kemény Istvan munkainak hatdsa a magyarorszagi szociolégiai
ciganykutatasokra egy antropologus nézopontjabol..............c..ccccvvcevieicinccninicinnnne. 23

Szabari Vera

A mddszertani individualizmus mint a keményi megismerés sajatos formaja

A cigdnyKutatds MATGOJATa.......ccveurevevcurereecrreieeetrereretreeeesesseseesesseseesessesesscssesessessesesscssesenaes 31
Virag Tiinde

A ciganyfalu mint jelenség és értelmezési Keret.............coovemrivennivcnincrnienecrneenenes 45
Mink Andras

A tuddsi szerepbdl kilépve
Kemény Istvan jegyzetei a Szabad Eurdpa Radidban ...........ccceuvevvecmniviccninicnccicniennes 63
Gagyi Agnes és Pulay Gergd

Szolidaritas, reprezentacio és képviselet a szegénységkutatasban

és az 0j kozéposztalybeli aktivizmusban ... 81

Misetics Balint

A szegénység botranya és a szociologia politikaja.............cocccevicurnccinnicnccnicnne. 101
Tari Ors Lehel

Kemény Istvan gyijteménye és a kapcsolodé iratok

a Blinken OSA Archivumban ..........c.cocereinicinicciecseeeeeeesese s eaesens 111

Tudas az idordl: koncepciok, élmények és kényszerek

Csanyi Gergely

1dé6, vagy, hatalom

Mélylélektan, tarsadalmi id6 és id6élmény mint pszichologiai egyenlétlenség

a kapitalista VilagrendszZerben. .........ccveuiirieiniiniereiriceireeetee e neaeeens 121



Informdcios tarsadalom és szamitogépes folklorisztika
Ilyefalvi Emese

Digitalis szovegfolklor-adatbazisok és a szamitogépes folklorisztika elméleti,
modszertani és technikai Kerdései. ..ot

BN STy 6 ¢ Ve £ RO









Ujragondolt szegénység

A szegénység és kirekesztettség olyan tarsadalmi jelenségek, amelyeket sokan vizsgaltak mar,
és amelyek csokkentéséért sokan sokféleképpen tettek és tesznek, mégis Gjratermeléddnek.
A szociologia és a rokon tudomanyok feladata minden korban, hogy feltarjak e jelenségek
tarsadalmi viszonyait, okait, bemutassak a szegénységben és kirekesztettségben él6k életét,
és szembesitsék ezzel a tdrsadalmat és a dontéshozokat. A szegénység léte azonban kinos
minden politikai rendszer szdmadra: az volt a Kadar-rendszerben, és az most is, amikor a
kormanyzati kommunikaciéban még a szé hasznalata sem megengedett. Maga a szegény-
ségkutatas és a szegénység kutatdi sem tartoznak a politika magatol értet6dé tamogatottjai
kozé, mint ahogy megosztd reakciokat valt ki a szociologia inherens késztetése is arra, hogy
anem lathat6 vagy nem kivanatos jelenségeket feltdrja és nemritkan tarsadalomkritikai éllel
hozza nyilvanossagra. A jelenségek azonban ma is 1éteznek, s taldn aktualisabbak is a néhany
évtizeddel ezel6tti helyzethez képest.

Ujragondolt szegénység — ezzel a cimmel a Blinken OSA Archivum 2016 szeptembe-
rében kétnapos konferenciat rendezett abbol az alkalombdl, hogy Kemény Istvan iratha-
gyatéka az OSA-ba keriilt, ahol a konferenciaval egy idében nyilvanosan kutathatéva valt.
A konferencia tarsszervezdje A 20. szazad hangja Archivum és Kutatomuthely (MTA Tar-
sadalomtudomanyi Kutatékozpont, Szocioldgiai Intézet) volt. Kemény Istvan (1925-2008),
a magyar szocioldgia kiemelked¢ alakja, a szegénykutatds meghatdrozd személyisége nevén
nevezte a tarsadalmi jelenségeket: munkds- és ciganykutatasai mindmaig viszonyitasi pont-
ként szolgalnak a fiatalabb generaciok szamara. Munkassagaval iskolat teremtett, emberi ki-
allasaval mintat adott munkatdrsainak, tanitvanyainak, Schiffer Pallal val6 egytittmtkodése
pedig olyan id6tallé alkotasokat eredményezett, mint a Cséplé Gyuri cimi film. Kemény
tevékenységét nem tlirte a Magyar Népkoztarsasag, emigralnia kellett. A magyarorszagi fej-
leményeket tobbek kozott a Szabad Eurdpa Radié kiilsé munkatarsaként kovette és kom-
mentdlta Parizsbol. A rendszervaltds utdn térhetett csak haza, hogy ismét részt vehessen a
tudomanyos és kozéletben.

A 2016. szeptemberi konferencia azonban nemcsak a szocioldgus irathagyatékat és a rokon
forrasokat kivanta bemutatni, hanem rangos kutatok, szakért6k, mtivészek, aktivistak részvé-
telével megkisérelte a szegénység és kirekesztettség témakorének tjragondolasat, mai jelentd-
ségének megitélését, a jovobeli kilatasok és a kitorési pontok felvazolasat. Ehhez filmvetitése-
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ket és elemz beszélgetéseket is tarsitott, és kamarakiallitast is bemutatott Kemény Istvan és
Schiffer Pal alkot6i egytittmikodésének irat- és fotodokumentumaibdl. A rendezvénysorozat
leggyakorlatiasabb elemei azok a miihelyfoglalkozasok voltak, amelyeket hajléktalan aktivis-
tak vezettek kozépiskolas csoportoknak abbol a célbol, hogy érzékenyitsék a résztveviket a
hajléktalansdg és kirekesztettség problémdi és a koztiink €16 hajléktalanok irant.

A Replika e szamaban kozolt Szegénység tematikus blokk létrejottét a fenti konferencia
el6addsai inspiraltdk."! Az el6adasok elsd csoportja a Kemény altal vizsgalt problémakra, az
alkalmazott médszertanra, illetve a ,,Kemény-iskola” jellemzdire iranyult - idetartozik jelen
osszeallitdsunkban Szelényi Ivdn tanulmanya, aki Kemény munkassagdnak harom tanul-
sagos elemét (strukturalis mobilitas, az 4j munkdsosztaly, etnicitas mint tarsadalmi konst-
rukci6) emeli ki; illetve Kovai Cecilia kulturalis antropoldgiai megkozelitésti irasa, amely
kritikusan vizsgalja a ciganysag tarsadalmi pozicidjanak diszkurziv kereteit. Az eléaddsok
kovetkezd csoportja a probléma mai érvényességét taglalta — koziiliik Szabari Veronika itt
kozolt irasa Kemény mddszertani individualizmusat targyalja, Virag Tiinde pedig a ,,cigany-
falu” mai jelentésérdl és értelmezési keretérdl ir. A tovabbiakban az el6adasok a probléma
reprezentacidjéra iranyultak a vizudlis miifajokban és a médiaban - ebbdl sziiletett Mink
Andras tanulmanya Kemény Szabad Eurdpa Radio-beli jegyzeteirdl, azon belill hdrom té-
mardl: a forradalom problémdjardl, a partallami rezsim magyarorszagi ellenzékérdl és
a liberalis kapitalizmus problémajardl. Az eléadasok utolsé csoportja a jovérél, a kitorési
pontokrol szolt - koziiliik Gagyi Agnes és Pulay Gergd a szegénységkutatdsban és az 4j ko-
zéposztalybeli aktivizmusban tapasztalhatd szolidaritasrol, reprezentaciordl és képviseletrdl
sz6l6 tanulmanyat, valamint Misetics Balint irasat a szegénység, a szociologia és a hatalom
viszonyrendszerérél kozoljiik osszedllitasunkban. Végiil az eredeti forrasok kutatéi szamara
Tari Ors Lehel készitett tanulségos attekintést tematikus blokkunk szdméra a Blinken OSA
Archivum vonatkozd dokumentumairél és ezek kolcsonos kapcesolddasarol.

Rendszeres olvasdink szamdara méar nem djdonsdg a Replika és az Informacios Tarsa-
dalom folyéiratok szakmai egyiittmikodése: a kélcsonds recenziokon tal a két periodika
2017.nyari szamai 6sszehangoltan, egy kozos témakort — a biztonsag és maganélet viszonyat —
kibontva, idében is szinkronizalva jelentek meg.> Ezuttal is hasonld vallalkozast inditott a
két szerkesztéség: a Replika Szegénység tematikus blokkjanak parjaként az Informacios Tar-
sadalom Digitdlis szegénység tematikus szamot jelentet meg. Ma madr a szegénység vizsgalata
sem lehet teljes, ha csupan a hagyomanyos életviszonyokra iranyul: a digitalis eszkozok és
szolgéltatdsok a szegény és kirekesztett rétegek életére is hatassal vannak — kérdés, hogy e
hatasok csokkentik-e a tavolsagot a tarsadalom perifériajan élok és mas rétegek tagjai kozott.
Ugyan a digitalis szegénység magyarorszagi természetrajzardl az emlitett konferencian csak
egyetlen el6adds hangzott el, azonban a témakort kibontva az Informaciés Tarsadalom hat
tanulmanyt kozol a Replika jelen szamaval egy idében megjelend 2017/2. lapszamaban.?

1 A konferencia dsszes eléaddsa és panelbeszélgetése 28 szerkesztett kisfilm formajaban megnézhetd az OSA
YouTube csatorndjan: https://www.youtube.com/watch?v=cYw8_KcC73c&list=PLW16VxGg82nVcIgO7xPWhtzs
RX7i2Vi7j.

2 Az OSA-ban 2017. julius 12-én tartott kozos lapszambemutatd felvezeté elGadasai és vitdja felvételrél
megtekintheték a https://m.youtube.com/watch?v=Ggmq0cYCLng cimen.

3 A korabbi gyakorlatnak megfelelen mindkét folyoirat szimai elektronikus formdaban ingyenesen elérheték a
www.replika.hu, illetve a www.informaciostarsadalom.hu weboldalakon.
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Reméljiik, hogy a két tematikus Osszeallitas Gjabb 0sztonzést ad a magyarorszagi sze-
génységkutatds miiveldinek, a kutatdsok megrendeldit pedig meggyézi az ilyen kutatdsok
elkeriilhetetlenségérél, az eredmények hasznositasanak sziikségességérdl. Ezt az a tény is
alatdmasztja, hogy a két lapszam kozos bemutatoja és nyilvanos vitaja a Magyar Szociologiai
Tarsasag ez évi vandorgytilésén, a Falu- és Vidékszocioldgia és az Informdciés Tarsadalom
szakosztalyok k6zos rendezvényén torténik.

A szerkesztdk
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Cs6t6 Mihaly

Aki (informacid)szegény, az a legszegényebb? Az informdcios
szegénység megjelenési formai

A tanulmdny 4ttekinti az informécids szegénység fogalminak kialakuldsét, valamint
jelentéstartalmanak fejlgdéstorténetét, az informdacids szegénység értelmezési ke-
retének és hatdkorének folyamatos bgviilését az 1970-es évektdl elindulva. A kii-
16nb6z8 megkozelitések és elemzések alapjan elmondhatd, hogy az informaciés
szegénység egy olyan dllapot, amelyet jelentSsen meghatirozhat ugyan a gazdaségi
értelemben vett szegénység, vagy a kiilonbozd informacids technoldgidk hatékony
hasznalata, de legf6bb jellemzGjeként a cselekvésképtelenség, az egyén dltal a min-
dennapi élet kihivdsaira adott vélaszok elmaraddsa azonosithatd.

Kulesszavak: informdcids szegénység, szegénység, informdcids irdstudds, tuddsszakadék,
informdcids viselkedés, cselekvésképtelenség

Molnar Szilard

A megrekedt magyar modernizacio kiatkeresése a sokréti
digitlis megosztottsag utvesztGjébsl

A moderniziciés folyamat az utébbi 40 évben megrekedt a magyar tarsadalomban.
Ennek egyik f§ oka a foglalkoztatds szerkezeti strukttrdjanak véltozatlansaga.
Ahhoz, hogy itt valtozasokat érjiink el, a digitdlis megosztottsig felszamoldsaban
kell az 4j és helyes hangstlyokat megtalilnunk. Ennek elGsegitése érdekében fi-
nomitjuk a digitdlis megosztottsag ércelmezési keretét, majd erre tdimaszkodva meg-
allapitjuk, hogy egyel6re rosszak a magyar informécids tdrsadalom felzarko6ztatasi
programjainak beavatkozdsi irdnyai. A hozzaférési és hasznélati szakadék csokken-
tését elsGsorban nem az drak miatti problémdk megoldasaval kell kezelni. Sokkal
fontosabbnak ldtszik a digitdlis kompetencidk, készségek szintjének novelése a mar
internetez0k korében, a digitélis eszkozoknek oktatdsban betsltott szerepének no-
velése, valamint a digitélis javakhoz, kozszolgiltatdsokhoz valé hozzaférés esély-
egyenl@ségének drasztikus novelése.

Kulesszavak: digitilis megosztottsdg, intergenerdcids mobilitds, digitdlis készségek, oktaltds,
tdarsadalmi felzdrkoztatds
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Csepeli Gyorgy

A szegénység a digitalis korban

A szegénység fogalma a hazai szociolégidban tobbszor djra- és dtértelmezett foga-
lom, mara mdr a megismerést korldtozo jelentésekkel, gy, hogy a szegénység az
elmilt két évtizedben rohamosan terjed Magyarorszigon. A KSH adatai szerint ma
Magyarorszdgon a 7 év alatti gyermekek 42,2 szdzaléka él szegénységben. A cikk
attekinti a szegénység fogalmanak véltozdsait, és kiemeli azokat a hdtrdnyokat és
lehetgségeket, melyeket a digitilis technoldgidk jelentenek a fiataloknak.
Kulesszavak: Szegénység, szocioldgia, Magyarorszdg, IK1, fiatalok

Székely Levente

Gyodztes vesztesek — az informadcids tarsadalom ifjisdga

Az elmult negyedsziazadban Magyarorszagon harom, egymassal egybefiiggd rend-
szerszint( véltozds ment végbe. A rendszerviltds, a globalizicié és az informacids
tdrsadalmi dtmenet egyardnt kihatott a gazdasagi, tirsadalmi és a kulturilis alrend-
szer egészére. Az irds ezen rendszerszint{ viltozdsok mentén mutatja be a 15-29
évesekre vonatkozé nagymintds ifjisdgkutatisok eredményeit. Az ifjusig dtfogéd
megismerését célzé nagymintds ifjusdgkutatds arra is alkalmas lehet, hogy megvizs-
gilhassuk a digitdlis megosztottsigot és az ehhez kapcsoldodé hitrinyos helyzetet
ebben a specidlis, sokszor az informécios tarsadalmi dtmenet nyerteseiként azono-
sitott csoportban.

Kulcsszavak: fiatalok, informdcids tarsadalom, penetrdcid, hdtrdanyos helyzetiiek, digitilis
megosztottsdg

MUHELY

Rab Arpad - Z. Karvalics L4szl6

Harmadik generdciés informdcios irastudds-fejlesztés

a gyermeki életesélyek javitdsaért

A cikk a digitdlis szegénység problémakorének kutathatésagat llitja fokuszba. Nem
kérdéses, hogy a versenyképesség {6 tényezdje nem a technoldgia, hanem az emberi
tényezd. Hogyan segithetnek az infokommunikdciés technol6gidk a szegénység
és az informdciés szegénység felszimoldsiban? Hogyan csokkenthetd a digitdlis
megosztottsig, és mi a szerepe ebben a folyamatban a kiilonb6z§ informdcids iras-
tuddsoknak? A silyos kérdéseket konkrét kutatisi terv és nemzetkozi kitekintés egé-
sziti ki.

Kulesszavak: szegénység, digitdlis, digitdlis megosztottsdag, informdcids irdstudds
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KUTATASI JELENTES

So6lyom Barbara

Digitalis esélyegyenléség — Az eMultiCoop Szocidlis
Szovetkezet 78
Jelen esettanulminy a digitdlis esélyegyenltlenség mérséklésére irdinyuld kezde-
ményezések munkdjiba kivin betekintést engedni a Nogrid megyei Szécsény tér-
ségében miikodd eMultiCoop Szocidlis Szovetkezet tevékenységén keresztiil.
Tanulményunkban bemutatjuk a Szévetkezet 1étrejoteét és miikodésée, f6bb jel-
lemzgit és jovabeli terveit. Empirikus kutatdsunk sordn meglévd szervezeti doku-
mentumok, mélyinterjik és egy fokuszcsoport segitségével igyekeztiink vélaszt
taldlni kérdéseinkre.

Kulesszavak: digitialis kultiira, digitdlis esélyegyenldség, szocidlis szivetkezet,

kvalitativ kutatds
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5zelény lvdn
Strukturdhs mobilitds. d) munkdsosztaly
és etnicitds [mint tarsadalm konstrukeio)'

Nem tartozom a Kemény Istvan-szakért6k kozé. Kemény munkassaganak jelent6s része kéz-
iratban van vagy kiilonb6zé intézmények belsé kiadvanyaként jelent meg. Kemény Istvan
tanitvanyai hivatottabbak nalam, hogy munkdassagat dsszefoglaljék. En csak néhény kiilono-
sen jelentés mitire hivatkozom, azok kozott is elsGsorban azokra, melyek a sajat munkassa-
gomra nagy hatast gyakoroltak. Mindossze harom témat emelek ki rendkiviili munkassaga-
bdl - Kemény mindharom teriileten élenjard szerepet toltott be.

A térsadalmi mobilitdsnak nem vagyok szekértdje, de azért annyit értek a témahoz, hogy
Kemény a hatvanas évek végén ezzel kapcsolatos irdsaiban felismerjem nemcsak azt, hogy
az mennyiben gazdagitotta a magyar mobilitaskutatast, hanem mennyire elére jelezte azt a
»forradalmat”, ami a nemzetkdzi mobilitaskutatdsban a hetvenes években lezajlott, s ami a
mai napig izgalomban tartja a mobilitaskutatokat. A masik két téma alapvetSen befolyasolta
az én akkori és kés6bbi munkassagomat, s itt Keménynek az ,,(ij munkasosztallyal” kapcso-
latban kifejtett elméleti tevékenységére gondolok, illetve az 1971-es romakutatas rendkiviili
Ujitdsaira, az etnikumnak, illetve konkrétan a roma etnicitasnak tarsadalmi konstrukcioként
valo értelmezésére (,,cigany az, akit a tarsadalmi kornyezete ciganynak tart”).

A strukturalis mobilitas kérdésének felvetése

Kemény tudomdsom szerint mar a Kézponti Statisztikai Hivatal els6 nagy mobilitdsvizsgalata
kezdetén bekapcsolddott elészor Ferge Zsuzsa, majd Andorka Rudolf mellett ebbe a rend-
kiviili vizsgalatba (Ferge, Lang, Mdd és Kemény 1966). A vizsgalat gondos elemzése el6tt
altalanos volt az a feltételezés, hogy a szocialista tirsadalomban lényegesen nagyobb volt a
mobilitas, mint a tékés piaci tarsadalmakban. Kemény mar 1967-es irasaiban dvatossagra

1 Els6 megjelenés: Athenaeum 2(4), 2016. december 1.: 11-15.
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intett, hiszen egy jelentds része annak, amit a szocialista tarsadalmakban sziil6-gyermek
mobilitasnak mértek, tarsadalmi struktiravaltozasbol kovetkezett, s mindenekel6tt az erdl-
tetett iitem iparositas kovetkezménye volt (Kemény 1967). Egy 2007-ben adott interjujaban
Kemény mar azt mondta, a valdsdgos mobilitas, ami a tarsadalom nyitottsagat jelzi, éppen-
séggel kevesebb lehet, mint hasonl6 piacgazdasagokban.

Nem tudom biztonsdggal megmondani, hogy ebben a kérdésben volt-e vita Kemény,
Ferge Zsuzsa és Andorka Rudolf kozott ezekben az években. Andorka talan Keményhez
hasonléan hajlandé volt a tarsadalom reprodukciéjanak a jelenségét hangsulyozni. Ugyan
a haboru el6tti magasabb tarsadalmi statuszu rétegek gyerekei kiiszkddtek nehézségekkel,
hogy sziileikhez hasonlé tarsadalmi pozicidba keriiljenek, de ez inkébb a folyamat lelassu-
lasat jelentette, mondjuk az ,0osztalyidegen” gyerekeknek néhany évet kellett varniuk, mig
egyetemre keriiltek, de azért el6bb-utobb legtobbjiik csak odajutott.

Andorka sajat életpalyaja jol illusztralta ezt. Horthy spanyolorszagi nagykovetének a fiat
egy ideig megmaceraltak, de azért idével a Kézponti Statisztikai Hivatalnal f6osztalyvezetd,
késébb a Kozgazdasagi Egyetemen professzor lett belSle a szocializmus alatt.

Mint Bourdieu tanitvanya, Ferge is pontosan latta, hogy a tarsadalmi struktudra féleg a csa-
ladon és iskolarendszeren keresztiil reprodukalédik (gondoljunk itt Bourdieu kulturalistéke-
fogalmara) (Bourdieu 1997). De megint csak — akar személyes élettapasztalatok alapjan —
arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a szocialista oktatas és kaderpolitika nyoman (ebben az
iskolarendszer atalakitasa is szerepet jatszott, a nyolc altaldnos bevezetése, a szakkozépisko-
lakbol egyetemre keriilés lehet6sége, az esti felnéttoktatds) a munkas- és parasztszarmazasu
fiatalok értelmiségi és vezetd pozicioba keriilésének megndttek az esélyei. Ez persze inkabb
volt igaz a szocializmus korabbi, mint késébbi idészakara, de a mechanizmusok valamilyen
mértékben még a 80-as években is miikodtek.

Kemény a strukturalis és cirkularis mobilitas kozotti kiilonbségtétellel, avagy a tarsada-
lom nyitottsaganak kérdésével uttord szerepet jatszott, még akkor is, ha hasonlé témék mas
magyar kutatékat is foglalkoztattak. All ez persze nemzetkozileg is. Lipset és Bendix mar
1957-es Social Mobility in Industrial Society cimii konyviikben (Bendix és Lipset 1959) két-
ségbe vonjdk, hogy az Egyesiilt Allamok valdban annyira a ,lehetéségek” orszaga, vagyis
annyira ,,nyitott tdrsadalom”, mint azt nemcsak a kozvélemény, de a legtobb szakember is
véli. Ramutatnak arra, hogy az USA-ban gyorsabb volt a strukturdlis valtozas, gyorsabb volt
a mezdégazdasagi népesség csokkenése és a fehérgalléros népesség novekedése, de messze-
mend kovetkeztetéseket nem mertek levonni, mert tisztdban voltak a rendelkezésiikre allo
statisztikai eszk6zok korlatozottsagaval.

Kemény 1967-68 koriili munkdjaval mintegy elére jelezte az iranyt, amerre a mobilitas-
kutatas haladni fog, de ehhez a hetvenes években a logisztikai regressziés modellek kifej-
lesztésére volt sziikség. 1975-ben Featherman, Jones és Hauser publikaltak uttérd tanulma-
nyukat, amiben megfogalmaztik az ugynevezett FJH-hipotézist (v0. Featherman, Jones és
Hauser 1975), amely a loglinedris modellek alkalmazdsaval arra a kovetkeztetésre jut, hogy a
»tarsadalmi fluiditas”, tehat az a mobilitas, ami strukturélis valtozasok utan marad, altaldban
csekély, s alig mutathato ki kiillonbség az orszagok kozott. Andorka nem azonos, de hasonld
kovetkeztetésre jutott magyar adatokkal hasonlé mddszert hasznalva.

Mondandém lényege: Kemény uttéré munkat végzett, amikor a 70-es évek fejleményeit
elére jelezve megfogalmazta a strukturdlis mobilitds fontossagat. Igazan nagy teljesitmény volt.
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Hajlamos vagyok azt hinni, hogy kiiléndsen a politika vezérelte erdltetett strukturalis
mobilitds igencsak nyitottabbd teheti a tarsadalmat. 1992-es TARKI-tanulmany4ban Andor-
ka is jelzi az 1949-64 kozotti korszak sajatossagat, bar éppen az 1962-64-es adatokat nem
elemezte. Az 1973-1992 kozotti adatokbol Andorka egy FJH-hipotézishez hasonlé kovet-
keztetésre jutott, bar latta jelét Treiman és Ganzeboom hipotézisének is, mely valamelyes
cirkulacionovekedést vélt felfedezni a gazdasagilag fejlettebb tarsadalmakban.

Legalabbis a szocializmus elsé 10-15 évében a diszkriminativ iskolai felvétel, a kdderrek-
rutacio és a paraszti 1ét a piacgazdasagokhoz képest gyorsabb elsorvadasa falun nyitottabba
tette a tarsadalmat, s a posztkommunista dtalakulas soran éppenséggel ennek a nyitottsag-
nak a bezarddasat lehet megfigyelniink (legalabbis erre utal Gerber és Hout (2004) uttérd
tanulmanya a posztkommunista Oroszorszagrol).

Az 4j munkasosztaly elmélete

Biiszke vagyok ra, hogy Kemény egyik legfontosabb tanulmanya a magyar munkasosztalyrdl
a Szocioldgia cimd folydirat elsé szamaban jelent meg, amikor igen révid ideig ennek a folyo-
iratnak a szerkesztdje voltam (Kemény 1972).

En préseltem ki ezt a dolgozatot Pistdbol. (Sajnos Haraszti Miklos Darabbérét mar nem
tudtam megjelentetni, abbdl mar Gyorskocsi utcai tigy lett, bar — 6szintén megvallva - szer-
keszt6ként nem hittem a kézirat publikalhatdsagaban, és a Gyorskocsi utcaban ezt is vallot-
tam, abban a hiszemben, hogy ezzel segitek Harasztinak.)

Az Uj munkasosztaly gondolata is a levegdben volt. André Gorz hasznalta taldn elszor
1967-ben az ,,uj munkasosztaly” fogalmat, de ebben az idészakban még ugy vélte, hogy a
munkasosztaly forradalmi ereje a legmagasabban képzett munkasok, mérnokok kozétt ta-
lalhat6 (1980-ra mar egészében ,bucsut mondott a munkdsosztalynak’, s azt képzelte, az
osztalyok helyét tarsadalmi mozgalmak veszik majd at) (Gorz 1975 [1967]).

S. M. Miller 1969-ben hasznalta, de egészen mas értelemben az ,,ij munkasosztaly” fo-
galmat, 6 ezzel a legszegényebb, hatranyos helyzetti munkasokra gondolt, akik meg fogjak
kivanni a tdrsadalompolitika radikalis dtalakulasat (nagyon amerikai elmélet a ,,szegénység
elleni haboru” kell6s kozepén).

Kemény ujosztaly-elmélete gydkeresen kiillonbozik Gorzétol, s csak valamelyes rokonsa-
got mutat S. M. Miller elméletével (Miller 1968). Kemény a szocialista — s kiiléndsen magyar
szocialista — fejlédés alapjan azt hangsulyozta, hogy itt az erdltetett iparositas kovetkeztében
kialakult egy olyan 4j munkasosztaly, amelyik elsésorban a parasztsagbdl verbuvalodott,
meg is 6rzott valamelyes paraszti hagyomanyokat mentalitasaban, s gyakran megmaradt a
mezdégazdasaghoz is kozelalld falusi lakosnak. Ez az elmélet pontosan leirja a hatvanas évek
magyar fejlédését, s valdszintileg tobbé-kevésé érvényes a legtobb szocialista orszagra is.
Kemény azt is pontosan latta, hogy ez az 1ij munkasosztaly a proletariatus aljan helyezkedik
el leginkabb (segéd- vagy betanitott munkas), aranylag kevés keriil a szakmunkasok kozé.
Kemény elmélete a nyelviik hegyén volt mas magyar tarsadalomkutatéknak is, am senki sem
fejtette ki azt ebben a tisztasdgaban és koherencidjaban.

Itt elsésorban a Kemény altal személy szerint nem tulzottan kedvelt Markus Istvanra és
az 6 ,utdparasztsag’-elméletére gondolok. Markus ugyanerrdl a folyamatrol irt, de kivald
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falukutatoként inkabb a falu és a parasztsag, s nem a varos és a varosi ipar szemszogébdl
(Markus 1973). (En Markust6l is sokat tanultam, emberi gyengeségeit nem ismertem, tu-
dosként nagyra tartottam és tartom. Brilidns elme volt, s ha b{indzétt is, az Ur bocséssa meg
neki.) Ezekben az években ez a kérdés engem is nagyon foglalkoztatott, s Kemény elmélete
dontd hatast gyakorolt ram.

1970-71-ben jartuk végig Manchin Réberttel az orszagot egy orszagos faluszociologiai
felmérést el6készitendd, s nem keriilhették el figyelmiinket a falvak életében bekovetkezett
donté véltozasok: sok magyar falu ,,alvéfaluva” vélt, a férfiak jo része varosi munkahelyre
utazott, a falvakat (s a szovetkezeteket is, foként a haztdji gazdasagokat) az asszonyok laktak
be és lattak el. De az én megkozelitésem, ami az 1971-ben megjelent A késleltetett virosfejlo-
dés tarsadalmi konfliktusai cimt, Konrad Gyorggyel egyiitt jegyzett irasomban latott napvi-
lagot (Konrad és Szelényi 1971), kozelebb allt Markus Gyorgy ,,paraszt-munkas” felfogasa-
hoz, a folyamatot a falvak és a parasztsag oldalardl kozelitettem meg.

Azutan az 1988-ban megjelent Szocialista polgdrosodds cim@ konyvemben — ami szintén
a kései szocialista falusi tarsadalomrol sz6lt — harom folyamatrol beszéltem: kaderesedés-
r6l, proletariziciorol és polgarosodésrol (Szelényi 1992 [1988]). Ugy véltem, a hatvanas
évek kozepétdl a nyolcvanas évek kozepéig a magyar falvakban a proletarizacié (parasztbol
munkassa valas) mellett volt egy masok folyamat is: ,,parasztpolgarosodas, kis kispolgaro-
sodas” (ezzel az arutermel8be forduld, nagyobbodé haztaji gazdasagokat miiveld csaladok-
ra gondoltam).

Nos, a torténelem Keménynek adott igazat. 1990-ben a termel8szovetkezetek felszamo-
lasaval az dltalam leirt (s ma is azt gondolom, akkor valoban létezett) kispolgarosodas szét-
hullott, az akkor polgarosodé falusi népességbdl vagy proletar (j munkdsosztaly), vagy sok
esetben munkanélkiili vagy rokkantnyugdijas lett. Amikor mainapsag hazai polgarosodasrol
beszélnek, leginkabb a kozép- és f6ként a nagy burzsoaziara gondolnak. Hazai gazdasagpoli-
tikank f6ként ezeknek a rétegeknek az érdekeit szolgalja.

Etnicitas mint tarsadalmi konstrukcio

Kemény 1971-ben végezte el az 1893-as ciganyosszeiras utan a kiemelkedden legjelentésebb
romatarsadalom-kutatast (Kemény 1976). Kutatasat leginkabb az 6sztonozte, hogy a nép-
szamlélasok romaadatai megbizhatatlanoknak ttintek. A romak szamat a kozhiedelemnél
sokkal alacsonyabbra becsiilték, s rdadasul ezek a szamok népszamlalasrdl népszamlalasra
ingadoztak is. A magyar népszamlalasok altalaban ciganyoknak azokat tekintették, akik ma-
gukat cigany anyanyelviinek vagy cigany nemzetiséglinek vallottak (ilyen még a Kemény-
felmérés utan végrehajtott 1980-as népszalasban is 24 000, illetve 6 400 6 volt). Ezzel szem-
ben az 1893-as ciganyosszeiras azokat tekintette ciganynak, akiket cigany szarmazastiaknak
véltek vagy antropoldgiai jegyeik alapjan ciganyoknak itéltek (ezeknek a szamat tobb mint
70 000-re becsiilték).

Kemény nagyon helyesen és uttér6 médon nem fogadta el a népszamléldsok definiciojat,
de mégaz 1893-as Osszeiras cigainymeghatarozasat sem, hanem azt tekintette ciganynak, ,,akit
a tarsadalmi kornyezete annak tart”. Ezzel a mondhatnank hési tettel Kemény egy csapasra
csatlakozott a hatvanas-hetvenes években hegemoénna valé ,konstruktivista etnikumkuta-
tok” kozé, akik Georg H. Mead és Alfred Schiitz ,,szimbolikus interakcionizmus”-atél, vala-
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mint Berger és Luckman szociolégiajatdl inspiraltan elvetették az etnicitas ,,primordialista”
(vérségi, kozos szarmazason alapuld) vagy ,.esszencialista” (kulturalisan-nyelvileg determi-
nalt) meghatarozasat, s az etnikumot tarsadalmi konstrukcioként fogtak fel (olasz az, aki
magat olasznak tartja, vagy akit kornyezete annak vél, ,hispanic”, aki magat annak tartja,
vagy akit kornyezete annak vél stb.).

A romakérdéssel magam is 1970-71-ben kezdtem foglalkozni, Manchin Réberttel ko-
z0s orszagjarasunk soran, amikor mintegy szaz kozségben végeztiink tlirhetéen alaposan
el6készitd terepmunkat (kozségenként fél napot, néha masfél napot toltéttiink el, volt, aho-
va tobbszor visszamentiink). Néhany korzetbe néhany napos terepmunkara didkjaimmal is
visszatértem. Ekkor tiint fel nekiink, hogy utvégi kis falvakban, ahol a demografusok a falu
népességének a kihalasara vartak a népszamlélasi adatok alapjan, a népesség ugyan egyeldre
csokkent, de emellett tortént egy népességvaltozas is, a kiigyekvé mddosabb parasztok he-
lyébe a legszegényebbek, s kozottiik gyakran romanak vélt csaladok koltoztek.

1972 nyaran Pécsett egy faluszocioldgiai konferencian tartottam eléadast a ,,faluoszta-
lyokrél” Azt a hipotézist allitottam fel, hogy a magyar regionalis rendszer periféridjan elhe-
lyezkedd kistelepiiléseken nyomorgok, jorészt — vagy ki tudja, talan teljesen — romak lakta
gettok alakulnak ki. Eldaddsom a regionalis tervezok korében driasi botranyt véltott ki, a
tanulmanyom ekkor magyarul mar nem volt kozélhetd.

1989-ben aztdn Havas Gabor és Ladanyi Janos azzal kerestek meg, hogy menjek velitk
Csenyétére, mert mintha ott valami olyasmi torténne, mint amirél az 1972-es eléadasom-
ban beszéltem. Veliik mentem, s benne is ragadtam ebben a kutatasban, ahol tizenegy évig
végeztem terepmunkat (évente harom-négy alkalommal jartam ott, amikor haza tudtam
jonni Amerikabol), s feldolgoztam a 19. szazad elejét6l 2000-ig a falu teljesnek mondhaté
demogriéfiai torténetét. Tobbek kozott errdl szamoltunk be Ladanyi Janossal kézosen kiadott
konyviinkben (Ladanyi és Szelényi 2004).

Amikor Pista 2007-es, mar emlitett interjijaban arra utal, hogy én nem vagyok cigany-
szakértd, teljesen igaza van — nem voltam és nem is vagyok az. Amikor az interjuban azt alli-
totta, hogy én annyit tudok a ciganyokrol, hogy egyszer elvittek egy milanéi gettoba, ezért a
tudasom ciganyturizmus, azzal kicsit tilzott. Engem soha senki nem vitt Mildnéban cigany-
gettdba, de megfordultam életem soran néhany hazai, romaniai, szlovakiai, illetve bulgariai
romanak vélt gettoban, s anyakonyvekbdl is indexkartyakra gytjtottem vagy tizezer cigany-
nak vélt személy demografiai adatait. S ha Pista errél nem hallott, legalabb a kényviinkbe
belenézhetett volna. E kitér6 utan hadd térjek vissza az etnikai identitas kérdéséhez és Pista
cigdnykutatasanak a dicséretéhez.

Engem az etnikai identitds problémadja egészen addig nem foglalkoztatott, amig a Ford
Alapitvanytdl nem kaptam egy nagyobb kutatasi tdimogatast, hogy végezzek Kelet-Eurdpa-
ban survey jellegii kutatast szegénységrol, s lehet6leg azon beliil a roma szegénységrol. A ku-
tatast Oroszorszagban, Lengyelorszagban, Magyarorszagon, Szlovakidban, Romaniaban és
Bulgariaban végeztiik. Ekkor meriilt fel bennem a kérdés: hogy fogjuk megmondani, hogy a
véletleniil kivélasztott népességmintankbdl ki is a cigany?

En 1988-t0l az UCLA-n dolgoztam, s nagyon kivalo kollégaim foglalkoztak az etnikai
identitas kérdésével, sorolhatnam a névsort, a legkivaldbbak Rogers Brubaker (2004) és Ed-
ward Telles (2004) voltak. Brubaker a primordialista etnicitastelfogas nagy ellensége volt.
»Az etnikum nem egy dolog, hanem a vilagrdl alkotott perspektiva” — irta egyszer. Telles
viszont Braziliaval foglalkozott, s remek konyvet irt az osztaly és az etnicitas bonyolult 6sz-
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szefliggésérol. Brazilidban a népesség mintegy felének van valamiféle fekete felmendje a csa-
ladfajaban (ez a szerintem egyértelmien rasszista amerikai kézvéleményben, ahol az ,egy
csepp vér” elve uralkodik, azt jelentené, hogy ezek ,feketék’,,négerek’, afrikai-amerikaiak).
Braziliaban azonban, aki a tdrsadalmi foglalkozasi-vagyoni hierarchian felfelé emelkedik,
az ,kifehéredik’, a sotét bérszint pénziigyi magnast is fehérnek fogjak tekinteni. (Ez vala-
melyest valtozott, az USA-beli afrikai-amerikai polgarjogi mozgalom arra biztatja a magas
allast vagy nagy jovedelmii sotétebb bérszintieket, hogy valljak magukat feketének.)

Nagy hatassal volt rim Mary Waters nagyszerti Ethnic Options cim( konyve (Waters 1990;
vO. Waters 1999) is, mely azt mutatta ki, hogy kiilonb6z6 etnikai eredetti masodik-harma-
dik generacios amerikaiak kiilénb6z6 szempontok szerint valasztjdk ki, hogy mi az etnikai
identitasuk: magyarok, olaszok, irek, magyar-amerikaiak, olasz-amerikaiak vagy amerikai-
ak. Igaz.

Waters kiemeli, hogy az afrikai-amerikaiaknak nincs valasztasuk, éket bérszintik vagy
vélt szarmazasuk alapjan klasszifikéljak masok feketének, s a polgarjogi mozgalom miatt ezt
tobbnyire (bar tavolrdl sem mindig) a klasszifikaltak is elfogadjak. Ha Obama édesapja olasz
lenne, akkor, mivel az édesanyja fehér amerikai volt, mondhatna magérol, hogy fehér ame-
rikai. Nagy botrany lett abbdl, amikor egy mexikoi sziil6kt6l szarmazé birét Donald Trump
»lemexikédizott” Egyik legutobbi konyvében viszont Waters kimutatta, hogy ez nem mtiko-
dik a karibi szigetekrdl szarmazok esetében, nem fogadjak el, ha 6ket feketének vagy afri-
kai-amerikainak tartjak, amikor 6k sajat magukat jamaicaiaknak vagy kubaiaknak tekintik.

Rogers Brubaker kiting diakja, Mara Loveman nagyszer(i disszertaciot irt a népszamla-
lasok klasszifikacids rendszereirdl. Az, hogy milyen fajokat, illetve etnikumokat kiilonboz-
tettek meg, az USA-ban is hihetetlen mértékben valtozott, s ami ennél is fontosabb: az is
valtozott, hogy ki hatarozza meg, ki milyen faj vagy etnikum kategériajaba tartozik, akar a
népszamlaldsnal, akar az anyakonyvezésnél (Loveman 1999, 2014).

A polgarjogi kiizdelmek el6tt példdul az anyakonyvezésnél az Gjsziilott ,,fajat” az orvos
vagy baba hatdrozta meg, a sziiléanyat meg sem kérdezte senki. A népszamlalasnal a 20. sza-
zad végéig a kérdezdbiztos dontotte el, kinek mi a faja vagy etnikuma - csak az utolsé néhany
népszamlalas soran biztak a vélaszt a valaszadora, s legijabban maér azt is megengedik, hogy
valaki két fajt/etnikumot jel6ljon meg (hdrom fajt mar nem lehet valasztani, s a kérdésre a
valaszt megtagadni sem lehet).

Ezen tanulsdgokkal s a nemzetkozi survey-t el6készitendd irtuk meg 1998-ban Ladanyi
Janossal Ki a cigany? cimmel tanulmanyunkat (Ladanyi és Szelényi 1997).> Voltak sajnos,
akik a cikket Kemény és tanitvanyai ciganykutatasanak a kritikajaként értelmezték. Sajnos
Pista maga is igy gondolta, s mar emlitett 2007-es interjijaban ,,ostoba és nevetséges” cikk-
nek nevezte frasunkat. Az igazsdg az, hogy mi Kemény konstruktivista episztemoldgiai ki-
induldpontjaval (,Cigany az, akit a kdrnyezete annak tart”) egyetértettiink, s ma is egyet
értiink, egy aprobb kiegészitéssel.

2 A vita fontosabb tanulményai: Havas, Kemény és Kertesi (1998); Ladanyi és Szelényi (1998a); Kertesi (1998);
Ladanyi és Szelényi (1998b); Neményi (1999).
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En Max Weber mellett (akinek egyébként szintén van egy korai ,,konstruktivista” elmélete
nemzetrdl, fajrél és etnikumrol) (Weber 1992) legf6bb tanitomesteremnek Pierre Bourdieu-t
tartom (akit sajnos Pista ki nem allhatott).

Bourdieu projektjének f6 célja az volt, hogy alternativat taldljon az altala (s altalunk)
hamisnak tartott szubjektivizmus-objektivizmus ellentétparnak. A naiv konstruktivizmus
voluntarista szubjektivizmus, barmir6l, barkirél barmit mondhatok, ha azt ,,autentikusan”
teszem. Nem ritka ez a felfogds a posztmodern gondolkodasban. Az objektivizmus viszont a
tarsadalmi jelenségeket is a természeti jelenségekhez hasonldan adottnak, az emberi cselek-
vés altal megvaltoztathatatlannak tartja (nevezhetjiik ezt naiv pozitivizmusnak, vagy Lukacs-
csal szolva eldologiasodasnak, Verdinglichungnak). Bourdieu kulcskategéridja a ,,praxis’,
a tarsadalmi gyakorlat. A tarsadalmi jelenségek tarsadalmi konstrukcidk, de azok agensek
kozotti harcokban alakulnak ki. Ilyen par excellence a faji/etnikai/nemzeti besorolas, de ilyen
még a genderbesorolds is (amint azt napjainkban éppenséggel a sportban a néi nem meg-
hatarozasa koriili harcokban latjuk). Ezért vettiik at Bourdieu-t6l a ,,klasszifikacids kiizdel-
mek” fogalmat.

Nem kovetkezményektél mentes, hogy ki kit tekint magyarnak, romanak, feketének vagy
azsiainak. Egy jelent6s kultarpolitikusunk egyik kivalé miivésziinkrdl azt mondta: ,,6 a kiil-
t6ldon magyarnak szamit6 ird”. Amikor egy ujsagiré megkérdezte Nemes Jeles Laszlotol,
hogy 6 magyar-e vagy francia, s a filmrendezd azt vélaszolta: ,ez egy nehéz kérdés”, volt
Ujsag, amelyik ezt hazaarulasként értelmezte, pedig Nemes Jeles csak az identitasok sokféle-
ségérol és sokféle értelmezhetGségérol beszélt — nagyon pontosan. Minden mas nemzeti/faji/
etnikai identitashoz hasonldan ez 4ll a roma identitdsra is.

Van, aki magat romanak tekinti, van, aki nem, egyesek bizonyos embereket kiilonb6z6
megfontolasok alapjan romanak klasszifikalnak, bar lehet, hogy masok nem ezt teszik. Ra-
addsul ezek a klasszifikaciok a klasszifikatorok és klasszifikaltak érdekeit6l fliiggnek. Arra a
kérdésre, hogy ,.ki a cigany”, csak egy lehetséges tudomanyos valasz van: az attol fiigg — s a
kutatas feladata annak feltdrasa, hogy ki kit, milyen koriilmények kozott tart romanak, s az
igy klasszifikaltak mikor milyen koriilmények kozott fogadjak ezt el.

Arra a kérdésre példaul, hogy ki afrikai-amerikai, csak a rasszistaknak van egyértelmi
valaszuk: akinek a vérében egy csepp ,néger” vér van.

Episztemologiailag tehat nincs alapvetd vitank Keménnyel és munkatdrsaival. Cikkiink
minddssze modszertani kételyt akart ébreszteni az ilyen tipust kutatasokkal kapcsolatban.
Persze cigany az, akit a tarsadalmi kornyezete annak tart. No de honnan tudom meg, hogy
mi a tarsadalmi kornyezet véleménye? Ki az a tarsadalmi kornyezet?

Egységes-e a klasszifikacio, vagy vannak benne kiilonbségek attol fiiggéen, hogy kit kér-
dezek a kornyezetbdl? S mit sz6lnak ehhez a romék? Ok mikor, mennyiben tartjak magukat
ciganynak vagy romdnak vagy magyarnak vagy romannak?

Mindez nem von le semmit Kemény 1971-es kutatasanak az értékébol. Amint irtam,
az 1893-as felmérés ota ilyen kivald kutatds a témaban nem sziiletett Magyarorszagon, s
ez a kutatas episztemoldgidjaban még az 1893-as kutatasnal is kivalobb (nem fogadja el az
etnicitasnak szarmazas vagy antropoldgiai jegyek alapjan torténd definiciéjat). Ezért mélyen
megemelem a kalapomat el6tte. Maradjunk ennyiben.
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Hovai Cecilia
Kemény Istvan munkdinak hatdsa
a magyarorszdqi szociologiai cigdnykutatdsokra
eqy antropologus nézdpontjdbal

Felhivnam a figyelmet arra, hogy az el6adasomban elhangzé allitasok sajat kutatdsom
perspektivajabdl sziilettek, amely egy antropologus kutaté nézépontjat jelenti egy sajatos
poziciébol. Mikor 2000-ben azzal a szandékkal koltoztem egy borsodi ciganytelepre, hogy
ott kulturalis antropoldgiai kutatast végezzek, tisztaban voltam vele, hogy a magyarorszagi
kulturalis antropoldgia igencsak ingovanyos vidék, intézményesiiltsége korantsem erételjes,
hivatalos létezése alig tiz évre nyulik vissza.! Az is egyértelmiinek tint, hogy a ciganykutatas
a hazai tarsadalomtudoményok kiemelten fontos teriilete, gy is mondhatndm, hogy a ,.ci-
ganyok mar foglaltak” — f6képp a szocioldgia irta rd sajat jelentéseit.

Kutatdsom kezdetén a szocioldgia Magyarorszagon, szemben a kulturalis antropologia-
val, mar meglehetésen fejlett intézményrendszerrel rendelkezett, a ciganykutatasban min-
denképpen nyilvdnval6 volt a dominancidja. Evtizedek 6ta felhalmozott tudéssal és erés
diszkurziv keretekkel hatarozta meg egy késziil6 kulturélis antropoldgiai kutatas kérdésfelte-
véseit, valaszait és fogadtatasat. A felhalmozott tudas, erds intézményrendszer és dominans
diszkurziv keret létrejottében mindenképpen kimagaslé szerepe volt Kemény Istvannak,
az 1971-es ,Kemény-féle” ciganykutatasnak és az ebbdl kifejlédé tn. Kemény-iskoldnak.

1 2000-ben kollégammal, Horvath Kataval 3 honapos kulturalis antropolégiai terepmunkat végeztiink egy Bor-
sod megyei falu ciganytelepén. A résztvevé megfigyelés modszerét kovetve egy ciganytelepi csaladnal laktunk, az
6 hétkéznapjaikon keresztiil ismerhettiik meg ezeket a kozegeket. 2000 utdn 14 évig folyamatosan visszajartam,
kovettem az ott tortént valtozasokat, doktori disszertdciomat is f6ként e kutatas tapasztalataibol irtam. 2007-ben
ujabb kutatas keretében két honapot toltéttem egy masik Borsod megyei falu ciganysoran, az iskola és a csalad
viszonyat kutatva. Kapcsolatom az akkori hazigazdaimmal szintén maig tart. E kutatasok soran alapvetéen a kultu-
ralis antropolégia modszerével, a résztvevé megfigyeléssel dolgoztam. A fentiek mellett szamos cigany tematikaju
kutatésban (oktatds, migracid, roma 6nszervezédés, gyermekvallalds kérdései) vettem részt, tobb mint 50 interjut
készitettem falvakban, kisvarosokban tanit6 tanarokkal, polgarmesterekkel vagy kiilonosebb poziciot nem betoltd,
helyben ¢él6 emberekkel.
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A szociolégiai ciganykutatasok el6rehaladottsaga, koztitk Kemény Istvan munkassaga egy-
fel6l megkonnyitette a dolgomat, hiszen a felhalmozott tuddsra épithettem, masfeldl viszont
fiatal kutatoként egyfajta osszeegyeztetési kényszerhelyzetben taldltam magamat két megha-
tarozo6 diskurzus: a nemzetkozi antropoldgiai és a hazai szocioldgiai ciganykutatas kozott.
Ez az 6sszeegyeztetési kényszer tehat egy sajatos kutato6i poziciobdl fakad, ettdl fiiggetleniil
azonban bizom benne, hogy tanulsagos és érdekes szempontokat ad.

Az bsszeegyeztetés legérdekesebb és legproblémadsabb pontjai nem pusztan a mddszertan
koriil rajzolédnak ki, hanem a hatalom és tudas kérdéskérében. A hazai szociolégiaban a
cigany tematika a tarsadalomtudomanyok és a politika 6sszekapcsolodasanak tipikus terepe,
amelynek tétjei és problematikai, mint latni fogjuk, igencsak kiilonboznek az antropoldgia
atpolitizaltsaganak f6 kérdéseitdl, ugyanakkor munkamat erételjesen érintették. Eldaddasom
els6 részében azt mutatom be, hogy az antropoldgiaban a tudas és hatalom mely 6sszefiiggé-
sei a meghatdrozoak. Ezt kovetéen Kemény Istvan munkassagan keresztiil ratérek a magyar-
orszagi szocioldgiai ciganykutatdsokra, amelyet paradigmatikusnak tekintek a hazai szocio-
logiai ciganykutatasok szempontjabol. Ezt kovetden azt vazolom fel, hogy az e sajatos kutatéi
poziciobol fakado Gsszeegyeztetési kényszer milyen problémadkra vilagit ra.

Hatalom és tudas a kulturalis antropolégiaban

A tudas és hatalom kérdéskore a kulturdlis antropolégiaban erételjesen kotddik a modszer-
tanhoz, vagyis az antropolégiai mddszertan legfontosabb kritériumat jelenté ,,terepmunka”
helyének vagy kozegének kivalasztasahoz. Az antropolégia moédszertani gyakorlatat mind-
maig meghatdrozé klasszikus (malinowszkianus) kulturalis antropoldgia a terepvalasztdsban
- Ulf Hannerz kifejezésével élve — az ,ott lenni” (being there) elvét kovette (Hannerz 2000:
201-216). Az ,,ott lenni” tobb értelemben is a klasszikus antropologiai kutatds alapjat jelenti.
Az ,ott” arra a térbeli vagy szimbolikus tavolsdgra utal, amely ebben a paradigmaban a ku-
tatott kulturalis mdssagat a térbeli ,,tavolsag” altal garantalja. Ez az ,ott” ilyen értelemben
lehet egy afrikai falucska, egy dél-amerikai 6serdd, egy amerikai nagyvaros olasz negyede,
vagy akar egy borsodi falu ciganytelepe. Tehat mindenképpen olyan kozeg, amely alapvetd-
en kiilonbozik a kutatdétdl, amihez ezért jelentds tarsadalmi tavolsagot kell atlépnie. E ha-
gyomany a klasszikus malinowskianus antropolégia mddszertanan keresztiil miikodteti a
kultara fogalmat. A ,tavol’, ahova a kutatonak el kell mennie, nem pusztan egy lehatarolt
»messzi” helyet jelentett, hanem egy szintén lehatdrolt ,,kulturat”, ,népcsoportot” is, amelyet
a kutatd hosszas ottléte alatt ismer meg. Ilyen értelemben, ahogy a fenti kulturakoncepciot
kritizal6 szerz6k megfogalmaztak, a klasszikus antropolégia mddszertana egyrészt éles hata-
rokkal rendelkez6 kulturalis szigetekké szabdalta a vilagot, masrészt ilyen modon rogzitette
a kutatott kulturalis massagat, radikalisabban szélva, idegenségét (Amit 2000; Clifford 1986;
Ferguson 1997; Hannerz 1997; Gupta 1997; N. Kovécs 2004).

Ahogy azonban az antropologia kritikai diskurzusanak szamos szerzdje ramutatott, e ha-
tarmegvond hatalmi gesztus a gyarmatositas politikai aktusaval allt szoros 6sszefliggésben,
hiszen, mint tudjuk, gyarmatok és volt gyarmatok szolgaltattak az ideélis antropoldgiai tere-
peket, ekképpen a kutatd és a hatalom ttjai kibogozhatatlanul 6sszefonddtak (Clifford 1988;
Fabian 1991; Asad 1974; Jackson 1988). Ezen 0sszefonddasok menthetetleniil kompromit-
taltdk az antropoldgiai szovegeket. Alapvetd kérdés lett, hogy az antropoldgiai irds meny-
nyiben és hogyan valik hatalmi technikava, hiszen a ,,masik” létrehozasanak és reprezen-
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tacidjanak egyik leghatasosabb eszkozeként mikodik, municiét adva barmely hatalomnak
az egyenl6tlen kiilonbségtevések igazolasahoz. A kutatd, késdbbiekben a szerzd, egy olyan
»-masik” reprezentaciéjat alkotja meg, aki vagy csak ebben a ,madssagaban” sz6lalhat meg,
vagy sehogy, hiszen helyette az etnografus beszél (Clifford 1988; Fabian 1990; Rosaldo 1986;
Abu-Lughod 2006; Tyler 1984; Asad 1974).

A kulturalis antropolégiaban bekovetkezd ugynevezett ,irdsfordulat” dta (amely a James
Clifford és G. E. Marcus altal szerkesztett Writing Culture cimi kotettel vette kezdetét) im-
mar nemcsak az a kérdés, hogy a szévegek mennyire képesek hitelesen visszaadni a tere-
pen miikodd tarsadalmi jelentéseket és folyamatokat, hanem az is, hogy a szovegek hogyan
hatnak ezekre, és egydltalan melyek a kutatas tagabb értelemben vett politikai implikaciéi
(Clifford-Marcus 1986). Az etnografia klasszikusai 4j olvasatot kaptak, a szerzék a ben-
niik rejld reflektalatlan hatalmi dimenzidkat tarjak fel (Clifford 1986; Atkinson 1999). Ett6l
kezdve barmely antropoldgiai iras, késziiljon az barmely terepen, akdr borsodi ciganytele-
peken, alavethet6 hasonlo olvasatnak, azaz a szovegek atpolitizaltsdga magatol értetddo lesz.
A hatalom nyomaszt6 tudata azonban mar az irasfordulat elétt is jelen volt az antropolé-
gidban. Ahogy Peirano irja, az 1970-es évek antropoldgiai konferencidi egy kollektiv ve-
zekléshez hasonlitottak. A blinbané etnografusok az antropologia és a gyarmatositas viszo-
nyara reflektaltak ilyen mdédon, emiatt kértek elnézést folyton-folyvast kutatdsuk targyaitol
(Peirano 1998: 110).

Az antropolégiaban uralkodo rossz lelkiismeret hagyomanyara Waldensfeld is felhivja a
figyelmet:

Felting, hogy az etnoldgidban minduntalan feler6sodik a rossz lelkiismeret, amely nem bizo-
nyos hianyossagok miatt alakul ki, hanem a tudomdnyos vallalkozas mint olyan miatt. Ezenkoz-
ben nehéz kiillonbségeket tenni az episztemoldgiai kételyek és a moralis skrupulusok kozott. (...)
Itt elsésorban annak az igényérdl van szo6, hogy a masik sajat személyében fejezhesse ki ma-
gat, és abrazolasaban ne legyen kiszolgaltatva az etnografus éltal birtokolt monopéliumnak.
Am e helyiitt jol lithaté a veszély is. Az énkritika jogos mértéke tdlzott lesz, amikor példaul
Stephen Tyler a reprezentaci6 és a politikai represszié kozott rovid dton egyenldségjelet tesz
(Waldenfels 2004: 108-109).

A fenti dilemmdkbol kitlinik, voltaképpen mindegy, hogy az etnografus milyen tdrsadalmi
kozegbdl érkezik az etnografia diskurzusdba, mindenképpen a hatalom nyelvét beszéli, ha
tudomdnyat muveli. Mindez sajatos helyzetbe hozza a kelet-kozép-eurdpai kutatdt, hiszen
neki nincs szerves kapcsolata azzal a hatalmas és nyomasztd politikai 6rokséggel, amelyet
maga a gyarmatositds jelent, ennek ellenére a sz6vegei nem lesznek artatlanok.

A régidban kialakulé antropoldgiai ciganykutatdsok mas kérdésfeltevések sziilottei,
még akkor is, ha ezer szalon kotédnek e tudomany centrumat foglalkoztaté problémak-
hoz. Felmeriil a kérdés, milyen hatalmi viszonyok iranyitjak a mi munkankat, azaz esetiink-
ben milyen tarsadalmi folyamatok helyettesitik a kolonizdcié 6rokségét. Eppen e viszony
tematizdldsa jelenti a kihivast, vagyis hogy megértsiik, melyek azok a tarsadalmi jelenté-
sek, amelyek egy antropologiai ciganykutatast alakitanak Kelet-Kozép-Eurépaban, hogyan
kapcsolddnak ahhoz a tarsadalomtudomanyi kontextusokhoz, ahonnan e kutatasok részben
mddszertanukat és kérdésfeltevéseiket ,,importaltdk” vagy amelyben maguk is miikodnek.
Eppen ez utébbi tarsadalomtudoményi kontextusban kap kiemelked§ szerepet a szociologi-
ai ciganykutatas, koztitk Kemény Istvan munkassaga, amely igen erdteljesen hatarozta meg
a szocioldgiai ciganykutatasok iranyait.
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Hatalom és tudas viszonya a magyarorszagi szocioldgiai ciganykutatasban

Az antropologia feldl érkez6 kérdésfeltevések a fenti iranyokba visznek minket, mikozben,
ha korbenéziink a hazai, f6ként szocioldgiai ciganykutatasok piacdn, némiképp mas 6sz-
szefliggéseket talalunk kutatas és hatalom kérdéskorében. Ezek az Osszefiiggések legaldbb
olyan dominansak és kényszerit6 erejliek, mint a fentiek. A talan maig legtobbet idézett
és a szocioldgiai ciganykutatasok kezdetének tekintett ,,Kemény-féle” 1971-es kutatds mind
létrejottében, mind eredményeiben, mind pedig fogadtatasaban reprezetalja a szociologiai
ciganykutatasok sajatos, ambivalens viszonyat a hatalommal. Habadr a szocioldgiai ciganyku-
tatdsok az azota eltelt tobb mint 45 évben szamtalan iranyba mozdultak el, mégis tigy gon-
dolom, ezt a munkat és létrejottének koriilményeit tekinthetjiik paradigmatikusnak, amely
meghatarozza az 6t kovetd lehetséges kutatdsok mozgastereit és kényszereit.

Anélkiil, hogy kiillonosebben elmeriilnénk a témaban, elséként meg kell emliteniink,
hogy a fentiekhez képest egy hatasaban és miikodésében masféle hatalommal van dolgunk.
A szocialista allamhatalom, mint nem demokratikus politikai rendszer, kiterjesztette kije-
1616, ellenérzé funkcidjat a kutatdkra, a kutatasra és annak targyaira is. Egy szociologiai
kutatas, és ez fokozottan igaz a cigany tematikdra, mindig a szocialista allamhatalommal
val6 viszonyban johetett létre.

A Kemény-féle kutatas idészakaban a szocialista allamhatalom viszonya a szociologia-
hoz igencsak képlékeny volt. A szereplék nem eldre lefektetett szabalyok szerint jatszottak,
sokszor ugymond menet kozben deriilt ki, hogy mi elfogadhatd a szocialista allamhata-
lom szdmdra és mi nem. Csak egyvalami tlinhetett biztosnak: ez a hatalom feljogosit vagy
ellehetetlenit, de mindenképpen a legfontosabb vonatkoztatasi pont egy kutatds szamara
(Dupcsik 2009: 173).

A Kemény-féle kutatast a Minisztertanacs Tanacsi Hivatala rendelte meg 1970-ben. E fel-
kérés azt a célt tlizte ki a kutaték feladataul, hogy mérjék fel a magyarorszagi ciganysag
helyzetét, tehat ezt a nagy volumenti projektet az akkori allamhatalom egy intézménye hivta
életre. A kutatas elvégzése utan azonban annak eredményeit évekig publikacids tilalom suj-
totta, maga Kemény pedig, szdmtalan tanitvanyat hatrahagyva, az emigraciot valasztotta.
Vajon mi torténhetett a megrendelés és a kutat6é emigracidja kozott? A hatalom és a tarsada-
lomkutatas mely viszonyait taldljuk a megrendelés és a tiltas kozti atmeneti teriileten? Hogy
e kérdésre vélaszolni tudjunk, at kell lIatnunk, hol is helyezkedett el a ,,cigany” a partallami
politika ideologiai térképén, az allamhatalom mely gyakorlataival jelolte ki ezt a poziciot.

Az allamszocialista politika az 1961-es parthatarozatban deklaralta, mely elvek alapjan
kivanja meghatarozni a ,,ciganysagot”. ,,A hatdrozat a ciganysagot megsziintetendd tarsadal-
mi rétegnek mindsitette, amibdl kitlinik, hogy a ciganykérdést pusztan szocialis kérdésnek
tekintették” (Simon 2000: 6). Ennek megfelel6en elsé korben meghataroztak, hogy melyek
azok a tényezdk, amelyek ezt a ,tarsadalmi réteget” megakadalyozzak a ,,szocialista tarsada-
lomba val6 beilleszkedésben”. A harom f6 tényezé a munka, az oktatas és a lakaskérdés lett.

A fentiek lényegében egy erdteljes asszimilacids politikat jelentettek, a hatalom a ,,ci-
ganyt” megsziintetendd szocidlis problémava mindsitette at, amivel egyszerre szabott gatat
a rasszista beszédmaddnak, és vette el annak lehetéségét, hogy a ,.cigdnysag” politikai erd-
forrasként jelenhessen meg a szélesebb tarsadalmi nyilvanossdgban, képviselve legyen, vagy
mint 6nreprezentacios forma miikodjon. Hiszen a ,,cigany lakossag felé iranyul6 politikank-
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ban abbdl az elvbdl kell kiindulni, hogy bizonyos néprajzi sajatossaga ellenére sem alkot
nemzetiségi csoportot” (Mezey 1986: 256).

Habar a kddari ciganypolitika az asszimildcio és a szocidlis megkozelités mellett tette le
a voksat, Michael Stewart felhivja a figyelmet arra, hogy legalabb olyan fontos megnézni,
minek ellenében tette ezt. Ahogy Stewart irja, a ,,cigany” atmindsitése szocidlis problémava
egyfajta esszencializalt ,,etnikai” megkozelitéssel szemben tortént, amelynek a partideologia
azt a veszélyt tulajdonitotta, hogy konzervalja a ,,ciganyt” mint meglévé tarsadalmi kiilonb-
séget (Stewart 2001).

A szocioldgiai ciganykutatasok kezdetét jelenté Kemény-féle kutatas tehat a ,,cigany”
fenti jelentéseinek iranyitdsa alatt sziiletett. A ciganyproblematikat ez a munka is szocia-
lis kérdésnek tekintette, azonban olyan szocialis problémanak, amelyet az allam, minden
igérete ellenére, nem oldott meg. Kemény voltaképpen ugyanazon a nyelven szolt, ame-
lyen a hatalom is beszélt, munkajaban a ,cigany” jelentései azonos médon szervezddtek.
Nem csoda hat, hogy meghallgatasra talalt, még ha tetszésre nem is. Ha megnézziik a végiil
1976-ban kiadott kutatasi beszamolot, egyes fejezetei a 61-es parthatarozat altal kijelolt te-
matikat kovetik: lakhatas, oktatas és foglalkoztatottsag. A kutatas valojaban azt allitja, hogy
a hatalom e teriileteken nem tett eleget sajat kovetelményeinek, vagyis a cigany mint ,,tarsa-
dalmi réteg” még mindig nem tiint el. Igy tehdt egyszerre lesz értheté maga a kutatds meg-
rendelése és eredményeinek idéleges betiltasa, hogy miért is lett hirtelen kritikai hangga,
veszélyes politikai kiildetéssé. Maga a kévetelmény érvényessége azonban, hogy a cigany-
nak mint ,tarsadalmi rétegnek” az eltlinése kivanatos, magatdl értetddonek latszott. Ahogy
a 61-es parthatarozat, ugy Keményék is elsésorban felszamolandd szocialis problémaként
kezelték a ciganysagot, amivel szemben vagy alternativaként egyfajta kulturalista, etnikai,
nemzetiségi alapokon allé6 megkozelités all* (Kemény 1976: 19, 49). Mivel ez utébbiak tobb-
nyire esszencialista médon értelmezddnek, mindig azzal a veszéllyel fenyegetnek, hogy kon-
zervaljak magat a szocialis hatrdnyt és a tarsadalmi kirekesztédést is.

Habar késdbb Kemény tanitvanyai, akkori munkatarsai mesteriiktdl eltérd irdnyban in-
dultak el, és sokkal tobb hangsulyt fektettek az ugynevezett ,,kulturalis” aspektusra, alapos és
magas szinvonali munkakat készitettek a 70-es, 80-as évek mindennapjainak cigany tapasz-
talatairdl® (Havas 1983; Kardos 1983), mégis, e fenti szembenallas az ugynevezett kulturalis,
etnikai és tarsadalmi, szocialis kozott hosszu évtizedekre meghatarozta a hazai ciganykuta-
tas lehetséges iranyait. Ez a szembenallas fedezhetd fel a rendszervaltas utani idészak talan
legjelentdsebb cigany tematikat érint6 vitdjaban, amely Ladanyi Janos szociolégus és Mic-
hael Stewart kulturdlis antropoldgus kozott zajlott. Mig Ladanyiék az 'underclass’ fogalma-
val ugy irtdk le a ciganysagot, mint amit teljes egészében tarsadalmi, strukturalis pozicidja

2 ,A hagyomdnyos, illetve felbomlott telepen él6 cigany gyerekek iskoldztatdsahoz vezetd utat sokan kiilon
cigany iskoldk, cigdny osztalyok szervezésében latjak. E javaslatot képviselik tobbek kozott azok, akik a cigany-
kérdésben elsésorban nemzetiségi problémat latnak, a Magyarorszagon él6 ciganyokat egységes nemzetiséggé ki-
vanjék szervezni olyan jogkorrel, mint amilyen a romadn, szlovdk vagy német nemzetiségnek van. E csoportokhoz
egyarant tartoznak cigdnyok és nem ciganyok. Egy résziiket a cigdnysag anyagi joléte és kulturalis szinvonaldnak
emelkedése egydltalan nem is foglalkoztatja, hanem kizérélag a cigany nyelv, a cigany irodalom és miivészet, a ci-
gany kulttra érdekli 6ket, mas résziik egyforma gondokkal viseli szivén a cigdnysag tirsadalmi emelkedését és a
zart cigany etnikum kikovacsoldsat.”

3 Foként Havas Gabor és Kardos Laszl6 munkéi a Cigdnyvizsgdlatok cimt kotetben (lasd Havas 1982a, 1982b,
1982¢; Kardos 1982a, 1982b).
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hataroz meg, addig Stewart ezt taldeterminalé megkozelitésnek véli, és hianyolja a kultura-
lis aspektust, az abbol fakadé sajatos kreativitas figyelembevételét (Ladanyi 2005: 470-476;
Stewart 2005: 453-470). Tehat e vitaban a ,kulturdlis” és a ,strukturalis” egymast kizard,
jobb esetben kiegészitd, am semmiképp sem interszekcionalitasukban miikodé tényezok-
ként jelennek meg, ahogyan az osztély és etnikai kiilonbségtétel 6sszefonodasai is kevésbé
lesznek hangstlyosak.

A Kemény-féle kutatas eredményei éppen azért valhattak veszélyes kritikava, mert az
dllamhatalom 4altal kijelolt diszkurziv keretben mozogtak, ami nem olyan kiilénds, hiszen
magat a kutatast is az allam egy intézménye rendelte meg. A szociolégiai ciganykutatasok
kezdete tehat egyrészt az allamhatalom kivancsisagabdl eredt, masrészt e kutatasok kritikai
hangjai szintén ott talaltak ért6 fiilekre. Amikor Keményék azt allitjak, hogy az dllam nem
tett eleget sajat vallalasainak, a ,cigany” nem lesz mads, mint egy allandé diszfunkcidja a
hatalom miikodésének.

Azt gondolnank, joggal, hogy ezt a diszkurziv alakzatot a rendszervaltas igencsak meg-
ingatta, hiszen az a tipusu szigoru vonatkoztatasi pont, amelyet a partallami rezsim biztosi-
tott, szétesett. A szocioldgiai ciganykutatasok hatalomhoz fiz6d6 viszonya azonban hasonlé
stratégidkat kovetett a rendszervéltds utani idékben is, azzal a kiilonbséggel, hogy fennallt
annak a veszélye, hogy az tigynevezett kritikai hangbdl pusztaba kialtott sz6 lesz, hiszen nem
léteznek tobbé a hatalomnak olyan intézményei, amelyek visszhangozndk éllitasait.

E fenti konstrukcioban tehat, szemben a kulturalis antropoldgia problémaival, a hatalmi
mechanizmusok nem immanens részei a kutatasnak, hanem azon kiviili mtikodésként téte-
lez6dnek, amelyet, ha minden jol megy, a kutatas leleplez, felhivja a figyelmet visszassagai-
ra. A ciganykutatas tehat tovabbra is kadari értelemben vett ,.ellenzéki” tevékenyég maradt,
amely viszont megnehezitheti éppen azoknak a kérdéseknek a feltételét, amelyeket az ant-
ropoldgia intéz sajat szovegeihez politikai szereptiiket illetéen, vagyis hogy mit is tesznek a
szocioldgiai szovegek a ciganysag tarsadalmi pozicidjaval és jelentéseivel.

A kadari ciganypolitika paradigmajan belill marad6 szociolégiai ciganykutatasokban a
cigany tarsadalmi jelentései nem kaptak tul nagy hangsulyt, hiszen annak egyik legfonto-
sabb eleme, mint fentebb lathattuk, éppen a cigany, mint tarsadalmi jelentés eltiintetése volt.
A Kemény-féle kutatds nem tett fel kérdést a hatalomhoz a cigany mint politikai szerepld el-
lehetetlenitésérdl, hiszen mindvégig az dllampart diskurzusanak nyelvét beszélte, amelyben
a cigany csak a politika targya lehetett, de alanya nem.

Az elébbiek kovetkeztében éppen az asszimilaciot 6sztonzd, szigorubban fogalmazva az
asszimilaciora kényszerité rezsim mechanizmusai kaptak kevesebb figyelmet, mikézben a
cigany-magyar kiilonbségtétel egyenlétlen viszonyanak fenntartasaban az asszimilacié ki-
vanalma kiemelt szerepet jatszik mind a mai napig (Kovai 2016; Szombati 2016). Habar az
asszimilaciés nyomas az allamszocializmusban volt a hivatalos ciganypolitika alapja, mégis
azt lathatjuk, hogy az ezredforduld éveiben is erételjesen meghatérozza a cigany-magyar
kiilonbségtétel mikodését, késdbb pedig szintén alapvetd referencia maradt e viszonyt ille-
téen. Ez az asszimilacios ,,politika” a ,,ciganysagot” meghaladand¢, legy6zendé tarsadalmi
entitasként tételezi, ily médon rogzitve annak stigmatizald jelentéseit: a ,,civilizalatlansagot’,
a »,piszkossagot”, a ,.fejletlenséget’, az ,,alsobbrendtiséget”, végiil, de nem utolsdsorban a ,,sze-
génységet”. Az asszimildcids nyomas, mint hatalmi mechanizmus nem pusztan azzal az igé-
rettel tartja fenn magat, hogy a ciganysdg elhagyhato6, hanem az arra iranyuld torekvéseket
szinte kotelezvé teszi, a stigmatizalt jelentések rogzitésével pedig a ciganysdg — mint tagabb
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értelemben vett politikai szereplé - nyilvinos megjelenését ellehetetleniti. Az allamszocia-
lizmus az asszimilaciot 6sztonzé diskurzus igéreteit, melyek szerint a ,,ciganysag” ledolgoz-
hat¢ hatrany, az un. teljes foglalkoztatottsag révén némileg tartani tudta, dm a rendszervaltas
utan a munkahelyek tomeges megsztinésével mar csak kevés realitdsa maradt egy a ,,cigany-
sagot” minden erével maga mogott hagyni akard életpalya sikerességének.

Habar 1990 utan a ciganysag tagabb értelemben vett politikai érdekképviselete a demok-
ratikus fordulat kovetkeztében hivatalosan mar nem allt tiltas alatt, am a piacgazdasagi val-
tas alaasta e lehetség gazdasagi alapjait, a ,,ciganysag” vallalhatatlansaganak, azonosulhatat-
lansaganak ,,ténye” pedig ma is mély evidenciaként irdnyitja a cigany-magyar kiilonbségtétel
mindennapijait. S6t, éppen a gazdasagi atalakulasok kovetkeztében, az asszimilacios nyo-
mas 4j értelmet nyer. Habar éppen a Kemény-iskola munkainak koszénhet6en szocioldgiai
kozhely és alapvetés, hogy a rendszervaltas utdn zajlé gazdasagi folyamatok elsédleges és
tagadhatatlan vesztese a ciganysag, az dllamszocializmus mélyrehaté biralataval szemben
az Un. kapitalizmuskritika nem igazan fedezhetd fel a Kemény-életmtiben. E hianyossag el-
gondolkoztatd, és tarsadalomkutatoként, _legyiink bar szociolégusok vagy antropologusok,
mindenképpen reflektalnunk kell e kritikai személet kiilonos egyoldalisagara.

Ugyanakkor éppen a Kemény-féle ciganykutatasokbol kinévé szocioldgiai iranyultsa-
gu irasok eredményei mutatjak meg, hogy a rendszervaltds 6ta zajlé gazdasagi folyamatok
hogyan noévelik az egyenlétlenségeket és etnicizaljak az osztalykiilonbségeket (Virag 2011;
Ladanyi 2004; Szalai 2007). Az asszimilaciés nyomas makacs fennmaraddsanak feltételeit
szintén az osztalyalapu és etnikai kiilonbségtétel egymast erdsité miikodésében talalhatjuk
meg. Szamos kutatas hivta fel a figyelmet arra, hogy sok — f6ként ruralis — tarsadalmi szin-
téren az etnikai és osztélypozici6 dsszefonodik, azaz: mig a ciganysdghoz az alacsony statusz
kapcsolddik, addig a magyarsaghoz relativ kozéposztalybeli helyzet tarsul.

A ciganypoziciohoz tarsulo alacsony tarsadalmi statusz (mélyszegénység) és az azzal jaro
stigmatizalt jelentések a gazdasagi dtalakulasok kovetkeztében erételjesen rogziiltek: a ,,ci-
ganysag” sok esetben az alapvetd létbizonytalansagot testesiti meg a ,,magyar’, azaz kozép-
osztalybeli pozicidban él6k szamara. Tehat a ,,ciganysaghoz” k6t6d6 gazdasagi és osztaly-
helyzet erésiti és tjabb jelentésekkel béviti a stigmatizaciot, e pozicid ,vallalhatatlansaga’,
s6t ,veszélyessége” Ujra aktualizalja az asszimilacids nyomas ,,sziikségességét’, azaz a ,ci-
ganysag” elfedésére, rosszabb esetben eltiintetésére vonatkozé torekvéseket. Tarsadalomku-
tatoként pedig kozos feladatunk, ahogy Kemény Istvan tette az allamszocializmus rendsze-
rében, hogy mi is kritika targyava tegyiik azt a tobb mint 25 éve fenndllé rendszert, amely-
ben ¢éliink, nem feledkezve el a sajat kutato6i pozicionkra torténd reflexiordl.
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Szabari Vera

A madszertan individuahzmus

mint @ kemény meqismerés sajatos formd)a’
A cigdnykutatds margéjdra

Kemény Istvan az 1970-es évekbeli hazai szocioldgia meghatarozé alakja volt, munkas-, sze-
gény- vagy ciganykutatasai maig hivatkozasi pontok nem csupdn e teriiletek kutatoi szamara,
hanem mindazoknak, akik a szocioldgiara a tarsadalmi problémak feltarasanak eszkozeként
tekintenek, és a tudomdanyos megismerés intézményesitett modja mellett 1ényegesnek tart-
jak a kritikai gondolkozas megjelenitését is. Jelen iras témaja az a sajatos latasmod, amellyel
Kemény a vilagot fiirkészte, megismerni és megérteni igyekezett. Célom annak bemutatasa,
hogy 1. ez mennyiben tekinthet6 egyedinek vagy éppen az el6dok, példaul a weberi szoci-
ologia kovetésének, 2. milyen szerepet jatszhatott Kemény életutja az altala termelt szocio-
logiai tudas természetében, illetve 3. hogyan viszonyult a keményi megismerés és tudaster-
melési mdd a korabeli, elsdsorban az 1960-70-es évekbeli hazai szocioldgia tendenciaihoz.

Modszertani individualizmus, objektivitas és életforma
- Weber megjelenése Kemény miiveiben

Kemény Istvan szemléletét szamtalan ir6, gondolkodo, tudos befolydsolta. Olvasmanyélmé-
nyeként a szociologusok és népi irok mellett fontosnak tartotta kiemelni Hajnal Istvan mun-
kassagat vagy éppen a 19-20. szdzadi orosz irodalom meghatarozé miveit:

16 éves koromtdl kezdve allanddan olvastam azokat a konyveket és irdsokat, amelyek a magyar
szocioldgia torténetéhez tartoznak. Itt olyanokat is kell emlitenem, akik nagyon nagy hatdst
gyakoroltak rim. Hajnal Istvan, aki talan talzottan is hatott rdm, mert szent igaznak tekintettem
mindent, amit 6 ezekben a kérdésekben leirt. Nagyon hatott ram Erdei Ferenc és Szab6 Zoltan,

1 A tanulmany elsé - eléadas - valtozata elhangzott az Ujragondolt szegénység. Konferencia Kemény Istvin
emlékére cimi konferencian a 20. szdzad hangja Archivum és Kutatomihely és a Blinken OSA Archivum kozds
szervezésében, Budapest, 2016. szeptember 27. A tanulmdny alapjat nyujté kutatds feltételeit a K 115644 szamu
OTKA-palydzat biztositotta.
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aki a Cifra nyomoriisdgban paratlan példamutatd konyvet irt a magyar tarsadalmi viszonyokrdl.
Az biztos, hogy Hajnal Istvan, Erdei Ferenc és Szab6 Zoltan olvasiasa még nem déntétte el a
palyavalasztasom. Bér lehet, hogy a lelkem mélyén mar eldontotte (Kemény 2007: 6).

Az emlitett szerz6k mivei minden bizonnyal szerepet jatszottak abban, hogy Keménybél
a tarsadalmi problémak, a két vilaghaboru kozotti hazai tarsadalmat jellemzé egyenlétlen-
ségek irant fogékony olvasé valjék. S6t Hajnal a ,hivatasszertt”, modszeres és tudomanyos
(elméleti) megismerésre, Szabd és Erdei pedig a hazai szociografia altal képviselt, a politikai
cselekvés és a tarsadalomkritika egytittes miivelésére lehetett minta. Ugyanakkor Kemény
munkassagrol, szegénységrol, ciganysagrdl vagy a vallalatvezetékrél szol6 munkait olvasva
- melyekben az emlitett szociografusokra is taldlhatunk utaldsokat — egyértelmtinek tiinik,
hogy tudomanyos szemléletére és kutatasi tevékenységére dontéen Max Weber irdsai ha-
tottak, mely hatds szinte minden Kemény-munkaban kitapinthatd. Jelen iras azonban nem
torekszik a két életmu szisztematikus és teljes Osszevetésére. Egyrészt annak bemutatdsara
vallalkozik, hogy harom, alapvet6nek tekintheté weberi fogalom hogyan jarult hozza Ke-
mény sajatos kutatdi perspektivdjahoz, masrészt, hogy mennyiben vezethet6 vissza ezekre
a latasmadja és a hazai szocioldgia korabeli szemléletmodja kozotti jelentds eltérés, ami el-
sGsorban a kritikai szemlélet tovabbélésében és az egyedit, az egyének gondolkodasmaodjat
kozéppontba 4llité perspektivaban ragadhaté meg (errdl a dolgozat 3. részében részletesen
lesz sz6). A harom weberi fogalom, amelyekre fokuszalok: a modszertani individualizmus,
az objektivitas és az életmad, kitiintetett szerepet szanva a legutobbinak.

Mind az objektivitas, mind a mddszertani individualizmus, mind az életforma fogal-
ma szorosan Osszefonddik és szerves részévé valt Kemény kutatdsainak, és talan e harom,
Webertdl kolcsonzott fogalom az, ami leginkabb szerepet jatszott kutatasaiban, az eredmé-
nyek interpretacidéjaban és sajatos médszerének kialakitasdban. Ez utobbit egy 2007-es in-
terjujaban a kovetkezképp jellemzi:

Ha lehet azt mondani, hogy van sajat modszerem, akkor annak az alapelve az, hogy a személyes
beszélgetések alapjan lehet megtudni, hogy az emberek hogyan gondolkoznak, és ebb6l kiindul-
va lehet szociologiai irasokat és elemzéseket késziteni (Kemény 2008).

Eszerint Kemény szocioldgiai kutatasaiban az egyének gondolkodasmodjanak megértésére,
az egyéni cselekvok dltal kialakitott tarsadalmi cselekvések elemzésére torekedett. Ez a mo-
tivacio tetten érhetd munkas-, cigany- vagy szegényvizsgalataiban, amikor résztvevé meg-
figyel6ként vagy interjukészitéként az egyének véleményét, mindennapjait kutatta, és ott is,
ahol taldn kevésbé evidens: vallalatkutatasaiban. Szerinte ugyanis

[a] vallalat nem tekinthetd (...) kollektiv személyiségnek. A vallalatban dolgozé emberek nem a
vallalat céljat, hanem a sajat céljukat tartjak szem el6tt. Céliranyos cselekvéseik eredményeibdl
all eld a vallalati cselekvés

— irta 1970-ben Solt Ottiliaval végzett, a gazdasagi vezet6krol készitett kutatdsuk elészava-
ban (Kemény 1992: 86). Ennek megfelelden ebben a munkdjaban is egyéni célokrdl, cselek-
vésekrél, racionalitasrol, illetve hatalomrol beszél. Mi ez, ha nem az egyéni cselekvésekre
épitd, azok megértd elemzését célzd weberi szocioldgia egyértelmi visszakdszonése?

Nem csupan azért érdekes a weberi hagyomany kovetése, mert az 1970-es években sem
rendszerekben, osztidlyokban vagy nagy tarsadalmi rétegeket meghatarozoé strukturakban
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gondolkodott, hanem mert valéban az emberek érdekelték, a mindennapok, az egyéni célok
és vilagértelmezések. Ezt tamasztja ala 1971-es ciganykutatasa is. Bar els6sorban a kutatds
survey adatai ismertek, a kutatdémunka jelentds részét az interjuk és esettanulmanyok tet-
ték ki. A kérdéivek lekérdezése mellett egy vezérfonal segitségével minden megyében ké-
sziiltek interjuk, ,melyek pontos szdma nem ismert, a nagysagrendjiiket jelzi, hogy jelenleg
259 interju hozzaférhets” (Kovdcs, Lénart és Szabari 2016: 112-113). Az interjuk 4tirataibdl
az is kitlinik, hogy a kutatas soran lényeges szempont volt az egyének mindennapi életének
minél aprélékosabb megismerése, lejegyzése és megértése. Részletes és nagyon hiteles torté-
netek bontakoznak ki el6ttiink az egyének életutjairdl, kapcsolataikrol, a csaladok gazdasagi,
tarsadalmi kortilményeirdl. Az interjialanyok maguk vallanak arrol, hogyan néttek fel, mi-
lyen csaladi normék és anyagi keretek hataroztdk meg lehetdségeiket, jovébeli terveiket és
iranyitottdk életutjukat.

Mink 6ten voltunk testvérek. Kis lakdsunk volt, de az én anyésom hagyott nekem egy nagyobb
lakast, és hat ugy volt, hogy sokan rendezkedtek a rokonjai benne és hét szétszedettem és bejot-
tem Pestre. Jobb volt ott, mert a levegd is er8sebb volt, meg beteges se voltam annyit soha, mint
most. Rengeteget betegeskedek, hat miota itt vagyok a Fondban, harmadszor vagyok mititve.
Vakbél, hasmiitét, bélosszenovés. Otthon meg fiatalasszony voltam, sokat is dolgoztam, és kutya
bajom se volt. A gyerekek ugy voltak, hogy apa nélkiil néttek. 16 évig kaptam rajuk a pénzt.
Régen nem volt munkalehetdség. Hat engem mi hozott be? Nem a munkalehetéség? Hat cu-
korgyarba jartam Selypre, a tandcs oda utalt, mivel gyerekeim voltak, a férjem elhalt. Alkalmi
munka volt, addig tartott, mig a cukorrépaba tartott. Elmult a szezon és akkor jonni kellett. Leg-
feljebb, mint az én batyam is, aki ott lakott, bejaratos volt az iroddkhoz, az ott maradt takaritani.?

Az interjuk olvasasa soran szamtalan egyedi, sok szempontbdl mégis hasonlé élettorténet
olvashato, ahogyan arra is példak sora lenne megmutathatd, mennyire nem tekinthet egy-
ségesnek a magyarorszagi ciganysag az 1970-es években kulturajat, életstratégiajat vagy ép-
pen nyelvi kotodését illetden.

Mészégetd volt, égetett vallalatoknak, magyaroknak. Nehéz munka volt. Hat kovekbdl volt. Er-
dében volt neki kemence, és kocsikkal hordatta oda. Két éjjel kiégette. (...) O is rendes volt. Csak
totul beszélt, a ciganyok ott csak ugy tudtak tétul, mint a magyarok. Tét kozség volt. En meg
nem tudtam. Engem eladhattak volna. Ciganyul tudok maig beszélni. Azt megértettem, ahogy
ciganyul beszélt, csak a tot szavakat nem értettem meg, amit beletett.?

Bar az interjuk segitségével egy Osszetett (holisztikus) kép alakulhatott volna ki a korabeli
ciganysagrol, ennek ellenére (vagy éppen ezért) a kutatds kvalitativ (interjukat és esettanul-
manyokat tartalmazo) része jobbara feldolgozatlan maradt, az interjuk részben ,szociogra-
fiai ihletettségu, irodalmi szovegekké alakultak 4t” (Kovacs, Léndrt és Szabari 2016: 105).
Az interjuk feldolgozasat két koriilmény is nehezitette. Egyrészt modszertanilag nehezen
illeszkedett a korabeli szociologia féaramaba, masrészt a kutatds adminisztrativ Gton torténd
felfiiggesztése,* majd Kemény emigracidja is megakadalyozta a kutatds egészének lezarasat,
az anyagok mélyebb elemzését. Mindemellett az 1970-es évek hazai szocioldgidjaban egyre

2 Az interjut készitette: Torzsok Erika. A Huszadik Szdzad Hangja Archivum és Kutatomiihely. Kemény Istvan
gyljtemény, 368_007. 2. old.

3 Uo. 8. old.

4 1972 végén a partkozpont utasitasara Keményt elbocsatottak az MTA Szocioldgiai Kutatéintézetbol.
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erGteljesebben jelent meg a tudomanyossag problematikdja, az interjus mddszerek helyett a
reprezentativitas igényével fellépé és statisztikai modellekkel operald felmérések dominal-
tak. Ennek részben az volt az oka, hogy a reprezentativitas, mintavétel és egyéb statisztikai
és matematikai szabalyok szerint végzett kutatdsok eredményei joval inkabb objektivnek és
egyben tudomanyosnak tlinhettek, mint a szubjektiv perspektivakat megragadni képes in-
terjuk és esettanulmanyok, ami egyfajta legitimitdst biztositott a szocioldgia szamara. Mas-
részt, a ,,professzionalizacié” lehetéséget adott a szocioldgidn beliili pozicidk atrendezddésé-
re is, a korabbi kritikai szociolégiat miiveldk vezetd pozicioi leértékelddtek, helyiiket egyre
inkdbb a survey kutatasok mtivel6i vehették at.

Pedig a médszertani individualizmus és objektivitds szorosan 6sszefonodik, és ez kimu-
tathaté Kemény munkassagaban is.

Kemény a mélyinterjut tgy definidlta, hogy olyan elére megtervezett, bizonyos adott kérdésekre
kotelezGen valaszt varo beszélgetés, amelyik a személyiség mélyrétegéig hatol, és olyasmit is fel-
szinre hoz, amit maga az interjialany sem tud magarél

—irta Solt Ottilia (1998: 30). Ebben a meghatarozasban a weberi objektivitas rejlik, és a meg-
ismerés érvényességének alapveté kritériumahoz nyulik vissza. Weber szerint

mindennemi tapasztalati tudas objektiv érvényessége azon és csakis azon alapul, hogy az adott
valdsagot olyan kategoridk szerint rendezi, amelyek abban a sajatos értelemben, hogy megisme-
réstink eléfeltételét képviselik, szubjektivak, és ahhoz az eléfeltevéshez kotddnek, hogy csak a
tapasztalati tudasbol nyerhet6 tudas értékes (Weber 1998: 68).

Ezt a weberi gondolatot kovetve Kemény kutatoként sem torekedett a ,,szubjektivitas” mel-
16zésére, ami lehetGvé tette szamadra, hogy nem kizarélag az eléregyartott ,tudomanyos”
kategodriak szerint rendezze és rendeztesse be interjualanyaival a vilagukat, hanem azok ka-
tegoridin keresztill ismerje meg azt. Kemény, bar fontosnak tartotta az altala képviselt ér-
tékeket, kutatasa soran ragaszkodott a tapasztalati igazsaghoz, tényallitasokat kozolt, nem
értékitéletet, ugyanakkor, ahogyan arra Weber is ramutatott, mdr a téma kivalasztasa is egy
adott értékrendet jelenitett meg.

A harmadik lényeges weberi fogalom, mely tovabb él Kemény kutatasaiban, az életfor-
ma vagy életmdd. Ezen keresztiil mutathaté ki leginkabb az a sajatos megkozelités, amely
az 1970-es évek hazai szociologidjatol eltéréen egyfajta holisztikus szemléletet képviselt, és
amelyben az egyedi éppugy megragadhatéva valt, mint az azon tuli 6sszefiiggések haldzata.®

Kutatasaiban kittintetett helye volt az életformanak. Az életforma fogalméanak segitségével tudta
feltarni és leirni a tarsadalom finom szovetét, és megragadni a munkamegosztas aktudlis rend-

5 ,A kiilonbo6z6 életformak behato vizsgélata, elemzése és Gsszevetése tette lehetévé szdmara, hogy az els6k
kozott ismerje fel a masodik gazdasag jelent6ségét, a tarsadalom szerkezetét, a tdrsadalmi viszonyokat, az emberi
magatartasokat erételjesen befolyasold szerepét. Gyonyoriiséggel fedezte fel a masodik gazdasaghoz sorolhato tevé-
kenységek egyre gazdagabb burjanzasaban a kényszerek szoritdsabol valo kitorés, az autonomia ndvelésének meg-
annyi vonzo kisérletét. Mint ahogy azt is, hogy még a tavoli vidékekrdl Pestre ingdzo tanulatlan segédmunkasok is
bekapcsolodhatnak ebbe a folyamatba, amikor a hétvégén maganépitkezéseken keverik a maltert a kémuveseknek
6sszehasonlithatatlanul magasabb érabérért, mint amennyiben addig valaha résziik volt, vagy hat hétre otthagy-
jak a gydrat, épitSipari vallalatot, mert a lakohelyiikon adédik valamilyen dtmenetileg jobban fizeté idénymunka”
(F. Havas 2008).
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jében, az osztaly-hovatartozasban azokat a lényeges kiilonbségeket, amelyeket a szarmazas, a
munkamegosztas multbéli rendje és az erre épiil eltéré hagyomanyok, szokasok, magatartasok
és stratégiak teremtenek meg. Nem mindegy, hogy a munkas apja, nagyapja paraszt volt vagy
iparos, hogy muszak utdn konyvet olvas, fusizik, vagy allatokat etet. Az életforma az ¢ felfoga-
saban kinyujtozas, oromkeresés a szlikosségben, de még inkabb harci eszkoz stratégiai elényok
szerzésére. Az életstilus sz6 valami esztétikumot, életmiivészetet sugall - irja egyik tanulmanya-
ban (F. Havas 2008).

Leggyakrabban a munkaskutatdsban hasznalt definicidjat idézik, mely igy szol:

A tarsadalmi munkamegosztdsban elfoglalt hely ismerete nem elég a munkéssagot alkotd ré-
tegek koriilhatdrolasahoz, e rétegek kozos és eltérd vondsainak és egymdshoz vald viszonya-
nak jellemzéséhez. A jelenben mindig tovabb él a mult: a mai tdrsadalmi rétegeket nemcsak
a tarsadalmi munkamegosztas jelenlegi rendje, hanem a régi munkamegosztas is alakitja. Ha
a munkamegosztds belsd szerkezetét érteni akarjuk, torténetét is ismerniink kell. A tarsadal-
mi munkamegosztas jelenlegi és a multbol tovabbélé rendjének tarsadalmi rétegekre gyakorolt
egylittes hatdsa az életformaban fejezédik ki (Kemény 1972: 39).

Kemény szerint az életforma jellemz vonasai: a lakohely, a lakds, a targyi kultdra, a szokas-
rendszer, a tarsadalmi statusok, tarsadalmi szervezeti formak, tarsadalmi ellenérzés, a neve-
1és, a magatartasok és gondolkodasmodok (Kemény 1972: 39). Nyilvanvald, hogy az 1970-es
évek elején Kemény a munkassag életformajanak sokszintiségét kivanta kiemelni - igaz, en-
nek ellenkez6jét a korabeli rétegzddéselméletek sem éllitottak —, és ramutatni e tarsadalmi
csoport tagozddasaban szerepet jatszé dimenzidkra. Bar Kemény sok mindenben egyetér-
tett a hazai rétegz6désvizsgalatok nyoman megjelent elméleti és mddszertani megfontola-
sokkal, pl. Ferge Zsuzsa munkajellegcsoport-koncepcidjaval, mely szintén tallépett a marxi
kereteken, de a mobilitas kérdésében mar eltérd volt a véleményiik (lasd késébb). Kemény
szerint a magyar munkassag leglényegesebb jellemzdje, hogy annak az ,egy nemzedékkel
ezel6tti zart kulturaja ma felbomloban van: a mai magyar munkassag nem zart tarsadalmi
réteg, kijegecesedett szokasokkal, egyértelmu Osszefiiggésrendszerrel, hanem inkabb uton
lev6k hatalmas tdbora” (Kemény 1972: 39).

A sokat idézett sorok mellett az életforma tovabbi definicidival is talalkozhatunk. Kemény
1jbdl és ujbdl nekilatott e fogalom tisztazasahoz, ami azt mutatja, hogy az életforma fogal-
mat alapvetd fontossaguinak tekintette, ami a ciganyvizsgalat sordn tartott ,maganszemind-
riumokon” is elsédleges volt az életmdd meghatarozasakor.® E kutatasok alapjat is jelentd
életforma-fogalmat pontosabban megértjiik Kemény 1973-as Az életforma fogalmdhoz cimt
munkdja alapjan. Az, hogy ez a tanulmanya a szegénység-, illetve ciganyvizsgalatok utdn
jelent meg, jelzi, hogy még a kutatasok utan sem zarult le szamara az életforma fogalmanak
tisztazasa. (Erre utal az is, hogy késébb is foglalkozott a probléméval - lasd: Kemény 2005.)

Rendszeresen visszatért az életformacsoportok altala kidolgozott elméletére, amely lehet6vé te-
szi a tdrsadalmi rétegz6dés finomszerkezetének a feltarasat és — tobbek kozott — a kiilonbo6z6 hat-
terfi és el6torténetti cigany csoportok kozotti kiilonbségek megragadasat is” (Havas 2016: 272).

6 ,1971 elejétol 1974 végéig heti rendszerességgel szeminariumot vezettem, el6bb az MTA Szocioldgiai Inté-
zetében, majd Kulcsdr Kalman kitilté dontése utdn kiilonbo6z6 lakdsokban. Az életforma fogalmdahoz I-IL. (és a
posztindusztrialis tarsadalom) szeminariumi eléaddsok rogzitése” (Kemény 1992: 135).
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Az ,életforma ugyanis Osszekoti a benne résztvevoket és elvalasztja Sket azoktol, akik
mas életformaban élnek” (Kemény 1992: 135). (Kemény maga Weber és Tonnies elméle-
teire hivatkozik, itt azonban szembe6tld Simmel divatrdl sz6l6 szavaihoz valé hasonldsa-
ga.)” Amde Kemény széméra a legfontosabb elem az életforma kapcsan, hogy a csoport
tagjai egymashoz igazitjak viselkedésiiket, ,egymastdl meghatdrozott viselkedést varnak el”
(Kemény 1992: 140), ami egyértelmtien a weberi koncepcié kovetését jelzi. Weber ,,rendnek
nagyjabol azt nevezi, amit én életformacsoportnak” (Kemény 1992: 138). ,,Az életformacso-
port egy tekintetben nem feltétleniil kozosség: tagjaik nem ismerik egymadst személyesen”
(Kemény 1992: 136), viszont kozosség annyiban, hogy az élet minden teriiletére kiterjed,
a személyiség része, alapvetSen tradicionalis, ugyanakkor racionalis.® ,[A]mig van gang,
galeri, telep, tradiciondlis életmod stb., azért van, mert tagjainak nincs jobb lehetdségiik”
(Kemény 1992: 140). Az életforma részben védekezés és alkalmazkodas, ugyanakkor eszkoz,
stratégia az elényok megszerzésére, a kiizdelmek lefolytataséara.

Ugyanakkor Weber rend- és életforma-koncepcidjahoz képest Kemény vizsgalatai soran
nagyobb jelentdséget tulajdonitott a targyi vildgnak. A tdgan értelmezett ,targyak” kitiinte-
tett szerepet kaptak, melyek Kemény szerint nem csupan kifejezik az életformacsoportot és
azok tagjainak személyiségét, hanem fontos szerepiik van a személyiség kialakuldsaban is.

A magam kutatdsaiban inkabb az élet anyagi vonatkozasai irant érdekl6dom. Anyagin nem
csak a gazdasagit értem, tehdt nem csak a szorosan jovedelemszerzd tevékenységet, hanem
(...) azoknak a targyaknak a megkeresését, amelyekhez a tevékenységek kapcsolddnak, mésod-
sorban azoknak a szokasoknak a megkeresését, amelyek szerint ezekkel a targyakkal bannak
(Kemény 1992: 141).

Vagyis Kemény szerint az alapjan is létrejohetnek életformacsoportok, hogy milyen targyak
veszik koriil az embereket, és miként bannak azokkal. Minden életformacsoportra az eltéré
targyak bizonyos egytittese jellemz6. Az életforma ezen értelmezése jelenik meg a cigany-
vizsgalatban is.

Nagy tomegben élnek Magyarorszagon ciganyok, akik életforméjukban vildgosan elkiiloniilnek
az Gket koriilvevé nem cigany kornyezettdl, éppen ezért a nem cigany kornyezet ciganyoknak
tartja Gket, ugyanakkor ilyen vagy olyan okbdl nem valljak magukat ciganyoknak (Archivum,
Kemény: kutatdsi beszamolo, 368_219.pdf, 2. old.).

Beszédes az a szam is, hogy az 59 oldalas kutatasi beszamoldban tizenkilencszer szerepel az
életforma kifejezés, mig a 62 oldalas, letisztazott anyagban huszonhatszor. Az életmdd kemé-
nyi koncepcidja pedig visszavezet benniinket a fentiekben targyalt objektivitdaskérdéshez is:

A kérdéives adatok feldolgozasa azonban nem teszi lehet6vé a ciganysag életformacsoportjainak
belsé megértését. Standardizalt kérdoiv segitségével csak kis részben vagy egyaltalaban nem is-
merhetd meg az egyes csoportok torténete (jeleniik magyardzatanak elengedhetetlen feltétele),
a csoportok targyi kulturdja, a szokdsrendszer, amellyel a targyakat kezelik, a csaldd belsd szer-
kezete, a tarsadalom szervezete, az emberek egymas kozti kapcsolata, a tarsadalmi ellenérzés,
amellyel a tradiciok megtartasat biztositjak, a nevelés, amellyel azokat tovabborokitik, nem ért-

7 A divat Simmel szerint ,,az osztalyok elkiiloniilésének terméke, [...] amelynek kettds funkcidja az, hogy bizo-
nyos kort 6sszetartson, s egytttal masoktol elhataroljon” (Simmel 2001: 182).

8 Racionalitds és szokasszertiség egyiitt jarasa Kemény szerint lehetséges — mely megallapitds nyilvanvalé utalas
Hajnal elméletére. A tradicio és a szokdsszer(i ez esetben nem jelenti valaminek a merev ismétlését.
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het6k meg az életformara jellemz§ tipikus beallitottsagok, magatartasok és gondolkoddasmaodok,
azok a konkrét taldlkozasok és Osszeiitkozések, altalaban mindazok a tipikus helyzetek és cse-
lekvések, amelyekben és amelyek sordn tarsadalmi kapcsolat jon létre cigdnyok és nem ciganyok
kozott (Kemény 1976: 10-11).

Az idézet két fontos szempontot is tartalmaz szamunkra. Az egyik a mar targyalt targyi
feltételek kitlintetett, a masik a mér szintén emlitett interjus modszer nélkiilozhetetlen sze-
repére utal. A targyi feltételek, melyek a ciganysagot jellemezték az 1970-es évekbeli magyar
tarsadalomban, jelentésen eltértek a nem cigany csaladok targyi feltételeitdl, hiszen azok
joval sziikosebb és rosszabb mindségben alltak rendelkezésiikre. Ugyanakkor a ciganysagon
beliil e kozel azonos jellegli targyakhoz valo viszony, mely kizarélag az interjuk soran valt
érzékelhet6vé a kutatd szamara, azt is megmutatta, hogy a hasonlé fizikai korillmények ko-
z0Ott €16 ciganysag sem egységes, mert mas-mas értelmezési keretek, szokasok és viselkedési
maddok kapcsolddtak a kiviilrél talan egységesnek tiné targyi vilaghoz. Vagyis az életforma-
fogalom tette lehetévé, hogy a ciganysagot részben mint a tarsadalom alsé rétegeire jellemz6
életformat folytatd csoportot, részben mint szamos kisebb csoportra oszthatd, heterogén
tarsadalmi alakzatot jelenitse meg. Mig a statisztikai adatok alapjan kirajzolddik a tarsada-
lom alsé rétegének éles elkiiloniilése:

Az aktiv keres6vel rendelkezd 0sszes magyarorszagi haztartas népességében 100 rendszeres ke-
resGre 7 nem rendszeres keresd; a cigany haztartasok népességében 100 rendszeres keresére 29
nem rendszeres keres jut. Ez a statisztikai ardnyszam csak érzékeltetni tudja azt a killonbséget,
amely az 4tlagos magyar csaldd és a tdrsadalom legalsé rétegeihez tartozo csalddok életformdja
kozott van e tekintetben. Szdndékosan beszéliink a tarsadalom als6 rétegérdl, mert ez az életfor-
ma nemcsak a cigdnyokra, hanem 4ltalaban a legrosszabb életkoriilmények kozott é16 csaladok-
ra jellemzd. Ez a réteg cigdnyokbol és nem cigdnyokbdl tevédik 6ssze, és mar itt jelezhetjiik azt
a meggydzddésiinket, hogy a ciganysag felemelésére irdnyulo intézkedéseknek nem szabad csak
a ciganyokra korldtozodniuk, hanem ki kell terjedniiik az ilyen életformat é16 nem ciganyokra is
(Kemény é. n.: 13).
Addig az életforma fogalma Kemény szamara azt is lehet6vé tette, hogy az alsdbb tarsadalmi
csoporton belill a ciganysagra jellemz0 kiilonbségeket megjelenitse. Fontosnak tartom meg-
jegyezni, hogy bar Kemény tobb esetben jelzi, hogy a ciganysag életmddja részben alacsony
tarsadalmi helyzetébdl adodik, és ezért nem beszélhetlink kizardlag a ciganysag probléma-
jardl, e kutatasdban is megemliti, hogy a ciganysagot mint etnikai csoportot kitiintetett mo-
don érinti az elSitéletesség, mely részben mégis elkiiloniti a tarsadalom als6 rétegének mas
tagjaitol is.
A valdsagban a ciganyok kiilonb6z6 etnikai és életformacsoportokat alkotnak. Van olyan prob-
léma, amely k6z6s valamennyi cigdny etnikai és életformacsoport szdmdra - ilyen pl. a ciga-

nyokkal szembeni el6itélet probléméja —, mas problémak pedig eltéré modon jelentkeznek a
kiilonbozé életformacsoportok korében (Kemény é. n.: 6-7).

Taldn e vazlatos bemutatds is meggy6zden igazolja Weber és Kemény elméleti, eszmetorté-
neti kapcsolatat. Ugyanakkor a Weber-kétethez irt Kemény-bevezetdben,” nem Weber tudo-

9 A bevezetd a kotet megjelenésekor némi problémat okozott. ,A probléma az elészéval volt, amit az els6 kotet-
hez én {rtam. Es ami a vezetd poziciéban 1évé embereknek nagyon nem tetszett, mert Pap Zsigmond P4l valamilyen
akadémiai szovegében emlitést is tett errdl [...]. De altalanossagban elmondhatd, latszott az el6szoban, hogy ez egy
nem marxista el8szo6. Tehat ez mar éppen elegend6, ugye (Kemény 1995: 33).
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manyos szemlélete, egy-egy modellje vagy fogalma, hanem az ember elevenedik meg el6t-
tiink: ,,Apja zsarnoksagaval szembeszegiilt, nyarspolgarisagat megvetette, de az drokségbe
kapott német nacionalizmustél nem tudott megszabadulni” (1992: 27). Megkapd, ahogyan
Kemény Weber alakjat és korat megrajzolja a révid bevezetében. Vajon hogyan rajzolna meg
sajat magat és korat?

Kemeény életitja a szociologiaig

Kemény Istvan 1925-ben, a két vilaghabora kozotti Magyarorszagon sziiletett, ami meghata-
rozé volt egész gondolkodasmaddjara. Késébb ezt a Magyarorszagot igy jellemezte:

...nem volt egy polgari orszag, ez egy vegyes orszag volt, amelyben mar volt polgarsag, amely-
ben mar nagyon sok modern vonas érvényesiilt. (...) Ugyanakkor ebben az orszagban a vezetd
réteg még mindig az arisztokracia volt, és e mogott az arisztokracia mogott ugye a torténelmi
kozéposztaly rendelkezett a legkiilonboz6bb kivaltsagokkal. Tehat ez egy félig rendi orszag volt
még 44. marcius 19-ig. (...) jartam falura még gimnaziumi éveim alatt is, ugye ott falun tanu-
ja voltam, Kéthelyen, grof Hunyadi birtokan. (...) Ezen a f6ldon ugye az uradalmi intéz6 egy
kérlelhetetlen hatalmat gyakorolt a cselédség és az idénymunkasok folott. Tehat mondjuk ezt
valahogy bele akartam venni, a masik, amit bele akartam venni, hogy a zsid6iildozés megkez-
dédott. Elészor is a 20-as évekre nem akarok visszamenni, tehdt a numerus claususra, de az
1938-as zsidotorvénnyel megkezd6dott a zsidok kifosztasa, amely az egymast kovetd zsidotor-
vények minden egyes fazisaval még nagyobb mérvii volt, még sokkal tobb zsido vesztette el a
tulajdonat, allasat, egzisztencidjat, kertilt létbizonytalan helyzetbe akkor is, ha éppen nem vitték
el munkaszolgalatra vagy valahova. (...) A masik, amit el kell mondani, hogy ez a tarsadalom
dont6 tobbségében németbarat volt (Kemény 1995: 11).

Kemény csalddja nem volt németbarat. Edesapja kultirmérnék szakon végzett a Miegye-
temen, a Magyar Allamvasutaknal helyezkedett el és keriilt a horvétorszagi Karlovacba. Itt
ismerkedett meg Kemény majdani édesanyaval, akinek taniténéi diplomaja volt, és csupan
rovid ideig dolgozott, fiatalon férjhez ment, a hdzassagbdl 5 fiu sziiletett. Még a Monarchia
fenndllasa alatt a csalad Karlovacbdl Kaposvérra, majd 1929-ben az apa munkdjat kovet-
ve Budapestre keriilt, ahol Kemény is feln6tt (Kemény 2007). Iskolai éveit az Ilona utcai
I1. keriileti Kiralyi Egyetemi Katolikus Gimndziumban kezdte meg, mely hajdanan libe-
ralis szelleml gimnazium volt, de Kemény idejében mar a korabeli szemléletet sugallta.
Tanarait nem szerette, a legtobbjiiket ellenszenvesnek és tudatlannak tartotta, akik Kemény
szerint sajat szakmajukhoz sem értettek. 16 évesen mar Hajnalt és Erdeit, Szabd Zoltant és
persze Jozsef Attilat olvasott. Politikai érdeklédése a szocioldgiai és szépirodalmi olvasma-
nyai nyoman formélédott. Igy nem csak Németh, Erdei, Szabé Zoltdn vagy Hajnal, hanem
Tolsztoj munkai is a szegények iranydba terelték az érdeklédését, formaltak autondmiaigé-
nyét és kritikai szemléletét.

Hat, mindenesetre nagyon baloldali voltam, majdnem kommunista, de ezt a szt vissza kellene
vonni, mert nem nagyon lehetett képe akkoriban egy 16-17 éves fiinak a kommunizmusrol.
Széval mindenesetre szélsGségesen szabadelvi, liberdlis beallitottsagi voltam. Annak a tarsa-
dalmi szisztémanak, amelyben éltiink, az antiszocialis volta ebben az irodalomban, amelyre
utaltam, nagyon élesen hangstlyozddott. A szerz6k mind élesen szemben alltak azzal a vilaggal,
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amelyrdl irtak (...). A kiilfoldi irodalomnak egy nagy része erésen antikapitalista volt, eléggé
szélsGséges. Pl. nagyon nagy hatast tett ram Tolsztoj, akinek egy nagyon erételjes biralata volt
nemcsak a cdri rendszerrdl, hanem az egész korabeli civilizaciérdl. Ezek mind nagyon erésen
hatottak rém. Es mondjuk, aki tolsztojanus, én nem mondom, hogy tolsztojanus voltam, de
majdnem, mondom, nagyon erdsen hatott. Aki tolsztojanus, az majdnem kommunista abban az
értelemben, hogy a szegények oldalardl, a szegények szemszogébdl probalja nézni a vilagot. Es a
gazdagsaggal feltétlen ellenszenvezik (Kemény 1995: 2-3).

Kemény egész gondolkodasmadjat erdteljesen befolyasolta, ahogyan 6 fogalmazott, hogy
»Magyarorszag benne volt a masodik vilaghdboruban”. Ezt pedig nem az 1944-es német
megszallassal azonositotta, hanem mar 1941-t6l szamitotta. Keményre ugyanis oriasi hatast
gyakorolt - taldn horvat szarmazasu édesanya miatt is'® —, hogy Teleki Pal miniszterelnok-
sége idején, 1941. aprilis elején Magyarorszag atengedte a német csapatokat, melyek lero-
hantak Jugoszlaviat. Bar még 1941-ben, 16 évesen ropiratot irt és részt vett az ellenallasban,
élettorténetének elmesélésekor késébb sajat magat leginkdbb szemlél6ként és nem aktiv
cselekvéként jellemzi. 1945-ben maércius 15. utdn elindult és bejarta Szabolcs megyét, mert
»kivancsi voltam, hogy mi torténik”.

Es akkor rogton arra gondoltam, hogy most megnézem ezt a foldosztdst magamnak, amely
akkor kezdddott. (...) Tehat Pest megyében lathattam, hogy mi torténik, de az, hogy én valamit
cselekedjem, arrél nem lehetett sz6. Oszintén szdlva nem is volt bennem cselekvési vagy, tehat
nem kivantam beleszolni a dolgokba, csak latni akartam (Kemény 1995: 8).

1947-ben a Teleki Intézetbe keriilt, ahol sajat, valdjaban elsé szociologiai jellegli kutatasat
kezdhette el, amire igy emlékszik vissza:

Akkor elmentem dolgozni a kispesti textilgyarba, Kistext, ez volt a neve, és ott gyakornoki
mindségben dolgoztam, tehat fizikai munkat végeztem, azért, hogy az ugynevezett résztvevo-
megfigyelé modszerrel szerezzek informdciokat. Ez az idészak nagy hatdst gyakorolt ram, bar
nem nekem valé volt, hogy igy csindljak résztvevé-megfigyelést, mert fizikailag akkor is gyenge
ember voltam. Olyan dolgokat tanultam meg, melyeket nem tudtam volna megtanulni olyan
konyvekbdl, melyeket kittin kutatok irnak, akik kiviilrél probaljak megkozeliteni a munkasok
vilagat. Vannak dolgok, melyeket kiviilr6l meg lehetett tudni a Kistextrél, vagy altaldban a textil-
iparrdl. A Kistextnél a munkasok legnagyobb része né volt, de lehetett tudni, hogy fiatal linyok
volt a tobbség, férjhez menés el6tt, amikor taldltak valakit, akkor otthagytak. De voltak iddseb-
bek is, akiknek a megélhetéshez ez kellett. Ez a fajta munka, melyhez nem kellett szakképesités.
Voltak férfiak is, akik szakmunkasok voltak, és a miivezetdk is férfiak voltak. Ezeket meg lehetett
tudni a legszokvanyosabb modszerekkel is, statisztikabdl. Van, amit kiviilrél meg lehet tudni,
de a gondolkodasmoddot, a beszélgetéseket, melyek folynak, amikor kimennek cigarettazni a
WC-be, azt ilyen kiviilrél nem lehetett. Nagyon nagy hatdssal volt ram, hogy beliilrél tudtam
meg, hogy hogyan gondolkoznak a munkdsok, és nem csak a textilmunkasok és a fiatal lanyok,
hanem azok is, akik a gépeket kezelték, amihez szakképzettség kellett, és azoknak a beszédmadja
és gondolkodasmodjat személyes modon lehet. Mikor sokkal késébb, amikor a magyar munka-
sokrdl irtam és korabban kutattam, akkor ezt, hogy beszédmod és gondolkodasmdd, azt ugy
is meg lehet tudni, hogy bemegy az ember a gyarba, odamegy a munkdsokhoz, és kicsit lehet
baratkozni és meg lehet beszélni egy taldlkozot, amikor 2-3 orét beszélgetiink. Amiket ilyenkor
mondanak az emberek, azokat nem mondjak soha egy kérdéives vizsgalatban (Kemény 2008: 9).

10 ,Az anyam pedig horvét volt és megmarad horvatnak, az nem valtozik” (Kemény 2007, kézirat).
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A Teleki Intézetben csak rovid ideig maradhatott, késébb kozépiskolai tanarként dolgozott,
volt nevelStandr a Kérusmivészeti Kollégiumban, az Apaczai Csere Janos Gimnaziumban
és Kollégiumban, illetve tandr Pestszentlérincen. Az 1950-es években Nagy Imrét tamogat-
ta, 1957 majusdban letartdztattak és 4 évre elitélték, amibdl 2 évet kellett letilnie. 1959-ben
szabadult, forditasokbol élt. Az 1960-as évek kddari konszolidacidja az & életét is megvaltoz-
tatta. A KSH akkori elnoke, Péter Gyorgy kezdeményezett egy Tarsadalmi rétegz6dés cimt
vizsgalatot, melynek az irdnyit6i Ferge Zsuzsa és Mod Aladarné voltak, és Keményt (aki ko-
rabban mar kisebb munkakat végzett a KSH-ban) is meghivtak a kutatdsba, amivel Kemény
hazai szociologusi karrierje elindult és 1977-es emigracidjaig tartott.

Kemény Istvan vilaglatasa, kutatasi és tudastermelési modja
és az 1960-70-es évek hazai szociologiajanak viszonya

A magyar szocioldgia 1960-as évekbeli Ujjaszervezése egybefonodik a kadari konszolida-
ciéval. Mar az 1960-as évek elején megkezdddott a szocioldgia koriili szervezddés, mely-
nek eredményként 1963-ban létrehoztak az MTA Szociolégiai Kutatdcsoportjat Hegediis
Andras vezetésével, illetve a KSH-n beliil is elkezdddhettek a szocioldgiai jellegti kutatésok.
Az 1960-as éveket mint a kritikai szocioldgia korszakat szokas jellemezni, és ezen az ér-
tendd, hogy a marxista alapokat elfogadd, ugyanakkor a megvaldsult szocialista rendszer
anomdlidival szemben kritikus gondolkoddk alkottak a korabeli szociolégia meghatdrozd
képvisel6it. Ugyanakkor mar az 1960-as évek kozepétdl a kritikusokat — koztiik leginkabb
Hegediis Andrast — folyamatos tdmadasok érték: 1964-ben revizionistanak bélyegezték,
1965-ban a Valdésag, 1968-ban az MTA Szociolégia Kutatdcsoport élérdl is eltavolitottak.
A tamadasok kiterjedtek a Hegediis koriil dolgozok csoportjara is, pl. a Lukdcs iskola tag-
jaira: a Korcsulan tiltakozokkal'' szemben a part 1973-ban (Lukacs Gyorgy haldla utan)
alkalmazott stlyosabb retorzidkat: 1973-ban Hegediis Andrast, Kis Janost, Vajda Mihalyt,
akik még pérttagok voltak, kizartak a partbél, Heller Agnes, Markus Maria, Méarkus Gyorgy,
Bence Gyorgy elvesztette dllasat. Erre az idészakra Hegediis igy emlékszik vissza: ,,Mikor
gy6zott az ugynevezett munkasellenzék a reformerekkel szemben 1972 novemberében, ak-
kor a kritikai iranyzatot 1ényegében kifurtak. [...] amikor volt elleniink ez a parthatarozat, és
kozépkori mintara a tanitvanyoktol vartak el, hogy adjak nyilatkozatba, hogy megtagadjék a
nézeteimet” (Hegediis 1998: 1).

A kritikai szociologiaval szembeni fellépés ellenére az 1970-es évtized a szocioldgia sza-
mara az intézményesiilés sikerét is jelentette. 1969-ben létrehoztak az MSZMP KB Tarsa-
dalomtudomadnyi Intézetét, illetve a Radi6 és Televizié6 Tomegkommunikaciés Kutatokodz-
pontjat; az 1970-es évek elején létrejohettek az elsé szocioldgiai tanszékek, az ELTE BTK-n
Huszar Tibor, illetve az akkori Marx Kéroly Kozgazdasagtudomanyi Egyetemen Andorka
Rudolf vezetésével; 1972-ben elindult a Szociolégia cimi folydirat Cseh-Szombathy Lasz-
16 f6szerkesztésében, 1978-ban pedig Szalai Sandor elnokletével megalakult a Magyar Szo-
ciologiai Tarsasdg is. Az intézményesiilés sikere mellett a szociologia terepe egyre béviilt,

11 Az 1968-as csehszlovakiai bevonuldssal szemben Hegediis munkatarsai, Heller Agnes, Markus Gyérgy, Mar-
kus Maria, Sés Vilmos és Tordai Zador, akik épp a jugoszlaviai Korcsuldn tartozkodtak, egy tudoményos konferen-
cian tiltakozo peticidt irtak ala.

rephka



szamos kutatas folyt, ami lehetdséget biztositott egy 0j generaci6 szamara is. A szocioldgia
béviilése és legitimitasanak megteremtése esetenként az egyéni kutatoi karrierek felivelésé-
hez is hozzajarult:

Az én generaciom szamadra, akiknek az 1960-as évek végén indult palyajuk, egyrészt oridsi le-
het6ségek adddtak a szocioldgian beliil, mert addigra 1ényegileg — éppen a Hegediis Andras ge-

Y

kell, de 6riasi volt az ugynevezett kiderhiany. Nem voltak szocioldgusok, ezért az én generaciom
szamadra egy nagyon gyors karrier lehetésége adddott, ami egyetlen késGbbi generacionak sem
adatott meg a szocioldgiaban (Kolosi 1999: 18).

A sikeres intézményesiilés dra azonban részben a kritikai szocioldgia biirokratikus vissza-
szoritdsa volt, amit a szociologus szakma az 1990-es években a professzionalizacié narrati-
vajaban irt le. Kolosi szerint:

(...) az, hogy a nagy elméleti kérdések hattérbe szorulnak és sokkal inkébb viszonylag kis prob-
1émak alapos vizsgalata valik a szocioldgiai kutatas sajatossagava, ez a szociologia nagykoroso-
dasanak a jele nem csak ndlunk, hanem mindeniitt a viligon. A természettudomany is akkor valt
komoly tudomanny4, amikor a tudomany aprobb munkdinak az 6sszessége valt meghatarozova,
tulsulyossa. A természettudomanyban is néhany szaz évenként jonnek a nagy teéridk, ugyantugy
valdszintileg a szocioldgiaban is lesznek majd nagy elméleti 6sszegzések, de maga a tudomanyos
munka — amely a modern munkamegosztas rendszerében egyfajta munkat jelent — az nem ide-
olégiai jellegli, sokkal inkabb egy nagyon fegyelmezett, aprélékos munkat kell, hogy jelentsen
(Kolosi 1999, 18).

A Kolosi 4ltal emlitett ,,nagykorosodas” pedig a kvalitativ és kvantitativ mddszerek kozotti
erételjes hangsulyeltolddast (az utobbi javara), illetve a tarsadalomelméleti, kritikai jellegti
irasok hattérbe szoruldsat eredményezte (Kovacs, Léndrt és Szabari 2016). Hol helyezkedett,
illetve hogyan helyezheté el Kemény ebben az intézményesiilt szocioldgidban/intézményi
térben? Kemény fontosnak tekintette a szocioldgia professzionalizacidjat, ezt semmiképp
sem tudta Osszeegyeztetni a kritikai latdsmodrol valé lemondassal. Olyan tudosi életstilust
képviselt, ahol a korrekt és egzakt kutatds nem jelenti a tarsadalomkritikatdl valo eltavolo-
dast. Szerinte:

(...) a lovag életstilusa nem csak a »courtoisie« (és rdadasul az is stratégia), hanem iilni a
nyeregben, birni a pancélt és a pajzsot, forgatni a kardot: érteni a szerszdmhoz, amely zsakmanyt
hozhat. A tuddsnak sem a zenehallgatds az életstilusa, hanem az 6sszes konvencionalis eszkoz
kezelése, hogy elhitesse: korrekt és egzakt, amit csindl; fortélyos kezelésiik, hogy rakényszeritse
magat a tuddsvilagra és az egész tarsadalomra; mas tuddsokkal falanxban névelje a tudomany
presztizsét, hatalmat, jovedelmét; kevés tudossal egyiitt megdontse mas tuddsok hadalldsait;
foglaljon, héditson, gy6zzon. Ugyanezt teszi a legutolso, legnyomorultabb csoport is, a kupec,
az Ocskas, a hazalé (Kemény 1992: 149).

Kemény narrativaja szerint az altala képviselt tudéshadallas megbukott, nem tudta elfogad-
tatni, ,rakényszeriteni” tudomanyos termelési modjat a korabeli szocioldgiara. 1977-ben
kénytelen volt elhagyni az orszagot, és tulajdonképpen a szociolégus szakma nem allt ki
érte, ahogyan Szelényiért, Konradért vagy éppen a Hegediis-féle csoportért sem, amikor
tudomanyos munkajuk vagy politikai meggy6z6désiik miatt szakmdjuk vagy az orszag el-
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hagyasara kényszeritették 6ket. Talan azért sem gydzhetett, mert nem volt egyik tabor tag-
ja sem. Nem tartozott a Hegediis-féle kritikai csoporthoz. Bar baloldalinak vallotta magat,
mélyen kritikus maradt a Magyarorszagon kiépiilt szocialista rendszerrel szemben. Kemény
mas baloldali, kritikai szociol6gussal ellentétben azonban abban sem hitt, hogy a szocialista
rendszer jobb, mint a kapitalizmus, vagy akar jobbd tehetd:

A kotetben, amely a kutatasrdl megjelent a KSH kiaddsaban, a mobilits fejezetét én irtam,
de lehet, hogy abba, amit irtam, beleirt [Ferge] Zsuzsa, mert errdl a dologrol neki mas volt a
véleménye, mint nekem. A kutatds eredményei azt mutattak, hogy a rétegek kozti generacios
mobilitast nézve Magyarorszagon kisebb a tarsadalmi mobilitds, mint az Egyesiilt Allamokban,
mint Nyugat-Eurdpaban. Ez elkeriilhetetlen volt, mert ezeknél a nagy kategdriaknal, ahol csak
olyanok szerepelnek, hogy munkdsok, nem fizikaiak, értelmiségiek, vezeté dllastak, stb., ezek-
nél a nagy tételeknél az jatszott szerepet, hogy a tarsadalom tagjainak tilnyomo része a vizsgalat
el6tti iddpontokban fizikai dolgozd, mezégazdasagi, ipari dolgozd volt. Annyi emberbdl nem
lehetett irodai dolgozdt csinalni, mint akkor lett volna, ha ugyanakkora a mobilitdsi rata, mint
nyugaton. Tehat a vizsgdlat eredménye azt mutatta, hogy a tarsadalmi mobilitds kisebb, mint
nyugaton. Ennek az értelmezése szimomra az volt, hogy ezeket a statisztikai adatokat megha-
tarozza az el6z6 generacio6 szocidlis Osszetétele, valamint a vizsgalat iddpontjaban a tarsadalom
szocialis Osszetétele. Vagyis én ennek nem tulajdonitottam olyan jelentdséget, hogy még ebben
is rosszabb Magyarorszagon, mint nyugaton (Kemény 2008: 13).

Ugyanakkor nem mondott le az elméleti igényr6l, és a kvantitativ modszer mellett — aho-
gyan azt korabban bemutattam - nagyon lényegesnek tartotta a kvalitativ eszkozoket, els6-
sorban az ,intenz{v interjuk”-at és az esettanulményokat."? Igy az 1970-es évek erdsodé és
egyre inkabb intézményi poziciokra szert tevé ,,professzionalis”, elsésorban kvalitativ vizs-
galatokon alapuld, a kritikai szocioldgiat tavol tartd, depolitizalt szocioldgia sem fogadta
be. Kemény tudastermelési modjaban benne van az a személet, amelyet mar a tanulmany
elején idéztiink, és amely szerint els6sorban a személyes beszélgetések, interjik alapjan lehet
megtudni, hogy az emberek hogyan gondolkoznak, és ebbdl kiindulva lehet tudast létrehoz-
ni. Ahogyan Kemény egész életpalydjat felrajzolta, uigy szocioldgiai pozicidja s modszere
is mindvégig a résztvevé megfigyel6é marad, ahol a megfigyelén van a hangsuly. Ez a fajta
tudastermelés pedig egyrészt nem nélkiilozheti a holisztikus szemléletet, hiszen az élet nem
kiilénvalasztott dimenzidkban és szakszocioldgiai kategéridkban ragadhaté meg, masrészt
nem nélkiilozheti az elméleti fogalmakat és allasfoglaldsokat sem.
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Uirdg Tiinde
A ciganyfalu mint jelenséq és értelmezés keret

A kiilonbo6z6 cigany csoportok tarsadalmi helyzetével foglalkozd kutatasok torténetében at-
torést jelentett a Kemény Istvan altal vezetett 1971-es (majd 1993-ban és 2003-ban megismé-
telt) orszagos, reprezentativ kutatas, amely a statisztikai adatfelvétel elemzéseit terepmunkan
alapul6 esettanulmanyokkal egészitette ki, és igy nyujtott a ciganyokrdl mint tarsadalmi cso-
portrol a foglalkoztatds, lakohely, iskolaztatas tekintetében komplex képet (Kemény 1976).
Keményt és munkatdrsait alapvetden a strukturalis kérdések, a tarsadalmi kirekesztettség,
a hatranyos helyzet jratermelédésének mechanizmusai érdekelték, kutatasuk tarsadalom-
kritikai szelleme hosszu tdvon meghatarozta a ciganyokkal foglalkozé vizsgalatok szemlé-
letét. Az orszagos adatfelvételt kiegészité terepmunkan alapuld esettanulmanyok leirjak és
elemzik a cigany csalddok telepiilésen beliili elhelyezkedését, a tobbségi tarsadalomhoz fii-
z6d0 kapcsolatait, a ciganytelepek felszamolasanak visszassagait, a hatrahagyott falvakban
él6 cigany csaladok boldogulasi lehet6ségeit (Rupp 1976; Csalog 1979; Demszky 1980). Ha-
vas Gabornak az 1976-os kutatasi beszamoldban megjelent tanulmanya az ,.elciganyosodo
falu” (Havas 1982) jelenségére hivta fel a figyelmet, amely hosszu évtizedekig meghatarozta
a periferikus helyzet(, aprofalvas tertileteken zajlé tarsadalmi folyamatok értelmezését.

Tanulmanyomban el8szor leirom a ciganyfalvak kialakulasanak folyamatat (1.), majd a
rendszervaltast kovetd gazdasagi, tarsadalmi és intézményi atalakulas kovetkezményeit eze-
ken a teleptiléseken (2.). A cikk utolsé részében egy ciganyfaluban készitett esettanulma-
nyon keresztiil bemutatom az intézményi fejlesztések altal 1étrejové tarsadalmi valtozasokat
és azok hatasat a helyi tarsadalomra (3.).

1. A ciganyfalvak kialakulasa

A ciganyfalvak kialakulasa egyrészt a hatvanas évektdl az orszag rurdlis periféridjan lezaj-
lott intézmény-6sszevonasok (iskolak, tandcsi korzetek, téeszek) hatasara elindulé negativ
tarsadalmi és gazdasagi folyamatok, elsdsorban a szelektiv migracid, majd az ezeket a ten-
dencidkat felerdsité telepiilésfejlesztési politika, illetve a ciganysag asszimilacidjara torekvé
programok, azon belill is a telepfelszamolasi programok kévetkezménye.
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Kemény Istvan 1971-ben végzett orszagos vizsgalatabol tudjuk, hogy a kozségekben
él6 cigany népesség kétharmada még telepen élt (Kemény 1976). Kemény Istvan ezeket a
kozigazgatasilag egyik vagy masik telepiiléshez tartozo, de a telepiilésstruktaran kiviil el-
helyezked§ telepeket irta le hagyomanyos telepként (Kemény 1976: 23-36). Az innen vald
elkoltozésnek két fajtdjat killonboztette meg: a hatdsagi atkoltoztetést és a részben dnerd-
re tdmaszkodd elkoltozést. A hatosagi atkoltoztetésnek minden esetben jellemz6 vonasa a
kényszer: nem a lakok kezdeményezésére torténik, és nem tamaszkodik a cigany csaladok és
a telepiilés eréforrasaira, ugyanakkor minden esetben elszigetelt, j telepet hoz létre. Ezen
beliil Kemény megkiilonboztette a barakktelepre, a régi mezdgazdasagi épiiletekbe (major,
cselédlakas), a kijelolt 4j telepre és a Cs-lakasokbdl épitett telepre vald koltozést.

Mar az 1961-es parthatarozat, ,,A cigany lakossag helyzetének megjavitasaval kapcsolatos
egyes feladatokrol” egyik fejezete (az oktatasi és a foglalkoztatasi program mellett) a szocialis
kévetelményeknek meg nem felel6 telepek felszamolasat célz6, nagyszabasu akci6 terve volt.
A telepfelszamolasi program 1965-ben indult, ebben az évben 237, majd 1966-1970 kozott
négy és fél ezer, 1971-1980 kozott pedig tovabbi 18 ezer lakas épiilt vagy keriilt megvasarlas-
ra a teleprol elkoltozok szamadra nyujtott kedvezményes kolcsonre alapozott konstrukcionak
koszonhetden (Kozakné 2001: 100-104).

A hetvenes évek kozepétdl a telepfelszamolashoz kéthetd akcidsorozatban fokozottan ta-
mogattak az iiresen allé lakasok megvasarlasahoz nyujthat6 kolcsonoket (Berey 1990: 57).
A megiiresed6 hazak vasarlasara folydsitando6 koleson azokban a régidkban volt a leggyako-
ribb, ahol az infrastrukturalis beruhdzasok elmaradasa, a munkahelyek hidanya miatt a telek-
és ingatlanarak alacsonyak voltak. Ezek jellemzden olyan apréfalvakban voltak, amelyeket
a hatvanas évektdl az egyre nagyobb tandcsi korzetek, téeszek kialakitdsa, a szaporodé isko-
la-6sszevonasok negativan érintettek. Az 1971-ben elfogadott Orszdgos Telepiiléshalozat-
fejlesztési koncepcio szelleme és gyakorlati megvaldsulasa felerdsitette a korabban elindult
er6zids tendencidkat. Az intézmény- és forraselvonasra a lakossag erételjes elvandorlasa volt
a valasz (Vagi 1991). 1970 és 1980 kozott a legkisebb, 100 {6 alatti falvak népességiik kozel
felét (47,5%-at) elvesztették. Telepiilésnagysag szerint felfelé haladva a népességszam-csok-
kenés mértéke egyre kisebb, de még az 1000 £ alatti telepiilések atlagos népességcsokkenése
is meghaladta a 13%-ot (Beluszky 2002: 81). A szelektiv elvandorlas kévetkeztében, azaz
hogy a tehetdsek elmentek, a szegényebbek maradtak, és hozzajuk ujabb szegény csaladok
csatlakoztak, ezekben a falvakban olyan csonka tdrsadalmak alakultak ki, melyek tagjainak
jelentds hanyadara jellemz6 volt a tobb generacidra visszatekint$ szegénység, az alacsony
iskolazottsag (Szelényi 1990; Juhasz 1986-1987).

Gyakori volt, hogy a telepfelszamolasi program soran a teleprdl elkolt6z6 cigany csa-
ladoknak éppen ezekben az apréfalvakban vasaroltak hazakat. Ezzel nemcsak a ciganyok
jartak jol, akik joval kedvezébb koriilmények kozé kéltozhettek, de az elkolt6zé nem ciga-
nyoknak is hasznos volt, hiszen addig eladhatatlan ingatlanukat viszonylag kedvez6 aron
tudtak értékesiteni. Ezekben az esetekben a ciganytelep felszamoldsat, a cigany csaladok
faluba val6 koltozését egyértelmtien a nem ciganyok elkoltozése és az azt kovetd lakaspo-
litikai intézkedés tette lehetévé (Berey 1990; Ladanyi és Szelényi 2004). A vasarlasokat a
korzeti tandcsok koordinaltak, meghataroztak, hogy ki vehet hazat, és kozvetitették az elado
héazat is. A tanacsi vezetk ,koriiltekintd eljarasa” ellenére a cigany csaladok bekoltozése
a falvakba éles konfliktusokkal jart. A szocializmus alatt a tanacsi igazgatasi rendszerb6l
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adodoan a kormanyzati dontések végrehajtoi nem a telepiilések, hanem a tandcsi korzetek
voltak. A kedvezményes lakasvasarlasokrol, a CS-lakasok épitésérol - és természetesen azok
helyérél - mindig a kérzetkdzpontban dontéttek. Ezzel a k6zos tanacsok kozvetleniil eldont-
hették, hogy mely falvakba koncentraljak az adott tandcsi korzeten beliil a ciganysagot. A te-
lepiilések kozotti szelekeid ezaltal tovabb erdsodott: a helyi hatalom ,,feladott” egyes telepii-
léseket, mig masokat igyekezett megdrizni a ,,cigany invaziotol” (Ladanyi és Szelényi 2004;
Feischmidt 2008).

A telepek felszamoldsa jellemzden fokozatosan tortént; eldszor az arra érdemesnek, meg-
bizhaténak tartott, ,rendes” csalddokat engedték bekoltozni a faluba. A falu tarsadalma befo-
gadobb volt azokkal a cigdny csaladokkal szemben, akikkel azonos munkahelyen dolgoztak,
akiket mar ismertek; a pozitiv tapasztalatok, kozos élmények elmostak a bizalmatlansagot.
Ugyanakkor a még évekig vagy akar évtizedekig fennmaradé telepen egy id6 utan mar csak
a sokgyerekes szegény csalddok, idések és betegek maradtak. Hasonldan az aproéfalvakhoz,
a ciganytelepeken is érvényesiilt a szelektiv migracid, azzal a kiilonbséggel, hogy a helyi ha-
tésagok szigoru ellendrzése és koordinacidja mellett zajlott. Azaz mig a nem cigany csalddok
elkoltozése, a falvakbol kifelé iranyul6 migracié egyéni dontéseken és lehetdségeken alapult,
addig a cigany csaladok elkoltozésének lehetdsége alapvetden a helyi — nem cigany - vezeték
megitélésén, dontésén mulott.

A falu melletti teleprdl a telepiilésre valo bekoltozés a cigany csalddok szamara csak tér-
ben jelentett kozeledést a tobbségi tarsadalomhoz, hiszen a ciganyok faluba valé bekoltozése
elsésorban a nem ciganyok elkoltozésétol fliggott, és a faluban valé megjelenésiik altalaban
menekiilésre késztette a nem ciganyokat. Ezzel a teleptilés tarsadalman beliil két egymassal
érintkezd, de kulturalisan és demografiailag nagyon eltéré csoport kertilt egymashoz térben
igen kozel. Mig a faluban maradt nem ciganyok tobbsége a nyolcvanas évek kozepére nyug-
dijas munkads vagy téesztag volt, akiknek gyerekei, rokonai nem éltek mar a faluban, addig
a cigany csaladok tobbségének gyerekei is ezeken a telepiiléseken telepedtek le. A legtobb
telepiilés esetében a tarsadalmi és etnikai homogenizalddas parhuzamosan zajlott: a nem
romak elkoltozése egy lassu folyamat volt, mindig volt olyan nem roma’ csalad a telepiilésen,
akinek nem volt lehetdsége az elkoltozésre, vagy mar annyira id6s volt, hogy nem szeretett
volna elkoltézni. Ugyanakkor fontos megjegyezni, hogy a falvakban é16 vagy oda bekolt6z6
tehetGsebb roma csaladok egy id6 utan kovették a nem romak altal kialakitott mintat, és egy
id6 utan 6k is elkoltoztek ezekbdl a falvakbol; azaz a falvakbol valo elkoltozés alapvetden tar-
sadalmi statusz alapjan szervezddott (Fleck és Virag 1998; Virag 2008). A hatvanas évekt6l
zajlé tarsadalmi, gazdasagi, politikai folyamatok hatdsara kialakult ciganyfalvak a magyar
telepiilésrendszeren beliil egy uj, tarsadalmi jelentéssel biré kategoriat alkottak, az itt é16
cigany csalddok mar nemcsak a telepiilésen beliil élnek elszigetelten, hanem maga a telepii-
1és valt elszigeteltté (Havas 1999). Azzal, hogy az alacsony tarsadalmi statuszu, tobbségében
cigany csaladok a falu melletti vagy kiilteriileti ciganyteleprdl ezekbe a falvakba szorultak,
tulajdonképpen csak a szegénység és az etnikai kirekesztés térbeli athelyezddése zajlott le,
ami plasztikusan mutatja mind a tarsadalom elkiilonitési torekvéseit, mind az alacsony tar-
sadalmi statuszu cigany csalddok tarsadalomban elfoglalt helyét.

1 A sz6vegben a roma és cigany kifejezéseket szinonimaként hasznalom.
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2. Getto a ciganyfalubdl

Az orszag periféridjan elhelyezkedd ciganyfalvak helyzete a rendszervaltast kovetd gazdasa-
gi-tarsadalmi atalakuldssal gyokeresen megvaltozott. A nyolcvanas évek kozepéig a cigany-
falvakban él6 csaladok tobbsége elsésorban a munkahelyeken, az alapfoku oktatason és a
minimalis egészségiigyi ellatason (védéndk) keresztiil, ha esetlegesen is, de kapcsolddott
a tobbségi tarsadalom intézményrendszeréhez. Az 1971-es adatfelvétel tantisagai szerint a
cigany férfiak mintegy haromnegyede mar allandé foglalkoztatott volt, bar a mezégazda-
sagban, altalaban a termelészévetkezetekben munkat vallalok mintegy harmada nem egész
évben, csak id6szakosan dolgozott, hasonlé médon az iparban is csak a legrosszabbul fizeté
munkahelyeken alkalmaztdk 6ket (Kemény 1976). A nyolcvanas évek végén, a munkanélkii-
liség korai szakaszaban a ciganyok feliilreprezentaltak voltak a hasonléan alacsony képzett-
ségli munkanélkiiliek kozott; elséként keriiltek utcara, s munkaerd-piaci esélyeiket a diszk-
rimindcid is nehezitette. Ebben az idészakban a ciganyok altal stirin lakott korzetekben a
cigany munkavallalokkal szembeni diszkrimindcié megfelelé eszkoze volt annak, hogy a
nem cigdny munkavéllalékat megévja a munkanélkiiliségtdl (Abrahdm és Kertesi 1996).
Az 1993-ban készitett, majd 2003-ban megismételt orszagos reprezentativ kutatas eredmé-
nyei szerint a romak foglalkoztatottsaga alacsony szinten stabilizalddott, az a rendszerviltast
kovetd évtizedekben folyamatosan 30% koriil mozgott, ami jelentésen elmarad a nem ro-
mak foglalkoztatottsagatdl. A romak foglalkoztatasi esélyeit tovabb rontja, ha csak alacsony
végzettséggel rendelkeznek, ha hatranyos helyzetl régiok falvaiban és/vagy szegregalt lako-
kornyezetben élnek. Illetve a roma noék foglalkoztatottsaga jelentésen elmarad a férfiakétdl
(Kemény és Janky 2003; Kertesi és Kézdi 2010). Mindezek alapjan azt mondhatjuk, hogy
a rendszervéltast kovetden az orszag periféridjan elhelyezkedd ciganyfalvakbol a formalis
munkalehetdségek eltiintek, az itt él6k jovedelme a nagyon esetleges alkalmi munkalehetd-
ségek mellett kizardlag a csaladtamogatasokra és szocialis transzferekre, kozfoglalkoztatas-
ban vald részvételre korlatozodik.

Az altalanos iskolakban cigany osztilyok feldllitasa szinte parhuzamosan ment végbe a
tobbségében telepeken €16, addig az oktatasi rendszer szdmara lathatatlan cigdny gyerekek
beiskolazasaval. Mar az 1971-es kutatas is ravilagitott arra, hogy ,,az iskolak és a helyi ha-
tosagok a dolgok kénnyebbik végét keresik, s a cigany gyerekek elkiilonitésével igyekeznek
lehetvé tenni a nem cigany gyermekek nyugodt koriilmények kozott folyd tanitasat, még a
reményérdl is lemondva annak, hogy a cigany gyerekek iskolazasanak iigyét akar egy lépés-
sel is el6bbre vigyék” (Kemény 1976: 45). A késébbiekben ott, ahol nem lehetett megszervez-
ni, vagy a tarsadalmi nyomds hatdsara egy id6 utan fel kellett szamolni a ciganyosztalyokat,
a kisegit6 iskolak rendszere biztositotta az elkiilonités intézményes lehetdségét (Loss 2001).
Ugyanakkor fontos latnunk, hogy a hetvenes-nyolcvanas években a cigany és nem cigany
tanuldk iskolai elkiillonitése nem volt jelentds mértékii, az etnikai szegregacié novekedé-
sének kezdete egybeesik a szabad iskolavalasztas bevezetésével. A nyolcvanas évek végétol
a cigany és nem cigany tanulok iskolai elkiilonitésének mértéke folyamatosan és erdteljes
iitemben novekedik (Kertesi és Kézdi 2009: 984). Bar a 2004-2008 kozotti esélykiegyenlitd
oktataspolitika eredményeképpen a kozoktatasi szegregacié mértéke 2006 és 2008 kozott a
varosokban csokkent, majd stagnalt (Kertesi és Kézdi 2014), illetve az intézményeken beliili
szegregacio is visszaszorult (Havas és Zolnay 2011), de a vidéki terekben, elsésorban azok-
ban az iskolakorzetekben, ahova ciganyfalu is tartozott, alig tortént elmozdulas. S6t bizo-
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nyos esetekben, éppen az integracids politika ellenhatasaként ebben az iddszakban alakultak
ki szegregalt intézmények (Kovacs 2012). Az elmult években tortént strukturalis valtoza-
sok, egyrészt az altalanos iskoldk allamositasa és az egyhdzi iskolak szamanak névekedése
(Varadi 2011) felerésitette az eddigi, szegregacié iranyaba hat6 tendenciakat. Az egyhazi
altalanos iskolak megjelenésével egyre vilagosabban érzékelhetd a parhuzamos intézmény-
rendszer kialakuldsa a kozoktatasban: a kozéposztalybeli, tehetdsebb nem roma gyerekek és
néhany roma gyerek az egyhazi iskolaban tanul, mig a hatranyos helyzetli roma gyerekek
szamara az dllami 4ltalanos iskola marad (Virag 2016; Zolnay 2016).

Azaz a ciganyfalvakban (és az orszag szamos mas telepiilésén szegregalt telepeken?) é16
cigany csaladok nemcsak munkanélkiiliek lettek, de az esélye is eltlint annak, hogy bekap-
csolédjanak a munkamegosztas Gj rendszerébe, hogy rendszeres jovedelmiik legyen, hogy
gyermekeiket mobilitasra esélyt adé médon tudjak iskoldztatni. Az e telepiiléseken €16 csala-
dok helyzetét nemcsak tartés munkanélkiiliség, tartds szegénység, hanem fokozott mértéki
lakdhelyi és iskolai elkiilonitettség is jellemzi. E gazdasagi, tarsadalmi, intézményi atalaku-
lasra reflektalva kezdték a ciganyfalvakat és szegregalt telepiilésrészeket az észak-amerikai
nagyvarosokban kialakult slumok és gettok funkcionalis megfelel6jeként (Ladanyi és Sze-
lényi 2004: 79) értelmezni. A szegénység koncentralddasa és az etnikai szegregacié ugyan a
gettok jellemz6 vonasa, de gettorol csak akkor beszélhetiink, ha jelen van négy meghatarozo
eleme: (1) az adott teriilet élesen elvélik a telepiilés tobbi részétél, jol koriilhatarolt; (2) a te-
riiletet és az itt €16 csaladokat a tobbségi tarsadalom negativ jelzokkel illeti (stigma); (3) az itt
¢l6 csaladok nem sajat dontésiik alapjan, hanem valamiféle (gazdasagi, adminisztrativ, szim-
bolikus) kényszer hatasara koltoztek ide; (4) a tobbségi tarsadalométol elkiiloniild, parhuza-
mos intézményrendszert hasznalnak. Ez utobbi azt szolgalja, hogy megévija a tobbség tagjait
a gettoban él6kkel valo kapcsolatoktdl, mindennapi érintkezésektdl s igy azoktdl a szimboli-
kus veszélyektdl, amelyek a tobbség szemében a gett6 lakoihoz kotédnek (Wacquant 2012).

A ciganyfalvak olyan etnikailag meghatarozott terek (Wacquant 2015), amelyek az egyko-
ri ciganytelepek etnikai megkiilonboztetésében gyokereznek. Az itt éléket a tobbségi tarsa-
dalom egyontetlien ciganyoknak tekinti, azaz az etnicitds észlelése erésen a térhez kotédik.
A ciganyfalu, mint kategdria fenntartasdnak egyik legfontosabb eszkoze a stigmatizacio, az
adott tér negativ tartalmakkal vald felruhdzasa, ami egyuttal a kornyezd telepiilésektol vald
hatarozott megkiilonboztetést és elkiilonitést is szolgalja (Wacquant 2011; Picker 2016).
A ciganyfalu és a kornyez6 telepiilések kozotti hatarvonal rendkiviil éles és atjarhatatlan.
A ciganyfalvak esetében az etnikai kizdras és a térbeli megbélyegzés dsszekapcsolddasarol
beszélhetiink, azaz az adott telepiilésen él6 csaladok a tobbségi tarsadalom szemében nem-
csak ciganyok, hanem a telepiiléshez kapcsoldd6 dsszes negativ jellemz6 — munkakeriilés,
blindzés, devidns életmod - az ott él6 egyénekhez is kapcsolddik. A veszélyes, kriminalizalt,
stigmatizalt tértdl és csaladoktol vald félelem egyszerre épiil konkrét tapasztalatokra és a
nagyon er6s, kirekeszt6, kriminalizal6 tobbségi diskurzusra. A tér és az etnicitds dsszekap-
csolasa és stigmatizaldsa meghatdrozza az ott él6k mindennapjait és elkoltozési, mobilitasi
lehet8ségeit. Mig a hetvenes-nyolcvanas években a telepiilésen beliili tarsadalmi differenci-
alodassal a térbeli mobilitasra, elkoltozésre is lehetdség volt (Virag 2008), addig napjaink-
ban a tdrsadalmi differencialédas csak a ciganyfalun beliil lehetséges, a térbeli elmozdulas
lehetdsége nemcsak az ingatlanarak kiilonbségei miatt lehetetlen, hanem mert a lakcimhez,

2 A térbeli kirekesztés formairdl, a szegregalt telepek tipusirdl lasd bévebben Varadi és Virag (2015).
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a szarmazasi helyhez kot6d6 stigma, a tobbségi tarsadalom egész csoportot sujto, erds el6i-
télete és elutasitd magatartasa kiséri.

A stigmatizacio, a hely megbélyegzése és negativ tartalmakkal vald felruhazasa, amely az
ott él6ket szégyenérzettel és blintudattal tolti el (Rhodes 2012), 6sszekapcsolddik a hely el-
tlnésével: az ,,egykor kozos érzésekkel teli, kozos jelentésekkel felruhdazott, a kolcsonosség
intézményei és gyakorlatai altal fenntartott k6zosségi helyek napjainkra a puszta létfenntar-
tas és folytonos kiizdelem kozombos tereivé valtak” (Wacquant 2011: 18). Mindekozben a
csaladoknak egyszerre kell megkiizdeniiik a kiillonb6z6 tamogatoé intézmények megsziiné-
sével vagy miikddésének informalizalédasaval, és szembestilniiik a sz(ikiilé lehetéségekkel,
hogy egyre kevésbé timaszkodhatnak a kézosség, a csalad, a baratok tamogatasara, a tulélés
érdekében eldtérbe keriilnek az informalis és illegélis egyéni stratégiak (Wacquant 2011).
A legtobb ciganyfaluban a helyi tdrsadalmat szervezd legfontosabb szerepld az eréforrasok
folott rendelkezd elit, ami jelenthet néhany vallalkozdt, mindenekel6tt azonban a telepiilés-
vezetSket, polgarmestert, onkormdnyzati képvisel6ket. Az énkormanyzatoknak egyszerre
kell a mar felbomlott vagy felbomléban 1év6 tarsas tdimogat6 rendszereket, szomszédsago-
kat, rokonsagokat, kliens-patrénus kapcsolatokat, tovabba a szocialis ellatds teriiletén meg-
levd hianyokat pétolniuk. Ezekben a falvakban a szociélis problémak halmozottan jelent-
keznek, mikozben a lakossag jelentds része nemcsak érdekei képviseletére nem alkalmas,
de gyakran a mindennapi élethez sziikséges tigyek intézésével sem boldogul. Ugyanakkor
a szocialis juttatasok elosztdja is a polgarmester, aki érdemesség alapjan dont a teleptilésre
érkezé megélhetési forrasok jelentds részérél. Az elmult években az ezekre a telepiilések-
re érkezd legjelentdsebb forras a kozfoglalkoztatas, ami napjainkban a helyi szocialpoliti-
ka szinte kizardlagos eszkozévé vilt, elosztasa pedig pontosan titkrozi a helyi tarsadalmi,
hatalmi viszonyrendszereket (Vida és Vidra 2015; Varadi 2016), gyakran a polgarmester
személyén keresztiil intézményesiti a generacidkon ativel informalis hatalmi viszonyokat
(Kovai 2015). Mindez a korabbi aszimmetrikus, a felek statuszbeli kiilonbségén alapulo,
de mindkét fél szamara hasznos, fenntartandé patrénus-kliens kapcsolat 4j forméja annyi-
ban, hogy ezeken a telepiiléseken a polgarmester a patrénusi szerepet egy személyben tolti
be, és e viszony fenntartasa és dpoldsa szamara csak a kovetkezd valasztasok alkalmaval
tértil meg, mig a kliensek szamara a polgarmesterrel fenntartott jé viszony a mindennapi
boldogulas szinte egyetlen esélye (Durst 2008). Ugyanakkor fontos megjegyezni, hogy a
korabbi évtizedekre jellemzd, maganszemélyek kozotti patronus-kliens viszonytdl eltéréen
ezek a polgarmesterek nem sajat gazdasagukbol, vagyonukbdl juttatnak a helyi szegények-
nek, hanem dllami forrasokat osztanak el a helyi viszonyoknak, érdekeknek megfeleléen
(Virdg 2010).

A ciganyfalvak mindegyike szegénynek tekinthetd, de ahol a szegénység tobb évtizede
folyamatosan tjratermel6dik, és semmilyen ez ellen haté beavatkozis nem torténik, ott a
mindennapi gyakorlatokban kialakitott szabaly- és normarendszer is atalakul. A helyi in-
tézmények (6voda, altalanos iskola, onkormanyzati hivatal) szerepének hattérbe szorulasa-
val és meggyengiilésével parhuzamosan elétérbe keriilnek a mindennapi talélést lehetévé
tevd, erds kotéseken alapuld csaladi, rokoni kapcsolathdlézatok (Durst 2008; Ladanyi és
Szelényi 2004: 104-114; Varadi 2015), és megerdsodnek az informalis, gyakran az illegalitas
hataran billegd szervezetek és szolgéltatdsok. Példaul az uzsorasoké, akik barmikor hajlan-
dok kélecsonodzni, az informalis boltot tizemeltetd szomszédé, aki esetleg pénzt is kdlcsénoz,
a rendszeresen disznévagast rendez6ké, akik kimérik a hust és ezzel helyettesitik a hentest,
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vagy a helyi tomegkozlekedés hianyossagait potld fuvarosé. Ezek az informalis tevékenysé-
gek a formalis piaci és allami szolgaltatasok és szervezetek hidnyossagaira adott valaszként
értelmezhetGek, amelyek segitik a szegény, de egyben ezeknek az intézményeknek kiszol-
galtatott csaladok mindennapi tulélését. Korabban a rokoni halézatokon alapuld szolida-
ritas, a kolcsonos segitségnyujtasok biztositottak a mindennapi tulélést, de a bizonytalan
és esetleges bevételekkel rendelkezd csalddok szamara napjainkban ez mar nem miikodik.
A legszegényebb, naprol napra él6 csalddoknak mar nincs mib6l kélesénadni és nincs mibél
viszonozni az esetleges segitségeket. A szegénység és kiszolgaltatottsag e fokan mar csak az
uzsoras és a boltos joindulataban bizhatnak. A legszegényebb csaladok kiszolgaltatottak a
kiil6nb6z6 informalis kolcsonzéknek, ugyanakkor ezek az informalisan miik6dé egyének-
nek/szervezeteknek is alkalmazkodniuk kell a helyi viszonyokhoz, figyelembe kell venniiik
a rokoni hélézatokat, melyekbe tevékenységiik bedagyazott, és egyensulyozniuk kell a profit-
maximalizdlas és a segitd szerep kozott (Durst 2016).

Osszegezve azt mondhatjuk, hogy a ciganyfalvak a nyolcvanas évek kdzepéig a tobbségi
tarsadalom intézményeihez — elsésorban a munkahelyeken és az oktatasi intézményeken
keresztiil, ha nagyon lazan és torékenyen is, de — kapcsolédni tudtak, a magasabb statusza
roma csaladoknak, ha csokkené mértékben, de esélyiik volt a térbeli mobilitasra, azaz
a jobb munkaerdpiaci és oktatasi lehetdségeket kinald telepiilésre vald elkoltozésre.
A nyolcvanas évek kozepén kezd6d6 gazdasagi valsaggal az itt €16 cigany csaladok kiviil
rekedtek a munkaerépiacon, ahova alacsony iskolazottsaguk, az etnikai diszkriminaci6 és a
lakoéhelyiikh6z tapadé megbélyegzettség okan nem is tudtak visszakeriilni, igy szegénységiik
allanddsult, s6t azt a kovetkezd generdcidra is atorokitik. Ezekrdl a telepiilésekrdl a
gyerekek tobbsége olyan oktatasi intézménybe keriil, ahonnan esélye sincsen arra, hogy
tovabbtanuljon. A ciganyfalvak esetében az etnikai kizaras, a térbeli megbélyegzés erésen
Osszekapcsolodik a parhuzamos, csak a ciganyfaluban él6k szamadra fenntartott (oktatasi,
kozfoglalkoztatasi) intézményrendszerrel, az etnicizalt szegénység intézményesitésével,
amit megerdsit a nyilt és durva rasszista beszédmod megjelenése és legitimalddasa.
A telepiilés egészének megbélyegzése és elszigetelése, a parhuzamos intézményrendszerek
mikodtetése egyben szabad utat enged a sajatos szabalyok, az informalis/illegalis viszonyok
és intézmények megerésodésének.

3. Ciganyfalvak valtozéban? - Intézmények szerepe a tarsadalmi valtozasban

Mikozben a ciganyfalvak kialakuldsanak fentebb vézolt strukturélis jellemz6i azonosak,
a tarsadalmilag és gazdasdgilag homogénnek tling, a tobbségi tarsadalom altal egységesen
stigmatizalt, veszélyesnek tartott tereken beliil is jelentds kiilonbségeket taldlhatunk etnikai
és tarsadalmi heterogenitas, belsé differencidltsag tekintetében (Lengyel 2006; Pulay 2012;
Small 2009; Virag 2008). A ciganyfalvak jellemzéen az orszag leghatranyosabb helyzetd,
észak- és északkelet-magyarorszagi, illetve dél-dunantuli régidiban helyezkednek el, de ko-
z6ttiik jelentds kiillonbségeket talalhatunk a tagabb térség gazdasagi helyzete, a kornyezd
teleptilések tarsadalomtorténete és jelenlegi tarsadalmi viszonyai, az elérhetd intézmények
és szolgdltatasok kore, illetve azok mindsége tekintetében (Virdg 2010). A tovabbiakban a
gettoként azonosithat6 ciganyfalvakon beliili valtozasok elemzéséhez a fejlesztések és az in-
tézmények szerepének a vizsgalatat helyezem elotérbe (Small 2006, 2009).
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A tobbségében szegény, alacsony iskolai végzettségii csaladokat koncentral¢ ciganyfalvak
életét alapvetden hatarozza meg az elérhetd intézmények és szolgaltatdasok kore és mindsége.
Intézményként értelmeziink minden olyan civil, egyhazi, allami és maganszervezetet, amely
befolydsolja a telepiilésen él6 csaladok megélhetési lehetdségeit, mobilitasi esélyeit, meg-
hatarozza és szabdlyozza az itt él6 csaladok mindennapjait. Ezek az intézmények nemcsak
szolgaltatdsokat nyujtanak, hanem — optimalis esetben - olyan k6zosségi térként is funkcio-
nalnak, ahol a kiilonb6z6 tarsadalmi és etnikai csoportok kozotti mindennapi talalkozdsok
tarsadalmi kapcsolatokka formalddhatnak, és ezzel esélyt adnak az egymasrdl alkotott kép
formalasahoz, amelyeken keresztiil az etnikai és tdrsadalmi hatérok athidalhat6vé valhatnak
vagy megerésdodhetnek (Small 2006; Small és Allard 2013). Az intézmények és szolgaltata-
sok ezen tagabb értelmezése lehetdséget ad arra is, hogy a formalis intézményeket (6voda,
altalanos iskola, polgarmesteri hivatal, csaladsegitd szolgélat, falugondnok, egyhazak stb.)
és az informalis kapcsolatokat (barati, rokoni segitségnyujtasok, patronus-kliens kapcsola-
tok) egytittesen, egymast kiegészitd szervezddésként értelmezziik.

Egy kozosség tarsadalmi-gazdasagi fejlédése/valtozasa olyan intézményi valtozasok ered-
ményeként értelmezhetd, amelyekben a helyi szereplk heterogén érdekeket integralé koali-
ciokat kovacsolnak 6ssze, és a dontéshozatali jogosultsagokat tobbé-kevésbé azonos médon
osztjak szét a kiilonbozo tipusu szereplok kozott. E véltozasok egyik legfontosabb feltétele,
hogy az adott telepiilésen van-e olyan elkotelezett tarsadalmi vallalkozd, akinek van elkép-
zelése az adott kozosség valtozasanak iranyarol és a valtozas 1éptékének mértékét is fel tudja
mérni, tobbfajta szerepet vallal a kozosségben, ami képessé teszi 6t arra, hogy tobbé-kevésbé
szimmetrikus hatalmi viszonyokra épiilé egytittmtikodéseket kialakitva hidat épitsen elté-
ré érdekekkel rendelkezé szereplok kozott. A killonbozé projekteket képes egymasra épiilé
fejlesztési keretbe dgyazva megtervezni és a forrdsokat a tarsadalmi véltozas érdekében fel-
haszndlni (Fehér et al. 2015).

A fejlesztések hatasdnak egyik legfontosabb tényezéje, hogy milyen tarsadalmi kérnye-
zetben valdsulnak meg. Egyrészt, hogy a naciondlis és transznaciondlis szereplSk fejlesz-
téspolitikai intézményrendszeriikon keresztiil tamogatjak a tarsadalmi integraci6 iranyéba
hat¢ valtozasokat, helyzetbe hozzak az alulrdl épitkezé helyi szerepléket, vagy éppen gatoljak
a helyben elindult tarsadalmi véltozasok folyamatat. Az elmult években az oktatasban, a szo-
cialis ellatas és szolgaltatasok teriiletén, a kozfoglalkoztatasban és a fejlesztéspolitikaban tor-
tént politikai dontések, az intézmények atalakitasa hatdrozottan nem az integracid iranyéba
hato, alulrdl épitkezd, innovativ kezdeményezéseket tamogatja. Masrészt az adott fejlesztés
szempontjabdl fontos, hogy az adott lokalitas vezet6i és intézményei felvéllaljak a fejlesztés
céljaként a tarsadalmi valtozast és az ezzel egyiitt jaré konfliktusokat. Van-e olyan kozéleti
szerepld az adott tarsadalmi térben, aki egyszerre képes felvallalni a tarsadalmi véltozas-
sal, jelen esetben a hatranyos helyzetti, kirekesztett roma csoportok tarsadalmi pozicidja-
nak megvaltozasaval egyiitt jar6 konfliktusokat ugy, hogy kozben a helyi/térségi tarsadalom
kiilonbozd csoportjaival, az intézmények és szervezetek képviselGivel is képes egyeztetni,
a fejlesztések érdekében kiilonboz6 alkukat kotni (Fehér et al. 2015).

Az elmult évtizedben szamos kisérleti program indult a nagyobb varosi szegregatumok
atalakitasara, fejlesztésére, illetve a hatrdnyos helyzett teriiletek és az itt elhelyezkedd ci-
ganyfalvak szolgdltatasainak fejlesztésére.” De csak azokon a telepiiléseken lett ezeknek a

3 Péld4ul az LHH program, a K6z0sségi felzarkoztatas a mélyszegénységben élok integracidjaért program, a Gyerek-
esély programok, a vérosrehabiliticios programok és a komplex telepprogramok ;hogy csak a jelentdsebbeket emlitsiik.
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programoknak tarsadalmi véltozassal egyiitt jard, az intézményrendszerben is megjelend
hatasa, ahol egy elkotelezett tarsadalmi vallalkozo a helyi kozosségi kapcsolatok megerdsi-
tésével egymasra épiils, tobbé-kevésbé folyamatos miikodést biztositd, éveken at tartd prog-
ramokat tudott kialakitani és mikodtetni (Fleck és Szuhay 2013; Fehér et al. 2015).* Ezek a
programok és az altaluk 1étrejové intézmények, melyek legtobbszor az oktatashoz kotédtek,
alternativakat mutattak fel a teleptilésen ¢él6 hatranyos helyzet(i cigdny csalddok szamara.
Ezeken a telepiiléseken a tarsadalmi valtozas jeleként egy id6 utdn megjelennek azok a kép-
zettebb, érettségizett vagy felséfoku végzettséggel rendelkez6 fiatalok, akik nemcsak dolgoz-
nak az intézményekben, hanem képesek formaélni (ellendrizni, javaslatokat tenni) annak
mikodését is. A helyi kozosség tagjaibol formalddo elit egy id6 utan képes lesz nemcsak a
helyi hatalom ellenérzésére, hanem annak meghatérozé tagjava valik. Fontos kiemelniink,
hogy e tarsadalmi valtozdssal egyiitt jaro fejlesztési/fejlédési folyamat hosszu évek, akar év-
tizedek eredményeképpen alakulhat ki. A tdrsadalmi vallalkozok altal generalt valtozasok,
Uj intézmények a legtobb esetben nem kizardlagosak egy-egy telepiilésen, csak alternativat
mutatnak fel a korabbi nagyon erds, ala-folé rendeltségen alapulé kapcsolatokkal miikodte-
tett helyi hatalom szamara, ugyanakkor még kozéptavon sem képesek megoldani a szegény-
ségbdl fakado kiszolgaltatottsagot.

3.1Afalu..>

Esettanulmanyunk helyszine Dél-Baranya beasok lakta, ciganyfaluként elhiresiilt telepiilése.
Bar a ciganyfalu tarsadalmi, gazdasagi jellemzdéi (képzettség, foglalkoztatottsag, demografiai
viszonyok) nem térnek el jelentés mértékben mas ciganyfalvakban tapasztalhatoktdl, mégis
azt mondhatjuk, hogy a ciganyfalvak kozott e telepiilés kivételes helyzetben van. A térség az
orszag perifériajan helyezkedik el, az 6tvenes években a szigort hatarzar, késébb, a kilencve-
nes években a délszlav habora miatt a térséget elkeriilték a jelentdsebb gazdasagi fejlesztések,
beruhazasok. Ugyanakkor a térség mezdgazdasagi szerkezete — elsésorban a kézimunka-igé-
nyes dgazatok, a zoldség- és gytimolcstermesztés kiterjedtsége — okan a helybeli ciganyok az
elmult évtizedekben bedgyazodtak a helyi gazdasdg legals6 szegmenseibe; a téesz kozépve-
zetGivel, majd a rendszervaltas utan a gazdalkodokkal mindig is igyekeztek folyamatos kap-
csolatokat kiépiteni és fenntartani. A kilencvenes évek végétdl a térségben ismét fellendiilt a
mezdgazdasag, elsésorban a sz6lészetek, bordszatok. A gazdasagi kornyezet megvaltozasaval
ismét sziikség lett, ha nem is a hetvenes évekhez mérhet6 mennyiségben, a szinte képzetlen
munkaerdre, azokra, akik altalaban csak szezonalisan és tobbnyire informalisan, de mégis
munkat tudtak véllalni (Virag 2008). A kétezres évek kozepén néhany évre egy kozeli mul-
tinacionalis cég is munkalehetéséget nyujtott a helybelieknek. A tobbmiiszakos, ingazasra

4 A teljesség igénye nélkil: ilyen tédrsadalmi vallalkozok éltal mikodtetett programoknak tekintjik az Igaz-
gyongy Alapitvény altal koordinalt programokat, az Ambédkar Gimndziumot Borsodban, a Kis Tigris Gimnaziu-
mot Alsészentmartonban, a Bagdzs programjait Bagon vagy a batonyterenyei tanoda koré szervez8dé programo-
kat. E programok és intézmények mindegyikére jellemz, hogy vezetGje a térsadalmi valtozasok irant elkotelezett
karizmatikus személyiség.

5 Az esettanulmadny alapjaul szolgdlé terepmunkat még 2005 és 2007 kozott az ,, Aprofalvak és aprofalusiak esély-
egyenlGségéért” cimi NKFP kutatds keretében kezdtem el (Virdg 2007, 2008). Bar a telepiilésre id6rél id6re visz-
szatértem, de 2015-16 folyaman ,,A Magyarorszagrdl kiilfoldre irdnyul6 migracio és hatésai a helyi tarsadalmakra”
(111969, témavezets Varadi Monika Maria) cim(i NKFIH-kutatds keretében ismét lehetéségem lett hosszabb terep-
munkat végezni a telepiilésen.
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épililé munkavallalas egyszerre jelentette a faluban eddig kialakitott, csaladi-barati haléza-
tokra épiild munkalehetdségek (kézmunkaprogramok, napszam, alkalmi munkak) felada-
sat, de egyben egy mas munkakultira, ezen belill is a szinvak politikaval valé talalkozast is
(Vidra 2013). A falu kivételes helyzetét erésiti, hogy a térségre mindig is jellemz6 volt a kii-
16nb6z6 etnikai csoportok (horvatok, szerbek, németek, magyarok és ciganyok) egytittélése,
ami oldotta az orszag mas teriiletein egyébként jellemzd, cigany—-nem cigany dichotémiara
épiilé megkiilonboztetést. A ciganyfaluban évtizedek dta kizardlag beas ciganyok élnek, ahol
a beds nyelv mindennapi hasznélata erdsiti a kozosségi és csaladi kapcsolatok fenntartasat.
A hetvenes évektdl kezdve a falubdl a magasabb statuszu cigany csaladok — kovetve a nem
ciganyok mobilitdsi mintdjat — tobbnyire a szomszédos kisvarosba, falvakba kéltoztek. De ez
a térbeli mobilitas, ellentétben mds ciganyfalvakkal, nem megszakitotta, hanem térben ki-
terjesztette a beds csalddok tarsadalmi kapcsolatait. Nemcsak a telepiilésen beliil tud szinte
mindenki felmutatni valamilyen tényleges rokonsagi kapcsolatot, hanem ezek a rokonsagi
kapcsolatok a kozeli telepiiléseken €16, a falubdl évtizedekkel ezeldtt elkoltozott csaladok-
ra is kiterjednek. Ezek a tereken és gyakran tarsadalmi csoportokon ativel$ kapcsolatok is
segitik a mindennapi boldogulast. Ugyanakkor napjainkban mar nemcsak az ingatlanarak
hatalmas kiilonbségei miatt nem tudnak elkéltézni a falubdl csaldadok. A telepiilésen él6 csa-
ladok anyagi helyzete csak az utobbi években javult valamelyest, még mindenki emlékszik
azokra az id6kre, amikor csak a rokoni segitségnyujtas segitette at a csaladokat a nehezebb
id6szakokon. Az anyagi helyzet stabilizalddasa is els6sorban olyan munkaknak koszonhetd,
amelyek folyamatosan valtoznak, és jelentés mértékben a helybeli csaladi, ismerdsi halo-
zatokon alapulnak, a telepiiléshez kothetdek, igy annak elhagyasa a megélhetési viszonyok
tekintetében is jelentds kockazattal jarna. De a falu nemcsak megélhetési biztonsagot nydijt,
hanem, ellentétben a tobbségi tarsadalom elditéletes, diszkriminativ megnyilvanulasaival,
egy elfogado tarsadalmi kozeget is; a kornyezé telepiilések szemében a telepiilés tovabbra is
csak egy stigmatizalt és kriminalizalt ciganyfalu maradt.

A telepiilés kivételes helyzetben van, hiszen egy prosperalé mezégazdasagi teriilet perifé-
ridjan helyezkedik el, igy — ha informalisa és szezondlisan is, de — a helyiek tudnak munkat
vallalni, a térség telepiiléseinek sokszinii és differencialt tarsadalma, ha nem is elfogado,
de legalabb nem nyiltan ellenséges a ciganyfaluban élékkel szemben. A ciganyfaluban él6
csaladok kozott a sajat nyelv mindennapi hasznalata, a k6zosségi kapcsolatok fenntartottak
egyfajta szolidaritast a telepiilésen él6 csaladok kozott. Ugyanakkor az elmult évtizedekben
a telepiilésen szdmos - a régioban miikodé pozitiv kezdeményezéshez kapcsolddé — intéz-
ményfejlesztés, kisérleti program indult a ciganyfaluban él6k helyzetének megvaltoztatasa-
ra. A tovabbiakban azt fogom bemutatni, hogy a telepiilés legfontosabb intézményei, az ott
zajlo fejlesztések hogyan segitik eld vagy esetlegesen gatoljak a telepiilésen beliili tarsadalmi
valtozasokat.

3.2 ...¢és intézményei

Az onkormdnyzat

Hasonloan mas telepiilésekhez, a telepiilési onkormanyzat vezet6i altalaban egy-egy érde-
keltségi kor tagjaibol keriiltek ki; a kiillonb6zé érdekesoportok képviseldi valtogattak egy-
mast a kiilonboz6 ciklusok telepiilési onkormanyzataiban. A telepiilés zart, strl szovetl
rokonsagi rendszerébdl kovetkezéen ezek az érdekeltségi/szolidaritasi halézatok gyakran
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egymassal atfedésben vannak, és bar a helyi narrativakban rendre megjelenik a kiilénb6z6
»taborok” kézotti hatranyos megkiilonboztetés, differencialds a forrasok elosztasdban, va-
léjaban nagyon kevés azon csalddok szama, akik emiatt esnek el a kiilonbozé juttatasoktdl.
A regiondlis és orszagos sajtoban a helyi szegénységrdl megjelend tuddsitasok egyrészt erd-
sitették a falu negativ megitélést, masrészt kiemelt figyelmet kaptak a forrdsok elosztasakor.
A telepiilési onkormanyzatnak a foglalkoztatottsagi, megélhetési gondok enyhitésére — mas
telepiiléssel 6sszehasonlitva — mindig is komoly lehetdségei adddtak: a kézmunkaprogra-
mok mellett tobb hazai és unids pélydzatot is sikeriilt elnyerniiik, amelyekkel idészakosan
tobb szaz millié forintos beruhdzas és bérkoltség aramlott a faluba. Ezek a kvazi fejlesz-
tési forrasok, jellemzden képzéssel és foglalkoztatassal egybekotott programok idélegesen
beépiiltek a helyi forrdselosztas rendszerébe, de csak az adott idészakra tudtak segiteni az
abban részt vevd csaladok helyzetén. Az elmult években a kozfoglalkoztatas kiterjesztésével
az abba bevont csaladok szdma meghaladta a szaz f6t. A helyi 6nkormanyzat munkatarsa-
inak sem kapacitasa, sem megfeleld szakmai hattere nincs arra, hogy példaul a kilénbozé
kozfoglalkoztatasi modellprogramokhoz, példaul a mezégazdasagi termelésbe érdemben be
tudjanak kapcsolodni, ezért a kozfoglalkoztatottak zome a telepiilés utcait sepregeti vagy a
koztereket, temet6t rendezi. Igy a kozfoglalkoztatds a legtobbek széméra nem jelent aktiv,
tényleges munkat, gyakorlatilag egyfajta segélyként funkcional (Vida és Vidra 2015), és id6-
legesen sok csaldd megélhetését megkonnyiti. Azaz a legnehezebb helyzetben levé csaladok
szamara a mai napig a telepiilési onkormanyzat a legfontosabb eréforras és igazodasi pont.

A hidnyzé dltaldnos iskola

Annak ellenére, hogy a telepiilés lélekszama mindig ezer f6 koriil mozgott és a gyerekek
aranya a telepiilésen belill mindig — a mai napig - az orszagos atlagnal lényegesen maga-
sabb (a lakonépesség mintegy harmada), dltalanos iskola csak rovid ideig miikodott ezen a
telepiilésen, és akkor is csak az alsé tagozat. A hatvanas években a korzetesitéssel a kdzponti
iskola a szomszédos telepiilésre kertilt, ekkor még a cigany gyerekek tobbsége csak a helyben
miikodo alsé tagozat osztdlyait jarta ki, tobb-kevesebb eredménnyel. A korzeti iskola igaz-
gatojanak elbeszélése szerint 1966-ban végezte el az elsé cigany gyerek az dltalanos iskolat,
de még a hetvenes években is fels6 tagozatra jobbdra csak fiugyerekek kertiltek at, a lanyok
tobbsége, mire 13-14 éves kordra eljutott volna a felsébb osztalyokba, mar férjhez ment.
Csak a nyolcvanas évek kozepétdl lesz jellemz6, hogy a fitk egy része az altalanos iskola
elvégzése utan mar szakmunkasképzd intézetbe keriil.

A szabad iskolavélasztas bevezetése utan a ciganyfalu korzeti iskolajahoz tartozo falvak-
bdl az ott é16 néhany nem cigany gyerek gyorsan iskolat véltott, és a kozeli kisvaros iskolaja-
ban folytatta tanulmanyait. Ahogy a hetvenes években a magasabb statuszu cigany csalddok
kovették a nem ciganyok elkoltozési mintajat, a kilencvenes években azok a cigany csala-
dok, akik megtehették, kovették a nem ciganyok dltal kialakitott mintat: évrél évre egyre
tobb cigany szl is elvitte az iskoldbdl gyermekét. A kétezres évek kozepén a ciganyfalu
iskolaskoru gyerekeinek csak mintegy fele jart a korzeti iskolaba, a tobbiek a kisvaros isko-
lajaba vagy a kornyezd telepiilések nem cigany iskoldjéba vitték a gyerekeiket. Bar a korzeti
iskolaban mar évtizedek dta csak és kizardlag cigany gyerekek tanulnak, de ez esetben a
szegregacié nem etnikai, hanem szocidlis alapon torténik: mar a cigany csaladok tobbsége
sem ide iratja gyermekét. Ez az iskola nem csupan ciganyiskola, hiszen ide még a cigdny
gyerekek koziil is csak azok jarnak, akiknek nincsen mas lehetdségiik (Virag 2007). Annak,
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hogy a cigany gyerekeket tobb térségi iskola is (be)elfogadta, egyrészt demografiai magya-
razata van: mikozben a kozeli kisvarosban és a térség mas telepiilésein a sziiletések szdma
folyamatosan csokkent, addig a ciganyfaluban és a kornyék mas, tobbségében ciganyok lakta
telepiilésein a sziiletések szama évtizedek 6ta folyamatosan nagyon magas. A demografiai
viszonyok megvaltozasa, illetve az oktatasi intézmények fenntartasinak nehézségei miatt a
ciganyfalvakbol érkezd egyre tobb gyerek napjainkban mar nem nytg a térség iskoldinak,
6vodainak, hanem létsziikséglet a fennmaradasukhoz. Ugyanakkor mindez nem feltétleniil
jelenti azt, hogy ezek az altalanos iskolak integrald intézmények lennének. A kisvaros kato-
likus 4ltalanos iskolajabol a ciganyfalubdl — a helyi plébanos ajanlasaval — érkezé gyerekek
megjelenése utan a helyi nem cigany gyerekeket sziileik atirattak masik iskolaba, igy a katoli-
kus iskola hamarosan ciganyiskolava valt; napjainkban ez az egyik legrosszabb hir(i altalanos
iskola a térségben. Ugyanakkor fontos megjegyezniink, hogy ebben a térségben az etnikailag
homogén iskoldk kézott jelentds kiillonbségeket taldlunk az oktatds mindsége tekintetében.
A térségben vannak olyan éltalanos iskolak, ahova szinte csak cigany gyerekek jarnak, de
annak mindségi mutatdi megkozelitik a térség atlagos altalanos iskoldiét, ami elsésorban
a térségben €16 cigany csaladok rendkiviil differencialt gazdasagi, tarsadalmi helyzetét, és
nem az innovativ pedagégiai moédszerek hasznalatét tiikrozi. Azt, hogy a térség oktatasi in-
tézményei nem feltétleniil az integraci6 elkételezett hivei, pontosan jelzi, hogy a térségben
tovabbra is van néhany olyan iskola, amit a helyi tarsadalom a nem cigany kozéposztalybeli
gyerekeknek tart fent, ahova cigany gyerekek csak elvétve keriilhetnek be.

A katolikus egyhdz és intézményei

A ciganyfaluban él6 katolikus pap a nyolcvanas évek végén kertilt a telepiilésre, és hamarosan
a helyi valtozasok és intézményi fejlesztések egyik legfontosabb szerepl6jévé valt. Bar a hely-
beli rémai katolikus hivék mér régen elkoltoztek a telepiilésrdl, a helyi beas cigdnyok pedig
eredetileg gorog katolikusok voltak, ez nem okozott problémat a — helyi beas kultura elemeit
is 6tvoz6 — katolikus egyhazi kozosség kialakitasaban, a mindennapi lelkipasztori munka-
ban. A cigany csalddok oriiltek, hogy végre valaki meghallgatja a problémaikat, foglalkozik
veliik, a plébanos pedig egyrészt feladatanak érezte a faluban él6kkel val6 foglalkozast, mas-
részt elég nyitott és rugalmas volt ahhoz, hogy ezt beillessze mindennapi munkéjéba.

A faluban él6 pap mar a kezdetektdl szoros kapcsolatot alakitott ki azokkal az értelmiségi
korokkel és a kilencvenes évek elején 1étrejovo szervezetekkel, amelyek a Dél-Dunantulon,
elsésorban Baranya megyében a cigany fiatalok tovabbtanuldsat, a magasabb iskolai vég-
zettség megszerzését tlizték ki célul. A helybeli katolikus pap maga is részt vett a Gandhi
Gimnézium létrehozasaban, majd a kilencvenes évek kézepén, németorszagi egyhazi kap-
csolatait mozgositva, mar aktivan kézremiikodott a Collegium Martineum Kozépiskolai
Tehetséggondozé Kollégium létrehozasaban. E kezdeményezés azon kevesek egyike volt,
amely integralt oktatasi koriilmények kozott, a megyeszékhely legjobb kozépiskolaiban se-
gitette a tobbszordsen hatranyos helyzetd, elsésorban cigany szarmazasa gyermekeket mi-
néségi kozépfoku oktatdshoz és érettségihez. Amellett, hogy a helybeli katolikus pap részt
vett ezen intézmények szervezésében, a falujabdl is tobb fiatalt segitett ahhoz, hogy integralt
oktatasban részesiiljon: az 6 ajanlasaval és személyes kozbenjarasara kertiltek az elsé cigany
gyerekek a stigmatizalt ciganyfalubodl a térségi kozpont akkor elitnek szamité katolikus alta-
lanos iskolajaba, és a megyeszékhelyen mtikddd, hatranyos helyzett gyerekek kozépiskolai
oktatasara szervez6dd intézményekbe.

rephka



A fiatalok iskolaztatdsanak segitése és tamogatdsa nemcsak a sikeres egyéni mobilitasi
utak felépitéséhez jarult hozzd, hanem a helyi értelmiség magjanak kialakuldsahoz is. A ci-
gany csaladok akkor kezdték igazan felismerni és érzékelni a képzettség fontossdgat, amikor
1998-ban megszervezték a telepiilésen a katolikus 6vodat, és mar az indulaskor egy a falubél
egykor a kozeli kisvarosba koltoz6 cigany évondt neveztek ki az intézmény élére; a mai na-
pig nagy hangsulyt fektetnek arra, hogy lehet6leg minél tobb helybelit vagy helyi kotddéstit
alkalmazzanak. Amikor a faluban, ahol szinte semmilyen munkalehetdség nincs, azt lattak,
hogy egy cigany né is lehet egy intézmény vezetdje, hirtelen megnétt a tanulds presztizse.
Igy lett a dajkdnak érettségije, igy keriiltek a katolikus pap tdmogatdsaval féiskoldra, egye-
temre tehetséges fiatalok. Jelenleg tobb helybeli 6voné dolgozik az intézményben, és ter-
mészetesen a dajkak, a fiit6 és a takaritd is helybeli. Ezzel a létszammal a katolikus 6voda
nemcsak jelentds foglalkoztatova lett a telepiilésen, hanem elinditott egy olyan folyamatot,
amelynek eredményeként egyre tobben gondoljak gy, hogy tanulassal jobban tudnak majd
boldogulni az életben. A helyi egyhazi fenntartasu tanodaban ma mar olyan fiatalok dol-
goznak, akik gyerekként még a helyi pap ajanlasaval keriiltek be a kézeli kisvaros iskoldjaba.

Az intézményszervezés és mentoralas mellett a mindennapi gondok enyhitésére nagyon
komoly missziés munka folyik a telepiilésen: a plébanidan miik6dé konyhan ebédet f6znek
a szegényeknek, ruhat osztanak. E munkat segiti a német és holland egyhazi szervezetekkel
apolt jo kapcsolat, ami nemcsak segélyekben és a kiilfoldiek latogatasaban meriil ki, ha-
nem ezeken a kapcsolatokon keresztiil szamos gyerek taborozott mar kiilf6ldon vagy a ten-
gerparton. A csalddi elbeszélésekben ezek a tdborozasok mindig meghatarozé élményként
szerepelnek, kinyilt szamukra a vilag, lehetdség adédott arra, hogy megismerkedjenek mas
orszagok kultardjaval. A kiilfoldi tdborozasok, a német és holland vendégek latogatasa a leg-
tobb csaladnak olyan meghatarozé élmény volt, ami sokat segitett akkor is, amikor évekkel
késébb munkat vallaltak kiilf6ldon. Fontos kiemelniink a katolikus pap kozosségformalo,
normativ szerepét, ami nemcsak abban nyilvanul meg, hogy a plébania mindig nyitva all a
csaladok el6tt, hogy barmilyen tigyes-bajos dologgal fel lehet keresni, meg lehet allitani az
utcan, de tobb csaldd fontosabb dontési szituacidban kikéri a plébanos vagy a vele szorosan
egyiittmikodo dvodavezetd tanacsat is.

A madsodik esély gimndzium

A megyében miikodd, a roma fiatalok kozépiskolai integracidjat célzé intézmények tapasz-
talataira épitve kezdte meg miikodését a telepiilésen 2004 szeptemberét6l a Masodik Esély
Gimnazium és Szakiskola, abbdl a felismerésbdl kiindulva, hogy a faluban é16 fiatalok leg-
tobbjének csak altalanos iskolai végzettsége van, és tobbségiiknek a jelenlegi oktatasi struk-
tardban esélye sincs arra, hogy bekeriiljon az allamilag szervezett kozépiskolai oktatasba,
vagy ha be is keriil, onnan nagyon kénnyen lemorzsolddik. Ezzel a faluban eddig sikeresen
miikodo, egyéni mobilitdsi lehetGségeket nyujto csatorndk mellett megjelent egy — elvileg - a
telepiilés minden lakosa szamara elérheté kdzépfoku oktatasi intézmény. Az iskola didkjai
kozott talalunk fiatalokat, akik koziil j6 néhanyan jartak mar hosszabb-roévidebb ideig va-
lamilyen kozépiskolaba, vagy fiatal anyakat, akik évekkel ezel6tt éppen gyerekiik megszii-
letése miatt hagytak abba tanulmdnyaikat. Az esti tagozatra évek dta jarnak munkanélkiili
felnéttek, akik abban reménykednek, hogy a magasabb iskolai végzettség megszerzésével
munkat talalnak maguknak. A kozépiskola megjelenése a falu életében jelentds és pozitiv
valtozasokat hozott: amellett, hogy szamos fiatalnak lehetdséget nyujt a rendszeres iskolaba
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jarasra, taldlkozasi lehet8séget teremt mas tarsadalmi csoportokkal, elsésorban értelmiségi-
ekkel. Az iskolaban tanité pedagogusok tobbsége a térség kisvarosaibol vagy a megyeszék-
helyrél ingazik, de mindannyian pélyajuk elején jarok fiatalok, akik nyitottak és érzékenyek
a tarsadalmi problémakra, és a cigany fiatalokkal valé foglalkozast pedagdgiai kihivasként
élik meg. A tandrok s az altaluk meghivott vendégek 1j viselkedési mintakat kozvetitenek.
Nagyon fontos példaul, hogy a fiatal nék a gyerekek megsziiletése utan hajlandéak djra be-
iilni az iskolapadba, mert ezzel lassan megviltozik a né helyzete és szerepkore a csaladban.
Az oktatdst a lehetd legnagyobb rugalmassaggal kezelik, tudomadsul veszik, ha anyagi vagy
csaladi okok miatt (példaul napszamba kellett menni) a didk hianyzik, de mindezért elvarjak
a teljes bizalmat és Gszinteséget is.

Az iskola vezetése igyekszik kapcsolatokat kiépiteni az allami intézményekkel. A térség-
ben miikodé altalanos iskoldk — a tébb mint egy évtizedes mikddés ellenére — még mindig
nem tartjak elég komoly intézménynek a kozépiskolat, hiszen ott csak ,jatszanak’, nincs
komoly oktatas, és egyébként sem gondoljak azt, hogy egy cigany fiatalnak feltétlentil érett-
ségire van sziiksége. Probalkozasaik ellenére csak elvétve hivjak meg éket az altalanos isko-
lakba, hogy bemutatkozhassanak, mint tovabbtanuldsi alternativa megjelenhessenek végzos
didkok szamara. A helyi véddnével és orvossal is igyekeznek kapcsolatokat kiépiteni, egy-
részt a kozépiskolaba jaro fiatal sziil6k miatt, mdsrészt e jelenség visszaszoritasa érdekében.
Ezen egylittmtikodések sikere, eredményessége valtozd, mindig személyes viszonyokon és az
adott szakember beallitottsagan mulik. A térségi intézményrendszeren beliil még a kisvarosi
renddrkapitanysag a legnyitottabb az iskola kezdeményezéseire. Mindez j6l mutatja, hogy az
iskola, akar maga a telepiilés, a térségi intézményrendszeren kiviil helyezkedik el, ahhoz kap-
csolodni - elsGsorban az allami intézmények rugalmatlansaga és elutasit6 attittidjei miatt —
nem igazan tud.

Az iskola nemcsak oktatasi intézmény, hanem egyfajta kozosségi térként is funkcional.
Az iskola vezetésére jellemz6, hogy az intézmény miikodése rugalmasan igazodik a helybeli
igényekhez, és igyekszik megoldast keresni a felmeriil — oktatdson tuli - tdrsadalmi prob-
lémékra is. Mindez azt is jelenti, hogy az intézmény munkatdrsai ismerik és értik a helybeli
formélis és informalis viszonyokat, viselkedési szokasokat. A tanarok nemcsak mindennapi
kapcsolatban allnak a didkok csalddjaival, de bekapcsolédnak a falu mindennapi életébe,
részt vesznek a nagyobb koézosségi, csaladi iinnepeken is. Ezt a munkat segiti, hogy az in-
tézményben - a korabbi idészakok sikeres mobilitdsanak készonhetéen — mér egy helybeli
tanart is tudnak alkalmazni, illetve érettségizett didkjaikat pedagogiai asszisztensként fog-
lalkoztatjak. Mindez a pedagdgusoktdl sokkal tobb id6t és erdfeszitést igényel, mint egy at-
lagos kozépiskoldban, de a mindennapi munka sikeressége elképzelhetetlen a pedagdgusok,
a tanulok és a sziilok kozotti kolesonods bizalom nélkiil.

Végiil feltehetjiik a kérdést, hogy milyen eredménnyel jart a mintegy két évtizedes eréfe-
szités, intézményfejlesztés annak érdekében, hogy a ciganyfaluban él6 fiatalok képzettsége
valamelyest javuljon. A statisztikdkat bongészve nem tdl biztatd a helyzet: népszamlalasi
adatok alapjan az érettségizettek és a fels6foku végzettségliek aranya szazalékosan alig észlel-
hetd, az orszagos és a helyi ardnyok kozott a szakadék nagyobb, mint valaha. Ha az abszolut
szamokat nézziik, akkor azt latjuk, hogy mig 2001-ben egyetlen érettségizett és két felséfo-
ku végzettséggel rendelkezé élt a faluban, addig ez a szam 2011-re 41 érettségizettre és hét
felséfoku végzettséglire valtozott, mar optimistabbak lehetiink. Ez a 48 ember a csalddjaval
egyiitt mar jelentés szdmu népesség ahhoz, hogy azt mondhassuk, a helyi oktatasi torekvé-
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sek és intézményfejlesztések eredményeképpen van egy formalddd, képzett helyi elit a tele-
piilésen. Ha azt a tapasztalatot is hozzatessziik, hogy jelentds résziik a helyi intézményekben
foglalkoztatott, akkor még nagyobb eredményként kell mindezt értékelni. Ugyanakkor azt
is latnunk kell, hogy — a tobbségi tarsadalomhoz hasonléan - éppen ezek az érettségizett,
tels6foku végzettségli fiatalok azok, akik sikeresen munkat tudnak véllalni kiilf6ldon, az el-
mult években koziiliik szimosan hagytak el a telepiilést, vannak, akik mar harom-négy éve
kiilf6ldon élnek és dolgoznak, és nem is tervezik, hogy visszatérnek.

Osszegzés

A ciganyfalvak kialakulasa pontosan tiikr6zi a rurélis perifériakon a hatvanas években kez-
d6d6 gazdasagi, tarsadalmi valtozasokat. A politikai dontések hatasara elindul6 iskolameg-
sziintetések, téeszosszevonasok olyan tarsadalmi folyamatokat inditottak el, ami teljesen at-
alakitotta az aproéfalvak vilagat. A szelektiv migracio, azaz, hogy aki tudott, elkoltozott ezek-
rél a telepiilésekrol, nyitotta tette ezeket a tereket, egyben lehetdséget teremtett arra, hogy
oda bérki bekoltézzon, illetve hogy az ingatlanpiacon nem forgalomképes hazakat allami
tamogatassal, a ciganytelepek felszdmolasa iirtigyén vegyék meg cigany csalddok szamara.
Azaz a ciganyfalvak kialakulasa olyan kozponti politikai intézkedések kovetkezménye, me-
lyek megvaldsitasa a lokalis hatalmi erviszonyok fiiggvényében alakult, s amely maig hato
demografiai, tarsadalmi folyamatokat inditott el és a szegregacio Uj formait teremtette meg
az érintett telepiiléseken. Az igy kialakult ciganyfalvak a magyar telepiilésrendszeren beliil
egy Uj, tarsadalmi jelentéssel bird kategoriat alkottak, az itt é16 cigany csaladok mar nemcsak
a telepiilésen beliil élnek elszigetelten, hanem maga a teleptilés vélt elszigeteltté. Azzal, hogy
az alacsony tarsadalmi statuszd, tobbségében cigany csaladok a falu melletti vagy kiilteriileti
ciganyteleprél ezekbe a falvakba szorultak, tulajdonképpen csak a szegénység és az etnikai
kirekesztés térbeli athelyez8dése zajlott le, ami plasztikusan mutatja mind a tarsadalom el-
kiilonitési torekvéseit, mind az alacsony tarsadalmi statuszu cigany csalddok tarsadalomban
elfoglalt helyét.

A nyolcvanas évek kozepétdl kezd6dd tarsadalmi és gazdasagi atalakulas atformalta a
ciganyfalvak tdrsadalmat is. Az addig a tobbségi tarsadalom intézményeihez - elsésorban
a munkahelyeken és az oktatasi intézményeken keresztiil, ha nagyon lazan és torékenyen,
de - kapcsolodo tarsadalmak a nyolcvanas évek kozepén kezd6dé gazdasagi valsaggal kiviil
rekedtek a munkaerépiacon, ahova alacsony iskoldzottsaguk, az etnikai diszkriminacio és a
lakoéhelyiikh6z tapadé megbélyegzettség okan nem is tudtak visszakerilni, igy szegénysé-
giik allanddsult. A ciganyfalvak esetében az etnikai kizaras, a térbeli megbélyegzés erésen
Osszekapcsolodik a parhuzamos, csak a ciganyfaluban él6k szaméra fenntartott (oktatasi,
kozfoglalkoztatasi) intézményrendszerrel, az etnicizalt szegénység intézményesitésével, amit
megerdsit a nyilt és durva rasszista beszédmaéd megjelenése és legitimalodasa.

A statisztikak alapjan tarsadalmilag és gazdasagilag homogén, a tobbségi tarsadalom altal
egységesen stigmatizalt, veszélyesnek tartott tereken beliil jelentds kiilonbségeket talalha-
tunk etnikai és tarsadalmi heterogenitas, bels¢ differencialtsag tekintetében, amit elsésorban
a tagabb térség gazdasagi helyzete, a kornyez6 telepiilések tarsadalomtorténete és jelenlegi
tarsadalmi viszonyai, az elérhetd intézmények és szolgaltatasok kore, illetve azok min6sé-
ge befolydsol. Az esettanulmanyban bemutattuk, hogy a ciganyfaluban miik6dé innovativ
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kezdeményezések és fejlesztések, amelyek dltalaban egy-egy karizmatikus személyhez, tar-
sadalmi véllalkozohoz kothetdek, amellett, hogy pétoljak a hianyzé allami szocidlis szolgal-
tatasokat a falu mindennapjainak konszolidalasaban, a nehezebb idészakok atvészelésében
nélkiilozhetetlenek, hosszu tavon képesek pozitiv valtozasokat indukdlni a helyi tarsadalom-
ban. Ugyanakkor azt is latnunk kell, hogy a ciganyfalvakban mk6dé intézményeket — vi-
tathatatlan sikerességiik ellenére — a tdgabb térség, a kornyez6 telepiilések tarsadalma, azok
intézményei a ciganyfaluhoz kapcsoljak, és negligdljak az egylittmiikodési kezdeményezése-
ket. Azaz a ciganyfalu intézményei és az itt é16 csaladok tovabbra sem tudnak kapcsolddni,
megjelenni a tobbségi tarsadalom intézményeiben, ami lehetdséget nyujtana arra, hogy a
ciganyfalurdl alkotott negativ kép megvaltozzon a térség lakoéi szemében.
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Mink Andrds

A tuddsi szerepbdl kilépue
Remény Istvdn jeqyzeter a Szabad Eurdpa Radidban!

1977-ben Kemény Istvan szocioldgus az itthoni kutatasi és publikalasi tilalmat megelégelve
Périzsba emigralt. Tobb mint tizéves emigracidja alatt sok egyéb mellett (tudoményos kuta-
tasok, Bibo Istvan Osszes miiveinek sajt6 ald rendezése Sarkozi Matyassal kozosen stb.) 1980
és 1990 kozott heti rendszerességgel jelentkezett radidjegyzetekkel a Szabad Eurdpa Radid
magyar adasanak kiillonb6z6 mtisoraiban, és Parizsi magyar figyel6 cimen sajat misora is
volt. Az adadsokban elhangzott szovegekbdl 2010-ben sziiletett egy valogatas (Kemény —
SZER 2010). Az adasok szinte teljes egészében fennmaradt, gyakran Kemény szerkeszt6i
jegyzeteivel ellatott kéziratai pedig 2015-ben keriiltek mas Kemény-anyagokkal egyiitt a
Blinken OSA Archivum gytjteményébe (Kemény HU OSA 368-2-1).

Ezekben a publicisztikai jegyzetekben Kemény abban a kozéleti értelmiségi és ,,népta-
nitéi”* szerepben mutatkozhatott meg a szélesebb magyar kozonség el6tt, amelynek - az
elbeszélések szerint — korabban csak a legsziikebb tanitvanyi kore lehetett a tanuja. Ezekben
a szakmai kotottségektél mentes, kutatasi témaitol elszakadd szovegekben szabadon beszél-
hetett a magyar belpolitika, torténelem, kulttra, vagy éppen a nemzetkozi fejlemények és
nyugati szellemi dramlatok szdmara érdekes és fontos kérdéseirdl. Vagyis ezekbdl az ira-
sokbdl rekonstrualhat6 — bar nyilvan csak toredékesen —, hogy mit gondolt Kemény Istvan
Magyarorszagrol, a vilagrol, a 20. szazadrdl, a torténelmi esélyekrdl és kihivasokrol.

Az adasanyag teljes korti attekintésére nem vallalkozom. Az aldbbiakban harom kérdés-
korre fogok koncentralni, amelyek megitélésem szerint a legtobb tanulsaggal szolgalnak a
rendszervaltas torténetének és az 1987-1990 kozotti rendszervaltd program magyarorszagi
kudarcanak megértéséhez. E harom kérdéskor: a forradalom, a partallami rezsim magyaror-
szagi ellenzéke és a liberalis kapitalizmus kérdéskore.

1 A Blinken OSA Archivumban 2016. szeptember 20-21-én Kemény Istvanrdl rendezett konferencian elhang-
zott el6adas bévitett, szerkesztett valtozata.
2 Egykori tanitvanya és munkatarsa, Torzsok Erika jellemzése a konferencian tartott eléadaséban.
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Felejtés, kozony, megvert tarsadalmak - a forradalom problémaja

Kemény legnagyobb politikai élménye — sok mas nemzedéktarsahoz hasonléan - az 1956-o0s
magyar forradalom volt. A forradalomroél magardl ugyan meglep&en keveset beszélt a ra-
didban, amde gyakran visszatért — kiilondsen jegyzeteinek legelsé korszakaban — egy ezzel
szorosan Osszefiiggd problémakorre: Kozép- és Kelet-Eurdpa levert forradalmainak trau-
mdjéra, a politikai elnyomas hatdsdra, a torténelmi emlékezet elfojtasara és ennek lehetséges
tarsadalmi, tdrsadalom-lélektani kévetkezményeire.

Az egyik legels6 adasaban a felejtésrol beszél Milan Kundera Tréfa cimt kényve kapcsan.
Felidézi a konyv ismert jelenetét: Klement Gottwald a csehszlovakiai kommunista puccs
idején, 1948 februdrjaban egy pragai, 6varos téri palota erkélyére 1ép ki, hogy szonoklatot
tartson. Hideg van, havazik. Gottwald ht famulusa, Clementis el6zékenyen Gottwald fejébe
nyomja a prémsapkajat. Az eseményr6l késziilt fotdt szazezerszamra terjeszti a kommunista
propagandagépezet. Négy évvel késébb Clementist arulds vadjaval letartdoztatjak és kivégzik.
Ezek utan a nevezetes fényképrol is el kellett 6t tiintetni. Ettl kezdve Gottwald egyediil volt
lathato a képen, fején azonban ottmaradt Clementis sapkdja. ,,Egy nép likvidalasat azzal kell
kezdeni, hogy megfosztjak emlékezetétdl. Konyveitdl, kulturajatdl, torténelmétdl... igy las-
san elfelejti, ki is 6...” - flizi tovabb Kundera példazatat Kemény (Kemény 1980: 37).

B6 évvel késdbb, egy masik adasban Victor Opatnak a cseh szamizdatban megjelent
1968-1dl 520616 irasa kapcsan az alabbiakrol beszél: a kelet- és kozép-eurdpai népek kozos
tapasztalata, hogy a torténelem kiviililk és nélkiiliik zajlik, esélyiik sincs arra, hogy be-
folyasoljak.

Nincs semmi, ami a politikai jellemet, a kozéleti magatartast oly mértékig rontand meg, mint az
a meggy6z6dés, hogy a torténelmet nem tudjuk befolyasolni, hogy a tarsadalom és a kozosség
életében olyan er6k hatnak, amelyekkel szemben teljesen fegyvertelenek. Csehekben, szlovakok-
ban, romanokban, magyarokban gyakran megvan ez az érzés (Kemény 1981b: 49).

Mélyen atérzett, sokszor at nem gondolt, 6sztondssé valt beidegzddés ez: a kozosséggel, tar-
sadalommal kapcsolatos szavaink, tetteink teljesen kozombosek, hatasuk érdektelen, nem
vagyunk érte feleldsek. Ez a magatartds hozzajarul a legaljasabb tettek elkovetéséhez. Ez nem
genetikai vagy nemzetkarakterologiai, hanem torténeti és kulturalis beidegzédés. Ami gyak-
ran a gyava kiviilallds igazolasaként is felhasznalhato:

A torténelem befolyasolhatatlansaganak, végzetes voltdnak gondolata és hangoztatdsa sokszor
nem mas, mint igazolas. Hogy is gondolkoznék valaki masképp a torténelemrdl, mint konyortelen
sziikségszer(iségrol, ha sajat kozvetlen életével szemben nincsenek igényei? (Kemény 1981b: 51).

Alig két héttel késébbi addsaban Tocqueville kapcsan értekezik a szelid zsarnoksdag veszélye-
irél és csapdairdl:

Ha a demokratikus orszagokban despotizmus jon 1étre — 6sszegzi a francia gondolkod6 megalla-
pitasait —, az egészen mas lesz, mint a hajdani zsarnoksagok: tagabb kort lesz, egyben szelidebb,
nem gyotorni fogja az embereket, hanem lealacsonyitani (Kemény 1981c: 51).

A szelid zsarnoksag uralma alatt é16 emberek elfelejtik, hogy szabad akaratbol tegyenek, és ezért
felelésséget véllaljanak. Sziikebb csaladi, baréti koriikon til kozémbdsek masok sorsa irdnt. El-
vezik a roppant gydmnoki hatalom - amely magéra vallalja, hogy gondoskodik élvezeteikrol
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és 6rkodik sorsuk felett — jotéteményeit. Hogy miként johet létre egy ilyen hatalom? A szelid
zsarnoksag ,,[a] szabad akarattal valo élést egyre feleslegesebbé és ritkdbba teszi: egyre jobban
sziikiti a cselekvés terét, és lassan megfosztja a polgarokat még onmaguk hasznalatatol is” (Ke-
mény 1981c: 52).

Tocqueville uigy vélte, az egyenl6ség — no meg az ezzel jaro kiszamithaté gyarapodas — készi-
tette el6 az embereket mindennek elfogadasara.

Ez az egyenléség kedvez a zsarnoksagnak, de meg is szeliditi. Az emberek hasonlébba és egyen-
16bbé vélnak, a kozerkolcsok emberibbé és szelidebbé. Senkinek nincs talsagosan nagy hatalma,
sem tilsagosan nagy vagyona, igy hat a zsarnoksdgnak nincs igazi szinpada (Kemény 1981c: 54).

A masik tényez6 tarsadalom-lélektani: kortarsaink sziinet nélkiil két szenvedély kozott ha-
nyodnak. Szitkségét érzik, hogy vezessék Oket, gondoskodjanak réluk, ugyanakkor szaba-
dok is akarnak lenni. Ezért egyesitik a népfolséget a kozpontositassal. ,Mindenki tiiri lan-
cat, mert a lanc végét nem egy ember, egy osztaly, hanem maga a nép tartja a kezében”
(Kemény 1981c: 54). Kemény persze tisztaban van azzal, hogy Tocqueville nem irhatta le a
posztsztalini kelet- és kozép-eurdpai (puha) diktatirak mikodését, az analdgia mégis ké-
zenfekvo szamara.

A mai Magyarorszagon él6 magyaroknak ez a széveg ugy hat, mint egy joslat, amely azt az 4l-
lapotot festi le, amelyben élnek. Az ellenforradalom, amely 23 évvel ezelétt a torténelem egyik
legkegyetlenebb és legesztelenebb vérengzésével tette magét hirhedtté, most josagos tivegszemét
forditja az allampolgérok felé. (Kemény 1981b: 53)

Kemény azzal zarja jegyzetét, hogy az effajta zsarnoksdg kiépiilését és megszilardulasat az
allampolgarok szabad tarsuldsa, a helyi 6nkormanyzatokban és autonom egyesiiletekben
kifejtett ontevékeny aktivitdsa akadalyozhatja meg. Ezt a harcot a nyolcvanas években a mi
tajékunkon a lengyel és a magyar civil ellenzéki mozgalmak vivjak.

Még ugyanezen év augusztusaban, a pragai tavasz leverésének évforduléjan Pavel Tigrid,
a Franciaorszagban €16 jeles cseh emigrans szerz6 tanulmanydt ismertetve tér vissza a prob-
lémara (Kemény 1981d). Tigrid parhuzamba allitja Csehszlovékia 1938-as naci Németor-
szag altali megszallasat, az 1948-as kommunista puccsot és a Varso6i Szerz6dés katonai in-
tervenciojat 1968 augusztusaban. A kozos benniik az, hogy a csehek egyszer sem szegiiltek
szembe az erészakkal, a kiilsé hatalommal és a diktatérikus torekvésekkel. Igaz, nem vesztet-
tek emberi életet és épségben maradtak a varosaik - idézi Kemény Tigridet —, de az arat meg
kellett fizetni mas, kevésbé kézzelfoghatd, am nélkiilozhetetlen értékekben:

A csehek sorsa azt mutatja, hogy a doktrinava emelt kapitulacié végiil is minden polgari erény
pusztuldsahoz és nemzeti hanyatlashoz vezet... Az elnyomas lazadast kovetelne, de a kapitulécio
filozofidja a lazadasnak még a fogalmat is kitorolte az emberek agyabdl (Kemény 1981d: 67).

A szovjetek azért rohantak meg Csehszlovakiat, fejtegeti Tigrid, mert biztosak voltak abban,
hogy semmiféle ellendlldsba nem fognak iitkdzni. Es most, 13 évvel késébb, 1981-ben azért
nem tudjak elszanni magukat Lengyelorszag lerohandsara, mert tudjak, hogy ott agyulo-
vések varnak éket. A haboru a lengyel varosok pusztuldsaval jarna, de nem pusztulna el a
lengyel nép lelke, teszi hozza Tigrid. Kemény voltaképpen nyitva hagyja a kérdést, hogy az
effajta lazadas, ellenallas adott esetben erkdlcsileg és politikailag vallalhaté és igazolhatd-e.
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Tigrid lazadésrdl beszél. Gondolom abban az értelemben, ahogyan Camus hasznalta ezt a sz6t
»Lazadé ember” cimii cikkében.’ Nem sz6l azonban arrdl, hogy miképpen élhet az ember mél-
tosaggal a diktaturaban. Ez az, amirdl ugyszolvan senki sem szol. Mi a lelki fiiggetlenség realis
utja? Amely nem vezet pusztulashoz, de lehetévé teszi, hogy ne kelljen szégyenkezni, depresszi-
6ba siillyedni, alkoholizmusba, 6ngyilkossagba menekiilni?

— kérdezi a jegyzet végén Kemény (1981c: 68).* Nem tekinthetd véletlennek, hogy néhany
évvel késébb Kemény harom adast is szentelt Camus - frissnek éppen nem mondhaté (hi-
szen 1951-ben megjelent) -, de az 1956-0s magyar forradalom emlékezetéhez utébb tobb
szallal is kothet esszéjének, Albert Camus A ldzadé ember ciml miivének (Kemény 1984).
Ezen jegyzetek végkovetkeztetése, hogy Camus szerint a lazadds az emberi méltosag belsé
magjanak védelme, kijel6lése, amely ugyanakkor magaba foglalja az embertarsaink iranti
szolidaritast.

Ugy gondolom, ennyi filoldgiai bizonyiték elegendd arra, hogy kimutassuk, Kemény Ist-
vant milyen behatoan érdekelte a lazadas és a forradalom kérdése, méghozza f6képp radios
publicisztikai ténykedésének els6 korszakaban. Szamomra az is nyilvanval6, hogy Bibo Ist-
van 1945-re és 1956-ra vonatkozd munkainak kozvetlen koziitk van Kemény Istvan ezzel kap-
csolatos gondolataihoz, dilemmaihoz. Ebben az id8szakban ugyanis Kemény egyik legfon-
tosabb munkaja és szellemi programja Bibé sszes miivei berni kiadasanak el6készitése volt.

1945-ben kevesek szamara volt kétséges, hogy a régi vilag politikai és erkdlcsi értelemben
osszeomlott. Nemcsak a kommunistak gondoltak igy, ahogy azt az Orban-rendszer oktrojalt
Alaptorvénye és hivatalos torténészei hirdetik, hanem példdul a kommunistaktdl éppenség-
gel viszolygd Marai Sandor is, aki 1945-ben igy irt napldjegyzeteiben:

Amikor a Voros Hadsereg csapatai — 1945 tavaszan - eltizték a hitleri német hadsereget és a
veliik tarsult magyar nyilaskeresztesek altal vezetett hadakat Magyarorszag teriiletérdl, az orszag
érett volt a forradalomra. Pontosabban: nem a magyar tdrsadalom volt érett a forradalomra,
hanem a helyzet, amely az elmult rendszer tokéletes, feltétlen bukasa utdn bekovetkezett. A ma-
gyar tarsadalom lelkében, természetében, idegzetében soha nem volt forradalmi hajlanddsaga.
De bizonyos, hogy a csalodas, a megrettenés, s ebben az idében még valamilyen btintudatféle
is sugalmazott volna egyféle forradalmi megmozduldst. Mindenki érezte, latta, hogy az ismert
vildgképnek vége, s a tarsadalmi, gazdasagi, szellemi életet a jovében masképpen kell elrendezni
(Marai 2014 [1945] 133-134).

Marait nem sok szellemi rokonsag fiizte Bibo Istvanhoz, ezért f616ttébb érdekes, hogy a kér-
désiik nagyon hasonlé. A helyzet bizonyos értelemben forradalminak tekinthet6, amde va-
16di forradalomra a magyar tarsadalom torténeti kotottségei, mentalis allapota, valamint a
belsé és kiils6 politikai koriilmények miatt alig van esély. Bibo A magyar demokrdcia vdlsdga
cimd tanulmanyaban, amelyben az altala ,,hatarolt forradalomnak” nevezett program lehe-

Loz

tdségének megmentéséért all ki, igy ir:

3 Camus miive valjaban egy konyv terjedelmi esszégytlijtemény, Kemény nyilvan a gylijtemény bevezet$ da-
rabjarol beszél.

4 E helyiitt nem hagyhato figyelmen kiviil, hogy az 1956-os forradalom és annak leverése milyen sokkot okozott
a Szabad Eurdpa Radidban. Ezutan megvaltozott a miisorpolitika, sokkal békésebb hangnemre véltottak a politikai
miisorok, a forradalom vagy nyilt lazadas szitasatdl vagy a szitds gyanujatol is 6vakodni kellett a kiadott kozponti
direktivak szerint.
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A demokraciahoz a népnek tudataban kell lennie valaminek, ami rejtve marad az Isten kegyel-
mébdl valo politikai tekintélyek uralma alatt allo kozosség elStt: annak, hogy a vezetSk hatalma
az § beleegyezésén nyugszik. Ahhoz, hogy egy nép ezt a tudatot megszerezze, el6szor kétségtele-
niil harc kell, és csak azutdn jatékszabdly. E16szor az emberi méltosagnak egy alapvet6 felkelésére
van szitkség, melynek soran a jobbdgyi alazatban és a fennall6 hatalmassagok megingathatatlan
tiszteletében €16 nép megtapasztalja a maga erejét, és megtanulja azt, hogy neki joga és koteles-
sége a maga folott allo hatalmassagokat megvalogatni és sziikség esetén elkergetni. Ez a véltozas
eddig soha sehol nem jott létre valasztassal, szavazdssal, tobbségi akarattal és szabalyok pontos
betartdsaval... Minden nagy demokracia torténetének kiinduldpontjanal forradalom all, forra-
dalom, melynek soran esetleg kiralyok fejei hulltak le, de mindenesetre lehullott az aranykorona
akiralyok és kiralyi szolgak fejérél. Ez a forradalom nincs kétve tarsadalmi és gazdasagi fejlédési
id@szakhoz (...), de az emberi méltdsag egyetlen forradalmanak, barmilyen tarsadalmi és gaz-
dasagi fejlédési id6szakban, de valamikor le kell zajlania ahhoz, hogy demokraciardl beszélhes-
stink (Bibo 1986 [1945]: 50).

Ma mogottiink van 1944 élforradalma és 1945 félforradalma.
- folytatja Bib6 (1986 [1945]: 51).

De vajon lehet-e sz6 forradalomrdl egy olyan helyzetben, melyben a nép meglathatta ugyan volt
urainak gyengeségét, de ebben nem a maga erejét tapasztalta meg, hanem rajta kiviil 4116, szama-
ra elemi er6két? Igen nehezen! Soha magyar f6ldon annyira még nem hianyoztak egy forradalmi
akcio lelki eléfeltételei, mint ma” Bibo (1986 [1945]: 53)

Két évvel késGbbi, mar reménytelennek tekinthetd helyzetben irt cikkében pedig ezt olvas-
hatjuk az 1945-6s valtozas értelmérol:

(...) a magyar tarsadalom mozdulatlanna merevedett tarsadalmi er6viszonyai 1514 Ota most
mozdultak meg el8szor, éspedig a nagyobb szabadsag iranyaban. Ez az a pillanat, amelyt6l kezd-
ve Gjbol megnyilt a lehet6ség, hogy Magyarorszag bekapcsolodjék abba a nagy folyamatba, amit
anyugati, tarsadalmi fejlddésnek neveztiink. (...) Az 1945. évi magyar valtozas legd6nt8bb, visz-
sza nem csindlhaté eredménye a foldreform, és jelentds dolog a régi kozigazgatasnak kiilonosen
vidéken valé részbeni osszeomldsa vagy dtalakuldsa is. A nagybirtok eltiinésével, a varmegye
eljelentéktelenedésével, az urak futasaval valami olyan tlint el a magyar tarsadalom életébdl,
amely mind a mai napig a legdontébb szabalyozé tényezd volt mindenben, ami az emberi le-
het6ségeket és emberi szabadsagokat elosztotta. (...) A véltozas lendiiletének az a megakadasa,
melyet most latunk, félelmetesen mutatja a négyszaz éves, alig megszakitott mozdulatlansag-
hoz szokott tarsadalmi erék batortalansagat és bizonytalansagat. Bizonyos mértékig folyik régi
tarsadalmi tényez6k restaurdldsa is, azonban ez nem volna jelentds dolog, ha nem kisérné két,
komolyan riaszt6 kiséréjelenség. Az egyik az, hogy a tarsadalomnak valamennyire is biztositott
vagy biztositast keresd rétegeibdl nagy tomegekben tamad fel a régi, hierarchikusan, rang sze-
rint rendezett vilagnak a visszakivanasa, vagyis kozel keriiliink ahhoz, hogy jbol helyreélljon
a kis kivéltsagosoknak a nagy kivaltsagosokkal valé négyszaz éves érdekkapcsolata egy merev
tarsadalmi rangsor jegyében s az egyetemes és teljes szabadsdg rovasara. A masik riasztd jelen-
ség pedig az, hogy olyan csoportok, melyek az 1945. évi valtozas haszonélvez6i, (...) nemcsak a
demokracia jobbszarnyan, hanem a baloldalan is, hajlandénak mutatkoznak kézremtikodni egy
ilyen j tarsadalmi megmerevedés kiépitésében” (Bibo 1986 [1947]: 502 - 504).

Bibo kovetkeztetése egyértelmii: a szabadsag foltétele a tarsadalom also rétegeinek politikai
és tarsadalmi felemelkedése. A szabadsag formai kereteinek, a térvényes jogoknak a bizto-
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sitasa kevés, ez még nem teremti meg a demokracia valosagos lelki és tarsadalmi bazisat.
Ennek viszont alapfoltétele a megélt, kiharcolt szabadsag, a korabban a politikabdl kizart,
kirekesztett tomegek politikai 6ntudatra ébredése, egy valdsagos, de nem marxista-kommu-
nista értelemben vett forradalom.” Mind a restaurdciénak, mind pedig a proletardiktatdra-
nak ez veheti elejét. Bibo egyszerre tartott a régi rend valamiféle restauralédasatdl és attol,
hogy a kommunista part agresszivitdsa elszivja a levegdt a valodi, alulrdl jové demokratikus
onszervezddés eldl, kizarja az alsobb néposztalyok 6ntudatra ébredésének lehetdségét, mint-
egy megel6z6 csapast mér ra, id6 el6tt kanalizalja, megmereviti, befagyasztja és elfojtja a
valédi demokratikus folyamatokat. Vagyis attdl tartott, hogy a torténet vége nem lesz mas,
mint a tarsadalmi hierarchia, uralmi rend mas formaban torténd ujjasziiletése az egyetemes
és teljes szabadsdg rovasara.

Kemény Istvan Bibé-kommentdrjaiban® azt irja, hogy az emberi méltdsag alapvetd fel-
kelésére, amelyrdl Bibo 1945-ben beszélt, Magyarorszagon 1956-ban keriilt sor. Nem a
rendszer megdontése volt a legfontosabb — kommentélja Kemény Bibét —, hanem a lelki
felszabadulas élménye, az, hogy az emberek sajat erejiik tudatara ébrednek. Kemény szerint
a demokratikus szellem hianyanak szazéves torténeti eldzménye volt. Magyarorszag ugyan
nem volt fasiszta orszag, de az orszag urai, a nagytdke, az arisztokracia, és a f6képp dzsentri
eredetd allami és katonai elit egyben egyetértett: a népnek, a tomegeknek, a tarsadalomnak
nem szabad a politikai életben részvételt biztositani. 1945-ben a nép még nem tudta, mit
akar pontosan, am 1956-ban sosem latott egységben sorakozott fel a demokracia és a szocia-
lizmus programja mogott. Ezt a valodi forradalmat kiilsé erészak segitségével ismét leverték.
A radikalis reformok és a demokratikus konszolidacid, a behatarolt forradalom programja
1945 utan ismét elbukott. A végsé katarzis 1956-ban is elmaradt.

1956 leverésének tapasztalata, tarsadalmi és mentdlis kovetkezményei kulcsszerepet jat-
szottak Kemény torténelmi, politikai gondolkoddsaban. Ugyanakkor szamomra az is nyil-
vanvald, hogy a levert forradalom utdn, a Kadar-rendszer sok szempontbdl sikeresnek te-
kinthet6 konszolidacidja és a nyolcvanas évek elsé felében még mindig masszivnak mond-
hat¢ elfogadottsaga kozepette — 1d. idézett jegyzetét a ,,szelid zsarnoksagrél” — valdjaban mar
az foglalkoztatta, hogy lesz-e esély az emberi méltésag alapveté felkelésére, arra a bizonyos
lelki felszabadulasra, amely nélkiil valédi demokracia nem johet létre a Kadar-rezsim 9sz-
szeomlésanak torténelmi pillanatdban. Ugy latszik, az egyik legnagyobb veszélyt abban latta,
hogy a partallam varhato, bar pontosan nem el6re lathat6 bukésakor a forradalmi katarzis, a
nép ontudatra ébredése és aktiv részvétele tjra el fog maradni. Ami lehetetlen volt 1945-ben,
brutalisan letiportatott 1956-ban, az a szovjet birodalom bukasakor mar meg sem fog tor-
ténni, és ennek végzetes kovetkezményei lesznek a kommunizmus uténi korszak demokra-
tikus fejlédésének esélyeire.

5 Perecz Lészl6 szavaival: ,, A javasolt megoldas, azaz a hires bibdi formula - a ,hatdrolt és tervezett forradalom”
programja — hatterében nyilvanval6an ennek az emlitett kett6s sziikségletnek a folismerése 4ll: hogy tehat a magyar
demokrécia jelenlegi helyzetében a demokratikus intézményrendszer miikodSképességét megérzé ,konszolida-
ci6s” és az emberi méltosag torténelmi létrejottét szolgald ,,forradalmi” intézkedések egymastol valé hatarozott
elkiilonitésére és tudatos egyiittes érvényesitésére van szitkség” (Perecz 2013). Bibé népi radikalizmusarol 1d. még
Papp Istvan (2011) tanulmanyat.

6 Kemény 1981 és 1983 kozott szamos miisorban foglalkozott Bibé munkdségaval és Bibd szellemi 6rokségének
értékelésével, beleértve az 1981-ben megjelent Bibd-emlékkonyv ismertetését is. A vonatkozo kéziratok megtalalha-
toak: HU OSA 368-2-1 Kemény Istvan iratai: A Szabad Eurépa Radi6 miisorainak atiratai, radios jegyzetek. Box 1, 4.
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Az esélyeket nem lathatta tdl biztatonak, és nemcsak az orszag kiilsé adottsagai, a biro-
dalmi fiiggés és a nagyhatalmi kontemplaciok okdn.” Az 1956-ban megnyilvanulé csodas,
addig nem tapasztalt nemzeti egység tobbek kozott annak is volt koszonhetd, hogy a Rékosi-
diktattra abszurd és gatlastalan brutalitdsa egyfajta durva nivellalédast hozott a tarsadalom
egésze szamara. Radikalisan eltorolte a tarsadalmi és osztalykiilonbségeket azzal, hogy min-
denkibdl - arbdl, szolgabdl, munkasbol, parasztbdl, értelmiségibdl - egyarant kiszolgalta-
tott pariat csinalt. Kemény pedig szociolégusként mindenkinél jobban tudhatta, hogy ez a
helyzet a hatvanas évek konszolidacidja nyoman alapvetSen valtozott meg.

A sajat maga altal kezdeményezett és folytatott kutatasok mutattak ki a szegénység 1étét
és annak tartds atoroklddési mechanizmusait, a ciganysag rettenetes helyzetét és azt, hogy
a mobilitasi csatornak ujra beszikiilében vannak. Ez mar énmagaban botranynak szami-
tott, a hatalom hivatalos énképébe nem fért bele. De nem kevésbé volt botranyos az a fel-
ismerés, hogy a konszolidaciéval és a relativ gyarapodassal ujfajta tagolodas, kasztosodas,
yjraosztalyosodds indult meg. Ennek kovetkeztében a kiilonféle tarsadalmi csoportok kii-
16nb6z6 mértékben vagy haszonélvezéi lettek a rendszer jraelosztasi szisztémajanak, vagy
legalabbis mar volt vesztenivaldjuk. A mobilizalodasi csatornak sziikiilése, a szegénység at-
oroklédése tobbek kozott éppen annak a perverz tjraelosztdsnak a tiinete és kovetkezménye
volt, amely a joléti juttatdsokat aranytalan mértékben irdnyitotta a kozéprétegek felé a tarsa-
dalom peremén él6k rovasara.

Ez egyben azt is jelentette, hogy a rezsim nemcsak ratelepedett a tarsadalomra, hanem
- bizonyos értelemben és véltozé mélységben — bele is nétt. Paradox, hogy a rendszer ezt
legnagyobb politikai sikereként is elkonyvelhette volna, hiszen ez volt stabilitasanak legfébb
zaloga — de ennek nyilt beismerése, kimonddsa mégis tabu volt, mert a rezsim ideoldgi-
ai alapjait rengette volna meg. A pértallami diktatira ugyanis éppen arra hivatkozva fosz-
totta meg alattvaloit emberi és polgari jogaik gyakorlasanak lehetéségétdl, hogy a hivata-
los ideoldgiai doktrina szerint csak igy lehet eljutni az egyenléséghez, az osztily nélkiili,
kizsakmdnyolasmentes tarsadalomhoz. Masfel6l Kemény tudhatta, hogy a majdani forradal-
mi katarzis szempontjabodl ez a fejlemény nem sok jot igér. De mit tehet ebben a helyzetben
az ellenzék?

Az ellenzék lehetdségei

Bar Kemény Istvan a magyarorszagi demokratikus ellenzék elStorténetének és kialakuld-
sanak egyik legfontosabb szerepldje volt a hetvenes években - tanitvanyai és munkatarsai
koziil szamosan, példaul Havas Gabor, Kozak Gyula, Lengyel Gabriella és Solt Ottilia is a
demokratikus ellenzék, illetve a Beszélé cimii szamizdat folydirat belsé koreihez tartoztak
- périzsi rddidjegyzeteiben meglepGen keveset foglalkozott a magyarorszagi ellenzék tevé-
kenységével. Erre két nyomds oka is lehetett: egyrészt az emigraciobdl csak nagyon szér-
mentén és dvatosan szolhatott bele abba, hogy a hazai ellenzék mit és hogyan tegyen. A biz-
tonsagos tavollétben az ellenzéki 1ét feltételrendszerérél és mozgasterérdl nem lehetett biztos

7 Ma mar ismert, hogy a nyugati hatalmak és az USA még a rendszervaltas iddszakaban, 1988-89-ben is va intet-
ték a kelet-kozép-eurdpai ellenzéket a tulsagosan radikalis fellépéstdl és kovetelésektdl. Attdl tartottak, hogy az tjabb
erészakos szovjet beavatkozast provokalhat ki, és a kovetkezmény tjra vérontds, altalanos visszarendezédés lesz.
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tudomasa, és nem viselte azt a személyes, egzisztencidlis kockazatot sem, amellyel minden
ellenzékinek szamolnia kellett idehaza. A masik ok az lehetett, hogy a hazai ellenzékrél a
Szabad Eur6pa Radié mas musorai tudositottak rendszeresen — tobbek kozott a Kasza Laszlo
altal szerkesztett A holnap hullimhosszan cimd musor (amelynek Kemény tobbszor maga is
szereplGje, vendége volt, de abban példaul soha nem a hazai ellenzékrél fejtette ki a vélemé-
nyét, hanem sajat torténeti nézeteirdl, a kelet-eurdpai ellenzékrdl vagy magyar belpolitikai
kérdésekrdl).* Am a stratégiai szempontbdl legfontosabb irdsokrdl, fejleményekrdl idénként
ismertette nézeteit, birdlatat vagy parhuzamos véleményét. A teljesség igénye nélkiil az alab-
biakban ezekr6l lesz szé.

Az elsé ellenzéki dokumentum, amelyr6l Kemény részletesen és egyben kritikusan irt,
Kis Janos programado irasa volt a szamizdat Beszél6 1982 majusdban megjelent 3. szamaban
(Kis 1982). Kis Janos irasanak harom pillére volt. Az els6, hogy ramutatott arra, a lengyelor-
szagi katonai puccs nem a vég, hanem a kezdet. 1956 és 1968 utan most elsé izben fordult elé
a szovjet blokkban, hogy a tarsadalmi ellenallast, és annak hordozéjat, a Szolidaritdst nem
sikeriilt erészakkal likvidalni. A lengyel kommunista rendszer és a szovjet blokk valsaga tar-
tésan fennmarad. Bels6 tartalékok hijan a rezsimnek két valasztasa van. Az egyik lehet8ség,
hogy a térsadalommal 6sszefogva tori le a reformokkal szembeni apparétusi ellenallast. Am
ehhez nincsenek tartalékok a reform finanszirozasara, a mellékhatasok enyhitésére. Ezért a
reformok és a gazdasag rendbetétele mindenképpen demokratikus engedményeket kivan.
Vagy: a part az apparatussal 0sszefogva tori le a tarsadalmi ellenalldst, mikozben tapodtat
sem tud elérelépni. Kis szerint a lengyel vezetés a katonai puccsal az utébbi mellett dontétt,
és ezzel végleg zsakutcaba kormanyozta magat.

Az iras masik sarkalatos allitdsa az, hogy a lengyelhez képest a magyar mozgastér politi-
kai és tarsadalmi értelemben is sokkal nagyobb.

Az allamvezetés nem fordult szembe a lakossdg fogyasztoi igényeivel, a lakossag pedig valtozat-
lanul gy tekint az allamvezetésre, mint a legjobbra ahhoz képest, ami Kelet-Eurépéban lehet-
séges. (Kis 1982: 13).

Ugyanakkor a helyzet ingatag. 1979 és’81 kozott bedllt a stagnacio, az életszinvonal csokkenni
kezdett. Ezen az dron sikeriilt megallitani a kiilkereskedelmi mérleg hianyanak névekedését,
de tobbletet nem sikertilt eléallitani, a régi hiteleket tovébbra is tjabb hitelekbdl kell fedezni.
Az allamvezetés ugyan nem zarkozik el ideoldgiai okokbdl a lehetséges megoldasok el6l,

[c]supan szeretnék atvészelni a nehéz idSket. Barmilyen javaslatot hajlandok meghallgatni, hat-
ha sziikség lesz ra. Maguk intik le a talbuzgoékat, akik ideoldgiai tabuk emlegetésével vonnak
sziikebbre a szdmitasba jovo lehetdségek korét. De csak az érdekli 6ket, ami a fizetési mérleg
kiegyenstlyozasaban segithet (Kis 1982: 16)

Ebben a helyzetben van esély arra, hogy érdemi lépések torténjenek a rendszer meghaladasa
iranyaban - hangzik a harmadik 4llitds. Azonban a magyar ellenzék felkésziiletlen. ,Vagy
lesz az ellenzéknek mondanivaldja a politika nagy kérdéseiben, vagy jelentdsége a létszama-
val és szervezettségével aranyos méretekre olvad.” Ahhoz, hogy valodi valtozasok el6mozdi-
toja legyen, az ellenzéknek ideoldgiara van sziiksége:

8 HU OSA 368-2-1 Kemény Istvan iratai: A Szabad Eurépa Radié miisorainak atiratai, radios jegyzetek. Box 1.
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A tobbség valdszintileg a liberalis demokracia elveit is elfogadta, magaénak vallotta a nemzeti
fiiggetlenség és nemzetiségi autondmia eszméjét, és nem hiszem, hogy sokan volnanak kozot-
tiink, akik ne azonosulnanak a szocialista hagyomany valamelyik részével. De mindez a hattér-
ben maradt. Ha viszont politikai alternativakat akarunk megfogalmazni és értékelni, akkor vila-
gossa kell tenniink eszményeinket, meg kell indokolnunk, hogy miért ragaszkodunk hozzjuk,
és ki kell fejteniink, hogy megkozelitésiiket milyen intézményes megoldasok altal képzeljiik el

- szogezi le Kis Janos (1982: 23). Végezetiil, az ellenzéknek egyértelmtivé kell tennie, hogy
kiviil all a kozmegegyezésen.

Magyarorszagot nem az indulatok elszabaduldsa fenyegeti, hanem a tulzott 6nfegyelem. Mikoz-
ben mindenki 6vakodik nehézséget okozni a kormdnyzatnak, szép lassan belesiillyedhetiink a
valsagba — vagy legalabbis elszalaszthatjuk az alkalmat 35 éve megoldatlan problémaink rende-
zésére. Meg kell térni a csendet. Figyelmeztetni kell a veszélyre, emlékeztetni a lehetdségekre.
Am ezt csak egy olyan politikai kézosség teheti meg, amely kiviil 4ll a kézmegegyezésen: tehat
a demokratikus ellenzék

— zarja cikkét Kis Janos (1982: 25).

Kemény a kommentarjat (Kemény 1982c) azzal kezdi, hogy 6 nem ellenzékinek, hanem
figgetlennek tekinti magat, a fiiggetlen pedig nem kormdnyparti vagy ellenzéki, hanem
a dolgot magat nézi. Erezhetd az idegenkedése attdl, hogy az ellenzéknek ideolégidra van
sziiksége. Sokkal fontosabbnak tartja az egyiitt gondolkodas képességét, a kozértelmesség
kibontakozasat. Nem véletleniil utal hangstlyosan Széchenyi példajara.

Kemény az elemzés tobb pontjat is vitatja. Mindenekel6tt azt, hogy milyen kozmegegye-
zés is az, amelyen a demokratikus ellenzék tgymond kiviil kell, hogy helyezze magat. Ma-
gyarorszagon 1956 utan

senki sem kotott senkivel kompromisszumot, sem irdsban, sem széban. Azt a lelkidllapotot ne-
vezik kompromisszumnak, amelybe a katasztrofa atéléi kertiltek, s amelyre inkabb illik az elfa-
radas, az elcstiggedés sz6 (Kemény 1982c¢:76).

1956 torténelmi hatarvonal a generaciok kozott.

(...) vajon mit tapasztalhatni az idésebbeknél? Kézmegegyezés helyett inkabb kolcsonos bizal-
matlansagot és gyanakvdst. (...) S ha egyetértenek valamiben, hat abban, hogy Magyarorszag
nem Azsidhoz, hanem Eurépéhoz tartozik. Abban, hogy az orszagnak polgarosodésra van sziik-
sége. Tehat: kiemelkedésre a szegénységb6l, nemcsak a kivételezetteknek és szerencséseknek,
hanem mindenkinek. A szabadd4 véalasnak arra a lehetségére, amelyet tulajdonnak neveziink
(Kemény 1982c¢: 76-77).

Ez lehet egyfajta kozos egyezés az 1956 elbtti generacio tagjai kozott. Am az 1956 utani nem-
zedékeket ki kérdezte meg? - teszi fel a kérdést a szerzé.

Kis diagnézisinak alapvetésével egyetért. O is igy gondolja, hogy a szovjet blokk a tartos
valsag felé tart, amelyet a korabbi médon nem lehet mar orvosolni. Ezért az orszag (nem
pusztan az ellenzék) valaszuthoz érkezett: vagy a nyugati nyitas, a nemzetkozi piacba valo
beilleszkedés, demokratizdlodas utjara 1ép, vagy menthetetleniil elsiillyed a blokk tobbi or-
szagaval egyiitt.

Am Kemény nem biztos abban, hogy Lengyelorszdgban minden végérvényesen eldélt.
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Az er6k most is egyensulyban vannak. December 13-a el6tt forradalom volt, de egy furcsa forra-
dalom, olyan, amilyen még sosem volt, amely nem végezte el a forradalom legf6bb feladatat, az
allamhatalom megdontését: egy 6nmaganak hatart szab¢ forradalom. Most az ellenforradalom
van a felszinen, de ez is furcsa ellenforradalom: nem szdnja el magét az ellenforradalmaktol
eddig elvalaszthatatlanak gondolt mészarldsra: egy dnmagdnak hatart szabo ellenforradalom
(Kemény 1982c: 78).

A kovetkeztetése az, hogy ott is, Magyarorszagon is van esély a reformok utjara lépni, és
valédi kompromisszumokra jutni: ,,Amelyben a megegyezés szempontjai félreérthetetleniil
vannak megfogalmazva. S amelyet megkotnek valakik. A hatalom birtokosai, és masok, aki-
ket a nép elfogad képviseldinek” (Kemény 1982c: 79). Végiil, zarja fejtegetéseit Kemény, egy
»ilyen megegyezés csak akkor léphet érvényre, ha azt az oroszok is elfogadjak. [...] Egy-
szer végre mégis sz6t kellene érteniink veliik: megallapodni egy redlis élettérben” (Kemény
1982¢: 79).

Feltting, hogy a Parizsban él6 Kemény sokkal visszafogottabb hangot iit meg, mint a bi-
ralt iras, mintha a tal korai és talzott radikalizmustdl féltené az ellenzéket. Mintha maga is
némi dnfegyelemre buzditana. Odzkodasa az ideoldgiatél nemzedéki vonds is: az ideoldgia
a mésodik vilaghaboru utdn sokak szdmdra gyanus dolog volt, aftéle merev elzarkézas mas
nézetek és értékek képviselditdl, és bezarkdzas egy sziikre szabott szellemi térbe és doktrina-
ba, ahogyan azt példdul a magukat élcsapatnak kinevezé kommunistak tették egykor. Ezért
a korszellem éppen az ,,ideoldgia” meghaladdsat tekintette feladatanak.

Kemény fejtegetései els6 latasra kissé féstiletlennek és zavarosnak hatnak. S6t mintha
bizonyos dolgokat félreértett volna. Am biralatdban van rendszer. Valészintileg ugy vélte,
hogy a magyarorszagi ellenzék tdl kicsi, és tulsagosan elszigetelt a tarsadalomtol ahhoz, hogy
el6keléen kivonuljon a szélesebb diskurzusbdl, és elzarja a kommunikacios csatornakat akér
a hatalom reformokra ravehetd képviseldivel, akdr mas szellemi irdnyzatokkal, akar pedig a
tarsadalom szélesebb, politikan kiviili koreivel. Holott bizonyara emlékezett arra, hogy a Be-
sz€16 indulasakor éppen ahhoz akart hozzajarulni, hogy ,,6nmagardl tudjon igazabb képet az
a halkan morajl6 embertomeg, amely f6l6tt a két torpe kisebbség — az ellenzék és az orszag
vezetése — fennhangon perel egymassal” (Kis 1981: 5). Talan gy gondolta, Kis Janos irasa
id6 el6tti elmozdulas ettdl az ambici6tol.

A legfontosabb kritikai megjegyzése azonban a kozmegegyezés problémajara, valamint
az 1956 elétti és utdni generaciok egymashoz vald viszonyara vonatkozott, annak ellenére,
hogy a Beszé16t azzal nem lehetett vddolni, hogy 1956-tal ne foglalkozna behatéan. Erzésem
szerint biralatdnak éle arra iranyult, hogy ugy vélte, Kis Janos szévege semmilyen médon
nem szdlitja meg a rendszer jobboldali, polgari ellenzékét, és bizonyos értelemben kizarja a
kadari konszolidacié adoményait kénytelenségbdl elfogadd, hiszen élni akar6 tobbséget az
orszag jovojérol folytatando diskurzusbol. A hatalom a kozmegegyezés valamiféle hazug lat-
szatdra hivatkozik, mikozben a diktatdra léte a kozmegegyezés kimunkalasanak legnagyobb
akadalya. Vele szemben mindenekel6tt a lehet6 legszélesebb alapokon nyugvé parbeszédben
kell kimunkalni azt a bizonyos valddi kozmegegyezést, amely szilard kiinduldépontot teremt
a jovo alakitasara. Ebbe a parbeszédbe pedig be kell vonni minden csoportot és szellemi
iranyzatot, amely a jelenlegi rezsim keretein és horizontjan tul képzeli el az orszag jovo-
jét, beleértve azokat is, amelyek a pillanatnyi helyzetben még nem vallaljak a nyilt politikai
szembenallast, az ellenzékiséget, de fiiggetlen gondolataikkal hozzdjarulhatnak a kozértel-
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messég gyarapodasahoz. Csak ez a legszélesebb 0sszefogas szallhat szembe a siker esélyével
a diktatira nyomaszté er6folényével. A hatarvonal nem ellenzék és nem ellenzék, hanem a
hatalom és hatalom bastyain kiviil allok kozott huzdédik.

Szamos utalas tanuskodik arrél Kemény radidjegyzeteiben, mennyire fontos volt szama-
ra, hogy a létezd és potencidlis magyar ellenzéki gondolkodas ne toredezzen egymastdl elszi-
getelt frakcidkra. Timothy Garton Ashnek a budapesti ellenférumot ismertetd irasa kapcsan
beszélt példaul arrol, hogy az ellenzék a hetvenes években Lengyelorszagban is rendkiviil
megosztott volt ideoldgiailag, de végiil képesek voltak szot érteni egymassal. Magyarorsza-
gon az 1985-6s monori taldlkozé volt hasonléan reménykelté vallalkozas, ahova kiilonboz6
tradiciok és csoportok képviseldit egyarant meghivtak: a népieket, urbanusokat, fiiggetlen
irékat, szociolégusokat, reformista kozgazdaszokat (Kemény 1985). 1989 decemberében, a
viharos, és Kemény dltal olykor egyenesen hisztérikus hangulatinak nevezett népszavazasi
kampdny utdn 6rommel konstatalta azokat a békité gesztusokat, amelyeket Kis Janos tett a
négyigenes népszavazas utan a Magyar Nemzetben megjelent irasaban (Kis 1989).

Az alapvet6 kérdések megoldasaban a Forum és az SZDSZ egytittmtikodését kivinom. Magatol
értetédéen nem koaliciot a vélasztasok el6tt, mert az a valasztasok megcsufoldsa lenne. De el-
engedhetetleniil sziikséges az egyittmiikodés a valasztdsok utdn, koalicidban, vagy valamilyen
mas formaban

- irja Kemény 1989. december 10-én elhangzott jegyzetében (Kemény 1989b: 315). Egy hét-
tel késGbb ezt a javaslatat nyomatékosan megismétli, amikor a Németh-kormadny koltségve-
tését és gazdasagpolitikajat biralja, és a kovetkezé kormany el6tt allo gazdasagi nehézségek-
rél beszél.

Kozeledik egymashoz a Magyar Demokrata Forum és a Szabad Demokraték Szovetsége. E pilla-
natban ... ez a két legfontosabb politikai erd az orszagban. Egyiittmiikodésiik nélkiil nem oldhaté
meg a valsag, és nem fordithat6 jobbra a nemzet sorsa (Kemény 1989c: 318).

Kemény azt is leszogezi, hogy az egyiittmi(ikddés szerinte legcélszertibb formadja a kormany-
koalicié (Kemény 1989c: 318). Végiil az sem tekinthet6 véletlennek, hogy az MDF prog-
ramjarol a vélasztasok el6tt egy honappal elhangzott radidjegyzetében a programnak csak a
Pdsze Lajos altal ,,példaszert targyilagossaggal és problémaismerettel” megirt Kisebbségvé-
delem cimt fejezetét ismerteti részletesen, amely a kisebbségi kérdés és a ciganykérdés mel-
lett foglalkozik az 1944-es magyar holokauszttal, a magyar allam abban viselt felel6sségével
(Kemény 1990a).°

Visszatérve a kiindulépontunkhoz, az 1982-es vitdhoz, megjegyzendd, hogy Kemény ak-
kori aggodalmai jorészt alaptalannak bizonyultak. Az ellenzéki iranyultsagua vagy fiiggetlen-
nek nevezhetd, valtozatos szinezet(i és arculati formdciok, szellemi korok és (politikai, tar-
sadalomtudomanyi, mtivészeti, vallasi) csoportok kozotti egyiittmikodés viragkora éppen
a Bibo-emlékkonyv szerkesztése (1979-1981) és a monori talalkozo (1985) kozé esett, vagy
legalabbis ebben az iddszakban volt a legszélesebb az egyiittmikodok kore. Visszatekintve az
is megallapithato, hogy a demokratikus ellenzéknek egészen az évtized legvégéig, 1988-89-ig

9 Mai szemmel olvasva Pésze ezzel kapcsolatos javaslatai meglehet6sen vérszegények, karpotlasrol példdul nem
esik szo.
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nem alakult ki egységes ideoldgidja abban az értelemben, ahogyan Kemény gondolta. Még
az 1988-ban létrejové Szabad Kezdeményezések Haldzata sem volt egységes vilagnézetd, ha-
tarozott politikai programot hirdet6 formacio. A legkevésbé tisztazott kérdés pedig éppen
a piacgazdasaghoz, a liberalis kapitalizmushoz vald viszony volt: a demokratikus ellenzék
kornyezetében is tartdsan fennmaradtak harmadikutas, onigazgatd szocialista elképzelé-
sek. Csak 1989 nyaran mondatik ki a mar partta alakult SZDSZ programjaban, hogy nincs
harmadik ut, az egyetlen lehetséges alternativa a piacgazdasag, magyaran a kapitalizmus.
Az is ismert, hogy Kemény nagykoalicids javaslatat az SZDSZ az 1990-es vélasztasok utan
magaéva tette, annak ellenére, hogy a Férum egyik vezet politikusa és hangaddja, Csurka
Istvan mar 1990. januar kozepén, talan éppen az MDF és az SZDSZ kozotti esetleges kozele-
dés Kemény altal regisztralt jeleit 1atva, megel8z6 csapast igyekezett mérni az egyiittmiikodés
lehetdségére, és a Kossuth radi6 Vasarnapi Ujsdg cim{i miisordban az ,,4j Lenin-fiuk” terror-
janak rémképével riogatott. Csurka a ,,Lenin-fitk” mindsitéssel, akik a tradicionalis magyar
széls6jobboldali hitvilagban az 1919-es Tanacskoztarsasagban testet 6lt6 ,,zsid6 rémuralom”
jelképes figurai voltak, félreérthetetlentil az SZDSZ vezetbire célzott (Csurka 1990)."° Es az-
utdn, hogy marciusban - a valasztasokat kozvetleniil megel6zéen — az MDF haza tdjan piac-
ra dobtak az Apdk és fitik cim@ arcpiritd, rdgalmazo pamfletet, amely az SZDSZ vezetSinek
allitélagos ,,zsidd-avos” gyokereirdl szolt.

A torténelem irénidja, hogy éppen az a dokumentum - az 1987-ben a Beszél6 kiilonki-
adasaban megjelent Tarsadalmi Szerz8dés - lett az ellenzéken beliili elsd latvanyos szakitas
irligye (Kis, Készeg és Solt 1987),"" amely még jocskan tartalmazott olyan kompromisz-
szumos, harmadikutas javaslatokat, amelyekkel a liberélis kapitalizmussal nem azonosuld
népiek is rokonszenvezhettek volna, és amelyeket Kemény éppen a harmadikutas illiziéi
miatt biralt leginkabb. Ez 4tvezet kovetkez6 témankhoz: milyen volt Kemény viszonya a ka-
pitalizmushoz?

»Piacgazdasagot akarok, nyomor nélkiil”

Amikor idésebb barataimat, kollégaimat — akiknek ndlam kézvetlenebb élményeik lehettek
Kemény radidjegyzeteirdl - megkérdeztem, vajon mi ragadt meg leginkébb az emlékezetiik-
ben ezekbdl a szovegekbdl, ketten is azt vélaszoltak: meglepte 6ket, hogy a féleg szegény-
ség- és ciganykutatasairdl nevezetes, és ezek miatt kiilféldre szamuzott szocioldgus (akir6l
tudott volt mély elkotelezettsége a tarsadalom elesettjei irant) milyen hatarozottan kiallt a
piacgazdasag és a kapitalizmus mellett. Mint fontebb utaltam rd, a demokratikus ellenzék
koreiben sem volt evidens, hogy a kommunista rezsim utani jové csak valamiféle kapita-
lizmus keretein beliil képzelhetd el, és ezt még azok sem siettek egyértelmtien a koz tudtara

10 ... [A]mig egy torpe kisebbség el tudja fogadtatni, ... hogy csak az 6 igazsiga az igazsag, ... és amig ez a
magyarsagnak mutatott, most radikalisan liberalisnak mondott irdnyvonal ugyanazokbdl a marxista, lukacsista
baloldali gyokerekbdl taplalkozik, mint a Kddar-Aczél-korszakban, addig nincs kilatds arra, hogy a magyarsag
nagy népi tomegei jol érezzék magukat a sajat hazdjukban. Ebreszts, magyarsig! Megint félrevezetnek! Elmult az
Gszirdzsas forradalom, ez mar a Kun Bélaék idészaka, még akkor is, ha Lenint szidjik az 4j Lenin-fiik. Mi johet
erre? Terror, katonak, vér és végs6 osszeomlas.” (Csurka 1990)

11 Uriigye, és nem oka. A szakitds valodi oka nem tartalmi volt, hanem politikai: a népieknek déntenitik kellett,
hogy a demokratikus ellenzék reprezentansait hivjak-e meg a lakiteleki tandcskozasra, vagy pedig a parton beliili
patronusukat, Pozsgay Imrét. Az utobbi mellett dontottek (Révész 2009).
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adni, akik egyébként ezt maguk is igy gondoltak. Demokraciardl, emberi jogokrol, politikai
jogokrol, alkotmanyossagrdl, piaci reformokrdl, a magangazdasag bévitésérdl, a vallalkozas
szabadsaganak biztositasarol sok szd esett, de hogy ez végkimenetelét tekintve voltaképpen
kapitalizmust jelent, azt nemigen verte nagydobra senki.

A ,kapitalista restauracid” a kozvéleményben és széles értelmiségi korokben is gyands,
népszertitlen, s6t ijesztd perspektiva volt még a nyolcvanas évek legvégén is (megkockazta-
tom, nagyjabdl az maradt mindmadig). A kapitalizmusrdl kevesen gondoltak, hogy az barmi
jot hozna a szegényeknek: a fogalom a novekvd jovedelmi és osztalykiilonbségek és a sze-
gényebbek iranti kozony, részvétlenség szinonimadja volt a koztudatban. Hogyan lehetett a
szegényparti Kemény Istvan egyben a kapitalista piacgazdasag hive, kérdezhették igy sokan.

A fejezet cimadd mondata — ,,piacgazdasagot akarok, nyomor nélkiil” - egy korai, 1981-es
jegyzetének zarémondata, amelyben Kemény a hozza érkezett leveleket, biralatokat vala-
szolta meg (Kemény 1981a: 41). A nyugati szegénység problémajat firtaté kérdésekre va-
laszolva a legfontosabb iizenete az volt, hogy az amerikai és a francia tarsadalomfejlédés
példaja szerint a szegénység lekiizdéséhez a demokratikus-alkotmanyos rend, a tarsadalmi
szolidaritds intézményesitett és 6nkéntes, civil formainak megléte biztositja a legjobb felté-
teleket. A nyugati modell legsikeresebb idészakaban, a masodik vilaghaboru utani korszak-
ban, létrejott egyfajta politikai koalicié és szolidaritas a kozéposztaly és a szegényebb sorban
él6 tarsadalmi csoportok kozott. Kennedy és Johnson elnoksége alatt példaul ez a koalicié
nagymértékben jarult hozza nemcsak a faji megkiilonboztetés elleni kiizdelem polgarjogi
vivmanyaihoz, hanem a szegényebb rétegek gazdasagi felemelkedéséhez is. Voltaképpen egy
régi liberalis idea gyakorlati érvényesiilését latta bizonyitottnak, nevezetesen, hogy a magan-
gazdasag vallalkozoi rétege, kiilonosen egy fellendiild korszakban, maga is érdekeltté valik
abban, hogy a tarsadalom peremén éléket munkavallaloként és fogyasztoként is bevonja a
szélesebb tarsadalmi munkamegosztasba, s6t a gazdasag fejlodésének ez a folyamat a mo-
torjava is valik. A gazdasagi boom, a szegénység visszaszorulasa és a polgarjogi, tarsadalmi
emancipacids torekvések egymast erdsitik, killondsen, mivel az utébbi szamara rendelke-
zésre allnak a jogallami és intézményes csatornak, szabdlyozott nyomasgyakorlasi formak.
A csillagok ilyesfajta egytittallasara pedig csak demokratikus viszonyok kozott van esély. Ha-
sonloképpen értékelte Kemény a franciaorszagi folyamatokat, féleg azutan, hogy Mitterrand
elnoksége idején a szocialista kormanyzat letett kezdeti etatista illuziéirél (Kemény 1981d;
Kemény 1986a).

Keményrdl koztudott, hogy ifjukoraban a georgista eszmék hive volt. Ez a musorfolyam-
ban tobbszor is tiikrozédik: 1d. a nagy magyar georgistardl, Liska Tiborrdl sz6l6 rokonszen-
vezd, egyben polemikus jegyzeteit, vagy a tervezett ingatlanaddrdl sz016 jegyzetét, amelyben
azt hangsulyozza, hogy az 1930-as évek végén Sos Aladar és Pikler Gyula (két masik magyar
georgista) ezt a problémat mar egyszer megoldotta (Kemény 1982a; Kemény 1986b). Ugyan-
csak okkal vélelmezhetd, hogy a franciaorszagi magyar emigracié mas jeles képvisel6ihez
hasonldan ra is nagy hatassal volt Raymond Aron munkassaga, aki a diktatérikus allamszo-
cializmus modelljének harcos biraléjaként a liberalis politikai elvek és a joléti kapitalizmus
Osszeegyeztethetdségét hirdette. Kemény szocioldgusként pontosan lathatta azt is, ahogyan
a kozpontositott (és perverz) allamszocialista joléti redisztribucié lerombolja a tarsadalmi
szolidaritdst, és azt is, hogy a jogok, demokratikus érdekérvényesité intézmények és a sza-
bad vallalkozas, dnszervezédés lehetdsége hijan a teljesen kiszolgaltatott szegényebb rétegek
hogyan keriilnek vissza a szegénység spiraljaba, és mindez hogyan jarul hozza a tarsadalom
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kettészakadasdnak mar a hetvenes évek elején lathato folyamatahoz. Ezért Kemény esetében
kizart, hogy palfordulasrol lett volna szé.

Kemény Bibo-kommentarjaiban kordbban kiemelte, hogy Bib¢ szerint Marx legvégzete-
sebb tévedése a liberalizmus, vagyis a sziiletési privilégiumokkal szembefordulé szabadsag-
program és a szocializmus, a vagyoni privilégiumokkal szembeni szabadsagprogram szem-
beallitasa volt (Kemény 1982b). Kemény itt nem emliti, hogy Bibd elvetette a liberalizmus
tulajdonkultuszat, de hangstlyozza, hogy Bibé szemléletében a mamuttulajdon valdjaban
nem tulajdon, hanem hatalmi helyzet: a hatalom monopéliumanal semmivel sem jobb a va-
gyonbol szarmazo hatalom monopoéliuma. Ez a bibdi gondolat szinte sz6 szerint olvashaté a
Beszél6 Tarsadalmi Szerzddés (TSZ) cimi programjavaslataban, amely ebbél kiindulva a téke
korlatozasat, a munkahelyi 6nigazgatds kiillonb6z6 formdit javasolja. Kemény leginkabb ezt a
részt birdlta, ramutatva, hogy a tulajdon szabadsdganak adminisztrativ korlatozasa és az 6n-
igazgatas javasolt formai Osszeegyeztethetetlenek a piacgazdasag mikodésével. Aligha akad
befektetd, aki olyan vallalkozasba rakna a pénzét, amelyben a pénzét ugyan nem, de a valla-
latat, illetve annak iranyitasat elveszitheti. A TSZ szocialpolitikai programjat ellenben nem
irdnyultsaga és javaslatainak bels6 logikdja miatt timadta, hanem a mértéke miatt: a magyar
gazdasdg belathaté id6én beliil nem fogja kitermelni azt a pénzmennyiséget, amelybdl egy
csapasra a joléti juttatasok kordbbi dsszegének a hatszorosat tudna fedezni (Kemény 1987b).

Kemény jellemzése szerint Bibé olyan tdrsadalomban hitt, amely nem marxi értelem-
ben vett szocializmus, hanem uralom nélkiili, énmagat kormanyz6 tarsadalom. Kemény
viszont leszogezi —Lukacs hires mondasat kiforgatva —, hogy a legrosszabb kapitalizmus is
jobb, mint a politikai zsarnoksag. A gazdasagi elnyomas ellen lehet politikai eszkozokkel
kiizdeni, a politikai zsarnoksag azonban gazdasagi elnyomashoz, az emberek kifosztasahoz
vezet. Mély meggy6z6dése, hogy politikai szabadsag és demokracia nélkiil a szegénység nem
szamolhato fol, hiszen a demokratikus intézmények, a szabad nyilvanossag képes felkelteni
nemcsak az egyéni karitaszt, de az értelmes joléti Gjraelosztds intézményes hatterét is csak
igy lehet megalapozni. A kapitalizmussal az a baj, hogy a szabad vallalkozast csak egy kisebb
rész szamdra biztositja. De nem a tulajdonfosztas a megoldas, hanem a tulajdon és szabad
vallalkozas lehetdségének kiterjesztése. Ez a folyamat nyugaton megindult, allitia Kemény.
Szerinte a szocializmus nyugaton beépiilt a kapitalista allamba, és ez a modell kidllta az id6
probajat. Ennek a civilizaciés folyamatnak azonban egyelére alig vannak jelei Magyaror-
szagon - fiizte tovabb a gondolatot késdbb, egy 1989-es jegyzetében, amelyben az SZDSZ
gazdasagi programjat értékelte.

(...) a gazdasag helyredllitisahoz a maganvallalkozas aktiv timogatasdra van sziikség. Nem ele-
gendd a hivatalos korok altal hirdetett, de csoppet sem alkalmazott versenysemlegesség. A ma-
ganvallalkozasoknak nyujtott adokedvezményekre, a beszerzést és az értékesitést segit6 informa-
Cios és jogi haldzat 1étrehozdasara, a finanszirozas rugalmasabba tételére, az adomegallapitasban
tapasztalhatd 6nkény megsziintetésére, a jogi, politikai és erkolcsi bizonytalansag felszamoldsara
van sziikség. (Kemény 1989a: 294-295)

Kemény ezzel kapcsolatos allaspontja a nyolcvanas évek végére szinkronba keriilt a libe-
rélis partta formalddott egykori demokratikus ellenzék mainstream dllaspontjaval. A kii-
16nbség annyi, hogy Kemény Parizsban mar a nyolcvanas évek elején nyiltan beszélhetett
arrdl, amirdl itthon kilonféle megfontolasokbdl — ezek részben a demokratikus ellenzék
hélézatat alkoté szellemi csoportok egyikének-madsikanak a kérdéssel kapcsolatos bizonyta-
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lansagabol, részben a szélesebb kozvélemény idegenkedésébdl, részben pedig az allamparttal
vivott kiizdelem aktudlis taktikai megfontolasaibol fakadhattak — korabban nem volt célsze-
rii ennyire egyértelmtien fogalmazni. A szinkronba keriilést jol illusztralja a Kemény-iskola
egyik legmarkansabb reprezentansanak, Solt Ottilianak 1989-ben a Szdzadvég folyoirat szo-
cidldemokraciara vonatkozé korkérdésére adott véalasza.

[M]iért nem szervezkednek nalunk a bérmunkastomegek, miért csak a »bérbél él6« vallala-
ti management és hivatali apparatus kész az 6nvédelemre, s bujik a »bérbél él6k« spanyolfala
mogé? Azt hiszem, azért, mert a mi kadari szocializmusunk, félbemaradt gazdasagi reformunk,
puha diktatdrank egyéni vagy kiscsoportos menekiilést tett lehetévé a bérmunkaslétbél, sét a
végkifejletben ezt nemcsak elnézte, hanem intézményesen fel is ajanlotta a vallalati munkdassag-
nak. (...) Ha modern munkaspdrtot akarunk, akkor fel kell dolgozni tarsadalmunk tényleges
mikodését, nem fiktiv, hanem a valdsagos helyzetre kell valaszokat keresni. Egyelére kevéssé
vagyunk felkésziiltek erre a feladatra. Kevesebb a buktato, ha a tarsadalom vallalkozoéi arca felé
fordulunk; annak politikai kifejezésére pedig az 6ndllé polgarra apellalo liberdlis értékkor az
alkalmasabb. A polgar nalunk mindmadig nem emancipalt egzisztencidja vitathatatlan épitékove
mindenfajta modern berendezkedésnek, s azt hiszem, megsporolhatatlan 1épés. A polgar mél-
tosaganak és biztonsaganak kiterjesztése a szabad tulajdontdl fiiggé munkavallaléra — mert mi
mas a szocidldemokrécia tartalma? — csak a kovetkezd 1épés lehet (Solt 1990: 127).

Rendkiviil tanulsdgosnak tartom Kis Janos ezzel kapcsolatos kommentarjat 25 évvel késébb:

Az én olvasatomban (...) Ottilia szovege arrol szdl, hogy szolidaris tarsadalom csak jogtudatos
polgarok osszefogasabol johet 1étre. Jogtudatos allampolgari kozosség pedig nem lehetséges ma-
gantulajdont piacgazdasag nélkiil. De tarsadalmi szolidaritds nélkiil sem lehetséges. A magyar
tarsadalom polgarosodasanak és Gjraintegralasanak célja elvélaszthatatlanok egymastdl. A kettd
vagy egylitt sikeriil, vagy sehogy.

Ma kevesen emlékeznek ra, hogy az SZDSZ ennek a gondolatnak a jegyében sziiletett. A ka-
pitalizmus melletti allasfoglalasat a vesztesek iranti kozonnyel azonositjak.

Ez nemcsak méltanytalansag: orszagos tragédia is. A rendszervaltast koveté gazdasagi és
tarsadalmi megrazkddtatasok, a 2006-os Gszi kataklizma, majd a sériilékeny magyar gazdasag
megroggyandsa a vilaggazdasagi valsdg csapasai alatt, mindez elbizonytalanitotta a magyar
tarsadalmat a kapitalizmushoz, a globalizaciéhoz, az Eurdpai Unidhoz val6 viszonyat illetGen.
A jelenleg kormanyz6 jobboldal ezt a bizonytalansagot kihasznalva nemcsak a harmadik koz-
tarsasag alkotmanyos berendezkedését szamolta f6l, a végrehajté hatalom kontrollja ald helyezve
a fiiggetlen hatalmi agakat, a tdjékoztatast, s6t a politikai hatalomért folyo versenyt is. Egyszer-
smind djradllamositd, Gjrakdzpontosito, a kiilfoldi bankok és szolgaltatdk ellen hadjaratot vise-
16 gazdasagpolitikdba, adminisztrativ arakat kikényszeritd, a piaci véllalkozasokat az allamtél
fiiggésbe hozd gazdasagi rendszer kiépitésébe kezdett, konfiskdlta a magannyugdij-pénztari és
a takarékszovetkezeti vagyont, irdatlan vagyonokat vetett oda Fidesz koriili capaknak, a joléti
juttatasokat a szegényektdl a kozéprétegek felé csoportositotta at. Ez az ut egyenesen vezetett
Putyin karjaiba (Kis 2014).

Kemény Istvan a kapitalizmus perspektivéjat elfogadva sem hazudtolta meg 6nmagat nyolc-
vanas évekbeli radiojegyzeteiben. A reformokkal, a gazdasagi struktdravaltassal és a rend-
szervaltas gazdasagi kérdéseivel kapcsolatos szévegei szinte kivétel nélkiil abbdl a szemszog-
bél elemzik a problémakat, hogy miképpen tompithatd az elkeriilhetetlen véltas szegényebb
rétegeket stjtd hatdsa. A reform, a kiigazitas és a szerkezetvaltas ne azokra {isson vissza a
leginkabb, akiknek a legkevesebb eszkoziik és tartalékuk van a tulélésre. A legfontosabb

replika

77



78

cél a tarsadalom kettészakadasanak megelézése, a folyamat megallitdsa. Ne azzal kezdjiik
a reformokat, hogy felaldozzuk az emberek egy részét — mondta 1983-ban. A jévedelmek
csokkenése elsésorban a szegényeket sujtand, mikozben Franciaorszagban a reformok ko-
vetkeztében a szegények jovedelmei példaul nem csokkentek (Kemény 1983). Az 1987-es
Fordulat és reform cimi javaslatot ismertetve ramutat arra, hogy a tulméretezett ipar at-
alakitdsa elkeriilhetetleniil munkanélkiiliséghez vezet, ezért azonnal meg kell kezdeni egy
mikodoképes munkanélkiilijarulék-rendszer kereteinek a kidolgozasat (Kemény 1987a).
Az SZDSZ gazdasagi programjat ismerteté kommentdrjaban egyetért a szerzék — Kertesi
Gabor és Koll6 Janos - kovetkeztetésével, miszerint nagy maganvagyonok megsziiletése nél-
kiil nem mikodtethetd a piacgazdasag, ,ellenszenves kapitalistak” jonnek. Ugyanakkor éva
int a tulzott sietségtél - mondvan, tobb id§ kell ahhoz, hogy a magant6ke atvehesse az allami
vallalatok jelentds része folétti ellendrzést —, valamint attol is, hogy az allam kivonuljon a
joléti és a kozszolgaltatasokbdl (Kemény 1989a).

Konklazio

Ha sorra vessziik az iras elején felvetett harom kérdéskort, a kovetkezokre juthatunk. Az
1987 és 1990 kozott lezajlott atmenet forradalmi véaltozasokat hozott, de a tarsadalom mobi-
lizalodasa a vartnal és lehetségesnél csekélyebb mértékii volt. A megélt és kivivott szabadsag
tarsadalmi élménye elmaradt. A Kemény altal szorgalmazott széles kor(i ellenzéki 6sszefogas
a liberalisok eréfeszitései ellenére mar ebben az idGszakban sulyos csapasokat szenvedett —
hiaba sziiletett meg a vélasztasok utdn az MDF-SZDSZ-megallapodas, amelyet Kemény lel-
kesen méltatott (Kemény 1990b). Reményei ellenére, rovidesen ismét teljesen ellehetetlentilt
a két nagy rendszervaltd part egyiittmiikodése.

Végiil: a Kemény altal viziondlt, kiegyenlitett dtmenet és a megszeliditett, civilizalt ka-
pitalizmus megsziiletését két tényezd is gatolta. Az egyik éppen az id6 hidnya: a szocialista
nagyipar 6sszeomldsanak titeme és mértéke a legpesszimistabb joslatokat is feliilmulta. Nem
jott létre az a bizonyos 4j tipusu koalicid, szolidaritas sem a kozéposztaly és a szegényebb tar-
sadalmi csoportok kozott. Egy ilyen tipusu koalicié sokkal nagyobb eséllyel sziilethet meg,
ha a gazdasagi fellendiilés idején keriil napirendre, erre azonban senki nem szamithatott,
legfeljebb arra, hogy a fellendiilés elég hamar bekévetkezik az atmenet véalsaga utan. Ennek
egyik feltétele az lett volna, ha a politikailag aktiv magyar kozéprétegek elfogadjik, hogy a
tdrsadalmi integrécié érdekében viszonylag nagyobb 4ldozatot kell hozniuk. Am a tobbség
egyetlen valasztas alkalmaval sem tamogatta azokat a politikai javaslatokat, amelyek éppen
ezt céloztak volna.

Raadadsul a civilizalt kapitalizmus emancipatorikus programja a nyugati joléti allamok-
ban is éppen ebben az id6szakban bicsaklott meg (Mink 2015). Az egyetlen esélyt az kinal-
ta, hogy az 6nkormanyzatisag kiszélesitésével, a kisvallalkozasok hathatds (nem korrupt,
klientiraépitd) timogatasaval, a joléti rendszerek dvatos atalakitasaval, a koz javara torténd,
raciondlis és atlathat6 szabalyok kozott lebonyolitott privatizacidval hosszabb tavon ellen-
stlyozni lehet ezeket a hatranyokat. Kemény nem vett részt az orszagos politikdban, és nem
lett politikai megmondoéember, de nem is vonult vissza a tudomany elefdntcsonttornyaba.
A budapesti Varoshaza szakért6jeként és tandcsaddjaként igyekezett éppen ezeken a terii-
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leteken menteni a menthet6t. Az dnkormanyzatisagot azonban a regnalé kormanyok mar a
kilencvenes évek elejétdl elkezdték 1épésrdl 1épésre visszaszoritani, és a tobbi teriileten sem
alakultak tdl jol a dolgok.

A tarsadalom kettészakadasa mdra — megjosolhaté modon - elérehaladt, és a berendez-
kedd uj tekintélyuralom a magyar torténelem legrosszabb, mar Bib¢ éltal is karhoztatott
modelljéhez tér vissza: a hatalom a polgarsag és a nép osszefogdsa helyett a kozpontosi-
tott, tekintélyelvi dllam birtokldi és az éltaluk fiiggésbe vont, tobbé-kevésbé privilegizalt
tarsadalmi csoportok koalicidjéra épiil, a pariava siillyedd tobbség érdekei és a tarsadalmi
szabadsag kiteljesedésének rovasara. Mikozben a kertek alatt 6lalkodik az uj alforradalom.

Havas Gabor azzal kezdte el6adasat ezen a konferencian Kemény életutjardl, hogy az er-
kolcsi elhivatottsag és a kétely egyszerre jellemezte vilagszemléletét. Vajon volt-e torténelmi
esély arra, hogy ne kételyei teljesiiljenek be, hanem elhivatottsaga diktalta reményei?
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bagy: Agnes és Pulay Bergd
5zohdaritds. reprezentdcid és képuiselet
a szegénységhutatdsban
6s az ) kozéposztdlybeh aktivizmusban

Bevezetés: a szovivok problematikaja

Méditations pascaliennes cimd, elméletének alapvetéseit 9sszefoglalé kései miivében Pierre
Bourdieu (2000) egy helyen kifejtette a nézeteit azokkal a tarsadalmi szerepl6kkel kapcso-
latban, akiket ,,szovivéknek” nevez — azaz, akik értelmezése szerint kiillonbozd aldvetett
csoportok nevében, az 6 érdekeiért vald beszéd és cselekvés altal torekednek legitimitasra
szert tenni egy adott tarsadalmi mez6ben. Bevezetésként ezt a fogalmat szeretnénk roviden
rekonstrudlni. Bourdieu szerint a politikai reprezentdci6 terében folytatott kiizdelem gya-
korlati és elméleti tekintetben is kognitiv kiizdelem a hatalomért, mely lehetévé teszi egy
legitim vizi6 alkalmazasat a tarsadalmi vilagra, a hirnév és tisztelet formajaban felhalmozott
szimbolikus t6ke megszerzését, s vele az autoritdst, amivel a tarsadalmi vilagrol és annak
fejlodésérdl valo legitim tuddst alkalmazni lehet a vilagra. Az értelemmel biré tarsadalmi
vilag igy egyszerre terméke és tétje a kognitiv és politikai kiizdelmeknek, ahol minden sze-
replé igyekszik egyfel6l elényos reprezentaciot alkotni sajat magardl (az én megjelenitésének
stratégiai révén), masfeldl torekszik megszerezni azt a hatalmat, amely a vildg felépitésével
kapcsolatos legitim vizi6 érvényesitésében nyilvanul meg.

Bourdieu nem zarja ki az ellenallas passziv és aktiv formainak lehet6ségét — koztiik pél-
daul a munka és kizsadkmanyolas legelviselhetetlenebb formaitol valé menekiilés stratégiait.
A szubverzi6 politikai aktusat szerinte a dolgok és a testek rendjét megalapité erészak aktu-
sanak kritikus leleplezése teszi lehet6vé, amit kiilonben a sajat tarsadalmi helyzet - és vele
az erészak - fel nem ismerése (misrecognition) semlegesit. Ezt a leleplezést altalaban valsag-
helyzetek segitik el6. Az ellenallas ilyen formai azonban szimbolikusan eltérithet6k, ugyanis
az adott rend alavetettjei kénytelenek szévivékre bizni magukat, akik rendelkeznek azzal a
lehetdséggel, hogy — mint Bourdieu mondja - atugorjak az ,,ontologiai akadalyt” a gyakorla-
ti érzék, a gyakorlat szintje és a gyakorlatrdl szol6 legitim diskurzus kozott. Masként mond-
va, ez az akadaly a gyakorlati latas és a reprezentaci, vagyis egy gyakorlatilag megtapasztalt
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helyzetet és annak a politikainak szamité vélemények rendjében vald reprezentacidja kozott
helyezkedik el. A szolidaritds az alavetettek és azon egyszerre domindns és alavetett csoport
tagjai kozott, akik az eldbbiek felhaborodasanak, koveteléseinek a szovivéiként felléphetnek,
bizonytalan. Ez abbol adédik, hogy az uralom altaluk megtapasztalt formai csupan részben
hasonléak.

Bourdieu gondolatait a sajat tereptapasztalataink szempontjabdl pontositva hangsulyoz-
zuk, hogy az eltérités kockazata elsésorban nem maguknak az alavetetteknek a hétkdznapi
megkiizdési stratégidival és ezzel kapcsolatos tuddsaival szemben dll fenn. Sokkal inkébb
arrol a komplex viszonyrdl van itt sz6, ahogyan az elnyomassal és szegénységgel valo kiiz-
delem - bizonyos kddok és feltételek szerint — politikaként jelenik meg, és igy keriil be a
politikai interakciokba. Az ontoldgiai ugrasra a szegénység gyakorlata (vildga) és a politikai
reprezentaci6 gyakorlata (vildga) kozt keril sor. Utobbi jellemzéen mas tipusu aktorokat és
viszonyokat feltételez, igy példaul tipikusan kozéposztalybeli készségeket, iddbeosztast és
anyagi koriilményeket, tovabba a politizdlasban vald részvétel adott tét- és kockazatrend-
szerének bensoévé tételét, vele példaul annak lehetéségét, hogy egy aktivista politikai tudasat
megélhetésének alapjaként hasznositsa; vagy hogy botrany lesz beldle, ha a hatalmon lévék
szabalytalanul jarnak el vele szemben. Az emlitett ugras hasonlé médon megkivanja a poli-
tikai kiizdelem tétjeibe val6 befektetés feltételeinek ismeretét és a hozza tartozd, elvont poli-
tikai motivaciot; igy példaul azt, hogy valaki egy adott helyzetben elszenvedett sérelmet mint
politikai sérelmet kikérjen maganak. Az aldvetettek és az 6ket reprezentalni képes szereplok
kozti viszony a mindennapi sérelmektdl a politikailag abrazolt sérelmek szintjére valo, elv-
ben sziikségszerti ugras miatt véalik a képviselet és szovetség létrehozasanak, s ugyanakkor az
eltérités lehet6ségének ambivalens terévé.

Mozgalom, marginalitas, valsag

Szocidlantropolégusként ennek a viszonyrendszernek a szintjei és szerepldi kozt sokféle in-
terakciot latunk. Jelen iras szerzéiként kiilonboz6 hattérbdl és poziciokbdl osztottuk meg
egyméssal tapasztalatainkat. Gagyi Agnes a vilaggazdasdgi integracio, politikai rezsimek és
helyi politikai mozgalmak komparativ vizsgalataval foglalkozik Magyarorszagon és Roma-
nidban. A 2008 6ta kialakult megszoritasellenes mozgalmak nemzetkozileg és Kelet-Europa-
ban is egy magasan képzett, de anyagi feltételeiben megrendiilt kdzéposztaly tagjainak rész-
vételével zajlottak le, akik képesek voltak meghatarozni ezeknek a mozgalmak a szervezési és
kommunikacids stratégiait, mikozben torekedtek egy maguknal joval tagabb kozosség vagy
tarsadalmi kategoria nevében megszolalni — példaul a 99% vagy a prekariatus fogalmainak
hasznélata révén. Gagyi Agnes tehat a kozéposztalybeli aktivizmus szempontjabdl vizsgélta
a 2008 eldtti és utani mozgalmak viszonyait és feltételeit.

Pulay Gergé egy romak és nem romak altal vegyesen lakott bukaresti szegénynegyed
kialakuldsardl, a marginalizacié és a megbélyegzés folyamatairol, valamint a formalitas és
informalitas véltozd viszonyairdl, a cserekapcsolatokrol és az utcai gazdasagrol ir varosetno-
grafiat (Id. pl. Pulay 2016). Ennek a terepmunkénak a ,,nem szandékolt kévetkezményeként”
talalkozott a politikai és civil szervezetek helyi munkajaval, valamint a varosi aktivizmus ki-
alakulé formdival Bukarestben — pontosabban azzal, ahogy a negyed (t6bbé-kevésbé a terep-
munkaval egy id6ben) a varos elhiresiilt ,,problémas zoéndjaként” egyre inkabb helyi és nem-
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zetkozi fejleszté projektek célpontjaba keriilt, nem utolsdsorban a (kelet-eurdpai) romak
és a szegények ligyének eurdpai liggyé valasaval 2007-2008 utan. Ezeket a valtozasokat és
kozvetlen vagy kozvetett kovetkezményeiket tehat Pulay Gergd egy megbélyegzett bukaresti
szegénynegyedben végzett etnografiai terepmunka perspektivajabdl kovette figyelemmel.

Az altalunk megfigyelt teriileteken egyarant nyomon kévethet6 az a kiizdelem, mely adott
csoportok nevében és érdekében fellepd, hitelesként elfogadott szévivok pozicidja koriil fo-
rog, és amely nem szoritkozik csupan a formalis értelemben vett politika vilagara. Egy sajatos
koztes pozicid ebben a kiizdelemben a kézéposztalybeli szovivoké, akik nem rendelkeznek
a professzionalis politikai gyakorlat és kodolas alapveté hatalmi eréforrdsaival, de szakér-
telmiik és kapcsolataik révén tudnak ugy mozogni a kozvetitésben, hogy a szegénységrol és
elnyomasrol szo6lo beszédet eréforrassa konvertaljak abban a térben, ahol a nagy eréforra-
sok mozgasat a gazdasagi és kormdnyzati hatalom meghatarozza. Hasonlo jelenséget irt le
Loic Wacquant a franciaorszagi banlieue-k mint ,,problémads varosrészek” koriil az utéb-
bi évtizedekben kialakult moralis panik kapcsan (2008). Habar az adott teriiletek és az ott
¢él6k — nem utolsésorban a sokasodo, dramai hangvételli médiabeszamolok nyoman - egyre
inkabb lathatéva valtak a nyilvanossdgban, ez paradox médon ahhoz vezetett, hogy helyze-
titket végsé soron egyre nehezebb lett megérteni és értelmezni. A problémasnak mondott
varosrészek és csoportok kozfigyelemnek vald kitettsége ugyanis egyiitt novekedett azoknak
a szerepléknek (igy masok mellett a médiamunkasoknak, a kiilonféle biirokratikus szerve-
zetek képvisel6inek vagy a tarsadalmi felel6sségvallalas irant elkotelezett szakembereknek)
a sokasodasaval, akik kiilon-kiilon illetékességet, szakmai autondmiat koveteltek maguknak
az adott tarsadalmi problémak sajatos megnevezése, értelmezése és lehetséges megoldasa
terén (Wacquant 2008: 142-143).

A képviselok és képviseltek kozti viszony valtozasai az altalunk vizsgélt esetekben egy
gazdasagi, politikai és reprezentacids — azaz a megismerés modjaival vagy eszkozeivel kap-
csolatos — valsag kornyezetébe illeszkednek, még ha a valsag fogalma adott mez6kben nem
is ugyanazt jelenti a résztvevéknek. A valsag mint fordulépont velejardja, hogy a kordbban
természetesnek vagy adottnak vett konszenzusok felszamolddnak, tjrarendezédnek a viszo-
nyok, melyek kozt az egyéni gondolatok vagy tettek kivételesen nagy jelentéségre tehetnek
szert. A legitim reprezentaci6 szabalyai maguk is valtozason mennek at, a kordbban érvényes
szabalyok helyén kialakul6 vakuum pedig lehet6vé teszi a szerepléknek, hogy kiizdelmeik
soran Uj szabdlyokat vezessenek be a régiekkel szemben — még ha ekdzben a rendelkezésre
allo lehetdségek, poziciok és eréforrasok nem is boviilnek. Ez tipikusan olyan helyzetek ki-
alakulasahoz vezet, amikor a szerepl6k egy adott jatszmaban vald részvétel mellett e jatszma
szabalyairol, tétjeirdl is vitaznak. Olyan jaték ez tehat, melynek sordn a jatékszabalyokrol
vald elképzelések és azok érvényre juttatdsa masokéval szemben ugyancsak a tétek kozt van.
Mindez némileg hasonlit azokhoz a bizonytalan helyzetekhez, amiket a Bourdieu mezdk-
kel és cselekvéssel kapcsolatos megfontolasait tovabbgondolé antropolégus, Henrik Vigh a
tarsadalmi navigalas (social navigation) fogalmaval jel6l, melynek soran a mozgas kozegét
ado tér maga is folytonos mozgasban van (2009). A tarsadalmi mozgalmak 6nmagukban
tipikusan ilyen mez6t képeznek, amennyiben létez8 konszenzusok atalakitasara torekednek,
s az atalakulas elérésére vald torekvés alapvetden meghatarozza a szervezeti és érzelmi di-
namikdikat. A jelenlegi valsag kontextusdban azt latjuk, hogy a tarsadalmi navigalas ilyen
szituacioi a mozgalmak sziiken értett keretein tul, a kognitiv és politikai viszonyokat rogzité
tarsadalmi intézményrendszerek tagabb terében is megjelennek, s az intézményesitett evi-
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dencidk helyét atveszik az adott mezdk tétjeire vonatkozoé szandéknyilatkozatok és kiizdel-
mek. Példa lehet erre szinte minden olyan helyzet, amikor egy tarsadalmi probléma kapcsan
foly6 vitaban a felek nem pusztan az adott témaval kapcsolatos nézeteiket osztjak meg, ha-
nem elsdsorban azt fejtegetik, hogy kinek és milyen mértékben van egyaltalan joga az adott
iigyben hitelesen megszoélalni.

Ertelmiségi intézmények, kozéposztalybeli szovivek

Mivel a sz6vivé pozicidja altal a nyilvanos térben megkovetelt tékékkel tipikusan magasan
iskolazott kozéposztalybeli szereplok rendelkeznek, s mivel a valsagfolyamatok az értelmi-
ségi intézményekre és szakmai mezdkre is kihatnak, a szovivéség kérdése koriili vitak atfe-
désbe keriilnek az értelmiségi munka feltételrendszere és tarsadalmi beagyazottsaga koriili
vitakkal és kiizdelmekkel. Ezen atfedések egyik feltétele, hogy a valsag koriilményei kozott
a tudomdnyos tudas akadémiai intézményrendszerei ugyancsak valsagba kertilnek, igy pél-
daul a tudomdnyos munka nagy részét végz6, magas kulturalis t6kével rendelkezd kutatdi és
oktatoi bazis részben elvesziti a szorosan vett szakmai munkéra épiilé biztos megélhetését.

Ezzel parhuzamosan a tarsadalomtudomany és aktivizmus kozti intézményes hatar a tu-
domanyos intézményrendszeren beliili vitdkban egyre inkabb elmosoédik. A tarsadalomtu-
domanyi vitdkban manapsag kozponti helyet kap az adott diszciplina tarsadalmi és politikai
szerepének ujrafogalmazasa s az adott tudomdanyag muvelésének lehet6ségéért folytatott ak-
tivizmus.' A globalis valsagbol ad6d¢ altalanos bizonytalansag, félelem vagy a jové el6relat-
hat¢ fejleményeivel kapcsolatos reménytelenség érzete a tarsadalomtudomanyok tertiletére
is kivetiil (Kleist és Jansen 2016). Mindez leginkabb azokban a térekvésekben érthetd tetten,
melyek ma az akadémiai kutatomunka tarsadalmi szempontbdl emancipatdrikus szerepét és
a bel6le ad6d¢ pozitiv reményeket igyekeznek helyreallitani a fennall6 rend lehetséges alter-
nativai kapcsan. Kleist és Jansen szerint a politikailag elkotelezett kutatasok lehetdségeivel,
az ellenallas formaival vagy a kutat6 és az aktivista szerepeinek sszeegyeztetésével kapcso-
latban mara szdmos eltérd javaslat valt ismertté, ezekre azonban mind jellemzé, hogy az
antropoldgiat (vagy mas tarsadalomtudomanyokat) olyan iranyba igyekeznek terelni, mely
hozzgjarul a diszciplina tagabb relevancidjanak megdrzéséhez és megerdsitéséhez — bebi-
zonyitva tehat, hogy az adott tudomanyag muvelése politikailag relevans, igy érdemleges
tevékenység (uo. 5-7).

Ezek a valtozasok egyiitt jarnak az intézményesitett tudasszerzés eddigi normainak és ta-
gabb tarsadalmi bedgyazottsaganak a megkérddjelezésével. A valsagjelenségek altal el6idé-
zett tarsadalmi szenvedés kutatdsa — vagy épp a szenvedés ellenére tovabbélé remény megje-
lenitése — ebben a vitdban tehat a diszciplina tarsadalmi relevanciajanak és legitimaci6janak
ujrateremtésével kapcsolatos téteket hordozza, s gyakran a diszciplina tarsadalmi funkciéja-
nak, beagyazottsdganak a megvaltoztatasara is programokat fogalmaz meg. Masként mond-
va, az ilyen vitak egyszerre folynak a ,,mit lehet tudni” és ,,mit lehet tenni” kérdése mentén,

1 A diszciplina 1980-as évek ota tortént valtozasairol sz016 irasaban Sherry Ortner a ,,s6tét antropologia” (dark
anthropology) névvel illeti azokat a munkékat, melyek a tarsadalmi élet olyan kegyetlen aspektusaival foglalkoznak,
mint az elnyomas, az egyenl6tlenség vagy a kiszolgaltatottsag, beleértve az ezekkel kapcsolatos szubjektiv
tapasztalatokat (mint példaul a depresszi6 és reménytelenség) is. Ezekkel a tendencidkkal szembedllitja a kritika,
ellenallds és aktivizmus antropolégidjanak lehetséges 1j iranyait (Ortner 2016).

rephka



ami olyan helyzetet idéz el6, hogy az, ami az egyik kérdés elofeltevései alapjan valasznak
mindsiil, a masik kérdés eldfeltevései alapjan kritizalni lehet. Mint az antropoldgian beliil
foly6 vitdkrol irt kritikdjaban Natalia Buier (2015) kiemeli, az adott diszciplina tarsadalmi
telel¢sségvallalasat szorgalmazd kezdeményezések egyuttal a diszciplina jelentdségének és
elfogadottsaganak novelését is célozzak, s ilyen értelemben a diszciplina sajat problémajara
tokuszalnak (pl. Carrier és Kalb 2015; Millar 2015).

A globalis valsagra vonatkozé 4j tudasformakat vagy épp mivészeti abrazolasokat a kul-
turdlis termelés kiillonbozd tertiletei igy a sajat valsaguk megragadasaként és megoldasa-
ként fogalmazzak meg, ami sajatos mintdzatot eredményez a valsagdbrazolasokban. Ennek
egyik tipikus eleme, hogy az ilyen kezdeményezések a valsag leirasat az adott teriilet sze-
repldinek a személyes kompetencidja, felel3ssége és agencidja szerint alkotjak meg - azaz a
»mit lehet tudni” és ,,mit lehet tenni” kérdések rajuk vonatkoz6 metszéspontjaba helyezik —,
igy egyuttal hattérbe szoritva a valsag tdgabb, az adott szerepléket esetleg nem érintd 6sz-
szefiiggéseit. Ebbdl a szempontbdl az értelmiségi mezékben megjelend uj valsagleirasokat
émikus megfogalmazasnak gondoljuk, szemben az olyan beszamolokkal, amelyek a valsag-
hatasok leirasaban nem kezelik a beszélé pozicidjat kitiintetett perspektivaként.

A kulturalis szféraban példa lehet az el6bbiekre a szocialisan elkdtelezett miivészet uj hul-
lama, amely a mivészeti teljesitményt és miivészi dnazonossagot a tarsadalmi beavatkozas
elve mentén kddolja Gjra. Ez egy olyan 1j érzékenységet és esztétikumot feltételez, amelyben
a miivészi szubjektum ujradefinidlasa a valsagrol tett allitasokon keresztiil vélik lehet6vé.
Ahogy az 4j roman szocialis szinhazrdl irja az egyik szerzd, a valos személyek torténetét el-
jatsz6 szinészek az altaluk eljatszott személyes torténetekkel valo intim és politikailag telitett
viszonyban ,,4jrafelfedezik a szinészi munka tétjeit”, s a szinhazi munka ezaltal ,,visszakeriil
az egzisztencialis szférajaba” (Michailov 2013).

A politikai aktivizmusban ugyanez a hatas hatvanyozottan érvényesiil az tjbaloldal létre-
hozasaval és annak képviseleti vonatkozasaival kapcsolatos vitakban. A kiilonb6z6 nyugati
és kelet-eurdpai kontextusok kozos sajatossaga, hogy a baloldali megszoritasellenes moz-
galmak koézéposztalybeli szerepl6i és az dltaluk képviselni kivant aldvetett csoportok koz-
ti kapcsolat nem eleve adott (valamilyen kordbbi intézményes formaban), igy a baloldali
képviselet l1étrehozasa egyuttal mindig a megszdlitas és kapcsolatfelvétel kérdése is. Ahogy
Donald Trump vélasztasi gy6zelmére reagalva egy magyarorszagi baloldali blog szerzdje
Osszefoglalja: az, hogy a mai tarsadalmi helyzet adottsagaibdl ,hogyan lehet koherens po-
litikai programot és kozdsséget csindlni’, ,,a sz6 legszorosabb értelmében LETKERDES a
baloldali politika szdméra” (Pap 2016). Mivel a ,,baloldal” mint politikai ,,szubjektum” létre-
hozasa egyuttal a kozonség meghatarozasanak és megszolitdsanak a kérdése is, a ,,baloldal”
pozicidjara igényt benyujto szereplok kozti vita egyszerre folyik a kozonség és a kozonséggel
vald kapcsolat mibenlétérdl, valamint arrdl, hogy az adott szereplok megfeleléek-e a szovivé
pozicidjanak betoltésére.

A kritériumok bizonytalansaga egyszerre eredményezi a vitak intenzitiv és parttalan ka-
rakterét. A kozéposztalybeli poziciokbodl a képviseletre benyujtott igények esetében a vélsdg-
helyzet abban is megragadhato, ahogy a képviselet, legitimacio és jutalmazas anyagi és szim-
bolikus eréforrasai besztikiilnek. Egy ilyen helyzetben a képviseletre benyujtott igények a
rendelkezésre all6 eréforrasokhoz képest feltorlodnak, ami eredményezheti azt, hogy a felek
egymas delegitimalasaban lesznek érdekeltek, emiatt pedig a kozdsen atélt helyzetben végsé
soron mindenki ki van téve annak, hogy adott pillanatban a tobbiek ,hiteltelennek” bélye-
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gezzék meg, vagy mas modon probéljak meg ,,diszkvalifikalni”. Masként mondva, nemcsak
a képvisel6k és képviseltek kozti viszony alapvetd bizonytalansaga marad fenn, de egyuttal
ez a viszony a képvisel6i szerepeket igénylSk legfébb harcterévé is valik.

Az ilyen szimbolikus kiizdelmek a kiilsé szemlél6 szamara olykor teatralisnak tinhetnek,
mivel a bennitk megjelend tétek aranytalanul nagyobbnak latszanak, mint a kozeg szerepléi
altal valdjaban gyakorolt tarsadalmi hatds. Az adott szerepl6k korén beliil azonban ezek a
vitak a kollektiv figyelem és moradlis érzékenység stir(i eréterét alakitjak ki. Mindez egy olyan
mez6 belsé viszonyrendszerében torténik, ahol nem csak a pozicidk, de a pozicidszerzés
elvei is éppen étalakuloban vannak. Igy aztén olyan helyzetekben, ahol iskolazott kozép-
osztalyi aktivistak politikai koveteléseiket bizonyos alavetett csoportokra vonatkoztatva fo-
galmazzak meg, az autentikus reprezentici6 és szolidaritds kérdése maga is a szimbolikus
csatdrozasok része lesz — gy is mint a kolcsonds birdlatok és tamadasok egyik {6 regisztere.
Mig a szerepldk gyakran a produktiv gondolkodas és cselekvés akadalyaként utasitjak el ezt
a jelenséget, tapasztalatunk szerint az autenticitas koriili kiizdelem Gjra meg tjra felmeriil az
altalunk megfigyelt killonb6zé mezékben. Torténik mindez a szervezési gyakorlatok meg-
valtoztatasa vagy a horizontalis, egyenldségelvi eljarasok tjabb és tjabb garanciainak beve-
zetése ellenére, és fliggetleniil attdl, hogy a képviselet és az elkételezett cselekvés kiilonbozé
megoldasai kozotti jelentds kiilonbségek hosszabb id6tavon is fennmaradnak.

Mint mar emlitettiik, az ilyenfajta fesziiltségekhez hozzdjarul, hogy a képviseleti igényt
benyujté kozéposztalybeli értelmiségiek, muvészek, aktivistak lehetdségei a szimbolikus
reprezentaciok eléallitasara jellemz6éen nagyobbak, mint amekkora az édltaluk elérhet6 va-
16di térsadalmi vagy politikai hatds. Mas széval, olyan helyzet all eld, amelyben a felhal-
mozott szimbolikus t6ke valds tarsadalmi pozicidra és befolyasra valo atvaltasa késleltetett.
A befektetések értékét megérzendd a szereplk tovabbi szimbolikus befektetésekre kény-
szeriilnek, de ugyanezen okbol a befektetéseik értéke inflalodik. Az ilyen helyzetekben a
faradsagos és csak korlatozottan sikeres helyi munka (grassroots work vagy on-the-ground
work) volumenéhez képest az arra tett szimbolikus hivatkozasok megsokasodnak. Egy in-
terjus beszélgetésben erre a jelenségre a ,,szimbolikus dzsentrifikaci6o” fogalmat vezettiik be.
A fogalom arra a jelenségre reflektalt, hogy a k6zosségi munkaban részt vevd aktivistak altal
repetitivnek és eredménytelennek megélt napi munka szimbolikus értéke az értelmiségiek
kapcsolddé hivatkozasaiban felértékel6dik, mint az utébbiak altal megalkotott értékek valo-
sagos hivatkozasi pontja. Ekdzben az adott interjuban megszélald szereplok szamara a napi
tapasztalat nehézségei fel8l nézve ez a szimbolikus konstrukcié Gjra meg tjra dsszeomlik,
ami sajatos kiizdelmet eredményez szamukra a munkdjukat illetéen. ,,(A projekt) nagyon
jol felépitette ezt az imidzset [...], aminek a fele se igaz. Olyan jél kommunikalt, pedig nem
is kommunikalt erésen, hogy sok szakma altal ugy lett kifele tolva, mint a real thing, (olyan
korokben), ahol ezzel a balossaggal valamilyen pozicidt lehetett megszerezni™.

A mozgalmi tevékenység és a ra val6 hivatkozasok elobb leirt viszonya az akadémia és
mozgalmak kapcsolatdban ugyancsak megjelenik. A 2008 utani baloldali megszoritasellenes
mozgalmak esetében (hasonléan mas korabbi mozgalmi hullimokhoz, amelyek erds értel-
miségi részvétellel zajlottak) a mozgalmak altal képviselt tigy irant elkételezett akadémiai

2 Interjt, Budapest, 2016. Készitette Gagyi Agnes a ,Gazdasagi valsagciklusok és politikai mobilizaciés hulla-
mok: kortdrs magyarorszagi és romaniai mozgalmak 6sszehasonlité torténeti megkozelitésben” kutatas keretében,
melyet a bukaresti New Europe College posztdoktori programja finanszirozott.
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kutatdk és az ilyen akadémiai paradigmdkban jartas értelmiségi mozgalmarok kozt van kap-
csolat. Ennek eredménye egy olyan visszacsatolds, melynek soran a tarsadalomtudomanyi
kutaték a mozgalomra mint sajat allitasaikat igazol6 tarsadalmi tényre tekinthetnek, mig a
mozgalmaérok a kutatok eredményeit sajat valosagleirasukhoz hasznaljak fel. Mindez a gya-
korlati munkamegosztas szintjén is jelentkezhet, példaul amikor egy adott kutatd szamara
egy bizonyos mozgalom, csoport vagy szervezet hozzaférést nyujt olyan informacidkhoz és
tapasztalatokhoz, melyeket egymaga talan nem tudott volna dsszegytijteni, mig a kutato6 aka-
démiai pozicidjat az adott mozgalom vagy csoport céljainak, tevékenységének igazolasara
hasznalja fel.

A 2008 utani megszoritdsellenes mozgalmak esetében Nyugat-Eurépaban és Eszak-
Amerikaban akar egyfajta akadémiai-mozgalmi konszenzus kialakulasardl is beszélhetiink,
amely szerint a probléma a masodik vilaghaboru utani demokratikus kapitalizmusnak a
neoliberalizacié altali lerombolasa, a cél pedig a joléti intézmények visszaallitasa. Ez a kon-
szenzus a globdlis gazdasdg centrumorszagainak tapasztalatara épit, s nem veszi figyelembe
azokat a félperiférids vagy periférias tapasztalatokat, amelyek ugyanebben az idészakban a
fordi munkaszervezet és demokratikus joléti szerz6dés korén kiviil sziilettek. A kelet-eurd-
pai mozgalmak esetében ennek a konszenzusnak az atvétele egy specialis helyzetet teremt,
ami egyszerre eredményezheti a helyi kontextus figyelmen kiviil hagyasat és szolgalhat er6-
forrasként a centrumbéli vitdkban vald részvétel soran (Gagyi 2013, 2015). A helyi mozga-
lom nemzetkdzi reprezentacidja a sz6vivé problémajanak ujabb terepeként szolgdl, ahol a
szovivonek egyszerre kell navigalnia a ,,beliil” és ,,kiviil” elérhet6 eréforrasok és érvényesit-
het6 tudasformdk kozott.

A helyben végzett munka és annak szimbolikus reprezentacidja kozti viszony tipikus vi-
tatéma az aktivista mez6ben, els6sorban azon hierarchiak miatt, amelyek a helyben végzett
munka kiilsé kozonség elétti reprezentacidja révén jonnek létre. Az ilyen vitak a hierarchidk
kiépiilését elsdsorban a mozgalom belsé normai és az adott személyek moralis diszpozicidja
telél targyaljék, és ezek mentén kezelnek konfliktusokat. Az aktivista mez6 tagabb beagya-
zottsaga fel6l nézve azonban a cselekvés és reprezentacié hierarchidja sziikségszerti kovet-
kezménye annak, hogy a mezd belsé teljesitménye a tagabb nyilvanossagban az utébbiban
létezd hierarchiak és reprezentacids elvarasok szerint jelenitheté meg, s a szovivé (kiviilrél is
elismert) poziciéja mindig egyuttal ezen kiilsé elvek szerint is kristalyosodik ki.

Affektiv munka és legitimacios hatas

A képviselSk és képviseltek pozicidi kozti tavolsag athidalasanak, avagy a legitimacio ,anya-
gaval” valo kitoltésének az altalunk latott terepeken kiilonbozé stratégiait és performativ
eljarasait figyeltitk meg, amelyek sok esetben az érzelmi vagy affektiv munka alakjat 6ltotték
a szereplék részérél (vo. Goodwin 2009; Collins 2001). Minthogy a kiilénbség athidaldsa-
nak - Bourdieu terminusa szerint az ontoldgiai akadaly atugrasanak — sokszor ez az érzelmi
munka a legfébb eszkoze, a résztvevok kozti legitimacios harcban értheté médon éppen a
kiilonbség eltakarasa és felfedése lesz az egyik legérzékenyebb pont. Az alabbiakban néhany
példat adunk ennek az affektiv munkanak a miikodésére, tehat arra, hogy ez miként igyek-
szik megteremteni a legitimaciot, és hogyan valik egyben a szerepl6k kozti kiizdelem egyik
{6 terepévé.
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Mint mar emlitettiik, egyikiink egy bukaresti szegénynegyed utcai életével, tobbek kozt az
ott é16 romdk és nem romdk cserekapcsolataival foglalkozé terepmunkdja soran, mintegy a
kutatas ,,nem szandékolt kovetkezményeként” kovette figyelemmel azt, ahogy a negyed és az
ott él6k (nem utolsdsorban a kelet-eurdpai romak és szegények ligyének eurdpai liggyé va-
lasa és annak helyi kovetkezményei révén 2007-2008 utan) egyre fontosabb szerepet kapnak
helyi és nemzetkozi médiabeszamolokban, valamint kiilonbozé politikai és civil szervezetek
tevékenységében. Az egyes szervezetek tagjai ebben a folyamatban igyekeztek szimbolikus
tulajdonjogot formalni a varosrész adott teriiletei — vagy akar egésze — f6l6tt. Ennek egyik
legf6bb megnyilvanulasi formaja a ,kapudr” (gatekeeper) szerepének felvétele volt a negyed
irant érdeklddok felé. Ilyen szimbolikus tulajdonjogi kovetelésként értékelhetd példaul az,
amikor az egyik szervezet vezet6 munkatarsa a terepmunkat végzé kutatonak igyekezett
megszabni, hogy a kérnyék mely részein tevékenykedhet, és mely kérnyékeket lenne jobb
elkeriilnie. Az ut6bbi javaslat olyan teriiletekre vonatkozott, melyeket az adott szervezet tag-
jai abban az idészakban beavatkozasaik révén sajatjuknak gondoltak, igy ott egy tovabbi
résztvevé megfigyeld jelenléte szamukra — némileg a laboratériumi kisérletek eljarasaihoz
hasonldan - talan ellendrizhetetlennek vagy kockazatosnak tiinhetett az adott projekt kiva-
natos eredményei szempontjabol. Ebben az esetben jol tetten érhet6 az a folyamat, ahogyan
az adott szegénynegyed tereibe érkezett kiilonféle szereplok - itt egy aktivista és egy etnogra-
fus - kizarélagosnak tetszd illetékességével és legitimitasaval kapcsolatos elgondoldsai vagy
igényei mindenekel6tt a kozottiik 16v6 viszonyban manifesztalddnak, és csak ezt kovetéen a
koztiik és az adott varosrész lakoi kozti relacioban. A tertilet szimbolikus birtokldsanak ez a
performansza az Ujonnan érkezé kizarasa, leértékelése altal segitette el6 a legitimitas kove-
telését egy adott képviseld részérol.

Ugyanebben a bukaresti szegénynegyedben a legitimitas és a képviselet koriili kiizdel-
mek egy tovabbi formaja volt megfigyelhetd a ,,beagyazottak” és , kiviilallok” kozott (Elias és
Scotson 199; v6. Durst 2014), azaz egy a varosrész teriiletén él6 (vagy onnan szarmazd) tago-
kat magdban tudé szervezet, valamint azok kézt, akik munkaidejiikon, helyi kiszallasaikon
tul a varos mds részein éltek, és szervezetiik iroddja vagy kozpontja is valahol mashol helyez-
kedett el. A ,beagyazottak” jellemzben azzal biraltak a ,,kiviilallokat”, hogy azoknak minde-
nekel6tt killonféle kutatdsok és tanulmanyok elvégzésére van szitksége a kornyék megisme-
rése és a hatékony fellépés érdekében, mig 6k helyiként ,ismerik a kozosséget’, a felmeriilé
problémakkal és igényekkel mar eleve tisztaban vannak, igy azokra gyorsabban és koriil-
tekintdbben tudnak reagalni. A ,kiviilallok” ugyanakkor tobbnyire ugy tartottak, hogy a
»beagyazottak” nincsenek tisztaban a civil szervezetek szakszer(i miikddésének szabalyaival,
és tevékenységiik végsd soron csak sajat maguk, csaladtagjaik és rokonaik elényben részesi-
tését célozza ahelyett, hogy a szegénynegyed és a kozosség egészének siirgdsen megoldando
problémait helyezné el6térbe. Jelen esetben a taldn csak latszdlag ellentmond¢ legitimitasi
igények 0sszehangolasa helyett a két csoport kiizdelmét végiil egy harmadik szervezet helyi
megjelenése zarta le, mely eredetileg szintén ,kiviilallok™ részvételével alakult, am a civil
szervezetek vildgaban és nemzetkozi viszonyrendszerében, valamint a sajtényilvanossagban
befolydsosabb volt, a tobbieknél sejthetden nagyobb eréforrasokkal rendelkezett (errdl 1d.
még Zamfir 2015). Megérkezésiiket kévetden a korabbi ,,kiviilallé” csoport a kérnyék elha-
gyasa mellett dontott, a korabbi ,,bedgyazottak” koziil pedig egyesek elfogadtak a beolvadast
az Ujabban jott, de nagyobb nyilvanos lathatdsagot élvezd szervezetbe, mely elsdsorban a
kornyék éltalanos iskolds koru fiataljaival foglalkozott (a tanuldst segité délutani progra-
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mok és sportoldsai lehetdségek biztositasa révén), sziileik koziil pedig az édesanydkkal vald
egyiittmikodésre specializalodott.

Mint az a fentiekbdl is kiolvashatd, a tarsadalmi integraciot célzo projektek véghezvitelé-
nek és az ehhez sziikséges tamogatdsok megszerzésének kompetitiv kozegében a szerveze-
tek és képviseldik elsdsorban sajat illetékességiik folytonos igazoldsaban, az altaluk felkinalt
szolgaltatasok fontossaganak bizonyitasaban érdekeltek. Ez azért is fontos, mert sok eset-
ben a meglévé tamogatdsok vagy egy bizonyos szervezet tagjainak kompetenciai az altaluk
nyujtott szolgaltatdsoknak, az dltaluk végzett beavatkozasoknak a korét mar azeldtt kijelolik,
hogy a megcélzott helyszinen és kozdsségben meglévé igényeket — vagy a megoldasra varo6
problémakkal kapcsolatos helyi elképzeléseket — figyelembe vehetnék. Ebben a helyzetben
az olyan bejelentések, mint hogy valaki ismeri a ,,megbélyegzett kozdsséget”, vagy hogy adott
idémennyiséget eltoltott ,,a gettdban”, kulcsfontossagiak lesznek az illetékesség és a beavat-
kozas koriili kiizdelmekben. Mint azt a késébbiekben tovabb részletezziik, az ilyen kovete-
lések paradox médon maguk is megerdsithetik az adott ,,problémas zénat” és csoportot éré
stigmat, amennyiben réluk a legdramaibb, latvanyos, szanakozast vagy esetleg szornytiletet
kivalto képeket hasznéljak fel a nyilvanossdgban az adott beavatkozas jelentéségének, siir-
gbsségének a hangsulyozasaért.

Hasonl6 okokbdl adodéan eléfordult, hogy a helyi képviselet kiilonféle titulusaira palya-
z6k a szegénynegyed lakoi irant érzett szolidaritasuk kifejezéséért olykor az etnografusokéra
emlékeztetd eljardsokhoz folyamodtak. Igy példaul egyszer egy civil szférabdl indult politi-
kus, aki a kornyéket magaban foglalé bukaresti keriilet (Sector) képvisel6jeként igyekezett
bejutni a parlamentbe, a kampanyiddszakban egy iddre bekoltozott a negyedbe, hogy igy
fejezze ki a lakok és problémaik iranti elkotelezettségét. Késébb egy félig nyilvanos beszélge-
tés soran ezt a kisérletét inkabb sikertelennek nyilvanitotta, mondvan, hogy a lakék a negyed
majd’ minden utcdjaban mds és mds problémakat neveztek meg gy, mint ami a legsiirg6-
sebb megoldasra var. Egy késdbbi helyi valasztasra késziilve egy masik jelolt épp ellenke-
z6leg érvelt: azt mondta, a negyedet azért nem latogatta, az ott élékkel azért nem vett fel
rendszeres kapcsolatot, mivel azzal enélkiil is tisztdban volt, hogy a megoldandé problémak
koziil egyebek mellett a burkolatlan és csatorndzatlan utcak leaszfaltozasa és csatornazasa
vagy az iskolalatogatasi aranyok javitasa kell hogy els6bbséget élvezzen. A varosrész lakdi
kozt ugyanakkor elterjedt volt az a nézet, hogy helyi fejlesztésekre (mint amilyen példaul a
leromlott 4llapotl tombhdzak renovalasa vagy az aszfaltozas) tobbnyire csak kampanyid6-
szakban keriil sor, hogy a politikai hatalom képvisel6i igy nyerjék el a bizalmukat. Ebben a
helyzetben a korabban mar emlitett, domindns poziciéra szert tev szervezet dolgozdinak
részérdl szinte forradalmi ujitasnak szamitott, hogy az egyik helyi dltalanos iskoldban fo6-
rumokat szerveztek a kornyékbelieknek szombati napokon, igyekezve a meglévé problé-
makkal kapcsolatos elképzeléseiket jobban megismerni — ezekre a talalkozdkra ugyanakkor
tobbnyire csak kevés résztvevét sikeriilt mozgositaniuk.

Ennek fényében érthetd, hogy a lakokornyezetitk megbélyegzettségével tisztdban 1évé he-
lyiek idénként éppen olyan esetekben adtak hangot elégedetlenségiiknek, amikor tekintélyes
latogatok érkeztek hozzajuk. 2011 nyardn a mar emlitett szervezet meghivasara latégatoba jott
anegyedbe a romadniai brit nagykévet, hogy a késziilé londoni olimpidra, valamint a sportolas
fontossagara hivja fel a figyelmet egy utcai futballmeccs keretében, amelyen kornyékbeli fiata-
lokkal egyiitt vett részt. A futballmeccsre egy olyan utcaban keriilt sor, melyet a leromlott al-
lagi témbhazak sora és a mélyszegénység mas latvanyos jelei miatt az jsagirok és tévéstabok
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gyakran helyeztek el6térbe a negyedrdl szolé beszamoldikban. Az alkalmi futballpalyaként
behatarolt teriiletet hamar koriilvették a helyi érdeklédok, akik koziil tobben elégedetlensé-
gliknek adtak hangot a médiafigyelemmel 6vezett eseménnyel kapcsolatban. Az utcai futball-
meccs végeztével a nagykovet ugy tavozott, hogy a spontan tiintetést idéz6 sokadalombol az
6t meghivo szervezet tagjai segitették végtil kijutni. A brit nagykovet latogatasa és tavozasa
korili incidens utan egy alkalmi munkakbdl él6 kézépkoru elvalt férfi, aki Bibi’> néven volt
ismert a negyed utcai ,banddiban” vagy ,tarsasagaiban” (gascd vagy anturaj), igy beszélt:

Idejott a gettoba a ciganyok miatt, akik itt élnek a mi negyediinkben (cartierul nostru), ezért
jott ide. Azok szervezték, az a roma kezdeményezés, ahogy mondjak, egyiitt Nagy-Britannid-
val, mert az angoloknal olimpia lesz 2012-ben. Csindltak itt egy focipalyat és Londonrol beszél-
tek. De hat mi koze Londonnak ehhez a szerencsétlen gettohoz, a mi mocskos Bronxunkhoz
(Bronxul nostru jegos)? Ez nevetséges! Bassza meg, miért nem jott legaldbb két kamion élel-
miszerrel Angliabol? Vagy legalabb néhdny szerz6déssel sportklubokkal, ahova elmehetnek a
gyerekek, ha mdr annyira akarja a sportot! De hogyan sportoljal, ha kdzben nincs mit enni?

Mediatizalt eseményként a futballmeccs példaja azt mutatja, hogy a szegénynegyedben kii-
16nb6z6 beavatkozasi modokkal kisérletezd csoportok vagy szervezetek képviseldinek nagy
eréfeszitéseket kell tenniiik sajat lathatosaguk megteremtésére és ezzel jelent6ségiik bizonyi-
tasara. A kozosségi dontéshozatal intézményeinek hijan erre tdbbnyire nem az adott szer-
vezet vagy beavatkozas és a megcélzott helyi lakossag reldcidjaban keriil sor, hanem inkabb
a tarsadalmi kirekesztettség irdnt érdekl6dé tagabb kozonség (vagy sajto) és a kozpolitikai
dontéshozatal viszonyrendszerében. Egyszeriibben fogalmazva: az ilyen helyzetben levé
szervezetek és dolgozdik szamara gyakorlati tevékenyégiik mellett legalabb olyan fontos fel-
adat, hogy beszéljenek errdl a tevékenységrol, reprezentdljak azt, vagyis hogy a megfeleld
férumokon szdvivéként eléteremtsék maguknak a tovabbi szimbolikus és anyagi tdmogatast
egy olyan feltételrendszerben, amelyet Sampson (2003) a ,,projekttarsadalom” fogalmaval
definialt. Ez a kett6sség kiilonosen olyan esetekben szembeszokd, amikor egy bizonyos szer-
vezet tagjainak tényleges, gyakorlati tevékenysége, igy a beavatkozasaik soran megcélzott
teriilet vagy csoport, nyilvanval6éan sztikebb kiterjedés(i, mint amire a sajat munkajukrdl
a nyilvanossdgnak szdnt beszamoldikban kovetkeztetni engednek. Igy lehetséges, hogy egy
adott szervezet gyakorlati munkdja — példaul a szegénynegyed adott utcdjanak vagy kornyé-
kének adott altalanos iskolajaban tizenéves gyerekek egy csoportja szdmadra biztositott tani-
tas utani készségfejleszté tanfolyam - a beszamoloikban tgy jelenik meg, mint a szegény-
negyedben tett dltaldnos beavatkozds és az ott é16 kozosségnek mint olyannak a fejlesztése.
A projekttarsadalom viszonyainak tovabbi jellemzdje, hogy az egyes szerepldk a nyilva-
nossagban tdlnyomorészt az dltaluk elért eredményeket, tevékenységiik dramai kortilmé-
nyeit vagy a megcélzott kozosség korében vald elfogadottsagukat hangstlyozzdk, szemben
gyakorlati kudarcaikkal vagy az egykor tan igéretes, dm végiil részben vagy egészben siker-
telentll, vératlan kovetkezményekkel végzédo kisérleteik tapasztalataival - annak ellené-
re, hogy ezek a kozosségi munka gyakorlati jellegébél adodéan jorészt elkeriilhetetlenek.
Az esetleges kudarcra vagy hibara az ilyen beszamolokban lehet, hogy csupan éttételes utaléso-
kat talalhatunk - példaul amikor a beavatkozas eredményeként a tarsadalmi tudatossag nove-
1ését jelolik meg egy adott probléma kapcsan, habar el6zéleg ennek gyakorlati megoldésa volt

3 Alnéven mutatjuk be azokat, akik a terepmunkardl sz6l6 beszamolénkban szerepelnek.
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a cél. A tevékenységiikhoz kapcsolodo diskurzus szintjén egy korabbi probalkozas kudarcanak
telidézése ujabb hasonl6 kisérletek miel6bbi véghezvitelének sziikségességét is igazolhatja.

A projekttarsadalom altal felkinalt szimbolikus és materialis javakért folyd kiizdelemben
tovabba az egyes szereplék — miként szamos, magat a beavatkozas kozegéhez képest kiilon-
allonak feltételezd ,,el66rs” — sajat munkajuk egyediségét, egyediilall6 voltat hangsulyozzak,
hattérbe szoritva azt, hogy mas szerepl6k esetleg kordbban ugyanazon a helyen és kozosség-
ben, esetleg veliik egy id6ben, de mashol szintén kisérleteztek mar az &vékéhez hasonlito
beavatkozasi modokkal. Ennek attételes kovetkezménye, hogy az egyes szereplok a tapasz-
talatcsere helyett inkabb gyakorlati munkajuk részleteinek kolcsonds elrejtésére torekednek
- kiilonosképpen a balsikerek, bizonytalansagok, a hétkéznapi munkéban felmeriil6 ellent-
mondasok vagy az ontolégiai akadaly més valtozatai kapcsan.

Loic Wacquant szerint a 20. és 21. szazad forduldjanak varosi szegénynegyedei az Egye-
siilt Allamokban és Franciaorszagban — bar egyebek mellett torténeti kialakuldsuk, varos-
szerkezeti helyiik és tarsadalmi osszetételiik kiilonboznek — a térbeli megbélyegzés hasonld
formainak vannak kitéve. Ezek az adott teriileteken éléket a rajuk rétt és kozosen megélt
becstelenség vagy tarsadalmi értéktelenség nyoman egyenl6vé teszik, s ezzel az egymastol
vald folytonos elkiiloniilésre sarkalljak (2008). Az itt bemutatott, hasonléan megbélyegzett
bukaresti szegénynegyed esetébdl kiindulva Wacquant eredeti modelljét az alabbi szem-
pontok szerint egészithetjiik ki. A tarsadalmi és gazdasagi marginalizacié szimbolikus kive-
tilléseként értelmezhetd lakohelyi megbélyegzés és a bel6le adodd negativ tarsadalmi téke
- tehat a helyi haztartdsok és mds csoportok sziintelen fragmentélédasa, melyek tagjai a
stigmat, akarcsak egy tlizgolyot, folyvast a kornyéken él6k valamely mdsik részének igyekez-
nek tovabbadni - végsé soron azok szamara valthat6 4t tényleges tarsadalmi, szimbolikus
és anyagi t6kévé, akik az erre kijelolt férumokon eséllyel palyazhatnak a sz6vivé szerepére.
Ez a folyamat azonban a marginalizalt teriileteken vagy az alavetett csoportok szamara el-
érhetd formalis intézmények ,elsivatagosodasa” (desertification) és mas diszfunkci6i miatt
nem atlathat6 vagy eleve adott. A helyi dontéshozatal, felhatalmazas vagy elszamoltathato-
sag tobbé-kevésbé bevett, hivatalos mddjainak hijan vagy azok diszfunkciéi miatt 6nnén
legitimitasuk megteremtése (avagy az ilyen jellegli hatds elérése) érdekében egyéb megolda-
sokhoz kell folyamodniuk azoknak, akik a sz6vivéi szerepre palyaznak. A korabban emlitett
példakon tul ebben a bukaresti szegénynegyedben példaul ilyen performativ kisérleteket
lehetett megfigyelni azoknak az aktivistaknak és segit6knek az esetében, akik idérél idére
meglatogattdk a kornyék legrosszabb allapott lakéépiileteit, azokat az utcakat, melyeket a
negyedben él6k maguk is mint ,,gettokat” (ghetouri) cimkéztek meg. Az illetékesség, a cse-
lekvésre val6 jogosultsag és igy a legitimitas megalkotdsa ilyen esetekben az affektiv munka
eszkozei révén volt lehetséges: példaul ugy, hogy az aktivistdk és segiték a leromlott lakasal-
lomannyal szegélyezett utcakban tett séta végén a latottak hatasdra olykor kozosen elsirtdk
magukat. A megrazé élményt késobb az erre kijelolt férumokon tandsagtétel formdjaban
idézték fel, immar szovivéi szerepben.

Az azonosulas vagy azonossag megteremtésére tett kisérletek hasonl6 példait figyelhetjiik
meg mas teriileteken is, példaul olyan miivészeti és kulturdlis kezdeményezések esetében,
ahol az alkotok részérdl a ,,gyenge” pozicidjanak az elfoglalasa szolgal hatalmi igényként,
tobbek kozt a részvételi munka, az aldvetett megszolaltatdsinak ambicioja révén. Igy a ,gyen-
gék hatalmanak” felhalmozasat kovethetjiik nyomon a kiilonboz6 alavetett kategoridkkal
vald tobbes, halmozhaté vagy felvalthaté azonosulas és fellépés soran az interszekcionalitas
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paradigmajaban, példaul egy ,,roma, n6 és queer” miivészeti projekt esetében. A gyenge po-
zicidjaval val6 azonosulas megteremtésére tett ilyen kisérletek esetében az azonossag feltéte-
lezése egyuttal gyakran atlathatatlanna teszi azt a kérdést, hogy a ,,részvétel” soran generalt
biiszkeség vagy elismerés végsé soron ki szamara valik tényleges eréforrassa.

Az azonosulas mellett a képviselk és képviseltek kozti kapcsolat megalkotasa eltéré mo-
dokon torténhet — példaul az egytittérzés vagy dith bemutatdsa, az absztrakt elemzés vagy
a valds politikai cselekvés sziikségességének hangsulyozasa révén. Az egyes megoldasok és
a hozzdjuk tartozé gyakorlatok kiilonbségei ellenére az ontologiai rés kitoltésének ezen kii-
16nb6z6 modszereire egyarant jellemzd, hogy sajat megoldasuk legitimitasat kiilonosen ér-
zékenyen védik, mig mas mddszereket hajlamosak (a sajat megoldasuk kritériumai szerint)
leértékelni. Ez a tulajdonsdg nem az egyes mddszerek sajatossagaibol adddik, hanem a kép-
viseleti mez6 egészének a dinamikajabol, ahol az adott modszerek kozotti vitat a képviselet
legitim intézményeinek a felfeslése, hianya teszi lehetévé.

A képviselet infrastruktdraja és a szegénység pornografiaja

A reprezentaci6 és képviselet viszonyrendszerének sajatos problémaja tehat, hogy egy adott
alavetett csoportra vonatkozo stigma a tanusagtevok és a szovivok kozti legitimacios kiizdel-
mek elemévé valik, igy azt — megvaltozott kontextusban — maguk is jratermelhetik. Ennek
kapcsan érdemes felidézni Philippe Bourgois Kelet-Harlemben ¢é16, Puerto Ricé-i szarma-
zasu drog-keresked8krél sz016 klasszikus etnografiai munkajanak elészavat (2003), amelybe
egyebek mellett a marginalitas és a szegénység dbrazolasainak buktatoival foglalkozik. Meg-
jegyzéseit némileg tovabbgondolva azt mondhatjuk, hogy mint abrdzolasmdd a szegények
fertétlenitése eltekint a tarsadalmi szenvedés hétkoznapi kezelésmodjainak szambavételétol
- példaul ugy, hogy a megfigyelt jelenségek és gyakorlatok tényleges magyarazata helyett
nyomban egy mindent fel6leld hatalmi forma vagy absztrakcid, igy esetenként valamely
diskurzus, a globalizaci6 vagy a neoliberalizmus altalanos szabalyszertiségeit hangsilyozza
(hasonléan érvel még Bahre [2015]). Ennek latszolagos ellentétét jelenti a szegénység porno-
grafiaja, mely a tarsadalmi szenvedés bemutatasiban annak torténeti Iéptékeit és szerkezeti
kereteit melldzve plasztikus dbrazolasra torekszik, igy egyebek mellett a fajdalom, az elha-
gyatottsag vagy a killonboz6 fligg6ségek tarsas és testi kovetkezményeit lattatva értelmezés
helyett tobbnyire csupan azonnali érzelmi reakciok kivaltasara torekszik — mint amilyen pél-
daul a szanalom, a felhdborodas vagy az egyiittérzés. Hozzatehetjiik, hogy az ilyen érzelmi
reakciok kozé sorolhaté még a bemutatott helyszinre és az ott él6k kozé ,,merészkeddk” —
példaul maguk az adott reprezentdcié készitdi — iranti tisztelet vagy megbecsiilés.

Az emlitett bukaresti szegénynegyeddel kapcsolatos nagyszamu vizualis és médiabesza-
mold koziil a szegénység pornografidjanak tobb mifaji vonasa és sajatossaga megfigyelhetd
a Toto és névérei cimii nagy sikerti dokumentumfilm esetében, amely harom, a negyed leg-
inkabb leromlott tombhazainak egyikében sziil6i feligyelet nélkiil é16 testvér nehéz helyze-
tét tarja a nézé elé, példdjukon keresztiil bemutatva a kornyék életét.* A fiatalok édesanyja
bortonben van kabitdszer-kereskedelem vadjaval, a sztikds lakasban pedig gyakori latoga-
tok a kornyék szerhasznaldi. A sziik lakétérben, ahol a gyerekeknek egyebek mellett iskolai

4 A film adataihoz 1d.: http://www.imdb.com/title/tt2234537/.
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feladataik elvégzésével kellene foglalkozniuk, kozelképek abrazoljak a kabitdszer-hasznalok
fogyasztasi gyakorlatait, vagy épp azokat a katonai rohamra emlékezteté renddrségi razzi-
akat, melyek a drogkereskedelmet igyekeznek megfékezni. A film nem foglalkozik explicit
moddon az etnicitas kérdéseivel, és a nézének nem sziikséges tudnia, hogy Bukarestnek pon-
tosan mely részét is latja a képeken — ennyiben tehat nem lehetetlen a film olyan olvasata,
mely a képviseletnek vagy a kozpolitikdnak az ebben a szévegben targyalt szempontjait nem
veszi figyelembe.

Ez azonban nem az egyediili lehetséges olvasat, ha arra gondolunk, hogy az alkotds sza-
mos emberjogi vagy dokumentumfilm-fesztivalon kapott dijakat az utébbi években Eurdpa-
szerte, a bukaresti civil tarsadalomban pedig vetitése a negyedben foly6 kezdeményezéseket
tamogat6 rendezvények és talalkozok visszatéré programpontja lett. Talan ennél is lénye-
gesebb, hogy a film a negyedben mtikodd legbefolyasosabb szervezet aktiv kozremiikodése
nélkiil végs6 formajaban bizonyara nem is késziilhetett volna el. A lakékornyezet nyomora,
a magukra hagyott gyerekek latvanya, a kabitoszer-hasznalat vagy a prostiticié rajuk le-
selkedd kozvetlen fenyegetései és a boritékolhato kilatastalansag egy valésagos f6ldi pokol
képét tarjak a nézé elé, ahol az dllam leginkabb csak jelenlétének hidnya, diszfunkcionlis
miikodése vagy esetleges tulkapdsai révén észlelhetd. A f6ldi pokol ilyen nyugtalanité képe-
ivel szemben nem az iskola, hanem a civil szervezet jelenléte és munkdja mutat ellenpon-
tot és egyben kiutat. Igy taldlkozunk a filmben ennek a szervezetnek a fiatal aktivistdival,
akik koziil egyesek délutani foglalkozasokat vezetnek a tanuloknak, segitve iskolai feladataik
elvégzését, masok pedig hiphoptanctanfolyamot tartanak szamukra, mely a mozgas és az
altala elért teljesitmény 6romén tul bevezetést nyujt nekik a kitart6 egytittmiikodés forma-
iba is — szemben a negyed utcai életében jelenlévs bandak vagy ,tarsasagok” (gascd vagy
anturaj) hétkoznapi miikodésével, mint arra egy tancoktato a film egyik jelenetében felhivja
a figyelmet. Végs6 soron a film fészerepléiként megjelend harom testvér koziil a szocidlis
segitérendszer révén egy fi és lany gyermekotthonba keriil, igy menekiilve meg eredeti la-
kokornyezetiiktdl, koziilitk a fitn egyuttal tovabbi sikerélményeket szerez hiphoptancosként.
A harmadik lanytestvér a negyedben marad, ahol vélhetéen — a korabban latottak alapjan
szinte biztosan — kabitoszer-fiigg6ség dldozatava valik. A film végén a két masik testvér ta-
lalkozasanak képeit latjuk bortonbdl szabadult édesanyjukkal, akinek a gyerekeitdl vald ta-
volsaga vagy eltavolodasa a jelenetbdl vildgosan kitapinthatd. A hiphoptanc kapcsan hozza
kell tegyiik, hogy a filmben szerepl6 fittestvér a rendezével vagy a filmben megjelend szer-
vezet — késdbb nemzetkozi vezetd pozicidba keriilt - alapitojaval egyiitt szerepelt szamos
rendezvényen és filmfesztivalon Eurépa-szerte, ahol tdnctudasat a vetitést kévetéen élében
is bemutatta a néz6kozonségnek.

Itt érdemes felidézni a varosi tér foldrajzaval foglalkozé Tom Slater (2013) biralatat a
»kornyezeti hatasok” (neighborhood effects) vizsgalatardl, amely f6ként az amerikai varos-
szociologidra és szegénységkutatasra jellemz6 iranyzat. Ez a megkozelités arra a feltételezés-
re épiil, hogy adott személyek vagy kozosségek életesélyeit mindenekel6tt a lakokornyeze-
titk hatdrozza meg — nem pedig a tdrsadalmilag meghatarozott életesélyeik hatdrozzak meg
azt, hogy hol élnek. A kornyezeti hatasok paradigmdja szerint igy a (jellemz8en kvantitativ)
kutatasoknak, valamint a rajuk épiild kozpolitikai intézkedéseknek elsésorban magukra a
marginalizalt helyekre és helyzetekre kell irdnyulniuk a szegénység okainak megfejtése és
a jobb életlehetdségek akadalyainak elhdritdsa érdekében. Slater gondolatmenetét folytatva
azt mondhatjuk, hogy a fentiekben bemutatott dokumentumfilmes reprezentdcié azt az elja-
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rast példazza, amely a tarsadalmi tér adott helyein észlelt problémak okait, megnyilvanulasi
formdit, valamint megoldasuk lehetséges fokuszat mind egyazon helyen azonositja — jelen
esetben egy bukaresti szegénynegyed leromlott allagii tombhazai koézt. A marginalizacié
ilyen nyugtalanité, a néz6 szamdra érzelmi kihivast jelenté abrazoldsa végs6 soron az elké-
szitésében érdekelt szereplék tovabbi munkajat igazolja. Ha példaul a droghasznalat vagy az
iskolaelhagyas veszélyének vald kitettség mindenekel6tt a lakokornyezet, valamint a sziil6i
felel6tlenség kovetkezménye, akkor a beavatkozas terén azoknak a szerepl6knek kell még
tovabbi jogokat és illetékességet kapniuk, akik a probléma gyokereit és megnyilvanulasait a
helyi kozosségben azonositjak, majd képesek a problémat ugyanitt megoldani vagy kezelni.
A ,kornyezeti hatdsok” hangsulyozasa ilyen médon maga valhat az adott teriiletre és az ott
élékre irdnyul6 vad eszkozévé.

A fentiekben bemutatott dokumentumfilmbél az allam jelenlétének szinte teljes hianya
mellett igy marad ki az is, hogy a felel6tlen sziilé vagy a mar aktiv szerhasznal6 rokonok,
szomszédok szerepén és mas helyi tényezékon tul a drogkereskedelem végsé soron azoknak
a kapcsolatoknak az egyik valtozata (a nemzetkézi migraciohoz vagy a hulladékfémmel valo
kereskedelemhez hasonléan), melyek ezt a marginalis bukaresti varosrészt a helyi és nem-
zetallami szinten tul transznacionalis hal6zatokba vagy gazdasagi lancokba integraltak, az
adott kornyezetet er6forrasként — igy példaul a lakok koziil sokakat munkaeréként — moz-
gositva. Mivel a film ilyen vagy ehhez hasonld, tagabb kontextusok felrajzolasa nélkiil szinte
mindvégig a negyedben él6 szerepldk egymas kozotti, valamint az 6k és a civil szervezet
dolgozdi (mint szolgaltatok és a szolgaltatasok haszonélvezdi) kozti viszonyokat helyezi a
kozéppontba, az e viszonyokbodl levonhat6 kovetkeztetések érvényességiiket tekintve épp-
ugy lehetnek csak a bemutatott, sok tekintetben szélsdséges helyzetekre vonatkoztathatoak,
mint ahogy szinte hatartalanul kiterjeszthetéek. Ha példaul feltételezziik, hogy mas varosok,
esetleg Romania vagy Kelet-Eurdpa szegénynegyedeinek az élete és kilatasai altalaban meg-
feleltethet6ek a filmben latott f6ldi pokoléival, abbdl csakis a legsiirgdsebb helyi beavatko-
zas szitkségességét vonhatjuk le kovetkeztetésként. Erre a fajta beavatkozasra pedig a film
(és a bemutatott szervezeti tevékenység) el6ljard és sokszorosithat6, mindazon helyek és ko-
z0sségek szamara felmutathato példat kinal, melyeket a filmben latottakkal azonosithatunk.
Végsé soron akar példaszertinek tekintjiik a filmben reprezentalt valosagot, akar nem, a be-
mutatott szegénynegyed — Steven Sampson (2003) fogalmait hasznélva - olyan ,,problémas
helyként” (trouble spot) jelenik meg, ahol a projekttarsadalom képvisel6i az allam latvanyos
hatékonytalansaganak kovetkeztében vagy az allamot kiiktatva sajat eszkozeikkel veszik fel
a harcot a ,banditak tarsadalmanak” (bandit society) lokalis befolyasra szert tett veszélyes
alakjaival szemben.

Joggal meriilhet fel a kérdés, hogy egy ilyen sajitos, és mint emlitettiik, sok tekintetben
sajat tarsadalmi és térbeli kozegén belill is szélsdségesen nehéz csaladi és tarsadalmi hely-
zet dokumentumfilmes abrazoldasa miként tehetett szert ekkora nemzetkozi jelentéségre
és elismerésre. Masként mondva: mi lehet az a tagabb kérnyezet, mely a film iranti érdek-
16dést, a fogadtatdsat és a hozza tarsitott jelentéseket meghatarozta? Az érdeklédés nove-
kedése Osszefligg a szegénységgel, illetve a romakkal kapcsolatos kozpolitikdk koriilbeliil
2007-2008 dta torténd atalakuldsaival, amit dsszefoglaléan a romak és/vagy szegények tigyé-
nek eurdpaizaldsaként, eurdpai iiggyé valasanak folyamataként nevez meg a szakirodalom
(Id. pl. Trehan és Sigona 2009; van Baar 2011; Gheorghe és Pulay 2013). Mindezek kovet-
keztében a médidban, politikaban, a kozpolitikai szakemberek és kiilonféle civil szervezetek
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korében is egyre élénkebb figyelem 6vezi a nyomor koncentralédasanak helyeit, ahol a kii-
16nb6z6 megoldasi javaslatok szerint lehetséges a fokuszalt beavatkozas, majd a végrehajtott,
bevalt gyakorlatok minél szélesebb korti elismertetése. Ez egy olyan infrastrukturalis kérnye-
zetben torténik, ahol a tarsadalmilag alavetett csoportok képviseletében és helyzetiik javita-
saban a nemzetallamokon kiviil tevékeny szerepet vallalnak az allam ,,alatt” (mint példaul
kiilonféle szervezetek és civil csoportok) vagy ,.felett” (mint a nemzetkozi szervezetek vagy
maga az EU) elhelyezked? szerepldk és intézmények, amelyek jellemz6 médon a lokalitas, a
»k0z0sség” terminusaiban hatarozzak meg mind a képviselni hivatott csoportokat, mind pe-
dig a kivanatos beavatkozas szintjét és céljait. Az erre adott plénumokon igy meghatarozhaté
és képviselhetd példaul Eurdpa 12 milliés roma kisebbsége, ami a képviselet diskurzusaban
jellemzden adott helyi tapasztalatoknak, vagy akar a megszolalok egyéni élettorténetének
absztrakcidjaként jon létre. Mint arra mar kordbban utaltunk, ez a viszonyrendszer sajatos
kényszereket és lehetdségeket hoz létre azok szamara, akik benne legitimitasra, igy példaul
sz6vivoi pozicidkra igyekeznek szert tenni — akar ugy, hogy a képviseleti statuszra formalt
igény vagy egy adott beavatkozas fontossaganak igazolasa (paradox modon) egyiitt jar az
adott alavetett tarsadalmi kategdriahoz kapcsolddoé stigma tjratermelésével immar mas esz-
kozokkel és kontextusokban.® A tarsadalmi alavetettség vagy marginalizacié okainak, meg-
nyilvanuldsanak és lehetséges megoldasainak egyazon helyen valé azonositasa — az adott je-
lenség nem csupan nemzetallami, hanem egyuttal transznacionalis viszonyainak figyelmen
kiviil hagyasa aran — maga is egy transznacionalis folyamat része tehat, mely a képviseleti
vagy szOvivdi statusz kikristalyosoddsanak tagabb kornyezetét adja.

A romak és/vagy a szegények ligyének eurdpaivd valasaként leirt kozpolitikai folyamat
kozvetlen vagy kozvetett moédon kapcsolddik a vélsaghelyzethez és allamkozi konfliktusok-
hoz, amelyek a nyugatra iranyul6 kelet-eurdpai migraci6 és az eurdpai allampolgarok sza-
bad mozgashoz val6 jogai koriil alakultak ki. Ezek a konfliktusok olyan incidensek koriil
Osszpontosultak, mint példaul a roma migransok Franciaorszagbdl vald kiutasitdsa vagy
az olaszorszagi ,nomad taborok” (campi nomadi) koriili vitak. Az allamkoézi konfliktusok
nyoman - vagy legalabbis veliik egy idében - kapott lendiiletet az eurépai romak tigyének
mint biztonsagi kockazatnak, fenyegetésnek vagy valsagnak a targyaldsa a politikai és az erre
reflektalé tudomanyos kozbeszédben (Demossier 2014).

1989 utan a koézpolitikai és szakmai vitdkban a romak helyzete, a ciganyellenesség és al-
taldban a posztszocialista szegénység problémai jellemz8en a kelet-eurdpai orszagokban
zajlo dtmenet kontextusdban és annak kovetkezményei kozt kertiltek targyalasra (1d. masok
mellett: Emigh és Szelényi 2001). Ezzel szemben a 2007-2008 utan kicsticsosodd, romakkal
kapcsolatos migracids valsag mar az egyes allamokban éppugy, mint nemzetkozileg, egy
intézményileg kozos (habar tovabbra is egyenl6tlen) eurdpai viszonyrendszerben kiépiilé
kozpolitika és diskurzus alapité momentumanak tekinthetd. Itt az integracié dilemmai vagy
a biztonsagi kockazatok — még ha adott kisebbségi vagy alavetett csoportok vonatkozasa-
ban is keriilnek a felszinre — mar valtozé nemzetkozi viszonyokba agyazdédnak, igy a veliik
kapcsolatos allitasok egyebek mellett az eurdpai kdzpont és periféria kapcsolatarol szolé al-

5 Ezen a ponton érdemes felidézni Goffman eredeti stigmaelméletét, mely szerint egy bizonyos tarsadalmi
kategéria megbélyegzése elleni kezdeményezések dltaliban nem pusztin felszamoljak az adott stigmat, hanem
attételesen megérzik azt. Goffman szerint ez torténik példaul olyan esetekben, mikor egy adott alavetett csoportbol
a tanulds és tarsadalmi mobilitas révén felemelkedett személy vagy egy szenvedélyét6l megszabadult volt drogfiiggd
nyilvanos eldadasokat tart az altala megélt kiizdelmekrél (Goffman 1990 [1963]).
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litasokként is olvashatok. Ezzel a 1éptékvaltassal egyfeldl egyiitt jart annak a mezének az
atrendezddése, ahol a nyilvanosan elismert szakértelemre, tovabba a civil és egyben politikai
képviseletre vagy beavatkozasra valé torekvések megfogalmazddnak. A valtozdsoknak mas-
fel6l egy tovabbi, messzire mutatd jele volt a tarsadalmi integracié kordbbi politikaival és
altalaban a tarsadalomszervezés liberalis elveivel kapcsolatos nyilt kritikak megjelenése és
elterjedése a politikai nyilvanossag jobb- és baloldalan egyarant. Mai szemmel ugy is fogal-
mazhatunk, hogy a posztszocialista tarsadalmi integracié (akdr vélt vagy valés) kudarcaival,
kiilonféle uj utak és megoldasok keresésével kapcsolatos beszéd megjelenése a 2000-es évek
végétol része volt, s6t talan az egyik elsé kikristalyosodasi pontjat mutatta a kelet-eurdpai
rendszervaltasokhoz flizétt varakozasok meghitsulasarol, valamint a 2008-as gazdasagi-
pénziigyi vildgvalsagot megel6z6 és azt kovetGen atalakulo politikai, tarsadalmi és gazdasagi
berendezkedésekrol szamos féorumon azéta is foly6 vitanak.

A mabdl nézve taldn nem tulzas azt allitani, hogy a 2007-2008 utani roma migracids
valsag az europai politika, dontéshozatal és a kialakulé moralis panik tekintetében egyarant
tekinthet6 gy, mint egy sziikebb csoportot érint6 és joval behataroltabb foldrajzi teriiletet
lefed6 elézménye vagy ,,foprobdja” annak a komplex jelenségnek, amit jelenleg globalis mig-
racios valsagnak neveziink.

Osszegzés: képviselet, hatalom és a rések dokumentalasa

Azoknak a helyzeteknek tehdt, amelyek a fenti példakban a sz6vivé pozicidjanak kikrista-
lyosodasat elésegitik, sajatos jellemzdje, hogy a kognitiv és politikai reprezentacié korabbi
intézményes formai delegitimalédnak, s az alavetett csoportokhoz valé identitasbeli vagy
elkotelezédéssel létrehozott kozelség a korabbi intézményes hatdrokon atnyulé - ugyanak-
kor a sajat moralis érvrendszerén beliil folyamatosan tamadhaté - diskurzust tesz lehetvé.
Azokban a tarsadalmi és aktivista kezdeményezésekben, amelyek nem az azonosulas, hanem
a szolidaritas és szovetségkotés valamilyen formadja altal tartanak igényt a képviseletre, ez a
probléma nem az azonossag szubjektiv kijelentésének az elfogadasa vagy megkérddjelezése
mentén jelenik meg, hanem az alavetett csoport problémdinak és érdekeinek a meghataro-
zésa révén, amit elsésorban nem e csoport megszolaldsai, hanem a képviseletre ugyancsak
igényt tart6 versenytdrsakkal valo vita tematizal. Ez a helyzet bizonyos értelemben hatarta-
lanna teszi a képvisel6 pozicidja f6l6tt folytatott vitdkat, masfel6l a személyes azonossag vagy
a versenytarsakkal folyatott vita tétjei nyoman kiiktatja az olyan kiils6 tényezékre vonatkozd
szempontokat, amelyek révén a képviseltek helyzetére vagy a képviseltek és képviselok kozti
viszonyra vonatkozéan az egész mez8 szamara legitim tudasfajtakat lehetne el6allitani.

A tarsadalomtudomany és a képviselet intézményrendszereit egyarant atjar6é probléma-
nak latjuk azt a jelenséget, hogy a valsag nyoman keletkez6 vitak vagy kiizdelmek a tudasbeli
és politikai reprezentaci6 korabbi intézményes formdit felbontjak, a kognitiv és politikai ha-
talom ily médon megnyilé kérdéseit azonban az 1j koriilmények kozott zajlo szimbolikus
kiizdelmekben az adott sajat poziciok mentén tematizaljak és zarjak le. Az, hogy a sajat kuta-
tasi tapasztalatunk révén az aktivizmus és elkotelezett kutatas kiillonbo6z6 teriileteire lattunk
ra, megerdsit abban, hogy a szimbolikus és politikai reprezentacié kiizdelmeinek fent leirt
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jellemzdit ne adott szereplk vagy adott kozegek sajatossaganak lassuk, hanem kiillonb6z6
szinteken és erdforrasokkal, de ugyanazon tagabb tarsadalmi és megismerésbeli valsag ko-
rilményei kozott vivott kiizdelmek tulajdonsagaiként.

A képviselet munkdjat végzok vagy arra igényt tartok pozicidjat illetGen az altalunk meg-
figyelt terepek kozos jellemzdje, hogy a szovive pozicidjat koveteld szerepld egyrészt azono-
sul az altala képviseltek alavetettségével, masrészt a képviselet aktusa révén egyuttal kitiinteti
magat a beszédével megcimzett (javarészt nem marginalis) kozonség el6tt, és jobb poziciot
kivan egyrészt maganak, masrészt az altala képviselt kozosségnek. Ez a pozicié a fent leirt,
sokrétli valsaghelyzetben magaba stiriti a marginalitas és hatalom, képviseltek-képvisel6k és
a képviselet cimzettjei (az igazi hatalom) kozti viszony fesziiltségeit. A képviselet ténye, igy
a sz6vivo pozicidja ilyenkor egyszerre a kiizdelmek eszkoze és tétje, egyszerre eréforras és
kiszolgaltatottsag; komplex viszonyok flizik az ,alatta” és ,,folotte” elhelyezkedd szereplok-
hoz. Sajat perspektivajat ezeknek a viszonyoknak a kozvetit6 pozicidjaban megjelend hatasai
hatarozzak meg. Ebben a folyamatban mi az adott cselekvék személyes stratégidin vagy mo-
ralis valasztasain tul elsdsorban arra a tagabb viszonyrendszerre kivantunk ramutatni, amely
a szOvivéi tisztségre benyujtott igények koriilményeit adja.

A Kemény Istvan emlékére rendezett konferencia szervezoi arra kértek minket, hogy a
szegénység és reprezentacié témaja kapcsan sotét szinek felfestése helyett probaljunk a le-
hetséges pozitiv kiutakra koncentralni. Konkrét megoldasi javaslatot nem tudunk tenni, de
az altalunk valasztott perspektivanak van néhany olyan kovetkezménye, amely a mai magyar
intellektualis kozéletben uralkodé sotét jovoképet arnyalhatja. Amit ebbdl a perspektivabol
az altalunk megfigyelt terepeken megértettiink, abbdl annyi kovetkezik, hogy a képviselet
reménytelensége elsGsorban a képvisel$ perspektivajaban 1étezé probléma. Azzal a fenti alli-
tasunkkal, hogy a valsag koriilményei kozott a képviselet igénye megnd, viszont a képvisel6k
és képviseltek kozti viszony kérdéses marad, s ez a képviselet f6l6tt vivott — egyfel6l igen
intenziv, masfeldl sajat logikdja szerint eldonthetetlen - vitat eredményez, mi arra kivantuk
elsGsorban rairanyitani a figyelmet, hogy a vitdanak ez a mezeje véges, és ezentul érdemes
figyelembe venni, hogy mi az a tagabb viszonyrendszer s ki a tobbi tarsadalmi szerepld,
amihez vagy akikhez képest a képviselet problémaja a képviseleti igényt benyuijto szereplék
perspektivajaban megjelenik.

Remeényeink szerint ez a fajta kérdésfeltevés segithet abban, hogy a képviselet problé-
majan tdl az adott viszonyrendszer tobbi eleme és szerepldje is megjelenjen a képviseletrdl
folytatott vitaban — nem csak a benyujtott képviseleti igényekhez valé viszonyaban, hanem
alanyi jogon. Az eurdpai roma mozgalom egyik vezéralakja, a néhai szocioldgus Nicolae
Gheorghe (2013) hasonlo javaslattal élt, amikor a mozgalom vélsaghelyzete kapcsan a rések
dokumentalasanak (documenting the gaps) a jelentdségét hangsulyozta. Ez az elemzési gya-
korlat a képviselet szintjei kozott 1év6 viszonyokra koncentrdl, ravilagitva a 1étezd gyakorlati
hiatusokra, egyrészt a kiilonbozé szerepldk, cselekvési és reprezentacios szintek, masrészt az
adott képvisel6i kovetelés vagy beavatkozasi kisérlet eredeti célkitiizése és tényleges kovet-
kezményei kozétt. Mindez dnmagdban nem szolgél a képviselet és szolidaritas aktusaként,
de a tudomanyos és értelmiségi reflexi6 keretei kozt érdemesnek gondoljuk hangstlyozni,
mivel a hozzank hasonlé megfigyeldnek vagy kérdezdnek a tagabb viszonyrendszerben el-
foglalt helyére vonatkozik.
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Misetics Bahnt
A szegényséq botrdnya és a szociologia pohtikd)a’

Az alabbi esszé a szegénység, a szocioldgia és a hatalom viszonyrendszerérél sz6l, gondolat-
menetének kiindulépontja pedig Kemény Istvan 1970-ben elmondott akadémiai beszéde,’
illetve ennek tarsadalmi kontextusa és politikai kovetkezményei.

A felszélalas az Akadémia tinnepi tilésszakdn hangzott el. (...) 1969-ben kezdtem a szegény-
vizsgalatot, azzal a szemérmes elnevezéssel, hogy az alacsony jovedelm lakossdg életkoriilmé-
nyeinek vizsgélata. (...) Az akkoriban tilos szegény sz6t hasznéltam, és utaltam arra, hogy a
szegénység koriilhatarolasandl nem elégséges az alacsony jévedelem kritériuma

- emlékezett vissza az el6adasra Kemény Istvan (1992a: 79), akit az el6adasa miatt — a part-
kozpont utasitdsara — azonnal elbocsatottak a Szocioldgiai Intézetbdl; és noha ezt késébb
ugy modositottak, hogy havonta megujitott szerz6désekkel dolgozhat a szegénységkutatd-
son, az 1973 marciusaban elkésziilt zarétanulmanyt mindenesetre ,,azonnal titkositottak” és
»a Statisztikai Hivatal elnokének pancélszekrényébe zartak” (Kemény 1991: 183).

Az, hogy Kemény Istvan szegénységrol szolo eldadasa mit mondott el az eldaddrdl, ma-
gatol értet6dd. Kemény nem 1970-ben keriilt eldszor veszélybe példamutato batorsaga és
- intellektualis és erkolcsi — autondmidja miatt: 1941-ben (16 évesen) ropiratokat terjesz-
tett a német hadsereg magyarorszagi atvonulasa ellen, kés6bb engedetlenséget tanusitott a
munkaszolgalati behivédja kapcsan, majd a nyilas hatalomatvétel utén ellenallasi csoportot
szervezett a barataival, ami miatt letartéztattak (majd megszokott).” El6adasai miatt sem
1970-ben érte el6szor megtorlas: 1951-ben (26 évesen) is emiatt bocsatottak el a Pedagdgi-
ai Intézetbdl: ,,...mert tartottam egy eléadast a Munkaerétartalékok Hivatalaban, ahol egy
tanfolyam volt. Ezen el6adtam, a hallgatok pedig feljelentettek, hogy nem volt megfeleld,

1 Az esszé egy kismértékben atdolgozott és kibévitett valtozata az Ujragondolt szegénység cimti, Kemény Istvin
emlékére szervezett konferencian elmondott felszlalasomnak (Budapest, OSA Archivum, 2016. szeptember 28.).

2 Azeléadas szovege el6szor 1985-ben jelent meg az Isten éltessen, Pista! Kemény Istvin 60. sziiletésnapjdra cimi
szamizdat kiadvanyban (Kemény 1985), majd a rendszervaltas utan — a szerz6 révid felvezetdjével kiegészitve —
a Szocioldgiai irdsok cimi gytijteményes kotetben (Kemény 1992a).

3 Errol legrészletesebben az Elbert Marta altal 1995-ben készitett életutinterjuban beszélt (Kemény 1995).
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amit mondtam” (Szabari 2008: 10). Az 1956-os forradalom leverését kovetéen pedig azokra
a Pet6fi Kor vitain elhangzott felszolalasaira alapoztak az dllamrend megdontésére iranyuld
szervezkedés vadjat, amelyekben részben épp a ,budapesti szegény sorsu gyerekekrdl és az
angyalfoldi proletarnegyedekrol” beszélt (Kemény 1991: 80). Ezért két évet volt bérténben,
15 hénapot maganzarkaban.

De mit mond el Kemény szegénységrol sz6l6 akadémiai felszoélalasa és az azt kovetd meg-
torlas a rendszervaltas el6tti, magat szocialistanak hazudé berendezkedésrél, mit mond el
a szocioldgia politikai jelentdségérdl, és mi kovetkezik mindebbdl a szocioldgia szerepére
vonatkozoan a mai tarsadalmi-politikai berendezkedés keretei kozott?

Az ismét csak magatdl értet6d6, hogy mi az a rossz, amit a biirokratikus-tervezd allam-
kapitalista diktatdrarél elmond a torténet: a kutatasi, gondolati és véleménynyilvanitasi
szabadsag stlyos megsértését. Az el6adas és az azt kovetd megtorlas tarsadalmi kontextusa
azonban bonyolultabb ennél, és ennek felvazolasahoz érdemes egyarant tekintetbe venni a
Kadar-korszak és a rendszervaltds utani tjkapitalista berendezkedés, valamint a 2010 utani
tekintélyelvli neokonzervativ rendszer kozotti kiilonbségeket és parhuzamokat.

Folytonossag vagy parhuzamossag ugyanis nem csupan a tarsadalom meélyrétegeiben
1év6 elnyomé folyamatokban lelhet6 fel, bar azokban is: a jelentés részben Kemény hatasara
létrejott Szetanak (F. Havas 2008) az 1980-as években a szamizdat-Beszéldben megjelent
esettanulmdnyainak egy része — példaul amelyek a mélyszegénységben él6k nem jogszerti-
en épiilt hazaik, kunyhoik jogszertitlen elbontasardl vagy arrdl szoltak, hogy a hatdsagok a
csalad szegénysége miatt valasztanak el gyermekeket a sziileiktdl - sziilethetett volna ma is,
vagy azokban az években, amikor a szetasok egy része parlamenti képviseld volt, parttarsaik
pedig kormanytagok és polgarmesterek.

Ha a 2010 utani idészakra gondolunk, akkor viszont tovabbi sajndlatos parhuzamot kell
felfedezniink a rendszervaltas eldtti diktattraval, egyebek mellett a ,,szegénység” kifejezés
haszndlatanak vagy a szegénységrdl szolé adatok nyilvanossaganak az allami korlatozasa
vagy manipuldcidja kapcsan. Gondoljunk akér az Emberi Er6forrasok Minisztériumanak az
»agazati kommunikacié nem hasznalhat6 elemeirdl” sz6l6 utasitasara, amely a ,,nem hasz-
nalhat6” elemek kozott szerepeltette a ,,szegény’, a ,szegénység’, a ,raszoruld’, vagy éppen a
»szegregalt” kifejezéseket;* a KSH hagyomanyos létminimum-szamitasanak az ellehetetleni-
tésére;’ vagy a hatranyos helyzet(i gyerekek szamanak a statisztikai besorolds megvaltoztata-
saval elért — ugyanakkor kormanyzati sikerként bejelentett — jelentds csokkenésére.

A szegénység botranya

A ,szegénység” léte minden (nem rendies vagy kasztjellegti, tehat modern) tarsadalom-
ban politikai kérdés, de nem minden kériilmények kozétt, és bizonyosan nem ugyanolyan
mértékben botrany. Inkabb botrany volt 1990 el6tt, hiszen - és ez valami, ami viszont jo
értelemben kiilonbozteti meg azt a rendszert a maitol — az akkori allamhatalomnak egy

4 A Szotar. Az dgazati kommunikdcié ajanlott és nem haszndlhaté elemei cimti dokumentumot (2015. februar) az
Emberi Eréforrasok Minisztériuma Sajto- és Kommunikacios Féosztalya jegyezte, és az Index hirportal tette kozzé.
5 Ld. Ferge Zsuzsa (2015) és Havasi Eva (2015a, 2015b) irdsait.
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(a tamogatoi és miikodtetdi kozil is sokak altal Gszintén atélt) markdnsan egalitarius ide-
olégidja volt — aminek kévetkezményei voltak. Erre Kemény Istvan is reflektalt az egyik
visszaemlékezésében, amikor azt mondta, hogy a munkaeréhidnyon kiviil az motivalta a
cigany lakossagroél szol6 kutatas allami megrendelését, hogy ,,a Part funkciondriusai kozott
voltak olyanok, aki[k] a nehéz sorsi emberek helyzetén javitani akartak, akik azt gondoltak,
hogy Magyarorszagon olyan szocializmust kell megvaldsitani, amely javitja az emberek éle-
tét” (Szabari 1998: 16); ,,élt a kommunista vezet6k korében egy torekvés arra, hogy akik a
legrosszabb helyzetben vannak, azokkal kell valamit csindlni, egész egyszertien, mert nem
lehet azt gondolni, hogy a kommunista rendszer minden vezetéje minden idében hitetlen
ember volt” (i. m.: 15).

Egy magat egalitariusnak vall6 etatista berendezkedés sériilékenyebb az elosztasi prob-
lémakkal kapcsolatban (paradox médon akar akkor is, ha tobbet tesz ezek kezeléséért vagy
megoldasaért), mert tobbet vallal magara és tobbet hirdet magardl. Kemény szerint az el6-
adasa ,,botranyat” sulyosbitotta, hogy abban ,,a szegénység tipusainak ismertetésénél mun-
kascsaladok szerepeltek” (Kemény 1992a: 79), és hogy arrol volt benne szd, hogy

f6leg a fizikai munkasok a szegények, ami kiilon fajdalmas volt, mert ha az deriilt volna ki, hogy
a volt arisztokratdk a szegények, az mégis kellemesebb lett volna a rendszer vezet6i szamara
(Szabari 1998: 15).

Botrany-e ma (vagy az volt-e 1990 6ta barmikor), hogy a fizikai munkasok szegények, vagy
ez inkabb éppolyan magatdl értet6dd, mint az évszakok valtakozasa?

Ezzel Osszefiiggésben irta Michael Burawoy és Lukacs Janos (1992), hogy az ,.allam-
szocialista” rendszerekben a szocializmus ideoldgidja automatikusan ramutat a rendszer
kudarcara a hirdetett célok valdra valtasaban, és igy lényegében a sajat legitimitasat assa ala.
Mashonnan kozelitve: a szegénység iranti fokozott érzékenységet részben az okozza, hogy
- szemben a pluralis politikai-gazdasagi rendszerekkel, amelyekben a hatalom holléte nem
magatol értet6dd — a biirokratikus-tervezd dllamkapitalista diktatirdkban egyértelmd, hogy
ki van hatalmon, és igy az is sokkal inkabb egyértelmi, hogy kit terhel a felel6sség a tarsa-
dalmi problémakért (vo. Ost 2005).

Ez az érzékenység Kemény sajat torténetében sem csak egyféleképpen — a cenzuran és a
retorzion keresztill — jelent meg: finanszirozna-e jelenleg a magyar allam az 1970-es évek-
hez hasonlé mértékben, azokhoz hasonléan kiterjedt kutatasokat a szegénységrol, a cigany
lakossagrol vagy a munkdssagrol, és ha finanszirozna, rabiznd-e ezeket egy tudhatéan ellen-
z€ki kutatdra?® A szegénység iranti érzékenység — a tarsadalomtudosokra vagy a tarsadalmi
problémakrol sz6l6 kozbeszédre nézve — ambivalens kovetkezményei kapcsan esziinkbe jut-
hat Bognar Szabolcs, Kadar Janosné és a lakcimnélkiiliség torténete is.”

Bognar Szabolcs ,, Torvényes” csovesek? cimmel kozolt cikket az 1980-as évek elején (Bog-
nar 1982) a lakcimnélkiiliség problémdjarol, elsésorban a volt allami gondozott fiatal felndt-

6 A kérdés elsé fele persze az 1990-es évekkel kapcsolatban is feltehetd: a rendszervaltas utan néhany évvel
»A tulélésért kiizdenek” cimmel kozolt interjut Kemény Istvannal a Magyar Hirlap. A cim kivételesen nem a sze-
génységben €16 emberekre, hanem a Szocioldgiai Kutatointézetre utalt, ahol Kemény szerint a forras-elvonasok mi-
att ,a koriilmények szinte lehetetlenné” tették, hogy ,,tudomanyos munkat lehessen folytatni” (Kemény 1992b: 13).

7 Ez a példa természetesen semmilyen értelemben nem reprezentativ altaldban a tarsadalmi problémék vagy a
szegénység rendszervaltas el6tti kezelésére, ugyanakkor (a maga nyilvanvaléan tilzé modjan) segit érzékeltetni a
rendszer jellegébdl fakad6 ambivalencidkat.
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tekkel kapcsolatban. Az ugyanerrdl és ugyanezzel a cimmel elkésziilt dokumentumfilmet
betiltottak. Az dllami radi6 azonban leadott a témardl egy hosszabb riportot. Az allampart
fétitkaranak a felesége ,hallotta a riportot a radidban, és hétfére bekérette a szoveget a
kozponti bizottsagba, mondvan, hogy ez vagy felforgato riport, vagy igaz, de akkor ezt a
bizonyos lakcimrendeletet meg kell véltoztatni. Es 1983. julius 1-jétél meg is valtoztattak”
- emlékezett vissza a szerz (Ivanyi 1997: 13).

Ma Magyarorszagon a hivatalos statisztikak szerint legaldbb kilencvenezer embernek
okoz problémét, hogy nincs érvényes lakcime, vagy kizardlag telepiilésszintii lakcime (vagy
csak tartézkodasi helye) van,® és vélhetéen sokkal tébben vannak azok, akiket azért ér hat-
rany (példaul a pénzbeli ellatasokhoz vagy az oktatashoz, szocialis szolgaltatasokhoz vald
hozzaférésben), mert nem ott laknak, ahova ,,be vannak jelentve”. A probléma tehat 30 évvel
Bognar irdsa utan joval szélesebb tomegeket, a fedél nélkiil vagy éjjeli menedékhelyeken,
atmeneti szallasokon, csaladok atmeneti otthonaiban vagy munkasszallokon él6 embere-
ken kiviil a magdnpiaci bérleményekben lakok jelentds részét is érinti. A Varos Mindenkié
csoport hosszabb ideje foglalkozik ezzel a témaval, 2016 8szén pedig alairasgytjtéssel, saj-
tokozleményekkel és az egyik illetékes minisztérium elé szervezett akciéval is felhivta rd
a figyelmet. Mindennek jelentds visszhangja volt a médiaban - kivéve az dllami radiot és
televiziét (valamint a kormanyparti oligarchak tulajdonaban 1évé tjsagokat és televizidkat),
amelyek nemcsak hosszabb riportban, de révid hirként sem foglalkoztak a témaval. A Varos
Mindenkié lakcimproblémardl szold javaslatait pedig mindeddig nem ,,kérte be” egyetlen
magas rangu kormanyparti politikus (vagy a férje, felesége) sem.’

A szegénység és a szegénységgel foglalkozo6 szociologia tarsadalmi-politikai kontextusa-
nak alakuldsa az 1970-es évek és a mai Magyarorszag viszonylataban tehat biztosan nem
egyszertsithetd le arra, hogy korabban ,,nem volt szabad”, most pedig ,szabad” beszélni
a szegénységrol (mint szegénységrol). A szegénységért és a tarsadalmi egyenldtlenségekért
felelds tarsadalmi folyamatok feltdrasanak a politikai jelentGsége azonban nem csupan a
politikai elnyomas — mindkét idészakban egyarant (noha természetesen nem egyenlé mér-
tékben és formaban) jelenlévé — kévetkezménye. Ennél dltalanosabb problémardl van szé.

A szociologia politikaja
A szocioldgianak, ha a tarsadalmi egyenldtlenségekkel, illetve azoknak és a tarsadalmi prob-

lémaknak az Gjratermelédésével foglalkozik, elkeriilhetetleniil kontrahegemon politikai tar-
talma van. Bourdieu szavaival:

8 Az adat forrasa A Varos Mindenkié csoport statisztikai adatkérése a Kozigazgatasi és Elektronikus Kozszol-
galtatasok Kozponti Hivatalatol. Ld. http://utcajogasz.hu/2016/03/03/legalabb_kilencvenezer_ember_van_bizony-
talan_lakcim_helyzetben/.

9 Idékozben az Emberi Eréforrasok Minisztériuma (amely A Varos Mindenkié peticidjara kezdetben a prob-
léma létezésének a hangos és magabiztos tagadasaval reagalt) bejelentette, hogy létrehoz egy munkacsoportot a
lakcim nélkiili gyerekek tigyével kapcsolatban, amire azonban A Varos Mindenkié csoportot nem csak nem hivtak
el, hanem a csoport tobbszori kérése ellenére is elutasitottak a munkacsoportban valo részvételét. A jelentés média-
nyilvanossag hatédsara azonban a minisztérium végiil bekérte az AVM irasbeli javaslatait. Ezekre a kézirat lezarasaig
(2017 4prilisa) azonban semmilyen érdemi vélasz nem érkezett.
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(...) a tarsadalomtudomany azaltal, hogy feltarja azokat a fennall6 rend meg6rzését biztosito
tarsadalmi mechanizmusokat, amelyek szimbolikus ereje éppen a mikodésmodjuk és kovet-
kezményeik félreismerésébdl szarmazik, sziikségszertien alldst foglal a politikai kiizdelmekben
(Bourdieu 1993: 23).

Egy olyan tarsadalomban, amelyben a fennall6 rend ideoldgidja részben az égitestek moz-
gasat meghatarozo torvények félreismerésén alapul — mint Kopernikusz esetében a 16. sza-
zadban -, a csillagaszat tudomanya is elkeriilhetleniil politikai jelentésre tett szert. Egy olyan
tarsadalomban, amelyben a fennall6 rend ideoldgidjanak fontos eleme a kereszténység és a
keresztény teremtésmitosz — mint Darwin esetében a 19. szdzadban -, az evolucidelmélet
is elkertilhetetleniil politikai tartalmat hordozott (és hordoz jelenleg is, példaul az Egyesiilt
Allamok bizonyos részein). Vagy egy idében és térben hozzank kozelebb 4ll6 példat emlitve:
egy olyan tarsadalomban, amelynek hivatalos ideoldgidja a marxizmus meghamisitdsara
éptilt, az autentikus marxista elméleti munka is kiemelt politikai veszélyként jelentkezett.

Ami azonban témdank szempontjabdl a legfontosabb: egy olyan tarsadalomban, amely-
ben a fennall6 egyenldtlenségek igazolasa jorészt a tarsadalmi egyenlStlenségek tjraterme-
16dését biztosité mechanizmusok elfedésén vagy meghazudtolasan nyugszik - és minden
osztalytarsadalom ilyen, tehat a ,,megvaldsult szocializmus” éppugy, mint az 1990 utani
yjkapitalista rendszer vagy a mai magyarorszagi tarsadalmi berendezkedés: ,,aki dolgozik,
boldogul”, mondta Kadar Janos, de épptgy mondhatta volna Margaret Thatcher vagy az
Orban-rezsim barmelyik apologétaja is —, ott az egyenlStlenségek, a fennall6 elosztasi és
Ujraelosztasi viszonyok igazolasa egyuttal szocioldgiai tények és torvényszertiségek megha-
zudtolasan nyugszik, és igy a valddi tarsadalomtudomany elkeriilhetetlentll politikai jelen-
tésre tesz szert.

Ezért volt politikai jelentésége Kemény Istvan 1970-es felszélalasanak (a szandékaitdl
fuggetlentil), mint ahogy politikai jelentdsége van példaul annak a ténykozlésnek is (ismét
csak fuggetleniil barki politikai szandékaitol), hogy a kényszer-kozfoglalkoztatds rendszere
nem segiti, hanem inkabb hatraltatja az els6dleges munkaerépiachoz valé hozzaférést; hogy
a lakdstamogatasok elosztdsa az elmult masfél évtizedben (éppugy, mint az 1960-as években)
szisztematikusan és bovitve termelte Ujja a tarsadalmi egyenl6tlenségeket, vagy hogy a roma
gyerekek iskolai hatranya nem valamiféle etnikus kultirabol, hanem osztalyhelyzetiikbél és
a hatranyos iskolai feltételekbél kovetkezik.

Maga a tarsadalomtudomanyos gyakorlat, mivel tényeket allapit meg, politikai jelentésre tesz
szert. A széles korben hirdetett val6tlansagok vildgaban barmilyen ténykozlésnek politikai és
erkolcsi jelentdsége van (Mills 2000: 178).

Ez pedig azt jelenti, hogy a szociologusok elvben természetes szovetségesei (lehetnének) az
»alul [évéknek” - tehat mindazoknak, akiket azok a tarsadalmi, elosztasi, intézményi kény-
szerek és mitkodésmaddok fosztanak meg a mélto, szabad élet feltételeit6l, amelyek fennalla-
sanak egyik fontos biztositéka ezeknek a mechanizmusoknak az elrejtése vagy meghazudto-
lasa, és amelyek feltarasa viszont a tarsadalomtudomanyok feladata.

Robert Mertonnak a deviancia strukturalis okairol sz616 klasszikus elemzését idézve: a sze-
génység és a tarsadalmi egyenl6tlenségek tarsadalmi strukturalis okainak az elhallgatasabol
(és azoknak az egyéni érdemek vagy a vakszerencse kovetkezményeinek valo beallitasabol)
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onként adodik, hogy a siker vagy a kudarc kizarolag a személyes képességek fiiggvénye; aki tehat
kudarcot vall, csak sajat magat hibaztathatja: a self-made man (6nerejébdl valamivé valt em-
ber) fogalmanak az ellenparja a self-unmade man (a maga hibajabol semmire se jutott ember).
Ez utdébbiak szamara a kudarc e kulturalis meghatarozas elfogadasa esetén kettGs vereséget je-
lent: egyrészt vilagosan lemaradnak a sikerért folyd versenyfutasban, ugyanakkor burkoltan
is kudarcot vallanak, mert hidnyzik bel6liik a sikerhez sziikséges képesség és erkolcsi kitartas
(Merton 1980b: 405).

A tarsadalmi problémak ilyen magyarazatai

a tarsadalmi struktira kritikdjat az én kritikdjava alakitjak azoknal, akik tarsadalmi helyzetiik-
nél fogva nem tudnak maradéktalanul és mdsokkal egyenlé mértékben élni a lehetSségekkel”,
és igy azt eredményezik, hogy ,,a kudarc dltal kivaltott agressziot tehat befelé, nem pedig kifelé
kell iranyitani, az embernek 6nmagat és nem a tarsadalmi struktdrat kell célba vennie (Merton
1980a: 353, 350).

Azok azonban, akik ,ugy vélik, hogy az ok a tarsadalmi struktiraban keresendd, elide-
genedhetnek ettdl a struktaratol’, és konnyen ,lazadova” valhatnak (Merton 1980a: 368)
- és nem csupan a kifejezés mertoni értelmében.

Tamads Gaspar Miklds egyszer a kafkai hamis vad aldli felmentés hatdsahoz hasonlitotta
azt a felismerést, hogy nyomorunk nem a sajat alsébbrendiiségiink vagy tehetségtelensé-
giink vagy lustasagunk, hanem rajtunk kivil all6 tarsadalmi folyamatok eredménye: ez a
felismerés egyrészt

gyogyir az irracionalis szégyenre és bintudatra, amely a szegénységgel és az alarendeltséggel jar,
masrészt azonban érvényes tudast nyujt a tdrsadalomrol, és erkolcsi 6sztonzést jelent a folszaba-
dit6 kollektiv cselekvésre (Tamés 2002: 85-86).

Amirdl itt sz6 van, az pedig nem mas, mint amit C. Wright Mills — akinek a vonatkozd kony-
vének egy részlete éppen Kemény Istvan forditdsaban olvashaté magyarul (Mills 1970) -
szociologiai képzelderének nevez. Az egyéni szerencsétlenség strukturalis okainak felismeré-
se a méltosag kérdése a rendszer vesztesei, és mesterségiik lényege a szociologusok szamara.

Utkeresések

Mit jelent — vagy mit jelenthetne — ez konkrétabban, a mai magyarorszagi viszonyok ko-
z0tt, amikor a nyilvdnossagot (és igy a kozbeszédet) a végletekig eltorzitja az allampart
(és a kormanyhii nagyt6kések) médiafolénye, és amikor a szocioldgusok még a nyilvanossag
ellenzéki vagy szabadabb rezervatumaiban is ennyire alulreprezentaltak példaul az éltala-
ban mindenféle kritikai szemléletet nélkiiloz6 (Berkovits 2011) ,,politoldgiai” diskurzussal
szemben - tehdt igen korlatozott a szociologiai munkak tarsadalmi hatdsa; és amikor a tag
értelemben vett allami tarsadalompolitika (szemben az 1990 el6tti idészakkal) véllaltan jolé-
ti allamellenes ideoldgia alapjan, rendszerszertien a tarsadalmi egyenldtlenségek novelésén
dolgozik - és igy a kézpolitikai szerepvallalas lehetéségei is igen korlatozottak?

Erre valdszintileg nincsen valasz, igy egyes szamban, hanem valaszok, vagy inkabb va-
laszkisérletek vannak — példaul a K6zszociolégiai Miihely, a Helyzet Miihely vagy a Kritikai
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Varoskutatas Miihely valaszai, de ilyen valaszkisérletnek tekintheté A Varos Mindenkié cso-
portban részt vevé ,,szovetséges” aktivistdk munkaja is.'® A csoport altalaban ugy mutatja be
magat, mint olyan érdekvédé szervezet, amelyben hajléktalan, hajléktalansagot megtapasz-
talt, valamint lakdsszegénységben ¢é16 emberek dolgoznak egyiitt ,,szovetséges” aktivistakkal
(tehat a hajléktalansagban és a lakasszegénységben kozvetleniil nem érintett emberekkel).
A szovetséges aktivistak ilyen meghatarozésa azonban félrevezeté abbol a szempontbdl,
hogy nem olyan, véletlenszertien kivalaszt(6d)ott emberekrol van sz, akiknek van hol lak-
niuk, hanem szinte kivétel nélkiil szocioldgiat, kulturalis antropoldgiat, szocialpolitikat vagy
szocialis munkat tanult fiatal értelmiségiekrol."

A koz6s munka alapja pedig részben éppen annak a belatasa, hogy a szocioldgiai képze-
16er6 és a tarsadalom strukturalis viszonyrendszerének a felismerése (pontosabban a tar-
sadalom és benne a sajat helyzetiink ilyen értelmezéseit kultival ellenkulturalis kozosség)
a legerGsebb ellenszere annak a szimbolikus elnyomasnak, ami a szegénység és a nyomor
tarsadalmi okainak az eltagaddsan keresztiil nem csupan legitimalja az osztalyhierarchiat
(Gans 1992), hanem meg is bélyegzi és ,le is fegyverzi” a tarsadalmi igazsagtalansagok kar-
vallottjait. A ,,szovetséges” aktivistak szerepét tehat részben értelmezhetjiik olyan ,,organi-
kus kozszociologiai” gyakorlatként, amelyben ,,a szociologus egy lathatd, stird, aktiv, helyi és
gyakran ellendllé kozosséggel all szoros kapcsolatban”, és amelynek soran a szociolégus és a
kozosség kozott ,kolcsonos tanulasi folyamat zajlik” (Burawoy 2006: 39).

A példabdl természetesen nem kovetkezik, hogy minden szociolégusnak az volna a fel-
adata, hogy aktivistava valjon (s6t elkeriilhetetlentil sziikség van valamiféle munkamegosz-
tasra). Az osztélyokon ativelé kozos mozgalmi munka ebbdl a szempontbdl csak egy lehet-
séges valasz a kérdésre. Hasonloképpen vélasz lehet a szegénységben é16 emberek bevonasa
a tudastermelésbe — amire szép és fontos példak az Udvarhelyi Tessza, illetve a Kozélet Is-
kolaja altal koordinalt kutatasok a hajléktalan embereket sujté hatosagi zaklatasokrol és a
magyarorszagi lakhatasi mozgalmak torténetérél;'” a tarsadalmi egyenlétlenségek okait és
kovetkezményeit feltard tarsadalomtudomanyos eredményeknek a szélesebb kozvélemény
(vagy kifejezetten az efféle ismeretektd] tipikusan leginkabb elzart tarsadalmi csoportok)'
szamara hozzaférhetd terjesztése, és igy tovabb.

Az viszont biztos, hogy kiemelked6en fontos volna, ha tobbet gondolkodnank kozosen
azon, miként fordithatnank a tarsadalomtudomanyok eszkoztarat még inkabb azoknak a
szolgalataba, akikért viselt morilis felel6sségtudat sokakat, sokunkat — és a visszaemlékezé-
sei alapjan Kemény Istvant bizonyosan - a tarsadalomtudomanyokkal val6 foglalatossagra
sarkallt. A tét nem csupan a szocioldgia tarsadalmi szerepe, és nem is csupan a szegénység
alakuldsa, hanem mindezen keresztiil a demokracia lehetésége és mindsége is.

10 A Varos Mindenkié csoport szervezédési modelljérdl kittinG 6sszefoglalot ad Sebaly Bernadett (2015) ta-
nulmanya.

11 A kritikai tdrsadalomelméletben rejld, gyakorlati cselekvésbe atfordithato lehetéségekre utal az is, hogy
A Viros Mindenkié szovetséges aktivistdinak tobb mint a fele kordbban a Tarsadalomelméleti Kollégium tagja volt.

12 Elébbihez I1d. A Véros Mindenkié 2012; Udvarhelyi 2011; Udvarhelyi 2014: 207-250. A Kozélet Iskoldja
magyarorszagi lakhatdsi mozgalmakrol sz6l6 részvételi akciokutatasahoz 1d. a ,Mikor van a tettek ideje, ha nem
ilyenkor?” cimti utazé kiallitast, valamint http://www.kozeletiskolaja.hu/page/tettek-ideje-kiallitas.

13 Példaul a Kozélet Iskoldjanak a biintetés-végrehajtasi intézményben é16 emberek részére szervezett képzései
a tarsadalmi egyenl6tlenségekrél. Ld. http://www.kozeletiskolaja.hu/page/blog/tagged/biintetésvégrehajtas/ .
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Es nem csupdn azért, mert a szocioldgiai képzeléerd (illetve annak az osztalyokon étiveld
kozéleti munkaval vald terjesztése) barkinek, és igy a legszegényebb embertarsainknak is
segithet cselekvd allampolgarra valni, hanem azért is, mert — ahogy Kemény Istvan mondta

ha a lakossag egyotode, esetleg egyharmada olyan sulyos megélhetési gondokkal kiiszkodik,
hogy nem tud részt venni a tarsadalom életében, akkor nem beszélhetiink demokraciarol
(Kemény 1992c: 6)

— akkor sem, ha idékozben esetleg helyredllna példaul az Alkotmanybirésag autondmiaja
és jogkore.

Nem elég a szabadsagjogokat deklaralni, azok érvényesiiléséhez a felételeket is biztositani kell a
tarsadalom minden tagja szamara (Kemény 1992c: 6).

Végiil - mintegy biztatasként — alljon itt egy utolsé idézet Kemény Istvantol:

56 nyaran volt az, hogy énnekem valami dolgom volt az Orczy tér kornyékén (...) ott az Orczy
téren egy ilyen foldszinti iizlethelyiségben laktak valakik, és a foldszinti lakdsbol a rendérok
ki akartak telepiteni egy csaladot. Kilakoltatas volt, és éppen akkor mentek haza az emberek a
gyarbol (...). Es azonnal egy 6risi ilyen tiintetésszerd felvonulds lett, és megakadalyoztak, hogy
kitelepitsék (a csaladot). Mikor ezt lattam, akkor mar tudtam, hogy most mar egész biztos, hogy
ki fog torni a forradalom (Kemény 1995: 22).
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Tari Ors Lehel

Remény Istvdn gyiijteménye
és a kapcsolodd iratok a Bhinken 05A Archivumban

Kemény Istvan iratai 2015-ben kertiltek a Blinken OSA Archivumhoz.! Az anyagok feldol-
gozasa 2016 Gszére fejez8dott be, ennek eredményeként az iratok nyilvanosan kutathatdva
valtak?az alabbiakban részletezett rendszerben. A gytjtemény dokumentumai a keletkezé-
stik koriilményeinek okan vagy tematikus szempontbdl szamos modon kotédnek az archi-
vumban 6rzott egyéb anyagokhoz.

A fond els6 allaga® a Kemény Istvan altal vezetett vagy kozremiikodésével végzett szoci-
ologiai és torténeti kutatasok dokumentdcidjat, interjuit és hattéranyagait, valamint az ezek
nyoman megjelent elemzé tanulmanyokat tartalmazza. Ezek kozt olyanok is megtalalhatok,
melyek a keletkezésiik idejében nem jelenhettek meg nyilvanosan Magyarorszagon, legf6-
képpen kérdésfeltevéseik okan. A kutatasi projektek koziil az els6 jelent6sebb a Ferge Zsu-
zsa szociologussal 1963-ban folytatott tarsadalmirétegz6dés-vizsgalat volt, emellett meg-
taldlhatok az informalisan ,szegénységkutatas”-ként emlegetett, az alacsony jovedelmtiek
életkorilményeit vizsgald, valamint az 1971-es, 1993-as és 2003-as orszagos reprezentativ
romakutatasok interjuii és tanulmanyai, a gazdasagi vezeték viselkedésérél sz6l6, hossza id6-
re titkositott, valamint azon szocioldgiai és gazdasagi vizsgalatok anyagai, amelyek a gyari
munkdsok élet- és munkakoriillményeivel foglalkoztak. Joval késébb, mar a rendszervaltas
utan keletkeztek azok az interjuk, melyek a kisvallalkozok gazdasagi lehetéségeit vizsgaltak.
A levéltari allag végén olyan egyéb kutatasi anyagok taldlhatok, melyek nem sorolhatdk egy-

1 Az iratokat Kemény Istvan 6zvegye, Passuth Krisztina adoményozta az Archivamnak.

2 A nyilvanos és ingyenes kutatohely Budapesten az 1051 Budapest, Arany Janos u. 32. szam alatt talalhato.

3 A fond (Fonds) a levéltari iratok alapegysége, Kemény Istvan fondjanak jelzete a Blinken OSA Archivum-
ban HU OSA 368. A fondok allagokra (subfonds) tagolédnak, az dllagok pedig sorozatokra és kisebb egységekre.
(Az OSA digitalis repozitoriuméban taldlhat6 tematikus gy(ijtemények ugyanennek a hierarchikus feldolgozasi
rendszernek kiil6nboz6 elemeire mutatnak a kozos téma altal inspiralt keresési logika szerint.)
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értelmien egyik fentebb emlitett kutatasba sem. Jelent6sebbek koziilitk a Henry George-féle
telekértékado elméleti anyagai, valamint a zsidosdg 19. szazadi helyzetével és a magyar tar-
sadalom torténetével foglalkozé tanulmanyok. Ezek koziil tobb a nyolcvanas években kelet-
kezett az emigracids idészakban.

Kiilon gytjteményrész foglalkozik Kemény Istvan emigraciés média- és kozéleti tevé-
kenységével. Ezek jelentds részét teszik ki a Szabad Eurépa Rddié misorainak el6készitd
anyagai. Kemény Istvan tobb programban is kozremtikodott, sajat miisora a Parizsi magyar
figyel6 volt, mely 1983-t6l 1990-ig heti rendszerességgel volt adasban, ebben koranak jelen-
tésebb tarsadalomelméleti irasait kommentalta, beszamolt a Szovjetunié utolsé évtizedének
valsagjelenségeirdl és a Kelet-Eurépaban miikodd ellenzéki mozgalmak tevékenységérol.
Az allagban ezenkiviil megtalalhatok a Kemény kozremiikodésével késziilt Magyar Fiizetek
és az akkor périzsi székhelyti Irodalmi Ujsg egyes szamai, valamint francia és angol nyelvti
publikaciok.

A harmadik allagban kaptak helyet a Kardos Laszl6 szociolégus és Bibo Istvan politikus
iigyében folytatott allambiztonsagi nyomozasok és birdsagi targyalasok iratai. Keményt is a
Kardos ellen folytatott eljarasban itélték bortonre 1958-ban, miutan biindsnek talaltak a népi
demokracia allami és tarsadalmi rendszerének megdontésére iranyulo szervezkedésben valé
részvétel vadjaban. Az dllagban féleg az 1956-0s eseményekkel kapcsolatban keletkezett bel-
iigyi iratok talalhaték. Az dllagon beliili masodik levéltari sorozat az egyéb, 1956-hoz nem
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szorosan kapcsolodo, féleg késébbi demokratikus ellenzéki tigyekhez kothetd allambizton-
sagi iratokat tartalmazza.

Kemény Istvan rendszervaltas utani egyéb kozéleti és szakpolitikai cikkei kiilon anyag-
részt képeznek a gytjteményen beliil, melyben talalhatok ujsagkivagasok és egyéb el6készitd
anyagok, tobbek kozott a BBC magyar nyelvii addsanak 1991-es radiomtisoraihoz kiildott
kézzel irt el6készit6 anyagai is.

A gytijtemény utols6 allagaban a Kemény Istvan életére és szakmai palydjara vonatkozo
biografiai dokumentumok talalhatok. Ezek foleg interjuk atiratai, onéletrajzok és nekrolégok.

A kapcsolddo gytijteményekrol

A Blinken OSA Archivum szamos gytjteménye kapcsolodik kézvetleniil vagy kozvetetten
Kemény Istvan irataihoz, illetve kutatasaihoz. Az alabbiakban ezek koziil ismertetjiik a leg-
fontosabbakat.

20. Szazad Hangja Archivum és Kutatomiihely

Az MTA Szocioldgiai Kutatdintézetében életre hivott archivum feladata a magyar tarsada-
lomkutatas orokségének megdrzése és kutathatova tétele. A Blinken OSA Archivummal ko-
zOsen fenntartott online gytjteményben szamos mas kutatd anyagai mellett megtalalhatok
a Kemény altal vezetett 1971-es reprezentativ romakutatds anyagainak digitalizalt valtozatai,
koztiik a Munkaséletmdd cimi interjugytjtemény, amely Budapest kiillonbozé gyaraiban
dolgoz6 munkasok megkérdezésével jott 1étre az 1970-es évek kdzepén zajlé életmddkutatas
keretei kozt. Jelentds anyagrészt képez H. Sas Judit kutatasa az Orion gyarban, amely a mun-
kasok életkoriilményeinek kvalitativ kutatasara vallalkozott 1978 és 1981 kozott, de jelentds
adalékkal szolgél Lisko Ilona és Kardos Gébor kutatésa is, melynek cime Erdekviszonyok a
Salgétarjani Sikiiveggyarban volt.

Tomegkommunikdcios Kutatékozpont/Magyar Kozvéleménykutato Intézet (TK/MKI)

A Szecskd Tamas altal vezetett intézet £6 profilja kezdetben a média- és kozonségkutatas volt,
késébb egyre kiterjedtebb gazdasagi és politikai kozvélemény-kutatasokat is végzett, melyek
soran a kormanyintézkedések fogadtatasanak felmérése mellett igen nagy figyelem irdnyult
a kozgondolkodasban kitapinthat6 tendenciak vizsgalatara. Az 1969-1991 kozotti idészakot
lefedd gytijtemény szamos olyan kutatasi anyagot tartalmaz, amely tematikusan illeszkedik
a Kemény 4dltal vezetett és elvégzett kutatdsokhoz, koztiik a ciganykérdés, a cigany-magyar
szegregacio, a ciganyellenesség, a cigany karakteroldgia, a munkasok és a munkasosztaly,
a szegénység, a jovedelmi kiilonbségek és a tarsadalmi egyenl6tlenségek vizsgalata, csakugy,
mint a Csépl6é Gyuri cimi filmrél rendezett ankétok elemzése. Fontos megjegyezni, hogy a
kutatasok teljes dokumentacidja mellett az alapadatok egy része is rendelkezésre all, illet-
ve Osszevetheté mas kutatasok adataival. A nyilvanos kiadvanyok mellett a gytjteményben
kéziratok és hattéranyagok, tovabba olyan korlatozott terjesztésu, illetve szigortian bizalmas
jelentések és kiadvanyok is megtaldlhatok, amelyek a Magyar Radio, a Magyar Televizid,
a Magyar Tévirati Iroda, valamint az MSZMP KB Agitacids Propaganda Osztalya szamara
késziiltek kis példanyszamban.
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Schiffer Pdl iratai

A gytijtemény a filmrendezé Schiffer Pal, a magyar szocioldgiai dokumentumfilm meghata-
roz6 alakjanak hagyatéka. Csaknem négy évtizedes filmes palyafutdsa soran a paraszti élet
valtozasait, a cigany kisebbség életkoriilményeit és a munkdsélet valtozasait dolgozta f6l.
A Kemény-gytjtemény tobb szalon kapcsolodik az irataihoz. Egyrészt itt talalhatok a Galba
Judit, Torzsok Erika és Csalog Zsolt altal felvett interjik atiratai, melyek a hetvenes és nyolc-
vanas években késziiltek a korabbi munkaskutatasok folytatasaként, masrészt a gytjtemény
részét képezik a Cséplé Gyuri cimi film el6késziileti anyagai. A filmet Schiffer Pél rendezte,
a munkélatokban Kemény Istvan szakértéként vett részt. K6z6s munkajuk eredménye a szi-
tudciés dokumentumfilm mifajanak egyik els6 magyar példaja, a Budapesti Iskola mara-
dandé alkotasa.

A Szabad Eurépa Radié Kutatékiozpontjanak anyagai

Ritka, hogy a radiés misorgyartas utan a programok elékésziileti jegyzetei megmaradjanak
- a Kemény-gytjtemény ilyen. Ezekbdl egy valogatds mar megjelent konyv alakban David
Jénos, Havas Gébor, Ko6ll6 Jénos, Passuth Krisztina és Varga Julia vélogatésaban ...Es a 49
méteres rovidhullamon cimmel. A gy(jtemény értékét az is noveli, hogy altala tobbet tudha-
tunk a Magyarorszagra sugarzott miisorok tartalmarol.

A Blinken OSA Archivumban talalhaté a SZER kutatokozpontja dltal felhalmozott infor-
macioés hattéranyag, mely vildgszerte kiemelkedé forrasa a hideghaboru politika- és tarsa-
dalomtorténetének. A radi6 kutatokozpontja altal gytijtott és képzett iratok célja nemcsak a
miisorgyartas segitése volt, hanem a programokhoz sziikséges informdciés hattér kiépitése
is. A mintegy 2,5 folydkilométer terjedelmii levéltari fondban megtalalhatok a szocialista
allamokra vonatkozd tematikus anyaggytijtés eredményei, médiamonitoring anyagok, sza-
mizdat gytjtemények, valamint a SZER kutatékozpont sajat belsé kiadvanyai is, melyek je-
lent6s része az archivum honlapjan digitalisan is elérhetd.

Demszky Gdbor iratai

A legjelentdsebb magyarorszagi szamizdatkiadoként Demszky Gabor és az AB Kiad6 rend-
szeresen tajékoztatott a Kemény-iskola tanuldibol allo SZETA (Szegényeket Tamogat6 Alap)
tevékenységérdl, a kiadvanyaiban megjelent anyagokat pedig Kemény is felhasznalta emig-
racios tevékenysége sordn, egyes megjelent cikkek apropdja pedig éppen az 6 kutatdmunkaja
volt. E kotddésnek allit emléket az Isten éltessen, Pista! cimi kiadvany, amely Kemény 60.
sziiletésnapjara késziilt.

A Demszky-gytjteményben taldlhaté allambiztonsagi anyagok dokumentaljak a demok-
ratikus ellenzék (koztiik Kemény szellemi hagyatékanak 6rokosei) tevékenységének meg-
figyelését.

A rendszervaltds utan, az emigraciobodl vald hazatérését kovetéen Kemény Istvan a f6pol-
garmester tanacsaddjaként dolgozott, képviselve azokat az tigyeket, amelyek korabban még
kutatoként foglalkoztattak. A varospolitikai dllag, valamint a gyljteményben megtalalhato
napi rendszerességgel késziilt f6varosi sajtofigyeld jo forrast biztosit annak felmérésére, ho-
gyan érvényesiiltek ezek a témdk a varos politikajaban.
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Szamizdat gylijtemények

Kemény Istvan tevékenysége az emigracios idészakban dsszefonodott a Magyarorszagon és
az emigracioban €9 alternativ mozgalmak ellenzéki eréfeszitéseivel. Maga is munkalkodott
egy a magyar politikai kdnonnal szembemend hangvételi kiadvanyon: a Parizsban megje-
lené Magyar Fiizetek szerkesztésében és kiadasaban jelentds szerepe volt. A magyar nyelvii
szamizdat gyljtemények koziil Kis Janos, Krassé Gyorgy, Demszky Gabor és Saska Géza
irataiban talalhatdk ilyen kiadvanyok. Hasonl¢ illegélis periodikak megjelentek a szocia-
lista blokk tobb orszagaban is, ezeket a Szabad Eurdpa Radié kutatokozpontja is gytijtotte.
Az OSA Archivum igen jelentds lengyel és orosz szamizdat gytjteménnyel rendelkezik; a
lengyel gytijteménybdl csaknem tizezer kiadvany elérhetd az archivum online tarhelyén.

A Fekete Doboz Alapitvany videdarchivuma

A Fekete Doboz Alapitvany gytijteményének feldolgozasa és kutathatdva tétele az OSA egyik
kiemelt prioritasa. A mashol nem kutathatd, felbecsiilhetetlen értékd videdanyag részét ké-
pezi az 1988 és 1996 kozott forgatott tobb mint 200 dokumentumfilm, hirmusor és figget-
len riport, a tobb mint 3000 6ra nyers, vagatlan videdanyag, a hozzajuk tartozd kézirdsos
szkriptlistaval, a 150 6ranyi vided az 1989-es Ellenzéki Kerekasztal Targyalasokrol, valamint
a Roma Médiaiskola hallgatéinak tobb mint 50 dokumentumfilmje, melynek szakmai el6ké-
szitésében Kemény is részt vett. Fontos részét képezik a gytijteménynek a Szabad Eurdpa Ré-
di6 torténetérdl sz6lo6 oral history interjuk is. E videéanyagok feldolgozott része az archivum
kutatétermében megtekinthetd, illetve elérhetd kis felbontasban a Blinken OSA Archivum
YouTube-csatornajan?tobb dokumentumfilm is.

Néhdny tovaibbi gyiijtemény

Azok a kutatok, akik akar kozvetleniil a Kemény Istvan kutatasaival 0sszefiiggo teriileteken
dolgoznak, akar altalanossagban a magyarorszagi tarsadalmi egyenl6tlenségek és sajatos
tarsadalmi-politikai viszonyok vizsgalataban érdekeltek, értékes forrasanyagot talalnak az
alabbi, csupdn jelzésszertien emlitett gytjteményekben is.

Heller Maria kutatasi dokumentdacidja a nyilvanossagban lezajlé értelmiségi vitakrol:
az 1950-es évek végétol a rendszervaltasig publikalt folyoiratcikkek alapjan a Kadar-rendszer
korlatozott nyilvanossaganak szerkezeti elemzésére vallalkoztak a nyilvanos beszédmoédok
és stratégiak elméleti problémainak vizsgalataval.

1956-0s gytijtemények: idetartozik az 1956-o0s kollektiv fond, a Columbia Egyetem me-
nekiiltekkel készitett interjinak online is elérhetd gytjteménye, az ugyancsak online
Hédervary-gytijtemény, amely az ENSZ 1956-os Kiilonbizottsaganak anyagait tartalmaz-
za, tovabba a 2016-ban indult és folyamatosan frissiilé 1956-os menekiiltweboldal,” amely
tobbek kozott a Nemzetkozi Menekiiltiigyi Bizottsag eddig nem kutathato iratait, valamint
Gary Filerman Camp Kilmerben késziilt fotéit és dokumentumait mutatja be a magyar me-
nekiiltek amerikai fogadtatasardl és életviszonyairdl.

4 A Blinken OSA Archivum youtube oldala: https://www.youtube.com/user/OSA Archivum (letltve: 2017. februar 13).
5 http://www.menekultek1956.0rg, illetve http://www.refugees1956.org.
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Beliigyminisztériumi parancsgytjtemény: a BM szerveinek iranyitasdra és vezetésére
szolgalo beliigyi rendelkezések szabalyoztak a beliigyi szolgalat ellatasanak rendjét, a szemé-
lyi allomany magatartasi szabélyait, alapvetd jogait és kotelezettségeit, a szolgalati szervek
altalanos feladatait, valamint a minisztérium egyes szerveinek tevékenységeit. Az archivum
ezen gyljteményében az 1949-1980 kozott keletkezett dokumentumok talalhatok.

Varga Lészl6 allambiztonsagi iratgy(ijteménye: az anyagok részletesen foglalkoznak az
1956-ot megel6z6 idGszakkal és az azt koveté megtorlasokkal, tartalmazzak az allambizton-
sagi iratokat feltar6 munkabizottsdgok dokumentumait, valamint a német allambiztonsagi
szolgalat Stasi) munkajat dokumental¢ iratokat is.

A vonatkozo6 gyijtemények és gytijteményrészek jelzetei
HU OSA 300

HU OSA 300-55
HU OSA 300-85

Szabad Eurdpa Radié / Szabadsag Radié Kutatdintézetének iratai
Szabad Eurépa Radié lengyel alternativ kiadvanyok gytjteménye
Szabad Eurdpa Radi6 Szamizdat Archivum

HU OSA 302  Demszky Gébor iratai

HU OSA 305 A Fekete Doboz Alapitvany videdarchivuma

HU OSA 335 Heller Maria kutatasi dokumentacidja

HU OSA 336 Kiraly Béla iratai

HU OSA 355 Kis Janos szamizdatgytijteménye

HU OSA 356 Schiffer Pél iratai

HU OSA 368 Kemény Istvan gytijteménye (az 1971-es reprezentativ romakutatas
anyagai elérheték online)

HU OSA 383 Saska Géza szamizdatgy(ijteménye

HU OSA 397 Krass6 Gyorgy szamizdatgyiijteménye

HU OSA 398 ENSZ 1956-0s Kiilonbizottsdg anyagai (Hédervary-gy(jtemény, online)

HU OSA 408 Varga Laszl6 allambiztonsagi iratgytijteménye

HU OSA 409 20. Szazad Hangja Archivum és Kutatomihely Gytjteménye®

HU OSA 409-1 Lisk¢ Ilona gytjteménye (online)

HU OSA 409-12
HU OSA 409-15
HU OSA 409-26

H. Sas Judit gytjteménye (online)
Munkasinterjuk (online)

HU OSA 412
HU OSA 414
HU OSA 420

Kemény Istvan gyiijteménye (online)

Gary Filerman gyujteménye (online)

Columbia University Research Project on Hungary (online)
Tomegkommunikacids Kutatokézpont / Magyar Kozvélemény-kutat6
Intézet

6 www.20szazadhangja.hu.
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A Blinken OSA Archivum digitalis tarhelyén talalhat6 gyiijtemények
(http://www.osaarchivum.org/digital-repository)

CURPH Interviews with 1956 Hungarian Refugees
Polish Underground Ephemera

Polish Underground Periodicals

RFE Information Items

RFE/RL Background Reports

RFE/RL Hungarian Radio Monitoring

RFE/RL Polish Underground Press

RFE/RL Russian Broadcast Recordings

RFE/RL Situation Reports

UN Special Committee Documents
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Csdnyi Gergely

|dd. vagy. hatalom.

Mélylélektan. tarsadalmi 1dd és 1dGélmény mint pszicholdgial
egyenldtlenség a kapitahsta viligrendszerben'

E dolgozat harom elméleti iranyzathoz kapcsoldédik szervesen. El8szor is a pszichoanali-
zishez, azon belil is a pszichoanalizis ortodox iranyzatdhoz; masodszor a tudasszocioldgia
marxi vagy ideoldgiakritikai hagyomanyéhoz; harmadszor pedig a vildgrendszer-elmélethez.

A tudasszocioldgia hagyomanyosan - mint ,kétéjeles szocioldgia’, vagy mint a szocio-
logiaelmélet egy aspektusa — a nemzetallamok belsé minéségeibdl, dinamikaibol vezeti le
a tudattartalmak konstrudlodasanak dinamikdjat, a ,tudat léthez kotottségét” A foucault-i
hagyomanyhoz k6t6d6 governmentality studies pedig az allam és a modern allam altal 1étre-
hozott feliigyeleti rendszer kitiintetett szerepére épiil. Ezzel szemben a vilagrendszer-elmélet
tallép a nemzetallamon és a nemzetallam tarsadalman mint 6nall6 elemzési kereten, és a
hosszii 16. szdzadtdl torténetileg kialakul6 arutermelési rendszert, a kapitalista vilagrendszert
tekinti elemzési keretének. Ugyanakkor a dependencia- és az abbol kinové vilagrendszer-
elmélet(ek), bizonyos értelemben a posztkolonialista elméletek altal kiszoritva a tertiletr6l
(Kapoor 2010 [2002]), a tudasszociologianak csak a sziik értelemben vett ideoldgiakritikai
agat tették magukévd, a tagabb értelemben vett tudattartalmak elemzésével foglalkozo vi-
lagrendszer-szemlélet(i tanulmany viszonylag kevés sziiletett — noha akadnak kivételek szép
szammal, elég csak Magyarorszagon az Eszmélet folyoirathoz és a Helyzet Miihelyhez kap-
csol6dé szerz8kre gondolnunk (lasd pl. Szigeti 2005; Bérocz 2017; Eber et al. 2014: 10-63).

E dolgozat is a vilagrendszer-szemléleti tudasszocioldgia keretében irddik. Tehat kap-
csolodik ahhoz a kérdéshez, hogy a tarsadalmi kovetelmények hogyan valnak egyéni tulaj-
donsagga (Fromm 1993 [1941]), vagy hogy az egyének hogyan csatorndzddnak be az allam
feltigyeleti rendszerébe (Foucault 1998 [1978]). Ugyanakkor a tarsadalmat abbdl a keretb6l
értelmezi, miszerint egy adott nemzetallamon beliili munkamegosztas (osztalystruktira)
a nemzetkozi munkamegosztas részeként értelmezhetd, az dllam pedig e viszonyrendszer-
bél fakadé hatalmi erdtérnek fontos, de nem a legfontosabb eleme. Igy a hangsuly azon

1 Koszonet Barna Emilidnak, Huszar Akosnak, Pinkasz Andrasnak, Wessely Anndnak és Zombory Méténak,
amiért kiillonboz6 fazisaiban atnézték a félkész dolgozatot és kritikaikkal segitették az irdst.
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van, hogy az egyének miként csatornazédnak be bizonyos transznaciondlis arutermelési
interdependecialancok adott helyiértékeire, és a helyzetitk ott miként konzervalddik, illet-
ve, hogy a nemzetkézi munkamegosztasbdl fakado kévetelmények hogyan vélnak az egyén
tulajdonsagaiva.

A vilagrendszer-elemzés szempontjabdl kiemelten fontos teriilet az id6érzékelés és id6-
élmény. A hosszt 16. szazadtdl kialakuld kapitalista vilagrendszer egyre Osszetettebb aru-
termelési cselekvési lancaiban egyre nagyobb jelent6séggel bir, hogy az egyes cselekvik
mennyire képesek atlatni azokat a cselekvési lancokat, melyekbe adott helyiértéken integ-
ralédnak, és mennyire tudjak igy megtervezni sajat jovébeli cselekvéseiket, hogy azok iga-
zodjanak mas cselekvék jovobeli cselekvéseihez, tehat milyen mértékben képesek el6re latni
mas cselekvdk valdszintisithetd cselekvéseit. Ezt nevezhetjiik a funkciondlis racionalitdsra
valo képességnek. A funkcionalis racionalitasra valé képesség mindsége pedig abbol adddik,
hogy a cselekvé mennyire differencidltan érzékeli az id6t, mennyire képes affektusmentesen
szamitasokat végezni a jov6 bejosolasdra és atlatni a lehetséges kimeneteleket, tehat, hogy
mennyire differencialt és szigoru az id6élménye.

Ahogy Husserl irja, ,,[a]z id6tudat analizise a deskriptiv pszichologia és az ismeretelmélet
Osrégi keresztje” (Husserl 2002 [1928]: 13). Az id6élmény, illetve iddérzékelés a tudasszocio-
logidban is mar rég feldolgozott teriilet, leginkabb az e dolgozatban is targyalt Norbert Elias
(1987 [1939], 1990 [1984]), Pierre Bourdieu (1990 [1976]) és E. P. Thompson (1990 [1967])
altal. E dolgozatban e szerz6khoz képest egyrészt a vilagrendszer-elméletnek a téméba
vald bevezetésével arra a kérdésre keresem a vélaszt, hogy mit is jelent az id6érzékelés a
transznaciondlis arutermelési lancok, tehat a modern tékés vilagrendszer szempontjabol.
Masrészrél a pszichoanalizis elméleti keretének felhasznalasaval egy a szocioldgiai elméle-
tekben kevésbé hangsulyos kérdésre szeretnék ravilagitani: az id6érzékelés ontogenetikus
kialakuldsara és fejlédésére. Ezaltal is ramutatva, hogy az id6élmény nem (csak) filogene-
tikusan kialakult jellemz6, nem pusztian az ember emberségébdl fakadé univerzalé, hanem
egy kisgyermekkortdl szubjektivizalt, a kiilsé struktarak altal meghatarozott, kiilonb6zd
tarsadalmi léthelyzetekben kiilonb6zéképpen alakulé minéség. E fejlodéslélektani aspektus
feldl kozelitek a kapitalista vilagrendszer strukturainak kényszeritéereje felé, ezzel hangsu-
lyozva a szubjektivacié — ha tetszik, habitualizici6 - jelent6ségét a témaban. Tehat nemcsak
a strukturakra és azok tudasszociolégiai hatasara kivanok ravilagitani, hanem az ortodox
pszichoanalizis elméleti apparatusat felhasznalva ezeknek az idéérzékeléseknek az egészen
kisgyermekkortél kezd6dé szubjektivaciéjat — habitualizécidjit — is bemutatom. Igy e har-
mas elméleti keret (pszichoanalizis, ideoldgiakritika, vilagrendszer-elmélet) arra ad lehe-
tdséget, hogy a dolgozatban komplex képet kapjunk a modern tékés vilagrendszerben az
idéélményekrdl, egészen az idéélményt befolyasolé makrostruktiurdktdl az egyéni id6él-
mény kialakuldsaig és vissza. Tehat arrol, hogy az egyéni id6élmények hogyan konzervaljak
a fennalld viszonyrendszereket — természetesen sok mas konzervalo tényez6é mellett. Ezaltal
a dolgozat arra mutat ra, hogy a transznacionalis drutermelési lancok egyes termelési pozi-
ci6in (vilagrendszer-értelemben vett osztalypozicidin) az objektiv egyenlétlenségek olyan
modon szubjektivizalodnak — részint tudat alatt - kisgyermekkortol, hogy pszicholdgiai ér-
telemben is az inter- és intrageneracios mobilitas ellen hatnak. Ugyanakkor a dolgozat nem
torekszik a kiilonboz6 idéélmények leirasara, célja nem a torténeti deskripcid, inkabb csak
elméleti tdimpontot ad arrol, hogy a modern t6kés vilagrendszerben mit is jelent az idéél-
mény és az id6élmények killonbozdsége.
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Idétudat és normativ idé az ortodox pszichoanalizis
pszichoszexualis fejlodéselméletének kontextusaban

A freudi elmélettdl részben eltérd, nagyrészt Freud utani pszichoanalizisben az egyik
- Freudhoz képesti - legjelentdsebb valtozas az wjonnan létrejové pszichoanalitikus
elméletek csecsemdrdl alkotott képe volt. Szemben a freudi primer narcizmus elméletével,
a késébbi elméletek a tarsas viszonyokra ,elére huzalozott” csecsemd képét vezették be.
A csecsem6kép Heinz Hartmann (1964) elméletétdl, René Spitz (1965) hospitalizacids vizs-
galataitol, a targykapcsolati iskolatol (Balint 2012; Fairbairn 1994; Klein 2000 [1984]) és az
ehhez kapcsolédd dudlunié megkozelitést6l (Mahler (1993 [1975]); Winnicott 2006 [1965])
Daniel Stern (2002 [1985]), »interszubjektivitasra sziiletett” vagy Eric Berne (2009 [1964]) a
szocidlis érintkezésre ,,éhes” csecsemdkoncepcidjaig — a freudi narcisztikus csecsemdképhez
képest - teljesen megvaltozott. Ezek az elméletek igazan fontos fejlédéslélektani és filozofiai
antropoldgiai belatasokkal birnak.

Ugyanakkor, mivel itt nem cél korbejarni a fejlédéslélektan minden aspektusat, Freud pri-
mer narcizmusbol kiindulé pszichoszexualis fejlédési szakaszok elméletét értelmezem djra
vazlatosan olyan szempont szerint, mely az eredetiben nem, vagy nem hangstlyosan szere-
pel. Ez a szempont a kognitiv aspektus, ezen belill is az id6érzékelés és a funkcionalis raci-
onalitasra val6 képesség szempontja. Bizonyos értelemben vett meghaladottsdga ellenére is,
illetve pont azért, mert ebben az elméletben a narcisztikus csecsemd kiilvildgra utaltsagan
és az ezzel jar6 pszichés konfliktuson van a hangsuly, az ortodox freudi elmélet a legalkal-
masabb arra, hogy 6sszekossiik a szocioldgiai cselekvéselméletek egyik f6 fogalmat, a funk-
cionalis racionalitast a fejlédéslélektannal. Ratekintve, hogy miként jon létre a funkciondlis
racionalitdsra valé képesség ontogenetikusan az idének vald kitettségbdl fakaddan, majd
hogyan vélik az id6élmény normativvé a kiilsé struktirak szubjektivécidjival. Igy a freudi
pszichoanalizis metapszicholdgidjanak segitségével kozelebb keriilhetiink annak megérté-
séhez, hogy a kiilsé objektiv strukturak milyen nagy mértékben meghatarozzak az emberi
pszichét, és hogy az objektiv struktardk szubjektivacidjaval egyenldtlenségek pszichés - tu-
datalatti — dimenzidja strukturalédik, egészen kisgyermekkortdl.

A freudi fejlédéslélektan elméleti beldtasai alapjan az ember életének kezdetén a nem-
rég megsziiletett csecsemé Osztonkésztetései még egyaltalan nem differencidltak, és még a
kiilvilagrol valo tudomasvétel elStt energiai befelé fordultak. Mikor az 6nfenntartdsi 6szton-
késztetés képtelen kielégiilni ,,beliilrol”, a csecsemd kénytelen kifelé fordulni, és dszténeinek
elsé targya az anya emldje lesz. Ez a kifelé fordulds a valdsag megismerésének kezdete, ami-
kor a csecsemd kénytelen tudomadsul venni, hogy 6sztonei nem elégitheték ki sajat testébol,
sziiksége van a kiilvilagra, ami t6le kiilonboz6 1étezd. Az érzékelés legelsé alapvetden térbeli
differencialéddsahoz — a csecsemo és a kiilvilag kiilon 1étezése — automatikusan kotédik ma-
ganak a kiilvilagnak a differencialtsaga, mivel kezdetben elkiiloniilnek a kiilvilignak azon
részei, amelyekbdl szarmaztathat6 kielégiilés (6rom), és amelyekbdl nem. Itt jelenik meg a
csecsemd szamara az idé mint fenomén - ha tetszik, mint tartam (Bergson 1923 [1922]) -,
mely abbdl konstrualédik, hogy 6sztonei nem elégitheték ki azonnal. Ontogenetikus érte-
lemben az id6 kezdte nem mads, mint a ,,van anyamell - nincs anyamell” binaris oppozici6
kényszert felismerése. Ennek értelmében az id6 csak a ki nem elégitett 6szton, tehat a vdgy
kontextusaban értelmezhetd. Ebbdl a szemszogbdl ugy értelmezhetjiik, hogy a ,,nincs anya-
mell” dllapotaban a gyermek még emlékezik arra, hogy ,volt anyamell”, és a ,legyen anya-
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mell” vagy kontextusdban képes elképzelni (fantdzidlni rola) a ,lesz anyamell” llapotat. Igy
az anyamellfenomén egyszerre jelenik meg a multban, a jelenben és a jovében. Igy jelenik
meg szamara a mult, jelen és jovo, avagy a végtelen id6.”

Ezt a korszakot nevezi Freud oralis szakasznak, mert az erogén zéna, amelynek az 9szton-
kielégiilés ala van rendelve, a szdjnyalkahartya. A korszakot meghatdrozza, hogy a gyermek
teljesen kiszolgaltatott az anyanak. Késébb az érzékelésnek, és igy a kiilvilag pszichés rep-
rezentacidjanak tovabbdifferencialdddsaval a mellrdl a libidomegszallas attevédik (kiterjed)
az anyara (vagy annak helyettesitdjére), aki ellatja a gyermeket. Igy az osztonkielégités vigya
differencialédik, és bindris oppozicidja az anya jelenléte és tavolléte kettésségére tevodik at.
Az anyanak val6 kiszolgaltatottsagban pedig benne rejlik az idének val6 kiszolgaltatottsag.
Ez akorszak az én kialakulasanak korszaka. Az id6t nem ismerd, azonnali 6sztonkielégiilésre
és fajdalommegsziintetésre torekvé 0sztonén egy része a valdsagelv hatasa ala keriil. Ez a
funkciondlis racionalitasra valo képesség kezdete. Akkor vagyunk képesek egy cselekvés-
sort megtervezni, tehat helyiértékeit elére elképzelni, ha tudataban vagyunk az idének, igy
tehat minden funkciondlis racionalitas elofeltétele a fantazia. Mindez 6sszevag Freud azon
tételével, hogy csak a tudatos tudattartalmak rendezettek idében, a tudattalanban nincs im-
manens idé (Freud 1985 [1899]).

A kovetkezd pszichoszexudlis fejlédési szakasz az analis szakasz. Ezt a korszakot ne-
vezhetné a ,hagyomdnyos” szocialpszicholdgia a szocializacié els6 normativ szakaszanak.
A gyermek elkezd uralmat gyakorolni a végbél és a higycs6 zaréizmai felett. A kisgyermek-
ben erds a vagy a székletiiritésre, azonnal, amikor ingert érez ra, vagy — mivel lassacskan
megtanulja iranyitani zdréizmait — arra, hogy visszatartsa a székletét egészen addig, amig az
elegendé mennyiségti lesz, hogy az iirités a nydlkahartya ingerlésével kéjérzetet valtson ki.
Emellett a széklet az els6 ajandék (minthogy az elsé dolog, ami a csecsem6tdl jon és levalik
réla), amivel gondozoéjanak kimutathatja szeretetét. Azonban, szemben a gyermek vagyaval,
megjelenik a vele szemben fellép6 igény a szobatisztasagra. Itt keriil el6szor szembe a gyer-
mek a kultdraval a sziilok kozvetitésével, melynek értelmében iiritését csak bizonyos helyen,
idében és mddon végezheti el, tehat kénytelen Osztonkielégitéseit iddben eltolni. Ez az elsé
helyzet az ember életében, amikor a normativ hatalom belép a mindennapjaiba, és az ember
engedelmeskedik a dicséret vagy biintetés dltal megjelenitett sziildi tekintélynek.

Amig az oralis szakaszban a csecsemé szembekeriil az idd létezésével, azaltal, hogy 0sz-
tonkésztetései nem elégiilhetnek ki azonnal a kiilvilagbdl, addig az analis szakasz végére a
gyermek introjektalja az id6t és onként tolja el Osztonei kielégiilését a kielégitésre megfe-
lel6 id6re és helyre. Az analis korszak a sziil6i-tarsadalmi hatalom belsévé tételének és az
énidedl kialakuldsanak, tehat a felettes én kialakulasanak korszaka, ezzel egyiitt a normativ
idéérzékelés vagy belsé idbkényszer kialakulasanak korszaka is. Ahogy Abraham utal Jones
gondolataira: ,,[a] gyermeket nemcsak arrél kell leszoktatni, hogy testét és kornyezetét ne
piszkolja 0ssze exkrétumaival, hanem hogy tiritési funkcidit id6beli rendszerességre is jut-
tassa” (Abraham 1991: 7).

2 Az, hogy az anyamell nem éll folyamatosan a csecsemd rendelkezésére, a pszichoanalizis targykapcsolati iskolaja-
nak fejlédéslélektandban is fontos szerepet jatszott. Az, hogy az id6tudat kialakuldsanak kontextusaban hogyan értel-
mezhet6k Melanie Klein (2000 [1984]) belatésai az anyamell frusztrélé komponenseirdl, ami abbdl adddik, hogy a mell
teljes egészében sosem képes helyettesiteni a prenatalis egységet, valamint Donald Winnicott (2006 [1965]) belatasai a
csecsemd mindenhatésagi élménye és a kiilvilag tudomasul vétele kozé beékel6d6 atmeneti élményrol, fontos aspek-
tusok lehetnek az id6élmény lélektanaban. Jelen tanulmanyban azonban ezeket hely hianyaban nem tudom térgyalni.

rephka



Ebben az értelemben az id6 a hatalom ideje. Annak a hatalomnak az ideje, amely szem-
ben all az azonnali 6sztonkielégitéssel; ez a sziiloi tekintélynek és a tarsadalom hatalmanak
az ideje. Mivel az azonnal ki nem elégitett 6szton hozadéka a vdgy, igy ettdl a szakasztol
kezdve a hatalom, a vdgy és az idé csak egymas kontextusaban értelmezheték. Ha viszont a
hatalom, amit a sziil6i nevelés atjan a gyermek introjektal, kialakitva a felettes ént, tarsadal-
mi hatalom (a normak és az intézményrendszer tarsadalmi meghatarozottsaga trivia), akkor
a vagy is tarsadalmi vagy abban az értelemben, hogy tarsadalmilag meghatarozott, mikor és
milyen formaban elégiilhetnek ki az 6sztonok, illetve mikor és milyen formaban nem. Ezzel
egyiitt pedig az id6 is tdrsadalmi idé.

Ahogy a felettes én részben tudattalanul nyomast gyakorol az énre, a normativ id6 ugy
telepszik ra az eredetileg a bindris oppoziciobdl (oralis szakaszbol) konstrualdédott id6él-
ményre. Minél differencialtabb és szigorubb egy tarsadalom (vagy tarsadalmi csoport, osz-
taly) normativ rendszere, tovabba az egyén ezt minél differencialtabban és nagyobb foku
kényszerrel teszi magaéva, annal differencialtabb és szigorubb lesz a felettes énje, valamint
annal differencialtabb és szigortbb lesz a ra nehezedd belsé id6kényszer. Ezzel egyiitt annal
differencialtabb lesz az idétudat is, és annal nagyobb sullyal nehezedik az egyénre. Hiszen a
bels6é idékényszerrel az egyén olyan megvaltoztathatatlan adottsagként kénytelen szembe-
nézni, mint a van anyamell-nincs anyamell binaris oppoziciéval az id6tudat kezdetén.

1. tabldzat. Oralis és analis szakasz és id6élmény

Orilis szakasz Analis szakasz
En Felettes én
Valésagelv Hatalom
Funkcionilis racionalitdsra val6 képesség Erkolcs, lelkiismeret
Id6tudat kezdete (bels6) Id6kényszer kezdete
Funkcionalis idé Normativ idé

Forrés: Sajat szerkesztés a fentiek alapjan

A gyermek az 6dipalis szituaciét mar agy éli meg, hogy rendelkezik az analis korszakbdl ho-
zott normativ id6élménnyel, ami alapjan értelmezni tudja az anyaval (kés6bb a lanygyerme-
kek esetén az apéval) tolthetd id8 szabalyozottsagit — igy alakul ki az Odipusz-komplexus,
illetve annak feloldasa altal pszichéjének integrans szerkezete. Ezek a szakaszok (a fallikus
szakasszal egyiitt) lezarulnak 5-6 éves kor kortil, és emlékei aldozatul esnek az infantilis am-
néziat eredményez6 elfojtasi mechanizmusnak. Az id6tudat kialakulasanak és az id6kény-
szer bels6vé tételének tapasztalata is a tudatalattiba siillyed, igy az id6é — amit keresztiil-kasul
atsz6 és domindl a normativ id6) - ugy tinik fel, mint a természet objektiv, univerzalis és
embertd] fiiggetlen rendje.

Freud klinikai munkdssagaban fontos szerepet kaptak a kiilonb6z6 pszichoszexualis fejls-
dési szakaszokban rosszul feldolgozott konfliktus fixaciéi, mint pszicholdgiai karakterképzé
tényezdk (Freud 1995a [1905]: 31-120). Az adott szakaszra (oralis, andlis, fallikus) jellemz6
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konfliktus traumas jellege meghatdrozo6 szerepet jatszik a pszicholdgiai karakter kialakula-
saban. Ilyen mddon, ha bizonyos szakaszban lejatsz6dd konfliktus hangstlyosan szerepel
adott individuum karakterképzésében, beszélhetiink példaul oralis vagy analis karakterrol.
A freudi elmélet egyik alapvetése, hogy a lelki életben semmi nem ttinik el nyomtalanul,
minden embernél megtalalhaték bizonyos maradvanyok a pszichoszexualis szakaszokbol,
a kiilonbség csak a hangsuly és a fokozat kérdése. Az anilis karakter esetében a szobatisz-
tasdgra valo nevelés konfliktusat nem sikeriilt teljes egészében feloldani. Ilyen személyeknél
gyakori, hogy a székletrdl az érdeklédés a pénzre tevédik at és az analis karakter lehet szél-
sGségesen sporolos jellem, vagy, éppen forditva, szérhatja a pénzt. Tovabbad jellemzd lehet
a megszokottnal erdsebb tisztasag- és rendszeretet, illetve erds vonzddas a szimmetridhoz,
vagy ennek a forditottja, a rendetlenség, emellett a makacssag vagy onfejiiség. Ezenkiviil, és a
dolgozat szempontjabdl ez az igazan fontos, a pontossdg, mas esetekben a pontossaghoz valé
ambivalens viszony (Freud 1995b [1908]: 167-176) is jellemz6 lehet. Ertelmezhetjiik ezt ugy,
mint a normativ idé vagy a belsé idékényszer tdlzott, illetve konfliktusos introjektalasat.
Nem véletleniil kapcsolddnak dssze a klinikai pszichoanalizisben a kényszeres betegségek az
analis karakterrel. Ebben az értelmezésben a kiilonb6z6 individuumok kiilonb6z6 médon és
meértékben tették magukéva az idétudatot és killonb6zé mdédon és mértékben introjektaltak
az id6kényszert. Az, hogy az individuum mennyire differencialtan és mennyire szigortian,
illetve konfliktusosan introjektélta a sziildi-tarsadalmi hatalmat, egyszerre fejezi ki a felettes
én és a belsd id6kényszer minGségét és differencialtsagat.

wor

Tarsadalom, karakter és id6élmény

Freud a pszichés karaktert mint az egyénre jellemz6 individualis pszichés strukturak 6sz-
szességét képzelte el, és ezeket az egyéni karaktereket tipologizalta. Ugyanakkor — tovabb-
lépve Freud szocioldgiailag naiv allaspontjardl (vo. Freud 1982 [1930]) - tobb pszichoana-
litikus gondolkoz6 felszinre hozta azt, ami Freud elméletében csak implicite szerepel. Es-
pedig azt, hogy — mivel a pszichés karakter a tarsadalmi kiilvilag és az emberi 6sztonok
(0sztonén) szembenallasabdl konstrualddik — a pszichés karaktert meghatarozza a (tar-
sadalmi) kiilvilaig milyensége. Ahogy Erik Erikson, aki szocidlantropoldgiai fogalmakat
vezetett be metapszicholdgidjéba, irja: ,[h]a a pszichoanalizis mostanaig megkiilonboz-
tette a pszichoszexuadlist a pszichoszocidlistdl, [...] igyekeztem hidat verni e ketté kozé”
(Erikson 2002 [1950]: 107). Tovabba Wilhelm Reichhel, majd a frankfurti iskolaval kiala-
kult a pszichoanalitikus elméletnek egy freudomarxista vonala, mely nagy hangsulyt fek-
tetett a pszichologiai karakter és a termelési pozicié (osztalyhelyzet) Osszefiiggéseire, il-
letve az adott tarsadalom arutermelési sziikségszertiségeinek karakterformaldé hatasaira.
Ez az elméleti irdnyzat — mivel sokban tdmaszkodott Marxra és az ideologiakritikara — sok
hasonlésagot mutat az ideoldgiakritikai gyoker(i tudasszociologiaval, mely ,nem a gya-
korlatot magyarazza az eszmébdl, hanem az eszmei alakulatokat az anyagi gyakorlatbol”
(Marx 1974 [1932]: 51). Vagy, ahogy Mannheim irja: ,,a tudas ugynevezett »léthezkotott-
ségének« tandt igyekszik megalkotni, illetve kimunkalni, torténeti szocioldgiai kutatasként
pedig a kiilonféle mult- és jelenbéli tudastartalmak e »léthezkotottségének« a kimutatdsan
faradozik” (Mannheim 2000 [1931]: 299).
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A fentiekhez hasonldan irja a psziché 1éthez kotottségérdl Reich, hogy ,,minden tarsadal-
mi rendszer megteremti azokat a karaktereket, amelyek fenntartasdhoz sziikségesek” (Re-
ich 1983 [1933]:203), illetve Marcuse, hogy ,,a valdsag, ami az 6sztonoket, valamint a sziikség-
leteket és a kielégiiléseket megformalja, egy szociohistorikus vilag” (Marcuse 1966 [1955]: 12).
A hasonlé termelési poziciokhoz kéthetd pszichés karakter tarsadalmi formalédasanak méd-
szertanat Erich Fromm talan kés6i munkajaban dolgozta ki a legjobban. Ahogy irja:

[A] tarsadalmi-gazdasagi, pszichologiai és ideoldgiai tényez6k Osszefiiggéseit vizsgaltuk bizo-
nyos torténelmi korszakok (...) elemzésére timaszkodva. (...) Ha egy tarsadalmi csoport 1élek-
tani megnyilvanuldsait tanulméanyozzuk, akkor e csoport tagjainak, azaz kiilonallé egyéneknek
a karakterstruktardjaval van dolgunk. Benniinket azonban nem annyira az egyéneket megkii-
lonboztetd sajatossagok érdekelnek, hanem karakterstrukturdjuknak ama része, amely a cso-
porttagok tobbségénél azonos. Ezt nevezziik tarsadalmi karakternek (Fromm 1993 [1941]: 225).

A kovetkez6 1épés, ami tovabbvisz minket annak megértésében, hogy a globalis termelé-
si lancokban hogyan alakulnak ki a jellemz6 id6éélmények, ha végigvessziik a tarsadalmi
karakter minéségét befolyasolo tényezdket az id6élmény szempontjabol. Vagyis megkisé-
reljitk megérteni, hogy a tarsadalmi rendszerek hogyan termelik ki azokat az id6élménye-
ket, amelyek fenntartasukhoz sziikségesek, azaz hogyan jonnek létre csoportokra jellemzd
id6élmények a szociohistorikus vilagban.

A tarsadalmilag differencial6dé id6élmény

Roheim Géza pszichoanalitikus antropologus arrdl ir, hogy a korabeli kozép-ausztraliai
aranda bennszilottek kultdrdjaban a székletiiritésre és vizelésre sokkal lazabb normativ
szabalyok vonatkoznak, és az ezekhez a praxisokhoz k6t6dé intézményrendszer is sokkal
kevésbé differencialt, mint a kor Eurdpajaban. Ha a gyermekek 6sszepiszkitjak magukat,
a felndttek nemigen foglalkoznak vele, az iiritésre kijelolt hely nem esik olyan messze és
nincs annyira elkiilonitve a kozosségi helyektol, és a beszédben egydltalan nem szamit ta-
bunak az trités. Roheim leirja, hogy a torzsfénok nyiltan érdeklddik afelél, hogy (Roheim)
felesége székelni vagy vizelni ment-e, hogy megtudja, mennyit kell varnia visszaérkezésére.
Késébb Réheim igy ir: ,[a]z aranda mindennek a szdges ellentéte [az analis karakternek —
Cs. G.]. Abszolut semmi érzéke az id6 értéke irdnt, az egyik nap olyan a szdmara, mint a
mésik” (Réheim 1999 [1932]: 96). Osszefoglalva: R6heim megfigyelései alapjén azt llitja
- Osszhangban az dltalam a pszichoszexudlis fejlédési fazisokbol kibontott immanens idéel-
mélettel -, hogy a vizelésre és székletiiritésre vonatkozé normativ szabalyok szigorusaga és
differencidltsaga szoros sszefiiggésben van az id6élmény differencidltsagaval egy adott kul-
turdban. Roheim itt szembeadllitja egymassal az analis karakter konfliktusosan introjektalt
szigord normativ idejét az dltala megfigyelt laza illemszabalyokkal egytitt alacsonyan diffe-
rencialt id6élményt introjektalt arandaval. Tehat a lazabban kontrolallt 6sztonkésztetések,
melyeknek az oka a kevésbé differencialt és kevésbé szigorti norma- és intézményrendszer,
kevésbé differencialt id6élménnyel jarnak egyiitt.

Mindez pedig azt is jelenti, hogy a differencialodé és szigorodé norma- és intéz-
ményrendszer differencidlodd és szigorodd (objektiv, és ezaltal szubjektivélt) Oszton- és
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affektuskontrolallasi kényszerrel jar egyiitt, ami differencial6ddé és szigorodo bels6 id6kény-
szert is jelent. Norbert Elias dolgozta ki azt az elméletet, miszerint ahogy n6 az egymasra-
utaltsag foka és lesznek egyre bonyolultabbak a cselekvési rendszerek, valamint egyre tobb
ember kertil cselekvési (politikai és arutermelési) fliggdségbe mas emberekkel, gy valnak
egyre bonyolultabba a tarsadalmi intézmények. Tovabb4, ahogy ezzel egyiitt né az egymas
megfigyelésére vonatkozoé kényszer (funkciondlis racionalitdsra valé kényszer), ugy diffe-
rencialddik a tarsadalmi idé és ezéltal az egyéni cselekvék id6élménye is (Elias 1987 [1939]).

Ha az eurépai torténelmet nézziik, Elias elmélete szerint az eurdpai feudalizmusban a
12. szazadtol végbemend funkcidmegosztas-expanzidval egyre tobb ember keriil fiigg6ségi
viszonyba egyre tobb emberrel. Miként az interdependencialancok egyre szévevényesebbé
valnak, a cselekvinek egyre tobb ember cselekvését kell szamitasba vennie a sajat cselek-
vései megtervezéséhez, és maga is egyre tobb masik ember éltal lesz megfigyelve. Ezaltal
az egyénnek egyrészrél egyre inkdbb affektusmentesen kell egyre messzebbre, egyre diffe-
rencialtabban tekintenie, masrészrél azért is kénytelen egyre inkabb visszafogni affektusait,
mert 6t magat is egyre tobben figyelik egyre inkabb affektusmentesen (Elias 1987 [1939]).
A differencial6doé tarsadalmi funkcidkat pedig a szocializaciéval a cselekvék tovabbadjak a
kovetkezé generacionak, amely az el6z6 generacional sokkal inkdbb introjektalva éli meg
azokat. Ezdltal, ahogy né a funkcidmegosztas és az egymasrautaltsag, az egyéni cselek-
vOk kisgyermekkoraban egyre differencialtabb norma- és intézményrendszer all szemben
azonnali Osztonkielégitési vagyukkal, egyre bonyolultabb normarendszert introjektalnak
és intézményrendszert szubjektivizalnak, tehat egyre differencialtabb felettes énnel, egyre
erdsebb Oszton- és affektuskontrollald, valamint egyre jobb funkcionalis racionalitasra valo
képességgel rendelkeznek. Tehat: az emberek egyre differencidltabb id6élményt, valamint
egyre szigorubb belsé id6kényszert habitualizalnak kisgyermekkortol.

Az udvari tarsadalom kialakulasakor a korabeli hierarchikusan szervez6dé interdepene-
dencialancok fels6 részén, az arisztokracidban az affektusmentes (,,pszicholdgiai”) latasmod
elengedhetetlen sziikséglet lett az udvari interdependenciak intrikakkal atszott szovevényé-
ben. Ahogy nétt az 6sszeszovodések hossza, a cselekvok egyre tobb embert voltak kénytele-
nek egyre affektusmentesebben és differencialtabban megfigyelni, hogy az udvari intrikak-
ban képesek legyenek bizonyos elényoket biztositani maguknak a tobbi cselekvével szem-
ben. Ugyanakkor egyre inkabb affektusmentesen kellett viselkedniiik, hogy ne szenvedjenek
hatranyokat mas cselekvékkel szemben, akik szintén egyre inkdbb affektusmentesen figyel-
ték meg Oket és egyre differencialtabb terveket széttek a sajat maguknak biztositandé el6-
nyo6k érdekében. Ebben az értelemben a kognitiv funkciok egyre inkabb fliggetlenné valtak
a pillanatnyi 0sztonkésztetések hatasatol. Az észlelés is differencialddott, és egyre nagyobb
kényszeritderdvel lépett fel. Ebbol vezethetd le a koz-, illetve a privét terek elkiiloniilése és
azok egyre nagyobb mérvii differencialédasa, valamint bizonyos cselekedetek maganjellegii-
vé valdsa azaltal, hogy szégyenérzet kapcsolddik hozzajuk — ami mas cselekvok tekintetének
introjektalasabdl ered. A korabeli illemszabalyokat elemezve lathato, miként vélnak egyre
jobban elszigeteltté az iiritési szokasok egy cselekvési lancexpanziés folyamat soran és mi-
lyen lassan mennek végbe azok a véltozasok, amelyek eredménye az {irités mint cselekedet
és mint téma kiszoritasa a tarsadalmi életbdl. Elészor csak el kellett fordulni vagy kicsit
arrébb vonulni, késébb alakulnak ki az erre a célra rendszeresitett, szeparalt helyiségek, he-
lyek. Ugyanigy szorul ki lassan a szexualitds és a meztelenség a kozszférabol és a gyermekek
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szeme el6l. Ami a kora kozépkorban még szinte teljesen nyilvanos volt, az udvari-arisztok-
ratikus tarsadalomban mar lassan rejtetté valik (Elias 1987 [1939]).

Az altalam a pszichoszexualis fejléddési szakaszbol kibontott iddérzékelés-elmélet tanul-
saga szerint a térbeli szeparacié mar dnmagaban idébeli szeparaci6 is, tehat idékényszer.
Az Osztonénnek, amelyet az 6romelv ural, teljesen mindegy lenne, hogy példaul {irité-
si vagy szexualis késztetéseit hol, illetve hogy kozonség el6tt vagy anélkiil elégiti-e ki. Az
6sztonénnel szemben azért 1ép fel kényszeritden az én és a felettes én, mert ha az egyén nem
tartézkodik olyan helyen, ahol a tarsadalmi (illetve apai) elvarasokbdl adoédé szégyenérzet
lehet6vé teszi az Osztonkielégitést, akkor az 6sztonént az én (és a felettes én) varakozasra
kényszeriti, egészen addig, amig olyan helyen nem lesz, ahol az 6sztonkielégités megenge-
dett. Folyamatosan differencidlodik az ezekre a tevékenységekre vonatkozé normarendszer,
és igy az ezeknek a tevékenységeknek az adott iddre és térre szoritasara létrejovo intézmény-
rendszer is. A helyek, az eszkozok, az ezekhez két6do praxisok és az ezekhez sziikséges
id6érzékelés differencialédasa folyamatos, és egyre messzebbre keriil a Roheim altal leirt
természeti népek normativan alig szabalyozott tiritési szokasaitol és ezzel egyiitt alacsonyan
differencialt id6élményétdl. A szobatisztasaggal elkezd8do késleltetett sztonkielégités (bel-
s6 idékényszer) differencialdodik odaig, hogy az egyén képes magas szinten differencialddott
tarsadalmi funkcioknak eleget tenni, amennyiben a léthelyzetére jellemz6 intézmények és
normék, melyeket szubjektival, elég differencidltak ehhez. A legalapvetébb normaktél kezd-
ve introjektalja a léthelyzetére jellemz6 differencialt proceduralis normakat, melyek példa-
ul a bonyolultabb (differencialtabb interdependencialancokkal atszétt) tarsadalmakban a
munkasziineti napok vagy a szerz6dési hataridok lejaratanak meghatarozasaban feltétlentil
sziikségesek. ,,Els6sorban — bar nem kizarélag — a koordindcids tevékenységek magasabb
szintjein novekszik allandéan azoknak a kolcsonos fliggéségi lancolatoknak a szama, me-
lyeknek keresztez6dési pontjai az itt elhelyezkeddk, s igy egyre nagyobb nyomas nehezedik
rajuk, hogy egyre szigorubb id6beosztas szerint végezzék hivatasbeli tevékenységiiket” (Eli-
as 1990 [1984]: 20). ,,Ezért lazadnak fel olyan gyakran az egyénben rejlé hajlamok a sajat
felettes énje altal képviselt id6 ellen. S ezért keveredik harcba oly sok ember sajat magéaval,
amikor pontos akar lenni” (Elias 1987 [1939]: 700-701; v6. Freud 1982 [1930]). Tehat az
interdependencialancok differencidlodasaval és expanzidjaval differencialddik és szigorodik
odaig a kiilsé idékényszer, azaz a (proceduralis) norma- és intézményrendszer, hogy az az
egyén, aki ezt a kiils6 idékényszert belsové tette az analis korszaktol kezd6d6 szubjektivacios
(habitualizacios) folyamatban, képes magas szintii tarsas cselekvéskoordinacids lancokban
részt venni, képes mas cselekvék jovobéli cselekedeteit bejdsolni, tehat magas szinten képes
a funkcionalis racionalitasra.

Mindezekbdl az is kovetkezik, hogy aki nagyobb fokon képes erre masoknal, elényre tesz
szert mas cselekvokkel szemben. Elias leirja egy lovag torténetét, aki egy olyan korban en-
gedte szabadjara tdmadokedvét, amikor mar a harcaszati technika és taktika megkovetelte a
tervezést és a racionalis szemléletmddot, és emiatt seregével belerohant az ellenséges sereg
muskétatiizébe. E két példan (az udvari arisztokracia intrikai és a hadaszati tervezés) lat-
hatjuk, hogy az affektusmentes érzékelés, a funkcionalis racionalitdsra valé6 magas (maga-
sabb) foku képesség, tehat a magasan (magasabban) differencialt id6érzékelés és a szigort
(szigorubb) introjektalt belsé id6kényszer el6ny a tarsadalmi térben azokkal szemben, akik
kevésbé differencialt és szigoru idéérzékelést, id6kényszert sajatitottak el. Az idéérzékelés
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differencialtsaga és az id6kényszer szigorusaga nem egyenlGen oszlik el a tarsadalomban,
a mindsége attdl fliigg, hogy az adott cselekvd hol kapcsolddik a cselekvési lancba - igy a
kiilonbozd csoportokra, tarsadalmi pozicidkban lévékre jellemzé id6élmény, mint pszichés
karakter, tarsadalmi egyenl6tlenségként jelentkezik, méghozzd olyan tarsadalmi egyenl6t-
lenségként, mely az analis korszaktdl tudat alatt szubjektivalédik a cselekvé szamara.

Id6élmény és a kapitalista vilagrendszer kialakulasa

Amellett érveltem, hogy az ontogenetikus id6élmény kezdete az anyamell hidnyabdl, a vagy-
bl konstrualodik. Majd ezt az eredetileg megélt id6t a szobatisztasagra neveléstdl kezdve
az ember haldlaig at- és atszovi a tarsadalmi (normativ) id6kényszer, ahogy a kiils6 hatalom
introjektalodik. Ahogy az objektiv léthelyzet meghatdrozza a pszicholdgiai karaktert, ugy
hatarozza meg az id6élményt is. Az egyén tarsadalmi pozicidjaban egészen kiskoratdl (andlis
korszakatdl kezdve) az adott tarsadalmi csoportra jellemz6 differencialtsagu tarsadalmi id6t
introjektal, adott mérték(i kényszerrel, szigorusaggal annak fiiggvényében, hogy az adott
tarsadalmi csoportban milyen dependenciak jellemzdek, tehat mennyire differencidlt meg-
figyelési, illetve eléretekintési kényszer, tovabba ezzel dsszefiiggésben milyen (proceduralis)
norma- és intézményrendszer jellemz6 az adott tarsadalmi csoportra. Tehat az egyre diffe-
rencialodo és egyre nagyobb erejii normativ kényszeritéerével fellépd id6élmény nem egyen-
16en oszlik el a tarsadalomban sem az id6élmény differencialtsagat, sem pedig szigorusagat
tekintve. Ez a (f6leg intergeneracids értelemben) folyamatosan differencialodé idéélmény
pedig azok szamara (egyének, csoportok, osztalyok), akik idéélménye nagyobb mérték-
ben differencialédott, konkrét elényként jelentkezik mas (egyéni és kollektiv) cselekvékkel
szemben. Tehat az id6élmény mindsége tarsadalmi egyenlétlenség. Eloljaroban pedig annyit
megallapithatunk, hogy az interdependencialdancok minél hosszabbak és minél hierarchiku-
sabban épiilnek fel, ez a szubjektiv (a kiils6 objektiv struktirak szubjektivalasabol szarmazo)
kiilonbség (egyenlétlenség) anndl nagyobb lesz.

[Minél nagyobb a funkcidmegosztds] ...anndal nagyobb veszély fenyegeti annak az egyénnek a
szocialis 1étezését, aki enged spontan vértoluldsainak és szenvedélyeinek; s annal nagyobb elényt
élvez tarsadalmilag az, aki képes elfojtani az affektusait, annal erdteljesebben szoritanak kiskora-
tol fogva minden egyént arra, hogy (...) figyelembe vegye sajat és masok cselekedeteinek hatasat
(Elias 1987 [1939]: 700-701).

A16.szazadbanazakkorivilaggazdasagilaglegfejlettebbteriileteinazinterdependencialancok
addig sosem latott méretl expanzidja zajlik le: hosszuk és hierarchikus jellegiik robusztus
méretiire nd.

Az allami erészak-monopolium megerésddése miatt a 16. szazad tarsadalmdban a nemes-
ségnek mar nem volt modja a polgarsag felfelé torekvését fegyveres erészakkal letorni, igy
bizonyos presztizskiilonbozéséggel probalta magatol tavol tartani azt. Az udvari arisztokra-
cia egyetlen funkcidjava az valt, hogy killonbozzék a polgarsagtol, igy tartva meg pozicio-
jat. , Az udvari arisztokracia {6 funkcidja — a hatalmas kozponti uralkodé szempontjabol —
végtére is éppen az, hogy kiilonbozzék, s hogy mint eltéré formacio, szocidlis ellensuly ma-
radjon fenn a burzsodzidval szemben” (Elias 1987 [1939]: 771). A kévetkezé mechanizmus
jatszddik le: az arisztokracia egyre bonyolultabb, differencidltabb viselkedési szabalyokat
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hoz létre, hogy kiilonbozzék a polgarsagtdl, ezéltal pedig differencidlja sajat felettes énjét.
»Korabban »finomnak« szamité szokasok bizonyos id§ elteltével tjbol és ujbol »vulgarissa«
valnak” (Elias 1987 [1939]: 771). Mondhatni folyamatosan differencialja azt a (proceduralis)
normarendszert, melybe az arisztokracia gyermekei belesziiletnek és melyet introjektalnak.
Mindemellett az arisztokracia — akaratan kiviil - modellalja sajat felettes énjét, a feltorek-
v6 polgarsag lemasolja a viselkedési szabalyokat, introjektalja az arisztokracia felettes énjét.
Az arisztokracia pedig kénytelen tovabbdifferencialni viselkedési szabalyait (ezéltal pedig
felettes énjét), hogy megint csak megérizze a killonbo6zségét, és hogy elkiiloniiljon minden-
tél, aminek ,,polgari szaga van”.

A félelmek, amelyek ezeknek a szocialis fesziiltségeknek az alapjan az udvari felsé réteg tagjai-
ban létrejonnek, részben, bar teljesen soha nem, a lelki haztartas tudattalan zondiba siillyednek,
s onnan jutnak — csakhogy megvaltozott forméban — az Onirdnyitas sajatos automatizmusaiban
ujbdl napvilagra (Elias 1987 [1939]: 770).

Ahogy a polgarsag utanozza a nemesek jellegzetes viselkedésformait, azok folyamatosan
hasznélhatatlanokka vélnak, a félig tudattalan szocidlis fesziiltség visszatér, és az arisztokra-
cia kénytelen tjakat alkotni az Gjboli fesziiltség enyhitésére. Ennek a folyamatnak az ismét-
16dése pedig egyre és egyre differencialtabb felettes énhez vezet.

A fesziiltség ugy oldddik fel, hogy a polgarsag lassan elfoglalja a felsé réteg pozicidjat.
El8sz0r az erényt és a hivatasetikahoz tartozé 0sztonhdaztartast allitjak szembe az arisztok-
racia frivolitdsaval, majd 1étrejon a kialakulo kapitalista burzsodzia felettes énje, melyben az
arisztokracia 9sztonhdztartas-modellje tovabb él a polgari 9sztonhdztartis-modellel egyfaj-
ta fuziét képezve. Igy azt mondhatjuk, a polgarsag vélik azz4 a csoportta, aki az arisztokra-
cidban lezajlédott pszichés folyamatot habitudlja, és az ezzel jaré funkcionalis racionalitdsra
valo képességet képes a munka vilagaban felhasznalni. A polgarsag gyermekei mar - a las-
san eltling arisztokraciaéhoz hasonld - differencialt és szigoru felettes ént és id6élményt
introjektalnak, és ezt a funkcionalis racionalitasra valo képességet a munka vilagaban hasz-
naljék fel. Ezt jol mutatja, hogy koriilbeliil ezzel egy idében terjed el a szamlapos 6ra a mun-
kaszervezésben, majd a 18. szdzadra az intim szférdban is (Thompson 1990 [1967]).

A paraszti munka, mivel egyediil végzett tevékenység vagy atlathaté mennyiségli ember
6sszehangolt munkdja, feladatra orientdlt munka, szemben az ennél nagyobb 6sszehangolt-
sagot igényl6 kotott idejii munkdval. A prekapitalista munkaszervezésre jellemz6 idémérési
kifejezések tipikusan olyanok, mint hogy ,,mig megf6 a rizs” vagy ,,mig megsiil egy sdska’,
vagy a természet ciklikus korforgasahoz kotédnek, mint az ,,amikor mar elég fény volt ahhoz,
hogy lassak a keziikon az ereket’, de az Oxford English Dictionaryben 1450-ben még szerepel
a ,miatydnknyi”, a New English Dictionaryben pedig a ,pdssentésnyi” terminus is (Thomp-
son 1990 [1967]: 63). A standardizalt idéegységek és az azokat mérd eszkozok azt segitik
el6, hogy az emberek egymashoz tudjdk hangolni a cselekedeteiket. Minél bonyolultabbak
ezek a cselekedetek, annal precizebb és differencidltabb idémérd rendszerre és eszkozokre
van sziikség. Tehdt az id6 — mint ahogy eddig érveltem — nem mas, mint egy kiils6 kényszer,
mely utdlagosan valik belsé pszicholdgiai kényszerré is, és tlinik fel Ggy, mintha az ember
sorsa, illetve az ember emberségébdl fakadd élménye lenne. A szamlapos dra és a naptar
pedig ennek a kényszernek az objektiv mutatéi, melyek a 18. szazadtél mar széles korben
a gyermekek szocializaciés kornyezetévé vélnak, és az anilis korszaktdl szubjektivdlando
bels6 id6kényszer killsé mutatoiként funkciondlnak.

replika

131



132

A szocialis idSintézmény kiils6 kényszerének atalakulasa az egyes egyén egész életét at-
fogo belsé kényszermintava a szemléletes példa arra, milyen moédon jarul hozza a civili-
zécids folyamat annak a tarsadalmi habitusnak a kidomborodasdhoz, amely szerves része
minden egyéni személyiségstrukturanak. S ha emlékeztetiink a szocialis id6intézmény kiilsé
kényszerének egyfajta egyéni idétudatta valé civilizatorikus atalakulasara (ami egyaltalan
nem megy mindig kénnyen, s példdul a pontatlansag kényszerében is kifejez6dhet), egyuttal
némi segitséget kapunk ama elképzelés magyarazatahoz is, mintha az altalaban vett emberi
tudat egyik nem tanulas Gtjan szerzett sajatossaga kényszeritene mindenkit, hogy a torténé-
seket az id6 aramaban bekdvetkezoként élje meg (Elias 1992: 24).

A jovobe latasnak, a fantdzidnak és a funkcionalis racionalitasra valé képességnek a térsas
elvarasa, tehat a tarsadalmi idé differencialédik, egyre differencialtabb és szigorubb kény-
szerként jelentkezik, hatasara differencidlodnak a standardizalt idéegységek. A szamlapos
ora elterjedésének a munkaszervezésben, valamint a maganszféraba val6 18. szdzadi beha-
toldsanak hatterében az arisztokracia felettes énjét részben introjektal6 burzsoazia van, akia
munka- és tizemszervezésben magas szintli racionalitassal képes, tehat pszicholdgiai karak-
tere 0sszhangban van az Gj munkaszervezési moddal.

A vilagrendszer torténetét nézve lathatéva valik, hogy valdjaban tobb torténik, mint a
kapitalista munkaszervezés kialakuldsa az ehhez sziikséges tarsadalmi id6 létrejottével, tehat
a feladatra orientdlt munka idékényszerének atmenete a kotott idejii munka idékényszerébe
a nemzetdllamokon beliil. A 16. szdzadtdl kezdve kialakul a nemzetk6zi munkamegosztasnak
egy olyan rendszere, amit kapitalista vildgrendszernek nevezhetiink. El6szor csak az eurdpai
és az amerikai kontinens bizonyos teriiletein, majd az egész vilagon kialakul ,,a [nemzetko-
zi — Cs. G.] munkamegosztasnak és ezaltal az alapvetd javak cseréjének, valamint a téke és a
munkaerd dramldsdnak szignifikdns szintje” (Wallerstein 2010 [2004]: 57). Es ez a rendszer
»prioritast ad a vég nélkiili felhalmozasnak” (Wallerstein 2010 [2004]: 58). Ezaltal pedig a
16. szazadtdl elkezdédden olyan - hierarchikusan szervez6dé - interdependencialancok jon-
nek létre, melyek azeldtt sohasem. Internacionalis interdependencialancok, melyek ezaltal
még nem latott hossztsagban és differencialtsaggal szervez6dnek meg. A (hosszt) 16. sza-
zadban kialakuld kapitalista vilagrendszer els6 szakaszaban addig sosem latott méretti f61d-
monopdlium jott létre. ,,Spanyolorszag az 1535 és 1540 kozotti években a nyugati félteke né-
pességének tobb mint fele folott gyakorolt ellendrzést [...]” (Wallerstein 1983 [1974]: 127).
Ez az ujfajta foldmonopolium lehetévé tette az addig nem latott tékealap-felhalmozast, ami
szoros Osszefiiggésben volt a mezdgazdasagi termelés racionalizalasaval, az ipar fejlédésével,
a kereskedelem expanzidjaval és az allami biirokracia megszervezésével. Mindezek az tjon-
nan létrejové roppant méretli interdependencialancok, amelyek 4j targyi, mezégazdasagi,
kereskedelmi, izemszervezési és biirokratikus technikakhoz kapcsolddtak, szintén dialekti-
kus 0sszefiiggésben vannak azzal a csoporttal, melynek tagjai olyan eléretekintési képességet
(funkciondlis racionalitasra valo képességet, tehat id6kényszert) sajatitottak el — mashogy:
olyan pszicholdgiai karakterrel jellemezhetdek —, ami lehetdvé tette ezeknek az innovaciok-
nak a létrehozasat: az olcsé és tavoli munkaerd kontrolalldsat és a kereskedelem megszerve-
zését, az Uj tipusi mezdgazdasagot, az ezekhez szlikséges targyakat és praxisokat, és az allam
biirokratikus apparatusat. Ett6]l a ponttdl az idéélmény differencialédasaval kapcsolatban
harom szempontot kell feltétleniil megemlitentink:
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1. Sz6 sincs arrdl, hogy a kapitalista vilagrendszer kialakuldsa el6tt a norma- és intéz-
ményrendszer csak az arisztokracia tarsadalmaban differencidlédott volna, mindéssze
»[a]mit ebben az dnmegjelenitésben latunk, az annak az udvari racionalitasnak egyik
jellemzé darabja, amely [...] nem kisebb, sét eleinte nagyobb szerepet jatszott annak
kifejlédésében, amit »felviligosodasnak« neveziink, mint mondjuk a vérosi-kereskedéi
racionalitas [...]” (Elias 1987 [1939]: 743). Illetve: ,,[...] gyakran az az elképzelés rogziil,
hogy a polgarsag a racionalisabb gondolkodas »teremtdje« vagy »feltalaloja«. Itt a szem-
beallitas kedvéért a nemesség tdboraban végbement néhany racionalizacids folyamatot
abrazoltunk” (Elias 1987 [1939]: 752).

Viszont azt kell feltételezniink, hogy az arisztokracia lassu megsziintével és a kapi-
talista vilaggazdasagi rendszer folyamatos kialakuldsaval az id6élmény differencidléda-
sanak legf6bb terepe az arisztokracia interakcidinak interdependencialancairdl atteve-
dik a (lassan nemzetkézivé valo) drutermelési interdependencialancokra — igy a targyi,
technikai ujitdst, a munkaszervezést és a (nemzetkozi) kereskedelmet magaba foglalo
értéklancokra és az ezekhez nemzetédllami keretet biztositd biirokracidra. Jol mutatja ezt,
hogy a standardizalt idémérd szerkezetek el6szor a munka vilagaban terjednek le, majd
onnan hatolnak be a maganélet szférajaba, mig a tér és id6 differencialodasanak els6d-
leges terepe a kozépkorban az illemszabalyok voltak. Mindez azt jelenti, hogy azt, hogy
a kisgyermek azonnali 6sztonkielégitési vagyaival milyen norma- és intézményrendszer
all szemben az analis korszakban, leginkabb az hatdrozza meg, hogy azok, akiken ke-
resztiil ezeket szubjektivélja a biintetés és jutalmazas altal — dltalaban a sziilei —, milyen
helyiértéken integrdlédnak a nemzetkdzi munkamegosztésba. Igy pszicholdgiai karak-
terének tarsadalmi részét és id6élményét is ez hatdrozza meg leginkabb.

2. A nemzetkozi munkamegosztassal az interdependencialdancok sosem latott mérték-
ben absztrahalédnak. Az egyéni cselekvd olyan mas cselekvokkel keriil fliggéségbe,
akikkel nemcsak hogy nem talalkozott, de adott esetben a vildg masik felén élnek.
Az interdepedencialancok eme expanzidjaval az id6kényszer pluralitasa és hierarchi-
kus jellege megnd. A varosi kereskedd, a biirokrata, a politikus egészen mas jellegli
id6kényszerrel kerill szemben, mint a gyarmatokon dolgozd rabszolga — és egészen
mas jellegli id6kényszert adnak tovabb a kévetkezd generdcionak az analis korszak-
t6l. Eletteriik és a rajuk vonatkozé normativ szabélyok élesen elvalnak egymdstol, hi-
aba koti dssze Oket adott esetben egy absztrakt interdependencialanc, ennélfogva egy
interdependencialancon beliil a tarsadalmi (pszichés) karakterek is heterogenizal6dnak,
és az id6élmények kozotti kiilonbség is extrém méretire nd.

3. Az interdependencialdncok ativelnek kulturalis és politikai egységeken. Ez azt jelenti,
hogy nincs sziikség tobbé az erészak-monopoéliumra az interdependencialancok to-
vabbdifferencialédasahoz. A kapitalista vilagrendszerben - f6ként a gyarmatbirodalmak
felbomldsa utan — anélkiil is lehet valaki adott fiiggéségi lanc fels6 részén, hogy barmi-
lyen teriilet felett erdszak-monopdliuma lenne. Elég a megfelel6 mennyiségii téke birto-
kéaban lenni ahhoz, hogy a cselekvé egy adott fiiggdségi lancolat fels6 pozicidjaba tudjon
kertilni. Transznacionalis arutermelési interdependencialancokrol beszélhetiink.?

3 Mindemellett Arrighi felhivja a figyelmet, hogy ez korantsem jelent teljes pacifikciot. A kapitalista interdepen-
dencialancok hierarchidja fenntartdsanak egyik fontos tartozéka az erészak — a hadsereg - jelenléte a mai napig
(Arrighi 2000). A kapitalista transznacionalis interdependencialdncok kornyezete a szuverén nemzetéllamok, melyek
erdszak- és adomonopoliumra épiilnek (Wallerstein 2010 [2004]). A hébor (és a totélis habort) pedig fontos stratégiai
lehetéség a nemzetallamok szamara a strukturalis atrendezédések el8segitésére vagy megakadalyozasara (Arrighi 1996).
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Id6élmény és a kapitalista vilagrendszer miikodése

A kapitalista vilagrendszer tényleges kialakuldsa el6tt az északolasz varosallamok mar mo-
nopolhelyzetet alakitottak ki a nemzetkozi kereskedelemben azzal, hogy az Adriai-tengeren
kereskedé vitorlasok rendjét a sajat érdekeik mentén szervezték meg. A tengeri kereskede-
lem Velence alé val6 betagozddasa a mi szempontunkbdl nem mads, mint hogy egy magas
szintl funkcionalis racionalitasra képes, tehat magasan differencialt id6élményti csoport,
iddelit — aki elég differencialt felettes ént és id6élményt introjektalt — képes volt a sajat ér-
dekei szerint racionalizalni egy hatalmas interdependencialdncot (Braudel 1980 [1979]).
A kapitalista vilagrendszer tényleges kialakuldsa — a spanyol hegemonia létrejotte — szoros
Osszefiiggésben van az erds biirokratikus kozponti dllamok megszervezésével, a haditechnika
fejlodésével és a gyarmatbirodalmak megszervezésével. Azt, hogy ,ezentudl aligha hozhattak
olyan gazdasagpolitikai dontéseket, melyek el6z6leg meg ne jartak volna az allamgépezet
lépcsoéfokait” (Wallerstein 1983 [1974]: 255), felfoghatjuk gy, mint az eléretervezés kény-
szerének novekedését egy bizonyos csoportban, mint felettes én és bels6 idékényszer diffe-
rencialodasat. Tehat, hogy létrejon egy osztaly, mely pszicholdgiailag képes ellatni azokat a
funkcidkat, melyek sziikségesek a kapitalista berendezkedéshez.

A kapitalista vildgrendszer késébbi hegemonciklusait (Arrighi 1996) szemiigyre véve ha-
sonld kovetkeztetésre juthatunk. A holland hegemoniat az dlland6 t6zsde megalapitasa és
a ,nagy léptékil vegyes vallalatok létrehozdsa” alapozta meg, ,amelyeknek a holland kor-
many kizarélagos fennhatdsagi és kereskedelmi jogokat adott a nagy tengerentuli terekben”
(Arrighi 1996: 137-139); a brit hegemoniat a brit ipari forradalom és a brit politikai gaz-
dasagtan felfutasa (Polanyi 2004 [1946]); az amerikaiét a vertikalisan integralt transz- és
multinacionalis vallalatok megszervezése (Silver és Arrighi 2008 [2003]). Lathatjuk, hogy a
kapitalista vilagrendszer mind a négy ciklusat a technikai tjitas, a munkaszervezés és a gaz-
dasagi rendszer differencialédasa és funkcionalis racionalizaléddsa alapozta meg, és hogy
ez mindig olyan csoportokhoz kapcsolddott, amelyek képesek voltak erre a funkcionalis
racionalizalodasra, tehat elég differencialt felettes ént és belsé idékényszert introjektaltak
kisgyermekkort6l. Mondhatni pszicholdgiai karakteriik képessé tette dket erre.

»A kapitalista vilaggazdasdg tengelyszerii munkamegosztasa a termelést a centrum-
ra és a perifériara jellemz6 termelési folyamatokra bontja {6l és ezeket térben elkilloniti”
(Wallerstein 2010 [2004]: 65-66). A centrum ¢és a periféria megkiilonboztetése relacids fo-
galom, a kiilonbozo foldrajzi egységeken a centrumjellegi, tehat kvazi monopoljellegii te-
vékenységek! és a perifériajellegt, tehat kompetitiv jellegti tevékenységek ardnyaban alakul.
Ennek fiiggvényében — a vildgrendszer-elmélet részletes magyarazata nélkiil — azt mond-
hatjuk, hogy mivel a kvazimonopol- (centrum-) jellegli tevékenységek id6vel kompetitiv
jellegtivé valnak, ezeket kitelepitik arrél a foldrajzi teriiletrdl, ahol eredetileg létrejottek, és a
centrumban folyamatosan 1j kvazimonopol- (centrum-) jellegli tevékenységeket kell létre-
hozniuk, melynek eredménye az egyenl6tlen csere, a centrum felé tarté folyamatos jévede-
lemaramlds (Wallerstein 2010 [2004]).

A novekedési id6szakok és vélsagok egymasutanjaba egyre integral6 és integral6doé ka-
pitalista vilagrendszerben a centrumnak folyamatosan teljesen 1j, vagy folyamatosan fino-

4 Ttt most nincs hely targyalni, hogy Chase és Dunn a centrumjellegii tevékenységeket ,,t6keintenziv” tevékeny-
ségekként definialja (Chase és Dunn 1990: 3), vagy hogy Arrighi az egyenlétlen csere mellett a téke- és munkakihe-
lyezést is meghatarozonak tartja a vilagrendszer struktirdjanak fenntartasaban (Arrighi 1990).
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mitott, tovabbfejlesztett technoldgidkra vagy lizemszervezési modokra van sziiksége a ka-
pitalista vilaggazdasag status qudjanak fenntartasahoz, hogy az értéktobblet-aramlas irdanya
stabil maradjon. Az Gj vagy Gjszer(i technikak és tizemszervezési médok minden esetben
bonyolultabbak, tehat funkcionalisan raciondlisabbak az eldz6ekhez képest, vagyis a spe-
cializacié nagyobb fokat kovetelik meg, igy névekszik az interdependencialdncolatok diffe-
rencialtsaga, n6 a funkcionalis racionalitas képességére vonatkozo elvaras szintje is. Mindez
folyamatos atrendezésre kényszeriti a vilagrendszer tobbi résztvevdjét is, részben azért, hogy
ne csusszanak le a hierarchidban, illetve annak reményében, hogy egy sikeres valtassal egy-
szer Uj centrumma valhatnak.

Azt mondhatjuk, hogy a kapitalista vilagrendszer egyik folyamatosan ujratermel6dé
egyenlétlensége az id6élménybeli egyenldtlenség. A kapitalista vilagrendszerben az id6 dif-
ferencidlodasanak és az idékényszer foka névekedésének helyszine jellemzden a centrum,
mivel itt szervezddnek meg a bonyolultabb interdependencialancok és itt né a kényszer
ezeknek az egyre bonyolultabb interdependencialdncoknak az atlatdsara és a hozzajuk valo
alkalmazkodasra. Illetve jellemzden a centrumban van meg a megfelel6 mennyiségt téke
4j technolégidk és szervezési modok létrej6ttéhez, tehat a funkciondlis racionalitas nove-
kedéséhez. Az id6 differencidlodasa és az id6kényszer fokanak novekedése folyamatosan
Uj kvazimonopol jellegt tevékenységek, Gj technolégiak és 4j tizemszervezési modok 1ét-
rejottéhez kotédik. Ez a gazdasagi kényszer az, ami folyamatosan noveli a sziikséges funk-
cionalis racionalitas szintjét és ebbdl kovetkezden differencidlja és szigoritja az id6élményt,
amit a cselekvok introjektalnak az analis korszaktdl kezdve — folyamatosan tjratermelve és
konzervalva az egyenlétlenségeket. Ezdltal kétféle id6élménybeli egyenldtlenségrol beszél-
hetiink: egy nemzetkozirdl és egy nemzetallamon beliilirél. Mivel az Gj centrumjellegii te-
vékenységek legnagyobbrészt a centrumban jonnek létre, ezért a centrumban van sziikség
a legnagyobb fokua funkcionalis racionalitasi szintre, és az el6z6 funkcionalis racionalitas
szintli technikat telepitik ki a periféridra. Igy ezek a teriiletek az id6élmény tekintetében
folyamatos hatranyban vannak. Mindig alkalmazkodniuk kell - folyamatos lemaradasban -
a centrumban differencial6dé és szigorodé tarsadalmi id6héz. De a nemzetallamokon
belill is az idSelitek nagymértékben esnek egybe azokkal az osztalyokkal, melyek a cent-
rumjellegli tevékenységekben vesznek részt. Ebben az értelemben azok az osztalyok, akik
centrumjellegli tevékenységekben vesznek részt, nemcsak objektiv eldnyben vannak azok-
kal szemben, akik kompetitiv tevékenységekben vesznek részt, hanem az andlis szakasztdl
elkezd6d6 szubjektivacié miatt pszicholégiaiban is. Az egyenldtlenség pedig konzervativ
jellegli, mert az analis korszaktol kezdve kevésbé differencialt és kevésbé szigoru id6élmény-
nyel rendelkez6 egyének nehezen tudnak olyan jellegti cselekvéslancba integralédni (mo-
bilizalédni), amely nagyobb foku differencialtsagu és kényszerti idéélményt (funkcionilis
racionalitasra valo képességet) igényel. Tehat kevésbé differencialt belsé idokényszerrel sem
inter-, sem intrageneracios értelemben nem tudnak mobilizalédni magasabban differenci-
alt kiilsé idékényszerrel jellemezhetd helyiértékeken. Ahogy pedig a kapitalista vilagrend-
szerben egyre differencialdédik a nemzetkozi munkamegosztas, ugy heterogenizalédik maga
a differencidlodas is, tehat egyre tobbféle - kiilonboz6 differencidltsagu és szigortsagu —
id6élmény konstrualédik. Egy transznacionalis vildgcég K+F osztilyanak vezeté mérnoke,
ugyanezen cég egyik félperiférias orszagban 1év6 dsszeszereld tizemének kozépvezetdje és
egy ugyanebben az Osszeszereld tizemben dolgozé karbantarté mind mas és mas differen-
cidltsdgu és szigorusagu eléretekintési kényszernek vannak kitéve, és esetlegesen mas ido-
élményt is adnak tovabb a kévetkez6 generdcionak, az analis korszaktdl, részint tudat alatt.
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Id6élmény és teriileti integracio a kapitalista vilagrendszerben

A kapitalista vilagrendszerben fennallé teriileti idéélménybeli egyenlétlenségeket jol mu-
tatja az a folyamat, ahogy a kapitalista vildgrendszerbe tj teriilet integral6dik, amikor a fel-
adatra orientalt munkabol konstrual6dé idéélményt habitualt cselekvék ugy integralodnak
a kapitalista vildgrendszer interdependencialancolataiba, hogy magukéva kell tenniiik a
pénz-gazdalkodashoz sziikséges jovobetekintési kényszert. Ez torténik az algériai parasz-
tokkal Bourdieu (1990 [1976]) leirdsa szerint. Mindamellett, mig Bourdieu-t, mivel nézé-
pontja szocioldgiai vagy szocialantropolodgiai, az algériai parasztok kulturajaban végbemen6
valtozas érdekli, addig szdimunkra inkabb az a fontos, hogy az algériai parasztok tarsadalma
hogyan integrélédik a transznacionalis drutermelési rendszerbe.

Az algériai paraszt hagyomanyosan, ha j6 volt a termés, tartalékol. Ezzel biztonsagot te-
remt, de nem tartalékol azért, hogy versenyt teremtsen a jovébeli termésnek. A gazdasagi
dontést nem tervszamitds alapjan hozza meg — felhalmozott tapasztalat vagy hagyomany
szolgal ,,jovoul”. Az el6z6 idényhez igazit, nem a varhatd jovobelihez, a megmaradt ter-
ményt inkabb tovabb tarolja, mit hogy elvesse, hogy a jovében nagyobb legyen a termény.
»Az elérelatas és az el6zetes gondolkodas viselkedésformait tavolrol sem a jovébe vetitett
lehetdségeknek megfelel cél szabja meg, ezek sokkal inkabb azt az igyekezetet tiikrozik,
hogy megfeleljenek a hagyomanyozott mintaknak” (Bourdieu 1990 [1976]: 49). A készletek
felhalmozasa a hagyomany, és kevésbé az egyéni funkcionalis racionalitasra valé képesség,
a jovo tervezésének kérdése. Az erkolesi normdk athatjak a gazdasagi aktusokat.

Amikor az algériai parasztok kénytelenek betagozddni a kapitalista vilagrendszerbe, a
feladatra orientalt munka és az intim térre vonatkozé normak alapjan differencialodott
idéélményiikkel kénytelenek kozvetleniil kapcsolodni egy kétott idejii munkan és pénzen
alapul6 id6élményt interdependencialancba. Tehat ezek az emberek bizonyos id6élményt
habitualizalnak kisgyermekkortdl, mely gyokeresen eltér attdl az id6élménytdl, felettesén-
struktdratdl, habitustdl, ami ahhoz sziikséges, hogy egy cselekvé atlassa a kapitalista cselek-
vési lancokat, nevezetesen, hogy szamitasokat végezzen a pénzhasznalathoz — ahhoz, hogy
képes legyen a kell funkcionalis racionalitasra.

A mezbgazdasagon alapuld gazdasagban, ahol a termelési ciklus tigymond egyetlen
szempillantassal atfoghato (mivel a ,,termékek” altaldban egy év leforgasa alatt megujulnak),
a paraszt éppoly kevéssé valasztja kiilon munkdjat a ,,jovobeli” terméktdl, munkaja gytimol-
csétdl, ahogy a munkaid6t sem kiillonboztetni meg a termésid6tdl, tehat attol az iddszaktdl,
amikor a ,termékkel” kapcsolatos tevékenysége csaknem sziinetel. A tékés gazdalkodasi
modnak viszont, mivel termelési ciklusa tobbnyire joval atfogobb, eléfeltétele egy kozvetett
és elvont jov6 megalkotasa, amelyben a racionalis kalkulacié Iép a folyamat egyiittallasa he-
lyébe (Bourdieu 1990 [1976]: 50).

Az integracidhoz meg kell bomlania és differencialédnia kell annak a szerves egység-
nek, amely a munka jelenét a ,,jovéjével” kapcsolta 6ssze, tehat a feloszthatatlan és felold-
hatatlan djratermelési ciklusok és termékek egységének. Tehat az idének, a jovébe tekin-
tésnek differencialédnia kell ahhoz, hogy atmehessen a késztermékeket eldallité kézmii-
ves technika a feladatok specializalodasan és részekre bontdsan alapuld ipari technikaba
(Bourdieu 1990 [1976]: 50-51). Mindemellett a valtoztatasok azt kovetelik meg, hogy kéz-
zelfoghato érdekeiket tisztan elvont érdekekért aldozzak fel, melyek majd csak a jévében val-
nak kézzelfoghatéva. Mindez pedig a csoportra jellemz6 pszicholdgiai karakter valtozasat,
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pszicholdgiai alkalmazkodasat is jelenti. ,,Tehdt az algériai parasztok azért voltak olyannyira
bizalmatlanok a pénzzel szemben, mert a pénzforgalomnak - az altala megszabott idéstruk-
taraval egyetemben - a cserekereskedelemhez fliz6d6 viszonyaban a kapitalista felhalmo-
zasnak a készletezéshez ftiz6d6 viszonya mutatkozik meg” (Bourdieu 1990 [1976]: 51).

Mig az elcserélt targy ranézésre elarulja az értékét, a pénz egy egészen tavolira, bizonyta-
lanra és képzeletbelire utal. A pénz felhasznalasa a felhasznalas pillanatdban kizarja az adott
alternativ felhasznaldsi médokat. Igy hatdrozhaté meg a vagyak hierarchikus strukturdja
alapjan egy racionalis dontés, melyhez a piaci aktusok miatt ki kell tudni szamitani mas cse-
lekvék varhatd cselekvéseit is. Ezzel szemben az algériai parasztok kulttrdjaban az agyagkor-
sokba furt lukak mutattak a fogyast, ily moédon a kalkulacié automatikus volt. A pénzre vald
atallashoz egy integracios folyamatban differencidlédnia kell az id6élménynek, a tapinthato
evidencia helyét at kell vennie a vak evidencidnak, a konkrét helyét a szimbolikusnak és a
jovébelinek. De mindez a folyamat az arutermelési rendszer tobbi részéhez képest megkésve
megy végbe, ez pedig konkrét hatranyként jelentkezik az egyéni cselekvdk életében:

[A] maésfajta logika szerint gazdalkodd alanyoknak a sajat koltségiikon kell megtanulniuk a
pénznek mint a gazdasagi viszonyok egyetemes kozvetit6jének raciondlis hasznalatat. Valoban
nagy a kisértés, hogy az éppen megkapott bért igazi javakra, élelmiszerekre vagy ruhdzatra kolt-
sék. Még otven évvel ezel6tt sem volt ritka jelenség, hogy mezégazdasagi munkasok egész havi
bériiket néhdny nap alatt elkoltotték; nemrégiben is megfigyeltek hasonlé viselkedési modo-
kat déli nomadoknal, amikor az eddigi természetben fizetett pasztorok bért kezdtek el kapni
(Bourdieu 1990 [1976]: 54).

A disszonancidt az okozza, hogy adott termelési mdédban strukturdlédé bels6 idékényszert
(az analis korszaktdl tudattalanul) introjektalt cselekvik szembekeriilnek egy mas termelé-
si mod kiils6 idékényszerével. Mashogy: a funkciondlisan magasan differencialt cselekvési
rendszer, melybe integralédni kénytelenek, olyan eléretekintési kényszerrel jar, melyet nem
habitualtak kisgyermekkort6l — a nem kapitalista felettesén-struktiira konkrét hatranyként
jelentkezik egy kapitalista cselekvési lancban. Ezek a cselekvék mindig (pszicholégiai)
hatrdnyban lesznek azokkal a cselekvékkel szemben, akik belsé idékényszeriiket az adott
termelési modbdl szarmaztatték. Teljes felzarkozas pedig sosem torténik meg: a kapitalista
vilagrendszer folyamatosan és kényszeredetten egyenl6tleniil tovabbracionalizalodoé jelle-
ge miatt az id6élménybeli egyenl6tlenség folyamatosan djratermeli magat és konzervalja
az egyenl6tlenségeket azdltal, hogy az alacsonyabban differencidlt és kevésbé szigort id6-
élménnyel rendelkezdket kiszoritja az interdependencialancok azon tevékenységeibél, me-
lyekhez magasabban differencialt id6élmény sziikséges. Olyan egyenl6tlenségi dinamika és
dimenzié jon igy létre, mely tudattalanul hat az intra- és intergeneraciés mobilitas ellen.

Osszegzés

A fentiekben amellett érveltem, hogy az id6élmény az ember kiilvilagra utaltsaganak kog-
nitiv ered6je (ordlis szakasz), mely id6élményt kisgyermekkortdl (az andlis szakasztdl)
meghatarozza a kiils6 tarsadalmi normativ, interakcids és intézményi kornyezet procedu-
ralis differencidltsaga. Tallépve a governmentality studies és az ideoldgiakritikai tudasszo-

cioldgia nemzetallami keretén, arra helyeztem a hangsulyt, egyrészrél, hogy a modern t6-
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kés vilagrendszer kiilonboz6 szakaszaiban hogyan differencidlédnak kényszeredetten az
id6kényszerek az drutermelési moédok és munkaszervezések kényszeredett racionalizald-
dasaval. Masrészrél, hogy milyen kiilonbségek vannak a kiilonboz6 idékényszerek kozott
a t6kés vilagrendszer kiilonboz6 drutermelési poziciéin. Tovabba amellett érveltem, hogy
ezek azok a koriilmények (drutermelési szakasz és pozicid), melyek a modern vilagtarsa-
dalomban meghatarozzak azt a normativ, interakcios és intézményi kérnyezetet, ami pedig
meghatarozza az egyéni cselekvok id6élményét kisgyermekkortol. Végiil pedig, hogy ezek az
idéélmények, mivel szoros 6sszefiiggésben vannak a funkcionalis racionalitdsra valé képes-
séggel, bizonyos helyiértékekre konzervaljak az adott cselekvét a transznacionalis druterme-
1ési lancokban, igy az inter- és intrageneraciés mobilitas ellen hatnak.

A parasztra ugyanugy (vagy legaldbbis nagyon hasonléan) hat a természet ciklikus kor-
forgasanak rendje, mint barmikor a térténelem soran, habar a mezégazdasagi munkak ter-
mel&eszkozeinek és a piaci mechanizmusoknak a fejlédésével mas tipusu id6kényszerek is
hatnak ra. A természet ciklikus korforgasanak rendje magas szigorusagu, de alacsony difte-
rencialtsagu idékényszerrel nehezedik a vilaggazdasagi rendszer szintjén hatalmas tomegek-
re, akiknek a munkdjatdl a vildgrendszer fennmaraddsa fiigg. A munkassagra a kiilonb6z6
iparagakban, a monopoltevékenységeket kompetitiv mddon kiszolgald Osszeszereld iize-
mekben a kozvetleniil és magasan szabalyozott monoton munkaval szintén magas szigoru-
sagu, de alacsony differencialtsagu, sokszor nagyfoku monotonitassal jar6 idékényszer hat.
Ez az id6kényszer a mai napig tobbé-kevésbé megegyezik a Thompson altal leirt ipari kapi-
talizmus id6fegyelmével (Thompson 1990 [1967]), igy szigoru, de alacsony differencialtsagu
idéélményt introjektalnak és adnak tovébb a kovetkezd generacionak az analis korszaktol,
részben tudat alatt. A politikai elitnek és a burzsodzianak 4t kell latnia a vilagrendszer rop-
pant bonyolult értéklancolatait — tehat interdependencialancolatait, hogy elényoket tudjon
kiharcolni a kapitalizmus ciklikus valtozasaiban. Megszervezik az értéklancokat, illetve az
el6nyok és hatranyok rendszerét az értéklancok nemzetallamon beliili kdrnyezeteként. Ezen
osztalyok egyre differencialodé tarsas reflexidpotencialja hasonlit a leginkabb a hajdani
arisztokrdcia ,,pszicholégiai” latasmodjahoz, bar joval absztraktabb anndl, egy 6kondmi-
ai és politikai nézépont, ami a csoportra jellemz6 id6élményt meghatdrozza. Nem all ez a
gondolat messze attol — ahogy arra Arrighi, Hopkins és Wallerstein is ramutatnak —, amit
mar Adam Smith is megirt A nemzetek gazdagsiga cimli munkajaban (ugyan nem az aru-
termelés, hanem a piac szempontjabdl), miszerint ,[a] profitszerzésre torekvok [...] mivel
egész életiikben tervezéssel és esélylatolgatassal foglalkoznak, sokkal vildgosabban atlatjak
sajat érdekeiket, mint a tarsadalom mas nagy egységeibe tartozok” (Smith 1961; interpretélja
Arrighi, Hopkins és Wallerstein 2016 [1983]: 165-166). Ezek az osztalyok pedig ezt a pszi-
chologiai elényt tovabborokitik a kévetkezd generacionak.

Azid6élmény differencialodasanak egyik legfontosabb terepe viszont maga a vezértermé-
ket 1étrehozd tevékenység, a kutatas-fejlesztés. Az értéktobblet-aramlas fennmaradasahoz 4j
termékeket kell 1étrehozni, melyek vezértermékekké valnak és monopoéliumot biztositanak.
Az id6 és a tér modern kori differencialddasat jol tetten érhetjiik a szamitastechnikaban
és a mikroelektronikaban. A programozas aktusa nem mas, mint egy extrém magas abszt-
rakcids szintd, robusztus interdepedencialancban valé cselekvés, ami ehhez mérten extrém
meéretd el6retekintési, funkciondlis racionalitasra valé képességet igényel. A mikroelektro-
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nikdban a mérnok tevékenysége szintén. Az egyre kisebb méretti és nagyobb teljesitményt
mikrocsipekben lathatjuk a tér differencidlédasanak és racionalizdlédasdnak modern for-
majat. Az idGelit az a technokrata elit, aki a folyton megujulé centrumjellegii tevékenységek
- vezértermékek - kifejlesztésében vesz részt. A kapitalizmus 1j szellemében (Boltanski és
Chiapello 2006) ezekre a technokratdkra nem hat a kozvetlen thompsoni munkafegyelem
id6kényszere, mégis ahhoz, hogy el tudjak latni feladatukat, a tervezést és a programozast,
extrém magas elSretekintési kényszer nehezedik rajuk, nem a kozvetlen kiilsé fegyelme-
zés, hanem a feladatukhoz kot6dé teljesitménykényszer miatt. A rdjuk nehezedd tobblet-
kiils6id6kényszer nagyobbrészt funkciondlis és nem normativ. A sokszor kotetlen vagy ala-
csonyan kotott munkaidé a specializacio — a tudomany és a technika racionalitdsa fokanak
extrémen megndvekedett szintje miatt — olyan eldretekintési kényszert rejt, mely ezel6tt még
soha nem volt jellemz§ tarsadalmi csoportra. Az alsobb osztalyokba sziiletett gyermekeknek
ezekbe az osztalyokba mobilizalodni kozel lehetetlen, a mas pszichologiai karakter, habitus,
felettesén-struktira és ezzel kiemelten a sziil6k mas tevékenységbdl szubjektivizalt belsé
id6kényszere miatt (is).

Csak remélni tudom, hogy az itt bemutatott elmélet nem tiinik sem kizarélagosnak,
sem determinisztikusnak, sem monolinearisan evolucionistanak. Ahhoz hasonldan, ahogy
Bourdieu (1978 [1970]: 71-128) nagy hatasu tanulmanyaban bemutatta, hogy az otthon-
rdl hozott kulturdlis t6ke milyen konzervélé szerepet jatszik a tanulok elémenetelében a
francia iskolarendszerben, azt igyekeztem bemutatni, hogy azok az interdependencialancok,
melyekben az id6élmény differencidlodik a 16. szazadtol kezdve, leginkabb nemzetkézi ér-
téklancokban manifesztalddnak. Tovabba azt, hogy az analis korszaktol elsajatitott id6él-
mény és belsé idékényszer milyen konzervald szerepet jatszik az egyén bejarhato életpalyd-
jara nézve ezekben a transznacionalis interdependencialdncokban. Mindemellett e dolgozat
szamtalan szempontra nem tér ki.

A fent emlitett négy példan kiviil (a paraszt, a munkas, a politikus és az elit mérnok-in-
formatikus) szamtalan formdju id6élmény létezik a kapitalista vilagrendszerben, itt csak par
példat akartam felvillantani, bemutatva a transznacionalis interdependencialancok magasan
hierarchizalt jellegét az id6élmény szempontjabol. Nem dllitom, hogy csak az itt felsorolt
tevékenységekben differencialédik az id6, vagy hogy a fent példaszertien leirt osztalyok-
bdl az inter- és intrageneracios mobilitas csak az idéélménybeli kiilonbség miatt nehézkes.
Ugyanakkor allitom, hogy az extrém magas eldrelatasi kényszerti technokrata elitbe alulrél
- intergeneracios értelemben is — mobilizdlédni ezért is kozel lehetetlen.

Nem targyaltam itt, hogy az iskolarendszer és az ahhoz kapcsol6dé intézmények, mint pél-
daul a sakkszakkor, mennyiben csokkentik és mennyire termelik tjra ezeket a kiilonbségeket,
csak utalni tudtam Bourdieu tanulmanyara (1978 [1970]: 71-128). Szamtalan felvet6d6 kér-
désrdl egyaltaldan nem tettem emlitést, példaul, hogy mi a kévetkezménye annak, hogy a pat-
riarchalis rendszer a néket az alacsony id6élmény-differencialtsagot igénylé hazimunkahoz
kéti, és hogy mi kéze ennek ahhoz, hogy a kapitalizmus hajnalan a fiiggetlen nét, a sziiletés-
szabdlyozo babat és a ,,kurvat” a boszorkany képével azonositottak, aki varazsolni, tehat funk-
ciondlisan magas racionalitast tevékenységet végezni képes nd (vo. Federici 2009; Mies 1986).
Mindemellett remélem sikeriilt - ha csak vazlatosan is — bemutatni, hogy az id6élménybeli
egyenl6tlenség konzervald szerepet jatszik a transznacionalis arutermelési rendszerben.
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llyefalvi Emese
Digitdhs szdvegfolklor-adatbdzisok
és a szamitogépes folklorisztika elmélet,
modszertam és technika kérdése!

Digitalis bolcsészettudomany, digitalis textologia és a folklorisztika?

Az elmult husz évben a mindennapi életet szinte észrevétlentil formalta at a digitalis tech-
noldgia, ami a tudomdnytorténészek és filozdfusok szerint jelentésebb fordulépont az
emberi kultiraban, mint a nyomtatds feltaldlasa volt a reneszanszban (Davidhazi 2014;
McGann 2014). Az 1j technoldgia a tudomanyos kutatas kereteit és lehetdségeit is gyokere-
sen megvaltoztatta. Habar gyakorlati alkalmazasa evidens — azaz ma mar szinte elképzelhe-
tetlen olyan kutatas, amely valamilyen mddon ne hasznalna a szamitogépet vagy a digitalis
vilag nytjtotta egyéb lehetdségeket, a bolcsészek f6ként a digitalizalt tartalmakat -, egyel-
re vitatott, hogy mindez csak szemléletvaltast, Gj mddszertant, vagy esetleg egy 1j, 6nalld
diszciplinat eredményez a bolcsészettudomanyokon beliil (Kokas 2016: 405; Thomas 2016).°

1 Az ezekhez az eredményekhez vezet6 kutatas az Eurdpai Kutatdsi Tandcs részérél, az Eurdpai K6z0sség hetedik
keretprogramjabol (2007-2013), az EKT 324214 sz. tiamogatdsi megéllapodasa alapjan finanszirozasban részestilt; a
tanulmdny az ..%. Emberi Eréforrdsok Minisztériuma UNKP-17-3 kédszamt Uj Nemzeti Kivalésdg Programjanak
tdmogatasaval késziilt.

2 A tanulmény korabbi el6adas-vézlatai a Folklore Fellows’ Summer School 2015-6s turkui ,,Doing Folkloristics
in the Digital Age” elnevezésii nyari egyetemén, a SIEF Working Group on Archives 2015-6s zagrabi kongresszu-
san, valamint a Kriza Jdnos Néprajzi Tarsasag nemzetkozi vandorkonferencijan (,,Az archivumok hasznalatanak
valtozo kontextusai” 2016. oktdber 14-15-e, Ottomany [Otomani], Romania) hangzottak el. A fent emlitett talal-
kozdkon kapott szdmos hozzaszolasért és épitd jellegti kritikaért ezaton mondok koszonetet. Koszonettel tartozom
tovabba az MTA BTK Néprajztudomanyi Intézet ,, Kelet—-Nyugat” Vallasetnoldgiai Kutatocsoport valamennyi mun-
katdrsanak, akik tobb alkalommal is véleményezték a szoveg korabbi valtozatait.

3 A digitalis bolcsészettudomany (digital humanities) recens kézikonyvei, sszefoglaldsai: Schreibman, Siemens
és Unsworth (2016); Berry (2012).
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A szemiink el6tt zajl6 folyamat tehat a tudomanyos forradalmak szerkezetének megfeleléen
torténik, egymassal versengé mddszerek, elméletek és terminolégiai ziirzavar jellemzi,* vég-
kimenetele pedig egyel6re bizonytalan és ismeretlen.” Mikozben a digitalis technika a leg-
tobb human tudomanyi diszciplinat alapvetéen mozditotta ki j6l megalapozott pozici6jabdl
(és éppen ezért a bolcsésztarsadalom egyik fele gyanakvassal és idegenkedve tekint ra), az
angolszasz nyelvteriileten Digital Humanities néven felemelkedett 1j tudomanyag kiépitette
sajat intézményrendszerét (nemzetkozi tarsasagok, tanszékek és szakok alapitasa, évenként
megrendezett kongresszusok stb.),* nemzetkozi historiografusai pedig mar a tudomanysza-
kon beliili harmadik hullamrol/fordulatrél beszélnek.”

A digitalis fordulat(ok) elsédlegesen a bolcsészettudomany egyik legfontosabb teriile-
tét, a filologiai-textoldgiai munkat, azaz a szdveg-elddllitds, szovegkiadds alaptevékenységét
érintették, ami jol érzékelhetd a digitalis bolcsészethez kothetd kiadvanyok és konferenciak
gyors attekintésével is, azok tulnyomo része ugyanis a digitdlis textologia kérdéseit és prob-
lémadit jarja koriil (McGann 2014; Davidhazi 2014; Debreczeni 2014; Schreibman, Siemens
és Unsworth 2016). Ezzel mintegy parhuzamosan a digitalis fordulat kedvezett annak a mar
korabban megkezd6dott folyamatnak is, amely dltal a textoldgia kilépett sokdig lenézett
poziciéjabol — miszerint csupan a bolcsészettudomany segédtudomanya, ,,szolgaloleanya”
lenne (McGann 2014: 19-20; Szilagyi 2014) -, hiszen a kiilonféle posztmodern szévegelmé-
leteknek a statikus, analog kritikai kiadds nem tudott megfelelni, a digitalis médium dina-
mikus és rugalmas lehetdségeivel azonban arra alkalmas(abb) eszkéznek bizonyul (Debre-
czeni 2014: 27-28).

A fenti atalakuldsok a folklorisztikat is a tudomanyszak lényegi, alapvet6 problémaihoz és
kérdéseihez vezetik vissza. Az adatgyijtési, archivalasi, textoldgiai eljarasokbdl és technikak-
bdl fakadé modszertani és elméleti dilemmak a folklorkutatdsok kezdete dta jelen vannak,
a roluk valo élénk diskurzus pedig az elmult tobb mint szazétven évben nem egy esetben
éles tudomanytorténeti fordulépontot hozott.® Eppen ezért a digitalis bolcsészettudomdny
alakulé paradigméjaban is szitkségszert(i az alabbiakat tjra vita targyava tenni: (1) Hogyan
érdemes tarolni és kiadni a folkloristék altal és a kutatas soran felhalmozott hatalmas meny-

4 ’Computing humanities’ és digital humanities, illetve a kiilonféle computational’ és ‘digital’ elétaggal ellatott
diszciplinak. A magyar szohasznalatban a digitdlis bolcsészettudomdny(ok) kezd meghonosodni, az SZTE, a DTE
és a PPKE is ezzel a névvel inditott digitalis bolcsészet szakot, amelyet id6kozben sajnos megsziintettek. Néhany
tanulmanyban el6fordul a digitdlis humdn tudomdny is, illetve a bolcsész informatika, mely kordbban kiilon
programként (BIOP) miikodétt az ELTE BTK-n. Ugyanakkor szdmitogépes nyelvészetet tobb helyen is lehet
tanulni jelenleg az orszagban (pl.: ELTE BTK, DTE, PPKE, SZTE stb.) A folklorisztikat érintGen is két terminus van
hasznalatban, a digital folkloristics’ és a computational folkloristics. Ehhez v6. Vargha (2016).

5 A digitalis bolcsészettudomany intézményesiilését tudomanytorténeti szempontbol Claire Warwick az ang-
lisztika 19. szazadi harcahoz hasonlitotta tanulmanyaban (Warwick 2016).

6 A digitélis bolcsészettudomany intézményrendszeréhez lasd Thomas (2016).

7 Az elsé hullamot az 1990-es évek végén és a 2000-es évek elején foként kvalitativ megkozelités jellemezte, azaz
minél tobb anyag digitalizalasa, valamint e nagy szévegkorpuszok elemzésére alkalmas infrastruktira kialakitasa
volt a cél. A kutatok tigy tekintettek a digitalis technoldgiara, mint egy kiegészits, gyorsito eszkozre. A széhasznala-
tot tekintve erre a periédusra a computing in the humanities’ és ’humanities computing’ volt a jellemz6. A masodik
hulldmnal a névvaltassal egytitt (digital humanities) azonban mar 6nall6 diszciplinaris igények lépnek fel, azaz saja-
tos és hibrid modszerek és eszk6zok alkalmazasa, olyan publikicidés modellek, melyek mar nem a kényvkultirabol
szarmaznak, és kiemelten foglalkoznak az eredendden digitélis anyagok problematikajaval (Berry 2011: 2-4, 2012).

8 A folklorisztika textualizdcids paradigmaihoz ldsd: Fine (1984); Foley (1997 [1995]); Voigt (2004); Honko
(2000a); Landgraf (2006); Seitel (2012); Niles (2013a, 2013b); Katajaméki és Lukin (2013). Magyar folklortextologiai
utmutato: Voigt és Balogh (1974); Barna (2003).
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nyiségli szoveganyagot? (2) Milyen eszkozok és eljarasok sziikségesek ehhez? (3) Milyen uj
mddszerekre van sziikségiink az elemzésekhez? (4) Milyen elemzésekre alkalmasak és mi-
lyen elemzésekre nem alkalmasak a digitdlis folklorszévegkorpuszok?’

Tanulmanyomban az eurdpai néprajztudomany/folklorisztika intézményesiilésekor, a
19. szazad végén, 20. szazad els6 felében létrejott nemzeti folklorarchivumok és gytijtemé-
nyek digitalizaldsi problémdit és lehetéségeit Osszegzem.® Irdsom elsédleges célja néhany
mar elkésziilt és elérhetd, folklorszovegeket tartalmazo és feldolgozo digitalis adatbazis és
az azokon szamitogépes eljarasokkal végzett elemzések problémaorientalt és kritikus atte-
kintése."" A kérdést a folklorisztikai archivalas és a digitalis bolcsészettudomanyok tagabb
kontextusaban targyalom. Elséként a folkloradatbazisok tartalmi koncepcidinak kiilonféle
tudomanytorténeti okait, majd a digitalis tartalom-el6allitas gyakorlati, technikai és mdd-
szertani-elméleti oldalat mutatom be. Ezt kovetden a digitalizalt folklorszovegek elemzésé-
hez hasznalt 4j digitalis eszkozoket és eljardsokat veszem gorcsé ald, végezetiil az adatbazi-
sok és a szamitogépes folklorisztika elméleti alapvetéseit dsszegzem. A fentieket megel6z6en
roviden kitérek az eurdpai folkldrarchivumokra, valamint a folklorisztika és az archivalas
kapcsolatara, hiszen a legtobb digitalis folkloradatbazis egy korabban létrejott folklorarchi-
vum vagy archivumi anyag egy részének vagy tobb archivum anyaganak egytittes digitaliza-
lasara vallalkozik.

Archivumok és archivalas a folklorisztikaban
A kulonféle torténeti levéltarak, kézirattarak és archivumok kozott az eurdpai folklorar-

chivumok sajatos keverék képzédmények.'> Heterogenitasuk érzékeltetéséhez csak néhany
fontos tényezére szeretnék utalni réviden.”® Az elsé a folklor gytijtésének eltéré motivacioi,

9 A szamitégépes folklorisztika feladatait és célkittizéseit illetéen lasd Timothy R. Tangherlini programadoé tanul-
manyait: Abello, Broadwell és Tangherlini (2012); Tangherlini (2013a, 2016a).

10 Jelen szovegben egységesen folklorarchivumnak nevezem a nemzetenként és orszagonként véltozé megneve-
2¢ést (néprajzi, folklor, etnolégiai, etnogrdfiai, tradiciondlis-hagyomdnyos) folkloranyagot tartalmazoé archivumokat,
adattarakat. Lasd ehhez a SIEF Working Group on Archives allasfoglalasat: https://www.siefhome.org/wg/arch/
(letoltve: 2017. janius 20.). Ezzel azt is hangstlyozom, hogy irdsom alapvetden folklorisztikai megkozelitést, azaz a
korabban a szobeliségbdl lejegyzett kéziratos, gépelt szovegek digitalizalasahoz kivan hozzaszolni.

11 Ebbdl kifolydlag nem térek ki egyéb fajlformatumok tarolasanak elméleti, technikai és etikai kérdéseire (hang-
fajl, video, fénykép stb.), valamint kisebb, veszélyeztetett kultirak szobeliségének megorzési és 6rokségesitési problé-
majara - ahol nagyjabol egy idoben zajlik az adatgytijtés és a gytjtott anyag digitalis archivalasa. Ezenkiviil csak olyan
tudomanyos adatbdzisokat veszek szamba, melyek szamitogépes programok altal olvashato és ezaltal értelmezhet6 és
elemezhetd textualizacids eljarasokat kovetnek, ennélfogva tudomanyos kutatasra alkalmas eszkozok.

12 A francia forradalomtol datalhaté modern kori kiilonféle dllami, kormanyzati, térténeti, intézeti publikus
archivumok nemzetkozi viszonyitasban szintén nagyban eltérnek egymastol (Markoff 2015).

13 Az eurdpai folklérarchivumok torténetérél nem késziilt mind ez iddig attekintd, 6sszefoglalé munka, igy
csak néhany, a digitalizalas szempontjabdl fontosabb problémara térek ki. A felsoroltak nem éltaldnosithatok min-
den folklérarchivumra, nem azonos aranyban, stllyal és idében jelentkeznek az egyes konkrét nemzeti esetek-
ben. A Regina Bendix és Galit Hasan-Rokem dltal szerkesztett A Companion to Folklore cimi kézikonyv Bjarne
Rogannak az eurdpai folklorisztika intézményeirdl irt fejezetével (északi, ir, holland, francia, német archivumok
emlitésével) némiképp potolja ezt a hianyt (Rogan 2012: 610-614). Andy Kolovos pedig az amerikai folkl6rarchi-
vumokrol készitett disszertaciot, melyben réviden utal azok eurdpai hatterére, valamint az eurépai és amerikai folk-
lérarchivumok fobb kiilonbségeire (Kolovos 2010: 1-87). Az észak-eurdpai folklorarchivumokrdél (Dénia, Feroer
szigetek, Svédorszag, Norvégia, Izland, Finnorszag) fontos, katalogusszerti attekintés késziilt 1978-ban (Herranen
és Saressalo 1978).
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valamint az azok mogott meghuzodo ideoldgiak valtozatossaga (felvildgosodas, népnevelés,
nemzetépités, nacionalizmus, megorokités, orokségesités, hagyomanyérzés, tudomanyos
kutatas)."* Levalasztva e kiilonféle indittatasokrol a sziikebb értelemben vett — 6nmagéban
is folyamatosan valtozo - tudomanyos érdeklédés altal létrehozott folklorgyutjteményeket,'
még mindig sokféle és szerteagazd anyagot kapunk az egymads mellett parhuzamosan 1é-
tezd folklordefinicidk és folklorgyujtési technikak pluralitasa miatt.'s A tudomanyosan el-
ismert, nagy multu intézmények esetében a diszciplina atalakulé - és altaldban tagulo -
folklérmeghatarozasaval és a folkloranyag megorokitésére hasznalt killonféle modszerekkel
ugyanis jelentésen valtozott a folklorként azonositott, folklérarchivumokba bekertil6 anyag
és annak jellege is."”” A folklorgytjtemények tehat specidlis képz6dmények abbdl a szem-
pontbol, hogy tobbségiik meghatarozott kutatasi projekt mellékterméke, ennélfogva elséd-
legesen befolyasolja az a tényezd, hogy a kutatast végzd személy/csoport kutatasanak tar-
gyat és céljat hogyan hatdrozta meg, ennek elérésére pedig milyen modszer(eke)t vélasztott
(Wolf-Knuts 2001: 9-14). Ebbdl kévetkezik tehét az is, hogy a forrdsdokumentumok tipusai
nem egynemduek. A gytijték vagy a kutatasi programok hagyatékai sokféle anyagbol allnak
Ossze: céduldk, kérddivek, jegyzetek, memoarok, terepnaplok, a terepmunka egyéb jarulékos
elemei, kiilonféle magan- vagy hivatalos levelezések, piszkozatok, kiaddsra el6készitett tisz-
tézatok stb. Erdemes arra is felhivni a figyelmet, hogy az eurdpai folklérarchivumok megle-
hetésen kiilonb6z6 intézményi hattérrel és rendszerben mitikédnek, s ez jelentés mértékben

14 A kiilonbo6z0 ideoldgiai indittatashoz és folklorgytijtési koncepciokhoz a nemzetkézi szakirodalmat illetéen
ldsd Anttonen (2005); Wolf-Knuts (2001, 2010); Valk (2005); Baycroft és Hopkin (2012); Kuutma (2015).

15 Bar az amatdr-professziondlis gytijtd szétvalasztasa a folklorarchivumok anyagat tekintve valdjaban a legtobb
esetben nem tul idvozité és nem is lehetséges, mivel azok anyaganak donté tobbsége a 19. szdzadtol kezdve lelkes
onkéntes vagy fizetett amat6r gyujték szorgos munkdjanak eredménye. Forrai Ibolya kimutatdsa (1998-ig) szerint
példaul a budapesti Néprajzi Muzeum Etnoldgiai Archivumanak legnagyobb részét (tbb mint 12 000 tétel) a térsa-
dalmi gytijtéhalozaton keresztiil benyujtott palyamunkak alkotjdk (Forrai 2000: 33). Az 6nkéntes gyujtéhalozatokat
viszont nem feltétleniil kovette mindig szigoru felsd iranyitds, egységes gyujtési koncepcio, vagy ha igen, akkor azok
tényleges megvalésuldsakor a gyakorlatban nagy eltérések voltak. Eppen ezért mar a kezdetektél a szakma profesz-
szionalista miivel6i jogosan féltek a dilettantizmustol és probaltdk a szakszer(iség irdnydba terelni a gytijtéseket.
Erre hivta fel a figyelmet tobbek kozott a 19. szazad legvégén Katona Lajos, aki jelents szerepet jatszott a magyar
folklorisztika tudomédnnyd vélasaban (Landgraf 2016: 509-510). Az ir teljes allasu és részmunkaidés gytijték kont-
rolljdhoz v6. Briody (2007: 415-429). Vagy ugyancsak ehhez v6. Kati Mikkola tanulményat a finn folklorarchivum
onkéntes gyujtéirdl és konfliktusaikrol a hivatasos folkloristakkal. Ez utobbi ugyanakkor lehetéséget biztosit annak
kutatasara, hogy az onkéntes, autodidakta gyijték milyen indittatasbol és milyen folklorfelfogas mentén gytjtottek
(Mikkola 2013). A 19. szdzadi laikus, onkéntes észt folklorgyijtok tevékenységének vernakuldris irdsbeliségként
val6 értelmezéséhez vo. Kikas (2014).

16 Az egymas mellett él6 pluralitdsra szamtalan példa hozhatd. A 19. szdzad végi, 20. szdzad eleji, éppen dtala-
kulé textoldgiai paradigméban a magyar folklorisztika szaktekintélyei példdul sokféleképpen nyilatkoztak az em-
1ékezetbdl gyujtés, a diktaltatds, a gyorsirasos gyujtés vagy a fonograf utan torténd lejegyzés kiilonbozé elényeirdl
és hatranyairol, ki az egyiket, ki a masikat tartva hitelesebbnek (Gulyas 2015; Landgraf 2016: 511-513). Domokos
Mariann arra hivja fel a figyelmet, hogy a gy(jt6 fogalma is megvaltozott a szazadfordulé magyar folklorisztika-
jaban, amikor is szerz6bél pusztan dokumental személyekké valtak a gytijték (Domokos 2015). Ugyancsak vo.
ehhez Fredrik Skott svéd tudoménytorténeti kutatasait. Skott tébbek kozott arra mutatott ra, hogy a tudomanyos
hatalomért és legitimacioért az 1930-as évek Svédorszigaban a svéd néprajzi atlasz eldmunkaélatai sordn a géte-
borgi Vistsvsenska Folkminnesarkivet (melynek akkori vezetSje Carl-Martin Bergstrand) és az uppsalai, lundi és
stockholmi folklérarchivumok kozotti pardzs vitdkbol két teljesen ellentétes gytijtési és archivaldsi modszertan és
elképzelés bonthatd ki (Skott 2001, 2008).

17 A finn folklorarchivum az 1960-as évektél kezdve inkabb élettorténeteket, oral historyt gyujtott kampany-
szertien, kiillonb6z6 foglalkozasokra fokuszélva (pl.: korhazi dolgozdk, tépité munkasok stb.) (Harvilahti 2012:
402-404). Romaniai magyar vonatkozasban vé. a 20. szdzad mésodik felét6l megindulé el8szor paraszti élettorté-
netek kutatdsat, késobb tanitok, mérnokok élettorténetének dokumentdlasat (Keszeg 2011: 165-194).
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befolyasolja a gytijtemények archivalasi struktardjat és — ami a dolgozat szempontjabdl 1¢-
nyegesebb - ily médon annak digitalizaldsi lehetdségeit és kereteit is.'® A folklérarchivumok
hol egyetemi tanszékek részei, hol kiilonféle kulturalis, irodalmi, néprajzi és folklortarsa-
sagok, szervezetek, kézirattarak ald tartoznak, mashol muzeumi (irodalmi, kulturdlis vagy
kimondottan néprajzi) keretben miikodnek, ugyanakkor teljesen 6nallé intézményként is
el6fordulhatnak (Rogan 2012: 610). Végezetiil fontos megemliteni az archivumokat fenn-
tarté intézmények aktualpolitikai helyzetét is, azaz a gy(ijtemény viszonyat a mindenkori
allami vezetéshez, hiszen mindez szintén nagymértékben alakitotta és alakitja azok sorsat
- a hatalomtdl teljesen fliggetlen tudomany képe illazi6."

A fentiekben korvonalazott kiilénbségek ellenére az eurdpai folklérarchivumok mégis
sok szallal kotédnek egymadshoz, legféképpen azért, mert a néprajztudomany 6sszehasonlito
perspektivajabol adododan a kezdetektdl fogva nemzetkozi egyiittmikodésben képzelte el on-
magat, a komparativ torekvések fontos bazisat pedig az egyes nemzeti archivumok alkottak,
kiegésziilve egy lehetséges eurdpai folklorarchivummal, ami azonban soha nem valésult meg
(Nic Craith 2008; Rogan 2012: 604-606, 2014: 174). A nemzetkozi folklorisztika legnagyobb
kozos metszetét a diszciplinat sokaig meghatarozo foldrajztorténeti iranyzatok és modsze-
rek jelentették, amelyhez az eurépai néprajztudomany/folklorisztika nagy kozos projektjei,
mint példaul az Enzyklopdidie des Mdrchens, a nemzetkozi tipuskatalégusok, a nemzeti és
nemzetkozi néprajzi és dialektologiai/nyelvi atlaszok kétheték (Schmitt 2005; Rogan 2014:
176-177). A tobbnyire ezek megvaldsitdsara kiépitett onkéntes gytjtéhaldzatok, a gyijtési
kérdéivek, atmutatok, az észak-eurdpai, skandindv mintara kialakitott katalogusrendszer
miatt az eurdpai archivumok térzsallomanyanak jellege és azok struktirdja nagyfoku hason-
lé6sdgot mutat, amely a kiillonbségek ellenére indokoltta teszi az archivumok digitalizalasa
soran felmeriilé elméleti, mddszertani és technikai problémak egytittes targyalasat.

Az archivumok a folklorisztika — és a tagan értelmezett néprajz — tudomannya valasa-
ban kulcsfontossagu szerepet toltottek be és meghatarozé intézményei voltak a 20. szazad
kozepéig (Gulyas 2015: 18). Az 1960-as, 1970-es években bekovetkezett episztemoldgiai
fordulatok azonban jelentésen atalakitottak a folklérarchivumok szerepét és értékét, f6-
ként az észak- és nyugat-eurdpai, valamint az amerikai folklorisztikdban, aminek kévet-
keztében néhol teljes generaciok tagadtak meg e gytjtemények hasznalatat (Wolf-Knuts
2001:12; Kolovos 2010: 23; Gunnell et al. 2013: 173; Rogan 2012: 613-614; Anttonen 2013;
Harvilahti 2012: 402-403).*' Ahogy a posztmodern szovegelméleteknek nem felelt meg az

18 A fenntarthatdsag szempontjabdl nagyon fontos, hogy az adatbazisok is valamilyen intézményi struktdra
részei legyenek (Debreczeni 2014: 29), amihez dlland6 anyagi fedezet sziikséges (Jarv és Sarv 2014: 59). Ugyanakkor
az adatbazis-épités jellegét és lehetSségét meghatdrozza, hogy az adott intézménynek milyen digitalizalasi elképze-
1ései és prioritasai vannak.

19 Péld4ul az Irish Folklore Commision archivumdnak megalapitdsa a fiiggetlen Irorszdg megsziiletésekor
(Briody 2007: 33-69). Szerencsére egyre tobben kutatjak a szovjet korszak és a folklorarchivumok viszonyat is
(Vistrik 2007; Kulasalu 2013).

20 A skandinav mintabol indultak ki példaul a budapesti Néprajzi Muzeum Ethnoldgiai Adattdranak létrehozoi
az 1930-as években (Forrai 2000: 614), az 1935-ben alapitott Irish Folklore Commision archivuma pedig kimon-
dottan az uppsalai rendszert vette 4t (Briody 2007: 325-331).

21 Persze e folyamatok megint eltéré erséggel és iitemben jelentkeztek a kiilonb6z6 orszdgok folklorisztikdja-
ban, de a nemzetkozi kongresszusok és publikaciok tematikajabol Terry Gunnell szerint egyértelmiien kirajzolodik
egy ilyen tendencia (Gunnell et al. 2013: 172-173). Pontosan ezért érezte sziikségét, hogy egy nemzetkozi forumon
revidedljék az archivumellenességet. A vilniusi ISFRN kongresszuson 2013-ban kerekasztal-beszélgetést szerveztek
a témdnak, melynek teljes anyaga nyomtatasban is megjelent (Gunnell et al. 2013).

replika

149



150

analdg konyv, ugyanigy a folklorisztika antropologiai, pragmatikai fordulata utan az ar-
chivum és annak merev strukturaja nem elégitette ki a diszciplina megvaltozott igényeit.**
A folklorisztika figyelme a multrél a jelenre, a szévegrél a performanszra és a hasznalatra, a
struktararol és formarol a kontextusra és az interakcidra, a kozosségirdl az egyénire, a falu-
sirdl a varosira, a szobelirdl az irasbelire (is) fordult, és ennek kovetkeztében az archivumrol
a terepre.” Ebbdl a perspektivabdl nézve az el6dok altal gyujtott anyag vizsgalatat mellézték
azzal a — bizonyos szempontbol helytalld, am némiképp eltdlzott, sokak altal viszont maig
hangoztatott (Beyer 2011: 3) — gondolattal is megtamogatva, miszerint az archivumban 1év6
szoveganyag csupan annak kutatasara alkalmas, hogy a folklorisztika egy adott periédusban
mit tartott folkldrnak (Gunnell et al. 2013: 171).

Bar a foldrajztorténeti irdnyzat és a pozitivista, kontextus nélkiili adathalmozas elutasitdsa
egyfeldl a diszciplina termékeny megujulasat eredményezte, mddszereinek és elméleteinek
teljes negligdlasa egyiitt jart az el6dok altal gytjtott folkloranyag és a gytjtési modszertan
démonizaldséval, ami az archivumokat t6bb szempontbdl is valségos helyzetbe hozta. Uj
archivalasi rendszert és strukturat kellett (volna) kidolgozniuk, hiszen az 4j igényeknek az
el6z6 nem felelt meg; az idékozben elttinében 1évé hagyomanyos népi kultira miatt pedig
at kellett gondolniuk a folklérarchivumok gytjtési korét és tarsadalmi szerepvallalasat is.
Mig az utobbi két feladat viszonylag egyszertibben kivitelezhetd volt sok helyen, addig az
intézményi rendszert nem lehet (és lehetett) egyik naprol a mésikra atalakitani, az archi-
vumot pedig nem szabhatjak a kutato(k) és a kutatds folyamatosan valtozé kérdéseihez.
Az északi, skandinav orszagokban mar az 1970-es évektdl problémaként meriilt fel az is,
hogy mi legyen a sorsa a korabbi rendszernek: sziintessék meg és kezdjenek egy tjat, ezéltal
parhuzamosan legyen kett6?** Nehezitette a kérdésekre adhato valaszokat az is, hogy a leg-
tobb archivumban - féleg azokban az orszagokban, ahol csak a 20. szazad els6 harmadaban
jottek létre e gylijtemények — napi szinten az el6z6 paradigma altal felhalmozott gytjtések
rendszerezésének és katalogizalasanak belathatatlansagaval kellett szembenézniiik a kuta-
toknak.”® Mindemellett érthetd, hogy a tarsadalmi kontextus, a hasznalat és a performansz
feldl értelmezett folklor (és azon belill is a szobeliség) vizsgalatahoz az adatok részletesebb,

”

a terepmunka kvalitativ tulajdonsagait sokkal inkabb megérz6, 4j dokumentaldsi eljarasra

22 Fredrik Skott a svéd folklorarchivumok kapcsan a vilniusi kerekasztal-beszélgetésen arra hivta fel a figyelmet,
hogy az archivumi struktira egyaltalan nem tudta kovetni a megvéltozott folklérkoncepcidkat, az archivumoktol
valé elfordulas legfébb oka tulajdonképpen ebben rejlett (Gunnell et al. 2013: 199-200).

23 E folyamatokban természetesen kozrejatszott tovabbi két tényezé is. Az egyik, hogy a tudomany vizsgalati
targya, az eurdpai népi kultura lassan mindenhol teljesen atalakult. A masik, hogy a paradigmatikus fordulatokat
segitették a 20. szazad eleji technikai innovaciok. A 20. szazadban megjelent adatrogzitési technikak (videofelvétel,
magnofelvétel) altalanossa vélasa a folklorisztikaban nagy szerepet jatszott az egyéniségkutatas, a performativ és
kontextualista irdnyzatok felivelésében (Voigt 1997; Kolovos 2004: 24). A folklorisztika pragmatikai fordulatahoz
— azon beliil is a performanszkutatasokrol — 6sszefoglaléan lasd Bauman (2012).

24 A felmeriilt kérdéseket lasd NIF Newsletter 1978 6(1); 1982 10(4); 1989 17(4).

25 A budapesti Néprajzi Mzeum Etnologiai Adattardnak torténetében tulajdonképpen csak a mikodés har-
madik évtizedében, az 1960-as években tudtak nekilatni a felhalmozodott anyagok modszeres rendezésének.
Az ehhez elengedhetetleniil sziikséges véglegesitett szakrend is csak 1967-ben jelent meg (Forrai 2000: 618-619).
Sedn O Stilleabhdin, az ir folklér tarsasdg archivumanak akkori vezetdje 1970-ben kissé szkeptikusan szdémol be a
katalogizalomunka allasarol. Jelentésében arrol ad hirt, hogy mig a gytjté, gytijtési helyszin, adatkozld szerinti muta-
tok naprakészek, a beérkezett kéziratok tematikus mutatéinak elkészitéséhez nagyjabol hat, teljes allasban csak katalo-
gizal6o munkatdrsra lenne sziiksége az archivumnak, akik ezt a feladatot nagyjabol 20 évnyi munkaval tudndk elvégez-
ni. Az irek esetében a katalogizalast nehezitette az a tényezd is, hogy csak kevesen tudtak olyan szinten iriil, hogy az ir
nyelvii kéziratokat feldolgozzak. A katalogizalas menetérdl és kiizdelmeirdl lasd részletesen Briody (2007: 325-331).
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volt igénye a folkloristaknak. Az észak-eurdpai és amerikai folklorisztikaban pontosan azo-
kat a kutatdkat foglalkoztattak e kérdések, akik a legkritikusabban szdlaltak fel az el6dok
ellen.” Lauri Honko irdsaiban a folklérarchivumok korabbi anyagat kontextusa vesztett,
»halott leletnek” mindsitette,” ugyanakkor ezzel szinte egy idében a turkui egyetem munka-
tarsaival olyan terepmunka-moédszertan kidolgozasat céloztak meg, mely sordn az adatokat
mar eleve a késdbbi archivilasi rendszernek megfelel6en rogzitik, a rogzités modja pedig
tartalmaz minden olyan informacidt a folkléranyagrdl, amely szerintiik egy késoébbi felhasz-
nalé szamara elengedhetetlentil sziikséges az értelmezéshez.”®

A folklorisztikai adatrogzités tudomanytorténete szereti magat evolucionista fejlddésnar-
rativdba agyazni, mely szerint a technoldgia révén a gytijtések egyre jobbak, az adatok egyre
pontosabbak, a tudomanyos eredmények pedig ezaltal egyre hitelesebbek (Gulyas 2015: 24),
azonban a szobeliség megorokitésére bevezetett 11j technikak (magnofelvétel, videdfelvétel),
vagy az aprolékos, minden kis részletre kiterjedé dokumentacié valéjaban nem oldottak meg
a médiumvaltas dsszes problémdjat, az oralitds akadémiai kutatasa pedig tovébbra is olvas-
hato szovegeket vart el és var el a mai napig a kutatéktél (Honko 2000a: 30). Ugyan sokféle
Ujitd kisérlet sziiletett, mint példaul Charles Briggs konyve a mexikdi szobeliségrol, ahol a
szovegek két nyelven, mar-mar zenei partitirahoz hasonlatosan kertiltek lejegyzésre a kiilon-
téle paralingvisztikai elemek mellékjeles rogzitésével (gesztusok, intonacid, hangerd, mimika,
kontextus, vo. Briggs [1988]), am mindezek a kiadasi gyakorlatot lényegesen nem formaltak
at. A performativ fordulat tehat csak megerésitette a kutatokat két fontos felismerésben. Egy-
részt abban, hogy lehetetlen a torzitas nélkiili médiumvaltas, akarmennyire tokéletes tech-
nikaval és részleteséggel rogzitjiik is a szobeli el6adast; masrészt abban, hogy az archivalasi
és textologiai gyakorlatban nem lehet altaldnos elveket lefektetni és nem lehet azokat tel-
jes mértékben egységesiteni, mert mindig a kutatasi célnak/kérdésnek leginkdbb megfeleld
modszert kell alkalmazni (Honko 2000a: 29-36; Fine 1984; Finnegan 1992: 174-199).%

Az archivumok és a folklorisztikai textolégia posztmodern kritikai ugyanakkor egy pon-
ton szerencsésen lenditették fel a folklérarchivumi anyagok kutatasat. Az el6dok munkas-
saganak kritikus vizsgalataval a megujult tudomanytorténeti kutatasok a kiilonboz6 folklo-
risztikai korszakok metadiszkurziv gyakorlatainak feltdrasat végezték el.*® A magyarorszagi
folklorisztika esetében is az utdbbi évtizedek folkldrarchivumi kutatasai — egy-két féként

26 Ehhez v6. a NIF (Nordic Institute of Folklore) Newsletter fiizeteit. A NIF 1974-t6] az 1990-es évekig szervezett
a folklorisztikai archivalasrol sz6l6 konferenciakat (vo. Honko 2001). Ugyanakkor mashol a kritikdk és a gytijtési
modszertan mentén Gjrastrukturdlt diszciplindk nem 1j archivalasi technikakhoz, hanem a gondolattél valé teljes
elhatarolodashoz vezettek. Az antropolégusok, folkloristak és vallasetnologusok kiilonbo6z6 archivalasi attitidjérél
lasd Mahlamaki (2001: 2-3).

27 Lauri Honko kifejezése (dead artifacts), vo. ehhez Anttonen (2013: 159-161) és Gunnell et al. (2013: 173).

28 Azeljarast CollCardnak (collection card) nevezték és az 1980-as évek végén kezdték alkalmazni a turkui egye-
temen. A nagyszabasu indiai Siri eposz rogzitésekor mar ezt alkalmaztak, melybdl késébb haromkétetes publikacid
sziiletett (Honko 1998, 2001; Mahlamiéki 2001). A CollCard technikaval a terepmunka soran az adatok rogzitésekor
kitértek példaul az adatkozlé émikus klasszifikacidjara, a kontextus arnyalt rogzitésére (interju: hallgatosag nélkiil/
hallgatésaggal/csoportos/autentikus performansz, indukalt kontextus, rejtett dokumentacio, aktiv kozonség, pasz-
sziv kozonség stb.) (Rajamiki 1989). A dokumentalas Gij eszményeként a stiri korpuszok (thick corpuses) készitését
szorgalmaztak (Honko 2000b: 21-22); mashol az altaluk alkalmazott aprélékos dokumentalast szévegetnografia-
nak (textual ethnography) is nevezték.

29 Tobben ezért azt javasoltak, hogy kutaté inkabb készitsen egy egyszerti, olvashaté széveget, amihez azonban
csatolja az el6adas/esemény stirti leirdsat (Honko 2000a: 36).

30 Példaul Charles L. Briggs tanulmanya a Grimm testvérek textualizacids eljarasairdl (Briggs 1993).
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Osszehasonlito kutatastdl eltekintve — gyakorlatilag a 19. szazadi folklorisztika tudomanytor-
téneti és tarsadalomtorténeti kontextusainak megértésére fokuszaltak.*' A folklérarchivumi
anyagtol vald elforduldas még a torténeti folklorisztikdt miivelSkre is jellemz§ lett. Annak
ellenére, hogy korabbi korszakok folklérjanak 4j tipust vizsgalatahoz (a torténeti antropo-
légiaval és a mikrotorténeti kutatasokkal karéltve) bizonyos orszagokban a folklorisztika
gylimolcsozden hasznalta fel a legkiilonfélébb levéltari és archivumi anyagokat (boszorkany-
perek, egyhdzi vizitdcios jegyz6konyvek, szentszéki iratok stb.),> a torténeti anyagok irant
fogékony folkloristak szintén mellézték a szigoru értelemben vett folklérarchivumokat.*

Ahhoz, hogy a 19. szazad végi, 20. szazad eleji folklorgytjtemények a maguk teljes valoja-
ban Gjra kutatasra érdemesek legyenek, a digitalis technoldgidra volt sziikség.** Az adatbazis
mint a szamitogépes kultira sajatos kifejez6eszkoze (Manovich 2009 [2001]) Gj impulzust
adott a sok helyen mell6zott és ddivatinak vélt folklorarchivumi kutatasoknak és folklo-
risztikai textologianak, s ezéltal az archivumok ismét a kutatasok kozéppontjaba keriilhet-
tek. A folyamat jol érzékelhetd a vezetd folklorisztikai tarsasagok torekvéseit nézve, ahol
egyre markansabban jelenik meg a folklérarchivumok, gytjtemények 6rokségének proble-
matikaja.”” A néprajztudomany mindkét rangos nemzetkdzi szervezetén beliil (ISFNR: In-
ternational Society for Folk Narrative Research; SIEF: Société Internationale d’Ethnologie
et de Folklore) kiilon munkacsoportok és bizottsagok foglalkoznak a kérdéskérrel,* a finn
Folklore Fellows éltal szervezett 2009-es nyéri egyetem témaja a terepmunka és archiva-
las kapcsolata,” a 2015 juniusaban megrendezetté pedig a digitalis folklorisztika volt, mely
utébbiban két kiilon szekciot is szerveztek a digitalis folkloradatbazisok és digitalis folklor-
szovegkiadasok kérdésének megvitatasara.”®

A konferenciakon és kongresszusokon kiviil szamos folydiratszam és tanulmanygyujte-
mény latott napvilagot a témaban,* a 2010-es évek elején Timothy R. Tangherlini tobb tanul-

31 Féként 19. szdzadi vagy szazadfordulds kéziratban maradt gyjtések és azokhoz kapcsolddé jarulékos anya-
gok (példaul levelezések) kiadasa és feldolgozasa Domokos Mariann, Gulyés Judit, Olosz Katalin, Szakal Anna,
vagy a 17-18. és 19. szazad eleji kozkoltészetet feltaré Kill6és Imola és Csorsz Rumen Istvan munkdssaga altal
(Barth 2012: 13-15).

32 A magyarorszagi torténeti folklorisztikai kutatasokrol réviden lasd Barth (2012: 15-17).

33 Persze kivételek mindig akadnak, példaul Lauri Honko korai munkassaga vagy Anna-Lena Siikala kutatésai
stb.; 1dsd Harvilahti (2012: 405).

34 Bar folklorszovegek elemzésére szamitogépes eljardsokat az1960-es évektdl alkalmaztak (lasd Voigt 1981),
és az archivumok kataldgusainak digitalizacidjaval szamos orszagban az 1970-es évektél foglalkoznak — vo. NIF
Newsletter 1982 10(4); a szamitogép okozta technoldgiai fejlédés paradigmavaltd szerepe és jelentdsége csak az
elmult 10-15 évben valt egyértelmiivé a vilaghdlé megjelenésével és az online adatbdzisok tomeges elterjedésével.

35 ISENR Vilnius 2013, SIEF Zagreb 2015, a SIEF Working Group on Archives és a lett folklorarchivum, vala-
mint a Network of Nordic and Baltic Tradition Archives szervezésében 2016-ban Rigaban tartott ,Towards Digital
Folkloristics” cimii konferencia, SIEF Gottingen 2017.

36 Az ISENR 2005-ben Tartuban megrendezett kongresszusan merilt fel el6szor, hogy a népmesék digitalis-
adatbazis-alapu feldolgozasanak, illetve a mesei széveghagyomany vilaghalon torténd terjedésének vizsgalatara
egy Uj albizottsagot hozzanak létre, amely végiil Committee for »Folktales and the Internet« névvel 2009-ben, az
Athénban megrendezett kongresszuson allt fel. Lasd errdl bévebben: http://www.isfnr.org/index2.html. 2013-ban
a szintén tartui rendezésti SIEF kongresszuson megalakult a SIEF Working Group on Archives munkacsoport is,
ahol kiemelten foglalkoznak a folklérarchivumok digitalizaciéjaval. Lasd http://www.siefhome.org/wg/arch/index.
shtml (let6ltve: 2017. jinius 6.).

37 Lasd http://www.folklorefellows.fi/principles-of-fieldwork-and-archiving/ (letéltve: 2017. junius 6.).

38 Lasd http://www.folklorefellows.fi/?page_id=2648 (letSltve: 2017. junius 20.).

39 V6. ehhez példaul az Oral Tradition cimt folyoirat Archives, Databases and Special Collections (2013) kiilon-
szamat, http://journal.oraltradition.org/ (let6ltve: 2017. januar 10.); valamint Holger, Schmitt, Janssen és Schering
munkdjat (2014).
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manyaban korvonalazta az éltala szamitogépes folklorisztikaként (computational folkloristics)
megnevezett Uj kutatasi irdnyzat feladatait és kihivasait (Abello, Broadwell és Tangherlini
2012; Tangherlini 2014, 2016a). Az utébbi egy-két évben pedig a korabbi, a digitalizala-
si projekteket pusztan leird, azok technikai részleteirdl informalo, féként bemutatd jellegti
tanulmanyok helyett egyre tobbet olvashatunk folklorisztikai adatbazisokon végzett szami-
togépes elemzésekrdl is (Abello, Broadwell és Tangherlini 2012; Tangherlini 2013a, 2014,
2016a, 2016b; Kenna, MacCarron és MacCarron 2017).

Digitalis folkloradatbazisok - nemzetkozi megkozelitési iranyok

[rasom célja e fent nevezett G iranyzat jegyében az elmult 15-20 évben létrejott nemzetkodzi
torekvések dsszefoglalé bemutatasa, kimondottan arra fékuszalva, hogy a digitalis folklor-
adatbazisok a 20. szazad eleji folklorarchivumi anyaggal és a hozza kapcsolddé elméleti és
modszertani problémdkkal hogyan kiizdenek meg az 11j medidlis térben, azaz hogyan teszik
kozzé az anyagokat a digitalis szféraban, milyen elképzelések és mddszerek mentén kivanjak
megszolaltatni a korabbi gytjtések halott leleteit. Az dsszefoglalas nem teljes kord, inkabb
kisérlet arra, hogy néhany fontosabb projekt kapcsan a jellemz6 irdnyokat megragadja és
ravilagitson a digitalizaldsban rejlé lehet6ségekre és buktatokra.

A folklorisztikai adatbazisokat szemiigyre véve rogvest két, egymastdl lényegesen elté-
r6 megoldds korvonalazodik, melyek tudomanytorténeti el6zményekre és az archivumok
és gylijtemények eredeti strukturaira vezethet6k vissza. Az egyik a folklormiifajok szerinti
digitalis adatbazisok gyakorlata, a masik az egy gytijté vagy gytjtési halozat teljes anyagat
digitalizalé projektek.

Koézéppontban a miifaj

A miifajadatbazisokkal a legels folklorisztikai textoldgiai eljaras folytatodik. A népmesék,
balladdk, népdalok, népmonddk publikalasa a 19. szdzadi miikoltészet miifajhierarchidjanak
mintajara létrehozott szovegkiadasokkal vette kezdetét, majd a 20. szazad elsé felében a fold-
rajztorténeti iranyzatok katalogusaival tet6zott, hiszen az archivumi folkléranyag rendsze-
rezésének egyik legfontosabb eleme a miifaj volt.** A folklérmiifajokat és a mifajisagot ért
tobbiranyu kritikdk ellenére mindez maig jellemzé eljardsa maradt a folklorisztikai texto-
légianak.! Az egy-egy folklormiifajt kozéppontba éllité adatbazis népszerliségét mutatja,
hogy az interneten bongészve nagyobb eréfeszités nélkiil bukkanhatunk ra példaul a finn
és észt runo,** az észt monddka, hiedelemsziveg, taldlos kérdés,” az izlandi hiedelemszoveg,*

40 A természettudomanyok mintajara kialakitott hierarchikus osztalyok gondolatdhoz vo. Tangherlini
(2013b: 39-40).

41 A folklormiifajok problematikdjahoz lasd az 1980-as évekig Ben-Amos kritikus &sszefoglalojat (Ben-
Amos 1981), késoébb pedig Finnegan irasat (Finnegan 1992: 127-147), tovabba a miifajisag émikus-étikus
irasait. A folklormiifajok recens elméleteihez dsszefoglaloan legutobb Shuman és Hasan-Rokem (2012) munkajat.

42 http://skvr.fi/ és http://www.folklore.ee/regilaul/andmebaas/ (letéltve: 2017. jinius 6.), bévebben az adatba-
zisokrdl: Saarinen (2001) és Harvilahti (2013).

43 Az aldbbi linken érhet§ el az 6sszes észt folkloradatbazis: http://en.folklore.ee/dbases/ (letéltve: 2017. janudr
10.), tovabbd vé. Jarv (2013: 295-296).

44 http://sagnagrunnur.com/en/ (letdltve: 2017. junius 6.), az adatbazis bemutatasat lasd Gunnell (2010).
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a panhispan ballada,® a szefard zsid6 népkoltészet,* az izraeli proverbium,” az angol pony-
vaballada® vagy a roman szerelmi rdolvasds* adatbazisokra. E miifajspecifikus megkozeli-
tésben egyértelmien a mese vezet, 1étezik holland, flamand, portugal, kataldn, 6rmény, dan,
izlandi, német és francia online meseadatbazis is.”

A folklérmifajok alapulvételével e mifajadatbazisok a foldrajztorténeti iranyzatok, s ezzel
egyiitt a komparativ megkozelitések célkittizéseit is megorokolték. A rajtuk végzett elemzések
egyik elsddleges célja ugyanis, hogy az 6sszehasonlité szovegfolklorisztika szamos kérdését
ujragondolva a digitalis technoldgia segitségével azokra innovativ mdédon valaszoljon.” Mi
az, amire eddig nem volt megoldds, de most, a digitélis médium altal lehetévé valik? Vitatha-
tatlan eldnye az adatbazisoknak, hogy sokkal nagyobb szdmu szoveg kozreadasara alkalma-
sak, mint korabban barmilyen nyomtatott széveggytijtemény-sorozat. Ugyan sokan megkér-
déjelezik e mennyiségi tényezs jelentGségét (mit ériink el azzal, ha 1000 mese helyett 1 millié
mesét elemziink?), a nagy 1éptékd adatelemzések vagy a szamitégépes irodalomtudomany
szerint azonban a nagy mennyiségii digitalizalt tartalom a kanon, azaz a vizsgalt szévegkor-
pusz jelentds atalakulasat eredményezi majd (Moretti 2000; Jockers 2013).72 A folklorisztika-
ban mindez azzal is jar, hogy az adatbazisok révén a kevésbé reprezentativ, csonka szovegek,
a toredékek és a varidnsok is bekeriil(het)nek a kutatds korforgasaba. Igy nem csak a kordbbi
nemzedékek altal eldvalogatott, a sajat kornak és kutatdsi célnak megfeleld textualizacios el-
jaras szerint kiadott szovegeket lehet haszndlni, hanem az eddigiekhez képest egy teljesebb
s talan kevésbé terhelt korpuszt is (Jockers 2013; Tangherlini és Leonard 2013).

A digitalis adatbazis masik nagy elénye, hogy a szovegek tobbféle rendezését teszi egy-
szerre lehetévé, melyben 6tvozni lehet korabbi kiadasi gyakorlatokat. Nem kell ugyanis el-
donteni, hogy régid, telepiilés, etnikum, tipus, gyiijté vagy adatkozlé szerint kozoljik az
anyagot, az adatbazisban konnyedén és gyorsan fokuszt valthatunk a folklorisztikai anyag
azon alapadatai mentén, amelyek rogzitésre keriiltek az adatbazisban. Példaul az izlan-
di hiedelemszoveg, a holland mese vagy a finn és észt runo adatbazisok mindegyikében
lehet keresni gytjtd, adatkozld és helyszin szerint is. A leginkabb felszabadité tjdonsaga
az adatbazisoknak a folklorisztika szamadra azonban az, hogy végre nem kell a szovegeket
csupan egyetlenegy kategériaba besorolni. Azokat egyszerre tobbféle kategéridhoz is hozza

45 http://depts.washington.edu/hisprom/ (letoltve: 2017. januar 10.).

46 http://sephardifolklit.illinois.edu/ (let6ltve: 2017. aprilis 21.), az adatbazis bemutatasat lasd Rosenstock és
Bistué (2013).

47 Az Israeli Proverb Index Project (IPIP) jelenleg online formaban nem elérhetd, az adatbazis bemutatasat lasd
Belinko és Kats (2014).

48 https://ebba.english.ucsb.edu/ (letdltve: 2017. januar 18.), az adatbazis bemutatasat lasd: Fumerton és
Nebeker (2013). Illetve az oxfordi Bodlein Library vallalkozasaban a Broadside Ballads Online elnevezésii projekt,
melyben a kora tjkortdl a 20. szazadig gytjtottek 6ssze angol ponyvaballadékat; http://ballads.bodleian.ox.ac.uk/
(letoltve: 2017. januar 18.).

49 http://cds.library.brown.edu/projects/romanianCharms/ (letéltve: 2017. januar 18.), az adatbazis bemutata-
sat lasd Golopentia (1997).

50 Theo Meder 0sszefoglalasa az dltala ismert online elérhetd meseadatbazisokrol (Meder 2014b: 2),
http://www.isfnr.org/files/CommitteeInternet.pdf (letoltve: 2017. jinius 6.).

51 Az dsszehasonlité modszer és a foldrajztorténeti iranyzat(ok) digitalis adatbazisoktol fiiggetlen folklorisz-
tikai revitalizacidjahoz lasd Dégh Linda bevezeté tanulmanyat (Dégh 1986) és a Journal of Folklore Research ,The
Comparative Method in Folklore” cimt kiilonszamanak tanulményait (1986), valamint Virtanen (1993) és Wolf-
Knuts (2000) irasait. Legutobb Frog mutatta be tanulmanyaban, hogy a foldrajztorténeti modszerek miként alkal-
mazhatok termékenyen a kurrens folklorisztikai kutatasban (Frog 2013: 23-30).

52 A probléma elméleti alapfeltevéseirél lasd bévebben a tanulmany ,,Elméleti keretek” cim alfejezetét.
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lehet rendelni, s igy a kozottiik 1évé multidimenzionalis kapcsolati hal6 végre megragadhato
(Meder 2014a; Abello, Broadwell és Tangherlini 2012; Tangherlini 2014; Schmitt 2014).
S6t megfelel6 digitalis textualizaciot kévetéen nemcsak a teljes szovegben torténd keresés
biztositott, hanem kiilonféle szévegbanyaszati eszkozokkel az is elérhetd, hogy az dsszeha-
sonlitdst segité multidimenzionalis kategériarendszert ne csupan a kutaté/kutatok allitsak
el és hatdrozzak meg, hanem magabdl a szoveganyagbol algoritmusok segitségével a prog-
ramok mutassak fel azt, hogy milyen tulajdonsagok alapjan lehetnek egyaltalan hasonldak
bizonyos szovegek.”

A digitalis technoldgiaval az adatok térképre vetitésének egyik sokat kritizalt pontja is
megoldodik. Korabban ugyanis az analdg néprajzi atlaszok megoldhatatlan nehézsége volt
a diakrén adatok szinkrén térképen valé kimerevitett abrazolasa, a legtobb kritika éppen
emiatt érte a kartografiai modszert (Munk és Jensen 2014: 40-41). A digitalis térképek az
id6 és a tér dimenzidjat azonban képesek egyszerre abrazolni. A holland mese- és az izlandi
hiedelemszoveg-adatbazisokban is kivalaszthatjuk, hogy épp melyik periddus szovegeit sze-
retnénk a térképen latni.

Az Gj médium sokféleképpen segiti és reformalja meg tehat a szovegfolklorisztikai kuta-
tasokat, amit6l szamos eredményt remélhetiink. Ugyanakkor a mifaji megkozelitésben el6-
allitott adatbazis koncepcidja tobb elméleti és mddszertani kérdést is felvet. A miifajadatba-
zisok szamara, ugy tlinik, gyakorlatilag el6re adottak a korpuszok, legalabbis az archivumok
miifaji cédulakatalogusai, illetve a miifajalapu folklorszoveg-kiadasok ezt sugalljak. Néhany
adatbazis valdjaban csupan egy korabbi, lezart korpusz digitalizalt véltozata. Ilyen példaul
a finn runoadatbazis, amely a Suomen Kansan Vanhat Runot (The Ancient Poems of the
Finnish People) 34 kotetes (1908-1948, 1998) konyvsorozatat tette elérhetévé és ezaltal tobb
mint 89 000 szoveget digitalisan kutathatéva.™

Komplikaltabb esetrdl van sz6 azonban akkor, ha a késziték az adott mifajt reprezentdlo
fontosabb kotetekbdl valogatva allitanak Ossze egy adatbazist. J6 példa erre az izlandi hie-
delemszoveg-adatbazis, a Sagragrunnur. Korabban semmiféle mutatdja, gytjteménye vagy
katalégusa nem volt az izlandi hiedelemszovegeknek, a kiadasok pedig egyaltaldn nem hi-
vatkoztak a nemzetkézi parhuzamokat, tipusokat. Tery Gunnell didkjaival 2010-ben egy kb.
10 000 szévegre mutaté digitalis adatbazist publikalt izlandi hiedelemszoveg-gytjtemények-
bél. Fontos azonban, hogy az elézéekben példaként emlitett adatbazisokhoz képest itt nem
kozolnek szovegeket, hanem valdjaban csak a szovegek izlandi (és néhany esetben angol
nyelvii) tartalmi kivonatat kapjuk meg egy angol nyelvii kereséfeliilettel, kulcsszavas keresési
lehetdséggel, amivel tulajdonképpen egy sohasem létezett izlandi hiedelemszéveg-katalogus
innovativ potlasat végezték el, teljesen kikeriilve ezaltal a killonféle kiadvanyokbdl is fakadd
textualizacids problémakat (Gunnell 2010).

Bar a korabbi konyvkiadasok és kataldgusok segitségével viszonylag problémamente-
sen ki lehet vélasztani azokat a szovegeket, amelyek egy adott miifajadatbazis gyujtokoré-
be tartoz(hat)nak, sok esetben meriilhetnek fel dilemmak a korpuszépités koriil, hiszen a

53 A szovegbanyaszati modszerekr6l lasd bévebben a tanulmany ,,Szovegbanyaszat (text-mining) és halozatel-
méleti modszerek (network theory methods)” cimii fejezetét.

54 Az adatbazis Eesti regilaulude andmebaas (The Database of Estonian Oral Poetry) elnevezésii észt parjaban —
amely tulajdonképpen a finn mintdjara jott létre és jelenleg kb. 80 000 szoveget tartalmaz — azonban mar kéziratos
és kiadott szovegeket is publikalnak, s6t amennyiben egy szoveg két filologiai valtozatban ismert (kézirat és publi-
kécid), valthatunk a két atiras kozott.
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kiilonbozd kulturdk és korszakok (és folklorisztikai gyakorlatok) eltéré miifajrepertodrt
miukodtetnek, az adatbazisok pedig altalaban egy a 19. szdzad végén, 20. szazad elején meg-
konstrudlt és kimerevitett miifajkoncepciot alkalmazva szelektédlnak a szévegek kozott, an-
nak ellenére, hogy idében tag periddust 6lelnek fel. Ki donti el, hogy egy 17. szazadi valla-
sos-magikus szoveg ima vagy raolvasas?

Nehezité koriilmény, hogy a miifajadatbazisok annak érdekében, hogy minél tobb
szoveget tartalmazzanak az adott mtfajbol, dltalaban tallépnek a fizikalisan létezd
szoveggyijtemény(ek) vagy archivum(ok) keretein® - igy az adatbazisoknak meglehetésen
heterogén forrascsoportot kell megjeleniteniiik és kezelniiik. A holland meseadatbdzisban
példaul szerepelnek szévegek 16. szazadi kéziratokbol, 20. szazadi folklorisztikai gyujtések-
bél, tjsagokbol, ugyanakkor az internetrdl is (Meder 2014a).

Tovabbi kritikaként hozhat6 fel, hogy a mesterséges mifajok alapjan elképzelt adatbazi-
sok az oralis kultdrat szétdaraboljak, ezért nem alkalmasak a szobeliség komplex megértésé-
re, egy-egy lokalitas szoveganyaganak vizsgalatara, s6t valdjaban az ujragondolt 6sszehason-
lité szovegtolklorisztikai kutatasokat is gatoljak, hiszen a kiilon-kiilon miikédd adatbazisok
nem engedik lattatni a motivumok és témak mufajokon 4ativel$ sokszint viszonyrendszerét.
J6 példa erre az észt folkloristak esete, akik az internet nyujtotta lehetéségeket a kezdetektdl
jol kiaknazva mara mar tobb mint huszféle digitalis miifajadatbazissal biiszkélkedhetnek. Je-
len pillanatban azonban az egyik legnagyobb kihivas szamukra az, hogy e miifajadatbazisokat
hogyan integraljdk egy kozos digitalis repozitériumba, biztositva ezzel a kiillonféle virtualis
archivumokban torténd egyiittes keresést és kutatast (Koiva 2003; Jarv és Sarv 2014: 55-56;
Jarv 2013: 295-296).

Felismerve a problémat, jelenleg egyre tobb, inkabb atfogd mifaji kategériakban gondol-
kozo, tematikus folkloradatbazis késziil. A holland meseadatbazis példaul lassan mar csak
az elnevezésében 6rzi ,,mese” jellegét. Theo Meder és munkatarsai kiterjesztett célja ugyanis
a teljes holland népi préza dokumentaldsa, ezért ma mar az anekdotatdl és mondatol kezd-
ve a hiedelemszdvegen at a személyes torténetig sokféle anyagot rogzitenek a Nederlandse
VolksverhalenBank-ban (Meder 2010, 2014a). Az osl6i egyetem norvég magia-adatbazisat
haromféle forrastipus feldolgozasabdl allitottak ssze: kora tjkori grimoarokat (magiatan-
konyveket) és boszorkanypereket, valamint 19. szazadi és 20. szazad elején gytijtott hiede-
lemszovegeket tesznek kozzé egy kozos feliileten;™ a portugal legenda-adatbazis pedig egy-
szerre tartalmaz szakralis, torténeti és varosi legendakat, eredetmondakat és a természetfe-
lettirdl sz6l6 torténeteket.””

Ilyen foku heterogenitasnal kérdéses, hogy az adatbazisok e sokféle forras kontextusat
hogyan tudjak rogziteni és megjeleniteni, hogyan tudjék a kiilénb6z6 tipusu szévegek altal
felvetett textualizacids problémat megoldani.®®

55 A korpuszépités dilemmadi a digitalis bolcsészettudomany egészére jellemzéek, magyar irodalomtudomanyi
példa Labadi Gergely tanulmanya a 19. szézadi ,,magyar regény” korpuszanak osszeallitasara vonatkozoan (Labadi
2014).

56 Trolldomsarkivet, Norsk Folkeminnesamling; http://www.hf.uio.no/ikos/english/services/norwegian-
folklore/magic-in-norway/. Keresni és haszndlni az adatbazist csak norvég nyelven lehet: http://www.edd.uio.no/
ikos/trolldom.html (letéltve: 2017. szeptember 28.).

57 http://www.lendarium.org/ (letoltve: 2017. junius 20.).

58 A problémdhoz v6. a tanulmany ,Technika. Platformfiiggetlenség, atjarhatosag, fenntarthatdsag” cima alfe-
jezetét.

rephka



Kozéppontban a gytijtemény

A folkléradatbazisok masik f6 megkozelitési iranya, amikor egy prominens gyijt6 teljes
gyljteményének, hagyatékdnak digitalizalasa a cél, ami - az eurdpai archivumok esetében -
sokszor egybeesik az intézmény fontos, alapité vagy meghatarozé toérzsallomanyaval,”
ennélfogva prioritast élvez régisége miatt is. Ez a megkozelitési méd azonban nemcsak a
fizikai objektumok digitalis megmentése miatt lehet indokolt, hanem mar csak abbol kiin-
dulva is, amit a tanulmany elején jeleztem, hogy tulajdonképpen kutatéasi kérdésekhez kap-
csolhatd jarulékos anyagok alkotjak a folklérarchivumok nagy részét, s ezekben az esetekben
e komplex anyag digitalizalasa a cél. Ezek koziil két fontosabb példat szeretnék kiemelni:
az Evald Tang Kristensen (1843-1929) dan folklorista hagyatékat feldolgoz6 Danish Folklore
Nexus és ETKSpace cimet visel6 vallalkozasok elsésorban Timothy R. Tangherlini nevéhez
kothetdk, a WossidDiA, azaz a Digital Wossidlo Archive pedig Christoph Schmitt vezetésével
Richard Wossidlo (1859-1939) mecklenburgi folklorista 6rokségét tette digitalisan elérhetd-
vé.*! A nagyjabol ugyanabban a periddusban létrejott két gytjtemény kozotti legszembeti-
ndbb hasonldsag azok szinte belathatatlan mérete. Kristensen kozel 6tven év leforgasa alatt
kb. 4000 adatkozI6tél tobb mint negyedmillio szoveget (vegyesen: balladakat, népdalokat,
népmeséket, hiedelemszovegeket, proverbiumokat, rdolvasasokat, mondoékakat/rigmusokat,
népi jatékokat, vicceket, népi gyogyaszathoz kapcsolodo, és a mindennapi élet egyéb terii-
leteit érint6 leirasokat) rogzitett. Osszességében 12 000 helynév, 60 000 gytjtési adat, tébb
mint 24 000 oldalnyi kézirat alkotja a gy(ijteményt (Abello, Broadwell és Tangherlini 2012:
63-65; Tangherlini 2013b). Wossidlo etnografiai és dialektolégiai gytijtései soran szintén
rengeteg témara (példaul népszokdsok és hiedelmek, tenger menti vidéki munkak és min-
dennapi élet, etnobotanika, szexualitds stb.) és miifajra (mese, vicc, anekdota, mondodka,
proverbium) figyelt, a rostocki egyetem néprajzi intézetében talalhaté archivum Wossidlo
részlege nagyjabdl 2 millié adatbdl és tobb ezer kéziratbol tevdik dssze (Holger, Schering
és Schmitt 2014: 64-65).

A két gytijtemény természete és a digitalizalas célkitlizései azonban mas-mas megvaldsi-
tast eredményeztek. Kristensen a 19. szazadbdl ismert folkloristak koziil hihetetlen mennyi-
ségll gylijtésén tul nagyfoku precizitdsaval emelkedik ki (variansok, adatkozlk életkoriil-
ményei, élettorténetei, mindennapi élet dokumentélasa stb.). Hagyatéka a sokféle forrastipus
tekintetében is paratlan, hiszen egyszerre maradtak fent sajat kéziratai, piszkozatai, tobb ezer
oldalas terepnapldja, memoarja, a hozza irddott levelek csatolmanyaikkal, azaz a bekiildott
kéziratos lokalis folklorgytjtemények sokasagaval. Mindehhez hozzatéve az altala sajté ala
rendezett és kiadott mtiveket, valamint tematikus mutatékat, kibonthaté a 19. szazad végi,
20. szazadi eleji gytijtési és kiadasi modszertan, a szévegek textualizacidjanak gyakorlata.
A Danish Folklore Nexus csak egy, mondhatni kis korpuszba enged bepillantast, 6t adat-
kozl6 kb. 500 szovegét dolgozza fel, viszont azt teljes komplexitasdban. Legnagyobb érde-

59 Ugyanakkor online adatbazisok szétszorédott hagyatékokat is 6sszekapcsolhatnak a virtudlis térben, lasd
példaul Adolf Spamer vagy az Opie hazaspar hagyatékat feldolgozo projekteket. (Seifert és Keller 2014; Bishop
2013). http://www.opieproject.group.shef.ac.uk/ (letdltve: 2017. januar 18.), http://www.opieproject.group.shef.
ac.uk/about-collection.html (letoltve: 2017. januér 18.).

60 V6. pl. a magyar Kalmany Lajos-hagyaték digitalizalasat (Granasztdi 2008).

61 http://etkspace.scandinavian.ucla.edu/macroscope.html; https://apps.wossidia.de:8443/webapp/run (letolt-
ve: 2017. junius 27.).
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me, hogy a gytjtéutat, a gytjtést és az ezekbdl létrehozott kiillonbozé szovegeket szimultan
szemlélhetjitkk. Praktikus ablakrendszerben egymas mellé helyezheté a kézirat szkennelt
képe, annak 4tirt véltozata és angol forditasa, de ezek mellé akar a Kristensen altal sajto ala
rendezett verziot is megjelenithetjiik. Mindezt a gytijtési terepmunka kontextusaban is elhe-
lyezték, ugyanis digitalis térképre vetitve nyomon kovethetjiik Kristensen egyes gytjtéutjait
és allomdsait, amihez raadasul korabeli, 19. szazadi térképeket hasznaltak. A digitalis feliilet
ekképpen lehetévé teszi azt, hogy a kutatd ugyanazt az anyagot kiilonb6zé perspektivabol
szemlélje (pl. mikro és makro szint), vizsgalata kozben pedig barmikor kénnyedén valtson
azok kozott (Tangherlini és Broadwell 2014).

Mivel Kristensen hagyatéka nemcsak komplexitdsa miatt fontos, hanem oridsi anyag-
mennyisége miatt is, a masik feliiletet, az ETKSpace-t ennek kezelésére hoztak létre. Itt a tel-
jes, kiadott anyag digitalizalt véltozataban biztositott a keresés és a szovegelérés, ugyanakkor
kevesebb metaadat koziil valaszthatunk. A t6bb mint 30 000 szoveget tartalmazé korpusz-
ban Kristensen sajat mutatéi, valamint egy ezt kiegészitd, Tangherlini korabbi kutatasainak

eredményét 9sszegzd kategoriarendszer, kulcsszavak és helyszinek alapjan kereshetiink.

1. abra. A Danish Folklore Nexus online feliilete,
Evald Tang Kristensen 1887-es gytijt6utja térképen abrazolva

BAMSH FOLKLORE BATA FEETUS | Seachaluten | || Enibde Srein

s [Bitte Jens) Kristensen
Jems Peter Pedersen

| Kirsten Marke Pedersdatter
14ne) Margrete Jessdatter

.| Peder Johansan

| Anders Ao

| Cand Jer Fredork Algrees Uissisg
Themas Asdbak
Kiraiun Asdéradamar

| Bodi Marie andersdatter i

| Mbbal Sretwisan

haels Knst Asderses
- [v—
Gatthard Peter Anderses

Forras: etkspace.scandinavian.ucla.edu®

62 http://etkspace.scandinavian.ucla.edu/danishfolklore/# (letltve: 2017. szeptember 28.).
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2. dbra. A Danish Folklore Nexus online feliilete,
a kiilonféle szovegvaltozatok parhuzamos olvasasat biztosito ablakrendszer
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Forrés: etkspace.scandinavian.ucla.edu®

3. dbra. A Danish Folklore Nexus online feliilete, az eredeti dokumentum szkennelt képe

et

Forras: etkspace.scandinavian.ucla.edu®

A Tangherlini-féle koncepcid tehat egyrészt a gytjtés kontextusara, a gyujtésben részt vevo
emberek és szovegek kozotti killonbozé viszonyok és a korszak folklorisztikai-textologiai
gyakorlatanak feltarasara alkalmas feliiletet hozott 1étre, masrészt Kristensen nyomtatasban
is megjelent hatalmas mennyiségli szoveganyaganak automatizalt digitalizaciéjaval (OCR) a
teljes korpuszt tette kereshetéen elérhetévé. Az alkotdk altal megvalositott feliiletek ekkép-
pen jol illeszkednek a tanulmany elején emlitett megujult folklorisztikai tudomanytorténeti

63 http://etkspace.scandinavian.ucla.edu/danishfolklore/# (letSltve: 2017. szeptember 28.).
64 http://etkspace.scandinavian.ucla.edu/danishfolklore/# (letSltve: 2017. szeptember 28.).
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iranyba, ugyanakkor a szévegek mennyisége és koherencidja — sok miifajadatbazissal ellen-
tétben — egyarant alkalmas 6sszehasonlité szovegfolklorisztikai kutatasokra, s ebbél kovet-
kezGen a 19. szazadi vidéki Dania torténeteinek mélyebb megértésére is. A Danish Nexus
és az ETKSpace ellen az eddig emlitett pozitivumok mellett kritikaként hozhato fel, hogy
a gyljtemény forrasadottsagait a digitalis feliilet nem lattatja kell6képpen. A honlap nem
nyujt semmiféle bevezetést, tajékoztatast arrodl, hogy tulajdonképpen milyen forrasokat dol-
goz fel, a korpusz mekkora részét és hogyan tették elérhet6vé az alkotok. Az oldalra fellép6
felhasznalok Tangherlini nyomtatasban megjelent konyvébél tudjak a honlapon is hasznalt
roviditéseket feloldani és némiképp értelmezni (Tangherlini 2013b: xviii-xx).

Az el6z6h06z képest a WossiDiA Richard Wossidlo anyagat az archivum kontextusaban,
az archivum rendszerének komplexitasaban akarja megmutatni. A WossiDiA legnagyobb
részét Richard Wossidlo kézzel irt cédulai alkotjak, amelyeken f6ként sajat vagy gytjt6itdl
kapott mecklenburgi gytijtéseit adatolta. Wossidlo nemcsak gytjtési adatokat cédulazott ki,
hanem kiil6nb6z6 publikélt forrasbdl (folydiratok, konyvek, tjsagok) is gytjtotte a mecklen-
burgi adatokat és azok német néprajzi, kisebb mértékben szlav és skandinav parhuzamait.
Az archivum masodik legfontosabb egysége a gytijt6i levelezéskorpusz. A gytjtemény igazi
jelentéségét azonban maga az archivumi rendszer adja, mely a kiilonféle kereszthivatkoza-
sokkal egy gazdag és sokrétti kulturdlis rendszer szemiotikajanak dokumentalasat kisérelte
meg. A digitalizacio els6 fazisaként a teljes hagyatékot beszkennelték (az dsszes cédulat és
az Osszes levelet), majd olyan Osszetett iranyitott hipergraf modellt és keresési feliiletet hoz-
tak létre hozza, mely a kiilonb6z6 dokumentumok kozétti lehetséges kapcsolddasi pontokat
egyszerre képes tarolni és megmutatni. Az alkotok célja az volt, hogy egy ,intelligens digita-
lis archivumban rekontextualizaljak az elveszett kapcsolatot a kutatok, illet6leg a gytjtok és
halézatuk kozott” (Holger, Schering és Schmitt 2014: 84).

4. dbra. A WossiDiA online feliilete az eredeti cédulakatalogussal

WossiDiA

Zetishwand

Forras: apps.wossidia.de®

65 https://apps.wossidia.de:8443/webapp/run (letoltve: 2017. szeptember 28.).
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5. dbra. A WossiDiA online feliilete, egy digitalizalt cédula megjelenitése az adatbazisban
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Forras: apps.wossidia.de®

Az adatbazis 1étrehozodi szerint ugyan a WossiDiA-t kifejezetten a Wossidlo-archivumra
tervezték, ugyanakkor az altaluk kidolgozott modell altaldban is alkalmas lehet komplex
etnografiai gyljtemények digitalis feldolgozasara és megjelenitésére. Hozza kell azonban
tenni, hogy a WossiDiA esetében azért tudtak mindezt megvaldsitani, mert mar készen kap-
tak Wossidlo gazdag kategoriarendszerét és kereszthivatkozasait. Egy elméleti és gyakorlati
szempontbdl is befejezett és lezart archivumi rendszert emeltek at a digitélis szférdba, az j
technoldgia pedig azt teszi lehetévé, hogy a rendszer elemei kozott tovabbi kapcsolodasi
pontok is felszinre keriiljenek. Ugyanakkor a digitalis kozreadas ebben a megkozelitésben
nem ,,irja felil” a mar 1étez6 kategoriarendszert, az indexeket és a mutatdkat, igy a Wossidlo
altal lefektetett alap egyben végérvényesen meghatarozza az adatbdzist is, annak esetleges
hibaival egytitt. A legtobb folklorarchivum raadasul nem ilyen szerencsés. Ahogy korabban
utaltam rd, anal6g mivoltukban az archivumok sohasem értek az anyag rendezésének a végé-
re, a WossiDiA-téle megoldas el6feltétele viszont egy jol strukturalt, rendezett folkloranyag.

A digitalis archivumok és elektronikus szovegkiadasok egyik legfébb célja, hogy az ada-
tokat és szovegeket azok kontextusaiba visszahelyezve kozolje (McGann 2010). Mit jelent
azonban mindez a folklorisztika nézépontjabdl? A folklorszovegeket nyilvanvaléan soha
nem tudjuk visszahelyezni azok eredeti, elsédleges elhangzasi kontextusaba, azonban e sz6-
vegeknek még szamtalan egyéb kontextusa is van (Anttonen 2013), az izgalmas és komplex
feladat pedig els6dlegesen éppen ez, hogy a sokféle kontextus koziil melyikbe vagy melyekbe
probaljak az adatbazis megdlmoddi visszahelyezni az adatokat. A mufajadatbazisok a tér és
id6, valamint sok millié hasonlé széveg; a Danish Nexus a gytijtés, a gyujtd, az adatkozl6 és
a 19. szazadi Dénia torténelmi és foldrajzi viszonyrendszerének; a WossiDiA pedig az archi-
vumi struktura, a gylijtemény kontextusdba helyezte a szovegeket. Digitalis 1étmodjukkal
ugyanakkor egy ujabb kontextusba, a digitalis adatbazisok vilagaba is bekertilnek, ahol az
atjarhatdsagon és hosszu tavu fenntarthatdsdgon van a hangsuly.

66 https://apps.wossidia.de:8443/webapp/run (letoltve: 2017. szeptember 28.).
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Kozéppontban az archivum

A fentiekbdl kiindulva tulajdonképpen egy harmadik vonatkozo kérdésrél is szot kell ejteni,
mégpedig arrdl, hogy a miifaj- és a gylijteménykozpontt adatbazisok hogyan integralhatdk
teljes folklérarchivumok digitalizalasi elképzeléseibe.” Hogyan és hol érnek dssze, egydl-
talan hogyan lehet 6ket 6sszekotni? Tanulmanyom nem tud részletesen kitérni a folklor-
archivumok éltalanos digitalizdciéjanak kérdésére, hiszen fokuszaban a folkléradatbazisok
allnak, néhany dolgot azonban sziikséges érinteni, legféképpen azért, mert jellemz6 médon
a folklorisztikai adatbazisok egy-egy folklorarchivum részei, és fentarthatésagukat is ezen
intézmények tudjak biztositani.

Az elsésorban 19. szazadi angol irodalommal foglalkozé Jerome McGann szerint az
archivalds egyik nagy tudomanytorténeti tanulsiaga, hogy az emberiség mindig elbukik
annak eldontésében, mi érdemes a megdrzésre. A lassan teljes egészében digitalizalédd
kultara pedig sokakban azt az illtzidt kelti, hogy a virtudlis archivum teljes mértékben le-
képezi a fizikai valdjaban létezé archivumot, ahova éppen ezért mar felesleges is elmenni
(McGann 2014: 42-45). Bar a teljes anyag digitalizalasa és kozzététele sok szempontbol nem
is célja a folklérarchivumoknak — etikai és jogi kérdésekbdl, valamint eréforras hianyabdl
fakaddéan -, McGann gondolatait érdemes megfontolni. Mit sziikséges digitalizalni? A leg-
korabbit? A legteljesebbet? A jellemz6t, az egyedit vagy a foszladozdt? Sok esetben megfi-
gyelhetd az is, hogy a bizonytalan megmaradasu digitalis prezervacié miatt az eredeti objek-
tumok allagmegdvasa elmarad, holott a digitalis kép pusztan numerikus kod, ami ezerszer
sériilékenyebb, mint a 19. szazadi papir vagy az okori pergamen. A WossiDiA kétmillionyi
szkennelt céduldja lattan jogosan meriilhet fel kérdésként, hogy mi egy archivum, egy gytij-
temény digitalizacidjanak elsddleges feladata. Erdemes a sokszor téves, pusztdn parsoros
hivatkozast tartalmazé cédulakat digitalizdlni csupan azért, hogy valaki otthonrol is elérje?
Vagy koncentraljon egy folklorarchivum arra, hogy anyaganak tartalmat minél pontosabban
feltarja, digitalis segédletekkel és mutatokkal pedig biztositsa a felhasznalok szamara a minél
részletesebb adatkinyerést (Granaszt6i 2008: 126-127)? Ugyanakkor mindez sok esetben a
folklérarchivumok kordbban bemutatott rendezetlensége miatt valéjaban csak a tartalom
teljes digitalizacidjaval érhet6 el, ahogy a kévetkezdékben is latni fogjuk.

A digitalis tartalom eléallitasa

A folklorisztikai archivélds révid tudomanytorténeti attekintése, valamint a digitalis folklor-
adatbdzisok tomor osszefoglaldja utdn lassuk tehat, hogy a gyakorlatban hogyan valésitha-
tok meg az elképzelések, a digitalis bolcsészettudomany milyen megolddsokat kinal, milyen
Uj problémdkat vet fel, és hogyan kivitelezték az elképzeléseket a fokloristak mind ez idaig.

67 Az észt és az ir folklérarchivumok digitalizaldsahoz ldsd Jirv és Sarv (2014); Ogéin (2013). Magyar vonatko-
zasban az Etnologiai Archivum fejlesztésérél Granasztdi (2013).
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Gyakorlati problémdk és eréforrdasok

A digitalizacids torekvések egyik legfontosabb mozzanata a szamitdégépes programok al-
tal olvashatd (széveg)adat elddllitasa. Hogyan teremtiink erre forrdst? Hogyan tudjuk
megszolaltani az archivumban fekvé tobbmillidnyi szoveget, amelyek katalogizalasa sem
fejez6dott még be? A kéziratok digitalis atirasa draga és idéigényes, amit altalaban a néhany
szakemberrel miikodé folklorarchivumok 6nerébdl feltehetéen sohasem lesznek képesek
véghez vinni. Megoldasként erre egyre divatosabbak a citizen science vagy masképpen crowd
science, crowdsourcing, civic science modszerek (6nkéntes adatszolgaltatason alapuld tudo-
many, kozosségi egyiittmiikodés).® A kozosségi tudomdny az adat eldéllitasaba vagy akar
magaba az adatgyijtés folyamatanak bizonyos fazisaba dnkéntes civileket von be. Az 6nkén-
tes munka a tarsadalmi gyujtéhalézatok révén mar ismerésen cseng a folklorisztikaban, s
ugy tlinik, e megujult véltozata is hatékonyan mikodtethetd. A folklorszovegek rogzitésekor
onkéntesekre a legnagyobb sziikség ott van, ahol az automatikus optikai karakterfelismerd
programok (OCR) nem hasznalhatok (pl. mert kézirasos dokumentumokrél van sz6), vagy
hasznélhaték ugyan, de folyamatos manuélis ellenérzésre szorulnak (pl. mert a tipografia,
illetve a nyelvi sajatossagok miatt folyamatosan hibazik a program).

Az ir National Folklore Collection The Schools’ Collection projektje j6 példa a kozosségi
tudomany gylimoéles6z6 alkalmazasara. A The Schools” Collection tobb mint 5000 ir altala-
nos iskola nagyjabol 50 000 tanuldjanak gytjtése az 1937 és 1939 kozotti idészakbol, ami
kb. 740 000 oldalnyi kéziratot jelent (Briody 2007: 260-270).%° A dublini egyetem keretein
beliil mtikodé folklérarchivum Meitheal Diichas.ie: Community Transcription elnevezést,
2013-ban inditott kezdeményezése soran sziik négy év alatt tobb mint 17 000 oldalnyi ir
és 64 000 oldalnyi angol nyelvl folklorgytijtést irtak at onkéntesek (ami a teljes kéziratos
anyag ir részének 18%-a, mig az angol nyelviinek 19%-a).”” Hasonlé kampanyt alkalmazott
a lett folklérarchivum is (Latviesu folkloras kratuve) Simtgades burtnieki (A centendrium va-
razsloi/tuddsai)” cimli programjaval, amikor csatlakozott az orszag szazéves fenndllasanak
onkéntes civil mozgalmi elokészitéséhez.”” Az archivum 2016 juniusaban inditotta el kézira-
tainak atirasi lehet6ségét, hat honap alatt pedig majdnem 30 000 oldalnyi szoveget irtak at

68 http://www.oszk.hu/civic (letSltve: 2017. januar 9.). A crowdsourcing médszerek dltalanos osszefoglaldsat és
torténeti bemutatasat lasd Riesch (2015), a modszerek digitélis bolcsészettudomanyi lehetéségeirdl osszefoglaldan
Terras (2016), a digitalis szovegkiadasokban bet6ltott szerepiikrél kritikusan Shillingsburg irasat (2016).

69 http://www.duchas.ie/en/info/cbe (letéltve: 2017. januar 18.).

70 Lasd https://www.duchas.ie/en/meitheal/ (letoltve: 2017. oktober 4.). A laikus résztvevék motivaciéit, gyor-
sasagukat és eredményességiiket vizsgald tudomanyos Osszefoglalas is késziilt mar: Crowdsourcing Motivations in
a GLAM Context: A Research Survey of Transcriber Motivations of the Meitheal Diichas.ie Crowdsourcing Project,
http://digitalirishheritage.com/dissertation/uncategorized/data-visualizations-of-qualitative-data/ (letoltve: 2017.
januar 9.). A digitalis disszertacio b6 bibliografiat és hivatkozast kinal a crowdsourcing-ot hasznalé portalokrol és
a jelenséget vizsgalé tudomanyos irasokrol.

71 http://lv100.garamantas.lv/en (letSltve: 2017. janudr 9.).

72 Lettorszag 2018-as centendriumi tervezetéhez lasd: http://www.latvia.eu/latvias-centenary (letSltve: 2017.
januar 9.).
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civilek. A regisztralt felhasznalok a gy(ijtemény anyaganak megfeleléen 11 nyelv (lett, latgal,
livéniai, litvan, észt, orosz, belorusz, jiddis, roma, lengyel, német) koziil valaszthatnak. Az
onkéntesség a lett folklorarchivum digitalis feliiletén ettdl fiiggetleniil is mikodik, itt akar
hanganyagrdl is lejegyezhetnek a kozosségi tudomany elkotelezett hivei.”?

Nyilvanvaléan nem minden esetben alkalmazhat6ak a fentiek, hiszen a 19. szazadi vagy
korabbi korszakok kézirasanak atirasahoz bizonyos filologiai el6képzettség sziikséges. Az
eurdpai folklérarchivumok 20. szazadban keletkezett hatalmas korpuszainak nagy részét
azonban tobbnyire iskolas gyerekek, tanulok, tanarok vagy falusi értelmiségiek jol olvashatd
kézirdsos vagy gépirasos szovegei képezik.”

A szbvegatirasokat a folklorisztikai textoldgidban jartas folkloristaknak vagy filologusok-
nak ellendrizniiik kell (és ellenérzik is az ir és a lett esetben is), de még igy is hatalmas po-
tencial rejlik a kozosségi tudomanyban, mely természetesen nem csak szovegatirasra hasz-
néalhat6 (hanem tobbek kozott adatgytjtésre, adatellendrzésre, fényképfelismerésre, adatok
lokalizaldsara stb.). A lett kampanyban példaul az atirdson tul engedélyezik az dnkéntesek-
nek azt is, hogy barmilyen altaluk létrehozott kulcsszot adjanak az atirt széveghez. Emellett
a kozosségi tudomany nem pusztan ingyenmunkaerdt jelent az adatfeldolgozassal kiiszkodo
kézintézmények szdmara. A civilek bevonasaval a muzeumok, kézirattarak novelik tarsa-
dalmi szerepiiket és hasznossagukat, a tudomany elefantcsonttornyabdl kilépve interaktiv
modon teszik a civileket a tudastermelés részesévé. A nemzeti, népi, lokalis és killonféle kul-
turalis 6rokségek irdnti megnovekedett civil érdeklédés, a korabbi tarsadalmi gy(ijt6halo-
zati t6ke a folklorarchivumok esetében kiillonosen miikodéképessé teheti a participatorikus
civiltudomanyi kezdeményezéseket, melyek a — sokszor parttalanna valt - hagyomadnyos,
onkéntes néprajzi gyljtémunka meguajulasat hozhatjak.”

Technika. Platformfiiggetlenség, atjdrhatosag, fenntarthatésdg

Az adat el6dllitasa tehat idGigényes, faradsagos folyamat, rdadasul még mindig az egyik leg-
dragabb miivelete a digitalizdcionak — még ha bizonyos esetekben civiltudomanyi kezdemé-
nyezésekkel lehet is csokkenteni e mtiveletek koltségeit. Ebbél kifolydlag a hosszu tavii megér-
zés és a széles kort felhasznalhatosag az egyik elsédleges kivanalom, a digitélis bolcsészettu-
domany formalédé paradigmajaban azonban itt érzékelhetd a legtobb bizonytalansag. Vajon
mi az a formatum, ami tiz év mulva sem éviil el? Mire kell egyaltalan elékésziteni az adatot?
Hogyan és hol talaljak meg a kiilonb6z6 bolcsészettudomanyi diszciplinak a kozos nevez6t
a digitalis textolégiaban, a digitalis adat-el6készitésben, biztositva ezéltal az atjarhatdsagot?

73 http://garamantas.lv/en (let6ltve: 2017. januar 9.).

74 A fentiek példajan felbuzdulva 6nkéntelentil is esziinkbe juthat, hogy ugyanezt a metddust kivaléan lehetne
alkalmazni a budapesti Néprajzi Mtzeum Etnologiai Archivumaéban talalhat6 tobb mint 10 000 oldalnyi, 1912
és 1921 kozott keletkezett Folklore Fellows kéziratos anyaganak feldolgozasakor, hiszen a szovegeket iskoldsok
gyongybettikkel, a legtobb esetben jol olvashatdan jegyezték le.

75 A danokat példaul mar az 1970-es években sem érdekelte a hagyomanyos folkloranyag, szamolt be Carsten
Bregenhoj a dan folklorarchivum rovid torténeti ismertetésében, és felvetette azt a kérdést, hogy vajon hogyan lehet
az embereket érdekeltté tenni az intézmények fenntartasaban, és hol lehet megtalalni a kozonséggel az 1j kapcsola-
tot — NIF Newsletter 1978: 6(1). Magyarorszagon ugyan a tarsadalmi gytjtéhaldzat aktivitasa éppen az 1960-70-es
években érte el a cstcspontjat (kb. 1200 palyazoval), ugyanakkor mar abban az idében is parttalannak érezték a
szakmabeliek, hiszen az aktualis tudoményos célokhoz nem lehetett felhasznalni azokat (Forrai 2000: 632).
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A digitalis textologia célja, hogy a szamitogépes feldolgozas szamara azonosithaté médon
jelolje a szoveghez tartozé minden olyan bels6 és kiils6 informdcidt, amely az elemzés szem-
pontjabol a késdbbiek soran relevans lehet. A digitalis (szoveg)adat-el6készités legnagyobb
elméleti és modszertani paradoxona éppen ebben rejlik. Az adatot sokoldaltian kell el6ké-
sziteni, hogy minél tobbféle elemzésre alkalmas és minél tobb kontextusba visszahelyezhetd
legyen, az adatbdzisok virtualis vilagaban pedig minél tobb adathoz tudjon majd kapcsoldd-
ni, azokkal hélézatot alkotni. Ugyanakkor mégsem lehet egységesiteni az adat-elokészitést,
mert az mindig attol fiigg, hogy mi az adott kutatas célja, amit raadasul sokszor nehéz el6-
re latni a digitalis bolcsészettudomanyok esetében (Jockers és Underwood 2016: 299-300;
McGann 2016).

A kivalasztott jelolényelvnek egyszerre kell tehat egységesnek, ugyanakkor mégis rugal-
masan alakithaténak és bévithetének lennie. Ehhez jelenleg ugy ttinik, az egyik legjobb va-
lasztas a szévegeket XML (Extensible Markup Language - kiterjeszthetd jel6l6nyelv) jel6l6-
nyelvben kodolni, mely platformfiiggetlen, és viszonylag ellenall a technikai véltozasoknak.
Maga a TEI (Text Encoding Initiative — szévegkddolasi kezdeményezés) — mely a digita-
lis tudomanyos szovegkiaddsok szamara fogalmaz meg szévegkddolasi javaslatokat — is az
XML jelolényelvet ajanlja, ugyanis az nem véges elemkészletet hatdroz meg, hanem csupan
rogziti azokat a szabalyokat, amelyek segitségével elkészithetd egy jol formazott jelolényelv.”®
A megfelelden kivalasztott jelolényelv azonban csak az érem egyik oldala - a kovetkezd
problematikus kérdés, hogy mit és hogyan jeloljiink (McGann 2016).

A folklorisztikaban a kordbban mar emlitett finn és észt runoadatbazisok, a roman sze-
relmi rdolvasas-adatbazis az els6k kozott hasznéltdk az XML jelolonyelvet (Saarinen 2001),
de az ETKSpace és a nemrég elindult ir The Schools” Collection projekt is ezt alkalmazza,
ugyanakkor szoévegkodolasi eljardsaik a kiilonb6z6 célok miatt nem egységesek. Ameny-
nyiben hasznaljék is a TEI-t a folklorisztikai adatbazisok, azok elemkészletébdl nem feltét-
leniil ugyanazokat az elemeket tartjak jelolésre érdemesnek. Az ETKSpace egy hiedelem-
szovegének XML kodolasabdl kideriil, hogy a késziték valdjaban mit kodoltak. Lathatjuk
a metaadatként szoveghez rendelt kulcsszavakat (,,Keywords”), a szévegben szerepl6 hely-
neveket (,,Places Mentioned”), az egyes torténetek Kristensen-féle tipoldgiai besorolasat
(»ETK Index”), a sz6vegek azonositdjat (,,Story”), majd végiil a szoveget (,,Story Text”):

6. dbra. Az ETKSpace egy hiedelemszovegének XML jelolényelvben kodolt 4tirata

Ttz XML file does not appenr wo have any styvle mioomamion associared with 2 The docnmeas wree is shown below.

1] ¢ T 0aTa

P oftet ped alle ting ph of bestest sted o en bastewt 1id ;) san ke huee de ar fedt ph hEStidiafrenes ban se, had
s ganska sed vattar. F. L Geundtuig.

Forras: etkspace.scandinavian.ucla.edu”

76 http://www.tei-c.org/index.xml (letoltve: 2017. oktober 4.). A TEI-r6l lasd részletesen legutobb Pierazzo (2016).
77 http://etkspace.scandinavian.ucla.edu/etkSpace/export/export.php?col=Story&ID=1&stylesheet=XML (le-
toltve: 2017. szeptember 28.).
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Ehhez képest az észt runoadatbazis egy szovegének esetében jelolték a gytijtés helyét, a gytj-
torol és adatkozlérdl tudott informdcidkat (pl. hany éves), valamint a tényleges szoveget tar-
talmazo részben a sortoréseket is.

7. dbra. Eesti regilaulude andmebaas (The Database of Estonian Oral Poetry)
egy runo szovegének XML jelolényelvben kddolt atirata

=7xm] version="1.0" encoding="IS0-8859-1"7>

<?xml-stylesheet href="http://www.Tolklore.ee/regilaul,/regifont.css?
20141027" tyqe:"textfcss"?>

<|--7xml-s5tylesheset type="text/xs1" href="andm,xs1"7-->

<KQGUM xmins:xsi="http://www.w3.org,/2001/XMLSChema-instance”
x51:noNamespaceschemalocation="x5Dregilaul.xsd">

<ITEM nro="e0000000X0078">

<META>

<ID>E X 17 (78)</ID> &1t; <LOC>Elva al.</LOC> - <COL>M. J. Eisen</COL>
&1t <INF><NIMI>Marie Kivi</NIMI>, <ELUL>65 a</ELUL></INF=
<TYP_KONT=-tuibinimed kontrallimata</TYP_KONT>

<TYP_YHT=Sirkiviskamise Taul</TYP_yHT>

<LLIIK_YHT>TédTaulud </LLIIK_YHT>

</META>

<TEXT>

<V>5irise, sirise, sirpi,</v>
<WsKarise, korise rauda,</Vs
<v=kelle sirpi ette jouab,</vs
<v>selle juurde pei?u jouab , </ v>
<Vv>5ellel Eeigu polie ostab,</v>
<V=Ja tasuks tanugi ostab,</v>
<v>Passib pahd naise mitsi,</V>
<V>Maise mitsi, pruudi paelad.</v>
</ TEXT></ITEM>

</ KOGUM=

Forriés: folklore.ee”™

A The Schools’ Collection felilletén minden egyes atirt szoveg esetében akar harom XML
fajlt is letolthetiink. Egy vonatkozik az iskolara, egy az adott kézirati oldalra, egy pedig
magara a szovegre. A harom példa jol szemlélteti, hogy a textualizacids eljarasok kozott
azonos jeloloényelvet valasztva is eltéré mélységi és részletességili szovegkiadasok sziiletnek.
Még nagyobb lehet az eltérés, ha egy a folklorisztikdban is fontos miifajt mas diszcipli-
na képviseldi tesznek kozzé. Az inkabb irodalom- és kényvtorténeti megkozelitésti EBBA
(English Broadside Ballad Archive) is a TEI-jeloléseket alkalmazta. A ponyvaballadak ko-
dolasa azonban itt tartalmazza a kora Gjkori nyomtatvany preciz leirasat (szerzd, publikalas
datuma, kiad¢ stb.), az egyes balladak poétikai jellemzdit (stanzak, sorok, refrének), sét a
kiadas tipografiai sajatossagait (kurziv, kapitalis stb.) — ez utdbbi elvileg az objektum meg-
semmisiilése esetén is pontosan visszaadnd a nyomtatvanyt, hiszen minden létezé materia-
lis tulajdonsagat kodoltdk benne.”

78 http://www.folklore.ee/regilaul/andmebaas/?op=1&oid=4 (letsltve: 2017. szeptember 28.).
79 http://ebba.english.ucsb.edu/page/tei-xml (letoltve: 2017. szeptember 28.).
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8a. dbra. Az EBBA (English Broadside Ballad Archive)
egy ponyvaballadajanak XML jel6l6ényelvben kodolt atirata

¢/teiHeader>
v ctext?
¥ <body>
vediv type="ballad"s
wediy typen"part® na"1">
¥ ¢heads
vetitler
veseg n="1" rend="left"»
<hi rends®italic">Witchcraft discoverad and punished.</hi>
¢/segy
vcseg ne'2" rends“left">
ve<hi rend="italic"s
Or, the Tryals and Condemnation of three Notorious Witches, who ware Tryed
</hix
</seg>
viseg n="3" rend="left">
w<hi rends"italic"s
the lsst Assizes, holden at the Castle of
¢hi rends"bold" >Exeter,</his>
in the County of
chi rends"bold">Davon:</hix
whzre they received Sentance
</hi>
</segr
viseg ne"4" rends"left">
wv<hi rend="italic"s

for Death, for bewitching several Persons, destraying Ships at Sea, and Cattel by Land, etc.
</hi>

To the Ture of,

<hi rend="bold"sD</hix

sctar

<hi rend="bold">Faustus:</hi>

or,
<hi rend="hold">Fortune my Foe.</hix

Forrés: ebba.english.ucsb.edu®

8b. dbra. Az EBBA (English Broadside Ballad Archive)
egy ponyvaballaddjanak XML jel6lényelvben kodolt atirata

o T pE TR T
<hi rends®italic">Stigianc/hix
shore:

rend="left":For the great mischiefs she so oft had done,</1>

rends"laft">And wondered that her Life so leng had run.</1>

rend="left">5he said the Devil came with her along,</L>

"sThrough Crouds of Pecple, and bid her be strang:</1>
s4nd sha no hand should have, but like & Lyer,</1»

he fled, and nere came nigh her.

>The rest aloud, cravd Mercy for their Sins,</1»
“>0r alse the great deceiver her Soul gains;</1>
rend "sFor they had been lewd Livers many & day,</1>
rend="left":And therefore did desire that all would Pray</l>

"»Te God, to Pardon them, while thus they lie</1»

rend="left">Condemned for their Wicked Deeds to Die:c/1:
ft">Which may each Christian do, that they may find</L>

rend="left">Rest for their 3ouls, though Wicked once inclind.c/1»

<closera</closer>
</div>
waclosers
veseg n="1" rend="left™>
<hi rends"italic®>FINIS.</his
<[segr
</closers
</divs
</bodys
</texts
TET

Forras: ebba.english.ucsb.edu®

80 https://ebba.english.ucsb.edu/ballad/31034/ebba-xml-31034 (letoltve: 2017. szeptember 28.).
81 https://ebba.english.ucsb.edu/ballad/31034/ebba-xml-31034 (letoltve: 2017. szeptember 28.).
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A digitalis textologia tudomanykozi egységesitése nyilvanvaléan utdpisztikus (rém)élom, az
uniformizacié gyakorlatilag a szovegek és a kiilonféle textualizacids eljarasok kovetkeztében
létrejott plurdlis olvasat lehet6ségét semmisitené meg. A kiaddsoknak elsédlegesen mindig
az anyag természetébdl kell kiindulniuk és bizonyos kérdésekre valaszt adniuk — még ha
ezek a kérdések a digitdlis vilagban megsokszorozddnak is. Ugyanakkor olyan vélemény is
van, hogy ha mindenki mast és mast annotal, a korpuszok elhatarolédnak egymastél. Mar-
tin Wynne, az oxfordi egyetem digitalis bolcsészettudomanyi szakembere szerint a hosz-
szas és aprolékos adat-el6készitéssel a tulajdonképpeni adat értelmezése helyett a késébbi
interpretacids lehetdségekre fokuszalunk, ezt pedig csak ugy kiiszobolhetjiik ki, ha az auto-
matikus annotaciohoz sziikséges jobb és gyorsabb eszkozok fejlesztésén dolgozunk inkabb.
Ebben az esetben a programok kiilonbozé digitalis eljarasok altal sajat maguk indexaljak a
korpuszokat (Wynne 2012).%

A fenti bizonytalansagok ellenére fontos, hogy a folklorisztika is kialakitsa a tudomanya-
nak megfelel6 metaadatrendszerét és annotaldsi technikakat, mert ha nem teszi ezt meg,
elveszitheti a szamadra igazan fontos tulajdonsagokat. A TEI példaul els6dlegesen irodalom-
tudomanyi-nyelvészeti indittatdsu, igy filolégiai megkozelitési. Egy folklorisztikai kiadas
esetében a bekezdések, paragrafusok jelolése azonban nem annyira mérvadé (hacsak nem
tudomanytorténeti vagy textologiai kutatdst kivanunk késziteni), annak jel6lése viszont,
hogy az adott folklorszoveg cime vagy mifaji meghatarozasa émikus vagy étikus; az adott
lejegyzés emlékezetbdl, gyorsirassal vagy hangrogzitésbdl tortént; a gydjtés szabad interju,
kérdéiv vagy résztvevo megfigyelés eredménye, mar annal indokoltabb lenne, még akkor is,
ha sok esetben mindez egyéltalan nem tudhaté. Rdadasul a digitélis szovegkiadasok vilaga-
ban a korabbi fdszoveg elallitasat felvéltotta a szovegforrds textualizacidja.®® A foldrajztorté-
neti modszer(ek) katalogusrendszerei, a folklérarchivumok cédulai ennek még megfelelnek,
azonban a késébbi, oral history jellegti folkloranyag, a terepjegyzetek és egyéb jarulékos fel-
jegyzések mar nem objektivizalhatok és szegmentalhatok ilyen egyszertien, a deskriptiv, a fi-
zikai objektumokat leiré metaadatsablonok nem kedveznek a szellemi 6rokség és az oralitas
digitalis archivaldsanak.

Az annotdci6 koriil sok a vita, azonban az egyértelmd, hogy a kiilonb6z6 adatbazisok és
korpuszok kozott a valodi atjards akkor valosul(hat) meg, ha az adatbazis készit6i és ter-
vez6i a szovegeknek ugyanazokat a tulajdonsagait annotéljak, és ezeket lehetSleg ugyan-
olyan rendszerben, vagy legalabbis egymassal kompatibilis rendszerekben rogzitik.* Az
Osszehangolhatdsag és atjarhatdsdg az adatbazisok kozott kulcsfontossagu, amire igazan jo

82 A kilonbozé allasfoglalasokrol a kérdést illetden tovabba lasd Pierazzo irasat (2016: 316-318).

83 Debreczeni Attila szerint a szovegforras fizikai 1éttel bird, kéziratos vagy nyomtatott dokumentum. A f8sz6-
veg-szovegforras valtasrol lasd bévebben Debreczeni irdsat (2014: 32).

84 A digitalis human tudoményokon beliil szimtalan kezdeményezés (pl.: Dublin Core Metadata Initiative:
DCMI; Open Archives Initiative Protocol for Metadata Harvesting: OAI-PMH; CLARIN) van arra nézvést, hogy
standardizaljak ezeket a metaadatokat a csere reményében (Meder 2014a: 125). A kiilonb6z6 nemzeti raolvasas-
adatbazisok digitélis textualizacids eljarasait egységesits javaslathoz vo. Ilyefalvi tanulmanyat (2017).
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folklorisztikai példat egyel6re nem lehet hozni.®® A nemzetkozi sztenderdek kifejlesztése a
folklorisztikdban még varat magdra, habar ennek sziikségességére az utobbi idében tébben
is felhivtak a figyelmet.®

Modszertani és elméleti kérdések. Megbizhatosdg, hitelesség.

A jelélonyelv és a jelolések kivalasztédsa azért ennyire kritikus és vitatott pontja a digitalizala-
si folyamatnak, mert nem pusztan technikai kérdés. Gyakorlatilag a fontos, a kiadast lénye-
gesen meghatarozo6 dolgok itt d6lnek el, hiszen a textualizacié hatdrozza meg, hogy késébb
mire lesz hasznélhat6 a digitalis adat, utélagosan pedig nehéz korrigalni (McGann 2016;
Pierazzo 2016; Debreczeni 2014: 28). Az adatbazis létrehozoéinak tehat a megtervezés fazisa-
ban mar tisztaban kell lenniiik azzal, hogy mire akarjak alkalmazni azt, ugyanakkor a digi-
talis adatbazisok az dllandé bévithetdség és kiegészithetéség jegyében is késziilnek. A foly-
tonos megujithatdsag és instabilitas a korabbi tudomanyos gyakorlatokhoz képest bizonyta-
lansagot sziil. A kényvalapu szévegkritikai kiaddsok sem voltak soha tokéletesek, azonban
létrejottiik pillanataban elméleti, mddszertani és gyakorlati szempontbdl is lezart alkotasok
voltak, s igy keriiltek be a tudomanyos kutatasok vilagdba (McGann 2014: 26). A digitalis
adatbazisok természetiikbdl fakadéan mindezt soha nem fogjak elérni. A megbizhatdsag és
hitelesség szempontjabol azonban még ennél is sokkal zavarobb, hogy a legtobb esetben a
digitalis szovegkiaddsok nem ismertetik azokat a textualizacids eljarasokat, melyeken szove-
geik atestek, azaz nem fedik fel a szovegek ,,torténetét” és nem teszik elérhetévé azokat nyers
formajukban. Nem lattatjak a teljes korpuszt, nem deriilnek ki a szévegvalogatas pontos
szempontjai, nem deriil ki, hogy mi az, ami példaul nincs benne az adatbazisban. Ellen-

85 Az elsé ilyen projekt lehet az ISEBEL: Intelligent Search Engine for Belief Legends, mely keresémotorja a hol-
land, dan s a mecklenburgi folkloradatbézisok szovegein egyszerre végez majd elemzéseket. Theo Meder a gottinge-
ni SIEF (2017) kongresszus egyik archivumokrol sz616 paneljében adott arrdl hirt, hogy palydzati forrasbol lehets-
ségiik lesz Timothy R. Tangherlinivel és Christoph Schmitt-tel egytittm{ikddve a harom adatbazis 6sszehangoldsara
és egy keresémotor kifejlesztésére. Lasd tovabbd https://www.researchgate.net/project/Trans-Atlantic-Digging-
into-Data (letoltve: 2017. junius 20.). Az integralhat6sag szempontjabol a folklorarchivumok esetében lényeges az
is, hogyan tudnak mds nemzeti/nemzetkozi intézmények digitélis archivalasi standardjahoz csatlakozni és ennek
milyen kévetkezményei, elényei és hatranyai vannak. A jol dtgondolt koz6s projektek nagymértékben segithetik és
egyszertsithetik a digitalizaciot. Az észt irodalmi muzeumban talélhat6 észt folklorarchivum fontos kéziratainak
szkennelése (példaul az alapitd Jakob Hurt hagyatéka), a muzeum digitalizéldsi projektjében torténik. A korabban
bemutatott észt runoadatbdzisban tehat nem sziikséges kozolniiik a kéziratos verziokat képformatumban, hiszen a
muzeum adatbazisaban nagyon hamar meg lehet jeleniteni azokat, s nyilvanvaldan csak id6é kérdése, hogy mikor
sikertil ezt egyenesen beépitett linkekkel elérni, kiillon manualis keresés nélkiil. J6 példa tovabba az intézmények és
projektek kozotti egytittmiikodésre az izlandi hiedelemszoveg-adatbazis is. Bar a teljes sz6vegeket a Sagragrunnur-
ban nem tudjuk elolvasni, viszont azoknal az eseteknél, ahol az adott kotetet a National and University Library
of Iceland mar digitalizalta, beépitett linkkel azonnal a kétet hivatkozott oldaldra navigalhatunk, s igy a szoveget
egészében elolvashatjuk; www.Bzekur.is (letoltve: 2017. jinius 21.).

86 Emellett a SIEF Working Group on Archives munkacsoportjanak 2015-6s zgrabi munkaiilésén felmeriilt a
folklorisztikai adatbazisok metaadatainak rogzitését egységesitd vezérfonal terve is (Meder 2014a: 124; Katajaméki
és Lukin 2013: 13). A SIEF Working Group on Archives célkit(izéseit lasd: http://www.siefhome.org/wg/arch/ (le-
toltve: 2017. szeptember 29.).
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példaként hozhatd fel szinte egyediili, iidité kivételként a holland meseadatbazis, amely a
tobb mint 40 000 széveget tartalmazo korpuszat a felhasznalok szamara is jol lathaté moédon
tobbféle szempont szerint szamszerdsiti. A feliilet jobb oldali savjaban példaul a teljes (és
egyébként folyamatosan béviilé) allomanyra vonatkozéan kapunk kimutatasokat, gyakor-
latilag az Gsszes fontosabb, az adatbazisban jel6lt metaadatrdl. Ilyenek példaul a forrastipus,
mifaj, téma, gyujto, gylijtési idé/hely, nevek a szovegekben stb., amelyekre kattintva azonnal
a kivant szovegekhez navigalhatunk. A rendezés a leggyakoribbtol kezdve halad lefelé csok-
kené sorrendben. Példaul a forrastipus tekintetében lathatjuk, hogy a ,,mondeling”, azaz a
szobeli gylijtésbol szarmazo szovegbdl van a legtobb, 26 115 adattal, a szovegekben szerepld
nevek koziil pedig Isten (God) vezet 6sszesen 933 talalattal. A holland meseadatbazisban a
korpusz attekintését a felhasznal6 altal miikodtetheté dinamikus idédiagramok is segitik.

9b. dbra. Részletek a Nederlandse
VolksverhalenBank bal oldali savjabol:
a szovegekben el6forduld
szavak szamszer(sitése

Vlaams (1020)
Noord-Brabants (927)

9a. dbra. Részletek a Nederlandse
VolksverhalenBank bal oldali savjabdl:
a forrastipusok szamszerUsitése

Helmond (Noord-Brabant)
(60)

Broek in Waterland
(Noord-Holland) (50)
Schiedam (Zuid-Holland)
(48)

[+] Toon resterende 44

Type bron

mondeling (26115)

boek (8360)

intemet (3473) Oostermeer (46)
e-mail (1581) Wittenberg (45)
vragenlijst (1010) Amsterdam (Noord-
brief (908) Holland) (41)

[+] Toon resterende 17

Subgenre

sage (25724)

mop (10460)
broodjeaapverhaal (3024)
raadsel (2125)

sprookje (1921)

personal narrative (1040)

[+] Toon resterende 7

[+] Toon resterende 44

Naam Overig in Tekst

God (933)

Sterke Hearke (623)
Jan (417)

Belg (403)

Hearke (251)
Nederlander (250)

[+] Toon resterende 44

Forras: verhalenbank.nl®”

87 http://www.verhalenbank.nl/visuals/timeline?q=&facet=&free= (letoltve: 2017. szeptember 28.).




9c. dbra. Részletek a Nederlandse VolksverhalenBank bal oldali savjabol:
a meseadatbazis dinamikus id6savja

Decennium timeline

12000 Decennium timeline

5000
Trefwoorden 5000
oo (G180)
iran (4380) 5.000
wrouw (4562)
starven {3472)
93)
nachl )

[+ Toon restarende 44

Maker | Verteller

Owarbaka, Aamaut van {2118}
anomam (1431)

KM (312}
Mesrtuysan, Jan Pistersz {264)
Winr 263}

der Zoe, Geaske 1200 1300 1400 1500 1800 1700 1600 1800 2000
2

[+ ToON resterends 44

Taal
Stan edarlends (19212} - —_— em B A = AL._._,_,___

dnudfnes) (16686)

Forrés: verhalenbank.nl®

o

A fentiekkel ellentétben a Sagragrunnur szamszerusitett, attekinté megjelenitést egyediil a
kulcsszavaknal nyuijt.

o

10. dbra. A Sagragrunnur kulcsszokészletének szamszer(sitett attekintése

sractom map  Legends  Persors Ploces  [EGESEREESRR  Uisers Manual m

Zor L] Toplc werd Legerds
m 07 ardttis [sayingsh 107 T
L] afestar [priests) 1550

004 pakmessa (51 Pauls Day) 1

5 paskar (eastarsh 56
288 niikar idemons) an
27 refa ag minkave dai (fox and mink buntngi 52
615 EtEINg | punishments) £ ]
TS reimieikar fhauntings} 609
44 skl idriftwood| 20
488 Teykan 56

Forras: sagnagrunnur.com®

88 http://www.verhalenbank.nl/visuals/timeline?q=&facet=&free= (letoltve: 2017. szeptember 28.).
89 http://sagnagrunnur.com/grunnur/tags.php?lang=en (letoltve: 2017. szeptember 28.).

rephka | 171



172

Nem kozli a szovegatirasi elveket a Danish Folklore Nexus vagy a portugal legenda-adatbazis,
és a példakat lehetne még sorolni. Sok esetben, ahogy fentebb mar utaltam ra, az sem deriil
ki, hogy a monitoron latott szoveg pontosan honnan szdrmazik. Ennek persze pozitiv ellen-
példai is ismertek, az ir The Schools’ Collection projektben a kéziratokat oldalanként latjuk
beszkennelve, és az 6nkéntesek is oldalanként irhatjdk at azokat, valamint minden egyes
oldal aljan megtaldljuk azt is, hogyan kell az adott oldalra pontosan hivatkozni. Az énkéntes
atirok szamara atirasi segédletet és bemutat6 videdt is készitettek.”

11. dbra. A The Schools’ Collection megjelenitési feliilete

& duchas. © s

HOME FeoRLE ToFicE FLaces

surnames

momEDEIS T

The Charm

Forras: duchas.ie’!

Néhany folkloradatbazisban, pl. a romdn szerelmi rdolvasasok, a finn és észt runo, az
ETKSpace, az ir The School’ Collection hozzatérhetové teszik az altaluk hasznélt és kodolt
szoveg XML letoltését, ugyanakkor mésok - a holland meseadatbazis, a panhispan ballada,
a portugal legenda-adatbazis vagy a lett folklorarchivum adatbazisai — nem. Pedig a késGbbi
felhasznalhatdsag szempontjabol ez rendkiviil fontos lenne. A digitalis bolcsészettudomany
képvisel6i szerint a nyers adatok (raw data) kozzététele és az adatbazisok onreflexiv doku-
mentdcidja elengedhetetlen lesz a jév6ben, a digitalis szoveg folyton véltozo jellege miatt

90 https://www.duchas.ie/en/info/meitheal (letoltve: 2017. augusztus 16.).
91 https://www.duchas.ie/en/cbes/4428221/4386886/4456663 (letoltve: 2017. szeptember 28.).
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pedig az elemzéseket is id6rdl idére le kell futtatni, és nem szabad azokat statikusan, egy
allapotot tiikrozo végleges eredményként publikalni (Rieder és Rohle 2012: 81).

A tudomanyos digitélis adatbazisok tartalmanak eldallitasa nehéz, komplex feladat, ami
4j kihivasok elé allitja a bolcsészeket. Ugyanakkor parhuzamosan az akkuratus és lelkiis-
meretes tudomdnyos textologiai munka mellett a vilagban tomeges, féként kereskedelmi
(pl. GoogleBooks) és konyvtartudomanyi indittatasu digitalizacié folyik, melyrdl szintén
fontos sz6lni néhany szot, a vildghalon elérhetd digitalis tartalmak nagy részét ugyanis pon-
tosan e torekvéseknek készonhetjiik. A virtualis térben kering6 big data tiinékeny, filologiai
értelemben megbizhatatlan és allandéan valtozé korpusza teljesen szemben 4ll a korabbi
bolcsészettudomanyi gyakorlattal, ahol a kutatds elsé 1épése a lehetd legpontosabb és leg-
hitelesebb szoveg el6allitasa volt. Kell-e foglalkozni ezekkel a szovegekkel, és ha igen, mire
lehet ket hasznalni? A vélemények megoszlanak ezzel kapcsolatosan is. Jerome McGann a
kereskedelmi digitalizalas hatrdnyaira és a teriilet monopolizéldsanak (GoogleBooks) ve-
szélyére hivja fel a figyelmet, kiemelve a megbizhato digitalis adat elédllitasanak fontossagat
(McGann 2014: 20-40). Jockers és Underwood szerint azonban a digitalis paradigméban sok
esetben csak az ,elég j6” (good enough) szoveg szintjére lehet és kell torekedni, viszont bizo-
nyos 4j tipust kutatasok eleve nem igénylik a preciz szévegkiadast, tehat a ,,piszkos’, ,,zajos”
szoveggel is lehet dolgozni (Jockers és Underwood 2016: 299-301). Leonard és Tangherlini
a GoogleBookson megtalalhatd 19. szazadi dan regények korpuszan végzett elemzéséhez
példaul teljesen elegendd volt ez a fajta szovegmindség is. Az ETKSpace szovegein egy
szubkorpusz-témamodellalé algoritmussal meghataroztak a fontosabb témdkat, majd eze-
ket hasznalva probalték lesziirni tovabbi algoritmusokkal azt, hogy a GoogleBooksos kor-
pusz mely 19. szazadi regényei szélnak a ,vidékiességrol”, a ,,ruralis” életrdl. Ezzel lehetd-
ségiik nyilt megalkotni a tovébbi kutatds szamara egy relevansan elévalogatott alkorpuszt
(Tangherlini és Leonard 2013).

Digitalis modszerek és elemzések

A digitalizacié okozta anyagbdségben 1j moédszerekre van sziikség ahhoz, hogy az adato-
kat elemezni tudjuk, a kozéttiik 1év6 kapcsolatokat és dinamikat meglassuk. A digitalis bol-
csészettudomanyok sokféle modszert és eszkozt hasznalnak, kéztitk szamos olyat is, mely
csupan egy korabbi gyakorlat szamitégépes valtozata (ilyenek példaul a statisztikai modsze-
rek).”> Bernhard Rieder és Theo Rohle digitalis mdédszerekrdl irt kritikus 6sszefoglaldja sze-
rint a szamitégéphez mint 4j médiumhoz kotheté mddszerek kozé tulajdonképpen csupan
a stimuldcio, az adat felfedezése/felderitése és az automatikus vizualizdcié (stimulation, data
exploration, automated visualization) tartozik (Rieder és Rohle 2012: 69-70). E mddszerek
koziil a digitalis bolcsészettudomanyban, igy a szamitogépes folklorisztikai kutatasokban is
leginkabb a kiilonféle szovegbanyaszati, haldzatelméleti és vizualizaciés mddszerek és eszko-
z6k hoztak eddig sok tjdonsagot, ezért a kovetkezékben ezeket mutatom be néhany példaval.

92 A digitalis bolcsészettudomanyi modszerekrdl és azok fejlesztésérdl lasd 6sszefoglaloan legutobb Hughes,
Constantopoulos és Dalla (2016).

replika

173



174

Szovegbdnydszat (text-mining) és hdldzatelméleti médszerek (network theory methods)

A szamitogépes elemzések alapvet eszkoztarahoz tartoznak a szovegbdnydszat (text mining)
kiilonb6z6 mddszerei. Amennyiben programok éltal dekddolhaté sziveget (machine/
computer-readable text) allitunk eld, szamtalan lehetdség all az elemzések rendelkezésére az
egyszerl szogyakorisag-statisztikaktol kezdve a kulcsszavazason at a bonyolultabb témamo-
dellalasig és latens szemantikai indexelésig.”® A digitélis adatbéség miatt a legtobb esetben
a legegyszeriibb, pusztan statisztikai elemzések is alkalmasak arra, hogy j megvilagitasba
helyezzenek szévegeket, korpuszokat. Ennél azonban sokkal tobbre képesek a szovegbanyd-
szati mddszerek, amire jo példa a folklorisztika tekintetében a holland Meertens Institute
keretén beliil elkészitett MOMFER (Meertens Online Motif FindER), azaz a Stith Thomp-
son-féle Motif-Index of Folk Literature digitalizalt verzidja.”* A motivumindexnek ugyan mar
létezett korabban is tobb online valtozata, viszont a MOMEFER hasznalta ki el6szor a digitalis
modszerek nyujtotta tobbletlehetdséget. A tobbféle keresési opcidn és a gyorsasagan kiviil
(példaul nemcsak szavakra, hanem szdkapcsolatokra is ra lehet keresni) a MOMFER tjdon-
sagat az adja, hogy a mutatot kibovitették egy szemantikus keresési alternativaval. A Thomp-
son-féle index lemmatizalt motivumaihoz hozzarendeltek egy angol szemantikus szoétart, a
WordNetet, amely a szavak kozotti tobbféle szintaktikai viszonyt is jelzi, szinonimakészlet-
tel. A bévités igy lehetGséget ad altalanosabb kategoriak feltdrasara és az egyes motivumok
kozotti Osszefliggések meglatdsara. A fejleszték sajat példai szerint, ha a szines allatok utan
keres barki, akkor a zold lovat is megtalalja, pedig se a zoldet, se a lovat nem adta meg
keresési kulcsszoként, vagy a mérgezett gyiimolcsokre rdkeresve listdzza a keresémotor a
mérgezett almat is. Ismerve a motivumindex tudomanyos értékelését a folklorisztika részé-
rél (Dundes 1997), maguk a késziték is megkérddjelezik a MOMFER val6di hasznossagat,
ugyanakkor egyszerii és gyorsan létrehozhaté mintapéldanyat nyujtja egy korabbi folklo-
risztikai mi innovativ, digitalis feldolgozasanak (Karsdorp et al. 2015).

A szovegbanyaszati modszerek igazan nagy elorelépést jelenthetnek a folklérarchivumok
és korpuszok soha véget nem érének tind katalogizalasaban és rendszerezésében is. A ma-
nualis annotalas ugyanis rengeteg hibalehetdséget rejt magaban, amelyek a kiilonféle vezé-
relt (supervised) és nem vezérelt (unsupervised) automatizalt technikdkkal kikiiszobolhetok,
raaddsul az anyagok mennyisége miatt is sziikség van a tartalmak programok altal végzett
indexalasara (Muiser, Theune és Meder 2012; Broadwell, Mimno és Tangherlini 2014). A lett
folklérarchivum kampanyaban, ahogy fentebb emlitettem, engedélyezik a kulcsszé hozza-
adasat a begépelt szovegekhez, ami ugyan egy érdekes ,,folksonomy” kisérlet — tulajdonkép-
penarra, hogy a kozremiikodo laikus onkénteseknek mi jut esziikbe egy-egy 20. szazad elején
gyujtott folklorszovegrdl -, de az igencsak megkérddjelezhetd, hogy a lett folkldrarchivum
ezaltal valoban rendezettebb lesz-e. A szubjektiv egyéni kulcsszavazas archivumi munkatar-
sak esetében is aggodalomra adhat okot (Granasztéi 2008), viszont a kulcsszégeneralas 4j-
fajta lehetdségeivel igen gyiimolcs6z6 kezdeményeket is lathatunk ma mar. A Repository of
Ireland (DRI) és a National Library of Ireland (NLI) k6zos vallalkozasaként hoztak létre az
ir folkléranyag kisérleti digitalis tezauruszat (MoTIF Pilot Thesaurus of Irish Folklore), amit
azota a korabban emlitett The Schools’ Collection anyaganak tematikus rendszerezéséhez el

93 A sz6vegbanydszati modszerekrol lasd legutobb Jockers és Underwood tanulmanyat (2016).
94 http://www.momfer.ml/. (letoltve: 2017. aprilis 10.).
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is kezdtek hasznalni a University College Dublin munkatarsai. A digitalis tezaurusz megal-
kotasdhoz az ir etnogréfia és folklorisztika fontos kézikonyveit, folydiratait és a nemzetkozi
folklorisztika egyes miiveit hasznaltak fel, melyekbdl iranyitottan nyerték ki és alkottak meg
a fogalomlistat (Ryan 2014a, 2014b). Amennyiben a tartalom teljes egészében olvashato sza-
mitégépek altal (az ir esetben olvashat¢), akkor a programok automatikusan tarsitani tudjak
a szovegeket a kiilonféle kategériakhoz.

A szovegbanydszat bonyolultabb eljarasainak segitségével tovabbi tjszer(i eredményt le-
het elérni. A kordbban emlitett, a 19. szazadi dan regények GoogleBooksos korpuszan vég-
zett elemzés Tangherlini és Leonard szerint azért nagyon eléremutat6, mert az ETKSpace
szovegeinek témamodellalasakor nem az volt a program feladata, hogy azonos vagy hasonlo
szovegeket talaljon a korpuszon beliil, hanem hogy ,egyiittes széel6forduldson alapuld sze-
mantikus hasonlésagokat” mutasson fel. Eppen ezért szerintiik a témamodelallds alkalmas
arra, hogy felfedezziink ,,témakat, amelyek azonos szemantikus »érzést« keltenek” (Tangherli
és Leonard 2013: 741). A szovegbanyaszati eszkozok — kiegészitve a kiilonféle grafelméleti
és halozatelméleti modszerekkel - jol alkalmazhatok ott, ahol a kulcsszavas modszerrel nem
lennének megtalalhatok az azonos szovegek. Kristensen sajat maga idioszinkretikus tipo-
logidjaban példaul a fej nélkiili lovasrol szol6 kisértettorténeteket az ,anonim féldesurak”
(unnamed manor lords) kategdriaba sorolta, Tangherlini és munkatarsainak szamitogépes
elemzésével azonban sikeriilt a szoveget a kisértettorténetekhez sorolni, holott az nem tar-
talmazta a kisértet sz6t és annak szinonimait sem (Abello, Broadwell és Tangherlini 2012).
Egy masik elemzésiikben a Danske Sagn szovegein a ldtens témafelderités metédusat alkal-
maztdk (LDA = Latent Dirichlet Allocation), melynek segitségével olyan témdk emelkedtek
ki a korpuszbdl, melyek elStte a Kristensen- vagy Tangherlini-féle klasszifikacioban egyalta-
lan nem szerepeltek. Tangherlini szerint a tovabbi kutatas feladata azt megnézni, hogy ezek
a szovegek vajon miért és hogyan tartoznak 6ssze (2013a: 17-19).

A szovegbanyaszat tobb ponton is 6sszeér a komplex halozatkutatas modszereivel és esz-
kozeivel. Jamshid J. Tehrani, a Durham University antropolégusa a biolégidban hasznalt filo-
genetikus rendszertan (torzsfejlédés soran kialakult rokonsagi kapcsolatok) és a kladisztika
(leszarmazasi mintdzatokat feltar6 mdodszertan) elméletét és modszertanat felhaszndlva vé-
gez szamitégépes elemzéseket tobbek kozott népmeséken (Tehrani 2013a). Elsé tanulmanya,
melyet rendkiviili érdeklédés kisért a természettudomanyok képviseldi részérdl, megjelenése
évében a szaz legolvasottabb cikk kozott volt és tobb mint 73 000-en toltétték le — a Piroska és
a farkas (ATU 333) és a Farkas és a hét kecskegida (ATU 123) mesetipusok kozotti kapcsolat
sokat vitatott folklorisztikai problémajat kivanta megoldani algoritmusokkal. Eredményeit
éles kritika érte a CNRS francia folkloristdi részrol, f6ként a vizsgalt szoveganyagot (58 mese,
raadasul angol forditasban, a tipusok gazdag német és francia adatait teljesen mellézve),
a fogalomhasznélatot (mi a motivum) és a hasznalt mddszert (NeighborNet szoftver) ille-
téen (Lajoye, d'Huy és Le Quellec 2013).” Azdta Tehrani sokféleképpen arnyalta az elem-
zés mddszerét és a vizsgalati anyagot is, informatikusokkal egyiittmiikodve egy masik sokat
vitatott folklorisztikai problémat kivant djratargyalni. A Piroska és a farkas vajon a szobe-
liségbdl szarmazik, azaz onnan adaptalta-e Perrault (majd ezt kovetden a Grimm fivérek)
vagy az irdsbeliségbdl? Tehrani és munkatarsai az el6bbit probaljak bizonyitani, s ezzel az
utdbbi évek mesekutatasanak allitasat cafolni (Tehrani, Nguyen és Roos 2015; Tehrani és

95 Tehrani vélaszat a kritikdra lasd Tehrani (2013b).
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d’'Huy 2017). Ugyancsak nagy médiaszenzacionak mindsiilt Tehraninak a lisszaboni egyetem
Institute for the Study of Literature and Tradition posztdoktoraval, Sara Graga da Silvaval
irt kozos cikke is, melyben szamos jol ismert nemzetkozi varazsmese korat hataroztak meg.
A kovics és az 6rdog (ATU 330) mesérdl példaul azt allitjak, hogy hatezer éves, azaz a széveg
gyokerei a bronzkorig vezethet6k vissza (Graga da Silva és Tehrani 2016).

Vizualizdlds

A szovegbanydszati modszerek mellett a legnépszertibbek a kiilonféle vizualizdcis eljdrd-
sok,* olyannyira, hogy egyesek szerint a digitélis paradigmaban egyenesen geografiai és vi-
zualis fordulatrol kell beszélniink (Presner és Shepard 2016). A vizualizacids eszk6zok koziil
az adatok digitalis térképre vetitése emelendd ki els6dlegesen, ami a foldrajzi informacios
rendszer (GIS = geographic information system) megjelenése 6ta terjedt el jelentésen. Dina-
mikus, a Googlemapsszel dsszekotott térképeket hasznal az izlandi hiedelem-szovegadatba-
zis vagy a holland meseadatbazis is. A digitalis térképészet az adatok vizualizalasdnak mod-
jait és lehetdségeit széleskortien noveli. Az ETKSpace-ben Kristensen anyagat 19. szdzadi,
tehat a gytjtés idépontjaval nagyjabol azonos torténeti térképhez rendelték, illetve egy-egy
téma stiriségét un. forro térképek (heat maps) segitségével jelenitik meg (Tangherlini 2013a:
22-23, 2016b; Tangherlini és Broadwell 2017).

12. dbra. WitchHunter & TrollFinder: Mapping the Evald Tang Kristensen Collection,
az adatbdzis elf adatainak forré térképes megjelenitése

5 virme e compgory

this place. Ses bebow Tt man o et es and r

Place cooamdinates
57 CNSI08N, 101207356

Forras: etkspace.scandinavian.ucla.edu®”

A forr¢ térképekre ranagyithatunk, az egyes fiigg6leges oszlopok az adott telepiilésen gyujtott
szovegek szamit jelzik (minél tobb, annal magasabbak). A digitalis vizualizacié természetesen
nem meriil ki a térképekben. JellemzGen az adatok kozotti multimodalis és multidimenzionalis
kapcsolddasi pontok, grafok és halozatok dbrazolasara alkalmazzak még. Példaul a holland

96 Osszefoglaloan lasd legutobb Sinclair és Rockwell (2016).
97 http://etkspace.scandinavian.ucla.edu/maps/witchhunter.html (letoltve: 2017. szeptember 28.).
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meseadatbazisban egy konkrét szoveg megjelenitésekor azonnal latjuk a jobb oldali savban a
szoveg lehetséges kapcsolodasi pontjait, melyeket kattintassal rogton meg is nyithatunk.

13. dbra. A Nederlandse VolksverhalenBank egy szovegének kapcsolddasi pontjainak
dinamikus vizualizacidja a feliilet jobb oldali savjaban

targ boer e de boer sce in jier kening weze. Mo, dal gong oan. En doe'l it
it m wie, kasm de kenitg wer 4 it paleis en hy kaam yh'e keamer dér
tie boer siet gyl dan in jier kening west hie. Dy sist mei 1 gat op ‘e
skabists, want de skalkisle koe net earlic mear tichl. =2 fol wie er.

Dit is in winder'. sei de kening,'hoe hast dat hin?'

Die sef de boer 1 hal mar len kop koste. Sjoch, ik ha sarsl de earate
minigler by my kamime litlen, I sei 5in de sarste minister Hoetalle
Testsjinnestd? Na, dy man sei: safole

Ik feege him: Kin dat ek foar de helle mirder?

Mee, sel de sarsle minister, hee. dal kin nesl

Doe ha'k de beul besield en dy ha k de earste minister de kop Sfslaan
Ieten. En dy mntster bieau cér kzzen, de kop der njenken

Doe ha & de twackde minssar kemme littan. Ik sai 1sjin dy twadde minsser
Haoefolie ferisjinnesti? Safols

Kin dat ek foar de hafie minder?

Dy twadde minister seach de sarste minister dér wod lizzen sinoar kop

Hy soi: Ja, dat kin wolt

Doe ha & de trecde mirster kemme liten. Hosdalls fartsinnestis? Satole
Kin dat ek foar de hefie minder?

Dy tredde minster seach dy earste miressar dar ok sander kop lizzen, en

by sai;
Ja. dat kin wol foar da hatte minder!
Mo, ansa ha 'k it han, Allegearre navenant. Ekenien dy't oy de kening yn

Forrés: verhalenbank.nl’

Az adatvizualizacidba ebben az esetben is belenagyithat a felhasznald, melynek soran a kap-
csolodas pontok elhelyezkedése (minél tavolabbi, annal kevesebb kozos tulajdonsaga van
a két adatnak) és az 9sszekoté vonalak vastagsdga mentén (minél vastagabb, annal tobb
metaadatuk egyezik) tovébbi értelmezésre nyilik lehetdsége. Hasonld vizualizalasi megol-
dast ajanl fel az izlandi Sagragrunnur is a hiedelemszovegek kulcsszokészletét illetéen.

14a. dbra. A Sagragrunnur kulcsszavak kozotti
multidimenzionalis kapcsolddasi pontjainak vizualizacidja

Forras: sagnagrunnur.com”

98 http://www.verhalenbank.nl/items/show/14643 (letoltve: 2017. szeptember 28.).
99 http://sagnagrunnur.com/grunnur/tags.php?lang=en (letoltve: 2017. szeptember 28.).
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14b. dbra. A Sagragrunnur kulcsszavak kozotti
multidimenzionalis kapcsolodasi pontjainak vizualizacidja

teri m

e Id Legends
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Forras: sagnagrunnur.com'®”

A WossiDiA is szamszerusitve, valamint a fizikalis archivumi fidkrendszert imitalé meg-
jelenitéssel teszi lathatova a feliilet jobb oldalan az egyes adatokhoz kéthetd kapcsolddasi
pontokat.

15. dbra. A WossiDiA egy adatdnak kapcsolodasi pontjai

WossiDiA
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P T B prr—
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o Big Bazalchaung Anzahl

a1 H

101

Forras: apps.wossidia.de

100 http://sagnagrunnur.com/grunnur/tags.php?lang=en (letsltve: 2017. szeptember 28.).
101 https://apps.wossidia.de:8443/webapp/run (letoltve: 2017. szeptember 28.).
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Az adatvizualizaci6 természetébdl fakadodan a leglatvanyosabb eleme a digitalis bolcsészet-
tudomanyi ujitdsoknak. Ugyanakkor tobben felhivjak a figyelmet arra, hogy a szines, sze-
met gyonyorkodtetd képeket kell6 kritikaval kell felhasznalni, mert félrevezetSk lehetnek, és
- szemben egy argumentdciéval — nehezen cafolhatdk (tkp. egy Uj vizualizaciéra van sziik-
ség, mely mogott esetleg egy masik algoritmus all; vo. Rieder és Rohle [2012: 73-75]). Nem
csak azért idegen és gyanus tehat a bolcsészek egy részének a digitlis bolcsészettudomany,
mert ezernyi buktatét és kiszamithatatlan problémat rejt az j szoévegkiadasi gyakorlat, ha-
nem mert az elemzési folyamatokhoz gyakorlatilag nincs hozzaférésiik. Az algoritmusok és
grafok bonyolult matematikai szamitasait a bolcsészek csak a legritkabb esetben képesek
megérteni, hiszen nem erre képezték ki Sket. Egy elemzésnél csak a bemenetet és kimene-
tet latjak, a tulajdonképpeni, a program altal véghezvitt elemzési miiveleteket nem. Mivel a
mddszert, az elemzést magat nem tudjak kritizalni, altalaban a kutatdsok egyéb elemeit (pél-
daul a vizsgalt korpusz mindségét és a kutatds elméleti alapvetéseit) kénytelenek. Tehrani
¢és munkatarsai fentebb emlitett allitdsait példaul nem lehet megcafolni egy hagyomanyos
bolcsészettudomanyi argumentacioval, azokat csak egy masik vagy egy bévitett korpuszon,
vagy ugyanazon a korpuszon, de mas algoritmusokkal és mds szoftveres programmal végzett
elemzés tudnd igazolni vagy megdonteni. Ennek hidnyaban valéjdban csak arra mutatha-
tunk rd, hogy a motivummeghatarozas, amivel ¢l, tulsagosan szubjektiv, vagy hogy az elem-
zés nem veszi szamitasba a kiilonféle nyelvekbdl forditott szovegek forditaselméleti problé-
mait, stb. A fekete doboznak (black-boxing) is nevezett jelenség altalanos probléma a digitalis
bolcsészettudomanyon beliil, megolddsara a diszciplina teoretikusai az eddigieknél sokkal
egyiittmikodobb, inter- és multidiszciplindris kutatasokat javasolnak, ahol a bolcsészek és
az informatikusok folyamatos diskurzusban, valddi parbeszédben dolgoznak egyiitt (Rieder
és Rohle 2012: 75-76; Lin 2012).1

Elméleti keretek

Messze tulmutat e tanulmdny keretein annak targyalasa, hogy a digitalis tartalmak és mod-
szerek milyen nagyobb elméleti keretekbe és tudomanyos hipotézisekbe illeszkednek, mégis
sziikséges befejezésiil roviden érinteni a témat, hiszen a digitélis adatok és adatbazisok, vala-
mint az elemzésiikre hasznalt digitalis médszerek ugyanugy stlyosan — ha nem stilyosabban —
elméletekhez kotottek, mint analog tarsaik. Ezt azért fontos leszogezni, mert a technoldgiai
innovacio sokakat (s f6ként a tudomanyos eredmények popularisabb olvasokozonségét) egy
olyan heurisztikus tévképzetbe 16k(het), miszerint a szamitogépes eljarasok révén ,végre” a
bolcsészettudomanyi kutatasok is objektivebbé, ,,mérhet6vé’, e ,kemény adatok” altal pedig
a természettudomanyokhoz hasonlébbakka valnak, az adatvezérelt kutatasok pedig végleg
leszamolnak majd az elméletek és hipotézisek vildgaval (Rieder és Rohle 2012; Schifer és

102 A jelenséggel kapcsolatosan legutobb PafSimann és Boersma arrdl értekeztek, hogy a kutatisok sordn
mindig is voltak és lesznek olyan ,fekete dobozok’, melyeket nem lehet és nem is kell feltétleniil felnyitni. A fekete
dobozok megsziintetése helyette fontosabb az, hogy egy kutato olyan kompetenciat fejlesszen ki, hogy bar nem érti
az algoritmus miikodését teljesen, ennek ellenére azonban el tudja donteni, mikor bizhat meg egy eredményben,
és mikor kell esetleg megkérdéjeleznie azt (Paffmann és Boersma 2017: 141-142).
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van Es 2017: 15).'% Kevesen reflektalnak (a folkléradatbazisok készitéi koziil is alig néha-
nyan) arra, hogy a digitalis tartalmak, modszerek elméletileg mar 6nmagukban mennyire
terheltek. Csupan az onreflexiv, masodik és harmadik hullamu digitalis bolcsészettudoma-
nyokban jelenik meg hangstlyosabban a digitalis tartalmak és mddszerek episztemologiai
sajatossagainak tudatositasa. Lassuk tehat, milyen elméleti keretekbe illeszkednek, milyen
alapfeltevésbdl indulnak ki a digitalis bolcsészettudomanyi kutatasok, mennyiben paradig-
mavaltok ezek, és a szamitogépes folklorisztika hogyan viszonyul hozzéjuk?

Az egyik legfontosabb elméleti és mddszertani kiindulépont kétségkiviil a léptékvdltds,
melynek megragaddsara sokféle kifejezéssel élnek a szerzék. Az dltalanossagban megfogal-
mazott nagy léptékii (large scale) adatelemzések, vagy a foéként irodalmarok éltal hasznalt
terminus, a tdvoli olvasat (distant reading, vo. Moretti 2007), az irodalom makroelemzése
(macroanalyses, v0. Jockers 2013) vagy a folklorisztika makroszképja (folklore macroscope,
v0. Tangherlini 2013a) megnevezések mind ugyanazt a (f6ként mennyiségi) perspektivaval-
tast probaljak érzékeltetni, azt a maddrtavlati (bird’s-eye view) vagy megint masok szerint
isteni nézépontot (God’s eye) megragadni, ahonnan végre ,lathatjuk a fatol az erd6t” (Abello,
Broadwell és Tangherlini 2012: 70). A szemlélet eléfeltevése, hogy a korabbi egyes szovegek/
jelenségek/adatok kizeli olvasatdval (close reading) ellentétben az adatok dsszessége altal az
egyes szovegek kontextusat, ebbdl kifolyolag pedig magukat az egyes szovegeket is jobban
megérthetjiik (Jockers 2013: 27). Tobben megfogalmaztak mar, hogy e léptékvaltas valoja-
ban nem a digitalis bolcsészettudomany hozadéka, a kvantitativ bolcsészettudomanyoknak
hosszu torténete van, gondolhatunk akar a 19. szazadi pozitivista adatgyijtésre, az encik-
lopédikus szemléletre, vagy az adatokbdl kirajzolodé makrostruktirdk Annales-iskolahoz

103 Jo példa erre Tehrani eredményeinek magyar online médiareprezentacidja. Bar a legtobb esetben a folklo-
risztikai eredmények nem kimondottan cimlaptérténetek, Tehrani kutatdsairél mar els6 komolyabb, a mesekutatdst
érint6 publikdcioja elott (Tehrani 2013b) a The Daily Telegraph kozvetitésével hirt adott a muilt-kor elnevezésii tudo-
manynépszerisité portal 2009 szeptemberében, a Piros és farkas népmesetipus oralis eredetére vonatkozéan: http://
mult-kor.hu/20090911_tobb_ezer_evnyi_eroszakrol_szol_a_piroska_es_a_farkas (letoltve: 2017. szeptember 28.).
A hir ugyanabban a hénapban megjelent az alabbi portalokon is: http://www.kultura.hu/tobb-ezer-evnyi; http://
www.urbanlegends.hu/2009/09/piroska-es-a-farkas/ (letoltve: 2017. szeptember 28.). Tehrani négy évvel késobb,
2013. november 13-an publikalta hipotéziseit a PLOS One tudomanyos online folydiratban, lasd http://journals.
plos.org/plosone/article?id=10.1371/journal.pone.0078871 (letdltve: 2017. szeptember 28.). Egy nappal a megjele-
nést kovetden, 2013. november 14-én mar MTI-hirként keriilt az online hirek korforgasaba, a magyar hirportalok
koziil szamosan atvették és kisebb-nagyobb véltoztatassal kozolték azt. Példaul a muilt-kor portal: http://mult-kor.
hu/20131114_megfejtettek_a_piroska_es_a_farkas_eredetenek_titkat?fb_comment_id=319486061526857_14622
00#f3e5958d011ed6c; a vs.hu: https://vs.hu/kozelet/osszes/kiszamoltak-honnan-ered-a-piroska-es-a-farkas-1114;
az Index tudomany rovata: http://index.hu/tudomany/2013/11/14/kiderult_honnan_ered_a_piroska_es_a_farkas/;
a Magyar Nemzet Online feliilete: https://mno.hu/grund/megvan-a-piroska-es-a-farkas-eredetenek-titka-1195307;
a csaladhalo.hu: http://csaladhalo.hu/szinek/megvan-a-piroska-es-a-farkas-eredetenek-titka/; a twice.hu bulvar
rovata: http://twice.hu/bulvar/megfejtettek-a-piroska-es-a-farkas-eredetet; sét az informatikai eszkozoket aru-
sitd m.ipon.hu is: https://m.ipon.hu/hir/piroska-evolucioja/27724, vagy a szeretlekmagyarorszag.hu: http://www.
szeretlekmagyarorszag.hu/honnan-ered-a-piroska-es-a-farkas-tortenete/ (letéltve: 2017. szeptember 28.). Ugyan-
csak futotiizként terjedt Graga da Silvaval 2016. januar 20-an kozosen publikalt cikke (Graga da Silva és Tehrani 2016).
Szintén a publikacié masnapjan MTI-hirként, 2016. janudr 21-én négy, a januari-februari honapban pedig tovabbi
négy magyar hirportal hozta le a cikket. A hirekben az alabbi kifejezések dominalnak: ,megfejtették’, ,,kiszamol-
tak’, ,megvan a titok’, ,sikeriilt megfejteni” stb. A kutatasi eredményeket értékelve egyediil a National Geographic
Magyarorszdg szolaltatott meg népmesekutato szakértot. Bordas Veronika 2016. aprilis 27-én megjelent ,, Mesekin-
csiink eredete” cim irasaban Gulyas Judit véleményét kérte (MTA Néprajztudomanyi Intézet, tudoméanyos fémun-
katars), aki kritikai észrevételeinek adott hangot. Lasd http://www.ng.hu/Civilizacio/2016/04/27/Mesekincsunk-
eredete (letoltve: 2017. szeptember 28.).
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kothetd longue duree koncepcidjara is (Jockers 2013: 19; Jockers és Underwood 2016: 292;
Kokas 2016: 407). Kicsit tavolabbrdl a folklorisztika hagyomanyos folrajztorténeti iranyzata
is hasonlé alapokrol indult, hiszen a minél tobb varians, a minél tobb szoveg Osszegytjtése
alapfeltétele volt annak, hogy egy-egy motivum, forma terjedési ivét és torténetét meglat-
hassak és felfejthessék, hogy végiil ezekbdl a szoveg eredetét is meghatarozzak. Timothy R.
Tangherlini szerint éppen ezért a digitalis folkloradatbazisokkal és szamitogépes elemzések-
kel egy ,,4j foldrajztorténeti iranyzat” kialakuldsat lathatjuk, ahol azonban nem az eredet, az
Urform megtalaldsa a végcél, hanem sokkal inkabb a szovegek latens geoszemantikus viszo-
nyainak megértése (Tangherlini 2013a: 21).

Miért lehet fontos a folklorisztikaban mindez? Milyen tobbletjelentése lehet 30 000 hi-
edelemszovegnek madartavlatbol, amit a korabbi, kozeli olvasattal nem lehetett elérni? Az
ETKSpace kutatdi a WitchHunter & TrollFinder fantazianevet visel$ platform segitségével
(melyben tobbféle digitalis eszkozt és modszert integraltak) a szovegek és azok foldrajzi el-
helyezkedése kozott példaul azt allapitottak meg, hogy az driasokrol sz6l6 torténeteket ki-
zardlagosan a valamikori nagy gleccservonulatok nyomvonaldn mesélték, vagy hogy a f6bb
kereskedd utvonalak mentén jelentds mennyiségi torténet maradt fenn a buckalakokrol
(hidden folk/mound dwellers), akik a dan folklor szerint jellemzé médon kirabolhatjak az uton
lévéket, illetve hogy az elfeket kovetkezetesen tobb szaz kilométer tavolsdgba, a 19. szazadi
Daniaban még megmtiveletlen és vad Jutland teriiletére helyezték el a mesél6k (Tangherlini
és Broadwell 2017: 144-151). A GhostScope & TreasureX: Conceptual Geographies elnevezé-
st feliilettel az egy-egy adatkozl6 és az elmesélt torténetek kozotti foldrajzi iranyra kérdeztek
ra, az elemzés kiindulépontja, hogy minden egyes torténetmondoé egy-egy konceptualis cen-
ter, a foldrajzi helyeket, iranyokat és tavolsagokat ebb6l a pontbol is érdemes megvizsgalni
tobbezer mesélé esetén. A vizsgalattal kimutathat6 volt, hogy a 19. szdzadi Daniaban a nék
torténeteiben zomében csak kozvetlen lakohelyiik, maximum a szomszéd telepiilés jelenik
meg, ezzel ellentétben a mobilisabb életmddot folytaté férfiak narrativai tavolabbi korzete-
ket és a fontosabb gazdasagi pontokat is érintették (Tangherlini 2013a: 20). Az életvilagok,
életmédok és a torténetek foldrajzanak viszonyabdl az is kideriilt, hogy mig az adatkoz-
16k altalaban a lakohelyiikhoz kozeli eseményekrél mesélnek, a hajosok esetében ez akar
tobbszordsére is elnyulhat a part mentén (Tangherlini és Broadwell 2017: 139-140). Bar a
fentiek els6 ranézésre nem rendkiviili eredmények, az adatbazis finomhangolasaval, uj kér-
dések megfogalmazasaval annak a problémanak a megértéséhez keriiliink kozelebb, hogy az
ember torténetei altal hogyan viszonyul a kérnyezetéhez.

A nagyléptékiiség a digitalis bolcsészettudomanyokban a mennyiséget illetéen nem-
csak horizontalisan jelenik meg, hanem mélységében, vertikalisan is. Masik kulcsfogalma
ugyanis az adatbazisoknak a siirii/tomott/mély korpuszok és térképek (thick/deep corpuses/
maps). A fogalomhasznalatbdl kitlinik, hogy a szemlélet a geertzi stir(i leirdshoz kapcso-
lodik, igaz, jocskan a sajat képére formalva azt (Presner et. al 2014: 18-19). Itt ugyanis
gyakorlatilag a stirtiség annyit jelent, hogy a kiilonféle adatsorok 6sszekapcsolasaval mas-
mas perspektivabol vélik elemezhetévé ugyanaz az anyag, és hogy a kontextus altal meg-
hatarozott jelentésalkotdsra helyezik a hangsulyt. A szemlélet szerint az adatbazisok soha
nem befejezettek, igy mindig viszonylagosok, ugyanakkor nemcsak abbdl adédik ,,stirt-
ségiik’, hogy tobb adatsort abrazolnak egyszerre, hanem abbdl is, hogy ezéltal a megértés
kiilonboz6 atjait mutatjak meg. A strd térképek egyes természettudomanyi diszciplinakat,
pl. a korabbi leird, statikus f6ldrajztudomanyt ily médon a bélcsészettudomanyok megérté-
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si modozataihoz, a jelenségek pluralis értelmezéséhez kozelitik (Presner et. al 2014: 18-19;
Presner és Shepard 2016).

Az adatok, szovegek tomeges digitalizacidja, a nagy 1éptékl elemzések szamos esetben
feliilirhatjak az eddigi, példaul irodalmi vagy folklorisztikai kanonokat, és soha nem latott
modon tagitjak a vizsgalati korpuszokat. Ugyanakkor nem art tudatdban lenni annak, hogy
jelen pillanatban a digitalizacié sok esetben esetleges, és nyilvanvaldan nem csak az létezik,
ami az interneten van, azaz, amit mar digitalizaltak.' Az adatbazisok sikeres dsszehango-
lasa utdn éppen ezért megfeleld kritikaval kell kezelni a szamitogépes elemzések eredmé-
nyeit is. A folklorisztika tekintetében példaul szdmtalan csonkan maradt kezdeményezést,
projektet talalhatunk az interneten, az adatbazisok pedig nemcsak mindség, hanem a bevitt
folklérszoveg mennyisége szerint is igencsak eltérnek egymastél. A roman szerelmi raolva-
sas-adatbdzisban példaul minddssze 119 szoveget talalunk, de ennél is szemléletesebb, hogy
mig a belga vagy holland meseadatbazisok tobb mint 40 000 széveget tartalmaznak, addig
a katalan adatbazis kb. 6000 szovegére csak hivatkozasokat kapunk, a francia meseadatba-
zisban 2014-ben pedig 100 koriili szoveget helyeztek el (Meder 2014a). Vajon hogyan lehet
stulyozni ezeket az aranytalansagokat a szamitdgépes elemzésekben?

A nagy léptéki adatelemzéseket végzé kutatok szamos helyen felhivjédk a figyelmet arra
is, hogy az 1j, szamitogépes lehetéségek nem valtjak fel a korabbi bélcsészettudomanyi ku-
tatdsokat. A kozeli olvasatot a tévoli olvasat nem sziinteti meg, mindkettére sziiksége van,
s6t a kettd egyiittes alkalmazdsa, azaz a ketté kozotti navigacio lehetésége az, ami igazan
megujithatja a kutatasokat (Abello, Broadwell és Tangherlini 2012; Jockers 2013).

A nagyléptékiiség, a siirti korpuszok, de a tanulmanyban sokszor felmeriil6 halézatelmé-
let is mar joval a digitalis technoldgia megjelenése el6tt a bolcsészettudomanyi gondolkodas
része volt, igaz, az 4j médium rendkiviili mértékben segiti kiteljesedésiiket. Mar a hagyo-
manyos bolcsészettudomanyokban is az volt a legfébb szerepiik, hogy olyan strukturakra,
keretekre, jelentésekre mutassanak rd, melyeket egyébként nem vettiink volna észre. A ke-
ret (pattern, frame) a digitalis bolcsészettudomany kedvelt, sokat hasznalt blivos terminus
technicusa, annak ellenére, hogy meghatarozasa tudomanyfilozéfiai problémakat vet fel, és
az inkonzisztens fogalomhasznalat miatt egyaltalan nem egyértelmd, hogy a hagyomanyos
és digitalis bolcsészettudomany mit ért alatta, s6t sokszor az sem, hogy mire alkalmazhaté
(Rieder és Rohle 2012: 70; Dixon 2012). Osszevetve azonban az analdg kutatasok keretfel-
ismerését a digitalis bolcsészettudomany eljarasaival, az a nagy kiilonbség, hogy a kereteket
ez utobbiakban mdr a szamitogépes programok ajanljak fel és nem a kutatd veszi azokat ész-
re.'” Bar némely esetben egyeldre olyan helyeken is felkinalhatnak kereteket a szamitogépes
algoritmusok, ahol teljesen értelmetlenek és irrelevansak (Tangherlini 2013a: 23), a digitalis
bolcsészettudomany paradigmavalté névuma valéjaban ez. Ezen a ponton tulajdonképpen
a mesterségesintelligencia-kutatdsokhoz érkeztiink el, ahol a cél, hogy a programokat ne csak
olvasni tanitsuk meg, hanem arra is, hogy ,,értsék’, amit olvasnak. A tanulmdny soran érin-
tett digitalis modszerek és eszkozok miikodése mogott a mesterséges intelligencia teriileté-
hez tartozé alapkutatasok dllnak (nyelvtechnoldgia, szamitégépes nyelvészet, szamitogépes
narratoldgia). A szovegbanyaszat és a természetes nyelvfeldolgozdas (NLP = natural language
process) gyakorlatilag ehhez hasznalnak kiilonféle mddszereket és eszkozoket. Mindegyik-

104 A korpuszok egyenetlenségének problémajahoz vo. Jockers és Underwood tanulményat (2016: 301).
105 A statisztikdkon alapul6 szamitogépes keretfelismerd eljarasokrol lasd Golden irasat (2015).
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nek sziiksége van hozza egy konzisztens tuddsbdzisra (consistent knowledge base), példaul
részletes tezauruszra, lexikonra, szabalyos grammatikékra. A folklorszovegek kivalé homo-
gén alapanyagot szolgaltatnak ehhez, éppen ezért nem meglepd, hogy a 2012-ben megren-
dezett The Third Workshop on Computational Models of Narrative konferencian az eléadasok
nagy része folkléranyagon végzett kutatasi eredményekrol szamolt be, a tanacskozas szerve-
z8je pedig az az informatikus, mesterségesintelligencia-kutaté Mark A. Finlayson volt, aki
doktori disszertacidjat (Massachusetts Institute of Technology) a proppi mesemorfoldgia
szamitogépes elsajatitasabdl irta (Finlayson 2016).

Konklazio

A folklorisztika a kezdetektdl szinte a mai napig kiizd azért, hogy 6nalléan létez6 tudomany-
ként legitimalja magat. Katona Lajos, a szazadfordulé (19-20. szdzad) magyar folklorisztika-
janak egyik fontos alakja szerint az minésiil 6nallé diszciplinanak, melynek 6nallé targya és
mddszere van, a megszerzett ismeretek pedig a tarstudomanyoktdl elkiilonithetden 6nalld
rendszert alkotnak (Landgraf 2016: 507). A 20. szazad eleji elgondolashoz képest a poszt-
modernitas inter- és multidiszciplindris kutatdsai jelentésen atalakitottdk e tudomanyfelfo-
gast, a kiilonféle tudomanyagak hatdrai ma mar kevésbé élesek, a nagyfoku specializalédas
koévetkeztében pedig szamtalan 1j, atmeneti forma is 1étestilt. Rdadasul ugy tiinik, a digitélis
bolcsészettudomany az akadémiai élet szervezeti és strukturalis 1étmodjat is gyokeresen at-
alakitja (Berry 2012; Evans és Rees 2012; Thomas 2016; McCarty 2016), mikozben a tudas-
termelés Uj formdi jelennek meg. Még nem tudjuk, milyen lesz az a szovegkiadasi gyakorlat,
mely teljesen fiiggetlen a konyvalapt gondolkodastol, és milyen az a tuddstermelés, mely
nem kényvekben és labjegyzetekben gondolkozik - ezt csak a kévetkezé nemzedék latja
majd, amely ebbe sziiletik bele (Debreczeni 2014: 38-39).

A digitalis bolcsészettudomany azonban még a 20. szazad eleji, hagyomanyosabb tu-
domanykoncepcidknak megfelelden is egyre inkabb 6nallé diszciplinaként mukodik.'
Ha jobban szemiigyre vessziik a szamitogépes folklorisztika célkitiizései kozé felsorolta-
kat, lathatjuk, hogy a legtobb megegyezik a digitalis bolcsészettudomany altalanos célki-
tlizéseivel és teriileteivel (Abello, Broadwell és Tangherlini 2012; Tangherlini 2014, 2016a).
A digitalizacié gyakorlati oldala, a szévegek klasszifikacidja, a kdnonok és a korpuszok prob-
lémai, a digitalis tartalmakon hasznalat eszkozok és modszerek (szévegbanyaszat, vizualiza-
cio) és az ezek mogott meghtizodo elméletek (1éptékvaltas, stirti korpuszok, keretfelismerés)
egyaltalan nem kizarélagosan a folklorisztika problémai. Akkor mégis mi a folklorisztika a
szamitogépes folklorisztikdban? Hol és pontosan mi a folklorista szerepe?

A sikeres digitalizacidhoz egyrészt elengedhetetleniil sziikségesek a teriilet szakérti, in-
formatikai szakzsargonnal élve a domain expert-ek. Azaz, a tanulmany els6 felében bemuta-
tott folklorisztikai és folklorarchivumi héttérismeretek és tudas nélkiil nehezen képzelhet6
el egy jol miikodé tudomanyos folkléradatbazis felépitése és miikodtetése. Masrészt csak az
tud megtervezni és kivitelezni egy folkloradatbazist, aki nemcsak az anyagot ismeri, hanem
az Ujj technika nyujtotta lehetéségeket és buktatdkat is. Mindez azonban nem azt jelenti, hogy

106 A digitalis bolcsészettudomany f6 fejlesztési teriiletei: 1. digitalis tartalom, 2. digitalis eszk6zok, 3. digitélis
modszerek. V6. Hughes, Constantopoulos és Dalla (2016: 151).
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a folkloristaknak vagy mas bolcsészettudomanyi szakembereknek at kellene képezniiik ma-
gukat matematikussa, informatikussa, és hogy a jévében programot irni tudé folkloristakra
lesz csupan sziikség. Azt viszont igen, hogy a digitalizalasi hullamban és lazban a folkloristak
is atlassak a tudastermelés folyamatat, és képesek legyenek a maguk hasznara forditani az
4j technolégiai eszkozoket. Fontos tehdt, hogy a bolcsészek a 21. szazadban is értsenek a
tartalom eléallitdsahoz, azért, hogy azokat megfelel6 forraskritikaval tudjak kezelni, hiszen
a szamitogépes programok altal generalt és lehivott adatokat ugyanolyan kritikus és szigora
tekintettel kell egy kutatonak felhasznalnia és értelmeznie, mint amikor az archivumbol/
levéltarbol a torténész elébanyasz valamit. Az adat sohasem passziv, az adat-el6allitas aktiv
folyamat a digitalis paradigmaéban is (Rieder és Rohle 2012; Jockers 2013; Kokas 2016: 412;
Schifer és van Es 2017).

A 2000-es évek legelején még gy tiint, a folkléradatbazis csupan egy eszkoz, Voigt Vilmos
szavaival élve ezért ,,6riil neki mindenki’, és ezért nem lehet ,,cafolni” vagy igazan kritizalni
azt, mert pusztan egy 4j technikai innovacidrdl van szé (Voigt 2006). Bar az adatbazis valo-
ban egy eszkoz, mogotte — ahogy az analdg szovegkiadas mogott is — szamos elméleti és me-
todoldgiai dontés huizédik meg, melyekkel tisztadban kell lenni ahhoz, hogy az eredményeket
tudomanyosan értékelheté modon értelmezziik. Az adatvizualizaci6 vagy a szovegbanyaszat
altal felmutatott gécpontok és keretek nem a kutatas végcéljai, ahogy maga az adatbazis sem
az. Az adatbazisok mellérendeld, enciklopédikus logikaja, a keretek és gocpontok mit sem
érnek a kutato értelmez6 narrativaja nélkiil, hiszen ,,a tények és a tények interpretacioja ko-
zott mindig lesz egy emberi mozdulat” (Jockers 2013: 30; v6. tovabba: Manovich 2009 [2001];
Kokas 2016: 412).

A megfeleld forraskritika elsajatitasan tul a folkloristak legf6bb feladata tehat ott van,
hogy a szamitégép adta lehetdségeket ismerve folklorisztikai szempontbol relevans kérdé-
seket tegyenek fel a digitalizalt folkloranyagnak, f6ként olyanokat, amelyekre a valaszadas a
korabbi technoldgia miatt lehetetlen lett volna (Meder et al. 2016: 93). Tulsagosan merész
lenne annak koriilhatarolasa, hogy mi szamit ma folklorisztikai kérdésnek. Tangherlini tag,
kicsit leegyszertsitett definicidja szerint a folklorisztika kezdetektél maig tulajdonképpen
emberek (mesélok és kutatok), helyek (hol gytjtotték és milyen helyekrél tesznek benne em-
litést) és torténetek (vagy altalanossagban véve a folklor kifejezésmddja) valtozatos viszo-
nyanak vizsgalatdbdl all (Abello, Broadwell és Tangherlini 2012: 65). Bar egyeldre kevés jo
példa van arra, hogyan kell folklérarchivumot/gytijteményt ugy digitalizalni, hogy az majd
valdban a folklorisztikai kutatds eszk6zévé valjon (Tangherlini és Broadwell 2014: 225), a ta-
nulmanyban réviden osszefoglalt kezdetleges kisérletek azt mutatjak, hogy a digitalis para-
digmaban a kutatdk az osszes eddigi fontos folklorisztikai problémat (textualizaciés dilem-
mak, klasszifikacio és tipologia kérdése, oikotipus, strukturalizmus, terjedés és varialodas,
szellemi kulturalis 6rokség, eredet stb.) érintik, s a kérdéseket tjra felteszik. Az eszkdzok és
modszerek informatizalodasaval pedig Gjra erdsebben jelenik meg egy-egy természettudo-
manyi kutatasi elmélet vagy modell (val6szintliség-szamitas és statikus fizika, filogenetikus
biolégia stb.) alkalmazasa. Néhany szerz6é azonban évatossagra int ez iigyben, miszerint
megfontolando, hogy biztosan sziikséges-e a természettudomanyi elméletek atvétele, hiszen
a bolcsészettudomanyok alapvetéen masként miikodnek, céljuk nem feltétleniil a bizonyitas,
hanem ,kérdések fejlesztése és Gj meglatasok felfedezése” (Ramsay 2003: 173, hivatkozza
Schifer és van Es 2017: 15).
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A szdmitégépes folklorisztikai elemzéseknek igazi kritikdja még nincs, miivel6i évatosan
fogalmaznak, egyel6re inkabb eszkozok és modszerek fejlesztése és probaja zajlik, merd-
ben 4j kérdéseket és eredményeket még nem tudnak a muveldi felmutatni. A tanulmanyban
vazolt szamtalan dilemma és megvalaszolatlan kérdés azonban nem a digitalis textolégia
és féleg nem a folkloradatbazisok készitése vagy azok szamitogépes elemzése ellen érvel,
éppen ellenkezdleg. Bar a digitalizalas szamos problémat és buktatot rejt magaban, a kérdés
tovabbra is nyitott: hogyan érdemes térolni, elemezni és mit lehet kezdeni a gigantikus mé-
retlire duzzadt folklorarchivumokkal? A digitalis bolcsészettudomany és azon beliil a sza-
mitogépes folklorisztika egy 4j, de nem kizarélagos lehetdséget ad ezek megvalaszolasara.
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Abstracts

Poverty

Ivan Szelényi: Structural Mobility, the New Working Class, and the Ethnicity (as social con-
struction)

I'm not either one of Kemény’s followers or experts. This is why the aim of this paper is not to give
a comprehensive view on Kemény’s oeuvre but to highlight three research topics which made
him a pioneer in this field not only in national but also international comparison. These three
topics are the following: social mobility, the concept and theory of the new working class, and
the research of gipsies, within this, the interpretation of ethnicity as social construction. These
two latter fundamentally influenced my then and latter research so I give them more attention.

Cecilia Kovai: Influence of Istvan Kemény’s Works on the Hungarian Sociological Gypsy-Re-
search from an Anthropologist’s Point of View

The paper examines the context of power and knowledge dominating cultural anthropol-
ogy and domestic sociological Roma research from the perspective of the Hungarian Roma
research in Cultural Anthropology. The main question of my paper is how these connections
influence the questions and interpretation frames of the researches done in this field. The
first part of my paper shows the relationship of power and knowledge in Cultural Anthropol-
ogy, where the heritage of colonization is the most important factor. I focus primarily on the
uneven relationships between researcher and informants, and the anthropological writing as
a representation of the ,,Other”. These problems seem very important in the case of Hungar-
ian Roma studies, too. The next section of my paper discusses Hungarian Roma studies in
Sociology through Istvan Kemény’s works that I consider paradigmatic in the field. The area
of Roma studies in Hungarian Sociology typically focuses on the relations between power
and knowledge, which offer a different politicization than that in Anthropology. The Roma
studies of Kemény can be seen as a criticism towards the state socialist system. I claim that
this kind of criticism towards the system has determined the perspectives, questions and
frames of Roma studies in Sociology. My paper shows that due to these determinations, a lot
of important problems have remained invisible for research in this field.
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Vera Szabari: The Methodological Individualism as the Proper Form of the Keményian Cogni-
tion

The article will present Istvan Kemény’s research work, its theoretical roots, methodologi-
cal characteristics and the unique character of his knowledge production, primarily in the
context of his research on Hungarian Gypsies, carried out in the 1970s. The article consists
of three closely related parts. The first chapter examines how Kemény’s works present and
apply the Weberian concepts of methodological individualism, objectivity and lifestyle. The
second chapter analyses the relationship between Kemény’s private and scientific career. The
third part outlines the differences between Kemény’s research work and mainstream Hun-
garian sociology in the 1960-70’.

Tiinde Virdag: The Gypsy Village as Phenomena and Interpretive Framework

The representative survey conducted by Istvan Kemény in 1971 was complemented with
fieldwork based on case studies. One of these case studies written by Gabor Havas (1976)
has drawn attention to the phenomena of “Gypsy village” which defined the discourse and
interpretation of social processes and the notion of Gypsy village in the rural peripheries
for decades. In the first section of my paper I analyse those socio-economic processes in the
rural peripheries reinforced by the territorial development policy and elimination of Roma
colonies which led to the appearance of Gypsy settlements. In the ‘80s those families living
in the Gypsy settlements were connected — even if very fragile — to the mainstream society
through mainly the workplaces and educational institutions and the better-off Roma fami-
lies had capability for residential mobility. Recently due to the socio-economic changes after
the collapse of socialist regime the Gypsy villages became the places of racial exclusion. The
racial exclusion and the territorial stigmatization are interlocked with the parallel institu-
tions in education and public work employment maintained for the inhabitant of Gypsy
settlement and reinforced by the appearance of racist discourses. The last session of the ar-
ticle is a case study conducted in a Gypsy village which highlights the effect of institutional
developments in social changes and its impact on the local society.

Andrds Mink: Beyond the Academia - Istvan Kemény's Editorials on the Program of Radio
Free Europe

Between 1980 and 1990, the Hungarian sociologist Istvan Kemény read his editorials week
by week on the Hungarian program of Radio Free Europe. These short texts provide us a
good opportunity to reconstruct what he thought beyond the horizon of sociological schol-
arship about Hungary, the history of the 20. century history, and the historical chances and
challenges of the epoch. From this vast amount of articles this essay concentrates on three
topics that seem to be the most important to comprehend the history of the Hungarian
regime change and the subsequent failure of the original program of transition: the prob-
lem of the revolution; the opposition of the partystate in Hungary; and the problem of free
market capitalism.
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Agnes Gagyi és Gergé Pulay: Solidarity and Representation in Poverty Research and New Mid-
dle Class Activism

In this article we investigate the relationship between poverty, poverty research, solidarity
with poverty, and claims for representing poverty. Our argument is based on two perspec-
tives — one coming from new developments in Roma research and Roma politics, the other
one from discussions around the new contemporary wave of middle class activism. In both
of these fields, there is a recent struggle around the position of the “spokesman’, organized
around the stakes of authentic representation of oppressed groups. In this struggle, next to
institutionalized representatives of expertise, new actors have claimed space for themselves
in the representation of marginality and poverty, reaching out for the alternative tools of
new media, socially engaged art, or civic/NGO activism. The two fields of Roma politics/
Roma research and middle class activism intersect in the practice of this struggle, as the
research and representation of poverty is always an issue entangled with the stakes of middle
class researchers/spokesmen. It is this intersection where this article focusing on contempo-
rary transformations refers back to the work of Istvan Kemény.

Bdlint Misetics: The Scandal of Poverty and the Politics of Sociology

Starting from Istvan Kemény’s famous 1970 lecture on poverty delivered at the Hungarian
Academy of Sciences, the essay investigates the relationship between poverty, sociology and
power. The censorship on the public discourse on poverty, apparent in the political conse-
quences of Kemény’s lecture, sheds light not only on the oppressive nature of the pre-1990
regime, but also on the increased sensitivity that an etatist political system with a distinctive-
ly egalitarian ideology has about the issue of poverty. Not only within the context of politi-
cal oppression does the sociology of poverty take on political importance: by revealing the
mechanisms through which poverty and inequalities are reproduced, sociology is inherently
political, since the symbolic efficacy of these mechanisms rests on the concealment of their
functioning and consequences. In a society in which the legitimacy of inequalities is based
on the denial of sociological facts and regularities, sociologists are—or could be—natural
allies to the victims of those inequalities.

Ors Lehel Tari: Istvan Kemény’s Collection in the Vera & Donald Blinken Open Society Archives

The Vera & Donald Blinken Open Society Archives has acquired legacy documents of Ist-
van Kemény (sociologist, 1925-2008) in 2015. The archival collection has been processed and
made available for research last year. As the Blinken OSA collects material related to social and
political history of the Cold War and human rights issues, including the situation of minorities,
these documents have become a part of the holdings of the most adequate archival institute.
The collection provides an insight into the scientific career and public appearances of Istvan
Kemény as being produced during the course of social scientific research projects led by him
in the 60’s and 70’s, mostly about workers, behavior of managers, poverty and the situation of
Roma, while another part of the corpus has been created during the emigration years in Paris,
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between 1977 and 1990, when Kemény worked for Radio Free Europe. The collection also
documents his work as the chief advisor to the Mayor of Budapest, after his return to Hungary.
The collection complements and links together other collections of the archives, providing
new possibilities for understanding social history of Hungary, the activities of the democratic
opposition movement and the situation of emigrant intellectuals. The present study attempts
to illustrate these connections between the Kemény and other collections by introducing hold-
ings of the Blinken OSA Archives and endeavoring describe the Kemény collection.

Knowledge of Time: Concepts, Experience and Constraints

Gergely Csdnyi: Time, Desire, Power. Depth Psychology, Social Time, and Time-experience as
Psychological Inequality in the Capitalist World-System

The aim of this paper is to demonstrate that within the capitalist world-system’s multi-dimen-
sional space of inequalities, besides the objective structural inequalities, such depth psycho-
logical and partly subconscious inequality dimensions are created through the subjectivation
of objective structures, as the differences in time-experience. With the help of the meta-psy-
chology of Freudian depth psychology, the sociology of knowledge, and world-systems theory,
the paper shows that in different life situations, individual actors subjectivise different time
constraints and time perceptions from very early childhood, and that these different time con-
straints and time perceptions conserve actors in particular place values of the capitalist world-
system. Thus they act against mobility in an inter- as well as intragenerational sense.

Information Society and Computational Folkloristics

Emese Ilyefalvi: Theoretical, Methodological, and Technical Aspects of Digital Folklore Data-
bases and Computational Folkloristics

The study examines the problems and possibilities in the digitisation of national folklore ar-
chives and collections in the wider context of digital humanities and the archiving strategies
in folkloristics. The primary goal of the study is to present a problem-oriented and critical
overview of the available digital databases containing folklore texts (WossiDiA, Sagragrunnur,
ETKSpace, Danish Folklore Nexus, Nederlandse VolksverhalenBank, The Schools’ Collection
etc.), and of the analyses conducted on these, using computational methods. After a concise
historical introduction of European folklore archives, the study first presents the historical rea-
sons behind the concepts of folklore databases’ contents (genre-centred; collector, and collec-
tion-centred approach), followed by the practical, technical, and theoretical aspects of digital
content creation (crowdsourcing, markup languages, TEIL, digital critical editions etc.). The
study then takes a look at the new digital tools and methods applied in the analysis of digitised
folklore texts (text-mining, network theory methods, data visualisation), and finally sums up
the theoretical foundations of databases and computational folkloristics.
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