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" MONDANI VALOK.

Az ,,Orvos -term ebzettudomanyl Ertes1t0“ 3 orvom, 3 ter: 16~
szettudomanyi és a népszerti estélyekrsl kiadott tébb fiizethen jelenik meg &
tartalmazza azon értekezéseket és elfaddsokat, melyek az Erdelyx Muzéum-Egylet
orvos-természettudomdnyi szakosztdlyinak szakiilésein és népszerti el6addsai
id6rél-iddre elfadatnak, tovibbd a magyar orvosi és természettudomé.nyl 873 :
irodalomban évrél-évre megjelens 6ndllé dolgozatoknak nev;egyzéket és a szak-
‘osztdly tigyeire vonatkozé aprébb kozleményeket. .

A fiizeteket az Erdélyi Muzeum-egylet: va.gy annak Orvo :
természettudomdanyi szakosztélyanak tag,]al kapjak . \rgﬂa.m.mt
megszerezhet8k azok konyvérus ttjén is.

. Az Erdélyi Muzeum-egylet tagja lehet — az’ alapszabaljok B §-a sz
rint- — minden 6ndlld és tudomdnynyal foglalkozé vagy tudoménykedyel§ hon-
polgir. A csatlakozni kivéné valamely tag 4ltal a valasztményban jelenteti be
maght. A tagvilasztisndl, a tagok Jogmrol €5 kbtelességelrﬁl a2 alapszabﬁlyok
kovetkezGleg intézkednek : _

9. §. Az eldsorolt feltételek mellett egyleti tagokks lehetnak egyes kosségek tos: 0y
tiiletek, erkdlesi személyek  is; .ezek jogaikat megblmtt]alk vagy kiildotteik éltal gy
korolhatjik.

10. §. Az egylot tagjai kétfélék: randa sek és ren dkiviiliek.

A rendes tagok vagy Ig:a,zgatok vagy alapiték, vagy részvényeaek vagy
szakosztdlyi tagok!

A reundkivilli tagok tiszteletbeliek vagy levelezdk.

11. §. Igazgn.t.o tagok azok, a kik az egylet pénzalapjiba legala.bb 300 —
dtszdz osztrdk forintet adomdnyoznak, vagy a muzeumba felvehetd ennyi értékﬂ gyﬂjtea
" ményt ajindékoznak. ) .

Az igazgaté tagok az egyletl valaszhmanynak holtokig rendes tag;a: : ?

12, § Alapitd tagok azok, a kik akir az egylet pénzalap]lit akér a mu~
. .zeum gyfjteményeit 100 — egyszdz osztrék forinttal, vagy annyi érbék ajandé
gyarapitjak. [

Az alapité ezen egyszerre lefizetett osszeg dltal, m:nden rémwényﬁzetés nélkﬁl ;
boltig rendes tagja az egyletnek.
: 18. §. Az igazgatd- és alapito tagok dltal beﬁzeﬁatt osszegek a muzeum alapt&-. |
kéjéhez csatoltatnak; kiovetkezileg a folyé koltségokre ezen ossza&aknek csak kamatjai ¢
fordithatok ; csak a kﬁzgyﬁlésnak van joga eléfordulhatd rendkivdli kmdasok fedozésém
az egylet tokéJébﬁl is utalvinyozni,

14. §. Részvényes tagok azok, a kik kotelezik magolmt hogy az egyleﬁ pénz-
tardba évenként az év elsé negyedében &t forintot fizetnek.

156. § 8zakosztdlyi tagok azok, a kik csupdn egyik vagy mdsik ssnkosa-
tilyba lépnek be és ha helybeliek, évi 3 fonnt ha vidékiek, 2 forint' tagdijt fizetnek.

Az egyszer belépd tag tag marad mmdaddig, mig kbtelezettségét teljesiti. .~
: 16. §. A bedlldsi év januir 1-6vel kezdddik: idSkszben beslls részvényes és smk- ¥
osztalyl tag akként fizet, mintha azon év janudrinsa 1-jén lépett volna be az egyle’sbe.

17. §. Kvenkénti ﬁaetés helyett tiz &vre osb részvénydijt egyszerre elfre ip leﬂ-_.
zethetni 40 — negyven osztrdk forinttal. A ki pedig husz évre akarnd részvényét. eld:
lefizetni, 60 — hatvan: osztrdk forinttal megteheti. Helyheli szakosztdlyi tagok 25, vld

. kiek pedig 15 forinttal valthatjsk meg tiz évi tagdijaikat.

53. §. A fenn (12, 13, 14, 15, 17 §-ekben) elésorolt. fizetési kﬁtelmﬁtségen ln'ﬂi;g
a3 egyletnek minden tagja felhivatik, hogy tehetsége szerint a muzenm m_}teményait
gyarapitsa és tudomdnyos torekvéseit elamosditsa. : . \
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A GALILEL-FELE TAVCSO LATOTERENEK ELMELETE ES HAR-
MAS DECENTRALAS ALKALMAZASA A KETTOS LATOCSO
HIBAINAK REDUKALASARA.

Dr. Farkas Gyula egyeﬁ. tandrtl.

Innen-onnan hdromsziz éve lesz annak, hogy a dioptrica geo-
metridja Kepler ereje altal kiserkedt.') Azdta sok jeles kezének
nyomat viseli, de azért még ma is vannak hézagai. Ezek kozil valé
a lencserendszerek litoterének elmélete, mely az olyan egyszeri osz-
szetétel esetében is, mind a kozonséges Galilei-féle tdvesté, ugy
gzolvan teljesen hianyzik.

Mintegy sziz évvel ezelGtt, Euler méltatta elészor figyelem-
re,”) de csak futélag, vagy legalibb erre vall egészen téves felfo-
gasa, mely hossz id6n 4t a kozfelfogast is fogva tartotta. Szerinte
a fél latdszog tangense a pupilla félatmérGjének és a két lenese
egymdstol valo tivolsagdinuk hanyadosa dltal volna meghatérozva.
Ezen Euler-féle latotér a tirgynak azon pontjaival definialhaté, me-
lyekbGl fosugir, azaz irdnyatartd sugdr jut mozdulatlan szembe.
Nyilvinvalolag énkény szerinti definitio.

1872-ben erélyesen lépett fel ez ellen az akkorta még altald-
nosan elterjedt félszeg definitio ellen egy orosz egyetemi tandr,
Lubimoff?) és egyszersmind valamely mdsikkal helyottesitette,

: Y) Dr. J. Pristleys Geschichte der Optik. Aus dem englischen iibersetzt,
und mit Anmerkungen “und Zusiitzen begleitet von Georg Simon Kliigel 1775.

) Lettres a une princesse d’Allemagne sur quelques sujets do physique et
philosophie 1768—1772.

%) Pogg. Ann. XXVIII. 1872. — Carl Rep. VIIL. 1872.
Orv.-Term.-tud, Ert. II 18
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mely u tirgynak azon pontjaival definidlhato, a melyekbél mozdulat-
lan szem pupillijdnak centrumén &t jut fénysugér a szembe. Szin-
tén onkényes definitio.

Lubimoff értekezése nem volt hatds nélkiil. Viszhangra talalt
Bredichin, szintén orosz fudos és Bohn tanir értekezésiben.

Bredichin') kimutatja, hogy az Enler-féle meghatirozds fo-
gyatékossiga méar Lubimoff eldtt figyelem targya volt. Utal neveze-
tesen Lloyd?* és Mossotti') munkdjira és Brandesnek®) a
Gehler-féle lexiconban a telescopokra vonatkozé czikkére. Back sze-
rint részint ugyanaz volna a litétér, mint a Lubimoff szerinti, ré-
szint pedig a targy azon pontjaival van definidlva, melyekbdél egy-
altaldn sugdr éri a pupillat. Mossotti még egy ,Campo della chia-

rezza completa®~t is definidl. Ezt azon targyi pontokkal jeloli meg,

melyekboél a pupilla minden pontjihoz jutnak sugarak. A mellett a
szem mindig mozdulatlanul vagyon feltételezve.

Bohn®) a kilonbozs, keriild utakon jaré definitiokat az imént
dltalam is haszndlt direct definitiokra reducalja, és ez dltal szaba-
dosségukat kozvetetleniil demonstrilja, azutian két miiszeren eszkozolt
szorgos méréseinek eredményeit kozli és az emlitett definitiokkal Gssze-
hasonlitja. Bgyikok sem felel meg kielégitd modon ezen méréseknek,
de még legkozelebb jar hozzdjuk a Lubimofftél is hasznalt definitio.
Megjegyzendd azonban, hogy mint ezen mérések leirasdbol bizton
kiérezhetd, intézésok alatt a szemteke nem volt mozdulatlan, és va-
lojaban a Bohn dltal észlelt litoteret a targynak azon pontjai defi-
nidljak, melyek a virtualis képen mint fixatio pontok lathatdk.

L
A 1atétér elmélete.

Annak, hogy a litotér valédi nagysiga irint szabatos tdjéko-
zottsdgot szerezhessink, egy bizlos moédja van, meghatdrozni
az objectiv elsé fésikjénak azt a részét, melyen it
adott tirgyi pontbél sugarak jutnak a szembe.

1y Carl Rep. IX. 1873.

%) A treatise on light and vision 1831,

) Nuova teoria degli stromenti ottici 1857.
4) Gehler Lex. IV. I, 1827.

?) Carl Rep. IX. 1873,

S e Al S e ®
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Ez a feladat fog itt megoldatni, még pedig ugy fixatio,

mint mozdulatlan szemtartis esetére nézve. Mieldtt

azonban magdihoz a feladathoz fognink, melyet elébh esak cen-
tricus rendszerre vonatkozélag fogok térgyalni, roviden elére ho-
csatom az ily rendszernek alapformulait.

1. A kép helyzetének és a nagyitisnak formuldi centricus
rendszerre vonatkozolag benfoglalfatnak a Mébius?) és aztdn a
Bessel-féle*) &ltaldnos formulikbun. Mobius nem vette szamba a
lencsék vastagsigdt, és ezt .a hianyt potolta Bessel. De, ha a Mb-
bius-féle kifejezésekben eléfordulé tavolsigi értékeket kelioképen in-
terpretaljuk és a lencsék optikai centrumai helyett megfelelé médon
a Gauss-féle®) topontokra vonatkoztatjuk, melyek itt osszeesnek a
Listing-féle') csomopontokkal, akkor a Bessel-féléket potoljik.

r A kovetkezd jelolésekkel fogok élni:

F az objectiv {6 focustivola.

f az oculir {6 focustivola.

U egy targyi pont tivola az objectiv elsé fosikjitol.

u a megfeleld virtualis képé az oculdr mdsodik tosikjatol.

V a targyi ponté a cz6 opticai tengelyétol.

v a megfeleld virtualis képé ugyanattol.

h az oculir elsé fosikjié az objectiv misodik fosikjatol.

A Mobius-féle altalanos formaldkbol csekély firadsaggal kiol-
vashaték ezen relatiok:

[(f+h) F + (F—f—h) U] [(F—h)— (F—f—h) u] = F*f*,
[(f4+k) F + (F—f—h) U] v*= [(F—1) — (F--f —h) u] V%,

melyek azonban sokkal dsszevontabban is irhaték, és pedig

i fu
@) i ey e e
(2) (U=E)fo = (u—f) FV;

mi mellett tekintetbe veends, hogy a virtualis kép létrejovetelének
feltétele van, és ez:

) Crelle Journal V. 1830. Részben H. Klein, Theorie der Elasticitiit,
Akustik und Optik 1877.

) Astr. Nachr. XVII9. 1841. Abhandlungen von F. W. Bessel, herausge-
geben von R. Engelmann III. 1876.

%) Beitrag zur physl. Optik 1845.

4) Dioptrische Untersuchungen 1841. 18*
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(3) (f+h) F 4 (F—f=h) U > o.
A kovetkezikben gyakorta meriil fel egy hdrom tagi alak,

nevezetesen
G

még pedig olyképen, hogy a zirjelnek harmadik,
1
_ﬂ
tagja helyett néha mds dll. Ennélfogva majd hasznalni fogom a ko-

vetkezd roviditést:
® e LT O}
mire nézve megjegyzem, horry a mint az (1) é¢ (2)-nek oOsszeveté-

séb6l konnylt kiolvasni, ¢(w) nem mas, mint az gy nevezett lat-
szolagos nagyftds, azaz

) v
(5) glu) == el

Ha az oculir vastagsiga oly ecsekély, hogy fépontjait oOssze-
esbknek tételesbetjilk fel és a redlis kép sikjinak atdofését a esé
opticai tengelyével 4, az ocular opticai centrumit B, az objectiv
masodik fosikjanak, mint tirgynak virtudlis oculdr képéhez és a esé
opticai tengelyéhez tartozé koézos pontot C, az objectiv masodik f0-
pontjat D, végiil a targy virtualis képsikjanak a csd opticai ten-
gelyével valo atdofését £ jeloli, akker a D, 4, K, C és 4, B, (| B i
conjectiv pontsorok homolog pontsort képeznek, __-E

(DABC) = (ABCE).

Az (1) alatti egyenlet ezen még egyszeriibb alakival volna helyet-
tesithetd. Azonban részint az dltalinossig teljességének, részint a
kozvetetlenségnek megirizése végett a fentebbit fogom hasznilni
kizarélagosan, vagyis az (1) alattit, mely azt fejezi ki, hogy a realis
képnek az objectiv madsodik fOsikjitol vald tivolsiga kisebbitve
ugyanannak az oculdr elsd fosikjatol valo tivolsdgival egyenls a esé
elméleti hosszusagival.

2. Egyelore folyvast centricus rendszert tételezve fel, tehdt
feltéve, hogy a négy fOpont és a szem forgisi ceniruma egy egye-
neshen fekisznek, eldbb a fixatio eset(,t aztin a nyugodt szemillds
esetét fogom targyalni.
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Az objectiv elsé fésikjinak azt a részét, melyet
~az (U. V) estiesti sughirkupnak aszembe juté része vig
~ ki abbél, az objectivnek az (U, V) pontra vonatkozé
hasznos részének fogom nevezni. Tovibba az objectiv valo-
sigos keriletének az objectiv elsé fésikjira es6 merileges vetiiletét
fogom mindenkor az objectiv keriilete alatt érteni.

A mér elgbb kitiztem feladat nyilvinvalflag igy is formuldz-
haté: meghatdrozni az objectivnek hasznos részétegy
tetszéleges (U, V) targyi pontra vonatkozélag.

Ezen feladattal szemben, a tfapasztalattal megegyezéleg, az
oculdr atmérdjét elég nagynak fogom feltételezni arra, hogy a hasz-
nos rész nagysiga ezen atmérdtol fiiggetlen legyen. Az ocular valo-
ban mindig oly nagy, hogy nagyobbitisival a szembe juté sugér-
kéve nem valtozik.

A kovetkez$ tovabhi jeloléseket fogom hasznalni:

R az objeetiv fél dtmérdje,

» a pupilla fél dtmérdje,

a a szem forgdsi centruminak tivolsiga az oculir mésodik
fosikjalol.

b ugyanazé a pupilla centrumatol,

0 az (U, V) pontnak az objectiv elsé fopontjihoz és a csd
opficai tengelyéhez tarbozé latoszige,

¢ az (u, v) pontnak a szem forgisi centrumdhoz és a csé
opticai tengelyéhez tartozo litészoge,

T a hasznos rész teriletének nagysiga.

I.egkényelmesebben jutunk el a hasznos rész ismeretéhez a
kivetkez6 modon, :

Az a kip, melynek csicsa (u, v) fixatiopont s alapja a pupilla,
az oculdr masodik fosikjibol egy ellipsist vig ki, a melynek kis ds
nagy i{iltengelye s centrumdnak az oenlir misodik fépontjatol vald
tivolsiya az analyticai geometria tanai szerint

e ru
P Vuta—veosq) = rising’
e (u-ta—b cos @) ru
~ @i a—beosg—sTenigl cos g’

(6) 2

i r"t{_ — o @
VR [a ~ (ut-a—bcos ¢)*—r*sin ’f;ﬂ] S
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kifejezések 4ltal vagyon meghatirozva. Képzeljiik ezen ellipsist me-
rélegesen az oculdr elsd fosikjara vetitve. Az a kip, melynek alap-
jat ez a vetiileti ellipsis, esiesat az (U, V) ponthoz tartozd redlis
kép teszi, az objectiv mésodik fésikjabul egy, a maga alapjahoz ha-
sonl ellipsist vig ki, melynek kis és nagy féltengelye s centruma-
nak az objectiv médsodik fopontjatol valo tavolsiga

M p=yp, g=g)g, s=g@s' + 1

U

h tg .

Minek kiegészitésére megjegyzendd, hogy az ellipsis nagy tengelye,

vagy nagy tengelyének meghosszabbitisza az objectiv masodik f6-
pontjan megy at. Vetitsik most ezen ellipsist merdlegesen az ob-
jectiv elsd fosikjira.

Ez altal az ellipsis dltal befogott sik teriilletnek
6s az objectiv kerilete dltal hefogott sik teriletnek
kozos része képezi az objectivnek az (U, V) ponthoz
tartozo hasznos részét, a mi a leirt geometriai szdrmazisnak
az (U, V) pontbél az objectivre esé sugarkdp opticai transformdlo-
dasdval valo egybevetése altal kinnyen igazolhato.

Hogy ha az a—0b kiillonbséget c¢sak néhdany millimeternyinek
tételezziik fel, mi éltal (minthogy a@—b a pupillanak az oculér md-
sodik fOsikjatol valé tavola akkor, mikor a pupilla centruma a s

tengelyében van) a gyakorlattal megegyezileg cseleksziink, ugy mi- '

vel » tobb deciméternyi értéki, az
“—+a—boos® 4 rsin ¢

kifejezés helyett igen nagy megkozelitéssel egyszertien « irhato, s
ezdltal p, ¢, s kifejezései nagy mértékben egyszerfisédnek. Azon ki-
viil s kifejezésében az s/ szogletes zirdjelének masodik tagja az elso
mellett szintén szamafogyott kis érték, tgy, hogy igen nagy meg-
kozelitéssel

r

®) p=glur, =0t Gais i

Mindazok a kovetkestetések, melyeket itt vonandé vagyok,
tényleg épen tgy allanak a megkozelitd, mint a teljes értékit kife-
jezésekre vonatkozélag.

Legyen még a megelézé formuldkhoz sorozva
©) . tg9 =g . g ®,
mely identicus az (5) alabtival.
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Ellipsis alatt a kovetkezendSkben mindenkor esak azt az ellip-

~ sist fogom érteni, mely a hasznos rész iménti meghatérozdsiban

foglaltatik, és melynek meghatirozisira (6) és (7) illetéleg (8) szol-
il kapesolatban azon megjegyzéssel, hogy fotengelye a csd optical
tengelye felé irdnyul, .

Az s-nek kifejezdsei elsd tekintetre elaruljik. hogy minél mesz-

szebh fekszik a tirgyi pont a esé optikai tengelyéttl, anndl mesz-
szebb fekszik attél az ellipsis centruma is. Tovabbd ¢ kifejezései is
kozvetetlentil mutatjak, hogy minél messzebb fekszik a térgyi pont
a os0 opticai tengelyétdl, anndl nagyobb ¢, vagyis az ellipsis nagy
tengelye. De bizonyos @ értéke mellett az ellipsis centruma oly té-
vol van a csbtengelytél, hogy az ellipsis egészen az objectiv kerii-
letén kiviil esik 6s eszel kiilstleg érintkezik, vagyis
(10) B+ qg=s:.
Ekkor nincs hasznos rész. Azonban ezen egyenlet gy is értelmez-
hetd, mint azon (U, V) pont meghatirozdasa, melybol csak egy su-
gir jut a szembe. Mihelyt @ pagyobb, mint az, mely ezen egyen-
letet kielégiti, mir az ellipsis dllandéan az objectiv keriiletén kiviil
esik és egy sugdr sem jut a szembe. Tehat a figyelemhe veendd
ellipsis raj sordban a (10) alatti egyenlethez tartozd képezi a hatért,
g ennek a fGtengelye legnagyobh. _

Mikor pedig az (U, V) pont a csétengelyen fekszik, ugy
D = o. tehat @ = o 1évén, az ellipsis korré valik s atmérGje a
szerint, a mint a teljes vagy a megkozelitd kifejezéseket hasznaljuk

2ur

U—ta—b
Hogyha tehit az objeetiv félitmérdje nagyobb, mint az utobbi ér-
ték fele,
(11) B > g(w)r,
alkor az egdsz, korré vilt ellipsis az objectiv keriiletén belil esik
és igy ekkor az (U, V) tengelyponthél a pupilla minden pontja
kap susarat. Bzt a (11) alafti egyenlbtlenséget mindenkor fendllénak
_ tekinten, valamint hogy a haszndlatban levé miiszerekre nézve tény-
leg mindig fen is dll, melyek ellenkezd esethen, vagyis ha még a
tengely menti pontokbol sem juttatninak a pupilla minden pontjihoz
sugaralat, szinte a hasznavehetetlenségig fogyatékosak volnanak és

- g(uw) illetbleg 2rg(u).
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az ily szerkezet legfeljebb csak akkor volna illetékes, ha elkeriilhe-
tetlen volna, a mi pedig épenséggel nem 4ll. : ¢

Most tegyitk fel, hogy V-nek értéke o-tol kezdve folyvast no-
vekedik, vagyis egymdsutdn a tirgynak oly pontjait vegyilk figye-
lembe, melyek a csétengelytél mindegyre tavolabb fekiisznek. Az
ellipsis, melynek centruma a tengolytdl folyvist tavolodik, egy ideig
még az objectiv keriletén belil marad, mig nem
(12) R—gq=3s,
a midén az ellipsis és az objectiv keriilete beliilrdl ermtkeznek
Jelolje V-nek ide tartozd értékét V,. Azalatt, hogy V a kezds o
értéktol V, értékig nivekedett, folyvast az egész pupillihoz jutottak
gugarak. Mivel pedig V-nek novekedtével ¢ és g-nek novekedté-
vel a pq szorzat is folyvast novekedik, ennélfogva V=o-tdl V==V -ig
a hasznos rész teriilete folyvist novekedik, minthogy ezen hatarok
kozott a hasznos részt az ellipsis egész teriilete szolgdltatia. Azaz
o és V| kozt annal tobb fénysugir jut a szembe, minél tavolabb
vagyon az (U, V) pont a tengelytdl.

Ezen til mér az ellipsisnek csak egy része képezi a hasznos
részt. Legyen az ellipsisnek, a maga sikjdhoz tartozé egyenlete

a3 y‘
13)a Vel
(13) e
Akkor az objectiv keriiletét képezd kirnek egyenlete
(19)8 2+ (s—y)t = RY,

és igy az ellipsis és az objectiv keriilet altal befogott teriiletek ko-
z0s részét, tehdt a hasznos rész teriiletét

(18)y T = pq arc cos z -+ R® arc cos —5—_};—3{- — 8%

fejezi ki, s ezen hasznos rész keriiletének f6 vagyis symmetria
tengelye

(13)0 : n =R 4+ q — s

hosszisigi. Hogy most ezen, VW, -en tuli V értékekhez tartozd hasz-
nos részek viltozdsaival is megismerkedhesstink, képezziik T-nek ¢
szerinti  differentialquotiensét. A (13)« és (13)3 alattiakra valo te-
kintettel taldljuk

(14) ii}{: d((iz;q‘] are Ccos g -+ Ta?; R—s £ q)— f;;}:s
a hol # mindig positivaak tekintendd, és g-nak a positiv vagy ne-




AR

‘gativ eldjel adand6, a szerint, a mint y positiv vagy negativ, mig y
pedig positiv vagy negativ, a szerint, a mint a hasznos rész foten-

A gelyének és esticsponti tengelyének metszéspontja az ellipsis és ob-

jectiv keriilet centrumai kozé, vagy azok kozén kivil esik.
Mikor V = V,, tehat mikor fenall (12) és gy az ellipsis éd
az objectivkeriilet belsdleg érintkeznek, akkor nyilvinvalolag
i D=
minélfogva ekkor a (14) alatti kifejezés (12) kapesin a kovetke-
 z6vé valik
ar_ ).
b do dyp
Itt a jobb oldal positiv értékkel bir. Tovabba a (14) dltal meg-
hatérozott
ar
Ay
differentialquotiens folytonos fiiggvénye ¢-nek (és pedig még y-nak
o értékénél is, melynél g-nak elGjele hirtelen ellenkezére viltozik ,

, mert mikor y = o, akkor (13)a-hol folydlag

dx
| . ag —
és fgy ha nem is ¢, de g-nak (14)-ben foglalt factora a jelvilto-
zaskor eltiinik). Kovetkezéleg 1étezik V-nek hizonyos, a V,-nél na-
gyobb értéke V,, melyen innen 7-nek differential quotiense még
positiv, és igy azalatt, hogy V a V, értékén tal bizonyos V, ér-
tékig novekedik, a hasznos rész is még mindegyre novekedik. Ezen
V, ériéknél maximumot ér el, melyen til fogy, mert a (10) alatti
- egyenletnek elébb-utobh he kell dllania, ekkor pedig T eltiinik. Itt
most az a kérdés meriil fel, hogy valjon folyvast tart-e a fogyis a
(10) alatti egyenlet bed'lidig. vagyis a hasznos rész eltintéig, vagy
nem-e¢ hogy addig még bizonyos szimi minimumok és maximumok
valtukoznak. Mar V-nek azon értékeire vonatkozolag, melyek na-
gyobbalk, mint az
y=o, x=p

osetnek mepfelel, konnyt tisatiba jonni. Ugyanis, ha a hasznos
~ résznek cstesponti atmérdjét, azt, a mely a keriilék és objectiv ke-

- ritlet két kouos pontjat koti ossze, £ jeloli, akkor (13)x és (13)8

szerint Ei— 20
L


http://quotien.se
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Ennek és az 7y fétengelynek ¢ szerinti differentialquotiense, ha ro-
vidség kedveért csak a (8) alatti megkozelitd kifejezések vétetnek
szamba,
-ﬁ&j—-—f?——--—yeos 0,
ay g sin ‘¢ — s
dp — sin ¢ cosy’
Mikor ¥ nagyobb, mint a mondott esetben, vagyis nagyobb
azon V,-nal, a mely az :
/i AL e
esethez tartozik, akkor y folyvast positiv. Masrésat s — y, @ 63
cos ¢ mindig positiv. Tehit mialatt ¥V ezen V3 értéken til nove-
keddleg viltozik, £ fogy. Hasonloképen # is fogy, mert a miiszer
saiikségképeni ardnyai mellett
qsin*p < s
és sin ¢, cos ¢ positivok. Ennélfogva tehdt, mialatt V > ¥ és nél,
a hasznos résznek gy f6, mint csdcsponti tengelye kisebhedik.
Ehhez jirul, hogy az ellipsis excentricussiga folyvist novekedik.
Olyan hirom adat, melyek kétségen kivill helyezik, hogy V-nek Vy-n
til valé novekedésével a hasznos rész folyvist fogy. Hitra van a
V, és V, kouti V értdkekre vonatkozd valtozds vizegdlata, V-nek
V, és V; kindtti értékeire nézve a (14) alatti kifejezéshben y nega-
tiv, és igy g-nak negativ eldjele j6 tekintsthe. Ekként maximum
vagy minimum sziikséges feltételét a V, és W, kozotti V' érté-
kekre nézve

(M) are cos l/. 1 — )+ i (s+q—R) — ﬂa:-:o

egyenlet képezi (T dlﬁ'erentla]quomensenek folytonossagaual fogva a
végtelenség esete ki van zdrva). Hzen- egyenlethen a-hez a (13)e és
(13)8 egyenletekbél y eliminatiéja dltal kikerilé positiv érték tarto-
zik. Hogy aw egész, V, és V, kouti értékfolyamban csak egy gyoke
akadhat, annak belatdsihoz legrovidebb uton fiiggvénytani megfon-
toldsok vezetnek, mi mellett figyelembe veends, hogy a baloldal a
V, és T, kosti értékekre nézve egydrielmitleg vagyon definidlva.
Tehat mialatt ¥ a maximumos V, értéken tdl novekedik, azalatt a
hasznos rész teriilote folyton fogy.
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Az eddigi eredmények kozetkezdleg foglalhaték ossze :
A hasznos részt az objectiv keriilete s egy ellip-
sis 4ltal befogott teriiletek kozos része teszi. Az
ellipsis kis és nagy tengelyének fele s centru-
ménak a csbtengelytdl vald tivolsaga a (6) és (7),
nagy megkozelitéssela (8) alattikifejezések Altal
van meghatdrozva, nagy tengelye a csftengely
felé irdnyul. Mialatt szemiinket a 1dtotérnek va-
lamelytetsz6leges kitlldjén, annak kiilsé végpont-
jatol a belséig, vagyis a 14t6tér keriiletétdl an-
nak centrumaig végig jartatjuk, az alatt a hassz-
nos részt képezd kozos teriillet egy ideig noveke-
dik, majd maximumot ér el, és ezt eléri, még mi-
elott az egész ellipsis az objectiv belsejébe es-
nék, tehit még miel6tt a pupilla minden pontji-~
hoz jutninak sugarak. Ezen tiul folyvist fogy a
hasznos rész, s ezen fogydsa kozben 4]l be azon
pillanat, melybenaz ellipsis egészen az objectiv
keriiletének belsejébe cstiszik, minekutanna foly-
vist annak belsejében ismarad. Azellipsisteljes
teriilete folyvast fogy, és centruma folyvast ko-
zeledik az objectiv keriilet centrumahoz Viégil,
midén a latétér centruma képezi a fixatio pon-
tot, a keriilék excentricussagdanak, mely szintén
folyviast fogy, eltiinésével az objectiv keriileté-
vel concentricus korocskévé fajul
A mimost a fixationak megfelelé latotér nagy-
sagat illeti, annak megitélése végett a hasznos rész azon nagy-
sdgdnak ismerete szikséges, mely elég arra, hogy a fixatio pont
lathat6 legyen. Erre nézve a tapusztalathoz kelle folyamodnom. Kii-
16nhoz6 méretek szerint készilt Galilei-féle litocesovek objectivjeinek
kills6 feliiletét finom tdsréteggel vontam be, mely igen intensiv
fényh6l sem bocsitott 4t annyit, a mennyi fényérzet keltésére elég-
séges. Ezutin egészen kizel az iiveg keretéhes hegyes tit fokdval
mintegy 0,5 milliméternyi keskenységfl gyiiriit karczoltam ki a ke-
mény tisréteghédl. Hogy szemem forgisi centruma a ¢sé opticai ten-
gelyében legyen, ezt Ggy értem el, hogy a szilird helyzeti csé elGtt




— 284 —

szememet oly helyzetbe juttatdm, miként az egész gyiirli, mint
mindentitt egyenléen viligos keret jelent meg elttem. Ekkor igy a
szemem forgéisi eentruma, mint pupillijdnak centruma a esd ten-
gelyéhen fekiidt. Most szememet a virtualis kép tdvoldhoz accomo-
ddlva, a gylirfin tobbszor egymasutin végig jartattam. A kellleg
megviligltott targybol mindig lathattam vékony gyiiriis teriiletd részb.

Ezen észleletek azt mutatjik, hogy azon hasznos résznek
fotengelye, mely még elégséges fixatio pont latdsd-
hoz, az objectiv félitmérdjéhez képest mindig igen
kiesiny, minélfogva a (10) alatti egyenlet, mely 7 = o, illetileg
i = o-nak, vagyis azon fixatio pountnak felel meg, melyb6l esak
egy sugir éri a szemet, esakis szimba vételre nem érdemes kiilon-
hozettel nagyobb @ értéket szolgaltat, mint a mekkora a latotér
tényleg megilleti. Bz a (10) alatti egyenlet, a (8) alatti megkozelito
drtékekre és a (9) alatti kifejezésre vaid tekintettel, részletesebben
kiirva a kovetkezo :

K
9 9090 w0 =goor | 1+ o0 5 0]
a mely egyen]etben a gybkkifejezésnek mindenkor esak positiv ér-
téke lévén szdmitisha vonandd, vele tg @ értéke egydrtelmiileg va-
gyon meghatirozva. Megkozelitéleg
tg O = utae B gWr
gmyu. g(—a)e

A mondottak alapjdn a 1dthato fixatiopontok dltal de-
finialt fél ldatoszogot a (15) alatti egyenlet kelld sza-
batossdggal hatdrozza meg.

Miként mir emlitettem. Bohn méréseinek ismertetésébol ki-
tetszoleg, ezek a fixatios latotérre vonatkostak. Lnnélfogva az a ti-
volsag éridke gyanint kozepes 15 mm. hasznalva. osszehasontitottam
a (15) alatti egyenletet Bohn tablazatival, és azzal tokéletesen
osszhangzdnak taliltam, mely korilmény egyrészt jelzett észleleteim
helyessége mellett tanuskodik, és misrészt exekkel piarhuzamosan
bizounyitja, hogy a hasznos résznek még elégséges nagysiga az oh-
jectiv méreteihez képest igen kicsiny.

3. Most a mozdulatlan szemtartis esetét tirgyalom. Middn dgy.
a forgisi centrum, mint a pupilla centruma a c¢sé opticai tengelyd-
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ben fekszik és folyvist is abban vesztegel, ugyanazzal az eljirdssal,
a melyet az eldbbeni czikkben alkalmaztam, azt talilom, hogy
az (U, V) tirgyi ponthoz tartozd hasznos részt az
objectiv keritlefe és egy oly kor altal befogott
teriiletek kozos része teszi, melynek félitméréje,
illetéleg centruminak a c¢sGtengelytél valé btia-

volsiga
)"
| b s
[15) (a b) u
s -+g(w) g (b—) otg o,

68 igy nagy megkﬁzelltessel
(17) p =gy, s=gu)g@®-a) (e—0)tg ®.
Ekkor aztin természetesen csak tengelymenti pontok képezhetnek
fixatiopontot s a targy tobbi pontjui mindenkor csupin mellékpon-
tokul szerepelnek.
Minthogy az objectiv félitmérdje (11) szerint mindenkor na-
gyobb, mint p-nek (17) alatti értéke, eunélfogva jelen esetben
a tengelytdji pontokhoz egyenld nagysign hasz-
nos rész tartozik, melyet a (16), nagy megkozeli-
téssela (17) alatti p értékii félatmérével biro kor
egész teriilete képez, s igy bizonyos V értékig a
hasznosrészdallandéan ugyanazonnagysigu, ezen
tial pedig formuldiink szerint anndl kisebb, minél
tavolabb van a (V, U) tdrgyi pont a tengelytdl,
vagyis minél nagyobb V, mig bizonyos nagysagu
V értéknél teljesen elenyészik, s azon til mar
nem jut sugar a szembe.
Azon V értéken tal, melynél koriink az objectiv keriiletével
beliilvol érintkesik, a két kor altal befogott teriilet kozos része ké-
- pezi a hasznos részt, és ezen hasznos rész keriletének idatmdirije,
vagyis symmetria tengelye (17) szerint
(18) 1= B+ g(u) [r—g(b—a) (a—b) tg ].

A moly pontokbol csak egy sugdr jut a szembe, azokra nézve 4=o,
tehat ezeket a pontokab
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it DRSS
g(u) g(b—a) (a—b)
kitejezdés hatirozza meg. Ha ebben

(19) tg @ —

a—b=o0

irjuk, mialtal aztin _

g(b—a) (a—b) = h
leszen, akkor azon formulihoz jutunk, melylyel és melynek additiv
részeivel Bohn a maga kisérleti adatait dsszehasonlitotta,
R r
(u)h b 3
formulihoz. Knnek teljes értéke azt a latoteret jeloli meg, illetéleg
mivel (19)-ben @ = b irtuk, kozel{ti meg, melybez mindazon pon-
tok tartoznak, melyekbdl egydtalin sugdr jut a szembe. Ezen * for-
mula elsd tagja a Lubimoff éltal is definidlt latoétérre, misodik tagja
az Buler-félére vonatkozik, tehiat » =0 dltal a Lubimoff-félébhe,
R = o dltal pedig az Buler-félébe megy at. Bohn mérései szerint a
teljes formula tetemesen nagyobb, annak Euler-féle része tetemesen
kisebb értéket képviselne, mint kellene és legkozelebb ja.na a va-
losdghoz a Lubimoff-féle rész, mely azonban dtlagdval szintén joval
nagyobb, sem mint hogy a mérésekkel megegyezdnek volna tekint-
het6. Azonban, mint méir két izhen emlitettem, ezen mérések leirisa
arra kiszt kovetkeztetni, hogy Bohn nem nyugodt szemtartissal,
hanem fixatioval észlelte a litotért, minélfogva az észleleteivel vald
kozvetetlen osszehusonlitis voltaképen csak az eldbbi czikkben tar-
gyaltaknal volt helyén, mely a fixatiora vonatkozott és mely vald-
ban teljesen kielégitéleg megegyezik azon mérések eredményével.
Minthogy ezen esethen is csak a tapasztalds donthet, erre nézve is
a kisérlethez fordultam és ugyanazon észleleti modot alkalmaztam,
mint a fixatiora vonatkozolag. Az eredmény itt is ugjanaz, mint
amott volt, a még elégséges nagysigi hasznos rész fo-
atméréje az objectiv félaitmérdjéhez képest szamba
vételre nem érdemes mértékben kicsiny, Ennélfogva ki-
mondhaté, hogy a centrdalis nyugodt szem4llisnak meg-
felelé latészoget a (19) alatti kifejezés kellé szaba-
tossiggal hatirozza meg.

* tg @ =
g

e L ST
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115

A kettds cs0 hibal és harmas decentralas alkalmazasa
e hibak reductidjara.

A Kkettds esé haszndlata egy igen jelentékeny hatrinyossiggal
jar, melynek jellemzésére legalkalmasabb a Helmholtz dltal be-
vezotett stereoscopi parallaxis vagy stereoscopi kiilonbség
fogalma.') Hogy a két kilonbozd szemhez tartozo két kép identi-
cus pontjai fedjék egymast, e véghtl a két szemtekével mds nagy-
sdgu horizontdl forgast kell kozolni, mint a természetes nézésnél.
A krystdlylencsék accomodatiojinak és a szemtekék elhelyezkedésé-
nek megszokott oOsszmiikodésében zavar all be, mert a szemtekéket
tivolabbi pontra vonatkozolag kell beigazitani, mint a minére az
accomodatio vonatkozik és ezen szokatian szervi mikodést igen kel-
lemetlen érzés kiséri, a szemek fajdalmas erdltetésének érzete.

Most majd mindenekeldtt a stereoscopi kiilonbség nagysigdnak
és a szemek erdltetésének formulait fogom felallitani, aztin meg-
mutatni, hogy ezen hatrinyossighol sziikségképen mas ketté szar-
mazik.” Az egyik abban all, hogy oOsztonszerlileg nem a tiszta ldto-
tévolra, hanem joval nagyobbra allitjuk be a miiszert. A masik ab-
ban, hogy a latotér nagysiga is szenved.

- Végiil egy hirmas decentratio esetét fogom targyalni, mely
majd lehetdvé teszi, hogy ezek a hibak segéd tivegek alkalmazdsa
nélkiil, milyenekil pl. egy prismapdrt szokas haszndlni, teljesen ki-
kiiszobolédjenek a nélkial, hogy valamely 1uj fogyatkozis lépjen
helyiikbe.

1. Feltéve, hogy a rendszer centricus, tehat a lenesék fépont-
jai valamint a szemteke forgdsi centruma mind két esénél egy-egy
egyeneshe esik, a csé optikai tengelyébe, és ieltéve, hogy a két op-
tikai tengely parhuzamos, szamitsuk ki a stereoscopi kilonbséget a
targynak azon pontjaira vonatkozélag, melyek a két csé opticai ten-
gelye altal meghatirozott sikban fekisznek. Kounyti beldtni, hogy
minden mas pontra nézve ugyanez a stereoscopi kiilsnbség.

A mondott sik a tirgysikot egy egyenesben metszi: egy ezen

1) Handbuch der physl. Optik. 1867.
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egyeneshen fekvi tetszéleges targyi pontnak a két opticai tengely-
tol valo tavolsiga legyen V, illetbleg V,. Ha az opticai tengelyek-
nek egymistél valo tivoelsiga 2:, akkor V, és V, kiilonbsége nyil
vinvalolag 2¢ és igy V, = V, tételestetvén fel :

(20)a VoV A

Az (5) alatti formula szerint a V, és V,-hez tartozo v, és v, értéket
: u )

(20)8 v, = g(u) U Vi, =g U v

kifejezések képviselik, melyckben », és v, identicus képi pontoknak
a két kilonbozd opticai tengelytél mért tdvolaik. Vonatkoztassul
mindkettot ugyanazon egy coordindta tengelyre, még pedig arra, a
mely a két opticai tengely kozét ezekkel parhuzamosan folezi és
ezen 1j tengelyre vonatkozélag legyenek v/ és v,/ a tivolsigok.
Akkor aztin

(R0)y 2'=u ¢, v, =11, + ¢

A két v/ és v,/ tivolsig nem egyenlflk egymissal, azaz a targyi
pontnak két képe nem fedi egymast és egymdstél valé tavolrdguk,
o' — v, teszi a stereoscopi kiilonbséget, melyet jeloljon 2k A
(20)e, (20)3, (20)y-ra valo tekintettel

(21) D= [1 — g(u) = :;_'] 96,

Ez a stereoscopi kiillénbség kifejezése.

A véghil, hogy a két virtvalis kép két-két identicus pontja-
nak a reczehdrtyikon megjelend redlis képei ugyancsak a reczehdr-
tyaknak is identicus pontjaira essenek, a fixatio vonaloknak més
iranyt kelle vdllalniok, mint a mindvel birndnak akkor, ha a két
fixatio pont kozt nem volna stereoscopi eltérés. Még pedig a fixatio
vonalok tényleges irdnya olyan, mely rendes nézésinél egy tavolabbi
pontot illetne meg. Legyen w, az a szog, melyet az egyik szemnek
fixatio vonala képez azzal a fixatiovonallal, a mely a fixatio pontot
a maga latszolagos helyzetében természetes nézés esetén illetné meg.
Tehat w, nem egyéb, mint a fixatio vonalnak a maga természetes
iranyitol valé elhajlisa. A mdsik szemre nézve jeldlje w, a fixatio
vonal enemi elhajlisat. Vonatkoztassuk a virtualis kép sikjanak
pontjait polaris coordindtikra, melyeknek alapvonala a két csé opti-
cai tengelyén dtfektetett siknak a képsikkal valo metszésvonala,
sarkpontja pedig a kellbleg egyesitett képek centruma. Még pedig
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a radius vectort jelilje ¢ a szogeoordindtit ©. Akkor w,, illetéleg
w, szamara a kovetkezd kifejezéseink vannak:
1 R O g

' (e—p 008 O)—k(c—o c08 @) 4(u--a)t~0*sin*@’
l b kV(u -+ a)* + o* sin 20 '

? (eHocos O)'—k(c+o cos ©)-F(u+a)*4o*sin ‘O

A fixatio vonaloknak a maguk természetes iranyatél valé elté-
ritése a szemek eréltetésével jir, és a mennyiben ezen er§ltetéshol
szdrmazd kelletlen érzés anndl nagyobb, minél nagyobb a fixatio
vonalnak tényleges és természetes irdnya dltal befogott szog, a (22)
~alatti kifejezések, mint a szemeknek a ldtotér tet-
szbleges (o, @) pontjahoz tartozé erdltetédsének for-
mulai johetnek tekinfethe.

Ha a fixationak megfelelé virtualis kép teriiletét, azt, a mely
a kettés csoben a stereoscopi kiilonbség legydzése, tehdt az identi-
cus ponfok fedezkedése utan jelenik meg a két szem elétt, z-val je-
Ioljiik, és w, vagy w, értékét w képviseli, gy az egyes szemek-
nek azegész fixatids latotérhez tartozd atlagos erdl-
totését

1 '
@3)a E= " fuis

. (22)

kifejezés hatdrozza meg, melyben az integratio az egész = latoterii-
letre kiterjesztendd.

Erre a z teriiletre vonatkozélag meg kell jegyeznem, hogy ez
nem egészen azonos az egyes szemekhez tartozd ldtoteriiletekkel
hanem valamivel, noha igen csekélylyel, nagyobb azoknil, de oly-
képen, hogy a z teriiletnek csak egy részét litja mindkét szem és
egy részét csak a bal, egy részét csak a jobb szem lithatja. Az a
rész, a melyet mind két szem lat, ugyan annyivel kisebb egy-egy
szem teljes litoterénél, a mennyivel az 0Osszes ldtotér nagyobb.
Ugyanis a két szem nem egészen ugyanazt a tirgyat latja, mint-
hogy a két targyi latétér centruma 2¢ tévolsighan vagyon egymas-
t6l, gy hogy az a két kor, melyek egyike az egyik, mdsika a mé-
sik szem targyi litoterének kerfiletét képezi, nem concentricus ko-
rok, hanem metszik egymast és ugyanazon arinyban metszik egy-
mast a virtualis képek keriiletei is, minek utdnna t.i. ezen virtua-

Ory, Term.-tud. Hrt. IL 19
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~ lis képek stereoscopi kiilinbsége a szemek kellGleges beigazitisdval
legyGzetett és identicus pontjaiknak tedezkedése eléretett. Mdg pe-
dig, ha egy-egy szem ldtoteriiletének nagysdga a virtualis képen
7y, mig a binoculdriug litétér nagysdga, vagyis azé, a mely a két
szem altal kozosen lathato o/, ugy

(5,_(1 V-Tsmlp

a hol Y-nek meghatdrozisira

el c

s1n Ol e cos P _
szolgal, mig itt © a fixatiés ld tétérhez tartozo fél latészoget jelenti.
Ellenben = értékében azon rész ek is benfoglaltatvin, a melyek csak
egy-egy szem dltal lathatok,

o (1 YY),
a hol Y-nek az értéke ugyanaz, mmt az el6bbeni kifejozéshen. De,
mihelyt a tdrgynak az objectivektdl valé tivolsiga legalibb is azon
minimalis nagysiaggal bir, melynél a miiszer czélja kezdddik, mdar
U tg @ oly nagy c¢ értékéhez képest, hogy igen nagy megkozelitéssel
T =1 =17, 3

minélfogva a (23)« alatti integratio v helyett igen nagy megkoze-
litéssel 7,-ra terjesztheté ki. Minthogy a 7, korterilet félatmérdje
wtg @, ha (9)-re valé tekintettel ;

1{2
(23)8 % =9 () e
irjuk, igy mindezek alapjin igen nagy megkozelitéssel
; 1 % p¥"
23)8 e E“?j." . weiqan,

a hol mint el6bb, w a (22) alatti w, és w, értékek barmelyikét
jelenti.

Félreértés elkeriilése végett hangsilyozom, hogy w, , w, és K
igevények alatt, midon "ezeket a szemek erdltetésének kifejezései
gyanant tekintem, nem akarok egyebet érteni, mint a mif tényleg
képviselnek, oly figgvényeket, melyek értékének és a szemek erdl-
tetésének nagysaga egyittesen novekednek vagy fogynak. Tehdat
attél, hogy az erbltetés a virtudlis litotér tetszoleges (o, @) pont-
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jira vagy dtlagosan az egész latétérre vonatkozblag a w,, w, és E
figevinyekkel mily torvény szerint’ van oOsszerendelve, egdszen elte-
kintelk. Ugyanis e filgg,ényeknek abbol az egyetlen tulajdonsagabol,
melylyel a szemek eréltetésének novekeddse vagy fogydsira kovet-
kesteini engednek, szimot tevd itéletek alkotdsihoz fogok jutni.

2. A szemeknek a stereoscopi kiilonbséebdl szarmazo erdlbeté-
86t csdkkenteni, két természetes mod kindlkozik, melyek mindegyi-
két mindenki osztonszerileg a lehetdségig ki is akndzza, a melyok-
kel azonban a ndlkil, hogy kielégitéleg czélhoz juttatnanak, mds
két hatranyossag dll okozati kapesolatban.

Ugyanazon észlelénél, ugyanoly U tivolsigu tirgyra nézve és
ugyanazon miiszer mellett, & a kovetkez0 mennyiségekkel valtozik:

: h, w, &, a, r
68 w, vagy w, ugyanazon (g, @) pontra vonatkozolag a kovetkezikkel :
: h, u, a.
Ezek azonban részint a (15) alatti, részint az (1) alatti relatiok
alapjan a kovetkezOkre reducildodnak;
hy @,
illetdleg
h, a.
Mindannyian oly mennyiségek, melyeknek véiltoztatisa bizonyos ha-
tarok kozt az észlelotél fiigg.

Konnyen meggybzodhetni a feldl, hogy a kovetkezd differen-
tialgquotiensek

du dw - dE dE
_ dh’ da’ dh’ da
mindig negativ értékliek. Ekként, a szemek erdltetése lgy az egyes
fixatio pontokra, mint atlagosan a mindenkori litétér egészére vo-
natkozolag, & csé elméleti hosszinak nagyobbitisdval, valamint a
szemeknek az oculdroktol vald tavolitdsaval csokkenik.

Minthogy h novesztése csokkenti az erélkodést, a ¢sé hosszat
az észlelé lehetéleg nagygyd noveszteni iparkodik és noveszti any-
nyira, a mennyire csak ez a kép tirheto tisztasigi fokédnak elve-
szése nélkil lehetséges. Ekkor mdr a kép az észlelének fiszta laté
tavolsdgan joval tul esik, mert h-nak novekedésével a kép. tavolt
képviseld wu érték gyorsan novekedik. Ugyanis h-nak novekeddsét A\ k-
val és u-nak wegfeleld viltozisit Aw-val jelolvén, (1)—1)1'51?l gglyélag
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(24) A e J.S;jﬂ“"ﬁ Al

Ha most u a tiszta latotavolsagot és Ah a cs6 hosszanak a stereo s-
copi killonbség csokkentése végett eszkizolt megnagyobbitdsil
jelenti, gy Aw értéke, legaldbb normdlis szemre vonatkozolag, min-
dig nagy szamot tesz, mert u az f-hez képest mindig nagy, emen-
nek 5—10-szerese, fgy, hogy mdr nehdny milliméternyi AR is u-
nak értékén igen jelentékeny viltozist okoz.

Errél a hatranyrél is konnyfi kisérletileg meggy0zddést sze-
rezni. Ha csak az egyik esén dt néziink valamely tirgy felé, és ek-
kor a miiszert tiszta litétdvolsigunkra beigazitjuk, ugy, hogy a kép
leheté tisztdn jelenjék meg elGttiink, azutin mindkét, szemiinkkel
egyidejiileg nézzikk a két csovin at ugyanazt a térgyat, onkénytele-
nill meghosszabbitjuk a cs6veket, méeg pedig annyira, a mennyire ez
a képnek zavaros elmosodasa nélkil lehetséges. Ha most ismét esak
egyik szemiinkkel tekintiink az egyik csGvon 4t a tdrgy felé, oly
kevéssé kielégitének fogjuk taldlni a kép tisztasdgat, hogy szinte
kényszeritve érezziik magunkat a csé hosszdnak visszaigazitésdra.

A cs6 hosszinak novesztése egy mds hidnyossdgot is okoz.
Ugyanis (15)-tdl folyolag a

dd
~dh
differentidlquotiens mindig negativ értékil, tehdt a esdé hosszdnak
novelése a latoszog csokkentésével jar. Hrrol is konnyen szerezhetd
tapasztalati meggybzideés.

Mint 14t6k, a-nak novelése is gyengiti az erdltetést. Ez azon-
kiviil a kép tisztasiginak is el6nyére van. Ennélfogva szemiinket
nem hogy szorosan az oculir kozelében tartandk, sot attél telhets-
leg tavol tartjuk. Olyan egyének, a kiknek kiilonosen érzékeny sze-
meik vannak, a-nak szitkséges hosszisigit egy-két centiméternyivel
is meg szoktik toldani, hogy csak a stereoscopi eltérés fijdalmas
hatdsat enyhitsék. De (15) szerint a :

ad

differentidlquotiens is mindig negativ. Tehdt a litéterilet az a-nak
novelésével is szenved. Mdsrészt pedig a-nak azon korlitolt nove-
lése, melylyel a litétér még tilsigos kicsinynyé nem valik, épen-
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ségoel nem pétolja azt a veszteséget, melyet h-nak imént jelzett

megnagyohbitisinil fogva szenved a kép tisztasiga.

A mi végre a pupilla félatmér6jét r-et illeti, eftél csupin az
dtlagos erdltetés értéke E fiigg, 6s pedig csak annyiban, a meny--
nyiben az integral hatirvonaldt, vagyis a latotér keriiletét hefolyd-
solja. Eltekintve k2 és a-nak befolydsatol, nyilvanvalé. hogy r-nek
az dtlagos erdltetés enyhitését czélzd viltoztatdsa is a litotér kiseb-
bitésével jarna. : :

3. Most dttérek a decentratio esetének tirgyaldsira.

Mér 1861-ben észre vette Giraud-Teulon, franczia physio-
log, hogy az oculirok decentrilisa lehetévé teszi a stereoscopi kii-
lénbség eliminaldsit.”)

Azonban, ha a decentralds esak az oculirokra vonatkozik, te-
hit esupin abban 4ll, hogy az oculérok opticai tengelyei beljebb
fekiisznek, mint az objectivek opticai tengelyei, mas két fogyatkozds
kipszont be. Az egyik a miiszer el6allitdsinak korillményességében 4ll, a
misik pedig abban gyokeredzik, hogy a binoculdr litétér szerfolott
megkisebbedik, vagyis azon z' teriiletrész, melyr6l szélva lattuk,
hogy a centralis rendszernél igen keveset killonbozik az egy-egy
szemhez tartozé 7, litoteritlettsl, ezen Teulon-féle decentrélis ese-
tében joval kisebb, mint 7,, miként majd a kivetkezends targyalds
folyamin ki fog deritlni. Giraud-Teulon a decentralas elméletét nem
kozli és nem is emliti, hogy azt kidolgozta volna, a mi ugyan a
litotérnek szabatos meghatdrozdsa nélkill nem is volt eszkdzolhetd.
Javasluta féloldald maradt, és tin épen azért feledéshe is ment.

Mindenekel6tt a linedris decentralis elméletét fogom eldter-
jessteni és aztdn az elmélet alapjan modjit ejteni annak, Hogy mig
egyrésut a stereoscopi kiillonbség és az eldbbiekben kimutatott két
kivetkezménye, gy mint a képnek tilsigos tavoltolodasa és a li-
totér megkisebbedése elkeriiltessék, addig mdsrészt a két most jel-
zett baj is elmelloztessék, Ggy mint az el6dllitdis nehézsége és a
binoculdris és teljes litétér arinydnak leszilldsa.

A kozonséges objectivek helyéhe olyanok lépnek, melyeknek
optikai tengelyitk keriletiik centrumdn kiviil esik. Hzek mir meg-
16v6 achromaticus kozonséges planconvex lencsékbl lekoszorilés al-

1) Comptes rendus LIL 1861.
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tal nyerheték, de kozvetetlenill is minden nehézség ndlkiil elGallit-
haték, Az ilyen objectiveket excentricusoknak fogom nevezni, tehdt
itt az excenfricus jelzb csak a lencseszegélynek az opticai tengelyen
kivill fekvG centrumdra vonatkozik, mem pedig a toré feliletek vi-
szonyara, melyek, dgy mint az achromaticus dsszetétel egyik tagja-
nak convex és concav felilete és masik tagjinak convex felilete, gor-
biilési centrumaikat szokds szerint egy ecyenesbe ejtik, mely egye-
nesre a sik felilet meg merdleges.

Jeloljiik egy ilyen excentricus objectiv opticai tengelyét A-val,
geometriai tengelyét, vagyis azt, a mely keriiletének csentrumdn az
A opticai tengelylyel pérhuzamosan halad 46 B-vel. Bgy egészen
kozonséges ocular opticai fengelyét jelolje €, s azon egyenes, mely
a szemteke forgdsi centrumdn A-val pirhuzamosan halad 4t legyen
D-vel jelolve. Bz utdbbit roviden a szem tengelyének fogom nevezni.
Mind a négy tengelyrél felteszem, hogy parhuzamosak és azon ki-
viill egy sikban is fekiisznek, de. hogy altaliban véve egyik sem
esik ossze egy misikkal. Sorrend szerint a B, C, D tengelyeknek
az A tengelytdl egy iranyfelé szimitott positiv tivolsigaik legyenek,

Op, Or, Os,
mely jelek konnyebb emldkezetben tartds végett az objectiv, ocu-
lar, oculug szok kezdd és véghetliikbiol allanak. Veetorok ezek, me-
lyeknek negativ érték ellenkezd oldal felé valé irdnyuldsit fogja je-
lenteni. Ezen vectoroknak &ltaliban véve o-tdl valo kiilonbozéségé-
hen dll a hdrmas decentrilds, melyetf azért nevezek linearis decent-
raldsnak, minthogy conplanaris vectorokra vonatkozik.

A mi most a kettds esé decentraldsinak viszonyat illeti, fel-
teszem, hogy a decentrdlis sikjai Ossuoesnek, hogy a decenfralis
vectorai szamértékre nézve egyunltk és a kettds cs6 symmetria ten-
gelyére valé vonatkozasban a két rendbeli decentrdlds symuetrice
van elosztva. Ha tehat az egyik esé decentrild vectorait accentusos
O betiik, a mésikéit accentus nélkiliek jelolik, ugy az 0 és O’ vec-
torok mindannyian conplanarok, tovabba

ey O‘b‘: (}J?)‘ ! 0‘?'="‘“ O.‘\r', o (}S: O'H.

Most a stereoscopi kiilonbséget, melynek jelolésére, mint elébh

2l szolgaljon,

3 é z " : w ?
. (25)e 2= [1—g(w) 4] 2e -  20r

bbb o sl b du e,
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kifejozés képviseli, a melyben 2¢ a két objectiv opticai tengelyének
A és A’-nak egymistol valo tivolsiga, és Oy az objectiv A ten-
~gelyétil az A' tengelylyel ellenkezd oldal felé szamitott vectort je-
lent, a tohbi betik régi jelentésiikkel birnak. Miként mdr elére is
lathato volt, a stereoscopi eltérésre az objectiv excentricussiga €s a
szomek tengelyeinek decentrilisa nem gyakoroel befolydst, — a (25)«
alatti formula az Op és Os vectoroktol fiiggetlen.

Minthogy a stereoscopi kiilonhség eltinését az O, vector olyan
megvilasztisa eszkozli, melym’,l k= o ekként ; e véghol

@25)8 —[1—gu 4] L
tartozik lenni. Mivel pedig (1)-bol folyolag, mely itt is érvényes,
u—f F

g() - U Nt A
fgy O kivanatos értéke az w képtiavolon kiviil, mely allandé lehet,
lényegesen fiigg a valtozdé U targytivolsigtol is. Azonban, mint mér
mas lielyen is megjegyeztem, azon U tivolsig, melynél a miiszer
- ezélja kezdddik, oly nagy, hogy nagy megkozelitéssel

{7
1—g(w)

helyébe maga az egység irhato. Ha tehat egyszermindenkorra

(257 0 =L

szabja meg Oy értékét, a mely kifejezds egész szigorisigoal csak
végtelen tivoli targyra vonatkozflag tintetné el a stereoscopi kii-
lonbséget, ez utébbi mégis minden oly tivolsigra nézve dészrevehe-
- tetleniil csekély, a melynél a miiszer haszndlata egydltalaban indo-
* kolt. Mar pedig ha w alatt az észlelének tiszta litotavolsaght ért-
jiik, (25)p-nek jobb oldala elég kicsiny arra, hogy az Or decentri-
las gyuakorlatilag megvalésithato legyen. Mivel azonban O értéke
egy bizonyos latétavolsighoz képest véglegesen megszaband6, ugyan-
azon ¢y mfiszer nem mindenkinek a szemdhez fog hozzi illeni. De
kitllonhozé tiszta litétivolsdgi egyéneknek méaskiilonben is kilonhozd
méretek szerint készillt miiszereket kell haszndlniok, és {ey ezen
hitravyos koridmény nem uj fogyatékossdg, melyet talin csakis az
Op decentralds okozott volna. 5

Az a kérdés meriil itt most fel, hogy nem-e kéros ardnyban
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41l a binoculdr latotér, vagyis a két szem ldtéterének kozos része a
monoculdr litétérhez, tovabbd, hogy vajjon a decentrilis mem mé-
dositja-e hatranyosan mér maguknak a monoculdr litotereknek a
nagysagit is. Ha pedig tgy volna, miként hasznalhaté a masik két
decentralas a hiba elmellozésére.

Ha gy mint eldbb, egy-egy szem litéterének nagysiga 7, és
a kozos latétér nagysiga, vagyis a binoculdr litétér z‘, akkor most
kissé hosszadalmas geometriai szemlélédéshil folydlag =z, és z’ kout
ez a relatio dll fenn:

| il A

(26) 4 ()3 () uta Oy e

“”“ =t e s
a hol ® a még késGbb meghatirozandé latoszog felét jelenti, vonat-
koztatva tigy, mint eddigelé az objectiv elsé fopontja és opticai ten-
gelyére. A tirgy U tivolsiginak nagysigdndl fogva v kifejezésében
a jobb oldal utelsé tagja itt is szdmba vételre nem érdemes keve-
set szdmit. Azonban a tohbi tagok szdmba veenddk. A Giraud-Teu-
ton-féle javaslat caak az oculdr decentrdlisira vonatkozott, tehdt e
szerint a javaslat szerint

03=0, Op=o0
volna, és ekkor W-nek értéke mindig oly tetemes, hogy ennek ko-
vetkeztében z* a 7,-nak csak kicsinykis részét teszi ki, holott mi
még két vector felett rendelkeziink szabadon, u. m. Os és Oy folott
a véghol, hogy W-nek értékét elnyomjuk, és ezaltal ' értékét z,-6
teljes kozelébe emeljiik.

Ezen vectorok kozil az egyiket, Oy vectort tgy vilasztom,
hogy a csiveknek a szokott kényelmes szerkezet legyen adhato,
‘vagyis, hogy az objectivek geometriai tengelyei, B és B’ Osszees-
senek a megfeleld oculirok tengelyeivel, a mif :

Oy = 0,
tehdt (25)y-re valé tekintettel

26)8 Ov=""¢

tevése dltal érek el.

Mir most beirva (26)z-ba Q» és O» helyett fenti értékeiket,
és egyszersmind &
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= 'tagot kicsinységénél fogva torélve, azt t’alﬁljuk;hogy a P-nek eltii-

nése, tehdt v/-nak 7 myira valo mognivesztése végett
(26)y Os — [.ﬁf‘_ Y RN R Lt

tartozik lenni. Ennek a kivetelménynek szintén gyakorlatilag is ele-
get tehetiink, mert Osnak emes értéke a gyakorlati megvalositisra .
elég kicsiny. Igaz ugyan, hogy Os nagysiga is lényegesen fiigg a
targy tivolsdigdtol, mert
; u—f u Fr

g(u) = —"uf T=F i
De ez a fiigoés ismét észrevehetetleniil esekély viltozdsokkal kapeso-
latos, legaldbb a gyakorlathan tényleg érvényesils U tavolsigok ha-
tarai kost, melyekre valé tekintettel szémot tevé hiba nélkiil

gy =1 =

tehet, azaz g(n)-nak minden tirgy tdvolsdggal szemben a végtelen
tavoli tareyhoz tartozé latszolagos nagyitds értéke tulajdonithaté.
Ekként a hirmas decentrilas altal igy a stereoscopi killonh-
ség, mint a binoculdr lit6tér ardnylagos esokkendse ki vagyon ki
szobolve. Hitra van még annak a megvizsgildsa, hogy vajjon a de- .
cenfralds nem csokkenti-e az egyes szemelnek megfeleld és most
mdar egy binoculdr latotérré teljesen sszeolvadé latoterek nagysigat.
Erre vonatkozélag legyen elég a lit6térnek a decentratio sik-
Jaba esé dtmérdjét, illetéleg a decentratio sikjiba ess latészoget
meghatirozni, a mennyiben fokép ennek a megviltozdsa ¢rdemel
- figyelmet.
Fixatiés litotérre vonatkozélag a (8) alattival analog kifejend-
- seink a kovetkezik :

l Cop=gwr, g=g@)-—,
(27) h h+f oosqj
l s=09+-—}-, (),«-—f--—Os—g(——a}ﬂﬁg‘P-

Ezen értékek képezik sorrendjik szerint azon ellipsis kis és nagy
fél tengelycét és az objectiv geometriai tengelyétl szamitott centrum-
tavoldt, a melynek az objectiv keriiletével valo metazése hatdrozza
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meg a hasznos részt, azonban csak a decentrdlds sikjira vonatko-
zolag. A @ szog itt az objectiv geometriai tengelydvel s a fixatio
vonallal zirt szoget jelenti. A ¢-hex tartozd fél latészog kifejesése
pedig

Os (68 u--a

W, o — —t — o 1 —
(28) tg & — [ : ; 5t t,ﬂ] o

A latotért meghatdrozé @ sziget itt is az a ¢ érték szolgal-.

tatja, melynél csak egy sugir jut a szembe, tehit az, melyet

(29) g4 B=+s

egyenlet &4d ki, melyben s-nek positiv vagy negativ eldjel adandd,
a szerint, a mint értéke positivnek vagy negativnek it ki: a lato-
tér horizontdl dtmérdjének egyik végpontjit a positiv, a masikat a
negativ eldjel illeti meg. Betéve ide q és s-nek (27) alatti és aztin
tg ¢-nek (28) szerinti értékét, konnyii lesz észrevenniink, hogy az
ered6 egyenlet, mely d-nek meghatarozisit eczdlozza, igen nagy
megkozelitéssel ugyanaz, mint a (15) alatti, minélfogva tehat a de-
centralt rendszerhez tartozd latotér csak igen keveset kiillonbozhetik
a centricus rendszer litoterétol.

A (27), (28), (29) Kkifejezések fixatios latotérhez tartoznak.
Mindezek a nyugodt szemallist megilleté kifejezésekié valnak, ha
bennsk

g =p=gWr
tétetik és a helyébe
a —b
iratik.

Hogy ugyanazon miiszer kilonhozd pupilla tavolsigd, de kii-
lonben megkozelitéleg egyenld tiszta litotavolsaghi egyének altal le-
gyen czélja szerint hasznidlhato, e véghol a esuklos szerkezet itt is
jo szolgalatot tesz.

S e\ e e Lt s ]

|
1
)
1
|




AZ ERDELYI MEDENCZE OSTORTENELMEHEZ.
Téglds Gdbor, fdredlisk. igazgatitol.
(Befejezd kiozlemény).

IX. A Marostdl éjszakra és a két Szamos
mellé esd videk.

287, Kolozsvar. Iigy allitolag itt talilt bronzkines vészleteif:
sarlok, tokos vésék, lindzsiak s kés toredék, fiivész részletek a hesz-
terczei ev. gymnasium birtokdban littam. Koch Antal jelentésiben
I vésé toredék kovapalibol, obsididnszilinkok, granitgorélyboél ké-
sziilt malomkd, mint az indéhdzndl talilt targyak.

A kolozsvari muzeumban egy gyonyorii bronzfejsze, melynek
feje kalupdacsesd alakdil. Bgy hegyesfejit bronzfejsze, 2 véss 1 a
feleki nton talalt bronzgyiiri mar Neigebaurnal (228 lap 87 sz., 38
8%, 47 sz.) fel vannak emlitve, ki azt is amliti (49.), hogy a ma-
lomiirok szabdlyozdsindl egy nagy urnat dstak ki csontszénnel.

288. Szent-Egyed. (Szolnok-Dobokam. Mez6ség). A n.-enyedi mu-
zeumban festett edénytoredékekkel.

289. Mez6-Z4h. (Torda-Aranyosm.) kihajlo élii bronavésé a ko
lozsviri muzeumban.

290. Mezo-Samsond. (Maros-Tordamgy.) a sepsi-szent-gyorgyi
Székely-muzeumban tokos vésé.

291. Pagocsa. (Torda-Aranyosm.) bronzvésd a kolozsv. muze-
umban. S

292. Flizkat. (Kolozsm.) bronzvésé ugyanott.

293. Szent-Gothard. (Szolnok-Dobokam.) N.-Enyeden kobalta,
korongon késziilt edénycserepek, bélény (Bos urus) csigolya.

294. Meleg-Foldvar. (Szolnok-Dobokam.) Pataky Vietor ma-
gianygylijteményéhen Kolozsvart: 1 darab 155 mm. hosszi, alapjin
2 em. széles, végiil kihogyeseds, ‘1 darab 18 em hosszi 15 mm.
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alapszélességli és tompan végz6ds, 1 harmadik 15 cm. hosszd, de
kettétort, 8 om. alapszélességgel, végén 15 mm. dtmérgvel bird, iga-
zin meglepd szép flstquarezszilink. A rovidebb egészen késformén
hajlik hétra. Mindanyi valédi késpenge § losszisdgban, megmun-
kiltsighan a ddn remek példanyok pirja. Ezekkel egyiitt egy szin:
tén meglepd szépségii lapitott grimit buzoginy négy gombfejjel. A
nyéllyuk dtmérdje 1 em, egyik 4tméré 6 em., misik dtméré 7 cm.
Mindez egy katlansirban egy iil6 alak mellett taldltatott. Meleg-
Foldvarrél 1856 tavaszén Acknernek a béesi miiemlékek bizottsigd-
hoz intézett jelentése (Mittheil a C. €. 1856. 158.) szerint 3* mély-
ségben 1 vésd és egy lekerekitett kébalta taldltatott, s az elsé a
beszterczei gymnasiumhoz julott. En Beszterezén ,Mezlség® 4lt.
helynévvel épen egy olyan kétéli lekeritett szekerczét littam, mely-
re Ackner leirdsa raillik.

295. Gyulatelke. (Kolozsm) Kovies F. mv. gyiijt. egy csi-
nos urna. A kolozsviri muzeumban bronzvéstk.

296. Heév-Szamos. (Kolozsm.) 1844-ben erds eziist karika 9 pe-
czek csiingdvel, 3 eziist sodronyhdl fonott lincz & két végén szin-
tén kis csingfket viselo karikival. Ezekkel egyiitt 318 dyrrha-
chiumi drachma, 9 consularis és 111 rémai csaladi dendr és pedig
egy P. Aelius Paetustél 201 Kr. e., 44 darab Kr. e. 121-b6l, 62
darab Kr. e. 121—--69-b6l. A legfiatalabbak €. Caelius Caldustol
(Kr. e. b4-bél) O. Rufius Calenus (cos Kr. e. 70 =50 ) Ugy latszik
a Kr. e. 50 éven alil nem szolgil egyik se. (Katalog des Wiener
k. Antiken-Kabinets 837 lapjin 60 —~71 szdmig. Seidl Archiv fiir
oesterr. Geschichtsqu. XXIV. 887. Goos Chronik 28.)

297. Valaszut. (Kolozsm,) 1853 fodorhdzi gyermekek és egy
fejérdi foldmives a kovetkezd bronztirgyakat taliltdk, melyek Bécshe
kiildettek: egy bronz patera 53/, hiiv. hosszi.

298. 0lah-Fodorhaza. (Kolozsm.) a kolozsv. muzeumba levé
bronzezelt és 2 négyszogii a végén kihegyesed$ aranyrud. (Archaeol
Ert. I 120.)

299. Banffy-Hunyad. (Kolozsm.) obsidian nucleus (Arch. Tort.
1869. 1. k. 56—5b7 lap 3—5 dbra.)

300 Magyar-Nadas. (Kolozsm.) serpentin fejsze és kokalapdes
(Erd. M. V. 138.) mammuth-agyartoredék (u. ott 127.) Ezen kiviil
1846-han 11 dyrrhachiumi drachma (Seidl Chronik oest. Geschichtsqu.
11 25.) A
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801. Dedrad. (Kolozsm.) I Filop tetradrachmija a segesvari
gymnasiumban. '

302. Szasz-Akna. (Kolozsm.) makedon tetradrachmak (Setdl
Arch. oest. Gesch. XXIV, 391.)

303. Maloméarka. (Minarken. Besztercze-Naszodm.) A Salzgra-
ben zigzugvonalas bardzdds. ujjbenyomatos, rosszil égetett cserépedény
részletek a beszterczel gymnasium gyiijteményében.

304. Besztercze, a béosi csdsz. muzeumban egy szdp bron?-
kard (Sackens Leitfaden der heidinischen Alterthumskunde p. 88.)
1854-ben Kis-Bisztran gyimolesfa iiltetés kozbe 3’ melyen hullim-
vonallal diszitett edények, s e mellett 9 karikiabdl allé aranylines,
melyet durva alakja miatt a béesi régiségtir beolvasztatott.') A kor-
nyékrél 1 kétéld - rézesikdny jutott a gymnasium  birtokdba, Kis-
Bisztrarol a kétélii rézesdkdny mintijira készilt andosit esdkdiny volt.

305. Rusz. (Szolnok-Dobokam.) a szdsz-régeni gymnasiumbol
egy bronzfejsze.

306. Rodna. (Besztereze-Nasz6dm.) 1 bronzesikiny estcsos fejjel.

807 Szamos-Ujvar, a kolozsvari muzeumba kis aranykarika,

308. Ugritza. (Szolnok-Dobokam.) a kolozsviri muzeumban egy
kétélii rézfejsze,

309. Semesnye. (Szolnok-Dobokam.) egy czelt a kolozsvari
muzeumban,

310. Deézs kornyékérGl az orszagutra hordott kavieshol egy
fekete szinii, de hihettleg naphtha oldathan dztatott, szépen kiesi-
szolt phallus a beszterczei ev. gymnasium muzeumaban. B kornyékrél
1858-ha egy arany torques (Anzeige fiir die Kunst deutscherVorzeit
1858, 7. S. 246. Nro 67. Seidl Arch. f. oest. Gesch. XXIV. 384.)

311. Olah-Bogdta. (Szolnok-Dobokam. Deézsi-jirds) 2 dudoros
témor bronzkarperecz, 9 karperecz, 2 sodrony, b torques a kolozs-
viri muzeumban.

312. Sosmezd. (Szolnok-Dobokam,) tobb bronzvésé a kolozsvari
muzeumban (Goos Chronik). A dévai muzeumban bharé Joézsika
G éza ajandékabol 2 bronz csikany, | szép diszitett gombosfeji tii.

A nagyobb esikiny hossza 25 em., élszélessége & cm., a kisebb
esikany 17 em. hosszt, élszélessége 3 cm. Hasonlfk a domahidai

) Seid. Archiv oest. Gesch. XV. 526.
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ontomiihelybd! nagy biségben jutottak a nemzeti muzeumba.!) B le-
lettel egyiitt vastirgyak is jutottak Dévira, melyek ifjabb szirma-
zasuaknak latszanak.

313, Alparét. (Szolnok-Dobokam ) 1858-ban talalt Rusz Vazul
szintds kozben egy ezlist sodronyhdl font ldnczot, melyhez egy
masik kapesolodott, 2 attort munkiju dkitményt, tehdt ezist huzal
allatfej alaku végzédéssel, s itt arunyozis nyomaival. A Jelet 1 font
15 lat sulyi s elég sajnosan e leletet a béesi régiségtar, kevés mii-
becsére utaldssal nem fogadd el, sét Ackner is Zsigmond idejébe
helyezé. Pedig, mint Goos megjogyzi, egészen mas fogalmat nye-
riink e kincsrdl, ha azt a Csora, Guravoj, Medgyes és Cserbel mel-
lett felmeriiltekkel Osszehasonlitjuk. (Arch. oest. G. XIII. 133.)

Goos Chronikja egy teljesen az it leirattal Gsszevigd leletet
Grosan Filimonz foldjérél és 1553-bol emlibt fel. A taldltatds ideje
valészinilleg 1853, de egyebekben a két kozlés egy leletre vonat-
kozik, mert a Mittheil. d. k. k. Central Commiss, 1856 129 szin-
ién sz6l réla. (Goos Chronik 10 1) i

314, Szasz-Nyires. (Szolnok-Dobokam.) kébalta balizsfalvi gym-

vasiumnal (Cipariu Archiva pentru filologia si istoria Blasiu 1869 :
évf. XXII. sz 440 1. Notitie diverse).

315. Rebisoara., (Besztercze-Naszodm.) A N.-Szamos felett
1000 labnyira egy foldmives 1876-ba elébb 1 czeltet, utéhh 11 mas
firgyat asott ki u. m. egy 46 cm. hosszi kard, egy 19 em. hosz-
se levél alakd landzsavég, 2 darab 13 em. hosszi linez, egy 18
em. hosszi vésG, 6 darab- egyenkint 30 em. hosszii meghajiitott élti
és cstcesos hegyli csiakiny. Mindez a naszodi gymnasium tulajdona.
(Goos Chronik 47.) '

316. Loska. (Solnok-Dobokam.) 1840-hen 84 barbar eziist érem
és 1 Hadrian-féle érem. ElGbbiek durva veretiiek (Avers Jupiterfej
Revers lo). A bécesi esdsz. régiségtar 3-at megtartott. Seidl t. 27.

317. Peterfalva, (Besztercze-Naszodm.) 3 atfurt kofejsze “a
besuterczei gymnasiuman. A ,Steinau“ nevii erddben egy 1 lab 9
hiiv. vas sarlo (Sieben. Archiv fir Landesk. Neue F. XI. 316.)
Vermes (Beszt.-Nasz.) Neigebaur sz. 1 bronzkard és 1 vassisak jott
itt olé (Neigebaur Dacia 292.)

") Hampel. A bronzkor emlékei Magyarhonban CXXIIL és CXXIV. tdblin,
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318. Paptelke. (Szolnok-Dobokam.) egy gazdag hronzlelet szol-
galtatott gr. Andrdsi Laszlé goregenyi gyijteményébe (M. tud. Akad.
Fivk. IIL. 17. Goos Chronik 43)

319. Oroszmezd. (Szolnok-Dobokam.) Torma Kiroly a kolozs-
vari muzeumnak ajandékozott egy majdnem négyszogletli és egy
tokos vdsGt (Hampel J. kozli Bronzkor X. t. 8, 13.) tibla részlet
(Hampel LX. t. 2 &. b) és egy b em. atmérdjii gyiiriit, melyeken az
ontési varrdny is latszik. (Hampel XLIX t. 3 4.)

3820. 0lah-Keezel, (Sziligym.) 1866-ban 14 darab aranykarika.

321, Ordéngods-Flizes. ' Szolnok-Dobokam.) a kolozsviri muze-
umban bronzlemez karperecz, gombos és nyélbavald szelvénynyel el-
latott sarlo (Hampel Bronzkor XIV. t 7 4.) és tobb félhold alakd
csiingd. (Utébbit Hampel Bronzkor LIV. t. 13 &)

T 322. Kecsed-Szilvas. (Szolnok-Dobokam.) a kolozsviri muze-
- umba tébb bronzezelt és 1 ldncsavég.

323. Akos. (Szildgym. tasnadi jar.) 1855 marez. 22. egy fold-
mives 55 lat sulya 63 em. és 52 cm. atmérdjii aranysodrony ka-
rikat talalt. A kihajlo végek koronggd szélesednek, spiralvonal cki-
tést viselnek. (E leletet Szilagy Somlyora sorozza Ar. 6. G. XV. 323 .)

324, Amk-AlIya,. (Szolnok-Dobokam.) 1793 a budapesti n. mu-
zeumba lithaté 2 bronzkezek, 7 bronzkarikival egyiitt egy esbzés
utdn itt keriilt napfényre. (Neigeb. Dacien 291 Arch. Kozlem. II.
267, VIL. 181.) A kolozsvari muzeumba egy gyonyorli gyongyszem
jutott vissza. .

325. Balvanyos-Varalya. (Szolnok-Dobokam.) 1 bronzkard, lind-
zsahegy és egy rézcsikany toredék a kolozsviri muzeumban. Gr.
Bethlen Ferencznél volt Bethlenben Neigebaur tobb kis hronzedényt
litott (Neigebaur Dacien 292.)

326. Somaj. (Sziligym.) Neigebaur szerint erfs aranylincz
jott itt elé (Dacien 292.)

327. Vulnoj. (Sziligym.) a béesi osdsz. régiségtirban 4 sziv-
alaki aranygyfiri  1'5~1 hilv, 4tm. 1831-bél (Cat. d. antik. k.
349. III.)

328. Kirva (Szolnok-Dobokam.) 1844-ben 132 r. c¢salddi érem
1 gorbgeel Valentin Hipponinmbél (Calabria) s Avers Venusfej, Revers
kettds hoéségszaru.
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329, Kraszna. (Sziligym.) a kolozsvari muzeumban bronzte-
keres u. onnan Szikszay Lajosndl Zilahon fiiles vésé és lindzsahegy.
(Hampel Bronzkor XIII. 4 a. XXVIL 7a).

330. Bethlen. (Szolnok-Dobokam ) mészmarga vésén kiviil (Erd.
M. V. 139.) bronzvésé a kolozsv. muz.

331. Gaura. (Szathmérm. n. somkuti jards.) A Dézsrdl N.-Ba-
nyiara vivé Gt eme kis faluja szolgdltatta iddig hazink legszebb
bronztdargyait. Az Archaeologini kozlemények XIII. kotet I1. fiiz, 41
1. (Hampel Bronzkor LXXXIL t. a. b. ¢. Bgger Davidndl levé disz-
esakdny LXXXIIL t. a. b. Erdélyl muzeum csakanya )

832. Hadad. (Sziligym.) a kolozsvdri muzeumban egy s;ep
bronzszekercze.

" 333. Eskillo. (Szolnok-Dobokam.) 1867-ben 6 aranykarikabol
4llo lanez, 1 darab 57 hosszi sodrony és egy korongforma lemex
keriilt egy kolozsviri aranymiveshes, ki azokat beolvasztd (Aveh. Kozl. |
VII. 187.)

334. Esatény. (Szolnok-Dobokam.) 1842-ben 22. II. Fiilop-
féle tetradrachma (Seidl Fundehronik I. 27)

335. Mojgrad. (Szilagym.) A Magura és Panit hegyek kozé-
b0l bronzvésik, fejszék, lindzsik, nyilhegyek jutottak gr. Andrissiak
goresenyi gylijteményébe, Ugyan innen a kolozsvari muzeumban 1 Jand-
zsahegy kihajlo tovisekkel, egy hegyes fejsze, egy 5 cm. hosszi
hengeres iiveggyongy szines betétekkel, 1 karperecz. Az erddhen
egy esomo tokos vését is kaptak, tébbnyire ogszeforrva. (M. Tud.
Akad. Bvk. XIV. IL fig. 17.)

1855-ben Zsekan Vazul béres egy eziistkineset szintott ki. Eb-
ben két nagyobb babos fibula kengyellel és. egy kisebb, egy euiist
linez gyiiriivel, melyen egy eziist peesét csiingott. A fibuldk a po-
tsdgiakhoz, esoraiakhoz hasonlok s az egész lelet pdrja a medgyesi,
ulparéti, cserbeli, guravoji kinecsnek. (Arneth G. 7, ur S. IX. 97 Goos
Chronik 37. Seidl A. f. oest. Geseh. XV. 324.)

336. Szilagy-Somlyo. (Sziligym.) 1863-han egy hegyen szdn-
tas alkalmdval valé nehezdékek, hamuval, szénnel vegyiilt cserepek
(Arch. Kozl. 1V. 169.) A kolozsvari muzeumban hirom kis dudoros
karika, hirom sodrott karperecz, tobb tokos és hosszi vésd, sarld
mind bronzbél (Szathméiry Karoly Arch. Kozl. V. 31.) A béesi esisz.
régiségtirban 13 darab szijra varhaté dudoros eziistlemez, 1 kigyo-




— 306 —

fejes (tehit a mojgridiakra emlékeztetd) karperecz toredék, 11
eziist gyiirii, 1 szijvég, 1 karperecz, a melynek belsd lapjan egy
éles sodrony csavarodik kordil. Itt van a mojeradi arany nyak-
lincz, melynek ecsiingdit kilonbféle tdrey (fokos s vésé-til, fejsze,
kapa sth.) utinzatok képezik s kozepén egy nagy grinat esiing le.

337. Kudu. A jegyzék lehetd teljességéért nem melldzhetem
Szolnok-Doboka megyének eme gazdag ¢s dr. Torma Kiroly
meg Torma Zsofia dltal kutatott Ostelepet. honnan Koch Antal je-
lentése szerént 100-nal tobb készerszim jott utépités alkalméival
napfényre s Torma K. ajindékabol Kolozsvirra, gy hogy itt egy
eszkozkészito telep lehetett. A teleppel irodalmilag foglalkozott Tor-
ma Zsofia is s 188D nyaran dsatdst rendezett ott dr. Szendrey Ja-
nos az orszigos régészeti tirsulat jelenlegi titkéra, ki az orszaguton
kiviil talilt urna darabokra. Torma Kdroly és Zsofia a Szamosnak nézé
meredek oldalban taldltak egy-egy kélap dltal lefedett hamvvedreket,

A kolozsvari muzeumban egész collectiot latunk a kéfej-
szék, vésok s nyilhegyek, kalapicsok, buzoginyok, kések viltozatai-
bol. Ezek tulnyomoé része Torma Kiroly ajandéka. Az itt felhasz-
nalt anyag amphibdl, agyagpala, jaspis, tizkd, obsidian, szaruké
quarcz, mészmdrga, karpati homokkd, gabbro (Erd. M. V. 141.) A
kolozsviri muzeumban egy 33 cm. hosszi kettds élii rézfejsze, tobb
toredéken kiviil 17 nagy (11—19 em, 4tm.) bronzkarika, két tomor
labgyiirti, ecy dudoros és vasalapon késziilt gyirei, 8 sima karika
(8—13 em. dtm.), 3 gyonyori fibula kettés spirasodronybol egy
kozépen atlyukasztott bronzkorong, egy csavart edényfiil, négyszog-
letii sodrott lincztoredékek, pantok stb. Mind e bronzleletek gyo-
nyori patinajuk dltal tinnek ki.

A telepet magam is meglitogatvan, a helyi viszonyok megfi-
gyelése utan teljesen érthetdvé vilik annak jelentisége és hazi-hadi
pezkozokben kitint nagy gazdagsaga. Szembe fekszik Bethlen a
Besuterczével egyesiilt Sajo és N.-Szamos osszefolydsi pontja. Osidok
ota at kelle itt szilni a Szamoson, s nem csoda, ha épen e fontos
csomoépontra kivald gondot forditdnak az Gslakék. A négy holdnyi
teriiletit ellypticus foldvar epen a Szamost domindlja, s a bethleni
hidra érkezve (Besztercze fel6l) azonnal szemiinkbe tiinik a magaslat
felé emelt hatalmas foldtoltés. Az drokkal tarsulé toltésen beliil a
helyet leegyengették. Hasonlé foldvdrat litunk Kis-Selyknél és Eczel-

Orvos-termt.d, Trtesits. II, 20
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nél (illet6leg Prethaindl) hol 32 ezer [] olnyi a Nagy-Kikilld fe-
lett. Lazndl a Sebes felett, az egyesilt Kikiillo torkolata kézelében
4 kapudi Magurin, a Cetecujan a gyoégyvolgyi Erddfalvanil. llyenek
S.-Szt.-Gyobrgy, Gémvira, a kudzsiri, kosztesdi s még mds dltalam ezu-
tin kozlendd folderdditvények. Ilyen volt a hévyizi dsi vir, kisobh
romai castrum; hasonlékat mért fel oesém Tilicskanal sth.

X. Nehany erdélyi szarmazasu vagy hataros lelet.

Erdélyi szdarmazdssal minden gylijteményben muzeum-
ban sok mitargy, eszkoz lathato. Fzek kozil egy péart szintén fel
kivinok emliteni. Igy Goos szerént 1876 mdijus 9-én egy izraelita
7 drb négyszogletii, behajlott végein elkeskenyitd 600 gr. sulyd
aranyrudat ajanlott fel Teutsch segesviri kereskeddnek, melyek alli-
tolag M.-Vasirhely kornyékérol szarmaztak.

A béesi régiségtirban egy szép hegyes bronzfejsze (Ar. G. z.
S 97 Nole), tobb homoru dik érem és pedig szakillas alakial. U.
ott a thasesi és amphipolitani tetradrachmakbol egy collectio e szi-
zad elején felmeriilt valamelyik erdélyi kincsbol.

A nemzeti muzeumba tobb arany karikapénz egy 8 hosszu
négyszogii lemez, melyre 10—12 ldncsoska s ezeken ismét csingdk
alkalmaztattak. U. ott a somogyomi aranykines.

A Kardsz Géza-féle gyiijteményben egy a magyar-hényei és pi-
pei karpereczekhez hasonlé, de sokkal sziikebb karperecz.

A Bruckenthal muzeumban két szép kettds bronzfejsze.

A kolozsviri muzeumban szamos ismeretlon eredetii hronz-
szerszam (tobbi kozt a bronzleletekben nem épen gazdag Hunyadme-
gyéhdl egy tokos vésG) egy hdromélii eziist nyilvég sth. Koszer-
szamokbol mindeniitt sok ismeretlen eredetii lithatd, és ilynemii-
bronzeszkozok szintén jutottak nemesak anagyobb muzeumokhoz, de
N.-Enyedre, M.-Visirhelyre (Kovies F.) a Székely muzeumba is.

338. Nagyvé,ra,di eziistlelet. Az erdélyi medencze kiilonbozo
részeiben felmeriilt eziistkinesek parjat dstak ki 1885 septemberé-
ben a Rimdnéezy-féle téglagyir telkén. Ez osszesen 19 darabhol
allo kines all :

1. Tekercs 0133 cm. atmérGjii. Tobb helyen tordelt eziist
005 cm. 006 emternyi sodronybél, mely nem egyenlGképen ossze-
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vezetve, s tobb helyen osszeforrassztva és kereken kalapilva. A te-
kercs huzalinak hossza 1-585 cm., de abbol a simitott 1 kerek huzal
csak 1:375 omir tesz ki és 3 kilonbozd atmérdjit nagy karikat ké-
pez, melyek szét széltiikben 0-11 cm. oldalti magassigra emelked-
nek. A mostan 016 cm. vég hét fenndlld levelet mutat, mely le-
velek aljin egy tojasdadon csucsos mélyedésféle észlelheté; ennek
kozepén egy bottag emelkedik mintegy levélgerinezil s ezen 3—4
pontocska latszik.

2. Nyakperecz 3 - 4 négyszogletes huzalbol Osszeforrasztva,
Kozepén 0:08 cm. vastag, de végein 004 cm. vékonyul, s oda ha-
lado két sodronyinak egyike fiillé esavarodik. Az elsd tekercsnek
tovibbi két kis toredékén kivil még mas kétféle vékony sodronyi és
killonbozd hosszusigu. fiiggelék, 13 tekeredett végdiszitmény, esiin-
godiszitmények. — K leletet, mint az 0s Dacia sphaerajiba tarto-
206, 8 a guravoji, eserbeli, medgyesi, csorai leletek parjit kivantam
itt felemlitni. (Romer Floris-Archaeol Krtesité 1886, 3 sz 208—207.)

8389, Markaszek. (Szildgym.) 1845 2 nagy eziist torques at-
mérojil 456—5'5 hiiv. kigyofejekben végzidnek. Egy sima ezfisthol
kivert 2!/, m.gas, 5" suéles. (Seidl 1. 28. Catalog d. Minz-u An-
tik. 887 1. 75 sor és Goos Cronik 34.)

340. Maroda. (Aradm.) 1866 tavaszian a Csigér partjan egy
és 4 10" atmérdji disznotejjel (legalibb én annak néztem Bées-
ben) végzddé eziist karperecz, kizepetijin hirom élivé csavarodik,
4'-nyi vastag. Egy masnak toredéke. Mindezek 10 darab esaladi
déndrral jottek elé. A legfiatalabb déndar Julius Cuaesarig j6 (Archaeol
Koal. VI 170.) ;

ZARSZO.

A Koch Antal jelentésében foglalt 72 telepbol 39 ismétiodik
nilam s 33 nem lett felemlitve. Foleg a K -Szamos és Nadas vol-
gyei, vagyis Kolozsvir kornydkérol altala elészamlalt 18 telepbdl ji
kevés nalam (2) ujbol elé s ebbdl is az egy Kolozsvirnal sikeriilt
) adalékot szolgiltatnom az elésorolt 340 leldhely altal.

Legmeglepobb telepeink szdmdnak emelkedése a Marosvolgyin,

mert Maurosvisirhelyig a mellékvolgyeket is beszimitva, 142 tele-
20%
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pet emlitek fel s ezeknek Hunyadmegyébe Also-Fehérre esé cso-
portjabél vajmi kevés tartozott az ismertek kozé. Az Olt-volgy 63
teleppel szerepel; a két Kiikiillotol a Marosig 68 teleppel foglalko-
zom 8 a Marostol éjszakra esé vidék 55 telepet szolgaltat ide.

Kétségtelen, hogy megkiozelitéleg se dlelik fel e sorok az idaig
napfényre keriilt leletek igen nagy részét s az irodalmi forrisok,
gyiijtemények nagyon sok kiegészitni valdt tartalmaznak még.

Annyi azonban ez Osszegeléshil is kideriil, hogy az erdélyré-
szi medencze legtavolabbi zugai se maradtak érintetlentil az Oskor-
ban. A mennyiben azonban a rendelkezésiinkre dllo adatokbol ko-
vetkezést vonhatunk, a Maros, a Két-Kikillo és kettés Szamos kozott
hullamzé felfold orvendett legsiiriibb népességnek s a folyok mentén
kimagasl6, a hirtelen meglepetéseket lehetetlenité, nagy vidékre kild-
tdst nyujté csuesok, hegyfokok koriilsinczolasdval, elegyengetésé-
vel igyekeztek otthonukat biztonsigba helyezni. A folyam dtjardk.
egyesiilések ilyetén megerdsitése majdnem rendszeresnek mondhato
s hazarészink asvanytermékeinek hasznositasit a kékorszak tivol
hajdankordba visszavezethetjik e leletek fonalin.

A palaeolith ember létezését azonban mindezideig bebizonyit-
va wem talaljuk, jollehet tobb lelohelyrdl dsillatmaradvinyok tarsa-
sagiban szolgaltattix be a koOszerszamokat. Sajnosan nélkiilozzik
azonban e tekintetben a helyszini pontos megfigyeléseket, melyek
nélkiil oly messzire mend kovetkeztetések felvételére jogalapot nem
talilhatunk. E tekintetben a kis Morvaorszig szolgilhat mintaké-
pitl, hol nehany buzgé tanir s koztik dr. Maska') Neutitscheinhol
oly bo adattarit szolgaltata a diluvialis ember -civilisatiojinak, a
minére sokkal nagyobb teriiletek se jutottak még. Béeshol dr. Wold-
rich szintén sikerrel miikodik (Die éltesten Spuren der Cultur in
Mitteleuropa 1886.) Grof Wurmbrandt, Gundacker, dr. Much szin-
tén becses adatokat szolgdltattak a morva medencze diluvialis em-
berének életviszonyaihoz. Részemrél a neolith koron tul ez iddsae-
rint semmi meghizhaté utjelz6t nem ismerek s a jové kutatasok-
t6l kell varnunk e hatirvonal tovibb terjesztését hazarésziinkben.

Ha a neolith-kor haztartasi és hadviselési eszkozeinele anyagi-

bol az akkori forgalom minGségére itéletet vonhatunk, nagyon is

") Der diluviale Mensch. 1886.
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élénk osszekottetést kell hazarészimk kilonbozé vidékei kout felté-
telezniink. Foleg a jelzett czélokra alkalmas kbzetnemmel nem ren-
delkezd MezG6ség amphibolpala, serpentin, trachyt, sét granit esz-
- kozkészletét tekintve, egyenesen kimondhaténak tartom azt a tételt
hogy e téren bizonyos mértékig, a munkamegosztis elve szerint jir-
hattak el s egyes vidékeken formalis ipariged fejlodott a készer-
szamok eloallitisa. :
A kézi malmokra nézve oly bé tapasztalattal rendelkezem ,
hogy Héviz—Turzon kozé helyezhetem azok eldallitdsi gydrtelepét,
“honnan le az Alfoldig, a mai hdzalo kereskedelem egy nemével
kell a tovaszallitist és elterjesutést képzelniink. Lehetetlen, hogy
példaul a Meleg-Foldvarnal (Szolnok-Doboka meziségi része) felme-
rillt gyonyorii kova-késpengéket, ritka szabilyossiggal elédllitott
buzoginyt ott helyben, a kiészegény vidéken dllitottak volna ezzel
a hosszu gyakorlatra vallo szabatossiggal és iigyességgel elé. Még
kevésbhé feltételezhetd, hogy Nydrid-Gilfalvirol, Meleg-Foldvirrol,
Vizakndirol ismert kébuzoginyok alakbeli meglepé hasonlésiga terri-
torialis hdzi ipariizés Utjan létre johetett volna s a kdszerszamoknak,
foleg a fejszék, baltik, véstknek, ugylitszik, akkor is érvényesiilt
izlésheli igényviltozisok daczira észlelhetd méret- és formabeli azo-
nossagat, ngyszolva minta szerinti elédllitdisit, csakis nagy és allan-
d6 termelés eredményének tekinthetjiik. Ks miutdn a Tokaj-Hegyal-
- jardl szarmazé obsidian s Ny.-Europabol szerzett tiizké csakis elvét-
ve 6s szorvarvanyosan, de azért egész a keleti Karpitok aljan fek-
v0 Szacsviig kimutathatolag jelentkezik: ez ipari termelés hatiro-
zottan belfoldi anyaghol idevalé munkds kezekkel mehetett véghe
Sokkal kevesebb bizonyossigeal szélhatunk a bronziparhoz nél-
kitllozhetetlen réz és 6n forrdsai felgl. Hogy itt benn, hazarésziink
vidékein a bronzintés technikdja és miivészete dltalinosan otthonos
vala: arra nézve a szenterzsébetfalvi (Hammersdorf) gazdag onté-
miihelyen kiviil, szdmos mds helyen: igy a esdklyai sziklatelepeken,
Nyirdd-Géalfalvanal (M.-Tordam.) Saros és Ujfalundl (N.-Kiikiillom.)
Rebisoorin (Besztercze-Naszédm.), Romosznél (Hunyadm.), Akmdr-
nil (Alsé-Fehérm.), Verden (N.-Kiikiillém.) a termelés gyakorlatinak
kétséghevonhatatlan jeleivel talalkozunk.
Az 6n mindenesetre import 1tjdin jutott el hozzink, mir6l a Szt.-
Erzsébetfalvan, a Osiklyakon jelentkezett odnlemezkék kell6képen ti-



— 310 —

jékoztatnak is. A réz hazai binydszatinak e korbeli gyikorlatirdl
semmi pozitiv bizonyitékaink ninesenek. mert sem Csiklova vidékén,
a Szemenik hegység aljan (Oraviezdnal), sem Balinbinyin és Ve-
czelen ilynemit jelek és emlékek rendelkezésinkre nem dllanak, mint
példaul a Mdtraban, hol Recsken. Szilvison s a Biharban Rézbinyd-
ndl, az 6si banydszat is igazolhaté. Az egyetlen figyelemhe vehetd
adatot Herepey Karolynak koszonhetjitk, ki a Csiklya koriil réz dsva-
nyokat is gyiijtott. Az iddig napfényre jutott ontési rogok ellypti-
kus lepénykdk (12 em. hosszu, 7 em. széles, 1—1'5 em. vastag)
alakjiban jottek forgalomba. Ugyanilyen alakot adtak a réznek s
Herepey Kdroly a ecsiklyai teleprél majd fél, majd egész pogicsa
alakban taldlta ezeket; de ugyancsak ndla szépen kikalapilt lemezt
is Jittam. Mindennek legalibb beszirmazasi utjat megjeldlik a szer-
teszéjjel. erdk mélyén be a déli Kirpatok (Fels-Sebes, Frumosa
havas) rengetegéic s a Ruszka Pojana tomkelegéig (Cserbel). min-
denfelé megleps gazdagon mutatkozo thasosi II. Filop-féle tetra-
drachmdk, dyrrhachiumi drachmik, Kozon és Lysimachus aranyak.

A Kr. e. 1V. szazadtol icen siivii érintkezést mutatnak a Bac-
chus-fejjel, Hereules alakkal diszitett tetradrachmdk Macedonia ds
Thasoson it a gorog vildggal. Akkor kezdék meg ezek, valamint
a 1. Rilop féle érmek veretését Thraisiban is s Ddecia teriiletén a
kontir belfoldi utinzatok azutin keletkezhetének. A III. szdzadban
bevegyiilnek oz apolloniai és dyrrhachiumi drachmak (Avellona és
Durazzo) s ungyanazon esatorndkon szivarognak be nyilvin ipar
termékek szallitoival a consularis, esalddi, valamint délitaliai és
gorog varosi érmek. A thrak Kozon Kr. e. 42-ben a philippi esa-
tit megelozileg a koztirsasignak tett szolgdlatai fejében veretett
aranyai, valamint a Lysimachus thrak kirdly aranyérmei leginkibb
Hunyadmegye teriiletén mutatkoztak; de a hodité legioknak a décial
hatirok felé terjeszkedésével iddészamlildsunk elsd szizadiban a
csiszari érmek is behatolnak, minthogy a Keleti-tenger felé Sa-
dowszky altal kinyomozott délvidéki kereskedelem is vilgyeinken
talilta meg egyik dtjdit.

Az itt kifejlodott fémipar mesterei ennél fogva a Balkin-tél-
szigeten at érezteték hatisukat s tobb mint valészinil, hogy az 6-
kor mozgékony kalmar népe, a phoeniczni mitkodott kozre a bronz-
ipar atplintalasiban. Az dltalam vizsgdlt nemes {émbénydk ésarany-
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mosasi telepek is keletrol nyerték elsd munkdsaikat s a Zsilvdlgyé-
16l Dévira jutott Mars szobrocska igazolja, hogy az argonautik mod-
“jara Daeidt is kizsikmdnylik a délvidék el6haladott népei.

Nem megvetendd szamban jelentkeznek Ostelepeinken a réz-
eszkozok. A tordosi teleprél Torma Zsoéfia urné szép kétéli rézsze-
kerezéjén kivil hazaszerte paratlanvl dll egy korillesavart rézsodrony
. gyfivit és két rézhuzal karperecz. Alvinez, Bessenyd s a Csiklyako
rézszekerczéi N.-Fnyeden; a Kincesisé (Bodok felett) masokkal Sep-
si-Szentgyorgyon, a beszterczei szekercze, a kudui ugriczai, balvi-
nyos-varalyai Kolozsvdron, a glimbokai, ugrai — hogy a szt.-erzsé-
betieket ne is emlitsiik — a Bruckenthal muzeumban, az ujfalusi
sth. Segesviron, a somogyomi, szentistvani kétéli, nyaradgalfalvi,
szederjesi egyélii szekerczék és fejsuék Kovies F. apat-plébanosndl,
mind hasonmasai az dtfurt koszekerczéknek s ily alaku koszekercuzék
épen feles szimban meriiltek fel az erdélyi részekbdl. A csiklyakoi
leletben példajat latjuk a miszaki eljarisnak is s kétségtelen, hogy
koviesolas nfjan allitik elé e szerszamokat s melegen lyukasztottik
4t a nyél szamdira. Rézfibula csatt egyetlen egy se keriilt olé s a
diszitést a baltakon alkalmazva nem litjuk. Mindez teljesen igazol-
ja Pulszky Kerencz rézkori elméletét, mely a kiilfoldén is nagyban
hodit, dgy, hogy Goos Victor svijezi régész ondlld fejesetet szen-
telt ,Les Proctohelvetes* cz. miivében s dr. Much Bécshen épen
esak imént adta ki Die Kupferzeit cz. munkajit.

Eziistleleteink bisége és gazdagsiga épen figyelmet érdemel s
e tekintetben a cserbelivel (Hunyadmegye) tarsult romai esalidi ér-
mek a kormeghatirozishoz is tampontot szolgaltatnak, vilagosan be-
icazolva, hogy a Kr. e. IIl, szizadban mar finomult miizlés és ma-
gas foku jollét honosult meg volgyeinkben. A barbar aranykinesek
§ itt kilonosen a forgalom kozvetitéstre szint karika pénzek gya-
kori eléfordulisa még régibb iddkre vezeti vissza miipari torténel-
miinket s ezek egy része kétségteleniil azon tavol id6kbol veszi szdr-
mazdsat, midén Herodotes agathyrsei a Mavis mentén @uott arany-
banydszatukkal messzi foldre elhatéo hirnévre jutottak s dltalinos
irigység targyaivi mindsité Oket az ennek kovetkeztében kifejlett
fényiizés.

Bz dslakok kilétének fejtegetése tal esik munka-kéromon s e
tekintetben Torma Zsofia késziilében levd tanulmanya kétségen kivil
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gyéritni fogja a megolddsra vird kérdések szamat. A mi feladatunk
egyelore u telepek szimanak ujabbakkal valé szaporitdsa, a discip-
lindnk irdnti érdeklodés tovdabb fokozdsa és terjesztése. Ime, nem
pusztin az Oslakok telepiilési rendszerének sajitossiga, hogy a Ma-
ros, két Kikiills és Szamosok vidékérsl nyerink lehetd legteljesebb
dtnézetet ; hanem koszonhetjiik ezt kivdaloképen az ott megfordult,

vagy oda telepedett szakemberek és miivelt egyének nemes ligysze- -

retetének, kitarté buzgalminak. Tegye meg mindenki a magiét s a
vidéki lelkész és tanité urakat, a kozbirtokossig tagjait ne feszélyes-
ze az, hogy kelld elétanulmanyra alkalmuk még mnem velf. A mi
tudomasukra és birtokukba jut, ne zirjak el azt a nyilvinossigtol
A dilettantismus ugyszolvin a gyiijtéssel jaré tudomdnyok pionirja
s az elsd hiradds meghozza rendesen a szakértd kozremitkodésct is.
Vidéki tarsulataink mindenike feladativa tfizé a helyi gyiijtemények
létesitését s a Székely-muzeum, a nagyenyedi, beszterczei, suiszse-
besi, medgyesi, naszodi, segesvari gymndsiumok, a hunyadmegyei
torténelmi régészeti tarsulat példai igazoljik, bogy erbs akarattal
mily hamar terjed a lelkesedés, melynek nyomiaban addig alig is
dlmodott boségben tirulnak fel lappangé Gstelepeink. Ezért mun-
kara fell

Al
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NEHANY CSILLAG FENYVALTOZASAROL.
Schicab Frigyes egyet. mechanikustdl.

I. Mira o Ceti fényvaltozésa az 1886/87-1k évben.

1886. Jilius 14-én a megfigyelések kezdetén Mira = 97 m.
fényerejii volt. Legkisebb fényében majdnem egyenlé volt a gyon-
gébbel két szomszédja kozil. melyet e-vel jelolok s = 100 m.
'fényareji‘l, mig a masik ismeretes legkizelebbi szomszéd a = 925 m.
A minimum 1886. angusztus 13-dn dllott be, fényereje = 9 90 m.

Miutéin vorosfényii csillagokat joval gyengcéhbeket figyelek meg,

mint mas e targygyal foglalkoso észlels, — lehetséges, hogy mis
oldalrol e legkiseblh fényerst nem fogjik kisebbnek talalni. mint a
kozeli a szomszédjaét — tehdt mint a rendes minimumof. A leg-

~ kisebh fényers idején a fénygorbe igen laposnak mutatkozik, mi al-
tal az id6 adata + 8 nappal bizonytalan lehet. A 97 m. fényerot
-jaliug 14-én és szeptember 12-én érte el

Szeptember végén kezdiditt a gyorsabb fénynovekedés, szep-
tember 29-én 0 = mint szomszédja «; oktober 4-én = 90 m.,
16-4n = 8:0 m., 26-n = 6'8 m. és szabad szemmel lithato. Leg-
nagyobh fényereje ebben u periodusban is sokkal kisebb a rendes-
nél, mert Mira esak u 1 o s £* 25 o fényerit érte el. Az dszlele-
tek szamba vételével (kivéve a 2 Ceti-re vonatkozd Gsszehasonlitd-
sokat) szerkesztett fénygiorbe a maximumot:

1886. november 26-in = 465 m. fényerével adja.

E graphikus levezetésnél a girbe egészen egyenletesen vala
_ huzhato tgy, hogy a fogyis (1 : 8 arinyban csokkenve) zavartalun
vala, mi e viltozd csillagnil meglehetds ritkan forddl els. Mutat-
koztak ugyan most is, mint legutobbi feltiinésénél, masodrendii pe-
riodusok igen kis méretben, a mennyiben o legnagyobb eltérés is
nem haladta meg a = 0'15 mt. Szorosan ragaszkodva az észlelt
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fényerdkhoz, a maximumot november 22-ére = 460 m. fényerdvel,
§ ugyszintén deczember elejétdl deczember kozepdig egy dllomdso-
ziist kellene felvenni. Mivel azonban e meghatirozis az észleletek hé-
zagossiga miatt kevesebb biztossdggal bir, az elgbbi érték a helyesebb.

Mira 60 m. fényerejii volt 1886. november 1-én és 1887
februdr 5-én, tehdt 95 nap volt 6:0 m.-nal fényesebb. Szabad szem-
mel 122 napig volt lithaté, miutin februir 25-én 6:8 m. volt (te-
hat mély allasnal lithatatlan.)

Szine a legkisebb fényeré idején nem volt felting, mi ngyan
az alkalmazott tivesé kiesiny wnyildsabol (82 mm.) magyardzhato,
ellenben pl. a Gorve-féle viltozé-csillag Orionban ugyanazon fényerd
mellett szinesnek volt felismerhets. A novekedés alatt Mira 8—7
m. kozott fényes sirga-vorosnek tint fel s szine = T4 volt a
Schmidt-féle szinskdla szerint (lisd Ertesité XI. kot. 136. 1. 1886.)
Epen 1igy = 75 a fogyis idején 6 m.-nil. A legnagyobb fényerd
idején november 27 s deczember | kozott négy észleletbél Mira
szine = 6'55 (5—4 m.-ndl) s egyidejileg meghatirozva « Ceti
szine = 680 volt. Hddigi szinmeghatirozisaim kevésbbé szolanak
egy észrevehetd szinviltozis mellett, mert igen jol magyarazhatok,
mint kévetkezményei a nagyobb vagy kisebb fényerfnek.

A fent kirekesutett 4 Ceti dsszehasonlité csillagra vonatkozilag
azon meggyizddésre jutottam, hogy az viltozé, habdr nem is vala
lehetséges egy pontos periodust levezetni, mivel az észleleti anyag
erre nézve igen hézagos. Idénként a esillag fényesebb volt, mint
(s &* Ceti, azutin ismdét gyongébb, mint £'. Egy némely a szom-
széd Osszehasonlité csillagok kozil is nem teljesen allandé, de fény-
valtoZisuk igen csekély. A-ndl a legnagyobb eltérések 43 m. s 5'1
m. 1877. oktobertdl 1878. februarig a csillag dllandoan 505 m.
volt, hasonléan 1878. szeptemberben Ggy, mint 1879. januirban is.
1885. deczembertl 1886. janudrig 4:35—445 m. fényerdben tiint
fel, mig a késdhbi megfigyelések 1886. oktdber végétél a esillag
fényerejének fogyisit mutatjak és november 23-ika koril egy mi-
nimumot = 5'1 m. fényerivel adnak. Erre a ecsillag fényereje is-
mét novekedni kezdett egész 46 m. vagy 47 m.-ig. 1887. janudr
6s marezius kozott azonban kevés viltozist mutatott. Ezek szerint
egy 137 napos periodus eddigelé igen bizonytalan: minden bizony-
nyal 4 idéuként viltozo. mint tobb mdis esillag.
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1886/87-iki észleletek.
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1886, szeptembertdl oktoberig tett egyidejii megfigyelések a fényerd ni-
vekedését adjik, mely a szinhdzi litesGben a legkézelebbi szomszéd csillag o al.
tal — o-nak csekély fényercje mellett — idéztetett eld, a mennyiben a 8 —4 sze-
res nagyitds mellett o 6s o egyesiilve tiinik fel.




SRR

II. ' Orionis mellett 16v6 Gére-féle valtozoé csillagrol.

Az 1886. oktéher §-iki kozlemény (lisd Hrtesit XI. kot. 287
1) utdn e csillag fényerében gyorsan noévekedett s majdnem elérte
%' Orionis nyugati szomszédjénak (= 73 m.) fényerejét. Az ész-
leleti adatok graphikus dbrazolasabél kitiint, hogy a

maximum : 1886. deczember 13-in == 7:35 m. fényereji,
mely érték 4+ 1—2 napra pontos. BEltekintve kicsiny szabalytalan-
sagoktol, melyek szimbavétele a csillag voros szine miatt semmi
értékkel mem hir, a gbrbében novekedds és fogyds egyenletesen
volt hizhaté. A milt évi ténygorbe esé részében egy erds késleke-
dés volt, mely ez alkalommal alig észrevehets. A csillag erdsen na-
ranesvorosnek tint fel, 7—8-ig a Schmidt-féle skila szerint, gy a
nivekedés, mint a fogyds idején, a sotétvorés szin 10—9 m.-ndl
kiveheté vala. A legnagyobb fényers idején szinhdzi litestvel is té-
tetett megfigyelés, mivel a tdaves6hen (az elobbi alkalmazott) a fény-
erG igen nagy, killonosen pedig a.szin igen zavaré volt.

1886. julius kozepére egy minimum = 12—13 m.-val vala
megdllapithaté. E szerint e viltozé ecsillagndl is a novekedés kozel
3: 4 ardnyban gyorsabh, mint a csokkends. (sszehasonlitva a miult
évi feltimésével, ez alkalommal a csillag par tizeddel fényszegé-
nyebb és igy a periodusa kozel egy év, vagyis csak pdr nappal
kevesebh.

Még egy killonosen e esillagnal mutatkozo sajétsagot kell meg-
emlitenem, hogy az erds vords szin kovetkeztében az. dltalam meg-
hatérozott fényerck dllandéan majdnem egy nagysig-osztilylyal ki-
sebbek, mint mds észleloknek photometrikus tton meghatirozott ér-
tékei, mig a gorbe menete jol megegyezik amazokéval. E — kiilon-
ben nem ij killonbség magyardzhaté a szemnek a voros szint irdnti
kiilonboz6 érzékenységébol, miutin itt a veres szinii véltozd esillag
szintelen, szomszéd csillagokkal van oOsszehasonlitva, mig ellenben
a photometernél az osszehasonlité csillagok a viltozé esillag szinére
hozhatok.

Végiil kozlom a megficyelésekbdl kiszamitott fényerdket:
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Kolozsvar, 1887, Mdjus ho.




UJ ADATOK HAZANK MOHFLORAJAHOZ.
Dr. Demeter Kdroly ref. kolleg. tandrtdl.

A tavaly nyiron Palota-Ilvin, a Szisz-Régen-borszéki itvonal
legszebb és florisztikai szempontbdl sem érdektelen pontjan és a Ke-
lemen-havason tett bryologiai kutatisaim, feles szimu érdekes és
tobb, részint Erdely, részint egész Magyarorszag mohflérijara nézve
is uj alak felfedezésére vezettek.

Ezek koziil kivinok nehdnyat ez tttal a t. szakosztilynak be-
mutatni, ide vigo megjegyzéseim, illet6leg az alakok jellemzése ki-
séretében.

Az alakok a kivetkexik:

Dicranwmn scoparium (1.) HEDW. var. turfosum MILDE
Bryol. Siles. p. 71 ¢. fr.! :

Gyiijtottem Palota-Ilvan, a Maros bal partjin, tézeges erdota-
lajrél 1886. Jul. 21.

A hazai florara nézve 1j alak, melyr6él sem Jurarzra Laub-
moosflorajaban, sem HazsLinszgy Magy. Birodalom Mohflérajaban,
sem CHALUBINSKY Enumeratigjiaban nincs emlités téve.

A gyiijtottem példanyok alapjin a kivetkezileg jellemezhetd :

Gyepe magas (egész 7 em.-ig), fénylg, fenn zildessirga, alant
sotétbarna, kevés gyokszoszszel; levelei sziraz dllapotban felalléan-
terpedtek (erecto-patentia), majdnem csiovesek, csucsukon kissé ki-
hegyzettek, majdnem épek, vagy cstesuk felé és hatukon kevés tompa
foggal ellitottak. :

Taldloan jegyzi meg BrarrHwalTe (Brit. Moosfl. VI 148. 1),
hogy e varietas nagyon eliit a D. scoparium minden mds alakjatol
s némileg kizeledik a D. neglectnm Jur.-hoz alsé levelei sitétbarna
szinével.

BOULAY szerint (Musc. France p. 485 adnot.) e varietas ter-
mése dltalin ismeretlen; e szerint ez az elsG terméses lelet és igy

i e SN
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rank nézve kétszeres érdekkel bir. Kiilonben az én névényem tokja
ugy alakjiban, valamint szinében ¢és szerkezetében megegyezik a
torzsalak tokjival.

Barbula tortuosa (1.) WEB. et MOHR var. fragilifolia
Jur. Laubmoosfl. p. 123.

Gyiijtottem Palota-Ilvan, napos andesin-trachyt-sziklikon 1886.

Jil. haviban.
. Hazénkbol eddig a Tidtrarél ismeretes, hol wrimpricHT 65 CHA-
LUBINSKY is gyiijtotte. A HazsLINszKy Magy. Birodalom Mohfloraja-
ban azonban nines megemlitve; azért helyén valdnak litom e varie-
tas rovid jellemzését adni JURATZEA utdn: :

Szira gyér gyokeérzetii, levelek a hegydken torékenyek, levélér
a hdtin fehéres, erdsen fényld. Ugy viszonylik a torzsalakhoz, mint
B. nitida a B. inclinatd-hoz ¢és konnyen osszetéveszthet6 a B. fragilis-
szel, Eddigelé mindig csak meddd allapotban talaltatott.

Erdélyre nézve 1j.

Schistostega osmundacea (DICKS.) WEB. et MoHr Dot.
Taschb. p. 92.

Gyiijtottem a Kelemen-havas aljinak ,Tyetrisika® nevii feny-
vesében, egy trachyt-szikla arnyckos iiregében, 1886G. Jul. 31.

E rendkiviil érdekes kis nivényke eddigelé csak egyetlen egy
termGhelyrol volt ismeretes egész hazinkbol, és az: Hossziaszé vi-
déke, a hol 1878-ban BaRTH gyiijtotte. scHUR emliti ugyan Enume-
ratiGjaban 4504. sz. a., hogy azt mir LERCHENFELD gyiijtitte volna
Fogaras melletti sziklikon; de russ a novényt nem taldlta meg a
LERCHENFELD-féle  herbariumban. (V. 6. ». russ Syst, Aufziihl.
Siebenb. Kryptog. Arch. Ver. Sicbenb. Landesk. XIV. (1878) n.
1241)

Kiilénben alig lehet érteni, hogy e mohit még nem gyiijtottek mas
pontjain is hazinknak. Mert nem épen olyan ritka az; JurarzKa pl.
a szomszéd Ausztridbdl egész sor lelethelyét szamlilja eld. Aztin meg
az a biivis smaragd fény, a wmelyet dllandé protonemdjinak giom-
hilyded sejtjei a hozzdjok juté gyenge fény visszaverése dltal magok
koriil drasztanak, megviligitva a homdlyos iiregeket, melyeknek fe-
nekén e kis novényke kiilondsen szeret megtelepedni, — annyira
megragadja a kutaté figyelmét, hogy anndlfogva lehetetlen e mohdt
terméhelyén akdr elnézni, akir mds fajjal Gsszetéveszteni. E physio-
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logiai sajatsig vezetett rd engem is az irt lelethelyen, a hol egy
velem volt tanitvinyom pillantotta meg elGszor az iireg mélyéhol ki-
lovells zold. fényt s egészen elbimilva figyelmeztetett a szokatlan
litvanyra,

Mniwm spinuloswin Br. vUr. 1V, t. 394. A Kelemen-ha-
vas aljanak ,Tyetrisika“ nevii részében gyiijtittem 1886. Jul. 31.

JuraTzKA, Laubmoosflordjaban (306. 1.), Ausztriabol tobb ter-
mé-helyét sorolja eld e ritka fajnak, mely ott kiilonosen a terilet
északnyugoti részének fenyveseiben, gyakran Mn. spinosnm (VOIT)
SCHWAEGR. tarsasigdiban fordul elg. A Tatra-hegységben gyiijtotte
rREEMANN Bukovina mellett és rrirze a Koscielisko-vilgyben. E két
adat a Tdtra galicziai oldalira vonatkozik, dgyszintén ama harmadik
is, melyet tGjabban craLuBINsKI kizil Enumeratigjaban (93. 1.); mig
hazink teriiletérdl e faj eddig ismeretlen volt.

Bérmennyire hasonlit a mdr emlitett Mn. spinosum-hoz, de
mindig és viligosan megkiilonboztetik attél: synoik virdgzata, min-
den részének kissé finomabb méretei, halvinyabb tokszine, melytol
élénken eliit a perisztomfogak sotétbarna szine, nem fodros (legfen-
nebb kissé hullimos), rovidebb (egész 5 mm. hosszi) és viligosabb
zold levelei, végiil szabdlyosabb hatszogii levélsejtjei.

Homalothecium sevicewm (L.) BR. EUR. var. robustum
waARrNsT. Moosfl. Prov. Brandenb. p. 65 (1885).

Palota-Ilvin, a. Maros bal partjin levé sziklikrél gyiijtottem
1886. Jul. 21.

A torzsalakndl termetesebb voltival és szdraz dllapotban ke-
véshé begorbiilt dgacskdival a H. Phillipeanwm (SPRUCE) BR. EUR.
fajhoz hasonld. .

Az én nbvényem WARNSTORF szerint teljesen megegyezik az
altala Neuruppin kornyékén vén nydrfatorzsek aljan gyiijtott példd-
nyokkal, a melyekre & e varietast alapitotta. Véleményem szerint
egyszerii formiandl egyébnek alig tekinthetd.

Magyarorszagra nézve 1j alak.

Sphagnum acutifolium EHRH. var. quinquefariuwm
LINDB. in BrartEwW, The Sphagn. p. 71.%)

Gyep fenn halvanyzold, alant halvdny sdrgdszold, tobbé-ke-

*) Az itt felsorolt t6zegmoh-alakokat cARDOT franczia sphagnolog revidedlta.
HAZSLINSZKY miivében néy szerint sincsenek emlitve e varietasok, azért adom a
eirdsat mindeniknek,
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véshé viligos-biborral keverve. Szirlevelek széles aljbil deltoid ala-
kuak, tompin hegyzettek, csticsukon 5-foguak; sejtjeik rostnélkiiliek.
Elallo dgak terpedtek, visszagorbiiltek; leveleik mindig, de Kkivélt
nedves allapotban, viligosan 3-sorosak, eldllok vagy kissé visszagor-
biiltek, aprék és tompa csicsukon 5-fognak.

B szép tézegmohinak legbiztosabb megkiilonboztetd jellege az
elallo dglevelek 5-soros dlldsa.

Gyiijtottem az ,Ilva“ nevii havasrészen, Palota-Ilva kozelében,

1886. Juil. 25.
: Erdélyre nézve j.

CARDOT a gyiijtittem anyagban két formdt kiilinboztetett meg :

a) egy inkdbb felallo Aglevelii f. strictum-ot és

b) egy tomottebb gyepii f. densum-ot.

WARNSTORF médr a Flora 1884. évfolyamdban kozzétett ,Sphag-
nologische Riickblicke® czimii értekezéséhen Kkifejezést adott abbeli
gyanitdsanak, hogy ez a varietas idGvel, a mint t. i. alakkore, fold-
rajzi elterjedése és anatomiai viselkedése jobban lesznek ismerve, faji
rangra lesz emelhetd. Ks esakugyan, két évvel késobb, a Hedwigia
1886. évi. VI. fiizetében ,Zwei Artentypen der Sphagna ete.“ czi-
men megjelent dolgozatdban, mint kiilon typust hasitja ki az Acuti-
folium-csoporthdl

Sph. quinquefarium (BRAITHW.) WARNST. néven s azt kivetke-
z6leg jellemzi:

A szar fahengere mindig zoldes, halviny- vagy szalmasirga,
soha sem vords; a szir kérgének felileti sejtjei mindig, habdr gyak-
ran nagyon is gyéren jelentkezd, kerek hartyavékonyodasokat vagy
atfiroddsokat mutatnak; az eldllo dgak levelei kitiinGen 5-sorjaban
dllanak, 1gy, hogy az dgak kivétel nélkiil 5-szegletiieknek litszanak.

Var. fallax warnsr. Eur. Torfm. p. 42.

Gyep fenn zold és aldfelé halvinyzold vagy egészen halviny
sdargaszold ; szirlevelek csicsukon kevéssé elkeskenyedik, lekerekitet-
tek és rongyosan-rojtosak, s vagy egészen rostnélkiiliek vagy a estcs
alatt a rostoknak rendkiviil finom nyomait mutatjdk; a kéreg nem
ritkdn likacskds.

Szdrleveleinek alakjival a Sph. Girgensohnii russ.-hoz hasonlit
S WARNSTORF e varietast hatdrozottan a rRussow-féle fajhoz atmens
alaknak tekinti.

Orvos-term.-tad. Ertesit§ 1L, 21
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Gyiijtsttem a ,Sztézsia mezeje® nevii havasi legelén, Toplicza
kozelében, 1886. Aug. 1.

A hazai flérdra nézve 1j.

Var, elegans srarraw. The Sphagn. p. 72.

Az igen tomott gyep fenn rézsapiros, alant smnnyeqfehu szdr
karcsu, villisan eldgazé; szdrlevelek nagyon hosszuak, hosszukasok,
hirtelen dsszehizédott cstcsukon tompdk, 5-foguak s felsd feliikon
rostokkal és kevés likacskdval vannak ellitva.

Gyiijtottem az ,Ilva“ nevii palota-ilvai havasrészen, 1886. Jul. 25.

A hazai flérdra nézve 1j.

Var. congestum crav. in warnsr. Eur, Torfm. p. 54.

Szerfelett témott, alacsony, vénkos-alaku, sirgaszold vagy hal-
vinybarnds gyepeket alkot; szdrlevelei aprdk, lekerekitett cstcsukon
kissé szaggatottan fogasok > dgnyaldbok nagyon tomottek; a rovid
dgak el- vagy feldllok s leveléik aprok, tojasdadok, nagyon oblosek,
fels részokben meglehetés nagy likacskdkkal, lecsonkitott csicsukon
fogasok.

Gyiijtottem a ,Sztézsia mezeje“ nevii topliczai havasi legeldn,
1887. Aug. 1

A hazai flérdra nézve tj.

Sph. Girgensohnii russ. var. squarrosulun RUss. Beitr.
Torfm. p. 47.

A tirzsalakot, mely mazsLinszky Magy. Birodalom Mohflérdjd-
ban még mint a Sph. fimbriatum wiLs. varietisa szerepel, legbizto-
sabban szirleveleirél lehet felismerni és megkiilonboztetni a hozzd
nagyon kozel all6 wirson-féle fajtél. Emennél ugyanis a szdrlevelek
felsG részokon erdsen elszélesednek, csicsukon le vannak kerekitye
és egészen le az oldalszélek kizepéig rojtosak; mig a russow-féle
fajnal egyforma szélesek (fels¢ részokon semmi esetre sem széleseb-
bek, mint aljukon), esicsukon le vannak csonkitva és csak ott (nem
pedig az oldalszéleken is) rojtosak.

A var. squarrosulum-ot jellemzik: Gryepe rendesen kisebb, szira
czingdrabb, mint a torzsalaké; szirlevelei gyakran tojisdad-hosszu-
kok; églevelei felsd végikkel visszagorbiiltek.

Gyiijtottem ,Nagy-Csika“ nevii topliczai havasrészen, 1886. Aug. 1.

Erdélyre nézve vj.

Maros-Vésédrhely, 1887. Okt. 15.




KONY VISMERTETESEK.
I
Ujabb mii a Tatra mohflérajarsl.

Enumeratio Muscornm frondosorum Tatrensium hucusque cognitorum.

DR. T. CHALUBINSKI, Prof. em. F. M. Varsaviensis. (Odbitka z Pamietnika Fizyjog-

raficznego. Tom VI za rok 71886.) Warszawa. Drukiem Emila Skiwskiego. 1886.
Nagy 8° 207 I Egy térképpel.

Ismerteti: Dr. Demeter Kdroly, ref. coll. tandr.

Két évvel ezelftt szerencsém volt méltatni e helyen CHALUBINSKI
kitiing monographidjit a tdtrai Grimmiedkrdl. Ez uttal ugyane szerzinek
egy ujabb, hazai vonatkozisd, becses miivét kivinom megismertetni, a
melyben sszefoglalva taldljuk mindazon adatokat, melyek a Tdtra-hegység
lorabos- és tézegmohaira vonatkozdlag napvilagot lattak az irodalomban,
e flora-teriilet elsé buvdrdtél, a svéd WAHLENBERG-t6] kezdve egészen a
legtijabb idoig.

CHALUBINSKI maga tobb éven keresztill nagy kitartdssal és sok
szerencsevel gyﬁjtﬁtte'a, Titra lombos-mohait s azoknak foldrajzi elter-
jedését minden elgdénél behatébban tanulményozta. Kutatésait, melyek
kezdetben ez érdekes hegységnek magasabb cstcsaira iranyultak, kiterjesz-
tette késdbb a Titra orographiai értelemben vett egész teriiletére, még
pedig gy a kisebb csticsokra, mint a hegyeket ovez§ s a Dunajecz, Arva,
Vig és Poprad folyok altal hatdrolt fensikokra is, keleten egészen Béla
szepességi varosig terjeddleg. E teriileten tett sajit kutatisai eredményét
szintén e miiben teszi kizzé CHALUBINSKI, s ez altal annak becsét nagy
mértékben emeli, a mennyiben abban nemcsak az tuj lelethelyek egész
legiGjaval, hanem a Magyarorszdg flérdjira 4j alakok nagy szamaval s
azonkiviill négy egészen uj varietdssal is gazdagitja eddigi ismereteinket.

A terjedelmes kotetet lengyel nyelven irott eldszé vezeti be, a mely
teljes torténelmét adja a Tétrin tett bryologiai kutatdsoknak, a kutaték
wmellett megjellve a kutatdsok idejét és azon pontokat, a melyeken a

21*
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kutatdsok torténtek. Itt a kovetkezd nevekkel taldlkozunk: WAHLENBERG,
LOBARZEWSKI, HAZSLINSZKY, KUHN, REHMANN, CZERKAWSKI, FRITZE,
LIMPRICHT, KRUPA 65 JURATZEA,

A torténelmi bevezetést kiegésziti az ahhoz csatolt irodalom-jegyzék,
melyben oOsszesen 18 dolgozat van felsorolva,

Az Enumeratio beosztdsdban és nomenklaturdjiban, pdr esetre vo-
natkozé eltérést leszdmitva, szerz6 SCHIMPER Synopsisit koveti. A tfzeg-
mohokra nézve, a melyeknek meghatdrozdsit az ismert német sphagno-
loggal, WARNSTORF-fal eszkouzoltette, ez utébbi beosztdsar fogadta el.

A lelethelyek felsorolisira nézve azt a médot koveti, hogy az ada-
tokat lehetGleg chronologiai rendben, mindig azon dolgozat megjeldlésével.
melyben elGszér voltak kizolve és az illetd szerzdnek sajat szavaival idézi.
(A HAZSLINSZKY ,ljszaki Magyarhon Lombmohai“ & ,A Magyar Bi-
rodalom Mohflérdja“ czimii dolgozataibél idézett helyeket latin forditdshan
kapjuk.) Minden faj utin utolsé helyen 4ll ,I. 1% (ipse legi) jegy alatt
a CHALUBINSKI-t] felfedezett lelethely, vagy legtobbszor lelethelyek sora,
a lelethelyek tengerszini magassigdnak, illetdleg azon magassigi hatérok-
nak, a melyek kozott az illetd fajt a Tatrdban eddig észlelték, méterek-
ben valé megjelolésével.

Szerz§ azonban nem szoritkozik csupin ezen adatok pontos felsoro-
lasara, Feles szdmu faj latin jegyzettel van kisérve, a melyben a rokon
alaktél valé biztos megkiilonboztetésre szolgilé differentialis jellegek, né-
hol épen kimeritd s a legfinomabb anatomiai részletekre kiterjed leirdsok
vannak adva. Kritikai és helyreigazité észrevételek sem hidnyoznak, a
melyek fGleg a WAHLENBERG €s HAZSLINSZKY adataira vonatkoznak.

Az altalan nagy gonddal és lelkiismeretes pontossiggal késziilt mfi-
ben elgsorolt fajok szdma teszen Gsszesen 422-t. (Ebbgl esik a lombos-
mohokra 408, a Sphagnumokra 14.) A teriilet nagysdgdhoz mérve vald-
ban tekintélyes sziam, mely a Tatra kedvez égalji és geognosztikai vi-
szonyain kiviil, e hegység alakzatdban és fekvésében leli magyardzatat,
szerz6 hite szerint iddvel még meghaladhatja az 500-at,

CHALUBINSKI egymaga, a mint mfive elfszavaban név és szdm sze-
rint kimutatja, szdmos varietdson kiviil, 60 fajjal gazdagitotta a Tatra
mohflérajat. Az altala gyiijtétt s e konyvben eldszor kozolt fajok és va-
rietdsok kozil, az én jegyzékem szerint, hazink flordjara tjak a ko-
vetkezdk :




I
1. Lombosmohok.

Cynodontium virens (HEDW.) SCHIMP. var. serratum BR. EUR.*)
Dichodontium pellucidum (L.) SCHIMP, var. serratum BR. EUR.
Dicranum elongatum SCHWAEGR. var. orthocarpum SCHIMP.
D. fuscescens TURN. var. robustun. SCHIMP.
D. scopariwm (L) HEDW. Var. vecurvatun BR. EUR.
var. paludosum BR. EUR.
D. palustre LA PYL. var. polycladum BR. BUR.
Campylopus brevifolius SCHIMP.
C. Schimperi MILDE.
Fissidens gymnandrus BUSE. Ti
Leptotrichum flewicaule (SCHWAEGR.) HAMPE var. densum SCHIMP,
Distithivm inclinatum (HEDW.) BR. EUR. VAT. fenie SCHIMP.
Trichostomum crispulum BRUCH var. brevifolium BR. EUR.
Barbule tortuose (L.) W. et M. var. angustifolia JUR.
B. fragilis (HOOK.) BR. EUR.
Ulota intermedia SCHIMP.
Orthotirichum alpestre HORNSCH.
Encalypta vulgeris HEDW, var. pilifera (FUNCK) BR. EUR.
Tetrodontium repandum FUNCK.
Webera polymorpha (H. et H.) SCHIMP. var. gracilis BR. EUR.
W. nutans (SCHREB.) HEDW. var. caespitose (H. et H.) SCHIMP.
var. strangulata NELS.
Brywn pendulum (HORNSCH.) SCHIMP. var. compactum SCHIMP.
. intermedium (W. et M.) BR. EUR.
. puradozwm (HUBEN.) JUR.
. Miihlenbeckii BR. EUR.
. badiwm BR. EUR.
. argentewm L. var. lanatum BR. EUR.
B. capillare v. var. fluccidum BR. EUR.
var. Ferchelii BR. BUR.
Zieria demissa (HORNSCH.) SCHIMP.
Mnium subglobosum BR. EUR.
Philonotis fontana (L.) BRID. var. caespitose (WILS.) SCHIMP.
var. compacta SCHIMP.
Myurella apiculata (THED.) BR. BUR.
Brachythecium salebroswn (HOFFM.) BR. BUR. var. flaccidum BR. EUR.
var. Thomasi (BRID.) BR. EUR.
var. furgidum LINDB.
B. eollinwm (SCHLEICH.) BR. EUR.

SR

¥) Fajok és varietasok neveit viltoztatis nélkiil, a miiben haszndlt scHiM-
per-féle nomenklatura szerint adom. A specialis lelethelyekre nézve magdra a
miire kell vtalnom,




B. Starlkil (BRID.) BR. EUR. var., praelongum SCHIMP.
B. populeum (WEDW.) BR. EUR. var. longisetum BR. BUR.
var, subfalcatum BR. EUR.
var. atfenuatum BR. EUR.
var. rufescens BR. EUR.
B. plumoswm (SWARTZ) BR. EUR. var. julaceunm BREIDL.
Eurhynelium velutinoides (BRUCH) BR. EUR.
Rhynchostegivm murale (HEDW.) BR. EUR. var. julacewm BR. EUR.
Hypnum stellatum SCHREB. var. virens DE NOT.
H. adwncum HEDW. var. subalpinum (MILDE)
H. exannulatum BR. EUR. Var. purpurascens BR. EUR.
var. Rotae (DE NOT.) PFEFF.
H. fluitans L. var. falcatum BR. EUR.
H. revolvens SWARTZ
H. filicinum L. var. gracilescens SCHIMP.
H. falcatwm BRID. var. virescens SCHIMP.
H. Sauteri BR. EUR.
H. condensatum SCHIMP.
H. polare LINDE.
Andrenen petrophila EHRH. Var. acuminafe BR. EUR.
var. flaccida BR. EUR.
Var. squarrosultc BR. EUR.
var. gractlis BR. EUR.
VAT. pygmaed BR. EUR.
. obovata THED.
. rupestris (L.) SCHIMP. var. septentrionalis BR. EUR.
A. falcata BR. EUR.
A. Blyttii scaimp.

-

2, Tozegmohok.

Syhagnum acutifolivin EHRH. var. luridum HUBEN.
var. quinguefarium BRAITHW.
var. Schliephackeanum WARNST.
var. leptocladum LIMPR.
S. acutiforme SCHLIEPH. et WARNST. var. robustum (RUSS.)
S, Girgensohnii RUSS. var. gracilescens GRANV.
var. squarrosulune RUSS,
var. strictum RUSS.
8. recurvinm PAL. BEAUV. var. obfusuim WARNST, .
var. pulehrum LINDB. 5
S. riparium AONGSTR.
cuspidatum BHRH. var. falcafum RUSS.
rigidwm (§. et. H.) SCHIMP. var. sguarrosum RUSS,
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8. eymbifolium EHRH. var. compactunt SCHLIEPH. et, WARNST,
S. papillosum LINDB.
S, medium LIMPR. var. purpurascens WARN=T.
var. congestine SCHLIEPH. et WARANST.
A mint fennebb emlitém, 4 egészen 1j varietast is taldlunk leirva.

Ezek, diagnosisaikkal egyiitt, a kovetkezdk:

1. Dicranum fuscescens TURN. var. compactum CHALUB, ,Caespitibus di-
sticguitur congestis, superne saturate viridibus, sub innovationibus autem pallide
fuscescentibus; caule suberecto vel ex decumbenti erecto, 5 ad 6 centim. longo,
modice tomentoso; foliis erectis vel suberectis, siccitate apicibus plus minusve
tortuosis aut curvatis, multo brevioribus quam in forma typica; solis junioribus
distincte serratis, serraturis aetate obsolescentibus; areolatio typica. Sterile.*

2. Racomitrium heterostichum (HEDW.) BRID. var. tatrense CHALUB. ,Distin-
gnitur varietas haec caespitibus confertis subfastigiatis, saturate virentibus; cau-
libus a 0,2 ad 1,0 centim. rarissime ad 1,5 centim. altis, ramis breviusculis, foliis
minntis, angustis. Cellulae basilares foliorum, praecipue inferiorum perbreves, vix
ac ne vix quidem sinuosae.®

3. Myurella apiculata (THED.) BR. EUR. var. ciliata cHALUB. ,Foliis minori-

bus gandet quam in forma typica, minus concavis, pro more longius apiculatis,

grosse papillosis. Cellulae serraturarum saepius valde elongatae praecipue ad ba-
sin foliorum, ubi etiam nonnullae per divisionem multiplicantur, Exinde folia mere
ciliata apparent.®

4. Hypnum uncinatum HEDW. var. fastigiatum cuarub, ,Caespites haud
extensi, congesti, ad 4 centim. alti; caulis rectus vel ascendens, ramis (relative)
elongatis fastigiatis, quod plantae omnino inconsuetum huic speciei habitum
praebet; sterile.®

Gondosan szerkesztett s a synonymdkat is (természetesen csak az
idézett szerzoktdl haszndltakat) feldleld index zdrja be a miivet, melyhez
végiil a Tdtra részletes, lengyel szdvegit térképe (1:150,000) s ehhesz,
haszndlatinak megkinnyitése végett, a szovegben el6forduld lelethelyek
betiisoros indexe van csatolva.

Maros-Visarhely, 1887, Szept. 2.

11

FRIEDRICH RITTER V. sTacH: Die Edelmetallbergbaue Faczebaja und Aller-
heiligen in der Umgebung von Zalathna. Wien-Zalathna 1886. Im Selbstuer-
lage des Verfassers.

Ismerteti: Dr. Benkd Gdbor, tandrsegéd.
Szerz§ értekezésében 1) a Faczebaja (2—35 1) 2) a nagyalmdsi ,Mindszent-
bénya® (85—54 1) nemes érezbdnydszatit ismerteti.

I. Faczebajai nemes érczbanyaszat. Stach a faczebajai bdnys-
kat 1831, és 1837. kozt tobbszor és oly idGben, midén a nemes-érez
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el6fordulds nagyon gazdag volt, litogatta meg, a geognostikai és bényé-
szatl viszonyokrol hivatalos jelentéselket tett és most ép fgy sajit meg-
figyelései, mint az irodalom és jelentések, valamint tapasztalt és meghiz-
haté binydszok szébeli kozlései alapjin szerzett ismereteit boesitja kozre
azon hitben, hogy ez 4ltal nagy szolgdlatot tesz.

Faczebaja (Facza baji = bfnya oldal, azaz a hegy oldala, hol
a binya van) egy kis hegynyereg, mely Zalatndtél nyugotra, a Brdza,
Herczegin és Grohasell hegyvonulatok dsszekotG-linczatdl keleti irdnyban
huzédik és északon az emlitett hegyvonulatoktdl a trimpoeli patak, dé-
‘len pedig a Zsibold hegynyeregtdl a faczebajai foldek altal van elvdlasztva.
A hegyvonulat alakja egy 0sszefiiggs, meglehetds meredek, felil legom-
balyitett hegykip.

Foldtani szerkezetét tekintve, éll: 1) Karpdti homokkd&bdl,
melyben az érestelérek fordilnak els. 2) Zoldk&porphyrbdl (helye-
sebben: z6ldkdtrachytbdl), mely a mennyire eddig ismeretes, majd-
nem meddd.

A kdrpiti homokks ugyanazon jelleggel bir, mint a milyen dltala-
ban az erdélyi hegységekben eléfordiil, kivételt képez kozvetleniil az ércz-
telérek szomszédsdgdban, hol feltiing elviltozdst mutat. A homokkd a
conglomerattol elkezdve egész az agyagpaldig a legkillonbizobb szemeséji
véltozatokban 1ép fel. Kotszere vagy agyagos, sok csilidmpiklkelyekkel, vagy
quarczos, kevés esillimmal és e szerint a homokké is kiilonboz6 kemény-
ségii. Szine, nevezetesen a kozép- és finomszemeséjiinek, sziirke vagy sdr-
ghssziirke, helyenként vereses; a kozépszemeséji homokképala tobbnyire
sotétsziirke-kékesfekete ; a palds és homokos agyag részint vildgos-sérgds-
barna, részint szike vagy barnaveres, A Zsigmond-tirna finom szemeséjil
homokkgvében koviilet, egy Cardium faj is forddl el§, mig Iichtel a
Pripestini telérbsl egy Helix fajt emlit (Versteinerungen in Siebenbiirgen
p. 38), mely valészinileg a telér mellékkézetébsl keriilhetett ide.

A homokké rétegek 4ltaliban nyugotnak délnek és az esés a hegy
14b4ndl a trimpoeli pataktol felfelé egész Pietri-tetGig 40—50°, a hegy
felsGbb és magasabb részén, ott hol a banydk fekszenek, 10° és 4° kozt
valtakozik.

A zoldkétrachyt szirke, sziirkés, nem ritkdn veresesszirke,
igen finom amphibol részekbl és foldpathGl vsszetett alapanyagbdl All,
melyben nagyobb f6ldpat, amphibol és gyakran még csillim is van ben-
ndve. A hegyesicson és a lejt6kin érdes, sejtes killeme van, s az iiveges
és repedezett foldpatok fellépése folytdn trachytba megy at, gyakran




— 329 —

porphyr, ritkdbban homokké toredékeket zdr magdba. A trachyt a kir-
piti homokkovet, mint egy parkiny szegélyezi és azon fGtrachyt-vonu-
lathoz tartozik, mely a Grohasell hegyet képezi és a Sziminikuluj hegy-
t6l a Briza hegyig huzddik.

Az érestelepillések a kovetkez6k: 1) Termés tellur, téermés arany,
pyrit. 2) Galenit, chalkopyrit és pyrittelérék. 3) Pyrittelepek.

A telérek koziil kétségkiviil legfontosabbak a tellur, arany ¢és
pyrittelérek, melyek kivetkezs helyeken bdnydsztattak ds részben ma
is banydsztatnak : Maria Loretto, Hoffnunggottes, Mariahilf, Zsigmond
és Michaeli banydban. Ezen telérek dltaliban durva conglomeratokban és
durvi-szemii szildrd, quarcztél 4thatott homokkdben lépnek fel és-csak a
mélyebb szintdjakban (Zsigmond-tirna), hol a homokk@ aprébb szemii és
a kotdszer mindinkdbb agyagos, fordilnak el§ ligyabb kozetben. A telér
tolteléke fehér vagy sziirkés quarcz, sziirkés, viligos veresbarna vagy bar-
néssirga szarukd, fehér és viligossirga kével§ és agyag. A nemes ér-
czek, nevezetesen arany, tellur és pyrit, melynek aranytartalma nagyon
valtozé, rendesen a szildrd kézetben és ritkdn vannak ligy kézethen te-
lepiilve, s innen van, hogy a fels§ szintdjakban (Maria Loretto) a telérek
sokkal gazdagabbak voltak, mint az alséban (Zsigmond, Mariahilf.)

A termés tellur ritkdn és csak is a legrégibb id6ben jott eld
nagyobb mennyiségben, vaskos eléforduldsa pedig a legritkabb jelenségel
kozé tartozott. Rendesen quarczban és szarukdben, a pyrittel tdrsulva vagy
e nélkiil, fordult el§ finom erekben vagy pedig hintve. Apré kristalykdk
csak ‘a quarez iiregeiben voltak észlelhettlk.

A termés arany a pyrit, telluy, quarcz-v. szarukGben fordil eld
és pedig vagy szabad szemmel lathatéan vagy pedig annyira a tellur-
ral és pyrittel elegyedve, hogy nagyitéval sem vehetd észre. Rendesen
szemesékben jon elf és az Osszes erdélyi aranyelSfordulisok kozt a leg-
fimomabb, mennyiben 23 karatos (Spaniolgold). Az arany tgy a tellurral,
mint a pyrittel dltaliban mechanikailag van elegyedve, s csak nagyon cse-
kély része lehet chemiailag egyesiilve. :

Az aranytartalmu pyrit kiilsé tekintetre nem mindig killonboztethets
meg a kozonséges pyrittél. Az aranytartalmu pyrit, mely a tellur tarsa-
sdgdban fordil eld, rendesen halvanyabb és inkdbb sziirkésbe hajld szine
van; de vannak pyritek, melyekrfl a leggyakorlottabb szem sem sejtheti,
hogy aranytartalmuak. A pyrit el¢forduldsa nem ecsak a tulajdonképeni
telérekre szoritkozik, hanem mdg a mellékkizetet is impriignalja vagy
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pedig cbben fészkeket és zsinorokat képez. Fészkekben fordilt eld a Lo-
rettobdnya durvaszemiit kozetében, hol a pyrit, arany és tellur egymdst
kéregszerilleg borftva képeaték a gazdag érczeket, mig a Mariahilf és
Zsigmond banyikban. hol az alsd szintdjban a kdzet finomabb szemii, a
pyrit s dltaliban az érczek hintve és zsinorokban fordiltak els. Ott, hol
a mellékkozetben az érczek elgfordilnak, rendesen a szildrd conglomerat
¢s homokk§ sejtes és iireges quarzlkizetté alakul 4t, a mi a bdnydszok
szerint gazdag érczelGbukandsra vezethet.

A galenit, chalkopyrit és pyrit telérek el6forduldsi viszo-
nyai ugyanazok, mint az arany. tellur teléreké, csakhogy sokkal szegé-
nycbbek avany-eziist tartalomban, gy, hogy a legtéhb esetben miivelésik
-veszteséggel jar és ha miiveltetnek is, azt csak azon reményben teszik,
hogy esetleg gazdagabb érczekre bukkanjanak.

Mi végre a pyrit telepelket illeti, ezek csak a ]sigj,'abb kizet-
ben, tehdt a mélyebb szintdjakban forddlnak el6. A mellékkézet itt ré-
szint feketés pala, részint sargis-fehér homokos agyag. A tisata vasko-
vand (pyrit) két ol vastagsdgot is elér, de elkeskenyedik egész vékony
zsinorokkd, s6t ki is ¢kil. Elfordul a faczebajai és az ezt hatarolé Tur-
nu, Zsiboldi és Facza-Rotti hegyekben. Maga a pyrit kristilyos, durva-
sze:nit s ott, hol benne iiregek vannak, nagy [e»On] jegeczekben kristilyo-
dik ki. Daczdra, hogy nagyon kevés aranyszegény eziistot tartalmaz, mégis
banydszik, mert potlékanyagul haszndltatik fel a zalatnai kohdndl.

Mi a faczebajai banyamd torténetét illeti, melyet Stach a 25—30
lapon targyal, legyen elegendd a kivetkezGket felemliteni: Muralto Cisar
Gyula, erdélyi bényaprifektnel egy 1604-ben kelt jelentése szerint a ti-
zenhatodik szdzad kizepén olih binyiszok fedezték fel és mitvelték. An-
nak idejében Erdély legpazdagabb banydja volt és két tarndja miiveltetett,
egy felsd (Maria Loretto) és egy alsé (Miriahilf), melyek koziil az utébbi
nagyon gazdag volt. Ugyang felemliti, hogy bétyja ezen binyikat 1597-
és 1598-ban 28,000 tallérért bérbe tartotta és nagy haszonnal dolgozott.
Mariahilf banyindl egy kohd is volt, melynek azonban ma esak nyomai
latszanak.

Bathori Zsigmond idejébeu, 1581 —1603 koat, kezdették meg a
Zsigmond tarndt kiépiteni, A milt szdzad wdsodik felében érte el a fa-
czebajai binyaszat virdgzdsa tetGpontjdt, midén a Loretto és a Mariahilf
bényakban nagy mennyiségii gazdag érezekre bukkantak. E gazdag érezek
kiakndzdsa utdn a faczebajai banyiszat mindinkébb hanyatlott, az egyes
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tulajdonosok esak a jelen hasznot vették tekintetbe és a jovével mit sem
torddtek, Jelenleg maga a szerzd, lovag Stach I'rigyes, béesi épitész-
tandcsos miivelteti, ki kell§ anyagi befektetéssel és tobb szakértelemmel
hivatva van a faczebajai banyakat ismét Erdély egyik leggazdagabb és
legvirdgzobb banydivd tenni.

II, Naggalmasi ,Mindszentbanya."" Zalatna kbzvetlen szomszéd-

- sigdban az Ompoly déli partjan kezdddik egy hatalmas trachytvonulat,
mely ENy-i irdnyban huz6dik ¢és orographiai tekintetben a Zsidéhegy,
Brdza, Hanus és Grohds, Runku, Baba és Fericsel hegyeket képezi. A
Rusku hegy legdélibb eligazdisa a Korofeny (vagy Boseritzu) hegy és
ebben forddl eld a nagyalmdsi ,Mindszentbinya® (Hunyadm., Zalatndtol
Ny.-ra 8 km.)

_ A trachyt, mely a Korofeny hegy fotomegét képezi, az iiledékes
kbzetnek, nevezetesen a finomszemii fekete paldnak kiilonbizd nagysigu
telepeit zdrja magdba, melyeknek vastagsdga 15 m.-t6l kezdve nehdny
em.-ig viltakozik, KNy-i irdnyban huzédnak és sokszorosan vannak

~ vetédve, :

Az egész hegyet nagyszamu tobbé-kevésbé irregularis, killonbozd vas-
tagsdgu telérek hatjdk 4t, melyeknek tdlteléke calcit és aragonit, mely
utébbiak a krist. tiregekben kijegeczednek és tobbnyire gothittel (? taldn,
barnapdt) vannak bevonva. Fzen a binydszra kevésbé fontos telérektdl
kiilonbéznek az ércztelérek. Mindszentbinya tulajdonkép csak egy hatal-
mas ércztelérrel bir, mely , Mindszent® nevet visel, K-Ny. irdnyban hu-
z6dik €s keleti részén meredeken délve, nyngoti részén pedig 65° alatt
északnak d6l. Vastagsdga 1—3 m. kozt viltakozik, de gyakran 6 m,
terjedelmii tomzsoket is képez. A fGtelér tolteléke nagyon valtozd, igy
vagy a mellékkézet tiredékei, melyeket az érez kérgez be, vagy a quarcs
¢s calcit legkillonbdz6bb médosulatai, vagy pedig az érezek vaskos tome-
gei képezik azt. Legtobbszor észrevétlenil megy 4t a mellékkdzetbe és
azt aprd erecskék alakjaban hatja At.

Maga az érez 4ll: pyrit, chalkopyrit, barna és vords sphalerit, ga-

*lenit és koritlbel6l 17 karatos termés aranybol. A termés arany elGfordul
leginkdbb a telér quarzdisabh részeiben, quarczban és calcitha hintve a
tobbi érezek tdrsasigéban. Az érezelk nagyon viltozé mennyiségben tar-
talmazdk az aranyat és a legkiilinosebh az, hogy egy és ugyanazon ércz-
nem, pl. a galenit, hol nagy, hol igen csekély mennyiségben tartalmaz
aranyat, a nélkil, hogy az ércz killemér6l egyikre vagy masikra kovet-
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keztethetnénk. Ugyanez 41l a pyrit, chalkopyrit és nevezetesen a sphaleritrl,
mig az antimonit mindig tetemes mennyiségben tartalmaza az aranyat.

A kovetkezd tdblizatban ossze van allitva, hogy egy tonna, tehdt
1000 kg. ércz hiany gramm aranyat és eziistét tartalmazott:

arany ezlist.
1. Vaskos galenit, .o - LG 4, 396.
Drc e - : 540. 250.
3. 5 - e o Pt 1 — 410,
4. Antimonit és galenit . . . . . 1770. 1030.
TR o e LRSS ST e o R o R ), 200.
6. it e K TR 49, 101.
i Pyrlt és aphalem =R 53. 227.
8. Az el6bbi érez egy m.-nyi tavolsagban 241. 269.
9. Tiszta vaskos sphalerit . . . 1040. 530.
10. St imag 11er161 ; 35. 210.
13 L:czczel 1mpmﬂ"na,1t quarcz.e o 820 480.
125 > S SR B 1330.
13, Erczliszt (Sch]ich) P e e R 420,
T Ehie R Al e I e ST e 450,
15. A milt szdzadban beviltott leggaz-
dagabb érez . . 5330. 1040.
16. A milt szdzadban nagyobb mennyx- .
ségben bevaltott érez . . 1500. 350.
17. Egy 1695. évi feljegyzés szerlnt a
sochlich““tartalma- “H0s . 2570 gr. arany-eziist.

A mi a banya torténetét illeti, kevés ada.t all rendelkezésre. Valé-
sziniileg még a rémaiak idejében miivelték, legaldbb erre engednek kovet-
keztetni az dllitdlag itt taldlt rémai pénzek és egyéb tdrgyak.

A legrégibb irat Ethesius Matyds Ferencz 1695. aug. 23 dn kelt
Jelentése, mely szerint e bényit Bethlen Gabor, Bathori Gébor ¢és Ra-
kéezi dolgoztattik, késébb Kunai Istvin birtokéba kerilt, ki azt Bartza-
losnak egy loért odaajindékozta. Mar ¢ megjegyezte, hogy ezen binya,
ha kell§ szakértelemmel dolgoztatndk, kifizetné magit. 1699—1753-ig
minden adat hidnyzik. 1753-ban gréf Kin Istvdn biztatdsira alakult egy
tirsasdg, mely 1778-ig dolgoztatta. Ez idSben kapta a bénya ,Mind-
szent* nevét (s ez id6bol, 1776-bél szérmazik a banya elsd térképi fel-
vétele. A jelen szizad elején megkisérlette egy tarsasdg a mér 1778. dta
nem mivelt bdnydt djra dolgoztatni, de pénzhidny miatt csakhamar ez is
besziintette a munkdlatokat. 1879, 6ta e binyat is lovag Stach Frigyes
dolgoztatja, hogy mily eredménnyel, mutatja az 1884-iki évi fermelés:
20.937 gr.arany és 10.734 gr. eziist, a mi pénzértékben kiriilbeldl 36,000 frt.




Vegyvesel

Jelentés a mult nyaron Gstorténelmi és banydszati érdekbdl tett utaza-
somnak Oslénytani eredményeirdl.”)

Di. Téglds Gabor féredlisk. igazgatdtol,

Az als6é Marosvolgyon tett gyakori kirdndulisaim ercdményébél legyen
szabad az Gslénytani adalékok rovid lajstromdt Gsszedllitanom. Mindenekeldtt ki
kell emelnem azt a mindenesetre feltiing jelenséget, hogy erdélyrészi medenczénk
belsé teriiletei, foleg a két Kiikiilld és Olt kdrnyékén, rendkiviil bovelkednek ds-
~ emlds maradvinyokban; mig Gyulafehérvaron, vagyis az Ompolyon alél, igen
ritkén taldlkozunk ilyenekkel, Ks épen ez a ritkasig teszi fontossé a meglevi
gyérszdmu leleteket, minélfogva mar csak a figyelem fokozdsa érdekében is kivd
natos e kérdés minél gyakoribb felemlitése.

1. A Maros terérdl Nagy-Rapoltnil a lietvenes években Mailand Oszkar
tandr akadt egy mamuth zipfogra. Az eldforduldsi kiriilményekbdl arra kell ko-
vetkeztetnem, hogy e zipfog az dtellenes balparti 'l('iszpa.(lbél Tordos hatarirél
mosatott oda, E zipfog azdta elkallodott.

2. Maros-Németiben Dévin alél egy zipfog jelenleg gr. Kuun Géza ma-
ros-németi gyiijteményében.

Ugyanitt egy Cervus elaphus fossilis agancs ismeretlen lelGhelyrél, de min-
denesetre a kizel vidékrdl,

3. Boj-Csigmo Gyogy mellett a Maros jobb partjan, Cervus elaphus fossilis
agancsdt szolgdltatd a dévai tirsulati muzeumba,

4. Maros-Ujvar: Eleph. primig. agyara a sétomzsét fed6 rétegébsl Jucho
binyatanicsos kozlése. :

5. Csaklya (Als6fejérm.): ‘a falun kiviil esé Gstelepen Elephas primig.
foss agancsa, Ursus spelaeus fogai.

6. Urményes Décse mellett Nagy-Enyeden feliil: a) Rhinoceros allkapocs
fogtoredékekkel. b) Elephas primig. fogak és lapoczlea. ¢, Cervus alces. d) Bos urus
priscus, mind Herepey Kdroly gytijtése N.-Enyeden. ‘

7. Alvinez (Alsofejérm.) a szdszsebesi ev. gymnasium gyiijteményében: Cer-
vus elaph. foss. zdpfog és b) Elephas primig. zipfog.

8. Borberek (Alséfejérm.): a patak mosdsb6l hatalmas Bos. primigenius
koponya téredék birtokomban.

*) Ezen udatok potlékul szolgalank Koeh A. hasontirgyn kimutatisaiboz, melyskbfl 2
potlék czen Ertesitd L885, és 1886, dvfolyamaiban jelent meg. A szerk
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9. Kelnek (Szisz-Sebes. mellett Nagy-Szebenm.) a) Elephas primig.
zapfogaks b) Equus primigenius zdpfogai, egyéb csontrészletei n. oft

10. Olah-Pidn (Szisz-Sebestl nyugatra, N.-Szebenm.) Equus primigenius
zapfoga a szdsz-sebesi ev, gymnasiumnal,

11. Tsmeretlen leléhelyrdl, de e kornyélrdl a szdszsebesi ev. gymnasium-
ndl: Cervus megaceros Hartm. 64 cm. hosszu agancstiredéke. A rézsaté dtmérdje
12 c¢m., szép példany.

12. Berve: Bos prisecus koponydja és szarva ugyancsak a szasz-sebesi ev.
algymnasium tulajdondban, :

13. Elephas primig. ismerctlen leldhely u. ott.

Vizavdlgy.

14. Brullya (Braller N.-Selyk mellett, Nagy-Kiikiilldmegye.) Elephas primig.
zapfogai a szdsz-sebesi ev gymnasiumban.

15. Szent-Mihaly, Boja vilgy (Nagy-Kikiilldmegye.) ‘Cervus elaphus foss.
agancs Itmedckﬂt. szereztem meg 1886-ban.

N.-Szeben vidéke.

16. Nagy-Selyk hataran a patak medrétél 50 méter magasra, 2 m, mélyen
a) két Elephas primig. zipfog a sepsi-szent-gyorgyi szeke}y muzenmbin  b) Rhi-
noceros tichorh. zapfoga ¢és ujj-percze.

Ot vidék.

17. Kobor (Na )-Kukul}ﬁmegyl,) TElephas primigenius zépfoga és agyar-
zomincza a sepsi-szent-gyii gy. székely-mnzeumban, Hatalmas végtagi csontok a
lkGhalmi szész evangelikus felsé népiskola muzeumaban.

18, Kohalom (Nagy-Kikillomegye) északra Kacza felé a Bovrelden
loszoldal arkaibol: Elephas primigenus zdpfogak és végtagrészletek a kohalmi ev.
felst népiskolanal. ;

19. Nagy-Baczon Bos urus priscus homlokesontja két szarvval; sppm -szt.-
gyorgyi székely-nemzeti muzeum,

. Kbpecz: Cervus megaceros, Hartm, aga,ni:smsa‘:eie n. ott
21. Svpsi-Szent-Gyodrgy: Bos primigenins u. ott.

22. Arapata‘s (Hiromszékm.): Elephas primig, agyara, 1. ott.
23. Mogyoroz: Eleph primig. zdpfog w. ott.

Kis-ICdikiillovilgy.

24. Haranglab (Kis-Kikillim.): Eleph. primig. zipfog, S.-8zt.-Gydrgy.
25, Ismeretlen lelGhely, de e vidéken: Eleph primig. agyarrészlet, sepsi-szt.-
gybrgyi muzeum.

; 26. Sovényfalva (Kis-Kiikillomegye): Elephas pmm;, zdptog, nagy-enyedi
collegium,

1=
=

His-KAaikiillo vidél.

27. Rigmany (.Maros—T ordam.) Koch Antal jelentésében is fel van véve
azzal a megjegyzéssel, hogy kéfejszével egyiitt taldltak ott Elephas primigenius
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zapfogtoredéket. En milt nydri kérutamban oddig eljutva cons atdlow, hogy a
praehistoricus felepek egészen misfelé fekiidtek s igy a diluvialis ember létezd-
séhez tdmpontot nem taldlunk. A falubdl Gegesre vivi 1it mellett egy meredek
16szfalban épen ttkészitésekor taldltdk, Sipos Gydrgy bird elbeszélése szerint, az
dltala a kolozsviri muzeumba kiildstt Elephas primig. zdpfogakat.

Ugyanott taliltak az6ta Cervus elaphus fossilis agancstiredéket, Equus
primigenius 2 zépfogat és Elephas primig. czombesont toredékét

Nydrddimente.

28, Nyarad-Galfalva (Maros-Tordam.) Egy flatal és iddsb Elephas primig.
zipfoga Kovacs Ferencz apatplébinos gyiijieményében Maros-Vasdrhelyen.

29. Nydrad részébol Galfalva koriil Cervus elaphus foss aganestoredéke u. ott.

80. Mikhdzarél mamuth fog u ott.

Felsé Marosvidék.

31. Magyar-Fiilpos (Maros-Tordamegye): Elephas primig. zapfog. N.-Enye-
den ey, ref. kollegium gyiijteménye.

32, Maros-Vasarhely: Equus primig. fejvizrészlete Kovies Ferenez apit-
plébinos gyiijteményében.

33. Szent-Gerlicze (Maros-Tordam.): Equus primigenius hatalmas kopo-
nydja, N.-Enyeden Herepey Kdroly gyiijtése.

Ezekben adhatom milt nydron Téglds Istvin desém kiséretében dstorté-
nelmi és binydszati érdekbél tett utazdsunk Gslénytani eredményeét.

Déva, 1887. okt6ber 15.

Jegyzokonyvi kivonatok a tartott szakiilésekrol.

¢) 1887. oktéber 28-4n Dr. Entz Géza elncklete alatt tartott szak lésen
kovetkezo tdrgyak keriiltek elé:

1. Dr. Demeter Kdroly két cliterjesztést tett. Az elsében ismerteti
Chalubinski varséi tanarnak .Enumeratio muscorum tatrensium®,
hazai vonatkozdsdsu miivét; a mésodiklan téhb Magyarorszdgra nézve 1ij mohtaj
telfedezésérol ad szamot. (Mindkét eldter esztést 1. a jelen fiizetben.)

2, Dr. Koch Antal egyet. tanir bemutatja Téglds Gabor dévai real-
iskolai igazgaténak ,Adalékok az erdélyi medencze Gsemldseihex®
czimii jelentését, melyben 42 helyen taldilt dsemliosok ecsontmaradvinyait koriil-
ményesen ismerteti. Bemutaté a kézleményt kivonatosan kiaddsra ajinlja (1. a
jelen fiizethen )

3. Dr. Balint Sdndor:; Az Epeira diademata CL. postemburio-
nalis fejlGdése czim alatt eldadja, hogy a pokok felnevelése (ligy mint a ro-
varokat szokis felnevelni) mindeddig azért nem sikeriilt, mert a pdékok kizirdlag
eleven dllatok vérével sth. élnek. Minél kisebb a pdk, természetesen annil kisebb
legyet sth. képes esak taplalékdul elfogni. Az elfadénak’sikeriilt az IKpeira dia-
demata Cl. fajhol 6 ndstényt és 4 himet tehéntejen felnevelni, mert az aprd le-
gyek fogdosdsa szoba sem johetett, A felnevelt példinyok mindegyike G-szor ved-
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lett; a harmadik vedlés utin a himek és a nistények némi jellegei viligosan fel-
ismerhetévé valnak; ivarérettség a harmadik vedlés utdn 41l be.

4. Nemes Felix: Ujabb adatok a bujturi mediterrdn fauna
ismeretéhez czim alatt értelcezve kiilondsen kiemeli, hogy sajit gyijtésii és
az erdélyi muzeum birtokdban levé bujturi kovilletek gazdag anyagit 4dttanul-
minyozva 366 koviiletfajt talilt képviselve Kzek kozt 32 (17 lamellibranchiata,
15 gastropoda) oly fajra akadott, a melyek Erdélyben egyebiitt, a mésodik me-
diterran emelet rétegeiben, ez ideig nem ismeretesek. (A jovd évfolyamra marad.)

/) 1887. november 26-én Dr. Entz G. elnoklete alatt tartott szakiilésnek
targyai: .
1. Dr. Koch Antal jelentést tesz a milt nydron, a miz. igazg. vilaszt-
minyinak meghizdsdhdl tett Asvanygytijtd székelyfoldi ttidnak elsé felérdl, me-
lyen Nemes IFélix tanitvinya kisérte 6t. Kiemeli killonosen a korondi fiird§ mel-
lett boven elGfordulé forraskének (aragonit) elGforduldsi és lképzddési viszonyait,
és bemutatja az erdélyi mizeum szdmdira gyiijtott és csiszolt viltozatok legszebh
példényait. Ismerteti tovabbd és bemutatja a Homordéd fiirdénél, a Czeklend tetdn
eléfordulé lemezes Pyroxenandesitet sajitsiges dendrites rajzaival a véllapokon; to-
vabba az Olihfalu és Csikszereda kozt emelkedd Nyires tetd, aztdn a csik-som
lyéi Kis-Somlyéhegy andesitjeit, végre a Biidios barlangnak kiligozott kézetét, a
rearalédott kénkéreggel.

2, Ugyand bemwutatja Dr. Méirtonfi Lajos gymn. tanirnak ,Az adu-
larnak egy uj eldforduli-a a sziligy-somlyéi Magurdn® czimii kozleményét az ds-
vinynyal egyiitt, meiyre az vonatkozik. A tejfehér, AattetszG, erdsen iivegfényii
apré adulér kristdlyok csoportosan egy quarczerekkel valtakozé csillimpala len-
eseszert iiregének falait boritjdk. Az dsvdnyt csak gorélyben kapta, mely valészi-
nilleg a Magura pokoltéi részébdl keriilt ki.

3. Dr. Bilint Sdndor ,Adatok Erdély o6-tercziérkori faundjihoz* czi-
men ismerteti az dltala tanulmdnyozott kihalt bryozoumokat, melyek a kolozsmo-
nostori, héjai, kardosfalvi és bdcsi w. n. bryozoa-agyaghban eltemetve vannak. Osz-
szesen D3 fajt constatilt, melyek kézt 3 aj van.

(Mind a hdrom kozlemény a jiové évfolyamra marad.)



