JAVOR KATA

Egy mez6gazdasagi vallalkozocsalad
sikeres gazdalkodasi stratégiaja
a rendszervaltas utani Zsombon

A tanulmény a dél-alfoldi Zsombd egy altalunk kivalasztott csalddi gazdasaganak
maganer8s modernizacidjat vizsgalja azzal a céllal, hogy ezzel az agrartermel6k
korében megfigyelhet6 alkalmazkodasi stratégiak kozul egy sikeresnek nevezhetd
utat mutasson be. A kutatas arra a kérdésre keresi a valaszt, hogy a rendszerval-
tassal, majd az EU-csatlakozassal jar6 mez6gazdasag-politikai valtozasok koze-
pette milyen gazdasagi stratégiaval lehetett talpon maradnia a tovabbra is mez6-
gazdasagi termelésbdl megélni akar6 csaladoknak.

Tanulményunkban' a dél-alfoldi Zsombd egy altalunk kivalasztott csaladi gazdasaga-
nak magéaner8s modernizaciojat? elemezziik. Vizsgalatunkkal ahhoz a kérdéshez sze-
retnénk kozelebb jutni, hogy a rendszervaltas utan milyen gazdasagi stratégiaval lehe-
tett talpon maradnia a mez6gazdaségi termelést folytat6 csalddoknak.?

A vizsgalt falu, Zsombd, Szegedtdl mindéssze 17 km-re fekszik, mégsem szegedi,
hanem ,,dorozsmai foldnek” szamit, eredetileg ugyanis Kiskundorozsmanak volt a jara-
sa. A szegedi és dorozsmai jarashoz tartozé falvakkal egyiitt Zsombé is az gynevezett
Homokhati Kistérséghez tartozik, amely korabban atomizalt kis gazdasagokbdl 4llt, mivel
ezt a s(ir(in valtozé talajminGség(i térséget nem lehetett tablasitani. E vidék sok faluja-
ban ezért is alakult |-es tipus( téesz, vagyis szakszévetkezet.> A szakszovetkezeti for-
ma szamukra sok elénnyel jart, mivel ,,joval rugalmasabb” volt és tobb lehetGséget nylj-
tott az egyéni meggazdagodasra, mint az orszagban altalanosan elterjedt 3-as tipusu
téesz. A tagok itt sajat maguk vitték az arujukat piacra, igy az arakat naponta kovetni
tudtdk.® Az ennek megfeleléen kialakult nagyobb 6nallésaguk azt is jelentette, hogy ra
voltak kényszeritve a folyamatos valtoztatasra. A piac diktalta rugalmassagnak Zsombén
a gylimolcstermesztés okan mar korabban, a két habor( kozott is hagyomanya volt, s
ez a mai napig is a falu mentalitasanak egyik szembet(in6 vonasa. Ezekben a falvakban
tehat, ha megszoritasokkal is, de tovabbélhetett az egyéni gazdalkodas.

A polgarmester az itteni emberre jellemzé képességek koziil a felelGsségvallalas ké-
pességét tartja a legfontosabbnak. ,,Széllelbélelt ember itt nem boldogul, el is mennek”
— mondja.

Zsombo a nagyvaros kornyéki, j6 kozlekedési utak mentén fekvd, dinamikusan fejl-
dé rurélis térségek kozé tartozik’, s a legutdbbi évekig a térség vezetd falvai kozé szami-
tott. Korabban még sz(ik hatara is el6nyére valt, amennyiben ez az adottsaga szinte
0sztonozte az intenziv gazdalkodasra. Az itteni kis parcellakbol 6sszetevédo gazdasa-
gok az 1950-es évekt6l egészen a rendszervaltasig azért is elényosek voltak, mert a fe-
lilr6l jovo ellen6rzést jobban kikerdilték. 3
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A sz(k hatard, tanyas Zsombon tehat nem volt mdltja a nagy volumenben valé
termelésnek, nem volt hozza elégséges foldmennyiség. A szakszovetkezet idején a tagi
gazdasagok 70 szazaléka | és 5 hold kozotti teriilettel rendelkezett, s minddssze tizen-
négy 10 hold feletti gazdasag volt.® Erre a falura a kis teriileteken folyd, egyre intenzi-
vebb gazdalkodas lett a késGbbiekben mindinkabb jellemzé.

A rendszervaltas utani évtizedben® a zsomboi gazdak atmenetileg igen j6l boldogul-
tak, éppen mar korabban kialakult, 6nall6sagot és rugalmassagot kivano attit(idjik mi-
att.' A rendszervaltas nagy hozadéka volt szdmukra is, hogy a korabbiakkal ellentét-
ben immar lehetett mez6gazdasagi gépeket venni, s6t, a dragabbak megszerzéséhez allami
tamogatasra is lehetett palyazni, s ez lehet6séget nydjtott a korszer(ibb technolégiak
megvaldsitasara. Ez a lehet6ség a Homokhatsag tobb telepiilésén nagyobb birtokteste-
ket eredményezett, mivel kis teriileten egyre kevésbé lehetett rentabilisan termelni. igy
tortént példaul az ehhez a tajegységhez tartozé, de Zsombadnal [ényegesen nagyobb
hatéra Zakanyszéken'' is. Utobbi kozségben 2000 lakoshoz 6000 hektéarnyi teriilet tar-
tozik. Az itt kialakul6 nagyobb méret(i csaladi gazdasagoknak nagyobb a megtarté ere-
jik, Zakanyszéken tobb fiatal gazdalkodik a sziileivel kozos csaladi agrarvallalkozasban,
mint Zsombén,'? kevesebben vandorolnak az iparba.

Zsombon is azok arutermelSk tudtak maradni, akik 6sszealltak, ,,6sszetoltak” az egy-
két hektarjukat, és a korabbinal nagyobb iiltetvényeket hoztak létre. Gazdasagi eredmé-
nyességiikh6z természetesen az is kellett, hogy csaladjuk révén vagy sajat tigyességiik-
nek kdszonhetGen — s a ketté egymasnak szinte el6feltétele — tGkeerdsek legyenek, illet-
ve megfelel§ szakmai tudassal birjanak.

A kozeli, nagy hatar( Zakanyszéken példaul természetes, hogy egy torekv6 gazda
30-50-80 hektaron gazdalkodjon. Ez a nagyobb méretekben val6 gondolkodas egymast
inspiralo, ongerjeszté folyamat is, ami Zsombén valéjaban még ma sem indult be, ami-
kor pedig mar igen olcson lehetne itt foldet venni. Csak néhany olyan csalad van — koz-
tik vizsgalt csaladunk is —, amelyik nagyobb méretekben mer gondolkozni, s 10-20-30
hektaron gazdalkodik. Ez itt mar nagy gazdasagnak szamit, ami a helyi termelési hagyo-
manyok el nem hanyagolhaté szerepét mutatja.

Az EU-csatlakozas 6ta a fejlédés megallt, s6t visszaesés mutatkozik, mivel a zsombaéi
gazdak egyre kevésbé tudnak arujukkal a piacon érvényesiilni. Az ok itt is, mint ma-
sutt, a piac telitettsége, az agraroll6 névekvé szétnyilasa. Ezen kiviil most, amikor megint
nagyobb birtokszerkezetek vannak kialakuléban, Zsombé sz{ik hatara — amely minddssze
2500 hektdr, és ebben 4800 birtoktest van —,'3 egyre inkabb hatranyként jelentkezik.
A hatékony gazdasag mérete pedig mindinkabb né.

Ma mintegy 300 mezdgazdasagi arutermeld csalad van a faluban. Ezek k6zé nem
szamitjuk be az 1-2 hektaron, nem profi médon gazdalkodékat, akik kozul folyamato-
san sokan mennek tonkre és hagynak fol a gazdalkodassal. A kozépmezénybe koriilbe-
liil 50 csalad tartozik, a korabbi 1/6-a. Az élmez6nyt 8—10 csalad alkotja'4 — ide tartozik
vizsgalt csaladunk is —, amelyek a felsorolt el6nyok mindegyikével rendelkeznek. Ezek a
csaladok sem élnek azonban luxusban, mivel nyereségiik nagyobb részét visszaforgat-
jak gazdasagukba.

A kivalasztott Deak csalad gazdalkodasat a kovetkez6kben az adottsagok és kihivasok
kettGségében probaljuk meg szemiigyre venni.

Epp ezért a vizsgalédast az ,,6sokkel”, konkrétan az 1907-ben sziiletett nagyapaval



kezdjik, hogy lassuk mindazt, ami e csaladban anyagiakban, kapcsolatokban, mentali-
tasban mar eleve felhalmozodott, adott volt. A nagyapa, majd az 1936-ban sziiletett
apa gazdasagvezetési stratégiajanak kdrvonalazasa utan jutunk el maig, a két kozépko-
rd s a csalddi vallalkozasban jelenleg is egyiitt dolgozo fittestvérig. Ok, feleségeikkel egyiitt
— 0sszesen tehat négy f6foglalkozasd feln6tt — alkotjak a jelenlegi gazdasagi vallalkozas
magjat.

A Dedk csalad az emlékezet szerint mindig Zsombo vezet6 csaladjai kozé tartozott,
ha nem is volt mindig egyarant az élen. Emellett mindig is egyike volt a piacra legérzéke-
nyebben reagalé csalddoknak. Nézziik az indulast.

A nagyapa gazdasaga

Az 1907-ben sziiletett és 1987-ben meghalt nagyapa,'®> néhai Deak Janos 1930-ban
hazasodott meg. Gazdasaga a felesége altal 6rokolt 4 holddal indult, de mindig ,,bérelt
hozza akkorakat, hogy a végét se lehetett latni”, 6sszesen 16 hold bérleménye volt.

Az & édesapja 194 1-ben osztotta szét 50 holdnyi gazdasagat hat gyermeke kozott.
Pontosabban, a korabeli szokas szerint, kommencioba adta nekik, ami azt jelentette, hogy
a termés egyharmada mindenbdl a sziil6knek jart. Ezt a nagygazdanak szamit6 dédapat
unokaja, id. Deadk Janos gyermekként soha nem latta dolgozni. Korai emlékei szerint
nagyapja nagyon szeretett enni-inni, s ,igen nagy hasa volt”. Ez megfelelt az akkori
szokasnak, melynek megfeleléen a nagyobb gazdak, gyermekeik felnévén, maguk mar
nemigen dolgoztak, ,,gyerekeikkel dolgoztattak”. Emellett részibe adtak ki foldjiiket.

Edesapjara azonban mar mint nagyon ,,serény” emberre emlékszik vissza, aki mindig
~megmarkolta” a dolgot. Neki nem volt nagy hasa. Ugy tinik, hogy a déd-, illetve nagy-
apa gazdalkodasa kozotti idészakban, az 1930-as évek végén indult el Zsombén az a
valtozas, amelynek kovetkeztében a gazdak egyre inkabb részt vettek sajat gazdasaguk
miikodtetésében. Ez valdszin(ileg a piaci szempontok feler§sodésének volt kdszénhet6,
s Osszefiiggott a Szatymazrol atkerdilt 6szibarack termelésében elért sikerekkel. E téren
természetesen tovabbra is nagy kiilonbségek adédtak a falu tarsadalman beliil.

Néhai Dedk Janos gazdasaga tobb labon allt. Fia emlékezete szerint féleg blzat és
mas szemes terményt, valamint kukoricat és krumplit termelt. Emellett mindig ,,nagyon
sok joszaga” is volt: , Két fejéstehén mindig volt, de el6fordult, hogy harom is.” A kis-
borjikat csak akkor adta el, amikor megnéttek, s igy mar tobb pénzt kaphatott értiik.
Ezen kiviil ,,olyan nem volt, hogy harom anyakoca ne lett volna”, hizéja pedig hiisz koriil
volt. Tehenet a tejeladasbol szarmazé pénz és a tragya miatt tartott.

Ot gyermeke sziiletett, két lany és harom fiti. LegidGsebb gyermekét, egy leanyt, de
kiilonosen a korban utana kovetkezd fidt, Janost — id. Deak Janost — mar kora gyermek-
koratdl igen er6teljesen befogta a mezégazdasagi munkaba. Lanyat azonban polgariba
is beiratta, de 6 kibukott onnét egy-két év mulva. Ez a tény Osszefiiggésben lehetett a
gazdasagba valé intenziv bevonasaval. Egyik fiat is tanittatta, mégpedig mez6gazdasagi
technikumban, Hédmez6vasarhelyen. O mér be is fejezte az iskolat, és agronémus lett.

A gyermekeket reggel ot érakor, ha ,s(ir( volt a munka”, négy érakor keltette az
apjuk ,,Auf!” felkialtassal. Mire iskolaba mentek, mindent el kellett végezniiik az allatok
koriil, csak az itatas maradt 6ra.
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Legid6sebb fia, Janos mar tizenkét évesen egytt kaszalt az apjaval, t6le tanult dol-
gozni, példaul azt, hogy miként kell ,egyszerre csapni a kaszaval”. A j6 munkabirasa
fia szeretett volna gyorsabban haladni, mint apja, de az visszatartotta, hogy egy rit-
musban haladjon vele. ,Egyszerre kell nagyot odacsapni a tovének, kozel hozza, egye-
nes tartassal, mert meghajolva nagyon nehéz” — emlékszik vissza mai napig apja tana-
csaira. Ez a fia tizenkét éves koraban mar idegen ,,emberekkel” is kaszalt, és mas mez6-
gazdasagi munkakba is hamar beletanult. Igy példaul szantani jart masokhoz is két
,markos léval”, hogy azok majd gyalogmunkaval visszadolgozzak ezt a csaladnak, kuko-
ricakapalaskor, sz6l6nyitaskor. Tizennégy évesen n6vérével, aki akkor tizenhét éves volt,
és a markot szedte, egy nap alatt 2000 m? rozst levagtak: ,Micsoda 6rém volt!” Igaz, a
faradtsagtol alig birtak két kilométerre fekvé foldjikrél hazajonni.

Ez a nagyapa mindenhez ért6, vallalkozo szellem(i parasztember volt, aki maga épi-
tette fol sajat hazat, 6ccse hazat pedig azzal kozosen, de annal is Dedk nagyapa volt a
,f6 mester”. Emellett a haz koriil is sok mindent megcsinalt, igy példaul iisthazat épi-
tett. A tiz els6 gazda k6zott volt Zsombén. ,,Mindig az élen szeretett nyomni, kevés
embernek volt olyan biroképessége” — mondja réla fia, id. Deak Janos. A faluban elis-
mertségnek orvendett, élete végéig a Kisgazdapart pénztarosa volt, ami arra vall, hogy
jo feji ember lehetett.

Mivel a zsombodi foldek sovanyak, ontozés pedig ekkoriban nem volt, ezért gyakran
kistlt a termés. Dedk nagyapa fiatal gazdaként jovedelmének kiegészitésére napszamba
is eljar, mégpedig bandagazdaként. Nem tetszik azonban neki ez a munka. ,,Egy banda-
ban hatan vannak, de abbdl ketté mindig dog lusta. Azok helyett 6 nem dolgozik” —
idézi 6t fia. Amikor gyermekei felnének, s mar tdmaszkodhat a munkajukra, tobbé nem
jar napszamba. Ehelyett sajat foldjéhez bérel még mintegy 20 holdat, igy 6sszesen 30
hold kérdili teriileten ,,bolondulhattunk”. ,,Nekiink erés csalad volt, 6t gyerek. S akkor a
gyerekeket még nem kimélték” — kommentalja a helyzetet fia. Gyermekei, sziikség ese-
tén még hazas korukban is egyiitt dolgoztak apjuk gazdasidgaban a napszamosokkal.

Témank szempontjabdl — a gyiimolcstermesztést egyre inkabb gazdasaguk kozép-
pontjaba allit6é utddai miatt — legfontosabb azonban, hogy a néhai nagyapa a faluban az
els6k kozott, mar 1954-t6l folyamatosan telepitett &szibarackost, amely végiil 3 holdat
tett ki. A barack ekkoriban pedig ,.aranyat ért”. 1958-ban egy holdon epret is (ltetett.
,,Akkor volt a csendes megbolondulads” — mondja errél a munkardl a fia, id. Deak Janos.
Az egy hold eper ugyanis rengeteg munkat adott, féleg gyermekeinek. A kapalas mel-
lett a szedés volt nehéz, mivel kordlbeliil egy hdnapig tartott az érési idészak.

A nala hagyomanyosabban gazdalkod6 zsomboi gazdak értékrendjében a gyorsan
romlé gyiimolcsnek ekkoriban még nem volt presztizse, szemben a minGségét hosszan
meg6rzé blazaval. ,,Az még jovore is bliza” — mondtak. Volt olyan, az 6 koraban lévé
gazda, aki nemhogy maga nem telepitett gyiimolcsost, de még masok piaci sikerén fel-
buzdult fidnak sem engedte azt. igy fia vasarnaponta telepitett egy kis teriileten barac-
kot, mondvan, hogy a pihendidejével az apja nem rendelkezik.

Fontos itt megemliteniink, hogy a gyiimolcstermesztés kultiraja kicsit masfajta
mentalitast, nagyobb kockazatvallalast, tobb odafigyelést és precizebb id6zitést kivant,
mint a hagyomanyos szantéfoldi termelés. Ezeknek az elvarasoknak Deak nagyapa meg-
felelt. ,,Ezek mind aj dolgok voltak. Ha nem fogott hozza idében, nem lett termés” —
mondja errdl fia. A gyiimolcs ezenkiviil nagyobb anyagi befektetést is kivant. A faluban



tobb elsd telepités(i barackos ment éppen azért tonkre — igy példaul agronémus vég-
zettség(i Gccséé is —, mert a tragyazashoz ,,nem volt anyagi fedezete”. Deak nagyapa
.rengeteg tragyaval dolgozott”, ezért annak ellenére, hogy sok allatot tartott, mindig
sok tragyat kellett még vennie is, ami nagyon megdragitotta a termelést. igy azonban
»dupla termés” volt.

A gyiimolcsosnek, a sz6l6nek a haszna is tobb, de a dolog is tobb vele. A szezona-
lisan nagy kézimunkaigényt a falubeli atlagot joval meghaladé méret(i sz6lGjében és
barackosaban néhai Deak Janos —,,er6s csaladja” mellett — ,,mdvaval” szerzett segitség-
gel oldotta meg. A ,méva” a faluban korabban éaltalanosan elterjedt munkacserét jelen-
ti, amikor a falusiak eleve a viszontsegitség fejében végeztek egymasnak valamilyen
munkat. O szantott, vagy inkabb fiaival szantatott azoknak a falubelieknek, akiknek nem
volt lovuk. A léval végzett munka sokkal értékesebbnek szamitott, |1 hold megszantasa-
ért atlagban 4-5 napot dolgoztak vissza.

Amikor gyermekei még kicsik voltak, gy ,gy(ijtott” munkast a tavaszi sz6l6met-
széshez, hogy telente iisthazat készitett masoknak ,,mévaba”, s ezt neki a sz616jében
megegyezés szerint ledolgoztak. Azon kevesek kozé tartozott ugyanis a faluban, akik
tudtak iisthazat késziteni, s ehhez a szerszamai is megvoltak. Fizetett napszamosra
inkabb csak azutan szorult ra, hogy gyermekei elhagytak a hazat.

Bar fia szerint apja annyit dolgozott, ,,mint a kukac a foldben”, ez mégsem a sze-
gény parasztember 6nmagat kizsakmanyolé szorgalma volt. O, ahol lehetett, konnyi-
tette és minél hatékonyabba tette munkajat. Lovai nagy méret(i, ,markos”, herélt al-
masderesek voltak. Strafkocsija kétszer olyan hossz( volt, mint példaul sajat 6ccséé.
A kisebb mennyiség(, kozeli piacra valé gyiimolcsszallitast nagyatadi tipusd, féderes
kocsijaval végezte, amelybdl ilyenkor a hatso dilést kiszedte. Ugyanebben tejet is tudott
szallitani.

Gépesitéssel is probalta kénnyiteni munkajat. igy példaul sz616toltéshez vald |, taka-
roekéje” rajta kiviil csak egy gazdanak volt még a faluban, akivel egyébként egyiitt jartak
a pesti piacra. Ezzel a sz6l6takaras utani kapalast tudta kivaltani. Ugyancsak els6k kozt
volt a faluban , battériaja”.'®

A gyiimolcs eladasa jo szervez6- és kapcsolatépitési képességet is kivant. Néhai Dedk
Janos epréért a hazahoz jottek a pesti kereskedék, az 6szibarackot pedig maga vitte fel a
pesti piacra, emlitett gazdatarsaval kozosen. Ehhez a pesti telephely( TEFU vallalattdl
béreltek teherautét. A szakszovetkezet megalakulasa utan pedig 6k is a téesz altal a gazdak
rendelkezésére bocsatott teherautdt hasznaltak, amelyen négy-6t csalad egyiitt vitte
fel a pesti nagybani piacra a barackjat.

Szerette kiprébalni a piacon latott ijdonsagokat. Els6k kozott termesztett a faluban
gorog- és sargadinnyét is, igaz, még csak csaladi fogyasztasra. Fianak, id. Deak Janosnak
még 2005-ben is épp a sargadinnye a legjovedelmezdbb terménye.

Kordlbelil 1960-t6l, amikor a szerz6dések ezt biztos jovedelemmé tették, Deak nagy-
apa termesztett fiiszerpaprikat is. Ehhez is megvoltak az ismer8s szegedi kapcsolatai,
ezuttal paprikakeresked6i, akik 4tvették téle a termést. O maga vitte be a paprikat Sze-
gedre hosszd, lapos strafkocsijan, amelynek késébb gumikereke lett. Ilyen kocsija Zsombén
mindossze hét-nyolc gazdanak volt, 6cesét is beleszamitva.

Ugy tinik, hogy a hagyoméanyos gazdapresztizs elvarasainak nem tulajdonitott tdl
nagy jelent&séget, nala mintha a racionalis szempontok lettek volna hangstlyosabbak.
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A falubeli sz6l6birtokos nagygazdak példaul, akik sz6leiket napszamosokkal miiveltették
meg, nagy onérzettel hivtak meg s kinalgattak pincéjilkben vendégeiket sajat termési
borukkal: ,,Az én apam nem nagyon ért ra kinalgatni.” Nem is volt pincéje, csak kamra-
ja, amelynek vastag faajtaja volt, s homokos padl6jat gyakran fellocsolta vizzel, hogy
hiivés maradjon — emlékszik vissza fia.

Occse, Deak Istvan ugyanakkor mintegy a gazdamodell megtestesitjének szamitott,
s ezt a képet maga is alakitani latszott. Polgari iskolat végzett lanyt vett feleségil. Két
gyermekiik sziiletett, mig batyjanak, Deak Janosnak 6t gyermeke volt. Deak Istvan nap-
szamba soha nem jart. Kisebb méret(i, de ,,barnasabb, jobb indulat(” féldjén a szemes
termények mellett 2-3 hold kukoricast mivelt, mivel 6 sok disznét nevelt, tehenet vi-
szont nem tartott. Koran volt szG6lGje és barackosa is, de viszonylag kis teriileten, egy,
illetve masfél holdon. Erdekes modon a faluban sokan tgy gondoljak, hogy ,neki biztos
volt” borpincéje, noha neki is csak egy kamraja szolgalt e célra. Kis méret(i strafkocsija
és sarga, ,.kotyogd” fiakere volt, ami val6jaban presztizsszimboélum-szamba ment a fa-
luban. Sz(ikds mérete miatt — mindossze két személy fért el benne — szallitasra nem
volt alkalmas, csak ,,lakodalmi pompékra”, ahogy unokadccse, id. Dedk Janos megfogal-
mazta. Ugyanakkor Dedk Istvan vasarolt el6szor személyautét a faluban, mégpedig az
akkor legujabb tipusu, fekete Fordot. Igaz, 6 nem volt ,,t(lélé” tipus, pontosabban ez a
fajta paraszti mentalitas nem volt &tmenthet6. A hagyomanyos paraszti keretek 6ssze-
omlasat, amit maganéleti problémak is stlyosbitottak, nem tudta igazan feldolgozni,
ongyilkos lett 1978-ban.

Batyja, néhai Deak Janos, vizsgalt csaladunk Gse dccsével ellentétben nagy alkalmaz-
kodoképességgel rendelkezett, emellett j6 fizikumd és nagy akaratereji ember volt.
O er6s csaladi 6sszefogasra tamaszkodva termelt, s még hazas gyerekei folétt is ,,reg-
nalt”. Az eper érésekor példaul gyermekeinek ,,mindent félre kellett dobni”, s menniiik
kellett apjuknak segiteni az eper szedésében.

Oszibarackost mindvégig tartott. Esszel gazdalkodd, a korral haladé ember volt. Gaz-
dasaga az akkori szinthez képest teljesen felszereltnek szamitott, lova, ekéje, takaroeké-
je, ekekapaja, borondja, szecskavagodja, ,battérids” permetezGje, a szallitdshoz pedig
féderes-, illetve strafkocsija volt. Nyolcvanéves koraban halt meg.

Az apa gazdasaga

Néhai Dedk Janos legidGsebb fia, id. Dedk Jdnos 1936-ban sziiletett, s 1959-ben kotott
hazassagot, amelybdl harom gyermeke sziiletett, Janos, Tamas és Rita.

Az indulas

Id. Deak Janos generacidja kulcshelyzetben volt, hiszen életiik tobb rendszervaltason
ivelt at. N6siilésekor édesapja még nagyban gazdalkodott, harom gyermeke volt ekkor
otthon. O sziili orokségként 2 hold foldet kapott, s ehhez még, ugyancsak apjatol,
welfogtunk felibe” 3 hold sz6l6t, kdzosen a sogoraval. 1960-ban megalakul a zsomboi
szakszovetkezet, és 1961 januarjaban elveszik apja foldjeit. Igaz, e téesztipusnak meg-



feleléen kevesebb foldon, de Iényegében csaladi, ,.tagi” gazdasagot alakithat ki. Azt a 20
szazaléknyi 6sszeget, amelyet az apjatdl kapott foldek hasznalata fejében a szovetke-
zetnek kellett befizetni, apja fizeti ki helyette.

Mivel foldhoz jutni a téesz megalakulasa utan nem lehetett, id. Dedk Janos, masok-
kal egyiitt, megprébalkozott a mez6gazdasagon kiviili munkaval. Dolgozott egy ideig a
szegedi hazgyarban, de nem érzett hajlandésagot az ipari munkahoz. Ehelyett Moh-
acsra vagy Vasarhelyre ment napszamos kendermunkara. A levagott kendert 6sszeko-
totték, lelomboztak — erre a déli forrosag ideje volt a legalkalmasabb, mert akkor ,,ment
le jol a lombja” —, majd kdpba raktak. Hajnali 2 ora, fél 3 koriil keltek, s este 9-ig, illetve
fél 10-ig dolgoztak. Ezzel a meger6lteté munkaval nagyon jél lehetett keresni, a helybeli
napszamnak éppen a tizszeresét. Igaz, az alatt az 6t hét alatt, amig itt dolgozott, 8—10
kg-ot fogyott, de, akarcsak apja, 6 sem ijedt meg semmiféle munkatdl, csak jol jovedel-
mezzen. Sz6l6sziiretre, szeptember kozepére mindig hazaért. A kendermunkaért ka-
pott keresetéért tudott venni egy tehenet és tiz hizot, be tudta inditani a gazdasagat.
Az els6 évben kétszer hizlalt fel diszndkat eladasra, ,,ebbdl tornaztam fol magam”.

Felesége, bordanyi anyja utan, 2 hold foldet 6rokolt Bordanyban. Id. Dedk Janos a
helyi agronémussal ,.kibundazta”, hogy azt dorozsmai foldként kaphassak meg, ekkor
ugyanis ap6sa révén 6k is dorozsmai foldon laktak. Az illeté agrondmus épp , keritkezni
akart”, amihez id. Deak Janos adott neki nyarfat. Erre azutan ,mindjart masképp nézett
ki a dolog”.

Id. Deék Janos minden legalis és néhany kevésbé legalis eszkozt megragadott, hogy
az altala mivelt fold teriletét novelje. igy példaul tudomasara jutott, hogy a dorozsmai
téesz bérbe ad kisebb, a tabla szélén 1évé ,,sarokfoldeket”, amelyeket nehéz lett volna
géppel megmunkalni. Ezt a lehetéséget ,,aki hamarabb érte, elfogta”. O a dorozsmai té-
esz egyik mezd6rével apolt j6 viszonyanak kdszonhetGen e szerencsések kozé tartozott.
A mezG66r szolt neki, hogy ,,van ott egy jo teriilet, fogjam el”. Ezekbdl a kis lecsipkedett
foldekbdl végil két hold jott 6ssze neki. Ezen kiviil a dorozsmai téesz kiadta részibe a
|6here kaszéalasat, hogy az es6t megel6zve minél hamarabb betakaritsak. O is vallalt itt
részibe kaszalast. Alig lett kész a kaszalassal, mar kellett is szantani és m{itragyazni az
emlitett kétholdnyi, téesztdl ,fogott” foldet, amely a I6herekaszalas utan harom nappal
mar be is volt (ltetve kukoricaval.

Gazdasagi mentalitasa

Az éllandé feldlvallalas, a kinalkozo lehet&ségek azonnali megragadasa id. Dedk Janos
gazdalkodasa egyik alapvonasanak latszik. Osszefiigghet ez a mentalitas a lehet&ségek-
nek a korszak agrarpolitikajabél adédé, nagyfoku besz(ikiilésével, ami a korabbi, megal-
lapodott, s6t gyakran nehézkes gazdalkodasi stilussal szemben allandé improvizalast,
rizikdvallalast kivant meg. Aki ambiciézusabb volt, és 6 nagyon is az volt, minden lehe-
t6séget meg kellett, hogy ragadjon, mert nem lehetett tudni, hogy koziililk melyik sz(i-
nik meg egy tjabb intézkedés kovetkeztében: ,,Nem volt akkor id6, hogy varialjak, minél
hamarabb menjen be a kukorica a foldbe. Gombnyomasra kellett cselekedni.”

A lehetdségek ilyen nagy fok( kihasznalasabol az atlagosnal ,felporgetettebb” gaz-
dalkodas kovetkezett: ,Nekem mindig 6ssze voltak élez6dve a dolgok, nem volt szabad-
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idém. Duplajat dolgoztam, mint az 6csém.” A j6 kapcsolatok, a merész, gyors dontések
meghoztak az eredményt — a téesztdl fogott két holdon termett kukorica utani bevétel
tette lehet6vé, hogy 1964-ben be tudtak koltézni Zsombdn épiilt hazukba. Az ehhez
tartozo melléképiileteket id. Deak Janos mar 1962-ben, az aklot és kukoricagérét pedig
1963-ban megépittette.

Az ad6do lehetdségek kihasznalasdhoz azonban tékére is sziikség volt. Ezért — mint
mondta — ,,nekem mindig volt tartalékom”. A tartalékképzés egyik konstans eleme volt
gazdalkodoi stratégiajanak. Ez adott neki lehet&séget a hirtelen kinalkozé alkalmak ki-
hasznalasahoz. A , pénztéke” gy(ijtésének mar koran bevalt technikaja az 6 esetében
az igen meger6ltetd, de kiugrd keresettel jard id6szakos munkavégzés volt, amelyekre
kapcsolatai és mozgékonysagaval szerzett informacioi révén rendre ratalalt. A , kende-
rezés” megsz(inte utan a ,,szalmazas”, vagyis a szalmabala behordasa lett ilyen hosszabb
tava bérmunkaja. Ezt Sz6reg kornyéki téeszekben végezte augusztus hdnapban, beépitve
e munkat sajat gazdasaga feladatai k6zé: ,,Arra én mindig szakitottam id6t, mert sokat
lehetett vele keresni.” Bar apja gazdalkodasi stilusa sem volt statikus, s6t, inkabb piac-
érzékeny és rugalmas, de fia emellett a hirtelen improvizalasra is mindenkor készen allt.

F6 célja, akarcsak apjanak, foldteriiletének novelése volt, ami a téesz idején elvileg
nem volt lehetséges. O azonban , feketén”, vagyis atiratas nélkiil vasarolt 4 hold foldet a
nagybatyjatol. A hetvenes-nyolcvanas években viragzott a faluban a kiil6nb6z6 gyarak-
kal valé , leszerz6dések” id6szaka, szerzGdni lehetett paprikara, paradicsomra, disznoéra.
Ez, mivel biztos jovedelmet jelentett, kiilondsen sarkallt a foldteriilet novelésére. Ekkor
mar nem szorult ra arra, hogy napszamba jarjon, a ,tartalékot” is sajat gazdasagabdl
termelte ki.

A szUl6ktdl orokolt és altala gyarapitott foldhoz 1992-ben, a téesz felbomlasakor,
amikor erre mar torvényesen is lehetdség volt, még 7 hold foldet vett. 57 éves ekkor.

Munkaszervezése

E téren is vannak eltérések apjahoz képest. Apja a ,,ledolgozasos” visszasegités mellett
leginkabb gyermekei munkaerejére tamaszkodott. Id. Dedk Janos azonban mar minden
gyermekét tanittatta, emellett az 6 apai hatalma mar korantsem volt olyan dominans a
csaladban, mint apjaé egy nemzedékkel korabban. O csak addig , parancsolt” gyermeke-
inek, amig azok otthon voltak. Fiai, Janos és Tamas — akiknek a mez6gazdasagi vallalko-
zasa e tanulmany voltaképpeni targya —, amiéta 6nall6 gazdak, sziikség esetén kérés nélkdl
is segitenek apjuknak, arrél azonban mar szé sincs, hogy sajat gazdasaguk karara a sziil6i
gazdasagot részesitsék elényben.

Ezenkiviil mig apja a ,,mévazassal” aszimmetrikus statusra épuld, viszontsegit6 kap-
csolatokat vett igénybe, id. Deak Janos és felesége egy barati csaladdal alltak egymast
kolcsonosen segitd, reciprok kapcsolatban, ahol a kélcsonosség alapja épp azonos gaz-
dasagi és csaladi helyzetiik volt, raaddsul ugyanazt, fiszerpaprikat termeltek. Ok elsé-
sorban erre a szomszédi-barati kapcsolatra tamaszkodtak. Az 6sszefogasnak ez a for-
maja akkoriban, az 1970-80-as évek nagy volumendi, szerzGdéses fliszerpaprika-terme-
lésének id6szakaban az egész faluban elterjedt volt. E spontan munkaszervezddésnek



az emlitett szerzddési lehet6ségek megsziinte vetett véget. Ezt kovetGen az egyes csa-
ladi gazdasagok a boldogulas kiilonb6z6 Gtjait valasztottak.

Az 6sszedolgozas e formajanak megsziintével a Dedk hazaspar gazdasaga sajat
munkaerejiikre korlatozédott. A feleség hajnalban megf6zott, ez id6 alatt a férj az al-
latokat latta el, s utdna egyiitt mentek ki a foldre. Ezt id. Dedk Janos ,el is kivanta” a
feleségétdl, akinek varosi, dorozsmai lany [évén ez nem volt olyan magatdl ért6dé. llyenkor
kint is ebédeltek, és csak este jottek haza. Par év 6ta —jelenleg, 2006-ban hetven-, illetve
hatvanhét évesek — délben hazajonnek ebédelni, egy kicsit lepihennek, de utana vissza-
mennek dolgozni, egészen sotétedésig. A gépi munkak nagy részét ma fiaik végzik gaz-
dasagukban, mivel az 6 gépparkjuk sokkal specializaltabb. llyenkor a benzinkoltséget is
a fiak alljak.

Id. Dedk Janos gazdalkodasat a szocialista agrarpolitika kinalta sz(ikos lehet&ségek
erGsen behataroltak. A legvisszah(izobb ereje annak volt, hogy ebben a korszakban, vagyis
az 6 gazdalkodasanak legnagyobb részében nem lehetett mez6gazdasagi kisgépeket va-
sarolni. igy gépesités tekintetében gazdasaga kevésbé volt korszer(i, mint annak idején
édesapjae.

Gépesitésre val6 hajlanddsaga

A szocialista id6szakban traktort sem lehetett vasarolni, igy, akarcsak masutt az orszag-
ban, Zsombén is hazilag konstrualtak a motoros haztaji kocsit. Nagy kiilonbségek vol-
tak azonban abban a tekintetben, hogy ki milyen erés motort rakott bele haztaji moto-
ros kocsijaba, s hogy milyen massziv felépitésii, hany kerék meghajtast volt az adott
jargany. Id. Dedk Janosé a leger&sebb teljesitmény(iek kozé tartozott, s 6sszkerék-meg-
hajtasu volt.

O, aki annyira szereti az allatokkal valé munkat, nagy slyt fektet a gépesitésre is,
sajat korosztalyaban az élen jarva ebben. Egyiitt él benne két, szinte egymasnak ellent-
mondani latszé mentalitasforma: a hagyomanyos paraszti gazdalkodas személyessége
— ,imadja az allatokat” —, de a modern gazdasag gépesitettsége irant is erds hajlanddsa-
ga van. Mindkett6hoz igen j6 érzékkel rendelkezik, s ebben mintegy athidalé személyi-
ség apja és fiai nemzedéke kozott.

Sz6regen, a ,,balazaskor” lat el6szor egy nagy, ,,piros”, orosz MTZ traktort: , Akkor
volt ez (j, megesavarodott a szivem, hogy megérem-e, hogy nekem is lesz.” Szinte
szenvedéllyel tudott vagyni egy hatékony gépre, akarcsak apja a szép léra. 1975-t6l kez-
d6dott ,,a traktor-vilag”. Neki 1981-ben, a faluban az elsék kozott lett egy nagy cseh
traktora, amelyet Kecskemét kornyékén vett hasznaltan. De mar a kovetkez6 évben si-
keriilt a vagyott MTZ traktort megvennie, igaz, hogy lepusztult allapotban, de ,,tigy talpra
allitottuk, mint a fene”.

A tobbes szam a faluban laké géplakatos Jéska bacsit jelenti, akivel régi j6 baratok, s
akinek a szaktudasat és segit6készségét eleve szamitasba veszi egy-egy hasznalt gép
megvasarlasanal. Joska bacsi kulcsfontossagi ember e gazdasag miikodtetésében. Par
év mulva a hasznalt MTZ traktort is eladva id. Deak Janos jat vesz, majd 1987-ben azt
is lecseréli, mivel az csak ,,mezitlabas”, vagyis els6kerék-meghajtas, s 6sszkerék-meg-
hajtasd, még nagyobb teljesitmény(i traktort vasarol helyette.
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Mara ,,szinte minden van, ami mez6gazdasaghoz kell gép”. Biiszke a harom gyereke
altal kozosen vett talajasé gépre, amilyen masnak errefelé nincs is, s amelyet, mint mondja,
.kegyelembdl” 6 is hasznalhat. Van azonban olyan gépe is, egy nagy, 82 l6er6s MTZ
traktor, amelyet csak azért nem ad el, mert tudja, hogy a gyerekeinek az &szi és a tava-
szi id6szakban nagy sziikségiik van ra. Példaul a répaszedéshez két fianak egy id6ben
harom MTZ traktorra van sziiksége, igy ilyenkor még Janos zakanyszéki apésanak a trak-
torat is kolcsonkérik. Lanyuk és annak férje pedig egyel6re rendszeresen hasznalja ezt
az apai traktort, sajatjuk még nem lévén.

Midta idGsebb lett, fia, Janos mint legidGsebb fit gondoskodik arrdl, hogy apjanak ne
,Gsrégi” gépei legyenek. Ha ,kézre jon”, és jo lehetGséget lat benne, akkor megveszi
sziileinek az Gjabb gépet, persze azok pénzébdl. Most példaul egy korszer(i, Gj kistrak-
tort késziil venni apjanak. Ezt a vételt megkonnyitené id. Deak Janosnak, ha az el6z6
traktorat eladna, és azt a pénzt hozzatehetné a vételarhoz. Ezt azonban a fent ismerte-
tett okok miatt nem teszi. E csaladi gazdasagban az dnérdek és a segitség szinte kibo-
gozhatatlanul 6sszefonédik, s a Iényeg az, hogy mindenki jél jar valamilyen szinten.

Most azonban egy (j szempont is felmeriilt. Ez év — 2006 — oktdberében lesz elsé
unokaja eskiivdje, s erre az alkalomra egy személyautét akart venni: ,Szerettem volna
egy kicsit megmutatni, hogy Dedk Janos is van még.” Ugyanakkor azonban kistraktorja
is lecserélésre szorul, s 6 akart is venni egyet hasznaltan. De ,annyit sapitoztak a gye-
rekek, hogy régit ne vegyek”, hogy a tervezett autobol most traktor lesz, , kettGre nem
telik”. Neki arra a par évre mar jo lett volna a hasznalt traktor is, teszi hozza. Azt is
hozzafiizi, hogy abban az esetben is tudna autét venni, ha a fiai megvennék téle nagy
traktorat, amit mar csak 6k és a lanyaék hasznalnak. De azok inkabb ,,sunyiznak”, mondja
széles mosollyal, mint aki alapjaban véve rendben lév6nek talalja, hogy a sziil6t a gyere-
kek egy kicsit kihasznaljak.

Gazdasagvezetésének koncepcidja

Ennek meghatarozo6 vonasa nala a valtoztatasra valé készség, az odafigyelés a piac igé-
nyeire. Gazdasaganak szerkezete az id6k soran a hagyomanyos szanto6foldi szemes ter-
ményektél egyre inkdbb a gyiimoélcstermesztés iranyaba tolddik el. Barackot 6 mar lé-
nyegesen nagyobb teriileten termel, mint apja, mivel kis tételben véleménye szerint nem
éri meg piacra menni vele. Ezeket a barackosokat azutan, ahogy id6sodik, sorra adogatja
oda gyerekeinek. 7 holdat ad két fianak, akik Gjratelepitik azt, a lanyanak szant 2 holdat
pedig 6 maga telepiti be 1996-ban, lanya eskiivGje el6tt, hatvanévesen.

Az epret 6 mar 1983-tol folidsan termeszti, pontosabban akkortél kezdi venni a félia-
bordakat, hogy atallhasson erre az intenzivebb technoldgiara. Fiai technolégiai Gjitasat
atvéve két-harom év o6ta 6 is bakhatra iltetett félias epret termeszt, amelynek gépi
munkajat fiai végzik el neki.

Nagyban foglalkozik a mai napig is sargadinnye-termesztéssel, amelyet ugyancsak
bakhatra iiltet, mégpedig az eper leérése utan, annak helyére. Apja gazdalkodasdhoz
képest az 6 gazdasagaban tjdonsag a féldnek ez a tobblépcsés kihasznalasa, amit a pri-
mér aruk elterjedése és a miitragyara fordithato jovedelem ,kitermelése” tesz lehetévé.

Apjanak a magot Gjra néni hagyé dinnyetermesztési szokasan tallépve id. Deék Ja-



nos mar évente (j magrol Glteti a sargadinnyét, ami nem olcs6é mulatsag, hiszen, mint
mondja, harom szem dinnyemag egy fél deci rum araba keriil. Ma, hetvenévesen a meg-
maradt 4 és fél holdon barackot, sargadinnyét és epret termeszt, utébbit 600 négyszog-
6lon. Ez életkorukhoz képest nagy teriilet, kiilondsen az eper kézimunkaigényét s allan-
dé hajlongassal jar6 munkat tekintve. Ezt a gyiimolcsot korabban, éppen ezért, inkabb
a fiatalabb korosztalyok termesztették Zsombon. E belsé hatarok ma elmosédni latszanak.

Gazdasaga a sok labon allasbol a specializalédas, meg persze a kisebb méret(ivé valas
felé tart, de korantsem életkoranak megfelel6 mértékben. Korabbi gazdasagaban nagy
stlyt kapott az allattenyésztés, ezért is volt sok szemes terménye. Ma mar csak 3-4
disznét hizlal a csaladnak, s ezért foldjének kevésbé homokos, ,barnasabb” részén ma
is termeszt kukoricat. Allatszeretete olyan erds, hogy néha a racionalis megfontolast is
legy6zi. Mikor id6sebb fia végre meggyGzte, hogy ne zsir-, hanem hdssertést neveljen,
s el is vitte 6t egy megfelel helyre malacot venni, a kismalacokat meglatva elvitte a szi-
ve. ,,Na, fiam — mondta —, ezek a malacok olyan szépek, hogy ezekb&l nem harmat, de
tizet vesziink!” Feleségének kissé masként fogalmaz: ,Tudod, mama, azért kell diszné,
mert a gyerekek innen visznek.”

Kapcsolatrendszere

Fontos szét ejteniink arrdl is, hogy id. Dedk Janos sikerességében nagy szerepet jat-
szott, hogy felismerte és tudatosan is hasznalta a kapcsolatokban rejlé lehetdségeket.
,J6 emberei” kiterjedt kort alkottak, s ezt 6 igen jo érzékkel alakitotta és miikodtette.
Kedves, kozvetlen, tréfalkozé és konnyen baratkozo természete segitségére van ebben,
de emellett az ajandékot is megfelel§ eszkoznek tartotta a kapcsolatok erGsitésében, mint
azt a dorozsmai agronémussal val6 tranzakciéjaban lattuk.

Kapcsolatai elsésorban nem is a rokoni korbél keriiltek ki, pedig ez Zsombén korab-
ban a kdlcsonés segitségnydjtasi formak elsédleges kozege volt. O igen széles korbél, a
dorozsmai téesz mezd6rétdl kezdve a gépeit évtizedek ota karban tarté géplakatos Joska
bacsin at a sajat kereskeddkig minden helyzetben igyekezett gyarapitani kapcsolati t6-
kéjét. Munkavallalasai, kereskedelmi tranzakcidi révén kapcsolatai orszagosan kiterjed-
tek, Sz6regtdl Tatabanyaig vannak ismerdsei, akik sziikség esetén munkat, eladé gépet
vagy allatot ajanlanak neki. Az 6 gazdalkodasa idején mar megkezd6dott az informacio-
nak a korabbinal er6teljesebb felértékelédése. Ez automatikusan vonta maga utén a ro-
koni kor egyfajta ,kinovését”, torekvést a kapcsolatok minél szerteagazobb kiépitésére.
A szocialista mez6gazdasig merevségét egy , korrekciés mechanizmussal”'” kellett, il-
letve lehetett bizonyos mértékig kiegyenliteni. Ennek dont6 fontossagat természetesen
korantsem ismerte fel mindenki egyforman a faluban. Létezik Zsombdn egy kevésbé
nyitott, inkabb csak a rokonsagra tamaszkodd, s6t az ,,idegen” emberrel szembeni szin-
te onhitt, védekez6 mentalitas is, ha nem is ez a meghatarozo.

O a kapcsolatain beliil mindig nagy sulyt fektetett a j6 piaci kapcsolatok kiépitésére
is, s ez gazdasaganak ma is egyik er6sségét jelenti. A legutdbbi évekig Pestre vitte a
gyiimolcsét eladni, s itt, akarcsak korabban apja Szegeden, kiépitette sajat kereskeddi-
nek korét. Feleségével egyiitt 6k hordtak fel az egész csalad, tehat fiaik arujat is az itteni
nagybani piacra.
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J6 ismerds kereskedéi vannak a szomszédos dorozsmai piacon is, mivel Pest mellett
ide is mindig hordott kisebb mennyiség(i gyiimolcsot a sajat teherautéjan. Par év 6ta,
idésodvén lényegében mar csak erre a kozeli dorozsmai piacra jar. ,,A régi kereskeddket
mind ismeri, nevén szélitja, kérbeudvarolja. Tata a piacon mindent el tud adni, te még
ilyet nem lattal” — mondja nevetve a menye.

Par év 6ta megfordult a piacozas rendje, ma a fiatalok viszik fel sajat teherautéjukon
sziileik arujat is Pestre, pontosabban annak azt a részét, amit apjuk a szomszédos do-
rozsmai piacon nem tudott eladni. Erre is csak Gjabban, a piac telit6dése miatt szorul ra.
O ugyanakkor a sajat gyimélcsével egyiitt kiviszi Dorozsmara fiainak a Pestrdl vissza-
hozott, ott el nem kelt arujat.

A specialis termelési kultaraval egyiitt a kereskedésben is jartas parasztembernek az
a tipusa, amelyet 6 magas szinten testesit meg, a Homokhatsag ,terméke”. A termelni
tudas ezen a vidéken onmagaban nem elég, a gyorsan romlé gyiimolcsot minél hama-
rabb el is kell adni. Ez pedig j6 kereskedGi érzék, vagyis piaci ismeretek és piaci kapcsola-
tok nélkil nem megy.

Id. Dedk Janos egy hadvezér gyGztes csataira vald visszaemlékezésének biiszkeségé-
vel adja el6 gazdalkodasanak legnagyobb teljesitményét, a minden szempontbdl korla-
toz6 mez6gazdasdgi politika réseinek, lehet8ségeinek maximalis kihasznaldsat. Az &
generacioja ra is volt kényszeritve erre. © maga val6sagos mestere lett e korszak gazda-
sagi tulélésének. Ki kellett jatszani példaul az 1973-ban bevezetett progressziv adét, ami
a termelt mennyiség alapjan val6 ado6zast jelentette. Ezért minél tavolabbi, a kontroll
aldl kiesd kis piacokra jart. A krumplit Tétkomldsra, a disznét Tatabanyara vitte eladni,
ennek nem volt értéklatszata”: ,, Abban a rendszerben nem lehetett kilogni.” Ugy kel-
lett élni, hogy ne latsszon, hogy jol élnek.

A szocialista id6szak gazdalkodasanak volt & sikeres szereplGje, akarcsak apja a ha-
gyomanyos paraszti vilagé. Mint apjara, 6ra is jellemzd az inkabb a racionalitas javara
hajlé mentalitas, szemben a gazdapresztizs kivanta személyi méltésag hangsilyozasa-
val. Utébbival példaul a kéborlassal jaré nehéz napszamosmunkai alig voltak 6sszeegyez-
tethetGek. Egész lényébdl, még széhasznalatabdl is szokatlan eré, dinamizmus arad.
,Vagtaban” kell most az eperre tenniink a félidt — mondta legutobbi beszélgetésiinkkor.
Ugy tiinik, hogy nincs akkora tekintélye a faluban, mint ami az elért eredményei alapjan
jarna neki, szemben az egy teriiletre specializalodott s ott kiemelkeddt alkotd gazdakkal.

A gyermekek generaciéjanak gazdalkodasa
Az indulas

A kovetkezdkben, id. Deak Janos két, immar kozépkord fia gazdasagi vallalkozasanak elem-
zése soran elsGsorban azokat a kihivasokat és megoldasi lehetGségeket szeretnénk be-
mutatni, amelyekkel egy mai zsomboi gazda szembenéz. Gazdalkodasukat egészen a
dontési helyzetek szintjéig prébaljuk kovetni, értelmezni. Haguk, Rita és annak férje,
Tibor gazdasagaval csak érint6legesen, a batyjai gazdasagahoz val6 kapcsolédasok szintjén
foglalkozunk.

Id. Deak Janos gyermekei, [anos 1960-ban, Tamds 1967-ben, Rita pedig 1973-ban



sziilettek. Viszonylag nagy tehat a korkiilonbség, kiilondsen a legidGsebb fi(i és haga
kozotti tizenharom év szokatlan a testvérek kozott. Id. Deak Janos két fiat tovabbtanit-
tatta, éspedig mez6gazdasagi vonalon. Janos Szegeden erdészeti és mezdgazdasagi szak-
kozépiskolat, Tamas pedig Kisk6roson kertészeti szakkozépiskolat végez. O f8iskolan is
tovabbtanul, Gyongy6son szerez lizemszervez6 (izemmérnoki diplomat.

Gyermekei édesapjuktél induldsukhoz egy-egy barackost kapnak, s mellé, szellemi
orokségként, a ,,semmitél meg nem ijed6” mentalitast, s 6k ezt tartjak legfontosabb
orokségiiknek. Edesanyjuktdl ehhez a csaladi 6sszefogas fontossagat tanulhatjak meg.
Id. Deak Janosné ma is erds kézzel tartja 6ssze a csaladot, s ,riasztja” 6ket, ha a csalad-
ban valakinek segitségre van sziiksége. Id6nként egyikiik-masikuk nevében eldre is fel-
ajanlja annak segitségét. Olyan is van, hogy 6 maga vallal segitséget, példaul unokavi-
gyazast, s azutan ha mégsem megy, addig telefonal a csaladban, amig talal valakit, aki-
nek atadhatja a megbizatast. A [ényeg, hogy sose mond nemet egy kérésre, mivel a csaladrél
alkotott elképzelésével ezt nem tartja 6sszeegyeztethet6nek. Els6sorban persze 6 az,
aki minden gyermekének segit, vasarnapi ebédmeghivassal, gyerekvigyazassal prébalja
tehermentesiteni 6ket. Ez azért nagy teljesitmény, mert férjével egyiitt még 6 maga is
aktivan gazdalkodik.

A két kozépkord, hazas fid, Janos és Tamas feleségeikkel egyiitt 6sszedolgoznak. Az
6vék ma Zsomboén az egyik legkiemelked6bb mezGgazdasagi vallalkozas, amely jelenleg a
csalad harom tagjat tartja el ,, f64llas( keres6ként”.'® Tamés felesége a gyes mellett veszt
részt a vallalkozasban. 50-60 hektar foldjiik van, ebbél jelenleg azonban csak mintegy
20 hektarnyi teriiletet hasznalnak. A kovetkezGkben az 6 csaladi gazdasaguk kialakula-
dalkodasi- és munkakultira fényében vizsgalva azt.

A legiddsebb fitl, Janos a szakkozépiskola elvégzése utan, tizennyolc éves koraban
agronomusként azonnal a dorozsmai téesz kertészetébe keriil, s az ott dolgozé6 asszony-
brigdd vezetGje lesz. Itt a kertészetben sok mindent megtanul, amit azutan sajat gaz-
dasagaban is hasznositani tud, igy példaul a palantanevelést.

1981-ben meghazasodik, felesége, Ildikd zakanyszéki sziiletés(i, s hazassaga éta
Zsombon gyakorlé 6voné. Indulasukhoz egy hold foldet kapnak Janos sziileitdl, amely-
nek a fele mar be van telepitve barackkal, s ez nagy el6nynek szamit. Janosnak a dorozs-
mai téesztdl is jar egy hold haztaji fold, ebben kukoricat és fliszerpaprikat termelnek.
Ezt a teriiletet a téesz pénzért ,,bemdiveli”, igy nekik csak kapalniuk kell, valamint a ter-
mést betakaritaniuk. Ez a két hold indulé gazdasaguk alapja.

Bar lldiké sziilei mar korabban vettek portat a lanyuknak Zakanyszéken, s Ildiko szi-
ve is hazahdz, Janos azonban Zsombén kivan megtelepedni. igy a menyasszonytanc-
bél befolyt pénzt zsomboi porta vasarlasara koltik. Az ezzel kapcsolatos siirgés teend6k
miatt ndszdtra nem mennek.

Az eskiivé utan két éven at Janos sziileinél laknak. Természetes, hogy a sziil6knek a
lakas és ellatas fejében semmit nem kell fizetni, mint ahogy az is, hogy az apa, id. Deak
Janos minden gépét sajatjukként hasznalhatjak. Ezenkiviil Janos szilei még kiilon fG-
szerpaprikanak valé foldet is adnak nekik. Nem nullarél, hanem sokféle sziiléi taimoga-
tast élvezve kezdik tehat kozos életiiket.

Gazdalkodasuk eleinte semmiben nem kilonbozik Janos sziileiétdl, sot: ,,igyekeztiink
ugyanazt termelni, mint mamaék, mert akkor még 6k jartak a pesti piacra, s ha nem
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ugyanolyat termeliink, nem biztos, hogy elvitték volna”. Janos 6nall6 gazdasaga nehe-
zen indul, mert 1983-ban behivjak katonanak, s csak 1985-ben szerel le. Felesége ez id6
alatt hazakoltozik sziileihez, Zakanyszékre, Janos is ide jar ,haza”. 1985 marciusaban
jonnek vissza Zsombéra, hogy a kozelben lehessenek sajat hazuk épitésének befejezd
szakaszanal, s ismét Janos sziileinél laknak még par hénapot. Féutcai, emeletes hazuk-
ba akkor koltoznek be, amikor annak még csak egy szobaja hasznalhat6, az emeleti rész
pedig egyaltalan nincs kész.

Janosék gazdalkodasanak a torténetében tobb forduldpont is van. Az elsé 1985, le-
szerelésének éve, ekkor kezdenek komolyabban gazdalkodni. Ebben az id6ben azonban
még mindkett&jiknek munkahelye van, Janosnak a téesznél, feleségének pedig a zsomboi
6vodaban. Ildik6 gyakorlatilag gyesen van. A két gyermek, a legifjabb Deak Janos, illetve
Annamaria 1982-ben, illetve 1985-ben sziiletik.

Gazdasagi tevékenységeik soran ebben az idészakban bizonyos célok elérése moz-
gatja 6ket. ElsGsorban hazuk felépitése érdekében vagnak bele, erejiikon feliil is, a mind
tobb foldon val6 paprika-, majd epertermesztésbe. A nyereséget tehat nem a gazdasag-
ba forditjak vissza, igy az inkabb csak az 6 tobbletmunkajuk és sziileik segitsége révén
fejlédik, azaz inkabb csak béviil.

A fliszerpaprika tltetésénél és szedésnél Janos szdlein kiviil Ildiké zakanyszéki apja
is segit, aki ezekben az id6szakokban naponta atjon hozzajuk biciklivel. Egy Dorozsmahoz
tartozo, nagyanyai 6rokségb6l szarmazo portan is termelnek fliszerpaprikat, kozosen
Janos sziileivel. Az asszonyok szedik, Ildik6 apja és Janos zsakolja a paprikat. Ezt az egy
hektar dorozsmai foldet csak addig m(ivelik, amig Janos a dorozsmai téesznél dolgozik,
s igy neki munkaba jovet-menet (tba esik e foldteriilet. Sziilei késébb el is adjak ezt a
portat.

Mivel gazdasaguk els6sorban a sajat munkaerejiikon alapul, apré gyermekeik nem
kis gondot jelentenek a munkaszervezésben. Amig egészen kicsik, kiviszik 6ket magukkal
a foldre, de késébb ezt a gyermekek mar nehezen viselik. Ebben a helyzetben legtobbet
Janos higa, Rita segit nekik, aki kiilondsen az 1982-ben sziiletett kis Janosra vigyaz
sokat.'? Rita ekkor még maga is szinte gyerek, s otthon lakik sziileinél. Janos édesanyja
is vigyaz az unokakra, de ennek hatart szab sajat gazdasaguk munkaja. Ezekben az évek-
ben zajlik, az immar négy éve hazas Janosék hazanak az épitése is. Janos ekkoriban ke-
veset van otthon, azon van, hogy minél tébb pénzt megsporoljanak az épitkezésen. igy
példaul bontott téglat szerez, s azt Zsombéra szallitja, hogy kevesebb beton kelljen az
alapba stb. A csaladbél f6ként édesapja segit neki sokat. A haz befejezésének stadiuma-
ban még tobb pénzre van sziikségiik, ezért 1985-ben epret is kezdenek termeszteni,
eleinte csak 100 négyszogolnyi teriileten, a portan. Maguk nevelik a paprika- és az eper-
palantat is, Janosnak a szovetkezet kertészetében szerzett tudasa alapjan, igy ezzel is
spérolnak.

Az 1990-es évek elején Janos kiharcolja a dorozsmai téeszben, hogy haztaji foldjén
fliszerpaprika helyett G is pritaminpaprikat termeszthessen. Ebben a téeszben ugyanis
az a gyakorlat, hogy azt a meghatarozott mennyiséget, amennyit pritaminpaprikabdl a
velitk megallapodasban [évd hetényegyhazi feldolgozolizem atvesz, a téesz vezetdGi ter-
melik meg haztiji foldjiikon. Janos ebben a kedvezményben mint tizennyolc évesen
odakeriilt agronémus nem részestlt. A kedvezd valtozas jelent6s fordulatot jelent gaz-
dalkodasukban, mivel a pritaminpaprika lényegesen tobb pénzt, igaz, nagyobb anyagi



raforditast is jelent, mint a f(iszerpaprika. Utébbival ezutan mar nem is foglalkoznak.
Pritaminpaprikajukat is a dorozsmai téesz mveli be. A szedés a fiiszerpaprikahoz ké-
pest azonban [ényegesen tobb munkat jelent, mert mig a fliszerpaprika esetében mind-
0ssze egy nagy szedés van —ezért is lehetett ezt csaladi 6sszefogas formajaban csinalni
—, a pritaminpaprikat kéthetente kell sziiretelni.

A munka és gyes mellett csak Ggy tudnak ilyen tobbletmunkat vallalni, hogy Janos
szovetkezeti asszonybrigadja jar hozzajuk vasarnaponta — a téesz megsz(inése utan
pedig a szlikség altal kivant id6ben — iiltetni, kapalni, szedni. A haztaji egy holdhoz fognak
még feles paprikat is. A brigadbeli asszonyokon kiviil f6leg Janos sziilei segitenek nekik,
de sziikséghelyzetben a sziil6k sajat kapcsolataikat, a veliik ,,0sszesegit6” csalad szabad
kapacitasat is ,rendelkezésiikre bocsatjak”. Ezt a tobbletsegitséget a sziil6k maguk vi-
szonozzak. llyen sziikséghelyzet példaul, amikor Janos a pesti piacon van, kisfiuk két-
hetes, a kukoricat pedig cimerezni kell. ,,Akkoriban — az 1980-as évekrél van sz6 — még
nem fogadtak annyi napszamost, hanem egymast hivtak” — mondja Ildiké.

A gyes letelte utan, 1988-ban Janos felesége, Ildikd visszamegy dolgozni a helyi évo-
daba, s ezutan inkabb csak hétvégén és nyaron tud segiteni férjének a gazdasagban.
,Nekem az igazi viligom mindig az 6véndség volt” — mondja.

1992-ben Janos 6ccse, Tamas elvalik, tobb problémaja 6sszejon, s Janos felajanlja neki,
hogy gazdalkodjanak egyiitt. EI6sz6r azonban feleségét kérdezi meg, Ildik6 pedig na-
gyon oriil az 6tletnek, annak, hogy kevesebb teher lesz a férjén. igy 1992 is egy fontos
valtozas éve gazdalkodasuk torténetében.

Eleinte csak részben dolgoznak egyiitt, mert Janosnak a dorozsmai téeszt6l van ,,sa-
jat” foldje: ,,A haztdji foldiink, az mindig kilén volt, az szent volt. Meg az egy hold
barackosunk, amit mamaéktdl kaptunk, ahhoz Tamasnak nem volt kéze.” Ennek a Janos
sziileit6l indulasukkor ajandékba kapott holdnak az iiresen all6 felet még az 1980-as évek
kozepén beiiltetik 6szibarackkal.

1995 szintén fontos fordulépont életiikben. Ekkor sz{inik meg Janos munkahelye, a
dorozsmai téesz. Eddig inkabb a sziil6i segitségre tamaszkodva gazdalkodtak, ,,ekkor
kezdtiik felfejleszteni a gazdasdgot, gépeket vettiink, mi mast csinaltunk volna”. A két
testvér mindent nagyobb volumenben kezd csinalni, megnovelik eperiiltetvényiik és
barackosuk teriiletét is. Janos 1994-ben 4-5 hektar barackost vesz a dorozsmai téesz
feloszlasakor, s ezt, 1994-95-ben mar Tamassal egydtt Gltetik be. Ekkortél kezdik komo-
lyabban visszaforgatni a pénz egy részét a gazdasagba, a hatékonyabb termelés érde-
kében.

A dorozsmai téesz megszlintével meg kell valni a haztaji foldtdl is, csokken tehat az
a teriilet, amit a k6zos gazdasagon beliil Janosék kilon hasznalnak. Ekkor mar csak a
Janos sziileitél kapott egy hold barackost hasznaljak sajat teriiletként, egészen 1998-ig.
Ekkor Ildiké megunja e kiilon foldjik miatti adminisztraciés tobbletmunkat, s mivel az
adminisztraci6 az 6 reszortja, ennek foloslegességérdl férjét is meggydzi. Ettél kezdve
nincs kiilén tulajdon a két fiatestvér kozott, s ténylegesen eggyé valik a gazdasaguk.?°

1998 Gjabb fontos allomas, ebben az évben hagyja ott Janos felesége is a munka-
helyét, s lesz, mint latjuk, a csaladi vallalkozas adminisztratora. Nem konny( dontés ez
Ildiké6 részérdl. A f6 inditéka, mint mondja, hogy ,,nem birtam nézni, hogy Janos — a
sajat csaladjabél — egymaga van, és nem birja”.

Gazdalkodastorténetiik roviden tehat a kovetkezd. 1985: Janos leszerel, s komolyabb

2007 10 (1):3-58.

17



2007 10 (1):3-58.

18

mezGgazdasagi termelésbe kezd; 1990: attérnek a Iényegesen jovedelmez&bb pritamin-
paprika termelésére; 1992: Tamas tarsul, és k6zos mez6gazdasagi vallalkozast hoznak
létre; 1995: megsz(inik Janos téeszbeli munkahelye, s a két érintett téesz gépeinek fel-
vasarlasaval jelent6sen emelik vallalkozasuk technolégiai szintjét; 1998: Ildiké otthagyja
az 6vodat, s beall a csaladi vallalkozasba.

A két testvér kozos gazdasaganak kialakitasa

Dedk Janos és Tamas szinte az utolsé pillanatban, az 1990-es évek elején nyit a pro-
fesszionalizmus irdnyaba.?' Maga a pillanat korantsem véletlen, mert egybeesik a do-
rozsmai téesz 1995-0s, valamint a zsomboi szakszovetkezet 1992-ben kezd6dé felbom-
lasaval. Ez a helyzet mindkettéjiiket el6ny0s pozicidban talalja, ,, kozel vannak a tlizhoz”,
hiszen Janos a dorozsmai téeszben agronémus, Tamas pedig falugazdasz Zsombén. Mivel
Dorozsman a szovetkezeti t6ke maganositasa korabban zajlik le, bizonyos tapasztalatok
birtokaban batrabban veszik ki résziiket ugyanebben a folyamatban Zsombén, mint mas
falubeliek.

A két testvér egy egész telet tolt el azzal, hogy hazrél hazra jarva allami karpétlasi
jegyet, valamint részaranyt vasaroljanak az id6sebb téesztagoktdl. A tobbség nem mer
kockaztatni, vagy kés6n kapcsol.

A gépeket arverésen arultak. ,,De ki volt ott? A fénokok!” — mondjak néhanyan a
faluban még mais haraggal. A szakszovetkezet 6t igazgatdsagi tagja kozott ott volt Tamas
is, s valéban 6k azok, akik a legnagyobb részt , kivasaroljak”. Akcidjukat azonban a sz6-
beszéddel szemben legalisnak itélik, mivel a vasarlas nyilt arverésen torténik, és nem gy,
hogy ,kivittiik egy kft-be, és hopp, az enyém” — mondja Tamas.

Nem is ketten, hanem harman tarsulnak a zsombdi?? téesz javainak felvasarlasban.
A harmadik tars M. A., Janos legénykori baratja, katonacimboraja. Hirmasban veszik
meg a zsombai szakszovetkezet egyik telephelyét, amely ma az 6 telephelyiik. Itt épite-
nek majd 2000-ben két nagy h(it6hazat is, amelynek éppen nem hasznalt részét kiadjak
bérbe, a ladak szama szerint napi 5-6 forintért. A telep ki nem hasznalt részét, koriilbe-
lil a felét szintén bérbe adjak egy szallitdcégnek kamiontelepként.

Harman veszik meg a szakszovetkezet sargadinnyeiltetd-gépét is, amelynek majd
fontos szerepe lesz gazdasagukban. Ugy tinik, szoros lesz az egyiittm{ikodés Janos
baratjaval is, ehelyett lassan szétvalnak atjaik. A kozosen vasarolt telephelyet és a ko-
zOsen vett (ltet6gépet azonban tovabbra is egyiitt hasznaljak.

Az eltavolodas el6zménye, hogy amikor a két testvér a harmuk k6zos tulajdonat ké-
pez6 telephelyre hiit6hazat tervez, az épités érdekében Tamas gy ad be palyazatot,
hogy errdl baratjukat elfelejtik tajékoztatni. Mindketten azt gondoljak, hogy a masik
sz6lt neki. Valészinii azonban, hogy valéjaban a két testvér vallalkozasa addigra mar
kifutotta magat annyira, hogy ez a barati egyiittm(ikodés egyre formalisabba valt, ami-
nek az ,.elfelejtés” egy jele volt csupan. A katonacimborasagok a hagyomanyos faluban
egy életen at kitartottak. A modern mezd6gazdasagi vallalkozas kialakitdsa azonban al-
landdan (j kihivasok, megmeérettetés elé allit egy emberi kapcsolatot, nehezebb azt hossz(
tavon mkodtetni.

Janos tovabbra is baratjaként tartja szamon M. A.-t, de Tamas ténylegesen eltavolo-



dik t6le. Szerinte az egykor kreativ barat leallt a fejlédésben, az olcsdn termelés lett a
legf6bb szempontja, s ezért minél kisebb koltségraforditassal dolgozik. De az okok ko-
zOtt ott van az is, hogy M. A. tobb izben is, amikor nem voltak azonos véleményen,
nem minden él nélkiil mondta Tamasnak, hogy persze, , te f6iskolas aggyal igy latod”.
Ez nem 6nmagaban érdekes, hanem azért, mert jelzi az egyiittm(ikodés lehetséges konf-
liktuspontjait.

A faluban nem kevesen agy értékelik, hogy a Dedk testvérek el6nyos felvasarlasi po-
utasitja vissza, hogy egy vallalkozas m{ikodése nem attdl fiigg, mije van valakinek, ha-
nem hogy mit tud bel6le szellemiekben kihozni. Amit megvettek, az kétségkivil segit-
séget jelentett fejlédésiikben, de nem volt feltétele annak, allitja. Példaként hozza a
Dalbanak,?? a falu- és falukérnyéki, vagyis a ,,délalféldi” gazdak ltal létrehozott értéke-
sitési tarsulasnak a csédbe jutasat, amelyet a legkorszer(ibb technolégiai szint sem men-
tett meg a bukastél, mivel nem volt, aki mozgassa. Nem talaltak hozza invencidzus, nagy
formatuma vezet6t.

O agy értékeli, hogy a zsombdi téeszvagyon kiarusitdsakor a felvasarlashoz sziiksé-
ges pénz birtoklasa, valamint a donteni tudas és a kockazatvallalas volt sziikséges az
érdekérvényesitéshez. A tobbség azért maradt ki a felvasarlasbol, mert ezek valamelyi-
kével nem rendelkezett. A kockazatot szerinte az jelentette, hogy nem megy-e a téesz
cs6dbe addig, amig a megfelel6 mennyiség(i karpotlasi jegyet dssze tudjak vasarolni,
valamint hogy azok ellenértékét is le tudjak-e még id6ben vasarolni. Tobben pedig, akik
akkor szintén ,helyzetben voltak”, nem elég koncepciézusan vasaroltak, hanem ,bele a
vakvilagba mindent”, és igy nem jutottak vele sokra. Sok tanya végében ma is ott rozs-
dasodnak az annak idején hatarozott cél nélkiil felvasarolt gépek.

Az is tény azonban, hogy indulasuk korantsem a nullarél tortént, ,,géppel tudtak
indulni”, még a féliavazat is olcsén meg tudtak venni. A gazdalkodasba valé ,,el6reme-
nekiilés” mindkettGjiik esetében bizonyos foka kényszerhelyzetbél adédik, végzettsé-
giik erre predesztinalja Gket. Ezenkiviil Tamasnak éppen nem jott 6ssze néhany, a me-
z6gazdasagbol kifelé iranyul6 kereskedelmi jelleg(i vallalkozasa.

A kezdet a kozos gazdasagban sem egyszer(i, tobb sikertelen prébalkozasuk van.
Tamas épiil6 hazanak portaja mogott kozosen megvesznek egy eladé foldet részarany-
bél. Itt el6szor gydgynovénnyel és szaraz viraggal kisérleteznek, de egyik sem valik be
igazan. Ekkor Tamas faiskolat kezd, ahol barackfakat szemeznek. Innét keriilnek ki sajat
csemetefaik, de eladassal is foglalkoznak. Ez sem hoz igazi sikert. A késGbbiekben a
maguknak szant csemetefak el6nevelésével is felhagynak, mar nem érnek ra ezzel baj-
l6dni. Kiilfoldrél hozatjak a konténerbe iiltetett ,,GF alanyt”, amely igy nem , tépett
gy6ker(i”, és sokkal jobban fejlédik, a fagyot viszont kevésbé birja. Ok vallaljak ezt a
kockazatot, de a faluban a tobbség a tépett gyoker(i csemetefanal marad.

A GF alany egy amerikai barackfajtat jelent. Ezt az alanyt egy georgiai baracktermel6
ismerteti meg a faluval, aki a rendszervaltas utan, az 1990-es évek elején egy amerikai
alapitvany koltségén Magyarorszagra jon, s termékbemutatat tart tobbek kozott Zsombén
is. Az 6 hatasara tobb falubeli vesz ilyen amerikai csemetefat, mert az ekkor még meg-
Iévé Dalban keresztiil meg lehet rendelni. Amikor a Dalba megszi{inik, Tamas egyénileg
rendeli azt meg Amerikabol. A georgiai baracktermelG postai Gton 1213 fajtat kiild neki,
s ebbdl 6 két fajtat tart meg. Kés6bb két magyarorszagi import6r révén — akik kozil az
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egyik a Balaton mellett, a masik Heves megyében lakik — jut hozza e GF alanynak neve-
zett csemetefahoz. Ekkor mar rajta kiviil Zsomborél mas nem rendel ilyet.

Foldeket karpotlasi jegybdl vesznek. Tamas részaranybdl is vesz egy tobbhektarnyi
teriiletet, kozosen egyik unokatestvérével, aki egyébként ma Zsombé legnagyobb me-
zOgazdasagi vallalkozoja. Ezt a 9 hektarnyi teriiletet csak az unokatestvérrel 6sszefogva
tudjak megvenni, azutan egymas kozott elfelezik. Ezen a 4 és fél hektaros teriileten kezd
z6ldségtermesztésbe a két testvér, miutan elébb viztarozét épitenek ide. Hugaék, jo
taktikai érzékkel, késébb majd ennek a foldnek a szomszédsagaban vesznek meg egy
teriiletet, amikor erre lehet&ség nyilik. Janos és Tamas e foldteriileten kivil egy tobbhek-
taros gyiimolcsost is megvasarolnak.

Ekkor 6sszesen | | hektaron termelnek barackot, s a Tamas altal vett 4 és fél hektaros
teriileten masfél hektar eper, illetve az utanadiltetett paprika mellett krumplit és sarga-
dinnyét termesztenek. Val6jaban egyel6re mintegy 7 hektart hasznalnak itt, beszamit-
va az unokatestvér altal még nem mivelt teriileteket: ,Mihelyt 6 terjeszkedik, megyiink
tovabb.” A krumpli rafizetéses, ezért egy éve felhagytak a termesztésével, s még sajat
sziikségletiiket sem termelik meg bel6le. |6 barataiktdl sargarépaért cserébe szerzik be a
sziikséges mennyiséget, tehat korantsem torekszenek onellatasra. A krumpli helyét
jelenleg pihentetik. Helyette is, jelenleg mintegy 4 hektaron, sargarépat iltetnek. Ezt
Ltéli pénz”-nek talaljak ki, tovabba azért is, hogy erdélyi alkalmazottaiknak folyamato-
san legyen a munkajuk egészen hazameneteliikig, december elsejéig.

lldiké javasolja, hogy kevesebbfélét termeljenek nagyobb teriileteken. Jelenleg két nagy
tombben Iévé foldteriileten gazdalkodnak. A kutatas lezarasat koveté évben, 2006 telén
azt Gjsagoljak, hogy ,rengeteg répamagot vettiink”. Bizonytalanok azonban, hogy jél
dontottek-e, mert most az EU- csatlakozas utan valsagba keriilt szibarack-termelés miatt
a faluban sok gazda all ra a répatermesztésre.

A két testvér gazdasagi mentalitasa

Janosban sok van az apjat is jellemz8, 6nmagat nem kimélé paraszti mentalitasabél:
A sok és s(irli munkat szereti.” Csak magaban bizik, ,,mindent 6 maga szeretne csinal-
ni” — mondja réla 6ccse. Magat a munkavégzést szereti, ,még dolgozzunk — ez a hoz-
zaallasa”. Tamasban mar semmi nincs ebbdl, az 6 hajtéereje a kivancsisag. Szinte leki-
csinyl6en beszél azokrdél a falubeli gazdakrol, akiknél a munkaintenzitas novelése azt
jelenti, hogy ,,beteszi az indigét”, vagyis ugyanazt csinalja, csak még hosszabb idében.
Az 6 személyében egy ,modern vallalkoz6t”?4 ismerhetiink meg.

A két testvér tiiz és viz, de adottsagaik nagyobb részben szerencsésen egészitik ki
egymast. A koztiik [évd kiilonbség jelenti azonban személyi vonatkozasban e vallalko-
z4s egyik f6 bizonytalansagi faktorat. Tamas igy jellemzi batyjat: ,,© abszoldat biztonsa-
gi jatékos, nem szeret varialni. Az agyi beallitottsaga mas, 6 horizontélisan gondolko-
dik, a napi problémakban. Szeret a jol bevalt dolgoknal megmaradni.” Van Tamasnak olyan
Gjitasa, amit Janos nem tart megfelel6nek ahhoz, hogy nagyobb méretekben megvalé-
sitsak, ,,csinald valahol”, mondja 6cesének. Nem ritka, hogy csak bizonyos idé elteltével
adja hozzajarulasat egy addig jol bevalt technoldgia lecseréléshez.

Sajat magat Tamds igy latja: ., En koncepcioban, rendszerben gondolkodom. A napi



problémak nem érdekelnek. En az 4llandé valtoztatas hive vagyok, nekem az a természe-
tes, hogy valamin valtoztassak. Ha vita van, hogy ezt nem lehet, azt nem lehet, én alta-
laban egyediil maradok a problémammal.” Kevésre becsiili azokat a falubeli gazdakat, a
tobbséget, akik ,,majd lesz valahogy” alapon termelnek: ,, Dolgoznak reggeltél estig, de
nines jovékeépiik.” Hozza kell tenniink, hogy az tjitasokkal szembeni nehézkessége elle-
nére — kiilonosen Tamassal szembeallitva, akinek ,,az 6rokos Gjitas az élete” —Janos is az
allandoé fejlesztést tartja az egyetlen megoldasnak. ,Ha Gjat nem alkotsz, az csak szin-
ten tartas” — mondja.

Tamas 1994-2001 kozott Zsombd falugazdasza, s igy a legmegfelelébb helyzetben
van informacidk és kapcsolatok gy(jtésére. Ez a munkakor eleinte csak heti egy-két nap
lgyeletet jelent, igy b6ven marad ideje a gazdalkodasra is. Ebben a par évben minden
gy(ilésen részt vesz, ,,mert akkor az létkérdés volt. Borzalmasan képben kellett lenni —
mondja. — Akkor mindenki a gazdasagot akarta helyzetbe hozni, rengeteg palyazat volt.
Nagyon sok palyazatot irtam magamnak, mindenhova elmentem, gy(ijtottem az infor-
maciét, naprakész voltam a gazdasagi-politikai informaciékbol. Sok j6 ismer6sém volt,
minden bizottsagnak az elndke voltam, mert mindenditt ott voltam.” Tehat épp arra a
szellemi-, informacids- és kapcsolati tékére tud itt szert tenni, amely az id6k soran egy-
re jobban felértékelddik, s amellyel csak igen kevesen rendelkeznek a faluban.

Az immar k6zos gazdasag Tamas csatlakozasaval forradalmi valtozasokon megy at,
megvaltoznak a Iéptékek, emelkedik a technoldgiai szint. Puszta megélhetési forrasbél a
véllalkozas valéban ,intenziv hasznositasu iiltetvényes kisgazdasagga” valik.?

Gazdalkodasuk kulcsszava a mindség, amit a technoldgiai szinvonal emelésével ki-
vannak elérni. Olyan szinvonalra torekszenek, amely arujukat a minéségi piacok eléré-
sére teszi alkalmassa. Semmi sem all tehat télik tavolabb, mint a démpingaru termelé-
se. Hossz( tava stratégiajuk legfontosabb vonasa a lehetdségek maximalis kihasznala-
sa, s6t, allandé bévitése. Ez nagy innovacids hajlandésagot, folyamatos valtoztatasra
valé készséget kivan téliik.

A lehet6ségek kihasznalasara torekvés eszkoze az is, hogy a tavlatok szem elétt tar-
tasa végett szamos dologbdl az éppen sziikségesnél tobbet vesznek meg. igy példaul 40
hektar foldjiik van, noha ebbél jelenleg csak kozel 20 hektarnyit tudnak megmfivelni,
tobb traktorjuk van, mint amennyi feltétlenil sziikséges stb. Ez azonban nem csap at
naluk sziikségtelen felhalmozasba.

A vallalkozas technolégiai szintje

Az uj technoldgiak, igy példaul a tapoldatozds bevezetését Tamas kulcskérdésnek latja
céljuknak, a hatékony és minéségi termelésnek az eléréséhez. Batyja gazdasagahoz vald
csatlakozasa utan, ahogy ,elkezdtiink normdlisabban termelni”, azonnal hozzalat en-
nek megvalésitasahoz: ,,A miitragyaba ma mar minden tapelemet bele lehet rakni, s a
termel6 hatarozza meg a tapanyag-0sszetételt, vagyis azt, hogy mennyire szolgalja ki a
novényt.” Itt is vannak fokozatok, bizonyos paraméterek, s hogy ebbdl mennyit tud
vallalni, arrél a termel6nek kell dontést hoznia. Sziikséges tovabba megvasarolni a talaj-
vizsgalathoz a megfelel6 mérémi(iszereket. Nekik PH- és EC-méréjiik van, el6bbi a talaj
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A Dedk testvérek a tapoldatozast az Ggynevezett , bakhatas” eperiiltetés bevezeté-
sének keretében valdsitjak meg. Tamas Olaszorszagban, a Pé-siksag eperiiltetvényein figyel
fel erre az (j epertermesztési technoldgiara. Egy kisebb bérelt portan, ahol eddig is epret
termesztettek, maguk is megkezdik az eper ,,bakhatra” iiltetését.

El6szor kicsiben és kézi technikaval, utanozva probaljak ki az epertermesztésnek ezt
az (j madjat, a hazai adottsagok kozott. Ehhez a bakhatat kapaval hiizzak fol, a foliat
pedig olléval vagjak ki a megfelel6 szélesség(i és hosszisagu, a bakhatat beborité csikok-
ra, mivel ekkor még nem lehet kiilonb6z6 méret(i félidkat kapni. A foliaba szdrt lukakon
keresztil iltetik bele a bakhatba a palantakat. Ekkor 1995-6t irunk, és mivel a bakhatas
epertermesztési technoldgia a kis portan nagyon eredményesnek bizonyul, elhataroz-
zak, hogy nagy teriileten fogjak alkalmazni. Ehhez azonban gép kell.

A téesztdl vasarolt sargadinnyeiiltet6-gépbdl altaluk kialakitott eperiiltet6gép folhizza
a foldet, rahGzza a féliat, s azzal egy menetben beh(z egy 6nt6z6csovet, amelyen ke-
resztll a tapanyagot adagoljak. Ezzel 1996-ban a korabbiaknal Iényegesen intenzivebb
epertermesztési modot honositanak meg Zsombén, ami a faluban forradalmi Gjitasnak
szamit. Hozadéka nem csak, s6t nem is elsésorban mennyiségi szinten jelentkezik, hanem
a ,,stabil és megbizhaté minéség” biztositasaban. Az igy kezelt eper ,jobban érzi ma-
gat”, s ezt mintegy ,meghalalja”. Ezek a megfogalmazasok Tamastél szarmaznak, aki
ilyen ,, személyes szakszer(iséggel” banik termelvényeivel. igy latja garantalhaténak, hogy
stabil minéségii és mennyiségii termékkel tudjanak jelen lenni a piacon.

A tapoldatozas bevezetésének egyik velejardja a szigoriibb technoldgia felvallalasais,
ami a talajtechnoldgiai vizsgalat mellett a névény bioldgiai sziikségleteinek minél telje-
sebb ismeretét feltételezi. Tamas ezt (igy fogalmazza meg, hogy a névényt ,maximali-
san ki kell szolgalni”. Ok azonban, mint mondja, csak a szantéféldi termeléshez képest
adnak maximalis kiszolgalast a novénynek. Hiszen naluk a termelés nem zart rendszer-
ben torténik, mint az Giveghazban, ahol minden kilsé hatas ki van kiszobolve. Ez az
oka annak, hogy csak bizonyos szintig érdemes belemenniiik a névény , kiszolgalasa-
ba”. Hatart szabnak a koltségek is, ebben csak addig szabad elmenni, amig azt a novény
még , meghonoralja”. Ok most e tekintetben a gazdasdgossag hataran allnak. Tobb pluszt,
noha még volna mit, mar nem tudnak megadni az altaluk termesztett névényeknek.

Mindennek megvaldsitasahoz azonban, mint lattuk, igen sok szellemi és informaci-
0s tokére volt sziikségiik. Janos nem hiszi el, hogy a tapoldatozasra ennyi pénzt és ener-
giat érdemes aldozni, s évekig morgolddik, mignem maga is rajon: , Atyadristen, ezzel
csodakat lehet mvelni. Egy tenyérnyi foldon 20 kilogramm paradicsomot lehet megter-
melni!”

A technolégiai szint tekintetében nincs megallas, a versenyhelyzetben maradashoz
alland6an emelni kell azt. Ez egyrészt fejlesztést, masrészt az adott technolédgia minél
intenzivebb hasznositasat jelenti.

A technologia dllandé fejlesztésére minden termelvényiikkel kapcsolatban toreksze-
nek. Pritaminpaprikajukat példaul eleinte szabadf6ldon, a sajat maguk altal nevelt palan-
taval termesztik. Ezt a ,, tépett gyoker(i” palantat az 1990-es évek kozepén a ,,tapkockas”
palanta iltetésével valtjak fel. A tapkockat el6szor kézzel nyomjak a foldbe, majd egy
erre szakosodott falubeli gazda mar géppel végzi el nekik ezt a munkat. Néhany éve mar
a palantat is neveltetik. Ok maguk mar csak a magot veszik meg — ,,szeretjitk a magot mi



megvenni” —, és elviszik FelgyGre egy palantaneveld kft-be. Két év 6ta pedig bakhatra
lltetve és folia alatt nevelik pritaminpaprikajukat is.

Latjuk, hogy az évek multan a technolégia fejlédésével egyre tobb specialista segit-
ségét veszik igénybe, egyre értékesebb az idejiik ahhoz, hogy mindent maguk csinalja-
nak. Gondos odafigyelésiiket tanusitja azonban, hogy a paprikamagot tovabbra is 6k veszik
meg, ellentétben azokkal a falubeliekkel, aki kész palantat vesznek, ,,s azt se tudjak, hogy
mit Gltetnek el”. Gazdalkodasi mentalitasuknak fontos vonasa — s egyben sikereik egyik
titka —, hogy naluk a korszer( technolégiak bevezetése mellett sem maradnak ki teljesen
a személyesség mozzanatai a termesztési folyamatokbol.

Az eperpalantakat ugyanakkor tovabbra is maguk nevelik fel kis dobozokban, mert a
készen vett tapkockas eper tulzottan draga lenne. Az igy nevelt eperpalanta foldjének
Osszetételén azonban mar valtoztattak. EI6szor tézeg, tragya és homok altaluk 6sszeal-
litott keverékébe tették a magot, jabban azonban Kecelrél hozott specialis viragfoldbe
tltetik azt, amely azért is jobb, mert egyenletesebben van elkeverve. Itt is figyelemre-
méltd a személyesség és szakosodas egyiittes jelenléte, annak ellenére, hogy gazdalko-
dasuk folyamata egyértelmiien a szakosodas felé tolodik el.?®

Az eperpalanta hazilagos nevelésével tehat pénzt spérolnak meg sajat munkaerejiik
aran. Az utébbival val6 gazdalkodas egyébként szintén fontos, de adott esetben nem a
legfontosabb szempont.

Van azonban, amin az 6 min6ségi termesztésiik igényei szerint nem érdemes spo-
rolni, ilyen példaul a félia. Hamar rajonnek ugyanis arra, hogy korabbra hozhaté az
eperérés, ha féliat hiznak a bakhatak folé. A kovetkezé [épcsében azutan mar fatyolfo-
liat is boritanak az eperpalantakra, ami kiengedi a parat a névényrdl, de a napot atenge-
di. Ez el6bbre hozza az érést, igaz, a termelési kiadasok emelése aran. A fatyolféliat ugyanis
sériilékenysége miatt csak egyszer, legfeljebb kétszer lehet felhasznalni.

Az eper szedése is allandé aproé technoldgiai tjitasok kozepette torténik. Ez azért is
fontos, mivel allandéan novelik tobbek kozott az eperrel beiiltetett foldjilk méretét is.
2004-ben még egy hektar foldon termesztettek epret, 2005-ben pedig mar kbzel masfél
hektaros teriileten, ami 80 000 bokrot jelent.

Az eperszedéshez a faluban egyediil nekik van ,eperszed6 hazékajuk”, amit Jéska
bacsi talalt ki és valositott meg. Ez egy kis kocsit jelent, amely a bakhatak kozé allithato,
s az eperszedd az erre rarakott kilenc miianyag ,kupaba” — dobozkaba — szedi az epret.
Kiilon dobozba szedik a kicsi, illetve a nagy szem(i epret. Amikor az eperszeddk készen
vannak, az eperhordd, aki ebben a gazdasagban jelenleg lldik6, miianyag ladaban odavi-
szi nekik az tres dobozokat, és elviszi azokat, amelyek meg vannak rakva. A kocsit az
eperszeddk, ahogy haladnak, mindig arrébb hzzak. 1985-ben kezdtek epret termesz-
teni. Akkor még csak haromnaponta, késébb kétnaponta, ma pedig mar naponta kell
szedni az epret. llyen mértékben né az eperrel beiiltetett teriiletiik.

A barackszedéshez mar régebb 6ta hasznaltak ,,barackszed6 kocsit” a faluban, amely-
nek kiilonbozé valtozatai voltak. Azt, amelyiknek két biciklikerék volt a kereke, ,,beteg-
szallitonak” hivtak, olyan nehéz volt a homokban tolni. J6ska bacsi konstrualt a Deak
testvéreknek egykerek( valtozatot. Ehhez az el6z6 tipus kocsijat kettévagta, s ezt sok-
kal konnyebb hdazni. Ezel6tt olyan kocsijuk volt, amelyet ketten kétfel6l raktak, hiztak.
Ez nehézkes volt, mert altaldban nem egyszerre lettek kész, s varni kellett egymasra.
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Rita férje, Tibor készitett egy szankétalpu barackszed§ kocsit. Uj konstruktSr hajlamd
tag késziilodik tehat a Dedk csaladban.

A technoldgianak ez az dllandé fejlesztése nemcsak a ndvekvé mennyiség miatt fon-
tos, hanem azért is, mert (igy lehet egy aruval jol keresni, s6t egyaltalan keresni, ha az
a tobbi termeld arujat megel6zve keriil a piacra. Mikor ,,a piac mar meg van hordva”
eperrel, egyre nyomottabb az ar: ,,A kezdés, az barmiben el6ny.” A Deak testvérek val-
laljak a plusz befektetéseket a minél korabbi ,kezdés” érdekében. A piac diktalta kény-
szer ugyanakkor egyre jobban megdragitja a termelést.

Az elért technoldgiai szint még hatékonyabb kihaszndldsat eredményezi, amikor el-
fogadjak hiaguk javaslatat, hogy az eper leérése utan préobaljak meg a pritaminpaprikat
ugyanabba a bakhatba eliiltetni. Az eper ala ugyanis annyira meg kell tragyazni a talajt,
hogy az nem is tudja teljes egészében hasznositani. Ennek megfelelGen két év 6ta, a
tavaszi eperérés utan azonnal paprikapalantat telepitenek a helyére. November kbzepén
pedig, amikor leszedik a paprikat, visszatelepitik a foliavazat az évente valtozé helyre
lltetett eperre, és ezzel el6rehozzak a tavaszi eperérést. Amikor ugyanis tavasszal hir-
telen j6 id6 lesz, csak ra kell tenni a vazra a foliat. Aki akkor kezdi a féliavazat telepiteni,
az mar elkésik az eprével.

A bakhatas termelés féliasatorral jar egyiitt. lly médon termesztett pritaminpaprika-
juk minGségében ez a technolégia 6riasi szinvonal-emelkedést hozott. Azoknak a gaz-
daknak, akik szabadféldon termelték a paprikat, az 2005 forré nyaran ,,nem sikeriilt”,
Lnulla lett” a paprikajuk, s a falu csak Ggy visszhangzott az e f6l6tti panasztél. Az 6
termésiik ugyanakkor ,,gyonyor(i” lett. Tamas levonja a kovetkeztetést, hogy a szantéfoldi
z6ldségtermesztést — ha mindségi arut akarnak — nem lehet a hagyomanyos médon
folytatni, mivel a megvaltozott éghajlati adottsagok miatt kisiil, foltos lesz a paprika.

llyen ériasi kiilonbségek lehetnek tehat egyetlen falun beliil. Megfelel6 — koltsége-
sebb — technoldgiaval még az id6jaras hatasa is, ,.korrigalhaté”, természetesen csak bi-
zonyos szintig.

A technolégia minél hosszabb szakaszon vald ellenérzése is a fejlédés tartozéka. Ehhez
sajat fajtakisérleteket végeznek.

A Deak testvérek Gszibarackkal majd’ egyhektarnyi teriileten, jelenleg szaztiz fajta-
val folytatnak fajtakisérletet, ahol minden fajtabdl két fa van egymas mellé Gltetve. Ta-
mas 2000-ben hoz be tobb dj barackfajtat Olaszorszagbdl. Ebben kinti olasz baratai
segitenek neki, téliik kap szemzdhajtast. Az igy szaporitott csemetefak 20-30 szazalé-
karél az deriilt ki, hogy a magyar klima nem j6 nekik, mintegy 60—70 szazalékukrdl pe-
dig az, hogy alkalmasak az itthoni termesztésre. Igazan jénak azonban csak 15 szaza-
lékuk mutatkozik. Ebbdl valogatott ki Tamas hat fajtat. Folyamatosan selejtez, négy vizs-
galati év alatt szikitette le kisérleti allomanyat erre a hat fajtara. Ezekb&l van most (j
telepitésiik. Teljes barackosuk jelenleg I | hektart tesz ki, s ebb6l az idés iiltetvény tiz-
, a fiatal haroméves. ,,Jovére terem, ha ki nem vagom” — mondja Tamas.

Az EU-csatlakozassal ugyanis ,,nagyon megvaltozott a barack piaci helyzete”, a magyar
piacot elarasztotta a mediterran orszagokbdl behozott korai barack. Ez komoly problé-
ma a féként baracktermelésre specializalédott Zsombdnak.?” Tamds ismét nagy szelek-
talasra késziil, csak felét, harmadat akarja meghagyni (j barackiiltetvényiknek. Teszi
ezt annak ellenére, hogy az ezek mogott all6 kisérletek rengeteg munkajaba és —az olasz
Gttal egyiitt — tobb milli6 forintjaba keriiltek vallalkozasuknak. Azt mondhatni, hogy a



fajtakisérlet a gépesitéssel azonos nagysagrend(i befektetést jelent. Legtobb barackfaj-
tajuk Olaszorszagbdl szarmazik, ahova altalaban egyedul szokott menni, de jart mar
ott batyjaval is. Ezenkiviil van barackosukban francia, amerikai, valamint magyar fajta is.

A feln6tt fakkal is kisérletezik, rovidre, illetve hosszabbra metszi az agat, tobb, illetve
kevesebb vessz6t hagy rajta, s figyeli, hogyan reagal a fa. Tamas nemcsak az 6szibarack-
kal, de minden termelvényiikkel kisérletezik, tobb megoldést kiprobal: , En akkor vagyok
nyugodt, ha tobbféle megoldas van: kisebb bakhat, nagyobb bakhat, tobb viz, kevesebb
viz.”

Egy aj, nagy szem(i szilvat az 1970-es években egyszer mar behoztak a faluba, de
azok a fajtak a magyar klimanak nem feleltek meg. A jelenlegi fajtat hét éve, 1996-ban &
hozta be, s ez nagyon bevalt. Egy olasz ismer&se adta a hajtast, 6 itthon beszemezte.
A faluban azé6ta mar sokan termelik ezt a szilvat, a t6le kért hajtas segitségével.

Ez évi olaszorszagi Gtjara sogora kisérte el, ezittal aj eperfajtak palantait hoztak haza.
Tamas az eperrel is végez fajtakisérleteket, a bakhatak végébe (j fajtakat rak. Alkalma-
zottaik tudjak, hogy ennek termését kiilon talba kell szedniiik, mert aztan Tamas sorba
nézi 6ket, hogy elég kemény, elég piros-e a kisérleti fajta.

A technoldgia minél hosszabb tavd kiterjesztésének fontos része lett Zsombon, mint
a kornyezd falvakban is, a hiit6hazak elterjedése. Ennek segitségével a gazdak ki tudjak
tolni arujuk értékesitését a dompingaras idészakbol. Az utébbi par év a ,,h(itéhaz forra-
dalmat” hozta e faluban. Az igényesebb gazdaknak, a termel6k mintegy harmadanak
van kisebb-nagyobb h(it6haza. A Dedk testvérek augusztusban példaul alig jarnak piac-
ra, szeptemberig hiit6hazban tartjak 6szibarackjukat. A sargarépa esetében pedig egye-
nesen létkérdés a hités. A hiit6hazak tekintetében nagy kiilonbségek vannak a falun
belll nemcsak a kapacitas, de a mindség tekintetében is. A legjobb a ,minél gyorsabb”
és az arut 2 fokon tarté hiit6, nekik ilyen van.

Két, 10x10 méteres, kdzvetleniil egymas mellett all6 hiit6hazukat 2000-ben allami
tamogatassal épitik telephelyiikon, amely korabban a zsombdi téesz egykori, altaluk
megvasarolt telephelye volt. Ez a kozponti helyen évé telephely egyébként nagy el6ny-
nek szamit e csaladi vallalkozasban. Az itt 4ll6 épiilet, amelyben a két nagy h(itéhaz is
helyet kapott, adja gazdasaguk kozponti terepét, ahol a piacra val6 el6készités munka-
latai is torténnek.

Ma mar szinte nem is az el6nyben, hanem a hatranyban mérhet6 a faluban a h(it6-
haz fontossaga. Ritaéknak példaul, akiknek viszonylag (j a mez6gazdasagi vallalkoza-
suk, még nem telt erre. Ehhez képest némi elényt jelent, hogy batyjai nekik olcsébban
adjak ki hiitéhazuk szabad kapacitasat. A sargarépaszezonban azonban kiszorul az 6
arujuk is a testvéri hiit6hazbdl, s igy arra kényszeriilnek, hogy frissen kiasott répajukat
folyamatosan Zakanyszékre szallitsak. Itt talaltak legkdzelebb bérhiitési lehetGséget. Rita
teherautdval, férje pedig traktorral réja a répaasas egész ideje alatt a két falu kozotti
tavolsagot. Ez igy rengeteg tobbletkiadast és nagy id6kiesést jelent. ,,Muszaj lesz hiit6t
épiteni” — vonjak le a tanulsagot.

Legtijabb technologiai el6relépésiik az Ggynevezett ,integralt tdmogatasi lehetdség”
igénybevételével van dsszefiiggésben, amelyet 2005-ben mar egyszer megkaptak, és 2006
elején Gjra megpalyaztak. Hektaronként 100 000 forintos tdmogatast lehet elnyerni. Ez
a—mas néven — ,,agrarkdrnyezet-gazdalkodasi” tamogatas egy kornyezetkiméld gazda-
sagi program, igen szigor( s komolyan ellen6rzott feltételekkel. Tizpontos kdvetelmény-
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rendszere tobbek kozott elGirja a vetésforgd alkalmazasat, tovabba azt, hogy nem sza-
bad februar el6tt tragyazni, hogy nem lehet a kornyezetet mar karosité mennyiség(
m(itragyat hasznalni stb. Mindehhez napi rendszerességgel vezetett gazdalkodasi nap-
I6t, foldmintat kell beadni.

E tamogatas kovetelményeinek megfeleléen a Deak testvérek visszaszoritjak a szer-
ves tragya, illetve a vegyszer hasznalatat sargarépafoldjikon, s a répat megtamado fo-
nalféreg ellen zoldtragyazassal késziilnek védekezni. Egy mézont6fli nevli novényt iil-
tettek el, s azt fogjak betarcsazni a foldbe. Ehhez az ,,altalajlazitashoz” egy minden eddigi
traktoruknal nagyobb teljesitménydi, 92 I6er6s MTZ traktort vasaroltak legutébb hasz-
naltan.

Az integralt tdmogatasi médot Zsombdn mindossze hét gazda vette igénybe, a két
fivéren, valamint Rita férjén és Janos huszonharom éves fian kiviil — aki csak a nevével
szerepel, mivel egy hektar fold van rairatva —, tehat a Deak csalad tagjain kiviil még ha-
rom gazda. ,Ki ér ra arra, hogy napldt vezessen!” — mondjak haborogva a zsomboiak.
Ebben az ellenérzésben nem is elsésorban a pluszmunka, hanem a masfajta, adminiszt-
raciés munkatol valé idegenkedésiik kap hangot, amely miatt inkabb egy nagy volumen(
anyagi timogatas lehetG8ségérdl is lemondanak. Pedig a rugalmassag a heroikus munka-
birasnal is egyre fontosabb adottsagga kezd valni a ma mezdgazdasagaban Zsombén.

Osszehasonlitasként: Zakanyszéken hetven gazda élt ezzel a lehetGséggel, ott van,
aki ,,0sszefogja Gket”. Abban a faluban a tdmogatashoz kért foldmintat is egyiitt, nem
kalon-kilon vitték leadni. Zsombon nem alakult ki 6sszefogas az Gjat akaré gazdak ko-
zott, s agy tlinik, hogy itt nincs is erre alkalmas vezérszemélyiség.?® Janos és Tamas
ugyanakkor, ha aktiv szervezéként nem is, de példajuk altal nagyon is fontos kataliza-
torszerepet toltenek be a faluban, masokat sokféle médon inspiralnak.?°

Gépesitésiik szintje

A kovetkez6kben e gazdasagi vallalkozas technolégiai szintjén beldl azt vizsgaljuk meg,
hogy gépesitésiik szintje hogyan tdmogatja e vallalkozast céljai elérésében, illetve mire
teszi azt képessé.

Er6- és munkagépek, szallitéeszk6zok

A Dedk testvérek kiilonos gondot forditanak gazdasagukban a gépesitésre, ezen beliil is
az erGgép: a traktor, valamint a szallitéeszkoz: a teherauté j6 mindségére. Meggy6z6-
désiik, hogy ezek vasarlasakor nem szabad spérolni, hanem a lehetd legjobb, leghatéko-
nyabb tipust kell megvenni. Bevett technikajuk, hogy amint anyagilag megtehetik, az
indulaskor pénzhiany miatt hasznaltan vett gépeiket sorra Gjra cserélik le. Par év mul-
tan azutan ezeket a gépeket is eladjak, s Gjat vesznek helyettiik, még miel6tt elhasz-
naltsaguk ,nagy szervizigényben” jelentkezne. Szerintiik a gyakori szervizelésre szo-
ruld, hasznalt, de olcsé gépek végiil is dragabbak, ha a szerelési dij mellett a javitasok
miatti id6kieséseket is beszamitjak. Ahogy apjuk, id. Dedk Janos megfogalmazta: ,,ami-
kor nem sikerdil valami, akkor az megy hét karig”.



Az els6é MTZ traktort Janos veszi hasznaltan a dorozsmai téesz arverésén, sikeril
azonban hamar eladnia, és egy (j kis traktort venni helyette. Elsé kozos nagy traktoru-
kat, egy MTZ-t a két testvér 1995-ben ugyancsak hasznaltan veszi, ezlttal a zsomboi
téesz arverésén. Ezt a traktort nagy pdtkocsi hiizasahoz, szantashoz, tarcsazashoz
hasznaljak.

Alig tobb mint egy év mdlva, 1997-ben Gjonnan vasarolnak egy kis Fiat traktort,
palyazat segitségével, 25 szazalékos allami timogatassal. Ennek teljes ara akkor 3,2 mil-
li6 forint. Ez az 55 l6er6s kis traktor ,,olyan, mint egy szanto6foldi nagy traktor, csak
kicsiben, mindent tud”. A faluban az akkor kaphatd, és ezért itt altalanosan hasznalt 14
I6er6s kis kerti traktorok, illetve az 6 Fiat traktoruk kozott olyan nagy a kiilonbség, mint
példaul auté tekintetében a Trabant, illetve a Mercedes k6zott — magyarazzak még most
is lelkesen. Uj traktoruk nagy irigységet kelt a faluban, szamukra viszont 6riasi elényt,
kiugrast jelent ez az erGs gép, amely még soha ,nem hagyta 6ket cserben”, s ,,nincs,
ami elromoljon rajta”. Mivel alacsony és keskeny, befér a fiatal barackosokba is, igy ott is
ezzel rotatoroznak, ez hizza majd késébb a gallyz(zét és az oldalazé rotatort is.

Fiat traktoruk mellett két kozepes méretii traktoruk van, amelyekre gyakran egyszer-
re van sziikség. Az egyik egy roman UTV traktor, amely ,mezitlabas”, vagyis csak hat-
sOkerék-meghajtasa. Ehhez tartozik egy targoncaemeld, amely folemeli a ladakat, kon-
ténereket. A masik szintén UTV tipusq, de terepes traktor. Ezzel mindeniitt lehet men-
ni, ,még a saros krumplifoldrél is csak agy ugrik ki”.

A j6 mindség a szallitéjarmd, a teherautd esetében is elengedhetetlen. A csaladjuk-
ban m(ikodé mindharom gazdasagnak igen j6 Ford teherautdja van, tehat apjuknak és
haguknak is. Hatart itt csak az szab, hogy mind Janos, mind Tamas szintévesztd, s ezért
a kozepesnél nagyobb kategdriaji teherautét nem vezethetnek.

Munkagépeket 1997-t6l folyamatosan vasarolnak traktoraikhoz: kis és nagy potko-
csit, ekét, boronat, permetez6t, tarcsat, rotatort, tragyaszorét, hengereket, aségépet.
Legijabb munkagépeik a kultivator, a targoncaemel6, a nagytarcsa — utobbi a betakari-
tas utan egyengeti el a talajt —, a kombinator, ami a talaj legfelsd rétegét késziti el6 a
bakhatazasra, a talajlazit6 gép, ami a faluban masnak nem nagyon van, valamint az ol-
dalazé rotator. Utdbbival mind6ssze két gazda rendelkezik Zsombén. Ezt a gépet is rész-
ben palyazati pénzbél, részben pedig dner6bdl vették, 1,56 milli6 forintért. Mig a rotator
a fak sorfala k6zott haladva kozépen tudja a talajt megtisztitani — s ilyen gépe a faluban
mindenkinek van —, az oldalazé rotator kézel tud menni a fa tovéhez, és igy ott is feles-
legessé teszi a kapalast. A legdjabban vett, Ggynevezett gallyz(zé gépiik mar inkabb
specialis gépnek szamit. Ez a lemetszett agakat z(izza 6ssze és dolgozza be a talajba.
Ara 68 000 forint, s rajtuk kiviil négy embernek van Zsombén.

1998-ban, amikor j6 aron be tudjak szamitani, eladjak a zsombdi téeszt6l 1995-ben
vasarolt MTZ traktorukat, s Gjat vesznek helyette, 25 szazalékos allami tdmogatassal.
Gazdasaguk egy kicsit tal is van biztositva traktorral, ez a ,,gyengéjiik”. Valdjaban nagy
elényt jelent, hogy két, nagyjabdl azonos teljesitményii traktoruk van, s igy egyide;j(i-
leg mindketten tudnak gépi munkat végezni. Ezzel nemcsak sok holtid6t takaritanak meg,
de a novények igényeit is naprakészebben tudjak kiszolgalni.
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Specidlis gépeik

A gépesités nemcsak a hatékonysagot és az emberi munka kivaltasat szolgélja ebben a
gazdasagban, de gyakran 1ij technolégia meghonositdsdval jar egyitt. Az er6gépek mellett
ezért egyre tobb specidlis gépre van sziikségiik. Minden (j névény termesztése komoly
beruhazassal kezdédik, meg kell teremteni hozza a lehet6 leghatékonyabb technoldgiat,
s ez altalaban j gép vasarlasat jelenti: ,Mas azzal oldja meg, ami van. En szeretem,
hogy mindenhez specidlis, arra tékéletesen megfelelé gép legyen. Ha nem, akkor alaki-
tok rajta. Ez a hatékonysag, mindig agyalok.” Specialis gépeik nagy szama 6nmagaban a
magasabb technolégiai szintrél tantskodik.

Mar szé esett arr6l, hogy Tamas Olaszorszagban, a P6-siksag eperiiltetvényein is-
meri meg a korszer(, ,,bakhatas” epertermesztési technoldgiat, s ott az ehhez hasznalt
gépet is a helyszinen tudja tanulmanyozni. Az itt latott gép azonban nem nyeri meg
teljes egészében a tetszését, mivel véleménye szerint talsagosan tomoriti a talajt. Ezt 6
szeretné kikiiszobolni. A latott dj technoldgiat tehat nem egyszer(ien lemasolja, ha-
nem azonnal tovabb is fejleszti.

A szakszovetkezet gépeinek felvasarlasa soran rajon, hogy az itt sargadinnye-iilte-
téshez hasznalt sikfoliazogép bizonyos atalakitasokkal alkalmassa tehetd céljaikra. Har-
masban, batyjaval és annak baratjaval, M. Andrassal megtervezik az G gépet, s J6ska
bacsi, a csalad géplakatosa az 6 otleteik alapjan ,,bakhathizé” géppé alakitja a sikféliazo-
gépet. Eperiiltetégépiikkel apjaék eperfoldjét is 6k dltetik be, sogoruknak pedig kélcson-
adjak a gépet, s M. A. is ezt hasznalja. Azéta mar van néhany bakhatazégép a faluban,
mivel mez6gazdasagi kiallitasokon dragan ugyan, de mar meg lehet vasarolni.

Specialis gépeket konstrualnak a vallalkozasukban komolyabban csak par éve elkez-
dett sargarépa-termeléshez is, a két testvér, féleg Tamas otletei és J6ska bacsi kozrem(-
kodése segitségével. Egy répaaso gép és négy répaszallitd kocsi késziil a cél érdekében.
A répaszallité kocsik alapjaul nagy takarmanybegy(ijtd kocsik szolgalnak, amelyeket még
szintén a téesz arverésén vettek. Ezek felépitményét leveszik, és platét készittetnek hozza.

Répaszedéskor a négy kocsihoz négy traktorra van sziikségiik. A sajat két gépiikon
kiviil egyet édesapjuktél, a negyediket pedig lldiké zakanyszéki apjatol kapjak kélcson,
hogy az altaluk kidolgozott technikaval és az ahhoz kialakitott répamos6 géppel lemo-
sott répajukat hiit6hazba szallitsak. Pontosabban az a fontos, hogy a munka fennaka-
das nélkil menjen.

Mig, mint lattuk, az er6gépeken nem lehet spdrolni, ezzel szemben az olyan specia-
lis gépeket, mint a ,,bakhath(zé gép”, amelyet az eperiiltetéshez konstrualnak, illetve
amilyet a sargarépa asasahoz, mosasahoz, illetve szallitdsahoz alakitanak ki, nem lehet,
de nem is szabad Gjonnan megvenni — mondja Tamas. Minden mas specialis gépre érvé-
nyes szerintiik ez a szabaly, hogy mivel relative nagyon dragak, rajuk beruhazni , kido-
bott pénz”, hiszen hazilagis ,,meg lehet ket buheralni”.3° Szemléletesen mutatja egyéb-
ként technolégiai rugalmassagukat, ahogy a répasziretelés technikajat évr6l évre to-
kéletesitik.

A gépesitésen beliil kiilon kell megemliteniink az 6ntézést, amely mas funkcidk mel-
lett a kockazatok minimumra csékkentését is szolgalja a gazdasagban. Ez pedig az alta-
luk megcélzott minGségi termelésnek az eléfeltételei kozé tartozik.

A szantéfoldi novényeknél a Dedk testvérek a kézi locsolas utan elGszor a szérofejes



ontozést vezetik be, ahol a széréfejet 2-3 dranként arrébb kell vinni. Ezt azutan par éve
a talajba betelepitett, igen modern és draga , mikro-sz6rés” éntézésre cserélik. Ok, a
tobbséggel ellentétben, barackosaikat is locsoltak, mégpedig tiizolt6tomldvel. E modszer-
nél a fakat el6z6leg korbearkoltak, s azutan a tomlét minden fahoz kilon odahdztak.
Az utdbbi évek szokatlanul forré nyarai azonban arra késztetik 6ket, hogy az 6ntozés
automatizalasat barackosaikra is kiterjesszék.

A szerencse a keziikre jatszik, mivel 2000-ben igen sok barackjuk terem, s a hasznot
a hiit6hazépités mellett ontozéberendezéseik korszer(isitésére, illetve kiterjesztésére
forditjak. A sajat pénziik nagysagrendekkel kevesebb, mint amennyire ehhez sziikség
lenne, sikeriil azonban komoly allami tdmogatast is nyerniiik tervitk megvaldsitasahoz.
A palyazatokat Tamas irja nagy ratermettséggel, folyamatosan aktualizalt informacioi
felhasznalasaval.

Két nagy, 3, illetve 8 hektaros darabban fekvé barackosuk ellatasat mikro-széréfejes
ontozdéberendezéssel 2001 -re sikerll megvaldsitaniuk, ara 8 millié forint. Ennek 40 sza-
zalékat azonban allami timogatasként kapjak. Igaz, a maradék 6sszeget is csak egy jol
m(ikodé vallalkozas engedheti meg maganak, illetve olyan, amelyik ,,agyalassal” prébalja
kivaltani a maradék 6sszeg minél nagyobb részét. Tamas gy kurtitja a kiadasokat, hogy
nem magat a szerkezetet vasarolja meg, hanem csak a csoveket és a szérofejeket, s
ezekbél 6 maga allitja 6ssze az ontozéberendezést.

igy is ,borzalmasan nagy beruhazés volt. Az egész fld be van halézva csovekkel, és
rajta kis mikro-szorék. Gombnyomasra megy az egész.” Azt a kiilonallé egy hold barac-
kost, amely Janos egykori sziil6i 6roksége volt, s amellyel a gazdalkodasa indult, ,kive-
szik a termelés alol”, mivel kiviil esik az 6nt6zés ala vett teriileteken. A berendezéshez
tartozé szorofejeket Tamas nem sokkal az izembe helyezés utan maris egyszer(ibb, am
lizembiztosabb tipustra cseréli le. Most épp az 6nt6zéshez hasznalt magnesszelepek
foglalkoztatjak, mivel nem Ggy miikodnek, ahogy az a prospektusban le van irva. Arra
késziil, hogy négy kiilonb6z6 cégnél vesz szelepet, és megfigyeli, hogy melyik miikodik
kozalk jol.

A barackot nem kell minden évben locsolni, de ha szarazsag van, akkor kétszer is.
Ok az érés el6tti id6szakban locsoljak sorra barackosaikat, az érés szerinti sorrendben.
Az 6ntozés ,,meglatszik a barack méretén”, tehat a mindség emelését szolgalja. Nem
teszik az idGjaras szeszélyétdl flggbvé termésiiket, mint azok a falubeli gazdak — a ter-
melék mintegy kétharmada —, akik, mint mondjak, ,,a J6istent6l varjak”, hogy meglo-
csolja barackosukat.

Az epret és paprikat elGszor csak fels6 locsolassal ontozik, szemben a korszer(ibb
also locsolassal. Mihelyt azonban megtehetik, azonnal a legkorszer(ibb 6nt6zési tech-
nolégiat valdsitjak meg. Az ,als6 csopogtetés” locsolasi mod terén ma létezd kétféle
technologia koziil is par év 6ta naluk mar a korszer(ibb mkaodik, ahol a csévek nem
kozvetleniil a félia alatt, hanem magaban a foldben vannak elhelyezve.
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Gépesitésiik mai szintje

A termelési koriilmények altalanos nehezedése naluk elsésorban gépparkjuk eléregedeé-
sében jelentkezik. Eppen most kezd kidregedni gépparkjuk, amikor az 4llami tdmogata-
sok varatlan gyorsasaggal megsz(intek, ami allanddsul6 rizikéfaktorra kezd valni. Ezt eddig
gazdasagukban maximalisan kikiiszobolték.

Amikor huszonévesen gazdalkodni kezdtek, 6k is, mint masok, mindenbél hasznal-
tat vettek. Csak harminc-harmincot éves koruk kordl jutottak el oda, hogy ezeket a gépeket
fokozatosan Gjra cserélhessék. Janos jelenleg negyvenot éves, s nagyrészt ugyanazok a
gépeik vannak: ,Most fejlédni nem tudunk, ami romlik, azt cserélni nem tudjuk. Nyolc-
éves a traktorunk.” Pedig mindez csak Ggy gazdasagos, ha legkésébb tizéves korukig
lecserélik a gépeket, mert ,,akkort6l mar egyre tobb gond van veliik, nagy lesz a szerviz-
igényiik” — mondja Janos. Zsomboén a ,,magukra adé gazdak mindig is arra torekedtek,
hogy a hasznalt gépeket, amelyekkel itt mindenki elindult, lecseréljék, atlagban tiz év
alatt, az iparkoddébbak két-harom éven beliil”. Szerencsésen tdmogatta meg ezt a ten-
denciat eddig a palyazati lehetGség.

Mint lattuk, vannak Gjabban vett gépeik is, mint a ,,talajlazitd” gép, illetve az emlitett
»gallyz(z6”. Utdbbi az elsé olyan gépe a két testvérnek, amelybe Rita is befizetett, igy
azt mar harman vették. Ok, a tobbséggel ellentétben, nem alltak tehat le egészen gép-
parkjuk fejlesztésével.

Amikor a 2005 végén lényegében lezart kutatast kovet6en 2006 év elején még talal-
kozunk, kideriil, hogy a téli pihenés néhany hénapja milyen sok valtozast hozott gaz-
dasagukba. Ebben a par hénapban az integralt tdmogatasi lehet&ség altal megkivant
z06ldtragya-iiltetéshez, illetve annak foldbe tarcsazasahoz — az ,altalaj-lazit6zashoz” -
egy nagyobb teljesitmény(i MTZ traktort vettek hasznaltan, amely az eddigi legnagyobb,
75 léerés traktorjukkal szemben 92 léer6s. Az ara 3,6 milli6 forint volt, s ehhez most
nem lehetett allami tdmogatast kapni. Eladjak azonban 2 millié forintért el6z6 nagy MTZ
traktorjukat. Az (j traktor konnyebben h(zza el a nagytarcsat, de minden mas szanto-
foldi munkat is megkonnyit. Hiromévesen, hasznalt allapotban vették, ami a traktor
esetében még (ij szamba megy, nem (gy, mint a személyauténal — mondjak.

Vettek ezen kiviil egy hasznalt, de majdnem (j targoncat a régi helyett, 900 000 Ft
+ Afaért. A fejlesztés ebben a csalddi gazdasagban tehat korantsem allt le, ha le is las-
sult. ,Tobb ez, mint szinten tartas. Ez 6rom, a fejlédésnek egy foka” — mondja Janos.
Tamas szkeptikusabb az tigyben, 6 ezt nem latja komoly fejlesztésnek.

Ugyanezen id6 alatt Joska bacsi korszer(sitette répamosdgépiiket, kijavitva annak
az Gszi szezonban tapasztalt hibajat. Az eddigi masfél méteres hossz(sag helyett két
és fél méteresre hosszabbitotta meg a gépnek azt a valytszer( részét, ahol a répa mo-
sasa ténylegesen torténik. Ezen a hosszabb szakaszon majd lassabban forogva tisztul-
nak meg a répak, s igy a forgatas ,,nem veri 6ket gy 6ssze”.

Nem kifejezetten a gépesitéshez, de a korszer(isitéshez tartozik, hogy Janos és Ta-
mas e téli hdnapokban leszigetelték telephelyiik feldolgozohelyiségét, ahol eddig id6n-
ként olyan hidegben dolgoztak, ami mar a hatékonysag rovasara ment. Fontos e helyi-
ség ,Gsziesitése”, mivel erdélyi alkalmazottaik marcius elsejét6l november végéig vannak
leszerz&dve naluk, s igy ki tudjak nydjtani szamukra a munkaidét.

A gépesités egyébként nem megoldas mindenre, mar csak azért sem, mert éppen az



Gjabb kultdrak esetében a kézi munkat csak kis mértékben lehet géppel kivaltani. Mig
ugyanis a szant6foldi mivelés Tamas szerint 80 szazalékban gépesithetd, a sargarépa
munkaja mar csak mintegy 40 szazalékban, a paprikaé 30 szazalékban, az eperrel kap-
csolatos munkaknak pedig mindossze 5 szazaléka végezhet6 el géppel. Ezek az adatok
annyiban csal6kak, hogy a kevesebb gépi munka adott esetben ugyanolyan nélkiilozhe-
tetlen, éspedig éppen a min6ség miatt az.

A tékefajtak: az informaciods téke, a ,,technikai” téke, illetve
a ,,piaci lehet&ségekre vonatkoz6”3', valamint adminisztraciés tudast6kéjiik

Kutatasunk sordn azt tapasztaltuk, hogy a rendszervaltas utan a csaladi mez6gazdasa-
gi vallalkozasok talpon maradasiahoz egyre nélkiilozhetetlenebb bizonyos mennyiség(i
informacids, anyagi, valamint kapcsolati t6ke egyiittes megléte, s ezek megfelelé md-
kodtetése.

Az 1970-80-as évek kapcsan még azt lattuk, hogy Zsomboén a gazdak kozott [énye-
gében nem volt gazdasagi informaciocsere, nem osztottak meg egymassal kisebb-na-
gyobb djitasaik eredményeit. S6t, inkabb épp azok titokban tartasara torekedtek, hogy
gazdatarsaikhoz képest piaci elényre tegyenek szert kisérleti eredményeik révén. Nem
arultak el egymasnak példaul permetezdszeriik 6sszetételét, s6t, nem ritkan hamis in-
formaciét adtak a kérdez6skodének a nyilt visszautasitas helyett. Igaz, nem illett erre
kozvetleniil rakérdezni a néprajzkutatonak sem. Az informacidszerzés legaltalanosabb
maodja ekkoriban az volt, s ez ma is jellemz6, hogy rendszeresen kitérét tettek a minta-
nak tartott gazdak gyiimolcsosei felé, s megprébaltak ellesni, amit lehetett. Lehet&ség
adodvan hajtast is tortek, és azzal a sajat faikat beszemezték. Az 1940-50-es években
ezzel a mddszerrel keriilt egyébként az 6szbarack a szomszédos Szatymazrél Zsombora,
az ott dolgozé napszamosok hoztak magukkal szemzdéagak formajaban.

Az egyéni szakmai tapasztalat kezelését illetGen a helyzet az 1980-as évek masodik
felétdl kezd valtozni. A piaci viszonyok valtozasanak kényszerére, valamint a gazdatan-
folyamok felvilagosité eléadasainak koszonhetGen a jobb gazdak radobbennek, hogy
minéségi piacra betorni a sajat par mazsa gyiimolcsiikkel nem igazan tudnak, az csak
nagy mennyiség(i és stabil minéségii aruval lehetséges. Ezt pedig csak dsszefogassal
lehet elérni. Kezdik kicserélni tapasztalataikat, sét, egymas szamara atlathatéva tenni
termelési gyakorlatukat. El6addkat is kozosen hivnak meg a mindenkit érdekld témak-
ban. Ekkoriban mar csak a révid tdvon gondolkozé kisebb termel6k titkoljak eredményeiket,
a nagyobb gazdak kozott ,,aradt az informacié” — emlékszik vissza Dedk Tamas. E szelle-
mi 6sszefogas eredményeként sziiletik meg végsd soron a Dalba, a kozos értékesitést
megszervez6 tarsulasuk is. Ennek induldsahoz a belép6 tagok 500 000 forinttal jarulnak
hozza, ebbél, valamint allami tdmogatasbél hozzak létre Zsombo hataraban a lehetd
legkorszer(ibb telephelyet. A megindult 6sszefogas 2002-ben, a Dalba bukasaval kap éket.

Mig apaik generacidjaban — lattuk ezt id. Deak Janos példajan — a fizikai teherbirasnak
még igen fontos szerepe volt, ma ennek nagy részét ,,tudastékével”, Tamas kedvenc ki-
fejezésével élve: ,,agyalassal” ki lehet valtani. A szellemi képességek szerepe tehat egyre
meghatarozdébb egy gazdasag eredményessége szempontjabol. A mai adottsagok ko-
z6tt — a Dedk csalad vallalkozasanak példajat tekintve — kiilonosen két képesség latszik
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fontosnak, ez pedig az 1ij technoldgiai lehet6ségek dllandé kutatdsa a piac kihivasaira adott
valaszként, illetve a meglévd lehetdségek maximalis kihaszndldsa. Ezek a felhasznalassal
kapcsolatos stratégiak kozelebbrél nézve sok olyan megoldast mutatnak, amelyek a vizsgalt
kistérség, jelen esetben a Homokhatsag, azon beliil Zsombd, azon belil egy csalad 6roklédé
gazdasagi kultardja altal sok tekintetben meghatérozottak.3? Ezzel egyiitt is viszonylag
nagy az a jatéktér, ahol az egyéni ismereteknek, képzelGer6nek, donteni tudasnak, egy-
széval a tehetségnek el nem hanyagolhaté szerepe van3? az emlitett t8ketipusok meg-
szerzésében, hasznositasaban.

A Deak testvérek gazdasaganak technolégiai szintjét alapvetéen hatidrozza meg szo-
katlanul nagy mennyiség( szellemi—informaciés t6kéjiik, amely els6sorban Tamas koz-
vetitésével arad véllalkozasukba. © Zsombé korabbi falugazdaszaként nemcsak sok in-
formacidhoz jutott, de megismerte a hozzajutas csatornait, a felhasznalas technikait
is. Orszagosan ismeri azokat a gazdakat, akikre érdemes odafigyelni, kapcsolatot tart veliik,
s hasznalja eredményeiket. ,,Aki igazan keresi a jov6t, azt lehet ismerni, kevés van ilyen.
A tobbség kényelmes, nem agyal” — mondja.

Egészen (j dimenzibt jelentenek a csaladi gazdasag szinvonalat tekintve Tamas nem-
zetkozi szakmai és piaci ismeretei, valamint kapesolati tokéje. Olasz baratai — j6 baratja
példaul az egyik olasz nagyvaros gyiimolcspiacanak fiatal igazgatéja — prébalnak tana-
csokat adni annak a résnek a megtalalasahoz, ahol a magyar aruval a nemzetkozi piacra
be lehetne torni. Kiilfoldrél hozott djitasai sikeresnek bizonyulnak, a falu figyelemmel
kiséri azokat, és sokan kérnek téle szemzéhajtast. A kérések eleinte moralis dilemmat
okoztak neki, hiszen egy-egy (j informacio igen sok pénzbe keriil vallalkozasuknak. Végiil
keresztény meggy6z6dését kovetve gy dont, hogy ,.a boldogulas nem ett6l a kuporga-
tastol fiigg”, s teret ad masok kérésének. A ,kiilféldi tanulmanyat” egyébként ma mar
nemcsak Tamas informaciogyjtési technikajanak a része, a falubél egyre tobben utaz-
nak nyugatra ugyanezzel a céllal.

A gazdasag korszer(isitése olyan nagysagrend(i 6sszegeket kivan, ami 6ner6b6l nem
oldhaté meg. Tamasnak az atlagosnal Iényegesen nagyobb informacios tékéjéhez ko-
moly adminisztracids tudastéke is tarsul: a lehetGségek felkutatasa és a palyazati figye-
lés mellett a sikeres palyazatiras képessége. Epp ez az, amivel zsomboi gazdatarsai nem-
igen rendelkeznek. Az 6 vallalkozasaban ugyanakkor a szakmai tudason kiviil az ebben
valé jartassag a technoldgiai szint allandé emelésének masik fontos feltétele.

Ennek a t6ketipusnak a fontossagat mutatja, hogy nekik palyazat segitségével mar
az 1990-es évek kozepén kivalé minéségl traktorjuk volt. igy a tobbi zsombéi gazdaval
ellentétben nem motoros kocsival kezdték gazdalkodasukat, amelynek nemcsak kicsi a
hatékonysaga, de ,hol itt, hol ott doglott be”, hanem rogton egy erGs traktorral. Ez
hihetetlendl nagy indulasi el6nyt jelentett. Az a Ford traktor mar akkor 4 milli6 forintba
kerdilt, igy csakis palyazat segitségével lehetett hozzajutni. Rengeteg szakmai tudas, tehat
szellemi t6ke van minden dltetvényiik sikere mogott, nem kisebb sullyal és fontossag-
gal, mint maga az anyagi raforditas.

A faluban mésok is élnek az allami tdmogatas adta lehet8séggel, > egy kifejezetten
palyazat készitésére specializalodott szegedi tanarembertél rendelve meg e szolgaltatast.
Az 6 munkaja azonban draga, s ha nem nyer a kért palyazat, sokan ki is iktatjak ezt a
lehetGséget eszkoztarukbdl. Legtobben pedig a palyazatiras magas ara miatt eleve igénybe
sem veszik.



Februarban, amikor telefonon keresem Gket, Janos, Tamas és ségoruk, Tibor éppen
»eperkonferencian” vannak Kecskeméten. Nem allnak le tehat a szellemi, s6t a kapcsola-
ti t6ke gy(jtésével e csaladban — mivel egy ilyen alkalom j6 lehet&séget nydjt az utébbi-
ra is —, s immar nem el6szor haguk férjét is bevonjak ebbe.

Munkaszervezésiik

A csalad, bar munkavégzé funkcidja az alkalmazottak megjelenésével és az egyre inten-
zivebb gépesitéssel jelentGsen visszaszorul, tovabbra is nélkiilozhetetlen hatorszagot
jelent semmi massal nem helyettesithetd rugalmassaga miatt.

Itt, Zsomboén a csalad mindig is er6s és hatékony volt. Ehhez nagyban hozzajarult,
hogy ebben a faluban az asszonyok reggel a férjiikkel egyiitt kimentek a foldre, s egész
nap egyitt dolgoztak. A haztartasban csak masodlagos szerepiik volt, ellentétben a
kornyék hagyomanyos téeszfalvainak asszonyaival. A zsombodi férjek kint a féldon az
el6z6 este vagy hajnalban megfézott ,hideg levest” is megették (ha nem is mindegyi-
kiik). Az asszony Zsombdn sokkal inkabb a férje partnerének szamitott, bar ez a csalad-
f6 kiemelt szerepét mindmaig nem tette kérdésessé. Az itteni asszonyok szamara — épp
a ,tagi gazdasag” miatt — nem szokatlan, hogy teherauto6t vagy akar traktort is vezesse-
nek. Ezt a ,felallast” a hazasodassal ide keriil6 asszonyoknak nem kénny{i megszokni,
de a példa ragadds. A zsombdi csaladban mindenkinek mindenhez érteni kell, tehat
kulcsfontossagl a hazastars szerepe. Mégis, a jelenlegi sok Gjfajta megterheléssel, pél-
daul az egyre novekvé adminisztracids terhekkel, a multifunkcionalitassal nem mind-
egyik csalad tud egyforman jol megkiizdeni.

Az eddigiekben a Deak fivérek gazdalkodasat vizsgalva termelésiik technolégiai olda-
lat vettiik szemiigyre, s bar a kettd korantsem valaszthaté el egymastdl, a kovetkezG6k-
ben annak emberi 0sszetevGjére, a munkaszervezésre, a munkamegosztdsra 6sszpontosi-
tunk. Ez a fontossagi sorrendek kialakitasat, a meglévé gépi és emberi munkaerd legjobb
kihasznalasat jelenti. Mig az el6z6 fejezeteknek, adottsagainal fogva, Tamas volt mint-
egy a f6szerepl6je, a kovetkez6kben Janosnak a gazdasagban bet6ltott salyara derdil fény.

A két testvér, valamint feleségeik k6zotti munkamegosztds

A ket testvérben kdzos vonas a maximalis kiszolgaldsra torekvés. Tamasnal ez kozvet-
leniil a termesztett novényekre iranyul, Janosnal pedig a munkasok maximalis kiszolga-
l4sat jelenti. Igy ebben is jol egészitik ki egymast.

A kettejuk kozti eréviszony és munkamegosztas tekintetében nem hagyhatjuk em-
lités nélkiil, hogy milyen szerencsés helyzetet teremt hétévnyi korkilonbségiik. Janos
mar megallapodott, csalados emberként keril a kozos vallalkozasba, akinek két novekvé
gyermeke nagy hzéer6t ad energiai teljes bevetéséhez. Gyermekeik felnovekedésével a
hozzaallasuk némileg médosul is, ,,régen nagyobb ambiciéval dolgoztunk. A siker azon-
ban ma is kedvet ad” — mondja Janos. Felesége ugyanezt igy fogalmazza meg: ,,a siker
orémét ad”.

Az amugy is robbanékony természet{i Tamas viszont éppen az életét Gjrakezdé pe-
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riodusban keriil a k6zos vallalkozasba, s veti bele magat teljes energiaval. Pontosabban
abba, ami 6t igazan érdekli, a vallalkozas technolégiai szintjének az emelésébe. K6zos
vallalkozasukban azonban nemcsak az eltér6 életperiodusukbdl, de a karakteriikb6l adé-
dé kalonbségek is termékenyen érvényesiilnek.

Lattuk, hogy Tamas a csaladi gazdasag esze és motorja, Janos pedig a hatékony és
megbizhato kivitelezd. Fontos e testvéri vallalkozasban Janos racionalitdsa is, amely néha
a foldre rantja Tamas otleteit. Szamara vannak szabalyok. Amikor felesége arrél beszél,
hogy az egyik foldtulajdonukat nem lehet eladni, mivel az ,,csaladi 6rokség”, Janos te-
kintéllyel teszi helyére ezt a faluban amagy normanak szamité véleményt: , Egy szabaly
van csak, hogy agy kell donteni, ahogy a gazdasagi helyzet kivanja.” Itt azt fogalmazza
meg, amir6l Kuczi ir: ,,A vallalkozéi racionalizmussal a dolgok elveszitik szimbolikus je-
lent&ségiiket, s a kalkulaci6 1ép a helyiikbe.”3>

Janos jozansdga s ezzel egytt jaro konfliktustiirg képessége is igen fontos e vallalko-
zasban. Ez a mai gazdalkoddknal alapvet6vé valt kivanalom, kiilonosen a gazdasagi siker-
telenségek, bukasok kezelésekor. Amikor megtudja, hogy balastyai komaja (j traktorat
elloptak, azonnal felhivja, s folajanlja neki egyik traktorukat és sajat segitségét is. Par
nap mulva azonban, amikor arrél értesiil, hogy komaja annyira el van keseredve, hogy a
gazdalkodassal is fol akar hagyni, rosszalldlag csévalja a fejét: ,,Ennyi bukast egy gazda-
sagnak ki kell birnia. Mi is két éve négymilliét buktunk a barackkal. Ki kell heverni egy
ilyen veszteséget.”

A csaladon beliili konfliktusok kezelésére is & a legalkalmasabb. Ezzel a képességével,
tobbek kozott, a munkavégzés fennakadasait haritja el. Amikor anyja telefonal, hogy
kellene egy ember eperiiltetéshez, Janos kerit napszamost, am az illet6 nem valik be.
lldiko 6rlédik, hogy akkor most mi legyen — 6 ugyanis a konfliktusok elsimitasara torek-
szik, s ezért nem véletlen, hogy anydsa 6t hivja fel ilyen helyzetekben —, férje azonban
ledllitja: ,,Nem kell ezzel a problémaval foglalkozni mélységében. Mamaék is ki tudnak
menni, van autéjuk. Ha nem birjak, ne csinaljak, és kész. Ha én jot akarok valakinek, és
annak az nem jo, akkor miért idegesitsem magam? Feln6tt emberek, oldjak meg.”

A két testvér koziil 6 az, aki az emberekkel, az alkalmazottakkal foglalkozik. Tamas
ehhez tdl nyers és székimondo. Janos természeténél, de koranal fogva is nyugodtabb
természet(. Emellett fiatalkoratél kezdve a kézimunkat végzd asszonybrigad vezetdje
volt a téeszben, s ott j6l megtanult embereket iranyitani. Mig Tamas elvarja, hogy amit
6 tud, azt a masik ember is tudja, Janos sziikség esetén kétszer is elmondja, s6t, meg is
mutatja a tennivalét.

Olyan reggeleken, amikor alkalmazottak dolgoznak naluk, Janos erés kavét iszik, hogy
a lendiilete atragadjon a munkasaira is: ,,Fel kell porogni az embernek. Tizen dolgoznak
ma nalunk, hatvanezer forint lesz ma kifizetve, jobban oda kell figyelni.” A lényeg, hogy
,mindenki el legyen latva, menjen a munka. Legyen ott palanta mindig, elég mélyre te-
gyék, elég vizes legyen a tapkocka is. Barmi munka elvégzése nem a munkasokon, ha-
nem a fénokon malik. Hogy hogyan kéri meg, hogyan koveteli meg. Ha nincs ellendriz-
ve vagy szamon kérve, akkor probléma lesz Ggyis.”

Nyugodtsaga mogott nagyfokd dinamizmus van, s ezért képes arra, hogy az embe-
reket munkara sarkallja. Ott van veliik, pontosan betartja a megallapodasokat, de elvara-
sai is szigoraak. Iranyit, szervez, szinte a nyomukban jar. O viszi ki autéval alkalmazot-



taiknak naponta haromszor az otthon frissen f6zott kavét, amit felesége készit el adott
idére. Az embereket ,,maximalisan ki kell szolgalni” — mondja Janos. Az alkalmazottak
komolyan vételét mutatja, hogy lldiké gyakran csak kifejezetten a kavéfézés miatt megy
haza a meghatarozott id6kben, mas munkait ehhez igazitva.

Janos nyugodt és méltanyos fénok, de ha 6 ott van, akkor nincs ,,lecéngerelés”, all-
dogalas, mondja a felesége: , Az csak egy dolog, hogy kiviszed a munkasokat, és meg-
mondod, hogy mit csinaljanak. De ha Janos ott van, kézben tartja a dolgokat. Ha latja,
hogy 6ten vannak egy munkahoz, amihez négy ember is elég, akkor az 6todiknek mas
munkat ad. Hasz szazalékkal hatékonyabb a munka, ha 6 ott van.” Eperiiltetéskor tiz,
répaszedéskor pedig hat alkalmazott dolgozik naluk. A munkaerét is 6 szedi-szervezi
0ssze, adott idére, amihez j6 emberi kapcsolatok kellenek.

Az emberek iranyitasan tal a munkak megszervezéséhez is nagy tehetsége van,
amihez az egész gazdasag atlatasanak a képessége sziikséges. Percre pontosan hangol-
ja 6ssze az egyes munkakat, hogy olajozottan menjen minden.

Janost a faluban is koztisztelet 6vezi. A csaladi gépkarbantart6 Joska bacsi is elény-
ben részesiti az § kéréseit masokéhoz képest. Tamast ugyanakkor Zsombén sokan g6-
gosnek tartjak, mivel a kozvetlen kapcsolatokban nem fektet elég stlyt a baratsagossag-
ra. Maga is igy latja: ,Ha te megmondod az igazsagot, sokan megharagszanak. Az em-
berek nem szeretik, ha okoskodsz.” O eleve csak bizonyos mentalitasa személyekkel ért
sz6t. ,Engem a negativ toltés emberek nem érdekelnek” — mondja. Hamar ,,beszél”
barkinek, ezért 6 maga is arra kéri batyjat, hogy 6 ,legyen az emberekkel”. Az olyan
munkékat szereti, ahol maga van. igy, bar orszagosan, sét nemzetkozi szinten igen j6
kapcsolatokat apol, alkalmazottaikat a sokkal diplomatikusabb Janos iranyitja.

A keét testvér kozotti munkamegosztds tehat alkatuknak, vonzalmainak megfelelGen
Ggy alakult ki, hogy Janos foglalkozik az alkalmazottakkal és a munkaszervezéssel, s
emellett a gépek karbantartasa is hozza tartozik. Nagy affinitasa van ehhez, 6 jar utana,
ha akar aj, akar hasznalt gépet késziilnek venni. ,,Az az élete, hogy minden gép (j le-
gyen” — mondja réla felesége. Janos szeret géppel dolgozni a hatarban, 6 szokta elvé-
gezni a gépi munkakat sziileik foldjén is. Gazdasagukban azonban olyan sok a gépi munka,
hogy abbdl mindkettdjiiknek jut.

Tamas profilja mindezt kiegészitve a technolégia, az 6nt6zés és a névényvédelem.
Ezenkiviil ,,a tdmogatdsokat Tamas kiséri figyelemmel”. © nem venni szereti az 4j gépe-
ket, hanem megkonstrualni, s a meglévGket a feladatokhoz egyre célszer(ibbé alakitani.
Batyja meghallgatja a technoldgiai tjitasokkal kapcsolatos Gtleteit, de a kivitelezésbe nem
szeret belebonyolédni.

Tamasnak csatlakozasakor volt egy elképzelése ,.egy teljes, nagy gazdasagrol, ahol a
gépi és egyéb munkakra egy nyolc-tiz fés alkalmazotti garda van, aki miikodteti a gazda-
sagot, soférkodik, traktoros. Azért nem valosult meg, mert nehéz hozza embert talalni,
tul sok embert kéne kiprébalni. Meg Gabornak ez testidegen, félti a gépeket.” Idén ta-
vasszal agy tlint, hogy sikeriilt meggydznie batyjat, de ,két hét milva visszatért az
el6z6 véleményéhez. |6, mondom, akkor nincs nagy gazdasag.” Tamas immar redukalt
otletét, hogy legalabb egy traktorost vegyenek fel, Janos ugyancsak elvetette. Félti gépe-
iket mas kezére adni.

Janos munkaszeretetében azonban vannak hatarok, az 6nhajszolast nem helyesli.
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Igénytelennek tartja a faluban azokat, akik ,,mint az 6riiltek, termelnek, éjszaka meg
elmegy fuvarba. Ez igényesség kérdése.”

Tamas ennél tovabb megy: ,,Ne rendeld ald az életed a munkadnak. Ha reggel 6 6ratol
este 7-ig nem elég dolgozni, akkor a fene megette a parasztizalast. En este inkébb a
nyakamba veszem a ldnyom, a fiammal meg elmegyek sielni.”3¢ Szdméra a munka nem
életcél, barmilyen szinvonalasan is végzi azt. Latjuk tehat egyiittm(ikodésiik el6nyeit,
de az abba beépdilt fékezd tényezGket is. Ha id6sebb korukban életvitel-kiilonbségeik
er6sodnek, az akadalyava valhat egyiittm(ikodésiiknek, mondja Tamas.

A kozos csaladi gazdasaghoz szervesen hozzatartozik a két testuér felesége is. Janos
felesége, Ildiké 1960-ban sziiletett Zakanyszéken. Ovonéképzét végzett, a zsomboi
6vodaban dolgozott 1998-ig, s csak azéta dolgozik teljes id6ben csaladi vallalkozasuk-
ban. Két gyermekiik (1982, 1985) gyakorlatilag kirepdilt otthonrél.3’

Janos felesége a csaladi munkamegosztasban egyfajta diszpécseri és logisztikai fel-
adatot |at el. A csalad régebbi személyautéja ,,mindig velem van” .38 Férje traktorral megy
ki a hatarba, a falubeli tigyintézésekhez pedig motort hasznal. lldiké hordja-viszi az al-
kalmazottaikat, s ha probléma adédik, 6 prébalja athidalni. Lényegében az a munkdja,
hogy a férfiakat tehermentesitse minden tigyintézés és adminisztracio alél, hogy azok
z6kken6mentesen tudjanak dolgozni. Eljar a hivatalokba, a postara, a bankba, szamon
tartja a befizetéseket. [rasztalaban minden csaladtag szamlinak kilon fiokja van. Ot
kérdezik, ha pontos informaciot akarnak kiadasaikrdl, bevételiikrél stb. Az Gigyintézést
reggel végzi, ehhez csinosabb ruhat, sé6t még fehérnem(ibdl is jobb mindségiit vesz fel,
hazaérve mindezeknek otthoni, hasznaltabb valtozatat veszi at.

[ldik6 konyveli napszamosaik ledolgozott munkadrait, naluk dolgozo és laké erdélyi
alkalmazottaiknak pedig minden egyéb tigyét is a tartézkodasi engedély meghosszabbi-
tasatdl a személyes dolgokig. Ot bizzak meg példaul azzal, hogy vegye meg szamukra
hazautazasuk el6tt a rokonaiknak ajandékba szant mobiltelefont vagy egyéb ajandékot.
Az itteni munkavallalasukkal kapcsolatos jogi formasagokat januarban kezdi intézni, hogy
februar végére, mire jonnek, kész legyen minden engedély.

Kozel all alkalmazottaikhoz. Janos hatarozott fellépését — amit felesége , diszkrét
hajcsarsagnak” minésit — jol egésziti ki lldiké megértd hozzaallasa. Az alkalmazottak
ezért bizonyos személyi kérdésekkel férje helyett inkabb hozza fordulnak.

Emellett részt vesz a gazdasag nagy kézi munkat igényl6 munkalataiban, kivéve az
lltetést és a szedést, amelyet napszamosok, illetve alkalmazottaik végeznek. Egyik leg-
fontosabb munkaja a janiustol szeptemberig h1z6dé ,,baracksorolas”, ami a faluban ngi
munkanak szamit. Ezt lldiké altalaban Tamas feleségével kozosen végzi. Ehhez a munka-
hoz bizonyos gyakorlat sziikséges, mivel szemmérték szerint osztalyozva kell ladaba rakni
a piacra el6készitett barackot. Koradbban a faluban sablont hasznaltak ehhez, de ma mar
senki sem tolti ezzel az id6t. A masik fontos és allandé kinti munkaja, hogy eperszedé-
sekor 6 az ,.eperhordd, az els6 epertél az utolséig”, ami szintén tobb heti elfoglaltsagot
jelent.

[ldiko ezen kiviil gyakran vigyaz a csalad még nem évodaskord kicsinyeire. Nemcsak
az el6re megbeszélt, de a varatlan helyzetekbdl adodé gyermekvigyazasban is lehet ra
szamitani. Legfeljebb magaval viszi a gyerekeket autos ligyintézéseire vagy a telephely-
re, ahova barackot valogatni megy, s ahol a sziil6k elébb-utdbb atveszik Gket. Ezzel is



egyfajta athidalé szerepet tolt be a csaladban. Mint latjuk, & e csaladi vallalkozas egyik
legstabilabb és legtobb funkciét ellato tagja, akinek kompromisszumkészsége és rugal-
massaga nélkil6zhetetlen az egyiittm(ikodésiikhoz.

A kinti munkakba még csak par éve kapcsolddott bele intenzivebben, azéta megn6tt
az 6nbecsiilése. Addig gyakran ,foloslegesnek” érezte magat, mert a haztartas vezetése
nem elégitette ki: ,,Most bizonyos esetekben érzem, hogy sziikség van ram. El6fordul,
hogy egyediil ram biznak valamit. Példaul az alkalmazottakkal valé elszamolast eddig
Janossal egyiitt csinaltuk. Most, ha 6 nem ér ra, azt mondja, intézd el, te is tudod. Ez
jolesik. J6 érzés, hogy a férjem mar meg tud velem beszélni dolgokat, kozelebb érez.”
Egyre jobban egymasba kapcsolédé munkajuk még kozelebb hozza ket egymashoz, de
(j tipusa konfliktust is magaban hordoz.

A probléma az alkalmazottakkal kapcsolatban jelentkezik: Janosnak rosszulesik, hogy
azok feleségével bizalmasabbak, mint vele. lldiké alkalmazottaikkal szembeni ,,paternalis-
ta hozzaallasa”3? veszélyeztetni latszik a parasztcsalad hagyoméanyos hatalmi egyensu-
lyat. Janos ugyanis ezt a helyzetet gy éli meg, hogy felesége az alkalmazottak, és nem
az 6 oldalan all: ,,A fene vigye el, nekem nem mernek szélni!” ,Tartanak téle, nem kell
ahhoz neki kiabalni — mondja lldiké. — Janos szerint ez nagy probléma, hogy nagyon
beolvadok a munkasok kozé, én vagyok a »szakszervezetis«. Ma reggel is ezen veszeked-
tink. Janos szerint nekem tartani kéne magam ahhoz, hogy én vagyok a gazda felesé-
ge, a munkaado.”

Ujabban egyre inkabb Ildikéra tevédik 4t minden adminisztraciés munka, pontosab-
ban ennek tartalma egyre béviil. igy példaul 6 és Rita intézték csaladjaik agrarkornye-
zet-gazdalkodasi tamogatasanak papirmunkait, s 6k mentek el az ezzel kapcsolatos tajé-
koztatora is.

Rita ,,nagy intéz6” — mondjak a csaladban, s vallalkozé szelleme az inkabb a megszo-
kott korokben otthonosan mozgo lldikora sincs hatas nélkiil. Rita fél nemzedékkel fiata-
labb lldikénal, s ez Gjabb tipusa ndi 6nallésagban nyilvanul meg nala. Minden tovabbi
nélkil ,,hajkurasz az minden jarm(ivet” — mondja réla Tamas, igy teherautét és traktort
is. Ildiké nem, de 6 nincs is erre rakényszeriilve. ,,Megszallott”, mondja ségorndjérél.
A Ritaban meglévd dinamizmus fontos funkcié a batyjaival val6 gazdasagi egyiittmiko-
désében is. Ugyanakkor lldiké nyugodtsaga, preciz életvitele Rita szdmara etalon. Haz-
tartasi tanacsokat is inkabb tdle kér, mint sajat édesanyjatol.

Ahogy Rita lldikéra van ,,dinamizalé” hatassal, batyjai sdgorukat vonjak be egyre tobb
gazdalkodassal kapcsolatos dologba — mint példaul a tovabbképzés vagy a kiilféldi tanul-
manyut —, szinte magukkal hizva 6t. Tehat a ,,szatelit”-csaladdal, higuk csaladjaval fontos
mentalitasbeli kdlcsonhatasban is allnak.

A téli szabad kapacitast kihasznalva Ildikd, Tamas és Rita — mindharom csalad leg-
mozgékonyabb tagja — jelenleg szamitdgépes tanfolyamra jar; Janos ezt a lehetGséget
elharitotta.

Tamds felesége, Andrea e gazdasagi vallalkozas negyedik tagja. O a baracksorolds nem
kis munkajan kival két kisgyermeke miatt mas feladatot nem tud vallalni. Ezt Janosék
természetes, a helyzetével egyiitt jar6 adottsaganak tekintik, amit Ildiké is csaladi segit-
séggel oldott meg egykor. Szerencsés, hogy a két asszony kozott elég nagy a korkii-
I6nbség, igy lekotottségeik nem azonos tipustak. A két csalad kozotti munkaegyenleg
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korant sincs tehat mindig egyensdlyban. E vallalkozasban azonban nem csak a konkrét
fizikai munkaval eltoltott id6 szamit — gondoljunk példaul Tamas fokozott szellemi hoz-
zajarulasara.

Az asszonyok részvétele a pesti piacolas esetében is eltérd. A Deak csaladban tobb-
nemzedéknyi tendencia, hogy ,,nem nagyon engedjiik a filkat egyediil, mert balesetve-
szélyes”. Tamas azonban szeret egyediil menni, mert tkézben ,rendezi a gondolata-
it”. Mivel azonban az egyik alkalommal vezetés kdzben annyira elaludt, hogy még dlmo-
dott is, Andrea par hét 6ta, ha teheti, elkiséri a férjét. llyen esetekben lldik6 megy at
hozzajuk a gyerekeket lefektetni, s6t, naluk is alszik, s a nagyobb gyereket & inditja masnap
reggel iskolaba.

Amikor Janos megy a pesti piacra, ami mostanaban ritkan fordul el6, mivel egy ideje
Tamas vallalta magara a piacra jarast — talan azért is, hogy feleségének a gazdasagban
valé korlatozottabb részvételét ellenstlyozza —, akkor Ildiké minden esetben a férjével
megy. Hozza kell tenni, hogy amikor az 6 gyerekeik voltak kicsik, akkor sziileik vitték fol
az 6 arujukat is, s csak kés6bb lettek 6k ketten a csalad piacosai, egészen a legutdbbi
évekig. Ebben a csaladban a fiatalabbak mindig belatasra szamithattak, s ez ma is igy
van. Most az idGsebb testvérek azok, akik mar-mar sziil6i gondoskodassal fordulnak a
fiatalabb csaladtagok felé.

Andrea varosi lany, némettanar. Hatodik éve van gyesen két kisgyermekiikkel. Most
masodképzésen vesz részt, s a kovetkez6 évben szeretne visszatérni tanari munkaja-
hoz. Janos Ggy gondolja, hogy akkor a két csalad kozott megbillené munkaer6-egyen-
stlyt egy Tamasék koltségére felveend6 plusz alkalmazottal allitjak majd helyre. Valo-
ban, jelenlegi kisgyermekes helyzetébdl és tanari ambiciéibdl kovetkez6leg is Andrea e
csaladi gazdasag leginkabb , kivalthat6” tagja.

Lathatjuk, hogy mar két csalad kozotti egyiittmiikodés esetében is komoly alkalmaz-
kodasi képesség sziikséges ahhoz, hogy mindenki megtalalja az adott allapotanak — pél-
daul terhesség, tovabbképzésre jaras —, valamint képességeinek a leginkabb megfelel6
szerepet. Tamas felesége, Andrea a legutdbbi években , kiméleti” idGszakot élvezett, mivel
két gyermeke nem sokkal k6zos vallalkozasuk kezdetén sziiletett. A tobb csalad 6ssze-
fogasabdl létrejott mezGgazdasagi vallalkozasok esetében a befektetett munka értéke
sohasem pontosan egyenl6, valamelyik fél mindig ,,jobban hz”. Nehezen is mérhet6k
Ossze az egyes csaladtagok altal végzett munkatipusok, de az elosztast valamilyen szin-
ten mégis ki kell egyenstlyozni ahhoz, hogy ne menjen el a kedviik az egyiittm{ikodés-
t6l. A Deak fivérek nemcsak azért nem tudtak beilleszteni harmadik csaladként haguk
gazdasagat, mert azok késébb kezdtek gazdalkodni, hanem azért sem, mert szerintiik
harom csaldd mar nem tud egymashoz alkalmazkodni. A két fiatestvér csaladjanak ko-
z0s gazdalkodasa is alland6 szervezést és sok alkalmazkodast, rugalmassdgot és nagyvo-
nalusdgot kivan. Sziikség van az allando szervezésre azért is, mert minden évben mast
vagy tobbet termelnek, az idén példaul kétszer annyi epret iiltettek, mint el6zé évben.

Mindez nem jelenti, hogy vizsgalt csaladunk esetében ne lennének vitak, sét, folya-
matosan komoly kompromisszumok meghozatalara van sziikség. Erre eddig még min-
dig képesek voltak, mindenekel6tt Tamasnak és Illdikonak, a vallalkozas két leginkabb komp-
romisszumképes tagjanak kdszonhetGen. Idealis, ha férfi és ngi oldalrél is van ilyen sze-
mélyiség egy vallalkozasban, mert mindegyikiik athidalé képességére mas és mas teriileten
van sziikség: Tamaséra a gazdasag fejlesztése, illetve Janos tiir6képessége kozotti egyen-



stlyozasban, lldikéra pedig az érintett felek kozott, egyfajta mediator szerepkorben.
A falubeli vallalkozé csaladokra egyébként altalanosan jellemzd, hogy az egylittmiiko-
dés nagy részben az asszonyok hozzaallasan all vagy bukik. Leginkabb &k azok, akik fér-
jeiket egymas ellen tudjak hangolni kisstil(i egyenleg-felallitdsokkal.

De a vallalkozas sikeressége szempontjabdl meghatarozo az asszonyok szerepe sajat
férjiikkel apolt kapcsolatukban is. Ahol nem m{kodik jol a csalad, ott altalaban az elis-
meréssel van baj, azzal, hogy a csaladf6 nem kapja meg azt a pszichés tamogatast, amire
feltétlenil sziiksége van. Ha a feleség belefarad abba, hogy nincs megallas, hogy a pénzt
Gjra és Gjra a gazdasag ,nyeliel”, s férjének még egy e miatt elégedetlenked6 asszonnyal
is meg kell kiizdenie, ott a csaladf6é az amdgy is feszitett helyzetet nem sokaig birja.

A polgarmester meglatasa szerint az itteni férfiak — s ez szerinte mar az udvarlas
stadiumaban kideriil — a helyzethez ill6, nagy kudarct(iré képességii feleséget valaszta-
nak maguknak. Szerinte ,,az igazi parasztcsaladban nincs félrekacsintas, valas, legfel-
jebb gyilkossag vagy ongyilkossag”. Szomor( adalék ehhez a feltevéshez annak a fiatal
falubeli gazdanak a példaja, aki felesége allandé elégedetlensége miatt kovetett el par éve
ongyilkossagot, éppen akkor, amikor kész lett az asszony altal megalmodott haz. A le-
het6 legmodernebb, de lakatlan hdz mementdként all a zsombdi hatarban, s a falu koz-
véleménye egyértelm(ien a feleséget hibaztatja.

Azokban a csaladokban, ahol megvan az érdekazonossag, ez 6sszekoté er6t jelent.
Itt egy csaladnak a gazdasag miikodtetésén kivil tudni kell targyalni a biztositéval, ren-
dezni az adéiigyeket és 4tlatni a timogatasi rendszert is. Eppen ezért Zsombén a jol
m(ikodd esalddon beliili kapesolatok elengedhetetlenek a talpon maradashoz, mint azt
a Dedk csalad példajan is lattuk.

A Deak csalad ,,6sszjatéka” ritka és példaszer(i. Az egynél tobb csaladbdl allé zsombdbi
vallalkozasok tobbségét csak annak a kényszere tartja 6ssze, hogy egyediil képtelenek
boldogulni: ,Egymagunk nem birnank, muszaj dsszetartani.”

A csaladi kapcsolatok gazdasagi szerepét targyalvan fontos felhivnunk a figyelmet
egy megindult valtozasra: mig a korabbi csaladi kapcsolatok a csaladi status és életkor
altal rogzitett hierarchian alapultak, az (j kihivasok gyakran szétfeszitik ezt, vagy leg-
alabbis ellentmondasba keriilnek vele, s a ratermettség valik meghatarozadva. A vizsgalt
csaladi vallalkozasban megval6sulé munkamegosztas terén is megfigyelhetjiik a hagyo-
manyos és (j normak egymasnak fesziilését. Szamos jele van annak, hogy bizonyos
mértékig esetiikben is elmosddott ,,a tradicionalitds és a modernitas hatara”.4° igy a Deak
csaladra is alkalmazhat6 a csaladi eréforrasok értelmezésében a ,,moralis 6konémia” fo-
galma, azaz ,,a nemek és életkorok szerint a kotelezettségek, a jogositvanyok bevaltasa-
nak finoman differencialt rendje”.4' llyen helyzet példaul, amikor Janos mint id6sebb
testvér gyakorolja vallalkozasukban a végsé dontés jogat, annak ellenére, hogy Tamas, a
fiatalabb testvér a gazdasag motorja.

Ugyanakkor a nemi szerepek kiaknazasa mellett sok esetben tapasztalhaté az ,.élet-
kor és nemek szerinti cseppfolyés munkamegosztas és az ehhez kapcsolédé szerepde-
finicié hidnya” is.4? Lattuk, hogy e csaladi vallalkozas esetében sem problémamentes II-
dikénak a gazdasagban egyre novekvé szerepe, veszélyezteti a csalad korabbi hierarchi-
kus hatalmi egyensulyat, pontosabban ezt a férje igy éli meg. Rita férje is csak masok
jelenlétében vag j6 képet ahhoz, hogy a gazdasagi ligyekben felesége targyal, de ha ket-
tesben vannak, ez éles vitak targyat jelenti, holott Rita tobb gazdatanfolyamot elvég-
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zett, 6 pedig csak par éve hagyott fol egyébként fels6fokon mivelt hidegburkol6 szak-
majaval a gazdalkodas kedvéért.

Az egyéni belatasnak nagyobb szerep kell, hogy jusson, s ez nem megy fesziiltsé-
gek nélkiil. Van olyan csalad példaul, ahol az asszony a ,,f6nok”, de férjét ez nem bant-
ja: ,,az a 6, hogy guruljon a kocsi, nem az, hogy ki vezeti”. Mindez azonban egyel6re
ritka.

Személyes kapcsolatrendszeriik
A tagabb csaldd: a sziil6k és a testvérség

Apjuk ugyan nem tagja fiai vallalkozasanak, de a kdlcsonos segitség sok szalan keresz-
til a mai napig szervesen kétédik ahhoz. igy van ez a batyjainal Iényegesen fiatalabb
haguk esetében is. Rita egyik batyjanal tizenharom, a masiknal hat évvel fiatalabb. Az 6
férjével kozos mezégazdasagi vallalkozasa kés6bb indulvan mar nem tudott bekapcso-
l6dni batyjai kialakult vallalkozasaba, de ,,szatelitgazdasagként” kapcsolddik ahhoz. Ha-
guk nemrég indult gazdasagat batyjai mintegy magukkal hizzak.

A fivérek gazdasaga, minden 6nallésaga ellenére, tdmaszkodik a tagabb csaladra is,
s6t, azt mondhatjuk, hogy eleve szamol azzal. Szamukra sziileik és haguk csaladja
rugalmas tartalékbazisként a legfontosabb, noha ez a segitség korant sincs szamukra
»ingyen”. E csaladon beliili kdlcsonos egymasrautaltsag igen osszetett. , Itt ha van vala-
mi a csaladban, akkor mindenkinek van” — fogalmazzak meg az alapelvet. Banalis példa,
de mégis elarul valamit, hogy amikor szezonja van, id. Deak Janos mindharom gyerme-
kének naponta ad harom sargadinnyét, mivel ezt egyediil 6 termeszti a csaladban.

A kozos csaladi birtoklas azonban nemcsak a javakra, és a munkaerére, de az idére,
s6t a tudasra is értendd. Azzal ugyanis, hogy a harom testvér mindent megbeszél — s
ezt gyakran éppen Rita kezdeményezi, hogy 6 is ,képben legyen”, emellett & is fontos
tagja a csaladi ,,agytrosztnek” —, olyan inspirativ szellemi kozeg alakul ki kozottiik, amely
nem ritkan gyiimolcsoz szokatlan minéségi eredményeket. Janosék konyhaja a centrum,
mivel a masik két testvérnek hazafelé Gtba esik ez a haz, s itt, lldiké iréasztalaban van az
»iroda” is. Napi szinten megbeszélik a bevétel és a kiadas alakulasat. Tudatos benniik az
Osszetartas érzelmi, de racionalis okokbdl is. Ugy tartjak, hogy a testvérségen kiviili
Osszefogas nagyon veszélyes, mivel konnyen atfordul egyfajta méricskélésbe, hogy ki
segitett tobbet.

A rokonsagi kapcsolatnak Zsombdn még ma is ,,erkdlcsi ereje van, kotelezettségeket
és jogokat jelent”,4> amit normak tamogatnak, s ezért a legmegbizhatébb hatorszagot
adja.

A Deak testvérek szamara a testvéri, illetve a sz(lGi csalad — korabban Ildiké sziileit is
ide szamithattuk — megbizhat6 és kdnnyen mozgésithatd partnert jelent az idegen
segitséghez képest, s munkajuk inkabb egyiittm{ikdésnek nevezhetd. Fontos figyelembe
venni azt is, hogy kivalé gazdasagi érzék(i hdguknak nemegyszer tdmadnak az egész
gazdasagot el6remozdité otletei. Azt mondhatjuk, hogy a két fitestvér csaladi vallalko-
zasahoz lazan, de szervesen, a kolcsonos el6nyok és a segitségnydijtas igen differenci-
altnak mondhaté szalaival kapcsolddik még két csalad, ahol az egyik egy nemzedéknyivel



idGsebb, a masik pedig fél nemzedéknyivel fiatalabb naluk — ha a kdlcsondsség nem is
kiegyenlitett. E véllalkozas a két tartozékgazdasaggal egyiitt egyedinek mondhat4.44

A tagabb csaladi segitség minden tényleges, valamint latszélagos spontaneitasa elle-
nére reciprok kapcsolati tékeként miikodik, a viszonzasara e kereteken beliil is gondjuk
van. ,,Azon gondolkodom, hogy ezt hogy fogjuk vissza viszonozni” — mondjak rogton
a segitség utan. Ez azonban gyakran olyan lazan és hossz( tavon miikodik kozottiik,
hogy formajat ,altalanositott reciprocitasnak”4® nevezhetjiik, amely a kélcsénés torek-
vés ellenére sem kiegyenlitett.

Ami a sziil6i csaladot illeti, id. Deak Janosnak még ,kutya kotelessége” volt, hogy az
apjanak segitsen: ,,Nalunk viszont a mamaéknak j6l meg kell konyorogni, nemhogy mi
segitsiink, hanem hogy adjunk segitséget.” A Deak sziil6k leginkabb a szezonalis mun-
kaknal szorulnak fiaik segitségére, amikor hirtelen sok emberre lenne sziikségiik, s erre
6k nincsenek berendezkedve. Fiaik ugyanakkor maguk is annyira be vannak fogva, hogy
arrél szé sincs, hogy 6ket hivjak ilyenkor segiteni, igy csak alkalmazottakat prébalnak
t6liik kolcsonkérni. Janosnak gondja van erre, s ha akad szabad kapacitasuk, példaul az
eperiiltetés naluk a vartnal hamarabb lesz kész, azonnal ,.kélcsénadja” a napszamosai-
kat sziilei eperiiltetéséhez.

Az alkalmazott kolcsonadasa mogott az a ki nem mondott, de nem rejteni val6 sza-
mitas is ott van, hogy mig apjanak a munkashiany okoz gondot, nekik az alkalmazot-
taknak valé folyamatos munkaadas jelent idénként problémat. Nem lehet ugyanis pon-
tosan kiszamitani, hogy mennyi ideig fog tartani egy munka, s 6k nem szivesen engedik
korabban haza alkalmazottaikat, akik egész napi napszamra szamitottak.

Mindebbe belefér az is, hogy a fitk id6nként megtagadnak egy-egy sziil6i kérést, amikor
gy itélik meg, hogy azzal a munkaval sziileik mar tidlzott er6feszitést vallalnak: ,Ami
elengedhetetleniil fontos, és a fitk is jonak latjak, akkor azt megcsinaljak. De Janos azt
mondta, hogy a dinnyének egy fél méter bakhatat sem hajlandé kihzni, mert nincse-
nek raszorulva, s a dinnyésladak emelgetése nekik mar nehéz. Pihenjenek. Tata mégis
csinalta, mert j6l megy nekik a dinnye. Janos azért nem segit, mert arra akarja 6ket ra-
szoritani, hogy minél kevesebbet csinaljanak.” ,Tavaly elhordtuk tataék dinnyéjét a pes-
ti piacra, erre tata az idén a duplajat rakta. Most Tamas tobbnyire egyediil ment a pesti
piacra, s tata vele vitte a sajat dinnyéjét azon a cimen, hogy Tamas ne legyen egyediil.”
Néha tehat a csaladi kapcsolatokon beliil is sziikséges egy kis ravaszkodas.

Uj jellegli kapcsolat ez a ,,mérlegel6” gyermeki segitség, amelynek koncepcidja van,
hatarai vannak, s ezt sziileik sértédés nélkiil tudomasul is veszik. Elutasitas esetén any-
juk — bar mar egyre ritkdbban — még megprébalkozik a gyermeki érzelmekre apellalé ér-
veléssel, de az allandé kalkulacidban €16 fiaira ez nincs nagy hatassal. Szamithatnak ra-
juk sziileik az igyintézésekben vagy a szegedi autoés utak alkalmaval. llyenkor is szem-
pont azonban a takarékoskodas az idejiikkel, ezért lehetdleg a sajat szegedi Gtjukra
szervezik ra a szileikét: ,,Szolunk, hogy szerdan megyiink, Ggy intézzék.”

Ok intézik sziileiknek a teriiletalapt tdmogatast és az adobevallast is. Id. Dedk Janos
Ostermel6ként van bejelentve, s igyekszik a dorozsmai kispiacon eladni az arujat, hogy
ne kelljen szamlat adnia. S bar az adébevallast gyermekeinek is konyvel6 intézi, a szil6k
bevallasat minden évben az a gyermekiik vallalja magara, akinek ez éppen a legelényo-
sebb, aki abban az évben a legtobbet iratja ra bevételébdl a sziileire. Tehat ebben az eset-
ben sem csak az egyik fél jar jol. A szandék, hogy a segitség mindkét félnek a lehetd
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legel6nydsebb legyen, korantsem rejtenivald. Mély érzelmi toltés(i csaladi kapcsolataikat
racionalis megfontolasok szinezik at.

A szll6k szabad kapacitasukat ugyanakkor szinte teljes egészében a gyermekeik
segitésére forditjak. Ezt mindkét fél természetesnek tartja, mar csak fiaik gépi munkaja-
nak ellentételezése miatt is. Ezenkiviil a legkisebb gyermekiiknek, Ritanak adott testvéri
segitséget is bizonyos fokig kompenzalni kivanjak nagyobb gyermekeiknek. Id. Deak Ja-
nos kérés nélkil is megy segiteni fiainak, ha tgy latja, hogy sziikség van ra. A répaasas
mindharom napjan reggeltdl estig ott van. Nemcsak a traktorjat adja tehat kolcson, de
maga szallitja azzal a répat fiainak a hiit6hazba. Kérés nélkil is tudja, hogy a kozelgé
fagy miatt sietés a munka. Ildiké viszont, megtudvan, hogy anydsa Szegedre megy e
harom nap egyikén, aznapra meghivja ap6sat ebédre. Kiolvasztja az utolso, vésztarta-
léknak szant, bacsabol maradt marhaporkolt-adagot, amelyet egyébként anydsatdl ka-
pott ajandékba. Mindez tehat egy soha be nem fejez6d6 viszonzas-lancolat. Néha nem
is egészen vilagos, hogy ki jar éppen jobban.

Ami higuk gazdasagat illeti, Rita batyjai révén hozzajut minden informaciéhoz és
technoldgiai tjitashoz, de hozzateszi a sajat otleteit is, s ez egylittm(ikodésiik igen fontos
eleme. Férjének gyakran rosszulesik, hogy kevésbé tud beleszélni a testvérek kozotti
szakmai megbeszélésekbe. O ugyanis szakmajara nézve burkold, aki csak par éve don-
tott a gazdalkodas mellett. Felesége pedig, amig gyesen volt, minden elérhetd novény-
védelmi tanfolyamot elvégzett. Kettdjiik kozott tehat 6 a szakérts. O keveri ki példaul a
permetezdszert, amelyet azutan férje locsol szét. Tibor a csalad sokféle segitségét azzal
viszonozza, hogy felesége minden csaladdtagjanak a fiird6szobajat 6 burkolja, mégpedig
igen igényes maédon.

A testvérek kozotti egyiittmiikodés, a szellemieken tal, legtobbszor mégis materia-
lizalt formakban jelentkezik. Ha példaul Janos miitragyat vagy foliat vasarol vallalkoza-
suk szdmara, — a beszerzés is az § reszortja —, akkor egy(ttal hiiga és sziilei szamara is
megveszi azt. Nagy kiszerelésben egyébként minden olcsébb.

Jol példazza testvéri egyiittmiikodésiiket, hogy amikor Janos és Tamas (j teherautét
vesz, a régebbi Ford teherautét Ritaék vasaroljak meg téliik. Ez el6nyos batyjainak, mivel
nem kell bajlédniuk az eladassal, de elényGs Ritanak és férjének is, mivel ,tudjak, hogy
mit vesznek meg”. Janos az eladas el6tt még rendbe is hozatja a kiilonben is jol karban-
tartott teherautot, ugyanakkor egy forinttal sem adjak olcsébban, mint akarki masnak:
Lllyenben nincs rokonsag.” Annyi testvéri kedvezmény mégis is van, hogy Ritaéknak
nem egyszerre kell kifizetniiik a teljes vételarat, hanem részletekben térleszthetik. Ok
fizetik ugyanis batyjai (j teherautdjanak a részleteit, a megallapodas szerinti 6sszegig.

Rita mint testvér minden lehetséges alkalommal kedvezményezett helyzetben van
testvérei részérél. igy példaul hiit6hazuk szabad részét higuk szamara ladanként egy
forinttal olcs6bban adjak bérbe — idegennek 5-6 Ft lada/nap az ar —, s természetesen
mint bérlé is elsébbséget élvez. Ugyanakkor Janosnak nem kell utanajarnia a bérlének.
Janos az erdélyi alkalmazottaik szamara vasarolt tanyajuk tresen all6 részét is hagaéknak
adta bérbe, azok alkalmazottai szdmara. Ez a tranzakci6 is mindkét fél szamara el6nyos.
A legfontosabb elény szamukra mégis az, hogy a fivérek gépparkjat gy hasznalhatjak,
mint a sajatjukét. Anélkil semmire sem jutnanak, mondjak.

A csaladi segitség potolhatatlan el6nye, amivel vizsgalt csaladunkban élnek is, hogy
varatlan helyzetekben is szamitani lehet ra. igy példaul amikor Rita megtudja, hogy a



kozeli hiit6haz, ahova répajukat szallitani akartak, elromlott, s messzebbre kell szallita-
ni hitenival6jukat, hirtelen tobb dologban is segitségre szorul. Nem tudja hova tenni
kisebbik fiat, aki otthon van vele, nagyobbik gyermekét pedig nem tudja elhozniidére az
iskolabdl, s nem tudja alkalmazottaiknak kivinni délben autdval a kavét és az ebédet, amely
raadasul nincs is teljesen kész. Reggel 3 6rakor megf6zott ugyan, de a hozza val6 tész-
tat frissen akarta kifézni. Sogornéjét, lldikét tehat arra kell megkérnie, hogy vigyazzon
kisebbik gyermekére, f6zzon tésztat az ebéd mellé, illetve teat is, mert faznak a répaaso
emberek, s mindezt a kavéval egyiitt pontosan délre vigye ki, a nagyobb gyermekét pe-
dig 12 6ra 20 perckor hozza el az iskolabdl. Szinte percre be van osztva a napjuk, s a gyor-
san mozgobsithato csaladi kapcsolatok nélkil egy-egy varatlan esemény miatt konnyen
sériilékennyé valnanak gazdasagi teljesitményeik.

Ildik6 maga agy itéli meg, hogy 6 jelenleg tobbet dolgozik a csaladi vallalkozasban,
mint — csaladi helyzete miatt — Andrea. Ezt magaban Ggy teszi helyre, hogy ,,nekiink is
természetes volt, hogy ami mamaéknak volt, azt mi is hasznalhatjuk. Ok segitettek
minket.” Most, hogy 6k Janos tizenharom évvel fiatalabb higanak segitenek, ,,ezzel ki-
csit kiegyenlitiink. Mi is abba a korbe tartozunk mar, akik tudnak segiteni.” Van olyan
gép, amelyet a harom testvér mar kozosen vett: , Persze e nélkiil is kolcsonkapnak, de 6k
is igyekeznek lassan onallébbak lenni.” Egyetlen olyan gépiik van, amelyet nem adnak
kolcson, ez pedig az igen draga oldalazé rotator. Ha naluk ,,pusztul el” a gép, az min-
denkinek kinos. S mivel Ritaék fai még kicsik, e gép nélkiil is meg tudjak oldani a barac-
kosuk talajmunkait oly médon, hogy Tibor lassabban rotatorozik a szokasosnal, hogy
jobban meg tudja kozeliteni faikat. A testvéri segitségnek tehat hatart szab, ha egy hiba
aranytalan kovetkezményekkel jarna.

A viszonzas, mint latjuk, adott esetben generacidkon is atnyulik. Ugyanakkor Janosék
beérkezettségét is jelzi, hogy mar segitségny(jtd, s nem segitséget kéré helyzetben
vannak. E tobbgeneracids csaladi munkaszervezet egyik sajatos vonasa, hogy a két test-
vér egyfajta hossz( tava csereként hiiguknak adja vissza sziileik egykori segitségét, tehat
egy kicsit sziil6i csaladként viselkednek veliik. A tényleges sziil6i csalad pedig a legfia-
talabb gyermekiik nevében is, illetve helyette tesz id6sebb gyermekeinek segit6 gesztu-
sokat.

Kapesolati t6kéjiikrél altalaban

A kapcsolati t6kének van oroklott és szerzett része. Az egyes nemzedékek ebben a csa-
ladban, mint lattuk, atorokitik sajat ,,jo embereik” korét, amelyet fiaik azt apolva épite-
maximalis kihasznalasa, a vele val6 jé safarkodas.

Ebben a csaladi vallalkozasban a maga teriiletén, egymast kiegészité médon, min-
denki jol m(ikodd ismeretséggel rendelkezik. Kiilonb6zd jelleg( és kiilonb6z6 korszak-
okbol szarmazé kapcsolatok fonddnak itt 6ssze egységes csaladi kapcsolati tékévé, ez
adja ennek kiilonos értékét. Id. Deak Janosnak még a szocialista gazdalkodas idejébdl
szarmazo kapcsolatai jelentik az alapot, akarcsak fianak, Janosnak a téeszkorszakbol at-
mentett familiaris tipusd kapcsolatai. Tamas viszont hazai és kilfoldi ismeretségeket,
valamint piaci kapcsolati tékét ,,hozott a vallalkozasba”.
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Itt kell megemlitentink lldikonak, az 1980-90-es évek kdzkedvelt 6vonGjének az eb-
b6l az id6szakbdl szarmazé, kiterjedt ismeretségi korét. Ez nem direkt médon, hanem a
felé iranyul6 altalanos tisztelet és joindulat szintjén jelent az egész csalad szamara ér-
téket. igy példaul sok tekintetben ellenstlyozza a véllalkozas férfitagjai irant killonésen
korabban érzett negativ indulatokat, konkrétan az irigységet, amely egy falusi kozos-
ségben igen kartékony tud lenni.

Apjuk kapcsolatai koziil fiai szamara ma kiilonosen a géplakatos Joska bacsi ismeret-
sége fontos. Ez a kapcsolat reciprok kapcsolati t6keként értelmezhetd, mivel Joska bacsi
egyediil élvén minden személyes problémajaval Janoshoz fordul, akire mindenben sza-
mithat, adott esetben példaul orvoshoz viszi be Szegedre. Tobbi kapcsolatukrdl is el-
mondhatd, hogy azok a tipikusan a paraszti gazdasagokra jellemzd kapcsolati reciproci-
tas alapjan allnak.

Nem lehet azonban eléggé hangstlyozni, hogy mindezek mellett e csaladban mar
apai, s6t nagyapai szinten is jelen vannak olyan, a piaccal kapcsolatos t6kék, mint ,,a
piaci ismeretek és kapcsolatok t8kefajtai”,4¢ amelyek talmutatnak a paraszti gazdasago-
kon, s ezek is aparol fitra 6rokl6dnek. Nagyapjuknak mar szegedi kereskeddi voltak, de
gazdatarsaval 6sszefogva Pestre is felvitte a barackjat, ahol a szallitas akkor még korant-
sem bejaratott modjat is maguk alakitottak ki. E csalddban az atlagosnal mindig is jel-
lemzdébb volt a kapcsolati, s ezen beliil a piaci kapcsolati téke gy(ijtése, gondozasa s
hasznalata.

Az aru megtermelése mellett az elény6s piaci jelenlét is nélkiilozhetetlen. ,Akinek
siker(ilt j6 piaci kapcsolatot kialakitania, annak jé. E nélkiil ma — a tdlkinalat miatt —nem
is érdemes a piacra menni” — vallja id. Deak Janos. Az ismeretség adta személyesség a
piaci eladasnal azért jelent nagy elényt, mert a keresked6k nem is annyira az arut, mint
inkabb az eladd személyét nézik. A személy az, aki az aru min6ségét szamukra szava-
tolja: ,Maga a személy a fontos, az a garancia. Tudtak a keresked6k, hogy a hét melyik
napjan megyunk.”

Id. Deak Janos minden gyermekével jart a pesti piacon, s igy maddja volt 6sszeismer-
tetni 6ket sajat kereskeddivel. Amikor fiai nélkiile kezdtek jarni — hatvanéves kor utan a
zsomboi gazdak mar nemigen jarnak a messzi pesti piacra —, a kereskedék eleinte még 6t
keresték: ,,»Miért nem apatok hozta?« Most is van olyan keresked6nk, aki mar tatatol is
vasarolt, amikor tata jart Pestre. Aki tudja, hogy milyen a mi barackunk. »Hat, a régi
baratsagra valé tekintettel veszek t6letek.« Neki is konnyebb, ha ismeréstél vasarol, s
nem kell végigjarnia a piacot.” Uj helyzet e téren, hogy gyermekei nagysagrendekkel tobb
aruval mennek piacra, mint é valaha is, s ennek atvételére a régi tipust keresked6k nem
alkalmasak. Az apai kapcsolatok indulasukkor jelentettek nekik nagy segitséget.

Lattuk, hogy az apa, id. Dedk Janos esetében a paraszti kapcsolattipusok mellett
megjelennek a vallalkozéi tipustak is. Id6sebbik fia, Janos igen tehetséges apja kapcso-
latainak apolasaban, tovabbvitelében. A fiatalabb fid, Tamas kapcsolatai ugyanakkor mar
teljesen djszer(ek, vallalkozdi tipustak, s nem a faluban korabban altalanosan elterjedt
reciprok kapcsolatok. Gondolunk itt a ,,piaci ismeretek és kapcsolatok” nala mar nemzet-
kozi szintre is kiterjesztett tOketipusaira.



Alkalmazottaik (dllandé és szezondlis alkalmazottak)

Az 1970-80-as évek a szerzddeses fliszerpaprika termesztésének elterjedésével a nagy
,0sszesegitések” korszakat hoztak. Kés6bb ,hatrany lett, hogy egyformat termeliink,
mert nem tudunk egymasnak segiteni. De attél ma sokkal tobbet termeliink, hogy az
elég legyen, ha a csalad 6sszejon, és szedi az epret. Ahogy megjelentek a gépek meg a
munkasok, az hattérbe szoritotta az 6sszesegitéseket. Az ember igyekszik nem raszo-
rulni a masikra, miéta munkasok vannak.”

Zsombédn, mivel a fiatalok elvandorlasa és az intenziv kultdrakra valé atallas miatt
egyre nagyobb munkashiannyal kiiszkodnek, még a fizetett alkalmazottak megszerzé-
séhez is a kapcsolati t6ke mozgdsitasara van sziikség. Dedk Janos vallalkozasaban kez-
dettdl nagy elényt jelent, hogy annak idején j6 kapcsolatot alakitott ki a dorozsmai té-
eszben az iranyitasa alatt dolgozo asszonybrigad tagjaival. Ezzel a ,,t6kével” a mai napig
is élnek. Az egykori brigad asszonyai elkotelezve érzik magukat Dedk Janos felé, s sza-
mitanak is a hivasara. igy elég nekik csak egy-két nappal el6re szélni, hogy jojjenek.
Szezonalis munkak esetében a két testvérnek nem kell idét toltenie azzal, hogy hirdeté-
seket adjanak fel a Délmagyarorszag cim( napilapba, vagy a szomszédos falvakban ra-
gasszanak ki munkastoborzo cédulakat, amit Rita példaul kénytelen megtenni. Ritanak
még 6zvegy anydsa is testvérei napszamosaként dolgozik, mivel azoknak mar korabban
elkotelezGdott.

,Mig eljartunk dolgozni, s amellett dolgoztunk a mez6gazdasagban, addig nem vol-
tak allandé munkasaink. Hétkdznap az asszonyok is a téeszben dolgoztak”, igy csak
szombaton johettek. Akkor veliik egyiitt ,,megkapaltuk a paprikat, kigyomlaltuk az ep-
ret, azt, amit mi a csaladban vagy magunk nem tudtunk megoldani. Azéta, midta ep-
riink van, mar napi szinten van sziikségiink munkasokra, magunk nem boldogulunk.”
Addig, mint masok, ,.ezzel az 6sszesegitési modszerrel boldogultunk. Akkor még csak
kapalasra hivtuk a dorozsmai asszonyokat.” A dorozsmai téesz megsz(inése utan, 1995-
t6l az asszonyok mar hétkéznap is naluk dolgoznak, reggel 7-t6l 5 oraig. Szerencsés
egybeesés volt szamukra, hogy a dorozsmai asszonyok munkaereje éppen akkor szaba-
dul fol, amikor a két testvér intenzivebb gazdalkodasba kezd, s ezért tobb munkaskézre
van sziikségiik.

Az a szint tehat, ahol a Dedk testvérek vallalkozasa jelenleg mikodik, fizetett alkal-
mazottak munkajan alapul, a munkaszervezés mar régéta nem oldhaté meg csupan
reciprok kapcsolati té6kével. Az alkalmazottak megszerzéséhez ugyanakkor minden is-
meretség komoly el6nyt jelent. Még az is el6nyos, hogy Ildik6 zakanyszéki, és ez a helyzet
mintegy kitagitja a csaldd ismeretségi korét. Ottani rokonai par éve Asotthalomrol valé
asszonyokat ajanlottak neki, akik azota is alland6 id6szakos napszamosként dolgoznak
naluk. Az intenzivebb termelés mellett, ami elsGsorban a nagy kézi-munkaigényfi epret
jelenti, azért is folyamatos gond a megfelelé mennyiség( alkalmazottat adott idGre 6ssze-
toborozni, mivel az epret évr6l évre nagyobb teriileten termesztik, akarcsak minden mast
is. Ez egyfajta gazdasagi kényszer(iség, mivel a technoldgiai szint emeléséhez folyama-
tosan gépesiteni kell, s ennek a ,,beszerzési koltségét” csak allandoé fejlesztéssel tudjak
kitermelni. A nagyobb teriileten valé termeléshez pedig egyre tobb munkaskézre van
sziikség.
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Erdélyi alkalmazottakat, egy hazaspart, el6szor 1997-ben fogadnak fol. Ekkor féleg
azért van rajuk szikség, mert a dorozsmai asszonyok csak délutan 5 éraig vallaljak a
munkat, s ez nem mindig elég, emellett pedig nagyobb napszamot kérnek. Az erdélyi
alkalmazottak kevesebb napszammal beérik, mint a magyarorszagi napszamosok, igaz
viszont, hogy tarsadalombiztositasi jarulékot kell fizetni utanuk. Ha azonban a sziikség
gy kivanja, napi 10—12 6rat is dolgoznak. Szamukra a pénzgyiijtés a fontos, mert marcius
1-t6l november végéig kell megkeresniiik az egész évi megélhetésiikre valot.

Amidta erdélyi alkalmazottaik vannak, a dorozsmai asszonyokat csak az eperpalanta
lltetésekor hivjak. Alkalmazasuk visszaszoritasa mellett sz6l még az is, hogy autéval
kell 6ket Dorozsmardl elhozni és hazavinni. Ujabb, asotthalmi napszamosaik kozétt
ugyanakkor van, aki tud vezetni, igy 6k maguk jonnek-mennek a csalad Barkas autdja-
val, s ez az el6ny is feléjiik billenti a mérleg nyelvét.

1997-ben, amikor a Deak testvérek nagyanyja meghal, annak iiresen maradt hazaba
be tudjak koltoztetni a naluk dolgozé erdélyi hazaspart, ha csak ideiglenesen is, mivel a
haz 6t testvér 6roksége. 1999-ben Janos és Tamas végre tudnak egy tanyat venni allan-
dé alkalmazottaiknak, I, 1 milli6 forintért. A tanya nagyon leromlott allapotban van, ezért
még fel is Gjitjak, és fiird6szobat, korszer(i konyhat alakittatnak ki benne.

1998-ban elmegy t6lik az els6 erdélyi hazaspar, s helyiikbe Gj hazaspart fogadnak,
akik el6szor kettesben dolgoznak naluk, majd munkaeréként magukkal hozzak nagyobb
lanyukat és fiukat is. A tanya masik felébe Ritaék erdélyi hazasparja koltozik, a konyhat
és a fiird6szobat a két csalad kozosen hasznalja.

Erdélyi alkalmazottaik eleinte ,,feketén” dolgoznak naluk, s csak 2000 6ta vannak be-
jelentve, amiota Zsomboén az ellendrzések megszaporodnak: ,,Aki ad magara, meg nem
birja jol a rizikét, bejelenti az alkalmazottait.” Mai napig is sokan vannak azonban, akik
inkabb a rizikét vallaljak. Pedig egyre tobb az ellen6rzés, s kinos jelenetek fordulnak el6.
Akad a faluban olyan is, aki feljelenti a masik be nem jelentett alkalmazottait.

Amilyen fontos szerepet jatszanak az erdélyi alkalmazottak a zsomboi gazdak mun-
kaer6gondjanak a megoldasaban, nyitasukban az egyre intenzivebb gazdalkodas felé, olyan
nagy a gond jar veliik. A faluban sokan nem is vallaljak ezt. A gondok koziil a legmeg-
terhelébb a koszt folyamatos biztositasa. Ott, ahol egy id6sebb és egy fiatalabb hazas-
par, vagyis sziil6k és felnétt gyermekeik dolgoznak egyttt csaladi vallalkozasban, nincs
probléma ebben a vonatkozasban. A parasztcsalad munkamegosztasanak ma is él6 ha-
gyomanya szerint ugyanis a f6zés automatikusan az idésebb asszony feladata. Ebben
az esetben az szokott problémava valni, hogy az 6regedd, egyre betegesebb asszonytdl
a fiatalabb asszony nem akarja atvenni ezt a munkat. Altalaban szinte életiik végéig,
kérhazba keriilésiikig rajtuk marad a f6zés gondja.’

Amikor azonban kozel egykoraak, példaul testvérek a tarsulé felek, kiillonb6zé meg-
oldasok adédnak. A ségornék ilyenkor napi valtasban vagy a sziikség diktalta ritmus
szerint valtogatva f6znek. igy példaul ha egyikiik még tanul vagy kisbabaja van, ,kimé-
leti id6t” szokott kapni a f6zés tekintetében. Gyakori azonban, hogy — mivel e téren
nincsenek hatarozottan eligazité normak — visszaélnek a helyzetiikkel. Tény, hogy e téren
az egylttmiikodési nehézségek gyakran okoznak konfliktust a tarsult felek feleségei
kozott, ami adott esetben magat a csaladi vallalkozast is szét tudja robbantani. Van olyan
csaladi vallalkozas is, ahol ez a feladatkor egyetlen asszonyra harul, és a vasarlassal, il-
letve a mosogatassal egyiitt annak munkaerejét koti le teljesen ez a munka.



Egy szomszédos, szintén két hazas fiGtestvér 6sszefogasan alapulé csaladi vallalko-
zasnal két fiatal erdélyi férfi alkalmazott van, akik szdmara egy helyiséget tudtak atadni
a sajat udvarukban. igy nemcsak hogy f6zésr6l nem lehet sz6 az 6 esetiikben, de a reg-
gelit és a vacsorat is a csalad éppen ligyeletes asszonya talalja fel nekik, egyiitt étkeznek
a csaladdal. A harom étkezéssel jar6 vasarlas, pakolas, mosogatas teljesen lekoti a napi
valtasban f6z6, épp ,,ligyeletes” sdgorné energiait. Sajat férjiikkel és gyermekeikkel egyiitt
naponta tiz embert kell ellatniuk.

»,Nem is tudod, hogy milyen szerencséd van, hogy neked nem kell f{6zn6d” — mond-
jak lldikonak nem titkolt irigységgel. Az 6 csaladjuk azonban ezt a megoldast maga ,,ta-
posta ki”, eleve igy 4llapodva meg az alkalmazott csaladdal. Ok tal tudtak magukat tenni
a napszamosok ellatasat el6ir6 hagyomany kényszerén. A , tallépésnek” ez a képessége
egész mentalitasukat jellemzi: ,,A mi munkasaink Ggy vannak, hogy inkabb tobbet fi-
zessiink, és ne adjunk enni. De arra vigyazunk, hogy legalabb este 6-kor befejezzék a
munkat, hogy tudjanak maguknak vacsorat fézni.” A Deak csalad minden évben két-
szer disznét vag alkalmazottainak, természetesen azok kozremiikodésével, akik ebbdl
tudnak maguknak meleg vacsorat f6zni. Ami megmarad, azt pedig kiviszik magukkal
ebédre. Cslicsmunkaidében, amikor hosszabban kell dolgozniuk, gyakran lldikét kérik
meg, hogy a boltba menve vegyen nekik is valami vacsorara valét, természetesen a sajat
koltségiikre.

Ildikét egyébként balastyai komaasszonya ,lazitotta fel” ez igyben, magatél nem lett
volna batorsaga ,nem f6zni”. Azt is hozza kell tenniink, hogy (j, korszer(i konyhat
épitettek a tanyan a régi helyett, vagyis el6re ,beruhaztak”, ami hozzajarul e megoldas
életképességéhez. A Dedk csalad mentalitasanak fontos jellemzGje, hogy sohasem akar-
jak a dolgokat mindenaron olcsén megiszni. Ennek a hozzaallasnak az el6nye altalaban
hosszabb tavon jelentkezik. Ildiko6 igy — a kozos disznévagasokon kivil — minddssze a
kavé napi haromszori lef6zésével jarul hozza munkasaik ellatasdhoz, s sziikség esetén
bevasarol nekik.

A masik probléma, ami az erdélyi alkalmazottakkal egyiitt jar, hogy folyamatosan el
kell Iatni 6ket munkaval, hiszen ezért vannak itt. ,Ez egy 6rok dilemma, hogy Ggy szer-
vezd, hogy az erdélyieknek mindig legyen munka. Egy napot nem dolgoztattam Gket,
hat olyan idegesek voltak” — panaszkodik Rita is. A Deak testvérek gazdasidgaban ez a
probléma a gazdalkodas bévitését ,kényszeritette” ki. A sargarépa még nagyobb teriile-
ten valé termelésének egyik oka éppen az, hogy az erdélyieknek hazameneteliikig legyen
munkajuk. A gazdasag szamara is fontos, hogy az alkalmazottak elégedettek legyenek,
s igy hossz( tavon lehessen veliik szamolni.

Uj fejlemény a vizsgalt csalddi gazdasag életében, hogy erdélyi csaladjuk nagyfia ti-
zennyolc éves lett, s mivel itt, naluk dolgozva megszerezte a jogositvanyt, ebben az
évben mar & vezette a szallitdsukra nemrégiben vasarolt Barkast. igy ez a gond is leke-
rilt 1ldiké vallardl, s e helyett érdemibb munkat tud végezni, de ami fontosabb, jobban
be tudja osztani az idejét. Az erdélyi fiatalember nemcsak sajat csaladjukat viszi ki a
foldre, de felveszik utk6zben a csalddnak a falubeli napszamosait is. Az alkalmazottak
reggel 7 dra 20 perckor vannak Janosék hazanal, itt vannak a gépek. Szlikség esetén a
munkaeligazitas is itt torténik, s korabban itt, a haznal kinalta meg Gket Ildiké egy kupi-
ca palinkaval is. Most ,,odaadom nekik, hogy a tobbieket is 6k kinaljak meg”. Az, hogy
alkalmazottaik ,,6njarok” lettek, ériasi konnyebbség idGben és szervezésben, de téliik is
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bizonyos nagyvonallsagot kivan. Janosnak egyébként nem sikeriilt azonnal rajuk bizni
az (] Barkast, egy darabig 6 fuvarozta alkalmazottaikat vele, noha a Barkas el6tti id6-
szakban, oreg személyautdjukon ez Ildiko feladata volt.

A n6i napszamosokon és az erdélyi alkalmazottakon kiviil van egy-két helybeli, nem
allandé férfi alkalmazottjuk is. Ok, tobbnyire alkoholproblémak miatt, nem egészen
megbizhaté munkaer6k, de ,,nincs jobb”. Lajos példaul aki a répamosas gépi munkajat
végzi, egyik este beriigott, s masnap reggel negyedorat késett: ,Bukott az egész sor.
Tiz embernek negyedoéra, az 500 forint. A gépnél hat személynek kell ott lenni.” Masik
férfi napszamosukra akkor van csak sziikség, amikor munkajuk egyidej(ileg tobb trak-
tort igényel.

A munkaszervezésrdl szolvan ki kell emelniink a jo idozités képességének nagy fon-
tossagat is. Lattuk, hogy mar id. Dedk Janos gazdasagaban is adodtak ,.éles helyzetek”,
amikor nagy talalékonysagra volt sziikség a munkak ,,egymashoz illesztéséhez”. Fiainal
a munkak szoros 6sszeillesztése az 6sszetettebb munkafolyamatok, a magasabb techni-
kai szint kovetkeztében még nagyobb nehézséget jelent. Egy varatlan hiba itt nagyobb
borulast, kart okoz, mint egy hagyomanyos kultaraja gazdasagban.

Az id6 altalaban véve kiemelten fontos tényez6 e vallalkozas miikodtetésében, Ta-
més technolégiai Gjitasaiban is fontos szempont az idényerés.*8 igy példaul zsinérokkal
ellatott s azzal azonnal talpra allithat6 féliasatrat hasznalnak, amilyet Tamas kilfoldon
latott. igy a sator allitgatasaval toltott id6 naluk felszabadul. Mig Tamés technolégiai
Gjitasaival ,,roviditi le” az id6t, Janos a varatlanul felszabadult kis alkalmak azonnali fel-
hasznalasanak a mestere.

Nagy segitséget jelent az id6vel val6 gazdalkodas tekintetében az egész falu, igy az
6 szamukra is a mobiltelefon. Ha valahol el6bb lesz kész egy munka, nem kell hazamen-
ni, hanem telefonon azonnal egyeztetik, hova csoportositsak at a felszabadult munka-
er6t. A mobil fontossagat noveli, hogy a legtobb munka idétartamat csak nagyjabél le-
het megtervezni. Rita dzsekijének mindkét zsebében van egy-egy mobiltelefon. Az egyik,
a kedvezményes koltség(i, kizardlag a férjével vald6 kommunikaciot szolgalja.

A mobil segitségével menet kbzben a hibakat is korrigalni lehet. Tamas, aki éppen a
hiité6hazba rakja be targoncaval az odaszallitott répat, kiszél batyjanak a foldre, hogy
tul kevés répa van a konténerekben, rakjanak bele tobbet. Az én segit6 ajanlkozasomat
természetesen fogadva egyiitt probaljuk a hiit6haznal a konténereket atcsoportositas
révén jobban megrakni. Végs6 soron ez is reciprok kapcsolat, cserébe 6 az idejébdl ajan-
dékoz nekem, s ez itt a legdragabb. Onmagaban is jellemzé, hogy itt, a hit6haznal, a
sargarépa rakodasa kozben tud csak a velem folytatott beszélgetésre idét szanni, noha
mar november vége van.

Mig a hagyomanyos paraszti gazdasagban a pénz fontossdga szinte minden esetben
megel6zte az id6ét, ez a szemlélet a piac kényszerére megvaltozott. A mai zsombdi ter-
meldk jol tudjak, hogy az id6 pénz, s nem ritkan adédik olyan helyzet is, amikor az idd,
illetve a pénz megspdroldsa egymdssal élesen szembekertil.

Alapszabaly e csaladban, hogy nem spérolnak semmin, ami a minGség rovasara menne,
illetve ami a mindséget emelhetné — persze, bizonyos ésszer(i hatarok kozott. Ugyan-
akkor spérolnak mindenen, amin csak lehet. Az optimalisnak tartott arunal olcsébbat
nem vesznek meg, de ha lehet, megvarjak, amig akcids lesz. Minél nagyobb tételben
vasarolnak, mert Ggy kedvezdbb az ar stb.



Azok kozott vannak — egyébként a zsombdi gazdak tobbsége ezt teszi —, akik meg-
veszik a pesti nagybani piac havi 42 000 forintba ker(il6 kartyajat. Ennek birtokaban elég
este 9 orara Pestre érniiik az arujukkal, mivel a kartyatulajdonosokat ekkor, tehat még
piacnyitas el6tt beengedik a piacra. Ennek f6 haszna, hogy ilyenkor, este 9 és I 6ra
kozt jonnek a pénzesebb, komolyabb kereskedék, akik a szép arut mar ekkor lekotik. Pia-
ci kartyajukat ugyanakkor rendszeresen kolcsonadjak egy falubeli gazdanak, alkalman-
ként kétezer forintért, mivel 6k nem hasznaljak ki annak teljes kapacitasat. Az idén mar
eleve kozosen vették a kartyat.

A sporolas vagya Gket is belevitte mar hibas dontésekbe. igy példaul évekkel ezelétt,
amikor erre lehetGség nyilt, nem vasaroltak maguknak allandé helyet a pesti piacon, mivel
sokallottak az akkor kért 200 000 forintot. Azé6ta belattak, hogy milyen nagy elényt je-
lentene, ha a pesti piacon mindig ugyanazon a helyen arulhatnanak. Most pedig mar
megfizethetetlendl draga a helyar, egymillié forint fol6tt van az ara.

Osszefoglalas
A harom nemzedék

E vizsgalat alapjan a hdrom nemzedék vonatkozasaban 6sszefoglalasként elmondhatjuk,
hogy minden sajatos vonasuk ellenére nagy kontinuitas tapasztalhaté kozottiik. A csa-
ambicidézussag, a nyitottsag, az alkalmazkoddképesség, s hogy nagy gondot forditanak
gazdasaguk korszer(isitésére, valamint a pénz- és kapcsolati t6ke gy(ijtésére. A kiilonb-
ségek éppen az alkalmazkoddképességiikbél fakadnak. A csalad egyik legfontosabb 6rok-
I6d6 mentalitasjegyét, a rugalmas, sét ,lehetetlent nem ismerd” hozzaallast ugyanis
mindhirom nemzedék adaptalta koranak specialis kihivasaihoz. Ebbdl fakadéan megnétt,
féleg nagyapjuk, de apjuk nemzedékéhez képest is az egyiittm{ikodési és a gyors irany-
valtasi készségiik, és bizonyos fokig a kudarct(iré képességiik, illetve a kompromisszum-
készségiik is. A csaladban 6rokl6d6 — Janos kifejezésével élve — , felporgetettség” is hat-
vanyozottabban jelentkezik a harmadik nemzedék gazdasagvezetésében, mig a dédapa-
ra, mint lattuk, ez még egyaltalan nem volt jellemz6.

Fontos kiemelniink, hogy ebben a csaladban mar a két korabban vizsgalt, id6sebb
generacio is felmutat vallalkozéi mentalitasjegyeket, noha még a paraszti attit(id talsd-
lya mellett. llyen az 6nellatas mellett a fokozodé arutermelésre torekvés, a kockazatval-
lalas és a piaci viszonyok kovetése. Mindezért a dédapa ,,paraszti gazdasagahoz” képest
az apa, sOt sok tekintetben a nagyapa gazdasaga is ,,parasztvallalkozasnak” tekintheté,
amelyben , paraszti és véllalkozoi mintak” 6tvozddnek.4°

A fentebb emlitett mentalitasjegyek valamilyen szinten magat Zsombét is jellemzik,
amit épp a piactdl valé szoros fliggés alakitott itt ki. Korantsem azonos intenzitassal
érvényes azonban mindez az itteni gazdalkoddkra nézve, hiszen lattuk a Deak csaladon
beliili eltéréseket is.
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A harmadik nemzedék

A tanulmany f6 targyara, a ma kézépkoru harmadik nemzedék két tagjanak mezégazda-
sdgi vallalkozasdra térve sikerességiik lényegét abban latjuk, hogy koncepciéjuk és ba-
torsaguk volt és van a lehet6&ségek gyors kihasznaldsahoz. Ezt lattuk mar indulasuk al-
kalmaval is, a téesz javainak a faluban szokatlan méret(i és tempoji felvasarlasa esetén.
Egy-egy gazdasagi tranzakcié etapjai naluk szokatlan gyorsasaggal kovetik egymast.
Gondolunk itt az informacié megszerzése, a helyzet felismerése, a rizik6 mérlegelése, a
kockazatvallalas, a dontés, illetve a befektetés mozzanatainak naluk igen dinamikusan
kovetkezd egymasutanjara. A piac igényeihez val6 gyors alkalmazkodas els6sorban a
fiatalabb testvér érdeme és egyben reszortja, a koztiik [évé munkamegosztasnak megfe-
leléen. ,,Minden évben tobbet kell csinalni, hogy a szinvonalat tartsuk. Aki nem megy
el6re, az visszafelé megy. Haromévenként meg kell duplazni a termést”, ehhez pedig a
technolédgia allando fejlesztése sziikséges. Onmagaban azonban a technolégia sem ga-
rancia. ,,A m(ikodés nem attél fiigg, hogy mije van. A hozzaallas, a jovokép a fontos” —
mondja Dedk Tamas.

Hatékonysaguk titka legf6képpen mégis koncepcidzussaguk és kovetkezetesen végigvitt
stratégiajuk. Ezt réviden az optimalizalt talajmtivelésre és az alacsony szervizigényre
valé torekvésként jellemezhetjiik. Mindez a kockdzatok minimumra csékkenését és ezzel
piac. Ez az egyetlen kiat, mert tomegaruban a Mediterraneum lever”, mivel ott a gyii-
molcs hamarabb, kisebb energiaraforditassal érik meg — mondja Tamés. O most két meg-
oldast lat: ,Vagy olyan terméket tudunk piacra vinni, amibél az EU-tagorszagok nem
tudnak behozni ugyanolyan j6 mindségben, vagy olyat, amivel a mi éghajlati adottsaga-
inkkal is versenyképesek tudunk lenni.” A lengyel és balti piacokra gondol, ahova mi,
kozelebb [évén, olcsdbban tudunk az arunkkal eljutni.

A hatékonysagot, a versenyképességet a technoldgiai szint allandé emelésével érik
el: ,Ha fol vagy szerelve géppel, technoldgiaval, szallitojarmivel, a versenyképességet az
adja. Nem az a versenyképesség, hogy valaki tobbet dolgozik masnal harom éraval.”
A hatékonysag miatt torekszenek foldjeik ,,tombésitésére” is: ,,Most blokkositva vannak
afoldek.” igy tudtak egész foldteriiletiik ontozését is megoldani. Ha sajat foldjeik krnyé-
kén van ijabb elad6 fold, azt megvasaroljak, s6t, az ezzel kapcsolatos kilatasokat is sza-
mon tartjak. Mivel igen intenziven gazdalkodnak, jelenleg birtokolt foldteriiletiiknek még
a felét sem hasznaljak, a tobbi , tartalék”, egy esetleges kiugrasi lehetdség bazisa. Tulte-
szik magukat a kozvélemény, els6sorban a foldszomszédok rosszallasan, amely egyéb-
ként jogosan éri 6ket megmunkalatlanul all6 foldjeik miatt. ,Csak a nagyok fognak tal-
pon maradni, akik csaladdal vagy mashogy meg tudjak ezt szervezni” — mondja Tamas.

Hatékonysaguk fontos O0sszetevGije az is, hogy a pénzt6kegy(jtés minden lehetsé-
ges forméjaval élnek, és az alkalmas pillanatban azonnal Iépni tudnak. igy példaul egé-
szen 2002-ig, amig ez lehetséges, hasznaljak, s6t kihasznaljak az allami tamogatas minden
formajat: gépesitenek és telepitenek is ennek segitségével. Mindehhez informacio, tu-
das és kapcsolatok kellenek.

A tavlati lehet&ségek gyors kihasznalasanak technikaja ,taltervezési” stratégiajuk:
mindent a pillanatnyilag sziikségesnek latszonal bévebben, mintegy a jovendd fejlesz-
tésnek utat készitve alakitanak ki. Ez médot ad nekik arra, hogy a bérbeadas legkiilonbo-



z6bb formaibdl szarmazé haszonnal is noveljék pénztékéjitket. Lattuk ezt hiit6hazuk,
tanyajuk, s6t még piaci kartyajuk vonatkozasaban is. Indulasukkor pedig altaluk nevelt
csemetefak eladasaval probaltak kiegészitd jovedelemhez jutni.

Tamas tudataban van annak, hogy a fejl6dés és az innovdcié egymastol elvalasztha-
tatlan, mivel utébbi nélkiilozhetetlen a rugalmassag fenntartasahoz. Az innovacié olyan
»gazdasagi magatartds”, amely a ,,majdnem bizonyossal szemben a lehetségest ragadja
meg”. Mig Janos ,racionalisan kalkulalé” vallalkozéi magatartasa a jelen sziikségletei fe-
161 kozelit, Tamas, az ,.innovativ vallalkozé” ,,a jov6 sziikségleteinek (...) perspektivaja-
bél teszi ugyanezt”, ,a jelenre irdnyuld tevékenysége a jovébeli szlikségletekbdl (...)
meriti igazoldsat”.>° Ezért is beszél mindig a ,,jévékép” fontossagarol.

Elmondhatjuk, hogy vizsgalt csaladunk maximalisan ki tudta hasznalni a rendelke-
zésére allo eréforrasokat és az adddoé lehetGségeket. Ennek bizonyos fokig hatart szab
Janosnak a vallalkozasban képviselt, tobb , paraszti” jegyet felmutaté mentalitasa: a munka
dnmagaért val6 szeretete és az ,,6nallésagra torekvésnek”' egy bizonyos szintje. En-
nek kovetkeztében ,,a paraszti és vallalkozo6i mintak” egyiittesen vannak jelen e csaladi
vallalkozasban, annak ellenére, hogy az elébbi mar generacidk 6ta visszaszorulast mu-
tat e csaladban. Mindez azonban nem azt jelenti, hogy Janos mentalitasa alapvetden
paraszti lenne, s ne tartalmazna igen sok vallalkozdi vonast is. Annyit azonban még-
sem, hogy ez jovébeli fejlédésiiket ne hatarolna be bizonyos mértékig, s ezt fivére tipi-
kusan véllalkozéi hozzaallasa csak részben tudja ellensulyozni. © Tamas llandé inno-
vacidival jar6 kockazatvallalasabdl csak bizonyos mennyiséget képes elfogadni.

Lényegét tekintve azonban ez a gazdasagi vallalkozas arutermelésre, specializalédas-
ra torekszik, kockazatot vallal, rugalmasan, s6t, elébe men6 mddon kdveti a piaci viszo-
nyokat, s a gazdalkodashoz sziikséges tényezéket — példaul a bérmunkat — kiviilrdl biz-
tositja. Ezenkiviil szétvalasztja a haztartast és a vallalkozast — mint lattuk, burgonyat
példaul egyaltalan nem termelnek —, valamint magas fok( szakképzettséggel és szerve-
zeti tagsaggal is rendelkezik, amennyiben mai napig tagjai a Mérakert-nek. Elmondhaté
tehat, hogy , kifejezetten piacorientalt, specializdlddott vallalkoz6i stratégiat” kévetnek.>?

Jelen helyzetiik

Ami vallalkozasuk jelen dllasat illeti, ,,nagy fejlesztésbe én most nem térpolok” — mond-
ja Tamas. 2006-o0s traktor- és targoncavasarlasukat 6 nem tartja valddi fejlesztésnek,
hiszen csak annyi tortént, hogy konnyitettek a munkajukon, s a két beruhazas alig kerilt
tobbe 2 millié forintnal. Ha ennyi beruhazas soknak szamitana, akkor ,megette volna a
fene a mi gazdasagunkat”. A nagy befektetés, véleménye szerint, 4-5 millié forintnal
kezdddik. Komoly befektetésnek csak teljes 6nt6zésiik automatizalasat, valamint a kézi-
r6l a gépi sargarépaszedésre vald atallasukat tartja. Mindkett6t par évvel ezel6tt sikerdilt
megvaldsitaniuk.

Az 6szibarack-termelés radikalis csokkentését 6 mar elhatdrozta, csak Janos dontésére
var, hogy elkezdje az Gszibarackfak kivagasat. Ezek kozott sok a csemetefa is, amelyeket
kiilfoldrél hozott szemz6agrdl hajtatott, s még termére sem fordultak. A gyiimélcster-
mesztés ugyanis kezd ,,veszteséges dgazatta” valni, s nemcsak az EU-allamokbdl, de az
arab orszagokbdl, Marokkébol, Jordaniabdl, Sziriabél hozzank érkezd gyliimolcsdomping
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miatt is. Ez a hatra nem tekint8, érzelemmentes hozzaallas mar mélyen a vallalkozéi
mentalitas tartozéka. Janos még ,,vakarézik”. A pillanatnyi helyzet kisebb fejlesztéseket
jelent — tobb ez tehat, mint szinten tartas —, de kbzben a barack helyett-mellett Gj ki-
torési lehet6ségek, kultarak intenziv keresését folytatjak.

A polarizacié ellenében haté tényezok Zsombdn

E tanulmany egyik fontos célja, hogy belilrél lattassa, hogyan tudnak a mai mezdgaz-
dasagi vallalkozasok talpon maradni, vannak-e az egyre er6s6d6 polarizdcio ellenében
fékezGen hato tényez6k a mai falun, amelyek e folyamatot differencialtabba teszik, lelas-
sitjak.

Vizsgalatunk soran ilyennek tapasztaltuk a falusi tairsadalomban mindig kiemelten
fontos kapesolati téke szerepét: ,,Mivel a kisiizemi gazdasagok tobbsége nem rendelke-
zik elegend6 munkaerdvel és/vagy eszkozokkel, a mezdgazdasagi munkak elvégzéséhez
elengedhetetlen a kapcsolatok kiterjesztése.”>3 E kapcsolatok bizonyos szintig képesek
ellensulyozni egy-egy vallalkozas sériilékenységét.

A kapcsolathalénak a kapitalista, piaci oldala mellett ,,van egy, a tarsadalmi intézmé-
nyek —rokonsag, szomszédsag, baratsag, komasag — mentén szervezddd, reciprocita-
son alapulé6 oldala”. A falusi tarsadalom sok valtozasa ellenére a reciprok kapcsolati tékét
minden vallalkozéstipus igénybe veszi.>* A személyes ismeretségekbdl| szarmazé bizal-
mi téke, a személyesség lekdtelezd ereje ,,nagyobb tulélési esélyt jelent”, féket, amely
a polarizacié ellenében hat.

Jelen tanulmanyban két hazas fiutestvér kozos mez6gazdasagi vallalkozasat mutat-
tuk be, amelyben kiiléndsen erdsek a csaladi kapcsolatok, mivel a kdlcsonosség sok
szalaval fiz6dnek egymashoz. E csalad kiilonosen sikeres abban a tekintetben, hogy fel-
ismeri és maximalisan kamatoztatja az egyes csaladtagok képességeit, s jol kezeli a kii-
16nb6z6ségekbél adodo konfliktusokat is. Mindezen reciprok kapcsolatok mellett gazda-
saguk miikédése lényegében , kiviilrél biztositott” tényezék,®, f6képpen a bérmunka
alapjan all.

A kapcsolatok mellett bizonyos iij mentalitdsjegyekre, illetve azok fokozottabb bir-
toklasara is sziikség van a talpon maradashoz, amire éppen a Deak csalad gazdalkodasi
ma nem segit a k6zosségi tudds,>” s amely nem miikédik piaci kalkuldciéra valé képes-
ség nélkal: ,,Hiaba van 1-2 millié forintja valakinek, ez egy rossz dontéssel semmivé valhat.”
Ugyanakkor a kockdzatvdllalds, és ami ennek biztositéka, a nagyobb tartalékképzésre
valo képesség nélkiil sem lehet ma gazdalkodni. Nagy el6nyt jelent az irdnyvdltdsra vald
képesség, valamint a napi litk6zések és a kudarcok eltiirése, és mindezek folott az inno-
vdciéra valé hajlandésag. Ezek a tulajdonsagok egyiitt, egymast kiegészitve vannak je-
len e testvéri vallalkozasban. E csaladi gazdasag vezetése példaértéki.

Dedk Tamasnak mint modern mezégazdasagi vallalkozonak a szellemi felkésziltsége
és kapacitasa azonban korantsem atlagos, s igy altalanos normava nem is tehet6 ,a
polarizalédas megallitdsanak”8 tendenciajat illetéen. Utja azonban nem példa nélkiili
Zsombadn, s6t, még csak nem is 6 a falu legkorszer(ibb vallalkozéja.

Meg kell allapitanunk, hogy azok a mez6gazdasagi vallalkozast vezetd csaladok, ame-



lyek ma a polarizaciéval szemben meg tudnak allni, mint vizsgalt csaladunk is, szinte
kivétel nélkiil egykori nagygazda csaladokbol keriiltek ki. A megalapozott indulds maig
behozhatatlan el6nynek latszik. Koziliik is azok boldogulnak jobban, akik a mezdgaz-
dasagban képzelték el a jovojiiket, s ennek megfeleléen hoztak meg dontéseiket, igy példaul
azt, hogy fiaikat mez6gazdasagi vonalon tanittattak tovabb. Az igazi mez6gazdasagi
vallalkozék Zsombodn lényegében tehat nem az igazi parasztokbol keriiltek ki.

Ami a csaladi gazdalkodasi vallalkozasok el6tt all6 buktatokat illeti, vizsgalt csaladunk,
akarcsak az egész falu, szenvedé alanya az agraroll6 szétnyilasanak, amelynek kovet-
kezménye a haszonrés folyamatos sz(ikiilése. Az EU-csatlakozas el6tt a zsombadiak
mintegy szaz szazalékos haszonnal dolgoztak, ez jelenleg csak 20 szazalék vagy még
ennél is kevesebb. igy termékiik ardba nem tudjik beépiteni a termelés megndvekedett
koltségeit. Ez a sz(ik haszonrés veszélyes, mert aki rossz dontést hoz, annak gazdasaga
azonnal ,atfordul”. De az elvérzéshez sok gazdasag esetében elég egy rossz év is. Az
EU-csatlakozassal [ényegesen romlottak az értékesitési lehetGségek is. Mindennek ko-
vetkezményeként pusztul, amortizalddik a rendszer, mig korabban a géppark Gjrater-
melte magat. Valészin(ileg nemzedékvaltas kell ahhoz, hogy a gazdalkodok belassak,
egylitt tobbet érnek el, mint kilon-kilon. Ennek viszont a [épést tartani nem tudo gaz-
dasagok fajdalmas, de kényszer(i lemorzsoldédasa lesz a velejardja.
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profilja. Emellett itt is szakszdvetkezet miikodott, mig a kérnyék tobbi, jobb talajadottsagu falu-
jaban téesz alakult.

A helybeli falugazdasz kozlése.

A helybeli falugazdasz kozlése.

A helybeli falugazdasz kozlése.

Val6jaban dédapa 6, hiszen ugyanezen a néven huszonharom éves dédunokaja van. A legif-
jabb Deak Janossal azonban, aki informatikat és kézgazdasagot tanul, s Szegeden lakik, a gaz-
dasag szempontjabol nem szamolunk. (I hektar féld a nevére van iratva.)

. Mig a tobbség egyszer(i kézi hajtast hati permetez6t hasznalt a sz6l6ben, a ,,battéria” olyan

héti permetez6t jelentett, amely felpumpalas utdn magatdl szorta szét a permetlét, s igy kisebb
erbfeszitést kivant.

Kovach I. terminolégiaja, 1988:156.

Kovacs K. 2003:55.

Legifjabb Deak Janos ezt agy ,viszonozza”, hogy amikor 2000-ben, tizennyolc évesen jogosit-
vanyt szerez, masfél évig 6 jar a pesti piacra apjaval vagy Rita férjével, s felvaltva vezetnek,
hogy kézben a masik pihenni tudjon. Azért megy, hogy viszonozza Ritanak, hogy kisgyermek-
ként annyit vigyazott ra. Ritanak ugyanis 1997-ben sziletik az elsé kisfia, s emiatt nem tud
piacra jarni a férjével.

Az emlitett barackos egyébként, amely indulasukkor gazdasaguk egyik alapja volt, mara hasz-
nalatlan. Csak azért nem adjak el, mert azon a teriileten most osztanak portakat, s abban biz-
nak, hogy az ¢ teriiletiiket is kisajatitjak.

Molnar 2005: 136.

Az idGsebb szakszovetkezeti tagok, akik nem akarnak tovabb féldet miivelni, ,eladjak a rész-
aranyukat”.

A Dalba 2001-2004 kozott m(ikod6, az Gszibarack-termel6 gazdak altal létrehozott értékesitési
szervezet volt. Az eladason kiviil az egész termelési folyamat egységesitését, fejlesztését tiizte
ki célul. Hét szomszédos kozséget fogott 6ssze, Zakanyszék, Zsombo, Bordany kozponttal. Ide
tartozott még Szatymaz, Domaszék, (llés, Forraskit és Ruzsa. A telephely Zsombé és Dorozsma
hataran épiilt fel. 2004-ben dsszeolvadt a Mérakert nev(i ,Termeli Ertékesité Szovetkezet”-
tel, amely az ,.els6 elismert tész”, az 1990-es évek kozepén indult, és elsGsorban a zoldségter-
mesztGket fogta 6ssze. A Dalba megsziinése utan sokan, igy Deak Janos és Tamas is, atlépnek
a Maérakert-be, illetve 6k mar eleve tagok voltak. Alacsonynak tartott felvasarlasi araik miatt
azonban ez a tagsag résziikr6l nem igazan aktiv. Szerintiik a Mérakert a nagy aruhazlancok
kiszolgalasa felé mozdult el, s igy nagy mennyiségli, de kozepes min8ségi aru kell nekik.
Hann 2005:34.

Bakos 2003:124.

A mai faluban névekszik az igény a kiillonb6z6 szolgaltatasok irant. Kovacs T. 2003:48.
Zsombo az orszagosan hires szatymazi Gszibarack termelGkorzetéhez tartozik. A két kozség
hataros egymassal, s onnét keriiltek az elsé oltvanyok Zsombora.

Eppen az ,egyiittmiikédés hianyat” tartja az egyik legnegativabb jelenségnek a hazai vidéken
Kovacs T. 2003:50.

Az ilyen vallalkozdk ,,a helyi tarsadalomban fontos funkciét latnak el, hiszen kezdeményezé-
seikkel el6mozditéi lehetnek masok megfelel6 dontéseinek”. Sarkany 2005:37.

Szilagyi 2005:15.

Kemény 2005:180.

Err6l Schwarcz is ir: 2005:34.

A ,példasnak tekintett mezGgazdasagi kisiizemeket miikodteté gazdak sikereinek motivumai
kozott nagyobb szerepe van az egyéni kvalitasoknak, ambicidknak, termelési és piaci ismere-
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teknek, mint a hagyomanyos k6zosségi tudasnak” —irja Szabd is Zsombo vonatkozasaban, 2002:
75.

Az a mezGgazdasagi vallalkozo, aki nem tett le vallalkozdi vizsgat, nem adhat be palyazatot. A
faluban huszonnégyen tettek le ilyen vizsgat. Fontos megjegyezni, hogy a képzési- és vizsga-
dij 200 000 forint. Ennél is nagyobb probléma a zsombdi gazdak szamara a hosszd, 450 6ras
képzési id6. (A zsombdi polgarmester kozlése.)

Kuczi 1990:915.

Janos gyermekei hdsz-, illetve huszonharom évesek, Tamas masodik hazassagabdl szarmazé
gyermekei harom-, illetve hatévesek. Elsé hazassagabdl nincs gyermeke.

Fiukrdl, legifjabb Deadk Janosrdl mar széltunk. Lanyuk, Annamaria hlszéves, kbzgazdasagi szak-
kozépiskolaba jar, kollégista, s csak hétvégén jar haza.

Van egy (j személyautdjuk is, amelyet egészen mostanaig csak innepélyesebb alkalmakkor
hasznaltak, s ilyenkor Janos vezette. Ez évben azonban régi kocsijukat odaadtdk Szegeden
laké, huszonharom éves fiuknak, s most csak egy személyautoéjuk van.
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KATA JAVOR
A successful farming strategy of an enterprising farmer family
in Zsombo after the change of regime

This study is to analyze the modernization of a selected family farm in Zsomb in the south of the
Great Hungarian Plain from private funds with the aim of presenting a successful adaptation strat-
egy by agricultural producers. The purpose of the examination is to identify one of the economic
strategies that enabled them to survive amidst the agricultural and political changes involved in the
change of regime and the accession to the EU.

The research is focused not only on the co-operation between two — now middle-aged — brothers
and their families but also on the farming by the two preceding generations with the goal of identi-
fying elements of continuity and change. It is worth the while to observe the simultaneous exist-
ence of the distinctive characteristics of both the peasant’s and the entrepreneur’s mentality and
later the predominance of the latter among the generations to come.



MURANYI VERONIKA

»Belédobjak azokat a flakonokat,

s itt, a Tatros partjan billegteti a szél.”
Hulladékkezelés Gyimeskozéplokon

a 21.szazad elején

A tanulmany a gyimeskozéploki hulladékkezelés jelenkori gyakorlatat kivanja be-
mutatni, kiilonos tekintettel a rendszervaltozas 6ta bekovetkezett valtozasokra.
Az iras a 2002 és 2006 kozott végzett terepmunkakra tamaszkodik. A vizsgalat soran
az egyik elsédleges szempont volt, hogy lathatéva valjék, hogyan 6tvoz6édnek a
hagyomanyos kultdra és a nyugati fogyasztoi civilizacié elemei — a ,,nyugati kulta-
rat” mintanak tekintS, mégis attol eltérs, helyi valtozatokat hozva létre. igy irhato
le nemcsak az (] targypopulacidk beillesztése a mindennapi életbe, hanem hasz-
nalatuk zar6 mozzanataként eltavolitasuk is a kozvetlen lakétérbél. Ekkor ugyanis
a hulladékok kezelésére, azok megvaltozott osszetételének ellenére, a régdta be-

vett, hagyomanyos eljarasokat veszik el6.

Gyimes kultdraja a legutobbi id6kig megérizte régies vonasait — értelmiségi korok dis-
kurzusaiban mint az archaikus népi kultara egyik utolsé bastyaja szerepel, amely, ha
lehet, még érintetlenebb, mint Erdély. Az idelatogatdk tgy érezhetik, hogy él6 muze-
umba érkeztek, am ha egy par 6ras latogatasnal tobb id6t toltenek itt, nyilvanvaldva valik,
hogy az elzartsag és archaizmus csupan illizié. A gyimesi emberek a nyugati fogyasz-
téi civilizacié megjelenésétdl fogva ellentétes hatasok er6terében alakitjak cselekvési min-
taikat. Egyrészt hat még rajuk hagyomanyos kultirajuk tobbnyire kozosség- és koteles-
ségcentrikus, fogyasztaskorlatozo szemlélete és moralja. Masrészt befolyasolja mar ket
a fogyasztéi civilizacié nyugatrél besugarzé lizenete, az ,,6nmegvaldsitas” programja-
nak tobbnyire torz és hidnyos valtozata — amelyet anyagi s egyéb eszk6zok hianyaban
tobbnyire csak a virtualis 6nmegvalositas egy-két szimbolikus gesztusaval, pétcselekvés
szintjén tudnak megvalésitani. (Hankiss 2000:165) Ez ut6bbi jelenséggel is magyaraz-
hatd, hogy a joléti tarsadalom mintainak atvétele a fogyasztas tényleges szinvonalat
meghaladé mértékben vezetett a hulladékok mennyiségének novekedéséhez (amely a
szervezett hulladékszallitds hianyaban latvanyos modon jelenik meg — a kozteriilete-
ken, féként a patakmedrekben felhalmozédva).

Gyimesben a hulladékok mennyiségi és mindségi atalakulasa szorosan kotédik a haz-
tartasok egész targykészletének atalakulasahoz. A ,nyugati tarsadalmak” allandéan pi-
acot keres6 termékei a rendszervaltozas utan hamarosan ide is elértek. A targyakkal egy
id6ben érkezett egy mindig vagyott, de el nem érhetd, ,,jobb és konnyebb” életmod igé-
rete. Az életmddvaltashoz a mintak és célok egy részét a gyimesiek készen kapjak a té-
vébdl, a radidbdl, a kiilfoldre ingazok elbeszéléseibdl vagy a szomszédtdl, ,,akinek mar
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van”. Az atallas azonban nem zokken6mentes, és a kialakult helyzet igen ellentmonda-
sos. A targyak példaul mar itt vannak ugyan, de ahhoz, hogy miképpen illesszék 6ket az
életiikbe, hogyan kell ket hasznalni vagy éppen megszabadulni téliik, hidnyzik a mo-
gottes tudas és a fizikai hattérrendszer is, ezért ilyenkor nem a nyugati mintakat kove-
tik. Példaként csak egy eset. A hazigazdaim egy flakon Domestos tisztitdszert kaptak
ajandékba vendégeiktdl, amely ,,csempék és zomancos feliiletek tisztitasara és antibak-
terializalasara” alkalmas. Mivel a hazban nem volt egy négyzetcentiméternyi ilyen felii-
let sem, a haziasszony azéta a csalad ruhait mossa vele. Hogy mi torténik a flakonnal
vagy a mosoévizzel a hasznalat utan, az szintén figyelemre mélto, de errdl a kés6bbiek-
ben még lesz sz6. ElGtte azonban sziikségesnek tartom egészen réviden altalanos érte-
lemben is foglalkozni a hulladékokkal, hiszen ez nem hagyomanyos kutatasi témaja sem
a néprajznak, sem a kulturalis antropolégianak.

A magyar néprajz tudomanya a paraszti haztartasokban keletkezd hulladékoknak
(néhany kivételtdl eltekintve) nem szentelt megkiilonboztetett figyelmet. Kozismert
gondolat ugyanis, hogy egy hagyomanyos paraszti haztartas tulajdonképpen nem is
termelt szemetet. Hulladékaink azonban mindig is voltak, a hulladékok az emberi tevé-
kenység melléktermékei évszazadok, évezredek 6ta. Nem volt ez masképp a hagyoma-
nyos paraszti kultraban sem. Ezek a hulladékok eddig talan azért nem szirtak szemet,
mert mennyiségik csekély volt — (amit csak lehetett, Gjrahasznositottak), masrészt
tobbségiik a természetben révid idon beldl elbomlott. Hofer Tamas az atanyi kutatas
fényében igy ir err6l:

.Azok a jorészt kézmiives technikaval készitett targyak, amelyeket a régészek és az
el6ttlink jard etnografusgeneraciok tobbnyire vizsgaltak, altalaban »természetes halal-
lal« maltak ki, tehat potencialis életpalyajukat befutottak. Az atanyi szerszamok részle-
tes vizsgalata egyébként azt mutatta, hogy az 6ntottvas eszkozok bevezetése el6tt ezek
a targyéletpalyak semmi hulladékot nem hagytak maguk utan, az 6sszes szerves anyag,
a fa, kotél, zsak, bér stb. vagy hamuként, vagy tragyaként a terméfoldre keriilt, az 6sszes
kovacsolt vas (jra felhasznalodott. A természetes atlagélettartam fogalma a fogyasztéi
javak modern korszakaban azonban elveszti értelmét, amikor az egymas sarkat taposé
Ujabb és Gjabb targygeneraciok szoritjak ki a hasznalatbdl az el6ttiik jarokat.” (Hofer
1983:49.)

A szilard hulladékok mennyisége a 19. szazadban az ipari tomegtermelés fejlédésé-
vel egy id6ben indult rohamos novekedésnek, elséként a nagyobb varosokban, majd a
20. szazad masodik harmadatol kezdve a falvakban is, bar jelentés regionalis eltérések-
kel. A hulladékok mennyiségi novekedésével kar6ltve az 1930-as években anyagi 6ssze-
tételiiket tekintve is 0] fejezet kezd6dott a hulladékok torténetében. 193 1-ben feltalal-
tak a polietilént, 1933-ban pedig beinditottak a PVC gyartasat. A haztartasi hulladék ma
olyan egészen (], részben er6sen mérgez6 anyagok kémiai elegye, amely évszazadok
alatt sem bomlik le (Rédey—Tamaska 2003:181). A 20. szazadra az ember elérte, hogy az
altala termelt hulladékot annak mennyisége, minésége és 0sszetétele miatt a természet
tobbé nem képes korfolyamataiba bekapcsolni, s6t ezek az anyagok kozvetleniil veszé-
lyeztetik kornyezetiinket.



Hulladékaink

A hulladékok hullanak, hogy én élhessek, egészen addig,

amig egyre fogyatkozvan mar nem marad bel6lem sem t6bb,

és egész testemben lehullok, cadere, a hataron tdlra hullaként.”
(Julia Kristeva)'

Emberi életiink része, hogy hulladékokat termeliink. Eldobjuk a lerdgott almacsutkat,
levagott kormeinket, a kiliriilt gydgyszeres iiveget és még annyi mindent — végiil halott
testiinket tesszik le itt a Foldon. (Ekkor mar nem ,.én vetek ki valamit”, hanem ,,az én
lesz kivetett”.)

Hulladékaink megszamlalhatatlanul sokféle format 6lthetnek. Hulladéknak nevezziik
rendszerint azt az anyagot/targyat, amely tulajdonosa/felhasznaléja szamara (amely lehet
egy személy vagy nagyobb kozosség) adott id6pontban feleslegessé valt, és azt tovabb
nem tudja vagy nem kivanja felhasznalni.? Ezt a dontést az adott anyag/targy felhasz-
nalhatdsagarél tarsadalmi és gazdasagi értékitéletek is jelentGsen befolyasoljak. Koron-
ként, tarsadalmanként és egyénenként is valtozik tehat, hogy mit neveznek, illetve mit
kezelnek hulladékként.

A tisztasaghoz és a rendhez hasonldan a szenny, a hulladék és a jelenlétiikkel egyiitt
jaré rendetlenség is tarsadalmi konstrukcié, amely azaltal jon Iétre, kel életre, hogy egy
kozosség meghatarozza mind a szellemi, mind a fizikai térben a dolgok helyét. Példaul
azt, hogy helyénval6-e a pipa hamujat a szoba foldjére szérni, vagy hamutartét hasz-
nalunk, hogy a sziikségilinket az utcan végezziik-e el, vagy angol vécén, hogy a marhak
vizeletével mosunk-e kezet (mint a nuerek), vagy koromkefével és szappannal. A sze-
mét, hulladék mint elvetendd anyag mindig szoros 6sszefliggésben allt olyan fogalmak-
kal, mint a piszok, a mocsok, a szenny, a kosz vagy a tisztatalansidg. K6zos benniik,
hogy mindegyikiiktdl szabadulni igyeksziink (akarcsak a szeméttél), hiszen undort kel-
tenek, veszélyesek a rendre és az életre (lasd fert6z6 baktériumok). Mary Douglas a koszt
mint ,teriiletén kiviili anyagot” (matter out of place) definialta, amely nem illik arra a
helyre, ahol éppen van: ,,Szamunkra a mocsok 6sszefoglalé kategéridja mindannak, ami
az elfogadott osztalyozasokat elmossa, elmaszatolja, megcafolja vagy barmi médon 6ssze-
zavarja.” (Douglas 2003:73.) A kosz olyasvalami, ami nem a megfelel6 helyen van, vala-
hol, ahol nem illik az adott rendszerbe, nem felel meg az ott uralkodé logikanak vagy
normanak. Kiforgatja a rendet, nem tiszteli a hatarokat és szabalyokat, hanem az atme-
netiséget és a kétértelm(iséget képviseli.> A kosz, a mocsok, a szemét tehat az, amit
kovetkezetesen elharitunk magunktol, hogy rend és tisztasag vegyen koril minket.

A haz tisztasaga az abban uralkodé rend tiikorképe, a test tisztasaga viszont a lélek
tisztasaganak tiikorképe. A mocsok és a szenny szavai a fizikai tisztatalansagon tal
metaforikus ,erkolcsi fert6t”, tisztatalansagot is jelenthetnek. Ha azt mondjuk: , te sze-
mét” vagy ,.piszok alak”, nyilvanvaléan nem arra gondolunk, hogy az illeté6 nem vett
aznap tiszta inget. Sértd kifejezések és karomkodasok gyakori 6sszetevéi ezek a kifeje-
zések, majdnem minden nyelvben. A fizikai értelemben vett tisztasagfelfogasok k6zos
jellemzdje, hogy pozitiv kategériat képviselnek, értékként jelenek meg, igy a ,,j6” (az

e sz

,fosszal”.
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A hulladék az a jelenség, amelyben a vilag pusztulasat szemléljiik. A oszl6 tragya
csip6s szaga, a doglott allat émelyitd blize, az elhervadt virag latvanya a kukaban: 1é-
nyegiiket tekintve mind az elmalashoz, pozitivabb értelemben pedig az atvaltozasra vald
képességhez és az élet korforgasahoz kotédnek. Az elmilt évszazadok soran minden
bizonnyal rengeteget valtozott az a méd, ahogyan hulladékainkat szemléljiik. A mo-
dern nagyvarosi ember csak a hulladék (a halott targyak) pusztuldsaval, elutasitasaval,
kivetésével talalkozik, és a hulladéknak avval a minGségével, hogy bel6le valami (j sziilet-
het, nem. Hulladékainkat nem visszaforgatjuk az élet és a természet rendjébe, hanem
csak eltavolitjuk magunktdl. Eltavolitjuk térben (a hulladéktelepeket oda helyezziik, ahova
egy atlagos ember egész élete soran sem jut el), eltavolitjuk idében (hulladékainkat
szeméttelepekre gy(jtjiik, majd a jov6 nemzedékekre bizzuk), harmadrészt pedig a
hulladékainkkal kapcsolatos dontéseket és informacidkat tavolitjuk el sajat hataskoriink-
bél avval, hogy tavoli apparatusok altal iranyitott kozszolgaltatasokra bizzuk. Ami mar
nem kell, bedobjuk a szemetesbe, kirakjuk lomtalanitasra, leh(izzuk a toaletten, és a rend
helyreallt. (Nem kell senkinek szembestilnie a hajdan félbehagyott hot-dogjaval, amely
hiasz év utan is épen és emésztetleniil fekszik valamelyik szeméttelep gyomréban.)*
A gyimesi szeméthelyzet tobbek k6zott azért kilonleges, mert jol lathato, hogy mi tor-
ténik, ha a szemét kezelésére szakosodott kiilonféle szolgaltatok nem végzik el az embe-
rek helyett hulladékuk eltiintetését. A kidobott nejlonzacské egy hénap mdalva is ott
lebeg a patak partjan, a fiird6szobaban leengedett szennyviz nem egy tavoli foly6t
szennyez, hanem a hazuk el6tt csordogalét, és amikor egy rossz gumicsizmat szeret-
nének eldobni, nekik kell valasztani, hogy vajon elassak a kertben, elégessék, vagy a pa-
takba dobjak... Ebben a helyzetben barki szamara nyilvanvalé, hogy a modern kor hul-
ladékai nem illeszthet&ek vissza az élet és a természet korforgasaba.

Hulladékkezelés Gyimesben

Gyimeskozéplokon a helyiek hulladékkezelését 2002 és 2006 kozott kutattam. Felveté-
sem az volt, hogy a telepiilés kozteriileteinek, valamint a patakok tisztasaganak és ren-
dezettségének fellazulasa a rendszervaltozast kovetéen megindult modernizaciéval hoz-
haté kapcsolatba. Kivancsi voltam, hogyan illesztik be a gyimesiek hagyomanyos targy-
készletiikbe az Gjonnan érkez6 targyakat, illetve hogyan szabadulnak meg azoktél, miutan
feleslegessé valtak. A hulladékok fajtairol, mennyiségérdl és atjardl igyekeztem pontos
képet kapni, ezért kozel negyven haztartasban vizsgaltam a kiilonb6zé anyagokbdl ké-
sziilt targyak és melléktermékek Gtjat: hasznalati funkcidjuk elvesztésétél az eldobasig
vagy éppen az (jrahasznositasig.

A gyimesi haztartasok targyai korabban jorészt kézmiivestechnikaval késziiltek,
hosszu életpalyat futottak be — akar tobbszori funkciévaltassal —, s végil semmilyen
maradandé hulladékot nem hagytak hatra. A fémeszkozok kivételével az 6sszes szerves
anyag: a gyapju és a kendervaszon, a fa, a bor, a konyhai maradékok a természetben
rovid idon beliil elbomlottak, a vastargyakat pedig félretették és Gjra felhasznaltak. Don-
t6 valtozast hozott azonban a miianyag targyak megjelenése.

Az elsé miianyag targyak mar a rendszervaltozas el6tt megjelentek Gyimesben. Ezek
kozott voltak példaul a nejlonabroszok, a szintetikus anyagbol késziilt kotényruhak és



a szines mviragok. A virdg, amely nem hervad el, és az abrosz, amit le lehet toriilni,
talan mar a modern kor jelképei voltak. A m{ianyag targyak rohamos megszaporodasa a
haztartasokban az elmdlt 10-15 évben kovetkezett be. Tartds hasznalati eszkozoké (la-
vorok, vodrok, poharak, fogkefék, cipék), masrészt olyan szintetikus csomagoléanyago-
ké (idit6sflakonok, margarinos tégelyek, cukorkaszacskdk), amelyek sorsa a rovid hasz-
nalat utani eldobas. Az Gjfajta targyakat (beleértve a csomagol6anyagokat is) kezdetben
hasznalatuk utan is megérizték, félretették a kés6bbi felhasznalas reményében. Az in-
tenzivebbé valé fogyasztas és az egyre tobb rovid élet(i bolti aru megjelenése a haztar-
tasban azonban lassan atalakitotta a korabbi mentalitast. A hasznalt csomagoldanya-
gok és egyéb feleslegessé valt targyak olyan mennyiségben keletkeztek, hogy mar nem
volt lehetséges aj funkciét talalni szamukra, vagyis a korabban igen értékesnek szamité
anyagokbdl késziilt targyaktdl is végleg meg kellett valni. A haztartasok targykészletét
végigtekintve egyre nehezebben beszélhetiink egy targy ,természetes” atlagélettarta-
marél. Az Gjabb és Gjabb targyak egymast szoritjak ki a hasznalatbél, mind tobb tar-
gyat utalva hasznalaton kiviilre, ezaltal a hulladékok mennyiségét novelve. Azok az
emberek, akik korabban minden vasszeget félretettek, most nehezen boldogulnak a
megvaltozott mennyiségii és minéségii hulladékokkal:

»Amikor nem volt még ennyi najlon, hat ez egy rettenetesen kiilonleges anyag volt.
Régebben, ha egy ilyen miianyag dobozt megkaptunk, az érték volt, azt tartogattuk, s
az konnyii volt, s mindenre felhasznaltuk. De hat most mar minden najlonflakonban
van, Ggyhogy most mar mocsokka valik.”

A gyimesiek az Gjfajta hulladékaikkal ugyanagy bannak, mint azt megeléz6en a ki-
zarélag szerves anyagokat tartalmazé hulladékokkal, vagyis elégetik, a patakba dobjak,
elassak vagy elszorjak ket az Gton. Mindez a mi fogalmaink szerint kérnyezetszennye-
zés, és id6vel kozvetlendl is veszélyeztetheti életfeltételeiket (a tiszta, egészséges leve-
got, az ivovizet és a termdGtalajt).

A hulladék fogalma Gyimesben

A hulladékok mibenlétét, mint mar korabban emlitettem, mindig az adott kultdra hataroz-
za meg. A gyimesi emberek ismerik ugyan a ,,hulladék” szé jelentését, de gyakrabban
hasznaljak a ,,szemét”, a ,,mocsok” és a ,,szenny” kifejezéseket. Tagabb értelemben azt
értik ezeken, ami rendetlenséget okoz. Az ember és a kornyezete tisztatalansagara ugyan-
azokat a fogalmakat hasznaljak. A mocsok az, ,,ami nem tiszta, tisztatalan, példaul van
olyan, hogy — mocskos ember”. Ha a patak szemetes, azt mondjak: ,minden mocsok
belé van dobva”. Ha valakinek az udvara rendetlen, nincsen 6sszesoporve, a gyereket
szalajtjak, hogy na, ,takaritsd 6ssze azt a mocskot”. , Fel kell s6p6rjem az udvart is,
mikor olyan szemetes, példaul mikor a szénat begyjtottiik, ilyen szemet kerdilt, s mi-
kor a fak lehullassak a leveleket, meg a fat 6sszevagjuk, s lesz az a f(irészmoszt. Felsop-
rom, hogy ne hordjuk be.” A szemét tehat az, ,,amit 6sszesopornek”, vagy mondjak
azt is, hogy ,.az emberek szemete”. Ha egy zsdkba 6sszegy(ijtenek mindenféle felesle-
gessé valt holmit, a rossz kabattél a lukas cipdn at az iires olajosflakonokig, hogy utana
megszabaduljanak téle, a zsak tartalmara nem azt mondjak, hogy ,.szemét” van benne,
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hanem a targyakat soroljak fel. A gyimesi ember nem a szemetet égeti el — ha kérdik —,
inkabb koriilirja, hogy milyen targyakat, vagy azt mondja: ,,ami olyan, hogy eldobni valé”.

A szemét-fogalom minden bizonnyal a szemétszallitas és az evvel egy id6ben meg-
jelen6 szemetesvodrok és kukak bevezetésével nyer majd bévebb jelentést. Hiszen ahol
szemetest hasznalnak, ott mar egyértelm(, hogy a szemét mindaz, amit a szemetesbe
dobnak. Gyimesben szemetesvodrot jelenleg a haztartasok jo részében nem hasznal-
nak. Valamikor szennyveder allt minden konyhaban, és még ma is szamtalan helyen
hasznaljak. Ebbe 6ntik az olyan konyhai hulladékot, amely szerves tartalmd, de a mos-
lékba nem valé. Ha a szennyveder megtelik, kiontik a tragyadombra, hogy tartalma avval
egyiitt rothadjon el. A kisebb eldobni valé targyakat, amelyek nem bomlanak el, bedug-
jak a sparheltbe, vagy ha éppen nem ég a t(iz, akkor leteszik valahova a tiizel6 mellé egy
ladaba vagy papirdobozba, hogy késébb majd elégessék.

A haz szemete mint a haz tartozéka a hiedelmek és magikus cselekvések soran ma-
gaval a hazzal és a benne lakdkkal van analégias kapcsolatban, ehhez hasonléan az ,,em-
ber hulladékai” (lehullott haja, korme) pedig az emberrel magaval, vagy egyes testrésze-
ivel tartanak kapcsolatot. Ezért sziikséges kiilonos figyelemmel lenni példaul a kifésdlt
hajra, amit Gyimesben még ma is elégetnek, nehogy a varjak elvigyék, s vele egyiitt a
haj névekedését is. llyen analdgias elképzelések magyarazzak a sepréssel és a szemét
kihordasaval kapcsolatos tilalmakat: ,,Mikor valaki elmejen, nem szabad rogton sepreget-
ni, mert kiseperjiik 6t is.” ,,Ha valakit rosszul akarnak, azt kisoprik, hogy Ggy menjen ki,
hogy tobbet ne j6jjon vissza.”

Szerves és szervetlen, elbomld és el nem bomlé hulladékok

A recens gyimesi hulladékkezelést egyfajta kettGsség jellemzi. A szerves anyagok terén
széles kor(i anyagvisszaforgatassal és (jrahasznositassal talalkozunk; a szervetlen és
nem, vagy csak igen hossz( id6 alatt elbomlé targyak esetében pedig — mivel ezeket csak
joval kisebb mértékben tudjak aGjrahasznositani — azok eltavolitasaval, illetve megsem-
misitésével. A kutatas soran részletesen foglalkoztam az egyes hulladéktipusokkal, azo-
kat anyaguk szerint csoportositva, am e munka eredményeibél a terjedelmi korlatok miatt
most csupan néhany példat emelek ki.

Majdnem az 6sszes szerves eredet( hulladékrél elmondhatd, hogy ahol annak ha-
gyomanyos feltételei adottak (példaul még tartanak allatot, és van tragyadomb), ott azok
Gjrahasznositasa szinte teljesen megoldott. A konyhaban keletkezd szerves eredet
hulladékok gy(ijtésére kétféle edényt hasznalnak — egyet, amibe a mosléknak valé kerdil,
és egy masikat, amibe az allatok szamara nem fogyaszthaté maradékokat teszik. Ez az
Ugynevezett szennyveder vagy mocskosveder. Ebbe keriil tobbek kdzott a vegyszeres
mosogatoélé, a teakészités utan visszamaradd kokojza kéro, a kavézacc és olykor a haz-
ban 6sszesoport szemét is. Amint a vodor megtelik, tartalmat a tragyara ontik, ott
hénapok alatt komposztalodik, majd a ganyé kihordasakor a terméféldre jut. A masik
konyhai edényben, a moslékosvederben gy(ilnek az allatok szdmara is fogyaszthaté étel-
maradékok, a szaraz kenyér, a krumplihaj, a hagyma- és tojashéj. ,A hagymahéjat, azt
ugy megeszi a diszno, s6t kivanja. Ez tiszta igaz. Milyen étvagya van téle...” — mond-
jak. A tojashéjat apréra torik, miel6tt a moslékba szornak. Maskor szarazon a tydkok



ételébe keverik vissza, mivel gy tartjak, hogy a meszet evvel pétoljak szervezetiikben.
Ha olaj vagy zsir marad vissza a siitésbél (ami ritkan fordul el6), az is a moslékba megy.
A diszndéba teszem bele, mert akkor nem lesznek a b6rén olyan farok” — mondjak.
A kész ételb6l sem mehet egy csepp sem karba. Mosogatas el6tt ezért a zsiros edénye-
ket mosdszermentes vizben eloblitik, és a levét a moslékba 6ntik, vagy egyenesen a ku-
tyanak adjak: ,,...el6re a zsirosat lemossuk a kutyanak. Hat az egy jo étel, azt nem lehet
elonteni, és nem is szabad. A kutya mit enne?”

A moslékba és a szennyvederbe nem val6 kisebb méret(i hulladékokat, példaul a pa-
pir- vagy textildarabokat a kalyhaban égetik el. A kalyhabdl és a sparheltb6l a hamut a
tragyara vagy a szantéfoldre hordjak. A tiszta fahamu egy részébdl régebben rendsze-
resen — és alkalmanként még ma is — hamulagot f6znek, amelyet tisztitészerként hasz-
nalnak ruhafélékhez, fenyépadlohoz, sz6nyegekhez vagy fazekakhoz. A legjobb a biikk-
fahamu erre a célra, de ha nincsen, a feny6é is megfelel. A kalyha cs6vébdl a kormot a
tarkonyra teszik, ,,att6l zoldebb lesz” — mondjak.

A szanto6foldon és a veteményeskertben termesztett novények maradvanyait, azok
felesleges szar- és levélrészeit az allatokkal etetik meg, vagy elégetik: ,Osszel ami tgy
néz ki, hogy fel lehet hasznalni, azt az allatokkal megetessiik.” A pitydka kéréjat faall-
vanyokra, a kecskére teszik szaradni, és télen adjak oda az allatoknak. A legkevésbé a
juhok valogatésak: ,A juh, az olyan, hogy az mindig szeret racskalni, s kiszed bel&le
minden kicsi lapicskat, hogy éppen csak a kérdja marad, s azt elégetik.” Ahol nincsen
juh, ott ,,a pitydkalevelet a tehen eszi meg, de ha meg van spriccolva gydgyszerrel, ak-
kor megszarajszuk, s elégessiik”. A murok zold levelét adjak a disznénak is. A széna
egy részét, a vastagabb szarakat a marha nem eszi meg. Van, hogy ezt is elégetik, de
teszik a marha ala is, alomnak: , Télbe megaljazzuk a tehenek alatt. Ami szemet van, azt
bészorjuk alajuk, és az reggelre a ganyéval dsszevegyiil, hogy az megy a ganyéba, a
ganyédombra.” Kora tavasszal a szant6foldon az elszaradt kérokat, burjanokat 6ssze-
gereblyézik egy halomba, és elégetik. Amit a kertben sopornek 6ssze, lehullott leveleket,
faforgacsot, fiirészkorpat, azt a tragyara teszik, hogy ott elrothajszdk, vagy elviszik a
patak partjara, és ott ontik le. ,,A kertben amit 6sszeseprek, annak a tyukok a javat ki-
szedik, s ami megmarad, azt a ganyéba tegyiik.” Aki nem tart allatot, és nincsen a kert-
jében tragyadomb, az minden névényi maradvanyt eléget, vagy a patak mellé hordja.

A szerves hulladékoknak az az alapos szortirozasa és anyagvisszaforgatasa, amit a
fenti néhany példaval igyekeztem érzékeltetni, érvényes az 6sszes tobbi szerves hulla-
dékra is az emberi fekaliatol az allati szoveteken at a természetes alapd textilekig. Alta-
lanossagban elmondhatd, hogy a legtobb szerves hulladék tragyaként vagy hamuként a
terméfoldbe jut vissza. Az iskolai fiizetekbdl példaul WC-papir lesz, és a tragyara kertil,
a hasznalt ruhabdl munkaruha, erdéjaré ruha, majd rongyszényeg, s ha végképp elva-
sott, elégetik, hogy hamujat az es6 mossa a foldbe.

A rendszervaltozas 6ta megszaporodd, nagyrészt szintetikus, illetve el nem bomlé
anyagokat tartalmazé hulladékok nem illeszthetGek be az el6z6ekhez hasonlé korfolya-
matokba. A m{ianyagot, gumit, tiveget, fémet, valamint az ezek 6tvozeteit tartalmazé
szemét kezelése valdéjaban még nincs megoldva. Egy résziik ugyan Gjrahasznosul a
gyimesi emberek végtelen talalékonysaganak kdszonhet6en, nagyobb hanyaduktdl vi-
szont kénytelenek megszabadulni:

A régi autdt, amit mar nem hasznaltunk, a férjem szétszedette egy autdszerelével.
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Ami j6 volt bel6le, nagyon sok mindent felhasznaltunk, adott el is bel6le, s ami meg-
maradott, azt a Daciaba berakta, kétszer-haromszor fordult, és elvitte az 6cskavasba.”

Mas a hasznalt autojat egyszeriien betolja a Tatrosba. Az (iveg- és a fémhulladékok
néha a patakok partjan végzik, gyakoribb azonban, hogy eldssak a kert egy félreesd ré-
szében.> ,Az onnan soha ki nem keriil” — mondjak. A m{ianyagokat ezzel szemben
tobbnyire elégetik:

,Ami éghetd, azt mi mindet elégessiik a kilyhaba. Aztan ami olyan darabosabb, hogy
nem kalyhaba vald, azt tavasszal vagy kés6 Gsszel, amikor a szant6fold fel van szabadul-
va, akkor oda mindent kiviszek, rossz ruhat, rossz cip6t, gumicsizmat, flakont, ami olyan,
hogy eldobnivald, én oda mindent kiviszek, s elégetem. S igy télen, amikor kitril egy
olajos- vagy ecetesflakon, abba a helybe bedobom a kalyhaba, s az el is ég.”

A feleslegessé valt, gumibdl késziilt targyak egy részét (rossz gumicsizmat, gumi-
talpas cip6t) a fentiekhez hasonldan elassak, a patakba dobjak, illetve elégetik. Ezek olyan-
kor keriilnek a tlizre, amikor egyszerre tobb, nagyobb méret(i vagy nehezebben égé
hulladékot égetnek szabad téren. Az 6sszegy(ilt halmot kevés motorolajjal ontik le, hogy
konnyebben meggyulladjon.

Veszélyes hulladékok

Az elemnek farok egy lukat a foldbe az ujjammal, s beleteszem. Eppen belefér” — me-
sélte egy tiz év koriili kislany. A ,,veszélyes hulladék” fogalma a gyimesi emberek koré-
ben val6jaban ismeretlen. Egyediil talan a doglott allat az, amit veszélyesnek tartanak,
valamint tudjak, hogy aki a patakbdl iszik, megbetegedhet.® A régi gydgyszereket, sza-
razelemeket, dezodoros dobozokat, izzdkat, festékes vagy vegyszeres vodroket ugyan-
ugy elassak, a vizbe dobjak vagy megprébaljak elégetni, mint barmi mast, amit el akar-
nak tavolitani életteriikb6l. Az olaj, amely fiirésziizemekbdl és a hazi hasznalatd gépek
izemeltetése soran a foldbe és a vizekbe keriil, szintén jelentés forrasa a szennyezésnek.

Az égetés soran visszamaradt hamu kezelése érdekes példa arra, amikor egy szokast
alatamaszt6 évszazados tapasztalat érvényét vesziti, s6t az elérni kivant hatas (hosszabb
tavon) éppen a visszajara fordul. Nem tesznek ugyanis kiilonbséget a feny6fa hamuja
és az elégetett csokispapirok, miianyag palackok, sportcipék és miiszalas ruhak utan
visszamaradt hamu kozott — altaldnosan azt tartjak, hogy ahol a hamut a terméfoldre
teritik, ott ddsabb lesz téle a vetemény. Az év soran nagyobb mennyiségben 6sszegy(i-
16 szemetet ezért sokan éppen a szantéfoldon égetik el, illetve a sparheltbél is vagy oda,
vagy a tragyadombra hordjak a hamut, hogy taplaljak vele a foldet.

A hulladékok eltavolitasanak atjai

A gyimesiek hulladékeltavolitasi technikait figyelve felt(int, hogy mozdulataik bizonyos
hagyomanyokat ériznek. Olyan mozdulatok ezek, amelyek hossz( id6n at bevaltak (a
felmeriilt problémakra megfelel valaszok voltak), ezért generacidkon at tudtak 6rokléd-
ni. A folydvizbe dobas, a foldbe asas, az elégetés egyarant ilyen m(iveletek. A hozzajuk
kapcsolédé harom alaptapasztalat, hogy a viz elviszi, a fold elbontja, a tiz elemészti a



birtokaba keriilt dolgokat. Tapasztalataik érvényesnek bizonyultak mindeddig, az eltavo-
litand6 targyak viszont megvaltoztak id6kézben. Az Gjonnan érkezett anyagok torté-
nete a foldben, a vizben és a tizben nem a megszokott médon zarul. Vagyis — egyalta-
lan sehogyan sem zarul. (Hidba vetették ki 6ket, sorsukkal dacolva: maradnak.) Egy gyimesi
asszonyt idézve: ,,...mert mas szemét elmegy, a f(irészkorpat, flirészmosztot, azt a viz
elviszi, de ezeket a najlon dolgokat nem. Ezek fent lebegnek, mint az angyalok.”

Viz

A gyimesi patakok (némileg elttlozva a képet) gy miikodnek, mint egy nagy és k6zos
szennyvizcsatorna; Biczé Gabor szavaival, ez a gyimesi Cloaca Maxima (Biczd 2003:45).
Ide 6ntik a hulladék jelentds részét, a flirésziizemek a flirészmosztot, a falubeliek a kerti
szerves hulladékot és a kidiriilt flakonokat. A patak mellett él6k disznévagaskor itt mos-
sak meg a feldolgozasra varé belsé szerveket, a beleket, az asszonyok itt tisztdljdk a ruhat,
néhol belecsordogal a hig tragya az istallébdl, mashol a haz szennyvizét vezetik ide, olyan
az egész, mint egy soktulajdond, szimpla vezetékes csatornahalézat, ahol a kozos hasz-
nalatbol természetesen problémak is adédnak: ,,Fonn egy asszony a piszkos bugyit meg
gatyat mind leeresztette, aztan lehet, hogy még valaki vizet merit vagy ruhat tisztal.”
Ugyanebben a patakban a gyerekek nyaron dugdst csindlnak (egy szakaszon felduzzaszt-
jak a vizet), és fiirdenek, jatszanak benne, az allatok isznak belGle, és a patakok fejénél
alkalomadtian még az emberek is: , A tavaly csinaltunk egy gatat a vizben, jol Gszkal-
tunk, aztan egyszer valami elkarmolta a labamat. Nytlok bele, és hat egy berbécs ott
belé volt dobva.” A tehenek gyakran a patakon atkelve indulnak ki a legel6jiikre, de a viz
fenekén megrekedt torott iveg- vagy fémhulladékok megvaghatjak a labukat: ,,A sze-
mét a vizben nem j6, mert a marha is arra mejen, vagja el a labat, s mar le van santulva.”

A szemét folyévizbe ontése azon az Gsi tapasztalaton nyugszik, hogy a viz agyis
mindent elvisz, megtisztit, és friss, tiszta viz érkezik a helyébe: , A viz, az mindent
elviszen, elviszi a Dunaba.” , A Tatros aztan az leviszi”, vagy mondjak azt is, ,Galatiba
megy Ggyis a vize, a romanokhoz”. Mindez talan még igaz is lehetett a korabbi, szerves
Osszetétel( hulladékaikra nézve, a miianyag flakonok és nejlonzacskok koraban azon-
ban nem allja meg a helyét. A patak egy kiadds aradas utan szirredlis képet mutat, amit
6k maguk igy irnak le:

»Bedobjak, s mikor nagy viz van, ide lehordja, s felaggassa. Olyan a Tatros, mint egy
karacsonyfa. Kétfelé az a sok najlon, s ilyen najlonflakonyok.” ,,Belédobjak azokat a fla-
konokat, s itt, a Tatros partjan billegteti a szél.”

Tizenot évvel ezelGtt a patakokban 15-20 centis pisztrangok tsztak, hiisz éve még a
Tatros folydban is — azt mesélik, annyi, hogy akar kézzel is meg lehetett fogni. Az em-
berek éjjelente lampaval indultak halat fogni, botot hegyeztek, avval szartak le és emel-
ték ki a halakat. A pisztrangokat megtisztitottak, sos kukoricalisztbe forgattak és meg-
siitotték a kalyhan, az elbeszélések szerint kiilonlegesen finom iziik volt. Ma mar egyet-
len halat sem latni a telepiilések melletti patakszakaszokon. Az emberek azt gondoljak,
a viz mellé tomegesen szallitott flirészpor miatt pusztultak ki:

»Harom-négy éve, mikor a fiirészport a vizek mellé tették, hat egyszer Ggy csillogott
ott valami a vizen, s Gsztak lefelé. S hat azt mondja Bigyo Péterke: Nézd meg komam-
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asszony! Valamit belévettek a vizbe, s milyen szép halakat hoz le. Hdit mondom: Valaki
ejsze leétette szegény halakot.”

Valamikor azt is megszoéltak, akinek az istalléja kozel volt a patakhoz, és az allatok
aldl a mocsok a vizbe folyt, ,,mert szamitottak azt, hogy alél még lehet, hogy isznak,
vagy ha 6k nem ittak, akkor isznak az allatok”. A patakok és hidak rendben tartdsa a
falukozosség feladata volt, sajat érdekiik kovetelte, hogy ligyeljenek a viz tisztasagara és
az arvizek miatt a patakmedrek megerdsitésére, karbantartasara.

Fold

A fold a tapasztalat szerint mindent eltakar és elemészt, hiszen minden ,,foldbdl lett és
folddé valik” — ahogy az egyik asszony mondta. A k6zosség a fizikailag vagy mas médon
veszélyt jelentd dolgokat (egy elhullott allat tetemét, a placentat) régebben is, mais a
fold egy félreesé részébe temette, hogy biztonsdgos mddon tavolitsa el.

Ma ,,az a szokas, hogy mindenki a haztaji szemetet elégeti, vagy pediglen ami olyan,
azt el is assa”:

.As egy kicsi godrot — nem kell annak nagy —, eléssa, s beléveti.” ,Valahol d4sunk egy
godrot, olyan félreval6 helyre, az udvarnak a sarkaba, ahol vannak azok a gyiimolcsfak.
Uvegdarabokat meg fémeket, minden, ami ilyen pléh, ami nem ég el, azokat odatessziik,
s letakarjuk folddel. Az onnan nem keriil ki soha tobbé.”

Van, aki az erdébe viszi fel a szemetét, és ott egy kiddlt fa gyokerének a godrébe te-
meti. A fold elemészti azt is, amit az eke forgat bele, belétaposddik vagy az esé mossa
be. ,,Az eke elforgatja, s az beleenyésztddik oda.” ,,Amikor megveri az esé, a fold agy
eligya, hogy semmi se valik bel6le.” Annyira &si és magatél értet6d6 tapasztalat mind-
ez, hogy egy fém sorosdobozt is ugyanazzal a nyugalommal dobnak a féldre, mondvan:
,az aztan ott elporlad, vagy erre, vagy arra eltaposodik, valami fog torténni vele”.

Egy masik, attételesebb méd, amely soran a foldbe juttatjak az eldobandé targyakat,
a tragyazassal kapcsolatos. A tragyadomb elsédleges szerepén tal mindig is agy funk-
cionalt, mint egy komposztalé domb, ahova minden szerves hulladékot el lehet helyez-
ni, és amely, ha tartalma — koriilbeliil egyéves komposztalodasi folyamat utan —a foldek-
re keriil, a hulladékot mint szerves talajjavitot forgatja vissza az ,életbe”. A modern
hulladékok természetesen mar nem illeszthet&ek ebbe a korforgasba:

., Régebben nem volt szemét, mert akkor kisepertiik a hazat, akkor volt a ganyé, s oda
a ganyéra reavettiik. Ott elrothadott. Nem vette senki a patakba, hanem oda a ganyéra.
Elrothad még akar a fa is ott a ganyéban, de ezek a flakonok nem rothadnak el — hogy
hova lesznek?”

Tlz

A kert és a haz rendjének fenntartasaban, hulladékainak eltavolitasaban is fontos segit-
ség a tliz. A foldek tavaszi megtisztitasakor minden gazt, agakat 6sszehordanak, majd
elégetik ott helyben a szant6foldon. A haz melletti kertbdl a patak partjara viszik ki, és
ott égetik el, hogy a kert pazsitja szép maradjon. A hazban a sparhelt vagy a kalyha



tizébe teszik elégni a kitirilt flakonokat és mindazokat a kisebb méret(i, el nem bomlé
targyakat, amelyeket a traigyadombra nem tehetnének. A nagyobb targyakat hosszabb
idon at gydjtik a haz egy félrees6 helyén, és egyszerre viszik ki elégetni valahol a kert
végébe:

,Ez a mi vejlnk olyan tigyes, hogy mindenfélét meggyijt, s eléget. A rossz cipd,
ilyen rongyfélék, najlonok, flakonyok, mindent, ami van olyan eldobni valé, azt elviszi a
szantofoldre, s ott elégeti.” ,,Ami Ggy néz ki, hogy teljesen hasznalhatatlan, azt mind
elégessik.”

Gyakran a villanykorte, az tiveg, dezodoros flakon és a szarazelem is a tizre keriil,
mivel el6re nem valogatjak ki a nem éghet6 anyagokat.

A szemét elégetése soran a tiiz mint ,tisztitd” szerepel, ez a ,leghigiénikusabb”
hulladékmegsemmisitési mdd az ember szemében (mint azt a modern szemétégetSk
sokasodasa is mutatja). A szemétégetés egyfajta szublimacios eljaras is, hiszen az ége-
tés soran tiszta és hasznos héenergiat nyeriink — ez a szublimalt szemét (Szilagyi
1994:218-219).

A tliz nemcsak megtisztitja a tisztatalant, hanem a hagyomanyos paraszti kultdra-
ban magais ,tiszta”. A haz tizének helyét mint , tiszta” helyet gyakran tiltasok védték.
A kemencepadkan tilos volt bizonyos profan dolgokat végezni, és helyenként tiltottak a
szemét tlizbe dobasat, valamint a tlizbe kopést is. Masrészt ez volt az a hely, ahova el
lehetett dobni az egyébként eldobhatatlan, ,tiszta”, ,,szent” vagy magikus tolteti tar-
gyakat (Pdcs 1990:621). Gyimesben ha nagy id6 van (ha er6s vihar dal), még ma is szentelt
pimpét (barkaagat) égetnek a kalyha tiizében: ,,Mikor j6 a nagy id6, akkor a szentelt
pimpot beléteszik a tiizbe, s annak a fiistje atszall, s elmegy a nagy (id6.” A t(iz és annak
fistje segit kapcsolatot étesiteni a transzcendenciaval. A tiizben lehet elégetni a magi-
kus eljaras soran hasznalt targyakat is. Ha valaki példaul kurva készvényt kapott (apré
piros pottyok jelentek meg a b6rén), hitetlen hazaspartél kell mosogatérongyot lopnia,
avval megkenni a kititéseket, majd a rongyot be kell dobni a t(izbe, hogy égjen el, vagy
a patakba, hogy a viz vigye el.

~Takarékossag” vagy ,fogyasztaskorlatozas” —
az Ujrahasznositas hatterérdl

A gyimesiek viszonyat a kiilonféle targyakhoz és anyagokhoz jérészt még mindig a
mértékletesség és a takarékossag jellemzi. Egy, a fogyasztas kultarajabol mar szam{izott
magatartasforma ez (itthon talan nagyanyaink korosztalya képviseli), ahol az anyagi
javakkal megfontoltan bannak. Igyekeznek példaul mindent félretenni, ami talan ,,jé lesz
még valamire”, majd alkalomadtan egy Gjabb targy vasarlasa helyett ismét hasznalatba
vonni. Ugynevezett mértékletességiik igy irhaté koril: visszafogott fogyasztas, lelkiis-
meretes megGrzés, tartds hasznalati targyak vasarlasa s megjavitasa, valamint az opti-
malis hatékonysag — vagyis a felesleges, illetve céltalan targyak keriilése.” Visszatérve a
cimben szerepld ,takarékossag” és ,fogyasztaskorlatozas” fogalmakhoz, ezek tulajdon-
képpen szinonim fogalmak; mig a néprajztudomany inkabb a ,takarékossag” fogalmat
hasznalja, mas tarsadalomtudomanyokban és a kozgazdasag-tudomanyban napjaink-
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ban elterjedtebb a ,fogyasztaskorlatozas” kifejezés, am nem art latni, hogy itt egyazon
magatartasformardl van sz6. Tagabban tekintve ide kapcsolhato6 fogalmak még az ,,6n-
korlatozas” és az ,06nkéntes egyszer(iség”. (Az 6nkéntes egyszer(iség napjainkban a
fogyasztéi kultira materializmusat elutasité emberek korében terjed, alapértékei az anyagi
egyszer(iség, az emberi [épték, az onallésag, az dkologiai tudatossag és a materialis vilag
helyett a ,,belsé vilag” gyarapitasa.) Lényeges kiilonbség van azonban ak6zott, amikor
valaki az anyagi javak sz(ikdssége miatt kényszeriil a mértékletes életre, és akozott, amikor
azt dnkéntesen valasztja.® Gyimesben a nyugati fejlett orszagokhoz képest lathatéan
szegényebben élnek, mégsem allithatjuk, hogy egyediil a szegénység® késztetné ket
takarékos, illetve fogyasztaskorlatozo életre, bar kétségkiviil ez is fontos szerepet jat-
szik. A mértékletesség magatartasmintai egy kultara szerves részét képezhetik, kiala-
kulasanak vizsgalatahoz sok szalat kellene visszabontani — az alacsonyabb szint(i mun-
kamegosztastol a természeti javakkal valé optimalis és fenntarthaté bandsmodon at a
vallaserkolcsig.'® Ez utébbival kapcsolatban megjegyezném, hogy a katolikus valldsban
torténelmi tavlatokban a mértékletesség elsérend(i gazdasagi norma volt. (A fogyasz-
taskorlatozas egyik legkézenfekvébb vallasi gyakorlata: a bojt'' —ilyenkor a hivének ele-
gendd étel all ugyan a rendelkezésére, taplalkozasat mégis korlatozza.)

Gyimesben a természettel valé szoros egymasrautaltsag is mértékletességet ir el6 az
életmdédban, hiszen a gyimesiek altal hasznalt természeti kornyezetben (amelynek eré-
forrasai végesek) korlatlanul nem novelhet6 a termelés, és igy a fogyasztas sem. Megél-
hetése forrasait a gyimesi ember ezért nem elfogyasztani, hanem fenntartani igyekszik,
és gy hasznalni, hogy azt egyben szolgalja is.

Hagyomanyos kultarajukra jellemzd a szinte szaz szazalékos anyagvisszaforgatas.
Az Gjrahasznositast szolgal6 magatartasmintak talalkoznak esetiinkben a modern piac-
gazdasag tomegesen elGallitott hasznalati targyaival, djfajta anyagokkal és formakkal
(amelyek raadasul a korabbiaknal joval sebesebben veszitik el hasznalati értékiiket). Nézziik
hat, mit tesz egy, a fogyasztaskorlatozo6 szemléletét még 6rz6 kultdra példaul az iires
m(ianyag flakonnal.

Az Gjrahasznositas valtozatos formaira a legszemléletesebb példa Gyimesben talan
a miianyag palackoké. Oregebb és fiatalabb asszonyokkal is talalkoztam, akik évek 6ta
gyl(jtik ezeket a flakonyokat:

..... ahol a kalibanal eljarunk a tehenek utan, mind eldobaljak. Mi 6ssze szoktuk szedni,
s kimosom, s lerakom.” ,,Meggyiijtsiik mink a hijuba, mert tudjak-e, hogy valamikor
ennek még lesz haszna? Teszem egy nejlonzsakba, mert még lesz, hogy nem lesz fla-
kon, s akkor jo lesz — elévessziik (...), de mi mar nem érjiik azt meg.”

Mennyi palackot lehet eltenni, erre-arra elhasznalni, és mikor mondja azt elészor
valaki, hogy hasznos ugyan ez a flakon, j6 lehetne még valamire, de inkabb eldobom?
Hol van a hatar? Az 6regasszony azért 6rizgeti, mert valéban attdl tart, hogy nem lesz
majd, vagy egyszer(ien csak nem szivesen dobja el (mert eddig nem igy szokta)?

Osszegylijtottem néhany példat, mi mindenre lehet egy miianyag palackot hasznal-
ni az eredeti funkciojan kiviil. Az egyik lehet6ség, hogy a palackot, miutan kitrilt, rog-
ton kettévagjak. A felsé részbdl tolcsér lesz, az aljat pedig beféttesiiveg helyett hasz-
naljak, vagyis lekvart toltenek bele, savanysagot tesznek el benne, majd a tetejét leko-
tik. Lekvart toltenek az egészben hagyott félliteres palackba is, de ilyenkor figyelni kell
arra, hogy forrén toltsék, kilonben nehezen folyik bele: ,,Nagyon jél all benne, mert



teljesen lehet szigetelni.” Ha felbontjak, ki lehet szoritani bel6le a lekvart, még kanal sem
kell hozza. A nagyobb masfél- és kétliteres palackokban vizet visznek a kalibdhoz me-
net, borvizet hordanak a forrasrdl, tejet toltenek bele, vagy ebben tartjak az oltét és a
savanyu savot. Aki készit bort, ilyen flakonokba huzatja le, mert ,,olyan, de olyan jol all
benne”. Lehet benne afonyapalinkat is tartani, meg keverék benzint is a druzsbdhoz.
A kettévagott kétliteres flakon alsé felébe az asszonyok oltvanyt tesznek vagy viragot
tltetnek. Hogy még mutatdsabb legyen a ,viragcserép”, korbetekerik aluféliaval, majd
azt egy madzaggal raszoritjak, és mar készen is van. A kozéploki templommal szemben
Iéve vegyesbolt el6tt fejjel lefelé forditott, foldbe dugott félliteres palackok szegélyezik a
viragagyast. A kétliteres palack fels6 részét levagjak, fejjel lefelé a foldbe illesztik: védd-
bura az alatta hajté névénykének. Néhany lakohaznal a kapufélfara hizzak. Egyrészt
diszit (?), masrészt védi az oszlopot az elrepedéstdl.

Az erd6ben egy gyér, de tiszta viz(i forrast talaltam, ahol egy palack nyakat illesztet-
te valaki a csorgéhoz, hogy konnyebben lehessen inni a vizb6l. Lampas is készitheté belGle:
fejjel lefelé forditjak a palackot, gyertyat erGsitenek egy dugdba, és a dugét az liveg sza-
jaba helyezik Ggy, hogy a gyertya a flakon belsejébe keriiljon. Szekér oldalan lattam ilyet.
Ha két villanyvezeték tul kozel van egymashoz, az egyikre egy homokkal toltott flakont
akasztanak, hogy elh(1zza a masiktél. Parabolaantennak érzékenyebb részeire is feler6-
sitik, feltehet&en azért, hogy az id6jaras ne artson a szerkezetnek. Ezer példa lehet még:
gyermekjatékok, a haz uranak praktikus megoldasai vagy az asszonyi kamrak titkai.

Egy masik szemléletes példa azoknak az aluminium villanyvezetékeknek a torténete,
amelyeket 2001 -ben cseréltek le a volgyben, majd a munkasok otthagytak a foldon. Néhany
csalad figyelmesebb tagjai ezeket nagyobb mennyiségben 6sszegy(ijtotték maguknak,
hazavitték és megpucoltak. A hagyomanyos kosarfajtak mintajara a haztartasban sziik-
séges kosarféléket kotottek beldlitk. Azt mondjak, hogy konnyebbek és tartésabbak is,
mint a vessz6kosaraik.

Zarszokeént

A Gyimesben zajl6 modernizacios folyamatok az addig funkcionalis egészként jellemez-
het6 tradicionalis kultarat érintették. A valtozasok addig ismeretlen kihivasokkal szem-
besitették a kozosséget — ezek koziil a hulladékkezelés témakaorét jartam koriil. A kuta-
tas, illetve terepmunka két f6 iranyban fejleszthet6 tovabb. Egyrészt a néprajz eszkoze-
ivel tovabb vizsgalva a modernizaciés folyamatok hatasait —a mai életviszonyok kulturalis
jegyeinek és jellemzd folyamatainak értelmezésével —, masrészt az akcidéantropolégia
alkalmazasaval, részt vallalva a felmeriilt problémak kezelésében. Ez utébbi esetben a
kiviilrél érkezé egyfajta kozvetit6 szerepet vallalhat.

Gyimes sorsanak alakulasaban a kovetkezé évek, évtizedek legf6bb kérdése az lesz,
hogy vajon ellenallas nélkiil atveszik-e az Gigynevezett joléti tarsadalmak fejl6dési min-
tait (aminek a legszerencsésebb esetben is csak csokkentett érték{ programja valdsul-
hat meg), vagy ontudatos, sajat értékeikre épitd fejlédési utat valasztanak. A vilagmére-
t modernizaciés versenyben a régié behozhatatlan hatrannyal indult, és ha a nyugati
modellt valasztja, a virdgzas anyagi és szellemi jotéteményeib6l mar csak 6sszehasonlit-
hatatlanul kisebb mértékben, karos hatasaibol viszont annal inkabb fog részesedni.
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JEGYZETEK

. Kristeva 1996:170.
. ,Hulladék az az anyag (elhasznalédott termék, maradvany, levalasztott szennyezd anyag,

szennyezett kitermelt f6ld), amely az ember termel6-fogyasztd tevékenysége folyaman kelet-
kezik, és amelyet az adott miiszaki, gazdasagi, tarsadalmi feltételek mellett tulajdonosa sem
felhasznalni, sem értékesiteni nem tud, ill. nem kivan, és ezért kezelésér6l — a kornyezet szennye-
zésének megelGzése érdekében — gondoskodni kell.” Kérnyezet- és Természetvédelmi Lexikon
(2002).

. llyen ,hataratlépék” az emberi valadékok is, illetve az riilék: olyan szenny, amelyet folyama-

tosan eltavolitunk, hogy élhesstnk.

. Egy amerikai kutatcsoport New York legnagyobb szeméttelepén végzett asatast. Az egyik leg-

dobbenetesebb tapasztalatuk éppen az volt, hogy a hisz éve ott fekvé hot-dog- és kenyérda-
rabok (az oxigénmentes kdrnyezetben) nem bomlottak el. Rathje-Murphy 1993.

. Az livegvisszavalté rendszer korabban tokéletes hatékonysaggal miikodott, 2005 6ta azonban

a visszavalthato Gvegtipusok szama fokozatosan a nulla felé kozelit.

. Maguk is szemtanui voltak, ahogyan a pisztrangok fokozatosan kipusztultak, el6bb a Tatrosbdl,

majd a kisebb patakokbdl is, masrészt a |6 — amely kéztudottan kényes a viz minGségére — sem
issza meg mar a patak vizét. A marhaknak még van, aki visz vizet a patakrol, mert az nem olyan
kényes.

. A mértékletességrél mint erényrdl bévebben: Nash 2000.
. Kocsis Tamas (2001) evvel kapcsolatban ,,6nkéntes egyszer(iségr6l” és , kényszer(i egyszer(i-

ségrdl” ir — az utdébbi esetben valamilyen kilsé, kényszerité koriilmény vezet egyszer(i élet-
modra, példaul a szegénység. A p6lus masik oldalan a ,kényszer(i bonyolultsag” és az ,,6nkén-
tes bonyolultsag” allnak — cikkében mind a négy eshetGséget bGvebben kifejti.

. Természetesen a szegénység jorészt csak mint relativ szegénység értelmezhetd korszakunk-

ban.

. Kéztudott, hogy olyan szellemi vezet6knek, mint Jézus és Gandhi, a tanitasaban és tarsada-

sz

arcot mutat, am befelé, lelkileg gazdag.

. Fejes—Jakab 1994 tanulmanyukban — Korldtozdsok a fogyasztdsban. A béjt cimmel — csiki katoli-

kusok korében vizsgaltak a bojtolés szokasait a hagyomanyos vallasos bojttél a modern ,,tisz-
titokarakig”.
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VERONIKA MURANYI

“People are just throwing those bottles into the

river Tatros and the wind is jiggling them along the shore.”
Waste elimination in Gyimeskozéplok at the beginning of the
215 century

This essay aims at showing the contemporary praxis of garbage handling in Gyimeskozéplok. Special
attention will be paid to the changes after the change of regime. The study is based on field-works
made in the village between 2002 and 2006. The investigation focused on how elements of the tra-
ditional local culture and the Western consumer civilization were combined. The result was a way
of life that followed the pattern of the “Western culture”, constructing thereby rather very local
variations. This is the way of introducing new artefact populations into their everyday life, but also
the mode of their elimination at the end. At that moment some old, well-tried and traditional meth-
ods had been activated.



DOMOTOR BEA

A rogzithetetlen elbeszéloi
és olvaséi pozicio.
Népi onéletirasok elemzése

Az o6néletrajz a posztstrukturalista irodalomtudomany szerint nem mffaj, hanem
olvasasmod. Az 6néletrajzi szoveg formai vagy tartalmi jellemzGi szerint nem kiilonit-
het6 el mas szovegekt6l, azonban az olvasé a széveg sajat magardl tett kijelentései
alapjan mégis masképpen olvassa, mint a hagyomanyosan fikciésnak tekintett ira-
sokat. Az onéletrajzi, élettorténeti szovegek vizsgalataval foglalkozoé tarsadalom-
és kultarakutaté stadiumok sem feledkezhetnek el ezekrél a megallapitasokrdl, igy
a népi onéletirasok elemzésekor is figyelembe kell venni az ezeket a sz6vegeket
megalkotd retorikai mechanizmusokat. A tanulmany az autobiografikus szévegek
ilyen értelmezését felhasznalva egy Moldvabdl Magyarorszagra teleplt férfi két
onéletirasat hasonlitja 6ssze, s mikozben mddszert keres a szovegek narratologiai-
retorikai strukturainak értelmezéséhez, azt is bemutatja, hogyan lesz a szoveg és
az olvasd egy, a sajatrél és az idegenrdl, az egyénirdl és a kozosségir6l szold diskur-

zus alkotéeleme.

Az onéletrajzi szovegek értelmezése a tudomanyos hagyomanyban sokaig egyértel-
m(inek tlint — az ilyen irasokat emberi érdekességként, torténelmi dokumentumként, a
megéltek érzelmeknek is teret ado leirasaként olvastak. Ez a felfogas elfogadta egyértel-
m(inek azt, amit az 6néletirasok allitanak magukrol: egyrészt, hogy a széveg célja vissza-
tekintd perspektivabol bemutatni egy ember, az elbeszél6 életét, masrészt, hogy a szoveg-
ben megszoélalé elbeszél6 azonos a szerzdséget vallal6 valodi személlyel. A 20. szazad-
ban azonban megkérdéjelez6dtek azok a kategoriak, melyek ezt az egyértelm(i értelmezést
lehet6vé tették. Paul Valéry mar az 1920-as években felhivta a figyelmet az onéletiras
sajatjanak tekintett &szinteség, igazmondas, ,,6nmagasag” megvaldsithatatlansagara.
Azébta a pszicholdgia, a torténettudomany, az irodalomelmélet, a kulturalis antropol6-
gia és a néprajz kutatasi eredményeinek kszonhetéen mar szamtalan maédja képzelhe-
t6 el az autobiografikus szévegek megkozelitésének.

Tanulmanyom kisérlet: az irodalmi elemzésekben szokasos close reading tipusu ol-
vasassal és a kortars irodalomelméletnek az onéletirassal kapcsolatos eredményeit is fel-
hasznalva prébalok megérteni két, ugyanattol a férfitél, Laczké Istvantol szarmazé 6n-
életirast, s valaszt keresni a kovetkez6 kérdésekre: hogyan lehet megosztani masokkal
azt, hogy mit jelent egy k6zosség tagjanak lenni, mit jelent elhagyni ezt a kozosséget,
és mit jelent 4j hazat valasztani?
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Hatalmi viszonyok, a referencia illGzidja, 6n- és delegitimacié:
a népi onéletirasok elméleti megkozelitése

Magyarorszagon az els6 paraszti 6néletrajzok — minden kilondsebb visszhang nélkiil —
az 1930-as, 1940-es években jelentek meg.! A néprajzi kutatdsok kérében az 1940-es
években bontakozott ki az a — kés6bb egyéniségkutatonak nevezett — iskola, mely fon-
tosnak tartotta az adatkozI6k élettorténetének gydjtését is. EI6szor meseszovegek mel-
lett jelent meg a mesél6 sajat elmondasan alapuld életrajza (Fedics 1940), késébb ezt a
megkozelitést a folklor mas teriiletein (népzene, néptanc) végzett gy(jtések soran is
alkalmaztak. A kutatdok ezeket a szovegeket az egyéniségvizsgalat részének, néprajzi,
népkoltészeti adaléknak tekintették, az igy nyert informacidkat alkotas-lélektani, késGbb
altalanos folklorisztikai, esztétikai vizsgalatokban hasznositottak. A magyar néprajzi
gyakorlatban ezzel parhuzamosan honosodott meg a gy(ijtott anyag konkrét szemé-
lyekhez, adatk6zl6khoz kapcsolasa (Mohay 2000:762). Az 1950-es évektdl az 6nkéntes
néprajzi gy(jtések, illetve a megindult honismereti mozgalom, valamint a Néprajzi
Muzeum és tobb vidéki intézmény palyazatai nyoman egyre nétt a felgy(ijtott munkas-
vagy paraszti kronikak, feljegyzések, életrajzi beszélgetések és 6néletrajzi irasok szama,
ezek koziil sok nyomtatasban is megjelent. A gy(ijt6knek és a palyazatoknak jol megfo-
galmazott, meglehet&sen pontos elvarasai voltak arra vonatkozéan, hogy milyen szove-
geket varnak — ezeket idénként gy(ijtési Gtmutatok, kérdéivek formdajaban ki is adték.?

A szélesebb olvasokozonség érdeklGdésére is szamot tartd népi onéletirasok az 1970-
es évektdl jelentek meg.> Ezek gyakran olyan szdvegek voltak, melyek egy néprajzi gyijtés
vagy palyazat soran keriiltek a kutatok, a konyvkiadok latokorébe. A kiadasig jutott szo-
vegeknek altalaban volt a szerzén kiviil még egy (vagy tobb) , feliigyel6jik”, aki az irasra
valé biztatasaval, tanacsokkal vagy a szoveg sajto ala rendezésével, szerkesztésével ja-
rult hozza a végleges, megjelent 6néletirashoz. A kozrem(ikodGk tevékenysége is erdsi-
tette azt a szemléletet, hogy ezeket a szovegeket nem tekintették 6nall6 (irodalmi) alko-
tasnak. Amikor a 20. szazad masodik felében megindultak azok az irodalomelméleti ku-
tatasok, melyek beillesztették az 6néletrajzi irasokat a kialakult m(ifaji hierarchiaba, és
késébb is, amikor az ekkor felallitott mifaji hatarok mar fel is bomlottak, sok definicio-
ban szerepelt még, hogy az énéletrajz szerzéje ,,nagy ember” kell legyen.4 A kdnon-
szervezGdés logikajanak megfelelGen a teoretikusok egy kivalasztott narrativatipus (Szent
Agoston vagy Rousseau vallomasai) alapjan alkottak meg az (irodalmi) néletrajz fogal-
mat, melybe ennek kovetkeztében masmilyen szovegek nem keriilhettek be. Szamos
onéletrajzi szoveget mas tudomanyok — a torténettudomany, a szocioldgia, a néprajz
vagy a kulturalis antropolégia — vizsgalati korébe utaltak, tobbek k6zott a paraszti 6n-
életirasokat is, egyfel6l dokumentumijellegiiket, masfel6l pedig a veliik szemben tamasz-
tott szociografiai, néprajzi hitelesség iranti igényt hangstlyozva. A paraszti 6néletiras-
ok igy egy olyan masik, biztonsagosan tavoli vilag megnyilvanulasaiva valtak, melyet ki-
sebb-nagyobb mértékben at kell alakitani ahhoz, hogy a megcélzott olvasdék6zonség
szamara befogadhaté legyen. Ez egyfajta hatalmi pozicié megnyilvanulasa volt, mely
egyértelmien az elbeszélésektdl varta el, hogy igazodjanak az olvasoi elvarasokhoz, igé-
nyekhez, sziikségletekhez. Ez a torekvés gyakran a szovegekbe is beleirédott, az elbe-



szélések is elfogadtak ezt a hierarchikus rendet. Tamasi Gaspar elsd onéletirasanak vé-
gén a kovetkez6, a kiadonak szant mondatokat olvashatjuk:

»Mert én ebben a dologban [a konyvkiadasban] teljesen jaratlan és ismeretlen vagyok,
tehat megkérem szépen, hogy legyenek segitségemre, hogy a kivansagom sikeriiljon.
En tudom azt, hogy az irasomban vannak hibak is, de azt a nyomtatasnél tessék ki-
hagyni belGle. [...] S6t az irasba keriiltek olyan mondatok, amelyeket nem ért meg min-
denki, viszont olyan mondatok is kellettek volna hozza, amit én nem értek, hogy azok
mit jelentenek. [Uj bekezdés.] Tehat én ezt a hibat a nyomtatéra bizom, az bizonyara
jobban tudja, mint én, hogy azokat a mondatokat hogy kell kijavitani. En nem irtam
semmi kiilonos dolgot ebben az irdasban, sem olyant, hogy valakit személyileg sértsek
vele, hanem csak azt, ami a valdsagot fedi. Ettdl eltekintve, lehet hiba az irdsban, hiszen
még a gyakorlott nagy irok is ejtenek hibakat.” (Tamasi 1983:195.)

Nagy Olga Gy6ri Klara visszaemlékezéseinek sajto ala rendezésekor harom szoveget
szerkesztett egybe, és tagolt nagybetiikkel, k6zpontozassal, illetve az el6széban beil -
lesztette egy olyan tarsadalmi-kulturalis kontextusba, mely az értelmezést is egy kije-
[6lt atra tereli (Nagy 1975).

Egy 1974-ben néprajzkutatok altal szerkesztett, paraszti onéletirasokat tartalmazé
kotet — melyben a tanulmanyom masodik felében elemzett szovegek egyike is szerepel —
szerkesztési elveir6l Manga Janos a szerkeszt6k nevében a kovetkezdket irja:

»Kotetiink irasainak legtobbje felkérésre késziilt ugyan, de ir6ik semmiféle Gtbaigazi-
tast nem kaptak, mondanivaléjuk targyara és terjedelmére vonatkozdan tanacsot sem
adtunk nekik, tehat munkajukat mindenfajta befolyas nélkiil irtak meg. A megirt szdve-
gen sem tortént valtoztatas, mindossze a nyelvi tévedéseket, és az értelemzavard he-
lyesirasi hibakat javitottuk ki. A taj- vagy idegen eredet(i szavakat meghagytuk, s azok
értelmét jegyzetben magyarazzuk. Azonban egyik-mdsik aprélékosan részletezd, és tul
hosszura nyult részt a mondanivalo egyensiilya miatt is réviditeni kellett, de azt szem
elGtt tartottuk, hogy a révidités sem a tartalmi-szerkezeti egység, sem pedig a szerzé gon-
dolkoddsadra jellemz6 kifejez6készség, stilus rovdsdra ne térténjék.” (Manga 1974:399—
400; kiemelés — D. B.)

A kiemelt részbél kideriil, hogy a szerkeszt6k sajat hataskoriikbe tartozénak vélik
annak megitélését, hogy miként éri el a ,,mondanivalé egyensdlya” az idealist, mi az,
ami ,,aprélékosan részletez6”. Felvallaljak a leghitelesebb értelmez6 szerepét, aki meg tudja
itélni, mi a szoveg célja, és azt hogyan érheti el a legtokéletesebben. Ez a szerkeszt6i
magatartas tagadja azt, hogy ezek a szovegek tudatos poétikai, szerkesztési eljarasok
eredményei, egyértelmiinek tekinti az olvaséi interpretaciot, megkérdéjelezve a szove-
gek tobbféle értelmezésének létjogosultsagat. A szerkeszt6i munka célja nyilvan mindig
valami hasonlo, de fontos tisztaban lenni azzal, mennyire természetes és emiatt észre-
vétlen az a hatalmi viszony, mely a népi 6néletirasok és az azokat a leginkabb magaénak
vallé tudomany, a néprajz kozott fennallt, és sok tekintetben fennall ma is.
egy szilard korvonalakkal rendelkezd szoveg- és nyelvkoncepcid, egy olyan reprezen-
tacionista nyelvfelfogas volt, mely az 6néletrajzban magat a személyiséget vélte hozza-
férhetdnek. Ez megegyezett azzal az elméleti alappal, melyre az autobiografia elsd irodalmi
elméletei is tdmaszkodtak,? s az ilyen tipusi szévegeknek &szinteséget, valésagh(isé-
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get, nyelviiknek pedig attetszGséget tulajdonitottak. Azt a problémat, hogy szerkezeti,
tematikai, beszédmadbeli kiilonbségek alapjan nem tudtak az ilyen tipus( szovegeket
elkiloniteni a fikciés m(ifajoktdl, a kovetkez6képp oldottak fel: a kiilonbségtételt az on-
életrajz kozponti kategdridjanak tekintett egységes individuumra alapoztak, mely a lét-
rejott szovegtél fliggetlendl létezik, és képes arra, hogy megirja sajat torténetét. Ebbél
az énfelfogasbdl kovetkezik, hogy a nevek azonossagaval jelolt viszonyt elfogadva a cim-
lapon megjelenG szerzd és a narrativaban megszoélalé elbeszél6 (és altalaban a széveg
féhése, a felidézett én is) azonosnak tekinthet6, s ezzel alatamasztottak, megindokol-
tak az 6néletrajz adottnak tekintett referencialis, miméziselv(i olvasasat.® A paraszti
dnéletirasok hagyomanyos elemzései,” felhasznalva a folklorisztika, a tarsadalomnép-
rajz és az igy pozicionalt irodalomtudomany eredményeit, a szovegek vizsgalatat a ko-
vetkezé csomopontok koré szervezték: |. mennyiben tekinthetd egyéninek, mennyiben
folkléralkotasnak a népi dnéletiras; 2. hogyan lehet elhelyezni az irodalmi és folklérmii-
fajok k6z6tt;® 3. milyen mintak jatszanak szerepet az ilyen tipust szévegek [étrejotté-
ben; 4. hol helyezkedik el a paraszti irasbeliség folyamataban a kiilonb6z4 jelleg ver-
ses, prozai alkotasokkal, gazdasagi naplokkal, csaladi kronikakkal, levelekkel 6sszevetve, a
miiveltség megvaltozasat és az egyéniség onallésaganak, onkifejezésének képességét ku-
tatva. Ez az értelmezési hagyomany a paraszti 6néletirasokat kortorténeti dokumentum-
ként, torténelmi, néprajzi, szocioldgiai adatforrasként kezelte, s alkalmasnak talalta 6ket
az alkotok és kdzosségiik tudatvilaganak, gondolkoddsmaédjanak megismerésére,® 6n-
magaban nem vizsgalhato kérdések felderitésére, életpalya-elemzésekre.

Mint azt mar korabban jeleztem, a népi, paraszti vagy — az irodalomtudomany ter-
minusat hasznalva —a naiv elbeszél6k onéletirasait a tudomanyos diskurzus sokaig nem
tartotta irodalmi alkotasnak, olyan munkanak, melyet az irodalmi elemzések megszokott
eszkoztaraval lehetne megkozeliteni. Am amikor a hermeneutika és a posztstrukturalista
irodalom- és kultraelméletek az irodalomértést altalanos megértési modellé avattak, a
posztkolonialis irodalomtudomany és a gender studies térnyerésének hatasara pedig
a kanonképzédés egyre reflektaltabb folyamatta valt, akkor ezek a szovegek is bekeriiltek
az irodalmi elemzés latokorébe. Ekkorra azonban mar megkérdéjelez6dtek azok a hagyo-
manyos kategériak, amelyekre az onéletirast értelmezd els6 irodalmi elméletek és az Gket
kisérd vitak épiiltek (Séllei 2001:17), problematikussa valt a m{ifaj fogalma és a mifaji
besorolasok létjogosultsaga. A szoveg altal transzparens mddon kozvetitett valosag és
a nyelvtél fiiggetlen, a textualitast megel6z6 én létezése, fikcid és valosag elkilonithetd-
sége, a hozzaférhetd szerz6i intencid, melyekbdl az eddigi 6néletiras-értelmezések kiin-
dultak, kétségessé valt. Az emlékezet miikodésének modia, a visszatekinté pozici6 uté-
lagos értelemkonstruald tevékenysége, a torténeti megismerés korlatozott lehet6ségei
miatt megvaldsithatatlan az objektiv, ,,val6sagos” mult abrazolasa az onéletirasban.
A mult annak eszkozévé vilik, ahogyan a jelenbdl a jové felé tekintiink, a jovobe torté-
né, etikailag felel6s atmenetet megalkotjuk (White 1997:64). A referencialis olvasasmaod
feltételezte, hogy a szoveg kiils6 vonatkozasai fel6l tisztazhato a leirtak viszonya a va-
l6saghoz, eldonthetd, hogy a kitalalt vagy a valdsag kategériajaba férnek bele. Azonban
a narracioé mint nyelvi tény utanzas nélkil jelol, a tények nem pusztan az emlékezet és
az észlelés sziikségszer( szelekcidjanak, konstrualé munkajanak eredményei, hanem
~grammatikai s tropolégiai mechanizmusok termékei”.'® A referenciélis olvasdsmdd sze-



rint az élet Ggy hozza létre az 6néletrajzot, mint egy tett a maga kovetkezményeit. Am
Paul de Man szerint ugyanilyen jogosan feltételezhetjiik, hogy az onéletiréi vallalkozas
teremti meg az életet, a referencia illGzidja az 6néletiras technikajanak, a rendelkezésre
allé nyelvi eszkozoknek, a figura struktrajanak velejaréja.'

A referencialis olvasasmad feltételez egy szovegtél fiiggetleniil 1étezd ént, egy hozza-
férhetd, megismerhetd személyiséget, aki megszélal az 6néletrajzi szovegben, aki meg-
érti onmagat, aki elmeséli torténetét. Azonban a pszichologiai kutatasok narrativ meg-
kozelitései, a pszichoanalitikus nyelvkritika, a diszkurzuselméleti szubjektumteériak
hatasara az ént egyre inkabb a nyelvi diszkurzus eredményének tekintjiik, retorikai tro-
pusnak (Séllei 2001:22-27). Ebbdl az elméleti poziciobdl kiindulva az 6néletirasra is igaznak
kell lennie, amit mas, irodalminak tekintett szovegek elemzésekor mar természetesnek
tartunk: nem azonositjuk a szerzét és a szovegben megszolal6 narratort, a felidéz6 és
a felidézett ént, az értelmezéskor pedig eltekintiink a szerz6i szandék talalgatasatol, el-
fogadjuk azt, hogy barmilyen narrativ eljaras lehet tudatos miivészi megmunkalas eredmé-
nye.'? Az 6néletrajzi szévegek olvasasa soran is felbomlik szerz6 és elbeszél§ egysége:

Az olvasas folyamataban érintett két szubjektum [szerz6 és olvasd, vagy szerz6 és
elbeszél6 — D.B.] kolcsonos reflexiv helyettesités Gtjan meghatarozza egymast, s az
onéletrajzi mozzanat mint kettejiik egymashoz igazodasa jatszodik le. A struktdra épp-
gy rejt kiilonbségtevést, mint hasonlésagot, hiszen mindkettd a szubjektumot megal-
koté felcserélésen alapszik. Ez a tiikrOs struktdra [specular structure] beépiil minden olyan
szovegbe, melyben a szerz6 6nmagat avatja megértése targyava.” (De Man 1997:96.)

Amikor az olvasé megismerhetének gondolja a szerzGi szandékot, ezt a szévegben
megijelend retorikai eszkozoknek koszonheti. Paul de Man szerint e folyamat soran a
nak orvendve dontést hoz, Gjbél belép a tropusok rendszerébe. A megértés titkérmoz-
zanata felhivja a figyelmet az én megismerésében is jelentkezd tropologikus struktiira-
ra, s igy az onmegismerés, vagyis az 6néletrajz lehetetlenségére is. A nyelv tropologikus
miikodése miatt a kimondott sosem azonos magaval a dologgal, amit jeldl, ,.a nyelv mint
tropus mindig megfoszt” (De Man 1997:105). Az elbeszélés és értelmezés egymastdl
elvalaszthatatlan folyamata soran elfogadjuk megismerési képességeink korlatozottsa-
gat: a létrehozott konstrukcié melll eltiintetjik a tébbi lehet8séget.'> Az dnéletirds
ebben a felfogasban nem miifaj vagy beszéd-, hanem olvasasmod: azokat a szovegeket,
melyek azt allitjak magukrél, hogy szerz6jik és elbeszélgjiik azonos, témajukat pedig
az igy kijelolt személy életének bemutatasaban hatarozzak meg, 6néletrajzi szovegként
(is) olvashatjuk. Ezt az olvasdsmodot a fikcids szovegek olvasasatél a folyamatosan jelen
Iévé eldonthetetlenség kiilonbozteti meg. Mig a fikcidsnak tekintett szovegek olvasasa-
kor elfogadjuk, hogy az olvasott egy kerek egész, mely fiiggetlen a vilag esetlegessége-
it6l, melyben az esetleges hianyok, torések, elhallgatasok, befejezetlenségek a széveg
szandékanak megfelelGen vannak jelen, addig a magukat 6néletrajzinak vallé szovegek
csupa olyasmit allitanak magukrol, amit az olvasé nem fogadhat el feltétel nélkiil. E sz6-
vegek azon retorikai eszk6zok segitségével hatarozzak meg magukat, melyek érvényes-
ségi kore aldl kibajni igyekeznek, és probaljak elrejteni, hogy az elbeszéltek, a megjele-
nitett malt nemcsak malt-, de jelenbeli események kovetkezménye is lehet. Ha ezeket a
szovegeket fikcioként olvasnank, el kellene fogadnunk mindazt, amit elbeszélé és szer-
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26, fikcid és valosag viszonyardl allitanak, de ezzel vagy a fikcids olvasasmadd szabalyai-
nak ellentmondé rendszerbe kényszeriilne bele az olvasd, vagy pedig ezeket a kategori-
akat is be kellene vonnia a fikcié érvényességi korébe. Ha viszont elfogadnank a szovegek
onéletrajzisagat, mindazt amit a szovegek allitanak 6nmagukrol és a vilagrél, akkor azt
is el kellene fogadni, hogy ezek a szovegek felszamoljak sajat textualitdsukat, kudarcot
vallanak.'4 Egyik eljards sem hoz megnyugtat6 eredményt, az értelmezés sordn — bar-
mennyire is vagyunk ra — nem érezhetjiik magunkat biztonsagban, kénytelenek vagyunk
fenntartani az allandé mozgast, elfogadni az eldonthetetlenség allapotat, a szoveggel
szembeni magarahagyatottsagunkat.

A kortars irodalomelméletekkel egy id6ben a néprajz és a kulturalis antropolégia élet-
torténetekkel, életrajzi elbeszélésekkel kapcsolatos kutatasai is hasonlé iranyba mozdul-
tak el: a tarsadalomtudomanyok retorikai fordulata és annak tudatositasa, hogy a kulta-
ra kutatoja csakis mar eleve értelmezettként [étezd kulturalis jelenségeket ismerhet meg
(Geertz 2001), sziikségessé teszi az élettorténeti, 6néletrajzi vizsgalatok soran a narra-
tivaknak az 6ket megalkoté retorikai mechanizmusokon keresztiili megkozelitését. Az
élettorténet megalkotasakor az elbeszél6 egy narrativ akcié kialakitojava és fGszereplGjé-
vé valik, és az igy létrehozott narrativa nem csupan a mult, az életpalya egy értelmezett
képét mutatja be, de latni engedi azokat az (el6zetes) elképzeléseket is, amelyek alapjan
az elbeszéld sajat életpalyajat képes elbeszélhetd torténetként megfogalmazni. Az élet-
rajzi elbeszélés mint narrativ struktGra megmutathatja azokat a mechanizmusokat,
melyek segitségével az elbeszéld szélesebb kontextusban helyezi el magat, értelmezi a
tarsadalmi térrel, torténeti idével vald kapcsolatat (Niedermiiller 1988). Az elmondas soran
a multbeli esemény az aktualis élettorténeti helyzet részévé valik, egy olyan jelentéssel,
mely megerdsiti a jelent. A jelen szituaci6 altal Gjjaszervezédott mult segitségével egy
strukturalt énkép jon létre, s az élettorténet ezaltal lesz valami tobb vagy mas, mint az
életpalya eseményeinek osszessége. Niedermiiller Péter szerint az 6néletrajzi szoveg
legfébb funkcidja, hogy ,,.a megtett életutat, az életpalya egy adott szakaszat szimboli-
kus médon megjelenitse, hogy a mult legitimalja a jelent, s a jelen legitimalja a multat,
azaz az élettorténet az egyén személyes és tarsadalmi identitasanak szimbolikus mani-
fesztacidja legyen” (Niedermiiller 1988:386).

Az életrajzi szovegek nyelvi interakcid termékei; a gy(ijtési szituacidban létrejott oral
history vagy az alapvet&en sajat csoporton kiviil es6 olvaséknak szant dnéletiras egy
dialégus eredményeképpen jon létre. Az életre emlékezd elbeszéléseknek a gy(ijt6 vagy
az (idegennek tekintett) olvas6 a hossz( tavi [étezés lehetdségét kinalja, emiatt az el-
beszélés egyik célja az dnlegitimacio lesz, annak bizonyitasa, hogy mélté a megoroki-
tésre. Ezzel egy id6ben a szovegbe beleirédnak az érvényes hatalmi viszonyok is — az
intézményesiilt normak szerint abban a regiszterben, melyben a széveg megorokit6dik,
altalaban a gy(ijt6, az olvasé presztizse a magasabb. A hatalmi viszonyokat — amennyi-
ben a szoveg létrejon — mindkét fél elfogadija, tehat a szovegben az onlegitimacié mel-
lett a delegitimacié is megjelenik, s igy erre a helyzetre is érvényes lesz mindaz, amit
Paul de Man az 6néletrajzi szituacié kapcsan az arcrongalasrol és a biztonsagos olvasoi
pozicié megtalalasanak lehetetlenségér6l megfogalmazott (Gorog 2002). Az élettorté-
netet hallgaté vagy az dnéletirast olvaso, s igy a jelentésteremtésben részt vallal6 befo-
gadd nem tud elfoglalni olyan kitiintetett poziciét, melybél minden mas reprezentacios
szint megérthet6 lenne; az értelmezés soran ebben a kontextusban is az eldonthetet-



lenség lesz az uralkodé. E szovegek értelmezése soran nem jutunk el egy pontosan
megfogalmazhato jelentéshez, helyette egy lezarhatatlan dialégus szereplGivé valunk,
ahol az elbeszélé és a befogadd csak egymashoz képest tudja értelmezni sajat helyzetét.

Egyéni élet és kozosség, valosag és fikcio:
a hatarok kijelolésének nehézségei

A két szoveg, melyet értelmezni kivanok, a Moldvaban sziiletett, majd a masodik vilag-
habor( utdn Magyarorszagra telepiilt Laczké Istvan (1908-1992)'5 énéletirdsa. Az elsd
elbeszélést Laczko Istvan 1970-re datalta, és 1974-ben egy néprajzkutatok altal szer-
kesztett, paraszti onéletirasokat tartalmazo kotetben jelent meg, A tizenhdrom csalad
(Laczko 1974) cimmel. A szdveg keletkezésérdl annyit tudunk, hogy részben Halasz Péter
onkéntes néprajzi gy(jtének is koszonhetd: egyhazaskozari kutatasai soran 6 beszélte
rd Laczké Istvant élete torténetének megirasara.'® A méasodik d6néletiras megfogalmaza-
sara a szOveg tan(saga szerint 1979 és 1985 kdzott kerdlt sor, cime pedig Emlékek egy
moldvai csdngémagyar életéb6l. (Onéletirds) lett. A széveg a Néprajzi Mizeum 1986.
évi palyazatan dijat nyert, és 1994-ben jelent meg a mdzeum kiadasaban, egy gyimesi
és moldvai csangé dnéletrajzi szévegeket tartalmazé kétetben.!”

A két szoveg valoban kiilonb6zé: a masodik, terjedelmesebb elbeszélés nem kiegé-
szitett, teljesebb vagy érettebb valtozata az els6nek, hanem egy fiiggetlen, Gj megfo-
galmazasa az életrajznak. Eltér a szovegek cime, tagolasa, a megfogalmazas madja, de
az is, mi keriilt be egyik 6néletirasba, és mi nem. Vannak események, torténetek, melyek
mindkét elbeszélésben szerepelnek, hasonléan vagy kiilonb6z6képpen, és vannak, ame-
lyek csak egyikben vagy a masikban vannak jelen. Mindkét szoveg 6nmagaban teljes képét
adja egy életnek, a kettd egylitt olvasva azonban elbizonytalanitja az olvasét. Egy sz6-
veg még adhatja a megismerés biztonsagat, a hitet, hogy megismerhetjiik egy ember
élettorténetét, a két szoveg kiilonbségei azonban 6sszezlizzak ezt a hitet. Mar 6nma-
gaban a két kiilonb6zd onéletiras létezése is elég lenne ehhez, hiszen ez felhivja a fi-
gyelmet arra, hogy amit az olvasé kerek egésznek és biztosnak hisz, az csak egy adott
elbeszél6i szituacidhoz kotddik. Felhivja a figyelmet a hianyokra, az elhallgatasokra, arra
a tényre, hogy az olvas6 sohasem tudhatja, mi az, ami kimarad egy elbeszélésbdl.

A két szoveg mar cimében jelent&sen eltér egymastdl. A korabbi szévegben a cim,
A tizenharom csaldd nem utal arra, hogy mi az, amit most olvasni fogunk. Itt — szem-
ben a masik szoveggel — nem egy egész életre vagy az emlékezés aktusara nyit perspek-
tivat a cim, hanem az elbeszél6 életének egy fontos eseményére utal, ahogy ezt a sz6-
veg elsé mondataval meg is magyarazza.

»Azért adom ezt a cimet, mert 1947-ben, amikor Romaniabél Magyarorszagra tele-
piltiink, egyik tagja és vezetGje én voltam, Laczké Istvan, a tizenharom csaladnak, mely
kilencvenhat személybél allott.” (Laczk6 1974:311.)

Az elbeszél6 igy a cimmel és ezzel a mondattal egész életét és torténetét ezen ese-
mény ala rendeli. Mindent, amit elmond ezutan, ennek a fényében latunk majd.

A masik szoveg cimét — Emlékek egy moldvai esdngdmagyar életébil. (Onéletirds) —
az olvasé a szoveg kozvetlen magyarazata nélkil is képes értelmezni; megtudia, kirdl
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sz6l majd a szoveg, és szembesiil annak onéletrajzi jellegével is. Itt minden felidézett
esemény egyarant emlék, vagyis ugyanannyira hangsulyos. Fontos viszont, kinek az
emlékeit ismerjik meg —a cim szarmazasaval, foldrajzi és etnikus, kulturalis hovatarto-
zasaval hatarozza meg a fGszerepl6t. Ez a torekvés némiképp ellentétes a masik szoveg-
gel: ott azt emelte ki a cim és magyarazata, hogy az elbeszél6 elhagyta sziil6foldjét, itt
pedig azzal definialja, hogy beilleszti egy kozosségbe, mely alapvet6en az elhagyott foldhoz
kotédik.

Mindkét széveg mar a cimben — s a kés6ébbiekben is — egy k6zosséggel vald kapcso-
lataban mutatja be az elbeszél6t. Egyik onéletiras sem csak egyetlen ember, az elbeszél6
életérdl szol, vagy az altala kozvetleniil megélt id6r6l. A szamara hozzaférhetd id6 en-
nél tagabb: ismeri csaladja, faluja és a vidék torténeteit is, és e torténetek ismerete az
egyik eszkoze annak, hogy a kozosség, a kozosségi tudas részesévé valjék. A tizenhd-
rom csaldd szévegébdl az is kideriil, hogyan jutott hozza ehhez a tudashoz:

A sziileim és az dregebb emberek elbeszéléseibdl iskolas gyerek koromban szeret-
tem érdekl&dni, hogyan es keriiltek 6seim Erdéb&l Moldvaba.” (Laczkd 1974:311.)

A szoveg tanlisaga szerint az elbeszél6 életének fontos részét jelentik a csaladjardl
és a sziil6falujarél sz6l6 torténetek, olyannyira hogy az 6néletiras kozéppontjaba alli-
tott magyarorszagi kitelepiilés révén hozza is illeszti sajat torténetét az 6sok torténeté-
hez, hiszen régton a cim magyarazata utan a kovetkez6t olvashatjuk:

,Ugyanigy telepiilhettek 6seim es Transzilvaniabdl, illetve Erd6orszagh6l Romania-
ba, Moldva tartomanyba, Baké megyébe, Vlamnék kdzségbe.” (Laczkd 1974:311.)

Itt, az elsd fejezet torténeteinek (a falu betelepiilése, az orosz hadsereg 1849-es at-
vonulasa, foldhoz jutas) olvasasakor kapja meg az olvaso6 azt az értelmezdi keretet,
melynek segitségével értelmezheti a tovabbiakat. Ez a fejezet mar cimtelenségével elvalik
a tobbitdl; ezzel és az elbeszélGi szituaciot verbalizald elsé mondattal, a cim értelmezé-
sével a bevezetés funkcidjat latja el. Azzal, hogy itt kaptak helyet ezek a torténetek, azzal
hogy megjeloli a torténetek forrasat (szildk, idésebb emberek, édesapa), hogy tobb olyan
kifejezés is szerepel itt, amelyek az elbeszél bizonytalansagara utalnak (kb., valészinii,
taldn, tobb feltételes modban allo ige), és a néhany ponton meglepd részletgazdagsag-
gal'® ezeket a torténeteket a tavoli maltba helyezi, melynek megitélésében az elbeszéld
is bevallottan bizonytalan. Erdemes ezzel kapcsolatban ebbdl a fejezetb8l néhany szo-
vegrészt hosszabban is idézni:

,Hogy Erd6orszag melyik részibdl telepiiltek ide magyarok? Val6szin(i, hogy Gyergydbdl
és Csikbdl, mert a kozség ma es négy utcabdl all: Gyergyd, Csik, Podoros, Dinec. [...]
Nagyon vad emberek lehettek ezek a telepes magyarok, mert a szomszéd kézségekben
levé romanokat sokszor elverték a csépekkel. [...] Az orosz ezredes, mivel, talan & es
grof volt, a Vidras grofnal szallasolt.” (Laczkd 1974:312.)

Mindharom szovegrész hasonldan épiil fel: a masoktol hallott torténetek hianyosak,
kiegészitésre szorulnak, az elbeszél6 pedig megprobalja ezeket a hidnyossagokat potol-
ni, feltételezésekbe bocsatkozik. Azonban ezek a hianypé6tlé magyarazatok, logikusnak
érzett kovetkeztetések nem részei az eredeti torténeteknek, s ezt az elbeszél6 nyelvi
eszkozokkel jeloliis.

A masodik fejezetben az elbeszéld csaladjanak torténetét ismerhetjik meg: a dédap-
ja gyermekkoraval kezdi, mely a bevandorlas éveire esik, és nagyapja egyik testvérének
halalaval fejezi be, mely az & kisgyermekkora idején tortént. Ezen események nagy része



ugyanabban az idében tortént, mint azok, amelyekkel kapcsolatban az el6bb érezhettiik
az elbeszéld bizonytalansagat — am most tétovasagnak nyoma sincs. Hatarozottan el-
valnak azoktdl a torténetektdl, nem ir arrél, hogy kitdl hallotta, nem gyengiti semmilyen
nyelvi eszkozzel 6ket. Bar szamos népmesébe, balladaba ill6 motivuma van az itt elmon-
dottaknak (szerencsés meggazdagodas, atok, tiltott szerelem, tizenkét rabld, elbujdo-
sott 6zvegyember, fid, aki kirabolta a sajat apjat), az olvasoé legfeljebb gyanakodhat, de
nem lehet biztos tudasa arrél, hogy hol a hatar valésag és fikcié koézétt.'? Azonban ez
a gyanakvas a tovabbolvasas soran Gjabb kérdéseket vet fel: ha a késébbi elbeszélések
szovegbeli helyzete, nyelvi megformalasa és a veliik kapcsolatos elbeszélGi attit{id nem
kiilonbozik a csaladi torténetekt6l semmiben sem, akkor lehetiink-e veliik szemben ke-
vésbé gyanakvoak? Vagy elegendé a gyan( eloszlatasahoz az, hogy a kovetkezd fejeze-
tekben leirtakat az 6néletrajzi helyzet folytan az elbeszélé sajat éilményeinek gondoljuk?
Vagy ha akkor nem gyanakszunk, most vajon van-e hozza jogunk?

A tizenhdrom csaldd és az Emlékek. .. kozott nagy a kiilonbség abbol a szempontbdl,
hogy milyen médon helyezi el az elbeszélé sajat életének torténetét csaladja és kozos-
sége torténetei kozott, illetve hogy ezeket a torténeteket milyen formaban és mérték-
ben mutatja be. A tizenhdrom csaladban az elbeszél6 az altala atélt eseményeket csa-
ladja torténetének részeként mutatja be, ez a viszonyitasi pont szamara. Eletét ezen
torténetek segitségével értelmezi, ezek foglaljak keretbe az 6néletirast, a széveg utolso
mondataival is édesapjara emlékezik, az 6 életéhez hasonlitja a magaét és gyermekeiét:

,Halas vagyok akkor es, hogy idaig eljutottam, gyermekeimrdl gondoskodtam, nem
hagytam el 6ket kiskorukban, mint elhagyta édesapamékat az édesapjuk. Sokszor me-
sélgette nékem, amikor j6 kedve volt, esténként és sirva fakadt, hogy milyen arvasagban
nottek fel, idegen emberek keze alatt, akiktdl egy jo szot nem hallottak.” (Laczko 1974:345.)

A szoveg s igy élete kereteit a csalad torténetei jel6lik ki. Az elbeszéld biztonsagba
helyezte magat: azt a tettét, melyet a gyokerektdl valé elszakadasként is lehetne értékel-
ni, 6 beillesztette a csalad, az 6sok torténetébe. Azonban ezzel végképp elbizonytalani-
totta az olvasoét, hiszen ez a torténet, mely keretbe foglalja az elbeszél6 élettorténetét,
tele van bizonytalansagokkal. Hogyan itélje meg az olvasé azt a széveget, mely az el-
donthetetlenség poziciojabél olvastatja magat?

Az Emlékek. .. elbeszélGi pozicidja a csalad torténetét tekintve egészen mas: itt a csalad
a szovegben nem jut akkora szerephez, mint a masik 6néletirasban, bar az alcim (Szile-
imrdl és sziiletésemtél éreg koromig) erre engedne kovetkeztetni. Itt nem szentel kiilon
fejezetet csaladja torténetének, a legsziikségesebbnek itélt tudnivaldkat szileir6l gyer-
mekkora bevezetéseként mondja el. Ennél tobbet a csaladja nala idésebb tagjairdl nem
nagyon tudunk meg, csak amikor sajat élettorténete megkivanja, akkor emliti sziileit,
testvéreit. Ez az onéletiras is egy cim nélkiili szovegrésszel kezdddik, amelynek céljat és
mi(ifajat az elbeszélg igy hatarozza meg:

»Ezt a statisztikat készitettem 1979. november 18-an. 51 esztendd hazassagunk utan
emlék.” (Laczkd 1994:89.)

Az elbeszéld itt szamadast ad csaladjarél: hany tagja van, ki mikor sziiletett, kivel
kotott hazassagot. Név szerint megemliti sajat magat, elhunyt feleségét, életben ma-
radt gyermekeit, ezek hazastarsait. Osszeszamolja az unokakat, dédunokakat, de az 6
neviiket mar nem irja le. A felsorolds utan rendelkezik a fiizetrél, melybe a statisztikat
és élete torténetét irta:
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,Ez a fiizet Griztessék meg. Megkérem valamelyik onokamat, vagy dédonokamat, hogy
50 esztend6 mulva 2029 évben készittessen Gjabb statisztikat a csaladunk fajarol. Ha-
nyan lesznek életben a jelenlévdk koziil és mennyi a szaporulat. A flizetet Miska fiam-
nak ajandékozom és kivanom, hogy érje meg 6, 87 éves koraba 2029 évben, készitsen
Ujabb statisztikat, vagy ellenkezd esetben fia Misike.” (Laczkd 1994:89.)

Ebben a statisztikaban nem kaptak helyet az 6sok, a kicsi korukban meghalt gyerme-
kek. Inkabb fordul a j6v6, a kdvetkezé nemzedék felé: 6sszeszamolja a leszarmazotta-
kat, és meghagyja a ,,szaporulat” szamontartasat, a flizet meg6rzését. Lathatdéan nem
a mult, hanem a jelen és a jové foglalkoztatja.

Bar felmendir6l csak keveset mond nekiink az elbeszél6, mégsem érezziik maganyos-
nak: sokat mesél falujardl, az élet rendjér6l, a szokasokrdl, s ezek a torténetek beillesztik
az elbeszélést, az élettorténetet egy kozosség, Labnyik (Vladnik, Vlamnék) falu életébe.
Az 6néletiras betekintést nydjt abba, hogyan szervezddtek a hétkdznapok és az Ginne-
pek sziil6falujaban, és ezekkel az élettorténetébe beleszott leirasokkal 6sszekapcsolja sajat
életének torténetét annak a kozosségnek a torténetével, melyhez tartozénak a cim alap-
jan vallja magat. Mikor a szoveg elérkezik az elbeszél6 életének egy-egy jelent&sebb for-
dulépontjahoz, akkor a vele torténtek szinte tényszer(i kozlése utan elolvashatjuk az
események altalanos forgatokonyvét. E szerint a séma szerint ir tobbek kozott a serdiilé
gyermek munkaba tanuldsardl, a legényavatas szokasardl, a fiatalok szérakozasairdél, az
udvarlasrol és szeret6tartasrdl. Elmeséli, hogyan zajlik a leanykérés, az eljegyzés, a la-
kodalom. Hazassagardél példaul igy ir:

,Ez idében komolyan elkezdtem udvarolni egy lanynak és 1928 &szén mar el es vet-
tem feleségiil. En voltam 20 éves, 6 meg 19. [U]j bekezdés.] Nagyobbrészt a fii 19-20
éves koraban ngstlt. Ritkabban amelyik katonanak ment és utana nésiilt. A lanyok szintén
koran, 17-20 éves korukban mentek férjhez. Amelyik megmlta a 20 évet, az mar oreg-
lanynak szamitott és nem igen néztek ra a legények. [...] Az eljegyzés, lanykérés és
nunta (lakodalom) éltalaban a kévetkezék szerint tortént. [Uj bekezdés.] A fiatalok
megbeszélték egymas kozott, hogy jo lenne mar 6sszehazasodjunk. De hogy szdéljunk
a szll6knek, hatha 6k nem akarjak. A legény azt mondja...” (Laczk6 1994:104.)

Els6 fia szlletése kapcsan megirja a kisgyermek sziiletése koriili szokasokat, a ke-
resztszll6k kivalasztasanak modjat, a keresztel6t s azt, hogy miként kell , kiavatdédniuk”
sziilés utan az asszonyoknak. Kés6bb azt is megtudjuk, mi torténik, ha meghal valaki a
csaladban, hogyan blcsaztatjak el a halottat, hogyan biztositjak tilvilagi nyugodalmat,
mit tesznek a hazajaré holtak és szellemek ellen.

E szokasokat sajat élete kapcsan meséli el, de mindig altalanossagban beszél réluk.
Nem konkrét eseményeket ir le, legfeljebb egy utalasban vagy egy rovid kitérében valik a
harmadik személy(i elbeszélés személyessé, és valik kimondotta, hogy az elbeszél6 nem-
csak ismerGje, de részese is volt az elbeszélteknek:

,Nyarban minden lany kint halt valamilyen fészer alatt, oda vetett agyat ’s a legény
odament este. Sokszor bizony el6fordult, hogy esténleg addig szerelmeskedtek, hogy
tgy aludtak, hogy kivirradott, 6k meg nyugodtan aludtak. Sokszor a sziil6k koltotték fel
Oket. De ilyenkor bizony kapott a lany szidast, meg verést is. A legény se ment egy
hétig a szereteihez, félt, hogy 6 es megkapja a szidast. Ez velem is megtortént nem
egyszer. Mikor reggel mentem haza, megtalalkoztam édesanyamékkal, akik mentek a



mez6re kapalni. En meg iinnepl8sen feldltézve gerdonyos kalapban. Lesiitottem a fejem
és végig kellett hallgatnom a szidast, amit ram mondtak a sziileim.” (Laczkd 1994:103.)

Ez az elbeszél6i technika lehet&séget ad arra, hogy az elbeszélGnek ne kelljen érzése-
ir6l, érzelmeirdl irnia,?° de a széveg mégse tiinjék reflektdlatlannak. Leirja, hogy a ko-
z6sség miként viselkedik az emlitett helyzetekben, megtudjuk, hogyan fejezik ki 6ro-
miiket, banatukat, mi a helyénvalé vagy szokasos viselkedés. A sajat érzelmek elhallga-
tasa nem okoz hianyérzetet, hanem megerésiti az elbeszélé és a kozosség kapcsolatat.
Van az onéletirasnak néhany pontja, ahol az elbeszél6 szavakba onti a kzosségi gon-
dolkodasmaddal valé egyet nem értését is —ezek f6leg a hazajaré lelkekkel, kisértetekkel
kapcsolatos hiedelmekhez kétédnek. Mivel azonban ilyen eset viszonylag ritkan fordul
el6 a szovegben, ezek nem bizonytalanitjak el az olvasot egyén és kozosség viszonya-
nak megitélésében, inkabb azt sugalljak, hogy a tobbi esetben az egyéni viselkedés, ité-
letalkotas leirasanak hidnya azt jelenti, minden Ggy tortént, ahogy azt a szokas el6irja,
azzal egyetértésben — hiszen amikor nem igy volt, azt az elbeszélg jelezte.

A cim és az egyéni élet forduldpontjait bemutato elbeszélGi technika is azt mutatja,
hogy az elbeszél6 része egy etnikus és kulturalis kozosségnek, és élete sok teriiletén
meghatarozé ennek a kozosségnek a kollektiv tudasa. Azonban a szdveg utolsé négy
fejezete, az onéletirasnak majdnem a fele a magyarorszagi attelepiilésre val6 készil6-
désrél, az atrdl, a beilleszkedésrél, az itteni életrdl szol, arrél hogy miként hagyta el az
elbeszél6 sziiléfalujat, hogyan indult neki az ismeretlennek, bizonytalannak annak re-
ményében, hogy jobb életet teremthet maganak és gyermekeinek. Tizenharom csalad,
Osszesen kilencvenhat személy telepiilt &t Magyarorszagra Labnyikbdl, a szoveg tan(-
saga szerint az elbeszél6 iranyitasaval. A magyarorszagi (t és a kitelepiilés fontossagat
nemcsak terjedelmes targyaldasa mutatja, hanem egyrészt az is, hogy felvallaltak miatta
az otthon maradottakkal valé konfliktusokat,?' mésrészt pedig az, hogy a szévegben
egyébként nagyon ritka érzelemnyilvanitasok kozil az egyiket az indulas elbeszélésekor
olvashatjuk:

»Amig el nem jott az az 6ra, februar 14-e hajnal, mintha nem es igaz volna, hogy el
kell menni. De amikor odaértiink, borzalom fogott el annyira, hogy sirasra fakadtam.
Ezért kés6bb blcsaverset is irtam emlékiil, mert ez gy nézett ki, mint egy halali ba-
csu.” (Laczk6 1994:161.)22

Az Emlékek... ezutan kovetkezs fejezetei, melyek a moldvai csangé kozosségb6l vald
kiszakadast tematizaljak, némileg ellentmondasban alinak a cimben kifejezett és az elbe-
szélés elsé felében megerdsitett identitassal. Ezek eddig azt hangsilyoztak, mennyire
fontos szerepet toltott be életében a moldvai csango vilag, és élete szamos eseményé-
ben jelentett viszonyitasi pontot, segitséget az a kollektiv tudas, kulturalis kozeg, mely-
nek & is részese volt. Ez a tudas nem veszett el Magyarorszagra érkezésiikkor, am meg-
valtozott a helyzete. Amikor az attelepiilés utan az (j gazdalkodasi modokkal valé talal-
kozasarol ir az elbeszéld, elmondja, hogy ezek mennyivel jobbak, hatékonyabbak, mint
a Moldvaban szokasosak, am részletesen azt targyalja, hogy szll6foldjén miképpen
gondoztak, hogyan takaritottak be a kukoricat, a bazat és a sz616t. Az életében, a ko-
z0sséghez valo viszonyaban bekovetkezett hatalmas valtozast nemcsak azok a szoveg-
részek mutatjak, amelyek szerint kezdetben idegennek és nincstelennek érezte magat
Magyarorszagon, hanem példaul az is, ahogyan felesége temetését leirja. A kitelepiilés
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el6tti id6kben tortént, az emberi élet fordulihoz k6t6d6 eseményeket csak altalanos-
sagban mondta el, itt azonban pontos leirdsat adja a temetésnek: elmondja, hogyan
hivatta haza kislanyait az iskolabdl, hogyan hoztak haza a halottat, hogyan sirattak el
édesanyjukat a gyermekek, mennyien voltak a temetésen... Itt mar nem kapcsolja ma-
gat vagy a vele torténteket semmilyen kozosségi hagyomanyhoz, nem altalanosit az
elbeszélésiik soran.

A moldvai vilagot, a hozza kapcsolddé kozosségi tudast bemutaté altalanositoé beté-
tek helyét mas tipusu szovegek veszik at: azok a mesék, melyeket az 6néletiras szerint
az elbeszél6 gyermekeinek mond kukoricafosztas kozben. Ezek a betétek ugyanagy
megszakitjak az élettorténet folyasat, mint a moldvai részek szokasleirasai, és megfogal-
mazasukban, képi vildgukban is azokat idézik.?

A haztji foldet meg kellett mivelni, mert nagyobb részt abbdl éltiink. Osszel a
kukoricat nem tisztan szedtiik, hanem héjastél. Hazahoztuk a kocsival, a félszer ala ki-
ontottiik és éjjel fosztottuk, mert a héjat megetettiik a tehenekkel. A gyerekeket estén-
ként mind befogtam a fosztasba, de ezek csak Gigy dolgoztak, ha mesét mondtam nekik.
Miska, lllés, Pista fosztotta a kukoricat. Marika, Anna és Erzsi kicsik voltak, ezeket hagy-
tam aludni. En, a feleségem és a harom fiu éjfélig, maskor még tovabb es fosztottunk,
de csak Ggy, ha én folyamatosan mondtam a meséket.” (Laczkd 1994:184—185.)

Le is irja ezeket a meséket, az elsénél még megjeldlve a mese forrasat: ., Edesanyamtol
hallottam.” A masik ketténél azonban a forrasmegjelolés mar hianyzik. A masodik me-
sét igy vezeti be:

,Igy amitgattam én a gyerekeket a kukoricafosztédsban, hogy ne aludjanak el a j6 puha
csuhéban. Amikor befejeztem egy mesét, Miska mar szélt es, még mondjon egyet apam,
hogy ne legyek almos, annyira szeretem hallgatni. igy kénytelen voltam masikat kezde-
ni.” (Laczkd 1994:187.)

A harmadiknal pedig csak ennyit mond: ,,Egy masik mese.” Ezek a mesék nyelvi meg-
formaltsagukban, a megidézett vilag hangulataban nem kiil6nb6znek azoktél a torténe-
tekt6l, melyekkel Labnyik életét mutatta be az elbeszéld. Az els6 példaul ezekkel a sza-
vakkal kezdédik:

,Valamikor az volt a szokas, hogy farsangkor az ifjasag vasarnap, hétfén és kedden,
harom nap és harom este mulatott, folyamatosan tancoltak a legények és lanyok. A tor-
ténet, amit leirok, szintén farsangkor tortént. A két szomszéd farsang estén megbe-
szélték, hogy az estét toltsék el egyitt...” (Laczkd 1994:185).

Ugyanennek a mesének a végén idéz egy dalt is, mely témajaval kapcsolddik az el-
mondott torténethez — ugyandgy, ahogyan a lakodalom leirasakor is tette, vagy akkor,
amikor a kisgyermekek kortili szokasokat idézte fel. Valamiféle specialis, a mesére jellem-
z6 formulat csak a kozéps6 mesénél talalunk, annak is csak az elején: ,Valahol a valés
régen...” Az utolsé mese lezarasakor sincs semmiféle kiilonleges szovegrész, mellyel
elvalasztana a mese és a valdsag vilagat egymastol:

,[A mese utolsé bekezdése:] Evés utan azt mondja az ember a feleségének: »Asszony,
fogd meg az okroknek a koteleit, menyilink haza.« Azt feleli az asszony: »fogja meg a
koma, mert az 6vé, nem a mienk«. Azt mondja az ember fogd meg asszony te, mert
matol kezdve a mienk a két 6kor, a kocsi és a biiza, ami a kocsin van, mert megnyertem
a fogadast. Es haza is vitték a kocsit buzastél, okrostil. igy lett a rossz asszonybdl j6



asszony. [Uj bekezdés.] Nalam es mar éjfél elmalott, a kakasok es sz6lni kezdtek. Mond-
tam a fiaimnak, most mar jé lesz lefekiidni, majd holnap este folytatjuk tovabb, amig fel
nem fogy a kukoricafosztas.” (Laczk6 1994:192.)

Laczké Istvan 6néletirasaban fontos szerep jut a sziiléfalu kozosségének, azt mégis
bizonyos tavolsagtartassal mutatja be az elbeszél6: még az elsé részben sem beszél a
falu kornyezetérdl, nem ir sem Labnyik, sem a csaladja eredetér6l. Ez a vildag nem dina-
mikus, valtozé: jéforman nincs is idébeli dimenzidja. Labnyik életében, szokasaiban
bekovetkezd valtozasokrél csak egyetlen esetben szamol be, amikor arrél ir, hogyan vit-
ték el a fikat katondnak.?4 Minden més esetben egy olyan elbeszél8i poziciéval talélko-
zunk, amely az elbeszélés idejébdl szemléli a bemutatott vilagot, s igy az idébeli tavol-
sag okan nem tesz kiilonbséget a kiilonb6zé mélységli maltak kozott, valtozasokat pe-
dig altalaban csak az elbeszélés fiktiv idejéhez és a magyarorszagi allapotokhoz képest
fogalmaz meg:

»Nyomultunk tovabb Besszarabia felé, amig elértiink valami foldbdl rakott kis tor-
nyokat, de sokat. Valamikor azért épitették ezeket a movildkat, hogy tiizet raktak, és ez
messze ellatszott. igy értesitették, hogy jon az ellenség, mivel nem voltak telefonok,
mint mama.” (Laczk6 1994:137.)

A radinardl szoélva:

.Ezek az ételek, italok a kovetkezG6k voltak: bor, palinka ital, tejbelaska, tojasrantotta,
szalonna, kolbasz, csibehds cibrésen, palacsinta. De nem ilyen palacsinta, mint amit ma
itt csinalnak.”(Laczkd 1994:111.)

Ezzel a médszerrel az elbeszél6 eléri, hogy az emberélet, melynek torténetét elmondia,
valtozasaiban jelenjék meg, azonban szl6foldjét mintha elkeriilték volna ezek a valto-
zasok. Ez a tavolsag a Magyarorszagra val6 attelepiilés utani id6k torténetében mégin-
kabb megné, a statikusnak, valtozatlannak abrazolt vilag a mesék vilagahoz kapcsolédik.
Egy jovo felé orientalt elbeszél6i pozicid erésodik itt meg, mely mar az 6néletiras elején,
a statisztikdban is feltlint. Az onéletiras befejezésében sem a mult szambavétele, érté-
kelése, hanem a jov6n valé toprengés a hangsalyosabb:

»Megallapitdsom szerint annyira fejlédik az emberiség, hogy ha nem lesz egy atom-
habor(, amely elpusztitja az emberiség nagyobb részit és vele egyiitt az egész kultdra-
jat, 100 év mulva aki megéri, gy fogjak latogatni bolygoéinkat, mint mi most Pestet. [...]
Sokat kellett nekiink, dregeknek aldozni, hogy a mai nemzedéknek kénnyebb legyen,
mint nekiink volt. De én akkor is boldog vagyok, hogy igy van, ahogy van. [U]j bekez-
dés.] Jelenleg a 76-ik évembe léptem januar 1-t6l. Sok szép id6t megértem jot és rosszat
es, de még egy harmadik vilaghdbor(t nem szeretnék megérni, mert volt részem a ha-
borikbél. Reméljiik nem lesz habord.” (Laczkd 1994:206.)

Ebben a keretei altal a jovo felé orientalt szovegben latszélag jol elkiilonithet6 az a
két helyszin, az a két vilag, mely alapvet6en meghatarozta az elbeszél6 életét. Az egyik
az elhagyott szll6fold, mely az élettorténetben végiil is a mesékkel azonos médon, azonos
helyzetben jelenik meg, a masik a valasztott haza. Amikor az ebben az j hazaban tor-
téntekrél mesél, akkor is megszakitja az események leirasat, am itt vagy moldvai szoka-
sokat ir le (a novénytermesztéssel kapcsolatos tudnivaldkat), vagy meséket mond. Nincs
olyan aktualis kozosségi tudas vagy mondanivald, amit a labnyiki szokasleirasokkal egyen-
rangként mutathatna be. Az (j kozosség értékrendje, gondolkodasmadia, szokasai mar
nem tudjak eltakarni az elbeszél6 érzéseit, mar nem tudja ezekre bizni élete torténetét,
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itt — legalabbis a szoveg tanlisaga szerint — mar a hs-vér embernek kell megmutatkoz-
nia. Itt keriil sor maganak az 6néletirasnak a megfogalmazasara is, azonban amikor az
elbeszél6 az igy létrejott szovegben meghatarozza magat, amikor cimet ad szdvegének,
akkor latszélag a multba, a mesékkel egyenrangtnak tekintett vilaghoz tér vissza, ide-
tartozoként hatarozza meg élettorténetét. igy viszont az olvasénak mégiscsak meg kell
elégedni az 6néletrajzi olvasasbol adédé eldonthetetlenséggel.

Osszegzés

Laczko Istvan mindkét 6néletirasaban — bar kiilonb6z6 eszkozokkel érte el —azzal szem-
besiil az olvaso, hogy a szovegek a sajat maguk altal kijelolt kereteket kérdGjelezik meg,
s igy azokat az identifikalé és helyzetkijelold allitasokat teszik bizonytalanna, melyek
alkalmasak lettek volna az olvaso pozicidjanak rogzitésére. A szovegekben az elbeszél6
az életpalya legfontosabb eseményeként a magyarorszagi letelepedést jeloli meg, azt az
eseményt, mely a szil6fold elhagyasat, egy (j életforma felvallalasat, egy Gj kornyezet-
hez valé igazodast jelent. Mindkét szovegben — kilonbozéképpen — megprobalja sajat
torténetét a szamara biztonsagot jelentd kozosség torténetébe beilleszteni, am ezaz a
momentuma a szdvegeknek, amely miatt az olvasé nem érezheti magat biztonsagban.
Amikor az elbeszélések bemutatjak a csaladot vagy a moldvai kornyezetet, egydttal fel-
hivjak a figyelmet a valtozasokra, nyilvanvaléva teszik a folytonossag megszakadasat.
A szovegek egyszerre szblnak a leszarmazottaknak, vagyis azoknak, akik az onéletiras-
ban textualisan megszervez&dd vilagot kapjak orokségiil, akik szintén tagjai vagy tagja-
iva valhatnak a megjelolt kozosségnek, és azoknak, akik idegenként olvassak, akiknek a
massagot jelenitik meg, akiknek idegenségiikkel és massagukkal lehet6vé teszik a sajat-
rol valé beszédet. Azonban mivel az olvasé mindkét funkcidval egyszerre, egyazon szo-
veg retorikai eszkozeinek értelmezése soran talalkozik, a bizonytalan helyzet felhivja a
figyelmét arra, hogy sajat és idegen csak egymashoz képest hatarozhaté meg, hogy a
kozosségek nem maguktdl értet6dd adottsagok, hanem egymashoz kapcsol6dé szove-
gekbdl, narrativakbdl szlinteleniil konstrualodo fikcidk.
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az 6néletrajzi koteteket mar sokkal ellentmondasosabb értékitéletek kisérték, s ez részben ma-
gyarazhat6 a miifaj keltette mimetikus elvarasok foler6s6do s reflektalatlan érvényesitésével.
[...] Ez az olvasoi elvaras a szerzGi intencidt konnyedén hozzaférhetének gondolja, s nem sza-
mol azzal, hogy az altala karhoztatott textualis automatizmusok akar tudatos miivészi meg-
munkalas eredményei is lehetnek, mialtal épp a nyelv lehet&ségeinek azon kiaknazasait té-
veszti szem el6l, amelyek az 6néletrajz miifajanak diszkurziv aldasasara iranyulnak, s volta-
képpen az olvasas produktiv aspektusat nem engedi érvényesiilni.” (B6nus 2000:38.)

»[...] a mulandésagot helyrehozni igyekvé 6néletrajz (a hang és a név prosopopeiaja) pedig épp
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annyira megfoszt és alaktalanna tesz, mint amennyire helyreallit. Az 6néletrajz elleplezi, hogy
a szellemi arculat megrongal6dasat okozza.” (De Man 1997:105—106.)

. H. Porter Abbott tanulmanyahoz, melyben megkisérli elkiiloniteni az 6néletirast a torténetiras-

tol és a regénytdl, Samuel Goldwintdl vélasztott mottdt: ,Nem hiszem, hogy haléla el6tt barki
is megirhatja az dnéletrajzat.” (Abbott 2002:286.) Bar Abbott gondolatmenetével, kovetkezte-
téseivel nem mindenben értek egyet, az onéletiras befejezésével kapcsolatos megjegyzései
kozott van egy nagyon talaléd: ,,A végso forma hianyaban az onéletiras f6hésébdl mindig is hi-
anyozni fog az a nagyon is kézzelfoghato identitas, amely a jol-megformalt cselekmények sze-
replGinek sajatossaga. Az dnéletirast ebben az értelemben sajat kudarca kilonbozteti meg: az
identitas, amit kifejezni probal, mindig elmaszatolt, mivel az elbeszélés csak az iras pillanata-
nak folyamatos »elmilasdhoz« vezetheti a szerz6t. Ez az irds a mithosz aldasasa.” (Abbott
2002:299.)

Laczké Istvan halalanak éve Forrai Ibolya szerkesztGi el6szavaban szerepel (Forrai 1994:8).
Killés 1974:392. Kiill6s Imola szives szdbeli kozlésébdl tudom, hogy a szdvegen a szerkesztés
soran nem tortént semmilyen valtoztatas.

. Laczké 1994. A szovegkozlés az Ethnoldgiai Adattar gépiratos masolati példanya (Itsz.: EA 23104)

alapjan késziilt (Forrai 1994:7).

. Az 1849-es eseményekrd| szolva: ,Osszel, kukoricavetéskor lehetett ez, egy orosz katona be-

ment valami Anda Janos kukoricajaba torni a lovak részére. Ez az Anda Janos leskel6dott a
kukoricasban, és amikor meglatta, hogy a katona tori a kukoricat, egy kardval agyoniitotte, és
elmenekdilt a kukoricasba.” (Laczkd 1974:312.)

. Kiillgs Imola ezzel kapcsolatban merészebb nalam: , Kétetiink parasztiréi koziil 6 szenteli a leg-

tobb figyelmet csaladja (apja, nagyapja) torténetének, sorsuk, egyéniségiik jellemzd szituaci-
o6kban megnyilatkozé bemutatésanak. gy irasa els§ részébe szamos »igaztérténet« keriil be.”
(Kiillés 1974:392.)

Kisfia, Janoska halalarél a kovetkezGket olvashatjuk: ,Vasarnap elmentem Parincselbe a kor-
hézba, lam mi van a kisfiammal, nem omlott-e rajuk a kérhaz. De nem tortént egyéb veliik, mert
sikeriilt a betegeket kihordani az udvarra. A kérhazban nem maradhatott senki, haza kellett
vinni mindenkit, mert a kérhaz nem volt olyan allapotban, hogy bent lakjanak. igy én es haza
kellett vigyem a kisfiamat. Elt még 3 nap otthon és meghalt. Eltemettiik. [Uj bekezdés.] Ha
valamelyik csaladban meghalt egy csaladtag, fil vagy lany, kiilon szertartassal temették, nem
Gigy mint a kicsiket vagy az id6sebb embereket. [Uj bekezdés.] Nagyobbrészt mindenki otthon
halt meg, nem kdrhazban, mert a kérhaz nagyon messze volt és koltséges. [...] Temetés utan,
ahanyan voltak a temetésen, mind meglettek hiva a halotti torra. Természetesen csak ott, ahol
gazdagabb volt a tulajdonos. Olyan hossz( asztalokat nyitottak, hogy az ajtotdl a kapuig ért.
Ha nagybGjtben tortént a temetés, nem ették meg a hdst. Toltottek tokmagos galuskat, f6ztek
egy nagy bogracs babot cibrésen, stitottek kukoricalisztbdl pitant és ezt ették. Bazalisztbdl sii-
tottek perecet és az evés végin osztottak mindenkinek egy perecet és egy szal gyertyat. Evés
el6tt osztottak palinkat, ebéd kozben és utan osztottak bort. Sokan még be is rdgtak a végén.
Egyesek sirtak, masok énekeltek és igy felejtették a halott tavozasat az él6k koziil.” (Laczkd
1994:128.) (A korabbi szévegben igy irja le ezeket az eseményeket: ,Masnap elmegyek a kor-
hazba meglatogatni a gyerekemet, aki mar tizenegy éves volt. ElGszor es az orvosnal jelentkez-
tem, mondja el, mi van a gyerekkel. Azt mondja: »J6 hogy jott, mert értesiteni akartam 6noket,
jojjenek a gyerekért, mert a gyerek gydgyithatatlan. Er6s tiidébaja van, nem lehet segiteni raj-
ta, vigye haza.« — Kocsit szereztem, a gyereket hazavittem, otthon még élt harom napig, és
meghalt. Maradtam Pistaval és Illéssel.” [Laczko 1974:336.])

,Kozben megértiik a karacsonyt, az (j esztend6t, de a jo Isten 6r6zzon meg az ilyen tinnepek-
t6l, mint amilyen ez volt. Nem mehettiink se misére, sehova, hogy ne taldlkozzunk az embe-
rekkel, annyira cstfoltak minket. Koldusoknak, semmi embereknek mondtak el minket és ne-



kiink tdirni kellett mindezt. Nem szallhattunk szembe veliik, nehogy feljelentsenek és meg-
akadalyozzak az tgyiinket.” (Laczkd 1994:156.)

22. A masik onéletirasban az utolso fejezet (Magyarorszdagon) irja le, hogyan intézte Laczké Istvan
a kiutazast, hogyan érkeztek meg Egyhazaskozarra, és hogyan alakult ott a sorsuk. A tobb
mint harmincoldalas szévegbdl ez a fejezet kevesebb mint 6t oldalt tesz ki. Az indulast a kdvet-
kez6képp meséli el: ,Megadtak a vizumot, hazamentiink és készil6dni kezdtiink az Gtra nagy
orommel. 1947. februar 15-én hajnalba indultunk el kocsikkal az allomasra. Volt bucsizkodas,
siras a rokonsagtol. Egyesek talan 6romikbe es sirtak, mert neki hagytuk mindendinket, nem
adtunk el semmit, haz, fold, mind a rokonoknak maradt.” (Laczkd 1974:341.)

23. Ervelésemmel szemben felvethets: a moldvai élet és a szokasok valészer(i, a mesék pedig cso-
dalatos elemeket tartalmaznak. Azonban miért valdszer(ibb a kisfit, aki egy karacsonyi szokas
kedvéért megoli és megnylizza a kutyajat, hogy bikat készitsen bel6le (Laczkd 1994:134), mint
a bosszszomjas rablék el6l menekiild leany? Amikor a kisgyermekekre veszedelmes rontasok-
rol ir (Laczkd 1994:129), akkor az elbeszél6 az elcserélt gyermekkel kapcsolatos gondolatokat
nem mindsiti, nem tudjuk meg, hogy ezt 6 a vilag m{ikddésének vagy babonanak gondolja. Ha
az olvasé hisz ezekben a hiedelmekben, akkor szamara ez a valdsag hiteles leirdsa. Ha viszont
ezt babonanak gondolja, akkor a mesékkel tartja egyenértékiinek. A valdszer(iség és a csoda-
latos is kulturdlisan meghatarozott fogalmak.

24. A régi torvények alapjan egy fiat vittek katonanak a falubél. Nem volt megjel6lve, hogy melyi-
ket, hanem megindultak az el6ljarok és amelyiket megfogtak kotéllel, azt vitték el katonanak
és 7 esztendeig kellett katonaskodnia. [...] igy volt a régi viligban, de az én idémben megval-
tozott.” (Laczk6 1994:113—-114.)
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BEA DOMOTOR

Unfixable position of the narrator and the reader.
Analysis of folk autobiographies

Autobiography is not a genre any more, according to post-structuralist literary studies but a kind of
reading. That means the autobiographical texts can’t be distinguished from other types of texts on
the basis of form or content. But we don’t read these texts in the same way as we do fictional writings
in the traditional sense. It is because the author has made some propositions about herself. This
aspect has to be taken into consideration also in the social and cultural studies dealing with auto-
biographical texts. So these rhetorical mechanisms must be put in the foreground by analysing folk
autobiographical texts. This study aims at comparing two autobiographical texts from a person who
migrated from Moldavia to Hungary. It partly tries to find methods for the interpretation of the texts’
narratological and rhetorical structure and partly attempts to show how text and reader become
building blocks in discourses of oneself and the other.



PETI LEHEL

Kollektiv [atomasok
a moldvai csango falvakban

A néprajzi és szocialantropoldgiai jellegli kutatasi eredmények nyoman médosulni
latszik az introvertalt, teljes egyhazi és kozosségi kontroll alatt é16 vallasi k6zossé-
gek idealisztikus képe, igy a moldvai csangdk szakrélis életérél sz6l6 tudomanyos
reprezentaciok is egyre inkabb a vallasi elemek és jelenségek rétegzettségének azon
modelljét fogadjak el, amelyet a szakirodalom ,egyidejii kiilonidejliségnek” nevez.
A moldvai csangodk vallasi kultGrajanak rétegzettségét elemz6 munkak ezt a meg-
allapitast fokozottan igaznak tartjak. A vizsgalat a moldvai csangdk vallasi életé-
nek azokat a teriileteit elemzi, ahol még miikédnek a hagyomanyos vallasi magya-
razérendszerek. A tanulmany rrtelmezni igyekszik azokat a hagyomanyos vilag-
képben gyokerezé ideologiakat, amelyek a latomasok jelentkezését elGhivjak, illetve
tamogatjak. Az elemzés kézpontjaban igy annak a kulturalis és tarsadalmi kornye-

zetnek a vizsgalata all, ahol a latomasok létrejonnek.

Hagyomanyos vilagkép és szekularizacié

A moldvai csangdk vallasi kulturalis rendszerérdl — a csangoé kutatasok népszerlisége
ellenére — nincs atfogd képe a néprajztudomanynak. Habar a csangoék ,,mély vallasossa-
ga” az utobbi évtizedek csango-kutatasaiban egyfajta tudomanyos sztereotipiava [épett
el6, amely ugyanakkor gyakran jelenik meg a csangdkrol sz6l6 koznapi és politikai diskur-
zusokban is, a recens elemzések jelezték az archaikusként feltiintetett vallasi képzetek
leépuilését, a vildgkép racionalizalédasat.! A moldvai csangodk tarsadalméaban fellépd sze-
kularizacio regisztralasa felé terjedé figyelem az utébbi évek tudomanyos elemzéseiben
Osszefiiggésben allhat azzal, hogy a hagyomanyosként definialhaté kulturalis elemek és
jelenségek rogzitése mellett szamos (targyaban is) Gjnak szamito kutatasi eredmény latott
napvilagot, amelyek egy modernizalédé csango tarsadalom képét alkottak meg.

A néprajzi és szocialantropologiai jelleg(i kutatasi eredmények nyoman médosulni
latszik az introvertalt, teljes egyhazi és kozosségi kontroll alatt é16 vallasi kozosségek
idealisztikus képe, igy a moldvai csangok szakralis életérdl sz6l6 tudomanyos reprezen-
taciok is egyre inkabb a vallasi elemek és jelenségek rétegzettségének azon modelljét
fogadjak el, amelyet a szakirodalom ,egyidejii kiilonidejliségnek”? nevez.> A moldvai
csangdk vallasi kultarajanak rétegzettségét elemzd munkak ezt a megallapitast fokozot-
tan igaznak tartjak. Tanczos Vilmos amikor a moldvai csangok szerkezet nélkdili kultd-
rajardl beszél,? tulajdonképpen ugyanezt a jelenséget irja le: a legkiilénb6z6bb értékek,
magatartasformak, ideoldgiak vannak jelen az archaikus kultarajanak mondott moldvai
falvakban, varosokban (Tanczos 2000:137). A kdzépkorias, er6s vallasos hiten alapulé
értékrendrdl és kultarardl a szerzé tovabba megallapitja, hogy annak ellenére, hogy itt
maradt fenn a legtovabb, val6jaban mar itt is csak nyomaiban lelheté fel, s csak az élet
bizonyos teriiletein, helyzeteiben m{ikodik (v6. Tanczos 2000:137).
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A kovetkez6kben a moldvai csangdk vallasi életének azokat a teriileteit elemzem, ahol
még miikodnek a hagyomanyos vallasi magyarazérendszerek. Sziikebben néhany olyan
esetet vizsgalok, amelyben a tradicionalisnak tételezett kulturalis kddrendszer egyéni,
illetve tomeges transzcendens élmények, latomasok kialakulasat segiti el. Ertelmezni
fogom azokat a hagyomanyos vilagképben gyokerezd ideoldgiakat, amelyek a latomasok
jelentkezését eléhivjak, illetve tamogatjak. Az elemzés kbzpontjaban igy annak a kultu-
ralis és tarsadalmi kornyezetnek a vizsgalata all, ahol a latomasok létrejonnek.

A moldvai csang6 falvakban a nem mindennapi vagy médosult tudatallapotokkal
(altered states of consciousness — ASC-kommunikacio) kapcsolatos jelenségeket kultu-
ralis értelemben latomasnak nevezem, amely alatt a Pécs Eva altal ajanlott jelentést ér-
tem. A szerz6 szerint a latomas szubjektiv éimény a személyes talalkozasrél a termé-
szetfelettivel: természetfeletti kommunikacié (Pocs 1998:16).

A moldvai csangd kozosségekben jelentkez6 latomasok vizsgalata nem képezte méd-
szeres kutatasok targyat. Elszértan ugyan kozolt latomasokroél valé gydjtéseket a kuta-
tas, am ezek a munkak a forraskozlés mellett rendre megkeriilték a szisztematikus elem-
zés, a szakirodalmi kitekintés és az 6sszehasonlit6 szemlélet kivanalmait.’ Szakirodalmi,
elméleti 6sszehasonlitasi alapot ezért 1ényegében Pozsony Ferenc, illetve Pdcs Eva egy-
egy elemzése képez. Pozsony Ferenc f6ként két latnok-specialista latomasaira koncent-
ral, emellett szamba veszi az utobbi évtized azon eseményeit, amelyek kiilonosen ked-
veztek a l[atomasok sziiletésének a moldvai kozosségekben (lasd Pozsony 1998). Pdcs
Eva a lészpedi latdasszonyként ismertté valt Jano llonaval Kéka llona altal készitett, ed-
digi legteljesebb interjukotet alapjan kozolt 6sszehasonlito jellegli elemzést (Pocs 2006).

Az archaikus tarsadalmak transzcendenciaval valé kapcsolattartasanak szerkezetét,
avallasi éimény, a transzcendens tapasztalat megvaltozott tudatallapotban valé megje-
lenését, ezek kulturalis 6sszetevdit igen gazdag kultdraértelmezé szakirodalom vizsgal-
ja. Az elemzések egyik kozos allaspontja, hogy a latomasok az adott kulttra szerkeze-
tében természetesnek és normalisnak szamitanak. A szakralis kommunikacié ezen for-
majat elemzd munkak a m{ikodé vallasi rendszer kulturalis mintaira, az élmény szabalyozé
mechanizmusaira vezeti vissza jelentkezésiiket. Tarsadalmi szempontbdl a [atomasok
tehat az életvezetés természetes periodusaihoz kotédnek.

Sajatos jelenséget azok az esetek képeznek, amikor a transzcendens tapasztalat to-
megesen jelentkezik. Giovanni Levi szerint a kollektiv vonatkozasu vallasi jelenségeket
nem lehet teljes mértékben a normalis koriilmények kozott uralkodé kultirara visszave-
zetni (vO. Levi 2001:66).

Latomaskultdra a tarsadalmi veszélyeztetettség
id6szakaiban — a transzcendens érzékenység kialakulasanak
kérdése az antropologiai szakirodalomban

A transzcendens élmény megjelenési formait elemzd, f6ként torténeti antropolégiai és
mikrotorténeti iranyultsaga kutatasok kisérelték meg, hogy egy-egy vallasi vonatkoza-
st tomegjelenség értelmezése soran a felszini torténések rekonstrualasa és ,s(ir( leira-
sa” mellett (fenomenolégiai megkozelités) egy kozosség kultdrajaban, életvezetésében



mélyebben fekv6 sémakat tarjak fel. Ennek eredményeként a vizsgalt kozosségekben ki-
alakulé tomeges vallasi vonatkozas jelenségek jobb megértése érdekében nemcsak az
illet6 kozosség kulturalis rendszerét vizsgaltak, hanem nagy hangsulyt fektettek a tar-
sadalmi valésag ,,mélyrétegének” feltarasara is. Ennek az iranynak klasszikus kovetdje
Giovanni Levi, aki egy 17. szazadi italiai 6rdog(iz6 pap tevékenysége nyoman torténd,
transzcendens vonatkozasd tomeges gyogyulasokat, csodakat, az ezeket 6vezd tarsa-
dalmi dinamikat elemezte (Levi 2001).

Giovanni Levi a tarsadalom belsd berendezkedésének vizsgalatan keresztiil az egyén
személyes identitasara is kovetkeztet, az érzelmi biztonsagra val6 torekvésben talalva
meg azt az 0sszetevot, amely a 17. szazadi italiai csaladi stratégiavalasztasok hatteré-
ben rejlik. Egyfajta kovetkeztetése a kozosség ,,alapstruktirainak” modellezése révén az,
hogy a telepiilés és kornyéke esetében ahhoz a kivételes eseményhez valé viszonyulas,
amelyet Giovan Battista Chiesa 6rdog(iz6 pap prédikalasa jelentett, a vallasi alapokon
nyugvé emocionalis biztonsagkeresés ideologiajanak mentén zajlott. Tehat a csaladi stra-
tégiak fébb motivacioin keresztiil vezet el a szerz6 oda, hogy egy sajatos tarsadalomtor-
téneti kontextusban kialakulé irracionalis kozosségi viselkedésmod kulturalis magyara-
zatat adja. A differencialt gazdasagi mintakovetések és az ezzel 6sszefiigg6 tarsadalmi
viselkedés mentalitasbeli hattere igy az egyes csoportok esetében az a torekvés, hogy
életiiket fliggetlenebbé tegyék ,a mez6gazdasagi ciklusok és az elszigetelt nuklearis csa-
lad ingadozasaitdl”, azaz valamiképpen kikiiszoboljék az egzisztenciélis bizonytalansagot.®

Giovanni Levihez hasonld, a tarsadalomtorténet modszerével végzett kutatasi ered-
ményt két amerikai szerz6, Paul Boyer és Stephen Nissenbaum k6zolt Boszorkanyok
Salemben cimmel, amelyben az 1692-ben Salem Village-ben lezajlott tdmeges boszor-
kanykivégzések kulturalis hatterét, valamint tarsadalomtorténeti kontextusat vizsgaljak
(Boyer—Nissenbaum 2002). A szerz6k alapos forraskutatassal dokumentaltak, hogy az
1692-es tomeges kivégzések fiatal [anyok latomasaival kezd6dtek, amelyeket a felnGttek
egy sajatos ideoldgiaval, a boszorkanysagéval értelmeztek, annak ellenére, hogy a ,,»meg-
babonazott lanyok«” gyakran adtak jelét annak, hogy képzelgéseik Krisztus irdnyaba
tolédnak el, angyali hirnokoket és angyali latomasokat irtak le” (Boyer—Nissenbaum 2001 :
52). A szerz6k annak megértetésére, hogy miért reagalt a kozosség e latomasok nyo-
man tomeges boszorkanyvadaskodasokkal, a kiviilallok reakcidinak, az események lefo-
lyasanak felszini rekonstrualasan kiviil olyan nyomozasba kezdenek, amely a mélyebben
fekv6 sémakat prébalja feltarni. Ezek koziil alapos forrasfelkutatassal a gazdasagi ellenté-
tek nyoman kialakul6 politikai harcokat, a kapitalista fejlédés altal generalt strukturalis
fesziiltséget (structural strain), a bels6 partosodas nyoman létrejovo lokalis konfliktuso-
kat emelik ki, valamint a faluba Gjonnan keriilt lelkész kozponti szerepét, aki az esemé-
nyek ideolégiai értelmezését nagy mértékben befolyasolta.

Otto F. A. Minardus két kozel-keleti eset kapcsan végezte el a kollektiv [atomasok
kritikai elemzését (Minardus 1971). Az 1967-es, hatnapos arab—izraeli hdbord nyomén?®
jelentkez6 tomeges bejriti és kairdi Maria-latomasokat abban a tarsadalompszichikai
kontextusban helyezte el, amelynek nyoman a kisebbségi arab keresztény kozosség az
arab tarsadalom egészéhez hasonldan kollektiv frusztraciét élt meg, amelynek részeként
nem tudtak kielégiteni olyan fontos vallasi igényeiket, mint a jeruzsalemi zarandoklat.
A szerz6 kimutatja, hogy a kisebbségi arab keresztény kozosségek teljes egészében azo-
nosultak a tobbségi iszlam nemzeti és politikai aspiracidkkal. Izrael gy6zelme utan az
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iszlam vallasi vezet6k intenziv politikai és vallasi [azitast hajtottak végre, amely tovabbi
frusztraciokat termelt a tarsadalom egészében. 1967 nyaratél a keresztény kozosség nem
zarandokolhatott Jeruzsalembe a szent helyeket meglatogatni. Erdekes médon a tome-
ges latomasok éppen a zarandoklat idejére estek, amikor a hivek nagy szamban késziil-
tek lelkileg ennek a fontos vallasi igénynek a beteljesitésére. A szerzé a tomeges latoma-
sok jelentkezését a tomegek erre fogékony lelkiallapotaval magyarazza: ,Kovetkezéskép-
pen ahelyett, hogy maguk réttak volna le tiszteletiiket Jeruzsalemben Sz{iz Marianal,
Sz(iz Méria »latogatta«® meg 6ket, vigasztalva, enyhitve frusztracijukat és kidbrandult-
sdgukat” (Minardus 1971:205).'°

A medzugorjei latomasok utan beindulé nemzetkézi zarandoklathullam nyoman
végzett Gerald E. Markle és Frances B. McCrea érdekes vizsgalatot arrél, hogy a vallasi
jelenés a vilag egy tavol esé zugaban hogyan valt politikai és etnikai konfliktusok hely-
szinévé (Markle-McCrea 1994). A szerz6k szerint a medzugorjei ,,csoda” szocioldgiai
érdekességét a teriilet problémas torténelme képezi. Medzugorje Bosznia-Hercegovina-
ban fekszik, a medzugorjei lakossag zomében horvat (a bosnyak—horvat hatar megle-
het6sen kozel van). llyen koriilmények k6zott a medzugoriei katolikusok nemcsak etni-
kailag, de felekezetileg is kisebbséget alkotnak. Ebben az instabil és konfzié uralta kor-
nyezetben a nagy jelentGségli csoda konnyen kiilonféle kulturalis, tarsadalmi és politikai
érdekek médiumava valhatott. A szerb politikusok példaul rutinbél és explicit médon
kapcsoltak 6ssze diskurzusaikban a Medzugorje-jelenséget a horvat nacionalizmussal.
A Kommunista Pért egyik politikusa példaul Sz{iz Mariat hivatalosan is ,Usztasa''
Asszonynak” titulalta, kovet6it ,klerikalis-fasisztaknak” nevezte, akik megijesztik a ta-
nulatlan embereket. Erdekes modon a jelenések szinhelye meglehetésen kozel van
ahhoz a dombhoz, ahol az Usztasa 194 1-ben kivégzett 300 szerbet. Egy belgradi folyo-
irat egyértelm( kapcsolatot teremtett a horvat Usztasa altal a masodik vilaghabordaban
elkovetett atrocitasok helyszine és a Maria-jelenések szintere kozott, a jelenéseket a
tomeggyilkossag bizonysaganak tartva. A horvatok ugyancsak kapcsolatot teremtettek
a két esemény kozott, am masfajta értelmezéssel lattak el: , A helyi parasztok [...] allita-
sa szerint az, hogy a Madonna a tdmegmészarlas helyéhez olyannyira kozel jelent meg,
a horvat fiiggetlenség tdmogatésanak a kifejez6dése” (Markle-McCrea 1994: 204).'?
A szerz6k amellett érvelnek, hogy a ,,medeugorje-narrativa” egy felekezeti és etnikai
versengés, ellentét és konfliktus tarsadalomtorténeti kontextusaban helyezheté el.

Az adott helyzetben a kozosségi hatarokat tallépd, tomegessé valé ,latomasjarva-
nyok” kulturalis és tarsadalomtorténeti vonatkozasainak elemzésére a magyar néprajzi
és antropolégiai szakirodalomban is torténetek kisérletek. Kiirti Laszl6 egy kozép-kelet-
euroépai ,modern” eset kapcsan (a medzugorijei jelenség egy masik aspektusanak értel-
mezése) annak politikai toltetét, ellenvallas jellegét hangstlyozza (vo. Kiirti 1998).
Szacsvay Eva a mez6kovesdi Maria-latomasokat elemezve Iso Baumernek a bacsaja-
rasrél sz616 munkaja nyoman — talan talsagosan is leegyszeriisitve — feltételeiben elég-
telen, hianyos, megszakitott kommunikaciés rendszerként fogja fel a szentkdti bacsa
és a mezGkovesdi tomeges transzcendens élmények kozotti viszonyhalét (Szacsvay
1998:128).

A fentebbi elemzésekben kozos, hogy a jelenségek kulturalis 6sszetevdi mellett a
szerzGk az események altal [étrehozott sajatos szocialis szerkezetet, dinamikat is vizs-
galjak, s ugyanolyan fontosnak tartjak a kozosség miikodésének, bels6 torvényszer(i-



ségeinek megrajzolasat, mindezek torténelmi perspektivaba helyezését, szélesebb tar-
sadalmi szintekbe agyazasat. Ezek a munkak rairanyitjak a figyelmet arra, hogy adott
kozosségekben a transzcendens élmények iranti érzékenység kialakulasa és a minden-
napi életvezetést ellehetetlenit® tarsadalmi/gazdasagi koriilmények kozott szoros 6ssze-
fliggés van. Kimutattak, hogy a hagyomanyos vallasossaghoz kot6dé kozosségek tar-
sadalmi krizisekre adott reakcidi, amelyek adott esetben felfokozott csodavarasban, vala-
mint kollektiv vizi6élményekben jelentkeztek, az illet6 kozosségek vallasi rendszerére
jellemz6 formakban nyilvanultak meg.

A tarsadalmi viszonyokat illetéen a tomeges latomast indukalé tényez6k struktura-
lis hasonl6saga mellett a nyilvanval6 kiilonbségek a kozosségek sajatos kultrajabél,
értelmez6 szimbdlumaik massagabdl adédnak. A transzcendens tapasztalat megfogal-
mazasa, értelmezése ugyanis mindig a hagyomanyos motivumok, toposzok ismereté-
ben, a kulturalis kornyezet nydjtotta referenciakeret felhasznalasaval torténik (vo. Pocs
1998:26-27). Ragnhild Bejerre Finnestad ugyancsak azt hangsdlyozza, hogy mindamel-
lett, hogy a latomasok szubjektiv vallasi éimények, mint minden vallasi élmény, kozos-
ségi/kulturalis vonasokkal is rendelkeznek (Finnestad 1994:8).'3

Tarsadalmi konfliktusok és kozosségi reakciok
a moldvai falvakban

Pozsony Ferenc tapasztalata szerint az utobbi 6tven évben a moldvai csangé falvakban
adott id6szakokban a latomasok ciklikusan s(irisodtek. A szerz6 a masodik vildghabo-
rat, a kollektivizalast megel6z6 periddust (1958—-1962), a Nicolae Ceausescu bukasat
megel6z6 két évet (1988—1989), valamint 1990 tavaszat nevezi meg ezek kozott (Po-
zsony 1998:78), amelyek tarsadalomtorténeti szempontbdl koncentralt tarsadalmi konf-
liktusok id8szakai voltak. Erdekes médon az 1986-87 kozétti idGszak nemcsak spontan
jelentkez6 egyéni latomasokat koncentral6 periédus volt, hanem kézos tapasztalatbdl
szarmazé kollektiv transzcendens élmények létrejottének a szakasza is. Ennek a sajatos
szerkezet(i szociokulturalis periodusnak egyik legfontosabb torténése volt a csangd fal-
vakban ,,a trunki orvos rézsaillata katja” néven ismertté valt eset, amely adott esetben
tébb ezres tomeg transzcendens tapasztalatianak hasonlé szervez6dését eredményezte.'4

A kollektivizalast, valamint a vidéknek az 1960-as évektdl torténd intenziv iparosita-
sat megel6z6en a csangdk szamara emocionalis, spiritualis igényeiknek megélése csu-
pan vallasi rendszeriik vilagabdl taplalkozhatott. A tarsadalmi, gazdasagi kiszolgaltatottsag
helyzeteiben a hagyomanyos vallasossaghoz k6t6d6 csangd kozosségekben olyan, kol-
lektiv értelemrendszeren nyugvo értelmezd szimbolumrendszer miikodhetett, amely a
valtozé kornyezethez valé adaptaciot segitette. A transzcendens értelemmel felruha-
zott jegyekhez, csodakhoz f{iz6d6 tudas vagy szimbolikus kédrendszer a jelenbeli csingd
tarsadalomban mar csak részleteiben lelhetd fel.

A krizishelyzetekre valé felkésziilés, ezek kezelése szintén a vallasos embert koriil-
vevl transzcendens jelzések kozosségileg tamogatott értelmezése révén tortént meg.
A csangodk hite szerint példaul a ,,Hajnali csillag” kiilonosen er6s fénye a kozosségre
tord veszélyre figyelmeztet: habortra, foldrengésre, tlizkatasztrofara. Ugyanerre figyel-
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meztet egy maskor nem lathaté nagy csillag, amelyet Trunkban a vilaghabortk idején,
valamint az 1989-es romaniai forradalom kitorésekor lattak utoljara:

,Masik, mikor mutyitédik [megjelenik] a csillag..., a verekedés. Mikor estendég [ese-
tefelé] igy megmutyitodik a nagy csillag, az verekedés. Akkor torténik valami. [Milyen
verekedés?] Mind most es vot a revoliicidba [forradalom] es... Annak egy csillag, s ami-
kor mutyitédott, mondtak. S egyszer ha... még nem tott el egy hét, kett6, harom, s ...
[S maguk lattak a csillagot?] Ha, lattuk ha. Nagy csillag vot. [Még mikor jelenik megez a
csillag?] Mikor még verekedés lesz. Lehet holnap es, lehet holnaputan es, lehet ne le-
gyen! [Még maskor jelent-e meg az a nagy csillag?] Mikor 6rokké fédingas torténik. Hogy
megrazza a fédet, akkor nagy jégyre az. Nagy jégy, gyétot nagy jégy [erGs jegy]. Hajnali
csillag es mutyissa 6, de kicsikén. [A Hajnali csillag hogy mutatja?] Jon egy nagyobb
csillag, mind a masikok. Mutyitédik csak ott homalyban... Torténik valami... fédingasok,
verekedés vaj valami, gydlas. [...] Tudjak, hogy valami j6 a fejiinkre. [...] Itt elébb mi
helyiinkbe valami torténik, Isten 6r6zzon meg egy gyulastél vaj fédingastol. Mutyissa,
abba a honapba torténik valami. [Volt olyan, hogy mind a ketté mutatta?] Torténik, ha.
Csak abba kaptak hirt az emberek, hogy régvel masmaédua vét. Megindult a verekedés vaj
fédingas. Leztgtak [6sszeomlottak] a hazak. Nem mindenditt. Mas helyeket, hol rosszab-
bak vétak”.'>

A kommunista diktattra idején a Moldvaban m(ikodé katolikus egyhaz nem vallal-
hatta fel az ideoldgiai biztonsagnyjtas fontos vonatkozasait. Tarsadalmi funkciéja alapjan
olyan masodlagos ideologiak szolgalataba allt a Moldvaban miikodé oktatasi rendszerrel
egyetemben, mint példaul az asszimilacié.'¢ Utébbi adott kériilmények kézott sok vo-
natkozasban terhelte az amdgy is altalanos szegénységgel és nyomorral, megélhetési
bizonytalansaggal kiiszkodd lokalis tarsadalmakat.

A vallasossag teoldgiai iranyitasa a katolikus egyhaz részr6l nemigen haladta meg az
intellektualitdson inneni, érzelmileg kondicionalt vallasgyakorlatot. A tarsadalmi bizton-
sagot a szenvedélyes vallasossag és moralitas pdtolta. A vallasi mezébe projektalt, le-
egyszer(sitett tarsadalmi statusz-rendszer, amelynek értékskalajan vallasi/erkolcsi mo-
delleknek val6 megfeleltetés alapjan helyezhette el magat az egyén, a megbénitott ko-
z0Osségi intézményeket helyettesitette, ugyanakkor szimbolikus sikon allitotta helyre a
felboritott kozosségi hierarchiat, amely a fold allamositasaval, a kuldkositassal totalis
sériilést szenvedett. A diktatdra idején ,minden csaladban rendszeressé valtak és allan-
désultak a kilépési gyakorlatok, a lokalis és a tarsadalmi mobilitas hatasara a moldvai csangd
falvak tarsadalomszerkezetében két-harom évtized alatt olyan gyokeres valtozasok ko-
vetkeztek be, melyek alaposan megterhelték az abban részt vevéket” (Pozsony 2005:177).
A csango6 tarsadalom ily médon nemcsak az alig miikodd kollektiv gazdasagokkal ill. a
gyenge élelmezés kovetkeztében kialakult allapotokkal kellett szembenézzen, de a kuta-
tok szerint erre az id6szakra tehet6 a csangd tarsadalom lass atomizalodasa, szétesése
is (vO. Pozsony 2005). A kozosségek megosztottsagat csak fokozta a diktatara altal
miikodtetett bestgdhaldzat, amely Gjabb fesziltségeket termelt a tarsadalomban, be-
sz(ikitette és megterhelte a lokalis kozosségek tagjainak kapcsolatrendszerét. A fesziilt-
ségeket sok esetben offenziv magikus ritusok (példaul fekete mise) révén kezelték. A ko-
z0sségi normak ellen szervezddd hatalom helyi beavatkozasai nagy mértékben hoz-
zajarultak a magikus képzel8er6 intenzivebb kultivaciéjadhoz is.'”

A kommunizmus id6szaka a moldvai tarsadalom szamara erGs tarsadalomtorténeti



mozgasok idészaka volt.'® A hatalom lokalis szint{i beavatkozésai alapjaiban raztik meg
a moldvai csangok tarsadalmat, s az alkalmazkodas, a megélhetési stratégiak, a szimbo-
likus ellenallas legkiilonbozdbb formait hivtak életre. Az introvertalt kozosségekre a hatalmi
beavatkozasok nyoman salyos nyomas nehezedett, tarsadalmi krizishelyzetek egész
soraval kellett megkiizdeniiik. A sokgyermekes csalddok helyzete sokszor az éhezés és
a nyomor hatarat sarolta. llyen koriilmények kozott, amikor a biztonsag és allandésag
gyakorta totalis csédjével kellett szembenézniiik, kilatastalan helyzetiiket szimbolikus
valsagkezeléssel probaltak feloldani, és a vallas révén vigasztaloédtak. A klézsei, nyolc-
gyermekes Bejan Péter példaul, aki felesége halala utan egyediil nevelte gyermekeit, a
jegyrendszer bevezetését kovetéen csupan napi fél kenyérre volt jogosult:

»[A komunisztok idejébe hogy éltek maguk? Milyen volt az élet?] Ha, milyen volt...
Utoljara adtak csak fél kenyeret, s én votam..., meghétt volt a feleségem, én nyoc kolokvel
(fiaval) itthan, nyolc fidval, s adtak fél kenyeret, aztan vetkecseltiink. Hol tobbet adtak,
hol kevesebbet, tigy es vettiink. [Vot Gigy, hogy nem volt elég étel?] H6, de hancor nem
volt! De hancor nem volt. [Eheztek?] Ehen voltunk. [Szorosan tartottak magukat...] Nem
Ceau®escu volt a blins. Mind csak a mieink itt. Ok hogy birjanak venni, hogy mondjuk
miik, haladék parat, pénzt nem adtak nekiink, hogy egyiink. S 6k adtak bé, hogy vegye-
nek pénzt. De 6k hardtak a kacsikval, mennyit akartak 6k magiknak. De nekiink semmit.
Megfogtak, igy mandjak, pursucskaval, levagtak harom-négy napat.

— De még verést is milyent kapatt. [felesége kézbeszdl]'®

Még verést es kaptam. [Meg is verték?] Ha hogyne! Megvertek erést...”20

Nem csodalkozhatunk tehat azon, hogy az adott idészakban tomegesen jelentkez-
tek ezekben a falvakban olyan latomasok, amelyek egyrészt nagy fényességrél, mennyei
talalkozasokrol, mennyorszagjarasokrdl, masrészt kiilonféle pokolabrazolasokrdl, a vég-
itéletre valo figyelmeztetésrél széltak. A pokol tiizérél sz6lé sematikus prédikaciok, a
templomok falan vallasi giccsképeken abrazolt szines mennyorszagok a mentalis képze-
I6er6 kultivalasanak eszkozei, a vallasi izgalom fokozasanak erejével birhatnak.

A hetvenes évek kozepén Ujfaluban a Szent Teréz-napi bicstiban témegesen lattak
az egyik haz ablakdn megjelend Sz{iz Mariat. A beszamoldk a Szent Sziizet a moldvai
katolikus templomok Maria-abrazolasai szerint festették le: kék ruhat viselt, fején koro-
nat hordott. A haz el6tt 6sszegy(ilt tomeget a politikai rendérség feloszlatta; az egyik
titkosrenddr bedobta az ablakot. Az eseményt értelmezd propaganda azt bizonygatta,
hogy az ablakot gazolajjal kenték be, ennek hatasara lathattak a zarandokok a Maria-
alakot az (iveglapon:

,.[S régebb volt Gigy, hogy az ablakon latszodjon Maria vagy Jézus?] Vot. Vot az ab-
lakszemen. [felesége mondja] Ujfaluba lattam vét. Ugy mondjak: Dézsaba. Ugy, dgy,
egy ablakba. Ugy... [attam. De aztan vétak a komanisztak, ezek az ablakat kidobtak. Hogy
ne még nezze egy es. Ne maj nezzék! Azongyak, hogy megkenték, aszangyak, gazval,
ilyen motorinval (gézolajjal), s azért tetszik ulyannak, aszongyak. De a nem létezik, mert
oda fel nem ment egy se, hogy megkenje azt. De ha igy vot. [Sok vilag latta azt ott
Dézsaba?] Igen. Sok vilag latta. Ha, egy bicstnap, Szent Teréza napjan vot. Sakan lat-
tak. Ha nem csak egy. [Maga is odajart akkor...] Ott votam én es, abba a tajba. Lattam.
De ha aztan kidabtak az ablakat. [De hogy dobtak, j6tt a komoniszt, s kidobta?] Ha egy
ilyen fiatal, de a komonisztok idejibe vot. Hogy ne lassak. [Lattak maguk, hogy kidobta?]
Igen. [S mit mondott?] H4 nem mondott semmit. Ha én vétam az dtba, s 6 fenniinnél
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kidobta. Mert én messzinnén lattam, volt vagy hsz méter, ha nem lett lesz még tobb.
Messzinnen volt. [S hogy tetszett, vagy hogy latszott Maria az ablakon?] Az ablakon
kiviil, hogy mondjam én, mind a kényvben es ki van irva. Epp ugy lattam én. Azt l4t-
tam. Aztan mast nem lattam. [S hogy tetszett?] Kék ruhaja vét. Szépen korondja feji-
be, mind van templamakba es. Eppen tgy vét. Azt lattam én es. [S mondott valamit?]
Nem, hat nem vot mod, mert hamar elizélték, elhejgették, hogy nem vald, aszongyak.
Hazugsag! De az nem vét hazugsag, mind mai vilag van! Ha ha nem hisznek az Istenbe,
az Isten minek ad kukurudzat, bazat, torokbazat, hogy éliink miik es, hogy éliink itt.
Ha ki adja? Adja lliescu? Adja méas? Mind csak a j6 Isten adja.”?'

Bar a tarsadalmi valtozasok tekintetében a rendszervaltozast kovetd évek egy Gjabb
korszakhoz tartoznak, ennek az id6szaknak a tomeges transzcendens élményei sem
érdektelenek elemzésiink szempontjabdl, f6ként ami a kozosségi latomasok kialakulasa-
nak sémaiit illeti. A rendszervéltozas?? utani gyors technikai modernizacié fesziiltség-
termelG hatasaira, a megélhetési problémakra tomeges munkamigracidval valaszol6 csangd
tarsadalmat olyan ajabb hatasok is érték, amelyeknek eredményeként az élet szamukra
a diktatarahoz viszonyitva is 6sszetettebbé, problematikusabba valt. A rendszervalto-
zas utani tobbiranyd identitdsmodellalé torekvések Gjabb fesziiltségeket termeltek a lo-
kalis kozosség tarsadalmi kapcsolataiban, amelyeket csak fokoztak a politikai tudatossag
novekedésének kovetkezményeként etnikai sikon megélt belsé konfliktusok.

A kilencvenes évek elején egy kiils6rekecsini haz ablakan véltek latni egy férfialakot,
akirdl tobben azt allitottak, hogy Jézus. A jelenés szinhelyére ellatogattak a kérnyez6
falvakbél is. Az ehhez kacsolddé értelmezések megoszlottak, a latogatok koziil voltak,
akik megkérddjelezték azt az allitast, hogy a hazban tamadt hirtelen fényesség utan jelent
meg a Jézus-kép az ablakon. Az értelmezést aztan a falutél nem tal messzire lévé orto-
dox kolostor egyik papja kanonizalta, aki az esemény szinhelyét meglatogatva azt alli-
totta, hogy csodas jelenéssel van dolguk.

A fiist Ggy vot kicsanva, mintha lett lenne egy Jézus. Egy fotografiét [fényképet]
oda kicsantak. Meggydjtottak lett egy gyartyat, s avval kifiistolték. S aztan mentek. Ha
én es eljartam. Azt mondtak, magatdl csanddott, csak egy vilagossag bément a hazba,
s magatol odaizélt. Azt mondtak, egy jegy. [De mit lattak, maguk lattak valamit ott?] Ha,
én azt a flstot.

— Fiist [18 éves lanya kozbeszol].

—Te es jartal ott? [az anyja kérdezi]

— Ha. Kerekedett tiszta fehérvel, kifiistolte.

igy ne, ki volt kerekedve igy [mutatja], mintha ki lett lenne cikkcalva egy ember, egy
férfi. S aszantak, hogy az Jézus. Az ola pap adament, s aszanta, egy jegy, o0 minune
[egy csoda].”?3

Ablakon megjelené Maria-képet Forrofalvan is lattak a targyalt id6szakban, ahova
Trunkbdl is tobben ellatogattak, hogy a csodas torténés részesei lehessenek.

2000-ben egy Szaboéfalva kornyéki faluban lattak tomegesen Sz{iz Mariat, aki ekkor
egy fa tetején mutatkozott meg az embereknek. A jelenés szinhelyére példaul Trunkbdl
sokan elmentek, annak ellenére, hogy a helyszin meglehetésen tavol fekiidt a falutol (kb.
100 km-re):

,Ott még mondtak, oda fel, nem tudom, melyik faluba, még aszontak, a fa tetejin
mutyitodik. [...] Nem Halaucesti. Mind csak egy més faluba ott elé Halaucestien.?* [S



mit mondtak?] Hogy mutyitodik a fa tetejin Sz(iz Maria. Még innet elé is jartak oda. [In-
nen, Galbenibdl voltak ott?] Voltak, de én nem jartam. [S ez milyenkor volt? Melyik év-
ben?] Ennek vagyon 6t-hat esztendeje.”?

Latomaskultdra a hagyomanyos vallasi élet rendszerében

Az alabbiakban a kovetkez6s szempontok alapjan vazolom fel a hagyomanyos vallasi élet
rendszerében a csangd kozosségekben jelentkezd latomasokat:

a) 6sszehasonlitd perspektiva: a latomasok jellege az ortodox kultarkorhoz viszo-
nyitva;

b) jelentkezésiik feltételei és koriilményei (az ima mint transzallapot, a bicsajaras
jelent6sége — szent id6);

c) ontoldgiai mindségiik (szent—démoni);

d) az egyhaz viszonyulasa a l[atomasok jelentkezéséhez.

a) A moldvai csangok vallasi életével kapcsolatban a tudomanyos kutatas gyakran be-
szél a kornyezd tobbségi ortodox felekezet(i romansag vallasi életének a csangok vallas-
gyakorlasara gyakorolt hatasairél. A roman ortodox vallasi kultira kozelségébdl fakado-
an indokolt a szakirodalom megallapitasa, miszerint ,,az ortodox kornyezetet jelenté
lakossag hozzajuk hasonléan nagyon fogékony volt a misztikara, a csodara. A gorogke-
leti valldst roman falvakban gyakran talalkozhatunk latéasszonyokkal, ¢ akik ugyancsak
joslassal, alomfejtéssel, ordoglizéssel és gydgyitassal is foglalkoztak” (Pozsony 1998:72).
Bandinus érsek leirasa szerint példaul Tatroson a Szent Kozma és Damijan tiszteletére
szentelt templombdl éjszaka ,.angyali énekek” hangzottak ki, faklyafényhez hasonlé fé-
nyesség jarta korbe a templomot, mely utana gyorsan elt(int a hegyek f6lott (Benda
1989:483-484).

Megfigyeléseink alapjan is elmondhatjuk, hogy a csangé falvakbél ma is sokan for-
dulnak ortodox papokhoz, szerzetesekhez magikus bajkezelésért. Mégis azt gondol-
juk, hogy alapvetGen eltérd kulturalis értelmez6 mechanizmusok iranyitjak a csangé
falvakban jelentkezd latomasokat, mint ami az ortodox vallasi kultdrara jellemz6. A kii-
I6nbség forrasa abban all, hogy a csang6 falvakban jelentkezd természetfeletti latoma-
sokat a csangdk hajlamosak isteni eredetiinek tekinteni, mindamellett, hogy démoni
eredetiinek tartott latomasokrol is beszamolnak. Ez kiil6nosen igaz a tomeges l[atoma-
sok esetében.

A csang6 falvakban keletkezd l[atomasokhoz képest az ortodox kulttrkorben inkabb
hajlanak arra, hogy a latomasokat démoni forrasnak tulajdonitsak. A 2005-ben tortént
tanacui ritualis apacagyilkossag néven elhiresiilt esetben példaul az apaca halalaval vég-
z6dott exorcizmusra azért kerdilt sor, mivel a fiatal apaca latomasait a kolostor apacai,
valamint pépajuk démoni eredetiiként értelmezték, és ennek megfeleléen offenziv magi-
kus szertartasnak vetették ala. A megszallottsag a Satannak a testbe fogadasat jelenti,
amely ellen csupan a magikus ritus altal feltdmasztott papi szuverenitas veheti fel a
kiizdelmet. Ezzel szemben — mint lattuk — a csdngd latomasok legfébb ideologiai szerve-
zG6elve isteni mindségiik.

b) Az altalam ismert l[atomastorténetekben?’ a jelenések gyakori szerepldi kiilénféle
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angyali minéség(i hirnokok, a Szentlélek, Sz(iz Maria, Jézus Krisztus. Nem tartom jel-
lemzének, de az Isten-latasra, az Istennel latomasban val6 transzcendens kommunika-
ciora is akad példa. Gyakoriak a latomasban tett kiilonféle mennyorszagjarasok. ElImond-
hatd, hogy a csangé latomasok kozponti szervezdelve forrasukat tekintve a Szent vala-
mely megjelenési formaja. Vannak esetek, amikor a [itomas szerepl6jét nem azonositjak
a keresztény mitolégia legfontosabb lényeivel, ilyenkor a latomas targyat, a természet-
feletti min6séget a szentséggel nevezik meg. A latomasok isteni forrasnak tulajdonitasa
mellett szél az is, hogy hitiik szerint a transzcendenssel folytatott kommunikacié mi-
néségi feltétele a blintelenség. A latomas imadsaggal is el6idézhetd, a [atomastorténe-
tek gyakran szélnak arrdl, hogy ima kozben jelentkeztek:

,En mit paciltam [ahogy jartam] most nem erést rég, mind csak Ggy van két esz-
tendeje. Mondtam az olvasét. S itt voltak a leankak, est volt, késGcskén volt mar. S bizo-
nyomat szélom, me ezt én lattam. Mint mondtam, igy né, s éppen voltam az 6todik
versnél. Egy pénteken este. S én igy tartottam, igy az olvasét, hogy tartottam, eljott a
kezemre, ide né [mutatja a kézfejét], egy nagy pillangé. igy lattam, Marica [fordult ba-
ratn6jéhez], mint tégedet latlak, mint tiitokot. Egy nagy pillangd, hallod-e, nagy pillan-
g0, igy ne. Jézuskam — mondom —, mi lesz ez a pillang6? Nem mondtam semmit én, s
parke [mintha] mind, parke elszenderedtem volna, Ggy voltam, igy, ahogy le vagyok lilve
most. Mikor egyszer hat felallok, még ide né [maga elé mutat], papusa [baba]. Egy ilyen
magaska volt, igy ne [kb. 20 cm-t mutat]. [Az micsoda?] Egy kisbaba, egy papusa. Es
volt egy kalapecskaja, s fehér volt, s errefelé volt, s igy né volt, igy ne, de nem volt hoz-
zam felém fordulval. S akkor én bizorikultattam [biztattam] 6ket: Hajtok [gyertek] ide,
te, onnét, hajtok ide, te! S én addig fogtam, nem birtam meg [fogni], meddig odaértem
semmit tobbet nem kaptam, se nem birtam megfogni 6ket. [Kend hogy ny(jtotta a kezét,
ugy ment el?] Nem ment, nem ment. Mondom, fogjam meg 6tet, nem volt semmi, mit
fogjam, ne. Olyan fényes volt az a pillangd, mint az arany, mint a csokolatanak herteja
[csokoladépapir], fényes, fényes. Nagyocska volt, nagyocska volt, igy né, a szarnyai na-
gyok voltak.

— Az volt egy angyal, s a masik, melyiket — mondja kend —, a papusa (baba) volt Sz(iz
Maria. [kdzbeszolt Corsaru Maria (1944)]

— Nem tudom, Maric. Jézuskam, a papnak es mondtam, azt mondja, nem, semmi,
imadkozzam.”28

Ugy tiinik, hogy az imadsag a legfontosabb feltétele a [4tomasok jelentkezésének.
Mégpedig az intenziv, hosszan tartd, szivbél jové imadkozas. A k6zos imadsag ebben
az értelemben az id6 megszentelésének a technikaja. Az imadkozas eseményszer(i
megtorténése ugyanis, ami a transzcendens tapasztalat isteni forrasat bizonyitja.
A transzcendens kommunikacio ritualis 1étrehozasanak eszkoze tehat az imadsag.
A bucsujaras ezért is lehet gyakori tomeges transzcendens élmények helye. Sz(iz Maria
példaul hitiik szerint nemcsak a csiksomlydi bdcsaban jelenik meg, de Cacican is.
A bucsujaras a csangok vallasi rendszerében olyan kulturalis értelemmel bir, amely a
kiilonféle transzcendens tapasztalatok s(iritett jelentkezését tartalmazza. A ritualis kap-
csolatok megteremtése az egyéni sziikséghelyzetekben elsésorban a szent helyek, kegy-
helyek latogatasat jelenti, ahol a kapcsolat a természetfelettivel nemcsak a kultusz altal,
hanem az ASC-allapotok révén, kdzvetleniil is étrehozhatd (vo. Pécs 1998:41).

.Még votak, innet jartak fel oda, nem Kacsikdba, Roman, gy mondtéak, hogy eszte



Sz(iz Maria mutyilédik [mutatkozik] a blokk tetején, egy nagy blokk teteje vot. Osztan
jart fel a vilag, s nézte. Osztan ezek mind mondtak, mit nézitek, reflektaljak a razakot
[visszaverik a fénysugarakat], s felaggattak oda valami ulyan nagy imadkozét, s azokra
fények mentek, sz azok... Sz(iz Mariat nem csak Ggy lassuk meg, hogy moszt nesztek.
Az er6szt kell imadsag, s kell, oda kell a sz(iv menjen, nem (gy csak, hogy hajtok [gyer-
tek], menjiink, me moszt ide a szomszédba j6 Sz{iz Méria.”?°

A kiilonféle transzcendens értékii gydgyulasok, csodas torténések kontextusaban a
lstomasok jelentkezése nem szokatlan esemény. Pocs Eva szerint a kommunikécio létre-
hozéasa vagy ennek szimbolikus Gton torténé imitacidja ,,szent idészakokban, szent
helyeken megy végbe, tér-idé szimbdlumokkal és egyéb, a szent helyeket szimbolikusan
létrehozd madszerekkel: ilyen példaul a varazskor, a keresztat, a templom koriiljarasa”
(Pbcs 1998:42). Egy trunki adatkozlGnk szerint régebben térden jarva haromszor keril-
ték meg Csiksomlyén az oltart, ami utan koppanast hallottak (auditiv ASC-élmény). Az
oltar megkeriilése egy fokozottan szent tér [étrehozasa érdekében gyakorolt szimboli-
kus cselekvés. A csiksomlydi templomalvas ugyancsak a kommunikacié érdekében ho-
zott aldozatként értelmezhetd. Pierre André Sigal bebizonyitotta, hogy mar a kozépkori
zarandoklatok esetében is fontos szerepet jatszott az a gondolat, hogy ,.a szent helye-
ken az isteni kegyelem erGteljesebben sugarzik” (Sigal 1989:10).

,— Mit mondtak, hogy mi jon le onnét, mikor nézték a Napat [k6zépkor( lanya kér-
dezi]?

— Mondtak, hogy jar a Szentlélek igy benne. De én nem lattam.

— Fényeset latatt, ugyé?

— Fényeset lattam. Keriiltiik meg az 6tart. Megkeriiltik térgyen az éltart, haromcor.
[S minek keriilték meg azt?]

— Azt mondtak, hogy ha van érdemed, akkor hallasz egy pukkantast.

— Ha4, halltuk, hogy koppant.”3°

Minden esetben fokozott emocionalitas kiséri a latomasok jelentkezését, amelyekre
sokszor évtizedek multan is emlékeznek, és szivesen beszélnek réluk. A latomasok ugyan-
akkor egy-egy személy életében pozitiv alkalmazhatdsagot jelentenek. Jelentkezésiiket a
szent szféraval valé harmonikus kapcsolat fennallasinak megerdsitéseként értelmezik,
mivel a transzcendens vilag szerepl6it mindennapi életiik iranyitéiként, segit6iként tart-
jak szamon.

c) A latomas a hit jutalma, a b(ings, illetve a keresztény értékek szerinti élet alterna-
tivaibol a transzcendenciaval harméniaban él6 ember egyetlen pozitiv ontoldgiai érték(i
valasztasanak a normalis kovetkezménye ebben a kultaraban. Ugyanebben a rendszer-
ben az alternativak felcserél6dése, a vallasi értékekrél valdé lemondas eredménye a Go-
nosz latomasban valo kisértése, amely inkabb a vallasos ember szamara létezd negativ
ontoldgiai statuszu alternativaval szembeni vallasos irtézat megfogalmazasa, mintsem
szubjektiv atéltségil transzcendens élmény.>!

Mivel az isteni eredet(i [itomasok a hit jutalmaként tételez6dnek, ugyanezen oksagi
modell szerint a b(in kovetkezményeként értelmezik a Gonosz latomasban valé kisérté-
sét. A moldvai csangodk hiedelemrendszerében a Gonosszal val6 transzcendens talalko-
zas a ,meglepi a Gonosz” hiedelmében jut kifejezésre. A transzcendens talalkozasok-
nak ezt a tipusat imadsaggal, gydnassal és papi aldassal kezelik a csangdk. Kevesebb ilyen
torténettel talalkozhatunk, nem szubjektiv atéltséggel, hanem memoratként mesélik 6ket,
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féként masok élményeinek tulajdonitjak. A démoni eredet(i latomasok ritkabb el6fordu-
lasa az ortodox kultarkoérhoz viszonyitva azzal magyarazhatd, hogy az 6rdog szerepe
hangsulyosabb a keleti liturgiaban és dogmatikaban (vo. Pécs 2002). Kulturalis kezelé-
siiket tekintve semmi sem utal arra, hogy az ortodox kultarkorben elterjedt megszal-
lottsag-esetekkel kellene rokonitanunk Sket. Erdekes médon a csangé falvakban jelent-
kezd latomasokat a papok nem hasznaljak fel annak a magikus biintetérendszernek a
miikodtetésére, amelyet offenziv magikus ritusok révén (fekete mise, fekete bojt, papi
atok) nagyobb vétségek, példaul lopés esetén ezekben a falvakban alkalmaznak. Ugy tiinik,
hogy a latomasok értelmezése f6ként hitépitGi céllal, lelki vezetés érdekében torténik:

,Aki nem tud menni se misére, csak hitvanyoskodik, nem menen, nem szolgal a J6-
istennek, tudjad, meglepi a Gonosz. [...] [Hogy szokta meglepni a Gonosz?] Csak agy
né, hogy tobbet nem jon, hogy menjen misére, s nem jon, hogy imadkozzék. Nem szereti
az emberit. [Meg is jelenik?] Meg, szemibe es. Csak lefekszik, s all elejibe nagy biiség
[biid6s] emberek, nagy feteke emberek. S mennek rea, s 6lik meg, 6lik meg. Nem jo az!
Nem j6!”32

A vallasos ember cselekvései tulajdonképpen a Gonosz elleni 6rokos kiizdelem érvé-
nyével birnak, a mindennapi személyes ritusok sora a Gonosz elleni védettséget bizto-
sitja. A moldvai csangokrol elterjedt azon reprezentacié alapjat, hogy ,,6rokos imaban
élnek”, lenyegében a sziintelen vallasos viselkedésnek ez a sok kis ritualis mozzanatbol
all6 rendszere képezi, amely az id6 allandé megszentelésére iranyulé torekvésben feje-
zG6dik ki. A latomasban valé megkisértés elleni védelmet ugyancsak az emlitett ritualis
mintak és szent instrukcidk betartasaval érik el. Mindemellett a Gonosszal val6 latomas-
beli talalkozas élménye nem valik kozosségi liggyé, csupan az egyéni életvezetésben van
jelentGsége:

,[Hogyan lehet el(izni a Gonoszt?] Hat hogyha elmész a paterhez. Megszentel a pa-
ter, sz imadkozik a fejedre. Sz onnan meggyénol jisziviin, sz megbanod a blineid. Utana
mensz menden nap, menden aldott misén meggyonjal, sz megaldozzal. [Reggel is?]
Régvel, régvel, ha. [...] A nap felé imadkozgassal, sz menj el miszére, sz meggyonjal, sz
megaldozzal.”33

d) A moldvai falvakban a latomasok gyakori jelentkezéséhez egyhazi tamogatottsa-
guk is hozzajarul. Egy-egy latomas értelmezéséért ugyanis a lokalis kozosség tagjai
gyakran sajat papjukhoz fordulnak. Ebben a gyakorlatban kiilonbséget tehetiink a helyi
kozosségek papjainak értelmezGi tevékenysége, valamint a csiksomlyéi bcsaban a kii-
lonféle prédikaciokban a csangdk vallasossagara, latomasaikra vonatkozd reflexiok kozott,
amelyek ugyancsak egymashoz kozelitik és modositjak példaul a csangdk napbanézés
soran észlelt litomasainak értelmezését.>4

A moldvai katolikus papsagnak a helyi kozosségek vallasi életéhez fiz6d6 viszonya a
keleti ortodoxiara jellemz& modellben valésul meg. Ennek értelmében az egyhaz egy
,népkozelibb” magatartast képvisel, ahol a népi vallasossagban kitermel6dott gyakorla-
tok olykor az egyhaz kanonikus beleegyezését élvezik. Ennek eredményeként nincs éles
torés az egyhazi és a népi vallasgyakorlat kozott. A latomasok papok altali értelmezése
ily médon is az isteni gondviselés, Krisztus és Sz(iz Maria iranyaba tolddik el, a keresz-
tény értékek és az egyhaz tiszteletének jutalmaul allitodik be, ugyanakkor a vallasos élet,
magatartas buzditasaul szolgal. A papok szerepe a csangdk esetében inkabb az értelme-



zés iranyitasa, a kanonikus vallasgyakorlasba val6 integralasa (imadkozasra, gyonasra
buzditjék a ldtomasaikat elmeséld hiveiket).3>

A gorogkeleti vallasi rendszerben a latomasok eredetének megitélése mintha 6ssze-
tettebb oksagi modellt kovetne, a latomas észlelését megszallottsagként is értelmezhe-
tik. A fentebb mar idézett tanacui apacagyilkossag esetében példaul éppen az apaca vallo-
masa 6sztonozte kornyezetét arra, hogy megvaltozott viselkedését megszallottsagként
értelmezzék, miutan elmondta, hogy latomasaban beszélt az Ordoggel, aki ,, kislanynak”
nevezte.3°

A vallasossagot igen intenziven, intellektualitason tali emocionalitassal megélé moldvai
csangdk szamara a talvilagnak kozépkorias fontossaga van. A talvildg valdésagossagat
transzcendens tapasztalat nélkl is bizonyossagként élik meg. A latomas errdl a jelen-
t6s szerepet jatszo vallasi struktdranak a létezésér6l kozol vizualis és taktilis bizonyos-
sagot.

JEGYZETEK

I. A tudomanyos kutatas sok esetben nem lép tovabb az olyan altalanos kijelentéseken, amelyek
a moldvai csangodk kozépkorias hitfelfogasat a teljes vallasi élet modelljeként fogjak fel. Vannak
azonban rendszeres elemzések is, amelyek a vallasi élet egy-egy szegmensét szélesebb 6ssze-
fuggésekben vizsgaljak. Lasd példaul Tanczos Vilmosnak a csangé archaikus imakrdl irott kony-
veit, tanulmanyait, a targykorbe vago néprajzi esszéit (Tanczos 1991, 1994, 1995, 1997, 1999,
2000), tovabba Pozsony Ferenc (Pozsony 1996, 1998, 2005), valamint Halasz Péter elemzéseit
(Halasz 2002).

2. Lényegében arrdl van szo, hogy bizonyos jelenségek, bizonyos térségek a fejlédésbeli faziselto-
I6dasokbol adédbéan nem azonos korszak ismérveit hordozzak, tehat egy idében egymas mel-
lett élhetnek kiillonb6z6 korszakok termékei (lasd Liszka 2001:395). A vallasszociolégia ezt a
jelenséget azokhoz a folyamatokhoz koti, amikor a tradicionalis magikus-vallasos gondolkodas
jellemezte tarsadalmakban megjelenik az alternativak iranti tolerancia. ,,A kiviilrdl érkez6 gon-
dolatok viszont nem egyszeriien a régiek helyére lépnek, hanem parhuzamosan léteznek, fo-
kozatosan inkorporalédnak” (Hamilton 1998:58).

3. Vannak olyan kutatdéi vélemények is, amelyek az archaikus vilagkép teljes kor(i felszamoloda-
sat hangsulyozzak.

4. Ennek a kultdranak nincs szilard szerkezete, az ember sohasem tudja, hogy mire szamitson
(Tanczos 2000:134).

5. A moldvai csangd falvakban a vallasi élmény latomasok formajaban vald jelentkezésérdl forra-
sokat k6z6l: Bosnyak 1980, 2000, Ferenczes 2003. Egy személy latomasait elemzi: Koka 1982;
Moldovan 1980, 1993.

6. A szerz6 szerint mindazok a torekvések, amelyek az allanddsag biztositasara vonatkoztak, bi-
zonyos kortilmények kozott ellehetetlenitették azt az addig jol m(ikod6 hagyomanyos ,tervet”,
amely az egyes csaladok gazdasagi stabilitasanak biztositasara vonatkozott. Ezek a feltételek
pedig leginkabb egy-egy makrogazdasagi valsag vagy csaladi krizis soran voltak adottak. Az
egyes csaladok esetében véletlenszer(ien bekovetkezett események, mint példaul a gyilkossag
kovetkeztében torténd halaleset vagy a demografiai problémak mind olyan események voltak,
amelyek ha felkésziiletleniil érték az egyes csaladokat, a szerz6 szerint szinte lekiizdhetetlen
problémak elé allitottak Gket. Illyen koriilmények kozott a problémak ideoldgiai alapon szerve-
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12.
13.

I5.
16.

19.
20.
21.
22.

23.
24.
25.
26.
217.

28.
29.

30.
31.

32.
33.

z6d6 megoldasara fokozottabb volt a hajlandésag. A szerz6 szerint ,,a mindig dramai valtozas-
ban lévé valosag kevésbé bizonytalanna tétele” olyan ideoldgiai szervezGelv volt az italiai falu
estében, amely még a politikai valasztasok soran is érvényesiilt (Levi 2001).

. Az idézgjel is t6lik — P. L.
. 1967 janiusaban Izrael, illetve Egyiptom, Jordania és Sziria arab allamok k6z6tt zajlott, amely-

nek eredményeként lIzrael hat nap alatt elfoglalta a Sinai-félszigetet, a Gaza-ovezetet, vala-
mint egyéb jelentGs arab teriileteket (West Bank, Golan Heights).

. Az idézgjel is t6le — P. L.
10.
1.

Forditas t6lem —P. L.

Masodik vilaghabordbeli szélsGséges horvat fasiszta/terrorista szervezet, vezet6je Dr. Ante
Pavelitch horvat miniszterelnok (1941) volt.

Forditas t6lem —P. L.

A szerzd a kopt latomasok ikonografiai hatterének értelmezésekor amellett érvel, hogy noha az
ikonografiai abrazolasokat és a latomasokat altalaban mint [ényegileg kiilonb6z6 dolgokat szok-
tuk szamon tartani, felfoghatok Ggy is, mint a mentalis képzelGerd kollektiv kultivacidjanak a
formaja (lasd Finnestad 1994:8).

. A kommunista diktatara idején kialakulé népi vallasi mozgalom keletkezési koriilményeit, le-

zajlasat, utdéletét tanulmanyokban elemeztem (Peti 2003, 2005a, 2006a, 2006b).

Bordas Janos (1926), 2001. 07. 12., Trunk, sajat gy(ijtés.

A moldvai csangoék asszimilaciéjaban a bukaresti kormanyok komoly szerepet szantak a rémai
katolikus egyhaznak. Lasd err6l Vincze Gabor torténeti forraskozléseit (Vincze 2004), valamint
Tanczos Vilmos elemzését (Tanczos 2006).

. Csikfaluban példaul azt allitjak, hogy az épiilé templom partutasitasra torténd tobbszori lerom-

bolasat egy helybeli csalad besugétevékenysége nyoman hajtottak végre. Elmondasuk szerint
az eset utan a csaladtagok gyors halala fekete mise révén kovetkezett be. (Csik, anonim férfi,
idGs, 2002, sajat gydijtés.)

. A kommunista hatalom lokalis szint(i beavatkozasairél, az elnyomas szerkezetérdl, fokozatai-

r6l lasd bévebben: Peti 2005a.

Bejan Kukuri Katalin, 75 év koriili, Klézse, 2006. 01. 13., sajat gy(jtés.

Bejan (Kukuri) Péter (1933), Klézse, 2006. 01. 13., sajat gyijtés.

Bejan (Kukuri) Péter (1933), Klézse, 2006. 01. 13., sajat gyijtés.

A moldvai csangdk tarsadalmaban a rendszervaltozas utan beindulé etnokulturdlis folyamatok-
16l lasd Pozsony Ferenc tanulmanyat (Pozsony 1996).

Lérincz Mihalyné (k6zépkoru), Csikfalva, 2002. marcius, sajat gyijtés.

Roman varos vonzaskorzetébe tartozoé falu, Trunktdl északra fekszik.

Cosa Roza, 40-45 év kordili. Trunk, 2006. 01. 14., sajat gy(jtés.

A kiemelés is téle — P. L.

Kijelentéseimet sajat gy(jtésli szovegekre, illetve a KJNT Vallasi Narrativak adattaraban sze-
repl6 szévegekre alapozom.

Lasd példaul llyés Sandor és Miklos Zoltan gydjtését. KJNT adattar. 49. (Cazacu lleana, 1924,
Lujzikalagor, 2001. 07. 11.)

Bende Szende gydijtése. KJNT adattar. 436. (Roka Nica, Trunk, 2001. 07.)

Anonim n6, 85 éves, Trunk, 2005, sajat gy(ijtés.

Egy lato-specialista szamara ugyanakkor a Gonosz latomasban valo kisértése a szent ember/asszony
szerepkovetelmények alapjan sajat szentségének bizonyitéka lehet, a legendabeli szentek Satan
altali megkisértésének ismert mintaihoz hasonléan.

Ciuraru Méria (1927), Nagypatak, 2001. 07. 10., sajat gy(ijtés.

Ciuraru Maria (1927), Nagypatak, 2001. 07. 10., sajat gydijtés.



34. A napbanézéssel a jelenség sajatossaga miatt kiilon tanulmanyban foglalkozom (Peti 2007).

35. Jané llona lészpedi latéasszony is arrél szamolt be, hogy papjanak minden esetben elmondja
latomasait, aki értelmezi jelenéseit, ugyanakkor tanacsokkal latja el. (2005. 5. 14., kozos gy(j-
tés Jakab Albert Zsolttal).

36. A roman tarsadalmi nyilvanossagban az eset kapcsan sziiletd diskurzusok vizsgalatat, vala-
mint kulturalis magyarazatat kalon tanulmanyban végeztem el (Peti 2005b).
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LEHEL PETI
Collective visions in the Csdngo villages in Moldavia

In social anthropological literature the formerly more or less idealised picture of closed religious com-
munities is in rapid change. The same phenomenon can also be detected in the scholarly represen-
tations of the ritual life of Csdngd living in Moldavia, Romania. This paper aims at analysing the
multilayered nature of the Csdngd’s religious life, especially looking at the practices in which tradi-
tional cultural models are still alive. The folk ideologies that are rooted in traditional world view will
be interpreted. They contribute mostly to the appearence and acceptance of visions. The analysis
thus focuses on the local cultural and social context in which visions occur.
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Vasari kiallitas és fotomiterem
Korosfeketeton

A széles mifaji hatarokkal biré dokumentarista fotografia sajatos moédon alkalmas a
kulturalis jelenségekr6l megszerzett tudas rogzitésére, a felgyiilemlett ismeretanyag
kozvetitésére az érdeklédok felé.

Mi torténik, ha egy évenként zajlé eseményrdl felgyilt fotéanyagot visszavisziink a
torténések szinhelyére, s ott nyilvanos térben kiallitjuk 6ket? Ahol a kozonség javarészt
a kép szereplGi koziil keriil ki: korondi fazekasok, kalotaszegi kézm{ivesek, mezGségi ro-
man parasztok, cigany rézm(ivesek allnak meg sajat képmasuk, idegen orszagbeli foto-
sok munkai el6tt! Van-e értelme fotomiitermet miikodtetni egy hagyomanyos vasar
teriiletén, van-e még varazsa a fotografianak a digitalis korszakban?

Lehet-e élettel teliteni évr6l-évre a fotdba dermesztett pillanatokat? Hogyan alakul a
fotésok eseményben betoltott szerepe az évek malasa soran? Mindez a kisérletezés,
fotografiai eszk6zoket hasznal6 ’jaték’ eredményez-e egy komplexebb megismerést szol-
gald, tobb szempont szerint mi{ikodé, és egyben djabb kérdéseket is felvetd vizualis
anyagot?

Munkank soran évek 6ta ezekre a kérdésre keressiik a valaszt a tagabb térséggel kap-
csolatosan is szimbolikus jelentGségre szert tett eseményen, a kérosfeketetoi vasaron.

Az elkésziilt anyag terjedelmesebb valogatasa a www.etnofoto.hu weboldalon talalhaté
meg.

LASZLO ENDRE HAJNAL — KRISZTIAN KISZELY

Exhibition at the market and photographic gallery
in Kérosfeketetd

The photo essay deals with the very questions of documentary photography. How is this kind of
material able to transmit cultural knowledge back to the people that appear on the pictures? What
happens when the photos taken of them will be brought back to the annual market in a Transylvanian
village in a form of photographic exhibition?



KASZNAR VERONIKA KATALIN

Rekonstrukciok

Czoch Gabor - Fedinec Csilla, szerk.: Az emlékezet
konstrukcioi. Példak a 19—20. szazadi magyar és
kozép-eurdpai torténelembdl.

Budapest: Teleki Laszlé Alapitvany, 2006. 308 p.

Az emlékezet konstrukcioi cim(i tanulmanykotet az emlékezet problémajat allitja kozép-
pontba, arra kérdez ra, hogyan kezelnek eltéré korszakok egy adott emlékanyagot, illet-
ve hogyan alakul és valtozik egy korszak fogalma (Erdési). Egy taj reprezentacioi hogyan
hozzak létre a nemzeti taj képzetét, majd hogyan valik az emlékezeti hellyé (Albert)?
Milyen értelmezési lehetGségeket kinalnak az emlékezés ,,hibai” (Kovacs)? A tanulma-
nyok eltér6 nézépontokbdl, mas-mas elméleti alapokon teszik fel kérdéseiket, s a kotet
igy lathatova teszi, mennyire diffizak az emlékezet fogalmanak jelentései, és az para-
dox médon mégis mennyire integrald ereji. Azzal, hogy Az emlékezet konstrukcidi az
emlékezet kontextusainak sokféleségét mutatja be, hasznalatanak lehet6ségeir6l szol,
arrél is, mi mindent jelolhet ez a kifejezés.

A Czoch Gabor és Fedinec Csilla altal szerkesztett tanulmanykotet az azonos cimii
konferencia elGadasai alapjan késziilt, melyet a Teleki Laszlé Intézet Kozép-Eurdpai Ta-
nulmanyok Kézpontja rendezett 2005 szeptemberében. Az olvasast, értelmezést csu-
pan a cim és az alcim orientalja, sem ut6szd, sem szerkesztGi el6szé nincs a konyvben.
Ennek megfeleléen a 2005-6s konferenciarél sem olvashatunk reflexiot. A szerkeszték
meglatasai, elképzelései igy pusztan a kotet tagolasaban mutatkoznak meg.

Az emlékezet konstrukciéi harom fejezetbdl all, mindegyikben 6t-6t tanulmany ol-
vashatd. Az elsé fejezet (Elmélet, historiogrdfia, fogalmak) tanulmanyai tobbségiikben
problémafelveték, kiilonosen a fejezetet keretez6 két szoveg (K. Horvath; Kantor).
A masodik és harmadik fejezet (Az emlékezet szinterei: politika, kultiira, tudomdny; Te-
rek ez emlékezetben) irasai azt vizsgaljak, hogy kiilonb6z6 kontextusokban hogyan m-
kodik az emlékezet, illetve hogyan miikodtetik azt a kiillonb6zd kézosségek. A masodik
fejezet szovegei az emlékezetpolitika olyan teriileteivel foglakoznak, mint a nemzeti
torténelem kanonikussa valé értelmezései (Lajtai), a polgarsag fogalmanak valtozasai
(Czoch), a nemzeti tajhoz, a pusztahoz kot6do képzetek (Albert), a csaladi emlékirat-
ban megképz6d6 onreprezentaciéd (Viczian) vagy a legitimizmus megitélése (Filep).
A témajaban és megkozelitésmadjaban leginkabb egységes fejezet a harmadik, melynek
tanulmanyai a térhez, helyekhez kapcsolddé képzetek, reprezentaciok alakulasait elem-
zik. A kotet szovegeinek f6 kérdése tehat az, hogy az emlékezet kiilonb6z6 kontextusai
— nevezziik ket tereknek, szintereknek — hogyan jatszanak 6ssze.

K. Horvath Zsolt kotetindité tanulmanya az emlékezet mint elméleti konstrukcié
hasznalatat elemzi. Az emlékezetkutatas torténetébdl kiindulva a torténelem és az em-
lékezet fogalmanak valtozasait veszi sorra, s a ketté egymasra hatasat mutatja be. Az

Tablo

113



Tabls

14

1980-as évek kutatasaiban mar ,jarvanyként”, ,szokéarként”, ,kotelességként”, ,,aba-
zusként”, ,teherként” beszélnek az emlékezetrdl (14. p.), jelezve a kategoria kiiiresedé-
sét. K. Horvath felhivija a figyelmet a memaria mindent athat6, mediatizalt jelenségére/
jelentésére, s arra, hogy az emlékezet kotelességgé valt, s mint ilyen sziikségszer(ien
személytelenné is. A két folyamat, az emlékezet , terjedése”, kotelességgé valasa és az
0j medialis kérnyezet hatasa oda vezet, hogy az emlékezet teherré valik a tudomanyo-
kon. Mink Andras kijelentésébdl — ,,A politika teher a torténetirason” — kiindulva a ko-
vetkezOket mondja: a ,,megallapitassal egyetértve, am azt némiképp modositva olykép-
pen fogalmaznék: az emlékezetpolitika teher a torténetirason. Altaldnosabban fogalmazva:
a mindent elural6 emlékezet, akar 6rokség, akar muzealizacid, akar az Gj Denkmalkultus
képében jelenik meg, intellektualis, moralis, kognitiv értelemben, teher nemcsak a torté-
netirason, de a szocioldgian, az antropoldgian, s6t, teher minden a tarsadalom és kultara
kritikai megismerésében érdekelt diszciplina szamara.” (15. p.) Az emlékezetre jellemz6
normativ beszédmad és a tudomany kritikai, megismerd, analitikus nyelve ugyanis nem
egyeztethetd 6ssze. A szerz6 szovegét enigmatikus kijelentéssel zarja: ,,nincs problé-
ma, mert nincs megoldas”. (16. p.) Mindez olvashaté utalasként arra, hogy az altala
felvetett problémakra az emlékezetkutatas nem reflektal. A jelen kotetben mindez igy is
van. Ezért mindenképpen elgondolkodtatd gesztus a szerkeszték részérdl, hogy kote-
tiket egy vitaindité szoveggel nyitjak, amelyre nem érkezik valasz. Ha azonban agy ol-
vassuk a kotetet, mint amelynek a tanulmanyai abbdl indulnak ki, hogy az emlékezet
nem adott dolog, hanem konstrukcié, akkor annak normativ nyelve a lehetséges elem-
zések témajava valik, s igy valamiképpen reflektalt lesz a K. Horvath altal felvetett prob-
léma. Nem megoldott, nem feliilirt, de reflektalt.

A kotet tanulmanyainak alapvet6 elméleti megfontolasa tehat az, hogy az emlékezet
folytonosan valtozé, vagyis inkabb valtoztatott dolog. Ahhoz, hogy miben all konst-
rukcié volta, Kovacs Eva tanulménya szol hozza. Szerinte ez elsésorban abban érheté
tetten, hogy az emlékezet ellenall a rendszerezésnek és az adaptacionak. Olyan valtozé
képz6dmény (konstrukcid), amely képeket idéz fel, melyek elemzésével tarsadalmi cse-
lekvés, illetve elbeszélés jon létre, amelyekrdl tovabbi lehetséges értelmezések irhatok.
,Ugy is mondhatnank — irja Kovécs —, hogy az emlékezés maga is részben egy herme-
neutikai rekonstrukcio, melyet a tarsadalomtudés a maga tudaskészletével »tovabbre-
konstrual«. Az emlékezettudomany pedig, legalabbis ebben az értelemben, a herme-
neutika hermeneutikaja.” (20. p.)

Az emlékezet konstrukcidinak elemzésében tovabbi szempontok is mikodtetheték.
A kotet szerzinek tobbségénél a nemzet ez a magyarazo fogalom, s az emlékezet meg-
képz6d6 konstrukcidit a nemzetépitéssel osszefiiggésben elemzik. Ebbél a szempontbdl
megalapoz6 tanulmany Kantor Zoltané. Kantor tézise — Benedict Andersonhoz és
Anthony D. Smith-hez hasonléan — az, hogy a nacionalizmus nem ideolégia, hanem
tarsadalmi folyamatokon alapulé egység, amit ideoldgiaként hasznalnak. Felhivja a figyel-
met arra, hogy a nacionalizmus és a nemzet nem szinonimai egymasnak: a nacionaliz-
mus teremti meg a nemzetet. Mindezek utan kutatastorténeti keretben értelmezi a
nacionalizmus és a modernitas kapcsolatat. Az altala tett distinkcié jelen van a fejezet
masik két tanulmanyaban is. Romsics Gergely irasa a kemény adatok irant érzékeny, az
emlékezet problémait az europanizacid, a nemzetkozi kapcsolatok tudomanyanak nor-
matanulasra és normatranszferre vonatkozo konstruktivista elméleteinek keretében ér-



telmezi. Az 1990 és 2002 kozotti id6szakban vizsgalja a parlamenti partok Trianonrdl
sz6l6 beszédét, s bemutatja azt a folyamatot, mely soran a parlamenti diskurzusban
létrejott egy ,,mainstream”, ,normal”, illetve egy periferikus, radikalis nyelv. A Romsics
altal elemzett problémaknal a nacionalizmus a kézponti fogalom.

Erd6si Péter tanulmanyaban a birtokbavétel, az 6rokségképzés és az utanzas, ismét-
Iés, felidézés problémajaval 6sszefiiggésben vizsgalja az altala ,,emlékanyagnak” nevezett
korpuszt. Koncepciéjaban az adott emlékanyaghoz tarsulhatnak fogalmak, olyan esz-
kozként, amely az emlékanyag értelmezésér6l gondoskodik. (53. p.) Kérdése az, hogyan
alakulnak ki, majd at a barokk és neobarokk fogalmakhoz k6t6d6 kanonikus értelmezé-
sek. O az elemzés soran a nemzet szempontjat mékodteti. Arra keresi a valaszt, hogy
a vizsgalt fogalmak miként alkotnak meg egy korszakot, és hogyan illesztik be a nemzeti
torténelembe, azaz hogyan magyarosodik a barokk. Az 6rokség ma nem kevésbé termé-
keny fogalom, mint az emlékezet. Ebben a szévegben a szerz6 arra hasznalta, hogy
megmutassa, hogyan alkotjak meg a nemzeti hagyomanyt, és hogyan adnak neki az
aktualitasoknak megfelel6en (j és (] jelentéseket — hiszen mar-mar halbwachsi kozhely,
hogy a kiilonb6z6 tarsadalmi csoportok gy valtoztatjak torténetiiket, hogy az megfe-
leljen annak a képnek, amelyet a jelenben Gnmagukrél kialakitottak (Halbwachs 1971).

Az 6rokségen, hagyomanyozodason til az emlékezeti helyek kérdése is tobb tanul-
manyt foglalkoztat. El6zetesen mindegyik szovegrél elmondhato, hogy tagan értelmezi
a norai lieu de mémoire fogalmat (Nora 1999). A lieu de mémoire-ként megjeldlt helyek
a norai koncepciéban harmas kritériumrendszernek felelnek meg, a Iényegiik az anyagi,
a szimbolikus, és a funkcionalis elemek egyiitthatasa. Ez a fogalom is igen nagy karriert
futott be az utébbi idében, s ma mar meglehet6sen csabito lehetdség a vizsgalt anyagot
emlékezeti helynek tekinteni, vagy legalabb felfedezni benne egyet-kettét. Lajtai L. Lasz-
16 tanulmanyaban a reformkori iskolai torténelemtankonyveket tekinti emlékezeti helyek-
nek, azonban kifejti, hogy a fogalom itt csak megszoritasokkal alkalmazhaté. Vizsgalati
célja, hogy a nemzet, a torténelem(iras) és az oktatas reformkori kapcsolatat elemezze,
ezek egymasba agyazottsagat vizsgalja. A torténelemtankonyvek ebben a kontextus-
ban szerinte azért lieu de mémoire-ok, mert kulcsfontossagi kozvetiték a modern nem-
zetépitési folyamat soran, am felhivja a figyelmet arra, hogy a korabeli torténelmi dis-
kurzus felekezeti valasztévonalak szerint téredezett, azaz bizonyos periédusok, esemé-
nyek cselekményesitésénél 6ssznemzeti latdszoget alkalmaznak. A torténelemtankonyvek
narrativainak diszkurziv heterogenitasa és a felekezeti megoszlas sz(ikiti a lieu de mémoire
szempontjanak alkalmazhatésagat.

Lajtai L. Laszl6 hozzaallasa rokon Albert Rékaéval. O Kardos Janos Csikésélet cimi
Onéletirasat a tajreprezentacié és a nemzeti sztereotipiak hatasa feldl olvassa. ,Els6
megkozelitésben Ggy tiinik, hogy a csikds ird az 6sszes rendelkezésére all6 eszkozt fel-
hasznalva gyakorlatilag emlékezeti hellyé alakitja a pusztat, azt a tajat, amelyhez nem
csak egy primer, hanem egy nagyon is reflektalt emocionalis kapcsolat fiizi. (...) Mas
szbval, a Kardos-jelenség egyértelmiien arra a torekvésre mutat ra, amely az alfoldi tajat
egy, az irodalom altal megalkotott sematikus nemzeti reprezentaciobél valamiféle egyéni
élmény altal legitimalt emlékezeti hellyé kivanja alakitani” —irja Albert. (125. p.) A lieu
de mémoire fogalmat tagan értelmezve azt a folyamatot irja le, melynek soran kialakul-
nak nemzetinek nevezhet6 képzetek, amelyek normativva valnak, vagyis vagy negativan,
vagy pozitivan, de hozzajarulnak a nemzeti 6nkép alakulasahoz.
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hogyan biztositja jelenlétét a kulturalis emlékezetben. Ertelmezésében ez a sematikus
pusztaképzet alapvetden eltér mas nemzeti reprezentacioktél vagy emlékezeti helyek-
t6l. Ennek okat abban latja, hogy nem tartalmaz torténelmi narrativat, sét, genette-i
értelemben vett narrativat egyaltalan nem tartalmaz. A hivatkozott idé nem linearis,
hanem mozdulatlan, mitikus id6, amely a jelent 6nkényesen kapcsolja 6ssze az ,,6sid6-
vel”. Nincs benne utalas torténeti személyre, akinek az emléke beirédhatna a tajba, ha-
nem sztereotipizalt alakokkal dolgozik, melyek az ismétlés altal beépiilnek a kollektiv
emlékezetbe. Kérdés, hogy mi legitimalja ezutan a puszta képzetét. Maga az irodalom
lenne ez? A puszta tehat elGszor irodalmi konstrukcid, amely nemzeti sztereotipiava,
majd emlékezeti hellyé alakul.

Az irds vagy irodalom altal [étrehozott konstrukcidk foglalkoztattak Viczian Zsoéfiat
és Hermann Gusztav Mihalyt is. Viczian Zsé6fia dolgozataban egy nemesi csalad emlék-
iratat elemzi. Tézise az, hogy a csaladi emlékirat amellett, hogy peres ligyekben prakti-
kus hivatkozasi alap lehetett, s amellett, hogy a csalad onreprezentaciéjanak alapja, azzal
az igénnyel is él, hogy a nemzeti torténelem részeként mutassa be magat. , A csaladi
emlékezet e genealdgia révén valé megteremtése egy tagabb, a nemzeti torténelmet,
szimbdlumokat és tereket megalkotd, dontGen éppen a 19. szazadot jellemzd altalanos
torekvésbe illeszkedik bele, annak egy kisebb kérben megvalésulé példaja” —irja Viczian.
(151. p.) A nemzeti torténelem megalkotasa ebben a példaban alapveten személyes.

Hermann Gusztav Mihaly tanulmanyaban a torténelem megképzésének kollektiv le-
hogy a nemzetfélt6 retorika hivatkozasi alapjava és a nemzeti nagysagot igazolé okmannya
valjon. Hermann hozzaallasara talan a tapintat a legjellemzébb. Mint irja, nem hatasta-
lanitani akarja a kronikat — miért is tenné —, hanem , kell§ tisztelettel a helyére tenni”.
(233.p. — Kiemelés az eredetiben.) Felfedi a kronika torténetét, s azt, hogy annak érvei
hogyan lettek egyre népszer(ibbek; hogyan jelenitik meg hitelességének hivei a nemzeti
torténelem részeként; hogyan ir6dnak torténetek a mar meglévé helyek koré. A szerz6
szamara tehat tulajdonképpen mindegy, hogy a krénikaban milyen narrativak épulnek
fel. Az 6 érdeklédése mas irany(: azok a narrativak foglalkoztatjak, amelyek a kronika
koré épiilnek, s ezeket elemzi. Az ilyen konstrukcidk, sztereotipiak tobbféleképpen ha-
gyomanyozddhatnak, valhatnak legitimmé. Albert Réka tanulmanyaban Szabé Zoltant
idézi: ,,E tajon a magyar fiil szamara szaz évvel ezel6tt még nem zizegett biza tengere.
Tudtak, hogy van, de nem tudtdk, hogy szép. Ezt Pet6fi mondta meg, olyan jol, hogy
még Méricz Zsigmond is téle tudja.” (Albert 2006:129.) A csiki székely kronika eseté-
ben masképp alakult a helyzet. Ott a konstrukciét nem olyan autoritasok, nevek, jelzé-
sek legitimaljak, mint példaul ,,Petfi Sandor”, hanem az, hogy a keletkezése olyan tavo-
li, mitikus id6be vész, amit mar nem kell ellendrizni.

Az Erdéllyel kapcsolatos kutatasok nagy sallyal vannak jelen a kotetben. Hermann
tanulmanyan kiviil Himori Péter és Bardi Nandor foglalkozik a témaval. Utébbiak Erdély
1940 és 1944 kozotti id6szakat elemzik. Hamori a ,kicsi magyar id6” emlékezetét vizs-
galja napjainkban. Az interjikbdl a nemzeti szempont érvényesitését olvassa ki, s a negativ
emlékek, hatar elt{inése okozta életszinvonal-romlas, csal6das tabusitasat: ,,A magyar
féhatalom évei azonban nemcsak olyanképp jelentettek tabutémat, hogy arrél a hata-
lom mindeniitt jelenlévd figyelme miatt nem volt szabad j6t mondani, hanem abbdl a



szempontbdl is, hogy — részben az el6bb emlitett koriilménybdl kifolydlag — szinte »aru-
lasnak« tlint rosszat mondani rd.” (214.)

Bardi Nandor a témat az 1940-ben kisebbségbdl tobbségbe kertilt erdélyi politikai elit
onképének alakulasan vizsgalja. Kérdése az, hogy a kisebbségben szerzett tapasztalatok
hogyan valtoztattak az elitek 6nmeghatarozasan. A korabeli politikai diskurzus egyik
kozponti kijelentése az volt, hogy Erdély (igye nemzeti iigy, s ennek megfelelen az egy-
kori kisebbségi helyzet itt értékként jelenik meg (példaul mint a tudatosabb magyarsag
képvisel6i). ,Tehat az onszemlélet — irja Bardi —, amely k6zosségi identitast is teremt,
egyben a nemzetépitd politika eszkoze, és kolcsondsen hatnak egymasra. A nemzetileg
szervezett kisebbségi tarsadalom és a nemzeti egység pedig egyszerre |étezd torténelmi
tapasztalat és tarsadalompolitikai elvaras is az adott, 1940-1944 kozti korszakban. Itt is
tehat a kisebbségi sajatossagok hasonulasarél van sz6 az uralkodé eszmékhez. Egy adott,
magat organikusnak tekinté (az egy nemzethez valé tartozas tudata szervezte) kisebb-
ségi tarsadalom kozosségi azonossagat megragadd karakterjegyek jol hasznalhatdk a
feliilrél allamilag szervezett tarsadalom programjahoz.” (248. p.) Az elitek azonosulnak
a nemzetépitéssel, s ez a nemzetiségekhez és a zsidétorvényekhez f(iz6d6 viszonyban
is megmutatkozik: az elitek mindkett6ben a kormanyzatot tdmogatjak, s ez az id6 el6-
rehaladtaval egyre markansabba valik. A valtozé nézépontokat a szerzd ahhoz koti, hogy
az erdélyi politikai elit a nemzetépitd allaspontokat tartja-e elédlegesnek.

Filep Tamas Gusztav és Czoch Gabor szintén a politika szinterén vizsgalja az emlé-
kezetet. Filep a legitimistak megitélésével foglalkozik. A legitimista terminus jelentésének
alakulasat, a legitimistak jogfolytonossagrdl vallott allaspontjat, dnreprezentaciojukat
elemzi. Czoch Gabor a 19. szazadi torténelemtanitast és a nagyobb torténeti munkakat
vizsgalja mint a kollektiv emlékezet formalasanak teriiletét, s alapvet6en az (emléke-
zet)politika kontextusaba illeszti témajat. Kérdése arra iranyul, hogy miként alakult a
reformkori varos és a polgar torténeti emlékezete a szazad masodik felében. Azaz hoz-
zatartozik-e a polgarsadg a nemzethez. A probléma hatterében az ,idegen” fogalma is
megképzddik. Véleménye szerint a forradalom utani térténettudomanyos diskurzus
varos- és polgarképe a korabbi diskurzusokon alapult, és nem irta djra azt, tehat azonos
a reformkori politikai vitak allaspontjaval. A korabbi nézeteket reflektalatlanul Gltetik at
egy gyokeresen mas politikai kontextusba.

Az emlékezet mint meg6rzés Ablonczy Baldzs, Lagzi Gabor és Hermann Gusztav
Mihaly cikkében kézponti kérdés. Legyen sz6 Selmecrdl, a Keleti Végekrdl vagy a csiki
székely kronikarél, a megérzés legitimalja a kozosséget.

Ablonczy Balazs irasaban Selmec tobb kontextusban is megjelenik. Egyrészt olyan
hely, ahol kialakitjak a banyaszati akadémia hagyomanyait, melyek az intézmény Sop-
ronba kéltézése utan is miikodnek. A hagyomanyok és Selmec emlékezete itt a magya-
rositas eszkoze lesz. A Selmecbanyaiak Egyesiilete késGbb azt tekinti feladatanak, hogy
az elcsatolt varos emlékét 6rizze. A szerzd itt megjegyzi, hogy az egyesiilet alkalmatlan
volt arra, hogy hosszabb tavon szervezeti és ritualis kereteket adjon az emlékezésnek.
Sopronban ez sikeres volt a fGiskola altal fenntartott hagyomanyok miatt, az egyesiilet-
nél ellenben nem: ,, Ok voltak viszont azok, akik olyan stratégidhoz ragaszkodtak egész
miikodésiik soran, amely nem vezethetett sikerre. Hagyomany ugyanis nem sziiletik
csak akaratbol, hagyomanyt »teremteni«: nem lehet.” (204. p.) Bizonyara sokan vitat-
koznanak ezzel az allasponttal. Ertelmezésem szerint a tanulmany szerz6je az emléke-
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zés sikertelenségének okat az emlékezet ,fajdalmassagaban” latja, abban, hogy kudar-
cokra kellene emlékezni. Ettdl figgetlendl a tanulmany zarasa kissé kizarélagos.

Az emlékezés nehézségeire — assmanni kifejezéssel: a veszélyeztetett emlékezésre
(Assmann 1999:220.) — példa Lagzi Gabor tanulmanya a lengyel Keleti Végekrdl. A Ke-
leti Végeket olyan alakzatnak tekinti, amelyben a nemzeti tudat lehorgonyozhat, és a
dics6 mult is felidézhet6. Olyan hatarmenti teriilet ez, ahol kisebbségben élnek a len-
gyelek. A tér mitossza valik: a boldog békeid6k, a nemzetiségek problématlan egyiittélé-
sének emléke lesz, majd az 1990-es évek elejétél azonosul a posztszovijet teriileteken
¢l6 lengyel kisebbségek problémajaval. A mindenkori hatalom is kihasznalja a benne rej-
16 retorikai lehet&ségeket.

Hogyan is konstrualja meg ez a kotet az emlékezetet mint problémat? Az emlékezet
sz szamos kontextusban elSkerdil, igy megjelenik tobbek kozt tarsadalmi emlékezet-
ként, csaladi emlékezetként, torténeti emlékezetként, valamely nemzeti sztereotipia
emlékezeteként, hibaként és teherként is. A kotet szinvonalas tanulmanyokat kézol, s a
nézépontok, vélemények, megkozelitések sokféleségét reprezentalja. Erdekes lett volna,
ha egy olyan elGsz6t, utdszot is beleillesztenek a szerkeszt6k, amelyben erre a sokféle-
ségre, az interdiszciplinaris konferencia eredményeire is reflektalnak.
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KULCSAR DALMA

Erzéki tudas, mindennapi kreativitas és
az Uj nemi szerepek

Sarah Pink: Home Truths — Gender, Domestic Objects and
Everyday Life. Oxford — New York: Berg, 2004. 164 p.

Sarah Pink, a Loughborough Egyetem antropoldgusa mar 6t mivet publikalt. Ebben a
konyvben a tarsadalmi nemek és a targyi kornyezet tanulmanyozasanak a legfrissebb
megkozelitésmodjait 6tvozve azt allitja, hogy a nemi szerepek atalakulasat az egyé-
nek mindennapi, illetve az otthon kialakitasaban szerepet jatszé ,,pluri-szenzorialis” él-
ményein, tevékenységein keresztiil lehet a legjobban megfigyelni.

Kutatasait 1992 6ta végezte Spanyolorszagban és Nagy-Britanniaban. Alkalmazott
antropoldgianak nevezi a piackutatasi célbdl 2000-ben végzett megfigyeléseit. Két- és
négyoras interjakat készitett, ezenkivil mindegyik otthonrdl és azok lakéjardl kordilbe-
lil egyéras videofelvétel all a rendelkezésére.

A mintavételbe egyaltalan nem avat be, nem tisztazza, melyik tarsadalmi rétegr6l ir.
Nem csak teljes nuklearis csaladok otthonait vizsgalta. Megosztja az olvaséval egy gyer-
mekeit egyediil nevel6 elvalt apa, néhany egyediilallé férfi és haztartasbeli csaladanya,
dolgozé haziasszony, illetve tobb diak otthoni éiményeit és tevékenységeit. Nem mind-
egyikiik lakik a sajat tulajdonaban. Az 6 esetiikben a lakéhely korlatozé jellegének tudja
be, hogy nem alakitjak teljes mértékben igényeiknek megfelelGen a helyet, ahol élnek,
példaul nem végeznek feltjitasi munkalatokat, csak a sajat szobajukat festik ki stb.

Spanyolorszagban az otthon karbantartasa, csinositasa és a hazimunka is hagyo-
manyosan csak néi feladat volt, Nagy-Britanniaban pedig a férfiak végezték az iparosok
kozrem(ikodését nem feltétlenil igényl6 karbantartasi-, feldjitasi munkalatokat. Spa-
nyolorszagban az 1990-es évektdl, Nagy-Britanniaban pedig mar az 1980-as évektdl megy
at er@s atalakulason a nemek haztartasi munkamegosztasa, vagyis — a nemek munka-
er6piacon betoltott szerepének a valtozasa miatt — a férfiak egyre tobb hazimunkat vé-
geznek.

A szerz6 megfigyelései szerint a mai otthonok lakéi kultaraspecifikusan térnek el a
hagyomanyoktdél. Sajnos nehezen kdvethet6 nyomon, mennyiben a hagyomany elve-
tését, és mennyiben annak a megujitasat hatarozza meg a kultdra. Az Gj angol nemi
szerepek alanyai a rutint igyekeznek kizarni, a spanyolok pedig elfogadjak, hogy rutin-
szer(ien végzik el kornyezetik kellemessé alakitasat; tehat konnyen ,,tal vannak” a ru-
tinszer(ien elvégzett hazimunkan, és mar élhetik is a ,sajat” életiiket. A mai angolok
ezzel szemben elvetik a hagyomanyos, ,, megszallott” és szakért6 (a titkokat ismerd)
haziasszony hazimunka-rutinjat, vagyis a rendszeres id6kozonként elvégzett tevékeny-
ségek sorozatat. Ritkabban végeznek hazimunkat, vagy mas, személyes indokot tulaj-
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donitanak neki, és 6sszhangba hozzak az érzelmi életiikkel: azzal magyarazzak, hogy
éppen ,,olyanjuk van”, vagy terapianak tekintik, hogy jobban érezzék magukat téle. Az
0] rutin Spanyolorszagban a személyiség ,,természetes egyensulyat”, Anglidban pedig
fliggetlenségét, onallosagat Grzi meg.

A szerzd a tarsadalmi nemi szerepek megdjitasaban is megfigyelt eltéréseket. Az angol
nék tgy végeznek hazimunkat, hogy ekozben elutasitjak a hagyomanyos nészerepet,
és létrehoznak egy Gjat. Az angol férfiak ugyanakkor kalandos kihivasnak érzik a haztar-
tast. Ok megszemélyesitik, animaljak, tevélegesnek gondoljak az otthonukban érzékel-
het6 ingereket és eszkozoket, valamint azt hangsilyozzak, hogy ,.alaposak” és , fiigget-
lenek”. A férfiak mindkét orszagban olyan férfiszerepet hoznak Iétre, amelynek alapjan
férfiasan és/vagy személyre szabottan végezhetik el a hazimunkat, igy férfi testét nem
teszik n6iessé a hagyomany szerint ngi tevékenységek.

Pink Ggy szamol be az otthonok terepén folytatott nemiszerep-kutatasarél, hogy
kozben alig irja le az otthonok targyait. Inkabb arrél sz6l, hogy miként kezelik a megkér-
dezett lakdk az otthonaikat, és hogy milyen mértékben veszik igénybe a négy érzékii-
ket, mialatt belakjak azokat. Tehat nem csak a latast kell megfigyelni, mert az adatkozl6k
a hangokat, illatokat, tapintast illetGen is egyénre szabottan fejezik ki magukat. Mint-
hogy az érzéki ismeretek segitségével végzett hazimunka teremt (j nemi szerepeket,
igy ezekr6l vilagosabb képet tar elénk tobbféle érzéki csatorna megfigyelése.

A korabbi irodalom altalaban arra 6sszpontositotta a hagyomanyos haziasszonyszerep
vizsgalatat, hogy miként kezeli a n6 a Mary Douglas-i értelemben felfogott tisztatalan-
sagot. A nemi egyenlGtlenség haziasszonya el volt zarva otthonaban a kiilvilagtol, és
nem alakitotta kreativ mddon a tevékenységét. Az otthon kialakitasa és a haztartasi munka
sok mai szerzd szerint az identitas megvalésitasanak a részét képezi (Clarke 2001;
Gullestad 1993; Miller 2001). Az egyének az otthonukban 6nmagukat abrazoljak, hoz-
zak létre, fejezik ki. A szerz6 angol és spanyol interjlalanyainak a nemi szerepekre vo-
natkozé ismeretein és szenzorialis metaforain keresztil mutatja be — tobbek kozott —
azok egyéni szandékait, illetve kultdrajuk meghatarozta onkifejezésiiket. Egyrészt a nemek
szabad atalakitasarol — és az egyéni kreativitasrél 6sszedllitott elmélet segitségével igyekszik
ravilagitani, hogyan képeznek az otthoni mindennapi tevékenységek egy tagabb viszo-
nyitasi rendszert a valtozé nem-fogalmak szamara, hiszen figyelembe veszi a kommu-
nikacio tobb érzéki csatornajat, sét, a kozléseket tettekként, a hagyomanyos nemi sze-
repekt6l valo performativ eltérésként vizsgalja. A nemi szerepiiknek megfeleléen mit miért
és hogyan tesznek, illetve nem tesznek meg az interjlalanyok? Mit jelent a kreativitas?
Hol érhetd tetten a kreativ alkotds abban, hogy Rubén naponta torolget, de nem mos
fel, csak ha ragad a padlé?

A nemi performativitas arra vonatkozik, hogy amikor valaki egy cselekvést végrehaijt,
akkor kulturalisan az egyik nemmel tarsitott tevékenységet végez. Egyéni kreativitasa
pedig abban nyer teret, hogy milyen férfi vagy n6i szerepeket jatszik, vagyis milyen néi
és férfi szerepekbdl gylrja 6ssze magat, illetve abban, milyen érzéki ismeretek felhasz-
nalasaval végzi el az adott tevékenységeket. Pink attekinti, hogyan viszonyulnak Jenny
,.€s tarsai” a lathatd koszhoz, tudésit zenehallgatasi szokasaikrél mint otthonuk teré-
nek a felosztasardl, valamint arrél, hogy milyen hatast akar a hallgaté elérni valamilyen
hanggal az otthonaban. Van, akit ellazit a zene, masokat takaritasra perdit. Az egyik



nem(i énjét valaki példaul tudomanyos radiémisorok hallgatasan keresztdil éli at a kony-
haban, a masik nem( énje pedig tdncos mozdulatokat szokott tenni az emeleten.
A szerz6 hangsulyozza, hogy kortarsaink illatositjak, illetve szagtalanitjak is otthonuk
légterét. Mas szoval gyertyat gytijtanak, szell6ztetnek, fertGtlenitenek. Es persze sokan
a tapintasra érzékelhet6 koszt mossak ki a ruhabdl, vagy torlik fel a padlérol.

A szerzd mar kutatasanak a céljat, majd az elért eredményeket is igyekszik elhelyez-
ni az antropoldgia érintett teriiletein. Felhozza a vele parhuzamba allithaté munkakat,
és tudatja, mennyiben kivanja kiegésziteni a rendelkezésre all6 irodalmat. A nemek ta-
nulmanyozasanak teriiletén tobbek kozott Alborch (1999), Finkel Morgenstein (1997),
Miel (1997) Moore (1999), Shove (2003), Sullivan (2000) munkaira hivatkozik. Meglata-
sa szerint napjainkban Ggy jonnek létre (j nGi és férfi szerepek, ahogy az egyének eltér-
nek a hagyomanyos haziasszony-szereptél, mikozben a kulturalis hagyomanyaik meg-
hat4rozta énjiiket kifejez6 és létrehozé tevékenységeket végzik. Altalanosité lencsén at
nézve nem latszik a nemi szerepek viszonyrendszerének a valtozasa. Szerz6nk tehat
arra fekteti a legnagyobb hangsdlyt, hogy adatk6zl6i mennyiben Iépnek ki az altaluk
hagyomanyosnak tekintett haziasszonyi szerepkorbdl.

Az ipari tarsadalomban Daniel Miller (2001) szerint is a maganszféraban és az ott-
honokban torténik a legtobb fontos dolog. Pink ezért tartja hitelesnek az otthonok te-
repén, egyszerre tobb helyszinen folytatott kutatasa (v6. Marcus 1995: multi-sited
research) eredményeit.

Az érzékek antropoldgiaja mindig teljes kultdrakat hasonlitott 6ssze. Megallapitast
nyert, hogy egyes afrikai kultrakban milyen fontos a szaglas, mikozben nyugaton a
latast helyezziik elGtérbe. Pink szerint azonban nyugaton is tobb érzéken keresztiil él-
jik meg a vilagot. Tobb kutaté (példaul Classen, Howes, Stoller) is felismerte, hogy tobb
érzéki csatornaval kellene foglalkoznia az antropologusnak, s a szerzd is pluri-szenzorialis
megfigyeléseket végzett.

Terepmunka-jegyzeteinek és a videofelvételeknek az 6sszekapcsolasa segitségével
teljesebb képet fest a valdsagroél, ha szoveggel is alatamasztjak. Az antropologia egészét
tekintve napjaink nyugati kultdrajat masképp figyeljiik meg, mint a tavoli torzseket a
19. szazadban (James—Hockey—Dawson, 1997). Nem sziikséges hosszd tava résztvevé
megfigyelést folytatni (Miller 2001), mert a kutaté gyakran ellatogathat egy-egy ember
otthonaba. Az antropoldgia Pink szerint ,,a vilag antropolégiai megértése”. Tovabbra is
az antropoldgia elméleti alapelveinek az alapjan kell dolgozni, és eredményeinket az ed-
dig tett megfigyelésekbdl levont kovetkeztetésekhez kell viszonyitani.

Magyarorszagon kiilonosen érdemes tudataban lenni a konyv fent ismertetett felisme-
réseinek, ha valaki a nemi sztereotipiakat érint6 kérdéssel foglalkozik, ugyanis legnagyobb
meglepetésére Sarah Pink arra dobbent ra, hogy a hagyomanyos néi és haziasszonyi
szerepek masok Spanyolorszagban és Nagy-Britanniaban. A férfiak és a n6k otthon tébb
kulturalis nemi szerepet jatszanak el egyszerre, nem ritkan olyan, a bioldgiai nemiikkel
ellentétes nemi szerepeket is, amelyek alapja a kultrajuk meghatéarozottsaga, nem pe-
dig testi felépitésiik. A spanyol ,,n8” masképp észlel, és mast vesz észre, bir ki, mint az
angol ,,n8”, tehat masképp lehet kiilonbozni téle. Sajnos a szerz6 a kovetkeztetés fazi-
saban sem hatarolja koriil a vizsgalt tarsadalmi réteget, emiatt érheti az esszencializmus
vadja; ugyanakkor éppen arra vilagit ra, hogy mindenki masképp csinalja.
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Az észak-eurdpai narratolégia
folklorisztikai perspektivai

Annikki Kaivola-Bregenhgj — Barbro Klein — Ulf Palmenfelt,
eds.: Narrating, doing, experiencing. Nordic folkloristic
perspectives. Finnish Literature Society, Helsinki, 2006. 188 p.
/Studia Fennica Folkloristica, 16./

A népkoltészet mint lehetséges vizsgalati targy felismerésével és elhatarolasaval a 19.
szazadban Eurdpa-szerte intézményesul6 folklorisztikai kutatasok e népi szovegterme-
lés bizonyos, nagyobbrészt poétikai karakter(i és esztétikai értékkel felruhazott szoveg-
csoportjait is kijeldlték. igy alakult ki a nagy hatasu folklérmiifaji kanon, amely azutén
id6vel szinte automatikus médon iranyitotta a befogadasra és értelmezésre érdemes
folklérszoveg-tipusok érzékelését és kivalasztasat.! E szovegecsoportok kijellése egyit-
tal sok esetben lehatarolast és kiemelést is jelentett: a folklorszoveg az irasbeli rogzités
soran és az irasbeliség kozegében valé nyilvanossa valasaval zart egységként kerdilt be-
mutatasra, amely mogiil elt(int a folklorszovegek [étmodjanak alapveté meghatarozdja,
vagyis az el6adas kommunikativ szituacidja, az a verbalis és interaktiv kontextus, amely
a szbbeliségben létrejovd és hagyomanyozodo szovegek lényegi sajatossagat hordozza.

E szovegfelfogas és szovegkezelési gyakorlat médosulasa a 20. szazad masodik felé-
ben kovetkezett be, amiben tobb tényezd is szerepet jatszott. igy feltehetSen az, hogy
ekkorra valt altalanossa a hang-, majd a képrogzitéssel val6 adatgy(jtés, ami nemcsak
nagyobb terjedelm(i szovegek rogzitését tette lehetévé, hanem akarva-akaratlanul is
el6segitette annak belatasat, hogy a kutato altal vagyott/keresett népkoltési szoveg mas
szovegek és verbalis megnyilvanulasok k6zé van beagyazva. Ily médon a széveg elGada-
sanak esetlegességei, onkorrekcidi és a szobeli el6adas alapvetd dialogicitasa is vilagosan
érzékelhet6vé és megkeriilhetetlenné valt. Emellett idevonhat6 az a tapasztalat is, hogy
az Eurdpan kiviili szébeli miivészet alkotasait nehezen lehetett az eurépai folkléranyag
alapjan elkilonitett f6bb mifaji csoportokhoz rendelni, és végezetiil ide kapcsolédik al-
talaban a szoveg fogalmanak az irodalomtudomanyban és a kultarakutatasban is meg-
figyelhetd valtozasa, ami a (le)zart szoveg felfogasatdl egyértelmiien a nyitott, valto-
zasban [évd szoveg koncepcidjahoz vezetett el, amelynek lényegi eleme a szovegek le-
zaratlansaga és haldzatszer(i 6sszekapcsolddasa.

E folyamat hatasara — és nyilvan nem fiiggetleniil az identitas problémajanak kozép-
pontba keriilésétol sem — az 1970-es évektdl atalakult és kibéviilt a folklorisztika altal
vizsgalt m(ifajok sora, és olyan, a szébeliségben |étezd (és természetesen korabban is
miikodd) szovegtipusok is a megfigyelés, megismerés és értelmezés targyaként jelentek



meg, amelyek egyik k6z0s sajatossaga az, hogy a szdveg eléaddja els6sorban nem a vi-
lagrél 4llit valamit tranzaktiv médon, hanem sajat magar6l.? A két f§ szévegtipus az
élettorténet és a személyes tapasztalatot/éiményt elbeszél torténet (narrative of per-
sonal experience). Jellemzdjiik a korabban kanonizalédott miifajokhoz képest, hogy fel-
épitésiiket tekintve nem olyan szigortan strukturaltak, és megformaltsaguk mértéke is
alacsonyabb, ugyanakkor, barmennyire is a megszoélalé én sajat tapasztalatait, vilagné-
zetét tematizaljak, mégiscsak kimutathat6 bennik bizonyos k6zos narrativ technikak
alkalmazasa és narrativ mintak kovetése. Emellett tovabbi k6zos vonasuk az is, hogy e
torténetek elbeszélése el6feltételez egyfajta kozvetlen, informalis és bizalmi viszonyt a
kommunikacids helyzet résztvevéi kozott.

A Studia Fennia Folcloristica sorozataban megjelent tanulmanykotet javarészt e két
utdbbi szovegtipusrél kozol elemzéseket finn, svéd, dan és norvég szerz6ktdl. Amint
az Barbro Klein (Uppsala, Stockholm) bevezet6 tanulmanyabdl (Telling, doing, expe-
riencing — folkloristic perspectives on narrative analysis) kideriil, a kotetben szerepl6 irasok
tobb éves koncepciozus miihelymunka eredményeként lattak napvilagot. Barbro Klein e
bevezetGben el6bb a tarsadalom- és kultarakutatas altalanos narrativ fordulataval egyiitt
jaré perspektivavaltast mutatja be, majd ehhez kapcsoldédéan igen jo kutatastorténeti
attekintést ad a folklorisztikai narrativakutatas utébbi par évtizedben megfigyelhet6
irdnyzatairdl és eredményeirdl két nagy régidban: Eszak-Eurdpaban, illetve az Egyesiilt
Allamokban. Ezt — a szerzék hovatartozasan tul — az indokolja, hogy az észak-eurépai
szovegfolklorisztika hagyomanyosan vezet6 szerepet jatszik a nemzetkozi tudomanyos-
sagban, amelyre viszont az 1960-as évekt&l éppen az amerikai kutatasok gyakoroltak egyre
er6teljesebb hatast. Masfeldl Klein a kotet cimében kiemelt harom fogalom (elbeszélés,
cselekvés, élmény/tapasztalat) értelmezési lehet&ségeit igyekszik rogziteni, hiszen ezek
adjak a nyolc esettanulmany koncepcionalis hatterét. igy a kétet szerz6i szerint az el-
beszélés soran olyan tapasztalatok, értékek és ideak jutnak kifejezésre, amelyek fonto-
sak az elbeszél6 szamara, s mindez kiilonb6zé stilisztikai, retorikai és metakommunikativ
eszkozok alkalmazasaval megy végbe, az eseményeket temporalisan elrendezve, hang-
stlyos kezd6- és zaréformulaval jel6lve az elbeszélést. A masik, modszertanilag k6zos
vonasa az elemzéseknek, hogy az értelmezés targyaul szolgald narrativak hosszas és
tobbszori interjakészités soran hangzottak el, ami lehet&évé tette a kozvetlenség és a
bizalom kialakulasat a beszélgetésben részt vev6k kozott. A cselekvés fogalmat Klein az
esettanulmanyok kapcsan harom szempontbol értelmezi, ezek a narrativaban, az elbeszélé
helyzetben és a tagabb tarsadalmi-kulturalis kontextusban megjelené cselekvés szint-
jei. Ami a tapasztalat kategoériajat illeti, a narraci6 az emberi tapasztalat/élmény kozlésé-
nek egy alapvet6 maddja, emellett maga az elbeszélés aktusa is (jabb tapasztalat lehet az
elbeszéld és hallgatésaga szamara, mint ahogyan a tapasztalatokra vonatkozé reflexio is
mar ismert narrativ mintakat kovethet. A folklorm{ifajoknak eltéré a tapasztalati statu-
suk: a skala egyik végén a tiindérmesék talalhatok, itt az elbeszélt torténet az elbeszélé
és a hallgatésag kozotti egyezmény értelmében teljesen fiktivnek tételezédik, mig a ska-
la masik végén talalhatdk példaul a személyes tapasztalatot elbeszéld narrativak vagy az
élettorténetek, amelyek narratorai — az elbeszélés hangnemétdl fiiggetlenil — igényt
tartanak arra, hogy az elmondottak a valds, hiteles, megtortént eseményekrél szo6lé
beszamol6 statusat nyerjék el.

A kotet elsé esettanulmanyaban (War as a turning point in life) a finn szévegfolklo-
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rista, Annikki Kaivola-Bregenhgj szamol be az inkeri finnek kérében 1992—-1993 folya-
man végzett terepmunkajanak eredményeirél. A tanulmanyban Kaivola-Bregenhoj
négy, az 1910-es, illetve az 1920-as években sziiletett inkeri asszony narrativajat elem-
zi.3 A négy narrativa kivalasztasat az a korilmény indokolta a szerz8 szamara, hogy a
lokalis identitas megértését célzé kutatasi projekt keretében az interjaszituacié altala-
nos bevezet6-alapozo kérdésére — tudniillik hogy meséljenek valamit az életiikr6l — e négy
asszony mindegyike a hagyomanyos-sztereotip témakat (gyermekkor, iskola, hazassag,
gyereknevelés, munka, szérakozas stb.) negligalva azonnal (bar eltérd intenzitassal) in
medias res az 6tven évvel azelG6tti traumatikus eseményeket (masodik vilaghabord, eva-
kualasuk Finnorszagba, majd visszatelepitésiik a Szovjetunidba) kezdte elbeszélni az
idegennek. Ez esetben tehat olyan tapasztalatrél van sz, amelynek verbalizacidja az
elbeszél6 szamara kulcsfontossaga narrativaként (key narrative) jelentkezik, az élettor-
ténet megkonstrualasaban kézponti szerepet (forduldpont) toltve be. Ezek a kivételesen
jelentds tapasztalatok altalaban olyan elbeszélésekbe agyazddnak be, amelyekben az el-
beszél6 személyes mualtbéli eseményeket értelmez hallgatésaga szamara (personal ex-
perience narratives), és e személyes tapasztalatot elbeszél6 narrativak szorosan kot6d-
nek bizonyos tipusu interakciokhoz. Eppen ezért maga a kommunikacids helyzet, a
beszélgetés, illetve ennek aleseteként a terepmunka részeként megvaldsuld interjiké-
szités fontos tényez6 a narrativa aktualizaciéjaban.

Az interjdszituacidban hangstlyos helyzetben felbukkané elbeszélések egyik f6 sa-
jatossaga Kaivola-Bregenhoj elemzése szerint az az ellentét, amely az elbeszélt torté-
net karaktere, illetve a narraciéo maédja k6zott hizédik (az agressziot, nélkiilozést, félel-
met, traumatikus eseményeket — latszélag — érzelemmentesen, lakonikusan beszélték el
az asszonyok, amit végiil az interjakészit6 szamara meglep6 fordulatként varatlan ér-
zelemkitorés kovetett). Az elbeszélések felépitésére jellemzd, hogy igen kevés és elmo-
sodott bennik az idébeliségre valé utalds, am annal tobb a helyekre vonatkozé meg-
jegyzés, mintha az eseményekre emlékezés nem az id6n, hanem a téren keresztdl tor-
ténne meg. A narracio és annak targya, a torténet kozott id6ben mintegy ot évtized az
eltérés, ami felvetheti a pontossag és az igazsag problémajat, am a szerzé elveti e kérdés
relevanciajat, s Luisa Passerinivel egy(tt tigy véli, hogy minden autobiografikus emléke-
zet igaz, az értelmezé dolga, hogy felfedje, milyen értelemben, hol és milyen célbdl az.
Osszességében, Maurice Halbwachs nyoman Annikki Kaivola-Bregenhgj tigy véli, ezek
az elbeszélések a privat (onéletrajzi) és a kollektiv emlékezet kozotti kiillonbség meglétét
tikrozik, mivel a totalitarius allamban (és egyben kisebbségi helyzetben) él6 emberek
személyes szféraja felett az allami ideoldgia és annak intézményrendszere er6teljes kontrollt
gyakorolt, és exkluzive megszabta, mire lehet emlékezni és mir6l lehetséges beszélni,
azaz az emlékezés nyilvanossaga, az emlékek és tapasztalatok megosztasa ellenGrzés
ala keriilt. Az elhallgatott személyes torténelem felszabaditasa, a tapasztalatok megosz-
tasa éppen csak elkezd6dott az 1990-es évek elején, a szerz6 terepmunkéja idején. igy
ez az eset az elbeszélés (és a kibeszélés) antropoldgiai értelemben vett sziikségszer(-
ségét példazza.

Anne Heimo (Turku) azt elemzi irasaban (Places lost, memories regained. Narrating
the 1918 Finnish Civil War in Sammatti), hogy Sammatti, egy dél-finnorszagi kis mezg-
varos (Elias Lonnrot sziil6helye) lakéi miként hasznaljak fel a mindennapi kornyezetiik-
ben Iévd helyeket a torténeti tudas megformalasaban, ez esetben konkrétan az 1918-as



polgarhaborira emlékezve. Az értelmezési keretet leginkabb Pierre Nora emlékezethe-
lyek-koncepcidja adja, vagyis azon targyiasult és absztrakt formak vizsgalata, amelyek
emberi munka révén egy kozosség torténeti emlékezetének részévé valnak. Az oroszor-
szagi forradalom kovetkezményeként fiiggetlenné valt Finnorszagban 1918-ban tort ki
a polgarhabor( a ,,vorosok” és a ,fehérek” kozott. A német katonai er6k bevonasaval a
polgarhaborat végiil a fehérek nyerték meg. A polgarhabor( alatt 35 000 ember halt
meg és 82 000 szocialista keriilt birésag elé. A polgarhabor( elmaltaval elérkezett az
emlékezés és igy az emlékmiivek épitésének ideje, am a hivatalos megemlékezés és gyasz
jo ideig csak a fehérekre terjedt ki. A hivatalos emlékezetben a fordulat az 1960-as évek-
hez kothetd, s éppen a kozelmdultban fejez&dott be az 19 18-as polgarhabord aldozata-
inak (ideoldgiai hovatartozastél fiiggetlen) regisztralasa.# Ami Sammatti varoskat illeti,
a lakossag szamahoz viszonyitva a kivégzett vorosok szama (34 ember) itt volt a legma-
gasabb Finnorszagban. Az 1990-es évek elejéig a polgarhabord helyi vonatkozasairdl sz6lé
informaciok itt is leginkabb csak szajhagyomany atjan terjedtek, éppen ezért az 1980-
as évek végén a szerz6 terepmunkaja keretében az interjaszituacié fontos alkalmat je-
lentett a helybeliek szamara, hogy tapasztalataikat és torténeteiket megoszthassak.’

A szerzd kiindulépontja szerint a regionalis identitas torténetileg rétegzett, a he-
lyek pedig fizikai létezésiikon tal nyilvanvaléan szociokulturalisan megképzett konstruk-
ciok. Ha egy helyhez nem fliz6dik narracio, akkor az a tajhoz valé semleges viszonyu-
last fejezi ki. Az eseményekr6l sz616 torténetmondas pedig egyben a kornyezet menta-
lis térképét is létrehozza, ahol a hatarok nem sziikségszer(ien esnek egybe a foldrajzi
vagy kozigazgatasi hatarokkal. A kovetkez6kben a szerz6 a polgarhaborarél sz616 helyi
elbeszélésekben megjelené helyek érzékelését elemzi. Vizsgalatai szerint — 6sszhang-
ban mas kutatasi eredményekkel — egyfel6l nemek szerinti megoszlas tapasztalhato a
helyek észlelésében (az autobiografikus elbeszélésekben a nék inkabb a hazon beliili, mig
a férfiak a hazon és haztartason kivili pontokhoz kot6édnek — a hagyomanyos munka-
megosztasbol fakaddan is). Masfel6l a szajhagyomanyozott torténeti tudasban maga
az esemény és annak lokalis vonatkozasai egyszer(ien joval fontosabbnak bizonyulnak a
temporalis aspektusnal. Az id6 egyfajta hatarozatlan mult formajaban jelenik meg, mig
a helyek a tapasztalatok elbeszélésében egyfajta mnemonikus eszkézként funkcional-
nak. Ezutan Anne Heimo a polgarhabor( hivatalos emlékmi(iveit, emlékezethelyeit mu-
tatja be, amelyek jelentése abbél fakad, hogy a tér megjelolt helyeiként egyszerre talal-
hatok meg a jelen lévé tajban és az emlékezés vagy a fantazia altal megkonstrualt malt-
ban. A tér megjelolt helyei a hozzajuk kapcsol6do kozosségi ritusokbdl és elbeszélésekbd|
nyerik jelentésiiket és jelentGségiiket, a helyek torténeti értelmezése pedig folyamato-
san Gjratermel&dik.

Torunn Selberg (Bergen) két, csodaként értelmezett gyogyulasrél sz6l6 narrativa elem-
zésével (,,Our Lord’s Miracle”: Talking about working wonders) olyan alternativ vallasos-
sag jelenségét értelmezi, amely valldsos tapasztalat verbalizacidja a modern tarsadalom-
ban nem rendelkezik a nyilvanossag megfeleld, kanonizalt formaival, annak ellenére, hogy
a természetfeletti megtapasztalasarél sz616 narrativak (hiedelemtorténetek) igen erGtel-
jesen léteznek ma is, és hatasuk intenzitasa is szamottevd. A tanulmany bevezetd ré-
szében a szerz6 egyfel6l az ezoterikus/természetfeletti tapasztalat, a csoda és a szkep-
szis definicids lehet&ségeivel és ezen tapasztalatok és attit(idok egymasra utalt 6ssze-
fuggéseivel foglalkozik. Ezt koveti a két gydgyulastorténet bemutatasa és elemzése.
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Mindkét csodas felépiilést megtapasztald elbeszélé né, és ugyanaz a férfi, az egyik leg-
népszer(ibb norvég gydgyitd, Henrik Schei, ismertebb nevén a Piléta gyogyitotta meg
Oket. Bar az elsd esetben tavgyogyitasrol volt sz, mig a masodikban a beteg személye-
sen is talalkozott , Pilotaval”, a gyogyulasélmény elbeszélésében mindkét esetben k6zos
vonas az elbeszél6k kezdeti hitetlensége az alternativ orvoslasi formak irant, illetve az a
koriilmény, hogy a gydgyitdval valo virtualis vagy konkrét talalkozas elétt jé ideig (min-
den javulas nélkiil) részesiiltek az intézményesitett, hivatalos orvostudomany biztosi-
totta kezelésben. Torunn Selberg szévegelemzése szerint mindkét, alternativ vallasos
gyogymodban részesiil6 elbeszéld eltér6 modon bar, de egyfajta keresztény univerzu-
mon beliil kontextualizalja torténetét. Mindkét narrativa a Jézus gyogyitasairdl szo6lo
bibliai torténetek felépitését koveti, emellett pedig a csoda mint tapasztalat értelmezésé-
ben is reflektalatlanul ugyan, de szintén Gjtestamentumi hagyomanyt kovet. Ezek utan
a hit, a kétség és az ésszer(iség kategoriait targyalja a szerz6 a két elbeszélés kapcsan.
A csodaval szembeni kételkedés térnyerésének vazlatos torténeti attekintése utan arra a
viszonylag kevéssé djszer(i kovetkeztetésre jut, hogy a csodaban valé hit az eurdpai
felvilagosodas, racionalizmus és modernitas ideje alatt rendiilt meg. Mindkét asszony
narrativajaban megjelenik a kételkedd alakja (amely bizonyos fazisban azonos lehet
magaval a narratorral is). Osszességében a szerz6 az alternativ vallasossaghoz kapcso-
16d6, csodaként értelmezett gydgyulasi torténetek kapcsan a tapasztalat egyediségének
és a megformalas univerzalis voltanak sajatos osszefiiggéseit kivanja alatdmasztani.

Barbro Klein irasa (An Afternoon’s Conversation at Elsa’s) egy 1983. majus 5-én,
Stockholm egyik kiilvarosaban, egy csaladi ebédet kovetéen lezajlott beszélgetést ele-
mez. A beszélgetésnek harom résztvevdje volt: a szerzd, édesapja és nagynénje. Maga
a beszélgetés leirasa hangfelvételen, napléjegyzeteken és mas, hasonlé alkalmakra vald
visszaemlékezésen alapul. Az elemzés azt a célt szolgilja, hogy Klein bemutassa és
megértse, j6 elbeszéloként és el6addként szamon tartott apja hogyan, milyen stiliszti-
kai eszkdzok és verbalis technikak alkalmazasa révén rekonstrualta, dramatizalta és
fikcionalizalta a malt éiményeit és koztiik sajat tapasztalatait, és hogy a szébeli mivé-
szet (verbal art) narrativ és egyéb alakzatai miként formalédnak a tarsas interakcidkban.
Barbro Klein a beszélés/beszéd-etnografia (ethnography of speaking) értelmezési—meto-
dolégiai hagyomanyat koveti. Ennek megfelel6en a folklort mint a kommunikacié kiilon-
legesen intenziv formajat értelmezi, a folklorista egyik f6 feladatat pedig abban latja, hogy
gondos etnografiai munka révén feltérképezze, miként alakitjak ki az emberek interakci-
Oik és beszélgetéseik soran ezeket az er6teljesen jelolt formakat. Ennek érdekében meg-
figyelése targyaul diszkrét, lehatarolt narrativak helyett hosszabb beszélgetéseket és
interakciokat valaszt, tanulmanyaban pedig a beszélgetésnek azokat a részeit értelmezi,
amelyek verbalisan a legintenzivebbek vagy leginkabb kidolgozottak, a beszélgetés tobbi
része pedig ezek jeloletlen kontextusaként, illetve rezonanciajaként értelmezédik.

Az apa és ndvére élettorténetének 6sszefoglalasa utan az egyes erdteljesen jelolt,
intenziv (ez esetben majdnem mindig humoros) hatast kivalté narrativ beszélgetésegy-
ségek elemzése kovetkezik. A tobbaoras beszélgetés soran csupan két vagy harom teljes
narrativa hangzott el, és a beszélgetést magat frazisokkal valé jaték, célzasok, korabbi
beszélgetések elemei épitették fel, e toredékszer(iség ellenére azonban mindez emocio-
nalisan és intellektualisan mégis kielégitd volt a résztvevék szamara. Barbro Klein figye-
lemre mélté megfigyelése a beszélgetés jelolt és jeloletlen részeinek viszonyardl, hogy



az egy falubdl szarmazé két idGs testvér visszaemlékez6 beszélgetésének azok a katald-
gusszer(i részletei, melyek a kiviilallo, a kozos maltbél nem részesuls jelenlévé beszél-
get6tars szamara esetenként érdektelennek tlinnek, a kés6bbi, intenziv hatasa torténe-
tek sziikségszerii el6készit6jeként jelentds funkciodt toltenek be. Ugyanigy kiilondsen
fontos szerepe van az idézeteknek mint olyan intertextualis elemeknek, amelyek egyfe-
161 mar ismert, korabban elhangzott narrativakra utalnak, masfel6l az idézet és a hozza
kapcsolddé imitacié mintegy ,,.életre kelti a holtakat”, és visszahelyezi 6ket abba a k6zos-
ségbe, amelyet a beszélget6tarsak maguk mogott hagytak, és amely igy jelenvaléva lesz.
Maga a nevetés, e fizikalis folyamat révén pedig a mult és annak szerepl6i a testben lesz-
nek ,,lehorgonyozva”; az elmdltak a beszélgetés révén integralédnak a jelenvald létezésbe.

Ulf Palmenfelt (Gotland) The dark shadow of the un-mentioned event. Collapsing
taleworlds and narrative reparation cim( tanulmanyaban abbdl a tételbdl indul ki, hogy
a személyes tapasztalatot elbeszélé narrativak aktualizacidja kolcsonosséget és bizalmat
tételez fel a narrativ szituaciéban aktivan/passzivan részt vevék kozott. A tanulmany-
ban a szerzd azt mutatja be, hogy konkrétan miként bizonyulhat dontének egy élettor-
téneti elbeszélés kifejl6dése szempontjabdl éppen a narrator tudasa a hallgaté-kérdez6
soha nem emlitett tapasztalatarél. Az elemzés targyaul szolgald beszélgetés a honi
gyakorlat fel6l tekintve meglehet&sen specialis interjiszituacio terméke: 1995-ben a
gotlandi Folk Life Archives és a helyi munkaiigyi kozpont kézotti megallapodas értelmé-
ben helyi munkanélkiilieket képeztek ki arra, hogy élettorténet-interjakat készitsenek
nyugdijasokkal. Ezek koziil egyetlen esetet elemez a szerzG. Az interjlalany egy 71 éves
férfi, az interja készit6je pedig 48 éves munkanélkiili férfi. Ez esetben tehat a kérdezé
nem képzett folklorista, nem professzionalis érdekl6désbél kérdez, hanem ez a fizetett
feladata. Masfel6l a két megszélalé ugyanahhoz a kozosséghez tartozik, ismerik egymas
hatterét, csakdgy, mint a helytorténetet. E két tényez6 okan ez az interjaszituacié a
kozonséges hétkoznapi beszélgetés vonasait viseli magan, eltéréen a klasszikus folklo-
risztikai interjagyakorlattol, ahol a beszélgetésben részt vevé partnerek kozott nem all
fenn ilyen jelleg(i kolcsonosség, és az interjiszituacidban Iétrejové beszélgetés a felek
részvételének jellege szempontjabdl aszimmetrikus.

Az interjd soran az adatkozl6 el6bb gyermekkorardl beszélt, majd apjara tért ki, aki
sikeres Gzletember volt, am amikor az apai sikertorténet csticspontja kovetkezett volna,
az interjaalany félbeszakitotta magat, s némi habozas utan témat valtott. A Palmenfeltet
érdekl6 kérdés — a hangfelvétel tobbszori meghallgatasa utan — az volt: miért ezen éles
és indokolatlannak t(iné valtas. A valaszt egy helybéli ismer&se adta meg: az interjaké-
szit6 apja is ugyanabban az utcaban kereskedett, ahol az interjlalanyé, am kevésbé si-
keresen, tonkrement és ongyilkos lett. Palmenfelt — és a kotet szerz6i kozil tobben is —
Katharine Galloway Young szociolingvisztikai modelljét hasznalja a szévegek értelmezé-
séhez, a beszélgetésben részt vevd felek attitidjének és szerepeinek megértéséhez. Young
harom mezé6t kiilonit el a beszélgetésekben megképz6d6 narrativak kapcsan: taleworld
(amit elbeszélnek, a torténet), storyrealm (a torténet elbeszélése, a narracio folyamata)
és conversation (beszélgetés, tarsalgas, amelynek keretében a narraciéra sor keriil).
Palmenfelt értelmezése szerint a hangfelvételen rogzitett beszélgetést kezdetben az elbe-
sz¢él6 ,,mesevilaga” uralja, am a valtas éppen annak a jele, hogy ez a (beszélgetés jelené-
t6l a maltba) biztonsagosan eltavolitott vilag 6sszeomlott. Az epizéd mindkét férfit az
interjlkészit6é maltjanak tragikus tapasztalatara emlékeztette, ami azt mutatja Palmenfelt
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szerint, hogy a Young-i modellben szereplé harom teriilet kozotti hatarvonal elmosodo,
bizonytalan és atjarhatd. A torténetmondas szintje ugyanis (aktiv) eléadéra és (passziv)
kozonségre osztja a résztveviket, a tarsalgas szintje viszont elfeltételezi az informalitast
és az egyenlGséget, vagyis azt, hogy a beszélgetésben a résztvev6k mindegyikére sor
kertil, kolcsonos megszolalasi alkalommal. Palmenfelt a tovabbiakban azt mutatja be, hogy
az elbeszéld interjaalany milyen médon prébalja meg ellenstlyozni a beszélgetd felek
kozott beallt egyenlGtlenséget, egyensulyvesztést. Palmenfelt Ggy érvel, hogy az inci-
dens utan felt{inéen érzelemmentesen, visszafogottan kommunikal6 interjlalany (mintha
elbeszélése kozben ezek utan mar folyamatosan kontrollalna megnyilvanulasait) azzal a
két, élettorténetébe illesztett elbeszéléssel allitja vissza az (ekkor mar keser(i tapasztala-
tokra épiil6) egyensulyt, hogy egy id6 utan roviden, fesziilten ratér leukémias unokaja
és egyik feln6tt lanya halalara. igy az interjukészitd apjanak verbalisan egyik fél dltal sem
jelzett ongyilkossagat az interjialany, az idGsebbik férfi unokajanak és lanyanak id6 el6tti
és varatlan halala egyenlitené ki. A ki nem mondott esemény igy atjarhatéva teszi a
torténet és a torténetmondas sikja kozotti hatarokat, és az igy fellépd bizonytalan egyen-
sulyi helyzetben kerdl sor a kiegyenlitésre

Georg Drakos (Stockholm) tanulmanyaban (HIV/AIDS, Narrativity, and Embodiment)
arra a klasszikus episztemoldgiai kérdésre keresi a valaszt, milyen mértékben nyerhet6
tudas mas emberek tapasztalatair6l azaltal, hogy elbeszélésiiket és narrativaikat elemez-
ziik, konkrétabban pedig arra, hogy milyen 6sszefiiggés mutatkozik meg a testi tapasz-
talatok, a narracié és a jelentésképzés kozott a kiilonésen nehéz élethelyzetekrdl sz6l6
elbeszélésekben. Ehhez Drakos két, interjikbdl kibontakozé élettorténet idevago részeit
vizsgalja, abbdl kiindulva, hogy a betegségek megértéséhez nem csupan laboratériumi
vizsgalatok vagy klinikai megfigyelések atjan lehet eljutni, hanem agy is, ha meghall-
gatjuk és értelmezziik azt, ahogyan az emberek a maguk betegségtapasztalatarél be-
szélnek. Azt azonban el6ljaréban fontos kiemelni, hogy ebben az esetben a betegség
szocialisan stigmatizalt, ami ambivalens viszonyulast valt ki a beteggel interakcidba lé-
p6k részérél. Drakos mindkét interjlalanya AIDS-es, egyikGijik egy homoszexualis svéd
férfi, masikuk egy heteroszexualis gorog né.

A szerzd elGbb részletesen vizsgalja a betegség jelentését, ahogyan a betegség meg-
jelenése interjaalanyai életében jelentéseket indukalt (nemcsak a maguk, hanem csalad-
juk, barataik, munkatarsaik stb. szamara). Steve® gyermekrehabilitaciés intézményben
dolgozott betegsége el6tt, és miutan évek szenvedései multan allapotat stabilizalni tud-
tak, egy olyan program munkatarsa lett, amelynek célja, hogy gyakorlati és emocionalis
tamogatast nydGjtson AIDS-es betegekkel érzelmileg kozeli kapcsolatban all6 emberek
szamara. Akarcsak Steve elbeszélése, Alkistié is arra a pontra fékuszal, amikor a beteg-
ségrél tudomast szerzett, illetve ennek feldolgozasara. Alkisti narrativajaban azonban
nem sajat maga, hanem rokoni pozicidja az er6sebb. Hathénapos gyermeke tiidégyul-
ladasakor deriilt ki, hogy fia HIV-pozitiv, s igy az is, hogy mind Alkisti, mind pedig férje
is az. Miutan az anya egy id6 utan Ggy latta, a korhazi kezelés nem segit fian, hazavitte
és haroméves koraig, halalaig maga gondozta bensGséges szeretetben. Alkisti elbeszélé-
sében a materialis javak és kornyezete elismerése irant mindig is fogékony narrator éle-
tének egyértelm( csicspontjat jelentette, amikor fia megsziiletett, és akkor érkezett a
diagnézis, amikor életét beteljesiilt sikertorténetnek érezte. Alkisti magyarazata szerint
az AIDS a maga életére vonatkoztatva nem létezik. Ehelyett az édesanyja életében léte-



zik, aki neheztel lanyara, amiért annak betegsége megakadalyozta, hogy unokaja lehes-
sen. Az interjdalany életében, onértelmezése szerint, azért nem létezik az AIDS, mert
amikor gyogyithatatlan fiat hazahozta a kérhazbal, és megprobalt élheté életet biztosi-
tani szamara, ezaltal Gjra visszanyerte az iranyitast gyermeke gondozasa felett. Osszes-
ségében az asszony magyarazata szerint kisfia betegsége és halala sajat onmegértése
megljulasanak lett a forrasa.

Ezt kovetGen — az egyébként alapvetéen fenomenoldégiai elméleti hattérbdl induld —
Georg Drakos Drew Leder fogalomkészletét (Leder 1990) hasznalva folytatja a szovegek
értelmezését: a megélt test a szelf székhelye és masok pillantasanak targya, amely meg-
élt test eltinik 6nmagatdl, amikor gy miikodik, ahogyan kell (disappearance), és jelen-
valdva valik, amikor szocialis vagy fizikalis akadalyok és komplikaciok bukkannak fel (a dys-
appearance terminus tehat a test diszfunkcionalis miikodésére utal). A tanulmany ko-
vetkez0 része azt vizsgalja, hogy az interjlalanyok elbeszélésiikben miként irjak le testi
allapotukat, hogyan jelentkeznek kommunikaciéjukban a megélt testek mint szubjek-
tumok kozotti kapcsolatok, vagyis az interszubjektivitas kiilonb6z6 formai. Ennek rele-
vanciajat az adja (s ez nyilvanvaléan kiilondsen erételjesen jelentkezik egy ambivalens
megitélésii betegséggel él6 ember esetében), hogy az individuum 6nérzékelése nagy
mértékben szocialis, vagyis az onmegértés mindig magaban foglalja annak érzékelését
is, hogy masok miként latjak az individuumot. Ebben az interszubjektiv mezében a be-
tegségrél és annak értelmezésérdl sz6l6 narrativak egydttal egy intertextualis kozegbe
is belépnek (az interjaalanyok 6nelbeszélései az AIDS-rél sz616 mas narrativakkal kertil-
nek kolcsonhatasba). Drakos szerint tudatos narrativ stratégia miikodése figyelheté meg
abban, ahogyan egy HIV-pozitiv beteg leirja betegségét mas HIV-narrativikhoz képest,
melynek soran tudatosan minimalizalja vagy maximalizalja a tobbi elbeszélést6l valo
tavolsagat. A tanulmany végkovetkeztetése szerint Steve narrativaja, amelyben azt
mutatja be, miként tud folyamatosan tdmasza lenni masoknak, maximalizalja az inter-
textualis tavolsagot az olyan inszinuacidkra épiild narrativakkal szemben, amelyek sze-
rint a HIV-pozitiv emberek maguk is b{in6s6k a betegség terjesztésében, és amelyek
biinbakként azonositjak a homoszexualisokat. Hasonléképpen, Alkisti szintén igy tesz,
amikor fia betegségét és halalat gy szemléli, hogy ezaltal Gj értékrendszerre tett szert
és jobb lett, illetve amikor (anyja véleményét erGteljesen kritizalva) ellenszegiil annak a
felfogasnak, amely szerint a reprodukcid, az utéd a halhatatlansag elnyerésének eszko-
ze volna. igy tehat, bar a két interjalany élettorténete és betegség-narrativai kiilon-
boznek, intertextualis stratégiaik mégis hasonléak. Mindketten aktiv szubjektumai sa-
jat onmegértésiiknek, szembeszegiilve azokkal a dominans narrativakkal, amelyek eluta-
sitdan és tamadolag [épnek fel velitk szemben, és amelyek targgya redukaljak Gket.

Lena Marander-Eklund (Turku) irdsanak (The actors in young women’s childbirth
narratives) kozéppontjaba az a kérdés keriilt, hogy milyen médon verbalizaljak az elsé
alkalommal sziilt anyak a sziilés fizikai tapasztalatat, és miként valtozik ez a textualizacios
folyamat az id6ben elGrehaladva. Ezen beliil pedig azt vizsgalja, hogy a nék személyes
tapasztalataikrél sz6l6 beszamoléikban miként irjak le az eseményben részt vevo sze-
mélyeket (actor), és azokhoz milyen specifikus szerepeket tarsitanak. A szerzd tizen-
négy, dél-nyugat Finnorszagban él6, svédiil beszél6 anyaval készitett tematikus mély-
interjakat 1994 és 1997 kozott. Mindegyik interjdalannyal harom interja késziilt, egy a
sziilés el6tt, egy a sziilést kovetSen koriilbelll egy hénappal és egy Gjabb a sziilés utan
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egy évvel. Az értelmezési keretet Katharine Galloway Young tarsalgasi narrativakrél sz6lé
modellje és Erving Goffman dramaturgiai megkozelitése adja. A szerz6 megfigyelése szerint
a tapasztalat (jelen esetben a gyereksziilés) verbalizacidja soran létrehozott narrativ
konstrukcidkat er6teljesen befolyasolhatja a témaval kapcsolatos diszkurziv kornyezet,
igy példaul a medikalis beavatkozassal jaré korhazi, illetve az igynevezett természetes
sziilésrél szo6l6 tarsadalmi diskurzus.

Ezt kdvetSen Lena Marander-Eklund a sziilésnél jelen [év6 személyeket és azok sze-
reptarsitasait veszi sorra, amint az a n6k elbeszéléseibdl kirajzolédik. Elemzése szerint a
narrativa kozponti szerepldje az elbeszél6 én, vagyis a sziil6 n6, az 6 teste a székhelye
mindazon tapasztalatoknak, amelyekr6l a narracié soran beszamol. Ez a szelf kiilonGsen
er6sen jelenik meg az elbeszélések elején (magzatviz elfolyasa, fajasok, bevonulas a szii-
lészetre stb.). A sziil6szoban azutan a nék olyan szakértelemmel szembesiilnek, amelyre
eltérd mértékben tamaszkodnak (attél fiiggben, hogy milyen er6s személyiségek, illetve
hogy szerintiik elsGsorban kinek a joga és feladata a sziilést iranyitani). A szilés utan
egy évvel felvett interjakban a n6k még mindig kozponti szerepl6k, ugyanakkor megfi-
gyelhet6 az eseményekkel szemben bizonyos tavolsag is. E narrativakban a ng szerepet
valt: varandoés nébdl sziilé névé, majd anyava valik. A sziilész(n6) az elbeszélésekben
egyrészt ,hatarérként” funkcional (6 az, aki eldonti, mikor van itt az ideje a sziilésnek),
masfeldl a szakértd vagy éppen a jelen [évG vendég szerepkorét is tarsithatjak hozza az
anyak. Ami az apat illeti, sok né a torténeteket egyrészt a maga perspektivajabdl beszéli
el, ugyanakkor részben egyfajta egyesitett ,,mi”-perspektivabdl is, amely a férfit és a nét
egyiitt jeloli. Ugyanakkor 6nallé szerepléként az apanak e narrativakban meglep&en
marginalis szerep jut csupan, a sziilés utan egy évvel készitett interjikban pedig az apa
alakja még ennél is elmosddottabb. A sziilésnél jelen [évd korhazi személyzet az elbe-
szélésekben kollektive-személyteleniil jelenik meg. Végezetiil a gyermek szerepére tér ki
a tanulmany. A gyermek az, aki a nének és a férfinak is (j szerepet ad (anya- és apa-
statust). Az els6 fazisban még nem kap 6nall6 szerepet, a narrativak fészerepléje a n6,
bar a még meg nem sziiletett gyermek is megjelenik, 6sszhangban azzal az érzelmi fej-
|6déssel, amely a magzattal valé kontaktust is fontosnak tartja, és amely gondolat koz-
ponti jelentdségli az egyre inkabb individuumorientalt és bensGségesebb anyasagi gon-
dozasban is. Az egy évvel késébb készitett, a sziilésre visszaemlékez§ interjikban azon-
ban mar egyértelmiien a gyermeknek jut a legfontosabb szerep. A kozvetleniil a sziilést
kovet6en formalddott narrativak a sziilésrél szdlnak, a sziilést kovetd egy év alatt azon-
ban az anyaszerep interiorizalasaval mar a gyermek megsziilése az a perspektiva, ahon-
nan a tapasztalatot szemlélik. Ezek az elbeszélések tehat egyszerre személyes tapaszta-
latot elbeszéld és identitaskonstitual6 narrativak is, amelyek képesek olyan ambivalens
érzelmek megjelenitésére, mint a boldogsag, az 6rom és ugyanakkor a szorongas, és
amelyekben a n6k egyszerre abrazoljak magukat sériilékeny, kiszolgaltatott szereplének
s aktiv, dontéshozé szubjektumnak is.

A kotetet zard esettanulmany Anna Leonora Blaakilde dan gerontolégus munkaja:
LIt’s just a story I'm telling you, | haven’t experienced it myself.” A grandmother’s narra-
tives and experiences. Az idézet Barbaratdl, a 42 éves nagymamatél szarmazik, és azért
keriilt a tanulmany cimébe, mert a kijelentésben szerepl6 ,,csak egy torténet” kitétel,
amely a tapasztalattal szembeallitott ,,torténet” szét és kategoriat egy esemény elbe-



szélésének igazolhatatlan beszamoléjava fokozza le, jol illusztralja a cikk f6 problémajat:
miért vesziti el egy egyes szam elsé személyben elbeszélt tapasztalat/éimény a hiteles-
ségét, amint ugyanezt a tapasztalatot harmadik személyben beszélik el? A torténetek
elbeszélése, illetve a tapasztalatok elbeszélése — legalabbis amint az a szerzd érvelésébdl
kitlinik — ebben a hasznalatban két kiil6nb6z6 beszédmidifajt képvisel. A tapasztalat ter-
minus ugyanis olyan megnyilatkozasokra vonatkozik, amelyek az ,,igazsag” autentikus
és meggyG6z0 kifejez6dései, mivel kozel vannak eredetiikh6z, azaz a narratorhoz, mig a
torténet fiktivnek tekintend6 miifajt jelol, amely egy masik személy tapasztalataira utal,
és ezért autenticitdsanak mértéke alacsony. Esettanulmanyaban Blaakilde k6zelebbrél azt
vizsgalja, hogy interjlalanya, a kozépkort nagyszil6 miként hasznal fel — pedagdgiai
eszkozként — narrativ stratégiakat, és miként 6tvoz kiilonbozé beszédm(ifajokat felnétt
lanyaval folytatott beszélgetései soran. Kiindulépontja szerint az angolszasz és észak-
europai kultaraban a szubjektivizmus fogalma a lehatdrolt személyiség felfogasat fedi,
és a lehatarolt személyiség kulturalis idealja a be nem avatkozas narrativ konstrukcidit
hozza létre, a masik iranti tisztelet kifejez6déseként. Az anya és felnétt gyermeke ko-
zOtti viszony, valamint az ehhez tarsulé kommunikacids formak sora azért tarthat sza-
mot narratoldgiai érdeklédésre, mert a feln6tté valassal az individuumnak olyan hatarai
jonnek létre, amelyek a kiskora gyermekkel valé6 kommunikaciétol eltér6 beszédmuifajo-
kat kivannak meg. Kultdrankban egy gyermeket még nem tekintenek teljesen fiiggetlen
individuumnak, s id6vel az anyanak nehéz kovetnie azokat a hatarmédosulasokat, ame-
lyek a feln6tté valassal a lehatarolt, fliggetlen személyiséget létrehozzak.

Blaakilde érvelése szerint a személyiség hataraival, a hataratlépéssel és a beavatko-
zassal all kapcsolatban egy masik, a torténethez hasonléan negativ konnotacidval bird
beszédmdifaj, amelyet 6 a ,jétanacs-osztogatas” (good advice giving) megnevezéssel
illet. A jotanacs-osztogatas és a torténetmondas k6zos vonasa, hogy mindketté olyan
diskurzust reprezental, amely a lehatarolt személyiségtdl el van tavolitva, olyan narra-
tivakat foglalva magaban, amelyek — a sajat tapasztalattol eltéréen — nem tekinthet6k
autentikusnak a cimzett/k6zonség/megszolitott szemszogébdl. A szerz6 elemzése szerint
a nagyanyakhoz az anyak kulturalisan elfogadott jellemz&ire valé hiperbolisztikus uta-
lasként gyakorta a ,,Nagy Anya” (Great Mother) kulturalis trépusat tarsitjak, s az ilyen
szerepkorrel felruhdzott n6ket Ggy jellemzik, hogy azok nem respektaljak megfelelGen a
naluk fiatalabb csaladtagokat, igy lanyaikat sem. Ezért ezek a szovegek a Nagy Anyat
olyan személyként jelenitik meg, aki lanya személyiségének hatarait fenyegeti. Ez a fe-
nyegetés keriil el6térbe a jotanacsadas beszédmuiifajaval, amely tavoli, nem autentikus
és személytelen megkozelitést implikal, figyelmen kivil hagyva a masik, a cimzett ta-
pasztalatait (amelyek viszont autentikusnak, kozelinek és valosnak tételezddnek). lly
maodon bizonyos beszédm(ifajok szorosan kétédnek a korrekt viselkedés fogalmahoz egy
adott kultaraban. A szerzé feltételezése szerint a Nagy Anya alakjahoz tarsul6 negativ
kulturalis konnotacié a terminusok szociokulturalis feltételezettségébdl és valtozasabol
fakad, valamint abbdl, hogy az anyai identitas feltehetéen egyfajta hangstlyozottabb
individualizmus felé mozdult el. Elemzésében Anna Leonora Blaakilde ezek utan azt
mutatja be, hogy minél inkabb arra torekednek az anyak, hogy j6tanacsaikkal athagjak
feln6tt gyermekeik esetében e [athatatlan demarkaciés vonalat, annal er6sebbek lesznek
ezek a hatarok, mindenféle behatolast megel6zendd. Ugyanakkor azok a modern nagy-
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anyak — mint az interjdalany is —, akik felismerik és elfogadjak e hatar létezését, mas
beszédmiifajok alkalmazasaval képesek e hatarokon atjarni: minél inkabb tiszteletben tartjak
a szubjektum hatarait, annal kevésbé lesznek merevek majd ezek hatarok.

Osszegzésként: a kotet szerz6i elsésorban tehat a dialogikus helyzetben Iétrejové
identitasnarrativak értelmezésére 6sszpontositjak figyelmiket. Nagy erénye és kozos
jellemzdje az esettanulmanyok mindegyikének, hogy kovetkezetesen és arnyaltan ref-
lektalnak az elbeszéléseket létrehozo interakciora, vagyis ezekben az irasokban alapvetd
az a szemlélet, amely szerint az elemzés targyat képezé szovegek megformalasat termé-
szetszer(ileg befolyasolja és alakitja a narrator mellett az — interakciét kezdeményezé —
befogado-hallgaté is. Altalaban nagyon érdekes a témavalasztés, és ugyanigy figyelem-
remélto és elgondolkodtatd eredményekkel jar a szerzék azon torekvése, hogy szoveg-
elemzéseiket kisebb részt filozoéfiai, nagyobb részt irodalomelméleti, torténettudomanyi
és szociolingvisztikai elméletek bevonasaval mélyitsék el. Ugyanakkor a kotet irasainak
olvasasa soran problematikusnak érzékeltem, hogy amikor a konkrét narrativa- vagy tar-
salgaselemzésre keriil a sor, az értelmezés eredménye, a megértés mélysége és szinvo-
nala, megitélésem szerint, nem mindig all sszhangban a korabban felvonultatott elmé-
leti igényességgel. A kovetkeztetések példaul helyenként annyira talaltalanositottak, hogy
szinte mar barmi lehetne a referenciajuk, a részelemzések kapcsan pedig az volt a be-
nyomasom, hogy a megfigyelések egy része az atlagolvasé érzékenységével és figyelmes
olvasasaval - teljesen fiiggetlendl a felvonultatott elméleti apparatustél — szintén elér-
het6 lenne. Tehat az elméleti igény és a konkrét szovegelemzés gyakorta mintha levalna
egymasrdl, illetve mintha szervetlenil kdvetkeznének egymas utan. Az esettanulma-
nyok egy része ezért — mar ami azok szovegértelmezését illeti — inkabb egy-egy elméleti
modell illusztraciéjanak tiinik szamomra, ami 6nmagaban nem lenne probléma, am ha
az a kérdésiink, hogy melyek is azok a folklorisztikai perspektivak a narratolégiaban,
melyeket a tanulmanykotet alcimében és bevezetdjében igér, akkor meglehetésen nehe-
zen lehet erre valaszt taldlni. En legalabbis e tanulmanyok j6 részében azok tébbszori
elolvasasa utan sem latom ilyen perspektiva meglétét (ez a megallapitas fiiggetlen az egyes
irasok minéségétdl, egyszerlien csak nem latom, mit6l lenne éppen folklorisztikai a sz6-
vegértelmezésiik). Az a felhalmozott szovegfolklorisztikai tudas, amely kétségteleniil
létezik, és amelyre bevezetd tanulmanyanak zarszavaban Barbro Klein utal, amely tu-
dasnak az altalanos narrativ fordulat kapcsan ,most jott el az ideje”, és amely specialis
folklorisztikai tudas a szobeli elbeszélések vizsgalatabol fakadé torténeti tapasztalatok,
modszerek és ismeretek alapjan m(ikodne, ebben a kotetben nem igazan miikodik, mert
nem is igen van jelen.” Azt gondolom, valdszin(leg azért nem, mert a folklorisztikai
elemzési technikak éppen a bevezet6ben emlitett , klasszikus” folklérm(ifajokhoz tarto-
z6 szovegekhez kapcsoldddan keriiltek kidolgozasra, és ilyen szovegek elemzésekor
miikodnek hatékonyan. A tanulmanykotetben reflektalatlan marad viszont az az alap-
vet probléma, hogy az Gjonnan a folklorisztikai megismerés targyava valt szévegtipu-
sok (élettorténet és személyes tapasztalatot elbeszél6 narrativa) értelmezésének maga-
val kellene hoznia a folklorszoveg fogalmanak és a szovegfolklorisztika mibenlétének az
Gjragondolasat is.

A klasszikus folklérmi(ifajokhoz tartozé szévegeknek ot alapvetd, kozos sajatossaga
van/volt: szébeli [étmod, kotott tematika és forma, hagyomanyos kozosségi hasznalat,
anonim szerz8ség, varialdédas,® amihez az a kiilsédleges kériilmény is tarsult, hogy a



szovegek hasznaldinak és a szovegek kutatéinak szociokulturalis statusa nem volt azo-
nos. A tanulmanykotetben elemzett elbeszélések viszont csak egy jegy tekintetében
egyeznek meg a fenti kritériumokkal, tudniillik abban, hogy a szébeliségben jottek Iétre.
Ugyanakkor ezen egyetlen egyez6 kritérium (vagyis a szébeli létmod) masik aspektusat
— azaz a szbbeli hagyomanyozddast — figyelembe véve e szovegek terjedése és haszna-
lata eltér a klasszikusan felfogott folklorm(ifajokétél. Az aranyhaja ikrekrdl sz616 tiin-
dérmesét példaul elmondhatja né és férfiis, elmondhatd 1780-ban és 1912-ben is, Por-
tugaliaban és Oroszorszagban is, ugyanakkor az narrativa, amelyben Brigitta azt be-
széli el, hogy miként kommunikal feln6tt lanyaval, vagy az a narrativa, amelyben Gunvor
azt meséli el, miként sz(intek meg ekcémas panaszai 1982-ben, nem hagyomanyozhaté
a 707-es szam alatt klasszifikalt mesetipushoz hasonléan. A narrator tapasztalatainak,
véleményének és vilaglatasanak verbalizacidjaként létrejove, az Ich-Erzdhlung/I-narration
korébe tartozo, egyes szam elsé személy(i elbeszélések, még ha altalanos narrativ min-
takat kovetnek is, nagyon er6sen kotédnek egyetlen elbeszéléhoz, eléadasuk pedig sze-
mélyességiik miatt nem lehet oly médon repetitiv (és atvehetd), mint példaul egy nép-
meséé vagy balladaé (még akkor sem, ha természetesen ezek el6adasanak gyakorisaga is
korlatozva van az alkalomhoz kotottség révén). Nem véletlen, hogy a terjedés és a ha-
gyomanyozddas intenzitasat véve figyelembe a kortars szdbeli szovegtipusok koziil az
— e kotet tanulmanyai altal figyelmen kivil hagyott — Gigynevezett varosi monda (urban
legend, contemporary legend) hasonlit leginkabb a klasszikus folklérm(ifaji kinonhoz
tartozé szovegekhez, ennek atvételét és atadasat ugyanis nem korlatozza az elsé sze-
mély( elbeszélésbél fakadd narratorhoz kotottség és a narratornak az az igénye, hogy
a narrativét a torténtek hiteles, igaz és val6s beszamol6jaként értelmezze a befogadé.®
Osszességében tehat e kitérével csupan arra szerettem volna utalni, hogy nem lenne
érdektelen, ha a szovegfolklorisztika tjabb szovegtipusok bevonasa és Gjabb, inspirald
szovegértelmezési eljarasok megismerése mellett id6rél id6re a maga targyat és miben-
létét is reflexid és parbeszéd targyava tenné.

JEGYZETEK

I. Példaul a mese (és annak almf(ifajai), ballada, dal, h6sének (és esztétikai jegyekkel kevésbé bird
mifajként a torténeti-lokalis monda) stb.

2. Bar ez az elkilonités igy természetesen meglehetGsen merev.

3. A mai Szentpétervar kornyékén a 17. szazadban letelepedett finn kisebbség 20. szazadi torté-
netére utalva e helyt elegend6 talan csupan két beszédes szamadatot megemliteni: mig az 1920-
as években 138 000 inkeri finn élt a Szovjetunidban, 1990-re a deportalasok, az etnikai tiszto-
gatasok, a masodik vilaghabord, illetve kulturalis jogaik megvonasa miatt szamuk hiszezerre
csokkent. Ugyanakkor a Szovjetunié 6sszeomlasa tette lehet6vé a kiterjedtebb terepmunkak
megkezdését a kiilhoni (igy finnorszagi) antropolégusok—néprajzosok szamara is.

4. A lista elérhetd a finn Miniszterelnoki Hivatal honlapjan: http://vesta.narc.fi/cgi-bin/db2www/
sotasurmaetusivu/main

5. Ezt mutatja, hogy a kutatas eredetileg olyan helyi témakra iranyult, mint a hiedelemmondak
vagy éppen Elias Lonnrot emlékezete, am Anne Heimo tapasztalata szerint a helybeliek ennél
joval szivesebben beszéltek a polgarhabordaroél.

6. A név kozléséhez az interjdalany hozzajarult, éppen azért, mert fontosnak talalja az AIDS-r6l
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valé beszéd nyilvanossagat, és maga is tobb konyvet irt e targyban. A gorog asszony neve és
élettorténetének par részlete az identitasa védelmében meg lett valtoztatva.

7. Barbro Klein a szovegfolklorisztikai tudas relevancidjanak és hasznosithatdsaganak két lehetd-
ségét emliti (22-23): az egyik az elsGsorban Richard Bauman, Dell Hymes és méasok nevével
fémjelzett performancia-elmélet, illetve beszédetnografiai vizsgalatok gy(jt6kategoriaja (és a
kotet irasainak egy részében egydttal ez az egyetlen folklorisztikainak tekinthet6 értelmezési
modell, a tébbiben pedig még ez sem jelenik meg). A masik a torténeti szovegvizsgalatbdl szar-
mazo tapasztalatok dsszevetése a kortars szobeliség narrativ megnyilvanulasaival (ez viszont
szinte teljes mértékben hianyzik ebbdl a kotetbdl).

8. E kritériumok koziil én kett6t érzek problematikusnak. A varialodas kritériumat egyrészt a ko-
z0sségi hasznalat implikalja, méasrészt azon az el6feltevésen alapul, hogy a varialddas — az
irasbeliséghez képest — a szobeliség ismertetdjegye, bar én ezt nem gondolom igy. Ugyanigy a
szerz6fogalom folkloranyagra val6 alkalmazhatoésagat is kérdésesnek érzem, mert altalaban ez
is a modernitas irodalmi gyakorlataban kialakult szerzGiség-kritériumokhoz képest keriil alkal-
mazasra.

9. Az urban / contemporary / modern legend nemzetkozi kutatastorténetérdl és magyar vonatkoza-
sairdl lasd Nagy llona munkajat (Nagy 2006). Az els6 személy(i elbeszélés, a hitelességigény és
a hagyomanyozddas szoros kapcsolatat pedig ebben az esetben éppen egy ellenpélda illuszt-
ralja talan a legszemléletesebben, ugyanis a hagyomanyos szobeli elbeszélé miifajok kozott is
létezik olyan, amely els6 személy(i narracidval jar, ugyanakkor nincsen hozzarendelve hite-
lességigény, s ezért szabadon hagyomanyozddik. Ez a mese egyik alm(ifaja, a hazugsagmese;
itt a mese el6adoja els6 személyben beszél el olyan eseményeket és tapasztalatokat, amelyek
a hallgatésag szamara is nyilvanvaléan abszurdak (nem valédiak, nem igazak, nem hitelesek
stb.).
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MADACSY JOZSEF
A jozan kultdra

Kelemen Gabor — B. Erdés Marta: Craving for sobriety.
A unique therapeutic community in Hungary. Pécs:
The Faculty of Humanities University of Pécs

& The Leo Amici 2002 Foundation, 2004. 132 p.

Az antropoldégusokat mar régéta foglalkoztatja a kiilonb6z4 fajta tudatallapot-valto-
zast, illetve hangulatmédosulast el6idéz6 szerek hasznalatanak (szub)kultiraja. Ennél
joval csekélyebb mérték(i figyelmet kapott a szocioldgia, az addiktolédgia és a kulturalis
antropoldgia hatarteriiletein elhelyezhetd Ggynevezett jézan kultiira. E teriilet a magyar
antropologus-tarsadalom szamara vélheten oly kevéssé ismert, hogy talan maga a kife-
jezés is rovid magyarazatot igényel. A j6zan kultdra a tagabb értelemben vett szenve-
délybetegségbdl (melybe egyarant beleértenddk a kémiai fligg6ségek, mint az alkoholiz-
mus, kabitdszer-fliggéség, gyogyszerfliggéség, valamint a viselkedéses addikcidk, mint
a kéros jatékszenvedély, a tarsfligg6ség, az étkezési zavarok, a testedzés-mania, a szex-
és szerelemfiiggdség stb.) talpra allok altal kialakitott k6zos hit- és eszmerendszer és
életmdd, amely [étrehozta a még ma is gyarapodé irdsos alapmiveit,' illetve amely rend-
szeres helyi, regionalis, orszagos és nemzetkozi talalkozokon 6rzi kulturalis identitasat.
Alapvetd, tulajdonképpen egyediili célja a j6zansag megGrzése egy ezen célkit(izés
megvaldsitasat nem kifejezetten tdmogato, inkabb hatraltato, megnehezité hedonisztikus,
konzumerista tobbségi kultaraban. Bizonyara illetlenség lenne, ha nem emlitenénk meg
rogton a jézan kultdra eszméit elséként hirdeté Anonim Alkoholistakkal (is) foglalkozé
antropoldgusok koziil legalabb Gregory Bateson (1971) és Paul Antze (1987) nevét.
Az itt ismertetendd kotet szerzGi, Kelemen Gabor és B. Erdés Marta, mas diszciplinak
képvisel6i, bizvast remélhetd azonban, hogy angol nyelven sziiletett konyviik felkelti a
magyar kulturalis antropolégusok érdekl6dését.

A szerz6paros immar nem elészor jelenik meg kbzosen az addiktoldgia hazai és nem-
zetkozi szinterén. 200 1 -ben egyitt szerkesztették Az addiktolégia horizontja (Kelemen—
Erdés, szerk. 2001) cim( konyvet, a szenvedélybetegségrél szol6 hazai szakirodalom egyik
legismertebb tanulmanykotetét, s kozos publikacidként jegyeznek angol nyelv(i tanul-
manyokat a reintegracios ritualék j6zanodé szenvedélybetegek kozosségeiben betoltott
szerepérdl, illetve a j6zan kultira kommunikacios jegyeirdl. (Kelemen—Erdés 2003; Ke-
lemen—Erdés 2003, 2003-2004) A team-munka el6nye, hogy eltér6, egymassal mégis
0sszehangolhat6 kompetenciakorok szamara nyit jatékteret — ez a fajta multiprofesszio-
nalis egyiittm(ikodés altalaban kivanatos a segit6 foglalkozastak, és kiilondsen a szen-
vedélybetegekkel foglalkozdk korében. Kelemen Gabor ismert pszichiater, csaladterape-
uta és addiktolégus, mig B. Erdés Marta mentalhigiénikus és kommunikaciés szakem-
ber, aki ismereteit eddig f6ként az addiktologia és az attél korantsem tavol esd diszkurziv
szuicidolégia teriiletén kamatoztatta. E szakteriiletek kozotti egyiittm(ikodés a szerzék
valamennyi k6z6s munkajaban tagabb — filozéfiai, szocioldgiai, kulturalis antropolégiai
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és tarsadalomtorténeti — horizontokra valo kitekintés mellett zajlott. Ezen elméleti sok-
szin(iség hatterében az a Kelemen Gabor altal mar régdta képviselt meggy6z6dés all,
hogy a szenvedélybetegek kezelésében a korunk orvostudomanyat altalaban jellemzé
biomedikalis, az egyént kozosségétdl elszigetelt individuumkeént tekint6 szemlélet elég-
telennek bizonyult, illetve maga a fligg6ség sem értelmezhet6 kielégitGen pusztan bio-
kémiai alapokon. A szenvedélybetegség megértése és kezelése szélesebb, rendszerszem-
lélet(, az egyént kozossége részeként értelmezé pszichoszocialis kontextust, végsé
soron kultdrank, a fogyasztoi kultara alapjaira val6 rakérdezést feltételez.

A jelen kotet (Sovdrgds a jozansdgra) egy magyarorszagi terapias kozosség, a Kele-
men Gabor vezette komloi Leo Amici Drogrehabilitacios Intézet vilagaba kalauzolja el az
olvasét. A szerzdk e konyviikben is a rajuk jellemzd interdiszciplinaris — egyszerre tar-
sadalomtorténeti, addiktolégiai, pszichoterapias, kommunikaciéelméleti, szocioldgiai, fi-
lozéfiai és kulturalis antropolégiai — kozelitésmoddal élnek. Tomoren 6sszefoglalva a f6bb
témakat: szamot vetnek az addikci6 fogalmanak torténeti, tarsadalmi, kulturalis hatte-
rével, a terapias kozosségek torténetével, reflektalva a magyar torténelem és kultara sa-
jatossagaira; bemutatjak az Intézet torténetét és felépitését, az alkalmazott terapia el-
méletét és gyakorlatat, kiilon fejezetet szentelve az Intézetben kifejlesztett, egyediilallo
szinhaz- és zeneterapias modszereknek, illetve kozosségi ritualéknak; elemzik a j6zan
kultdra kommunikacids sajatossagait, s mérlegelik a j6zan kultira lehetséges szerepét a
kai és dialogikus addiktologia alapvonasait. A konyv tehat alapvetden kultarakrol, kulta-
rak és értékek talalkozasardl, illetve 6sszelitkozésérdl szol. Azzal ugyanis, hogy betekintést
enged ennek a drogterapias kozosségnek az életébe, illetve altalaban a szenvedélybeteg-
ségbdl talpra allok j6zan kultdrajaba, egyszerre — olykor nem tul hizelgé — kitekintést is
nyUjt a napjaink ,fejlett” viligaban dominalé kultdra némely jellemz6 vonasara.

A norvég antropoldgus, Michael Seltzer is ilyen globalis kitekintéssel inditja a kote-
tet bevezetdjében. Mint megjegyzi, amikor nem is olyan régen — hatvan éve — Jules Henry
el6szor adott leirast egy braziliai indian csoport halalkultarajarél (Henry 1941), konyve
erés kétségeket valtott ki kora antropolégustarsadalmabél. Minthogy a kultira elsédle-
kultarat elképzelni, amely megsemmisiilést hoz hordozéi szamara. Azota a kollektiv 6n-
gyilkossag szamos esetével taldlkozhattunk Guayanatél az Amerikai Egyesiilt Allamo-
kig. Mi tobb, azéta szembesiilhettiink a fegyverkezési verseny veszélyével és azzal is,
hogy ipari tarsadalmunk pusztit6é hatassal van az 6koszisztémara. S végiil, ma mar fel
sem tiinik, hogy a nagyvarosok utcdin nap mint nap kiilénb6z6 addikcidktdl szenve-
dékkel, egy globalis halalkultira hordozoival talalkozunk. Mindekozben — irja Seltzer —
szembe kell nézniink azzal a tokéletes abszurditassal, hogy mig a valédi talpra allast célzo,
nagy hatasfokkal dolgozé terapias kozosségek igen szerény forrasokbol kénytelenek gaz-
dalkodni, addig a gyogyszergyarto oriasvallalatok uralta ,,piacon”, ahol a hatalmas kor-
manytamogatasokkal zajl6é biomedikalis kezelés zajlik, nem torténik egyéb, mint hogy
egyik szert a masikra, az illegalis kabitdszereket szintén fliggést okozd, gyogyszereknek
nevezett legalis kabitoszerekre cserélik.

Mit is tekinthetlink addikcionak? A szerz6k az addikcié modern felfogas szerinti de-
finicidjat idézik: kronikus, progressziv, kontrollvesztéssel jaré betegség — a tagadas és
elszigetel6dés betegsége. A szokasszer(i szerhasznalatot természetesen csak bizonyos
kulturalis mintazatok kozepette értelmezik addikcidként. Nem véletlen tehat, hogy az



ipari tarsadalomban, ahol az 6nkontroll kbvetelménye kozponti jelent&ségii, a kontroll-
vesztéssel jard szerhasznalat betegségként nyer meghatarozast. Laguitton szerint bar-
mely viselkedés addiktiv lehet, amennyiben a szenvedés el6li menekiilés megrogzott
modjava valik (Laguitton 1992). E meghatarozas is 6sszefiiggést tar fel az addikcid és
kultarank kozott: racionalis kultdrank tagadja, hogy a szenvedés sziikséges lehet a prob-
Iémamegoldasban, s irracionalisnak, keriilendének bélyegzi a szenvedést. Ez a menekil6
attit(id, karoltve szekularizalodott korunk spiritualis talajvesztettségével, elidegenedé-
sével és konzumerizmusaval, jelentés mértékben hozzajarul az addiktiv viselkedésmin-
tak terjedéséhez. A szerz6k szerint az addikt viselkedésmintak leirasahoz j6 keretet szol-
galtathat a Victor Turner nevéhez kothetd liminoiditasfogalom (Turner 1984). Az ant-
ropolégus — Arnold van Gennep nyoman — (igy talalta, hogy a tarsadalmi statusvaltozast
kisér6 atmeneti ritusoknak van egy liminalis szakasza, egyfajta kiiszoballapot a régi és
az (j status kozott, amelyet aztan a tarsadalomba valé reintegracié szakasza kovet.
Kelemen és Erdds agy vélik, hogy addiktologiai kontextusban a liminoiditas allapota Ggy
is felfoghatd, mint ami abban kiilonbozik a liminalitastél, hogy az el6bbi esetében a re-
integraci6 elmarad, a hatarlétezés allanddsul. Mig a liminalitas valtozassal, addig a liminoi-
ditas a személyiség konzervalddasaval, a szenvedés és a valtozas tagadasaval, s ehelyett
egyfajta I'art pour I'art kockazatvallalassal, a halallal valé kacérkodassal jellemezhetd.

Az addiktiv tarsadalom altal generalt, talhajszolt versenyre és az izolaciéra adott elsd
kozosségi valasz 1935-ben, az amerikai Ohio allambol, az Anonim Alkoholistdk elsé cso-
portjaibol érkezett. Miutan nyilvanvaléva valt az orvostudomany tehetetlensége az al-
koholizmussal szemben, az alkoholista Bill W. specialis, nem orvosi iranyitassal m(iko-
dé, egyenlé személyek kozosségén alapuld, élethosszig tartd absztinenciat igénylé fel-
épiilési és egyben életmddprogramot dolgozott ki. E program, az Ggynevezett tizenkét
Iépés olyan sikeresnek bizonyult, hogy alapjava valt egy azéta mar tobb terdileten — tob-
bek kozott drogfiiggésbdl felépiilSk, példaul a Narcotics Anonymous csoportok, a visel-
kedéses addikciokbdl talpra allok, valamint a szenvedélybetegek hozzatartozéi korében —
m(ikodd, vilagméretlivé n6tt mozgalom, a tizenkét [épéses, mas néven spiritualis onse-
git6 csoportok filozéfidjanak. E kontrollvesztettségbdl valé felépiilési program [ényege —
paradox mddon — a tehetetlenség beismerése és a kontroll dtadasa egy Fels6bb Erének,
a mult hibaival val6 6szinte szembenézés és felelGsségvallalas, illetve a még szenvedé
sorstarsakért tett szolgalat. Nem sokkal az els6 onsegit6 csoportok létrejotte utan —
a 2. vilaghabor( soran — a pszichiatriai gyakorlatban is j, koz6sségi szemléletméd kez-
dett kialakulni, amely maga utan vonta az orvos és beteg k6zotti szigora hierarchia le-
épiilését, illetve amely nem az orvos mindenhatdsagara, hanem a terapias kozosség
gyogyito erejére tamaszkodott. E folyamatok eredményeként terjedtek el a bentlakasos
addiktoldgiai terapias kozosségek, amelyek az 6nsegit6 csoportokkal és az igynevezett
félutas hazakkal egyiitt a jozan kultira bazisat képezik. Mivel ezek a kozosségi formak
kizarélag demokratikus tobbségi kultiran beliil életképesek, Magyarorszagra csak a vas-
fliggony lehullasa utan — a késd kapitalizmus fogyasztoi kulttrajanak be6zonlésével, s a
kabitészerprobléma megjelenésével egyiitt — juthattak el.

Az 1991-ben alakult Leo Amici Drogrehabilitdaciés Intézet az elsd privat, nem vallasi
alapokon nyugvd, hossz( id6tartam( drogterapias kezelést nyjté intézmény Magya-
rorszagon. Nem lévén hazankban az ilyen jellegli intézményeknek semmiféle hagyo-
manya, a modszerek kidolgozasaban a lehetséges kiilfoldi mintak tanulmanyozasa valt
sziikségessé, ligyelve arra, hogy azok nem adaptalhatok kritikatlanul a magyar kultura-
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lis viszonyok kozepette. |6l atvehetének bizonyultak a névadé olaszorszagi testvérin-
tézményben alkalmazott egyes mddszerek, mint a szinhdz- és zeneterapia, a k6zos
Ginnepekre és ritualékra, illetve az érzelmek kifejezésére helyezett hangsuly. Ugyanak-
kor a legyengiilt katolikus tradicid, illetve a személyi kultusz rossz emléke miatt az olasz
kozosségben érvényesiil6 karizmatikus vezetés és vallasos beallitottsag hazankban nem
tlint kovethet6nek. Ehelyett inkabb az amerikai Florida allam egyik terapias kozosségé-
ben alkalmazott racionalisabb-pragmatikusabb tizenkét Iépéses koncepci6 importalasa,
illetve a személyzet demokratikusabb, kompetenciaalap felel6sségmegosztasa bizonyult
jarhatoé atnak.

A Komlén alkalmazott terapias gyakorlatra hatast tett elméletek ismertetése soran a
és az antropologus Gregory Bateson tanulaselméletében (Bateson 1973) kidolgozott
ugynevezett masodlagos tanuldsnak, a tanulni tanulas fogalmanak. Ezen elméleti ala-
pokra helyezkedve az atfogo terapias célt egy sajatos akkulturaciés folyamat elGsegité-
sében latjak, melynek soran a kliens ,.kitanul” a manipulativ és tagadasra épiil6 addikt
viselkedésmintakbdl, és elsajatitja a személykozi kapcsolatokban nélkiil6zhetetlen dia-
logikus és reflektiv mintakat. Az addiktiv tobbségi kultdra hatasaitél elszigetelt, bizton-
sagos, teljesen (gydgy)szermentes kozeg, az anyaméhhez hasonlithaté k6zosség kulcs-
fontossagu ebben a kulturalis Gjjasziletésben, a tarsas szerepek s egy (j identitas, il-
letve értékrendszer elsajatitasaban. A kozosségi lét vilagos szabalyai, a napi tevékenységek
—séta, étkezések, munka, sport, csoportos tanulas és csoportterapia — allandé ritmusa,
ajozan ,sziiletésnapok”, a programbdl tavozok kozos megiinneplése mind részei az év-
tizedeket kémiai fliggésben él6k szamara teljesen széthullott idébeli és kapcsolati struk-
tarak djraépitésének. A szocialis tanulaselmélettel 6sszhangban a betegséget maguk is
ateélt ,,megsebzett gydgyitdk”, azaz a szenvedélybetegségbdl talpra allt, j6zan segit6k
jelenléte szintén meghatarozo jelent6ségli a jozan élethez sziikséges alapvetd attitii-
dok, a problémakkal valé megbirkdzas készségeinek megszerzésében. Az egyéni és ko-
z0sségi célok 6sszhangja kiséri ezeket a tanulasi folyamatokat: a napi feladatok, a foko-
z6do felelésségvallalas egyszerre jelentenek kihivast az egyénnek, és szolgaljak a kozos-
séget; a torddés a kozosség mas tagjaival pedig egyben a sajat felépiilést is segiti. Az
onmagunkkal és masokkal tor6dés etikaja kozvetleniil 6sszekapcsolddik a komléi kozos-
ségben — és altalaban a jozan kultdraban — hangsilyozott spiritualis szemlélettel. A
torédés —amely masokkal valé igazi, dialogikus k6zosséget feltételez — teret nyit egyfaj-
ta, az egyént meghaladé jelenlét megtapasztalasa szamara.

A napi tevékenységek, a csoportterapias tlések és a j6zanodas allomasainak tinne-
pei, a kozos éneklések erésen ritualis szinezet(iek, s e ritusok a terapia sikeressége szem-
pontjabdl kulcsfontossagtiak. Ezekkel a kozosségi ritusokkal rokonithaték a zene- és
szinhazterapias foglalkozasok is, melyek a komloi kozosség névjegyévé vialtak: az Inté-
zet 2002 6ta a European Treatment Centers zene- és szinhazterapia-koordinatora. Rend-
szeresen latogat Komléra vendégterapeuta-rendezéként Georges Baal, a szinhazterapia
ismert szakértGje. A komloi szinhaz a ritualis elemek és a posztmodern m(ivészet szim-
bolizmusanak specialis vegyitése, amely egyarant merit tobbek kozott Sztanyiszlavszkij
és Brecht elképzeléseibél, azsiai eredet(i meditaciods és harcmiivészeti technikakbdl, a japan
szinhazbdl és a pszichodramabdl. A darabok tobbnyire irodalmi mivek sajat hasznalat-
ra alkalmas atiratai, s az addikci6 eseményeit jarjak kordl. A szinhazterapia mogott
megh(zddé elképzelés egyik érve szerint a betegség eseményeinek szimbolikus ismétlé-



se — miként az archaikus ritusokban — gyégyitd hatasa. A szertartasos jelleget idézi,
hogy az el6adasok kifejez6eszkozei nem a verbalitasra, hanem a vokalizaciéra és moz-
gasra, tancra, testbeszédre épitenek, ugyanakkor azonban lehet6ség nyilik az improvizativ,
spontan megnyilvanuladsok szamara is. A szinpad teret nyit az atlényegiilésnek, a Masik-
kal valé kozosség és dialdégus elemi megtapasztalasanak, szélsGséges érzelmek kifeje-
zésének, reflektiv funkcidk, f6ként az érzésekre és a testre iranyuld figyelem erGsitésének.

Az el6adasok kifejezésrendszere mintegy fizikai megfelelGje a jozan kultdrara jellem-
z6 sajatos nyelvi kifejezésmodnak, melyet a szerzék — kapcsolédva Dell Hymes és Gerry
Philipsen kommunikativ kozosségek beszédkddjairdl alkotott elképzeléseihez (Philipsen
1992) —a kegyelem kédjanak neveznek. A , kegyelem” kifejezés a felépiil6k kultdrajanak
alapvetd vonasara, egy fels6bb erébe vetett bizalomra utal. Az Anonim Alkoholistak
kozosségére igen jellemzé a verbalitas, a torténetmesélés, igy e mozgalomnak Gttord
szerepe volt a j6zan beszédkod fejlédésében. A tagok élettorténetiik elmondasaval Gjra-
épitik az aktiv szerhasznalat soran széttoredezett identitasukat. Ekdzben gyakorta vissza-
térd, kozos mitikus sémakat alkalmaznak, példaul a hanyattatasaibol hazatéré Odiissze-
usz mintajat. A kegyelem kddja markans eltéréseket mutat a dominans kultdra, a ,,normik”
—ahogy a felépiil6k nevezik a nem fiigg6 ,,normalisakat” — beszédkddjatél, s ez gyakran
félreértéseket sziilhet parbeszédiik soran. A j6zan beszédkddra jellemzd példaul a me-
taforak és paradoxonok alkalmazasa. A normi altaldban nem érti az olyan kifejezéseket,
mint a ,,jézan fliggé” (amely arra utal, hogy a szenvedélybeteg élete végéig fliggd ma-
rad, még ha fel is hagy a szerhasznalattal), vagy az olyan fordulatokat, mint ,,a legna-
gyobb szerencsém az volt, hogy abban az id6ben mindenki elhagyott engem” (tehat
emiatt gyorsabban eljutott a mélypontra, s valtoztatnia kellett szerhasznalé életvite-
Ién). A paradoxonoknak nagy szerepiik van az ellentéteket egyesit6, holisztikus, spiri-
tualis szemlélet kifejezésében és konstrualasaban.

Az 1935 6ta fejl6do jozan kultdra mara mélyen gyokeret eresztett a tobbségi kulta-
ran beliil, s az egész vilagra kiterjedd halézatot alkot.? A szerzék felteszik a kérdést,
vajon lehet-e szerepe a j6zan kulttranak a tarsadalmi innovaciéban. Oromfiiggé fogyasz-
toi kultdrank 6nnon létét fenyegetd, globalis addiktiv rendszerré valt, amely valtozaso-
kat siirget, s lehetséges, hogy kihivasaira a jézan kultdra antropolégiaja adekvat vala-
szokat tud adni. A j6zan kozosségek, amelyek egyszerre tamaszkodnak premodern,
spiritualis és modern, demokratikus értékekre, valamint a raciora, képesek athidalni az
elidegenedett egyén és a kozosség érdekellentétét. A szerzdk altal — Arthur Koestler
(1998) nyoman — holonisztikusnak nevezett ember nem is 6nz6, individualista, de nem
is onfelaldozé, kollektivista mdédon él a kozosségben, hanem egyén és kozosség organi-
kus érdekazonossagat valositja meg. A jozan fiiggé azt vallja, hogy csak gy tudja meg-
Orizni j6zansagat, ha tovabbadja masoknak a j6zansag lizenetét: ami tehat j6 az egyén-
nek, az j6 a kozosségnek, és forditva. Ez az elidegenedés ellen s a szolidaritas iranyaba
hat6 holonisztikus formacio Gj prototipust képezhet fiiggetlen civil koz6sségek szamara.

Mindezzel egyiitt az addiktolégia medikalizalé szemlélete is reformokra szorul, hi-
szen az maga is, kritikatlan mddon, az addiktiv kultdra talajan all. A drogok elleni, gyogy-
szerekkel vivott ,,habor(” helyett sokkal inkabb a j6zan kult(ra tamogatasa, egy praxis-
orientalt és dialogikus szemlélet sziikséges, amely egyesiti az addiktiv tarsadalom kriti-
kajat, a tizenkét [épéses programok egyszerre spiritualis és racionalis beallitottsagat, illetve
a dialégusfilozoéfiat — erre torekszik a szerz6k altal képviselt kritikai és dialogikus ad-
diktologia.
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Lovedékbdl Corpus Christi

Korff, Gottfried, Hrsg.: KriegsVolksKunde. Zur
Erfahrungsbindung durch Symbolbildung. Tiibingen: Tibinger
Vereinigung fiir Volkskunde e. V., 2005. 353 p.

Korff, Gottfried, Hrsg.: Alliierte im Himmel. Populare
Religiositat und Kriegserfahrung. Tiibingen: Tibinger
Vereinigung fiir Volkskunde e. V. 2006. 397 p.

Scheer, Monique: Rosenkranz und Kriegsvisionen.
Marienerscheinungskulte im 20. Jahrhundert. Tibingen:
Tibinger Vereinigung fiir Volkskunde e. V. 2006. 457 p.

Az els@ vilaghabord borzalmait atéls és szemlél6 Karl Kraus (1874—1936) Die letzten
Tage der Menschheit cim{ dramajanak (Kraus 1986) egyik részlete finoman provokalé
szemléletességgel abrazolja a habora végeztével hazatér6 két hés katonanak elismeré-
siil és halabdl adomanyozott rézsafiizér paradoxonjellegét: a golyokbol késziilt szeme-
ket drotsovény darabjai fogjak 6ssze lancca, a rajta fliggé keresztet granatbomba darab-
jaibdl készitették, a Krisztus-testet pedig lovedékbdl formaltak meg. E dramai kép el-
lentmondasainak sajatosan néprajzi vonatkozasu kibontasara vallalkozott a Tibinger
Vereinigung fiir Volkskunde kutatécsoportja, amely 1999-t6l a tiibingeni egyetem nép-
rajzi intézetének és szamos kiilsés szaktudds (térténész, teoldgus, pszicholdgus)
kozremikodésével Kriegserfahrungen. Krieg und Gesellschaft in der Neuzeit (Haborus
tapasztalatok. Habord és tarsadalom az Gjkorban) cimmel nagyszabas( projektet indi-
tott.! A mar harmadik szakaszaban |évé kutatasi program eredményei szamos publiké-
ciés el6zményt (példaul Althaus et al., Hrsg. 1988; Projektgruppe ,, Trench Art — Kreativitat
des Schiitzengrabens”, Hrsg. 2002; Beil 2004) kovet6en Gjabb tanulmanykotetekben
lattak napvilagot.

A Gottfried Korff altal szerkesztett KriegsVolksKunde szokatlan irdsmodja arra a
néprajzi indittatasd kultartorténeti tobbletre utal, amely e kotetet megkilonbozteti a
haborikutatas altalanos torténettudomanyi megkozelitésétél. A kotetben szerepld ta-
nulmanyok a haborus tapasztalatokbdl kifejlédott szimbdélumvilag funkcidit értelmezik
hadtorténeti mazeumok gy(jteményei, emlékm(ivek, uniformisok, érdemrendek, meg-
emlékezési ceremoniak és a haboras élményeket kifejez6 egyéb forrasok behatébb vizs-
galataval. A KriegsVolksKunde kifejezés — sajatos irasmaddjaval — azonban talmutat a
’habord néprajza’ jelentésen, utal a 19-20. szazadi habords id6szakok néprajzi szem-
Iéletére és a haboris népek, nemzetfogalmak alakulasara, valtozasara is.
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Az el6z6 miihoz tematikailag szorosan kapcsol6do Gjabb, ugyancsak Korff altal szer-
kesztett, 2006-ban megjelent tanulmanykotet a vallasi popularizmus haboras tapasz-
talatokat befolyasolo, formalé erejii hatasat vizsgalja. A kutatast segit6 targyak, képek,
ritualék elemzése részleteiben ravilagit a 19-20. szazadi haborik alatti és utani, egyha-
zi-intézményes és mindennapi-ritualis szinten gyakorolt valldsossagra és a szekulari-
zalt modernizmus egymasra hatésara.

A hideghabord els6 éveiben a Maria-kultusz éppugy fellendiilében volt a katolikus
dogmatikaban, mint a néphitben. E konjunktdra fontos eleme volt az 1917-es fatimai
(Portugalia) Maria-jelenésbe vetett hit és az abbol formalodo vallasossag. Monique Scheer
kotetében (Scheer 2006) az egyhazilag elismert ,Fatimai Maria”-kultusz 1950 kordili
németorszagi atvételére és a helyi, németorszagi Maria-jelenésekhez kapcsolédoé, addig
egyhazilag elutasitott vallasgyakorlatban foler6s6dé6 fesziiltség koriilményeire 6sszpon-
tosit. Ezt nemcsak a habor(s tapasztalatokkal 6sszefliggésben, hanem a korabbi vallas-
haboris korszakok értelmezésének tjragondolasa céljabdl is teszi. Nem pusztan a ha-
boras élményekkel valé 6sszefiiggés kérdése meriil itt fol, hanem éppoly fontos annak
vizsgalata is, hogy vajon milyen mértékben éledhet Gjjaa |1 7-18. szazadi vallashabord-
kat patronald , tiszta” és ,,szeplGtelen” Maria alakja a vilaghaboruk idején gyakorolt nép-
hitben.

A harom kotetben bemutatott anyag olyan teriileteket érint, amelyek az utolsé két
évtizedben, de kiilonosképpen az 1990-es évek elejétél ismét a kutatas fokuszaba kertil-
tek. E mlivek az empirikusan megtapasztalhaté jelenségeket hangstlyozzak, kozben
kiilonbséget tesznek a helyi és az atfogd jellegl kutatasok habordfogalmai kozott. Egydttal
nyilvanvaléva valik, hogy alapveté megkozelitésiik eltér a konvencionalis hadtorténet
problémafolvetésétdl.

A kutatasi projekt a haborik kozvetlen és hosszi tava kovetkezményeibdl adédo
magyarazatoknak és tetteknek meghatarozott csoportokra és tarsadalmakra gyakorolt
sajatos hatasat vizsgalja, mikdzben egy tudasszociol6giai megalapozottsagl ,,tapaszta-
lat”-fogalmat igyekszik a kultdrakutatas vezérkategoriajava emelni. Egyrészt a haborit
atélt személyek interpretaciéjabol fakado, habordardl kialakitott ,,valésag”-képet vizsgal-
ja, masrészt azt a modot, amely megszabja a habords tapasztalat tartalmat, a habora-
kat atélt korabbi tarsadalmak hatdsmechanizmusait. A szerzék torténettudomanyi, te-
oldgiai és miivészettorténeti szempontok alapjan keresik a valaszt a haboris szimbé-
lum- és jelentéstartalom kialakulasanak kérdéseire. Mindez nem vezethetd vissza dltaldnos
haboris tapasztalatokra, hanem csakis kontextualisan, a habords élmények id6- és tér-
beli fliggvényében értelmezheté.

A habords tapasztalatok kiterjednek a habord idején, a haborat megel6z6 és az azt
kovetd idében szerzett, még nem vagy mar leiilepedett habords élményekre. lly médon
a haboris élmény kiilonbo6zé tarsadalmi struktarak egybefonddasahoz vezet, ugyanak-
kor a szimbolikus szint is mindig kifejez6dik. Ezaltal korabban atélt és késébb megérle-
16dott haboras élmények rejtetten vagy explicit médon keretet és irdnyt szabnak mind
a békés idészakok, mind az Gjabb haboras korszakok tarsadalmi megtapasztalasahoz és
azok értelmezéseihez.

A tanulmanyok torténetileg elsGsorban a 1 7-20. szazad kozotti haborUs és habord
utani idészakokat targyaljak, a harmincéves habor(tél — amely a nemzetallam korszakat
megel6z6 kora modern haborik legjelentdsebb példaja — a francia forradalomban és a



napoleoni korszakban kezdédott nemzeti haborakon keresztiil egészen a 20. szazadi
vildghaborukig. A haborus élmények interregionalis sszevetése Eurdpa és Eszak-Ame-
rika teriileteire terjed ki.

A szerzbk kiemelten targyaljak a haboraban valé részvétel okat, mikéntjét, kovetkez-
ményeit, a habor(s élménynek a nemzeti integracié és dezintegracio tiikrében région-
ként valtozo folyamatat, szimbdlumalkotasat, mediatizalasat, az aktualistdl az évszaza-
dokkal korabbiig a tapasztalatok feldolgozasanak sokféle formajat és a mindezekre épiilé
tudomanyos gyakorlatot. Ehhez kapcsoléddan a vizsgalat targyai olyan intézmények,
malkotasok, ritusok és szimbdélumok, amelyek révén egyének, csoportok vagy tarsadal-
mak valdsagkonstrualasa jelent6sen befolyasolhaté.

Az els6 vilaghabord alatti és utani modernizacios folyamat hatasara a torékenység,
sebezhet6ség alapvet6 emberi tapasztalatta valt. Figyelemre méltd, hogy konkrétabb
formaban a testi és anyagi pusztulas, tagabb értelemben azonban a becstilet fogalma-
nak eltérd értelmezései is a hagyomanyos és latszélag helytall6 jelentéstartalmak szétesé-
séhez és egydttal djraformaldsahoz vezettek. Ralph Winkler (2005) tanulmanyaban azt
mutatja be, hogy a ,becsiilet” (rend) kulturalisan meghatarozott képzeteibe a habords
férfigeneracio vereségének, leszerelésének és a civil tarsadalomba valé reintegralédasanak
folyamata milyen médon épiil be. Sabine Kienitz (2005) irdsaban a haboris sériiltek
példajan azt vizsgalja, milyen értelmezésbeli valtozason ment keresztiil a habora altal
megsebzett férfitest (a katona teste) az elsé vilaghabora alatt és utan, tovabba, hogy e
haboris tapasztalatok miként vezettek a kovetkezd generaciok erGteljes habortellenes
szemléletéhez. Christine Beil (2005) a ritualizalas és intézményesiilés folyamatat az 1914
és 1995 kozotti id6szakban a két vilaghabordat valamilyen médon bemutatni kivand né-
met mazeumok gy(ijteményein és kiallitasain keresztil koveti nyomon. Arra a kérdésre
keresi a valaszt, hogy e kiallitdsok a bemutatas, a reprezentacié eszkozeivel milyen jel-
legzetes szerepet toltenek be a habor( fogalmanak athagyomanyozasaban és formala-
saban.

A habords er6szak atélése olyan lelki hatarhelyzetet teremt, amely vitathatatlanul
hatassal van az egyén agym(ikodésére és magatartdsara, ezaltal e hatarélmények a val-
lasos gyakorlatot, a habors megtapasztalas vallasi értelmezését is befolyasoljak. Nem
elhanyagolhat6 tehat a népi vallasossag habords élményekbél kibontakozé paraliturgidinak
és intézményen kiviili hitformainak vizsgalata sem. Claudia Schlager (2005) francia és
német kultuszok kialakulasat 6sszevetd tanulmanyaban példaul a habor( és népi valla-
sossag egymasra hatasat igyekszik rekonstrualni, és e kapcsolatot fenntart6 struktdra-
kat kisérli meg elemezni. Az elsé vilaghabor( korszakara jellemzd vallasi gyakorlat azon
fenntarté és hagyomanyozé csoportjait — piispokoket, politikailag motivalt katolikus
csoportosulasokat, katonakat és hozzatartozoikat stb. — veszi kbzelebbrél szemiigyre,
amelyek részt vettek a haboru idején jellemzd jelképrendszerrel athagyomanyozott ahi-
tatformak kialakitasaban, fenntartasaban (lasd példaul a Jézus Szive-tisztelet 1915-0s
franciaorszagi és németorszagi bevezetését; Szent Mihaly — mint a késébbi Il. Vilmos
német csaszar, Siegfried, Goethe és Bismarck nemzeti védéfunkcidit megtestesitd — alak-
janak folértékel6dését stb.). Ehhez nem elég néprajzi, kultdrtorténeti szempontokat fi-
gyelembe venni, a katonai pszicholégiat is segitségiil kell hivni a folyamatok alaposabb
megértéséhez.

Amidta a hatalmas pusztito erejii fegyverek elterjedtek, a katonai pszicholégia jelen-
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tdsége kilonosen megnovekedett. E pszicholdgiai szakag érdeklGdési teriilete a modern
habor és a fegyveres harc lélektani problémai, a habord néptomegekkel szembeni pszi-
chikai kovetelményei, a katonai kiképzés alapvetd pszicholdgiai kérdései, valamint a kato-
nai kozosségek lélektana. Az elemzett kotetek egyittal arra is keresik a valaszt, hogy
adott eurdpai népcsoportok hogyan, milyen modszerekkel és eszkdzokkel lehettek Girra
stlyos katonai helyzeteken, hogyan készitették fel a harcold katonat és a polgari lakos-
sagot egy akaratuk ellenére kirobbant habor( ,,megvivasara”. Kiilonosen figyelemremél-
t6 a modern harci cselekmények, a tomegpusztité fegyverek altal kivaltott pszicholégiai
hatasok néprajzi vonatkozasainak elemzése. Annal is inkabb, mert a kutatas részlete-
sen ezzel még nem foglalkozott, és mert ez a probléma nem csupan a katonakat, hanem
a lakossag egészét is érinti.

A habords élmények, a haboruk kivaltotta egyéni és tarsadalmi hatasok néprajzi vizs-
galata esetében megkeriilhetetlen a kutatoéi etikussag kérdése. A szerzok igyekeznek ezt
szem elGtt tartani, hogy elkeriiljék a bécsi antropolégus, Rudolf Poch negativ példajat,
akinek ugyan kortorténetileg vitathatatlan érdeme az elsé osztrak antropoldgiai és et-
noldgiai intézet 19 13-as megalapitasa, de aki ugyanakkor az elsé vilaghabor( hadifogoly-
taborait ,,laboratériumként”, a fizikai antropolégia legidealisabb kutatasi helyeként értel-
mezte és lattatta.? A tiibingeni projekt természetesen elutasitja a haborts helyzetek
ilyen és hasonlé tudomanyos kiaknazasanak madjat, annal is inkabb, mivel Poch faji tisz-
tasagrol és a fajok kozti ala-folé rendeltségrdl alkotott elméletei késébb a naci ideoldgia
alatamasztasaul szolgaltak. A habor( — ha nem is ,laboratériuma”, de mindenesetre —
a kultarakutatas olyan szerteagazé problémakort felveté terepe, mely j6 alkalmat ad a
kilénb6z6 tarsadalomtudomanyok (és akar egy orvostudomany, a neurolégia — mint
a projekt 2005-ben elkezd6dott harmadik szakasza mutatja) kozos gondolkozasanak.
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Az érzékek tudomanya —
vagy mivészete? Uj gondolatok
a vizualis antropologiaban

Anna Grimshaw — Amanda Ravetz: Visualizing anthropology.
Bristol, UK: Intellect Books, 2005. 167 p.

David MacDougall: The corporeal image. Film, ethnography
and the senses. Princeton, USA. — Woodstock, UK: Princeton
University Press, 2006. 312 p.

Anna Grimshaw és Amanda Ravetz, a Manchesteri Egyetem keretein beliil m{ikodé
Granada Centre for Visual Anthropology két oktatojanak kozos munkaja soran szile-
tett meg a kotet. Az 1980-as évek végén tortént alapitasa 6ta a Granada Centre (gy a
vizualis antropolégia elméletének, mint az antropoldgiai filmezésnek is kiemelkedé mi-
helye. A Granada Centre diakjai és munkatarsai az antropoldgia vizualis megjelenitésén
és formanyelvének tovabbfejlesztésén dolgoztak, mégis nehéz volt elszakadniuk az irott
antropoldgia altal szabott korlatoktél. Bar a kép antropoldgiaja és a képekben kifejezett
antropoldgia kozti megosztottsag a vizualis antropoldgiai kutatas sajatja, a kotet meg-
alkotasaval a szerzd6k célja mégis a két teriilet hatékonyabb 6sszekapcsolasa volt.

A kotet szerkeszt6i munkajuk soran limitaltnak érezték azokat a vizualis eszk6z6-
ket, mint példaul a dokumentumfilm vagy a fénykép, amelyek rendelkezésre allnak a mai
antropolégiai kutatds szamara. A vizualis antropolégia mint a vizualis kultdra és az
antropoldgiai képrogzités tudomanya szamara a tovabbi lehet&ségeket az antropoldgia
és a miivészet altal kozosen lefedett teriilet felé kezdték keresni.

Mind az elméleti, mind a gyakorlati kisérletek a vizualis antropoldgia érdeklGdési te-
riiletének és abrazolasmddjanak Gjragondolasara a megfigyel6 médszer( filmezésbél
(observational cinema) mint az antropoldgiai filmezés leginkabb elterjedt formajabadl
indultak ki. Az antropoldgia vizualizalasa, ahogy a szerzék munkajuk lényegét jellem-
zik, kettds céllal rendelkezik. Egyrészt kiterjeszti az etnografiai kutatas korét a csak
diszkurziv, leird és kifejt6 mdédon megismerheté emberi tapasztalas megkozelitésére,
masrészt tjabb ismeretelméleti szempontbdl veti vizsgalat ala a diszkurziv antropolégia
feltételezéseit. Ezzel az elméleti célkit(izéssel a kotet az antropologusok és a vizualis
abrazolas kiilonbozé teriiletein dolgozdk egylittmiikodését eredményezte. A miivészet
és a tudomany hatarterdletén val6 allandé mozgas érdekes kérdéseket vet fel az antro-
polégia szamara, és korantsem eredményezi a klasszikus antropoldgia intellektualis
Osszeomlasat. Ellenkezdleg: ,,A miivészekkel, irdkkal, fotdsokkal, filmesekkel valé egyiitt-



m(ikodés nem eltompitja, hanem kifinomultabba teszi az antropolégiai érzékelést.”
(2. p)

A kotet elso cikkében (Eying the Field: New Horizons for Visual Anthropology, 1 7-30.
p.) Anna Grimshaw rovid 6sszefoglalast ad mindarrél, amit tobben is kiindulasi pont-
nak tekintenek. A megfigyel6 modszeren alapulé filmezés, amelynek Iétrejotte leginkabb
Colin Young nevéhez kothetd, kulcsszerepet tolt be a Granada Centre tanitasi és képzé-
si metdédusaban. Ennek kritikajan keresztdl jut el Grimshaw a résztvevé filmezéshez
(participatory cinema), amelynek fogalmat és Iényegét David MacDougall alkotta meg
(MacDougall 1975). Ha elfelejtjiik a megfigyel6 modszer azon téves feltételezését, hogy
a vilag pontos leirasat képes adni, és visszatériink annak [ényegéhez, az abrazolas vagy
utanzas egyfajta gyakorlatahoz, akkor a megfigyel6 modszer, torténjen az barmilyen
vizualis média formajaban, illetve a résztveva filmezés egy, a leiré antropoldgia peremte-
riiletein létez6 masfajta tudas megkozelitésének az alapja lehet. igy a kiilonb6z8 miivé-
szeti agak és hatarteriiletek bevonasa az antropoldgiaba, vagyis az antropolégia vizuali-
zalasa az antropologiai kreativitas megajitasat eredményezheti.

A kotet els6 részét alkotd cikkek a Journal of Media Practice cim( folyoirat kilonki-
adasaban jelentek meg elGszor (Volume 3, No. 1-2.). Ezek szerzGi terepmunka-besza-
moldkként irtak le a vizualis antropoldgia egy-egy témakorében végzett kutatasaikat.
A kutatasi gyakorlat és annak visszatiikr6z6dése a kész irasokra arra késztette a szer-
kesztdket, hogy tovabbi szerz6ket kérjenek fel, akik az antropologia és a miivészet kozti
teriileteken végzik munkajukat.

A cikkek szerz6i koziil négyen a Granada Centre for Visual Anthropology posztgra-
dualis hallgatdi voltak, akik a megfigyel6 modszerti filmkészités feldl kozelitettek a vizu-
alis antropolégiahoz.

Julie Moggan és Rachel Robertson munkaja azokat a tapasztalatokat foglalja 6ssze,
amelyeket megfigyel6 modszerrel készitett antropoldgiai és televizids dokumentumfil-
mek készitése kozben szereztek.' Moggan szerint a megfigyel6 médszer(i filmezés azt
feltételezi, hogy a film készitGje és alanyai egy k6zos képzeletbeli térben [éteznek, olyan
térben, amely magaban foglalja a filmezett eseményeket, de nem feltétlendil azonos ve-
lik, a torténet alakulasa fiigg a filmkészit és a filmezett kapcsolatatél is. Ezzel szemben
a legtobb televizids produkciénal a torténet a filmben szerepléktdl fiiggetleniil 1étezik,
nem a készitd és a szerepl6 kozotti kommunikacio fejleménye, hanem kiilonallé snittek
montirozasabdl sziiletik. Ezzel egylitt Moggan a megfigyel6 mddszert is érdemesnek
tartja kiegésziteni mas jelleg(i anyagokkal, mint az archiv felvételek vagy a készit6 szub-
jektivemlékezései.

Robertson az antropolégus-filmkészit6k és a televiziés miisorkésziték mddszereit
hasonlitja 6ssze irdsaban (Seeing is Believing: An Ethnographer’s Encounter with Television
Documentary. 42-54. p.). Mogganhoz hasonl6an meghatarozénak talalja a megfigyel6
modszer(i filmezésnél a filmkészitd és a szerepl6k viszonyanak alakulasat a torténet
menetére. Robertson és Moggan munkaja egylttesen hozzajarul az antropoldgia pusz-
tan leird és kifejtd voltanak megkérdGjelezéséhez. Mindkét tanulmany feltard, inter-
szubjektiv m(fajnak tartja a megfigyel6 modszer(i filmkészitést, amely a reflexiv moz-
zanatot, filmes és filmezett egymasra gyakorolt hatasat helyezi el6térbe. A tudasnak ez
a személyes viszonyokba valé bedgyazottsaga olyan emberi tapasztalasokhoz vezet,
amelyek marginalisak az irott antropolégiaban. Bar a filmet is értelmezhetjiik szoveg-
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ként, Robertson tanulmanya egyértelm(ivé teszi, hogy a film képi dbrazolé jellege nem
csak a magyarazo stilust teszi lehetévé, hanem a sokkal érzékenyebb audiovizualis fo-

Margaret Loescher egy Manchester kiilvarosaban all6 jatszotéren végzett terepmun-
kajat és a filmkészités folyamatat foglalja 6ssze tanulmanyaban (Cameras at the Addy:
Speaking In Pictures with City Kids, 55-68. p.). Szintén a megfigyel6 médszer( film-
késztésbdl kiindulva Loescher azt tapasztalta, hogy a gyerekek ,,szinészkedései” a ka-
mera el6tt a dokumentumfilmezésben rejl6 lehetGségek egy masfajta értelmezéséhez
vezetik a filmest. A tanulmany szerzdje eldobhato fényképezdgépeket adott a gyerekek
kezébe, és azt vette észre, hogy elterel6 viselkedésiik a kamera el6tt nemhogy eltériti a
filmezés eredeti céljatél, de maga valik a kutatas témajava. Loescher végiil megfogalmaz-
za, hogy a gyerekek viselkedése nem a kamera el6tti szinészkedést jelenti, hanem maga-
val a vizualis médiummal folytatott jatékot, amelyben sajat helyiiket hatarozzak és erg-
sitik meg egy kiilonb6z6 médiumok altal teljesen athatott vilagban.

A tanulmanykotet els6 négy irasat 6sszegezve megallapithatjuk, hogy a képeken
alapul6 etnografia fogalma még meglehet&sen szerteagazé. A cikkekben leirt projektek a
vizualis antropolégia elméleteit és kovetkeztetéseit illusztraljak. Amig az eddigi tanul-
manyok a megfigyel6 mddszer(i filmezés fontossaga és folytatasa mellett foglalnak al-
last, a kotet masodik részének szerzG6i ramutatnak, hogy ez a modszer csupan egy a sok
koziil az antropolégiai filmek készitGinek a kezében. Erre hivja fel a figyelmet a kotet egyik
szerkesztGjének, Amanda Ravetznek a tanulmanya is, amelyben kifejti, milyen nehéz-
ségeket okozott etnografiai munkajaban a megfigyelé modszer alkalmazasa (News from
Home: Reflections on Fine Art and Anthropology. 69-80. p.). irasaban két kiilonboz6 he-
lyen, egy mezdgazdasagi farmon és egy varosi, ,lakotelepi” kdrnyezetben végzett te-
repmunkajat hasonlitja 6ssze. Mig az el6bbi helyszinen a megfigyel6 médszer a helyi-
ekkel valé egyiittlétezést, egyiittdolgozast jelentette, ahol a kutatas alanyai maguk is a
természet megfigyelésébdl szerzik tudasuk javat, a varosi kornyezet tarsadalmi viszo-
nyainak megértése mas etnografiai és filmes mddszereket kovetelt. Ehhez Ravetz a vizu-
alis antropoldgiaban tobb kisérleti, a képzémiivészet és az antropoldgia kozott allé médszer
kidolgozasat javasolja.

Ezen a vonalon tovabbhaladva Elspeth Owen és Inga Burrows tanulmanyai szintén
a vizualis antropoldgia témakorébe tartoznak, de modszereik inkabb a miivészetekben,
mint az antropolégiaban gyokereznek. Owen fotétanulmanya egy posztgradualis kur-
zus végterméke, amelyben az etnografiai terepmunka targya a minket koriilvevé legkii-
lonfélébb targyak, ez esetben a telefon vizsgalata (Give Me a Call, 81-89. p.). A kutatas
irott 6sszefoglalasaban a szoveg alatt, egy telefonbeszélgetés kozben készitett fotokon
a szerz6 édesapjanak egyre elhalvanyuld képei latszanak. Ezzel Owen a vizuilis etnog-
rafia tobbdimenzios jellegére mutat ra, amely a terepmunkat is mint valamilyen kézzel-
foghato, gyakorlati tevékenységet igyekszik bemutatni. A vizualisan is tobbsika széveg-
ben, a két és harom dimenzidval folytatott jatékkal az érzékelhet6 és a kikovetkeztetett
etnografiai tudas kozti vizualis fesziiltségre hivja fel a figyelmet. Owenhez hasonléan
the Object: Making a Documentary Video Installations, 90-99. p.) is arra hivja fel a fi-
gyelmet, hogy az antropologusok nem szivesen feszegetik sajat tudomanyaguk kon-
vencidinak a hatarait. Még az antropoldgiai filmkészitéssel foglalkozok is a hagyomanyos,



televizids sugarzas céljara dolgoznak, vagy olyan, mazeumok altal hasznalt filmeket
készitenek, amelyeket kiilonb6z6 szoveges magyarazatok altal koriilvett targyak kozott
mutatnak be. Burrows cikke alapjan a tanulmanykotet egyik lényeges tanulsaga, kér-
désfeltevése, hogy mi torténne az antropoldgiai vizsgalat targyaval, eredményeivel, ha
mondjuk egy m(ivészeti kiallitas keretében mutatnank be 6ket? Akkor is etnografiaként
lenne értékelhetd, vagy mas térbe, kontextusba helyezve valami egészen mas értelme-
zést nyerne?

A tudomanyag konvencionalis hatarainak atlépése és az dj vizualis antropoldgiai
modszerekkel valo kisérletezés a témaja a kotet tovabbi tanulmanyainak. A kisérletezés-
hez elengedhetetlen az egyiittm(ikodés a filmesek, kutaték, valamint alanyaik kozott.
Az egyiittm(ikodés, illetve annak hianya gyokeresen mas értelmezést adhat ugyanan-
nak a munkanak, mint azt Arnd Schneider irdsa mutatja (Setting Up Roots, or the
Anthropologist on the Set, 100—120. p.). Az antropoldgus Schneider egy jatékfilm készi-
tésének a koriilményeit mutatja be, amelyet az argentin Alumine varosaban és a szom-
szédos mapuche rezervatumban készitettek. Schneider szerint a rendezd szandéka ellené-
re, aki a helyi 6slakosok kulturalis talélését kivanta kozéppontba allitani, a film mégis a
torténelmileg kialakult ,,gy6ztes” és ,legy6zott” kategoriakat sugallja. Schneider szamara
ez felveti a kérdést, mennyire mas lehetne a film kulturalis és tarsadalmi értelmezése,
lizenete, ha az egy antropoldgus és a helyiek egyiittes munkajabol sziletik? Ehhez az
egylttmiikodéshez at kell [épni a filmezés konvencionalis hatarait és formait, és olyan
kisérleti modszereket kell alkalmazni, amelyeknek a végkimenetele elére nem megjosolhaté.

A vizualis kisérletezés, és a vizualis antropoldgia konvencionalis hatarainak atlépése
a reflexivitas irdnyaba valé elmozdulassal jar, mint azt a kotet utolsé négy tanulmanya
is jelzi. Judith Okely irasanak kozponti kérdése, hogy milyen kritériumok alapjan tudjuk
meghatarozni egy téma etnografiai mivoltat (The Filmed Return of the Natives — To a
Colonizing Territory of Terror, 121—132. p.). Okely az antropolégiai filmes Anna Grimshaw-
val és Susan Caffrey-vel tért vissza egykori iskoldjaba, a Wight-szigetre. A filmfelvétele-
ket sajat, a helyszinen felvett szubjektiv kommentarjai egészitik ki. A szerz6 az etnog-
rafia [étrejottét megorokité dokumentumoknak tartja, ugyanakkor sajat szerepét egy-
fajta el6adasnak is tekinti, és ez a szubjektiv és objektiv kett6sség homalyossa teszi,
hogy mit is lehet az antropolégiai vizsgalat targyanak tekinteni. Mas szemszogb6l néz-
ve tekinthetjiik-e a vizsgalatot antropoldgianak, vagy inkabb el6adomi(ivészetként kell
értelmezniink?

Az antropoldgiai és a miivészeti modszerek 6sszehazasitasaval kisérletezik Roanna
Heller munkaja (Becoming an Artist-Ethnographer, 133—142. p.), aki az angliai Sheffield
varosanak valédi és szocialis tereit elemzi a vizualis m{ivészet, elsésorban foték, illetve
az irott antropoldgia médszereivel. Olyan installaciokat készitett kidobott varosi targyak-
nak és sajat fotéinak az 6sszerakasaval, amelyek valamilyen médon a varosi tarsadalmat
érzékeltetik. A varosi kozosséget is érinté miveit a miivészi etnografia tjszer( katego-
riajaba helyezi, és a kutatas mddszereinek kibdvitéséhez az antropologusok és miivé-
szek egylittmiikodését javasolja.

Erik Knudsen szubjektiv filozofikus és kolt6i kommentarjain keresztiil targyalja fil-
mes, film és kbzonsége viszonyat (Creation and I, Me and My Work, 143—151.p.). Okely
és Heller tanulmanyaival egyiitt a konvencionalis kutatasi formakat és modszereket kér-
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déjelezik meg. A harom tanulmanyir6 kozil Knudsen megy a legmesszebb, aki az ant-
ropoldgia miivészetként valo értelmezését sugallja.

Ugyancsak antropoldgia és miivészet kapcsolatat targyalja a kotet utolso irasa, Pavel
Biichler tanulmanya (Making Nothing Happen: Notes for a Seminar, 152—167. p.). Amit
a mivészek kifejeznek vagy megallapitanak a kultarardél, az az antropolégusoknak mint
a tarsadalom és a kultira kutatoéinak az érdekl6dési korébe kell, hogy tartozzon. A kii-
lonbséget a két teriilet kozott abban latja, hogy a miivész szabadon, vizualis fantaziaja
szerint cselekedhet, nem kell sziikségszer(ien eldallitania valamit, s6t, mint irasa cime is
utal ra, a semmi létrehozasan is dolgozhat. Biichler szerint a targyak elt(inése a kortars
miivészetbdl kihivast jelenthet az antropoldgia szdmara, és egy olyan antropolégiai
megkozelités valik igy lehetségessé, amely a meg nem tortént eseményt vagy az el nem
készitett targyat is értelmezni tudja. A kérdés, amelyet a Granada Center hallgatoi is
feltettek a tanulmannyal azonos tartalmd el6adas utan, tovabbra is megvalaszolatlan
marad — mi az értelme mindennek?

A tudas és a vizualisan megszerezhets tapasztalat Gj, analitikus médszereinek ki-
dolgozasa tobb tudomanyag kulcskérdése. A kotetben olvashaté tanulmanyok az ant-
ropolégianak mint vizualis tapasztalasnak tobbféle megkozelitését is elénk tarjak. Az
eredetileg kisebb terjedelm( esszégyiijteménynek indult munkabdl Grimshaw és Ravetz
olyan kotetet szerkesztett, amely igen érdekes intellektualis utazast tesz az antropol6-
giatdl a miivészetekig. Ez az utazas a vizualis antropoldgia teriiletén a megfigyelé mod-
szer( filmezésbél indul ki. Az elmélyiilés e miifajban értelemszer{ien vonzza magaval a
mas vizualis technikak és elméletek iranti érdekl6dést, amely az antropoldgia és a m(ivé-
szetek kozti terlileten talalhaté kreativ lehet6ségekhez, médszerekhez vezethet. Mint
az a tanulmanyokbdl is kideriil, az antropoldgia és a miivészetek kozos vonasainak kere-
sése inkabb egymastdl eltér6, mint azonos értelmezésekhez vezetett, amelyeknek egy-
fajta logikai sorrendbe szerkesztett gy(ijteményét adja a konyv.

Grimshaw és Ravetz kotetéhez hasonléan The Corporeal Image cim( tanulmanyko-
tetében David MacDougall is a vizualis antropolégia (j Gtjait és lehetGségeit keresi. Nap-
jaink egyik legismertebb néprajzi filmkészit&éjének kiindulépontja Transcultural Cinema
(MacDougall 1998) cim(, el6z6 kotete. Legljabb kotete U szemszogbél kozeliti meg a
vizualis antropolégia egyik kulcskérdését: hogyan tudnak a képek tudast teremteni egy
olyan vilagban, ahol a vizualis érzékelés gyakran alulmarad a szébeli kifejezéssel szem-
ben? A négy nagyobb témakorre felosztott konyvben MacDougall mindvégig a fotd és
film altal rogzitett képek és az emberi test, a kép targyat képezé fizikai val6sag viszonyat
elemzi.

Az elsé nagyobb témakor a fizikai valosag és a réla alkotott kép viszonyat kutatja,
filmtorténeti példakkal illusztralva elméleti megallapitasait (Matter and Image, 11-64.p.).
Kiinduldpontja egy, az 1950-es években harom kiilonb6z6 kisértettorténetbdl 6sszeal-
litott film, amelyben egy mizeumi tarlatvezet6t bekebelez egy festmény, és hirtelen masik,
haromdimenziés vilagban talélja magat. igy a mivészetnek, legyen az zene, kép vagy
film, mar nem csak befogaddi, hanem célpontjai is vagyunk. A dokumentumfilm a maga
hitelességével fizikailag is még kozelebb hozhatja a néz6t és a szereplSket. Példaként
MacDougall egy olyan filmet elemez, amely még inkabb az emberi testet allitja kozép-
pontba: egy gyermek sziiletését és a n6k egymashoz valé viszonyat dokumentalja egy
kelet-afrikai hamar k6zosségben (Lydall-Strecker 2001). A filmekben megjelené emberi



test szerepébdl és ismeretelméleti értelmezésébdl kiindulva elemzi MacDougall a néz6-
nek, a filmesnek és maganak a film testének a szerepét a dokumentumfilmezésben.

A film vagy a kamera mint 6nallé test gondolata 6sszefligg az emberi testet mint a
gépet értelmezé filozofiaval, amely kiillonb6z6 miivészeti, igy filmes irdnyzatokban is
megjelent.? Ezek az elméletek MacDougall szerint egyrészt az akadémikus miivészettel
szembeni lazadas jelei voltak, masrészt annak elismerése, hogy a kamera nemcsak 6nal-
16 test, hanem Gsszekottetésben all a filmes testével is. igy maguk a filmalkotasok, le-
gyenek dokumentumok vagy fikcidk, szimbolikus testekként értelmezheték; de melyik
testre utalnak valéjaban? — teszi fel MacDougall a kérdést. A film szerepl6jére, a nézgjé-
re vagy egy olyan ,nyitott” képi testre, amely mindezeket képes befogadni (30. p.)?

A Grimshaw és Ravetz altal szerkesztett kotet tanulmanyaihoz hasonléan MacDougall
is felveti azt a problémat, amely szerint az elmult években egyre tobb antropoldgus val-
lotta, hogy a tarsadalomkutatasban nagyobb sdlyt kell fektetni az érzékekre és az érzé-
kek altal megszerzett tudasnak a tarsadalomban és a kultaraban betoltott szerepére. De
a lathaté-hallhat6-tapinthaté tapasztalat megszerzésének tovabbi, széban, illetve iras-
ban rogzitett vizsgalata Gjabb alapvetd ellentmondasokhoz fog vezetni az antropologiai
elméletben, és csak az antropoldgiai irdsok innovativ megdjulasa tudja majd megoldani
ezt a problémat. Az antropolégiai tudas vizualis, filmes reprezentalasanak oldalarél pe-
dig a filmeseknek kell olyan médszereken gondolkodniuk, amelyekkel jobban kifejezhetik
azt, amit maguk latnak és lattatni akarnak.

Az els6 rész alapvetden a test filmes reprezentacidjanak az elemzése, a masodik
(Images of Childhood, 65—144. p.) pedig a gyerekeknek és a gyerekkornak a filmes abra-
zolasat, valamint David MacDougall sajat, gyerekkozosségeket bemutat6 filmjeit taglalja.

MacDougall szerint bar majdnem minden filmben szerepelnek gyerekek, bemutata-
suk még a dokumentumfilmekben is csak bizonyos, a feln6ttek altal feltételezett sema-
tikus abrazolasra korlatozodik. Noha Margaret Mead és Gregory Bateson terepmunka-
jukhoz kapcsoldédva mar az 1930-es évektdl készitettek filmeket a gyerekek viselkedésé-
r6l (Bateson—Mead 1952), az antropologusok a kozelmultig csak kevéssé érdeklGdtek a
gyerekek vilaga irant. A legfontosabb ok a gyerekek és a gyerekkozosségek életének ant-
ropolégiai és azon beliil is vizualis antropoldgiai vizsgalatara mégis az, hogy talan bar-
mely mas tarsadalmi csoport vizsgalatanal mélyebb betekintést adhatnak mindenbe, ami
az emberi kultara részét képezi. Bar a gyerekek elképzeléseiket a vilagrél és a kultarardl
nagyrészt sajat maguknak alakitjak, mégis hatassal vannak a felnéttek gondolkodasara.
jeinek elkészitésér6l és tapasztalatairdl szamol be, sokszor szubjektiv, de a vizualis rep-
rezentacié elméleti szempontjabol is elgondolkodtaté médon. Az 6t részbél all6 soro-
zat Eszak-India egyik leghiresebb bentlakésos iskolajaban, a Doon School-ban késziilt
Sanjay Srivastava antropoldgus segitségével.*

Az indiai gyerekekrdl készitett filmek utan az emberi test abrazolasat szemiigyre véve
MacDougall az indiai fényképészet példait elemzi (Part I1l. The Photographic Imagination,
Photo Hierarchicus: Signs and Mirrors in Indian Photography, 147—175. p.) sajat, a Hima-
laja labanal fekvé Mussoorie falu utcai fényképészeir6l készitett filmje alapjan (MacDougall
—MacDougall 1991). A tiikrok és a fényképek az ember abrazolasanak legkdzvetlenebb
és legmechanikusabb formai: a fényképek megkett6znek benniinket, és egy parhuza-
mos vilagot alkotnak, de amikor valaki a tiikorbe néz, vajon a ,,masolat” vagy az ettél
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elvonatkoztatott személy néz vissza? A rélunk késziilt fényképeken sajat személyes
létezésiinket vagy egy predesztinalt tarsadalmi szerep titkrozddését latjuk? A kérdések-
ben valé elmélyedéshez kiilonosen jé alapul szolgalnak az indiai fotdk, ahol az emulzié
altal rogzitett valdsag és a festett idealkép sokszor egymas mellett [étezik, mégis a tudat
kilonbozd szintjeit képviselik, és élesen megkllonboztetik a tarsadalmi és az idealis
személyt. Az idealképet abrazold, beallitott fotografiakat MacDougall a Mussoorie falu-
ban él6 Raja Dass fényképész munkain keresztll mutatja be, amelyeket a fotografus fi-
atal, hazasodni késziil6 férfiakrol és nékrél készitett. Ezeket a fényképeket a csaladok a
hazassag elrendezése céljabdl kildik egymasnak. A foténak mint idealképnek, illetve az
emberi test fotografidkon valé szinpadias abrazolasanak masik példajaként MacDougall
Jean Audema francia fotografusnak a 20. szazad elején, az akkori Francia-Kongéban
keszilt fenyképeit, képeslapjait elemzi (Staging the Body: The Photography of Jean Au-
dema, 176-210. p.).

A kotet utolso fejezete tovabbgondolja az addigi elemzéseket, és a néprajzi képzelet,
az antropoldgia vizualitasa, valamint a vizualis antropoldgia (j elképzeléseinek, iranyvo-
nalainak a témakorében fejti ki gondolatait (The Ethnographic Imagination, 211-274. p.).
Az antropoldgiai kutatas gondja sohasem a vizualitas iranti érdekl6dés hianya volt, ha-
nem annak feldolgozasa, értelmezése. A probléma gyGkere valéjaban az, hogy a korai
antropoldgiai kutatasban és irasokban sokszor lathatatlan maradt maga az egyén mint
a kultara vagy a kozosség része. A vizualis antropolégiai érdeklédés, mint a lathaté
kulturalis jelenségek antropoldgiaja, mar viszonylag koran kezdett kialakulni, és tobb mint
szazéves Utkeresése utan MacDougall szerint napjainkban két f6 iranyba igyekszik b6-
viteni érdeklG6dési teriiletét. Egyrészt a kulturalis reprezentacidnak antropolégia tudo-
manyaval parhuzamos formajaként tdmogatja azt a gyakorlatot, hogy a kiilonb6z6 ko-
zOsségek filmen és fényképeken orokitsék meg sajat magukat. Masrészt az antropol6-
gusok figyelmét kezdik felkelteni a tarsadalomnak azon kifejezési formai, amelyek részben
vagy els6dlegesen vizualis médon hordoznak jelentést. llyenek lehetnek példaul a torté-
neti fotok, a sajtéfotdk, képregények, képeslapok, testdiszitések, tetovalasok, az éslakos
képz6émiivészet, a turizmushoz kapcsolddé miivészeti agak, csaladi fotok és videofelvé-
telek, gyerekrajzok vagy akar az emberi arckifejezés és gesztikulacio.

A vizualis antropoldgiai kutatasok osszefoglalasaként, de egyben (j lehet&ségeinek
kereséseként MacDougall egy olyan tanulmanykétetbdl indul ki, amely elvégezte a kuta-
tasi teriilet koriilhatarolasat, és ezzel az antropolégiaban is még inkabb elfogadott terii-
letté tette a vizualis kutatast (Hockings 1975). Végigtekintve az eddigi f6bb iranyvona-
lakat MacDougall arra a kovetkeztetésre jut, hogy ha a vizualis antropologia alapjait a
semmibél teremtenénk meg, eltekintve a torténeti el6zményektdl, valoszin(ileg a tarsa-
dalom vizualis kutatasanak egészen (j szempontjait és paramétereit hataroznank meg.
Az tjrafogalmazott vizualis antropolégiaban hiarom jelent6s alapelvet hataroz meg.
1. Az irott kinyilatkoztato stilus helyett a vizualis média kifejez6 mddszereinek elény-
ben részesitése. 2. Az antropoldgiai tudas olyan formainak létrehozasa, amelyek hite-
lességiiket nem a hagyomanyos tudomanyos modszerek révén érik el. 3. A tarsadalmi
tapasztalat olyan teriileteinek feltarasa, amely irant a vizualis média kiilonosen érdek-
|I6dhet — vagyis a topografiai, az id6beli, a testi és a személyes szempontok elétérbe he-
lyezése a kutatasban (271. p.). Utalva a kotet cimére, a testnek — vagyis mindennek, ami
testet Olthet — a vizsgalata a targyi kultiira kutatasi teriileteivel all kapcsolatban, és 6ssze-



fligg az érzékek, a nemek, a mozgas, a gesztusok, az interszubjektiv viselkedés, vagy
altalanosabban fogalmazva: az 6nabrazolas és a mindennapi élet ritusainak antropol6-
giajaval (272. p.).

A vizualis antropoldgia és f6ként a néprajzi filmezés jov6je szempontjabdl MacDougall
szerint éppen azokat az eszkozoket és jellemzdket kell Gjraértékelniink és elétérbe he-
lyezniink, amelyeket az antropoldgia a néprajzi filmezés esztétikailag értékelhetd, de
tudomanyos szempontbdl gyenge oldalanak tekintett — vagyis azokat az egyedi helye-
ket, szituaciokat, egyéneket, beszélgetéseket, hangulatokat, réviden az emberi tudas-
nak azokat a kozléseit, amelyeket egy bizonyos kozosséggel létrehozott nagyon kozeli,
személyes ismeretség (tjan ismerhetlink meg.
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TARI JANOS

Archiv filmek és Gj médiumok —
konferencia és fesztival Oxfordban

Az Oxfordi Egyetemen és a Pitt Rivers Mzeumban 2005. szeptember 18. és 21. ko-
z6tt rendezték meg azt a centenariumi talalkozot, melynek keretében nemzetkozi kon-
ferencia és filmfesztival adott alkalmat arra, hogy tuddsok és filmkészit6k cseréljenek
eszmét a kiilonboz6 kultdrak kutatasi és bemutatasi lehet&ségeirdl.

A fesztival mottdja — ,Visszatekintiink, elérenéziink” — az Oxfordi Antropolégiai
Egyestilet 1905-6s megalapitasanak alapgondolatara utal, melynek munkajat a kezdetekt6l
nagyon erGs vizualis meghatarozottsag jellemezte, mivel a Pitt Rivers Mizeum mar
akkoriban is csodalatosan gazdag fényképgyiijteménnyel rendelkezett.

A Szocialis és Kulturalis Antropologiai Intézet — amely az oxfordi antropolégiai ku-
tatas vezet6 tanszékévé nétte ki magat — az Oxford Brookes University-vel kozosen adott
helyet ennek a kiemelked6 nemzetkozi etnografiai filmfesztivalnak, mely azt megel6z6
két esztendd antropoldgiai filmjenek legjavat gy(ijtotte csokorba. A fesztival alkalmabdl
a zs(iri dontése nyoman kiosztottak a RAI dijat a legkiemelked6bb alkotasnak, a Basil
Wright-dijat a legkifejez6bb néprajzi filmnek, dijaztak a legkiemelkedébb régészeti vagy
targyi kultdrat bemutato filmet, valamint atadtak a Blackwell didk-dijat. A kozonség is
szavazott a neki legjobban tetszd filmre. A fesztivalvetitéseken tal a Linacre Collage-
ban talalhaté video-konyvtarban lehetség nyilt az 6sszes benevezett film megtekinté-
sére, valamint levetitették valamennyi valaha készlt etnografiai filmet, amelynek létre-
jottében valamikori oxfordi didk kozrem{kodott.

Egy el6valogatd bizottsag egy héten keresztiil tanulmanyozta a benevezett filmeket,
melyekbdl végiil a Royal Anthropological Institute filmbizottsaganak vezetGje allitotta
Ossze a végso6 programot, s hangolta 6ssze a Szdzéves az oxfordi antropoldgia (Anth-
ropology at Oxford, 1905-2005: a Centenary Conference) cim( tudomanyos konferen-
ciaval.

A IX. Antropolégiai Néprajzi Filmfesztivalnak Marcus Banks professzor lett az elno-
ke, akinek munkassaga nyoman az elmult évtizedekben intenzivebbé valt a vizualis ant-
ropologia oktatasa. Az 1970-es évektdl valt gyakorlatta, hogy a filmeket mar nem csu-
pan alkalomszer{ien mutattak be, s alkalmaztak az oktatasban. Az azéta eltelt harminc-
Ot esztendd alatt nemcsak az oxfordi, de az egész vilag antropoldgiai oktatasa is teljesen
megvaltozott. Vilagossa valt, hogy a jelenlegi technolégiai és kommunikaciés forrada-
lom 6riasi szakanyagot tett hozzaférhet6vé mind az antropolégusok, mind pedig a
nagykozonség szamara. Az (j fejlesztés(i high-tech technolégidk megjelenése és alta-
lanos hasznalata egyben megvaltoztatta a kutatdk hozzaallasat is a tudomanyag mve-
Iéséhez. Ma mar csodalatos innovativ képsorokat és média-alkotasokat lathatunk min-
den kontinensen. Biiszkék lehetiink arra, hogy a RAl nemzetkozi filmfesztival 2005-ben
ezek kozil a legjobbakat mutathatta be.
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JAY RUBY — antropoldgus az Amerikai Egyesiilt Allamokbdl. A chicagéi kiilvdros szoci-
dlis kérnyezetében él6k reflexiv etnogrdfiai vizsgalatat végzi el videointerjuk és interak-
tiv digitalis technoldgiak segitségével, az amerikai integrdcios politika médszereinek be-
mutatdsdval.

T. J.: Sok éve mar, hogy — f6ként a vizualis antropoldgia teriiletén — kutat és dolgo-
zik. Most, hogy a szazéves oxfordi antropolégia megiinneplésére 6sszehivott konferen-
cidhoz kapcsolédé filmfesztivalon el6addként vesz részt, emlitette, hogy az Amerikai
Egyesiilt Allamokban is kozel szdzéves multra tekint vissza az antropoldgiai kutatas. ..

J. R.: Csak néhany jelentésebb amerikai egyetemen!

T. J.: Mi az On szerepe és helye az amerikai antropolégiai kutatasokban?

J. R.: Mar az 1960-as évek elejétdl foglalkozom vizualis antropolodgiaval, de hossza
idébe telt, mig f6 foglalkozasként (izhettem ezt a szakmat. 1967—68-ban szerveztem
egy vizualis-antropolégiai konferenciat. Ettdl kezdve azért dolgoztam, hogy megszer-
vezhessem a vizualis kommunikaci6 antropolégiajanak a kozép- és felséfoki képzését.
Inkabb kutaténak tartom magam, mint filmesnek, ennek ellenére nagyon sok film készi-
tésében vettem részt. Jomagam csak két filmet jegyzek producerként, mert manapsag
mar inkabb a multimédias anyagokkal foglalkozom.

T. J.: Mi lehet a film szerepe ebben a multimédia-orientalt vilagban?

J. R.: Ez nem hasonlit igazan a filmezéshez. Amirél itt, az oxfordi konferencian be-
széltem, azt digitalis etnografianak hivom, mely vided, szoveg és alloképek egymast ki-
egészits egyiittese. Lényegesnek tartom azt az allaspontot, melyet Peter Biella dr is
képvisel, hogy az elébb emlitett harom dolognak tokéletesen ki kell egészitenie egymast,
és csak ezek otvozetével vagyunk képesek tokéletes, komplex képet adni egy adott kul-
tararél. Mig korabban megfelel6 Gtmutatdkat prébaltak a képekhez hozzarendelni, ad-
dig manapsag inkabb az (j digitalis médiumok alkalmazasaval, egymassal kolcsonhatas-
ban vizsgaljuk a kultdra elemeit, mivel ezek egymasba integralédva és egymast keresz-
tezve kapcsolddnak 0ssze egy egésszé. Potencialisan minden informacioforras kapcsolatban
all a tobbivel, s igy komplex mddon fejezhetik ki az adott mondanivalét.

T. J.: Tulajdonképpen ez lehet az antropolégiai film talélésének egyik médija?

J. R.: Ez a mddszer nagyon alkalmas lehet a korai antropolégiai filmek bemutatasara
és elemzésére (példaul a Nanouk, az eszkimoéra), de oly moédon, hogy kézben megfeleld
kritikai szemléletet is alkalmazzunk.

T. J.: Lat-e On erre vonatkozo példakat? En Bob Gardnerre gondolok.

J. R.: Példaul Robert Gardner sajat filmjeivel kapcsolatban prébalta mindezt alkalmazni,
de nem kezelte kell§ kritikaval, éppen azért, mert a sajat filmjeirdl volt sz6. Az otletét
azonban zsenialisnak tartom, s nagyon jé lenne ennek segitségével hires mesterm(ive-
ket digitélisan felgjitani. igy minden kiegészité munka integralt részévé valhat a mének,
kozelebb hozva azt a néz6hoz, fiiggetleniil attol, hogy konyvrdl vagy valamilyen digita-
lis formarol van-e szé.

T. J.: Hogyan hasznalja a vizualis médiumokat az oktatas soran?

J. R.: A kozépfoku képzésben alkalmazzuk a vizualis technolégiat, melyet , Beveze-
tés a vizualis antropolédgiaba” cimmel hirdettiink meg. Korabban a bemutatashoz ma-
gukat az eredeti filmeket vetitettiik le, illetve alloképeket alkalmaztunk, de ma a didkok az
el6adasoktol fiiggetlendil a konyvtarban nézhetik meg a filmeket, és igy kérhetjiik 6ket
arra, hogy irjanak ezekrél dolgozatokat. Nehéz ravenni a didkokat a filmekkel kapcsola-



tos kritikus latdsmodra, mert bar sokan azt gondolhatjak, hogy a mai, televizion felnétt
nemzedék érzékenyebben nézi ezeket, val6jaban 6k csak passziv befogaddk.

T. J.: Szeretnek-e filmezni a diakjai?

J. R.: Sokukat kényszeriteni kell arra, hogy ne csak nézzenek, de lassanak is. Ez az
egyik legnehezebb dolog, amit tanarként el kell érniink, de a Iényeg megtalalasdhoz sok
esetben rendkiviil lustak. Imadnak filmeket késziteni, de részt venni a folyamat intellek-
tualis részében egyaltalan nem akarnak. Nincsenek otleteik, hiszen a videotechnika al-
kalmazasa soran mindossze meg kell nyomniuk a gombot és rogziteni a latottakat. Csak
a vagas soran jonnek ra, hogy a leforgatott anyag semmilyen 0sszefiiggésben nincs az
eredeti témaval.

T. J.: Tegnap beszélgettiink egy kulcsfontossaga szabalyrdl, a szelekciérél, vagy ki-
valasztasrol.

J. R.: A 16 mm-es film korszakdban nagyon draga volt a nyersanyag, a filmkészit6-
nek pedig el6re el kellett gondolkodnia azon, hogy mit kell majd rogzitenie. Manapsag,
amikor a videoszalag szinte semmibe sem keriil, gondolkodas nélkiil hasznaljak azt.

T. ].: Hogyan kezdte az ,,Oak Park-torténetek” témajanak feldolgozasat?

J. R.: Eletm(ivem lez4rasaként arra gondoltam, hogy egy nagyobb volumen, multi-
médias onéletrajzi jellegli projektbe kezdek. Eddig egy 6néletrajzi konyv megirasat tal-
sagosan nagy feladatnak tartottam, de mivel rendkiviil érdekel a reflexivitas és a sziil6va-
rosommal valé kapcsolatom, ezért (gy dontottem, hogy ezek 6sszekapcsolasa logikus
és természetes témaja lesz munkamnak.

T. J.: Mi volt a célja és az értelme a torténetek rogzitésének?

J. R.: A személyes és az antropoldgiai ok szinte egybeesett: negyvenot évvel ezel6tt
hagytam el azt a varost, amely az6ta robbanasszer(i gyorsasaggal teljesen megvalto-
zott. A valtozas nem véletlenszer(i, hanem szandékos torekvések eredménye, mely 6ssze-
fligg a kiilonboz6 népcsoportok egyiittélésének vizsgalataval. A varos a faji integracid
modelljévé valt, melyben az egyéni sorsoktél az 6ssztarsadalmi valtozasokig a faji integ-
racié minden elemét meg lehet vizsgalni. Ugy gondolom, hogy ez lehet a legtokélete-
sebb terep annak elemzésére, hogy a tarsadalom miként reagal a népcsoportok beillesz-
kedési torekvéseire. Szembeallitottam a régi Oak Park varosrészt (ami az én varosom volt)
a maival.

T. J.: Hogyan valasztotta ki a film interjGalanyait?

J. R.: Az (j, mai Oak Park két kozossége fejezi ki leginkabb a tarsadalmi valtozasokat.
Az afroamerikaiak és a melegek. Kivalasztottam egy leszbikus gyermekes part és egy
afroamerikai csaladot, szintén gyerekekkel. Ha ismeri a WASP kifejezést (fehér, angol-
szasz, protestans), akkor megérti, hogy miért valasztottam ki ellenpontként azt a csa-
ladot, mely 6t generacié 6ta ebben a varosrészben él. Ok reprezentaljék az id6sebb nem-
zedéket. Az utols6 portré az integracios stratégiardl szol, hogy milyen intézmények
segitségével sikeriilhet beilleszkedni a tarsadalomba. Ez a zaloga annak, hogy a varos
sikeressé valjon.

T. ). Kérem, foglalja 6ssze kutatasanak eddigi eredményeit!

J. R.: Jelenleg a munka felénél jarok. Két portrét mar elkészitettem, kettd pedig még
hatra van. Félreértelmezett beilleszkedésrdl beszélhetiink a leszbikus és az afroamerikai
csaladok esetében. A legtobb helyen az 6slakosok azéta sem fogadjak be Gket a tarsada-
lomba, és altalaban a drogok és a gettok fogalmat kapcsoljak hozzajuk. Az Amerikai
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Egyesiilt Allamokban kevés kutatas foglalkozik az afroamerikaiak beilleszkedési problé-
maival. Ez a tény erGsitett meg a munkam fontossaganak tekintetében. Szintén nincs
kutatas a leszbikus csaladok beilleszkedésérdl, akiknek az életét a roluk alkotott sztere-
otipiak alapjan a vad éjszakai barok vilagaval azonositjak, annak ellenére, hogy 6k tulaj-
donképpen a fels6é kozéposztalyhoz tartoznak, és még gyermekeket is 6rokbe fogadnak.
A tarsadalom ezen el6itéleteivel foglalkoztam, valamint azzal, hogy miként valt az éle-
tik a kozosség funkcionalis részévé. Oak Park tarsadalmaban a meleg kozosségnek ve-
zet6 politikai szerep jutott. A varosrésznek leszbikus elndkasszonya volt. Ez is azt
mutatja, hogy a beilleszkedésiik legalabb olyan jél sikeriilt, mint a feketékeé.

T. ].: Nagyon érdekes dolgokat mesélt a New Orleans-i meleg kozosség osszetartd
erejérél, akik a katasztrofa ellenére is megrendezték szokasos paradéjukat.

J. R.: Az amerikai meleg-életnek vad (fiatal és fliggetlen) k6zpontjai vannak. New
Orleans torténete soran példaul mindig is tolerans volt a melegekkel kapcsolatban.
A rendszeres dekadens felvonulas, ahol nem kiilonboztetik meg a melegeket, San Fran-
ciscéhoz és Massachusetts vidéki térségeihez hasonléan hagyomannya valt.

T. J.: Mi tortént a hurrikan okozta katasztrofa utan?

J. R.: A New Orleanst sujto katasztrofa ellenére is meg kellett Ginnepelni az életet,
ami reményt ad a jov6re nézve.

T. J.: Tobb konyvet is irt élete soran. Bemutatna a legutobbit?

J. R.: Legutobb megjelent konyvem, a Picturing Culture olyan esszégy(ijtemény, mely
hét-nyolc korabbi miivem djrairasabdl sziletett bevezetéssel, (j fejezetekkel és 6ssze-
foglalassal kibGvitve. Az antropoldgia és a film kapcsolatardl szol.

T. J.: Miért fontos a cimben foglalt ,leképezni a kultarat” kifejezés?

J. R.: Alapvet6 kérdéseket feszeget abban a témaban, hogy lathat6-e a kultdra, mert
ha nem, akkor nem 6rokithetd meg a képeken sem. Ugy gondolom, hogy a vizualis ant-
ropolégia nagy segitséget adhat a f6 antropolégiai iranyzatok fejlédéséhez is, ezért a
filmezésnek a szocialis és kulturalis antropoldgia szerves részévé kell valnia. Ha nem
vagyunk képesek a kultiira megorokitésére képekben, akkor a munkank teljesen haszon-
talan.

HOWARD MURPHY - Ausztraliaban él6 angol antropoldgus. Az interaktiv CD-ROM
Narritjin Maymuru ausztral éslakos 400 miivészi alkotdsat ismerteti a vildg kiilénb6zé
miivészeti gylijteményeibdl. Az alkotasok az Gsi szertartasokat, eseményeket és a miivé-
szi abrazolds folyamatat mutatjdk be a térzsek életében, felfedve az ikonogradfia és a té-
mavdlasztds kulcspontjait, bemutatva a miivész mindennapi életének és miivészetének
Osszefiiggéseit.

H. M.: Ez a CD-ROM Narritjin Maymuru mivészetét orokiti meg, ami harmincéves
munkam eredménye. Na, persze nem csupan ezzel foglalkoztam ennyi évig. Narritjin
Maymuru az éslakos Mangalli-klanhoz tartozé miivész, aki Yirrkalabol szarmazik, és jolnu
miivész. Az 1930-as években Narritjin fiatalember volt, tizennyolc-h(széves lehetett
akkortajt, amikor az eurépai gyarmatositas egyre er6sodott. Narritjin, e kivalé fakéregfest6
élettorténetén és miivészetén keresztll mutatjuk be ezt a korszakot. Az elsé festmé-
nyeit az 1940-es években készitette, melyeket a mizeumok gy(ijteményeibe vittek, és
1982-ben halt meg. Ez a CD kozel negyven évet dlel at miivészetének 6sszefoglalasa-
ként. Val6jaban kétféle modon készitettem el az életrajzat, az egyik hagyomanyos irott



életrajz, a masikba pedig filmet, fotografiat, szoveget és festményeinek nagyszer(i gy(ij-
teményét alkalmaztam. Természetesen mindez a digitalis média segitségével valt lehet-
vé, hiszen amikor elkezdtem a munkat, ez a technolégia még nem allt rendelkezésemre.
El6sz6r lan Dunlop filmjében forgattam Narritjinnal, amely az 1970-es években késziilt,
és az § életét mutatta be. Koriilbeliil masfél 6ranyi részletet hasznaltunk fel ezekbél a
filmekbdl ennek a kis CD-nek az elkészitésekor, bar 6t évvel ezel6tt, amikor belefogtunk
a munkaba, csak tizendt percet terveztiink. A festmények Eszakkelet-Arnhem foldjén a
kultara lelkét hordozzak, az Gsoket orokitették meg, akik a sziil6foldet teremtették, és
azt a pillanatot, ahogy az 6 tevékenységiik megvalésult és kinyilatkoztatast nyert az
Osszellemek altal. Ezek voltak a diszitések, amelyeket a teremté szellemek a testiikre fes-
tettek, és megmutattak azoknak az embereknek, akiket szintén 6k teremtettek erre a
foldre. Narritjin festményei valéjaban térképei a teremték kreativitasanak, a sziil6fold
teremtésének és az 6 szférakon ativeld utazasainak. Tulajdonképpen nagyon Osszetett
kommunikacidval taladlkozunk itt, amely esztétikailag is rendkiviil hatasos. Kétféle mo-
don kozvetitenek ezek a festmények: a szertartas soran testfestésként targyiasult a
megfogalmazas, brilians tervez6i munka formaba ontésével. Mert ezek az alakzatok ér-
telmezik azokat a kddokat, (izeneteket, amelyet a teremtd szellemek sajat teriiletiik tor-
vényeibe foglaltak, valamint egy(ttal a népcsoport eredettorténetét, és a tobbiekkel foly-
tatott jelenlegi kapcsolodasokrdl is szélnak. Ez egyszerre a leszarmazastorténetiik és az
Ggynevezett szajhagyomany (tjan valé eredettorténetiik, egyfajta ,,oral history”, sajat
magukrol kialakitott tudasanyag. A CD-n 400-500 festményt tudtunk elhelyezni, agy
csoportositva Narritjin Maymuru 1940 6ta készitett festményeit, hogy azok kiilonb6zd
lakoteriiletekre vonatkoznak. A CD egy térképpel kezdédik, amely a festé szul6foldjét
mutatja be, igy a felhasznal6 érdekl6dd beléphet ezekre a teriiletekre és magukba a fest-
ményekbe is.

ELISABETH WICKET - Olaszorszagban él6 kanadai Afrika-kutato. A nehéz kériilmények
kozétt élé afrikai lakossag életviszonyainak bemutatdsaval, azok javitdsa érdekében ké-
sziti alkalmazott antropoldgiai dokumentumfilmjeit, melyekhez a kiilonb6z6 karitativ be-
ruhdzdsok megvaldsitasa okan végzett felmérések és az ismeretterjesztés szolgaltatnak
anyagi forrdst.

T. J.: Nagyon tetszett, hogy az etnogréfiai filmet a fejl6d6 orszagok megsegitéséhez
hasznalja fel. Nevezhetjiik ezt ,,néprajzi filmmel a fejl6désért” projektnek?

E. W.: Inkabb a ,,videdval a fejlédésért” projektnek mondanam. 1987-ben kezdtem
ezt a munkat, tehat mar eléggé hosszu ideje foglalkozom vele. Munkatarsaimmal azon
dolgozunk, hogy feltarjuk, hogyan lehet professzionalis forgatocsoporttal részt venni a
fejlesztési projektek el6készitésében és megvaldsitasaban. A filmek segitségével meggy6z-
ziik a lehetséges raszoruldkat, hogy fogadjak el a timogatasokat és a feléjiik nydjtott
segitd kezet. Valdjaban nem csak egyszer(i televizios filmet akartunk késziteni, hanem
ebben az esetben ténylegesen egy his-vér asszonyokbol all6 célcsoportnak a meggy6-
zése volt a f6 célt. Egyiptomban kezdtem ezt a fajta munkat a patkanyok elterjedésének
visszaszoritasa érdekében készitett filmmel, mely arrél szélt, hogy a nék hogyan vehe-
tik fel a kiizdelmet a hazukban elszaporodott patkanyokkal, masodik filmemben pedig
azt mutattam be, hogy miként juthatnak mikrohitelhez a textilgyartashoz. Nagyon
érdekes volt az eredmény, mert a projekttel nem csupan a szamukra rendkiviil kedvezé
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alapitvanyi segitséget kaptak meg, hanem a filmek meggy6zték ket arrél, hogy 6k ma-
guk is képesek kreativ munkara. Ebben korabban egyaltalan nem hittek, tehat a film
onbizalmat adott nekik. Az egyik n6, aki korabban irastudatlan volt, igy dontétt, be-
iratkozik egy iskolaba, hogy megtanuljon irni. Ezaltal a tarsadalmi statusza jelentGsen
javult. Egyiptomban rendkiviil sokrét(i tapasztalatokra tettem szert az elkészitett filmek
kapcsan. Pakisztanban a ,,N6 a n6hoz” videoprojekt, arra motivalta a néket, hogy a ko-
zOsségen beliil véleményt nyilvanitsanak, hiszen eddig ezen a forumon soha nem kér-
dezték meg 6ket semmir6l. Magas falakkal zartak el el6liik a dontéshozatal lehet&ségét a
sz6 atvitt és konkrét értelmében egyarant, mivel agyagtéglakbdl épitett falakkal koriil-
zart telepiilésen éltek. Azt filmeztiik, hogy az emberek a lakéteriikon beliil hogyan old-
jak meg az ivoviz bevezetését és a szennyvizelvezetést. Rogzitettik, hogy miként hasznal-
jak a mindennapokban a szappant, mennyire vannak tisztaban a fert6zések veszélyei-
vel, egyaltalan milyen elképzelésiik van azokrél a modern infrastrukturalis koriilményekrél,
amelyeket meg kellene teremteniiik a kornyezetiikben annak érdekében, hogy csokkent-
sék a hasmenés altali gyermekhaldlozas eléforduldsat. Ok maguk dénthettek a vizveze-
ték és a szennyvizelvezetés kérdéseiben. A lakrésziikr6l rendelkezésre all6 mindennapi
tudasuk alapjan hatarozhattak meg, hogy hol legyen az ivéviz csapja, a WC és a szenny-
vizelvezetés. A férfiaknak fogalmuk sem volt arrél, hogy a nék rendelkeznek ezzel a
mindennapi munkahoz kapcsol6dé tudassal. A mérnok férfiak ismerték fel, hogy a lak-
részek valodi vezetdi a n6k. Korabban 6k nem is kommunikaltak ezekkel az asszonyok-
kal, mert méltatlannak tartottak 6ket arra, hogy mérnoki kérdésekrdl beszélgessenek.
Sziikségiik volt egy kozvetité katalizatorra, hogy kommunikalhassanak egymassal. Tu-
lajdonképpen én jatszottam ezt a szerepet a kameraval. A film segitségével képes voltam
meggyG6zni a varosi dontéshozdkat arrél, hogy vegyék figyelembe a vidéken él6 nék igé-
nyeit, hogy melyek azok a problémak, amelyek megoldasaban a n6k szerepet akarnak
vallalni. Ezzel a modszerrel gyéztem meg ugyanakkor a férfiakat, hogy az infrastruktdra
fejlesztésébe igenis t6két kell befektetni, ami nem volt egyszer(i feladat, mert a férfiak
egyaltalan nem akartak pénzt aldozni ezekre a ,,nGi” dolgokra. Valéjaban a hid szerepét
toltottem be azaltal, hogy kozvetitettem a problémaikat, mivel korabban a nék sosem
vettek részt a tarsadalmi élet kiizd6terén folytatott harcokban.

T. J.: Tulajdonképpen az On altal hasznalt médszer valéjaban antropolégiai termé-
szet(i?

E. W.: Nem, inkabb olyan néprajzi megkozelités, melyben a résztvevé megfigyelés
modszerét hasznaltuk. Azt rogzitettiik, hogyan hasznaljak a vizvezetéket és a szenny-
vizelvezetést, hogyan befolyasolja a hiedelemrendszeritk a WC és a vizcsap egymastdl
valé tavolsagat a lakétéren beliil, valamint hogyan tervezik meg a latrinat. Forgatas koz-
ben egyiitt jottlink ra arra, hogy agyagtéglakbol épiilt kunyhoét épithetnek a latrina folé,
anélkdl, hogy ezaltal felboritanak az alapitvany tervezett koltségvetését. Mivel a filmmel
mas kozosségeknek is bemutathattuk ezt az épitési modszert, ez Gket is motivalta an-
nak alkalmazasara. A n6k sajat er6bél, maguk épitették fel a kunyhdét, ami nem emelte
meg a koltségeket annyira, mintha téglabol épitkeztek volna. A munka masik eredmé-
nye az lett, hogy korabbi vizpazarl6 viselkedésiikre kritikus iréniaval tekintettek vissza.
Az 6nelemzés lehetdségének demonstralasa motivalta a tobbi nét. A vizvezeték elhe-
lyezésében példat mutatd n6k abban is tanacsokat adhattak a tobbieknek, hogy milyen
idds korban vallaljanak gyermeket, tehat mas, fontos kérdésben is az 6 tanacsaik voltak



az iranyadok. Ok voltak az idésebbek, nekik volt hatalmuk a haztartason beliil, és 6k
voltak azok, akik a fontos lizeneteket kozvetitették a tobbi né felé. Azok a nék, akik ed-
dig egyaltalan nem hallattak a hangjukat, most keziikbe vehették az iranyitast, ami sza-
mukra hatalmat és megbecsiilést jelentett.

T. J.: Mit sz6ltak mindehhez a férfiak?

E. W.: Fiatalabb nék esetében a férfiak hozzaallasa mindenképpen problémakat oko-
zott volna, de itt mar korosabb asszonyokrdl volt sz6, akiknek a férfiak is hittek. Koriil-
tekintGen valasztottuk ki 6ket, hogy a mddszeriiket és a példajukat a tobbi nd is kész
legyen kévetni. Ok altalaban a tehetGsebb csaladokbdl keriiltek ki, akik képesek voltak
vizvezetékre aldozni, ezzel is példat mutatva a tobbieknek, nem pedig olyan csaladokbdl,
amelyek maguk is tarsadalmi problémakkal kiizdottek. CélratorGen ismertették a tobbiek
szamara a projekt [ényegét, ezzel megbecsiilést szerezve sajat maguk szamara. A dontés-
hozok kozelébe keriilve elsérend( statuszt szereztek, megerGsitve a kozosségen beliil a
nék helyzetét. A maganszektor befektetdit is megerésitették abban, hogy érdemes a
projektet folytatni. Az informaciét a nék terjesztették, s igy biztosak lehettek abban,
hogy nem kell varniuk a kormany altal megigért tamogatasokra, hanem 6nalléan is el-
kezdhetik a munkat.

T. J.: Készitett-e ezzel a mddszerrel mas témaja filmeket is?

E. W.: Igen. Hasonlé médszerrel késziilt a mikrohitel-befektetési programunk. Ennek
segitségével a n6k olyan képességeket bontakoztathattak ki, melyekrél kordbban nem is
almodhattak, példaul a kreativ tervezés vagy az 6nallé6 munkavégzés teriiletén. Nem voltak
tudataban annak, hogy sajat textiltervezési stilusuk kialakitasaval folyamatos havi jove-
delemhez juthatnak, és a megszerzett tudasuk és tapasztalataik atadasaval a fiatalabb
néket is oktathatjak. Olyanok lettek, mint a tanarnék, csak az ABC tollal val6 oktatésa
helyett tiivel dolgoznak.

T. J.: Hogyan lehetett latni és lemérni az eredményt?

E. W.: Val6jaban a viselkedésiikben bekovetkezd valtozas volt latvanyos, ahogyan a
kamera el6tt megjelentek. Ez a kis dolog, a filmforgatas gyokeres valtozast inditott el az
életiikben. Amit akkor valéjaban megtanultam, az, hogy az embereknek nincs talsago-
san sok adomanyra sziikségiik akkor, ha a kis pénz egyben lehet6séget jelent szamukra,
hogy elindulhassanak a céljaik megvalésitasa felé vezet6 Gton és ha nem tamasztanak
kozben eléjiik tal sok biirokratikus akadalyt. A kairdi fejlesztési alapban a projekten dolgozé
néket rendkiviil meglepte, mikor a filmen lattak ezeket az asszonyokat, akiket egyébként
jelentéktelen parasztokként kezeltek, és (igy tartottak 6ket szamon, mint akiknek sem-
milyen elképzelésiik sincs a vilagrél. A projekt eredményeképpen a filmen tehetséges
géniuszokka valtak.

T. J.: Hogyan viszonyulnak ezek a filmek az antropolégiai- és néprajztudomanyhoz?

E. W.: Ugy, hogy a bemutatashoz az etnogréfia eszkozeit hasznaljuk, és a résztvevd
megfigyel6 dokumentumfilm szemsz6gébdl szemléljiik a tarsadalmat. Figyeljik, de egy-
ben elemezziik is azt. A munkam soran igy hasznaltam fel a tudomany eszkozeit, de
ugyanakkor ezek segitségével hangot adhattam a szereplék sajat elképzeléseinek is. Be-
mutattam és propagaltam annak mddszerét, hogyan késztethetiink egyszer(i asszonyo-
kat arra, hogy az infrastruktira javitasaval konnyebbé tegyék az életiiket. A tervem az
volt, hogy a résztvevé megfigyelésen alapul6 néprajzi filmet a robbanasszer( fejl6dés
olyan eszkozévé formaljam, amely hatékony lehet a fejlesztési projektek szamara.
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LINA FRUZZETTI és OSTOR AKOS — az Amerikai Egyesiilt Allamokban él6 antropold-
gusok, India-kutaték. Indidnak a nyugat-bengali tartomdnydban él6 patua festdk és éne-
kesek korében forgattak, akik hagyomdnyos torténeteiket és mindennapi életiiket mesélik
el kézzel festett tekercseik segitségével. A térzshéz tartozé moszlim nék megalakitottdk a
tekercsfestok szovetkezetét.

T. J.: Hogyan adtak ezt a nagyszer(i cimet — Singing Pictures (Enekl§ képek) — a film-
jiknek?

L. F.: Egy korabbi filmiink cimét — Seed and Earth (Mag és fold) — én adtam, de ezt a
cimet Akos tallta ki. Ez volt a legkifejezébb cim.

O. A.: Egy igazan ambivalens cimet kerestiink, amely egyrészt hozzaad a filmhez,
ugyanakkor elGre is viszi a torténetet. A kép, amely énekel, utal mind a recitalé éneklési
madra, az Ggynevezett énekbeszédre, mind pedig a festésre. Csak (igy, 6nmagaban ta-
lan tal koltSinek tlinhetne, ezért kerestiink hozza egy prézai alcimet is.

L. F.: Women Painters of Naya — Naya fest6néi.

O. A.: igy konkrét, s egyben kolt6i lett a cim, de nem vagyok biztos benne, hogy
valéban elég kifejezé-e.

T. ].: A cim nagyon kifejezd, de ez a film egyaltalan nem sorolhaté az anyagi kultarat
csupan.

L. F.: Egyaltalan nem. Nem is értem, hogy miért soroltak a filmet ebbe a kategériaba.
A film nem csak latvanyvilagaval beszél 6nmagaért, hanem a nék tevékenységén keresz-
tdl a témat néprajzi szemszogbdl is bemutatja.

T. ].: A tekercsek készitésének hagyomanya egy Gsi tevékenység. Mi is ennek a pon-
tos elnevezése?

O. A.: A patua, melyet bengali nyelven ,pot”-nak ejtenek. A régmultban keletke-
zett, s a mai napig valtozik és fejlédik: a Kalkuttaban levé Grusada-i Mlzeum 6riz par
darabot a 19. szazad elsé felébdl, a Victoria és Albert Mizeum pedig a szazadfordulérol.
A masik fajta rajzoléi hagyomany az egylapos karikatdra. Itt nem a torzitott dbrazolas-
madra utalok, hanem a kalkuttai élet mindennapi karaktereinek kifejezésére rajzolt for-
maban. Ez utébbi az angol hagyomanyokban gyokerez6 és az uralkodé elit altal is tamo-
gatott kifejezési forma volt. A mai festett tekercsek sokban kiilonboznek a 19. szazadi
el6deiktdl, de mindmaig felismerheten mitoldgiai témakat abrazolnak. Manapsag a ben-
gali elit életstilus-valtozasdnak bemutatasa helyett oktaté és felvilagositd tematika jel-
lemzi (példaul az AIDS terjedésének megakadalyozasa, a viz fert6tlenitd forralasanak
sziikségessége vagy a nék és a gyermekek ellen irdnyuld csaladon beliili er6szak).

T. ].: Még politikai témakat is valasztanak, mint példaul szeptember 1 17?

L.F.: 2001. szeptember |12-én kezdtiik forgatni a film felvételeit, tehat csupan egyet-
len nappal voltunk szeptember I I. utan. A helybéliek azt mondtak, hogy ne aggddjunk,
majd 6k vigyaznak rank, és nem engedik, hogy barki is bantson minket. Felmerdlt ben-
niink a kétely, hogy biztosan ez-e a legalkalmasabb id6pont a forgatas megkezdéséhez,
vagy inkabb sietve térjiink haza az Allamokba. Nagyon tanacstalanok voltunk, hogy mit
tegylink, mert rendkiviil bizonytalan volt a politikai helyzet. Tudtuk, hogy két-harom
alkalommal Ggyis vissza kell még ide térniink, ezért arra torekedtiink, hogy a helybéliek-
kel j6 kapcsolatokat alakitsunk ki. Amikor masodjara tértiink vissza, megmutattak a
szeptember | |-r6l sz616 festett tekercseket, legutobbi latogatasunkkor pedig a cunamit



abrazoldkat is. Nagyon sok dbrazolds késziilt err6l a katasztrofardl. Ugy érzik, hogy a
képekkel is beszélni kell réla, mert ez a mindennapi embereket rendkiviili moédon érdekli.

T. J.: Hogyan sikeriilt annyira kozel kerilni hozzajuk, hogy még az érzelmeikrél is
szabadon beszéltek?

L. F.: Azonnal névériikké fogadtak, Akost pedig a ségorukként — dzsamajként — ke-
zelték. Nagyon Gszinték és baratsagosak voltunk veliik. Meglatogattuk 6ket tobbszor is,
miel6tt elmondtuk volna kiildetésiink céljat, s filmezni kezdtiink volna. Akkor tort meg
a jég, amikor az egyik n6 meghivott minket, hogy vellk egyiitt egyiink. Elfogadtuk a
meghivast, mivel mi nem politikusok, hanem antropolégusok vagyunk. Miutan elkezd-
tlnk veliik enni, azt mondtak, hogy ezutan mi is a csaladhoz tartozunk, és igy sok id6t
tolthettiink velik.

O. A.: Eléggé j6l ismertiik a nyelviiket. Nem kellett annyi el6zetes terepmunkét vé-
geztlink, mint a tobbi filmiink készitése soran, mert egy jo baratunkkal és kollégankkal,
Aditinar Sorkarral mentiink oda, aki mar hiisz-harminc éve dolgozott ezen a terepen. ©
folklorista és 6sszehasonlit6 irodalommal foglalkozé néprajzos szakember, aki abban
segitette a fest6- és énekesnéket, hogy kapcsolatokat talaljanak a kalkuttai piacon a te-
kercseik eladasahoz. Azt akarta, hogy ez a film elkésziljon, bar eleinte nagyon kil6n-
b6z6 elképzeléseink voltak arrél, hogyan csinaljuk. Hasonléan, mint korabbi filmjeink
alkalmaval, most is nagyon sokat vitatkoztunk. Valadi filmet akartunk késziteni, nem
pedig egy konyvet, hangfelvételt vagy oktatasi segédanyagot. Mivel a téma rendkiviil
leny(igozd és sajatos kifejezési format igényel, mas médon kellett elkésziteni, mint a
tobbi filmet.

T. ].: A film nyelvén tudtatok szélni. A képsorok, mint a festékek elkészitésérdl vagy
a festésrdl szol6 rész, 6nmagukért beszélnek, igy nem kell kiilon kifejteni, hogy mit is
latunk tulajdonképpen. Részesei lehetiink annak a folyamatnak, ahogyan az énekld ké-
pek késziilnek

L. F.: Ha csinaljak is, munka kézben akkor sem beszélnek réla. Eppen akkor ott vol-
tunk, amikor az egyik nd a festékeket készitette el6, nekiink csak fel kellett venni. Ké-
sébb mondta el, hogy valéjaban mit is csinalt kozben, és hogy mindezt hogyan tanulta
meg. A modszeriink az volt, hogy hagyjuk a szerepl6ket, hogy megismertethessék ve-
link a tevékenységuket anélkiil, hogy beszélnénk rola.

O. A.: Nem rendezziik ugyan ket még annyira sem, mint mas filmjeink szerepléit,
ennek ellenére attdl a pillanattél kezdve, amikor a kamerat a keziinkbe vessziik, minden
beallitas kérdése. Ha lediltiink veliink, akkor sem érezték azt, hogy interjat készitiink,
hanem csak beszélgettiink és hagytuk Gket, hogy azt tegyék, amit egyébként is tenné-
nek. Ebbél sziilettek azok a beszélgetések, s néha még az énekmondasok is, amelyek
bekertltek a filmbe.

L. F.: Csak néha tett fel Akos direkt kérdéseket, példaul a sziiletésszabalyozas téma-
korébdl.

O. A.: De az is csak a beszélgetés menetébdl adédott, nem pedig én erészakoltam
rajuk. Sokszor csak dltiink veliik, és érakon at beszélgettiink anélkil, hogy egy kockat
is filmre vettiink volna. Akkor kapcsoltuk be a kamerat, ha valamit nagyon fontosnak
éreztiink. igy tortént ez a Seed and Earth cim(i filmiink készitésekor is. Nagyon sok kozos
vonast latok a két film k6zott, mert a korabbiban is lathaté egy jelenet, amikor a nék
csak dlnek egyiitt, és egész délutan beszélgetnek. Egyszer csak az egyikiik el6hozta,
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hogy miként erészakoskodtak a lanyaval. Akkor azonnal széltam az operatérnek, Ned
Johnstonnak, hogy kezdjen el filmezni. Olyan dolgot sikeriilt igy spontdn médon rog-
zitenlink, amire a tobb éves terepmunkam soran még sohasem volt példa. A téma annyira
fontos volt, hogy mindenki bekapcsolédott a beszélgetésbe.

T. J.: Es mi a helyzet a szovetkezetekkel?

L. F.: A fest6n6k egymas kozti beszélgetések soran sajat maguk javasoltak ezek lét-
rehozasat.

O. A.: Mi a szdvetkezetek eredetérdl kérdeztiik Gket, s ennek kapcsan tobb mint
egyoras beszélgetés alakult ki az allam és a kormany szerepér6l a szovetkezetek miiko-
désében. Sok részletre fény deriilt, de ezek nem keriiltek be a filmiinkbe, mert talsago-
san apro részproblémakat feszegettek, példaul a mindennapi kiizdelmeiket az allami tiszt-
ségviselGkkel. Mivel kiils6 szemlél6ként nehéz volt a részproblémak kovetése, ezért csak
a szabalyokra, valamint a szovetkezetek létrehozasanak [épéseire koncentraltunk, illetve
arra, hogy miként haladtak elére a megvaldsitasban. Sokkal izgalmasabb volt szamunkra
annak bemutatasa, amikor vitatkoztak. Példaul az egyik né felvetette, hogy miért nem
részesiil mindenki egyenl6en a szovetkezet bevételeibél.

L. F.: Nem volt szamara vilagos, hogy a vasarldk azt veszik meg, ami nekik tetszik, és
nem lehet Gket arra kotelezni, hogy mindenkit6l egyforman vegyenek tekercseket. Ma
még nem tudhatjuk, hogy a szovetkezet milyen eredményt hoz majd, de egyelGre ne-
hezen tudjak értékesiteni az elkészitett festett tekercseket. Mar az is nagy eredmény,
hogy van egy épiiletiik, ahol arulhatjak ezeket. Néhanyan koziiliik sokkal sikeresebbek,
mert 6k kozvetleniil Kalkuttaba szallitjak az arut eladasra.

HUGH BRODY — magyar szdrmazdsti ausztrdl filmrendez6. Otvenegy szobor dll csende-
sen a forré ausztrdl sivatagban, megragadva az idé pillanatat. Ezek dltal, a hagyomany-
Grzést és a kiilonleges hely tinneplését hangsilyozva a mensi kézésség identitdsanak meg-
Grzését mutatja be Anthony Gormley szobrdszmiivész.

T. J.: Nagyon tetszett a fesztival nyitéfilmjeként vetitett Inside Australia cim( alko-
tasa. Annak ellenére, hogy az On allitasa szerint ez nem antropolégiai film, én annak
talalom.

H. B.: Igen. Védekezésként mondtam ezt, mert az antropolégusokkal teli néz6tér
kissé félénkké tett. Ok mind néprajzi filmeket varnak egy ilyen rendezvényen. Azért volt
veszélyes szamomra a helyzet, mert mindannyian egzotikus utazast vartak, egy masik
kultdra torzsi vilaganak feltarasaval. Filmem mivészetrél szol, egy mivészrdl és annak
alkotasairdl. Azt hiszem, hogy ez is antropoldgia, de egy mas szinten, nem pedig koz-
vetleniil.

T. J.: Mi volt a mddszere? A kovetS-résztvev6—megfigyelé metddus?

H. B.: Minden antropolégiai technikat alkalmaztam, de f6ként a meghallgatast. Min-
denre odafigyeltem, amit az emberek elmondtak, és igy talaltam meg azokat, akik a film-
ben szerepl6 vilagot képviselik. Akik a természeti kornyezet részei, és igy szoros kap-
csolatban tudtak vele maradni. Beszélgetni tudtam azokkal az emberekkel, akiknek a sorsa
egybeforrt Kozép-Ausztralia torténelmével. Ez valdban antropolégia, de az eredeti kiin-
dulasi pont a miivészet volt, az a csodalatos projekt, amelyet Anthony Gormley hozott
Nyugat-Ausztraliaba.



T. J.: Hogyan szerkesztette a filmjét, mert rendkiviili érzékenység és tiirelem sugar-
zik bel6le? Sok id6t vett igénybe az elkészitése?

H. B.: Minden filmem az emberek megfigyelésén alapszik. Amikor moziba megyiink,
hogy megnézziink egy jatékfilmet, fel vagyunk késziilve, hogy elveszitsiik a fonalat,
hiszen a film elején egyik szerepl6rél sem tudunk még semmit. J6 ideig nem ismerjiik
meg a teljes torténetet. A témanak a dokumentumfilm esetében is olyannak kell lenni,
hogy lenyligbzze és kivancsisagra késztesse a nézéket. Ebben az esetben, amikor volt
egy kész torténetiink és egy szerkezetiink, tehat ahogyan Anthony Gormley m{ivésze-
ti alkotasokat hoz létre, és a kiszaradt s6sté medrében felallitja 6ket, a narrativa lefedi a
torténetmesélés folyamatat. Ezt kovetve a filmem mar konnyen szerkeszthetévé valt,
ugyanakkor a néz6t mégis meghagytuk abban a hitében, hogy 6nalldan, [épésrél 1épés-
re, karakterr6l karakterre fedezheti fel Nyugat-Ausztraliat.

T. J.: Nagyon j6 egyiittm{ikodés figyelhet6 meg mind a miivésszel, mind pedig a
szerepl6kkel. On, sajat maga készitette az interjakat is?

H. B.: Igen, természetesen mindet én magam csinaltam. Els6 [épésként kutatast vé-
geztem Nyugat-Ausztralidban, és talalkoztam a filmben szereplé személyekkel. irtam
néhany esszét a banyaszat torténetérdl és az Gslakos kozosségekrél, és csak ezutan
kezdtiink filmezni. Ekkorra mar sok beszélgetést lefolytattam a szereplGkkel, melyeket
csupan meg kellett ismételni a kamera el6tt. Ekkor csak a legérdekesebb részletekre kér-
deztem ra.

T. J.: A film maga is, hasonldképp a szobrasz altal megformalt szobrokhoz, miialko-
tas.

H. B.: En is remélem, hogy az.

T. J.: Ez a film a szobraszmiivésszel kozos mii, vagy Ggy tekinti, hogy csakis az On
alkotasa?

H. B.: Annak ellenére, hogy a filmem egyediil csak a sajatom, az é miivészete all a
kozéppontban, és ez tette lehetévé az én filmes alkotasom létrehozasat.

T. ].: Nagyon érdekes, hogy az antropolégiai kutatas pontosan szaz éve vette kezde-
tét, Oxfordban. Akkoriban még a fizikai antropolégiat is mivelték, melynek soran mére-
teket vettek emberekrdl. Az On filmjében valami nagyon hasonlét lathatunk egy mo-
dern testszkenner segitségével.

H. B.: Igen. Az (j technoldgia kissé zavar6 volt szamomra, mert ez tulajdonképpen
fényképészeti Gton torténé méretvétel és tudomanyos adatrogzités valakinek a testérdl,
a test alakjanak és kilonféle méreteinek a részletes elemzésével. Ez az antropometriai
modszerre emlékeztet engem, melyet az els6é antropolégusok alkalmaztak. Borzasztd,
rasszista hangstlyokat idézett fel szamomra. Figyelmeztettem Antony Gormleyt, a
szobrészt, hogy gondolkozzon el, hogy milyen hagyomanyt kovet a médszerével. O
munkaja soran a méretvétel e furcsa formajat csak azért alkalmazta, hogy az emberiség
egységét és az emberi testek hasonlésaganak bizonyossagat felhasznalhassa mvésze-
tében, nem pedig a kiilonboz6ségek kihangsulyozasa volt a célja. Tehat nem a rasszista
antropomorfikus felmérések hasznositasat alkalmazta, hanem a halad6, humanus vo-
natkozasokat emelte ki.

T. J.: A film (izenete szép megfogalmazasa az azonossagtudatnak, és segitséget
nyGjthat az ausztral emberek identitdsanak meg6rzéséhez.
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H. B.: A film a nyugat-ausztraliai identitas, ugyanakkor pedig az 6slakossag és a veliik
¢l6 tobbféle embercsoport — a betelepiil6k, a banyaszok és masok — egyiittélésének az
Ginneplése. A mai napig érzékeny teriilet az ausztral gyarmatositott teriiletek hatarain
¢l6 kilonb6z6 kozosségek vizsgalata, hiszen mind kiilonb6z6 eredet(ek, eltérd torté-
nelmi hattérrel. A mai napig még csak beszélgetni sem ilnek le egymassal. Annak elle-
nére, hogy mindannyian a nagy Ausztralia részei, nem élnek békességben egymas mellett.

T. J.: Az identitas korunk egyik legfontosabb kérdése?

H. B.: Ausztraliaban az identitas kérdése oriasi jelentéségii, mint ahogyan az a ba-
nyaszok és az Gslakosok kapcsolatabdl is kitiinik. Igen [ényeges kérdés, hogy ki honnan
szarmazik és milyen tarsadalmi csoporthoz tartozik, milyen fajtaja és milyen nemzeti-
ség(i. Ugyanakkor azonban kezd kialakulni egy dj, individualista karakter, er6 és élmény.
Az én szerepe jelentdssé valt, mely ellene hat valamiféle koz6s azonossag vallalasanak.

T. J.: Es On honnan szdrmazik?

H. B.: Anglidban sziilettem bevandorlé sziil6k gyermekeként. Apam az ukrajnai Brod
terliletrdl j6tt. Innen ered a nevem is. Mamam csaladja Bécsben lakott, az Osztrak-Magyar
Monarchia teriiletén. Lengyel és osztrak 6s6ktél szarmazott.

BEATE ENGELBRECHT — német antropolégusné. A Géttingeni Tudomdnyos- és Médiain-
tézet audiovizudlis online katalégusdt mutatja be a néprajzi filmeknek az oktatdsban és
kutatdsban torténd gyakorlati felhaszndldsaval kapesolatban.

T. J.: A RAI nemzetkozi néprajzi filmfesztivalon vagyunk, ahol nagyon sok néprajzi
filmes jelent meg azok koziil, akik az 6nok Gottingeni Néprajzi Fesztivaljan is részt vet-
tek. Sokszor felmeriil a kérdés, hogy mi a néprajzi-antropoldgiai filmek, illetve a multi-
médias alkotdsok jév6je. Mi a véleménye Onnek mint a Géttingeni Tudomanyos- és
Médiaintézet prominens képvisel6jének errdl a témarél?

B. E.: Természetesen vannak valtozasok a néprajzi filmkészités teriiletén, melyeket
féként a televizids hagyomanyok gerjesztenek. Uj szemléletmédok figyelhet6k meg, f6ként
a fiatalabb generécional, akikkel sokat vitatkozom errél. Ugy érzem, hogy gyakran sem-
mi koziik a néprajzi filmezéshez. Nem tudom, hogy mit latnak egyaltalan ezekben a
gyorsra vagott filmekben, mert én szinte semmit. Ok sok mindent észrevesznek ben-
niik, s ebbdl latszik, hogy a fiatalabb generacié teljesen masképpen szemléli ugyanazt a
filmet, mint mi. Mivel az 6 érzékelésiik mas, ezért mas jelleg(i filmeket készitenek. Ezek
inkdbb torténetmeséld filmek, amelyekben a fiatalok a sajat torténeteiket mondjak el. Ok
azzal kiizdenek, hogy a sajat torténetiiket részletesen bemutassak, nem pedig azzal,
hogy elvégezzenek egyfajta néprajzi rogzitést. Nagyon sok ilyen jelleg(i alkotas sziile-
tik, és rendkivil kivancsi vagyok, hogy mi lesz ennek a folyamatnak a kovetkezménye
a néprajzi filmezés jov6jére nézve. Nagy veszély leselkedik a néprajz tudomanyara, ha a
filmfelvételekre Ggy tekintenek, mint kutatasi forrdsanyagra. Sokszor agy t(inik, hogy
a film nagyon pozitivista médszer, miszerint a terepen mindent rogzitenek, amit csak
tudnak, a képanyagot pedig csak késébb elemzik. Ily médon azonban a képanyagbdl soha
sem lesz teljesen kész film.

Németorszagban nagyon sok ilyen film késziil kutatasi projektek eredményeként.
A valadi néprajzi filmeket nem fogadjak el, s nem értik meg a valddi sziikségességiiket.
F6ként az antropoldgusok korében terjed ez a nézet, ezért is nehéz pénzt szerezni
néprajzi film készitéséhez. Ha kitekintiink kulfoldre, akkor azt lathatjuk, hogy a doku-



mentumfilmek kozott sok elmélyiilt, kidolgozott és értékes alkotast talalunk, de az ak-
tualis eseményeket teljesen masként rogzitik és dokumentaljak, mint korabban. Sokszor
gy tekintenek ezekre a hossz(i dokumentacidkra, mint amelyek majd csak a jové gene-
raciéi szamara lesznek érdekesek. Sok fiatal rendkiviili médon érdeklédik példaul a mo-
dern hangrogzitési eljarasok irant, amelyeket a filmjeiben is felhasznal. Ugy gondolom,
hogy a néprajzi filmkészités jelentésége a modern multimédias eszkdzok megjelenésé-
vel egyéltalan nem csokken. Uj narrativak, elbeszélési moédok alakulnak ki. Azt gondo-
lom, hogy a vizualis antropolégusok szamara a multimédia pompas (j eszk6z lehet, ezért
féként arra kellene koncentralnunk, hogyan tudnank minél hatékonyabban és gyorsab-
ban bevezetni az oktatasban és a néprajzi filmkészitésben. Nincs hathatos segitség az
antropoldgiat oktatok szamara ahhoz, hogy miként kell az j technikai vivmanyok el6-
nyeit a legjobban kihasznalni. Sokan (gy oktatnak ezek segitségével, hogy levetitenek
egy filmet, aztan pedig beszélgetnek rdla, de véleményem szerint inkabb gy kellene
eljarni, hogy a filmek készitésének mddszerei és azok hatasai is megjelenjenek az okta-
tasban. Teljesen (j szemlélettel kell bevezetni a néprajzi filmet és az j technikakat az
oktatasban. Egy kicsit kisérleti médon. En példaul olyan feladatot adtam a diakjaimnak,
hogy vizsgaljak meg, hogyan torténik a néprajzi film befogadasa. Csak azt kellett szem
el6tt tartaniuk, hogyan reagalnak a nézék ezekre a filmekre, illetve, hogy milyen ezek-
nek a felépitése és szerkezete.

Az csak az egyik kérdés, hogy mit tehetiink a filmek segitségével. Ez rendkiviil haté-
kony kutatasi modszer lehet, de ha a multimédiara gondolunk, akkor el6szor azok kii-
16nb6z6 megjelenési formaira kell utalnunk, mint amilyen példaul egy egyszerii CD-
ROM vagy DVD, fejezetekre bontva, sok irott szoveggel kiegészitve, amelyek rovid film-
részletekhez, fotékhoz vagy egyéb utalasokhoz kapcsoldédnak. Nem biztos azonban, hogy
a felhasznalé végiil valéban él is mindezekkel a lehet&ségekkel. Sokszor inkabb a DVD
alkotéjanak az intellektualis termékével van dolgunk, mely a tudast Gjfajta struktdraba
rendezi, de a felhasznal6 valéjaban sokszor nem ismeri és nem is hasznalja ezt a struk-
tarat. Vannak olyan web-oldalaink, melyeket folyamatosan fejlesztiink. Ily médon sok
cikket és képanyagot tudunk elhelyezni. Ez lesz az, ami a jov6ben leginkabb elfogadotta
és alkalmazotta valik. Vannak példaul online videdink, amelyek kapcsolatban vannak kii-
I6nféle megtekinthetd néprajzi filmekkel. Amikor egyszer(ien csak egy néprajzi filmrész-
letet akarunk megnézni, akkor lehetdségiink nyilik idézni a filmbél, ehhez pedig akar
szoveges kommentart is csatolhatunk. Ha egy cikket akarok irni, a megfelelé helyen
kozbeszirva akar szemléletesen idézhetem az eredeti filmrészletet is a multimédia méd-
szerével. Korabban az oktatas soran, ha a tanar filmrészleteket kivant bemutatni, akkor
tobb videokazettat vagy filmet kellett magaval hozni a megfeleld filmrészletek koriilmé-
nyes bemutatasahoz, mert minden egyes kiilon kopia ahhoz a részhez volt beallitva,
amelyet idézni kivant. A filmrészletek bemutatasa az oktatas soran régi hagyomany, mely
ma az internet segitségével sokkal egyszer(ibbé valt. Az Gj médiumok forradalmi valto-
zasokat hoztak. Nem kényszerithetem ra a néz6re azt, hogy miként nézze azt a filmet.
Egy filmmel azt csinalhat, amit csak akar.

De térjiink vissza az etnografiai film és a multimédia kérdéseire. Arra gondolok, hogy
miként kell egy filmet elkésziteni, amikor halvany elképzelésem sincsen arrél, hogyan
fogjak hozza. Van tizenot évi kutatdmunkam a terepen, valamint jelentés mennyiség(i
régzitett filmanyagom Mexikobdl és az Amerikai Egyesiilt Allamokbdl, s a mai napig nem
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voltam képes eljutni odaig, hogy ebbdl végleges formaban 6sszeélljon a néprajzi film.
Csupan onallé vizualis terepmunka-eredményekként léteznek a képsorok, amelybdl csak
egy jo kis el6adast épithetek fol a hossz( terepmunka bemutatasara. Mindebbdl tulaj-
donképpen harom dolog is sziilethet. EI6szor is, egy valddi néprajzi film, mely felhasz-
nalhaté az oktatasban, masodszor lehet multimédia, melyben a kép és a szovegek kap-
csolatban allnak egymassal, végiil pedig konyv is lehet a munka eredménye, mely hosszu
szoveg formajaban utalhat a filmre. Nagyon fontos, hogy aj formak johetnek létre,
melyekben az eredményeket és a vizualis dokumentumokat kozzétehetjiik. Ugyanakkor
az (j filmeket j médon publikalhatjuk, kiilonféle lehetéségeket nydjtva a feltart tudas-
anyag kozvetitésére. Ez nem azt jelenti, hogy a régi mddszereket el kell dobnunk, ha-
nem hogy a lehetGségeket kitagitva parhuzamosan alkalmazhatjuk Gket. Vannak olyan
részletek, melyek nem helyezhetGk olyan kontextusba, hogy egy film keretei kozott be
lehessen Gket mutatni.

T.).: Ez volt az oka annak is, hogy meg kellett valtoztatni az 6nok intézetének a nevét?

B. E.: Az ok az volt, hogy a politikusok a ,.film” elnevezést idejétmaltnak gondoltak,
a ,média” kifejezés viszont szerintiik sokkal modernebb. Ugyanakkor az angol elneve-
zésen is valtoztattunk. A régi Tudomanyos Filmintézetet, az IWF-et Tudomanyos- és
Médiaintézetnek kereszteltiik el. Lényegében a human- és a természettudomanyok téma-
koreébdl is rendelkeziink filmekkel, ami az eredeti elnevezésben elveszett. Mindezzel azt
fejezzilk ki, hogy a médianak és a tudas atadasanak nagyobb jelent6sége van.

T. J.: lly médon az Enciklopedica Cinematographica filmgy(jtemény tovabbélhet?

B. E.: Tulajdonképpen az elsé igazgatdnk altal eredetileg kitalalt intézmény az (j
dokumentacids és nyilvantartasi rendszerrel lett megvaldsithaté. Az adatolt és megfele-
I6en dokumentalt film részleteibe is belemeriilhetiink, ha egy bizonyos téma vagy kuta-
tasi irany irant érdeklddiink.

AARON GLASS - amerikai filmrendez6. A kanadai Brit Kolumbiaban él6 kvakiutl indi-
anok kannibaltdnca tébb antropoldgiai leirasban is szerepel, s mind a mai napig a fejva-
daszok torténeteként maradt fenn. A film a tobbféle médiumon régzitett népszokdsokon
keresztiil mutatja be a kutato és az indidnok viszonyat.

T. J.: Ugy hallottam, hogy a Gottingeni Filmintézet is érdekl6dik a filmje irant, mivel
egy kiilonleges Gtleten alapszik, és a szerkesztési modszere is nagyon Gjszer(. Miért és
hogyan készitette ezt a filmet?

A. G.: Mikor elkezdtem kutatni a disszertaciomhoz, visszatértem a kvakiutl indianok
kozé, mert a témam a tancrél és a hozza kapcsolddé vizualis dokumentumokrdl szoélt.
Az anyag feltarasa 6nmagaban is filmkészitési munkat igényelt. Nem elég, ha csak leir-
juk a tancokat, hanem lehet6vé kell tenniink a tdncosok mozdulatainak folyamatos
megfigyelését is, valamint azt, hogy a torzs tagjai hogyan viselkednek tanc kozben, hogyan
beszélnek a torténetiikrdl és az egyéni sorsukrél. Ezért hataroztam el, hogy magammal
viszem a kameramat a mizeumokba és az archivumokba, ahonnan elvittem az archiv
filmeket az eredeti kozosségek ma él6 leszarmazottaihoz. Azokat a jeleneteket is filmez-
tem, mikor az emberek az archiv filmeket nézik, ily médon rogzitve a reakcioikat és vé-
leményiiket arrél, ahogyan az antropologusok az 6 kultarajukat a maltban bemutattak.
Franz Boas vagy Edward Curtis vizualis anyagain keresztiil megelevenedett a kapcsola-
tuk a régi csaladtagokkal, ahogy az Gseiket, dédsziileiket tancolni lattak. Sok képet ad-



tam nekik, melyek segitségével azonosithattak a rokonsagot. Ez nagy megelégedettség-
gel toltott el. A médiat eszkozként hasznaltam arra, hogy eljuttassam ezeket a kvakiutl
kozosséghez, s egyben dokumentaljam sajat technikamat és azt a gyakorlatot, hogy mi
modon miikodom egyiitt a mai tdncosokkal, akik eléadjak a kozosség tancait.

T. ].: Edward Curtis filmjeit mind a mai napig jo reprezentacios anyagként fogadjak el
a kvakiutl indianokrdl, de én gy gondolom, hogy inkabb manipulacié.

A. G.: Edward Curtis filmjét abban az idében A fejuaddszok féldjén cimmel vetitet-
ték. A sajat filmem alcime is utal arra, hogy az antropolégusokat inkdbb nevezhetjiik
fejvadaszoknak, mint magukat a kvakiutl indianokat. Curtis abban az idében nem tore-
kedett ra, hogy szisztematikus tudomanyos dokumentumfilmet készitsen, hanem in-
kabb népszerii szérakoztaté filmet forgatott. Filmjénél sokkal dokumentativabbak és
természetesebbek a fényképei, bar azok k6zott is sok a beallitott fotd. Edward Curtis
munkai sokaig meghataroztak a kvakiutl indianokrol kialakult képet. Franz Boasnal is
nagyobb hatdsa volt, aki sokat irt ugyan réluk, de Curtis szemléletes képei sokkal tobbet
mondtak, és jobban befolyasoltak a kvakiutl indianokrdl kialakitott véleményt. Amikor a
felvételeket visszavittem megmutatni, szamos reakciot és észrevételt vartam téliik a fe-
hér emberekkel (Boas-szal és Curtis-szel) kapcsolatban, akik azért mentek kozéjiik, hogy
megalkossak roluk ezt a képet. Mar ismertem j6 néhany reakciot a Boas-leirasokkal kap-
csolatban, mégis izgalmas volt, ahogy az emberek felismerték és azonositottak rokona-
ikat. Kideriilt, hogy a szerepl6k kilencven éve, mikor a film készlt, csak Curtis szamara
oltoztek be, és egy kiilon vallalatot hoztak létre azért, hogy pénzért szerepelhessenek
Curtis filmjében. Curtis a Potlach Prohibition — a halotti tanc tilalma — ideje alatt készi-
tette a felvételeket, amikor Kanadaban az allami hivatalnokok és a hittérit6k a fehérek
szokasainak atvétele és az asszimilacié érdekében betiltottak az indian tancokat. Curtis
és Boas mégis ravette az indianokat arra, hogy 6ltozzenek Gjra a régi ruhakba és tancol-
jak el a potlecs ceremdnia tancait. Egyébként ezekért a tancokért maskor megbiintették
Oket. Ki kell emelniink részvételiik fontossagat, de kdzben a torténelmi kontextust is
figyelembe kell venniink, tehat hogy csak a sajat érdekiikben és sajat hasznukra tancol-
tak. Ma mar mindezt masként értékeljiik. Tancuk nem csupan régi életiiknek, hanem
egy kultdra gyakorlasanak és fennmaradasanak is a része, még akkor is, ha manapsag
mar teljesen megvaltozott formaban adjak elS. A kvakiutl indianok mar sok tapasztalat
birtokaban vannak, ezért kovetelik a film el6zetes bemutatasanak korai kontrolljat. A ko-
z6sségiik sok mai filmalkotéja hasznalta mar Edward Curtis filmrészleteit sajat filmjei-
ben, kontextualizalva és kommentalva azt. Annak ellenére, hogy a felvételek nem az igazi,
valés képet mutatjak réluk, mégis megvan a maguk torténeti értéke.

T. ).: Azt nyilatkozta korabban, hogy tobbé nem készit olyan filmet, amelyben sajat
maga is szerepel.

A. G.:lgen, én is benne vagyok a filmben, de a film elmeséli a kutatdsom torténetét,
és bemutatja azt a viszonyt, amely a mai k6zosség és az archiv film kézott fennall. Ter-
mészetesen én is a torténet részese vagyok, amit sajat magam tanulmanyozok, mert én
vittem vissza az indidnokhoz az archiv anyagot, s a reakcidik filmezésével sajat magam
is létrehoztam egy torténelmi dokumentumot — a filmemet. Ez eljut a vilagba és vissza-
jut hozzajuk is, igy részévé valik annak az antropolégiai kutatasnak, melyet réluk és
veliik kapcsolatban folytatnak. Ez egy valéban egyiittmiikoda film, bar tényleg igaz, hogy
még egyszer nem szeretnék a sajat filmem szereplGje lenni. Olyan filmet szeretnék ké-
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sziteni, amely az eredeti kozonség felfedezését végzi el a tancokon keresztiil, hiszen
ezeket az aspektusokat ebben a filmben nem tudtam igazan feltarni. Be kellene mutatni
az Oslakossag valtozasat, és azt, hogy az 6 szamukra mit jelent a tanc kozosségformalo
ereje. Ebben az én szerepem csupan annyi volna, hogy feltarjam ezt a viszonyt.

T. J.: Hogyan fogadta a kozosség ezt a filmet?

A. G.: Az egész kozosség szamara eddig még nem vetitettem le, de remélem, hogy
erre is adédik majd lehetdség. Amikor az utomunkak végeztével a nyaron visszamegyek
hozzajuk, az élmény még nagyon friss lesz. Akik lattak, azoknak nagyon tetszett, hogy
az archiv anyagokhoz kénnyedén hozzaférhettek. Azt is nagyon kedvelték, hogy a sa-
jat kutatéi munkamat humorral kezeltem. Azt szerették tovabba, hogy a film iizenete
szerint kultarajuk még nagyon él16, és ilyen viragzé formaban jut el a néz6khoz. Ily médon
képesek kontrollalni mindazt, ami hétkéznapi életiiket és politikai szerepiiket is megha-
tarozza. Sikerdiilt jol kozvetitenem filmem segitségével azt a kiilonos szituaciot, amely-
ben az én szerepem is kiemelten nyilvanul meg. Errdl a legtobbjiiknek pozitiv véleménye
volt.

DAVID McDOUGALL - ausztrdl rendezé-operatdr. India dinamikus tarsadalmi fejlédeé-
sében jelentls szerepet jatszanak a bentlakdsos fitliskolak. A tébbrészes Doon School
Project a tanulok egymds kozti beszélgetésein keresztiil mutatja be az agressziot és a
hdborut.

T. ].: Szamomra a legérdekesebb Bonny Doon School Chronicles (2000) cim(i filmjé-
nek témaja, mely arrél szdl, hogy a tarsadalmi kapcsolatok vilagaba hogyan hatolhatunk
be a kamera segitségével, és vizualisan hogyan hozhaté érthet6 kozelségbe ez az él-
mény a kozonség szamara.

D. M.: Azt hiszem, hogy ezt az emberekkel létrehozott kozvetlen kapcsolatokon
keresztiil lehet csak megvaldsitani, ha a kozosség egészének vizsgalatara toreksziink.
Fontos, hogy milyen alkotorészekbdl all 6ssze, mint példaul a ritusok, a hely, a nyelv
vagy a kiilonféle esztétikai elemek. Végiil te magad is belekeriilsz ebbe a struktiraba, s
ezt valasztottam sajat stratégiamnak a film elkészitéséhez. Az (j fiakrél sz6l6 film ese-
tében iskolas életiik els6 honapjait prébaltam nyomon kovetni. A kozonség lehet6séget
kap arra, hogy megismerje az iskolat a fitk felfedezé tapasztalatainak kozvetitése altal.

T. J.: A film megtekintése alatt végig olyan érzésem volt, hogy osztozhatom a film
alkotéjaval a felfedezés és a részvétel éiményében.

D. M.: Sok-sok napon és éran keresztiil jelen voltam. Beszélgettem a fiakkal, és
megfigyeltem azt is, ahogy egymas ko6zott beszélgettek. Sokszor engem is tigy kezel-
tek, mint tiszteletbeli iskolast, nem pedig mint egy tanart, mivel sohasem keriiltem ta-
nari szerepkorbe. A ketté kozotti valami voltam. Ez tette lehet6vé, hogy olyan dolgokat
is megmutassanak nekem, amilyeneket a tanaraik el6tt sohasem tartak volna fel.

T. J.: Sok megrendité pillanata volt a filmnek, de leginkabb az a jelenet hatott meg,
amikor a sziilei ismét magara hagyjak a fiat az iskolaban. Sirva fakad, és elfordul a kame-
ratol. Mit érzett, amikor ezt rogzitette?

D. M.: Sokkal tovabb filmeztem 6t, mint ahogy az a filmen lathaté. A filmkészités
arrél szél, hogy az alkalmatlankodast kontrollalnia kell a készitének, mert ha tilsagosan
tolakodo, esetleg nem fog tudni tovabb forgatni. Meg kell hizni a hatart, amelyet nem
léphetiink at. Ez nagyon nehéz dontés, melyet azonban néha meg kell hoznunk.



T. ].: Hatarok hizédnak a gyermekek és a feln6ttek kozott is. Mi a tapasztalata ezzel
kapcsolatban, hogyan léphetdk at ezek a hatarok?

D. M.: A gyermekekkel kapcsolatos hatarok mindig nagyon élesek. Sokszor neked kell
meghoznod ezeket az érzékeny teriileteket hatarol6 dontéseket, mert 6k maguk még
nem feln6ttek, és nem képesek felnGttként értékelni az adott helyzetet. Meg kellett ta-
lalnom azokat a modszereket, melyekkel megitélhetem, hogy 6k 6nmagukat hogyan
fogadnak és értékelnék az adott helyzetben. Sok idé telt el a forgatas befejezése utan,
mikor visszavittem hozzajuk a filmet, és részletekben bemutattam nekik, hogy lassam,
miképpen reagalnak, és hogy meggy6z6djek arrél, nem okoztam-e az adott részlettel
tulsagosan nagy fajdalmat a szdmukra. Mivel a forgatas és a vagas kozott hosszi id6
telt el, s 6k mar két-harom évvel id6sebbek voltak, sokkal objektivebben szemlélhették
helyzetiiket, s sokkal tavolabbrol tekinthettek a torténtekre mint életiik egy tavolabbi
szakaszara. Teljesen mas volt a reakciojuk, mintha egy-két héttel azel6tt fejeztem volna
be a filmet.

T. J.: A filmjének mar 6t része elkésziilt.

D. M.: Igen, a sorozatnak mar 6t része van.

T. ].: Hogyan ajanlana filmjét a magyar kbzonségnek?

D. M.: Hossz( tava tanulmanyokat folytattam az iskolaban, s ezzel kapcsolatban
maguk a diakok is sokat kérdezték, hogy voltaképpen miért is vagyok itt? Erre azt vala-
szoltam, hogy az iskolardl készitek egy tanulmanyt, de toll helyett a kamerat haszna-
lom. Ez t{int a legjobb magyarazatnak, amit elfogadtak és megértettek.

T. ].: Sorozata sokkal hatasosabb, mint egy fikcios film, mert a val6 életet mutatja be
nagyszer(i pillanatokon keresztiil. Melyik volt a legérdekesebb ezek koziil?

D. M.: Nehéz megmondani, mert egyik-masik jelenet sokkal sikeresebb és hatdso-
sabb, mint a tobbi. Mas esetekben rizikdsabb és Gjszer(ibb modszereket préobalok ki,
megint masokat a tartalmukért szeretek. Valéjaban azonban egyet sem tudok kiilon ki-
emelni kozilik.

T. J.: Mi a véleménye a néprajzi film halalarél?

D. M.: Semmiféle ezzel kapcsolatos tragikus jelet nem fedeztem fel. 2005-ben talan
kultarak kozotti dokumentumfilmeknek nevezhetnénk a néprajzi filmeket, melyek a
kiilonbozé kultarak hatarait atlépve talaljak meg helyiiket a modern multimédias maéd-
szerek kozott. Rendkiviil 6sszetett és teljes képet nydjthatnak a kilonféle kultarak
szerteagazd vonatkozasairdl. A multimédia azonban 6nmagaban sohasem helyettesit-
heti a néprajzi filmet, mert az kreativ munka eredménye, alkotéi produktum. Az alkotdi
folyamatot nem helyettesithetjiik egyszer( interaktivitassal. Az alkoté embernek min-
dig lesz szerepe abban, hogy egy latomast, egy koncepciot vagy egy elemzési mddot
kibontson az adott témaban. Ezt csak a film nyelvén tehetjiik meg igazan.

ASEN BALIKCI és ANNA BALIKCI-DENJONGPA — antropoldgusok, a Himaldja népeso-
portjainak kutatéi. A Himaldja Eszak-Sikkim tartomdnydban fekvé falu, Lepesa lakosai-
nak gazdalkoddsa és életmddja az 1940-es évektdl fokozatosan fejlédétt. A buddhizmus
és a simanhagyomdnyok harmonikus, szoros 6sszefonéddsa alakitia még ma is minden-
napi életiiket, de a vaddszo-gylijtogetd, irtdsos, szdraz rizstermel6 tevékenységbdl id6-
kézben fejlett mezégazdasdgot alakitottak ki. A hegyoldalakat ma mdr teraszos miivelé-
sti kardamom- és rizsiiltetvények boritjak, melyeket drasztdsos modszerrel éntéznek.
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T. J.: Nagyon j6 nyugdijas elfoglaltsag az On szadmara, hogy részt vesz egy ilyen
projektben.

ASEN B.: Nyugdijas dllas ez nekem, de a projekt [étrehozoja valdjaban Anna, a led-
nyom. o) antropologusként mar sok éve kutatja ezt a teriiletet. En magam (jonc vagyok
a témaban, s nem igazan ismerem ennek a vidéknek a néprajzat. Minden erémmel segi-
tem operatériinket, Dawa Tsering Lepchat, aki Tingvong falu sziil6tte Sikkimben. A pro-
jektet mindig helyi operatGrrel és vagéval forgattattam, aki a sajat kultarajat mutatja be
és értelmezi. Ez rendkiviil fontos. Az én torekvésem az, hogy ennek szellemében segit-
sem a munkajukat.

T.].: Ez egy oktatasi program a Himalajaban é16 didkok szamara? Egyaltalan, kik vesz-
nek részt a projektben?

ANNA B.: Dawa Tsering Lepcha a legfontosabb tanitvanyunk, de masokat is meg-
prébalunk bevonni a filmkészités kiilonbozé fazisaiba. Egy masik falubél szarmazé ope-
ratdrrel is dolgozunk, aki Dawa segit6je. Rajtuk kiviil még két-harom 6 dolgozik veliink,
de egyikiik sem olyan komolyan, mint Dawa. Ezen a télen mas munkatars utan kell néz-
nem, hogy folytathassam a filmet. Ez azért jelent gondot, mert csak az igazan tehetsé-
ges kollégakat akarom bevonni a munkaba, hogy hossz( tavon mikodjenek egyiitt ve-
lem, ne pedig csak két-harom hénapot. Ha mar kiképezziik 6ket, akkor elvarhato lenne,
hogy hosszabb ideig veliink dolgozzanak.

T. J.: © pedig falubeli, ugye?

ASEN B.: Igen, 6 ugyanabban a faluban él.

ANNA B.: Dawa arrol a teriiletrél szarmazik.

ASEN B.: Kétgyermekes csaladja van.

ANNA B.: Ott gazdalkodik.

ASEN B.: Nem tud nyaron veliink dolgozni, mert akkor rizst kell iiltetnie, hogy etet-
hesse a csaladjat. Akkor mi nem szamithatunk ra.

T. ].: Kérem, hogy mutassa be nekem ezt a szép teriiletet.

ANNA B.: Sikkim Eszak-Indiaban fekszik, Nepél és Bhutan kozott, nagyon kozel
Tibethez. A falu Sikkim északi részén fekszik, a Dzongu teriileten, amelyet a sikkimi ki-
raly hozott létre a lepcsak szamara az 1800-as évek végén. Ezen a helyen csak a lepcsak
telepedhettek le, mas sikkimi népcsoport nem, ezért hataroztuk el, hogy itt forgatjuk a
filmiinket.

T. J.: Az emberek féként mezégazdasagi termeléssel foglalkoznak?

ANNA B.: Kardamomot és rizst termesztenek, de természetesen kiegészitésként
haldsznak és vadasznak is. Eredetileg a lepcsak vadaszok és gy(ijtogetSk voltak.

T. J.: Ez egy Gsi hagyomanyokat 6rzé népcsoport, hagyomanyos munkamédszerek-
kel. Hogyan m{ikodtek kozre a videofelvételek készitésekor?

ANNA B.: A kozrem(ikodésiiket féként Dawa szervezte meg, mert & idevaldsi. Mi 6t
talaltuk meg elészor. O vitt el minket a forgatas helyszineire. Sikkim nagyon kis hely, 6
pedig ismert mindenkit.

T. J.: Asen, mik voltak a legfontosabb metodolégiai tanacsaid, illetve milyen filmké-
szitési utasitasokkal lattad el 6t?

ASEN B.: Megkértem, hogy gondoljak végig a mi stratégiankat a vizualis néprajz
teriiletén. Koncentraljanak arra, hogy milyen tevékenységeket kell rogziteni teljes egé-
szében, amikor példaul halasznak, vadasznak vagy gazdalkodnak a helybéliek. Elejétdl a



végéig fel kell venni a ritualék teljes menetét, és rogziteni annak kozosségi-tarsadalmi
vonatkozasait. Példaul, hogy mit csinal a siman és a felesége, a gyerekek vagy a tobbi
ember. Meg kell mutatni, hogy miként jelennek meg a szocialis vonatkozasok a szertar-
tis menetében. Lépésrél [épésre megtanulta ezeket a modszereket. igy késziilt ez a film.

T.J.: Anna, mi volt az On szerepe a filmezés soran?

ANNA B.: Antropolégiai kutatasaimat nem pontosan itt, hanem a volgy masik olda-
lan levé faluban folytattam, ahol két masik etnikai csoport — a buthia és a lopo — él, akik
nagyon hasonlitanak a lepcsdkhoz. Mas nyelvet beszélnek ugyan, de hasonlé korilmé-
nyek kozott élnek. Ugyanazt termelik, hasonléan gazdalkodnak, és atvették egymas
vallasat. Mindannyiuknak tobb isteniik és samanjuk van. A buthia sdmanok a lepcsa
samanoktoél tanultak, és viszont. Sokféle irany( tudas atadasa és atvétele zajlott koz-
tik. Szamomra rendkiviil érdekes, hogy ezt a lepcsaknal is tanulmanyozhattam, miu-
tan a doktori fokozatom eléréséhez sziikséges tanulmanyomat a buthia népcsoportrol
irtam.

T. J.: Mi volt a tematika f6 vonulata, és milyen médszert kovettek?

ANNA B.: Minden reggel elkészitettiik az aznapi munkaprogram elGzetes tervét. Az
operat6r tudta, hogy miként kell filmezni, és én vezettem a beszélgetéseket, valamint
én kérdeztem. Ezaltal még jobban megismerhettem a mindennapi életiiket.

T. J.: Nagyon szép harméniaban él egyiitt ezen a helyen a buddhizmus és a sdman-
izmus.

ASEN B.: Két vallas egyiittélése mindig nagyon érdekes, kiillonésen akkor, ha sem-
milyen konfliktus sincsen kozottiik.

T. J.: Valaki a 21. szazadot a vallasi konfliktusok évszazadanak nevezte, de ezen a
helyen pont az ellenkezéje figyelhet6 meg.

ANNA B.: Pontosan ezt vizsgaltuk. Ez volt a doktori disszertaciom témaja is. Ugyanez
a szituacio a buthiaknal a Kota volgyben. Ok is atvettek sok lepcsa szertartast. Két kii-
16nb6z6 samanjuk volt, mégis j6 viszonyt apoltak a [amakkal. Ez teljesen ellentétes az-
zal, ami Tibetben tortént, illetve ahogyan eddig a tibeti vallast bemutattak.

T. ).: Ez a vallas hasonlit mas azsiai (kinai és koreai) samanizmusokhoz, vagy pedig
teljesen eltér azoktol?

ANNA B.: Vannak hasonldsagok, és természetesen sajatos fejlédési utak is megfi-
gyelhetdk. Példaul a lepcsa faluban él6 samanoknal az 6si tibeti éneklési modot hasznal-
jak, egy prebuddhista Gsi tibeti format, amit azaltal 6rizhettek meg ezen az elzart terii-
leten, hogy itt nem biintették a saimanizmust.

ASEN B.: A samanizmus a buddhizmushoz képest sokkal régebbi vallasi gyakorlat.

ANNA B.: Nagyon érdekes, hogy a buddhizmus csak a nagy monostorokban talal-
hat6é meg, de a kozeli falvakban nem. A kiralyi palotaban bevett vallasi gyakorlat volt, de
a filmiinkben szerepld tavoli kis faluban csak az 1940-es években valt gyakorolt vallassa.
Sikkimben 1642-t6l hivatalosan buddhista kiralysag volt, tehat nagyon hossz( ideig
tartott — kozel haromszaz évig —, amire eljutott a volgy egyik végébdl a masikba.

T. J.: Filmjikben az emberek nagyon vidamak, és folyton viccel6dnek egymassal. J6l
érezték magukat, j6 hangulatban késziilhetett a film, Ggy a hétk6znapi, mint a vallasos
élethelyzetekben.

ANNA B.: Sikkimben a lepcsakat egyaltalan nem konfrontal6do, 6sszetartd népnek
tartjak.
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ASEN B.: Nagyon kedves és udvarias emberek.

T. J.: A kllonbozd generaciok kozti 6sszhang és harmdnia csak Ggy sugarzik a film-
bél. Az idés saman vicces formaban adja tovabb a sajat tudasat, mikozben az élet nagy
kiizdelmeirdl is meglehetGsen vidaman beszél. Mi a legérdekesebb hagyomany, amelyet
meg6riztek? Gondolok itt példaul arra az Gsi halaszati mddszerre, amelyet filmjiikben
megorokitettek. Valaha lejegyezték mar ezt a technikat?

ASEN B.: Tudomasom szerint errél eddig még sehol sem jelent meg tudomanyos
néprajzi leiras.

T. J.: Milyen egyéb kultarak hatasa figyelheté6 meg ebben a kicsi faluban?

ANNA B.: Nagyon sokféle hatas, melyek koziil a nepali befolyas a legerGsebb. A sikkimi
lakossag 75 szazaléka nepali eredet(. Filmiinkben is jol hallhatd, hogy a kisgyermekek
sokszor nepali nyelven beszélnek, az id6sebbek pedig inkabb lepcsa nyelven szélnak
egymashoz. Az iskolakban és a kereskedelemben is az dltalanosan elfogadott nyelv a nepili,
a lingua franca. A masik erds befolyas a hindu kulturalis hatas.

T. ].: A televizion keresztil?

ANNA B.: A televizidkon és a videokolcsonz6kon keresztiil hatnak a televizids prog-
ramok, CD és VHS formaban. Szinte mindenkinek van kinai gyartmany videolejatszoéja,
amit mar 25 dollar korili aron barki megvasarolhat. Tehat mindenki filmeket néz.

T. J.: Hatnak-e ezek a vizualis médiumok a kornyezetiikre?

ANNA B.: Igen, nagyon is. Sok-sok hindu filmsztart abrazolé plakatjuk van dekora-
cioként a belsd lakéterekben. A nepali befolyas inkabb az 6ltozkodési stiluson keresztiil
mutatkozik meg. Az id6sebbek még hagyomanyos lepcsa 6ltozékiiket viselik, mely azon-
ban mara elt(inében van, a fiatalok viszont mar pandzsabi ruhaban jarnak. A lepcsa la-
nyok viselik ezt Sikkimben.

T. ].: Nagyon tetszett, mikor a filmben a ritus részeként virag- és gyombéraldozato-
kat mutattak be. Milyen jelentést hordoz, amikor a mennyezetet beboritjak ezekkel a
szinpompas viragokkal?

ANNA B.: Ezek felajanlott aldozati ajandékok. A dolog iréniaja, hogy minden évben
egyszer az 0sszes viragot kiilon-kiilon be kell mutatni a szellemeknek. Ezért tart a szer-
tartads harom napon at. A szertartas vezetdje egyenként megénekli a felajanlott virago-
kat egy kis csomag rizs, némi dzsem és mas élelmiszerek tarsasagaban, a szellemek iz-
lésének megfeleléen. Mindegyik szellem megkapja a kedvenc ételét. Még a gydgyitd sze-
reket is felajanljak a szellemeknek.

T. ).: Asen, mi lesz a filmek jovébeni sorsa?

ASEN B.: Nem tudjuk. Mi csak néprajzi céla rogzitést végziink a kultararél a jovo
generacioja szamara, melyet DVD formatumban meg6rziink. Azt hiszem, hogy ezek a
filmek megtalaljak majd a maguk (tjat a televizids csatornak, igy a helyi sikkimi televizid
felé is. Dél-Azsiaban, igy Indiaban is bemutathatjék nemzetkozi fesztivalokon, de akér
az iskolakba is eljuthat, hiszen ezek valéjaban oktat6-néprajzi filmek.

T. J.: Olyanok ezek, mint a korai filmjegyzetek. Rendkiviil részletesek, pontosak, és
alkalmasak arra, hogy az emberek mindennapi életének legaprébb részleteibe is betekin-
tést nydjtsanak. Bar a szovegek kissé rovidre sikeriiltek, mert a szertartas részleteinek
megértéséhez tobb id6re volna sziikség.

ANNA B.: Talan azért is volna sziikség a hosszabb részletekre, hogy a néz6 kévetni
tudja a szertartasok menetét, de akkor mar zavardan hosszdra nydlna a jelenet.



T. J.: Miért nem hasznal kommentart?

ANNA B.: Nem szeretem a kisérGszovegeket, mert a hangalamondas mindig kultu-
ralis toltést hordoz. Minden idegen hangnak eltérg jelentéstartalma van. Nem hasznal-
hatok sem nyugati, sem pedig helyi hangaldmondét, mivel az emberek nem értenék meg
a tajszoélast. Mit lehet igy tenni?

T. J.: A multimédias DVD lehet a megoldas, mert a szovegmagyarazat és az eredeti
anyag a kész filmmel egyiitt jelenhet meg, egy masik savon pedig ott lehetnek a kutatasi
eredmények is.

JOHN BULMER - angol rendezé-operatdr. Az Etiopia nyugati részén él6 me’enit térzs
hagyomanyos életének bemutatdasdan keresztiil megismerhetjiik egy fiatal lany és a vardzs-
[6-doktor hdzassdgdt akaddlyozé baljos jeleket, de a tébbszér megismételt aldozati jés-
las végiil is sikerrel zarul, (gy a hdzassdgkétésnek nem lesz tobbé akaddlya.

T. J.: Palyéjat annak idején fotografusként kezdte. Ezekben a Discovery Chanel sza-
mara késziilt filmjeiben hogyan hasznositotta fotografusi ismereteit?

J. B.: Ugyanugy készitek antropoldgiai és egyéb témaja filmeket is: mindenképpen
sziikséges egy j6 torténet, hogy érdekes legyen és lekosse a kozonség figyelmét. Hossza
idon keresztil tudésitoként és hirfotdsként dolgoztam egy Gjsagnal. Ekkor a filmezést
még csak érintélegesen ismertem. Fontos szamomra mint fotografus szadmara, hogy j6
képeket készitsek, de ismerem az (ijsagiras kovetelményeit is, ezért torekszem az iit6ké-
pes torténetek megfilmesitésére. Néhany antropolégus elitél ezért, és sokkal akadémi-
kusabb 4brazolasmodot var el. Ok kommersznek tartanak.

T. ].: A filmjét nézve gy éreztem, hogy a forgatas alatt nagyon kozel keriilt a sze-
replGihez. Véleményem szerint enélkiil nem késziilhet sem jé antropoldgiai, de j6 tele-
vizids film sem.

J. B.: En is igy gondolom, hiszen az antropoldgiai film nem kiilonbézik mas filmektd!
abban, hogy ugyanugy respektalni kell a témat és a szerepl6ket.

T. J.: Mi a cime a filmjének, és miért keriilt heves vitak kereszttiizébe?

J. B.: A filmem cime: A boszorkdnydoktor uj menyasszonya. A torténet arrél szol,
hogy a boszorkénydoktor hogyan késziil elvenni harmadik feleségét. Edesanyja meghal.
A temetésén a varazslotarsak egy okor belsGségeibdl azt josoljak, hogy a hazassagko-
tésnek nem szabad megtorténnie, mert akkor a menyasszony meg fog halni. Ezek utan
a torzs tagjai koziil sokan ellenzik ezt a hazassagot. Az antropolégusok elvetették a
boszorkanydoktor elnevezést, de szamomra a cim nem okozott problémat, mert 6k maguk
is ezt a sz6t hasznaljak a mindennapokban. Csak néhany nyugati ember érzi ezt a ci-
met zavardnak vagy sértének, s magam sem tudnék elképzelni mas elnevezést a filmem
fészerepl6je szamara.

T. J.: Megfelelt-e ez a cim a Discovery Chanel szamara?

J. B.: Tetszett nekik, s még antropolégusokkal is konzultaltak, akik szintén nem ta-
laltak semmi kivetnivalét ebben az elnevezésben.

T. J.: Hany filmet készitett ebben a témakorben?

J. B.: Hat filmet készitettem abbdl a tizrészes sorozatbol, amely hagyomanyos ko-
rilmények kozott él6 embereket mutat be a vilag kiilonb6zé részeibdl.

T. J.: A film torténete eléggé dramai. A kozonség fesziilt figyelemmel varja, hogy mi
fog torténni a szereplékkel. Néhany intimitas is elhangzik arrél, hogy az alkoholfogyasztas
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hogyan befolyasolja a szerepl6k szexualis életét. Nem okozott-e a filmkészités soran
kilonos nehézséget ezeknek a jeleneteknek a forgatasa?

J. B.: Mindig nagyon nehéz egy felfedezetlen teriileten izgalmas torténetekre buk-
kanni. Szerencsénk volt. Sok elézetes beszélgetésre van sziikség, hogy azok a témak is
el6keriiljenek, amelyekrdl altalaban nem szivesen beszélnek.

T.].: Igen, de néha maga a szituacié hozza, hogy el6keriiljenek olyan témak, mint az
alkoholfogyasztas.

J. B.: Igen, ez a téma csak véletleniil szov6dott bele a beszélgetésbe. Azt rogzitet-
tem, amikor az edénykészité né spontan médon elkezdett beszélni a férfiakrél. En nem
kérdeztem 6t err6l, de hogy egyenstlyba hozzam ezt a témat a filmen beliil, megkértem
két férfit, hogy szintén beszéljenek a témardl. Ezt mar el6re megterveztem.

T. J.: A szerepl6k mar lattak a filmet?

J. B.: Még nem, bar kiildtem egy masolatot annak a személynek, aki odavitt hozza-
juk. © a kozeli varosban lakik, és talan lathatta nala a torzsfénok a filmet.

T. J.: On szerint milyennek kellene lennie egy j6 antropolégiai filmnek?

J. B.: Egy jo6 film fokozatosan kelti fel a nézd érdeklddését, és folyamatosan informal-
ja olyan dolgokrél, amelyeket addig még nem tudott, mik6zben szérakoztat is. Nem
hiszem, hogy ebbdl a szempontbdl megkiilonboztethetjiik egymastdl a kiillonb6z4 fil-
meket.

T. J.: Mit gondol arrél, hogy ma mar szinte mindenkinek lehetGsége van egy egysze-
r(i DV-kameraval filmet forgatni?

J. B.: Sok filmet lattam mar itt, a fesztivalon is, amelyek szerintem kifejezetten rosszul
voltak fényképezve, mert a didkok csak forgattak ezekkel a kis kamerakkal, de nem akartak
megtanulni, hogyan filmezzenek professzionalisan. Sok billegé, alul- vagy éppen tdlex-
ponalt filmet készitenek, ami nagyon sajnalatos. Meg kellene mar végre valakinek tanita-
ni Gket arra, hogyan kell jol fényképezni.

T. J.: Onnek eredetileg fotografus a szakmaja, ami més esztétikai minGséget jelent a
képalkotasban. Ez hianyzik ezekbdl a filmekbél.

J. B.: Azt gondolom, hogy ez valéban hianyzik. A tanaroknak sokkal tobb figyelmet
kell forditani ennek az oktatasara. A professzionalis filmforgatas feltételez egyfajta mi-
néségi fotozast.

T. J.: Magyarazza el, hogy miben all az On képalkotasi médszere? A kompozicio, a
kamera helye vagy a vilagitas fontosabb-e az On szamara, hiszen ezeket a fekete bér(i
embereket nehéz lehetett filmre venni?

J. B.: Valdban, ez nem konnyti feladat. Mikor el6késziilok egy interjihoz, olyan he-
lyet probalok keresni, amely egy adott iranybdl érkezd, altalanos szért fénnyel van megvila-
gitva. F6fényeket és arnyékokat tudok ezaltal létrehozni. Sohasem készitek interjit t{iz6
napsiitésben, mivel a riportalanyokat leginkabb arnyékban, szort fénnyel szeretem fény-
képezni. Altalaban nem foglalkozom a kérnyezé fényviszonyokkal, a hatsé és f6fények-
kel, hanem csak a riportalany sotét borszinét exponalom ki. A beszélének a képen az
arca a legfontosabb. Ezt kell kiemelni, a tobbi részlet pedig csak masodlagos.

T. ].: Nagyon tetszett, hogy filmjében a szerepl6k mindig reagalnak a vilag kiviilrél
érkez6 hatasaira, és belefoglaljak ezeket a dalaikba és a ritusaikba. Példaul az érkezd he-
likopter hangjara.

J. B.: Nincs olyan ember, akit a kordilotte 1évé vilag ne befolyasolna. Amikor a Discovery



Chanel szamara elkezdtiik forgatni a sorozatot, a megrendel6k részérdl ideges fogadta-
tasra talalt a kornyezd vilag hatasainak bemutatasa. Felhivtam a figyelmiket arra, hogy
nem lennénk &szinték, ha a hagyomanyos koriilmények kozott él6 népekre a kiilvilag
altal gyakorolt hatasokat figyelmen kiviil hagynank. Sokkal izgalmasabb lett a film azal-
tal, hogy figyelembe vettiik ezeket. A hagyomanyos koriilmények kozott él6 emberek
mégiscsak a mi jelenkori, modern vilagunkban élnek, annak minden j6 és rossz hatasat
nem kiiszobolhetik ki.

T. J.: Manapsag a producerek szerepe a televiziok szamara készil6 dokumentumfil-
mek esetében is el6térbe keriilt. On hogyan tudott megbirkézni ezzel?

J. B.: Nekem szerencsém volt, mert a producer nem szélt bele a forgatasba, és a
megrendelG televizids tarsasag is rendkiviil tolerans volt velem szemben. Mikor a film
elsd, nyers, vagott valtozatat elkiildtem nekik, kaptam egy nagyon kedves szamitogépes
lzenetet, melyben sok dicséret szerepelt, s csak kevés kritikus javaslat kisebb valtozta-
tasokra. Nem is remélhettem ennél jobb megrendelét.

ELEKTRA BADA - girég antropoldgiai filmes. A gérégorszdgi utazds soran hdarom kii-
[6nb6z6 vdrosban ismerhetjitk meg a modern roma életet a 2004-es olimpiai jatékok el6-
estéjén, a gorog cigany kultira romantizalt képeit6l a mai, magamutogaté tancformdk
bemutatdsaig.

T. ].: Filmjének a cime az egzotikus ciganyok keresésére utal. Mar az elsé képsorok
kiilonleges archiv felvételeket tartalmaznak. Hol talalta ezeket?

E. B.: Az elsd képet a ciganyok alsé tarsadalmi rétegeivel foglalkoz6 konferencian
talaltam, ahol valaki régi fényképeket arult. A kép hatuljan a felirat arra utalt, hogy a
foté Auschwitzban késziilhetett, de szerintem valéjaban még korabbi felvétel, mert a
romantikus stilusa erre utal. A képen lathato6 holgy fél melle fedetlen volt, igy abrazolva
a romantikus cigany néidealt. A masik felvétel egy fantaziakép volt, mely nem val6sagos
cigany embert abrazolt. A n6 Ggy nézett ki, mintha csak ciganynak lett volna 6ltozve,
és csorgddobot tartott a feje folott. A harmadik képet, amely egy idGs ciganyembert
abrazol a malt szazad elejérél, Gorogorszagban talaltam.

T.J.: Viszont sok archiv filmanyagot is felhasznalt. Ezek honnan szarmaznak? A Gorog
Nemzeti Filmarchivumbol?

E. B.: Igen. Az egyiknek Athén magusa volt a cime, és 1912-ben forgattak. Az utolso
filmrészlet 1958-bdl vald. A cime Kintorna, szegénység és biiszkeség, és az utcai kintor-
nasok ciganyokhoz val6 viszonyat elemzi. A film elején lathaté jelenetben a cigany-
asszony josol a kintornasoknak, kozben pedig kizsebeli és kirabolja Gket. Ez azt a szte-
reotipiat erdsiti, hogy a ciganyok tolvajok.

T. J.: A filmjével meg akarja valtoztatni a ciganyokkal kapcsolatos el&itéleteket? Ho-
gyan 0sszegezné a m(ivet? Megtalalta a valodi egzotikus ciganyt?

E. B.: Igen is, meg nem is. A ma él6 ciganyok instant kavét isznak, és szappanope-
rakat néznek. Egyiitt élnek ma is a hagyomanyos tancokkal és az egzotikus eléadasmaéddal.
Ez a talélésiikhoz sziikséges.

T. ].: Nagyon j6 megallapitasok hallhatdk a filmjében arrdl, hogy a ciganyok a kamera
el6tt tulajdonképpen szerepet jatszanak, a kameranak tancolnak.

E. B.: Ez tulajdonképpen a [ényiikb6l fakad. A talélési mechanizmushoz hozzatarto-
zik, hogy tudjak, hogy az emberek szeretik, ahogyan 6k tancolnak. Ezt tulajdonképpen
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mindenki szereti. Bar a szereplési vagy nem csak a ciganysagra jellemzé, de torténel-
miik soran 6k gyakoroltak ezt a legtobbet. Ez a szabad életmddjukbdl fakad. Példaul ott
az a jelenet, amikor a lanyok délben tancra perdiilnek. Ekkor altaldban minden athéni az
irodaban dolgozik, de mig a cigany férfiak a piacon arulnak, addig a nék ilyenkor mindig
tancolnak. Ez szamukra mindennap megismétl6d6 szokassa valt.

T. J.: Ez tulajdonképpen egy diakfilm, melyet a doktori disszertacidja mellékleteként
készitett.

E. B.: Valéban. A doktori disszertaciom témaja a vide6 alkalmazasa a kutatas soran.
A felvételeket nyolc hénap alatt készitettem, de csak akkor filmeztem, amikor igazan agy
éreztem, hogy el6vehetem a kamerat. A kamera sok esetben szamukra is hasznos volt,
példaul szerepjatszaskor vagy el6adasok alkalmaval, mert e nélkil nem tudtam volna ezeket
a helyzeteket életszer(ien visszaadni. Szamos témardl csak kameran kiviil beszéltek.
Csaladi dramakrdl példaul nem voltak hajlandok kamera el6tt szot ejteni, mert attol fél-
tek, hogy az emberek félreértelmezik ezeket a képsorokat.

T. .. Lattak mar a réluk készitett filmet?

E. B.: Néhany részt ugyan mar levetitettem nekik, de végs6 formajaban az egészet
még nem lattak. Azt gondolom azonban, hogy nem minden fog tetszeni nekik. Példaul
amikor az egyik lanyt a hossz( bugyogdjaban filmeztem. Ekkor éppen arrél beszélt, hogy
nem akar hozzamenni egy masik csaladbél szarmazo férfihoz. Lehet, hogy ezt nem fog-
ja engedni, mert a férjének nem tetszene, hogy bugyogéban fényképeztem.

T. ).: Hogy latja, létezik a romakkal szembeni diszkriminacié?

E. B.: Természetesen igen.

T. ].: Milyen hatasa lesz a filmnek? Ersiti vagy gyengiti a romakkal kapcsolatos el6i-
téleteket?

E. B.: Néhany baratom, akiknek megmutattam a filmet, nagyon elcsodalkozott azon,
hogy milyen rend és tisztasag uralkodik a lakékocsikban, ahova altalaban senkit sem
engednek be. Csak az athéni utcan tovagordiilé fém-, fa- vagy miianyag kocsikat latjak
az emberek. Beliilr6l ezekben valéjaban tokéletes rend uralkodik, porcelanokkal és disz-
parnakkal.

T. ].: Miként keresik meg a sziikséges pénzt?

E. B.: A piacokon gyiimélcsot és viragot arulnak. Egyesek az aruk hazhoz szallitasa-
val foglalkoznak Athénban és a szigeteken is. Nyaron hangosbemondén keresztiil hir-
detik a portékaikat, s ez szamukra egy Gjabb szereplési lehetdséget nyijt.

T. J.: Mi okozza a fesziiltséget a gorogok és a ciganyok kozott?

E. B.: A kormany (j dontése értelmében az eurdpai unios szabalyoknak megfelelGen
minden utcai arusnak engedéllyel kell rendelkeznie. Minden arurdl és adasvételi tigylet-
r6l szamlat kell adniuk, ami nagyon megneheziti szamukra az életet.

T. ].: Mik a jov6re vonatkozé tervei? Tudomanyos kutatassal akar foglalkozni, vagy
inkabb filmeket készit?

E. B.: Januarban kezdem forgatni dj filmemet, amely a plasztikszékek ciganykiralya-
irél fog sz6lni. Mostani filmem egyik szerepl&je és csaladja foglalkozik miianyag székek
arusitasaval. Innen szarmazott az 6tlet, hogy bemutassam a gorog lakossag és a cigany
keresked6k kozotti viszonyt a miianyag székek kereskedelmén keresztiil. A modern
Gorogorszag szimbdluma a miianyag karosszék. Mindenkinek van legalabb egy mianyag
széke, hogy nyaron azon (icsorogjon, mert nincs mit tennie. Az 6rokkévalésagot szim-



bolizalja. Egy-egy nagy iinnepséget a miianyag székek szama jellemez. Sok cigany az
utdbbi években csak azzal foglalkozik, hogy eljuttassa ezeket az emberekhez.

HUGH HARTFORD - angol filmkészité. A Szumatrai-felféldén €él6 ,,alacsony ember” uj
egyedeit felfedezé Murray Collins el6ember-kutato munkajat kiséri végig a film készit6-
je, bemutatva a helyi lakosok ismereteit és hiedelmeit a kisnévésii el6emberrél.

T. J.: Hogyan késziilt fel a filmjére, a nagy projekt el6készitésére?

H. H.: A DCVA (Department of Culture and Visual Anthropology) kézpont segit-
ségével kezdtem el filmemet Manchesterben. A képzés befejezéseként hat hénap allt
rendelkezésiinkre a vizsgafilm elkészitéséhez, de maga a kurzus egy évig tartott. Egy
O0semberkutaté baratom, Murray Collins megkeresett telefonon az amerikai UCLA-t4l.
Tanacsot kért, hogy milyen felszerelést vigyen a dzsungelbe tervezett forgatashoz.
Megkérdeztem, hogy pontosan mirél lenne szé, mire egy nagyon érdekes tervet vazolt
fel. Nyolc hénappal az indulas el6tt elhataroztam, hogy az 6 atjat fogom kdvetni a ka-
merammal. Ez tértént. Tulajdonképpen akkor kezdtem ezzel a misztikus torténettel fog-
lalkozni. Filmemmel azt prébaltam bemutatni, hogy a felfedezék milyen modszerekkel
gy(jtik 6ssze és hozzak haza a megszerzett tudasanyagot, ezaltal megmutatva a t6-
link merében eltérd kultarak fogadtatasat, valamint azt, hogy miként alakul ki réluk az
egzotikus, misztikus kép.

T. J.: Talan sokkal érdekesebb, hogy a helyiek hogyan viszonyultak a filmezéshez és
a kamerahoz. Hogyan vettek részt benne, és oriiltek-e neki?

H. H.: A forgatas alapotletéhez az eléember-kutaté Gtjanak végigkovetése adta az
apropo6t. Kozben az emberek maguktél jottek oda hozzank, filmesekhez elmesélni, hogy
lattak ezt a kiilonleges Iényt, amely hasonlit az eléemberhez. Sokan csak kitalaltak mind-
azt, amit elmeséltek, de sokan tényleg talalkoztak a furcsa [énnyel. Szamos alkalommal
nyomokat véltek felfedezni, mely bizonyitja e [ény létét, s ennek alapjan 6k leirtak, hogy
milyen is lehet valéjaban. Murray Collins nagyon izgatott lett a hir hallatan. Az embe-
rek torténetei a szakértd fil szamara rendkiviili informacidkat hordoznak, s az idé elG-
rehaladtaval egyre tobb részletre deriilt fény. Bar a forgatast a varosban kezdtiik, végiil
egyre mélyebben hatoltunk be a dzsungel belsejébe. Az utazas soran nagyon sok em-
berrel talalkoztunk.

T. J.: Hogyan foglalna 6ssze a film mondanivaldjat, hiszen ez a film forgatasa soran
sokat valtozott?

H. H.: A f6 téma azoknak a viszontagsagoknak a bemutatasa volt, hogy a kutaté miként
jut el az egzotikus helyekre, 6sszevetve azzal, ahogyan egy turista latja ugyanezt. Ki-
emeltiik a lakéhelyiink és az adott hely kiilonbségeit, valamint azt, hogy a képzeletiink
hogyan valtoztatja meg az egzotikus helyekrdl kialakult képiinket. Valéjaban a film arrdl
sz6l, hogy képzeletiink segitségével hogyan sziiletnek meg az egzotikus figurak és a
misztikus torténetek. Filmiinkben az el6emberrel kapcsolatos mitosz létrejottének pro-
baltunk utanajarni.

T. J.: A helyi szerepl6k lattak mar a filmet?

H. H.: A helyi fotografus, aki mar tiz évvel ezel6tt megfigyelte az eléembert, az Orang
Pendeket, mar latta a filmemet. Egyetlen kritikai megjegyzést tett csak, hogy a filmben
hasznalt, erdei atmoszférat érzékeltet6 gibbonhangok valéjaban nem arrél a teriiletrél
szarmaznak.
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MARTIN GRUBER — német antropoldgus. Egy londoni viktoridnus temeté sirjain és az
azokat latogato hozzdtartozok térténetein keresztiil mutatja be azt a tdrsadalmi teret,
amelyben az él6k és a holtak kapesolatot tartanak egymdssal. A sirok rendezése és gon-
dozdsa, valamint kiilsé kialakitasa és diszitése kulturalis és antropoldgiai jegyeket
hordoz.

T. J.: Az On filmje is egy a sok vizsgafilm kéziil.

M. G.: Igen.

T. J.: Tetszett a film kiilonleges helyszine. Hogyan valasztotta ki ezt a temet6t?

M. G.: A mesterfokozatomra késziiltem vizualis antropolégiabol Angliaban, a Gold-
smith College-ban. El6szor teljesen mas témat valasztottam, mint amit a filmben végiil
is az utolsé pillanatban megvaldsitottam. Abban az idében a Kenseg Green temetdnél
laktam, a Porabello Road szomszédsagaban, Nyugat-Londonban. Sokat sétaltam a te-
metdben. Sokfajta sirt lattam, melyeket nagyon kiilonb6z6 emberek gondoztak, és ezért
jutott eszembe, hogy errdl a helyrdl egyszer mindenképpen kell egy filmet készitenem.
A témat rendkiviil hatasosnak véltem, ezért a kényszer(i témavaltas utan rogton ezt
valasztottam vizsgafilmemhez. Korabban sohasem érdekl6dtem a halal irant ilyen mér-
tékben, de a temet6 bemutatasat rendkiviil meggy6zének és hatasosnak éreztem.

T. J.: Az antropoldgus szamara ez a téma kimerithetetlen aranybanyanak bizonyul-
hat, mert ezen keresztiil nagyon jél vizsgalhaté az emberek maganéletének képi kulta-
raja.

M. G.: Ez nagyon j6 antropoldgiai téma, de akik lattak a filmet, kissé fanyalogtak,
mondvan, hogy az antropolégusok szamara a halal kultdraja mar leragott csont. Vi-
szont f6ként tavoli orszagokban vizsgaltak a témat, ezért én azt gondoltam, hogy a sajat
orszagunkban ez még eléggé sok tjdonsaggal szolgalhat, hiszen sohasem lattam még
olyan filmet, mely az eurépai halotti kultuszt mutatta volna be.

T. ].: Megmagyarazna, hogy a film masodik szereplGje, egy férfi miféle sirt apol tulaj-
donképpen, mert nem igazan értettem, hogy mit jelképez a siron a fekete plasztik-
dekoracio?

M. G.: Az egy Fidzsi-szigetekr6l szarmaz6 férfi sirja volt. A sir gondozéjanak az
édesapja korabban meghalt, akinek a mostohaapja adoptalta 6t, és ezaltal a Fidzsi-szige-
tek egyik hercegévé tette. A mostohaapanak Fidzsi-szigetekrdl szarmazé neve volt, ezért
egy hagyomanyos fidzsi sirt készitettek szamara. Ezeket a sirokat diszitik ehhez hason-
16 girlandokkal.

T. ].: Itt is ugyanolyan s(ir(in latogatjak a sirt, mint a Fidzsi-szigeteken?

M. G.: Mint az a filmbél is kiderdl, az asszony és a lanya szinte naponta eljon a sir-
hoz, és viragokat, valamint kilonféle diszeket helyez el rajta. Most, hogy két év utan
visszamentem megnézni, mar nem gondozzak olyan gyakran, mert az id6 mualasaval az
emberek egyre inkabb felejtenek.

T. ].: Hogyan lehet képi eszkozokkel bemutatni a temetdi kultdrat, és milyen vizualis
eszkozoket hasznalt a filmjéhez?

M. G.: Egy XM-1-es, kicsi kézikameraval dolgoztam, mely hasonlé az Onéhez, csak
volt hozza egy kis kézimikrofon is. Alapfelszereléssel dolgoztam. Kis kézi szamitogépen
végeztem a vagast, teljesen egyediil.

T. ].: Nagyon tetszett az idés ember, aki mar j6 el6re megvasarolta maganak a sir-
helyet.



M. G.: Igen, 6 igy késziilt fel az eljovendd halalra.

T. ).: A filmb&l szembet(inik a temet6 rendezetlensége.

M. G.: Valdban, ez egy nagyon régi, 1832-ben alapitott temet6. Ez volt a londoni
temetdk kiépitésének kezdeti id6szaka. Korabban az emberek féként templomkertekbe
temetkeztek, mivel azonban az ipari forradalom hatasara a lakossag Iélekszama hirtelen
nagyon megemelkedett, sziikségessé valt a nagy kiterjedés(i temet6k [étrehozasa, mert
a templomkertekben mar nem volt elég hely. Csak London kiilsé koérzetében az 1830-as
években hat (j temet6t nyitottak, amelyekben mar fizetni kellett a sirhelyekért. Nem
létezett mar tobbé kozosségi temets. Meg kellet venni a teriileteket a sirok szamara, de
utana a vevék lettek ezeknek a tulajdonosai. Két kdvetkezménye volt a valtozasoknak.
Az egyik, hogy ettdl kezdve a sirhelyekkel a tulajdonosok rendelkeztek. Nem voltak még
ebben a korai idGszakban a temet6 rendjére vonatkozé szabalyok, ezért a tulajdonosok
a sajat foldjiikkel azt csinaltak, amit csak akartak. Ugy diszitették a sirokat, ahogyan 6k
akartak. Nagyon szép példait lathatjuk itt a sirok popularis diszitésének.

T. ].: Londont valasztotta kutatasi terepként. Hogyan fogadtak ezt az otletet a Gold-
smith College-ban?

M. G.: Filmem fogadtatasa kedvezé volt. Az évfolyamomon az egyik legjobb minési-
tést kapta, erre nagyon biiszke vagyok. Csodalkozom, hogy bar Eurépa-szerte sok or-
szagban bemutattak, az oxfordi filmfesztivalon mégsem vetitették versenyfilmként.

T. ].: Van ehhez a vizsgafilmhez irott dokumentacié? Vizsgadolgozat is késziilt hoz-
za?

M. G.: A film a vizsga jelentGsebb része, de ugyanakkor egy elméleti tanulmanyt is
kellett irnom az imadkozasi szokasokrol, valamint a halotti ritualékrél. Az eurdpai te-
metkezési szokasoknak nincsen tal nagy irodalma.

T. J.: Térjiink vissza a fesztivalhoz. Mi a véleménye az elterjedt nézetrél, hogy az
etnografiai film a halalan van?

M. G.: Nem hiszem, hogy az etnogréfiai film halalarél kellene beszélni, hiszen példa-
ul az a film, amely a fesztival nagydijat nyerte, Gary Kildea Koriam’s law and the dead
who govern cim( filmje fantasztikus, valédi antropoldgiai film. Ez volt talan a legjobb
antropoldgiai film, amit valaha is lattam, ezért azt gondolom, hogy az etnogréfiai film
nem haldoklik, hanem nagyon is él.

MARCUS BANKS - angol antropoldgusprofesszor. A RAI (Kirdlyi Antropoldgiai Intézet,
melynek az Egyesiilt Kirdlysagban az a feladata, hogy az antropoldgiai kutatdsok ered-
ményeit a nagyk6zonség szamadra hozzdférhetové tegye), mint fGszponzor altal az oxfor-
di antropoldgiai kutatds meginduldsdnak centendriuma alkalmabdl szervezett nemzet-
kézi filmfesztival igazgatdja sszefoglalja a rendezvény tematikdjat és programjat. A
Wenner-Gren Alapitvdany tdmogatdsdval lehet6ség nyilt a vizudlis antropoldgia eurdpai
fejlodésének bemutatdsdra a néprajzi filmgytijtemények digitalizaldsa, archivaldsa és
oktatdsi anyagként torténd online bemutatdsa révén. Végiil ismerteti és értékeli a feszti-
vdl dijnyertes filmjeit.

T.J.: Kérem, Gsszegezze tapasztalatait a sikeresen zarult antropoldgiai filmfesztival-
rol!

M.B.: Amint azt On is tudja, a IX. Kiralyi Antropolégiai Filmfesztival egyiitt zajlott
Az oxfordi antropoldgia szdz éve cim(i konferenciaval, ezért amikor a fesztival {6 téma-
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jat kerestiik, a ,,visszatekintiink, elérenéziink” motivuma mellett dontottiink. A feszti-
valra nevezett filmek tartalmara vonatkozéan semmilyen rahatasunk nincs, ezért szer-
veztiink szamos mihelyt, specialis vetitést, melyek ezt az 6sszefoglalé témat erdsitet-
ték. Néhany miihelyvitat az amerikai Wenner-Gren Alapitvany tamogatott, melyek ko-
ziil az egyiknek a vizualis antropoldgia torténete volt a témaja. Kiilonleges regionalis
Osszefiiggései voltak, mert ugyanazt a témat Németorszag, Anglia és az Amerikai Egye-
siilt Allamok vonatkozésaban is vizsgaltuk. Nagyon érdekesnek bizonyult az a miihely-
munka, amely a néprajzi filmgy(jtemények digitalizalasarél szélt, hogy miként tudjuk
megvaldsitani az archiv néprajzi filmanyag megmentését és hozzaférhet6vé tételét a jovo
generacioi szamara. Szerveztiink egy rendkiviili mesterkurzust, ahol David McDougall
mutatta be Doon School cim(i filmjét. Arrol szél, hogy az (j tanitvanyok hogyan képe-
sek beilleszkedni a j6 nevii, szigor( észak-indiai bentlakasos iskola életébe. Milyen ide-
gesek és bizonytalanok, mikor a jovdjiikre gondolnak, arra, hogy milyen emberré valnak
majd, amikor elvégzik az iskolat. |6 m(ihelyvitat vezetett Jay Ruby, aki részleteket muta-
tott be az Oak Park Stories cim(i videosorozatabol, amely Chicago kiilvarosanak egyfajta
antropoldgiai feltarasat adja, ahol 6 maga is feln6tt. Az elemzés soran egyiitt alkalmaz
videdt, szovegeket és fotdkat, hogy létrehozzon egyfajta multimédias etnografiat. Egy
masik workshopunk a résztvevé-megfigyel6 vide6 mddszerének alkalmazasarél szolt, mely
avideds modszer eredményességét targyalta a fejlesztési projektekben, és példat muta-
tott arra vonatkozdan, hogyan lehet a videét alkalmazasaval elérni, hogy az emberek
megvaltoztassak a szokasaikat és az életmaddjukat. A videé médiuma segitségével a fej-
16d6 orszag szegényei kifejezhetik sajat magukat és igényeiket. A workshop-ok mellett
természetesen a filmfesztival vendégei voltak filmkésziték a vilag kiilonb6z6 részeirdl
(példaul Kinabdl, Nepalbdl, Indiabdl, Ausztraliabdl). Kilon kiemelném a fesztival nyito-
filmjét, melyet Hugh Brody brit antropologus és filmkészitd jegyez. Cime: Inside Australia.
Bemutatja a hires brit m{ivész, Anthony Gormley munkassagat. Az 6 m{ive az ausztral
sivatagban él6 kis kozosség tagjainak testmasolataibol épiil fel. Szamos film érkezett a
fesztivalra a vilag minden részébél, melyek olyan kivalé zs(ritagok el6tt keriiltek bemu-
tatasra, mint példaul David McDougall, Hugh Brody, Laetitia Merli, aki nagyon igéretes
vizualis antropologus a manchasteri egyetemrdl, vagy Joy Hendry antropolégusnd Ja-
panbdl, illetve Alicia Blum-Ross didklany. Utobbi kettd zs(rizte a didkfilmeket. Jonathan
King a British Museumbdl a targyi kultira és a régészeti dij odaitélése szempontjabol
vette szemiigyre a filmeket. A k6zonség, mint ahogy az mas fesztivalokon is bevett
gyakorlat, pontozta a miiveket. Ennek alapjan itélték oda a kozonségdijat. Nagy érdek-
I6dés kisérte a szerdai dijkioszté iinnepséget. Orommel kozolhetem, hogy a Kirélyi
Antropoldgiai Intézet fdijat, mely a legjobb antropoldgiai filmnek jar, a Koriam’s law
cimd film nyerte el, amelyet Gary Kildea készitett, s amely az Uj-Guineaban é16 kargé-
kultuszt mutatja be. Mindenki szerint ez volt a legjobb m(i a fesztivalon. A Basil Wright-
dijat, mely a legemlékezetesebb néprajzi filmnek jar egy masik kultara életének minél
miivészibb és elemz6bb abrazolasaért, a City beautiful cim(i film kapta. Nagyon szép
film volt. Egy kis lakdkoldnia életét mutatja be Delhi hataraban. Végiil a targyi kultarat
bemutaté filmek koziil a dijat a Singing pictures nyerte el, amelyet Ostér Akos és Lina
Fruzzetti, az Amerikai Egyesiilt Allamokban é16 antropolégusok készitettek. Ez a film
olyan néket mutat be, akik az altaluk készitett festmények elkészitéséhez elengedhetet-
len vizualis ihletettséget epikus énekek bemutatasa kozben kapjak. A kozonségdijat a



Sisters in low kapta. Alkotondje Kim Longinotto, aki az elmult tiz évben sok hires
antropoldgiai filmet készitett. Ez a legutdbbi filmje Kamerunban késziilt. A Kiralyi Ant-
ropolégiai Intézetet, amely a fesztival és a dijak f6szponzora, kozel egy évszazada azért
alapitottak, hogy a széles kozonség szamara tegye hozzaférhetévé az antropologiai
kutatasok legtjabb eredményeit. Barki tagja lehet ennek az intézménynek. Nem csupan
antropoldégusok szamara van fenntartva. Bemutatja az antropolédgiai munkakat és a hozza
kapcsoladé filmeket. Nyilvanos filmbemutaté-sorozatokat szervez, illetve a publikacios
tevékenység révén rendkiviil hatékony ismeretterjesztést végez a didkok kozott is: egye-
siiletként miikodve mutatja be a legijabb kutatasi eredményeket. F6 célja azonban, hogy
az antropoldgusok elméleti eredményeinek és tudasanak felhasznalasaval vilagszerte el6-
segitse a tolerancia terjesztését, és bemutassa a briteknek, hogy létezik egy masik vilag
Nagy-Britannian kiviil is. Van élet Eurépan kiviil is, ahol mas kulturalis formak is létez-
nek. Az intézet tevékenysége altal barki egyre tobbet tudhatunk meg a vilag mas tajai-
nak kultarajarél.

FILMESEK JEGYZEKEK ES FILMOGRAFIA

(A beszélgetésekben a kovetkez6 személyek vettek részt az alabbi sorrendben)
1. JAY RUBY — antropolégus (Amerikai Egyesilt Allamok)
Oak Park Stories — Ethnographic Portraits, USA (http://astro.temple.edu)

2. HOWARD MURPHY - angol antropolégus (Ausztralia)
The Art of Narritjin Maymuru, Ausztralia (2005), CD-ROM

3. ELISABETH WICKET - kanadai Afrika-kutaté (Olaszorszag)

4. LINA FRUZZETTI és AKOS OSTOR — antropolégusok, India-kutaték (Amerikai Egyesiilt Allamok)
Singing Pictures — Women Painters of Naya, USA (2005), DV, 45 min.

5. HUGH BRODY — magyar szarmazasu filmrendezd (Ausztralia)
Inside Australia, Ausztralia (2004), Digital Betacam Pal, 50 min.

6. BEATE ENGELBRECHT — antropolégusné (Németorszag)

7. AARON GLASS - filmrendez6 (Amerikai Egyesiilt Allamok)
In Search of the Hamat’sa: A Tale of Headhunting, USA (2004), mini DV, 33 min.

8. DAVID McDOUGALL - rendez6-operat6r (Ausztralia)
The New Boys (Doon School Project 4), Ausztrélia (2003), DVCAM, 100 min.

9. ASEN BALIKCI és ANNA BALIKCI-DENJONGPA — antropolégusok, a Himalaja népcsoportjainak
kutatai
Tingvong: A Lepcha village in Sikkim, India (2005), DVD, 60 min.

10. JOHN BULMER - rendez6-operatér (Nagy-Britannia)
The Witch Doctor’s New Bride (Me’enit), Nagy-Britannia (2005), DVCPROS50, 50 min.
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11. ELEKTRA BADA - antropolégiai filmes (Gorogorszag)
In Search of the Exotic Gypsy, Nagy-Britannia—Gorogorszag (2004), Betacam SP, 42 min.

12. HUGH HARTFORD - filmkészit6 (Nagy-Britannia)
The Small Man of the Forest: An Anthropology of Research, Nagy-Britannia (2004), DVCAM, 38 min

13. MARTIN GRUBER — antropolégus (Németorszag)
Cultivating Death, Németorszag (2003), 23 min.

14. MARCUS BANKS — antropolégusprofesszor (Nagy-Britannia)
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Szerz6k

BUDAY KORNELIA vallasetnologus, MTA Néprajzi Kutatdintézet (Budapest)
CSORBA JUDIT DOROTTYA etnografus, filmrendez6, Néprajzi Mizeum (Budapest)
DOMOTOR BEA néprajz és kulturélis szakos hallgaté, ELTE BTK-TATK (Budapest)
GULYAS JUDIT folklorista, MTA Néprajzi Kutatdintézet (Budapest)

HAJNAL LASZLO ENDRE kulturélis antropolégus, fotémiivész (Budapest)

JAVOR KATA etnografus, MTA Néprajzi Kutatéintézet (Budapest)

KASZNAR VERONIKA KATALIN PhD-hallgaté, PTE BTK Irodalomtudomanyi Doktori Iskola (Pécs)
KISZELY KRISZTIAN fotémiivész (Budapest)

KULCSAR DALMA kulturalis antropolégus (Budapest)

MADACSY JOZSEF PhD-hallgaté, PTE BTK Interdiszciplinaris Doktoriskola (Pécs)
MURANYI VERONIKA néprajzkutaté (Budapest)

PETI LEHEL néprajzkutatd, SZTE Néprajzi és Kulturalis Antropoldgiai Tanszék (Szeged)
TARIJANOS etnografus, filmrendezé, Néprajzi Mizeum (Budapest)
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