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FABIAN ZOLTAN IMRE

A thébai el-Hoha domb felsé sirsorainak kutatasa.
Az utébbi 25 év: folyamatosan atalakul6 kérdésfeltevések
és valtoz6é médszerek:

A rendszeres egyiptomi magyar asatdsok Kikosy Laszl6 professzor vezetésével 1983-
ban, 37 évvel ezel6tt kezd8dtek a Dgsehutimesg-sir (TT 32) feltarasaval, a Hoha domb
fels sirsorainak feltardsit pedig 1995-ben kezdtem meg. A 25 4satési évadot kovetéen
akar jubildlhatunk is, a visszatekintés azonban nemcsak a régi, dalids id6kre valé em-
1ékezés, hanem a negyedszazados kutatis valtozé kérdésfeltevéseinek dtgondoldsa is.

Akezdetekkor, 25 évvel ezel6tt persze sz6 sem volt még a domb felsé sirsorainak
rendszeres és részletes kutatdsardl, bar az egész a teriileti 6sszefliggések vizsgilati-
val kezd6dott. A kérdésfeltevés ugy fogalmazédott meg akkor, hogy vizsgaljuk meg
tiizetesebben az akkor mar tébb mint egy évtizede kutatott Dgsehutimesg-sir (TT 32)
parhuzamaiként szimontarthat6 thébai sziklasirok kéziil azt, amelyre még szaba-
don szerezhetd kutatisi engedély. Ezzel lényegében ismét a Jan Assmann altal veze-
tett 15 éves — a poszt-Amarna magansirokra irinyul6 — heidelbergi program kérdés-
feltevéseihez is kapcsol6dtunk,s és elsésorban epigrafiai kézpontu adatgyjtés és

v Akutatés torténetének rovid 6sszefoglaldsa a 2019 decemberében, az Eldaddsok egyiptoldgidril és egyip-
tomdnidrdl: Unnepi felolvaséiilés a Syépmiivésyeti Miigeum épiiletében 8o éve megnydlt elsé dllands egyiptonsi
kidllitds emlékére ciml konferencidn felolvasott széveg alapjan késziilt. A folyamatos magyar terepku-
tatisok megkezdése, 1983 6ta szimos intézmény és maginszemély timogatta a magyar 4satisokat.
Minden tdmogaté felsorolisa itt lehetetlen volna, de az utébbi évtizedekben folyamatos az OTKA
(NEKFIH) timogatésa és a Tempus Kozalapitvany (Magyar Oszténdij Bizottsig) 6sztondijai a ku-
tatécsoport tobb tagja szimara. A szerzé a tanulmany alapjiul szolgal6 kutatist a Klasszikus Oko-
ri Szellemi és Anyagi Kultarék Kutatécsoport , Emlékezetkultra az antikvitdstél a modernitédsig”
20684B800 témaszdm, a Kéroli Gaspar Reformatus Egyetem Bolcsészet- és Tarsadalomtudomanyi
Kara altal finanszirozott palydzat keretében végezte.

* Amikor dtgondoltam az elmult negyedszazados kutatis térténetét, azzal szembesiiltem, hogy a mon-
datoknak legaldbb egy részét egyes szim esd személyében kell fogalmaznom, jéllehet ha voltak a kuta-
tasnak eredményei, akkor ez gyakran k6z6s munka eredménye. Asatisi naplém tandsiga szerint 1995.
februar 28-4n, amikor megindult Nefermenu (TT 184) és Imiszeba (TT 65) sitjainak kutatasa is, Kékosy
professzor ragaszkodott hozzé, hogy opening ceremoéniat és ott magvas beszédet tartson. Tébbszor
hangsulyozta, hogy azért ne felejtsiik el, hogy 6 az egyiptomi Magyar Régészeti Misszi6 vezetdje.
Ennek ilyen értelm hangstlyozisa éppen akkor, amikor Bics Tamds is, én is 6ndlld, terepen végzett
kutatast kezdtiink, nem esett j6l. Visszatekintve mégis Ggy érzem, hogy abbdl a szempontbdl, hogy az
ilyen jellegll, kis 1étszamu és virhatélag valtozé stdbbal folytatott kutatisok a vezet6héz kapcsolod-
nak, egykori tandrunk kézlése {gy is értelmezhetd, és ezt a szempontot is figyelembe lehet venni.

3 A heidelbergi program zérisaként rendezett, 6sszefoglalé konferencia anyaga: J. AssMaNN — E.
Dz10BEK — H. GukscH — Fr. Kampp (szerk.): Thebanische Beamtennekropolen: Nene Perspektiven archio-
logischer Forschung, Heidelberg, Heidelberger Orientalverlag, 1995.



dokumentacié volt a cél. Asatisra akkor és évekig még nem vagy csak alig volt méd,
nem is ez volt a f§ cél, inkdbb azt reméltem, hogy tovibbi hasonlé koru, de kuta-
tasra hivatalosan meg nem szerezheté thébai sirok vizsgilatira is lesz lehetéség, igy
tovabbi adatokat, pirhuzamokat lehet gyjteni a Dgsebutimesg-sir kiaddsihoz.4

A megszerezhetd sziklasir a TT 184, Nefermenu, Théba kormanyzéjanak viszony-
lag kisméretd, eléggé romos sirja volt.’

Ezzel kezdédott tehat 1995-ben, és az elsé évad fEként takaritéssal telt az ak-
kor még két hozziférhetd, tobb helyttt elfalazott helyiségben, de mar voltak targyi
leletek is, bar, mint bebizonyosodott, ezek tobbsége a kordbbi, Mohamed Szaleh
altal az 1960-as években a kornyéken vezetett dsatisok® itt raktirozott toredékes
anyaga volt. Harminc tételt leltiroztam akkor, usébtiket, cartonnage koporsdk,
edények, canopusok, sirkipok téredékeit, és rengeteg festett vagy dombormd-
ves kétoredéket kiilonitettem el. Most, 2019-ben, a felmend rendszerben vezetett
leltarkonyviinkben az 1716. sorszimnal tartunk, ahol az 6sszetartozé darabokat
— koztik példaul az akar tobbszaz, egy készlethez tartozénak itélhetd usébtit — egy
tételként kezeljik.

Arengeteg, Mohamed Szaleh altal itt raktdrozott kétoredéket csoportositottam,
és azt lehetett megallapitani, hogy legnagyobb résziik (75 %) a szomszédos Qen-
Amon sir (TT 412) omlasabél szirmazik,” egy kisebb résziik (15 %) Nefermenu sirja-
bél, de volt kozottiik a temetd legrégebbi ismert sirjabdl, a kozeli Unisg-anh sirbol

4 L.KAkosy-T.A.BAcs - Z.BarTtos — Z. I. FABIAN — E. GAAL: The Mortuary Monument of Djehutymes
(TT 32), 1.1-2, Budapest, Archaeolingua Alapitviny, 2004.

5 Asirkorabbi leirasaihoz, emlitéseihez: A. H. GARDINER — A. E. P. WEIGALL: A Topographical Catalogue
of the Private Tombs of Thebes, London, Bernard Quaritch, 1913, 7-9, 32-33, Pls. VII (B.2); VIII (B.2); B.
Porter — R. L. B. Moss: Topographical Bibliography of Ancient Egyptian Hieroglyphic Texts, Reliefs, and Pain-
tings, 1: The Theban Necropolis, 1. Private Tonzbs, Oxford, Griffith Institute — Ashmolean Museum, 21970
(a tovabbiakban PM), 290-291, Map IV. D-5, ¢, 9; Survey of Egypt 1921, Map of El-Khékha and Assasif
c-9; M. E. MacKAy: ,Report of the Excavations and other Work Carried out in the Necropolis of
Thebes for the Department of Antiquities by Robert Mond, Esq., of Combe Bank, Sevenoaks, Kent,
England, During the Year Beginning on March 9th, 1913”. Annales du Service des Antiquités de I’Egypte (a
tovédbbiakban ASAE), X1V, 1914. 93; J. SPIEGEL: ,Ptah-Verehrung in Theben (Grab 372)”. ASAE, XL,
1940. 265. Kés8bb Fr. Kampe: Die thebanische Nekropole sum Wandel des Grabgedankens von der XVIII.
bis gur XX. Dynastie, 1-2, Theben 13, Mainz am Rhein, Verlag Philipp von Zabern, 1996, 519. és Fig.
415. Kordbban magam is tébbszér jirtam mér ebben a lezart sirban, egyszer jellemz8en Assmannal,
akinek két sz6veg masoldsiban segitettem.

6 Asatisainak eredményeir8l: M. SALEH: ,, The Tomb of Wnjs-czb at Qurna (PM - No. 413)”. Mitteilungen
des Deutschen Archéologischen Instituts, Abteilung Kairo (a tovabbiakban MDAIK), XXVI, 1970. 199—206;
M. SALEH: Three Old Kingdom Tombs at Thebes, Mainz am Rhein, Philipp von Zabern, 1977; Mohamed
SALEH: , The Tomb of the Royal Scribe Qen-Amun at Khokha (Theban Necropolis No 412)“. ASAE,
LXIX, 1983. 15-28.

7 A Qen-Amon-toredékek legnagyobb része az oszlopos terem plafonjibol szdrmazik, f6ként szényeg-
mintas festmények darabjai. Mivel olyan tiroldsukra, ahol folyamatosan hozziférhetéek volnanak,
nem volt méd, csak a feliratos téredékeket raktiroztam a Nefermenu-sir elzérhaté részében, a tébbit a
TT 412 (Qen-Amon) belsé, diszitetlen és vasrcsos ajtéval elzart helyiségeiben helyeztem el, késébbi,
jobb id8kre, avagy az eljsvendé korok mis, e sir irdnt érdekl6d6 kutatéi szdmara.



(T 413) szdrmazé is (2 %), aminek késébb jelent8sége is lett, és voltak azonosithatat-
lan darabok is. A festett, vésett toredékek dtmdsolasa is megkezdédott.®

A megtisztitott, hozzaférhet6 sirrész épitészeti felmérésének® akkor az volt a je-
lentésége, hogy mar tudtuk, hogy a két szentély-helyiség, a széles terem és a hosz-
szanti terem mellett legaldbb egy harmadiknak is lennie kell, nevezetesen az dldo-
zati kamrinak, melybdl, a szabalynak megfeleléen — a hasonlé elrendezésti sirokat
»Hoha siroknak” kezdtiik nevezni®™ -, a kultikus déli oldalon kell nyilnia a sloping
passage-nek, a sirkamrahoz vezet6 folyosénak. Ez a harmadik helyiség azonban el
volt falazva, és a korabbi sirleirasok itt egy sztélét vagy csalddi szobrot feltételez-
tek.”" A keresztterem ,északi”™ szdrnya és a sir el6udvara teljességgel megkozelithe-
tetlen volt, mert azon éllt a Bét Bogdadi nevi, nagyméretli vilyoghaz.

Az epigréfiai dokumentaci6 el6készitése ugy tortént, hogy egyrészt a jelenetek,
szovegek térképezését kovetben végigfényképeztiik® a teljes hozzaférhetd faldeko-
raci6s anyagot fekete-fehérre és didra — akkor még ez a lehetdéség volt adott —, més-
részt az egész szoveganyagot lemdsoltam papirra, ahol a jelenetek, szovegegységek
méreteit is jeloltem. Ennek alapjin lehetett azutin felkésziilni arra, hogy mit is kell
majd a f6lialapokra mésolni.™ A Dgsebutimesz-sir dokumentaci6jidhoz képest annyi-
ban fejlesztettem a médszert, hogy mig ott fényképpérokat rajzoltunk 4t fotogram-
metriai eljdrdssal, itt eleve a szinezéssel kollaciondlt masolatokat illesztettem 6ssze,
és ezeket masoltam Gjra a szimitégépes programmal.’

8 Akkor, a thébai magyar 4satdsok 12. évében mar méd volt arra, hogy néhiny egyiptolégus hallgaté is

egyiptomi tapasztalatokat szerezzen, igy néhdny napra Farkas Attila Marton és Kévari Melinda lehe-
tett a segitségemre.

9 Eztel8szor Karpati Jinos foldméré végezte el, aki a kzds, Kikosy Laszlé dltal vezetett stab tagja volt.
A felmérések eredményeit késébb Vasiros Zsolt, Kérey Csilla és Csiki Gydrgy pontositotta, és a Dgse-
butimesg-sir kutatdsa sorin Egyed Endre 4ltal készitett, majd 4ltaluk folyamatosan korrigélt és bévitett
térképekhez illesztettiik.

©  Ezek kozé sorolhaté: TT 23 (Tyai), TT 32 (Dzsehutimesy), TT 183 (Nebsgumenu), TT 184 (Nefermenn),
TT 264 (Ip7), sok vonasaban a TT 370 és stiritett formaban a TT 296 (Neferszeberu), valamint az Gjab-
ban feltart (Kampp) -400-. A sircsoport altalanos lefrdsdhoz 1. késébbi 6sszefoglalémat: Z. I. FABIAN:
»The Opening of the Mouth Ritual in the Theban Tomb of Nefermenu (TT 184) and Other Post-Amar-
na Monuments (The “El-Khokha Tomb-Group™)”. In A. SzaB6 — P. VARGYAS (szerk.): Cultus Deorum:
Studia religionum ad bistoriam: De Oriente Antiquo et Regione Danuvii pracehistorica: In Memoriam Istvdn
Tith, 1, Budapest, Pécsi Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi Kar Okortorténeti Tanszéke, 2008,
kil. 33-36.

™ PM (1.1) 291 (12), s6t kés8bb is: Kampp: 1996, 519. és Fig. 415.

Idézéjellel a siremlékek kultikus, a névleges nyugatra térténé tajoldsihoz viszonyitott irdinyokat jels-

16m. A Hoha domb déli lejt8jén a sirok a valésigban tobbnyire észak-déli tajoldsuak.

13 Afényképeket szintén a Kakosy-stdbhoz tartoz6 Kozma Kéroly készitette.

4 Akkor azt lehetett megallapitani, hogy a PORTER-Moss-féle leirdsok csak nagy vonalaikban helytél-
l6ak, Kitchen hat publikilt sz6vege azonban pontos: K. A. KITCHEN: Ramesside Inscriptions Historical
and Biographical (KRI), 111, Oxford, Blackwell, 1980, (No 99), 162-163.

5 A Dgsebutimesynél alkalmazott médszereknél Csiki Gyoérgy és Cséki Annaméria munkaja jatszotta a
f8 szerepet az el8készitésben: Gy. CsAkr: ,Application of Computer-Assisted Photogrammetry in
the Documentation of Excavations and Care of Monuments in Egypt”. In s. ed. Close-Range Photo-
grammetry Meets Machine Vision, SPIE 1395, 1990, 948—955; majd KAKosy — BACs — BARTOS — FABIAN
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Bér az elfalazott helyiségek vizsgélatira akkor még alig volt remény, az épitésze-
ti felmérések ismeretében viligossa valt, hogy Nefermenu sirjanak harmadik terme
valéban létezik, a domboldalon egy 18. dinasztia kordbél szdrmazé sir (TT 241: Jab-
mesg) bejarata el6tt leomlott mennyezetd, vakolt, de aknaszer(inek latsz6 helyiség
az, melybdl valéban a megfelel helyen nyilik a sloping passage elfalazott bejirata.
Errél a sirrél™ tobbszér is irtak az azt kordbban kutaté japan kollégék, ezt a helyisé-
get azonban nem Nefermenu 6sszefiiggésében, hanem 6nall6 sirként értelmezték, és
Waseda-1 sirnak nevezték egyetemiik neve nyoman."

A falmiésolds mellett valéban méd nyilt szimos szomszédos sir meglatogatisira
is, és igy az elézetes vizsgilatokkal valamennyire tisztazni lehetett, hogy Nefermenu

o1z

milyen kornyezetben készittette sajat sirjat. A sirok igen nagy strliségben késziil-
tek az évezredek sordn, és ez az a teriilete a temetének, ahol a legrégebbi ismert
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diszitett sirokat létrehoztik a késéi Obirodalom idejétsl fogva. Emellett engedé-
lyeket lehetett szerezni a kozeli sircsoportok, killonésen a Hoha-csoport sirjainak
és néhiny deir el-medinei, majd dra abu el-naga-i sir, és az éppen zirva tarté, a 19.
dinasztia idején készitett kiralysirok litogatisira és fényképezésére — igy gydlt az
analégidk archivuma.

AJan Assmann és Karl Seyfried 4ltal kutatott TT 183 (Nebsgumzenu) sir tdbbszori
tanulmanyozdsinak lehetéségével pedig vilagossa valt a dekordcids rendszer Nefer-
menuéval valé feltlind hasonl6siga is.®

Kisebb javitdsi, restaurdldsi munkak is kezd6dhettek Nefermenu sirjaban, f6ként
azzal a céllal, hogy a laza sziklak le ne omoljanak, és néhiny dombormives kétore-
déket is a helyére tudtunk illeszteni.

— GAAL: The Mortuary Monument of Djehutymes (TT 32), 2004, 1, 6-7. szerkeszt8i el6szaviban mutattam
be. A Nefermenu sirnél alkalmazottakrél 1. Z. 1. FABIAN: , Epigraphy in TT 184 (Nefermenu)”. In Zahi
Hawass — T. A. BAcs — G. SCHREIBER (szerk.): Proceedings of the Colloguium on Theban Archacology at the
Supreme Council of Antiquities, November 5, 2009, Cairo, Conseil Supréme des Antiquités de I'Egypte,
2011, 43-55.

6 Kor4bbi leirdsa: A. W. SHORTER: ,,The Tomb of Aahmose, Supervisor of the Mysteries in the House of
the Morning”. Journal of Egyptian Archaceology, XV1, 1930. 54—62.

7 Osszesen hat ilyen Waseda-sirt véltek azonositani akkoriban. S. YosHIMURA: ,Research in Egypt
1966-1991”. In s. ed. The Egyptian Culture Center, Tokyo, Waseda University, 1991, 17, ahol azonban
a sir alaprajza értelmezhetd; S. YosHIMURA: , The history of egyptian Culture Centre’s field research
in Egypt”. In VI. Congresso internagionale di egittologia, Atti, Torino, Fabbri Editori — Istituto Bancario
San Paolo di Torino, 1992, 661-664; S. YOSHIMURA — J. KoNDO: ,Découvertes de nouvelles tombes
de nobles”. Ins. ed. Vallées des reines et des rois, Dijon, 1992, 112-113. Az elsé évek megfigyelései alapjin
mér nekem is volt médom irni Nefermenu sirjanak kutatdsir6l: Z. I. FABIAN: ,Preliminary Report
on the First Two Seasons in Theban Tomb 184 (Nefermenuw)”. Studien gur altigyptischen Kultur, XXIV,
1997, 81-102.

®  Akkoriban még csak C. GRAINDORGE-HEREIL: Le Dien Sokar a Thebes au Nonvel Empire, 1—2, Wiesbaden
1994, 1, 230, 11, Pls. CV-CVI, lehetett a hivatkozas alapja, a Karl Seyfriednek mondott készénet mel-
lett; az6taJ. AssMANN: , The Ramesside tomb of Nebsumenu (TT 183) and the ritual of Opening the
Mouth”. In N. STRUDWICK — ]. H. TAYLOR: The Theban Necropolis: Past, Present and Future, London, The
British Museum Press, 2003, 53—60. Nebsgumenu sirjinak részletes publikicidja még nem jelent meg.



Ahogyan Nefermenu sirjinak apré részleteit is masoltam, az foglalkoztatott, hogy
mennyire lehet a mtvészkezet azonositani az ilyen részletek alapjan, mi szimithat
muvész-kézjegynek, és ez hogyan jarulhat hozza a pontosabb datéldshoz tdl azon,
hogy II. Ramszesz idejére dataljuk Nefermenut.® Féként a dado-k, a diszitett felile-
tek alsé zar6 csikjainak megoldasaihoz, a fehér ruhdk redézetének kidolgozasihoz,
egyes egy szinnel festett dombormuvek és a latszolag fehér, de valéjaban sziirke
szindtmenetet alkalmazé hitterek megoldasaihoz gytjtéttem anyagot.>® Azt figyel-
tem meg, hogy a Nefermenu sirjaban alkalmazott médszerek jellemz&en a késeinek
itélhets, Merneptah-kor alkotdsaihoz kapcsolédnak, esetleg valamivel késébbiek-
hez is, igy a sirt erre a korra prébaltam datalni, tehat a Hoha-sirok 6sszefiiggésében
Dgsebutimesgnél valamivel késébbre. Ezt a késébbi tapasztalatok inkabb kevésbé
val6szinlsitik, de az is lehetséges, hogy az — egyel6re név szerint nem azonosithat6
— mUvész hosszt ideig élt és alkotott.

A Nefermenu-sir épitészeti, régészeti kutatdsa viszont Gj irdnyt vett. Sikerilt en-
gedélyt szerezni arra, hogy bejussunk a mar bizonyithatéan a sirhoz tartozé ,Wase-
da-1”, azaz a harmadik, 4ldoz6 kamrabél nyil6 sloping passage-be (1997), majd annak
és a sirkamranak a feltirdsira (1998—2000) — az idevezetd bejaratra persze vasajtot
kellett készittetnem —, végiil 2003-ban,* tehét a kilencedik évben a sir addig ismert
termeit 6sszefiiggd épitészeti egységként kezelve a szikldba véjt helyiségek helyre-
allitdsara.

Itt nagy szerepet jitszottak a munkaszervezés, a foldmunkik elvégzésének le-
hetbségeiben tortént valtozdsok. Hosszu ideig egyediil dolgoztam. A felmérésben,
fényképezésben Kakosy Laszlé emberei tudtak néhdny napra mellém szegédni, és
legfeljebb két-hirom munkas segitett a feltirdsban.?? El8sz6r 2000-ben, a hatodik
évben volt arra lehetéség, hogy 15 munkéssal dolgozzunk, ennek volt eredménye a
sloping passage, a sirkamra, majd a piramis kutatdsa. Kézben végig folyt az epigrafiai
dokumentacid, s6t irtuk, rajzoltuk, szerkesztettiik Dgsehutimesg koteteit is.

A régészeti feltaras viszont sziikségessé tette azt, hogy olyan szakemberek kap-
csolédjanak be a kutatisba, akik az épitészeti felmérésekben, a tirgyi leletek keze-

9 Ennek el6zménye Dgsehutimesy miivészének azonositésa, Z. I. FABIAN: ,,Graffiti in TT 32”. In U. LurT
(szerk.): The Intellectual Heritage of Egypt: Studies Presented to Ldsylé Kakosy by Friends and Colleagues on the
Occasion of His 60th Birthday, Budapest, La chaire d’Egyptologie de I'Université Eétvos Lordnd, 1992,
137-156; az ,agency” kérdés kériiljardsa: Z. I. FABIAN: ,,The Artist of TT 32: 5§ gd Pay?”. Revue Roumaine
d’Egyptologie, 1,1997. 39-50; majd Z. 1. FABIAN: , A Halottak Kényve a thébai nekropolisz Gjbirodalmi
sirjaiban”. Okor, VI1/1-2, 2008. 28—42.

2 Z. 1. FABIAN: ,Stripes in Dados for Dating New Kingdom Theban Tombs?” In T. BAcs (szerk.):
A Tribute to Excellence: Studies Offered in Honor of Ernd Gadl, Ulrich Luft, Ldszlé Torik, Budapest, Chaire
d’Egyptologie de I'Université Eétvos Lordnd, 2002, 217-224.

s Z.1. FABIAN: ,Nefermenu (TT 184), April 2003”. ASAE, LXXIX, 2005, 41-59, kiil. 48-49.

22 Ahérom rendszeresen a Nefermenu-sir korzetében dolgozé dsatdsi munkas akkori beszdmoléimban az
Erds, az Okos és a Szép: Mohamed Abdelmati Mohamed Ahmed Szulejmén Szelim Abdalla, Moha-
med Ahmed El-Azab Abdelmegid és Szaid Abu Haszan el-Al Badr, akik azéta is hiiséges és gyakorlott
segitéim.
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lésében jaratosak, és ezeket a feladatokat el tudjak latni. fgy Kozak Istvan restaura-
tor mar 1999-t8l puzzle-ozta a cartonnage-téredékeket, és persze kuszott velem,
és térképeztiik a litogatisra engedélyezett egyéb sirok sloping passage-eit. Ennek az
épitészeti egységnek a hagyomanyait, tipusait, értelmezését a rendszeres és sziszte-
matikus sirlitogatisok ma mar kalandosnak tlin6 adatgydjtései tették izgalmassa.»
Csiaki Gyérgy foldméré mérndk — mint banyamérnok — 2001-t8l kisérletezett Gj
modszerekkel az épitészeti felméréseknél és a fényképezéssel.** Emellett egyre na-
gyobb sziikség lett tovabbi segitségre a dokumentéciés eljarasok és a leletfeldolgo-
zas elvégzéséhez, a kutatécsoport épitésére. Elsésorban arra volt méd, hogy egye-
temi hallgaték és méds 6nkéntesek kapcsolédjanak be a kutatdsba: 2000-t8l pécsi
régész-, majd pesti egyiptolégushallgaték és mis 6nkéntesek.”

A sloping passage és a sirkamra feltdrasaval bebizonyosodott, hogy nemcsak az
egyes szentély-helyiségeknek, hanem ennek a folyosénak is zdrhat6 fa ajtaja lehetett.

A leletekbdl az dertilt ki, hogy a sloping passage és a sirkamra tobb mésodlagos,
tobbnyire a Harmadik Atmeneti Korbél szairmazé temetkezés helyszine is volt.
Kozilik egynek a tulajdonosét, Peftyau-auni-Montut sikertlt név szerint is azonosi-
tani, aki valészintleg egy olyan csalidbdl szirmazott, melynek tobb tagjit is egy
szomszédos sirban temették el.?¢ De végre Nefermenuhoz kapcsolhaté leletek is el6-
keriiltek.

Az Gjabb épitészeti egységek feltirdsa még a 2000-es évek elején is a Hoha-sirok,
illetve a post-Amarna megoldésok 6sszefliggésében volt a legérdekesebb. Mindnyé-
junkat, akik éppen a Dgsebutimesg-sir kiadasan dolgoztunk, erésen foglalkoztattak a
kozponti fiilke istenabrizoldsai, a kereszttermek vagy a belsd, aldozati kamrék ol-

%3 El8zményeihez |. K-J. SEYFRIED: ,Kammern, Nischen und Passagen in Felsgribern des Neuen Rei-
ches®. In H. GukscH - D. PoLz (szerk.): Stationen: Beitrige sur Kulturgeschichte Agyptens: Rainer Stadel-
mann gewidmet, Mainz am Rhein, Philipp von Zabern, 1998, 387-406. Tébbek kézétt a TT 23 (Tyai),
és a TT 264 (Ipi) sirokrol készitettiink vazlatokat. Tyai sirjaban azéta rendszeres feltaras folyik, 1. a D.
Eigner felmérései alapjan késziilt alaprajzokat: S. Ivanov: , The Tomb of Thay“. In G. A. BELOVA - S.
IvaNov (szerk.): Achievensents and Problenss of Modern Egyptology: Proceedings of the International Conferen-
ce Held in Moscow on September 29—October 2, 2009, Moscow, Russian Academy of Sciences, Center for
Egyptological Studies, 2012, 157-164; S. IvANOV — S. LAMMEL — E. G. TOLMACHEVA — O. V. ORFINS-
KAYA - N. V. KHARLAMOVA — A. O. KiTOVA: ,,The Tomb of Thay (TT 23): Progress Report“. Ezunem u
conpedervrivie cmpaivl / Egypt and Neighbouring Countries, 11, 2018, 1-17.

24 Kés6bb Janossy Katalin folytatta a felméréseket. Pista és Gyuri 2006-ig birtdk.

3 2000-ben: Birkds Eva most mar muzeolégus és Hajdd Adam régész; 2001-ben: Szmola Adrien fényké-
pész és Tajta Gabor tanér; 2003-t6] Gyimesi Balint és Szab6 Antal, majd K4l6czi Lola pécsi régész-hall-
gatdk; 2004-t8l az ELTE egyiptolégus hallgatéi: Darvas Noémi, Németh Bori, Patkds Szilvia, Pintér
Agnes, Simon Rita, Szecsé Barbara; majd Simon Judit (Karoli Gaspar Reformatus Egyetem).

6 Atyjat Hornak hivték, aki val6szintleg azonos, a kézeli -61- (Amenhotep) sirban eltemetett azonos
nev, azonos korra datilhaté személlyel. Ennek atyjat, Anbefen-Amont is ide temették. G. SCHREIBER:
The Tomb of Amenhotep Chicef Physician in the Domain of Amun, Theban Tomb -61-: Archaeology and Architec-
ture, Budapest, Archaeolingua Alapitvény, 2015, 42—43; G. SCHREIBER: ,,Contribution to the topog-
raphy of the late Third Intermediate Period necropolis at Thebes (Twenty-second — early Twenty-fifth
Dynasties)”. In Basem Samir EL-SHARKAWY (szerk.): The Horigon: Studies in Egyptology in Honour of M.
A. Nur El-Din (10-12 April 2007), Cairo, Supreme Council of Antiquities Press, 2009, 111, 471.



dalfalainak szobrai, illetve a szabadon 4l16 szobrok, kettds lajtok, f6- és alirendelt
kultuszhelyek hagyomanyainak értelmezéséhez megszerezhetd Gjabb, lehetséges
adatok.?”” Ehhez jarulhatott hozzd a belsé, dldozati kamra feltirasa és helyreallitasa,
amelybél a sloping passage nyilt. Amellett, hogy a kézponti fillkében nem a kordbbi
hagyomany csaladi szobra, hanem val6ban vésett istenalak szerepelt, és ez a hegy-
bél kilép6 Hathor-tehenet abrazolta,* azt lehetett megfigyelni, hogy a fiilke terve-
zésének volt egy kordbbi fézisa, amikor itt csaladi szobrot szindékoztak kifaragni,
és azt elérajzoltak. Nefermenu sirjaban tehit egy kitiintetett pontot fedezhettiink fel
a hagyomany valtozasiban.

Ehhez a kérdéshez kapcsolodik a Nefermenu-sir esetleges, piramis alaka felé-
pitményének kutatisa is. A sziklaszentélyek f6létt, a Hoha dombon, Dgsehutimesg
piramisat6l keletre 2001-ben valéban egy ilyen épitmény maradvinyai keriiltek
el8, melyet azutdn megerdsitettiink, hogy ne pusztuljon tovibb.?» A Hoha domb
piramis-maradvainyai hozzdjirultak annak a thébai temetékrdl vald, az ut6bbi
évtizedekben mér egyre bizonyosabba vilé nézetnek a megerésitéséhez, hogy az
egyes siremlékekhez gyakran ilyen felépitmények is tartoztak, és az egész temetd
a piramis-hagyomdny tiikrében egészen mis képet mutathatott, mint ahogyan ezt
kordbban gondoltik.3°

A piramis feltirasinak idején véltak lathatévé el8szor annak a sgaff-sirnak a pillé-
rei (2000), melynek feltirdsin azutdn hosszt ideig dolgoztunk (még 2011 utén is),

77 Természetesen a heidelbergick SAGA- és a Theben-sorozatainak kétetei nyomdokain és f6ként: J. Ass-
MANN: ,,Das Grab mit gewundenem Abstieg: Zum Typenwandel des Privat-Felsgrabes im Neuen Rei-
ch”. MDAIK, XL, 1984. 277-290; K-J. SEYFRIED: ,Bemerkungen zur Erweiterung der unterirdischen
Anlagen einiger Griber des Neuen Reiches in Theben — Versuch einer Deutung®. ASAE, LXXI, 1987.
229-249; K-J. SEYFRIED: ,Entwicklung in der Grabarchitektur des Neuen Reiches als eine weitere
Quelle fiir theologische Konzeptionen der Ramessidenzeit®. In J. AssSMANN — G. BURKARD — V.
Davies (szerk.): Problems and Priorities in Egyptian Archacology, London — New York, Routledge, 1987,
219-253. Ezt prébéltam érvényesiteni magam is a Dzsehutimesz-sir kiaddsiban, de |. még BAcs T. A.
ugyanott, az épitészeti leirdsban: KAkosy — BAcs — BARTOs — FABIAN — GAAL: The Mortuary Monu-
ment of Djebutymes (TT 32), 2004, 1, 9—27.

2 A thébai Hathor-tehén 4brizoldsok jellegzetességeihez 1. G. MARrRoHN: ,Ein wiedergefundenes
Relieffragment aus dem Grab des Veziers Paser (TT 106)”. Géttinger Misgellen, CXLIX, 1995, 63-66.

2 Z. 1. FABIAN: ,Another Pyramid of El-Khokha”. Acta Antiqua Academiae Scientiarium Hungaricae,
XLVI, 2006. 39-58.

3 Ni. M. DAviEs: ,,Some representations of Tombs from the Theban Necropolis”. Journal of Egyptian
Archaeology, XX1V, 1938. 25-40; K. C. SEELE: The Tomb of Tjanefer at Thebes, Chicago, The University
of Chicago Press, 1959, 3, Pl. 1, A/B; E. DzI0BEK: ,,Eine Grabpyramide des frithen NR in Theben”.
MDAIK, XLV, 1989. 109-132, Taf. 4-8; K-J. SEYFRIED: ,Dritter Vorbericht iiber die Arbeiten des
Agyptologischen Instituts der Universitit Heidelberg in thebanischen Gribern der Ramessidenzeit”.
MDAIK, XLVI, 1990. 350-353, Taf. 59; E. Dz10BEK: Die Griber des Vegirs User-Anzun: Theben Nr. 61
und 131, Mainz, Philipp von Zabern, 1994, 59; Fr. KaMPP: ,Vierter Vorbericht tiber die Arbeiten des
Agyptologischen Instituts der Universitit Heidelberg in thebanischen Gribern der Ramessidenzeit”.
MDAIK, L, 1994. 177-178; L. BAVAY — D. LABOURY: ,,Dans ’entourage de Pharaon: Art et archéologie
dans la nécropole thébaine”. In L. Bavay et al. (szerk.): Ceci n'est pas une pyramide. . .: Un siécle de recher-
che archéologique belge en Egypte, Leuven — Paris, Peeters, 2012, 71-72.
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és egyértelmivé valt, hogy a Hoha domb az 6kori Egyiptom térténetének minden
fontosabb korszakaban folyamatosan hasznilt temetd volt.3

A sziklasirok épitészeti 6sszefliiggéseinek vizsgalatira hivatkozva sikertilt enge-
délyt szerezni a Hoha domb felsé sirsorainak tisztitisira és felmérésére is. Ez to-
vabbi, legaldbb hét, egykor diszitett sirt jelentett.?* A szaff-sir mellett 2003-ban mar
ezekben a — tobbségében a 18. dinasztia kordra datalhaté — sirokban dolgoztunk,
illetve a Hoha domb fels6 részén vizsgaltuk és hordtuk el a térmeléket, végeztiik az
épitészeti felméréseket. A terv az volt, hogy keletrdl nyugati irinyban, sorban kelle-
ne feltdrni a romos sirokat, és — ha a tulajdonosokat azonositani lehet — tarsadalmi
helyzetiik vagy mas szempont alapjin a temetdrész jellegérdl is tobbet lehet majd
mondani.

Ez persze Gjabb kérdéseket vetett fel, és az egész kutatds megkozelitése is meg-
valtozott. Eddig Nefermenu sirja, annak pontos epigrafiai dokumenticiéja, szemé-
lyének, korinak megismerése, illetve ezzel 6sszefliggésben a Hoha-sirok épitészeti,
diszitési hagyomdnyai élltak a kézéppontban — a héttérben mindig Dgsehutimesg
kiad4sdval —, most a mintegy 50 méter széles teriilet emlékeinek megismerése lett
a cél, ahol a temet6 nagyobb térténeti perspektiviban torténd vizsgélatira van le-
het8ség. Ez nemcsak mas torténeti kontextust jelentett, hanem mas médszerekkel
is kellett dolgozni. A néhiny éves dtmeneti idészakot kévetéen, amikor ugyan mér
asatds is folyt, 1ényegében 2003-2004-t8] kezd6dott egy Gjabb szakasz a kutatds-
ban, mely komolyabb 4satissal megoldhaté lehetéségekre irdnyult. Ez mar a tize-
dik év volt.

Megvallom, jéllehet a fels6 sirsorok térténeti sszefliggéseinek vizsgélata na-
gyon inspirdl6, mégis ez a kutatdsi irdny Ggy és addig lehetett a kbzéppontban,
amig a Nefermenu-sir hozzaférhetetlen részeirél a Bét Bogdadi nevi hazat el nem
bontjak. Attdl tartottam, hogy az egész tertilet feltirdsihoz tobb élet sem volna ele-
gendd, kiillonos tekintettel a tobb, hossza sloping passage-eket is magédba foglalé, mar
ismert és az 4satds nyomdn Gjonnan azonositott Ramesszida-sirra. A kérnyék mo-
dern épitményeit val6ban kezdték eltivolitani, a Bét Bogdadi hézat, illetve annak

3t A domboldal alsé sirsoraiban kés6bbi, még rémai kori temetkezések is kimutathatéak, 1. tébbek ké-
z6tt L. KAkosy: , The Soter Tomb in Thebes”. In S. P. VLEEMING (szerk.): Hundred-Gated Thebes: Acts of
a Colloguinm on Thebes and the Theban Area in the Graeco-Roman Period, Leiden — New York — Kéln 1995,
61-67; — a TT 32 (Dgsehutimesg) sir immaron kézismert leletei mellett — Gjabban G. SCHREIBER — Zs.
VASAROS — A. ALMASY: ,,Ptolemaic and Roman Burials from Theban Tomb -400-“. MDAIK, LXIX,
2013. 187-225.

32 A feltaras alatt 4116 keleti Sgaff-1 mellett, a Dgsehutimesg piramis mogott azonosithaté Sgaff-2, és a leg-
felsé sirsor: TT 204 (Nebanensgu, 18. dinasztia), TT 205 (Thutmoszisg, 18. dinasztia), ,TT 206” (18. di-
nasztia, nem azonos a PORTER-Moss 4ltal e szdmon leirt sirral, v6. PM (I.1) 305-306. 0.), valamint
(Kampp) -41- (8. dinasztia), -42- (18. dinasztia) és -43- (Ramesszida).

33 Ismert sir volt mar korabban is a (Kampp) -43-, amelynek sloping passage-ét azonban a feltardsok soran
lehetett azonositani, és annak egy hosszabb szakaszit feltirni. Uj, eladdig ismeretlen, valészintleg
szintén Ramesszida kori sir, amelyet ideiglenesen a HADD kéddal jelsltiink, a keleti, Sgzff-1 hatfala
mdgott, ahol a HADD sloping passage-e a szaff-sir alé nyulik. A folyos6 hosszabb szakaszit itt is feltar-
tuk, de a sirkamraig még itt sem jutottunk el.



egy részét pedig végiil 2009-ben bontotték el. Csak az ezt kévetd években tudtuk
tehét feltarni egyrészt Nefermenu eléudvarat (2010-15), masrészt Nefermenu kereszt-
termének ,északi” szarnyit, és akkor tudtam ennek dombormiveit megrajzolni
(2011-13). S6t, a bejarat bélletének fennmaradt dombormiivét csak most, 2019-
ben tudtam kibontatni, im manapsig a f6lids atrajzolas mir tiltott tevékenységnek
szamit; még nem is dolgoztam ki, hogy az egyébként még mindig nehezen hozzi-
férhet6 kép dokumentécidjit hogyan lehetne megoldani. A Nefermenu-sir egységes
publikici6jardl ugy véltem, hogy az csak minden vonatkoz6 adat megismerése utin
lehetséges. Addig is egyes részleteket adtam ki az illet6 témakoérok osszefliggései-
nek vizsgalatival.34

Idékoézben a dombormivek epigrafiai adatfelvételéhez ismét Gj médszerekkel
kisérleteztem. A legut6bbi f6lidimat fénymdsoltam, nyomtattam, szinezve kolla-
ciondltam, ezeket szkenneltem, Photoshoppal 6sszeillesztettem, majd a festék- és
pigmentnyomok alapjin rekonstrualt szineket egységesitettem. Igy a vonalrajzok
mellett — bar nem teljesen szinhelyes, mégis — mindenképpen tobb adatot tartal-
maz6 dbrézoldsokat is tudtam késziteni, rdadasul viszonylag egyszer( technikaval.

Nefermenu ,északi” szirnyinak djabb dombormivei azonban megint Gj, az
eredeti kérdésfeltevéseket illetd szempontokat hoztak. Példaul két dldozati jelene-
ten az 4ldozé személye is azonosithatd, mégpedig Dgsehutimesgként — és ez a mi
Dgsebutimesgink, a TT 32 tulajdonosa. A datalds kérdésében talan ismét 1éphetiink
egyet elére. Ha az dldozé személye — az életkorok logikaja szerint — fiatalabb ge-
nerici6hoz tartozhatott, mint az ildozatot fogad6é, akkor Nefermenu az idésebb
korosztalyhoz tartozik. Ugyanigy Nebsgumenu sirjaban (TT 183) az 4ldozatot foga-
dé Dgsebutimesg idsebb Nebsgumenunal, esetleg annak kortarsa. Ha ez a feltételezés
helytéll6, akkor korcsoportok szerint a legid6sebb Nefermenu, 6t koveti Dgsebutinz-
esg, 6t pedig Nebsgumenu. Ennek a rekonstrukciénak azutin messzemené kévetkez-
ményei lehetnek a velitkk kapcsolatba hozhat6, més forrdsokbdl ismert el6keléségek
kronolégidjinak rekonstrukcidjiban is. A Nefermenu és Nebsgumenu sirok kronol6gi-
4jaban pedig, akiknek sirjai nagyon erés hasonlésdgokat mutatnak, ez arra a kovet-

3 Erre el8szor a pécsi egyetem folyoiratiban, majd a Kéroli Gaspar Reformétus Egyetem Orpheus Noste-
rében kedvezé — és megtisztel8en kotelezd — lehetéség adédott: ,Did They Say ‘Yes’ in the 19th Dy-
nasty Version of Book of the Dead 145?” Specinzina Nova Dissertationum ex Instituto Historico Universitatis
Quingueecclesiensis (De lano Pannonio Nominatae), XV, 1999, 13-25; ,Harper’s Song Scene in the Tomb
of Nefermenu (TT 184)”. Specinzina Nova Dissertationum ex Instituto Historico Universitatis Quinqueeccle-
siensis, XV1, 2000/2002, 1-13; ,,The Opening of the Mouth Ritual in the Theban Tomb of Nefermenu
(TT 184) and Other Post-Amarna Monuments (The “El-Khokha Tomb-Group”)”. In SZABGO — VAR-
GYAS (szerk.): Cultus Deorum, 2008, 1, 29-96; ,,A Halottak Kényve a thébai nekropolisz Gjbirodalmi
sitjaiban”. Okor, VI1/1-2, 2008. 28-42; az dldozati jelenetekrdl és az eléudvar feltarasardl: ,Feltaras
az El-Hoha domb déli oldalan a TT 184 szdmd sir (Nefermenu) kérzetében — 2013”. Orpheus Noster,
V1/2, 2014. 7-71; ,Feltér4s az el-Hoha domb déli oldaldn a TT 184 szdmd sir (Nefermenu) kérzeté-
ben — 2014”. Orpheus Noster, VI11/2, 2016. 7-43; az 4lajtékrél, a Halottak Kényve 145. szovegérél és
a sz4jmegnyités ritusairél: , Feltards az El-Hoha domb déli oldaldn a TT 184 szdmu sir (Nefermenu)
kérzetében — 2015”. Orpheus Noster, IX/1, 2017. 7-77.
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keztetésre vezethet, hogy nem Nefermenu sirja Nebsgumenuénak a romlott véltozata,
ahogyan kordbban feltételeztem, hanem ellenkezdleg: Nebsgumenu Nefermenunak a
javitott, tovabbfejlesztett kiaddsa. Ez viszont a fentebb emlitett mlivészi megoldi-
sok datdldsinak Gjragondoldsit is elérevetiti.

Nefermenu eléudvarat 2010 és 2014 kozott tartuk fel. Szintén évekig tartott, és
ez is visszatérést jelentett az eredeti kérdésfeltevésekhez, a Hoha-sirok értelmezésé-
hez. A Nefermenu kori allapotokat rekonstrudlni lehet. Egyetlen, a szikliba mélyitett
eléudvar érzékelhetd, ahovd a piilénpart kovetden a szikldba faragott [épcsékon le-
hetett lejutni. Ezt emelt padka vette koriil, val6szinlileg oszlopokkal aldtimasztott
fedéssel. De nem ilyen egyszert a rekonstrukci6. Ugy tinik, tobb fazis kiilénitheté
el asir készitésében. Kezdetben a homlokzat elétt nem terveztek kérbefuté padkit,
elvésték a sziklat. Azutén ezt kébdl megépitették, majd a padkat a két oldalon befe-
1¢, szintén kbl épitett kazettdkat alkalmazva kiszélesitették. Az udvarbél viszont
hat akna vagy lépcsés sirlejarat nyilik. Ezek feltdrdsa még virat magéira, de valé-
szinlsithetd, hogy koziilik tobb is mar Nefermenu tevékenysége el6tt késziilhetett.

Visszatérve a Hoha domb felsd sirsora vizsgilatinak kérdésére, amely talin még-
sem tekinthetd egyszer(i mellékterméknek, lényegében érvényestilt, hogy keletrdl
nyugatra haladtunk. Tébb, eddig ismeretlen sirt is azonositottunk, a lehetséges
felméréseket elvégeztiik, de a koriilmények alakuldsa folytin a munkafolyamatok
nagy részét félbe kellett hagynunk.3

A domboldal térmelékének elhorddsival azonban a feltiratlan vagy félig feltrt,
tobbnyire azonos tipust,3 18. dinasztia kori sirokrél példdul azt lehetett megél-
lapitani, hogy gyantsan hasonlé méreteket mutatnak, kilénésen az eléudvarok
tekintetében. Ebbél arra lehet kovetkeztetni, hogy mar az Ujbirodalom idején és
legalibb a temetének ezen a részén valamiféle kozponti kataszter alapjan osztottak
ki a sirhelyeket. Mdsrészt tobb esetben az is érzékelhetd, hogy a kordbbi épitmé-
nyek, sirok épitészeti elemeit hogyan haszniltik fel egy késébbi korban. A keleti
szaff eléudvarinak lejtds, kemény kévekkel megerdsitett oldalfala példaul a 18. di-
nasztia kordban a TT 205 sirhoz felvezet6é rimpa vagy 1épcsé kialakitdsinak volt
az alapja. Az is egyértelm(, hogy a felsd sirsor egyes sirjainak eléudvaraihoz ilyen
rampik vagy 1épcsék vezettek f6l,37 ezért itt mindenesetre dvatosan kell bainnunk a
Hsir-utca” kifejezés alkalmazasdval, mert itt utcirdl sz6 sem lehetett.

A keleti sgaff-sir feltardsat viszont teljes egészében meg tudtunk oldani. Itt mar le-
het tobbes szimban beszélni, mert Kozék Pista restaurator és Csiki Gyuri foldmérd

3 Z.1.FABIAN: ,Theban Tomb 184 (Nefermenu) and the Upper Section of the South Slope of EI-Khokha
Hillock — 2005”. Acta Archacologica Acadenriac Scientiarium Hungaricae, LV111, 2007, 1-42; Z. 1. FABIAN:
»A thébai el-Hoha domb déli lejt8jének feltirdsa Nefermenu TT 184 szdmd sziklasirjinak kérzetében
—2009”. Orpheus Noster, 1, 2009. 5-32.

3 Friederike Kampp tipolégisja alapjin féként a Ila, némelyik az Va-tipushoz tartozna, . Kampp (1996):
2971, 490-492, 643-645.

¥ Afeljaratkialakitdsinak arraa médjara, hogy az el6udvar kdzépsé részén nem egyenesre vésték a szik-
l4t, hanem félkorivesen meghagytdk, hogy ehhez kapcsoljik a feljirat lejt8jét, mar Friederike Kampp
is felfigyelt pl. a -42- esetében, 1. Kampp (1996): 633-644.



mellett az egykori egyetemi hallgaték, Németh Bori, Darvas Noémi, Patkés Szilvi
hosszabb idére is a munkatarsaim lettek. Bori azéta is, masfél évtizede kezeli és tart-
ja rendben a dokumenticiés anyagot, a leltdrokat, és tovabbi sirok epigrafiai vizs-
galatdban is szerepet vallalt. Akkor kapcsolédtak be a teriilet kutatdsiba, amikor az
4satassal megoldhat6 feladatok az elétérbe kertiltek, és éppen a szaff-sir feltdrdséval
ozonleni kezdtek a kiillonb6z6 korszakokbdl szirmazé, keverten elékerild targyi le-
letek is. Munkdjukkal kapcsolatban azt terveztiik, hogy egy-egy tirgycsoportra, te-
matikai problémara vagy egy-egy korszakra koncentréljanak, és a leletfeldolgozasban
igy érvényesiiljon a munkamegosztds, a kontextusok elemzését azutin egyiitt oldjuk
meg. Ennek eredménye volt, hogy Szilvi feldolgozta, csoportositotta, datélta az 6sz-
szes addig elékertilt usébtit, és ebbdl irta a szakdolgozatit is.3® Noémi a fa toredé-
kekre, koporsdkra, butorokra, dobozokra koncentralt,’? Bori f6leg a fajansz tirgyak-
kal és cartonnage toredékekkel dolgozik, és vizsgilta a sgaff-sir egészének torténetét
is.«> Ezek azért voltak osszetett feladatok, mert itt egyértelmien kimutathaté volt a
szaff-sir tobbfizist, intenzfv Gjrafelhasznalisa legalibb a Harmadik Atmeneti Korig.#
2009-ben, a kair6i mizeumban rendezett, a thébai magyar 4satisokat bemutaté ki-
allitas anyagihoz mi els@sorban az ebbél a sirbél szarmazé leletek koziil vilogattuk.+

Ehhez kapcsol6déan el kell mondanom, hogy a tirgyi leletek feldolgozasa sajnos
tovabbra is hidnyos, és egyelére nem is tudok j6 megoldést. Az embermaradvinyok
vizsgalata, értelmezése, bizonyos szempontb6l kontextusba helyezése és publikala-
sa ugyan mér rendszeressé valt Liszl6 Orsolya és Gjabban Libor Csilla kézremiko-
désével,# de bizonyos leletcsoportok tanulmanyozasira, egyaltalin megtanuldsira

3 PATKOS Sz.: Usébtik a Khokha-domb déli lejtéjérdl (kiadatlan szakdolgozat, témavezeté: Bacs Tamds).
ELTE BTK, Egyiptoldgia szak, Budapest, 2006.

3 DARVAS N.: ,Athébai Nefermenu sir (TT 184) kérzetének feltirasa sordn eldkeriilt koporsétoredékek
és egyéb fa tirgyak vizsgéilata és értelmezése”. Orpheus Noster, 11/1, 2010. 5-16.

4 NEMETH B.: ,Egy aknasir és ami benne van: egy mésodlagos temetkezés térténete a thébai el-Hoha
dombon”. Orpheus Noster, 11/1, 2010. 17-25.

4 Végiil én is megkiséreltem ezt sszefoglaldan értelmezni: Z. I. FABIAN: ,,Re-use and Modification of
a Saff-tomb on the South Slope of el-Khokha, Thebes”. In K. A. KOTHAY (szerk.): Burial and Mortua-
7y Practices in Late Period and Graeco-Roman Egypt: Proceedings of the International Conference beld at the
Museum of Fine Arts, 17-19 July 2014. Budapest, Museum of Fine Arts, Budapest, 2017, 85-92.

#  Akiallitas katalégusa: T. A. BAcs — Z. I. FABIAN — G. SCHREIBER — L. TOROK: (szerk.): Hungarian Ex-
cavations in the Theban Necropolis: A Celebration of 102 Years of Fieldwork in Egypt: Catalogue for the Tensporary
Exchibition in the Egyptian Museum, Cairo, November 5, 2009 — January 15 2010. Budapest, Department of
Egyptology, Institute of Classical Studies E6tvés Lordnd University, 2009.

4 Az 4satdsi idényeket lezdr6 jelentések mellett: O. LAszL6: ,,”From chaos to coherence”: anthropolo-
gical analysis of commingled human remains from Tomb Saff-1 at El-Khoha Hill in in Qurna”. In K.
A. Kéthay (szerk.): Burial and Mortuary Practices in Late Period and Greco-Roman Egypt: Proceedings of
the International Conference beld at Museum of Fine Arts, Budapest, 17-19 July 2014, Museum of Fine Arts,
Budapest, 2017, 93-103; O. LAszLO: , A case of neurogenic paralysis from Tomb Kampp -43-, Thebes,
Egypt”. In B. NEMETH (szerk.): Now Behold My Spacious Kingdows: Studies Presented to Zoltdn Inre Fabidn
On the Occasion of His 63rd Birthday, UHarmattan, Budapest, 2017, 69-81; O. Lészl6: A possible case
of pituitary dwarfism from Thebes, Egypt — Poster, 22nd European Meeting of the Paleopathology
Association, 28.08-01.09.2018, Zagreb.
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eddig egyikiinknek sem volt ideje, ereje. Es ez nemcsak a szaffanyagara vonatkozik.
Nem talaltam egyel6re olyan szakértét, aki rendszerezni tudnd példaul a sok kéb-
méter, sokszor ép ruhadarabokat is tartalmazé textilanyagot vagy a folyamatosan
elkészitett, restaurdlt, dokumentilt kerimialeleteket, vagy hajlandé volna erre.44
Noémi és Szilvi élete is mas irdnyt vett id6kozben, és f6ként a fa-anyagbdl azéta is
csak szemezgetink.

A szaff-sir és a fels6 sirsor részleges feltirdsival azonban ismét egy 4j dimenzi6
jelentkezett, és ehhez kapcsolédott a Bét Bogdadi lebontdsinak, térmelékének lele-
tanyaga.® Az ut6bbi esetében is vizsgiltuk a korabbi épitészeti emlékek késSbbi fel-
hasznilasinak lehet8ségeit, de mindkét helyiitt olyan tipust leletek is kertiltek el6,
amelyeket ugyan addig is gy(jtéttiink, de ilyen nagy mennyiségben érdemesnek
bizonyultak a rendszerezésre. Ezek az igynevezett modern leletek, a Bét Bogdadi
esetében archaikus hasznalati tirgyak is, de mindkét esetben irdsos forrasok, leve-
lek, jegyzetek, régi Gjsagok, csaladi archivumok, amulettek, higabok.

A szaff-sir korzetébdl olyan mennyiségli tudoménytorténeti anyag gydlt 6ssze,
mely feltételezésiink szerint a domb misik oldaldn 4ll6 Metropolitan House 2. vi-
lighidboru elétti hulladékabdl szirmazhat. A modern nyelv iratokat régi tanitvé-
nyom, a soknyelvl Zimdnyi Krisztina kezdte rendszerezni, leltirozni, de egyelére
6t is messzire, Mexik6ba sodorta az élet.4 A régi irattoredékek egy vélogatott ré-
szét, illetve fényképeiket viszont a Metropolitan House szdzéves évfordul6jin ren-
dezett kiallitison, egy tablon mutattik be.4

Itt megint Gjabb irdnyt vett a leletek feldolgozasa. 2007-t8l a Képzémiivészeti
Egyetem mivészhallgat6i koziil is tobben csatlakoztak a kutatécsoporthoz. Kiilon-
leges adottsdgaik és képzettségiik révén a targyi leletek dokumenticidjat, illetve a
restaurdtori tevékenységet is magasabb szinten tudjik elldtni.#* A dokumenticiéval

4 Akerdmia irdnt Schreiber Gibor még ifja kordban nagy lelkesedést mutatott, de azutin 8t is elvontdk
ettél sajit dsatdsinak feladatai.

4 Atemet8korzet modern térténetérdl: Z. 1. FABIAN: , A thébai el-Hoha domb déli lejt8jének feltirdsa
Nefermenu TT 184 szdm sziklasirjdnak kérzetében — 2010. 1. rész: Qurna egy sarka”. Orpheus Noster
I11/1, 2011. 5-26; B. NEMETH: ,Letters from Gurna. The mix-and-match game of an excavation”. In
E. BECHTOLD — A. GULYAS — A. HaszNos (szerk.): From Illabun to Djense. Papers Presented in Honour of
Ulrich Luft, Oxford, Archaeopress, 2011. 183-188; NEMETH B.: , Tér és id6 a thébai nekropoliszban”.
Okor, X1/1, 2012. 17-21.

4 Egy érdekes ajanlélevél térténeti hatterét, a 19. szdzadbol, BARTOS Zoltin bogozta ki: ,,Ein moderner
Brief aus dem TT 185”. In B. Németh (szerk.): Now Behold My Spacious Kingdom: Studies Presented to Zol-
tdn Imre Fabidn On the Occasion of His 63rd Birthday, Budapest, L' Harmattan, 2017, 119—126.

4 Akiéllitdst Marcel Maessen rendezte.

4 Eddig 12 mivésznek volt médja Egyiptomban tereptapasztalatokat szerezni, és ebben a kutatdsban
részt venni: Bezerédi Zsé6fia, Csérgd Tamis, Fa Marianna, Farkas Emese, Kormos Brigitta, K6116 Zsu-
zsa, Lengyel Viola, Somodi Néra, Szentirmai Boglarka, Tamési Szandra, Vizsralek Néra, Zomboracz
Tamis, grafikusok, restauratorok, szobriszok. Rajzainkat, festményeinket és egyéb, a temetd sirjai-
hoz kapcsolhaté alkot4sainkat a Mlicsarnok: ,, Képek és pixelek. Fotdmiivészet — és agon tiil | Nemegeti Szalon
2016” kiéllitasin kiilén szekciéban mutatték be.



tehat nagy [épést tettiink elére.# Azt is nagy eredménynek tartom azonban, hogy
az egyiptolégusok mellett szimos magyar szakembernek adédott lehetésége, hogy
egyiptomi munkatapasztalatokat szerezzen, és fontos feladatokat oldjon meg. Osz-
szeszamoltam: a Hoha domb felsd részén rajtam kiviil eddig 47-en vettek részt a
munkaban.

A mivészek a dokumentéciés és restauratori eljardsokon tul sajat atjukat is ki-
kiizdstték. Fa Mariann grafikusmi(ivész érdeklédését igen felkeltették példdul a
régi, de modern grafikai munkak, cigarettis dobozok, gyufacimkék, egyéb dizaj-
nok, és ebben az irdnyban folytatta a modern anyag leltdrozasat, és adatokat is gy (j-
tott pontosabb datalisukhoz. Es a miivészek — talan szintén nem mellékterméknek
tekinthet6 — alkotdsai is gazdagitottik a programot.®

Aztin Zsom Déra arabista kapcsolédott be, immar a nem irdsos anyag feldol-
gozésaval, és azzal is folytatja ezt a kutatast, hogy az idésebb 4satisi munkasoktdl
tanulja azt, hogy ezeket az archaikus eszkozoket hogyan, mire hasznéltik, aminek
rengeteg nyelvi vonatkozasa is van. Déra arabistaként a csalddi archivumokban is
elmélyedt, illetve publikilta az egyik higdbot.s" A modern leleteket egyébként k-
16n leltari rendszerben kezeljiik, most a 683. tételnél tartunk.

A Bét Bogdidi haz egy részének lebontasival nemcsak Nefermenu sirjanak to-
vabbi kutatisira nyilt lehet8ség. Lelkifurdalassal, de némi megkénnyebbiiléssel
mésztunk ki a felsé sirsor egyik Ramesszida-sirjanak (Kampp -43-) félbehagyott és
nehezen elviselhetd sloping passage-ébél, ahol egyébként Ptolemaiosz-kori mésodla-
gos temetkezések maradvanyai is el6kertltek, melyeket azutin Mekis Tamds adott
ki,’? Gjra bizonyitva a Hoha domb temetéként valé hasznalatirdl, hogy az folyama-
tos volt minden korszakban. A héz lebontésa lehet6vé tette azt is, hogy Nefermenu
szintjén ebben a korzetben is elhordjuk a sziklafelszinrél a térmeléket, Gjabb épit-
ményeket, sirokat azonositsunk,? és a szomszédos sirokat is vizsgaljuk.

4 Ahogyan egykoron Schreiber Gébor fogalmazott, 4satdsaink ,a professzionalizalédas irdnyaba” ha-
ladtak. Annyiban egyet tudok vele érteni, hogy az utébbi években valéban tébbet lehetett a kutatdsra
koncentrélni semmint a financidlis hdttér megteremtésére, vagy a sz(ikds kérilmények tulélésére.

5° Nem mellékesen, Fa Mariannt 2012-ben a kairéi Olasz Kulturalis Intézet Egyiptomban készitett alko-
tasainak kiéllitdsara kérte fel.

50 D.ZsoM: ,,,Tedd szerelmét szivébe, hogy ne tudjon aludni, ne tudjon enni, ne tudjon inni!” Egy arab
szerelmi amulett a thébai nekropoliszb6l”. Orphesus Noster, IX/2, 2017. 78-100; D. Zsom: ,,An Arabic
love charm found at the excavations in the area of Theban Tomb 184”. In B. Németh (szerk.): Now
Bebold My Spacions Kingdom: Studies Presented to Zoltdn Inzre Fabidn On the Occasion of His 63rd Birthday,
Budapest, L'Harmattan, 2017, 222-244.

2 T. MEKis: ,Données nouvelles sur les hypocéphales”. KU, VI1/2, 2008. 34-80; valamint T. MEKIS:
,Two Hypocephali and Some Other Ptolemaic Finds from Theban Tomb (Kampp) -43-“. Journal of the
Society for the Study of Egyptian Antiguities, XXXVII, 2010, 9—37.

% Qen-Amon sirjanak (TT 412) eléudvardban két aknaszer mélyedést lehetett azonositani. Az egyiket,
mely a sziklasir homlokzata elétt nyilik (NKZA), és valéban a Harmadik Atmeneti Korban késziilt
aknasirnak bizonyult, feltartuk. Az aknasir mélyén kézvetlen kapcesolat érzékelhetd Unisz-anh sirja-
nak (TT 413) oldalkamrdival. Qen-Amon sirjinak el6udvara elétt, att6l délre tovabbi négy sirbejérat,
illetve aknasir szaja valt lithatéva (DS-1, DS-2, DS-3, DS-4). Feltarasuk és tovabbi kutatdsuk még a
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fgy tartuk fel azt a 18. dinasztia korabél szirmazé, festményekkel diszitett va-
lyogtégla szentélyt is (BBKF), melyet Unisg-anh (TT 413) sirja el6udvardnak térme-
1ékére épitettek.s+

Az ut6bbi években az ismert legrégebbi négy diszitett sir koziil kettére koncent-
ralunk, Szeni igerére, akirél most mar tudjuk, hogy a neve Sgeni volt (TT 185), és
Unisg-anbéra (TT 413).5 Feltdrdsuk — természetesen a masodlagos, f6ként a Harma-
dik Atmeneti Korra datalhat6 temetkezések anyaga mellett — Théba legrégebbi, je-
lenleg vizsgalhaté torténeti koraba vezetett. Mindkét sir a késé-Obirodalom — Elsé
Atmeneti Kor thébai provincialis mivészetének becses darabja.

Sgeni sirja a Bét Bogdadi tulajdonosainak lak6hdzihoz tartozott, eléudvarin
viszont még mindig 4ll a haznak az a része, amelyet nem sikeriilt eltavolitani. Epi-
tészeti jellegzetességei mellett, és amellett, hogy feliratai alapjin, karrierjének dllo-
masai is rekonstrualhat6k, Sgeni sirjinak kilonlegessége az a nagyméret( festmény-
egylttes, amelynek tisztitisa évek 6ta folyamatos, k6zépsé részén pedig életrajzi

jové feladatai kozé tartozik. Z. I. FABIAN: ,Feltirds az El-Hoha domb déli oldaldn a TT 184 szdmd sir
(Nefermenu) kérzetében — 2015”. Orpheus Noster, IX/1, 2017. 7-77, kiil. 12-25.

¢ Z. 1. FABIAN: ,Paintings of a Mud Brick Chapel from the 18th Dynasty in the Theban Necropolis”.
In A. Czeglédy — L. Horvith — E. Krihling - K. Laczké — D. A. Ligeti — Gy. Mayer (szerk.): Pietas non
sola Romana: Studia memoriae Stephani Borzsdk dedicata, Budapest, Typotex Kiadé — Eétvés Collegium,
2010, 473-500; = Z. I. FABIAN: ,Paintings of a Mud Brick Chapel from the 18th Dynasty in the Theban
Necropolis”. Acta Antiqgua Academiae Scientiarium Hungaricae, L, 2010, 1-26; Z. 1. FABIAN: ,A 18. di-
nasztia idején épiilt thébai vilyogtégla szentély rekonstrukciés kisérletei”. Orpheus Noster, 1V/4, 2012.
17-47; Z. 1. FABIAN: , Attempts of Reconstruction of an 18th Dynasty Mud Brick Mortuary Chapel in
the Theban Necropolis™. In T. A. BAcs — G. SCHREIBER (szerk.): Publications of the Office of the Hungarian
Cultural Counsellor in Cairo 2014—2015: Current Research of the Hungarian Archaeological Mission in Thebes,
Cairo, The Office of the Hungarian Cultural Counsellor in Cairo, 2015, 23—-41.

5 Kutatidsuk megkezdésekor prébaltam ésszefoglalni, amit korabban tudnilehetett réluk: Z. I. FABIAN:
»Egyetlen baritok az 6birodalmi Thébdban? Az el-Hoha domb déli lejtéjének feltarasa Nefermenu TT
184 sz4m sziklasirjinak kérzetében — 2010”. Okor, X1/2, 2011. 43-63.

56 A két sirban végzett munkardl, festményeikrdl, felirataikrdl azéta: Z. 1. FABIAN: ,News from Old
Kingdom Thebes”. In E. BECHTOLD — A. GULYAS — A. HAszNos (szerk.): From lllabun to Djeme: Papers
Presented in Honour of Ulrich Luft, Oxford, Archaeopress, 2011, 43-53; Z. I. FABIAN: ,Feltdrds az El-Ho-
ha domb déli oldaldn a TT 184 szam? sir (Nefermenu) kérzetében — 2013”. Orpheus Noster, V1/2, 2014.
7-71; Z. 1. FABIAN: , Egy késé-6birodalmi vidéki elékeléség kisérete: Szeni-iqer dldozathordozéi (TT
185)”. In Csabai Z. — Szabé E. - Vilmos L. - Vitari-Wéber A. (szerk.): Eurdpé égisge alatt: Unnepi tanul-
mdnyok Fekete Mdria hatvanitodik sgiiletésnapjdra kollégditdl, bardtaitdl és tanitvdnyaitol, Pécs—Budapest,
L’Harmattan, 2015, 43—53; Z. . FABIAN: ,Feltirds az El-Hoha domb déli oldaldn a TT 184 szdmd sir
(Nefermenu) kérzetében — 2015”. Orpheus Noster, 1X/2, 2017.7-77; Z. 1. FABIAN: ,,The Autobiographic
Inscription of Seni-iger (TT 185), a Theban Dignitary of the Late Old Kingdom —2016”. In T. A. BAcs
— A. Boll6k - T. Vida (szerk.): Across the Mediterranean — Along the Nile: Studies in Ancient Egypt, Nubia,
and Late Antiquity Dedicated to Ldszld Torok on the Occasion of His 75th Birthday, Budapest, Institute of Ar-
chaeology, Research Centre for the Humanities, Hungarian Academy of Sciences — Museum of Fine
Arts, 2018, 1, 216—224; Z. 1. FABIAN: ,,Further News from Thebes — 2017” In E. Lange - M. De Meyer
(szerk.): Proceedings of the Conference “Beyond Mewsphis — The Transition of the Late Old Kingdom to the First
Intermediate Period as reflected in Provincial Cemeteries” — Wiirgburg, 31 August—3 September 2017, Leuven,
Peeters Publishers, (kiadés alatt).



felirata all. A szdveg valdsdgos életrajzi elemeket is tartalmaz, olyan harci cselek-
ményeket, melyeket § vezetett. Az dbrazoldsi, ortografiai és nyelvtani sajatossigok
valészintsithetéen inkabb az Elsé Atmeneti Korra torténd datalds mellett szélnak,
de az iri-pat, hati-a és isteni pecsétOr Sgeni sirjanak pozicidja is szimos torténeti kér-
dést vet fel.

Unisg-anb sirja a legrégebbi ismert diszitett thébai sir lehet. Az 1960-as években
Mohamed Szaleh egy részét ugyan feltérta, és ki is adta,” de nem tudott egyezségre
jutnia Bét Bogdadi tulajdonoséval, igy fel kellett hagynia a munkaval. Most nekiink
mo6dunk van a pilléres bejérati terem és talin az el6udvar feltirdsara is, illetve ép-
pen folyamatban van a két oldalkamra és az eddig ismert hirom sirkamra mellett
két tovabbinak a feltirdsa is. A kutatécsoporthoz az utébbi években két régész is
csatlakozott,’® és a szakértelmiikre sziikség is van, mert ez most megint nehéz fela-
dat, f6ként azért, mert éppen a bejirat folott all a tormeléken a szintén kiilonleges-
nek szamito, festményekkel diszitett vilyogtégla szentély a 18. dinasztia korabdl,
melyet szintén mindenképpen meg kell érizntink.

Az Unisg-anb-sir leszakadt mennyezetl bejarati teremének hatfalin viszont a
Szeniéhez hasonld, nagyméretli festményegyiittes keriilt el. Az Gjabb festmények
itt is sztikségessé tették a folyamatos restauraldst, és ezt el8szor egy, majd két egyip-
tomi restaurator? alkalmazisaval folytatjuk, mégpedig tgy, hogy egyéb sirokban,
koztik Nefermenuéban is kezeljik, és amennyire lehetséges, helyreallitjuk a dom-
bormiveket, festményeket. Unisg-anh festményeinek szimos kétoredéke is eredmé-
nye a korzetben folytatott dsatisnak. 2019-ben a két egyiptomi restauritor segitsé-
gével, korabbi képzés tanitvinyom, Zomboricz Tamas irdnyitisival megkezdtiik a
festett k6toredékek visszaillesztését is. Eddig 26 téredéket tudtunk a jelenleg ismert
anyagbdl, 65 téredék koziil visszaépiteni, és erre tovidbbi darabokat is el6készitet-
tunk. Itt is fennmaradtak egyébként egy hosszabb széveg maradvanyai, mely bizo-
nyosan életrajzi jellegl, a legrégebbi eddig ismert a thébai temetékben.

Az 4satéssal megoldhaté kutatas tehit legtjabban a temeté legrégebbrél ismert,
6birodalmi 6sszefiiggései felé mutat, de egyre nagyobb hangsulyt kapnak a resta-
uralas, helyredllitis folyamatai is. Most Ggy tervezem, hogy a legtobb energiit az
utébbira kell forditani. Es persze nem szabad elfelejtkezniink Nefermenurél és a tob-
biekrél sem.°

57 M. SALEH: The Tomb of Wrjs-nb at Qurna (PM - No. 413), MDAIK, XXVI, 1970. 199—206; M. SALEH:
Three Old Kingdonz Tonzbs at Thebes, Mainz am Rhein, Philipp von Zabern, 1977.

8 Libor Csilla és Pokorni Lészlé.

59 Szaid Ahmed Mohamed Abdelbaszet és El-Azab Szaid Jeszin.

% ASzépmiivészeti Mzeum épiiletében 80 éve megnyilt els6 dllandé egyiptomi kiallitds emlékére ren-
dezett konferenciin el6adott beszimoléban kevéssé hangstlyoztam az éllandéan felmeriils, a mun-
kat gatlé nehézségeket, de bizony azok is voltak. A kutatasi irdnyok tekintetében azonban dihéjban
valahogy igy foglalhat6 6ssze a Hoha domb fels6 sirsoraiban végzett 25 éves emlékezésiink. Ez messze
van még a 80 évestdl, amihez chelyiitt is gratulalok a Szépmivészeti Muzeum régebbi és jelenlegi
munkatédrsainak, és kivinok nekik is, de magunknak is legalibb még néhdny emberélt6t a tovabbi
izgalmas kiizdelmekhez, és a mar eddig is ismert és a még ismeretlen, de — nincsenek kételyeim — biz-
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Regiimé

Ag Egyiptomban, a thébai temetdkiorsetben, ag el-Hoba domb déli lejtdjén folytatott kutatdsok
1995-ben kezdddtck a TT 184 sgdmii sgiklasir, Nefermenu kormdnyzd siremléke kirgetében.
Ag utdbbi 25 év alatt a feltdrds sgdmos tovdbbi, ag dkori Egyiptom tirténctének minden fon-
tosabb korsgakdban, ebben a Rirgethen késgitett, festményekkel, dombormiivekkel disgitett
stremlékre is kiterjedt. A feltdrdsok sordn a kérdésfeltevések, illetve a kutatds médszgerei is
folyamatosan vdltogtak, de mindig egymidssal dsszefiiggéshen meriiltek fel. Ennek torténetét
tekinti dt e a tanulmdny.

Kulcsszavak
Egyiptom, Théba, el-Hoha, TT 184 (Nefermenu), TT 185 (Szeni), TT 413 (Unisz-
anh)

Abstract
Research on the Upper Tonsbs of El-Hoba Hill in Thebes - The Last 25 Years: Constantly Chan-
ging Questions and Changing Methods

Research in the Upper Row of Tomebs of EI-Khokba, Thebes—The Latest 25 Years: Continuously
Changing Questions and Methods

The research on the south slope of the el-Khokha billock, in the area of TT 184 (Nefermenu)
began in 1995 and during the past quarter of a century it was extended on several decorated
mortuary monuments created in this area in all the important periods of ancient Egyptian
history. In the course of the systematic excavations, the foci of the research as well as the methods
applied have continnously changed nevertheless they remain related to each other. This paper
presents the bistory of the research.

Keywords
Egypt, Thebes, el-Khokha, TT 184 (Nefermenu), TT 185 (Seni), TT 413 (Unis-ankh)

tosan el6bukkané sirkinyfejek lemetszéséhez.



VARGA DANIEL

Théba harcias bikaja: az észak-karnaki piilonkapu
Montu-himnusza*

Bevegetés

Jelen tanulmény kozéppontjaban egy, a thébai Montuhoz sz616 himnusz 4ll, amely
ez idaig kevés figyelmet kapott. Az észak-karnaki templomkérzet f6kapujanak (Bab
el-Abd) 4tjaréjaban, annak keskeny, délkeleti falszarnyén taldlhat6 széveg elészor
a Firchow éltal szerkesztett Thebanische Tempelinschrifien aus griechisch-rimischer Zeit'
kotetben latott napviligot, amely Sethe in situ készitett képidinak posztumusz
kiadasa. A pilénkapu jeleneteirdl készitett elsd, szisztematikus publikicié Stern-
berg-El Hotabi nevéhez kéthets,? amelyet Aufrere legtjabb, a kapurdl készitett
monografidja kovetett.3 Utdbbirdl Quack irt részletes recenziét,* amelyben szimos
hibéra és pontatlansigra mutatott rd.’

A kapun olvashat6 himnusz® 2005 6ta szinte alig kapott figyelmet, annak elle-
nére, hogy szimos adalékkal szolgil Montunak a kései thébai teol6gidban betoltott

*

Készonettel tartozom Jasper Katanak (ELTE BTK, Egyiptolégiai Tanszék) a tanulményhoz fizétt

gondolatébresztd megjegyzéseiért és meglatisaiért.

v Kurt SETHE — Otto FircHOW: Thebanische Tempelinschriften aus griechisch-romischer Zeit, Berlin,
Akademie Verlag, 1957. (A tovabbiakban: Urk. VIIL.)

> Heike STERNBERG-EL HOTABI: Der Propylon des Month-Tempels in Karnak-Nord: Zum Dekorationspringip
des Tores: Ubersetyung und Kommentierung der Urkunden VIII, Texte Nr. 1 — Nr. 50, GOF 1V/25, Wies-
baden, Harrassowitz Verlag, 1993.

3 Sydney H. AUFRERE: Le propylone d’ Amon-Ré-Montou & Karnak-Nord, MIFAO 117, Le Caire, Institut
francais d’archéologie orientale, 2000. (A tovabbiakban: AUFRERE, Monton.)

4 Joachim F. QUACK: ,,Zu einer neuen Edition des Mont-Tores”. Orientalistische Literaturgeitung 100,
2005, 125-137. Quack részletes kritikai vizsgalata ellenére Aufrére publikiciéja tovabbi pontokon
korrigéldsra szorul. Egy ilyen terjedelm monogréfia dtfogé revizi6ja azonban érthetd médon meg-
haladja egy recenzié formai kereteit, ahogyan erre maga a szerzé is utalt: QUACK (2005): 126.

5 Aufrére monogrifidjinak cimét mar 6nmagéban nem lehet kritikai észrevétel nélkiil hagyni, ugyanis
8 akaput egy szinkretikus Amun-Ré-Montunak tulajdonitja, amit késébb tobb helyen is tévesen meg-
ismétel: AUFRERE, Monton, 461-462 (§§ 309—310). Valéjaban azonban sem a kapu, sem az észak-kar-
naki templom mis szévegeiben nem térténik utalds erre a feltételezett szinkretikus istenségre. Tu-
domasom szerint csak a todi templom néhany jelenetében jelenik meg az Amun-Montu (Christophe
THIERS: Tod: Les inscriptions du temple ptolémaigue et romain II: Textes et scénes nos. 173—329, FIFAO 18/2, Le
Caire, Institut francais d’archéologie orientale, 2000, 226 (no. 286, 2) és 252 (no. 304, 1). A tovabbiak-
ban: Téd IT) vagy Amun-Montu-Ré (Té4 11, 293, 7; 294, 7) kompozit alak, ezek azonban sokkal inkdbb
a kétisten megfeleltetésének explicit, ugyanakkor meglehetésen ritka széveges bizonyitékai.

¢ AUFRERE, Montou, 298-301 (§§ 212-216) = Urk. VIII, 48, 1—2; Bertha PORTER — Rosalind L. B. Moss:

Topographical Bibliography of Ancient Egyptian Hieroglyphic Texcts, Reliefs, and Paintings II: Theban Temples,

Oxford, Clarendon Press, 1972, 3 (8¢). Lasd tovidbbé Aufrére révid &sszegzését: AUFRERE, Montou,

453 (§ 297).
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szerepéhez. Az istenség az Obirodalom koratél fontos tagja volt az egyiptomi pant-
heonnak, papsiga mar a 6. dinasztiat6l ismert,” a Késékortdl kezdédben pedig a
thébai régié egyik legjelentSsebb istenévé vilt, akinek tisztelete a Kézépbirodalom
6ta négy kultuszhelyen (Medamud, Eszak-Karnak, Armant, Tod) ésszpontosult.
Mindennek ellenére Montuhoz nem irtak nagy himnuszokat, ez iddig mindéssze
négy ilyen mifaju széveg ismert, amelyek idében az Ujbirodalom és a rémai kor
kozé tehetSk:

1. Uszermontu vezir sztéléje (18. dinasztia),

2. az észak-karnaki f6kapu himnusza (I11. Ptolemaiosz Euergetész),?

3—4. két himnusz Antoninus Pius déli kapujin Medinet Habuban.™

A lista egy tovabbi démotikus invokaciéval bévithets, amely Ozirisz-Buhisz-
hoz, azaz Montu f6ldi inkarnaciéjinak, a Buhisz bikdnak halotti formédjahoz szél."
Fontos még emlitést tenni a medamudi templom északi kioszkjén olvashaté rémai
kori snd-himnuszrél, amelyben a meg nem nevezett istenség (Amun, Montu vagy
mindkét isten) azonosit4sa tovabbra is problematikus.”

A Bab el-Abd az észak-karnaki Montu-korzet fébejaratit jelsls, a kerit6fal észa-
ki oldaldn taldlhat6 monumentilis diszkapu, amelyet III. Ptolemaiosz Euergetész
idején épitettek, dekoralasa azonban csak IV. Ptolemaiosz Philopatér uralkodisa
alatt fejez6dott be. A kapu IV. Ptolemaiosz kettds dedikécidjat viseli, amelyek az

7 Joris F. BorGHOUTS: ,Month”. In Wolfgang Helck — Wolfhart Westendorf (szerk.): Lexikon der Agyp-
tologie, Band IV: Megiddo — Pyramiden, Wiesbaden, Otto Harrassowitz, 1982, 200 és 202 (n. 2); Edward
K. WERNER: The God Montu: From the Earliest Attestations to the End of the New Kingdonz, Unpublished
PhD-dissertation of Yale University, New Haven, 1985, 12-14.

8 Wolfgang HeLck: Urkunden der 18. Dynastie, 1V, Heft 22: Inschrifien der Kinige von Amenophis II1. bis
Harembeb und ibrer Zeitgenossen, Berlin, 1958, 2080, 6 — 2083, 8 (A tovabbiakban: Urk. IV); Robert
Monb - Oliver H. MYERS: Temsples of Armant: A Preliminary Survey II: The Plates, London, The Egypt
Exploration Society, 1940, pl. CI (3); WERNER (1985): 153-156.

9 Urk.VIII, 48, 1-2.

o David Kvotz: Caesar in the City of Anzun: Egyptian Temple Construction and Theology in Roman Thebes,
Monographies Reine Elisabeth 15, Turnhout, Brepols, 2012, 355-359.

1t Robert MonND — Oliver H. MYERSs: The Bucheum II: The Inscriptions, London, The Egypt Exploration
Society, 1934, 56 (no. 167); Lothar GOLDBRUNNER: Buchis: Eine Untersuchung zur Theologic des heiligen
Stieres in Theben zur griechisch-rimischen Zeit, Monographies Reine Elisabeth 11, Turnhout, Brepols,
2004, 188.

2 Emmanuel JAMBON — Alain FORTIER: ,Médamoud no 343”. In Christophe Thiers (szerk.): Documents
de Théologies Thébaines Tardives (D3T 1), CENiM 3, Montpellier, 2009, 49-94. A himnuszban megszéli-
tott istenség korabbi azonositasaihoz l4sd: JaAMBON-FORTIER (2009): 50 (n. 9).

5 Lasd legtjabban: Jean REVEZ: ,Une stéle commémorant la construction par 'empereur Auguste du
mur d’enceinte du temple de Montou-Ré 2 Médamoud”. Bulletin de Institut Frangais d’Archéologie
Orientale 104, 2004, 495-510 (korébbi bibliografidval). II1. Ptolemaiosz épitészeti tevékenységéhez
ldsd: Dieter ARNOLD: Temples of the Last Pharaoks, New York-Oxford, Oxford University Press, 1999,
162-173; AUFRERE, Montou, 16—20 (§§ 10-12); Christophe THIERS — Pierre ZIGNANI: ,Membra Disi-
ecta Ptolemaica (1)”. Cahiers de Karnak 13, 2010, 384— 394; Claude TRAUNECKER: ,,Thébes, printemps
242av. J.-C., Ptolémée I11 et la reine Bérénice 11 2 Karnak?”. In Luc Gabolde (szerk.): Un savant an pays
du flenve-dien: Honmages égyptologiques a Paul Barguet, Kyphi 7, Paris-Lyon, 2015, 201-231.



északi (kiils8) oldal keleti és nyugati alapzati sévjaiban (bandeaux de soubassensent)
olvashaték.'# A keleti sav dedikicidja a karnaki Amun-Rét (Imn-R¢ nb ns.wt t3.wy
hnt Ip.t-s.wt, ,Amun-Ré, a Két Orsz4g trénusainak ura, aki Karnak élén 411”), mig
a nyugatié a thébai Montu-Rét (Mnz-R nb Wss.t, ,Montu-Ré, Théba Ura”) nevezi
meg. Ennek megfeleléen ezt a két istent abrdzoltdk — hitveseikkel és gyermekeik-
kel egytitt — a kapu architrdviainak mindkét oldaldn. Az északi oldalon négy jelenet
lathatd, amelyek kozil a két sz€ls6n a kirdly Montunak és Rattauinak,” mig a két
kozépsén Amunnak, Mutnak és Honszunak'® mutat be aldozatot. Ezzel szemben
az architrav déli oldaldn 1év6, két, egymassal szimmetrikus jelenetben az észak-kar-
naki tridsz, azaz Montu-Ré, Rattaui és a gyermek Horparé jelenik meg, amint dldo-
zatot kapnak III. Ptolemaiosztdl, II. Berenikétél, valamint Maat istenn6tél és Thé-
ba virosinak perszonifikici6jatol.'” Amunt és Montut gyakran dbrézoltak egymais
mellett a gérog-rémai kori piilénkapuk architravjan,'® amelynek oka, hogy a két is-
ten egymassal valé megfeleltetése a kései thébai teoldgia meghatirozé elemévé valt.

A vizsgalat targyat képezd szoveget, amely mifaji meghatirozdsit tekintve egy
két részbél 4ll6 himnusz, két kolumnaban vésték fel az észak-karnaki piillénkapu-
ra.” A himnusz masodik felében 1év4 kartusokat iiresen hagyték, az ajtémélyedés
dekoraciéjaban?® azonban III. Ptolemaiosz protokollja olvashat6. A karnaki Hon-
szu-templom el6tt 4116 Euergetész-kapun is egy hasonl6 szerkezet(i, azonban lénye-
gesen hosszabb himnusz taldlhat6,* amelyben a kartusok III. Ptolemaiosz nomzen;jét
és praenomenjét Orzik. Ez alapjan val6szinlinek tlnik, hogy az észak-karnaki kapun
szerepl6é himnuszt is I11. Ptolemaiosz Euergetész idején vésték fel.

A himnusz elsé része Montut a isw n=k (,Dicséret neked, [6]”) kifejezéssel kdz-
vetlen médon szélitja meg, amelyet az isteni epithetonok egy hosszu, listaszeri

4 AUFRERE, Montou §§ 131-134 (= Urk. V111, 39-40); Alexandre VARILLE: Karnak 1, FIFAO 19, Le Caire,
Institut francais d’archéologie orientale, 1943, 3-4 és pl. VI. V6. a karnaki Honszu-templom, valamint
amedinet habui Kis Templom f8kapuinak kett8s dedikaci6jat: Pierre CLERE: La Porte d Fvergéte 4 Kar-
nak, MIFAO 84, Le Caire, Institut frangais d’archéologie orientale, 1961, pl. 19 (= Urk. VIII, 109-110)
(a tovabbiakban: CLERE, Porte); Christiane Z1vie-CocHE: ,L'Ogdoade 2 Thébes 4 I’époque ptoléma-
ique (I11): le pyléne du petit temple de Médinet Habou”. In Christophe Thiers (szerk.): Documents de
Théologies Thébaines Tardives (D3T 3), CENiM 13, Montpellier, 2015, 385.

5 AUFRERE, Montou §§ 171-173 (= Urk. V111, 2) és §§ 174-176 (= Urk. V111, 4).

1 AUFRERE, Montou §§ 177-179 (= Urk. VIIL, 1) és §§ 180-182 (= Urk. V111, 3).

7 AUFRERE, Montou §§ 271-273 (= Urk. VIIL, 13) és §§ 274276 (= Urk. V111, 14).

8 Ehhez lasd legtjabban: Félix RELATS MONTSERRAT — Lorenzo MEDINI — Alain FORTIER: ,,Quelques
considérations sur le «tableau de l'oracle de Médamoud>: un relief cultuel?”. Bulletin de IInstitut
Frangais d’Archéologie Orientale 118, 2018, 393-396. Erdemes emlitést tenni arrél az Armantbél eléke-
riilt, felirat nélkiili sztélérél is, amelyen az uralkodé egy sélyom- (Montu?) és egy kosfeji (Amun?)
istenségnek mutat be 4ldozatot: MoND-MYERS (1934, I1D): pl. LV (57).

19 V§. Valbelle leirdsit a Tiberius-kapurdl, ahol a kapuitjiré falszdrnyain egy-egy, a helyi istenekhez
intézett himnusz olvashaté: Dominique VALBELLE: ,La Porte de Tibére dans le complexe religieux
de Médamoud”. In Jean VERCOUTTER (szerk.): Hommages d la mémoire de Serge Sauneron (1927-1976) I:
Egypte pharaonique, Le Caire, Institut francais d’archéologie orientale, 1979, 83.

2 AUFRERE, Monton, 294—295 (fig. 48a—c).

# CLERE, Porte, pls. 72-73 (= Urk. VIIL, 115) és 53—-54 (= Urk. VIII, 116).
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felsorolasa kovet.>? A mésodik rész elsé felében Montu tovabbi jelz6i olvashatok,
amelyet egy, az uralkodéi titulatirit megel6z6 non-enklitikus partikula (ir) kovet.
Ezt kvetben III. Ptolemaiosz Montu fiaként jelenik meg, itt pedig a széveg ismét
egyes szim méasodik személyben sz6l az istenséghez. A kolumnak vége nem maradt
fenn, igy a szoveg ezen részei nem rekonstrudlhatdk.

A Sethe-féle kiadas csak a hieroglif szoveget tette kozz¢, mig Sternberg-El Hotabi
publikéciéjaban kizérélag forditist kozolt. A kapunak errél a szévegérdl Aufrére sem
készitett fakszimile mésolatot, amelyre, leirdsa szerint, ,sem a koriilmények, sem az al-
kalmazott technika nem biztositott lehet8séget”. Mivel az észak-karnaki Montu-kor-
zet jelenleg nem latogathatd, igy az in situ kollacié nem valésulhatott meg, azonban
Sethe és Aufrere szévegkozléseit (1—2. dbra) egybevetve, valamint az egyéb gorog-r6-
mai kori pirhuzamokat bevonva szimos ponton lehetéség nyilik forditasi javaslattal
élni. Az eddigi publikiciék hosszabb kommentir nélkiil hagytik a himnuszt, igy az
atirast és forditast kovetben az ezt a hidnyt pétolni igyekvé kommentérrész olvas-
haté. A tanulminyt egy rovid osszegzés zarja, amelyben a thébai teol6giai rendszer
kontextusin belil helyezem el Montunak a himnuszban megjelend szerepét.

A Bab el-Abd Montu-himmussa
AUFRERE, Montou §§ 212—216 (= Urk. VIII, 48, 1-2)

isw n=k 3y p3 nht Mryty Mnt nht nsw ntr.w k3 n§ mr hz ir.ty=f(y) m b.wy=£(y)
hnw.ty=f(y) n§ dniw.t hrw dmd mi ht m d< q3 rnp wr iwszy.t spd db.wy shm-
ib khb hrw k3 ks.w ksp=sn n snd.t=f tz wp(.t) wsr gzb.ty nsni ms< ir.ty=f(y) m
b.wy=f(y) mn<-ib> hr mtwn=f nb phty spd tr.w wnm w3dw s‘m snf tkz=f m
ir.ty=f(y) hr=f m sd.t wbd [...]

Mnit-R nb Wss.t nb phty Hr wsr.ty hwaw ntry spd-ds nb hps hw(.w) btn.w=f nb
r3--ht gn m skw nd n ntr.w ntr.wt ir nsw bity nb t3.wy (ires kartus)| zz R“nb h.w
(ires kartus)| zz=k wit=k hprw=k im=f inm=k m ir.ty=f(y) iw’=k snn=k nty hr-tp t3
swsr=k phty=f snht=k hpS.wy=f(y) shr=k hz nb m-hsw=fir=k n=f ikm m hrw skw
sbh=k hz=f m r3-ds.w [...]

,Dicséret neked, (6) gyézedelmes férfi,® Mryry,® gyézedelmes Montu,© iste-
nek kiralya, erés bika,@ a csatét kedveld,© akinek szemei az b- és hnw-szarvai,®
akinek bémbélése hangos a csata napjén, mint a tliz a viharban,® a magas meg-

2 Az epithetonok tébbsége az un. nfi br szerkezetet, a f6névi frizisok egyik tipusit kéveti: James P. AL-
LEN: Middle Egyptian: An Introduction to the Language and Culture of Hieroglyphs, Cambridge, Cambridge
University Press, 2014, 78 (6.5).

% AUFRERE, Monton, 298 (§ 212).

%4 Akorzetben a Jia Xiaobing 4ltal vezetett egyiptomi-kinai misszi6 végez feltdrasokat 2018 6ta.



fiatalodott bika,® a nagytork,® az éles szarvy, a bitor,’) a tombol6 hanga,®
bikék bik4ja,? akinek félelmétél elrejtéznek,™ a régzitett szarva,™ az erds kard,
a val6di tombol6,® akinek szemei az ‘b-szarvai, aki kitarté a harcmezején,( az
erd ura, az éles szarvy,@ aki nyers hust eszik és vért sziircsol,® akinek lingja a
két szeme,® akinek arca a tiz,© aki elégeti[...]”

»Montu-Ré, Théba Ura, az erd ura, a Kettés Ureusz Hérusza,™ isteni ifja,™ éles
késti,™) az er6 ura, aki lesujt ldzadéira, a fegyverek ura,® aki bator a csatiban,
istenek és istenndék védelmezdje.”? Ami Felsé- és Als6-Egyiptom kirdlyét, a Két
Orszag Urat (vires kartus)|, Ré fiat, a Koronak Urat (dires kartus)| illeti, & a te fiad,
akit nemzettél, manifeszticiéd benne lakozik, szined szemeiben van,® 6roko-
s6d és foldi képmésod (8). Noéveld meg testi erejét,t¥ erésitsd meg karjait, hi-
Gsits meg minden tdmadést koriilotte, készits pajzsot szdméra a csata napjan,@
vedd 6t kériil harc kézben [...]”

(a) Sternberg-El Hotabi téves, ,gyézedelmes veréb” (it nht) forditdsa® Sethe hi-
béis masolatibdl eredt.?® A diszkapu egy misik jelenetében a medamudi Montu,
mint £3y nht, a kovetkez8képpen jelenik meg: , Amig Montu a gyézedelmes férfi,
hatalmas erej(i, harcos, aki a csatatéren lépked, addig 6 a gyb6zedelmes bika,
az éles szarva, a batorkard, aki eltapossa az ellenségeket, aki védelmezi Thébat
északon és keleten, aki visszaveri a veszedelmet hataraitél” (wnn Mnt m t3y nht
tqr phty pr-< hb-n=f ptr.t sw m k3 nht spd hnw.ty tm3- ptpt hfty.w hw(.w) Wss.t
hr mh.t=5 i3b.t=s shr d3 m r3-ws.t=5).”” A todi templom egyik megnevezése, mint
hw.t-13y,% is jOl reflektal az epithetonra.

(b) A Mryty ,szeretett™ kifejezés leggyakrabban a fira6 és Ozirisz 4ltal viselt
jelz8. Ozirisznek ez a forméja eredetileg a Deltavidékhez kapcsol6dhatott, ké-
sébb azonban a halottasigyon djjésziiletett istenséget jeldlte.>> Montu a Kés6-
kortdl kezdve gyakran azonosul Ozirisszel, elsésorban, mint Théba uralkodé-
ja és Amun ut6dja.’* Koemoth szerint Ozirisznek ez a formdja els6sorban egy

STerNBERG-EL HoTaBI (1993): 130.

AUFRERE, Monton, 300, n. (2) (§ 216).

AUFRERE, Montou §§ 164-166 (= Urk. V111, sh). Lisd még: Jean-Claude GRENIER: Tod: Les inscriptions
du temple prolémaique et romain I: La salle hypostyle, textes nos. 1-172, FIFAO 18/1, Le Caire, Institut fran-
cais d’archéologie orientale, 1980, 55-56 (no. 34, 5) (£3y tqr phty) (A tovabbiakban: T6d I); Téd 11, 174,
4 (13 pr-9).

Eberhard Otro0: Topographie des thebanischen Gaues, UGAA 16, Berlin, Akademie Verlag, 1952, 85.
Christian LerTz: Lexcikon der dgyptischen Gitter und Gotterbegeichnungen III: p-nbw, OLA 112, Leuven, Uit-
geverij Peeters, 2002, 352c—354b (A tovébbiakban: LGG I-VIL); Pierre P. KoEMoTH: Osiris-MRJTJ (Le)
Bien-Aimé: Contribution a I’ étude d’Osiris sélénisé, Cahiers de la Société d’Egyptologie 9, Genéve, 2009.
Krotz (2012): 200.

Krotz (2012): 157 (n. 965). Lasd még: Christiane M. Z1viE: Le temple de Deir Chelouit 11, 56-89: Inscrip-
tions du pronaos, Le Caire, Institut frangais d’archéologie orientale, 1983, 7274 (no. 88, 3) (A tovébbi-
akban: Deir Chelouit 11); Tod 1, 1725 Tod 11, 244, 25 296, 7.
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bika alakt lunaris aspektust rejt,3? az azonban egyértelm(, hogy az epitheton-
nak a Montuhoz valé tarsitdsa nem kolesonzott lundris jelleget az istenségnek,3
csupan hangsulyozta a két isten szoros kapcsolatit a lokélis teolégidban, mint
Amun utédjai.

(c) Az istenség gyakori jelzéje, amely szimos thébai emlékmiivén megjelenik.3+
A kifejezés, bar eltérd ortografidval, de megtaldlhaté egy rémai kori halotti pa-
piruszon is (P. Leiden T 32, I, 18-19).3

(d) Ans melléknév eredetileg az allatok erejét jeldlte, igy gyakran taldlhaté a sz6
végén oroszlan, s6lyom vagy éppen Széth-illat determinativum.3

(e) A Sethe- és az Aufrére-féle hieroglif szévegkozlésekben némi eltérés ta-
lalhaté a kifejezés masodik tagjanil: Sethe-nél 3= (wr h3), mig Aufrére-nél
$= (wr mr(w).1) szerepel. Aufrére atirdsa (wr mrwt “h3)¥7 és forditasa (,qui
apprécie grandement le combat”) tovabba nem korreldl a hieroglif valtozattal.3®
Sternberg-El Hotabi a passzust ,,der den Kampfliebt-ként forditotta,’? ami a mr
“hs 4tirést sejteti. Montu a f6kapu két tovabbi jelenetében is viseli a mr hs isteni
jelz6t.4° Awr mr(w).t kifejezés bar gyakori, nem fordul el§ Montuval kapcsolat-
ban,4 és wr ‘hz-ként sem hivatkoznak rd a thébai szovegek, igy a legval6sziniibb
megoldasnak a =) (mr hs) olvasat tiinik.

(f) A parhuzamokat figyelembe véve Aufrére hh-f olvasata®* nem helytallé.
Az ir.ty=f(y) m b.wy=f(y) kifejezés kés6bb is megjelenik a himnuszban, illetve
a kapu egy misik jelenetében is. A szévegben szerepl6 ortografia (két pupilla)

KoemoTH (2009): 93-97.

Vé. Catherine GRAINDORGE: ,Les théologies lunaires 2 Karnak 2 I’époque ptolémaique”. Gittinger
Misgellen 191, 2002, 53—58; Christophe THIERS: ,,Fragments de théologies thébaines: La bibliothéque
du temple de T6d”. Bulletin de I'Institut Frangais d Archéologie Orientale 104, 2004, 563—564.

Urk. V111, 143, 5-6; AUFRERE, Montou §§ 161-163 (= Urk. V111, 10g); §§ 167-169 (Urk. V111, 9h); §§
187-189 (= Urk. VIII, 34b); §§ 212-216 (= Urk. VIIL, 48); §§ 264-266 (= Urk. VIIL, 15b); Téd 1, 85, 6;
Tod 11, 292, 2.

Francois R. HERBIN: Le livre de parcourir I’ éternité, OLA 58, Leuven, Uitgeverij Peeters, 1994, 55, 160
és 441.

Adolf ERMAN — Hermann Grarow: Warterbuch der acgyptischen Sprache 11, Berlin, Akademie Verlag,
1971, 209, 12-21 (A tovébbiakban: Wh. I-V); Penelope WiLSON: A Ptolemaic Lexikon: A Lexicographical
Study of the Texcts in the Temple of Edfu, OLA 78, Leuven, Uitgeverij Peeters, 19097, 493-494-.

AUFRERE, Monton, 299 (§ 214).

Quack (2005): 133.

STERNBERG-EL HoTABI (1993): 130.

AUFRERE, Montou §§ 224-226 (= Urk. V111, 38b); §§ 252-254 (= Urk. VIIL, 17h).

LGGI, 443c—444a.

Quack (2005): 133.

AUFRERE, Montou §§ 258260 (= Urk. V11, 16h).



azonban egy masik olvasatot is lehet6vé tesz: ,aki az b- és hnw-szarvaival l4t”
(m33=f m b.wy=f(y) hnw.ty=f(y)).

(g) Aufrére a parhuzamokat figyelmen kiviil hagyva a passzust a kévetkez6-
képpen értelmezte: ,puissant du cri de guerre de R€” (ns dnjwt R°).# A todi
templom egyik mitologikus szovegében Montu-Baal ugy jelenik meg, mint aki
»hangos tivoltéssel ad utasitast” (wd.tw-n=f ns dniw.t).s A Bab el-Abd egy mé-
sik jelenetében pedig a thébai Montut a kovetkezd epithetonokkal jellemzik:
»gybzedelmes erejl, akinek tivoltése hangos a csata napjin,+ Mryty, az Isteni
Kilencség védelmezéje, az isten[ek] kiralya [...]” (nht phty ns dniw.t hrw dmd
Mryty nd psd.t nsw ntr[.w] [...]).# Mashol Montu ,tombolé tivoltéstiként” (khb
dniw.t)® vagy ,tombolé hanguként” (kib hrw)# jelenik meg.

(h) Vé. Sternberg-El Hotabi (,mit erhabenen Verjiingungen”) és Aufrére (,,a
la vigueur élevée”)” forditasait. Sz6jaték a g3 rnp ,magas fiatal bika” és Mon-
tu gyakori epithetonja, a k3 rnp ,megfiatalodott bika” k6z6tt.5* Egy az armanti
Montuhoz sz616 Gjbirodalmi himnuszban a k3 rnp helyett az ih rnp kifejezés
olvashat6.5

(i) Montura, mint ,nagytorkara” (wr iwsy.t) kiz4rélag ebben az észak-karnaki
himnuszban hivatkoznak, II. Ramszeszt azonban egy helyen ugy emlitik, mint
wEles szarvi és nagytorkda” (spd <b.wy wr iwsy.r).4 Ugy tinik, hogy a iwsy.t ki-
fejezés eredetileg a szarvasmarha nyakit jelolte, igy elképzelhetd a kapcsolat e
kozott és aiws ,szarvasmarha” sz6 kzott.” Montu két helyen jelenik meg a ,,to-
rok megkoétozéjeként” (£z iwsy. 1), tovabba 8 az, aki ,4tszurja a torkat annak,
aki megtamadja 6t” (wnp-n=f iwsy.t nt thi sw).7

AUFRERE, Montou, 299 (§ 214).

Téd 1, 120D.

A hrw dmd, mint ,csata napja” kifejezéshez lasd: WiLson (1997): 1197-1198.

AUFRERE, Monton §§ 271-273 (= Urk. V111, 130).

AUFRERE, Montou §§ 252254 (= Urk V11, 17b); §§ 224-226 (= Urk. V1L, 38¢); Tod 1, 151, 2.

AUFRERE, Montou §§ 212-216 (= Urk. V111, 48, 1).

STERNBERG-EL HoTABI (1993): 130.

AUFRERE, Montou, 299 (§ 214).

AUFRERE, Montou §§ 141-143 (= Urk. V111, 41, 2); §§ 158-160 (= Urk. V111, 6g); KLoTZ (2012): 355-357-
Urk. 1V, 2080, 9.

Kenneth A. KiTCHEN: Ramesside Inscriptions: Translated & Annotated: Translations, Volume II: Ramesses I1:
Royal Inscriptions, Oxford, Wiley-Blackwell, 1996, 318, 15.

WiLsoN (1997): 49.

CLERE, Porte, pl. 7 (= Urk. V111, 68h); Constant DE WiT: Les inscriptions du temple d’Opet, 4 Karnak 1,
Bibliotheca Aegyptiaca XI, Bruxelles, Fondation Egyptologique Reine Elisabeth, 1958, 55 (A tovib-
biakban: Opet I-111).

AUFRERE, Montou §§ 224-226 (= Urk. VIIL, 38b).
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(j) Az étirds sordn Sethe szoévegpublikécibjit vettem alapul, aki Aufrére-rel
szemben shm-ib-ként értelmezte a passzust. Utébbi itt a shm-hr (,puissant
d’aspect”) olvasatot adta.”® Az istenségre mashol is hivatkoznak ,batorként”,
tovabbd legaldbb egy esetben hitvesét Rattauit is igy nevezik meg Todban, az Is-
tennék Termének kapujin.® Bika aspektusiban Montu gyakran ,béator/szilard
szivli bikaként” (k3 mn-ib) jelenik meg.o

(k) Aufrere meglep8 médon nb sn< hrw-ként (,auquel il appartient de repous-
ser le bruyant”) irta 4t a kifejezést, és értelmezte a hrw-t Széth egyik megjel6lé-
seként.® A helyes, khb olvasat az észak-karnaki piiléonkapu tobb jelenetében is
elé6fordul.®

(D Aufrere itt helytelenil fdw ks.w-ként értelmezte a szakaszt,% a ks ks.w kife-
jezés azonban egy, a K6zépbirodalom 6ta jél adatolt epitheton, amely miér a
Koporsészovegek 425. mondédsiban, valamint a Ramesszeum papiruszon l1évé
Szobek-himnuszban® is megjelenik. A medamudi templom kiilsé, keleti falinak
egyik szévege is ,bikék bikajanak” (ks k3.w) nevezi Montut.

(m) Aufrére nem élt javaslattal a szakaszban szerepld ksp ,elrejteni, elrejtézni”™s
ige feloldasara.

AUFRERE, Monton, 300, n. (e) (§ 216).

AUFRERE, Montou §§ 252254 (= Urk. V111, 17b); Téod 1, 9, 95 153, 3.

Tod 11, 244, 4.

Urk. V111, 181g; Opet 1, 55; CLERE, Porte, pl. 7 (= Urk. V111, 68g-h); Téd 1, 5, 3.

AUFRERE, Montou, 299 (§ 214) és 300, n. (f) (§ 216). Az olvasat korrigalasihoz 14sd: Quack (2005):
133.

Urk. V111, 17b; 21d; 38c.

AUFRERE, Monton, 299 (§ 214) és 300, n. (g) (§ 216).

Adriaan pE Buck: The Egyptian Coffin Texts V: Texts of Spells 355-471, OIP 73, Chicago, The University
of Chicago Press, 1954, 269b. Lisd még: Francois DAUMAS: ,,Le sanatorium de Dendara”. Bulletin de
Ulnstitut Frangais d Archéologie Orientale 56, 1956, 45 (n. 3).

P. Ramesseum V1, 48: Alan H. GARDINER: ,,Hymns to Sobk in a Ramesseum Papyrus”. Revue d Egyp-
tologie 11, 1957, 48. Korai el6forduldshoz 14sd még: Colleen MANASSA: ,,Sounds of the Netherworld”.
In Benedikt Rothéhler — Alexander Manisali (szerk.): Mythos ¢ Ritual: Festschrift fiir Jan Assmann zum
70. Geburtstag, Minster, LIT, 2008, 113. A késékori szarkofigokon olvashaté , Amduat kozmogénia”
Tatjenent nevezi ,bikak bikdjinak”: Colleen MANASsA: The Late Egyptian Underworld: Sarcophagi and
Related Texts from the Nectanebid Period, Agypten und Altes Testament 72, Wiesbaden, Harrassowitz
Verlag, 2007, 158.

Etienne DRIOTON: Rapport sur les fouilles de Médamond (1925): Les inscriptions, FIFAO 3/2, Le Caire,
Institut francais d’archéologie orientale, 1926, 52 (no. 120, 7) (a tovédbbiakban: Médanzoud 1). Vos a
passzust tévesen a Buhisz bika megjeléléseként értelmezi: René L. Vos: ,Varius Coloribus Apis: Some
Remarks on the Colours of Apis and Other Sacred Animals”. In Willy Clarysse — Antoon Schoors —
Harco Willems (szerk.): Egyptian Religion: The Last Thousand Years, Part I, OLA 84, Leuven, Uitgeverij
Peeters, 1998, 717-718. Lisd még: Tod 1, 67, 8.

Wh. V, 104, 14-17. A hsp és a sdg(3) igékhez hasonléan az imn egyik gyakori szinoniméja.
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(n) Az epithetont szimos més isten is gyakran viseli.®

(0) A nsni (,dithéngd, tombolé”) Széth gyakori jelz8je.”> A nsni ms Ggy tlinik,
hogy egy hapax legomenon, amelynek elsé tagjat egy bika ideogramma determi-
nalja, jelezve ezzel, hogy az epitheton Montu bika aspektusara utal. Ennek alap-
jan pedig Aufrére ,vrai taureau furieux’” forditdsa nem megfeleld.

(p) Bar sem Sethe, sem Aufrére hieroglif kozlésében nem szerepel a mn utani
ib, ezen a helyen mégis emendalassal élek, igy a feltételezett olvasat mn-ib ,ki-
tartd” (lit. ,szildrd szivi”). A mn-ib kifejezés a kapu egy tovabbi jelenetében is
eléfordul a medamudi Montu kapcsan: ,a megfiatalodott bika, az éles szarvu, a
batorsig ura, akié az eré, aki kitart6 a harcmezején” (rnp spd hnw.ty nb gn s3wy
nht mn-ib hr mtwn=f).”> Montu megjelenhet gy is, mint aki ,bator a harcme-

o z "

z6n” (gn hr ptr.t),3 illetve ,aki a harcmezén 1épked” (hb-n=f ptr.t),” tovabba 6
a ,nagy isten a csatatéren” (nir  m ptr.t).”s

(q) Aufrére itt a hnr (,fog”) olvasatot adta meg,”® mivel azonban a széveg egyér-
telmtien egy bika tulajdonsigait irja le, igy valészintiibbnek tinik a Sethe publi-
kaciéjaban szerepld spd tr.w olvasat.”7

(t) A wnm wsdw, valamint a s7m snfkifejezések csupan egyszer, a fentebbi him-
nuszban fordulnak el Montuval kapcsolatban. A Bab el-Abd egy miésik jelene-
tében azonban egy hasonlé leirds olvashaté a griff alakban egyestilt Négy Mon-
turél, aki az ellenség ,htsét eszi és vérét sziircsoli” (wnm iwf=sn shb snf=sn).®

LGG VI, 491a-b.

LGG 1V, 360b—c.

AUFRERE, Monton, 299 (§ 214).

AUFRERE, Montou §§ 164-166 (= Urk. V111, 5b). Lasd még: Urk. V11, 181g; CLERE, Porte, pl. 7 (= Urk.
VIII, 68g-h); T6d 1, 5, 35 Opet 1, 55.

AUFRERE, Monton §§ 258—260 (= Urk. VIIL, 16b).

Vagy ,aki a harcmezdre 1ép”: AUFRERE, Montou §§ 164-166 (= Urk. V111, 5h); §§ 224-226 (= Urk. VIII,
38b); Urk. VIII, 181g; CLERE, Porte, pl. 7 (= Urk. VIII, 68g); Opet 1, 555 Téd 1, 19, 3; Karl R. LEpsius:
Denkmacler ans Aegypten und Aethiopien 1V, Berlin, 1849-1858, pl. 65a (A tovabbiakban: LD I-VI). Vé.
Téd 1,5, 3: »,akia harcmezén lépked” (hb-n=f pgs).

Etienne DRIOTON: Rapport sur les fouilles de Médamond (1926): Les inscriptions, FIFAO 4/2, Le Caire,
Institut frangais d’archéologie orientale, 1927, 10 (n. 3-4) (A tovabbiakban: Médanzoud 11). Lasd még:
Médamond 11, 334 (nht hr ptr.r).

AUFRERE, Montou, 298 (§ 213).

Wh.V, 317, 13. V6. Monton §§ 255—257 (= Urk. V111, 21h): ,az oroszlan (természet(f) Ba, az éles fogt” (b3
msi spd hnr.w).

AUFRERE, Montou §§ 255—257 (= Urk. VIIL, 21h). Vé. Tod 11, 245, 4 (Szakhmetre vonatkozéan).

31



32

84

85

(s) Az armanti templom egyik oroszlan alakt vizkop&jének feliratdban az ir.t=k
m [tk3] passzus olvashat6.”? Ré-Harakhtival azonosulva Montu a ,ling ura a
sokasig kozott” (nb nsr.t m-m §s.1),% valamint ,Hérusz, a bitorkart, akinek
ureusz-kigyéi hatalmasok, aki ellenségei ellen kiildi az & langjukat” (Hr tms-°
wsr wsd.ty wd hh=sn r hfty.w=f).%

(1) Ajelzé® a gorog-romai kori thébai anyagban kizarélag itt fordul el6 Montura
vonatkozédan.

(u) Montu gyakran viseli az epithetont,® amely egyrészrél Hérusz kettds di-
adémjira, masrészt Montu kettés ureuszira utal. Amunrél és a Nyolcassigrol
készitett alapveté monogréfidjdban Sethe amellett érvel, hogy a Hr wsr.ty nem
mds, mint Montu egy korabbi epithetonjénak, a ,thébai Hérusznak” (Hr Wss-
1y), kései interpretécidja.®* A kés6kori és Ptolemaiosz-kori thébai proszopografi-
4ban gyakran megjelenik ,,a Fehér (Korona) és Hérusz, a Kett8s Ureusz nagyja
szolgaléja” (hm hd.t (hm) Hr wr wsd.ty) cim,® amelynek masodik tagja Montu
elébb emlitett epithetonjira emlékeztet. A papi cimet gyakran viselik a Montu

Christophe THIERS: ,,Fragments de lions-gargouilles d’Ermant”. In Christophe Thiers (szerk.): Docu-
ments de Théologies Thébaines Tardives (D3T 1), CENM 3, Montpellier, 2009, 149, n. (c).

AUFRERE, Montou §§ 141-143 (= Urk. V11, 41); §§ 221-223 (= Urk. VIIL, 30b); §§ 264-266 (= Urk. V111,
15b).

AUFRERE, Montou §§ 258260 (= Urk. VIII, 16b).

LGGV, 304c-305a.

Krotz (2012): 158 (n. 972). A széveghelyek néhany tovabbi példaval bévitheték: Médanzoud 11, 4105
T6d 1, 24, 5-6; Tod 11, 185, 6; 222, 6—7; 292, 8; VARILLE (1943): pl. LVII (inv. no. 228); Dominique MAL-
LET: Le Kasr el-Agoiig, MIFAO 11, Le Caire, Institut frangais d’archéologie orientale, 1909, 72-73 (fig.
34) (A tovabbiakban: Kasr el-Agodiz); Norman de Garis DaviEs: The Tenzple of Hibis in el Khargeh Oasis I1I:
The Decoration, New York, The Metropolitan Museum of Art, 1953, pl. 61. Az epitheton magédnemlé-
keken is megjelenik: Karl JANSEN-WINKELN: Inschrifien der Spéitgeit II: Die 22.-24. Dynastie, Wiesbaden,
Harrassowitz Verlag, 2007, 216217 (23.19); Karl JANSEN-WINKELN: , Drei Gebete aus der 22. Dynas-
tie”. In Jiirgen Osing — Giinter Dreyer (szerk.): Form und Mass: Beitrige gur Literatur, Sprache und Kunst
des alten Agypten: Festschrift fiir Gerbard Fecht sum 65. Geburtstag am 6. Februar 1987, Agypten und Altes
Testament 12, Wiesbaden, Harrassowitz Verlag, 1987, 239 (Abb. 2).

Kurt SETHE: Amzun und die Acht Urgitter von Hermopolis: Eine Untersuchung iiber Ursprung und Wesen
des dgyptischen Gitterkinigs, Abhandlungen der Preussischen Akademie der Wissenschaften, Jahrgang
1929, Nr. 4, Berlin, Verlag der Akademie der Wissenschaften, 1929, 9 (§ 4).

A cimhez lasd: Claude TRAUNECKER: ,Les graffiti des fréres Horsaisis et Horemheb: Une famille de
prétres sous les derniers Ptolémées”. In. Willy Clarysse — Antoon Schoors — Harco Willems (szerk.):
Egyptian Religion: The Last Thousand Years, Part 11, OLA 85, Leuven, Uitgeverij Peeters, 1998, 1215-1222;
Karl JANSEN-WINKELN: Biographische und religidse Inschrifien der Spétzeit aus dem Agyptischen Museum Ka-
iro I: Ubersetzungen und Kommentare, Harrassowitz Verlag, Wiesbaden, 2001, 81, n. (1); Laurent Cou-
LON: ,Les sieges de prétre d’époque tardive: A propos de trois documents thébains”. Revue d’Egypto-
logie 57,2006, 4, n. (A).
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kultuszt szolgalé személyzet tagjai: Cairo JE 37215 (30. dinasztia),* JE 37353 (30.
dinasztia), JE 37857 (kora Ptolemaiosz-kor)®® és JE 38601 (Ptolemaiosz-kor).®

(v) Ajelzé a bejarati kapu egy masik jelenetében is olvashaté.9°

(W) A hwnw ntry és spd-ds kifejezések a ptilénkapu egy masik jelenetében is egy-
més mellett jelennek meg, ahol a thébai Montut a széveg el8szor Kematefként
(Km-3.t=f) nevezi meg, majd Ré-Harakhtival és [zisz fidval (z3 Ts.1) azonositja.s"
Montut, mint ,éles késtit” ritkin emlitik a thébai szévegek, de a jelz8 haszna-
latival egyértelmiien az istenség apotropaikus, ellenségeket megsemmisitd ter-

mészetét kivantdk hangsalyozni.

(x) Montu gyakori epithetonja, amely elsésorban a todi templom szévegeiben
jelenik meg.” A nb rz-<-ht jelz6t f6ként az istenség medamudi és todi formija
viseli, ugyanis els6sorban ezeken a kultuszhelyein jelenik meg harcias aspektu-
siban.

(y) A deir el-shelwit-i templom naosz4nak egyik jelenetében a medamudi Mon-
turdl a kovetkezbket olvashatjuk: ,az istenek és istennék kivél6 védelmezéje,
a tokéletes oltalmazé, aki beutazza a Két Orszdgot, aki sziintelenil biztositja
Ozirisz védelmét az 6 rézfala palotdjaban” (nhw nfr n ntr.w ntr.wt mn nfr swds
t3.wy ir(.w) s3 Wsir m h=f sbty n biz n 3b).>* Ozirisz kiralyi hypostasisa hasonléd
moédon betéltheti az ,istenek és istennék kivélé védelmezéje” szerepet.”

(z) Az inm alapjelentése ,bér, szin”.9% Aufrére nem fogadja el Sternberg-El Ho-
tabi ,,Farbe” forditdsat,?” és inkabb ,alakként” (,forme”) értelmezi a kifejezést.

Publikalatlan. L4sd: ifao.egnet.net/bases/cachette/ck809 (hozzaférés: 2020. mércius 17.). A cim a 13-
bazati részen korbefuté feliratban olvashaté.

Hassan SELiM: ,Three Unpublished Late Period Statues”. Studien zur Altdigyptischen Kultur 32, 2004,
368-374, pl. 21-22.

Georges LEGRAIN: ,Notes sur le dieu Montou”. Bulletin de I'Institut Frangais d Archéologie Orientale 12,
1916, 90—91. VARGA Diniel: ,The Cult of Montu and the Bull at Medamud in the Ptolemaic Period”.
In Christophe Thiers (szerk.): Documents de Théologies Thébaines Tardives (D3T 4), Montpellier, 2021,
163-184.

SeLIM (2004): 363-368, pl. 19—20.

AUFRERE, Monton §§ 221223 (= Urk. V111, 30b).

AUFRERE, Monton §§ 221223 (= Urk. V111, 30b).

Lasd még: Urk. 1V, 2081, 5 (spd dmw).

Téd 1, 2, 10-11; 32, 4; Tod 11, 174, 55 244, 4. V6. Téd 11, 290, 8: ,.a harcosok vezetdje” (hry-tp rs--ht.w).
Christiane M. Z1VIE: Le temple de Deir Chelouit III, 90-157: Inscriptions du naos, Le Caire, Institut frangais
d’archéologie orientale, 1986, 140143 (no. 140, 13) (A tovébbiakban: Deir Chelouit 111).

Deir Chelounit 111, 144, 8.

Wh.1, 96, 14-20.

AUFRERE, Montou, 301, n. (p) (§ 216).
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Fontos azonban megjegyezni, hogy az inm ,bér, szin” és az iwn ,szin, megjele-
nés” szavak hasonlé ortografidjuk kovetkeztében gyakran felcserélhetbek.o®

A kés6kori és gorog-romai kori szovegek gyakran utalnak Amunra, mint
polikrém szoléris istenségre: ,milliék milliéja & az 6 nevében, nem hatiroz-
hat6 meg szineinek szdma” (hh n hh.w pw m rn=f nn rh.tw tn.w inm.w=f).9
A fenti sz6veg III. Ptolemaioszt Montu manifeszticiéjanak és foldi képmdsa-
nak nevezi, akinek szemei el6tt az istenség valédi alakjiban (azaz szinében)
mutatkozik meg.

(aa) Aufrére itt hibasan wsr-ként irja 4t és értelmezi a szakaszt (,ton influence est
sa force”),° a kauzativ swsr alak helyett.

(ab) A passzus egy mésik lehetséges értelmezése: ,képezz pajzsot szdmara a csa-
ta napjan”. I1I. Thotmesz 4zsiai hadjaratinak beszamoléjiban (P. Turin 1940-
1941)" az uralkodé isteni beavatkozést kér a harcmez6n Amuntél, aki valasz-
ként szelet kiild, amelyben Montu hirom manifesztéci6ja (Armant, Tod, Théba)
lakozik. A todi templom kriptdinak jeleneteiben Montut tébbszér dbrazoljak
bikafeji istenségként, kezében jjal, nyilakkal és szigonnyal.™3

Montu bikaformdi a Ptolemaiosz-korban

A kés6kori szovegek a thébai Montut (Mnt-R® nb Wss.t) elsésorban Amun fiatal
formidjanak, jogos 6rokosének nevezik.'t Az észak-karnaki fé6kapun olvashaté
kora Ptolemaiosz-kori himnuszban azonban az istenségnek egy masodlagos, har-
cias aspektusa jelenik meg, amely els6sorban egy bika képében manifesztilédott.
A szovegben alkalmazott, sokszor egyedi epithetonok segitségével a thébai teols-
gusok paratlan részletességgel mutatjak be Montu zabolatlan természetét. Az istent
hatalmas (n%), megfiatalodott (rnp) bikaként jellemzik, akinek szarvai élesek (spd
db.wy/b.wy/hnw.ty), torka nagy (wr iwsy.1), karja pedig erés (wsr gsb.ty). Har-

103

104

Wh. 1, 52, 10-18; WiLsoN (1997): 52—53; Vos (1998): 711.

Urk. V111, 138b. Tovabbi példikhoz 1asd: SETHE (1929): 90 (§ 185); David KLoTz: Adoration of the
Ram: Five Hymns to Amun-Re from Hibis Temple, Yale Egyptological Studies 6, New Haven, Yale Egyp-
tological Seminar, 2006, 17, n. (D); KLoTz (2012): 64.

AUFRERE, Monton, 300 (§ 215).

V6. Urk. V1L, 133h (Montu vélasza): ,Megerésitem karodat a Két Orszig egészében, mikdzben min-
den idegen orszag a szandaljaid alatt van” (swsr=i =k m t3.wy nb.w hss.wt nb.wt hr tb.ty=k).
Giuseppe BoTTI: , A Fragment of the Story of a Military Expedition of Thutmosis I11 to Syria (P. Turin
1940-1941)". Journal of Egyptian Archaceology 41, 1955, 64—71; Colleen MANASSA: Imagining the Past: His-
torical Fiction in New Kingdom Egypt, Oxford, Oxford University Press, 2013, I11-112.

Tod 11, 284 1, 105 284 1, 48—50; 284 111, 25 and 27; 284 V (k6zEps6 és alsé regiszter).

Krotz (2012): 155-157.
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cosként gyakran kapja a ,,csatat kedvel8” (mr “hz),™ ,csatdban bator” (gn m skw)™°s
vagy épp a ,kitartd” (mn-ib)*’ megjelléseket, amelyeket a himnusz a nsni ms
bapax legomenonnal egészit ki. Montu legfébb feladata a kozmikus rendet fenyeget
ellenségek elpusztitisa, hisinak és vérének elfogyasztisa.’®® Megjelenése rettegést
kelt, hiszen szemeit a linggal, mig arcit a tizzel azonositjak (tkz=f m ir.ty=f(y) hr=f
m sd.t). Az istenség a himnusz elsé felében részletezett vérengzé természetét a mé-
sodik részben megjelend védelmezé szerepével ellensulyozzék, hiszen utébbiban a
faraé erejének biztosit6jaként és oltalmazdjaként tinik fel.

Montut legkorabban a kozépbirodalmi szévegek nevezik bikédnak, epithetonjai
éltal igy az isten mind a négy kultuszhelyén megjelenhetett ebben az alakban.™
Eddig azonban egyetlen, régészetileg is j6l dokumentilt él6, allat alakd inkarna-
ci6ja ismert, nevezetesen a Buhisz bika, akinek kultuszat a 30. dinasztia kordban,
II. Nektanebosz uralkodédsa idején vezették be."" A thébai régiéban azonban egy
masik, Montuhoz szorosan kapcsol6dé istenség is feltlint a Kr. e. 4. szdzad leg-
végén: Medamud Nemes Bikédja, ™ akit a szévegek a pz k3 3 wr Sps hry-ib Mzdw

e

megnevezéssel illetnek. A késéi szovegek tovabbéd egy misik, Medamudhoz két6dé
bikat (ps k3 (n) M3dw)'3 is gyakran emlitenek, amely — ahogy azt alabb ltni fogjuk
- nem feleltetheté meg a Nemes Bikdnak.

A Buhisz bika a késékori thébai szent tij egyedi inkarnéciés allata, akit Ré és
Montu f6ldi reprezentinsaként tartottak szimon. A 30. dinasztia idején beveze-

15 AUFRERE, Monton §§ 224226 (= Urk. V111, 38b); §§ 252—254 (= Urk. VIII, 17h).

©6 Urk. VIIL, 133¢; CLERE, Porte, pl. 7 (= Urk. VIII, 68g); Opet 1, 55. V6. Téd 11, 223, 5 (gn hr ptr.1), vala-
mint Téd 1, 120D (gn m hs).

7 AUFRERE, Montou §§ 164-166 (= Urk. V111, 5b); CLERE, Porte, pl. 7 (= Urk. V111, 68h); Urk. VIII, 181g;
Opetl, 55.

108 A ngni sz6 utalhat a Széth 4ltal megtestesitett vihar pusztité erejére is: WiLson (1997): 550. A himnu-
szban is megjelenik a természeti jelenség azaltal, hogy Montu bémbolését a széveg a viharban 1évé
tlizhéz (mi bt m d°) hasonlitja.

9 Az ellenség elfogyasztisa egyet jelentett erejének és képességeinek megszerzésével, ugyanakkor a
Kannibal Himnusz j6l ismert passzusa szerint a talviligra belépett uralkodé az istenek elfogyasz-
tasaval egyben megszerzi hatalmukat, teremté energiajukat (Hks): Christopher EYRE: The Cannibal
Hymemn: A Cultural and Literary Study, Liverpool, Liverpool University Press, 2002. A ,lenyelés” moti-
vuméhoz ldsd: Robert K. RITNER: The Mechanics of Ancient Egyptian Magical Practice, Studies in Ancient
Oriental Civilization 54, Chicago, The Oriental Institute of the University of Chicago, 1993, 102-110.

o Egyszert forma: istennév + k3 + prepozici6 + kultuszhely. Osszetett forma: istennév + nb + elsédleges
kultuszhely + ks + prepozicié (m/hry-ib) + alarendelt kultuszhely.

™ GOLDBRUNNER (2004); Jean-Claude GRENIER: ,Les pérégrinations d’'un Boukhis en Haute Thé-
baide”. In Christophe Thiers (szerk.): Documents de Théologies Thébaines Tardives (D3T 1), CENiM 3,
Montpellier, 2009, 39-48; David KLoTtz: ,Two Overlooked Oracles”. Journal of Egyptian Archacology
96, 2010, 251-254; Klaus PARLAsCA — Dieter KURTH: ,Tutu und Buchis auf einem Relief in Baroda
(Indien)”. Chronique d’Egypte 87, 2012, 60-66.

2 GOLDBRUNNER (2004): 191-199; KLOTZ (2012): 75-78.

"3 Chantal SAMBIN-NIVET: ,,Un taureau vivant 3 Médamoud?”. In Sydney H. Aufrére (szerk.): Les tau-
reausc de I’Egypte ancienne: publication éditée a l'occasion de la 14¢ rencontre d’égyptologie de Nimes, Nimes,
Association Egyptologique du Gard, 2020, 215-230; VARGA (2021).
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tett intézményesitett kultusza egészen a Kr. u. 4. szdzadig virdgzott, ahogy azt
a szent allat szdmara készitett halotti sztélék4 bizonyitjik. Az illat kilsé ismer-
tetjegyei testének fehér, arcinak fekete szine, amelyekre bizonyos egyiptomi
szévegek is utalnak,™ részletes leirdsa azonban Macrobius beszdmoléjabél (Sa-
turnalia 1, 21, 20-21) ismert.” Ez utébbi szerint a Buhisz éranként valtoztatja
sz6rének szinét, ami pedig minden mas vadillat bundéjival ellentétes irdnyba
nd. Ahogyan az az armanti Bucheumbdl elékeriilt halotti sztélék felirataibol ki-
deril, az el6irdsoknak megfelelt egyed kivilasztisat kovetéen az dllatot Thébaba
viszik, ahol egy processzi6s ordkulum sorin a luxori templomban lak6 dzsémei
Amenemopet hoz végs6 dontést az utéd beiktatisir6l.”7 Az Ginnepséget kove-
téen az Gjonnan hivatalba léptetett szent bika visszatért Armantba, ahol halalt
kévetéen pompis temetésben részesiilt. Az elhunyt bikdkat (Ozirisz-Buhisz) és
az Gket ell§ szent teheneket a hermonthiszi Montu-templomtél nem messze ki-
alakitott 4llattemet8kben, a Bucheumban és a Baqaridban temették el.”® Bir ne-
vének eredete ismeretlen, a Buhisz bika tobbféle alakban jelenik meg az egyip-
tomi szévegekben: Bh (,az, aki ragyog”), b3 3h (,a ragyogé Ba-lélek”) és bz hr
hs.t (,a porhiivelyen nyugvé Ba-lélek”™).™ Az ¢él8 4llatot gyakran nevezik ,Ré
inkarnaci6janak” (whm n RS) vagy ,Montu él6 képmdisinak” (§sp-nh n Mng),"*°
ami természetesen nem az istennel val6 egylényegtiséget, hanem sokkal inkabb
annak foldi megtestestilését jelentette, és igy az emberek szdméra is érzékelhe-
t6 isteni jelenlétet képviselte. Ezzel szemben az elhunyt Buhisz bikdra leggyak-
rabban Oziriszként és Atumként hivatkoznak. Proszopogrifiai jegyzékében'>:
Goldbrunner szimos olyan személyt gyjtott 6ssze, akiknek palyafutisa szorosan
kapcsolédott a Buhisz-kultuszhoz. Alljon itt példaként most két olyan maginem-
1ék, amelyek nem szerepelnek a listdban: egy téredékes granitszobor (Louvre E

4 Asztélék szovegeihez lasd: Herbert W. FAIRMAN: , The Hieroglyphic Inscriptions”. In Robert Mond -
Oliver H. Myers: The Bucheum II: The Inscriptions, London, The Egypt Exploration Society, 1934, 1-52;
GOLDBRUNNER (2004): 38-99.

5 FAIRMAN (1934): 42—43.

16 Wilhelm SPIEGELBERG: ,Buchis, der heilige Stier von Hermonthis: Zu Macrobius Sat. I, XXI, 20”.
Archiv fiir Papyrusforschung 1, 1901, 339-342.

"7 GRENIER (2009): 30-48; KLOTZ (2010), 251-254. A szent 4llatok kultuszédnak részletes targyaldsahoz
ldsd legtjabban: SCHREIBER Gabor: Honsgu sgent pdvidnjai: Egy thébai kultusg tirténete, Budapest, Ar-
chaeolingua Series Minor, 2020, 69-104.

" MoND-MYERS (1934, I-11D).

"9 A megnevezésekhez és értelmezésitkhéz 14sd: GOLDBRUNNER (2004): 124-137.

20 FAIRMAN (1934): 40—41I.

2t Ozirisz-Buhiszhoz ldsd: Deir Chelouit 111, 138. A Buhisz és Atum kézétti szoros kapcesolat szemléle-
tes péld4ja a halott bikak temetéje, amelyet a szévegek , Atum Templomanak” (hw.z-Ttm) neveznek:
GOLDBRUNNER (2004): 252-256.

22 GOLDBRUNNER (2004): 256-281. Lisd még: Sven P. VLEEMING: Demotic and Greek-Denotic Munnzy
Labels and Other Short Texts Gathered from Many Publications, Leuven, Peeters, 2011, 97-101 (nos. 426—

429).



20361)" és egy uzurpélt 26. dinasztiai készarkofdg (BM EA 32)."24 A két emlékmi
k6z6s pontja nem mas, mint tulajdonosuk, Pamonthes-Plenis, aki egy befolydsos
hermonthiszi strategos-csalad tagja volt a Kr. e. 1. szdzadban.” A Pamonthes 4ltal
viselt papi cimek kozott f6ként armanti kultuszokkal — igy a Buhisz bikaéval is
- talalkozunk, akit a szobor felirata ,Ré é16 Ba-lelkének” (b3 nh n R°)™S nevez.
Ebbél egyértelmten kideril, hogy a szobor tulajdonosa az é16 bika szolgaléja volt.
A ,Bubhisz szolgéléja” (hm Bh) titulus I1. Pszammetik ldnydnak, Anhnesznerefib-
réneck szarkofigjin is olvashat6, amelyet Pamonthes Augustus uralkoddsa alatt
bitorolt el, majd vésette ra sajat feliratait. Ebben az esetben azonban mar a szent
bika halotti formdjit, Ozirisz-Buhiszt is feltiintették,’” igy feltételezhetd, hogy
Pamonthes-Plenis az id6kézben elhunyt allat™® temetésében és halotti kultusza-
nak fenntartdsiban is aktivan részt vett.

Medamud Nemes Bikdja méar a Kr. e. 4. szdzad legvégén megjelenik a szove-
ges anyagban,'? dbrdzoldsival azonban el8sz6r csak a Bab el-Abd egyik jeleneté-
ben taldlkozunk.° Az istenség kizdrélag thébai forrisokbdl ismert™' és Gsszesen 11
templomi jelenetben szerepel,3? amelyek koziil a legkés6bbi Antoninus Pius kordra
datélhaté. Neve ellenére (ps k3 G wr $ps hry-ib M3dw) a Nemes Bikat teljesen em-
beri alakban 4brézolték, fején Montu klasszikus attribttumaival (napkorong, ket-
t8s tollkorona, egy vagy kettd ureusz-kigy6). Alakjaban egy Medamudhoz kéthetd
Ssistent tiszteltek,'3 akit gyakran Nunnal, a teremtetlen potencidlokat tartalmazé
8svizzel azonositottak, igy tehit a teremtés kezdetén all. Primordialis istenség 1é-
vén a Nemes Bika testesiti meg a hermopoliszi Nyolcassdg férfi tagjainak egyesiilt
alakjat,+ akiket a thébai hagyomany Montu egyes lokalis forméival (Medamud,

% Olivier PERDU: Les statues privées de la fin de I’Egypte pharaonique (1069 av. J.-C. — 395 apr. J.-C.), Tome I:
Homemes, Paris, Editions Khéops, 2012, 382-391 (no. 36).

124 Mareike WAGNER: Der Sarkophag der Gottesgemablin Anchnesneferibre, SSR 16/1-2, Wiesbaden, Harras-
sowitz Verlag, 2016.

155 A csalddhoz 1asd: Heinz J. THISSEN: ,,Zur Familie des Strategen Monkores”. Zeitschrift fiir Papyrologie
und Epigraphik 27, 1977, 181-191.

126 PERDU (2012): 387 (4. kolumna).

27 WAGNER (2016): 8-9.

128 Ehhez a bikdhoz tartozik a 13-as szimd Bucheum-sztélé, VII. Kleopitra és Augustus idejébél, ame-
lyen Pamonthes-Plenis és fia, Kalasiris (II) is szerepel: FAIRMAN (1934): 11-13; MOND-MYERS (1934,
11D): pl. XLIII/A (13).

29 Neszmin egyik halotti papiruszan (P. BM EA 10209, 1V, 16): Fayza M. H. HAIKAL: Two Hieratic Fune-
rary Papyri of Nesmin, Part I: Introduction, Transcriptions and Plates, Bibliotheca Aegyptiaca X1V, Bruxel-
les, Fondation Egyptologique Reine Elisabeth, 1970, 41.

139 AUFRERE, Montou §§ 239-241 (= Urk. V111, 27).

Bt Kivételt képez egy feltételezhet6en Akhmimbol elékeriilt, kora Ptolemaiosz-kori sztélé: Mogens Jor-
GENSEN: Catalogue Egypt IV: Late Egyptian Sculpture (1080 BC — AD 400): Ny Carlsherg Glyptotek, Koben-
havn, 2009, 193-195 (Z£IN 740).

132 Ezekhez ldsd: VARGA (2021).

133 GOLDBRUNNER (2004): 191-199; KLOTZ (2012): 75-78.

134 Z1vie-COCHE (2015): 339-340, n. (cc).
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Eszak-Karnak, Armant, Tod) azonosit. A medamudi 8sisten létrehozasaval a késé-
kori teolégusok a Medinet Habuban zajlé dzsémei ritusok' helyi valtozatat igye-
keztek megalkotni. Dzsémében Amun 6si forméja, Kematef'3° részesiilt dldozatban
kiilénb6z8 utazé istenségek napi (Honszu-Su), heti (dzsémei Amenemopet) és éves
(armanti Montu-Ré-Harakhti) processziéja alkalméaval. Ennek medamudi adapté-
cibjaban az 8sisten a Nemes Bika, akinek sirjit’” Montu helyi hypostasisa 1atogatja
meg, hogy kiilénboz4 ritudlis cselekedetekkel évja az isteni nyughelyet és a benne
tart6zkod6 démiurgoszt. A Kematef és a Nemes Bika kozotti pAirhuzamot Ahmosze
szobrénak (Cairo JE 37075)5® feliratai mutatjak be a legszemléletesebben. A szobor
hatpillérének két oldalan a tulajdonos kiilénboz8 papi cimeit sorolja fel. A baloldali
felirat a kezdeti 8sisten, azaz a Nemes Bika titkos képmésat emliti (p(3) k3 hry-ib
Msdw és sSt3 n pswty tpy), mig a jobboldali széveg ,az elrejtett Ba titkos képmasa-
61” (b3 imn m s5t3=f) beszél, amelyben a b3 imn kifejezés Kematef egyik megneve-
zése.”® Elhelyezkedésiik és tartalmuk alapjan tehit a két felirat egymads pandanja,
egy-egy passzusuk pedig minden kétséget kizaréan a dzsémei és a medamudi 6sis-
tenre utal.

Medamudhoz egy misik bika manifeszticié is kapcsol6dott, akire a szovegek
réviden ,Medamud Bikédjaként” (ps k3 (n) M3dw) hivatkoznak."s° Elhamarkodott
lenne azonban megfeleltetni Medamud Bik4jat a fentebb térgyalt Ssistennel, a Ne-
mes Bikéval. A két bikaforma kozotti killonbség szemléltetésére érdemes megvizs-
gilni a todi templom egyik kriptajinak északi falin taldlhat6 dbrazolasokat. A falon
kiilonb6z6 istenszobrok képei lithaték, amelyek kozott a fels6 sivban a teljesen
antropomorf Nemes Bika, ¥ mig az alséban a pédiumon 4ll6 medamudi Bika™
alakjaval talilkozunk. A todi papsig tehit a két Medamudhoz kapcsol6dé isten-
ség kozott mind ikonografiailag, mind az elnevezést illetéen egyértelmd kiilonb-
séget tett. Maga a pz k3 n Mzdw kifejezés el8szor a 25. dinasztia idején jelent meg
Montuemhat a Mut-templom kriptéjiban elhelyezett onéletrajzi feliratiban, ahol 6
maga arr6l szimol be, hogy megformédzta Medamud Bikédjinak szent képmasit és
Gjjaépitette templomat.™ A kérdés azonban tovébbra is fennill: vajon Montu leg-
északabbra fekvé kultuszhelyén is 1étezett egy a Buhiszhoz hasonlé é16 inkarnaciés
allat vagy csupén egy bika forméja kultuszszoborrdl beszélhetiink, amelyet mind
a todi kriptdban abrizoltak, mind Montuembhat felirata emlit? Régészetileg egye-

135 Atémahoz magyarul lasd: SCHREIBER Gabor: ,Az isteni sir”. Okor7/1-2, 2008, 32-34.

36 KLoTz (2012): 133-142.

137 Chantal SAMBIN: ,Médamoud: le sanctuaire Djémé de Montou”. In Christophe Thiers (szerk.): Docu-
ments de Théologies Thébaines Tardives (D3T 3), CENiM 13, Montpellier, 2015, 273-294.

38 Herbert W. FAIRMAN: , A Statue from the Karnak Cache”. Journal of Egyptian Archaeology 20,1934, 1-4.

39 KLoTz (2012): 135-136.

1o Az eléfordulasokhoz és elemzésiikhoz 14sd: VARGA (2021).

W Tod 11, 2841, 53-54. A Nemes Bikdhoz lasd még: Téd 11, 228.

W Tod 11, 284 1, 11-12.

“  Jean LECLANT: Montouembat: Quatrieme prophéte d Amon, prince de la ville, BAE 35, Le Caire, Institut
frangais d’archéologie orientale, 1961, 216 (,A” felirat, 25-26. sor) és 219.



16re nem azonositottak egy, az armanti Bucheumhoz hasonlé temetkezési helyet
Medamudban, néhany, a karnaki rejtekhelyrél el6keriilt, késékori — kora Ptolemai-
osz-kori szobor'# azonban j megvildgitdsba helyezheti a medamudi kultuszokat.
A szobrok tulajdonosai ugyanis kivétel nélkil viselték a ,Medamud Bikdjinak pré-
fétaja” (hm-nir (n) ps k3 Msdw) cimet, ami feltételezheti egy itt tisztelt él6 4llat
meglétét.

Osszegzés

A Bab el-Abdon olvashat6 kora Ptolemaiosz-kori himnusz Montu Eszak-Karnakban
tisztelt formédjihoz szdl, akinek mésodlagos, harcias jellegére nem csupdn ebben a
szévegben, de szimos thébai templomjelenetben is utalnak.'s Az Gjbirodalmi ha-
dészati szovegek jol ismert toposzat felidézve,™ I11. Ptolemaiosz himnusza Mon-
tu alapveté szerepébe enged betekintést: az istenség harcos bikaként védelmezi
az uralkodét. A gorég-romai kori szévegekben gyakran megjelend istencsoport,
a Négy Montu (fdw Mni) hasonlé szerepet tolt be a helyi teolégiai rendszerben.
Egyesiilt alakjukban az istenség négy, lokélis manifeszticidja von magikus védel-
met Théba és legfébb istene, Amun kéré.'s” Ennek a teoldgiai konstrukciénak az
eredménye az isten templomai éltal képzett védelmi rendszer, a ,thébai palladi-
um”,"® amelyben mindegyik Montu-avatirt védelmezd szereppel ruhiztik fel.

4 Ezek proszopografiai vizsgalatdhoz 14sd: VArGA (2021).

W Lasd tobbek kézoétt: Urk. VIII, 181g; CLERE, Porte, pl. 7 (= Urk. VIII, 68h); Opet 1, 55 és 114; Kasr el-
Agoiiz 72-73 (fig. 34); Deir Chelouit 111, 142, 7-9 és 14.

146 Nicolas-Christophe GRIMAL: Les termes de la propagande royale égyptienne de la XIXe dynastie a la conquéte
dAlexcandre, Mémoires de ’Académie des Inscriptions et Belles-Lettres VI, Paris, Imprimerie Natio-
nale, 1986, 409—421.

47 Etienne DRIOTON: ,Les quatre Montou de Médamoud, Palladium de Thébes”. Chronique d’Egypte 6,
1931, 265 és 267; Tod 1, 31A-B.

48 DRIOTON (1931): 268.
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Reziimé

A kora Ptolemaiosg uralkoddk épitésgeti tevékenységénck legkiemelkeddbb emlékei a karnaki
istenck templomai (Mut, Honsgu, Montn) elé emeltetett monumentdlis bejdarati kapuk vol-
tak, amelyek a lokdlis valldsfilogéfiai tanok elsédleges hordogdinak tekinthetik. Az ésgak-kar-
naki Montu-kirget disgkapujan egy az istenséghes intézett himmusg olvashatd, amely ez idd-
ig kevés figyelmet kapott. A kapurdl késziilt kordbbi publikdciok a sgovegrdl csupdn nébdny
ldbjegyzettel elldtott forditdst koziltek, amelyek sggmos belyen sgorulnak korrigdldsra. Jelen
tanulmdny célja a bimmusg #jboli kozlése, valamint egy résgletes és hidnypitls kommentdr-
7éssgel vald kiegészitése. Et kivetden a sgersd Montunak a szivegben megjelend bika aspektu-
sat mutatja be a belyi teoldgiai tradicid kontexctusdban.

Kulcsszavak
Eszak-Karnak, Bab el-Abd, Montu, himnusz, bikaforma, Buhisz, Nemes Bika, Me-
damud

Abstract
The Bellicose Bull of Thebes: the Hymm of Montu on the Propylon of North Karnak

The most outstanding examples of the early Ptolemaic rulers’ building activity at Karnak
are the monumental propylons, erected in front of different temples (Mut, Khonsu, Montn),
which can be considered the primary vebicles of the local theological doctrine. On the pylon gate
of the precinct of Montu at North Karnak, a hynm, dedicated to the deity, can be observed
which bas received little attention so far. Earlier publications of the propylon translated the
texct with only a few comments that need to be corrected in several places. The present study
aims at republishing the hynn as well as providing a detailed commentary. Furthermore, the
taurine aspect of Montu, appearing in the text, will be presented in the context of the local
theological tradition.

Keywords
North Karnak, Bab el-Abd, Montu, hymn, taurine form, Buchis, August Bull, Me-
damud
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HEGYI DOLORES

Az 6kori Hatra sziiletése

A makedén fennhat6sdg és a hellénisztikus kultara térhéditdsa nem egyforman
hatott a sziriai-mezopotamiai sztyeppe (badiya) kiilonbozé kdzosségeire. Palmy-
ra (Tadmor) arameus lakossiga a feliratokon tébbnyire a gérég nyelvet hasznalta,
de a személynévanyagban nem mutathat6 ki goroég hatis vagy goroég bevindorlok
megjelenése. Dura, az &si babyloni eréd koril gorog polis 1étesilt Eurépos néven,
a varos uralkod¢ rétegét a makedén vagy gorog eredetl telepesek leszdirmazottai
alkottdk. A helyi lakossdg egy része hellénizdlédott, mint ezt az egyes csaladfakban
megjelend gordg személynevek tanusitjdk. Hatra a rémai korig megdrizte hivatali
nyelvként arameus dialektusét, a véros neve az Al Hadr a ,koriilkeritett” jelenté-
st sz6bdl szarmazik. A hellénizmus hatdsa csak nyomokban fedezhet6 fel a viros
anyagi kultarajaban. Hatra Traianus koratdl jelenik meg az 6kori irék 1latékorében,
noha a térség Pompeius koritél fogva (Kr. u. 64) Syria provincidhoz tartozott.
A teriilet korabbi torténetérdl csak a régészeti feltirasok eredményei alapjin alkot-
hatunk magunknak képet.

A viros alatti legkordbbi rétegbdl csupan tlizrak6helyek maradvényai keriiltek
el8, ezek minden bizonnyal ideiglenesen ott tartézkodé nomadok emlékét 6rzik.!
Nem zarhatjuk ki annak lehet8ségét, hogy itt 6sid6ktél fogva egy kultikus gytleke-
z8hely létezett, bar erre semmiféle konkrét bizonyitékunk sincs. Az elsé teleptilés
egy kis falu volt, a kozosség altal hasznalt tirgyak a kés6é-asszir és az perzsa miivé-
szet hatdsit tikrozik. A hellénisztikus korban a vidék teljesen elnéptelenedett,? és
csak a Kr. u. I. szdizadban mutatkoznak ismét az élet jelei. Dio Cassius (68,31) sze-
rint Hatra a sivatag kozepén helyezkedett el, kevés volt az ivovize és gyér a névény-
zete. Val6jidban Hatra nem volt teljesen elszigetelt telepiilés, hanem szoros kapcso-
latban dllt a kérnyezd tertiletekkel. Hat Gt vezetett a virosbél minden irdnyba, négy
a varoskapukon keresztil.3 Fontossdgat foldrajzi helyzete hatdrozta meg, ugyanis
a Syridbdl az Arsakidék, kés6bb a Sassanidak févirosiba, Ktésiphdnba vezetd ut
mentén fekidt. Ha egy nagyhatalom ellenérzése akarta tartani Mezopotimiit,
Hatrat mindenképpen meg kellett szereznie. Ezt a rémai csdszarok, a parthus és a
Sassanida uralkodék egyarant felismerték. Mezopotidmia tobb mint 350 évig az Ar-
sakida kiralyok kirdlya uralma alatt 4llt, ezalatt Hatra tertlete a parthus birodalom

' Ted Kaizer: Questions and problems of sudden appearance of material culture. In: Lucindra Dir-
VEN (ed.): Hatra. politics, Culture and Religion between Parthia and Rowse. Oriens and Occidents 21. Stutt-
gart, Franz Steiner Verlag, 2013, 59.

> Roberta VENco Ricciarpi: The ancient phases of the Great sanctuary in Hatra. In: DIRVEN (2013):
83.

3 Leonardo GREGORATTI: Hatra: on the West of the East. In: DIRVEN, (2013): 48.



integrélt részévé valt.4 A Seleukida birodalom peremén létrejott kiskiralysagok,
a letelepiilt nomddok létesitményei, ugyancsak parthus fennhat6sig ala kertltek.
Az id8sebb Plinius 18 regnumot emlit a Voros-tenger és a Kaspi-tenger kozott.s Ez
nem feltétlendl jelenti azt, hogy vezetbik a rex cimet viselték. Forrdsaink nem sz4-
molnak be arrél, hogy milyen foku fliggdségi viszony jott létre a parthus kiraly ésa
kiskirdlysagok kozott.

Hatra vérosa csak a Kr. u. 2. szdzadban épiilt fel egy korabbi kis falu romjain,
mégpedig olyan gyorsasiggal, mintha egy vardzstitésre nétt volna ki a foldbél.
Azels6, Hatra teriiletérél szirmazé frdsos emlék egy Kr. e. 44-b6l szirmazo6 arameus
nyelvi sirfelirat, mely igy hangzik: ,A 267. év Adar haviban Parihanarnak, Alkud
marya fidnak, Nbudayyan unokijinak foldi maradvanyai, tovibba Alkud t5bbi
gyermekének, Parihanar fivéreinek f6ldi maradvanyai.”” Az arameus marya (Gr) ki-
fejezés jeldlhet tarsadalmi statuszt vagy valamilyen tisztséget.® Ez a felirat azt bizo-
nyitja, hogy a marya cim mar Hatra viros megépiilése el6tt is ismert volt ezen a te-
rileten. Nesrayhab warya, Nasru marya apja egy Kr. u. 128/9-ben feléllitott, Nasrut
dbrizolé szobor feliratin van emlitve.® Nasru, I. Sanatruq apja Kr. u. 136/7-ben
maryaként szerepel.™ Sanatruq trénralépése (Kr. u. 161/2) el6tt ugyancsak marya.™
A hatrai marya hatalmi helyzetére, esetleges politikai vagy valldsi tevékenységére
vonatkozolag semmilyen adat nem éll rendelkezéstinkre. A marya cim visel6i egy
csalad tagjai voltak, mégsem viselte minden egyenesagi leszirmazott ezt a cimet.
Tehit nem 6rokolték, hanem vagy egy helyi testilettdl, vagy magatdl a parthus
kiralytol kaptdk. F6 érdemiik a nagy épitkezések timogatisa volt. A varos épitbi
kozott jelentds szerepet jatszottak azok, akik Worod leszdrmazottainak tekintették
magukat. A Worod marya utédaira vonatkoz6 feliratok a nagy temsenos kozépsé épti-
let-egyiittesének déli templomébdl kertiltek eld.™

Hatra vallasi kozpontja a varos szivében fekvd nagy temenos volt, melynek falai
tobb templomot foglaltak magukba. A temzenost 6vezé falat, amelyet Nasru épitte-
tett, Kr. u. 138-ban fejezte be Nasru unokéja, 'Bed’©laha.’ A kiilsé virosfal egy
Kr. u. 151 november-decemberében kelt feliraton van emlitve,™ tehit ekkor mar

4 Michael SomMER: In the twilight. Hatra between Rome and Iran. In: DIRVEN, 2013, 40. Klaas Dijk-
STRA: Life and Loyalty. A Study in the socio-Religious Culture in Syria and Mesopotamia in the Grraeco-Roman
Period based on Epigraphical Evidence. Leiden — New York — Kéln, Brill, 1995, 175.

s Plinius, Naturalis Historia, V1. 112.

¢ Kaizer (2013): 60-61.

7 Klaus BEYER: Die aramdiischen Inschrifien aus Assur, Hatra und der iibrigen Ostmesopotamien. Géttingen,
Vandenhoeck & Ruprecht. 1998. H416. Kr.e. 44. febr. — mérc.

8 Basile AcGouLa: Linstitution royale 2 Hatra. Syriz 71, 1-2, 1994, 159-169. DyKSTRA (1995): 179.

9 H346 v6. H351.

©  BEYER (1998): H272.

™ Ha32a.
2 DyKSTRA (1995): 181.
s H27y2.

4 H336 és H 343.
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készen éllt. A 6 épitési periédus Kr. u. 117 és 170 k6zé teheté. Worodnak, Worod
fidnak el8szor csupdn a neve olvashatéd az északi templom nyugati kiilsé falan.”
Mishol Worod marya néven 6rokitette meg a vésnok.” A nagy templomok falain
Worod marya feliratai keltezés nélkil maradtak fenn.”7 Egy datum nélkiili épilet-
felirat szerint Worod, Worod marya fia vezette (az épitkezést).” 1. Sanatruq mealka,
Nasru marya fia és Absemya, a koronaherceg (psagriba) anyja épittették fel Allat
temploma4t.” Mgimse$, Worod fia, Marten (Miasszonyunk)?® rabbetdja egy kultikus
épiiletet (Oraga) emelt Nerigol isten szentélykdrzetében.” Ezenkiviil 14 szentély
romjai lattak napvildgot a viros kilénboz6 pontjain. Mivel a kultuszfiilkékbél hi-
dnyoztak a féistenséget dbrdzolé kultuszszobrok vagy reliefek, és a szentélyekben
tobb istenség képmdsa is el8keriilt, a régészek az egyes szentélyeket nem istenekrol
nevezték el, hanem a felfedezés sorrendjében rémai szimokkal jelslték. Kivételt
képez a XIV. templom, amely a kézponti temenos délnyugati sarkitél go méterre
délre helyezkedett el. A cella bejaratinil elhelyezkedd marvinylépcsd tetején és
oldaldn felirat olvashat6, > amelybdl kideril, hogy a szentély Nanayinak volt szen-
telve. Kr. u. 100/101-ben ajanlotta fel Aqiba, Syla fia, Nanaya papja, a Bene Tamnay
clan tagja, maga és clanja életééért és egész Hatra békéjéért. Nanaya mar a Kr. e. I11.
évezredben tisztelt istennd Mezopotimidban, aztin hossza idére eltinik, majd a
hellénisztikus és parthus korban tlinik fel Gjra.? Az els6 marya, akinek a neve egy
sirfeliraton olvashaté, a fent emlitett Elkud.* Valamikor Kr. u. 137-138 és 176-177
kozott a marya felvette a malka (k) ,kirdly” cimet. A véltozas oka a térténeti ese-
ményekben keresendd. Mar Nasru koraban létrejohetett egyfajta kozeledés Hatra
és a parthus uralkodé kozott, ennek tudhaté be, hogy Nasru két fidnak az Arsaki-
dék éltal viselt neveket adott: Sanatruq és Walaga3.» Hatra parthus tertleten fe-
kiidt ugyan, de Ggy tlinik, hogy bizonyos foku 6nrendelkezési joggal rendelkezett.
Miutdn Hatra elég er8snek bizonyult Traianus tdmad4sinak (Kr. u. 117) visszave-
résében (az Gjabb sikerekre vigy6 rémai csiszarnak vesztes hadvezérként kellett
elvonulnia Hatra falai alél), IV. Vologaeses parthus uralkodénak érdekében allha-
tott szorosabbra flizni a kapcsolatokat Hatréval. Feltehetéleg & volt az, aki a hatrai
marydnak kirdlyi cimet adomanyozott.” Ezzel a hatrai malka egyenrangtva vilt

5 H261.263. keltezés nélkil.

6 H233 csupdn névfelirat.

7 Michael GawLikowsk1: The development of city Hatra. In: DIRVEN, 2013, 75.

8 H261.263.

¥ H367.368.369.

20 Marten istennd. A rabbeta itt a templom eléljiréjat jelenti.

2 Hig44. Egy férfiszobor felirata.

2 Hios4.

%3 Krzysztof JAKUBIAK: A note on the insriptions and architectural decorations from the small temples
in Hatra, In: DIRVEN (2013): 103.

24 Hg16. Kr. e. 44 februdr-marcius. GREGORATTI (2013): 51.

3 Ka1zer (2013): 52.

%6 SOMMER (2013): 43.



a parthus fennhat6sig alatt 4116 Edessa (Osroéné f6varosa, ma Urfa) arab szdrmazé-

st kiralyaival, az Abgaridikkal.”” Nasru ut6dai Hatrayé mellett mar Arabayé, azaz

azarab nomadok széll4steriilete felett is hatalmat gyakoroltak.” Erthetd tehat, hogy

a politikai déntésekbe az arab lakossdgot is bevonték. Egy, a lopasrél sz616 térvény

sz6vegébdl értesiiliink arrdl, hogy kik rendelkeztek politikai jogokkal a virosban.
A torvény szovege igy hangzik:

A 463. év Kanun hénapjiban az istenck javaslatira Smesbrak ™, a rabbeta és a hat-
rai emberek — 6regek és fiatalok — és azok az arabok, akik bejarnak Hatrdba vagy
azok, akik mar letelepedtek, hatirozatot hoztak és a kévetkezéket rogzitették:
aki lop ezen feljarén és a kiilsé varosfalon beliil, ha a varosbdl szdrmazik, az
istenek 4ltal megszabott médon haljon meg, ha egy kiviilrél szirmaz6 ember,
koveztessék meg.?

Arabbeta iltaliban egy istennévvel egylitt jelenik meg a feliratokon, s a széban forgd
templom eloljiréjat jeloli. Mivel itt nem szerepel istennév, Basile Aggoula feltevé-
se3° szerint a palota majordomusirél lehet sz6, aki azért tlinik fel ebben a torvényszo-
vegben, mert megiiresedett a varost vezetd marya allisa és a rabbeta helyettesitette.
A térvény szévegébdl kideriil, hogy a varos kotelékébe tartoz6 emberek, a hatraiak
és a kornyéken €16 nomad vagy mir letelepiilt arabok szavazati joggal rendelkez-
tek. Mivel Hatraban a templomi kincsek, féleg a Hélios/Samasnak ajanlott fogadal-
mi ajaindékok képezték a legnagyobb értéket,’ érthetd lenne egy kultikus tisztség
megjelenése is a torvényszovegben. A templomi kincsek elsajititisa mellett gyakori
lehetett az épitéanyagok lopésa a szentélyek teriiletérdl, mint ezt egy masik, lopas-
16l 52616 térvény bizonyitja.3?

Ahatrai tirsadalom jellegére vonatkozolag f6 forrdsaink azok a feliratok, melyek
épuletek falain, oltdrokon, szobrokon vagy emléktibldkon maradtak fenn. A tor-
ténész dolgit megneheziti az a korilmény, hogy a feliratok j6 része nem tartalmaz
keltezést. Hatra tirsadalma nemzetségi jellegi volt. Név szerint tobb nemzetség
nevét olvashatjuk a feliratokon.

77 Edessit Seleukos Nikator alapitotta és a makeddniai Edessardl nevezte el. Appianos, Syriaca, 57 §292.
Az Abgaridik a Kr. e. 1. sz. elejétdl dlltak a varos élén. A hdbortk sordn Edessa végiil is Réma oldaléra
sodrédott. Elagabalus csdszarsiga idején (218—222) mar énallé pénzverési joggal rendelkezé rémai
colonia. Steven K. Ross: Roman Edessa: Politics and Culture on the Eastern Fringes of the Roman Empire,
114 - 242 C. E. Routledge Classical Monographs, 2000, 7 és passim.

»  GAWLIKOWSKI (2013): 73-79.

29 H336 és H343. Kr.u. 151 november/december. A virosfal északi és keleti kapujan keriiltek el8, vals-
szinlileg eredetileg a déli és a nyugati kapun is volt egy-egy példany.

3 AGGOULA (1994): 164.

3 Dio Cassius LXXV, 12, 2. Dio Cassius Héliost tartja Hatra f8istenségének, kérdéses azonban, hogy
melyik istenséget azonositja a gorog Héliosszal. Betoltés...

A pénzadominyokat hengeralaku perselyekben gytjtotték. DijrsTRA (1995): 175.

#  H344.
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En, Gadda, Ebigir fia, Gadda unokaja, Ebigir dédunokéja, Kabiru tikunokaja,
Rap$mes nemzetségébdl timogattam a nagy isten, a jétevé Napisten javira a
nagy templom, a Saggil fénemeseinek (e(llayé) hazat (bét), amelyet a Miurunk
fia33 épittetett a Napisten szdmdra, sajat jolétem, és mindazok j6léte érdekében,
akik engem kedvelnek.34

A beni, ,nemzetség” kifejezés helyett olykor a byt, bét ,haz” sz6 szerepel a felirato-
kon. Allat temploméban egy kultuszreliefen, mely Héraklést és talan Allatot dbri-
zolja, Rap$mes haz (bet) Gadjardl torténik emlités.s Kérdéses, hogy azonos-e a ha-
sonnevl nemzetséggel. A XIII. szentély bejiratinak szemoldok fajin a kévetkezd
felirat all: ,,Emlékezzen meg Nesrayhabrél Temallay fiarél és Barrayrél, Smesgram
fidrél a Demgu nemzetség Gadja.”s¢ Két kisebb nemzetségi csoport, a Beni Temu és
Beni Belaqab fiai a VIIIL. templom szent korzetében egy kultikus épiiletet ajinlanak
fel Nergolnak (sic!) sajat koltségitkon ,maguk és atyaik jolétéért.” 7 Temu neve egy
emlékfeliraton is felttinik.

»Urunk! Az istenek tartsik meg j6 emlékezetilkben mindérokre Témallatot,
Qiba fidt, Téema unok4jit.”® Csupin a neve maradt fenn a Tattanay ,hdznak™ egy
korsé6 oldalin. A nemzetségneveket tartalmazé feliratok a Kr. u. elsé szdzad végé-
rél és a masodik szdzad elejérél valdk.4+° Kés6bb a feliratokrdl eltlinik egyes csalé-
dok emlitése, ehelyett a varosi elit szerepel a feliratokon. Egy maginszemély, aki az
egyik templom javira adakozott, tettét Kr. u. 117-ben 6rokitette meg egy feliraton.4
Ez az elsé utalas az épitkezésekre, amelyek, tgy tlinik, Traianus kudarca és tivozisa
utidn kezdédtek. Worod Traianus invézidja idején tevékenykedhetett Hatraban.+
Worod csalidja vezetdszerepet jatszhatott a varos életében, bar nem vildgos, hogy
ezt milyen mindségben tette.

A feliratokbdl a kovetkezd csaladi kapcsolatok rekonstrudlhatok:

Worod mearyas
Astat, Worod marya fia+
Ma’nu, .... fia, aki Worod mzarya fia®

33 Azaz Barmaren, Maren isten fia.
3 Hio7y.

»  Hroig.

3¢ H406 v6. 408. ddtum nélkiil
3 Ho214.Kr.u. 97/98. v6. H293.
3% Hi84. DyksTrA (1995): 187.
3 H66.

#©  DiksTRA (1995): 188.

4 Hag3z.

4 GREGORATTI (2013): 52.

4 Lasd a18.jegyzetet.

44 Hr2z.

4 Hi89.vo6. H288. Kr.u. 177.



Bedalay, Astat fia
Sanatruq, Bedalay fia#

Nasru marya, Nesrayhab narya fia®

Sanatruq marya, Nasru narya fia,* Sanatruq malka (1) °
Nihadan, (I.) Sanatruq malka fias*

Nesrayhab, Nihadan fia, (1.) Sanatruq malka unokéjas
Abdsemya malka, Nasru marya fia3

Walaga$ marya, Nasru marya fias

Sanatruq malka (11) Abdsemya malka fia
Walagas,Walaga$ fias

Walaga$ marya,”” Walaga$ malka,® A listiban el8szor Kr. u. 176/177-ben tlinik fel a
malka cim 1. Sanatruq nevével egyiitt.”” A hatrai kirédlyok &se, Nesrayhab (nsribb)
Kr. u. 128-137 koz6tt szerepel a feliratokon fidval, Nasruval egyttt. Kr. u. 133-
ban (februir—mércius) egy al-Maymunban felallitott oszlopon az olvashaté, hogy
"Bed’Olaha egy oltart ajinlott fel Nesrayhab és Nasru jolétéért.% Az utolsé, Kr. u.
337-ben késziilt felirat, mely II. Sanatruq nevét emliti, Sanatruq linyinak, Dosfari-
nak szobran olvashat6.%

A nagy épitkezések timogatdsa egy vagyonos fels6réteg létét feltételezi. Kér-
déses, hogy mi lehetett azoknak a hatalmas vagyonoknak a forrisa, amelyek az
épitkezések timogatisat lehet6vé tették. A feliratok alapjin ugy tlinik, Hatra nem
rendelkezett terméfoldekkel, mint Dura-Eurépos, és karavan kereskedelmet sem

4 Hiz22.

4 Hias.

4 H338 Kr. u. 133 februdr-marcius v6. H346 férfiszobor felirata, Kr.u. 128/9, v6. H273, H356, H351,
H274, H352.

4 H232akeltezés nélkiil, H272 Kr. u.138.

s° H379, malka keltezés nélkil, H82 Kr.u.176/7, vé. H229.

st Hig8. férfiszobor felirata.

52 Hizg. férfiszobor felirata.

% H372, H378. (jolétéért), Hago Kr.u. 192/3, egy sas-relief felirata, amelyet Abdsemya éllittatott fel:
H65 Kr. u. 186 november—december (IX. templom), H 338 Kr. u. 133, H341-371.

4 H348.
55 H28. Kr. u. 240 elétt, H79 Kr. u. 240 el6tt.
% H366.
7 Haya2.

¢ Hi93. H286. Walaga$ papjinak szobra.

9 (1.) Sanatruq malka H379, malka (keltezés nélkiil), H82 Kr. u.176/7, vé. H229.

¢ H338.

¢ H36. André MARIcQ: Hatra de Sanatrouq. Syria 32/3—4, 1955, 273—288. Hatra végsd ostroma 240.
apr. 12. és 241. 4pr. 1. kézott toértént. Egyes forradsok Ardashirnak tulajdonitjik, masok Shapurnak.
A perzsik a virosfaltél 4-500 méterre egy parhuzamos falat htiztak fel az esetleges kiilsé timadédsok
kivédésére. Azonkiviil a vérostél keletre egy nagy katonai tibort is kiépitettek. A virost nem rombol-
tak ugyan le egészen, mint Ammianus 4llitja, de teljesen elnéptelenedett.
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bonyolitott le, mint Palmyra, bar kedvezd foldrajzi helyzete alkalmassé tette volna
erre. Hatra kapcsolatai més varosokkal kevéssé dokumentéltak. Hatra és Palmyra
fejlédése sok hasonlésigot mutat, de az intézményi rendszer alapvetéen kilonbo-
zik.2A XIII. templomban egy oltar és egy relieflathaté Allatnak sz616 dedikéciéval,
palmyrai irdssal. A felajinlé Obaihan, a név gyakori Palmyriban, de Hatrdban nem
ismert.® Dura Euréposban négy felirat jelzi hatraiak jelenlétét, ebbdl hirom graffito
és csupan neveket tartalmaz, a negyedik egy szentélyfelirat Atargatis temploméban,
melyen egy hatrai férfi pénzt ajanl fel Samas isten tiszteletére.® Atutazokrél vagy
esetleg kisszdmu bevindorlérdl lehet sz6. A tirsadalom nagy részét valdszintleg
egy kézmtives réteg alkotta, erre mutatnak a feliratokon emlitett foglalkozasnevek.%

Bér Hatra a Kr. u. 2. szdzadban sikeresen allt ellen Traianus (Kr. u. 117), majd
Septimius Severus (Kr. u. 197/198) tdmadésainak, amikor I. Ardasir kisérletet tett
Hatra elfoglalasira (Kr. u. 229), a viros vezetése elénydsebbnek latta a Réméahoz
val6 kozeledést. Hogy ez milyen szerz8dési feltételek kozott tortént, arrél nem
sz6lnak forrdsaink. Mindenesetre a 230-as években rémai csapatok tartézkodtak
Hatraban. Ezt bizonyitja hirom latin nyelv( felirat, mely a IX. templomban kertilt
eld. Az elsé egy oltarfelirat téredéke, mely a consulok neve alapjin Kr. u. 235-re kel-
tezhetd.% A masodik® egy szobor talapzatin olvashaté:

Deo Soli Invicto

Q. Petr(onius) Quintianus

trib(unus) mil(itum) leg(ionis) I Part(hicae),
trib(unus) coh(ortis) IX Maur(orum)

5 Gordianae,

votum religioni

loci posuit.

A harmadik®® ugyancsak egy szobor talapzatin talalhaté:

Erculi Sanct(o),
pro salute domini

nostri Au[ g(usti) Q.]

62 GREGORATTI (2013): 45.

6 Jean-Baptiste YON: Hatra and Palmyra: the monumentalization of public pace. In: DIRVEN (2013):
162.

¢ Jennifer A. BAIRD: The Inner Lives of Ancient Houses, Oxford, Oxford University Press, 2014, 24, 71,
260. Lucindra DIRVEN: Strangers and Sojourners. The religious behavior of Palmyrenes and other
foreigners in Dura-Europos. In: Lisa R. BRoDY — Gail L. HOFFMAN (eds.): Dura-Europos: crossroads of
antiquity, Chestnut Hill, Mass: McMullen Museum of Art, Boston College, 204.

5 Ardekla (épitémester), galopa (kéfaragd), genaya (kovacs), kepaya (kémives).

% David OATESs: Note on Three Latin Inscriptions from Hatra, Sumer 11, 1955, nr. 79.

¢ OATES nr. 80.

¢ OATES nr. 81.



HEGY1 DOLORES: Ag dkori Hatra sgiiletése

Petronius Qulin-]

tianus, dom(o) [Nico-]

midia, trib(unus) mil(itum)

leg(ionis) I P(arthicae), trib(unus) coh(ortis) IX
Gordianae, genio coh(ortis).

Hatra tehdt rémai protektoritus alatt allt, amikor keleten egy Gj nagyhatalom volt
felemelkedében, a Sassanidak perzsa allama.

A rémai katondk jelenléte azonban nem mentette meg a varost a végsé pusztu-
l4st6l. Hatrét Kr. u. 240-ben foglalta el Ardasir, vagy méds hagyomadny szerint I Sa-
hpur.® Ammianus (25.8.5) Kr. u. 363-ban Hatrdt mar mint teljesen elnéptelenedett
teleptilést emliti.”

A Nagy Templom (Great Iwan) és a négyszog alaprajzi Samas-templom

% Klaus ScHIPPMAN: Grundgiige der Geschichte des Sasanidischen Reiches. Darmstadt, Wissenschaftli-
che Buchgesellschaft, 1990, 10-31. Benjamin IsaAc: Hatra against Rome and Persia. From succes
to destruction. In: DIRVEN (2013): 27. Andrea GARriBOLDI: The Birth of the Sasanian Monarchy in
Western Sources. In: Vesta S. CurTis — Elisabeth PENDLETON — Michael ALRAM and Touraj DARYAEE
(eds.), The Parthian and Early Sasanian Empires. Adaptation and Expansion. Oxford, Oxbowbooks, 2016,
47-52. Miutén Sahpur Kr.u. 252-ben elfoglalja Armeniat, 260-ban legy8zi Valerianus rémai csiszart,
Odeinathos palmyrai kirdlyt pedig a rémaiak gyézik le, a Sassanida 4llam végleg stabilizdl6dik.

7 Andreas LuTHER: Nordmesopotamien. In: Klaus-Peter Joune (ed.), Die Zeit der Soldatenkaiser. Bd. 1.
Berlin 2008, 503.
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Absztrakt

Hatra neve Traianus uralkoddsa alatt jelenik meg ag antik torténetirdkndl. A teriilet kordbbi
torténetére vonatkogilag csak a régésgeti leletek alapjan tudunk kivetkegtetéscket levonni. A
elsd leletek tiizrakd belyek maradvinyai, melyek feltebetdleg arab nonmddoktdl szgrmagnak.
Ag elsd telepiilés egy kis falu volt, ag ott taldlt baszndlati tdrgyak a késéassgir é ag dpergsa mi-
vésget hatdsdt tiikrigik. Az elsd irdsos endék Paribanarnak Alkud marya fidnak sirfelivata
Kr. e. 44-bdl. a marya cimet egy csaldd képviseldi viselték, akik Worod lesggrmagottai voltak.

Kr. u. 176-t6l ezek a személyek felvesyik ag aramens malka (kirdly) cimet. Egt megelé-
gben — Kr. u. 117 é5 170 kizitt hatalmas épitkesés kegdddik a vdros teriiletén. Egy kultikus
konsplescum létesiil monumentdlis templomokkal. Kérdéses, vajon melyek voltak ag épitke-
gések anyagi erdforrdsai, ugyanis Hatrdban nem volt foldmiivelésre alkalmas terdilet mint
Dura-Europosban, é a karavin-kereskedelemben sem vett vésgt, mint Palnzyra. Traianus
tdvogdsa utdn Hatra jo visgonyt alakitott ki Romdval. Et latin nyelvii fogadalmi feliratok
igagoljdk. Hatrdnak sgiiksége volt Roma segitségére, mivel keleten egy 4ij nagybatalon: volt
alakuléban, a Sassaniddk pergsa dllama.

Kulcsszavak
Abgaridédk, Adsemya, Astat, Bedalaya, Bedalaha, Dosfari, Edessa, Manu, malka,
marya, Nesrayhab, Nasru, Sanatruq, Vologaises

Abstrakt
Das Geburt der alten Hatra.

Hatra erscheint guerst unter Traians Regierung in der antiken Geschichtschreibung. Frithere
Geschichte des Gebietes ist aus archaologischen Funden gu rekonstruieren. Die erste Funden
stammen aus Lagerfeuer, die wabrscheinlich Arvaber Nomaden hinterliefien. Die erste Siedlung
war ein kleines Dorf- Die dort gefundene Gebrauchswaren geigen die Wirkung der spétassyri-
schen und altpersischen Art. Zwischen 117 und 170 beginnt eine grofie Bautdtigkeit. Es ist fraglich,
welche waren die materiellen Quellen dieses Programs. Nindich es gab in Hatra keine Acker-
ban wie in Dura-Europos, und kein Karavanenhandel wie in Palnzyra. Das Eerscheinen eines
neuen Titels ,malka’” ist aus der Tatsache u erklaren, daff der Sieg der Hatrier diber Traian
und Septinius Severus bat gerettet Parthien von der rimzischen Gefabr. Der parthische Konig IV.
Viologaises mit dem Schenken dises Titels machte die Herren (marya) von Hatra einrangig mit
der Abgariden von Edessa. Hatra spéiter hat gutes Verbaltnis mit Ronz ausgebaut. Das beweisen
die lateinischen Inschriften, die in einer Tempel von Hatra ins Vorschein kanzen. Rows Stiitzung
war wichtig fiir Hatra, da Im Orient eine neue Macht erschien, das Reich der Sassaniden.

Schlisselworter
Abgarida, Adsemya, Astat, Bedalaya, Bedalaha, Dosfari, Edessa, Manu, nzalka, ma-
rya, Nesrayhab, Nasru, Sanatruq, Vologaises



ELS CSENGE ENIKG

Az anyag problematikaja Plétinosz filozo6fidjaban.
Részlet a 35. OTDK Filozéfia tagozataban bemutatott
»A jO, arossz és az anyag” cimii el6adasbél

A biposgtazisok és a tapasgtalhatd vildg

A Liikopoliszban sziiletett nagyhatst gondolkodé sajit tanitdsair6l gy nyilatkozott,!
hogy azt prébélja szavakba 6nteni, amit valéjdban nem lehet kifejezni. Az Gjplatoniz-
mus alapit6ja a kordbbi platonikusok nagy részét6l eltéréen? egy olyan hirmas metafi-
zikai hierarchiat hozott létre, melynek kézéppontjaban a hiposztizis (6nalléan létezé
valésag)-tan, azon beliil is az elsé hiposztazis, az Egy? (to ben) 4l1. Az Egy, amely megha-
tirozhatatlan, mindenen tuli, idétlen, teljes, mégis teljességgel ismeretlen és nem meg-
ragadhatd a testi vildg szimara. Ennek az Egynek nincs kezdete, sem vége, 6nmaginak
elégséges (autarkesy), ugyanakkor ,,[...] minthogy semmit sem keres, semmije sincs, és
semmire sincs sziitksége” — ,tlcsordult”, és a benne levé folosleg megalkotta a ,,mést.™

Ezt a ttlcsordulést latin terminussal emanaciénak’ nevezziik (Plétinosznal ekroé
vagy aporrhoé®), ami sz6 szerint kidramlast, metafizikai kifejezésként pedig a valésag-
fokok kidraddsat jelenti, amelynek nincs kezdete és vége. E kidradisban jon létre az
Ertelem (miisg), a masodik hiposztazis, mely ,miutan létrejott, Feléje fordult és eltelt

" Ezt tanitvanya, Porphiiriosz (Kr. u. 232-305) 4ltal kiadott életrajzaban olvashatjuk, in.: Plétinosz:
Az Egyrdl, asgellemrdl és a lélekrdl, Valogatott filoz6fiai irdsok. Forditotta és ajegyzeteket irta: HORVATH
J. és PErczEL L., Budapest, Eurépa Kiad6, 1986. 353-386.

* A kézépplatonista Numéniosz Plétinosznal mar jéval kordbba kidolgozta az ugy nevezett hdron: is-
ten-tanat, de ezzel egyaltalin nem azonosithaté a plétinoszi harmas hiposztézis, bar hasonlésigokat
természetesen felfedezhetiink. Voltak gondolkodék, akik azzal vadolték Plétinoszt, hogy Numéniosz
tanait adja el§ sajatjaiként, erre reflektilva irja meg Améliosz, Plétinosz tanitvanya az Arrdl, hogy nzi-
ben kiilinbozik Plétinosy tanitdsa Numéniosgétél cim( kényvet. Az ut6bbi torténetet Plotinosz Porhiiriosz
altal irt életrajzaban olvashatjuk in.: HorvATH Judit és PERCZEL Istvan (1986) 370.

3 Az Egyalegf6bb J6 is, a gondolkod6 szinonimaként hasznilja az Egyre a J6 kifejezést, 1lasd példdul
Plétinosz: Ennedszok 1.7[38]., V1. 9[ 9]. A kévetkezékben az Ennedsgok cimt miire az aldbbi réviditéssel
hivatkozom: Enn.

4 Enn.,V.2[11].1.

5 Akifejezés, az ex- / e- (ki-) prefixumbél és a mano (dramlik) igébél 4ll.

¢ Enn. 11.3[52].2.11.
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Vele,” és mivel az Egyet tartja szem el6tt, hasonléképpen cselekszik, igy jon létre a
harmadik hiposztazis,® a Lélek (psgitkhé).

A Lélek két komponenssel rendelkezik, az egyik az Egytél legtavolabb esé, mely-
lyel 1étrehozza a tapasztalati vildgot, a méisik, amely visszafordult ,teremtéje” felé,
és orokkeé az Ertelmet, kozvetett médon pedig az Egyet igyekszik szemlélni. Min-
den, amiaz Egytdl van, természete szerint utdnozni kivinja létrehozéjit, igy 6 maga
is létrehoz, miképpen az Egy talcsordult és létrehozta az Ertelmet, az Ertelem a
Lelket, és igy tovdbb. Az emanici6 azonban nem egy temporilis értelemben vett
folyamat. Az id6t kizar6lag a Lélek azon komponense ,ismeri,” amely megalkotta az

o

empirikus vilagot. [gy tehat id6rél, idébeliségrél a hiposztazisok magasabb szintje-
in aligha beszélhetiink, amint ezt Bene Laszl6 az Ennedsgok 111,7[45]-6s értekezésé-

7wz

nek forditasihoz irt bevezet6jében rendkiviil j6 és érthetd példikkal szemlélteti.?

Az Gjplatonista bolcs szerint ezt a vildgot, s6t magit az embert is a legfébb J6-
t6l igen tavol talalhatjuk meg. Ugyanakkor ez a tévolsig ,bejirhaté,” az Egy-ség
ugyanis fellelhetd az emberi lélek azon komponensében, amely a ,nagy” Lélek felé,
végiil aJ6 felé kivan torekedni.’

»Ha van valami az Els6 utin, az sziikségképpen beléle ered, vagy kézvetlentil,
vagy pedig kozvetitékon keresztiil vezethetd vissza Arra.” Eppen ezért mondhatjuk,
hogy az Egy-ség az emberi lélek bizonyos részében megtalilhatd, és amiképp az Egy
kidradasa, az Ertelem visszafordul, és 6rokké az Egy felé tekint, Plétinosz az emberi
céltis ebben az Egy felé figyelésben, a felé valo torekvésben, visszatérésben jelolte ki.'?

Ha empirikus viligunkat az a Lélek hozza létre, amely a hdrom hiposztizis legal-

7 Up. Feléje fordult: visszafordulds. Az emaniciénak, bir nem id6beli folyamat, két fazisat ismerhetjiik
meg Plétinosz filoz6fidjibol, az elsé a kidramlas, a mésodik pedig a visszafordulds, amely minden
1étez8 szerkezetében (is), mint térvény benne rejlik” (Enn. V.2[11].2.1.) Az emanicié tana a késébbi
3. és 4. szdzadi Gjplatonikus metafizikiban médosul: megmaradésra, kidramlésra és visszafordulésra.
Ugyanakkor ez a megmarad4s mér Plétinosznal is hangstlyt kap, ldsd pl. Enn. V.2[11].2.: ,Az, mert
abbdl szdrmazik, mégsem az, mert Az Ggy adta mindezt, hogy kézben megmaradt énmagiban.”

8 Plétinosz bar hasznilja ezt a terminust més kontextusban és jelentésben, nem nevezi ezeket a valésig-
fokokat hiposztdzisoknak. Az elnevezés tanitvanyatdl, Porphiiriosztél ered.

9 BENE Laszl6 Plétinosz: Ag 6rikkévaldsdg és ag idé (Enn. 111.7[45]. gérogiil: Iegl aiwvog xai xodvou: o0
1 &oxX1) TOV alva kad tOv Xeovov) cimi értekezés forditasahoz irt bevezetSjében a kdvetkezdket
irja: ,[Plétinosz] Sajét tézise az, hogy az idé a lélek élete (11, 43—45). A kontextusibél kiragadva e
meghatdrozis félreérthetd, ezért két pontot mindenképp tisztdznunk kell. El8szér is, Plétinos fel-
fogiséban a lélek nem teljes egészében temporalis, hanem csak a diszkurziv gondolkodis és annil
alacsonyabb miikédései azok, melyeknek kévetkezményeképp az érzékelhetd vildg rendje 1étrejon
(11, 38 sk.; 12, 4-15). Az értelmes lelkeknek 6rokké sajétja a noétikus megértés idétlen miikédése, még
ha ez nem is mindig tudatos (Enn. 1V.8[6].8.). Masodszor, az értekezésben Plétinos a Tinsaios nyomén
elsésorban a vildglélekrél beszél, ennek diszkurziv tevékenységébe helyezi az id6t. Persze minden ra-
cionélis 1élek részese az idnek (13, 66 sk.), mely részt vesz az érzékelhetd vilig megelevenitésében és
irdnyitdsiban, de azidé elsédlegesen a vilaglélek szintjén jelenik meg.” A forditas, bevezetd és jegyzet
az alabbi linken olvashaté: okorportal.hu/wpcontent/uploads/2014/05/2010_2_bene.pdf

©  Lisd példul Enn. V1.8[39].4.

" Enn.V.4[7].1.

2 Enn. 1.6[1].7-25.



s6 szintjén helyezkedik el, és messzirél ugyan, de az Ertelmen keresztiil az Egy felé
tekint, miként lehetséges, hogy a kozvetett médon, Egységgel dtitatott tapasztalati
vildgban rosszrél beszélhettiink?

Meghatdrozatlan valisdg

AT1,4[12]-es értekezésben Plétinosz megjegyzi, hogy bar elédei egyetértettek abban,
hogy az Ggynevezett anyag a dolgok megnyilvanuldsédnak alapja (biipokeinmenon)s vagy
a formék befogadésira szolgilé valésig,'+ abban azonban mir eltért a véleményiik,
hogy az anyag mi médon fogad be, és mi az, amit befogad. Miutin részletesen is-
merteti f6ként a platéni, az arisztotelészi és a sztoikus meghatérozdsokat az anyaggal
kapcsolatban, sajat dllasfoglaldsa kovetkezik, melybdl kidertil, hogy Plétinosz az ala-
pul és befogadasra szolgalé valésig mellett egy mésik anyagot is feltételez, amelynek
mindig ugyanaz a forméja, nincs mivé véltoznia, és mindent magiba foglal: ez a szel-
lemi, isteninek is nevezett anyag.” A két anyag mas-mas médon részesiil a formakbol.
A gondolkodé az ideakbdl indul ki, amelyekben lennie kell valami kézosnek, ugyan-
akkor rendelkezniiik kell sajitos vonasokkal is, ezek az idedk sajat alakjai.,, Ahol vi-
szont alak van, ott kell lennie valami alakithat6nak is, amire a kiilénbség vonatkozik.
Létezik tehdt az alakot magiba fogado, és az dsszes idedk alapjéul szolgal6 anyag is.”7

Plétinosz a szenzibilis vilag teremtésével timasztja ald két-anyag elméletét. Koz-
mogOdnidja szerint a tapasztalhaté vilag az intelligibilis szféra képére jott létre, a Lé-
lek altal, forméabdl és anyagbol dll, ezért mivel képmasa a szelleminek, ott is kell len-
nie anyagnak. A tapasztalati vilig részekre oszlik, e részek kiillonvalnak, ez pedig
az anyagot feltételezi, hiszen Pl6tinosz szerint az anyag az, ami szét tud szakadni.™

Ugyanigy a szellemi vilagot, ,ami sok létére mégis oszthatatlan™ nem tarthatja
més dssze, mint az ,anyag megannyi forméja.”° Ezen elképzelés szerint Plétinosz

s

anyagot feltételez az intelligibilis szféraban, amit késébbi értekezéseiben teljesség-

3 Arisztotelész terminusa, ldsd pl. ARI1SZTOTELESZ: Figika 1.9.192a

4 Enn. 11,4[12],1., Platén Timaiosy cimt dialégusdban a khérdt nevezi meg minden keletkezés befogadé-
janak. Ez a khdra, a mindenség dajkéja, alkalmas az idedk befogadésira, egyfajta gy(ijt6edény, amely
steret biztosit” az alkotéshoz, a démiurgosz, a mindenség atyja sziméra. A khdra meghatarozatlan,
alaktalan, formétlan, tulajdonsigok nélkiili, befogadasra szolgalé alap. (Platén: Timaiosy 49B: ,(...)
minden keletkezésnek 6 a befogadéja, mintegy dajkédja.”) Platén nem hasznalja erre a befogadé daj-
kara a hiilé kifejezést, kizdrblag a khdrdt. A biilé kifejezést el6sz6r Arisztotelész hasznélja.

5 A szellemi anyag kifejezés szintén Arisztotelésznél jelenik meg el8szér, Metafizika cimi mivében
(1036a), 4m egészen m4s értelemben hasznalja, mint Plétinosz. Arisztotelésznél a szellemi (elgondol-
hat6) anyag a testi szubsztancidk anyagéira vonatkozik, Plétinosz a szellemi anyag kapcsdn az 6rok és
testetlen dolgok anyagirél beszél.

© Enn. 11.4[12].3.

7 Enn. 11.4[12].4.

8 Uo.
9 Enn. 11.4[12].4.
2 Uo.
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gel elutasit majd. Ezt az értelemmel felfoghaté szférat sokszinlinek gondolja el,*
mégis oszthatatlannak, és ami ezt sszetartja, az csakis az anyag lehet.

Az anyag meghatdrozatlansiga a kovetkez6képpen bizonyithaté: ,Hiszen, ha
gondolatban elveszed téle [...], a formékat [...], ami megmarad, az valami alaktalan
és meghatérozatlan [...].”

A két-anyag elmélet a I1,4[12] értekezés tovabbi részében egyre homélyosabba
vélik. A mér emlitett szellemi anyag ,[...] ha magéba fogadja az 6t meghatirozé for-
mat, meghatirozott, szellemi életet nyer, a méasik anyag viszont, ha meghatirozést
nyer, ett8l nem lesz elevenné, sem szellemivé [...].” Nem csak a két ,vildg” anyaga
mas, de mas az azokra vetiil§ forma is. A szenzibilis vilig forméja — ahogy maga a
vilag is — képmadsa az ottaninak, az a forma az eredeti. Plétinosz igazat ad a sztoi-
kusoknak, amennyiben ezt a szellemi anyagot nevezik val6signak, az intelligibilis
szférdban 1évé anyag ugyanis — ahogy a szféra dsszetevéi, maguk a hiposztdzisok
is — 6nalléan létezé valdsag.*+ A kés6bbiekben mir a rosszal azonositott anyag tel-
jességgel ki lesz zarva a hiposztizisok rendjébdl, az anyag megitélése gyokeresen
megviltozik, a szellemi anyagot Pl6tinosz kizérja rendszerébdl.

A tapasztalhat6 vildg alapjiul szolgalé val6sig a szellemi anyag képmasa. Ez a
képmis-anyag az, ami a legnagyobb mértékben megtalélhat6 viligunkban, és hoz-
zajarul annak testi természetéhez. ,[...] 1éteznie kell valamilyen, a testi természet
alapjéul szolgalé (biipokeimenon), a testektél kiilonboz6 valésignak [...]" Azon tul,
hogy Plétinosz néhdny ponton vitiba szill a peripatetikus anyaggal kapcsolatos
nézetekkel, szdmos 4llaspontot elfogad ezen értekezésben (is). Maga Arisztotelész
is a fizikai anyag anal6gidjaval®® szemlélteti az anyag-forma-tant,” és Plétinosz a
I1,4[12]6-ban nagyon hasonlé példit hoz: ,Példaul az aranyserleget visszavezethet-
jiik az alapanyagéul szolgél6 aranyra [...].”

Az anyag pejorativ értelme az értekezés elején még egyaltalin nem sejtheté.
Az eddigiek alapjin az anyag egy szinte neutrilis, sziikséges szubsztritum, alapul
szolgil6 valésig, mely megnyilvinulisok fundamentuma. Nem rendelkezik testtel,
sem nagysiggal, sem semmiféle mindséggel.>*

2 Enn. 11.4[12].4.

2 Up.

3 Enn. 11.4[12] 5.

% Enn. 11.4[12].28.

5 Enn. 11.4[12].6.

%6 [...] a bronzbél szobor lett” in.: ARISZTOTELESZ: Figika 190a21 in.: ARISZTOTELESZ: A termésget.
(Physica). Forditotta: Bognar L4szl6, Budapest, L' Harmattan, 2010. 21. o.

7 Arisztotelész, Parmenidész és az eleaiak azon éllaspontjit, miszerint a természeti dolgok ellentétek-
bél, ellentétparokbdl szdirmaznak, kiegészitette egy tovabbi principiummal, mely sziikséges (az el-
lentétparok mellett) a természeti dolgok keletkezéséhez, ez pedig az mér emlitett ,alapul szolgalé
dolog” (hiipokeimenon, latinul sgubsytrdtum), amely felveszi a format (pl. az ellentétpir egyikét), és ez
az alapul szolgalé dolog a természeti dolgok keletkezésekor nem més, mint az anyag (bslé) maga.
Arisztotelész hirom, de valéjaban kettd principiumot (1. alapul szolgalé dolog, 2. ellentétpir, ill. az
ellentétpar egyik tagja) hatiroz meg, melyek a természeti dolgok keletkezéséhez szitkségesek.

# Enn. 11.4[12].9.



A kovetkez6kben a gondolkodé arra keresi a vilaszt, miképpen lehet mégis
megragadni ezt ,a minden nélkili™ valésigot: ,Csakis a meghatérozatlansiga 4l-
tal” — irja. ,[az ember] Az anyagra vetiil§ format éles megismeréssel, illetve érzé-
keléssel fogja fel, a format hordozé, alaktalan anyagot homilyossal™° — folytatja.
A gondolkodé szerint a formit értelemmel ismerhetjiik meg, az anyagot pedig a
lélek ismeri meg, méghozzd homilyosan, és ,azonnal révetitve a formét.”s* Az anya-
got nem lehet érzékeinkkel tapasztalni, nem rendelkezik tulajdonsigokkal (mint
iz, szag, halmazéllapot), éppen ezért kizdrélag gondolkodassal ragadhatjuk meg.
Ez a gondolkodis azonban nem az értelmiink altal térténik, a megragadds eszkozét
Plétinosz iires gondolkodasnak nevezi.

Az anyag jellemzéséhez Plétinosz a 11.4[12]-es értekezés utolsé passzusaiban ket-
t8, addig nem hasznalt fogalmat kapcsol: az egyik a hidny (sgferészisg), a mésik pedig
a végtelen (apeiron). Jogosan meriilhet fel benniink az a kérdés, hogy nem miné-
ség-e 6nmagiban a hidny vagy a végtelenség? Miként lehet mindségnélkiilinek ne-
vezi valamit, ami egyrészt hidny, méasrészt végtelen is, tehit tulajdonsigokkal biré?
Plétinosz kevésbé kielégits valasza erre a kovetkezé: ,Ha az anyagot a mindségek
hidnya jellemzi, hogy is ne volna ezaltal valamilyen? [...] a hidny sem nem minéség,
és nem is valamilyen, hanem a min8ség, és minden mas tavollétét jelenti [...] ™

»|az anyagnak] a dolgokkal val6 viszonyaban jelentkezik (sajatossiga), nevezete-
sen abban, hogy egyszer(ien csak mas.”s A végtelenség (apeiria) és a meghatirozat-
lansag (aorisgtosy) pedig a gondolkodé szerint nem meghatérozas: a végtelen (apeiron)
»maga az anyag. 3% A végtelen éppugy kettds, mint az anyag tapasztalati és szellemi
vildgbeli volta, a f6ldi végtelent mint képmist kell elképzelniink. A meghatirozat-
lansag és a végtelen fogalma 6sszeér a fejtegetés végére: ,[...] minél kevésbé megha-
tarozott (bétton horisgthenti) egy dolog, annal inkdbb mondhaté végtelennek.”s

Nem szlinik-e meg a végtelenség és a hidny azaltal, hogy valami befogadja azt,
ami addig hidnyzott bel8le? Plétinosz vilasza erre az, hogy semmiképp, hiszen
ami befogadasra vir, nem rendelkezik a befogadni valéval, hidnyt szenved beléle,
ugyanakkor mivel az anyag nem mennyiség szerint végtelen, mindenfajta befoga-
dés csak ,beteljesiti” azt, ami 6 maga.>®
» gy értve, hogy nincs neki semmije, a meghatarozatlansigon kiviil.

3 Enn. 11.4[12].9.

3 Enn. 11.4[12].10.

3 Enn. 11.4[12].12.

33 Tovabb4 a végtelenség, apeiria, melyet a gondolkodé mintegy szinonimaként a végtelenre (apeiron)
felvéltva haszndl.

3 Enn. 11.4[12].12.

s U

36 Enn. 11.4[12].13.

37 Enn. 11.4[12].15.

3 Enn. 11.4[12].15.

% Ezt taldn gy kell érteniink, hogy egyrészt a befogadis 4ltal nem szlinik meg az anyag végtelensége, hi-
szen ez a végtelenség nem mennyiséget fejez ki e kontextusban, masrészt az anyag befogadé, ahogy az
korébban kifejtésre kertilt, ezérta befogadast talin nevezhetjiik az anyag egyik elsédleges jellemzéjeként.
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Egészen az értekezés végéig nem taldlkozhatunk a rossz és az anyag azonosita-
saval. Az értekezés utolsé néhiany mondatiban azonban a gondolkod6 behozza a
rosszat, mint lehetséges tulajdonsigot, amelyet azért mondhatunk el az anyagrél,
mert szitksége van a jéra, és mivel nem rendelkezik vele: ezért rossz.

Az anyagot Plétinosz tehét a kovetkezdkkel jellemzi: 1. a dolgok megnyilvinu-
ldsénak alapja, 2. a formék befogadisahoz szolgalé valésig, 3. alaktalan és meg-
hatarozatlan. Tovabb4d megkiilonbézteti a szellemi és a tapasztalati vildg anyagit,
s az el6bbit a létez8k kozé sorolja, utébbit nem létezének nevezi, hanem valami
mésnak. Az itteni (a tapasztalati vilighoz tartoz6) anyag tovdbb4 végtelen, azonos
a hidnnyal, és ez a hidny nem szlinik meg, ha befogadasra keriil az, ami hidnyzik
beléle.« Ami dsszefoglalja az anyag karakterisztikdjat és talin érthet6bbé teszi szé-
munkra azt az 4llitdst, amelyet Plotinosz majd a Mi a rossg és honnan ered? cim( érte-

s

kezésben is kifejt és meger6sit, az a kovetkezé:

Aminek viszont semmije sincs, hanem teljes szegénységben van, pontosabban
maga a szegénység, az sziikségképpen rossz. Hiszen nem a gazdagsig vagy a
hatalom hidnyit jelenti, hanem a belétis, az erény, a szépség, az er6, az alak, a
forma, a min8ség hidnyat. Hogy ne volna hat formétlan, hogy ne volna egészen
csuf, hogy ne volna egészen rossz? Az ottani anyag létez6, mert ami el6tte van,
tal van a létezén; az itteni anyag viszont a 1étezé utdn kovetkezik, igy hat § maga
nem létez8, hanem valami m4s [...].+

Mir e korai értekezésben is megjelenni latszik az anyag problematikijival kap-
csolatos taldn legjelent8sebb probléma: amennyiben a tapasztalati viligot (ahogy
korabban kifejtettem) a Lélek hozza létre, amelynek magasabb komponense kéz-
vetleniil az Ertelmet, kozvetett médon pedig az Egyet szemléli (kozvetetten tehat
az Egység, a J6sig mindenben fellelhetd), hogy lehet, hogy a rossz mégis létezik?
A megoldést taldn az 1.8[ 1]-as értekezés kinalja.

Plétinosznak errdl a problémardl més értekezéseiben alkotott dllispontja kevés-
bé egyezik meg az imént elemzettekkel. A 1V.3[27]. A lélekkel kapcsolatos kérdésekrdl
Iben Plétinosz az anyag létrehozdsat a Léleknek tulajdonitja, méghozza a Lélek
értelem nélkili fajtdjanak,+ ami a legmesszebb esett a J6t6l. Az emanéci6 és a me-
tafizikai fokok kibontakozdsa az, ami az anyag keletkezéséhez vezet, és ez sziikség-
szer( és alapjaban véve j6.4 Rist értelmezése a létrehozédson tul a Lélekben egy ab
ovo anyagot feltételez. E szerint valahogy agy kell elképzelniink az anyag Lélekben
valé eleve ,benne létét,” ahogy példaul az Ertelem megtalalhaté a Lélekben. 44

4 Enn. 11.4[12].16.

4 Enn. 11.4[12].16.

4 Enn. 1V.3[27]5.

4 Enn.VI1.8[39],6.

#  RIST, JOHN M.: ,, Plotinus and Augustine on Evil”: Plotino ed il Neoplatonismo in Oriente e in Occiden-
te. Réma, Accademia Nazionale dei Lincei. 1975. 497.



A 111.9[13]-ban Plétinosz az anyag létrehozésat a Lélek egy sajitos torekvésébél
eredezteti, mellyel elkiiloniil az értelemmel felfoghat6 dolgok egységétél, megte-
remtve képmdsit: a meghatirozatlan anyagot. Pontosabban, a létrehozis az egyéni
lelkek 4ltal torténik, amikor is 6Gnmaguk felé fordulnak.4

Mi a rossg é honnan ered?

A rosszat az 1.8[51]-es értekezésben Plétinosz el8szér a létezék egyik nemébes
sorolja, mely a legmesszebb esett a J6tdl. Természetének megismeréséhez abbdl a
gondolatbdl indul ki, amely szerint az ellentétes dolgokra egyazon tudis vonatko-
zik.# ,[...] a rossz pedig nem egyéb, mint a J6 ellentéte [...|™

Azaltal, hogy megismerjiik a Jét, ismeretet szerziink egyuttal a rosszrdl is.#
Azonban a legf6bb J6 a testi vildg szamara megismerhetetlen, igy Ggy tudunk csak
beszélni a rosszrél, mint az Egy antonimdjardl. ,Meg kell vizsgdlnunk, milyen érte-
lemben ellentéte a j6 a rossznak. Taldn gy, hogy a J6 a kezdet, a rossz pedig a vég,
aJ6 a forma, a rossz pedig a forma hidnyit jelenti.”°

Az értekezés szerint az intelligibilis szférdban nincs helye a rossznak, ugyanis
minden itt talilhaté vagy maga a J6, vagy részesiil Obel6le, tehat a rosszat a nem-lé-
tez8k rendjében kell keresniink. A nem-létezé ebben a kontextusban nem arra utal,
hogy a rossz egyéltaldn nincs, hanem: ,[...] hogyha a nem-létez6rél sz6lunk — tgy
latszik —, nem olyat fejeziink ki vele, ami a 1étezével ellentétes, hanem csak olyat,
ami kiilénboz6 tble.”™

A rossz:* hidny (sgterésgisy), sohasem megallapodott, mindennek kiszolgélta-
tott, a teljes szegénység. Ezek nem velejaréi a rossznak, hanem a lényege (sisgia),
ugyanakkor a rosszbdl valé részesedés altal semmi nem véilik magava a rossz4. Plé-
tinosz azt a nem-létez8t keresi ez értekezésben, amely tgy jelenik meg a dolgokban,
hogy kézben nem valésidgos 1étezé.5+

»Amiképpen létezik mérték a mérték dltal meghatérozott dologtdl fiiggetleniil,
ugyantgy létezik mértéktelenség a mértéktelen dologtél fiiggetleniil.”s Az 1.8[ 51].3.

# Enn.111.9[13],3.

4 Enn. 1.8[51].1.

47 Enn. 1.1[53].1.V6. PLATON: Phaidén ill. ARISZTOTELESZ: Metafizika 1V.2, 1004.

4 Enn.1.8[51].1.

49 PLATON: Phaidén 97B.: ,[...] az ellentétes dolgokra egyazon tudds vonatkozik.” (Forditotta: Kerényi Gracia)

5 Enn. 1.8[51].1.

' PLATON: A sgofista 257B

52 Plétinosz tobbszér hangstlyozza, hogy a rossznak nincsenek tulajdonsagai, hiszen minden hidnyzik
beléle, ha pedig lenne tulajdonsiga, valamilyennek mondhatnénk, de épp mindennek a hidnyaként
beszélhetiink csak réla, akarcsak az anyagrél az Enn. 11.4[12]-ben.

%5 Enn. 1.8[51].3.

s Ub.

% Ub.
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végére eljut ahhoz a konkltziéhoz, amely megalapozza a tovibbiakat, miszerint,
ha létezik 6nmagaban valé mértéktelenség, meghatirozatlansig (@orisgtoss), ezek a
rossz természetét jellemzik. A rossz ugyanis nem mas, mint az alak (m0rphé), a for-
ma (eidosg), a mérték (meetron) hidnya, a meghatarozatlansig alapjaul szolgalé valé-
sag’® (hiipokeimené tisgia), amely maga az anyag. Az anyag, ha format kap, testté lesz,
a forma az anyagban nyilvinul meg, mely min&ség és alak: az anyag tehat ehhez a
megnyilvinuldshoz szolgal alapul.

Ezt kévetéen Plétinosz a fejtegetés tovabbi tagyaként a testi természetet (s56-
maton phiisgisg) jeloli meg, mely részesedik az anyagbdl, de e részesedés miatt csak
masodlagosan rossz. Ez a masodlagos rossz akadilyozza az emberi lelket abban,
hogy sajat tevékenységét folytassa. Ez a tevékenység az Ertelem felé fordulas, amely
végs6 soron az Egy felé kivankozik.7 A Lélek tevékenységére, tovabbd az emberi
cél elérésének modjira e kutatds alkalméval csak érintélegesen térek ki, azt azon-
ban fontos megemliteni, hogy ami eltéritheti lelkiinket a végs6 célt elérésétél, az
Plétinosz szerint az anyagnak koészonhetd: ,Amiképp tehit az erénytdl tovibbe-
melkedve taldlhatunk ra a szépségre és a jéra, ugyanigy a hitvanysagtol alaszéllva
talilhatunk rd magara a rosszra, ha egyszer a hitvanysagbdl kiindulva kutatjuk.”*

E fejtegetést kovetben Plotinosz a rossz helyét keresi, Gjra kizédrja az intelligibilis
szférabdl, visszatér az ellentétek kérdésére, s tovabb vizsgalja a J6 és a rossz termé-
szetbeni kiillonbségét, a rossz 1étezésének szitkségszertiségét:

Ez a mindenség ugyanis sziikségképpen ellentétekbél all 6ssze. Ez pedig nem
lehetne igy, ha nem volna anyag. Mivel pedig sziikségszer(i, hogy 1étezzék az,
ami az Els6 utdn kovetkezik, sziikségszerl, hogy létezzék a legutolsé is. Ez pe-
dig az anyag, amelyben mar semmi sincsen Obelble. Ezért sziikségszerti, hogy
létezzék a rossz.»
Jol lathatjuk, hogy ez az érvelés slirti, nagyon témoritett, és kevésbé 4tlathaté. Ezt a
problémat szeretné feloldani O’Meara® The Metaphysics of Evil in Plotinus: Problems and
Solutions cim@ tanulmédnyaban. A szerzd egy premissza- és axidma-sorral megoldast
javasol Plétinosz rosszat vizsgdlé metafizikdjinak ellentmondisos pontjaira. A pre-
misszasort O’Meara Plétinosz kijelentéseibdl dllitotta 6ssze a kovetkez8képpen:
1. AJ6 létezik
2. Bérmi, ami jo, sziikségszertien létrehoz
3. Barmi, ami jéként létrehoz, valami olyat hoz létre, ami nédla kevésbé j6

% Enn.1.8[51].3.

7 Enn. V1.8[39].4.: ,Mert 6r6kké megmarad benne valami, ami, birmi térténjék is, egy kicsit mindig
kiemelkedik ebbél a vilagbél.”

8 Enn. 1.8[51].13.

% Enn. 1.8[51].13.

Dominic O’MEARA: The Metaphysics of Evil in Plotinus: Problems and Solutions, in. M. Dixsaut, J.

Dillon: Agonistes, Essays in Honour of Denis O’Brien. Routledge, Aldershot, 2005. 178-185.



. AJ6, (a) mint j6 sziikségszeriien létrehoz

. A terméke (b) kevésbé j6, mint 8

. (b) mint a j6 (-nak a terméke) létrehoz valami mésikat (2. pont)

. A terméke (c) kevésbé jé nala

. Asorozat (a, b, c, stb.) rendelkezik egy utolsé taggal: az anyag

. A sorozat utolsé tagja egyéltalin nem rendelkezik jésiggal (rossz a konklu-
zi6! csak annyit lehet 4llitani, hogy a legkevésbé rendelkezik jésiggal.) In-
nentdl rossz az egész.

10. Igy az anyag Rossz

11. [gy a rossz sziikségszertien létezik

O’Meara szerint Pl6tinosz ezen 4lldspontja azért ennyire vitatott, mert az uté6-
kor ezt a fajta paradoxitast képtelen elfogadni és inkdbb elutasitja. Az elsé hirom
allitas Plotinosz metafizikijanak alapvetése, tovdbba a 8. és 9. pontig nem kimon-
dottan érzékelhetjiik az 6nellentmondést. Viszont O’Meara gy véli, ha a két 1ép-
cs6 kozil barmelyik nem megléphetd, akkor Plétinosz érvelése amellett, hogy ha
létezik az abszolut jo, akkor sziikséges az abszoldt rossz létezése, nem sikeres.®
A 8. 1épés nem teszi egyértelmi(ivé, hogy miért kell a j6b6l szirmaz6 termékeknek
végesnek lenniiik, tovibbd azt sem, hogy miért kell, hogy legyen a sorozatnak egy
utolsé tagja. A 9. 1épés pedig azt a kérdés implikélja, hogy miért kell, hogy az utolsé6
tag olyan legyen, amelybél teljesen hidnyzik a jé.

Az O’Meara éltal felvetettekre a kovetkez8képp reflektalnék: Plétinosz szerint
azért sziikségszerd, hogy létezzék utolsd, mert szitkségszert az is, hogy létezzék
az Els6 utin kovetkez6. A mindenség ugyanakkor sziikségképp ellentétekbdl 4ll
6ssze,% tehét az Elsé utdn kovetkezd 1étezd szitkségszertisége miatt 1étezé utolso,
nem az ellentét sziikségszertisége miatt 1étezik-e? Pontosabban azért, mert ha a vi-
lag ellentétekbdl all 6ssze, kell, hogy legyen Els6 utin kévetkezd 1étezé, és annak
az ellentéte, az a létez8, amelybSl mar nem kovetkezik semmi. Ha tehat sziikségsze-
rli, hogy az Els6 utin kovetkezé 1étezzen, és természete szerint tovabbi létrehozést
folytat, s létrehozottai szintén létrehoznak, akkor kizarélag az ellentét 1étezése mi-
att szitkségszerd, hogy legyen egy olyan ,tag,” — ennek ellentéte —, amely mar nem
hoz létre semmit, és a létrehozés ellentétének sziikségszerlisége miatt valik utolsd
tagga.o+ Ezzel a taggal a létrehozds folyamata nem ér véget egyetemesen, csupan
azt eredményezi, hogy létezik valami, ami nem képes a létrehozasra, pusztin ami-
att, mert kell, hogy legyen a 1étrehozasnak is ellentéte, ez pedig az anyag Plétinosz
szerint. A szitkségszertliség tulajdonképpen ebben a kontextusban tgy értelmezhe-
t6, hogy az ellentét miatt sziikségszerti mindez. Ha pedig az sziikségszer(i, hogy
a létrehozis altal valamibél kévetkezik (folytatélagosan) valami, akkor a kévetke-
zés is sziikségszer. Az utolsé tag sziikségszeriisége tehit csak akkor lehetséges, ha

O o oo M~

¢ O’MEARA 2005,180.

¢ Us.

% Enn.1.8[51].13.

% Amennyiben a létrehozésra képtelenség egyenld az ,utolsésiggal”.
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az sziikségszerl, hogy mindennek létezzen ellentéte. Ezt ugyan kimondja Pléti-
nosz, azonban azzal az (4gy vélem) elbizonytalanit6 kijelentéssel, hogy ,az Elsé
utdn kovetkezd 1étezé sziikségszerlisége miatt sziikségszerl az is, hogy 1étezzen
egy utols6,” nagy feliiletet hagy a tdimadasra.

Hiposztazis-tanabol azt lathatjuk, hogy a Lélek azon részével, amely nem az Erte-
lem, hanem az anyagi vildg felé tekint, az intelligibilis szféra lefelé bezarul, s ,.kezdé-
dik” a szenzibilis vildg. Ez az utolsé — 1élekszféra — 1étrehozza az anyagot.s Jéllehet
Plétinosz azért mondja az anyagot utolsénak— e kontextus esetében a sor utolsé tagji-
nak — mert az utolsé intelligibilis ,,szerepld” alkotta meg. Ugyanakkor nem e lélekrész
maga véges, csupan vele ér véget az intelligibilis vildg az Egyt6l lefelé haladva. A Jét6l
val6 dolgok sorozata tehat véges, mert véges a létrehozé principiumok sorozata is.
Arra a kérdésre, hogy miért véges ez a sorozat, O’Meara a kévetkez6 vilaszt adja:

Azért kell, hogy legyen egy utolsé tagja a sorozatnak (8. 1épés), mert kell, hogy
legyen egy masodik tagja a sorozatnak (fentebb, 4. 1épés). Annak a megérté-
sének a kulcsa tehit, hogy miért kell az intelligibilis valésagok sorozatdnak (és
ezért a J6 termékeinek teljes sorozatinak) végesnek lennie, abban a tényben ke-
resendd, hogy egy mésodik elem 1étrejon az elsébdl, a Jobol.o

O’Meara szerint az Egybél szarmazé elsé hiposztazis, az Ertelem, a J6 végtelen ere-
jének egy meghatdrozott kifejezése.5 A J6 végtelen ereje, ahogy ,tovabbitédik” és
kifejezédik az Ertelemben: maris véges lesz, és ez a végesség csokkend kifejezédé-
sek véges sorozatit is jelenti. Az intelligibilis szféra utolsé kifejez6dése természete
szerint létrehoz valamit, de ebbél a valamibél hidnyzik a létrehozé eré.s*

Véleményem szerint ezen értelmezés alapjin ismét ellentmonddsokra kévetkez-
tethettink: azéltal, hogy fogyatkozni kezd az Egy végtelensége az Egy utdn kovet-
kezé hiposztazisokban, a ,végére” el is fogy (tehat az Egység valamely attribtuma
lefelé haladva véges lenne?). Tovabba az intelligibilis szféra utolsé kifejez8dése egy
olyan valamit hoz létre, amely véges, l1étrehozasra képtelen, s mindezek alapjin ez
azért térténik, mert mire ennek a valaminek a teremtéséhez ériink, elfogynak az
imént emlitett ,hozzavalék.”

Miképpen nuiikidik ag anyag, bol é hogyan lebet elképgelni?

Az anyag: a forma hidnya, uralja és elpusztitja a benne megjelend formét. A gondol-
kodé tujra és Gjra visszatér kifejtésében a platonikus erénytanban megjelolt etikai
célhoz, a lélek felemelkedéséhez, ennek utjahoz és kévetelményeihez. A hitvany-

6 Enn. 111.9[13].

% O’MEARA 2003, 182.
7 U.

% Uo.



sdgot, az erény ellentétét mint csak mésodlagos rosszat a hidnyban/hidnyossigban
ismerhetjiik meg, vagyis abban, hogy: ,,[...] ennyi és ennyi hidnyzik beléle ahhoz,
hogy j6 legyen.”? Ennek tiikrében magat a rosszat is megismerhetnénk csupédn ab-
bél, hogy mennyi j6 hidnyzik belble, azonban olyan messze esik télink az Egy,
hogy szinte teljes képtelenség ellentmondismentesen jellemezni. Hogyan létezhet
minden, ami van, az Egy altal, ha Ot magit mégsem irhatjuk le Ggy, mint létez6t?
Es hogyan beszéljiink arrél, ami a legmesszebb esik t6le? Onmagunkban az alak-
talansagot (amorphia) megragadva, ,elhagyva mindent, ami forma”° szemlélhetjiik
az anyagot. Ami erre képes, az az értelem, de nem kozvetlentl az elsé kidradds,
hanem az emberi lélek azon része, amely az értelem felé is fordul, amely szellemi:

Ugyanigy tesz tehét a szellem is: 5nmagin beliil hagyva 6nnén fényét, mintegy
kilép abbdl, ami nem tartozik 6rd, nem viszi magéval 6nndn fényét, és igy olyan
allapotba kertil, amely éppen ellentétes a sajit természetével, mert csak igy lat-
hatja meg 6nnon természetének ellentétét.”

Ha abbél indulunk ki, hogy az anyag ellentétes természetli minden forméval, csak
akképpen ragadhatjuk meg, hogy ez a természet — az anyag természete —: hidny, és
»[.--] a formatél megfosztott dologban van a léte [...].”

Az erény ellentététdl, a hitvanysigtol alaszallva talalhatunk ra a rosszra. Mérpe-
dig a hitvinysigot, ahogy az erényeket is, az emberi lélek birtokolja. ,[...] ha a lélek
teljesen elmertil a teljes hitvinysdgban, az azt jelenti, hogy méir nem egyszerten hit-
vanysig van benne, hanem természetét mésik, rosszabb természettel cserélte fel.”74

Az V,1[10]. értekezésben is olvashaté a lelkek bukasinak egy koriilirasa: ,Vajon
mi okozta, hogy a lelkek megfeledkeztek Istenatyjukrél? [...] A vakmer8ség jelen-
tette szimukra a rossz kezdetét, a keletkezés, és az elsé méssag [...].” A keletkezés,
ahogy a fentiekben kifejtésre kertlt, elsésorban a Lélek mivelete, de az anyag is
alapvetd feltétele. Az emberi cél elérésének médja az erények birtokldsa, az ember
lelke altali torekvése az Egy felé, végsd soron pedig a visszatérése az Egybe. Mindez
ellentéte: a lélek bukésa, az Egytdl valé végleges elforduléds, az erények elhagyé-
sa, a moralis rossz. A morilis rossz egyik feltétele’ az anyagban val6 elmeriilés, a
»megfeledkezés.””” Plétinosz ugy véli, az anyag egyrészt azonos a rosszal, masrészt
a Lélekbdl szarmazik, azonban azt tovibbra sem vélaszolja meg, hogy ha minden

% Enn.1.8[51].7.

7 Ub.

7 Amnidisgt a Horvath-Perczel-féle forditasb6l Szellemként ismerjiik.

7 Enn.1.8[51]).9.

73 Enn. 1.8[51].9.

74 Enn. 1.8[51].13. tovabba 1.8[ 51].14. V5. PLATON: Phaidrosy 79C7-8.

75 Enn. V.1[10]1.

76 O’BRIEN: ,,Plotinus on Matter and Evil”, in Lloyd P. Gerson, szerk., The Cambridge Conzpanion to Ploti-
nus, Cambridge, Cambridge University Press, 1996, 185-187.

7 Ub.
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dologban benne rejlik az Egység, és minden végsd soron az Egytél val6, miképpen
lehet, hogy mégis létezik a rossz?

Regiimé

Az dijplatonikus filogéfus, Plétinesg (204—270/71) Ennedszok cimi mitvénck 1,8[53]. érte-
kesésében megfogalmazott dlldspontidnak alapjan, ag anyag (1) OAn) é a rossg (To kaxov)
egy & ugyanaz. Irdsom elsé felében Plétinosg két értekezésére, a Il,4[12]-re (Az anyagrol) és
az 1,8[53]-ra (Mi a rossz és honnan ered) fokuszidlva igyeksgens bemutatni Plétinosgnak
a rossgrol és ag anyagrdl, valamint ezek agonositdsardl alkotott dlldspontjdr. Tanulmdnyom
mdsodik felében ag emlitett mii és sgoveghelyek ellentmonddsaiva koncentrdlok, kicgészitve
ezt a Dominic O’Meara The Metaphysics of Evil in Plotinus: Problems and Solutions
cinedi tanulmdnydban wegjelend szamozott premissza- & axcidmasor elemsésével. Irdsaban
O’Meara megolddst javasol Plotinosg rossqat vigsgdls metafizikdjdnak ellentnonddsos ré-
sgeire, ag axiomasor agonban tobb belyen épp olyan ellentmonddsosnak és kivetkegetlennek
tiinik, mint ag irds dltal vigsgdlt sgoveghelyek. Kutatdsom célja, bogy a sor labilis elemeire rd-
vildgitva tisgtabb képet mutathassak be Plotinosg rosszat és anyagot vigsgdld metafizikdjdrdl.

Kulcsszavak
metafizika, Gjplatonizmus, hiposztazis, Pl6tinosz

Abstract
The Problem of Matter in Plotinus’s Philosophy

According to the position of the Neoplatonic philosopher Plotinus (204—270/71) in Enneads I, 8

[53], matter (1) DAn) and evil (10 kaxov) are one and the same. In the first balf of my paper,

[ try to present the views of the philosopher about evil, matter, and their identification focusing
on two dissertations, II, 4 [12] and I, 8 [53]. In the second half of nzy paper, I focus on the

contradictions of these works and passages, supplemented by an analysis of a numbered series

of premises in Dominic O’ Meara’s study, “The Metaphysics of Evil in Plotinus: Problenss and

Solutions”. O’Meara proposes a solution to the contradictory parts of Plotinus’ metaphysics of
evil, but the series of premises seems just as contradictory and inconsistent in several places as

the passages in the tesct. My aim is to shed light on the faltering elements of the series to present
a clearer picture of Plotinus’s metaphysics of evil and maitter.

Keywords
metaphysics, neo-Platonism, hypostasis, Plotinus



FRAZER-IMREGH MONIKA

Girolamo Donato, Velence sz6sz616ja, kolté és filozofus

Jelen életrajz egy a 15. szdzadi itdliai humanistikat bemutaté, késziil6 monografia
része. Célom, hogy a magyar olvasékozonség elbtt kevéssé ismert, mindazéltal je-
lentds irodalmi vagy filozéfiai tevékenységet folytatéd tudésok munkéjat bemutas-
sam. A k6z6s szl e humanistak kozott az, hogy mindannyian Angelo Poliziano
levelezbtarsai és baritai. A tanulmany szorosan kapcsolédik a levelezés problémadit
taglal6 mas {rasaimhoz, és mintegy azok hitteréiil szolgal.” Az alabbiakban tehit a
legtjabb kutatdsok eredményeit is belefoglalva ismertetem Velence egyik legjelen-
tésebb humanistajinak életrajzat.

Girolamo Donato, akinek csalidnevét Dona és Donati alakban is ismerjiik, két
évvel volt fiatalabb Angelo Polizianénél, de csaknem husz évvel tovibb élt néla:
1456-ban sziiletett Velencében és 1511-ben halt meg Rémaban.? Apja Antonio di
Andrea Donato dalle Rose, anyja Lucia di Bernardo Balbi, mindketten patrici-
us csaladok tagjai, akik killonféle kisebb pozicidkban szolgiltak a koztirsasigot.
A Velence hirességeit bemutaté Egnazio kedves gyermekként beszél réla, aki szere-
tett énckelni és a kismadarakban gyényorkédni. Gérogiil sok més kortérséhoz ha-
sonléan Teodéros Gaza latin forditédsai alapjin tanult meg.3 Nemesi csalad sarjaként
egész életét a Velencei Koztirsasdg, a Serenissima szolgilatiban toltotte. 1479-ben
nésiilt meg, felesége Maria di Ludovico Gradenigo, eskiivéi tandja legjobb baritja,
Ermolao Barbaro volt. Tizenegy gyermeke sziiletett, akik koziil kilenc maradt élet-
ben; két fia, Agostino és Filippo, Canea piispoke lett. Az dllami szolgilat és a csalad
mellett minden fennmaradé idejét az antik irodalomnak, a filoz6fidnak és az egy-
hazatyak irasai forditisinak szentelte. A legtobb velencei nemessel szemben tehat
nem foglalkozott kereskedelmi tigyletekkel, igy vagyontalanul hunyt el.

Gyermekkordban kezdett latinul és gorogiil tanulni. Padovdban Nicoletto Ver-
niatdl tanult peripatetikus filozéfidt és teoldgiat, elsé doktoratusit a szabad mivé-

* Az életrajzhoz Id. FRAZER-IMREGH Monika: ,Gondold azt, hogy nem is levelet, hanem [...] az em-
beri élet minden kényelmét kiildéd — Angelo Poliziano és Girolamo Donato levelezése”, Antikvitds
é Renesgdnsg 7, 2021/1, 225-254. DOI: 10.14232/antikren.2021.7.225-254; FRAZER-IMREGH Monika:
»Poliziano 6d4ja Gentile Becchihez Giuliano de’ Medici halalira. Bevezetd és forraskozlés”, Antik
Tanulmdnyok LXV, 2021/2, 255-260. DOI: 10.1556/092.2021.00018.

> Az életrajzi adatokhoz Id. Paola R1Go, ,,Girolamo Dona (Donati, Donato)”, Digionario Biografico degli
Italiani, Vol. 40, Roma, 1991, 741-753. Jonathan BARNES, ,Review: Girolamo Donato and Alexander
of Aphrodisias”. International Journal of the Classical Tradition. Vol. 16 (2009/1). 58— 74; Vittore BRAN-
CA, »,L' umanesimo veneziano alla fine del Quattrocento. Ermolao Barbaro e il suo circolo” in Storia
della cultura veneta. Dal primo Quattrocento al Concilio di Trento, 111/1, a cura di Girolamo ARNALDI —
Manlio PASTORE STOCCHI, Vicenza, 1980, 125-175: 166-169.

3 Ermolao Barbaro, Poliziano és Pico is igy sajititotta el a gérog nyelvet.
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szetekben (a filozéfidban és a filolégidban) szerezte 1476. junius 16-4n. Ugyanott
jogot is tanult 1489-ben, mikézben Marco Dandoléval kézosen az egyetem rek-
tori tisztét viselte. A peripatetikus filozéfidban végzett kutatdsai és forditéi mun-
kassiga a viros valaha élt Aristotelés-szakértSinek egyik legjelesebbjévé avatta.
Az 1480/1481-es akadémiai évben tartott beszéde a mozdulatlan mozgat6rél nagy
elismerést vivott ki, Elia del Medigé6t pedig arra 6sztondzte, hogy megirja Quaestio
de primo motore [ Az elsé mozgat6 kérdése] és De efficentia mundi [A vilig mikodése]
cim( értekezéseit. 4

Allami megbizatasai koziil az els6t huszonhét esztendésen kapta: 1483-ban Ve-
lence sz6sz6l6jaként szolgalt I1. René, Lotaringia hercege udvaraban. A kévetkezd
évben a Genovai Koztirsasigban, 1486-ban a Portugal Kirdlysigban jirt el Velence
képviseletében. 1488-ban 1. Miksa német-rémai csiszir udvardban, 1489-1490-
ben a Milinéi hercegségben, 1491-1492-ben az Apostoli Szentszéken volt meghaté-
rozott igyekben Velence kovete.s

1492-ben megvilasztottik Ravenna kormanyzo6java két tisztségben: mint podesta
és capitano del popolo. 1494-1495-ben a koztarsasig tigyészeként (avogadore di Conzun)
mikodott. 1495 és 1497 kozott Brescia korményzéja. Itt fogadta fel fia neveléje-
ként az albdn szdrmazasa tudést, Marino Becichemét. Még bresciai korményzé-
sdga idejében 1496-ban kévetségbe ment a Luccai Koztirsasigba. 1497-t8l 1499-ig
Ujra a Szentszéken kovet. Majd a Ferrarai Hercegségben képviselte Velencét mint
visdomino, ennek idejére vonatkozéan a forrdsok hol 1499-et, hol az 1500-as évet
emlitik. 1501-ben ismét I. Miksa német-romai csiszar udvariban szolgilja Velencét
koévetként. Ugyanebben az évben egyike annak a 41 velencei nemesnek, akik az gj
dézsét megvilasztottak. Szintén ebben az évben kovetségbe indul a Francia Ki-
ralysagba, ahonnan 1502-ben tért haza. 1503 és 1504 kézétt Cremona kormanyzéja.
Az utébbi évben bevélasztjik a Tandcs Bélcsei kozé (Savi del Consiglio). 11. Gyula
papa megvilasztisakor a gratuldciéra indul6 kovetek kozt szerepel, a gratulaciora
azonban a Cesare Borgia hadjiratai miatt kialakult politikai helyzetben 1505 mar-
ciusdig nem keriilt sor. Kés6bb ez év sordn a hat d6zsei tanicsos egyike lett. 1506-
ban Kréta d6zséjava nevezték ki. Ott tartézkodasa idején Pietro Contarini szimara

4 Ezek Velencében tobb kiadést is megértek De esse et essentia et uno cim( traktétuséval egyiitt a Quaestio de
efficientia mundi cimi kotetben, elészér 1488-ban. Ld. Alberto BArTOLA: ,,Elia del Medigo”, DBI, Vol.
38,1990, 295-317; Giovanni LiICATA a m{ bevezetdje alapjin rimutat, hogy Donato kifejezetten tdmo-
gattaa Krétarol frissen Padovéba érkezett zsid6 tudésnak az egyetemi oktatdsba valé beilleszkedését, és
6 biztatta, hogy az isteni oksagrol sz6l6 tanulményait megirja: ,,Elia del Medigo sulla causalita divina.
Un’ edizione critica della Quaestio de efficientia nundi (1480)”, Mediacval Sophia 14, 2013/2, 59-81, 60.

5 Donato diplomiciai tevékenységének nyomai féként a Velencei Allami Levéltirban kovetheték,
azonban Paola Rico felhivja a figyelmet, hogy Girolamo Donanak két névrokona is hivatalnok volt:
egy nagybatyja 1481-ben tanicsos, egy fiatalabb férfi pedig kancellariai jegyz6 volt 1500-ban: Rigo:
1991, 753. Hivatalos levelezésének rekonstrukciéjihoz, kéziratban maradt epigrammaéinak és magén-
levelezésének késébbi kiad4saihoz 1d. Paola Rico, ,Per il carteggio di Girolamo Donato. Inventario
ed epistole inedite”, Rendiconti dell Accadenria nagionale dei Lincei, classe di scienze morali, storia e filo-

logia, s. 8, XXIX (1974), 531-555-



irt szépirodalmi igény levelében leirta az 1508. majus 28-i, nagy pusztitast okozé
krétai foldrengést. Hivatala ugyanebben az évben ért véget, s 1509-ben jra csatla-
kozott a dézse tanicsosaihoz.

1509 aprilisiban II. Gyula kik6zgsitette Velencét, és a Cambrai Liga megtimad-
ta a Koztarsasdgot. Donato tagja volt annak a kévetségnek, amely a kik6zosités visz-
szavondisat kérte a papatdl 1510-ben. A feladat teljesitése utin Réméban maradt ko-
vetként, s amikor a Cambrai Liga felbomlott, 6 javasolta a Szent Liga megalapitésat
Velence, a Szentszék, Spanyolorszag és Anglia koz6tt, mely aztan 1511. oktéber 5-én
alakult meg. Kétségkiviil ez volt politikai karrierjének cstcsa, Velencében hésként
tnnepelték. Mér a nagy esemény idején gyengélkedett, két hét malva pedig heves
lazzal jaré betegségben meghalt. Baratai kozil néhdnyan nem zartak ki a mérgezés
gyanujat. A Nagytandics jaradékot itélt meg 6zvegyének és kilenc még életben levd
gyermekének. Eletének viszontagsigaira az egyiptomi hieroglifikat a bolcsek alleg-
orikus {rasaként értelmezé Pierio Valeriano (1477-1558) utal De litteratorum infelici-
tate [ A tudésok boldogtalansiga] cim dialégusiban.’ Giovanni Degli Agostini sze-
rint, amikor egy francia férfi hirt kapott a halalarél, megjegyezte réla: ,,Inkabb volt
tudés, mint dllamférfi, de mindkét hivatdsban nagyszer(i eredményeket ért el.””

Sajdt mivei és forditdsai

Donato latinul és gorogiil is kivdl6an irt. Sajnos szimos miive elveszett, sajit irdsai
koziil fennmaradtak hivatalos levelei, a kilonb6z6 kéveti megbizasain kirdlyok,
hercegek, papak sziméra elmondott beszédei, politikai értekezései és kdlteményei.®
Két teoldgiai értekezést irt a gorog orthodox dogmék céfolataként: az egyiket a kré-
taiak sziméra fogalmazta gorogul,® az Apostoli Szentszék els6bbsége védelmében,

¢ Pierio Valeriano, De litteratorum infélicitate, Venetiis, 1620. V6. Julia HAIG GAISSER, Pierio Valeriano on
the Ill Fortune of Learned Men: A Renaissance Humanist and bis World. Michigan, University of Michigan
Press, 1999.

7 Giovanni Degli Agostini, Notigie istorico-critiche intorno la vita e le opere degli scrittori venegiani, Venezia,

k. n., 1754, II, 201-239.

Sajat muveinek kiad4saihoz és kéziratos hagyoményahoz 1d. Paola Rico, ,,Catalogo e tradizione degli

scritti di Girolamo Donato”, Rendiconti dell’Accadenia nagionale dei Lincei, classe di scienze morali,

storia e filologia, s. 8, XXXI (1976), 49-80.

9 Arsenios (sziil. Aristobulos) Apostolés (1468-1538), krétai szdrmaz4st, 1492-ben Velencébe koltézott
tudés segitségével, aki eleinte f8ként kéziratmasolasbol élt. Arsenios I6annés Laskaris mellett dolgo-
zott Firenzében Lorenzo de’ Medici szimara, majd Velencébe visszatérve Aldo Manuzio nyomdéjaban
a gordg kiaddsokon dolgozott Markos Musurosszal egyiitt. Mellettiik Erasmusszal is 8sszebaritkozott.
Az 6kori szerz8k miivei elé szimos el8szét irt. 1506-ban a Rémai Kuria a Velencéhez tartozé Monem-
vasia keleti ritust piispokévé avatta, 1521-ben a Firenzében alapitott Gérég Kollégium feje (1524-ig).
1534-ben Velencében a San Giorgio dei Greci prédikatora lett. 1519-ben Rémaban apja, Michaél Iénia
ciml mive alapjin kiadott egy gyUljteményt a hires gordg filozéfusok, hadvezérek, szénokok, kolték
jelmondataibdl ill. szall6igéibél. E kétetbe belefoglalt egy révid parbeszédet, amelyet maga fogalma-
zott, szerepléi: egy konyvgy(ijts, egy konyvarus és egy konyv. Leveleket és verseket is hagyott hatra.
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amikor krétai dézse volt, ez az Apologeticus ad Graecos de principatu Romanae sedis.
Egy masikat pedig a Szentlélek kettés eljovetelérdl fogalmazott, ez a De processione
Spiritus Sancti contra Graecum schisma. A gorog eredetiknek sajnos nyomuk veszett.
Utolsé (negyedik) romai kovetsége alatt azonban mindkét traktétust latinra is le-
forditotta, és az Apologeticust 11. Gyulanak ajinlotta, amelyet Girolamo haléla utin
fia, Filippo adott ki 1525-ben, Réméaban. A De processione latin verzidja kéziratban
maradst, s a vége hidnyos. Ezt Filippo X. Le6nak ajinlotta, azonban mivel a Szent-
léleknek a Fiatél is (Filiogue) valé szarmazasat illetéen olyan érveket tartalmazott,
amelyeket a reformatorok is elészeretettel tirgyaltak, a kiaddsira nem keriilt sor.

Jobbara fiatalabb koraban irt versei (Carmzina) kéziratban maradtak,™ és megle-
het8sen széles stilus-skdlin mozognak: a legvaskosabb obszcenitisoktdl az emberi
méltésagot és a nyugalmat dics6itd, Propertiust és Horatiust visszhangzé elégis-
kig. Baratait is megsz6litja benniik: Antonio Flamini6t és Giovanni Pico della Mi-
randolat, akinek Padovaba érkezését vergiliusi kérdéssel tidvozolte: ,, Quis novus bic
hospes?”. A verses parbeszédet, amelyet 1481. mijus 10-én mir befejezett, tobb mis
kolteménnyel egytitt konyvecskébe foglalva kiildte el az ifja mirandolai gréfnak.

A bergamdi orvos, Jacopo Tiraboschi elégidjiban Donato asztroldgiai tanulma-
nyait, elégiait és szatirikus véndjat dicséri.” Luciliushoz, Persiushoz és Juvenalishoz
hasonlitja, valészintileg Girolamo olyan munkaira utalva, amelyek mara elvesztek.
Emlitettiik mar, hogy Elia del Medigo az els6 mozgatérél irt traktitusihoz Donato
el6addsibdl meritett inspirdciét, Ermolao Barbaro pedig 1480-ban neki ajinlotta
latin forditdsit Themistios De somzno ciml mlivébél. Donaténak az egyik Polizia-
no éltal kiadasra szdnt levelébdl kideriil,” hogy ugyanebben az évben talilkoztak
Padoviban Ermolao Barbaro és Pico tirsasigdban, amikor is Poliziano felolvasta
nekik gydszversét Giuliano de’ Medici meggyilkolasarol.s

Filozéfiai tanulményaiban Barbaréhoz csatlakozott, aki Aristotelés els6, gorog
kommentatorainak 6sszes miveit kivinta leforditani. Ez a program a korabeli latin
filozéfiai minyelv megyjitisit, megtisztitdsit és megszépitését is céljaul tlzte ki,
amelyet Barbaro szerint a kozépkori skolasztikus filoz6fusok megfosztottak 6kori
vilasztékossdgatol és elegancidjatdl — darabossdgot és nehézkességet kolesonodzvén
neki. A filozéfia és az ékesszdlas elvalaszthatatlansaginak antik idealjit kivinta te-
hat feltdmasztani.

Girolamoénak Pic6hoz és Poliziandhoz fliz6d6 baratsiga hozzajirulhatott ah-
hoz, hogy a firenzei humanizmusnak a gérég egyhdzatyik irdnti érdeklédése
benne is elmélyiiljon, kiléndsen a platonikus dl-Areopagita Dénes miveit illets-
en. Ambrogio Traversari és Marsilio Ficino Dénes-tanulmaényait kévetéen Donato

o Firenze, Bibl. Laurenziana, Laur. Stroggi. 143.

1 Jacopo Tiraboschi, Carmina, Ms.: Bergamo, Bibl. civ., Lambda 111, 15.

= I, 11. in Angelo Poliziano, Letters, Vol. I, Books I-1V (The I Tatti Renaissance Library 21), ed., transl.
Shane BUTLER, Cambridge Mass. — London, Harvard University Press, 2006, 122.

3 Ld. FRAZER-IMREGH Monika, ,Poliziano 6d4ja Gentile Becchihez Giuliano de’ Medici halélara. Be-
vezetd és forraskozlés”, Antik Tanulmdnyok, 2021/4, 261-268. DOL: 10.1556/092.2021.00019.



az els6 velencei humanista, aki Dénes leveleit (Epistulae) és az Isten neveirél sz616
traktatusat (De divinis nominibus) latinra forditja. Az utébbi sajnos elveszett, a leve-
lek forditdsa azonban kéziratban fennmaradt.™ Szintén fennmaradt néhiny részlet
latin fordit4sa t6le Damaszkuszi Janos miiveibél, f6ként a De fide orthodoxa [Az igaz
hitrél] cimbél.s

Jelentés a forditéi munkéssiga. A gordgrél latinra forditott filozéfiai miivek
koziil azonban csak 1495-ben jelent meg Aphrodisiai Alexandros De anima-jabol
készitett atiiltetése, Brescidban, Bernardino Misinta nyomdajiban, szeptember 13-
4n. Miként Poliziano 1490. 4prilis 22-én Donatéhoz irt levelébdl (Epistolae 11, 13)
megtudjuk, Poliziano is elkezdte Alexandrosnak egyéb miveit forditani, akitdl
egyébként a Problemata-t mér atiltette, de nem adta ki. Azonban amikor értestlt
réla, hogy Girolamo mar elérehaladt a munkéaban, el6zékenyen visszalépett. Igy
Donitéé volt az elsé latin nyelvi, nyomtatédsban is megjelent Alexandros, mely mé-
sodik kiadasit 1502-ben érte meg, Velencében. 1496-ban Misinta kiadta még Giro-
lamo forditdsit Aranyszdja Jainosnak a korinthosziakhoz irt els6 levél 11. mondatit
targyal6 homéligjabol.

Donato bardtai és megitélése

Levelezbtarsai kozott megemlithetjik a kozeli jobaritokat, Ermolao Barbarét és
Giovanni Pico della Mirandolat, valamint Marsilio Ficinét, Polizianét, Pietro Bem-
bét, Aldo Manuziét, Domenico Grimanit és Marcantonio Sabellic6t.

Kortérsai és kozvetlen utékora nagyra becstilte tudésit: Erasmus, Francesco Pi-
sani és sokan masok elismerdleg nyilatkoznak kutatéi tevékenységérél.”® Bar King
tévesen kozli, hogy Erasmus a Ciceronianusban dicsérte volna 6t, az édltala megje-
161t helyen ugyanis Poliziano és Barbaro stilusat helyesli.” Giovanni Battista Eg-
nazio De exemplis illustrium virorum Venetae civitatis [Velence varosa hires fiainak
példai] ciml mivében, késébb Paolo Giovio pedig az Elogia virorum literis illustri-
um [Kivalé humanistak dicsérete] cimiiben rajzolja meg igen kedvezéen Girolamo
arcképét.” Francesco Sansovino 1581-ben kiadott virostorténetében: Vencetia citta
nobilissima et singolare [Velence igen nemes és egyediilallé varosa] mély tisztelettel

4 Ms. Vat. lat. 2934.

5 Ezt II. Janos portugdl kirdly nagynénjének, Filippanak ajinlotta. Kiadatlan, Mss. Bergamo, Bibl.
civ., Delta'V, 29; Cremona, Bibl. gov., cod. 10683.

Francesco Pisani, De universae philosophiae ornamentis, Giovanni A. Nicolini, Velence, 1517 k., 266.

v Erasmus, Dialogus Ciceronianus sive de optimo genere dicendi, Lugduni Batavorum, ex officina Joannis
Maire, 1528, 224. (Ermolao Barbaro és Poliziano mellett teszi le a voksot: 219. Paolo Cortesio és Po-
liziano levelezésérél ir: ,,Cicero majma” 221-224.); Margaret L. King, Venetian Humanism in an Age of
Patrician Dominance, Princeton University Press, 1986 (32014), 366—368: 367.

Giovanni Battista Egnazio, De exensplis illustriume virorum Venetae civitatis, Venetiis, 1554, 72; Paolo Gio-
vio Elogia virorum literis illustrium, Basileae, 1577, 70-72;
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beszél réla.” Tébben neki ajanlottak munkéjukat, példdul Gasparino Borro a Conz-
mentum super tractatum spherae mundi cim( irasat,>° Aldo Manuzio a Dioskuridés- és
Nikandros-kiadasait, Marcantonio Sabellico helytorténeti mivét, a De situ Venctae
urbis-t,*' Pierio Valeriano pedig Lusus-it.>* Raffaele Regio masok mellett neki ajinlja
Dialogus cum Calphurnio de quattuor locis Quintiliani [Parbeszéd Calphurniéval négy
Quintilianus-helyrél] cim{ vitairatit.” Ermolao Barbaro, Bernardo Bembo és Aldo
Manuzio mellett tehat a velencei humanizmus legjobbjai kézott tartjik szamon.

Regiimé

A tanulmdny célja a humanista Girolamo Donato (1456-1511) életpdlydjinak benutatdsa.
Rividen bemutatom a Velencei Kigtdrsasdg sgamdra véggett politikai tevékenységeét, kiilon-
bizd vegetd tisgiségeit, kiveti sgerepléseit és karrierjéncek csiicsdt: a Velencei Sgent Liga (1511)
létrebogdsdban betoltott kulcsszerepét. Ismertetem kiltdi, filogdfiai, teoldgiai és forditdi mun-
kdssdgdt. Kitérek tudds bardtaira é megitélésére a bumanistak kizegében valamint ag utdkor
sgemében.

Kulcsszavak
Girolamo Donato, humanistik, Velence torténete

Abstract
Girolanzo Donato, Venetian Advocate, Poet and Philosopher

This paper outlines the career of the bumanist Girolamo Donato (1456-1511). It briefly pre-
sents bis political activities for the Republic of Venice, bis various leadership positions and lega-
tions, and the pinnacle of bis career: bis key role in the creation of the League of Venice (1511).
Nexct, the article describes bis poetic, philosophical, theological works and translations. Finally,
it gives an account on his scholar friends and bis reputation among the bunanists as well as
his posthumous fame.

Keywords
Girolamo Donato, humanists, history of Venice

v Francesco Sansovino, Venetia citta nobilissima et singolare, Venezia, 1663, 335, 588.

2 Editio princepse: 1490, Velence. Ld. Benito Recchilongo, ,,Gasparino Borro (1430-1498 k.)”, DBI Vol.
13 (1971). Margaret L. King, Venetian Humanisnz, 368.

2 Sabellico ajinldsihoz Id. Giovanni Mercati, Ultimi contributi alla storia degli wmanisti, 11, Citta del Vati-
cano, Biblioteca Apostolica Vaticana, 1939,14, 74-76.

2 Inloannis Pierii Valeriani Pracludia, Venezia, k. n. 1509.

% Franco PIGNATI, ,Raffaele Regio”, DBI, Vol. 86, 2016.



FRAZER-IMREGH MONIKA

Niccolo Leoniceno orvos, filozé6fus, az orvostudomany
ujkori reformjanak atyja

Az alabbi életrajz egy a 15. szdzadi itdliai humanistikat bemutatd, késziilé6 mono-
grafiarésze. Célom, hogy a magyar olvasékozonség el6tt kevéssé ismert, mindazal-
tal jelentds irodalmi vagy filozéfiai tevékenységet folytat6 tuddsok munkajat bemu-
tassam. A kozos szal e humanistak k6zott az, hogy mindannyian Angelo Poliziano
levelezbtarsai és baritai. A tanulmany szorosan kapcsolédik a levelezés problémdit
taglalé més frisaimhoz, és mintegy azok hétteréiil szolgal.' Az alabbiakban tehat a
legtjabb kutatisok eredményeit is belefoglalva ismertetem Ferrara egyik legjelen-
tésebb humanistdjanak életrajzat.

Vicenzaban sziiletett 1428-ban, apja orvos, anyja a humanista Antonio Loschi
lednya.? Nevelését talin ez a nagyapa kezdte meg, hiszen sziilei nyolc gyermeket ne-
veltek. Majd Ognibene Bonisoli da Lonigo 6rait ldtogatta, aki gorogre is tanitotta,
taldn nyolc, de biztosan tizenét éves koritdl.? Tizennyolc esztendésen kezdte meg
tanulmanyait a padovai egyetemen, amelyet tanitvinya, a ferrarai Antonio Musa
Brasavola 4ltal hatrahagyott életrajz szerint huszonot évesen fejezett be 1453-ban,
bar a hivatalos iratokban nincs ennek nyoma, csakigy mint Ficino doktoralasinak.+
Doktoraldsa utdin Anglidban és Hollandidban tett korutazast, hazatérve Padoviban
oktatott 1462-1464 kozott.s Ezutin Ferrardba kertilt, ahol 1467-t6l van nyoma aka-
démiai jelenlétének.® 1472-ben és 1476-ban az Este-csaldd szdmadasaiban az orvo-
sukként szerepel, akik ugyanakkor gérég mivek forditdsaival is megbiztak.

U Az életrajzhoz 1d. FRAZER-IMREGH Monika: ,Tévedett-e id. Plinius? — Angelo Poliziano és Niccolo
Leoniceno vitja a Naturalis historia egy helyér6l” in Ay antik nevelés és iroksége. Az Okortudomdnyi Tir-
sasdg Debreceni és Piliscsabai Tagogatdnak konferencidja (2020. oktéher 21-22.), szerk. TOTH Orsolya és Ta-
KAcs Laszl6, Debrecen, kiadés alatt; Frazer-Imregh Monika (ford.): ,Poliziano és Leoniceno levele-
zése” (Poliziano, Levelek, I1. 3-7.). Antik tanulményok, 2021/2 (december), kiad4s alatt.

> Azéletrajzi adatokhoz 1d. Paolo PELLEGRINT: ,,Niccold da Lonigo (Niccold Leoniceno)” in Digionario
Biografico degli Italiani (a tovabbiakban DBI), vol. 78, Roma, Istituto dell’ Enciclopedia Italiana, 2013.
treccani.it/enciclopedia/niccolo-leoniceno (2020. 08. 05.)

3 Flavio FIORESE: ,,Cultura preumanistica e umanistica”, in Storia di Vicenga. L'eta della Reppublica Veneta
1404-1797, 111, 2, szerk. Franco BARBIERI — Paolo PRETO, Vicenza, [k. n.], 1990, 36-38.

4 Az életrajz egyébként csak 18-19. szdzadi kivonatokban maradt fenn, a kévetkezé adatok is innen:
Vicenza, Biblioteca civica, ms. Gongati, 5.4.3; 26.7.12; N. C. PAPADOPOLL: Historia Gymmnasii Patavini,
Venezia, 1726, 297-30; Angiolgabriello b1 S. MAR1A (P. Calvi): Biblioteca, e storia di quei scrittori cosi
della citta come del territorio di Vicenza, Vicenza, [k. n.], 1782, CLXVIII-CCXIX; Domenico VITALIANI:
Deélla vita e delle opere di Nicolo Leoniceno, Verona, Tipolitografia Sordomuti, 1892.

5 William P. D. WicHTMAN: ,Méthode dans I’enseignement médical 2 Padoue et & Ferrare”, in Sciences

de la Renaissance. Actes du VIII Congrés International de Tours (1965), Paris, 1973, 187-196.

Sirfeliratdban tanitvinya, Celio Calcagnini hatvan évre teszi tandri munkdassigat.
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Korai forditdsai, oktatdi tevékenysége, humanista bardtai

A ferrarai fejedelmi konyvtar katalégusa szerint 1472-ben Diodéros Siculust, 1479-
ben pedig Arrianost forditotta, késébb pedig alexandriai Appianost valamint tore-
dékeket Polybiostél. Nemcsak latinra, hanem a korabeli olaszra is forditott gorog-
bél, pl. Prokopiost’ és Cassius Dio Historia Romana-jit, melyet 1473-ban kezdett el
és 1488 clétt fejezett be.® Kétséges az attribucidja Lukianos mive, a Dialogoi olasz
verziéjanak, mivel kiadéja az editio princeps-ben nem tunteti fel a fordit6t, a maso-
dik kiaddsban viszont igen, méghozza Leonicenét.® A legutébbi kutatisok szerint
ez inkdbb Matteo Maria Boiardo munkéja.” Gualdo szerint Leoniceno forditdsai
rendkivil precizek, és a gorog szintaxisban igen jaratos filolégusnak mutatjik.m
Ritkdn hagyta el Ferrarit. 1479-ben tanitotta a hat hénapig Ferrariban tanul6
Giovanni Pico della Mirandolit, a tanar-didk viszony baratsiggd mélyiilt, igy Pico
1482. julius 20-4n irt levelében meghivja Leonicen6t Mirandolédba, 4j villdjaba Aldo
Manuziéval és a krétai Manuele Adramittendval egyiitt.”? Ugyanebbdl a levélbél
értesulink arrél, hogy ekkor, azaz 1482-ben Leoniceno Firenzében tartézkodott,
ahonnan ezutin Bolognéba utazott. Utja soran Lorenzo de” Medici mellett tjra latja
Polizian6t, akivel 1479-ben mar taldlkozhatott annak mantovai és padovai tartézko-
dasa sordn. 1483-ban Niccolo fivére, Antonio szimol be arrél, hogy Bolognaban tar-
tozkodott, hogy filoz6fidt adjon el8. Pellegrini téves adatot kozol életrajzdban, ami-
kor 1492-re teszi Leoniceno firenzei latogatdsit, méghozza Pico most emlitett levelét
tiz évvel kés6bbre datilva. Azt is alaptalanul emliti, hogy Firenzéb6l Bologniba me-
net Pico tirsasdgidban utazott volna. Mivel azonban Pico 1492-ben birtokot vasarolt a
Ferrara melleti Corbolaban, bizonyos, hogy ebben az évben tébbszor is talalkoztak.
Bologniba 1508-ban is visszatért, hogy egy évig tanitson ott 400 liras dijazéssal.
Pierio Valeriano beszdmoléja szerint az immar kilencvenkét éves professzor utolsé
utazdsat 1522-ben tette Velencébe, melyben Leoniceno és az ir6 bacsikija, Urbano

7 Milénd, Biblioteca Ambrosiana, Ambr. 272 inf.

8 Editio princepse: Velence, N. Zoppino, 1533.

9 Editio princepse: Velence, N. Zoppino, 1525, misodik kiadds: 1529.

Edoardo FumaGALLL: ,Da Nicold Leoniceno a Matteo Maria Boiardo: proposta per l'attribuzione

del volgarizzamento in prosa del «Timone», Aevum, LIX (1985), 163-167; 6vatosabb Tina MATAR-

RESE: ,, 1l volgare a Ferrara all’epoca del Boiardo: dall’emiliano «illustre» all’italiano «cortigiano»”,

in Il Boiardo ¢ il mondo estense nel Quattrocento. Atti del Convegno internagionale di studi 13-17 settembre

1994, 11, szerk. Giuseppe ANCESCHI — Tina MATARRESE, Padova, Antenore, 1998, 641, n. 60; 643. V6.

még Antonio CORSARO: ,Intorno al Timone. Aspetti della cultura satirica nella cultura estense”, ibid.,

725-728;726,n. 9.

R. GuALDO: ,,Sul volgarizzamento della Storia Romana di Dione Cassio di N. Leoniceno”, Studi lin-

guistici italiani, XV1 (1990), 223-246; 246.

2 Ld. Giovanni b1 NapoOLL: Giovanni Pico della Mirandola, R6ma, Desclée & C., 1965, 33; Martin Low-
RY: Il mondo di Aldo Manugio. Affari e cultura nella Venegia del Rinascimento, Roma, 11 Veltro Editrice,
1984. Giovanni Pico della Mirandola: Opera omnia, Basilea, ex officina Henricpetrina, 1573, I, 363
364.

3 PELLEGRINI (2013) wo. (vé. 1. 1j.)



Bolzanio, tovabba két masik humanista, Daniele Renier és Leonico Tomeo kdzott
zajlott tudés beszélgetést jegyezte fel. '+

A ferrarai Studidban el6sz6r matematikat adott el§, majd az erkélcsfilozéfia és
végil az orvostudomdny oktatdsira kapott felkérést.” Matematikai érdekl6dését
tanitvidnya, Pontico Virunio jegyzetei 6rzik, melyeket Leoniceno Eukleidés-kur-
zusén készitett.” Ezek Pellegrini szerint ugyanarra az évre mennek vissza, mint
Virunio egyéb, ditumozott jegyzetei 1488-bdl."7 1491 juliusaban Niccolo levélben
kérte Giorgio Vallit, hogy kildjon egy masolatot Archimédés-kéziratarol Poliziano
szaméra.” 1499-ben fejezi be Ptolemaios zeneelméleti mavének, a Harmonikdinak
atultetését Padova puspoke, Pietro Barozzi kérésére, aki a forditds alapjaul szolgi-
16 k6dexeket is szolgiltatja.”? Ebben egyébként Ptolemaios Aristoxenos kovetSivel
vitdzva a pythagorasi hagyomany alapjén (s azt tovibbfejlesztve) tébbek kozott azt
fejtegeti, hogyan lehet a zenei hangk6zoket matematikai ardnyokban kifejezni.>

Ferrariban baritsigot kotott a humanista Battista Guarinéval, az orvos Lodo-
vico Bonacciolival, és a mar emlitett Giorgio Vallaval.* Az udvarban a fejedelmek,
Borso, I. Alfonso és I. Ercole mellett litogathatta orvosaikat is: Francesco Castellét,
Bonaventura Pistofilét, Alfonso Trottit. Gyakorta értekezett kora legjelentésebb
humanistiival: Polizianéval, Ermolao Barbaréval, Aldo Manuziéval és Erasmusz-
szal, aki 1509-ben Ferrardban tartézkodott — baritjit s egyben Niccolod egy angol
tanitvanyat, Richard Pace-t litogatta meg.>

A Plinius-vita

Akilencvenes évektdl kezdve ezen kulturilis kapcsolatok, f6ként pedig a Poliziané-
val valé levelezésének gytimolcse az 1492-t8l Plinius Naturalis bistoridja korul kibon-

4 Stephane ROLET: ,Genése et composition des Hieroglyphica de Pierio Valeriano: essai de reconsti-
tution”, in Umanisti bellunesi fra Quattro e Cinguecento. Atti del Convegno, Belluno, 5 novembre 1999, szerk.
Paolo PELLEGRINT, Firenze, Olschki, 2001, 236-242.

5 Edward C. STREETER: ,Leoniceno and the School of Ferrara”, Bulletin of the Society of Medical History of
Chicago, 1 (1916), 18-22.

©  Bologna, Biblioteca universitaria, Mss., B.3473; B.3474. Ld. Daniela MuGNA1 CARRARA: ,Nicolo Leo-
niceno e la fortuna umanistica di Euclide”, in Renaissance studies in honour of Craig Hugh Smyth, 1, szerk.
Eve Borsook et alii, Firenze, Giunti Barbera, 1985, 193—201.

7 Ez ams. B.3475.

8 Ezajelenlegi Plut. 28.4 a firenzei Biblioteca Laurenzianiban. Ld. Stefano PAGLIAROLI, lacopo Cassiano
e l’Arenario di Archimede, Messina, Centro interdipartimentale di studi umanistici, 2012, 59; 63-65.

9 Aford. kiadatlan, kézirata itt: ms. Vat. lat. 4570 a Vatikdni Apostoli Kényvtirban.

20 Ptolemaios: Harmonika, 1, 15-16 és 19—30. Ld. Andrew BARKER: Scientific Method in Ptolenzy’s ‘Harnson-
ics’, Cambridge, Cambridge University Press, 2000, 88-108.

2 I maestri di medicina ed arti dell’ Universita di Ferrara. 13911950, szerk. Francesco RAsPADORI, Firenze,
Olschki, Pubblicazioni dell’ Universita di Ferrara, vol. 2, 1991,12-14; 238.

2 Richard Pace (1482 k.—1536), Oxfordban és Padovaban tanult Tudor-kori angol diplomata.
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takoz6 tobbszereplds vita. A kettejiik kozotti nézetkiilonbségre a levelek targya-
lasakor térek ki részletesebben.? A levelezésbél kiderul, hogy Niccolonak volt mar
egy a didkjai sziméra készitett jegyzete ezel6tt, melyben elsésorban Avicennat és
Serapiét birilta, ebben ejtett el érintblegesen egy kritikai megjegyzést Pliniusrol.
Erre reagilt Poliziano, és innen indult az egész vita. A levélvéltishoz kapcsol6déan
adta ki Leoniceno 1492-ben De Plinii et aliorunz in medicina erroribus (Plinius és masok
orvosi targyt tévedései) cimi értekezését,” melyet Polizianénak ajanlott. A szintén
a ferrarai udvarban, Ercole d’Este szolgdlatiban 4ll6 kolté és tandcsos, a pesardi
Pandolfo Collenuccio erre 1493-ban jelentette meg Pliniana defensio adversus Nicolai
Leoniceni accusationenz (Plinius védelme Niccold Leoniceno tdmadasival szemben)
cim iratdt,* amelyet mar Ggy fogalmazott, hogy kéziratban lathatta Ermolao Bar-
baro késziil§ hatalmas, a modern kiadasban négykétetes munkdjat, a Castigationes
Plinianae-t (Pliniusi feddések ill. metszegetések).”” Ez nem sokkal késébb, 1492 no-
vembere és 1493 februdrja kozott jelent meg.

Niccolo 1493-ban levélben vilaszolt meg a Castigationesban felhozott érvekre,
Ermolao azonban ugyanebben az évben pestisben elhunyt, igy vitdjuknak nem lett
folytatésa. Leonicenét nyilvinvaléan széban és kéziratos forméban, (méra mar el-
veszett) levelekben stb. is tdimadhattik, mert két tovabbi révidebb bizonyitast fo-
galmazott: 1504-ben egy Epistoldt a luccai orvosnak, Girolamo Menochiénak; 1507-
ben pedig egy »Ujabb mivet Plinius és sok mds orvos tévedéseirdl™ a De Plinii et
plurinm aliorum medicorum erroribus novum opus-t, melyet a szintén luccai Francesco
Totti nevli orvosnak cimzett. A hirom révid munkat végiil 1509-ben adta ki Fer-
rardban, hozzicsatolva elsé, 1492-ben megjelent vitairatdhoz.?

Az utolsé irdsban egyébként Niccolo a sajit, 1507-es Naturalis historia-szoveg-
kiaddsat ért kritikdkra vélaszolt, melyeket f6ként a veronai orvos, Alessandro Be-

3 Roger K. FRENCH: ,,Pliny and Renaissance medicine”, in Science in the early Roman Empire: Pliny the
Elder, bis sources and influence, szerk. Roger K. FRENCH — Frank GREENWAY, London, Croom Helm,
1986, 256—281.

24 A vitarél 1d. FRAZER-IMREGH Monika: ,Tévedett-e id. Plinius? — Angelo Poliziano és Niccold Leo-
niceno vitija a Naturalis bistoria egy helyérol” in Ay antik nevelés & oroksége. Ay Okortudomdnyi Tirsasdg
Debreceni és Piliscsabai Tagogatdnak konferencidja (2020. oktéber 21-22.), szerk. TOTH Orsolya és TAKACS
Laszl6, Debrecen, 2021, kiadis alatt.

»  Ferrardban, L. Rossi és A. Grassi nyomddjéban.

2 Ferrara, A. Belfort, 1493. Ld. Marco SANTORO: ,La polemica pliniana fra il Leoniceno e il Collenuc-
cio”, Filologia romanza, 111 (1956), 162—205. V6. Lynn THORNDIKE: A History of Magic and Experimental
Science, vol. 1V, New York, Columbia University Press, 1966 (1934), 593—610.

7 Réma, Encharius Silber, 1492-1493. Modern kiaddsa: Hermolai Barbari Castigationes Plinianae et in

Pomponiun? Melam, szerk. Giovanni Pozz1, voll. I-1V, Padova, Antenori, 1973-1979. A castigatio brili-

4ns sz6vélasztis Barbaro részérél, mert a latin kifejezés mindharom jelentésének értelmére utalhat: 1)

feddés, dorgalas, megfegyelmezés; 2) bujin sarjadzé névények megnyesése, csonkolds — ez a terjedel-

mes munka ,vadhajtdsainak” azaz tévedéseinek kiiktatdsira és egyben a botanikai témékra vonatkoz-
hat; 3) c. loguendi: szigort figyelem a szébeli kifejezésre. Mellesleg Poliziano a Miscellanea-kbtetekben

Plinianae emandationes — azaz ,Pliniusi javitasok ™-ként beszél réla.

Giovanni Mazzocchi nyomdéjiban.



nedetti fogalmazott meg.? Allitasa szerint Leoniceno olyan helyeken is hibakat
r6tt fel Pliniusnak, ahol elegendd lett volna némi szévegjavitis vagy egy alaposabb
olvasat.

Niccolo a filolégiai eszkozokon és méddszereken tdl mar a Poliziandnak irt leve-
lében is (11, 7) az orvosi gyakorlat és a hétkdznapi tapasztalat valésagat tekintette
elsédleges mércének, az 6kori és kozépkori auktorok tekintélyét ehhez képest mé-
sodlagosnak itélte.3° Benedettirdl kimutatja, hogy megbocsathatatlan hibét vétett
az anatémia terén, és az orvosok és filozéfusok szemében megbizhatatlan forrasnak
bélyegzi. A szerz8k kozil szimara a legnagyobb hitellel a gorégok — a botanikus
Dioskuridés, a polihisztor Theophrastos és az orvos Galénos — rendelkeztek. Az
Sket kivonatol arab és rémai szerz6k véleménye szerint szimtalan helyen vétettek
értelemzavard elirdsokat és kihagyasokat. 1491-es levelében (11, 7)3* Niccold ramu-
tat, hogy més az orvos szempontja, aki gy6gyitani akar, és mis a természettudésé,
aki ,csak” ismereteket kivin terjeszteni, ezért tévedései nem olyan veszélyesek,
mint egy orvosi kézikonyvé, pl. Serapidé.

Aldo Manugidval vald egyiittniikidése

Leoniceno Giovanni Pico della Mirandolaval 1479-1482-ben kététt bardtsiginak
koszonhetd valészintleg az Aldo Manuziéval valé szoros munkakapcsolata is, hi-
szen palyafutdsa kezdetén Pico igyekezett timogatni a kés6bb nagyhiri humanista
nyomdaszt.3* Pompés kényvtirabdl ugyanis Niccolo biztositja Aldo szdméra sz4-

2 Giovanna FERRARI: ,Gli errori di Plinio: fonti classiche e medicina nel conflitto tra Alessandro Bene-
detti e Nicolo Leoniceno”, in Sapere /€ potere. Discipline, dispute e professioni nell’ Universita medievale ¢
moderna. Atti del IV Convegno (Bologna, 13-15 aprile 1989), vol. 11, Verso un nuovo sistema del sapere, szerk.
Luisa AVELLINT, Bologna, Istituto per la storia di Bologna, 1990, 173—204; Giovanna FERRARI: Lespe-
rienga del passato: Alessandro Benedetti filologo ¢ medico wmanista, Firenze, Olschki, 19096. V6. még Charles
G. NAUERT: ,,Caius Plinius Secundus”, in Catalogus translationum et commentariorum, 1V, szerk. F. Ed-
ward CRANZ — P. Oskar KRISTELLER, Washington, The Catholic University of America Press, 1980,
310; 418.

3 Angelo Poliziano: Letters, Vol. I, Books -1V, szerk., ford. Shane BUTLER, The I, Tatti Renaissance
Library; 21, Cambridge Massachusetts — London, Harvard University Press, 2006, 100-106.

3t Uo.

3 Emlitettem, hogy Pico 1479-t8l tanitvinya és baritja lett Leonicenénak, majd 1482-ben meghivta
mindkettéjiiket (Leonicenét és Manuziét) Gjonnan épiilt villijaba, hogy tudés tarsalgdsokkal és ku-
tatdssal toltsék egytitt az idét. Ld. Pico levelét Leonicendhoz, Opera ommnia, Basilea, 1573, 1, fol. 363:
WVillam aedificavi suburbanam amoenam satis pro loci et regionis conditione. Carmen longum de ipsa compo-
sui, et tibi domus suavis et carmen erit non iniucundum.” Majd Pico ajinlotta be Manuziét unokadccsei
(névére, Caterina fiai, Carpi hercegei) neveléjének. Ld. b1 NAPoOLL: i. m., 30, 33, 227; LOWRY: i. m.
42. Egyébként Aldo (1449/1452-1515) Ferrardban Battista Guarino (1435-1503) tanitvanyaként tanult
meg gordgiil, és egészen biztosan megismerte Leonicendt is.
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mos kézirat masolatat kiadds céljéra, pl. Aristotelés 6sszes muveinek kiaddsdhoz is.3
Ezt maga Manuzio emliti a masodik kétet ajinldsdban:3+

Aristoteléstdl pedig mind azon, amit most az olvasok kezébe adunk, mind amit
majd Isten segedelmével adni késziiliink, rengeteget dolgoztam: egyrészt a leg-
jobb régi kéziratok felkutatisiban, hogy ugyanabbdl a szévegbdl tébb varidn-
sunk is legyen, mésrészt a példinyok 6sszevetésében és javitisiban, hogy aztin
szétszaggatasra a nyomdaszoknak adjuk at 8ket, hogy Ggy pusztuljanak el, mint
avipera levedlett bére, s az emberek kezébe hibatlanul jussanak el. Hogy ez igy
van, arra hiteles és biztos tanGim vannak szinte egész Itdlidban és kiillonésen Ve-
lencében: az angol Thomas [Linacre], aki igen jaratos a gorog és a latin nyelvben
és minden tudomany4gban kit(iné; [...] Ferrardban pedig Niccold Leoniceno
és a genovai Lorenzo Maioli. Az el8bbi korunk elsé filoz6fusa és konnyen lehet,
hogy minden orvosok legjobbja, aki a tulajdoniban levé Aristotelés-kéziratai-
bél szimomra igen elézékenyen masolatokat készittetett. Az utébbi kiemelkedd
tehetségli és érett itél6képességli férfia, ki minden szabad miivészethez ért, ké-
résemre Aristotelés szinte minden miivét nagy gonddal és nagy igyekezettel Le-
oniceno baratunk [sajit keziileg emendalt] kézirataival &sszevetette. Ugyanezt
én magam is elvégeztem Velencében a legnagyobb odafigyeléssel, tudés férfiak
kozremtkodésével, akik Velencében és Padoviaban vannak.3

V6. Daniela MuGNAT1 CARRARA: La biblioteca di Nicolo Leoniceno, Firenze, Olschki, 1991, 135; Martin
SicHERL: Griechische Erstausgaben des Aldus Manutius, Paderborn-Miinchen-Wien-Ziirich, Ferdinand
Schoning, 1997, 65; és Carlo DioNisoTTI: Aldo Manugio umanista editore, Milano, La Feltrinelli, 1995,
465 555 109; 116; 130.

Az ajinlés cimzettje Pico unokéccse, Alberto Pio, Carpi hercege. Ld. Aldo Manugio editore. Dediche,
prefagioni, note ai testi, bev.: Carlo DIONISOTTI; latin széveg és olasz ford., jegyz., szerk.: Giovanni
OrLANDI, Milano, 11 Polifilo, 1975, (2 v., xlix, 415 pp.), vol. 1., 14-17. Az el8sz6t kézli: Pracfationes
et epistolae principibus anctorum veterum pracpositae, szerk. Beriah B. Botfield, Cantabrigiae, e prelo
academico/London, H. G. Bohn, 1861, 197-200. Aldénak a Linacre-rel valé egyiittm(ikddésérél eb-
ben az Aristotelés-kiaddsban Id. még Ambroise FIRMIN-D1p0T: Alde Manuce et I’ Hellénisme a Venice,
Pirizs, sajat kiad., 1875, 98.

Aristotelis vero et quae nunc legenda damus, et quae mox, deo favente, daturi sumus, multum certe
elaboravi, ut, tum quaerendis optimis et antiquis libris atque eadem in re multiplicibus, tum con-
ferendis castigandisque exemplaribus, quae dilaceranda impressoribus traderentur perirentque ut
pariens vipera, in manus hominum venirent emendatissima. Id ita sit necne, sunt mihi gravissimi
testes in tota fere Italia, et praecipue Venetiis Thomas Anglicus homo et Graece et Latine peritissimus,
praecellens in doctrinarum omnium disciplinis, [...] Ferrariae vero Nicolaus Leonicenus et Lauren-
tius Maiolus Genuensis, quorum alter philosophorum aetatis nostrae medicorumque omnium facile
princeps, librorum Aristotelis quos ipse haberet mihi copiam humanissime fecit, alter praestanti vir
ingenio et maturo iudicio, ac omnibus bonis artibus praeditus, omnes prope Aristotelis libros summa
cura summoque studio contulit cum libris Leoniceni nostri meo rogatu. Idem et ipse Venetiis accura-
tissime feci, non sine adiumento virorum doctorum, qui et Venetiis sunt et Patavii.



Valészind, hogy rendelkezésre bocsitotta sziméra a De bistoria animalium-kitetét,
melyet Andronikos Kallistos mdsolt, s amely mintaként szolgdlt Aldo betitinek kialakitdsahog3®
Ugyanakkor Aldo visgont 1501-ben Simplikiosnak a De caelo-hoz irt kommentarjit adta
koleson Niccolonak.” Tovabbi kédexek kotheték az Anonymus Harvardianusnak
nevezett masold tevékenységéhez, aki Aldo mihelyében a nyomdai példinyok el-
készitésen dolgozott.’® Az & kezében Niccolonak legalibb hirom kézirata fordult
meg: Theophrastosa,’* melyet Ferrardban vagy esetleg Velencében masolt le Aldo
szdmara; Aphrodisiai Alexandros Problematdja,+ és Galénos De usu partium cim(
muve.# Aldo nyomdajira vezethetd vissza Galénos Ars medicdja is,+* Niccolo vég-
jegyzeteivel, az 4n. Anonymus § kezétél.4

A sgifilisgrdl ivt traktdtusa

Ezen kolcsonzések hozadéka lehet, hogy 1497 és 1498 kozott Aldo egy kotetben
kiadja Niccolo két révidebb irasit, ezek: a Libellus de epidenzia quam Itali morbum
Gallicum, Galli vero Neapolitanum vocant (Jegyzet a jarvanyrdl, melyet Itélidban
»francia kérnak”, a francidk pedig ,népolyi kérnak” hivnak) és a De tiro sen vipera
(Avipera).# Ajarvanyrél irt munka apropéja az a tanacskozas volt, amelyet a szifilisz
eredetét illetéen a ferrarai orvosok tartottak, miutdn a betegség az egész félszigeten
rohamosan elterjedt VIII. Kéroly francia csapatainak benyomulasat kévetéen.#

Az az adat, hogy Giovanni Pico della Mirandola kérte volna meg Niccolot, hogy
foglalja 6ssze szimara az értekezés tanulsigait, nem lehet igaz, hiszen Pico néhdny
héttel a francia invazié 1494. szeptember 3-ai kezdete utin, 1494. november 17-én
arzénmérgezésben meghalt. Pellegrini tévesen mondja életrajzi sz6cikkében azt is,

36 Ma Mildnéban a ms. Ambrosianus 1.56. A kiadasokkal kapcsolatban 1d. DipoT (1875): 517520, 562.

%7 Modenai Egyetemi Kényvtar, (Biblioteca Estense) mzs. alpha.M.5.25 (Gr. 161).

3% Philippe HorrMANN: ,Un mystérieux collaborateur d’Alde Manuce: ’Anonymus Harvardia-
nus”, Mélanges de I’Ecole frangaise de Rome, XCVII (1985), 133-138; Ué: ,Autres données relatives 2 un
mystérieux collaborateur d’Alde Manuce: ’Anonymus Harvardianus”, ibid., XCVI1I1 (1986), 704-708.

3 Périzs, Bibliothéque Nationale, Par. lat. 2069.

40 Parizs, Bibl. Nat., Par. graec. 2048, apograf errdl: Marcianus gr. 1V.58, mely pedig az Anonymus 4ltal
masolt Par. gr. 1893-re megy vissza.

4 Pirizs, Bibl. Nat., Par. graec. 2148. Tartalmazza Niccold kézjegyeit (ff 122-406) és az Anonymus Har-
vardianus végjegyzeteit, melyeket Aldo miihelye (apésa, Andrea Torresani és fiai) felhasznélt 1525-6s
Galénos-editio princepsében.

4 Parizs, Bibl. Nat., Par. graec. 2273. Ld. Vivian NUTTON, Jobn Caius and the manuscripts of Galen, Cam-
bridge, 1987, 100-107.

4 Ez a mésold készitette egyébként azt a Theophrastost is, amely ma a berni, Burgerbibliothekben
a Bern. 402, és a Manuzio Theophrastos-kiaddsinak alapul szolgilé kédexek egyike.

44 Aldo Manugio tipografo 1494~1515 [mostra], Firenge, Biblioteca Medicea Lanrengiana, 17 giugno — 30 luglio
1994, szerk. Luciana BicLiAZzz1, Firenze, O. Franco Cantini Editore, 1994, 12. tdbla.

4 Jon ARRIZABALAGA: ,Sebastiano dall’Aquila (1440 k. — 1510 k.), el «mal francés» y la «disputa de Fer-
rara»” (1497), Acta Hispanica ad medicinae scientiarumaque historiam illustrandam, X1V (1993), 236—247.
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hogy Leoniceno az asztroldgiai 6sszefliggések kiiktatdséval inditja cafolatét.46 Sét
éppen asztroldgiai érveléssel él, miszerint az ugyanazon csillagzat alatt sziiletett
és nevelkedett emberek hasonlé betegségben fognak szenvedni.#” Céfolja, hogy a
betegség teljesen Gj lenne, 4m a beazonositdsiban val6 probalkozasok kapesan azt
allitja, a jelenkori betegség nem lehet ugyanaz, mint amit az dkori géroég és rémai
orvosok, illetve a kézépkori arab orvosok elephantiasis-nak neveztek. A tovébbiak-
ban ezt a cafolatot részletezi az egyes szerzdk irdsait elemezve, leirvin a betegség
tiineteit, lefolydsat és gyégyitasat.

Szemléletében a hippokratési-galénosi négy testnedv elméletét koveti,* s koz-
ben Avicenna ,félrevezetd terminoldgidja” kapcsin Aldo Manuzio dicséretét is el-
zengi.* Most csak zir6jelben tenném hozza, hogy nyilvinvaléan nem Avicenna a
hibas a latin terminolégia kovetkezetlenségében ill. félrevezetd voltiban, hanem ez
a tobbszoros forditdsok 6rok velejardja. Ne feledjiik, hogy az 6kori gorog szerz6k
miveit a 6. szdzadtél fogva perzsa és szir nyelvre tltetik at, majd ezeket és Gjabb
szovegeket késébbi, szintén perzsa és szir anyanyelvi forditok dolgozzik 4t ugyan-
ezen médszerrel (tehit gorogbél elébb szirre majd) arab nyelvre a 8—9. szézadban.
A forditasok raadasul nem a mai, sz6 szerinti forditds technikajaval késziiltek, ha-
nem sok esetben inkabb 4tiratoknak tekintendék.° A gordg szerzdk (f6ként Aris-
totelés és Galénos) arab forditasait és a 8-12. szdzadi virdgz6 és fantasztikus ered-
ményeket felmutaté (perzsa-szir-zsidé-)arab orvostudomény és filozéfia munkait
X. (Bolcs) Alfonz kasztiliai kirdly (1221-1284) timogatéséval forditjék latinra polig-

4 PELLEGRINI (2013) uo. (vé. 1. 1j.)

4 ,...ubi considero eadem natura praeditos homines, sub eodem coelo natos, sub eisdem sideribus educatos, eisdem
etiam semper fuisse morbis obnoxios cogor existimare”. (,Ggy vélem, kénytelen vagyok gy itélni, hogy
az azonos alkattal megaldott emberek, kik ugyanazon ég alatt sziilettek, ugyanazon csillagzat alatt
nevelkedtek, mindig ugyanazokban a betegségekben fognak szenvedni”. Nicolai Leoniceni Vicentini
philosophi et medici clarissimi Opuscula, Basileae, per D. Andream Leenium medicum, 1532, 112A.

4 Galénosrdl, a testnedvekrél, a négy temperamentumrél és a fekete epérdl Id. tanulminyomat és
Galénos-forditasaimat: FRAZER-IMREGH Monika: ,,Galénos, az orvos-filozéfus a testnedvekrél és a
fekete epérdl”, Orphens Noster 32, (2018/4), Okor és kozépkor, 73-97; Galénos: A testnedvekrdl, ford.
FrRAZER-IMREGH Monika, Uo., 98-103; Galénos: A fekete epérdl, ford. FRAZER-IMREGH Monika, uo.,
104-118.

49, Quocirca nunquam satis landari posset Aldus Manutins Romanus, vir non minore ingenio, quam doctrina, qui
sua industria atque labore ommem Graecorum sapientiam, grammatican, poeticant, oratoriam, philosophian: et
medicinam etiam innumerosis voluminibus curat imprimendam, qui tot doctissimorunz bominum lucubrationes,
quae non multis post annis erant interiturae, ita reficit atque restaurat, ut nulla unquam possint temporuns
vetustate aboleri: dignus profecto immortalitate, qui tam neultis viris praestantibus dat acternitatem.” (,Ezért
nem lehet eleget dicsérni a rémai Aldo Manuziét, kinek tehetsége nem kisebb tudasanil, aki kitart6
szorgalommal azon firadozik, hogy a gérogék minden bolesességét: grammatikét, poétikit, szénok-
lattant, filoz6fidt és orvostudoményt szimtalan kotetben kinyomtasson, aki oly sok tudés f6 virrasz-
tasainak eredményeit, melyek hamarosan az enyészeté lennének, gy 6rzi meg és dllitja helyre, hogy
az id6 régisége soha ne pusztithassa el. Mélté a halhatatlansigra, aki oly sok kiemelkedé férfinak adja
meg az 6rokkévaldsigot.” Leoniceni Opuscula, 116C.

% Ld. FRAZER-IMREGH Monika: Marsilio Ficino: Hdron kinyv ag életrdl, (monografia) Budapest, KRE -
L’Harmattan Kiado, kiad4s alatt.



lott zsid6 tudésai, de megint csak nem kézvetleniil arabbél, hanem elébb arabbél
kasztiliaira és abbdl latinra. Ilyen forditdstorténet utin, mely egy széveg életében
esetenként négy verziét (4tiratot) is magaba foglalhat, kész csoda lenne, ha az ere-
deti gorog mivek és pl. az avicennai latin széveg kozott tokéletes terminolégiai
kovetkezetesség maradt volna fenn.

Leonicenbhoz visszatérve tehat, 6 azt hangsilyozza, hogy feltétleniil sziikséges
visszanyulni az ékori gordg forrdsokhoz, és kozvetleniil tanulminyozni a legjelen-
tésebb szerzék, f6ként Galénos miveit, megtisztitvin azokat az arab és skolaszti-
kus kommentirok tévedéseitSl.s* A szifiliszrél irt tanulmany visszhangra taldlt nem-

csak Italidban, de Németorszagban is,” majd kés6bb a vitit felelevenitették Niccolo
tanitvinyai, Antonio Musa Brasavola és Giovanni Mainardi is.’

Galénos forditdsai

Leoniceno csakhamar valéra is viltotta meghirdetett programjat, aminek nyomat
tobbek kozott Poliziano itt kozolt leveleiben is megtalaljuk. AI1. konyv 4. levelében
ugyanis a kolt6 elismeréssel szl Niccolo forditisarél, amelyet Galénos Hippok-
ratés-kommentdrjabdl készitett. Sokaig kéziratos formiban terjedtek Leoniceno
Galénos-itiltetései, és csak joval késébb, 1509-t6] kezdenek nyomtatott formaban
megjelenni. Hogy ezeket nem Aldo Manuzio adta ki, annak az oka tébbek kozott a
velencei hibort, pontosabban Velence 1509-es agnadelléi veresége lehetett, melyet
akornyezd allamokbdl 6sszedllt cambrai-i liga mért rd. Aldo ekkor Ferraraba mene-
kiilt, majd mais itliai virosokban tart6zkodott a rend helyreilltiig, 1515-ben pedig
meghalt. (Mésrészr6l Manuzio 1502-t8l elsésorban a latin és olasz nyelvi koltészet
kiadasaval volt elfoglalva, 1509-ben a hiboru el6tti hénapokban pedig Musuraval
egyiitt Plutarchos Moralidjat adta ki.)

Niccolo tehét a kévetkezé, konyvnyi terjedelmt Galénos-mivek forditasit je-
lentette meg:

- 1508-ban az Ars medicinalis-t, (Velence, Giacomo Pincio bettivel)

- 1509-ben a Commeentarii in Hippocratis Aphorisneos-t egyiitt az Ars parva-val (Fer-
rara, Giovanni Mazzocchi nyomd4jiban)

- 1514-ben egy kétetben a De differentiis morborum-ot, a De inaequali intempera-
tura-t, a De arte curativa ad Glauconem-et, és a De crisibus-t (Parizs, Henri Estienne).

st Daniela MuGNA1l CARRARA: ,Nicolo Leoniceno e Giovanni Mainardi: aspetti epistemologici
dell’umanesimo medico”, in Alla corte degli estensi. Filosofia, arte e cultura a Ferrara nei secoli XV ¢ XVI.
Atti del Convegno internagionale di studi, Ferrara, 5-7 margo 1992, szerk. Marco BERTOZZI, Ferrara, Uni-
versita di Ferrara, 1994, 37; 39.

52 Antonio Scanarolo: Disputatio de morbo gallico, Bologna, B. Ettore, 1498; Simon Pistoris, Declaratio de-
fensiva cuinsdam positionis de morbo gallico, Lipsia, C. Chakelofen, 1500.

5 MuGNAIT CARRARA (1994): 19—40.

77



78

Tébb kutaté neki tulajdonitja a De differentiis febriume-ot,>* de ez az 1508-as ki-
adasban Lorenzo Laurenziano neve alatt szerepel. Galénos Gjraértékelését mutatja
a Therapeutika 1500-as velencei kiadasa két gorog nyomdasz: Nikolaos Blastos és
Zacharias Kallergés (olasz neviikén: Niccold Vlastos és Zaccaria Calliergi) részérél.
A szbveget Markos Musuros (Marco Musuro) rendezte sajté ala, aki a Leonicen6tél
kifejezetten a nyomdai el8készitésre kolesonkapott példinyokbdl dolgozott.s

Tovdbbi elniéleti munkdi é tudomdnyos dlldsfoglaldsa

A forditasok és szévegkiaddsok nyoman irta Niccolo azokat a Galénos muveit tar-
gyal6 elméleti munkdit, amelyekben megvalaszolt a vitatott kérdésekre, és tisztizta
sajat moédszertani allaspontjat. gy keletkezett az 1508-ban az Ars parva-val egyiitt
kiadott De tribus doctrinis ordinatis secundum Galeni sententiam és a Praefatio consmunis
in libros Galeni. Az egyik vitatott pont Aristotelés Historia animalium VII1. konyvé-
nek egy helyére vonatkozott, amely a veszett kutya harapésa éltal okozott betegsé-
get targyalja.’® Theodé6ros Gazés (Teodoro Gaza) forditasa alapjin az ilyen harapés
csak az 4llatokat betegitené meg, az embert nem, ami teljes mértékben ellenkezik a
mindennapi tapasztalattal. Niccolod tébb javaslatott tett a széveg javitdsira, amelye-
ket sokan arra hivatkozva utasitottak el, hogy a kézirati hagyomanyban nem maradt
fenn ilyen olvasat. Felvetése tehit Gjabb filolégiai vitat inditott el, melyhez tobbek
kozott az Aldo Manuzio velencei iskoldjaban tevékenykedd tudésok is csatlakoz-
tak. A felvetést egyébként Leoniceno a Praefatio-ban fogalmazta meg el6szor, ma-
sodszor a De Plinii |...] novum opus 1509-es kiadasaban tért ra vissza. Majd harmad-
szor az In suam ac Theodori Gagae defensionem contra adversarium libellus-ban adta meg
valaszit és vonta le kovetkeztetéseit a javitdsait kritizalé orvos, Niccold Zocca és a
gorogtudos Scipione Carteromaco ellenében. Miként mér a Plinius-vita kapcsin
littuk, Leoniceno ebben a hosszt vitiban is az orvos és természettud6s szempont-
jat érvényesitette a kizarélag filolégiai eszkozokkel él6 humanistakkal szemben, s
fontosabbnak itélte a valdsdg egészérdl alkotott tudasunkat és a jézan ész logikéjat a
szoveghagyominy fennmaradt valtozataival szemben. Tavolrél sem érthetek egyet
Pazzini és Piras véleményével, akik szerint Niccolo szigortan kritikus dllispontja
miatt ,reakciés” lett volna az antik szerzékkel szemben.s” Epp ellenkezdleg! Amel-

54 Richard J. DURLING: ,Chronological census of Renaissance editions and translations of Galen”, Jour-
nal of the Warburg and Courtauld Institutes, XX1V (1961), 251; Daniela MuGNA1 CARRARA: ,,Profilo di
Nicolo Leoniceno”, Interpres, 11 (1979A), 201; 169—212.

% Ld. Musuros levelét I6annés Gregoropuloshoz in FirmIN Dipor (1875): 519.

56 Daniela MugNA1 CARRARA: ,La polemica «de cane rabido» di Nicold Leoniceno, Nicold Zocca e
Scipione Carteromaco: un episodio di filologia medico-umanistica”, in Interpres, IX (1989), 196-236.

57 Adalberto PAzzINt: Storia della Medicina, Milano, Societa editrice libraria, 1947, 36; Laura Antonella
PiraAs: ,Le dispute filologiche sulla Naturalis Historia di Plinio il Vecchio fra Quattrocento e Cinque-
cento” in L’ umanesimo scientifico nelle terre degli estensi. Atti del Convegno internagionale XVIIIL. Settimana
di Alti Studi Rinascimentali (Ferrara, 29—31 ottobre 2015), Pisa—Roma, Fabrizio Serra editore, 2016, 172.



lett, hogy az eredeti gordg orvostudomanyi és botanikai szévegek vizsgalatit és
forrasértékét kiemelten fontosnak tartotta, kovetkezetesen kiallt a tudoményossig
mellett, amennyiben a val6sigot tekintette végsé mércének, s ezzel hozzdjirult a
modern tudomany megsziiletéséhez. Uj megkozelitése nemcsak kézvetlen tanitvé-
nyai kérében talalt kovetdkre,’® de az orvostudoményban nemzetkozileg is jelentds
visszhangot kapott, és dtmutatéul szolgilt olyan életmlivek megalkotisaban, mint
anémet Heinrich Ritze-é (Euricius Cordus), Leonardt Fuchs-¢, a francia Sympho-
rien Champier-¢é és — akirél itdliai életrajzir6i és kutatdi olykor megfeledkeznek, az
angol Thomas Linacre-¢.%°

Regdimé

Tanulmdanyontban Niccolo Leoniceno (1428-1515) ferrarai orvos-tandr, Galénos forditdja, a
Plinius-vita kirobbantdja pdlydjdt mutatom be. Hossgii életénck tudomdnyos és oktatdi tevé-
kenységével megalapogta egy 1j, bumanista orvoslds alapjait, mely visszanyilt a gorig orvos-
tudomdny gyikereibes. Kritikus sgemmeel vigsgdlta nemcsak a ,barbdr”, agag ag arab és késé
skolasgtikus, de a bumanistak kirében a legnagyobb tekintéllyel rendelkezd romai és girig
sgerzdk sgovegeit is, nem a tekintélyronsbolds céljabil, hanem ag igagsdg felderitése érdekében.
Kovetkezetes dlldspontja a modern tudomdny megsgiiletését segitette eld.

Kulcsszavak
Niccolod Leoniceno, humanista orvoslas, Galénos-forditasok, Plinius-vita

8 Mindenekel8tt Giovanni Mainardi (Manardo) és Giovanni Battista Dal Monte személyében, Id. Loris
PREMUDA: ,,Un discepolo di Leoniceno tra filologia ed empirismo: Giovanni Manardo e il «libe-
ro esame> dei classici della medicina in funzione di piu spregiudicati orientamenti metodologici”,
in Atti del Convegno internagionale per la celebragione del V Centenario della nascita di Giovanni Manardo,
1462-1536, Ferrara, Universita di Ferrara, 1963, 43—56.

9 Luigi SAMOGGIA: ,Manardo e la scuola umanistica filologica tedesca con particolare riguardo a Le-
onard Fuchs”, ibid., 241-251; U8, Le ripercussioni in Germania dell indirigzo filologico medico leoniceniano
della scuola ferrarese per opera di Leonardo Fuchs, Ferrara, Universita di Ferrara, 1964.

% Roberto WEiss: ,Un allievo inglese del Poliziano: Thomas Linacre”, in I Poligiano e il suo tenzpo: Atti del
1V Convegno Internagionale di Studi sul Rinascimento (Firenge, 23—26 settensbre, 1954), [szerk. n.] Firenze,
G. C. Sansoni, 1957, 231-236; Daniela MARRONE: Thomeas Linacre e altri inglesi laureati in Italia in medici-
na a Padova nei secoli XV e XVI, tesi di dottorato, Universita degli Studi di Padova, Scuola di Dottorato
di Ricerca in Scienze Mediche, Cliniche e Sperimentali, 2014, 42—-80; Daniela Marrone, Thomas Lin-
acre and the Italian Humanism. Philological and Interpretative Aspects in Linacre’s Translations, in
English Students of Medicine at the University of Padua during the Renaissance, ed. by D. Marrone,
G. Thiene, L. Luxon, Padova, Padua University Press, 2016, pp. 45—76.; FRAZER-IMREGH Monika:
»Adalékok Marsilio Ficino De vita cimt m{ivének utééletéhez — Hogyan keriilt a De vita Anglidba?”
Antikvitds é renesgansg 5 (2020), 107-126; 120.
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Abstract
Niccolo Leoniceno, Physician, Philosopher, Father of Modern Medical Reform

This study presents the career of Niccolo Leoniceno (1428-1515), @ Ferrara medical professor,
Galen’s translator, and the trigger of the Pliny debate. Through bis long life as a scientist and
an educator, be laid the foundations for a new humanistic medicine that went back to the roots
of Greek medicine. He critically examined not only the texts of the ‘barbarian,’i.c., Arab and
late scholastic, but also the most authoritative Roman and Greek authors among the buman-
ists, not for the purpose of destroying authority, but for the purpose of discovering the truth. His
consistent position contributed to the birth of modern science.

Keywords
Niccolo Leoniceno, humanistic medicine, Galen translations, Pliny debate



ADRIAN LipPs

Verbal and Non-verbal Communication
in Art Therapy Workshops

It is highly important to develop research in arts and media-based subjects in
educational institutions. The focus should be placed upon practice-based education
and cooperating in fine arts, as well as theoretical evaluations of subjects such as
media studies, cultural studies, and the history of art and design. The study is based
on my previous BA Thesis entitled: “Art Therapy in Group: Participant Observation
at Vadaskert Child Psychiatry Hospital and Outpatient Clinic in Hungary”. I
observed one of Vadaskert’s group therapeutic methods, called “Sunflower”
as developed by Vera Angyal, “[...] where adolescent patients are treated with
different psychotherapeutic tools, primarily art therapy. The ward offers scheduled
programs for adolescents with emotional, behavioral and conduct problems, and
affective, anxiety and eating disorders. Medical diagnosis and therapy is aided
by psychologists and special teachers, and the ward offers individual and group
therapy and development by special education teachers. The ward can also provide
outpatient care for patients who have already reached adulthood™.!

In the middle of the process, I organized and tutored a self-portrait painting
task for the group. The experiment was about revealing their self-knowledge and
also their verbal and non-verbal communication abilities and disabilities through
art as a therapeutic technique. On the sixth day (the whole process was 10-day-
long), I used Irén Lovész’s disc, entitled “Inner Voice” which — according to the
author’s and singer’s concept — can help its listeners to find the connection with their
inner voice. Ildik6é Konta, who is the head of the Hungarian Association of Music
Therapists, also recommends the usage of the disc. — “More than just songs, more
than pure mantras, the sounds carried by her [Irén Lovasz] voice are expressive of
the very wonders of the universe entwined with Hungarian folk-poetry, a musical
feat I hold in high esteem, something I could not do without. I feel, emanating out
of them, the curative powers of the Hungarian collective unconscious, the sounds
that actually heal”.> Moreover, according to the task’s aim, it can help to have a
dialogue with their dialogical selves and it may sound very simple, but with each
other in the group: “[...] any interaction or dialogue, even between two people, is
" VADASKERT FOUNDATION FOR CHILDREN’S MENTAL HEALTH: ‘English Presentation.’

http://www.vadaskertalapitvany.hu/index.php?option=com_ content&view=article&id=117&I-

temid=3358&lang=hu. [Accessed: May 16, 2018. The “Sunflower” group was replaced by “Beehive”
and “Cave”, the new webpage does not contain the cited English presentation.]

*  TIrén LOVASZ: ‘Inner Voice.” Siren Voices, CD, Album, Stereo, Hungary, 2007. [Back Cover of the
Disc]
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always a multidimensional and complex process involving my response not only
to the other, but also to my-self. There is not just a dialogue going on between
myself and the other, but a micro-dialogue between the T’ and ‘me’ (and the ‘T’
and ‘me’ of the other self). In joint activity, then, we can constantly switch between
micro-dialogues and interpersonal interchange, because we exist as ‘T for myself’,
‘I for others’, and there are ‘others for me’ in the world. In this, we carry forward
previous modulations of the body; even these are always open to reconstruction”.?

The procedure of the communication with their inner self and with the other
participants can be described with Lotman’s theory about “autocommunication”.
It says that there are two ways of information change: 1. I and Other, where the
system allows one merely to transmit a constant quantity of information, whereas
the 2. ,I-I" system qualitatively transforms the information, and this leads to a
restructuring of the actual ,I’ itself. Therefore, my hypothesis was based on that the
art therapy approach — especially the self-portrait painting — itself can develop the
participants’ verbal and non-verbal communication between I and Other and also
between’ I-T (‘I and ‘me’). According to the results the participants’ behavior
and communication changed when they had a chance to paint together. After the
task, we had a conversation about the works, and more of them could sum up their
inner suffering in one (painful) sentence®. In what followed, they realized that the
first important step is to recognize and to say out loud their problems, no matter
how difficult it is, especially for the adolescents who are in the middle of the process
of their own personality development.?

What is art therapy?

Art therapy as a term was firstly used by Adrian Hill in his book, entitled “Art
Versus Illness: A Story of Art Therapy™® in 1945. “Adrian Hill, a [British| artist?
convalescing in a sanatorium during the Second World War, turned to his own

5 lan BURKITT: ‘Dialogues with Self and Others: Communication, Miscommunication, and the
Dialogical Unconscious.” Theory Psychology, 2010, 20, 319-320.

4 Yuri LOTMAN: ‘Autocommunication: ,I’ and ,Other’ as addresses.” Universe of the Mind. London;
New York: I.B. Tauris Publishers, 2001, 22.

5 BURKITT: op cit.

¢ See Figure 1.; Figure 2. and Figure 3.

7 Adrian LIPS: ‘M{vészetterdpia a csoportban. Résztvevé megfigyelés a Vadaskert Alapitvany Napra-
forgé csoportjaban’ (Art Therapy in Group: Participant Observation at Vadaskert Foundation’s Sunflower
Group). BA szakdolgozat (BA thesis), Karoli Gaspar Reformatus Egyetem (Kdroli Gdspdr University of
the Reformed Church in Hungary), Kommunikécié és médiatudomany BA program (Communication and
Media Science BA program) 20092012, 2012, 41.

8 Adrian Keith Graham HILL: ‘Art Versus Illness: A Story of Art Therapy.’ London: G. Allen and Unwin,
1945.

9 During Word War I, he was the first artist commissioned by the Imperial War Museum to record the
conflict on the Western Front.



paintings as a release from stultifying boredom and shared with other patients
the sustaining effects of creative activity in times of stress. By accident, it seems,
some of the patients began to draw and paint horrifying scenes from the war or
used their paintings as a vehicle to talk about their pain and their fears of illness
and death. Adrian Hill found himself unwittingly an art therapist”.*" After that
several foundations were established around using art as a therapeutic technique,
for example the International Society for the Psychopathology of Expression
& Art Therapy (SIPE), in 1959; the British Association of Art Therapists in 1964;
the American Art Therapy Association in1969; the International Expressive Arts
Therapy Association (IEATA) in 1994 and the Hungarian Art- and Socio-therapy
Association (MMSZKE) in 2003.

Art therapy as a procedure itself is “the therapeutic use of art making, within a
professional relationship, by people who experience illness, trauma or challenges
in living, and by people who seeck personal development. Through creating art
and reflecting on the art products and processes, people can increase awareness
of self and others cope with symptoms, stress and traumatic experiences; enhance
cognitive abilities; and enjoy the life-affirming pleasures of making art”.” Art therapy
as a person-centered therapy (PCT) means that the relationship between the client
and the therapist must exist; the therapist accepts the client unconditionally, and
experiences an empathic understanding of the client’s internal frame of reference.’
On the other hand, based on the well-known Hungarian psychotherapist, Béla
Buda’s theory™ being empathic also means that the therapists are communicating
their desire to understand and appreciating their clients’ perspective. The
development of empathy is necessary to the success of therapy because it increases
insight and helps the changing of personality. Personal experience is a must for art
therapists to start their work. As a result — from an objective distance - they can
recall their previous ones during the process of helping the client. And that concept
is the aim of the art- and socio-therapist training in Hungary, organized and tutored
by “MMSZKE” “The art-therapy group methods used within socio-therapy

©  Diane WALTER: ‘A consideration of the similarities and differences between art teaching and art
therapy.’ In Tessa DALLEY ed.: ‘Art as Therapy. An introduction to the use of art as a therapeutic
technique.’ Tavistock Publications, London, 1984, 6.

7 Adridn LIPS: ‘Az egyetemi hallgatéi én COVID-19 pandémia idején. A mtivészetterdpids dnismere-
ti csoportmédszer egyetemi kurzus keretében megvalésithaté elemei’ (The University Student’s Selves
during the COVID-19 Pandemic. The Implementable Elements of the Art Therapy Group in the Framework of a
University Course). Scholia Iuvenun: Humaniora, 2021/1., 50-57.

2 AMERICAN ART THERAPY ASSOCIATION: ‘What is art therapy?” http://www.arttherapyblog.
com/what-is-art-therapy/#arttherapist. [Accessed: October 4, 2021]

3 Carl ROGERS: ‘The necessary and sufficient conditions of therapeutic personality change.” Psycho-
therapy: Theory, Research, Practice, Training, 2007, 44 (3), 241. This article is the reprint from Journal of
Consulting Psychology, 1957, 21 (2), 95-103.

4 Béla BUDA: ‘Pszichoterapia. Kapcsolat és kommunikécié’ (Psychotherapy. Connection and communica-
tion). Akadémiai Kiadé (Akadémiai Publisher), Budapest, 2004, 94, 223.
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provide an opportunity for gaining self-knowledge, for a life lived according to
aconsciously chosen system of values (both on an individual, as well as a community
level), as well as that within our own experiences everyone’s personal psychological
functioning, their values, and lifestyles — independent of mainstream social norms
— be livable, understandable and recognized as legitimate”.’s

Verbal and non-verbal communication

According to Hungarian Béla Buda’s theory® the human interpersonal
communication is going on two important (and main) ways which are: the verbal
and the non-verbal communication. The verbal communication is the human’s most
specific way of communicating; the verbal communication means the speaking and
writing itself, it’s a “cultural product” that was being developed during the human
evolution. The progress of the use of signs and the language; the socio-cultural
factors can also be key issues in this kind of theme, but in this study they will stay
undisputed. Non-verbal communication contains various ways of communicating
(without speaking) especially the mimics. Based on Ekman’s theory, there are
seven main emotions that can be observed as mimics, because each have a distinct,
universal, facial expression: sadness, anger, surprise, fear, disgust, contempt, and
happiness.” Other major non-verbal channels are cultural signals (as cloth, hair
and coat of arms); eye contact (it has a ruler role in the process of communication,
and it is also a part of mimics); gestures (the movements of the head and of the
hands are also have a ruler role); kinesics (different kind of movements in the
interaction, that can be meaningful); postures (for example those who are close
friends can reflect each other by their postures); proxemics (the proxemic behavior
that means keeping a distance between each other in the interaction); and vocal
communication (the modulation and the tone). This study focuses on that what can
be observed by the participant observer in the process of painting self-portraits
during listening to inspirational and meditational music.

As I mentioned before, in 2012 I organized and tutored a self-portrait painting
task for Vadaskert’s “Sunflower” group. The experiment as a method was about
revealing the participants’ self-knowledge and their verbal and non-verbal
communication abilities and disabilities throughout using art as a therapeutic
technique. The whole process took 1.5 hours; there were § minutes for introduction
(including a short declaration of the case); one hour for the actual case (5 minutes

5 HUNGARIAN ART- AND SOCIO-THERAPY ASSOCIATION (MMSZKE): ‘Mission Statement.’
http://www.mmszke.hu/node/177. [Accessed: October 4, 2021]

6 Béla BUDA: ‘A kézvetlen emberi kommunikacié szabalyszertiségei’ (The regularities of direct human
commmnication). Animula Kiadé (Aninzula Publisher), Budapest, 1986.

7 Paul EKMAN: ‘Emotions Revealed. Recognizing Faces and Feelings to Improve Communication and
Emotional Life.” Times Books, New York, 2003, 58.



for looking into the mirror and making notes about what they see — after that period
they only could keep with themselves were the notes they made, and 55 minutes of
painting during listening inspirational music) and 25 minutes for the discussion of
the group work. The tools: the mirrors, the papers, the brushes, the water cans,
the watercolors and the techniques (for the music) were being guaranteed by
Vadaskert. The inspirational music was Irén Lovész’s disc entitled “Inner Voice”
which contains the four main elements of our world: “Earth”, “Water”, “Fire”,
“Air” and regarding to the authors’ concept there is also a fifth element: the “Inner
Voice”. All of the songs together can help to take a meditative inner journey,
and its “listeners can reach the very depth of their selves by the help of growing
silent completely, a turning inward in meditation. [...] Our ‘Self’ happens when
we use the most ancient of string instruments, which is the human voice, archaic
Hungarian folksongs, Gregorian chants and special instruments that awaken the
four archetypical elements”.”

Our Inner Voice Is Speaking

At the third part of CHE’s program, I repeated my previous experiment with only
one change — I wanted to make the situation intercultural and understandable for
everyone —: so I mixed Irén Lovasz’s Inner Voice disc (skipping the Earth, Fire, and
Air parts) and replaced with English-language music from YouTube. The English-
language music as a text contained a few inspirational calling and recalling phrases
like: “you’re only shapes and colors”™; “love injected”; “look under the cover”;
“(something, that) refines my soul”. I also wanted us to have the “We Are One”
experience as an intercultural group, which is the reason I gave the title “Our Inner
Voice Is Speaking” for the task. The case, the timing, the tools were the same as in
2012. Therefore, the duration was 1.5 hour (introduction: See Figure 4, case and
discussion); the number of the participants was 12 (the Dutch participants: 8; the
international participants: 3 — a woman from the United States did not participate.

Regarding the previous experiment in 2012, my hypothesis was based on that
the art therapy approach itself, especially the organized and tutored self-portrait
painting, which can develop the participants’ verbal and non-verbal communication
between I and Other and also between’ I’-T’ (‘T and ‘me™). But I have to add that
it (the short-term art therapy itself) could not make any or deep changes in the
participants’ personalities or their way of thinking, it was all about having and
enjoying the experience of working together as a group, and also to let our inner
voice speak and paint onto the papers with communicating with each other and
also between T-T (T’ and ‘me™). As I mentioned before, the observation was

8 Trén LOVASZ: op cit. [Disc’s Pull-out, 1]
¥ BURKITT: op cit.
2 Ibidem
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focused on that what could be observed by the participant observer in the process
of painting self-portraits during listening to inspirational and meditational music.

Even though it was a short-term art therapy group (only one occasion), the

results are quite absorbing and useful. At the end of the painting case, I asked them
to summarize how they felt during the process and what they thought about their
creative works: What could be the useful key message for them as an experience
from this group? These are not easy questions, but as we can see, some of them
made a serious process between ‘T’ and ‘T’ (‘T and ‘me™) and also a complex picture
with colors, shapes and even metaphors — I suggested using them, but only as an
opportunity*:

— Participant A1s (22-year-old man): “1 painted myself, enjoying the sun. I enjoy
things given to me. There is not much on the background, because I don’t say
easily what’s on my mind.”

— Participant Bty (26-year-old woman): “Felt reaching and enjoyed it. Key message:
I see myself seriously most times. [ am a very confused person by nature and
behind me there are patterns of unrest and difference which represents that
confusion. The red represents consistency and determination that I always
follow through. I'm reliable, honest and there are things about me that will
hardly change. The black and white represents the saying that not everything is
black and white. - While we live life with that statement... we must remember
that.”4

— Participant C15 (21-year-old man): “The painting shows me and a group I'm part
of, like my family and friends. I am in the front, and I am moving because I
am looking to the future. The red lines symbolize the opportunities we get.
The yellow dots are memories. I think this class was nice, relaxing and a fun
opportunity to think about yourself I think.”»

— Participant D15 (22-year-old woman): “Love from God, that makes me (the
flower) grow. Little girl watches the flower — self-reflection. Purity; Innocence;
Joy; Happiness. Sometimes it will rain (the flower).”

— Participant E15 (21-year-old woman): “How [ was feeling: Quite insecure. I find it
hard to keep going because I didn’t find it pretty enough (I have that a lot...).
[ am... colorful, full of life. But sometimes I'm confused and insecure about
myself (try to hide my insecurities).””

— Participant Fry (31-year-old man):” A multicomplex ideological thinking influ-
enced by different dimensional world views from different angles.”®

Ibidem

See the introduction at Figure 4.
See the painting at Figure 5.

See the painting at Figure 6.

See the painting at Figure 7.

See the painting at Figure 8.

See the painting at Figure 9.

See the painting at Figure 10.



— Participant G1s (28-year-old man): “1 am, indeed, a king, because I know how to
rule myself.”»

— Participant Hrs (49-year-old man): “My life so far has been very favorable
(yellow) but I am very much aware of the dark sides of life. In my face I see my
age (pockets and wrinkles under my eyes). But inside I stay young, optimistic.
[ am positive, but don’t ignore the shady sides of my life.”°

— Participant It5 (20-year-old woman): Painting 1: “Happy person with a clear and
optimistic view on life.” Painting 2: “If [ would give in to all the stories I've
heard and still hear from people.™!

— Participant J15 (31-year-old man): “1 am happy what I am!”»*

— Participant K5 (43-year-old wonan): “How did I feel to be in this group. It is a
very nice experience; I enjoyed it but would have liked it better if we didn’t
take it too seriously. I was also not excited that I could not express in pictures
how I truly feel inside. It is like in words I am very powerful, how to speak
with a picture I felt handicapped. Key message: Thinking of the future I feel
very happy about my life, I feel very lucky to have done all I was able to achieve
in the past and I am very optimistic for the future.”3

— Participant L1s (22-year-old woman): “Happy, daughter, sun, spring, summer.”4

— Participant M1s (32-year-old nzan): “Main points: Creating happiness, inside
agony. Reaching inner peace (the face surrounded by blue, the down it goes,
it is the strong inner peace). Black is the current circumstance, but I'm having
the energy to push it.”»

It seems that the students gave diverse feedback about their creations and
experiences. A1y declared about himself that he could not share his thoughts easily
with the others, and that is the reason the background was white.3® By enjoyed
the painting case, but on the other hand, the participants had a chance to get some
personal information about her: She thinks about herself that she is very confused
by nature, — that is why she drew the black lines around her.3” Cr5 found the case
as a fun opportunity; he drew himself as a part of the actual group with his own
memoires.3® D15 confessed about her religious thinking in a short phrase, like “Love
from God...” She also said that “Sometimes it will rain...” and conceivably that is
why the little girl standing under the flower (like an umbrella), and the little red

2 See the painting at Figure 11.

3 See the painting at Figure 12.

31 See the paintings at Figure 13 and Figure 14.
3 See the painting at Figure 15.

33 See the painting at Figure 16.

34 See the painting at Figure 17.

3 See the painting at Figure 18.

3¢ See Figures.

7 See the lines at Figure 6.

3% See the yellow dots at Figure 7.
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hearts can be the rain itself.3 E5 felt quite insecure. But in her case it might not
just be about the actual group work. She is confused and insecure sometimes, and
she also tries to hide her insecurities. An interesting parallel effect can be observed
between A’st and her# painting: you can realize the five elements symbolized by
colors (blue: water; yellow and red: fire; the white background as an atmosphere:
air; the brown face lines and the sphere: earth; the faces that represents themselves:
inner voice). The most absorbing about this effect is that I skipped the Earth, the
Fire and the Air parts from Irén Lovész’s disc and replaced it with English-language
music. Despite of this the paintings are quite similar to each other. Participant A
in 2012 commented that she felt like she is floating in the water, in a completely
different universe. E1y in 2015 thought about herself that she is confused and
insecure. It seems like that both were a little bit unsure about themselves; and
possibly they were thirsty to get a good or right feedback from their environment.
F1542 recited a sentence that can be read in any kind of well-written book; but it
was not the case anyway... conceivably he wanted to keep a distance between him
and the group. Gry# thought that he could “solve” the situation, or “deal” with it
with his sense of humor. Hry44is in bis mriddle ages with self-reflection and wisdons, and this
can be observed on bis comment as well: “My life so far has been very favorable (yellow)
but I am very much aware of the dark sides oflife”. Ir5% painted two pictures. During
the discussion, she shared about the first one: “We talked about the future with the
teacher today and about that we have to be clear about the future. We also talked
about trustworthiness, so the blue represents trustworthiness... Anyway I'm a nice,
happy person.” About the second one: “I don’t have a special meaning for this.... This
is a creepy thing... [ was thinking that I will definitely try to shit the psychologists
with this kind of painting... just to get them scared.” This is conceivably another
humorous understanding, but it was for the group; but she wrote onto the paper:
“If I would give in to all the stories I've heard and still hear from people.” She
probably wanted to share a good gag with the group, but in personal she felt that
“there could be something” with the picture she painted. Jiy suggested that he was
just happy with himself, and he was not as complicated as his friend (Fr5) from the
group. Everyone laughed at this point. But it can be interesting to mention that Jiy
was from Bhutan and F15 was from Ghana; their feedbacks may have something to
do with their own and different cultural backgrounds and experiences. Of course,
all the participants can have diverse experiences, even if they were socialized in the
same culture, but at this point, at first sight there seemed to be a sharp diversity.
Kis felt handicapped when she “had to” paint. She also found the group work too
3 Seeat Figure 8.

4 From 2012, Figure 1.

4 From 2015, Figure 9.

4 See at Figure 10.

4 See at Figure 11.

4 See at Figure 12.
4 Seeat Figure 13. and 14.



serious for her, and she was not satisfied with the result she got. L15 drew her actual
happy self and added: “I really enjoyed the warm weather today, so that’s why I
drew the sun” (also as Ary). “I wanted to be feminine, you can see my lips. Green
is my favorite color. To me it represents relax and peace”. Miy painted his strong
self: “That was my first time to paint something. At the beginning I didn’t want to,
but the guys encouraged me. Black is the current circumstance, but I'm having the
energy and the strength to push it”.

All in all, it was absorbing to see how the participants interacted with each
other; and also how they reflected to each other’s work and personality during
the discussion. It is hard to observe an art therapy group work; especially because
it is not ethical to make a recording about the process. My question was to myself
as a researcher (in 2012 and also in 2015) was about what could be observed by
the participant observer in the process of painting self-portraits during listening
inspirational and meditational music. During the process only the surface,
conceivably some additive information can be observed. But after the painting
there should be a discussion part, when they can have a real conversation about
their creations. Regarding the observation, I compared the two groups’ verbal and
non-verbal communication in a table:

1. Table. The main results of the observations (2012 and 2015)

Verbal communication Non-verbal communication
Very loud talking. Proxemics: They are sitting around the table.
Comments: Eye contact: They are looking into each
2012/1. ¢ s . o >
. What is this music? others’ eyes and also onto the papers.
20 minutes s . o . ;
It’s getting weird! Posture: Sitting and moving.
‘OMG, what is this?’ Vocal communication: Laughing, noises.
They are brave enough to ask for each Proxemics: The same as in the first period.
2012/2. others’ help: Eye contact: On the papers.
30 minutes ‘Can you give me the brush?’ Posture: Sitting and concentrating.
“Yes, of course.’ Mimzics: Serious faces.
. Proxemics: Diverse. They are sitting and
Loud talking. . : y Hng
moving. Preparing for the painting.
Comments: . .
. . s Eye contact: Diverse. They are looking
What is this music? . ; :
2015/1. . . , into each others’ eyes and also into the
; Do I have to paint now? . )
20 minutes | . . . . participant observers’ eyes to get some
Mm, maybe this is some kind of inspi- .
. - supportive feedback.
rational music. " :
o, S Posture: Sitting and moving.
Itis relaxing. L : .
Vocal communication: Laughing, noises.
They are brave enough to ask for each Proxemrics: Diverse. Dutch and internatio-
others’ help: nal students are sitting next to each other.
‘Can you give me the yellow?’ Eye contact: On the papers.
2015/2. ¢ > . .
o minutes Yes? Posture: Sitting and concentrating.
3 The half of the period is extremely Sometimes they are standing up and come
peaceful, only you can hear is just the into the front to get another brushes.
music. Mimics: Serious faces.
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Conclusions

According to the results, there are numerous similarities between the two
groups. But this kind of observation is just one little part of the whole process.
In psychology it is about observing the patients’ attitudes, behavior, verbal and
non-verbal communication during the activity. It can carry some extra information
about their personality and about their problems. In an art therapy workshop, like
these two, the most interesting part is: how the participants go deep down inside
and try to create something that somehow represents them. On the other hand, it
can be good and empowering to have an inspirational and relaxing music during
the procedure, especially when it is about communicating between each other and
between T and ‘T’ (‘I and ‘me™s).

Finally, when we organize a short-term art therapy workshop — as an objective
point of our view — we need to know that this is not for achieving a big change in
anyone’s behavior or personality. For researchers, it is only about to “draw” a test
group, where the participants can experience group work, and can also have the
experience of giving and getting feedback from each other. For the participants,
it is a good chance to increase their self-knowledge by being brave enough to deal
with new situations (like most of the participants did). Later, it can be another piece
of research to examine a bigger number of groups by comparing their process and
an important factor can be the diversity of the participant’s backgrounds as well
and the colors which they use during the creation.

Abstract

The study is based on a previous research, which I organized and tutored at Vadaskert Child
Psychiatry Hospital and Outpatient Clinic in Hungary in 2012. In 2015, I repeated it in the
third part of Christelijke Hogeschool Ede’s International Corporate Consmunication Programs.
In regard to the first group, I made only one change: I nrixed Irén Lovdsy's Inner Voice disc’s
songs and replaced the balf of them with English-language nusic. Regarding the results —
when we organige a short-term art therajyy workshop, we need to know that its purpose is not to
achieve a big change in anyone’s behavior or personality. It is only about to draw a test group,
where the participants can have the experience of group work, and the involvement in giving
and getting feedback from each other. Therefore, it offers a great opportunity to increase their
self-knowledge by being brave enough to deal with new situations.

Keywords

art therapy, verbal communication, non-verbal communication, empathy, group
therapy, PCT, self-knowledge

46 Burkitt, 2010
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ADRIAN Lips: Verbal and Non-verbal Conemunication in Art Therapyy Workshops

Figures

1. Figure: Participant A: “I'm floating in the water, in a completely different universe.™

2. Figure: Participant E: “I'm not happy, why would I be anyway... I doubt myself always...”

|€|f The Case

Based on a previous participant observation (Hungary, 2012)

Painting self-portraits during listening music
15:00 - 16:00

1. Look into the CHE magic mirror in 5 minutes;

2. Take notes about what you see and feel; q\
3. Put the mirror away and listen to the music;
4. During listening the music you can start painting:

- You can use lines, shapes, symbols even metaphors;
« It is not about being good or being bad. It is all about the true expression.

4. Figure: The introduction of the case

3. Figure: Participant I: “The demon depicts an inner beast, which I don’t want to release again, because I did it once.”

' Adridn LIPS: ‘Mivészetterdpia a csoportban. Résztvevé megfigyelés a Vadaskert Alapitvany Napra-
forgé csoportjaban’ (Art Therapy in Group: Participant Observation at Vadaskert Foundation’s Sunflower
Group). BA szakdolgozat (BA thesis), Karoli Gaspar Reformatus Egyetem (Kdroli Gdspdr University of
the Reformed Church in Hungary), Kommunikacié és médiatudomany BA program (Comzmeunication and
Media Science BA progranz) 20092012, 2012, 45.

2 idem, 46.

3 idem, 48.
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5. Figure: Participant A15 6. Figure: Participant Brs

7. Figure: Participant C15 8. Figure: Participant D15
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ADRIAN Lips: Verbal and Non-verbal Conemunication in Art Therapyy Workshops

11. Figure: Participant GI5 12. Figure: Participant H1s
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14. Figure: Participant /15 2.

13. Figure: Participant I15 1.

16. Figure: Participant K15

15. Figure: Participant Jr5
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FRAZER-IMREGH MONIKA (FORD.)

Angelo Poliziano és Battista Guarino levelezése'
Bevezet6 tanulmany és forraskozlés

Levelek, 1. konyv 19-23. levél

19. levél
Battista Guarino Giovanni Pico della Mirandolanak

Még mindig nem ismerem el, hogy Neked kellene igazat adnom ebben a vitdban.
Hiszen kénnyen tudom avtiotoégerv [ellened forditani] cseles érveidet. Ha a ta-
narod vagyok, miért nem engedsz nekem? Ha nem vagyok, miért hivsz engem ta-
niarodnak? Es nem azért utasitom vissza e cimet, mintha nem fogadnalak el tanit-
vanyomként Téged, akit egyébként taniromnak tartalak, hanem mert tudoményos
eredményeidet nagyra értékelem és [méasoknak is|] magasztalom, amelyekben (s
ezzel tisztédban vagyok) oly nagy elérelépést tettél az én kérémnyomaim, torlése-
im, piros tintas javitdsaim vagy nyarsaim? és csillagozasom* nélkiil. Am ugy latom,
Ujfajta tulajdonvitiba keveredtiink, amikor is Te valami olyasmit igyekszel nekem
tulajdonitani, ami el8l én kitérni prébélok. Volt-e valaha efféle szénokiskolai tanul-
many-eset, ilyen felperessel és alperessel? En, Picém, ebben a harcban soha nem
dobom be a térélkdzét, hacsak el6bb békésen meg nem egyeziink, hogy (mivel
mésként nem adod meg magad), mindketténket egymas tandrainak és lehessen
tekinteni.

Am tegyiik félre a tréfit, és térjiink a komoly dolgokra! Méltan lehetsz elégedett
Heptaplusoddal és sajat magaddal, hiszen minden egyes tudés {6 tetszését olyannyira
elnyerted, hogy még egy titkos szavazison sem mutatna irigységet senki irinyodban.
Reméljiik, tovabbi irdsaidban kénnyebben megadatik ez Neked, amikor mir a ta-
pasztalat is hozzajarul [sikeredhez], amely az irdsban a legjobb mester szokott lenni.s
' Aforditds az aldbbi, latin-angol nyelv kritikai kiad4s alapjin késziilt: Angelo Poliziano, Letters, Vol.

I, Books I-1V, szerk., ford. Shane Butler, The I, Tatti Renaissance Library; 21, Cambridge Massa-

chusetts — London, Harvard University Press, 2006, 58—76. A levelezéshez Poliziano hozziillesztette

Giovanni Pico della Mirandola Guarinéhoz sz616 levelét is, amely igy mintegy bevezetése a levelezés-

nek.

?  Pico egyetemi tanulmdinyai sordn bolognai egyhdzjogi stidiumai utin Ferrardban is eltoltott egy
évet, ahol Battista Guarino humanista iskoldjiban tanult.

3 Az obeliscus (kis nyars) a kétes helyek jelzésére szolgalé szovegkritikai jel.

4 Azasteriscus (kis csillag) a hézagos helyek jelzésére szolgalé szévegkritikai jel.

5 Célzas Pico 900 tételének és a megvitatisukra 1486-ban szervezett, széles kor filozéfiai konferencii-

nak a fogadtatdsira, melyeket még id8sebb baratai is kétkedve fogadtak, arra hivatkozvin, hogy a 23
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Ami engem illet, nagyon 6riilok, hogy e nagyra becsiilt férfi, Lorenzo de’ Medici,
akit mindenki mindenben csak magasztalhat, beszél rélam. Kulonésen ha még
Polizian6t is hozziveszem! Az & sokrétli tudomanyos tevékenységének kiterjedt
és mélyrehat6 értekezéseit annyira nagyra értékelem, hogy csak csodilni tudom,®
annyira csodalom, hogy nem sz(inok azt masok figyelmébe ajinlani. Ugyhogy azt
gondolom, egy diadallal felér, ha a tudoményban & megbizhaténak tart engem.”

Hogy készitsek listét azokrdl a kényvekrdl, amelyekre sziikségem van — nos, ez
szaimomra egyrészt hosszadalmas, mésrészt haszontalan feladat. Elég lesz, ha idé-
rél-idére elkildéd nekem, amire épp sziikségem van. Most Martianus Cappellat
és Seneca Termiésgeti kérdéseit szeretném elkérni, ha van beléliik javitott kéziratod.
Amelyek ugyanis nilam vannak, egy Sibylla jostehetségét kovetelik meg. Ha nyom-
tatdsban meg tudnam 8ket vasirolni, annak jobban 6riilnék. Ha nem, akkor a tieid
az engedélyezett tavollétiik utdn térnek vissza hozzid, otthonukba.

Elj boldogul, a szabad tudoményok disze, Te, engem pedig tarts meg szerete-
tedben!

Ferrara, 1489. december 5.

20. levél
Angelo Poliziano kedves baratjinak, Battista Guarinénak

Giovanni Pico della Mirandola, e dicséretekkel elhalmozott herceg® a minap meg-
mutatta nekem a hozza irt leveledet. Ebben, j6llehet nagyra tartasz engem a nemré-
giben kiadott Miscellanedm [Tanulminykitetem| miatt, mésrészt viszont egy kiilon-
416 lapon® feljegyeztél néhany sort, melyekben pontatlansigomat kéred szdmon.
Am ezt utélag, s oly habozva, oly félve tetted, mintha legalbbis attél félnél, hogy
Ugy vélem, sulyosan megsértesz engem, ha valahol ellentmondasz nekem Te, aki
nemcsak kivalé tudés, de kivalé ember is vagy.

En tehat, ambar nem titkolhatom, hogy dicséreted nagyon jél esett, ahogy az
rendjén is vald, mégis annak az oka, hogy azt kiilonés 6rémmel fogadom, elsésor-

i

ban az, hogy kedves szavaidnak elég hitelt adott a tirsukul szeg6dé 6szinte kritika,

esztendds Pico tul fiatal ehhez a véllalkozdshoz. A rémai kdridn a spanyol szirmazisi Pedro Garcia
nevl biboros pedig elérte, hogy Pico sajat tételei koziil tizenhdrmat eretnekgyanusként elitéljenck,
a T&iseket beztzassék, Picét pedig az inkvizicié elé llitsék. Pico a francia kirdlyhoz menekiilt oltalo-
mért, és csak Lorenzo de’ Medici diploméciai iigyességének kdszonhetéen tudott visszatérni Itélidba.
Az & védelmét élvezve tartézkodott élete végéig, 1494-ig tobbnyire Firenzében, illetve Fiesoléban.

S Azadmirorigét Butleritt ,to possess” (birtokolni) értelemben forditja, véleményem szerint indokolat-
lanul.

7 Quo fit ut exctra doctrinae alean me ab illo poni, triumphi instar existimem. Az id. Plinius leirdst visszhan-
gozza Cicerdrdl: extra ommem ingenii aleam positus — ,tehetsége minden kockazaton feliil 4117, Naturalis
bistoria, Praefatio, 7.

8 Pico valéjdban nem herceg, hanem gréf volt: Mirandola és Concordia gréfja (Emilia Romagnéban).

9 Alatinban a Butler-féle kiadédsban helyteleniil sceda 4ll ehelyett: scheda. Letters, 62.



hogy ne mondjam, feddés. Mert ne cifoljak én lelkesebben, mint ahogy elviselem,
hogy cafolnak, és a vélemények csapdiit6l mint a lélek legfébb betegségeitdl sok-
kal inkdbb évakodjak,™ mint hogy masokat megszabaditsak télik. A Te itéletednek
azonban egészen olyannak kell lennie szimomra, mint a prébakd. Hiszen ahogy
azéltal meg lehet kiillonboztetni a tiszta aranyat a hamist6l, gy ndlam™ a Te megi-
télésed alapjan, agy tiinik, konny szétvilasztani az igazat a hamistél. Es nem any-
nyira jellemzé rdm az, hogy el lennék telve tudomanyos eredményeimtél, mint az,
hogy a kétes helyeket meg szoktam vitatni, gyhogy jobban 6riilok annak, ha fény
dertl az igazsigra, mint ha gy6zedelmeskednék. S bér jéllehet nem kaptam erre
felkérést Téled, aki oly nagy tekintéllyel birsz, mégis rendkiviili kedvességedre sz4-
mitva kérlek, jéindulattal hallgasd meg, mit vélaszoltam ezekre.

Azt mondod, nem helyesled, hogy az imolare elsé szétagjat, s Ggyszintén a ma-
tutinus két elsé szoétagjit roviden ejtem. Habar igen faragatlan vagyok, mégsem
vagyok annyira érzéketlen, f6ként a verselésben, hogy az idémértékben a hosz-
szusagot ne halljam. Azonban elismerem, hogy amikor igen régi verseket kellett
szinte sz6r6l széra leforditanom gorogbdl,™ én bizony, ahogy lekovettem a szé-
valasztisban a régies alakokat, ugy utinoztam az Gjitdsokat — mint reméltem — a
versmértékbe jobban ill6 hossztsigban is. Es nem is gondoltam, hogy mivel Ver-
gilius, ez a beretvaéles itél6képességli férfi néha a hésénekes Homéros példéjéra
verssorait megnyujtotta,’3 ugyanez szimomra nem engedtetik meg, kiilondsen,
amikor gorogbdl forditok. Ezért készakarva irtam mintegy ,pocakos” sorokat, me-
lyek a kézépsd verslibban a négy mordt meghaladtik, s amelyeket e jellegzetes-
ségiikrél mooxotAiovg-nak neveztek. Ilyen példaul Homérosnil a kovetkezd sor:
IMatedkAov MoBéwv avdootnTa te kal pévog M.

1o ... et opinionum fallaciis, quasi norbis animi praecipuis, multo etiam libentius ipse caream, quam ceteros libe-
rem. Butler forditisa némileg leszikiti az eredeti jelentését: ,And I should be happier about being
myself free from the deceptions of what people think, given that these are the principal illnesses of
the mind, than I should be freeing others from them.” Letters, 63. Poliziano véleményem szerint nem-
csak arra utal, hogy nem érdemes masok véleményére ttlzottan odafigyelniink, hanem sajit magéra
is vonatkoztatja e szabalyt: nem szabad rogeszmésen ragaszkodnunk a sajit véleményiinkhéz, hanem
mindig kritikusan kell a vizsgalt kérdésekhez viszonyulnunk, tehit képesnek kell lenniink véltoztat-
ni a véleményiinkon, ha a vizsgil6das eredményei tgy kivanjik. Az angolban tehit a ,what people
think” helyett érdemesebb lenne tiikkérben forditani: ,opinions”.

" Apud me. Butler ,here”-nek forditja (Letters, 65.), jollehet egyértelmi, hogy Poliziano a Miscellanedra
utal.

2 Poliziano kamaszfejjel, tizenhat évesen forditotta le az Ilias elsé két énekét tokéletes latin hexamete-
rekre, innen Ficino elnevezése: puer Homericus. A forditast Lorenzo de’ Medicinek ajanlotta, s késébb
a 3-5. énckeket is latinra tltette. Az eposzon kiviil lirai mtveket is forditott: Pindarost, Theokritost,
Kallimachost stb.

3 Tehét a hexametert egy szétaggal vagy egy egész versldbbal toldottak meg. A latinban: versus [...]
caudam trahentes effinxerit — ,farkincit maga utin hizé sorokat irt”.

4 Ahexameter versldbai, a daktilus (- * ) és a spondeus (— —) négy moréasak. A két kdzépsé verslab a har-
madik és a negyedik, ezek kaptak még egy szétagot, amelynek hossztisigatdl és helyzetétél fiiggben
ez a verslab 6t vagy hat moris lett.
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Am mivel azt, amit én Gjitasnak szantam, a legtobben tgy vették, hogy egysze-
rlien nem ismerem a szétaghossztségokat, rogton elkiildtem [egy listét] azoknak a
baritaimnak, akiknek csak tudtam, marmint akikhez eljutottak a Miscellanea példi-
nyai, hogy azokat a sorokat karcstsitsik meg, mint ezt példaul:»

luce feri, nam lux superis gratissima divis
és hasonl6képpen:
O puerae emicuit rubor (haud mora) illico matutinus.™

Micsoda ostobasig vagy inkdbb micsoda arcatlansdg lenne tovabb folytatni akér
egy jo eléadést is, melyet a kozoénség folyamatosan kiftitytl? Ezért nagyon szépen
kérlek, javitsd ki nekem ennek megfelel6en mindkét helyet valamennyi ott megta-
lalhaté példinyban, méghozza minél el6bb, ha nem is sajitkezlileg, de valamelyik
tanitvinyod révén! Hogy ezt az elad6 példinyokban is megtehesd, nyomban levél-
ben rendelkezem.

De menjiink tovabb! Ami azt illeti, hogy nehezen tudod elfogadni, hogy a ligu-
entibus els6 szétagjat réviden ejtsiik, ebben én Vergiliust kévettem, akinek ez a sora
bizonyara nagyon j6l ismert:

principio coelum ac terras camposque liquentes'

ignemque horribilemque feram fluviumque liquentem.™

S azt is j6l tudom, hogy ebben: cumz liquentia mella ugyand gy helyezi el e kifeje-
zést, hogy mind hosszisigiban, mind jelentésében kiilonbozzék.™

Az orichalcum esetében viszont azt veted a szememre, hogy a masodik szétag-
jat roviden ejtették (holott egy kettéshangzébdél ered).> Erre azt valaszolom, hogy
magéin azon a helyen, amelyet éppen forditottam, Kallimachos ezt mondta: oUt’ég
opeixaAkov.* Mirpedig nekem mindenki el6tt egyediil 6t kell kévetnem, inkébb,
mint barki mést, még ha egyébként igen nagynevi tekintély is. Az, hogy Statius ezt

5 Nyilvinvaléan Poliziano a kritizalt sorokra Gj varidnsokat adott meg, és e véltoztatisok atvitelét kéri
itt baritaitél a nyomtatott példinyokba. A guadro 1 ige egyik jelentése: ,alkalmassi, megfelelévé,
széppé, ardnyossa tenni”, pl. corpus quadratum — arinyos testalkat; guadrata compositio — szép és egyen-
letes stilus; quadrati boves — er8s, izmos 6krok. Itt ,karcstsitdson” a ,pocakos” sorok f616s szétagjainak
torlésére, illetve révidebb és a hexameterbe ill8 szavakkal val6 helyettesitésére kell gondolnunk.

6 A baud mora Poliziano nyomtatésban is kiadott hibajegyzékében szerepel. A V-kéziratban ehelyett /-
co4ll. Ld. Guido PETTE, ,Un verso di Callimaco nella traduzione latina del Poliziano”, Sileno 7 (1981).
205-217. (A Butler féle kiaddsban a cim elirva: ,tradizione”. Letters, 238.)

7 Vergilius: Aeneis, V1, 724.

8 Vergilius: Georgicon, 1V, 442.

19 Vergilius: Aeneis, 1, 432.

2 Miscellanea I, 80, ahol Poliziano Kallimachost forditja, Hymznoi, 5 (,Pallas fiirdéje”).

2 Jelentése: ,ne sargaréz tiikérre”.



masként hasznilja,** nos, ezt a sajit szakélldra teszi, hiszen elcsalja a kettéshang-
z6bdl az egyiket, amitél nem retten el a Pliadum kifejezésben sem. Végezetiil azt
kérdezed, ugyanebben a téméban, hogy miért irom ezt is igy: Boeotia. Erre azonban
én is visszakérdezhetnék, hogy Te pedig miért igy irod inkdbb: Boetia. Tudniillik
a gorog maganhangzok latinra adaptaldsa nélkil, amit vagy a hagyomany 6rzétt
meg, vagy a jézan meggondolis sugall, vagy egy tekintély jovdhagyott. Hacsak nem
esetleg a tudatlan témeget tartjuk szem elétt, amelyet a mivelt kérokben (s Té-
ged mindig is ezek fejedelmének tartottalak) egyaltalin nem kell figyelembe venni.
Vedd még hozzd, hogy e kifejezés dltalam javasolt irasmédjat, ahogy el8szor a go-
régbdl a latinba atkeriilt, hamisitatlanul meg6rzik azon kéziratok [eléfordulésai],
amelyeket a mai napig réginek és megbizhaténak vélunk.

Nos, ennyi volt a tarsolyomban, amit védelmemre elmondhattam. Abban az
esetben azonban, ha te, korunk legnevezetesebb tudésa masként latod, tobbé nem
bizom magamban, hanem teljesen a szkeptikusok martalékava valok. A tovabbi-
akban pedig egyiltalin semmirél nem 4llitom, sem nem tagadom, hogy tgy van,
ahogy érzékeim, s6t belitisom szdmdra nyilvinvalé. Mindazonéltal szeretném
hallani, a tobbirél mit gondolsz, s naprél-napra annél héildsabb leszek neked, mi-
nél gyakrabban, vagy minél nyiltabban, vagy végiil minél szigoribban szabaditasz
meg tévedéseimtdl.

Elj boldogul!

21. levél
Battista Guarino kedves baritjinak, Angelo Polizianénak

Rendkiviili 6rémmel tolt el, hogy kedves baratom, Pico kozvetitése révén, aki in-
kabb Pallas, mint Mars kegyeltje, ez a j6 kis lehetéség adddott, hogy leveleinkben
némi eszmecserét folytassunk kozos tanulméinyainkrél. Azt remélem ugyanis,
hogy igy tudomanyos munkassigod iranti rajongdsom fellobbantja a koztiink levé
baritsigot. Azon pedig, hogy annyira tétovizva és félénken irtam Piconak magi-
nak Miscellanedd ragyogéd konyvérdl, semmiképpen sem szabad csodilkoznod.
Korunk kozfelfogdsa olyan, hogy ha valaki nyiltan kimondja, amit gondol, olyba
tlinik, mintha harci riad6t f4jna. Bennem, driga Angelém, amennyire nincs meg
a tintahal nedve,” annyira megvan a tiszta és makulatlan egyszer(iség.* Minden

22 Statius: Thebais, X, 660.

3 Loliginis succus. Ld. Horatius: Satyrae, 1, 4, 100—101: hic nigrae sucus lolliginis, haec est/ acrugo mera. ,Ez fe-
ketébb, mint nedve a tintahalaknak, / mert ez irigység.” Bede Anna fordit4sa. A vers folytatdsa mintha
Guarino hitvalldsa is lenne, mintegy a vers révén tizen tovibb Polizianénak.

2 Horatius: Satyrae, 1, 4, 101-108: quod vitium procul afore chartis,/ atque animo prius, ut siquid promittere de
me/ possum alind vere, promitto. Liberius si/ dixero quid, si forte iocosius, hoc mibi iuris/ cum venia dabis: insue-
vit pater optimus boc me,/ ut fugerem exemplis vitiorum quacque notando./ Cum me bortaretur, parce frugaliter
atque/ viverem uti contentus eo quod i ipse parasset... ,Es hogy e biin risaim, elmém/ nem fertézi meg,
azt megigérem, hogyha akdrmit/ meg tudok igérni, s megtartani is. Ha egyet-mést/ csintalanabbul
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egyes muvelt f6t szeretek és tisztelek, s az Gjakat, nem tudom miért, még jobban
csoddlom, mint a régieket. Kiilondsen, mivel aggaszt, hogy korunkban a konyvek
fogyatkozasa, bizonyos szokasok feledésbe meriilése, és az, hogy sok dolog kiment
a divatbdl, kiizdelmesen nehézzé teszi az el6rejutist. Ezért bocsisd meg nekem, ha
masok alapjin {téltem meg természetedet.” Mindazonaltal, mint nagy muveltségt
férfitt, igen megkedveltelek, s azt szerettem volna, ha kivétel nélkiil mindenki di-
csérhetett volna; ezért, amirél ugy gondoltam, hogy az irigyebbek rosszall6 meg-
jegyzéseket fognak rd tenni, arrél mintegy titokban értesiteni akartalak.

Nagy 6romot leltem egyenes természetedben, melynek révén nem is viselted ne-
hezen figyelmeztetésem, és arra kértél, hogy a tobbivel ugyanezt tegyem, mert azt
vallod, halas vagy azoknak, akik hibdidtél megszabaditanak Téged. Nem tartom
magam oly nagyra, hogy azt higgyem, amit Te esetleg nem tudsz, azt én tudom.
Am az mindenkivel eléfordul, aki ir, hogy amikor friss irasait Gjraolvassa, vagy észre
sem veszi hibait, vagy elsiklik felettiik, hogy arrél az 6romrél ne is beszéljek, ame-
lyet 4j felfedezései és megillapitdsai miatt érez. Ha ez nem igy lenne, akkor nem
kaptuk volna e tanitast: , Teljék le kilenc év, addig/ tedd el j61™*° Ha pedig valamirél,
amit mondtam, Ggy tlinik, hogy helyes, ezzel a Terentius-idézettel felelek (bar nem
hizelegve): ,Nan4, hiszen nem is merengtél rajta el! Kiilénben éppen erre jutnél Te
magad is.”

Hogy végre a lényegre térjek: gondoskodni fogok réla, hogy konyvednek a még
a kereskeddnél lev6 példanyai csak az altalad kért javitasokkal hagyjik el tzletét.
En sajat koltségemen mar rendelkeztem a kotettel, melyet kedves vendég gyanant
tartok hazamban. Ezutin mégis akaratodbdl koltség nélkiil idekoltozott mellé egy
masik, a testvére. Eltem nagylelktiségeddel, hogy én is tudjak ajandékozni, és hogy
Neked még tobbel tartozzam. Ajindékodat tehit Leonicenénak és Pittoriénak
adom, amikor [beleegyez8] vilaszodat megkapom.?

vagy szabadabban mondok el, ugy tin/ ezt a jogot megadod. J6 édesapdm tanitott rd,/ hogy meglés-
sam a mas vétkét, és abbdl okuljak./ [gy buzditott, hogy legyek egyszerii és takarékos,/ s hogy ne ki-
vanjak tébbet, mint amit & nekem adhat.” Horatius Ossges mesvei, Bede Anna forditasaban, Budapest,
Eurépa, 1989, 212. Es lentebb: 129-135: ex hoc ego sanus ab illis/ perniciem quaecumaque ferunt, mediocribus
et quis/ ignoscas vitiis teneor. Fortassis et istinc/largiter abstulerit longa aetas, liber amsicus,/ consilium propriums;
»Eként én tiszta maradtam/ minden romldst6l. Van pér koézepes hiba bennem,/ melyeket elnézhetsz,
és tin folmenthet ezekt8l/ engem a kor, mivelt, szabadelvii baritaim és még/ j6zan itéletem is.”

35 Azaz nem akarta Polizianét kdzvetlen, éles kritikdnak kitenni.

6 Horatius: Ars poetica, 388. Butler jegyzetében tévesen: 389. Jellemzd, hogy Guarino az idézet sz6-
vegkornyezetét legalabb annyira odaérti, amivel feltételezi, hogy a masik is sz6rél sz6ra emlékszik a
versre, 1d.: 385-340.

77 Terentius: Eunuch, 452-453. Ismét fontos az el8tte levd, kihagyott sor is: bene dixti, ac mibi istuc non in
mentem venerat. — J6l mondtad! Ez az eszembe nem jutott el8bb.” Sajit forditédsaim.

28 Perrarai humanistik: az orvos, Niccold Leoniceno és a kolté, Ludovico Pittorio. Leoniceno a ferrarai
egyetemen tanitott 1464-t6l élete végéig, kivéve 1508/1509-ben, amikor Bolognaban oktatott. Ermolao
Barbaréhoz hasonléan birélta id. Plinius Naturalis Historiajaban a babonis jellegli és egyéb tévedése-
ket De Plinii et plurium aliorum medicorum in medicina erroribus cim miivében, melyet 1492-ben adott
ki. Eletrajzit 1d. e kétetben. Poliziano vele folytatott levelezését is kiadta, 1d. Levelek, 11, 3-7. levél.



A nagyszer( férfiaknak,? Lorenzénak és Piconak szélj egy jé sz6t az érdekem-
ben, kérlek!

Elj boldogul!

Ferrara, 1489. december 29.

22, levél
Angelo Poliziano kedves baritjanak, Battista Guarinénak

Remek! Miscellanedm mindentitt Gj bardtokat szerez nekem, vagy régi baratsigokat
Gjit fel. Mindenhonnan kapom a kivélé férfiak hozzam vagy rélam sz6l6 leveleit,
tele tudés megjegyzésekkel, tele dicséretekkel, akdrcsak a Te két legutdbbi leve-
led. Istenemre, milyen nyfiltak, milyen mesterkéletlenek, milyen nyéjasak, végiil az
8szinte bariti szeretet mennyi apré jelével vannak tele! Arrél nem is beszélve, mi-
lyen ékesen és tuddsan szélnak! Ez persze annak a hiznak a jellegzetessége, amely
maga a tudomanyok bélcséje. El sem mondhatom, mennyire 6szténéz, mennyire
feltiizel az irdsra mind itéleted, mind 6ridsi tuddsod! Ugyanigy kénnyen semmibe
veszem, ahogy mindig is semmibe vettem a rosszindulatdak alkalmatlankodasit és
halvasziiletett balgasigait (hiszen mar azelétt fiistbe mennek, hogy kézzétennék
8ket) a Te tdmogaté leveleid révén, melyek a fénixnél is elevenebbek. En viszont
immar a tudés f6k buzdité kidltasaitdl feltiizelve szillok palydm célja felé. S6t, ha
nincs ellenedre, gondoskodom réla, hogy egyéb irdsaim kozott az utdkor szdmara
fennmaradjon 6r6k emlékezete nem mondandm, hogy miveltségednek (hisz erre
nem igazin van szitkséged), hanem a koztiink levé baratsagnak.

Elj boldogul, Pittoriénak add 4t tidvozletemet és Pic6ét is!

Firenze, 1490. januar 9.

23. levél
Battista Guarino kedves baritjinak, Angelo Polizianénak

Kérlek, ne gondold, hogy dicséreteid koziil azok a legjelentésebb magasztal6 sza-
vak, amelyek a hozzad irt levelekben szerepelnek. Hiszen sokkal jelentésebbek
azok, amelyeket a bolcsészet tudésai konyved olvastin hangtalanul megfogalmaz-
nak, vagy amikor egymis kozott vannak, rélad beszélgetve kimondanak. Egy-
hangtlag mondanak mindannyian minden jét, tuddsodat dicsérik, magasztaljik,
csodaljék. Senkit nem téntorit el attdl az ara, hogy Miscellaneddat otthon birja, s
abbdl folytassa tanulményait. Az a tudis valédi tirhaza, melyben fel sem meril a
tetszelgés vagy a hizelgés szindéka. Anndl inkdbb meglep, hogy nem egyértelm( a

»  Lorenzo il Magnifico (a Nagyszer() melléknevét késébb tarsitottak kizarélag hozza a késébbi, hason-
nevl Mediciek miatt is. Kortarsai il Magnaniménak (a Nagylelktinek) is szolitotték.
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szdmodra, hogy irdsaid révén kivinok halhatatlanna vélni. Mintha nem is vér foly-
na az ereimben, s nem arra vigynék én is, ami az ember természetes hajland6siga!

Mégis arra szeretnélek figyelmeztetni vagy legalabbis kérni, hogy irdsaidban
a még élket a lehetd legkevesebbet csipkedd, illetve dicsérd meg (mert hizelgés-
nek ezt nem nevezném). Hiszen azontudl, hogy nem kedvez iréja megitélésének,
sokan vannak, akik az efféle kijelentéseket inkdbb az ellenséges vagy épp bariti
érzéseknek tudjik be, mint hogy valés megitélésként fogadjak. Ne gondold, hogy
ezt véletleniil mondom. Igen gyakran hallom ugyanis, hogy mi kering masokrdl.
Mindazonaltal ezekben a dolgokban szabadon hagyom szimodra a vizsgalédast,
hisz 4gy vélem, Te még tobbet latsz.

Tolmécsolom Pittorio bardtom udvézletét. Te pedig sz6lj egy j6 szét érdekem-
ben a nagyszer( férfiaknak: Lorenzénak és Picénak.

Elj boldogul!

Ferrara, 1490. januar 17.



FULOP JOZSEF — NAGY ERIKA (FORD.)
Georg Simmel: A rom
Esgtétikai kisérlet

Csak egyetlen miivészetben jutott el a szellem akarata és a természet sziikségsze-
rlisége kozotti nagy harc valédi békéhez, a felfelé torekvd 1élek és a lefelé torekvd
stlyossag kozotti elszimolds a teljes kiegyenlitettségig: az épitészetben. A koltészet-
ben, festészetben és zenében az anyag intirvénydiségének néman kell szolgdlnia a mu-
vészi gondolatot, a gondolat a befejezett mialkotdsban az anyagot magéba szivta,
mintegy lithatatlanna téve azt. Még a szobriszatban sem a tapinthaté marvény a
mualkotds; amit ehhez a k6 vagy a bronz 6nmagiban hozzdad, az csak a lelki-te-
remté szemlélet kifejez&eszkozeként mikodik. Bar az épitészet csak egy, kizardlag
a lélekben lehetséges terv szerint hasznalja és osztja el az anyag salyét és teherbira-
sat, egyediil ezen beliil hat az anyag a maga kozvetlen valdjaval, a tervet ugysz6lvin
sajat erdivel val6sitja meg. Ez a szellemnek a természet f6lott aratott legkifinomul-
tabb gy6zelme — mintha 4gy tudnink vezetni egy embert, hogy szindékunkat nem
az 6 akaratinak legy6zésével, hanem éppenséggel azon keresztiil valésitanank meg
ugy, hogy ontorvényliségének irdinya megfeleljen a mi terviinknek.

Ez a paratlan egyensily a mechanikus, elneheziils, a nyomasnak passzivan el-
lenall6 anyag és a formald, felfelé t6ré szellemiség kozott azonban abban a pilla-
natban megtoérik, amikor az épiilet romba dél. Ez ugyanis semmi mést nem jelent,
mint hogy a pusztin természeti er6k kezdenek arrd lenni az emberi alkotdson: a
természet és szellem kozotti kiegyenlitettség, amit az épilet megjelenitett, elto-
16dik a természet javira. Ez az eltol6das kozmikus tragédidban végzdédik, érzéke-
léstink sziméra pedig minden romra a mélabu arnyékit veti, hiszen a pusztulds
most a természet bosszujaként jelenik meg azért az erészakért, amit a szellem a
maga képére val6 formaldssal okozott. Az emberiség torténetének egész folyamata
a szellem fokozatos hatalomatvétele a természet f6lott, melyet a szellem énmagéin
kiviil, de bizonyos értelemben 6nmagédban is megtalal. Mas muvészetekben a ter-
mészet formai és eseményei engedelmeskedtek a szellem kovetelményének, az épi-
tészet viszont addig formalja tomegeit és sajit kozvetlen erdit, mig azok mintegy
maguktdl lithat6va nem teszik a gondolatot. Csak amig a m{i a maga teljességé-
ben fennall, illeszkednek az anyag sziikségszertiségei a szellem szabadsigiba, és
fejez6dik ki maradéktalanul a szellem elevensége az anyag teljességgel elneheziil és
hordozé eréiben. Am abban a pillanatban, amikor az épiilet pusztuldsa megtori a
forma zdrtsagit, a felek ismét eltdvolodnak egymastdl, és kinyilatkoztatjik viligon
athuz6dé, eredends ellenségességiiket: mintha a mlivészi formélas csak a szellem
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erbszakos cselekedete lett volna, aminek a ké kelletleniil aldvetette magit, és most
fokozatosan lerdznd magardl ezt az igit, visszatérve er6inek ontorvénylségébe.

Ezzel azonban a rom mégis jelentSségteljesebb, értelmesebb jelenséggé vilik,
mint mas tonkrement mlalkotdsok téredékei. A festmény, melyrél festékdarabkak
estek le, a megcsonkitott végtagt szobor, az 6kori koltéi széveg, melybdl szavak és
sorok vesztek el - mindegyik csak annyira hat, amennyi a mtvészi megformélasbol
fellelhets rajtuk és benniik, vagy amit maradvinyaik alapjin a képzelet alkothat
belélik: kozvetlen latvanyuk nem esztétikai egység, semmi mast nem kindl, mint
egy bizonyos részeire csokkentett mialkotdst. A romnak azonban az a jelentése,
hogy a mualkotis eltlint és lerombolt berkeiben més erék és formik, a természet
erbi és formdi sarjadtak, igy abbdl, ami a mtvészetb8l még benne él, és ami mér
a természetbdl benne él, Gj egész, jellegzetes egység keletkezett. Bizonyos, hogy
a cél szempontjdbdl, amelyet a szellem a palotiaban és a templomban, a virban és a
csarnokban, a vizvezetékben és az emlékoszlopban megtestesitett, a rom pusztuléd
alakja értelmetlen véletlen; csak egy 4j értelem ragadja meg ezt a véletlent, eggyé
fogva a szellemi kialakitdssal, és mar nem emberi célszeriségre, hanem a mélységre
alapozottan, ahonnan ez a mélység és a tudattalan természeti erék szévedéke ko-
z6s gyokérzetet noveszt. Legyenek egyébirant mégoly érdekesek is, néhiny rémai
rombdl ezért hidnyzik a romok sajitos bja: amennyiben ugyanis érzékelni rajtuk
ag ember okogta pusztitist; ez ugyanis ellentmond az emberi alkotds és a termiésgeti
hatas kozti ellentétnek, melyen a rom jelentése alapul.

Ilyen ellentmondast nemcsak az ember pozitiv tette hoz 1étre, hanem passzivita-
sa is, ha és mivel a passziv ember puszta természetként hat. Ez jellemez egyes, még
lakott varosi romokat, mint amilyeneket Olaszorszigban gyakran talélni a féutak-
t6l tavolabb. Itt az a sajitos benyomasunk tdmad, hogy nem az emberek pusztitjak
el az emberi alkotdsokat, hanem sokkal inkdbb a természet végzi el ezt — az embe-
rek pedig hagyjdk. Ez az odahagyis az ember eszméje fel6l nézve mégis ugymond
pozitiv passzivitas, altala az ember a természet blinrészesévé és hatéirdnyava valik,
mely ellentétben 4ll sajat Iénye cselekvési irdnyaival. Ez az ellentmondds megfosztja
a lakott romot a lét ellenkezd tendencidinak érzéki-érzékfslotti egyensulyatdl, me-
lyek ott munkalnak az elhagyatott romban, és problematikussd, nyugtalanitévé,
gyakran pedig elviselhetetlenné teszi, midltal ezek az életbdl kihull6 helyek mégis-
csak az élet foglalataként hatnak rank.

Misként kifejezve, a rom vardzsa az, hogy itt az emberi alkotast egészen Ggy ér-
zékeljiik, mint a természeti alkotast. Ugyanazok az er6k, amelyek a mallas, kimosis,
osszeomlas és a burjinzé vegetacié révén a hegy alakjit adjak, itt a falazaton bizo-
nyultak hatékonynak. Mir a tébbnyire durva, esetleges, mtivészileg élvezhetetlen
alpesi formak vardzsa is két kozmikus irdny ellentétes jatékan nyugszik: vulkanikus
kiemelkedés vagy fokozatos rétegzddés tornyozta fel a hegyet, felsé peremét esé
és h6, méllas és omlds, kémiai bomlas és a betolakodé vegeticié hatdsa bardzdilta
és véjta ki, melyek hatdsira kiemelked§ részei alizuhantak, eziltal kapott a hegy
formaja kérvonalat. [gy érezziik a formaban a kiilonb6z6 iranyt energiik elevensé-



gét, és onmagunkban 6sztondsen atérezve ezeket az ellentéteket, minden formai-
esztétikai jellegen tul gyonyorkodiink az alak jelentéségében, melynek nyugodt
egységében azok egymadsra talaltak. A romban tehit az ellentétek a lét még tavolab-
bi részein oszlanak el. Az emberi akarat az, ami az épitményt folfelé vezette, mos-
tani megjelenését pedig a mechanikus, lefelé huzé, tonkre tevd és rombol6 termé-
szeti hatalom adja. A természeti hatalom azonban mégsem hagyja a miivet a puszta
anyag alaktalansigéba siillyedni, ameddig egyiltalin még romrél és nem kéhalom-
16l beszéliink, hanem 4j forma keletkezik, mely a természet szempontjabdl teljes-
séggel értelmes, érthetd, differencidlt. A természet formédlbereje anyagivd tette a
mualkotést, ahogyan eléz68leg a mlvészet a természetet mint anyagat kezelte.
Kozmikus rendjiknek megfelel6en, természet és szellem rétegz6désében mégis
a természet kinélja mintegy az alapzatot, az anyagot vagy a félkész mivet, mig a
szellem a végs6 formal6t, megkoronazét. A rom megforditja ezt a rendet, mivel a
szellem magasfokd munkéja ugyanazon er6k tirgyava valik, melyek a hegy kérvona-
lat és a foly6 partjit forméltak. Ha e médon esztétikai jelentés keletkezik, az ugyan-
ugy eldgazik metafizikaijelentésbe, miként a patina révén megmutatkozik fémen és
fan, elefintcsonton és marvinyon. A patindval is egy mer6ben természetes folyamat
indult meg az ember alkotta m{ feliiletén, az eredetit teljesen befedd bért névesztve
rajta. Titokzatos harménia: az alkotdst a kémiai-mechanikus hatis megszépiti, az
akaratlan és kierészakolatlan pedig nyilvinvaldan Gjjd, gyakran szebbé és Gjra egy-
ségessé teszi az akaratlagosat — ez a patina fantasztikus és roppant nyilvinvalé vari-
zsa. Ezt megdrizve azonban a rom mirmost egy masodikra is szert tesz ugyanabbdl
arendbdl: a ,j6 anydhoz” — miként Goethe nevezi a természetet — valé visszatérés-
ként érzékeljiik, hogy a természeti er6k szétromboltik a szellemi formit, és felfor-
dult a tipikus rend. Feliilemelkedik sivir nihilizmusdn az, hogy az emberi ,porbdl
vétetik, és porra lesz.” A még nem és a mir nem kozé a szellem pozitiv teljesitménye
ékelédik, melynek utja mar nem hég tet6fokdra ugyan, dm telitédve magaslatinak
gazdagsigatdl aldszall hazdjaba — mintegy a ,termékeny pillanat” ellenparjaként,
ami elérevetiti ama gazdagsigot, melyre a rom hétratekint. Annak azonban, hogy
az emberi akarat mivének természet altali erészaktétele esztétikailag egyaltalin
hatni tudjon, az a feltétele, hogy ezen a mlivon, akirmennyire is a szellem formalta,
sose hunyjon ki egészen a puszta természet jogigénye. Anyaga, adottsiga szerint
mindig természet maradt, és ha ez ismét teljesen urra lesz rajta, akkor csak egy olyan
jogot foganatosit, ami addig szlinetelt, 4m Ggysz6lvin sosem mondott le réla. A rom
azért hat oly gyakran tragikusan — de nem szomortan —, mert a pusztitisban itt
nincs semmi értelmetleniil kiviilrél j6v6, hanem egy olyan tendencia megvalési-
tasaval azonos, mely az elpusztitott legmélyebb létrétegében rejlik. Ezért hidnyzik
olyan gyakran a tragikumhoz vagy a rombolis titkos jogossdgahoz kapcsolt, eszté-
tikailag kielégit6 benyomds, amikor egy embert ,romnak”, roncsnak neveziink. Ha
ezen azt is értjik, hogy a testhez két6d6 osztondk vagy gitlasok, a tehetetlenség,
a véletlenség, a haldlra térténd rautalas, tehét a sziikebb értelemben természetes-
nek nevezett lelki rétegek urrd lesznek a sajitosan emberi, észszerlien értékeseken,
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mégsem érezziik ugy, hogy ama tendencik litens joga érvényesiilt volna, sét in-
kabb egyaltalan nincs is jelen. Ugy véljiikk — mindegy, helyesen-e vagy tévesen —,
az emberi lényben éppen legmélyebb értelme szerint nem lakoznak a szellem ellen
irdnyulé ilyen drtalmak; ezeknek minden kiilsédlegessel kapcsolatban, ami veleszu-
letett, megvan a joguk, kivéve magéaval az emberrel kapcsolatban. Eltekintve a més
jellegi és bsszefiiggési megfontolasoktdl, az ember ,romként” ezért sokkal inkabb
szomoru, mint tragikus, és nélkiilozi azt a metafizikai megnyugvist, mely az anyagi
minek mintegy a mély a priorib6l eredd pusztulasival jar.

Hazatérésként jellemezziik azt a békét, melynek hangulata kérbeveszi a romot
— emellett pedig ott a masik jellemzd: a két viligpotenciil, a feltérekvésé és a le-
siillyedésé, melyek egy tisztin természeti lét nyugodt képévé 6tvézédnek benne.
E békét kifejezve simul bele zavartalanul a rom a kérnyez6 téjba, 6sszenbve vele,
mint a fa meg a ké, mig a palota, a villa vagy akar a paraszthiz, még ha kérnyeze-
te hangulatdba legjobban illeszkedik is, mindig a dolgoknak egy masik rendjébél
szarmazik, a természetével pedig mintegy csak utélagosan taldlkozik. A nyilt vidék
6don épiiletein, de f6ként a romon szinhatds szempontjabdl gyakran észrevenni
egy sajatos egyezést a korildtte 1év6 talaj tonusaival. Oka valamiképpen ahhoz ha-
sonlatos, ami a régi anyagok varazsit adja, legyenek Gjonnan birmilyen véltozato-
sak is szintikben: a hosszt k6zs sors, szdrazsig és nedvesség, héség és hideg, kiilsé
sairlodas és bels6é porhanyulas, mindez évszazadokon 4t, ami a ténus egyformasé-
gat eredményezte, szinhatdsukban azonos nevezdére hozva éket, amit 4j anyag nem
tud utdnozni. Valahogy igy hasonitottik es6 és napsiités, a burjinzé novényzet,
hé&ség és hideg hatasai a rdjuk hagyott épitményt az ugyanazon sorsa jutott téj szi-
narnyalatdhoz: egykori elkiilonb6z6 kiemelkedését lesiillyesztették az odatartozds
békés dsszhangjéba.

De még egy masik oldalrél nézve is a béke benyomasat kelti a rom. Ama jellegze-
tes konfliktus fel6l adédott tisztdn kiilsé formaja vagy szimbolikaja: a hegy ormok
és meredélyek szaggatta kérvonala. A 1ét masik pdlusira vonatkoztatva azonban
egészen az emberi lélekben él a béke, a lélekkel azonos természet és a lélekkel azo-
nos szellem kiizdéterén. Lelkiinket forméljak sziintelentil azok az er8k, melyeket
csak a felfelé torekvés térbeli hasonlatéval tudunk megnevezni, és szakadatlanul
gatolja, eltériti, letori &ket a tobbi, melyek nyomaszté és durva és rossz értelem-
ben ,csak-természetes” lélekrészként hatnak benntink. Mérték és jelleg szerint vél-
takoz6 keveredésiik eredményezi lelkiink pillanatnyi formajat. Csakhogy lelkiink
sosem jut el valamely végleges allapotba, sem az egyik fél dontd gybzelme, sem a
kettd kiegyezése altal. Hiszen nem csak a lélek nyugtalan ritmikédja nem tlirné ezt
— de legfébb oka az, hogy az egyikt6l vagy mésikt6l eredd dsszes egyedi esemény,
egyedi 6sztonzés mogott valami tovabb €16 all, olyan kovetelések, melyek nem jut-
tatjak nyugvépontra a pillanatnyi dontést. Igy a két principium ellentéte befejez-
hetetlenséget, formitlansigot, minden keretet szétfeszité mozzanatot kap. Talin
az erkolesi folyamatnak ebben a lezarhatatlansigiban, a lekerekitett, plasztikus
nyugalomra jutott kialakitis e mély hidnydban, amit a 1élek két felének szakadat-



lan igényei kirénak, rejlik az esztétikai természetli emberek etikaiakkal szembeni
ellenséges viszonyanak végs6 formalis oka. Amire esztétikailag tekintiink, ott azt
kivinjuk, hogy a 1ét ellentétes erdi valamiféle egyensilyra taldljanak, fent és lent
harca megsz(injon; 4m éppen ez ellen, egyedil a sgemléletet biztosité forma ellen
védekezik az erkolesi-lelki folyamat a maga sziintelen hullimzasaval, 4lland6 ha-
tareltolasaival, a benne viaskodé er6k kimerithetetlenségével. Azonban ez a kons-
tellacié hozza létre a romot mintegy szent hatékérként koriilvevé mély békét: a 1ét
minden formajat feltételez6 s6tét antagonizmus — mely egyrészt a puszta természeti
er6kon belil hat, mésrészt magin a lelki életen belil, harmadrészt tirgyunkon,
természet és anyag kozott — szintén nem nyeri el egyensulyat, hanem egyik oldala
talsulyba keriil, a masik pedig megsemmisiil, ekozben mégis formabiztos, nyugal-
mat draszt6 latvanyt kindl. A rom esztétikai értéke egyesiti az 6nmagaval tusakodé
lélek kiegyenlitetlenségét, 6rok alakulasit a mialkotds formalis kielégiiltségével,
allandé hatirtalansidgaval. Amikor a rom mar nem tudja kell6képpen érzékeltetni a
felfelé valé torekvést, elvesziti metafizikai-esztétikai varazsat. A Forum Romanum
oszlopcsonkjai merében ratak, mig az akér feléig letéredezett oszlop a legnagyobb
fokd varazst tudja kivéltani.

Persze ezt a békességet szivesen tulajdonitjdk egy masik motivumnak is: a rom
multjellegének. A rom az élet olyan szintere, ahonnan tévozott az élet — de ez nem
pusztin negativ és hozzigondolt, mint szimtalan dolog esetében, melyek egykoron
az élet arjaban usztak, véletlenil partra vetédtek, 4m lényegiik szerint éppugy Gjra
elragadhatja 6ket az 4r. Hanem itt az élet egyszer a maga gazdagsigaiban és viltoza-
tossdgiban lakozott, tehit e hely kozvetleniil szemlélhetd jelenlét. A rom egy elmult
élet jelen 1évé forméjat teremti meg, de nem tartalmainak vagy maradvinyainak,
hanem multjanak mint olyannak megfeleléen. Ez is az 6koriak vardzsa, amirél csu-
péan egy korlatolt logika allithatja, hogy esztétikai érték tekintetében felérhet velik
az abszolut pontos imitici6. Mindegy, hogy egyes esetekben félrevezettek benniin-
ket — ezzel a kezlinkben tartott muvel szellemileg uraljuk a keletkezése 6ta eltelt
egész idészakot, az esztétikailag szemléletes jelenlét ezen pontjaban 6sszegylt a
mult a maga sorsaival és véltozdsaival. Itt, akdrcsak a rommal, a malt jelen forma-
janak e legvégsé fokozdséval és beteljesiilésével szemben lelkiinknek olyan mély
és osszefoglalé energidi hatnak, hogy teljességgel elégtelennek tlinik szemlélet és
gondolat éles kiilonvalasztésa. Lelki teljesség munkalkodik itt, és azzal, hogy tirgya
egységes formédba olvasztja mult és jelen ellentéteit, az esztétikai élvezet egységébe
foglalja a testi és a szellemi latds egész kiterjedését, amely élvezet az esztétikainal
persze mindig egy mélyebb egységben gyokerezik.

Cél és véletlenség, természet és szellem, mult és j6v6 ezen a ponton feloldjik
ellentéteik fesztltségét, vagy még inkdbb megdérizve ezt a feszlltséget mégis kiilsé
kép és belsd hatds egységéhez vezetnek. Mintha elébb 6ssze kellene délnie a 1ét
egy darabjanak, hogy ellenillds nélkil varja a val6sig valamennyi irinydbdl érkezd
dramlatot és hatalmat. Taldn ez a pusztulis, egyéltalan a dekadencia vardzsa, mely
meghaladja ennek merében negativ, lefokozott voltit. A dekadens korszakokra jel-
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lemz8 gazdag és sokoldalt kultara, a hatértalan fogékonysdg és a minden irdny-
ba nyitott megértés mégis éppen valamennyi ellentétes térekvés 6sszetalalkozasit
jelenti. Egy kiegyenlit6 igazsigossig kapcsol minden egymaistdl elkilonbozot és
egymaissal szembemendt azon emberi alkotas és emberek pusztuldsihoz, akik most
mar csak engednek, de 6nerébdl nem képesek megteremteni és megtartani sajit
formaikat.



KONFERENCIABESZAMOLO

TURCSAN-TOTH ZSUZSANNA

Hésok, martirok, aldozatok és szentek az antikvitast6l a modernitasig
(Hol htizédnak a torténelmi értelmezések hatirai?)

A Kiroli Gaspar Reformatus Egyetem Bolcsészet- és Tarsadalomtudomaényi Karé-
nak Klasszikus Okori és Szellemi és Anyagi Kultarak Kutatécsoportja, Csizy Ka-
talin és Hoviri Janos vezetésével, 2019. november 7-8. kozott, Hésok, nidrtirok, dl-
dozatok & sgentek ag antikvitdstél a modernitdsig (Hol bigddnak a tirténelni értelmesések
hatdrai?) cimmel szervezett konferenciit, melyen huszonnégy eléadé figyelemre
mélté kutatisi eredményeit hallgathattak meg az érdeklédék.

A megnyitén Zsengellér Jozsef, az egyetem akkori rektora és Héviri Jinos, a
Torténettudomanyi Intézet docense koszontotte a megjelenteket. Ezt kévetSen
Maré6th Mikl6s Két dkori katonasgent cim( plenaris el6adasa vezette fel a tudomi-
nyos eléadasok sorat. A kutat6 Szent Gyorgy és Szent Miklés életrajzit vetette osz-
sze, és kimutatta, hogy mindkét szent korszer( hés volt abban az értelemben, hogy
a korabeli tirsadalom karos viltozasaival szemben 1éptek fol, és mindketten olyan
célok védelmének szentelték életiiket, amelyek a birodalomban él6 emberek fejlé-
dése szempontjabdl helyesnek és kévetenddnek bizonyultak.

A konferencia tovabbi részében a szervez6k, megkonnyitvén a kozonség dol-
git, nem a parhuzamossig, hanem az egymasutinisig rendje alapjin szervezték
meg az egyes szekcidkat, {gy az érdeklédok tobbé-kevésbé kronologikus rendben
kovethették végig a ’hérds’, a "hés’, a ‘martir’ és az aldozat’ fogalmanak jelentéseit,
értelmezését, szerepét és ezek valtozisait az dkortdl napjainkig.

Az elsé, tisztan kortorténeti szekcidt az Istennek tekintett emberek ag dkori Egyip-
tomban cim( el6adés nyitotta meg. Az ékori Egyiptom tobb évezredes torténete
gazdag anyagot kinal annak a gyakorlatnak a megismeréséhez, amelynek keretében
a kozdsség bizonyos személyek kiemelkedd fontossdgit azok istenként valé tisztele-
tével hangsualyozta. Fibidn Zoltin néhiny, az kori Egyiptom torténetének kiilon-
b6z6 korszakaiban ¢él6 jelentds személyiség (Imhotep, asszuani Heqaib és az edfui
Iszi, az ifja Jahmesz-Szapair herceg, I. Amenhotep és édesanyja, Jahmesz-Nefertari,
Antinoos) kultuszét vizsgélva, a hasonlé és eltéré vondsok bemutatésa révén vazol-
ta fel ezt a jelenséget.

Akovetkezd eléadis (Kis-dgsiai vdrosalapiti hérdsok) az 6kori Hellas hérdsainak egy
specialis csoportjaval, a virosalapitékkal foglakozott. A kis-dzsiai i6n virosalapité
hérdsok kultuszai a Kr. e. 6. szdzadtdl egészen a csdszirkor végéig nyomon kévet-
het8k, s6t egyes esetekben még a bizdnci id6szakban is tetten érhetd a tiszteletiik.
A legtobb polisban varosalapitok egész sordval taldlkozhatunk, akiknek csak egy
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része mitoldgiai alak, szimos koziiliik térténelmi személyiség volt, akiket mint mé-
sodlagos alapitokat tiszteltek. Turcsin-T6th Zsuzsanna régészeti és irott forrasok
segitségével, Ephesos és Milétos példdjan keresztil mutatta be a mitikus és a torté-
nelmi alapitok sorét, és kisérletet tett a koztiik 1évé kapcesolat feltérképezésére.

Az elsé szekci6t Téth Orsolya Kultiirhdsok Itdlidban cimi el6addsa zirta, amely-
ben Ianus alakjival foglalkozott. A kapuk két arccal dbrazolt istene sajitos helyet
foglal el a romai valldsossdgban, egyedi, archaikus vondsai megkiiléonboztetik a go-
rog hatds alatt formalodott pantheon tobbi istenségétél. Egyes, f6ként a késé antik-
vitdsbol fennmaradt forrasok (Plutarchos, Athenaios, Macrobius stb. munkai) arrél
szamolnak be, hogy Ianus eredendben ember volt, aki tetteivel szerzett maginak
halhatatlansdgot. Az el6adé ezek alapjin mutatta be, hogy lanus a civilizdciéterem-
t6 kultarhésok tulajdonsigaival rendelkezett, aki haland6bdl a tettei révén jutott el
az isteni tisztelet fokara.

A misodik, kronolégiai szempontbdl vegyes szekciét Kénya Annamdria eléada-
sa nyitotta meg, amelyben Juraj Jinosik, a szlovik torténetirds mértirjinak és hé-
sének torténetét vizsgilva, kiséretet tett a mitosz moégotti valosag feltarasara (Juraj
Janosik, a sglovdk tirténetivds mdrtirja és hése. Mitosg és valdsdg).

Ezt kéveten Sirkoézy Miklés egy korszakokon ativels jelenséget mutatott be
Hds, mdrtir, istenség a goroasgtrianigmustdl a modern Iranig: Sydwaxs/Siyawus alakja és
kultusgai ag irdni bagyomdnyokban cimi eléaddsban. Siydwus alakja az irdni epikus ha-
gyomdny tragikus hérosai kozé tartozik. A legendas ereji és vitézségli hés egyben
az igazmondas, erényesség és irgalmassig szimbéluma is az irdni hésepikiban, aki
igaztalanul halt martirhalalt. A kutaté arra kereste a valaszt, hogy Siydwus kultuszai
hogyan alakultak az 6kortdl az iszlim kori Irdn idészakdig. A viltozdsok folyama-
taban egy prezoroasztridnus vegeticids istenségtdl indulunk el, majd Bukhara kora
kozépkori Siyawus gyésziinnepén keresztil a S#g-i Siyawus siratéritusdig jutunk.
Az eléadis Siyawus siratélinnepének az irdni tizenkettes siita iszlimban ismert Un.
Astra-innepre és Hoszein, a harmadik sfita imdm siratéritusaira gyakorolt lehetsé-
ges hatdsat is vizsgalta, valamint kitekintett Siydwus és dldozata recepcidjira a mo-
dern irdni és tadzsik nemzeti identitdsban.

A szekci6 harmadik el6adasaban (Ag eperjesi madrtirokrél) Konya Péter az 1687-
ben kivégzett eperjesi nemesek és polgirok emlékezetének torténetét mutatta be.

A szekciét lezaré el6adasban (Reneszinsy hésik — a tudds kiltd é partfogdja, Angelo
Poliziano levele Lorengo de’Medici haldldrdl) Frazer-Imregh Monika a Medici csalad
legkiemelkedébb alakjénak, a ,Magnifico” (,Nagyszeri”) melléknévvel emlegetett
Lorenzo halélinak korilményeit vizsgélta. Az esetet Angelo Polizianénak a negy-
venhdrom évesen elhunyt Lorenzo de’ Medici utolsé napjardl irt levele alapjan is-
merhette meg a kozonség.

A csiitdrtoki nap utolsé szekcidjanak elsé eléadasaban (Nowzdd hésik a kizépkori
sgtyeppén) Hidéan Csaba a kézépkori sztyeppei népek sajitos harcmodorat és a ki-
emelkedé egyéniségek szerepét mutatta be az orhoni kéoszlopokon olvashaté, Kil
teginnek, a keleti tiirkok legendés vezérének héstetteit ismertetd szovegen keresz-



tiil, amelyb6l nemcsak az események térténete, a sajitos harcmodor, hanem a vezér
felel6sségtudata és népe irant érzett szeretete is megismerhetd.

Selaf Levente prezentaciéjaban (Osok és hisik a burgundi hercegi konyvtdrban. A Ro-
man de Buscalus alakjai é parbugamai) egy, a 15. szdzadbél szarmazé, prézaban irt lo-
vagregény héseinek hibait és erényeit vetette 6ssze a tobbi kortars lovagregény sze-
repl8inek vondsaival, és azt vizsgilta, hogy a jellemzések mennyiben alapulhatnak
altalanos sztereotipidkon, illetve a burgundi udvar valés alakjainak jellemvonasain.
Az elemzett m( kiilonos hibrid, melyben a vérosi kréonika és a regényes életrajz ele-
mei keverednek egymassal. H8sei tobb generdcién it Tournai virosinak vezet6i,
illetve szovetségeseik. Hipotézise szerint a szereplék egyikét, Tournust azért jel-
lemzi a nék irdnti hatdrtalan vonzédds, mert a burgundi hercegnek, J6 Fiillopnek is
ez voltaz egyik gyengéje: igy vélik furcsa, torz kirdlytiikorré a véros (és alapitéinak)
legendés torténete.

A szekci6 harmadik eléadasiban (Augustinus kordnak mairtivkultuszai) Obis Haj-
nalka azt vizsgélta, hogy a martirokro6l val6 beszéd és a fogalom hogyan jelenik meg
a 4. sz. végi, illetve 5. sz. eleji keresztény diskurzusban, azon belil Augustinus mu-
veiben. A széles tematikus spektrumbdl kiemelten foglalkozott a martirokra valé
emlékezés formdival, tiszteletiikkel, valamint azzal, hogy Augustinus hogyan fog-
lalt 4ll4st piispokként a hamis martirok, hamis religuidk kérdésében, és ez hogyan
nyilvanul meg az antidonatista vagy antipelagidnus vitaban.

A konferencia utolsé 6kortdrténeti vonatkozast eléadaséban (Ag antik hés meint
paradigma) Csizy Katalin az antik hés alakjanak testi-lelki definiciéja segitségével
jutott el a hérds filoz6fiai stk megkozelitéséhez, nevezetesen a kései antikvitds
Ujplatonista tanitdsaihoz. Mindezek alapjin a Rémai Birodalom misodik filozé-
fus-csdszardnak, Iulianus Apostatinak az irdsaival mutatta be, hogy kiket allitott
példinak az uralkod6 a maga és az alattval6i szdmara, s végul miként lett 6 maga is
paradigmava.

A konferencia elsé napjinak zirdéeseménye keretében Gerebics Sindor A 7égi
[fény ragyogjon — Sgigetvdr 1566 cim( filmjét tekinthették meg az érdekl6dék.

A pénteki nap els6 szekcidjat Galffy Laszlé a ,, Hagdtlan® bhds? Evds Rébert példdja
cimi el6adisa nyitotta meg. A kora kézépkori nyugati-frank dllam vélsigos évtize-
deiben felbukkané el6keld, Erés Rébert neve szorosan kotédik a leszirmazottai
Gtjan késébb hatalomra keriil Capeting (francia kiralyi) dinasztia sikeréhez. R6-
bert a Szajna és Loire kozti teriiletek hercegeként egyéb cimeket és kiillonb6z6 fel-
adatokat halmozva latta el a rd bizott teriilet védelmét, elsésorban a normannokkal
és a bretonokkal szemben. Pilyéja, sikerei, valamint utols6é drimai és hésies harca a
normannokkal Brissarthe-nal mindenképp alkalmassa tették arra, hogy személyére
hésként tekintsenek. Mindez mégsem sikertilt oly mértékben, ahogy arra szdmit-
hatndnk, neve és szerepe a helyiek emlékezetében elhalvinyult, emlékét leginkabb
leszarmazottai kirdlyi poziciéjinak koszonhetéen a késébbi torténetirds &rizte
meg. Az eléadé azt mutatta be, hogy egy, a hés szerepének minden szempontb6l
megfeleld férfialakja miért merilt feledésbe.
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Bubné Hedvig el8adasaban (Apostolbél hés lovag — Szent Jakab dtalakuls kultusza
Hispdnidban a Reconquista idején) Szent Jakab kultuszdnak metamorfézisit mutatta
be, a zarindok szentbdl hés lovagga vilé alak ikonografidjinak valtozasain keresz-
til. Az Ibériai félsziget arabok altali elfoglalasit kovetSen, a 8—9. szdzad forduléjan
kezdédott idésebb Szent Jakab kultusza, a keresztény kézen maradt északi teri-
letek nyugati végében csodds médon megtalilt testereklye egyre gyakoribb meg-
litogatasaval. Kezdetben az Aszturiai Kirdlysag, majd pedig a félszigeten formé-
16d6 mas keresztény kirdlysagok is, sét a reconquista nyoman Gjjaépulé egyhiz és
a Hispdnidban megjelend clunyi szerzetesi k6zosség is felkarolta a zarandoklést.
Az ennek nyoman megélénkiil gazdasig a folyamatosan visszahéditott tertileteken
nem csupan a kereskedelem és a kézmiivesség fellendiilését eredményezte, hanem
egy komplex kapcsolati rendszer kiépiilésére is lehetéséget adott, hozzdkapcsolva
az addig elszigetelt Hispanidt az egyre egységesebb eurdpai kereszténységhez. 1dé-
sebb Szent Jakabhoz egész Eur6pdbdl 6zonlsttek a zardndokok, és ezzel parhuza-
mosan a félszigeten az 6 védelmezé segitségét kérték a reconquista kiizdelmeiben.
Az ikonografidban jél nyomon kévetheték a zarindok szent hés lovagga formal6dé
kultuszdnak sajitossigai.

A szekcié negyedik eléadasiban (Orbdn a szent, a hés és a kultusga) Csoma Zsig-
mond a sz6816 és a sz8l6mivelés szentjének kultuszit mutatta be az dkortdl egészen
napjainkig. A témat mind az egyhézi liturgia, mind pedig a népi hagyoméanyok
szempontjabél tirgyalta.

A kora tjkori szekcié nyitéeléadasaban (Syigetvdri Zrinyi Miklés: hés vagy mdrtir)
Héviri Janos Zrinyi Miklés, a tragikus sorst hadvezér torténelmi emlékezetét mu-
tatta be a hallgat6signak.

Ezt kovetéen Kincses Katalin Maria a Rdk6czi-kultusz komplex jelenségére vi-
lagitott rd egyetlen aspektus, a kultikus sz6hasznélat témakorén keresztiil (Rakdcgi
sgent neve — és kultusga). A térténeti kultusz — eltéréen az irodalmi kultusztél — olyan
kutatdsi tertilet, ahol minden egyes formai, tartalmi elem mégott valamilyen valés
torténeti jelenség fedezhetd fel, dllapitotta meg az eladé.

Szentmartoni Szabé Géza a korszak kiemelkedé irodalmi alakja halaldnak torté-
netét vazolta fel eléad4siban (Balassi Bdlint hési haldla).

A pénteki nap masodik szekci6jit Gudor Kund Botond A ,,sgenvedd Egybds” per-
cepcidja a 18. sgizad elsé harmaddnak erdélyi torténetirdsiban: Bod Péter (1712-1769) és a
protestdns mdrtiroldgia cim( el6addsa zarta.

Hermann Rébert A honvédség hisei 1848-1849-ben cimi eléadiséval nyitotta meg
a harmadik szekciét. Az el6adé az 1848-1849-es honvédsereg katondi dltal véghez
vitt héstettek ,esetleges” tényezbit vizsgalta. Konkrét példdkon keresztiil érzékel-
tette, hogy egy-egy héstett ,elkdvetése” sokszor milyen apré tényez8kon mulik, s
hogy az ,elkéveték” maguk sem voltak mindig tisztdban tettiik sulyaval. 1849. feb-
rudr 25-én, Cibakhazinil a 19. gyalogezred 3. ziszléalja csak az iitkdzet utin vette
észre, hogy parancsnokit az ellenség elfogta, s a cibakhazai kocsméba zarta — sajat
elhatirozdsukbdl visszamentek kiszabaditani 6t. Marcius 5-én a 3. honvédzészléalj



azért timadott meg szembdl egy ellenséges dgyuiiteget, mert a dobosuk a reggeli
pélinkaosztasnal kétszer 4llt sorba, és nem ,félre hiz6dj™ot, hanem rohamot do-
bolt. Azaz a héstettek esetében eléfordult, hogy nem a tudatossig, hanem inkabb a
spontaneitas jatszott szerepet.

Jakusch Gabriella emlékezettorténeti eléadasaban (Katonahdsik endlékezete a két
hdborii kizitti Magyarorsgdgon) a harcokban meghalt, vitéz helytallast, 6nfelaldozést
tandsité hésok emlékezetének kialakulasit és magyarorszdgi elterjedését mutatta
be, kiilonos tekintettel a két vilighdbora kozotti id6szakra.

A szekci6 harmadik el6addsiban Popély Gyula mutatta be gréf Esterhdzy Janos
tragikus sorsu felvidéki politikus palyafutisat (Grdf Esterhdgy Janos, a Felvidék mdr-
tirpolitikusa).

A konferencia pénteki napjinak negyedik szekciéjit Bognir Zalin el6adédsa
(Kdrpdtalja szovjet megsgdlldsanak itélet nélkiil rabsdgha burcolt dldozatairdl és emlékege-
tik) nyitotta meg. Kérpatalja Szovjetuniéhoz csatolasinak elékészitéseként a Kér-
pataljat elfoglalé 4. Ukran Front Katonai Tandcsdnak 1944. november 12-i 0036-0s
parancsa alapjin 30-40 ezer 1776 év kozotti, f6ként magyar, kisebb részt német
nemzetiségl civil férfit hurcoltak el hadifogolyként szovjetuniébeli kényszermun-
kéra. A ruszin, szlovék, ukrin, zsidd, ciginy szdrmazdstakat, ha véletleniil bele-
keriiltek a listiba, elengedték. Ezzel az etnikai tisztogatéssal félemlitették meg
Kérpatalja lakossdgat, nehogy barmilyen szervezédés is torténjen e tertilet Szovjet-
uni6hoz csatoldsa ellen. Az elhurcoltak tobb mint egyharmada belehalt a fogsig, a
kényszermunka embertelen kortilményeibe, és nincs olyan magyar csaldd Karpat-
aljan, amely ne lenne érintve ebben. Ezért nincs olyan telepiilés sem, ahol ne em-
1ékeztetne emlékm az elhurcolt dldozatokra. Sét itt Karpataljan, Szolyvan hoztik
létre az els6é emlékparkot az itélet nélkiil elhurcolt civilek, a ,milenkij robotosok”
emlékére, sirat6fallal, amelyen immar 12 ezer aldozat nevét vésték. Ezt a helyet ne-
vezik a karpataljai magyarsig 20. szdzadi Golgotijanak.

Ezt kovetéen Foldvaryné Kiss Rita szamolt be el6adasaban (Hdésok /dldogatok/
drulék? — Reformatus palyaképek dilemmedi 1945 utdn) a hdbort utin kibontakozé re-
formatus életpalyakkal kapcsolatos dilemmékrol.

A szekci6 utols6é tudoményos el6adasiban (Szerb Antal midrtiromsdga) Kovacs Ta-
mas a tragikus sorsu {r6-irodalmar, Szerb Antal utolsé éveinek torténetébe nyujtott
betekintést. Az ird levelezésén keresztill bemutatta, hogy egy, a vildg dolgaira ér-
zékeny mivész miként élte meg a mellézottséget, majd az ild6zottséget az 1940-es
évek Magyarorszagan.

A konferenciat zar6 Fil6 Laszl6 Feleldsség és sqolgdlat a kiilfoldi katonai missgiokban
cimi el6addsaban a sajit tapasztalatai alapjin szimol be arrél, hogy mit is jelent
napjainkban a felelésség, a batorsig és a hazaszeretet, vagyis mindazok az erények,
amelyek hdssé tehetnek egy katonit kortarsai és az utékor szemében.

115



116

VASSANYI MIKLOS

Az Oktatési Hivatal altal szervezett ,,Karpat-medencei
Fiatal Magyar Kutat6k Konferencija -nak Bélcsészet- és Tirsadalom-
tudomanyi Szekcibjardl
(online konferencia, 2021. marcius 30.)

Az Oktatasi Hivatal kétnapos, négyszekcids konferenciit rendezett Karpat-meden-
cei fiatal magyar kutaték (doktorandik, doktoranduszok és posztdoktori kutaték)
részére, amelyre Szlovikidbol, Ukrajndbdl, Romaniibdl és Szerbiibdl is érkeztek
résztvevok. A Bolcsészet- és Tarsadalomtudomdnyi Szekcidhoz érkezett nagyjabol
50 eléadistervezetbdl végiil tiz valosulhatott meg ezen az online konferencidn. Ha
afentjelzett szekcidcimet és a szekei6 tartalmat 6sszevetjiik a vele pAirhuzamosan le-
zajlott Komplex Természettudomanyi Szekci6éival, akkor megillapithatjuk, hogy
a Bolcsészet- és Tarsadalomtudoményi Szekcié is kiérdemelte a ,komplex” jelz6t
— tulajdonképpen mar egyszerlien annal fogva is, hogy itt a bolcsészet taldlkozott
a tarsadalomtudomanyokkal, amelyek rokon tudoményok ugyan, de médszerta-
nukban alig van valami k6z6s. Ez a kiilonbség — amely feljogosit a ,komplex” jelzé
viselésére — akkor is fennall, ha ugyanakkor az is igaz, hogy van olyan tudomany,
amelynek egy része ide, masik része oda szolgal: nevezetesen a filozéfia, amelynek
metafizikai és logikai (s6t talin még a mivészetfiloz6fiai) részeiben semmi tarsa-
dalmi aspektust nem taldlunk, més részei viszont — példdul az etika vagy a politi-
kafilozéfia — kifejezetten tirsadalomtudomdnyiak. A bolcsészet- és a tarsadalom-
tudomanyok taldlkozisa egy szekciéban médszertani komplexitist eredményez,
hiszen alig lehet valami kézos (példaul) egy kortars demografiai vizsgalat, illetve
egy torok kori, levéltiri anyagra alapozott kutatds médszertaniban — igy hit ez a
szekci6 is komplex, dsszetett képet mutatott a fiatal Kirpat-medencei kutat6k szak-
mai tevékenységérol.

Ezt a sokszin( szekciét azonban valamilyen titokzatos médon mégis Gsszeren-
dezte hirom tematikus f8sz4l vagy féfogalom: a hatdr (és hataratlépés), a konfliktus
és az identitds témija. Miutdn ez nem szervez6i dontés folytdn alakult igy, ezért az
ember hajlamos feltételezni, hogy ezek a kulcstémak maguktdl nyomultak az elé-
térbe, amennyiben aktualitasuk és stlyuk folytin ma meghatérozzék a fiatal bolcsé-
szeti és tarsadalomtudomdnyi kutaténemzedék eszmei horizontjit.

De mir a szekciényité plendris el6addsban, Dr. Tatrai Patrik recens Karpat-me-
dencei etnikai folyamatokkal foglalkozé tézisei kozott is jelen volt kiiléndsen a ha-
tar és az identitds problematikaja, hiszen a magyarsig etnodemografiai folyamatai
nem ugyandgy alakulnak az itthoni, mint a kiilhoni magyarok esetében; és mint
tandr Gr rdmutatott, az etnikai identités, illetve annak véllaldsa (péld4ul népszam-



lal4s sordn) nem egy és ugyanaz a dolog, ami oda vezethet, hogy — adott esetben
— szubjektiv lelki tényez8k befolyasolhatjak egy objektivnak szint felmérés ered-
ményeit.

A hatiér, a hataritlépés, a migrici6 kozvetlen politikai értelemben volt a tirgya
tobb el6adésnak is, igy Buzg6 Gabor hatirmenti migriciéval kapcsolatos el6adédsi-
nak, Ivincsé Adim Dvorcsak Gyorgy szlovjak politikus életatjit bemutaté eléada-
sanak, Horvath-Sinta Hanga Iszlim Allamot targyalé eléadasinak és Szaplonczay
Maté gorogkatolicizmussal kapcsolatos eléaddsanak. A hdrom utébb emlitett el6a-
dés azonban legalibb ugyanannyira kapcsolédott az identitds témakoréhez is, hi-
szen az Iszlam Allamba kivindorlé nék — mint Horvéath-Santa Hanga elmondta —
nem ritkdn keresztény valldsukat vetik el a muzulman identitds kedvéért; Dvorcsik
Gyorgy a kelet-szlovakiai szlovjak identitds elismertetéséért firadozott; mig a go-
rogkatolicizmus sajitosan szép és egyedi valldsi identitds a rémai ritusd katoliciz-
mus és az orthodoxia kozott.

Ko6zelebbrdl az identitis témdjahoz kapcsol6dott azutin Kovily Katalin eléada-
sa a karpataljai magyar véllalkozasokrél, Sindor Alexandra Valéria el6adésa a ko-
z6sségi médidban a jirvany alatt tapasztalt 6nreprezentdciérél és Santavecz Anita
el6adisa Brody Siandor onreflexiv Rembrandt-novelldirél. Mint Kovaly Katalint6l
megtudtuk, a magyar identitds vallalasa gazdaségilag kifizet6d6 lehet a karpataljai
térségben, mert egy véllalkozé igy jogosult lehet a magyar korméany 4ltal kindlt fej-
lesztési projektekben valé részvételre; a pszicholégus kollegina mérési adatokkal
tamasztotta ald, hogy a jarvany idején szignifikinsan megnétt az dnreprezentativ
tartalmak megosztisa az Gsszes ismertebb kozdsségi portilon; az irodalomtorté-
nész kollegina pedig arrél szimolt be, hogyan ismert 6nmagara Rembrandt alakji-
ban a szdzadvég-szdzadel6 nagy novellistija.

Végezetil els6sorban a — gyakran hatiratlépésbdl szairmazé — konfliktus volt
a téméja Pénzvalté Nikolett el6addsdnak a tagadhaté hdbortkrél (deniable wars),
Kévigé Emese el6addsinak az 1944-es vajdasigi tomegmészarlasrol és Szalma Ste-
fan el6addsinak a t6rok kori rabkereskedelemrol. A két ut6bbi eléadds a magyar
torténelem szomoru korszakaiba és eseményeihez vezetett vissza: egyfeldl az Gjvi-
déki tragikus ,hideg napok” tragikus kovetkezményeihez, mésfeldl az orszdg hi-
rom részre szakaddsinak idejébe, amikor szinte hétkéznapi praxis volt a rabokat
hazakiildeni a sajat valtsigdijukért. Pénzvilt6 Nikolett ezzel szemben kiilféldre,
kozel-keleti hadszinterekre irdnyitotta a figyelmiinket, ahol 4j tipusd, kénnyen ta-
gadhato, de nehezen irdnyithat6é hiborakat vivnak zsoldosok vagy ember nélkiili
drénok segitségével.

Végsé soron komoly térténelmi: konfliktustdrténeti-krizistorténeti leckét kap-
tunk hat érdban kiillonésen a Karpat-medence recens torténetérdl, ahol oly nagy
szerepet jatszott a hatar, a hatdrok médosulasa, az etnikai és valldsi identitas, a kri-
zis és a konfliktus. A Szekciéban bemutatkozé fiatal kutaték — akik a Kirpat-me-
dence kiilonb6z6 tdjairdl érkeztek — az itteni malt és jelen sok és sokszind aspektu-
saban mertiltek el. Az el6addsok szakmailag megalapozottak, fogalmilag igényesek
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voltak. Mint egy szenior nemzedék képviselSje igéretesnek érzem a munkat, amit a
fiatal kutatok végeznek — akiknek egyszer dtadjuk a faklydt. Az Oktatési Hivatalnak
és Kiss David Projektvezetének kijar a koszonet, hogy firadsigot nem kimélve kivi-
telezték ezt a j6 otletet, a Karpat-medencei fiatal kutatok 6sszehivasit egy ilyen kon-
ferencidra. Kulon koszonet illeti Tatrai tandr urat szekcidnyit6 eléadasiért, amely
felallitotta a médszertani standardot a fiatalabbak sziméra, és megmutatta, hogyan
kell egy igen gazdag anyaggyuijtést elmélyiilten kielemezni. Es végiil koszonet volt
kedves tanitvinyomnak, El6 Csenge Enikének moderatori kozremikodéséért.



KOVETKEZO SZAMUNK TARTALMABOL
JAPAN — FORDITASTUDOMANYI TANULMANYOK ES IRODALMI SZEMELVENYEK

MOLNAR GERGS ADAM
Aldozathozatal Mori Ogai nritveiben. Forditdsok bevegetével: Takaszebune (Filfifit), Ma-
ihime (B&4%) — (novelldk)

SAMU VERONIKA
Kikucsi Kan: Bolond a hiztetén

VIHAR JUDIT
Meidzysi csdsgdr baikui

CzZIFFRA ADRIENN
Haikufroditdsok — Masgaoka Siki és jellegsetes stilusa, a sasgei

MARE ZOLTAN
Curezure gusza (résgletek, bevezetivel)

MAYER INGRID
Parnakényv (résgletek, jegyzetekkel és tanulminnyal)
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