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Tanumanyok

GACSI1 HEDVIG:
A XVIl. SZAZADI ERDELYI FOURI PEREGRINACIOS
IRODALOM MUVESZETTORTENETI VONATKOZASAIROL

llazai miivel8déstdrténetirdsunk mindmdig adés a peregrindciés
és dltaldban a XVI-XVIIl. szdzadi utazdsi dokumentumok miivészet-
torténeti vonatkozdsainak, tanulsdgainak helyes és jgényes értékelé-

sével. Dolgozatunkban ebbél a szempontbdl vizsgdltuk az egyetemjdrd

1

sok tdrténetének egy fejezetét, a XVII. szdzadi erdélyi f8iri-nemesi
peregrindcidk anyagdt, a képzdmiivészeti érzék alakuldsdt figyelve,
Forrdsként folhaszndltuk mindazokat azinstrukcidkat, napldkat,
omnidriumokat és levek&scket, amelyek Naddnyi Jénos, Bethlen Pé-
ter, Bethlen Miklds, Pdpai Pdriz Ferenc, Bethlen Mihdly és Teleki
Pdl utazdsa sordn keletkeztek. /1/

A dolgozat hdrom részbdl dll: az elsd fejezetben a XVIl.szdzadi
utazdsi emlékek elméleti megalapozottsdgdrdl van szd, a médsodik-
ban az emlitett dokumentumok miftdrgyi vonatkozdsai szerepelnek,
végiil a harmadik féjezetben dgy értékeltik ezeket az adatokat, hogy
- a forrdsanyagot a kortdrs németalfoldi festészethez kapcsolddd do-
kumentumokkal kiegészfive - , megprébdltuk rekonstrudlni a kor
esztétikai értékrendjét, kdrvonalazni mlivészet és miivész korabeli
szerepét és megitéldsét, majd az eddigi szakirodalammal ellentétben
ebbe a 'rekonstrudlt" értékrendbe beleilleszteni a miivészettdrténeti

vonatkozdsokat.

I. Megfontoldsok a XVII. szdzadi erdélyi utazdsi emlékek elméleti

megalapozottsdgdrdl

A XVII. szdzad elejére Eurdpa utazdsi irodalmdnak -~ mind az
egyes ttleirdsokat, mind az utazds elméletét tekintve - gazdag orsk-

sége volt. A humanista olvasdkdzonség szdmdra érdekes olvasmdnyt




nyijtd szdvegek antolégidkba rendezésétdl kezdve, a kifejezetten a
peregrindcid, a vildgldtds céljdt elméletileg is megfogalmazé munkdk.-
ig a "biblioteca peregrinantium" tekintélyes gyljteménnyé nétte ki ma-
gd.t. Azt mondhatjuk tehdt, hogy az utazds mivészetté és tudomdnnyd
vdlt, sajdt irodalma sziiletett /a németek ezt "Apodemik"-nek ill.
"Reisekunst"-nak nevezik/. /1/

Hazai szempontbdl ebbdl a gazdag utazdselméleti irodalombél az
egyik legfontosabb munka Justus Lipsius "Epistola és peregrinatione
italica"-ja, amely 1586-ban jelent meg el8szdr nyomtatdsban. A miivet
magdt is, hazai recepcidjdt Kovdcs Sdndor lvdn kiilén tanulmdnyban
elemezte /2/, dolgozatunk elején azonban - kés&bbi gondolatmenetiink
aldtdmasztdsdra - , szilkségesnek itéltik e levél mondanddjdnak to-
mor &sszefoglaldsdt.

Lipsius szerint az utazds célja a gydnydriség és a hasznossdg.
Az eldbbi Snmagdért beszél, de az utébbiért fdradozni kell a bdlcses-
sdg, tudds és erkdlcsdsség hdrmas 1itjdn. A tuddshoz, a tudomdnyok-
hoz is két médon lehet eljumi: - a kdnyvek és az emberek segftségé-
vel, Az emberek /a tuddsok/ isten rendelése szerint a vildgban szét-
szérva vannak, JSket tehdt fel kell keresni, fortéllyal, vagy erdszak-
kal be kell jutni hozzdjuk a tudds megszerzéséért., Eddig az dltaldnos
utazdselméleti szabdlyok, innen mdr az itdliai utazds rendjét tdrgyal-
ja, majd egy mordlis rész kdvetkezik., /3/

Lipsius miivét azért is fontos megemliteniink, mert tébb magyar-
orszdgi adaptdcidja sziiletett, az elsd mdr 1597-ben. Ez évben jelen
meg ugyanis Forgdch Mihdly "Oratio de peregrinatione et eius laudibus"”
c. munkdja, amelyet a magyar f&ir el8 is adott a wittenbergi egyete-
men. Megemlithetjik még, hogy Frdlich Ddvid utazdselméleti munkdi-
ban is kimutathaték Li-psius gondolatai /Medulla, Cynosura/.

Az utazdselmélettel foglalkozé szakirodalmat olvasva, az a benyo-
mdsunk tdmad, mintha ennek a késSreneszdnsz ha gyomdnynak, a
"Reisekunst" megvaldsitdsdnak a XVII. szdzadban egyoldald folytatdsa
lenne, hiszen a folytatdst csupdn az 1636-o0os Zrinyi peregrindciéban
illetve az ezt kévetd, szintén itdliai katolikus utazdsokban /Batthydny
Kristéf, Sennyei Ldszld/ véli megtaldlni a szerz8. [4/ A protestdns,
f6képp erdélyi akadémiai céli peregrindcidt ilyen szempontbdl érdekte-
lennek és értékelhetetlennek tartja: nincs elméleti megalapozottsdga,

nem mutathatdk ki utazdselméleti szakismeretek.



Az instrukcidkat tanulmdnyozva azonban, amelyeket e kdlvinista
atyafiak "Epistold"-jdnak /Lipsius/ vagy "Oratio"-jdnak /Forgdch/
tekinthetiink, olyan pdrhuzamokat fedezhetiink fel az el8bb emlitett
lipsiusi gondolatmenettel, amelyek vildgossd teszik, hogy tébb szdl-
lal kapcsolddnak a kés8reneszdnsz utazdselmélethez,

A legszembetlindbb egyezés a tudés professzorok folkeresésének
szilkségessége, amely a tudds elérésének egyik lehetSsége. A Na-
dényi instrukciéban ez a kdvetkez8képpen szerepel:

"AzVarosokon ne jarj magyar modra, kik az hol megszalnak

" azt kerdik el6szdr is hol az korcsana: hanem ezekre vigydz
minden derek varosokon mentedben./.../ 4° az tudomdnyok-
ban vadnak e Celebris tudos emberek, kiczoda es menyin
lehessenek azok. Nemelyeket kdzziiliik meg is ldtogassatok,
mert ollyan nevezetes emberek nagy becsiilettel szoktak venni
az Peregrinusoknak latogatdsokat. Ez vegre nem artana ha megh

Becsben szereznetek albumot amit amot irndnak bele az tudos

emberek." /5/

Pédpai Pdriz igy utasitja Teleki Pdlt és Zaldnyit:

"7. A Literaria Respublica micsoda kényvekkel vagy Inventu-

mokkal s jeles Emberekkel 6regbedik arra vigydznak. Vadnak

ad proverandam Sapientiam institutae Societates Europdban,

+ melyek tagjai per omnia regna el oszztottak et Provintias.
Azokat ki tanulni a mennyire lehet, et Leges Societatis no-
tare, jelesebb Embereket abban, vagy hirekben vagy szemé-
lyekben meg ismerni, nagy ékessége a Peregrinalo Studesnek.
Vadnac Actorum /!/ in Republica Literaria iroi mind Francz
mind Német nyelven." /6/

Mind két instrudld meg is nevez olyan tudés embereket, akiket fol-

kereshet az utazédidk. Naddnyi apja ugyanitt az utasitdsban:

"Londoniumban keresd meg Isacus Garedet. Az academiakotis

megh jard Czoniumban Franciscus Barsdel a medicinae doctort

az ki it Varadon is lakot keresd meg ..." /7/

Pédpai egy késébbi levelében irja Telekinek:

"Ha Isten kegyelmeteket Helvetiaba vezérli, Skegyelme &l-

tal Genevdban Tronchius theologiae professor uramat, Emma-~

nuel Brandmyrellus juris professzort, Laussennében [ubi

Academia/ Dr. D’ Aples uramat, David Conte uramat, Bernd-



ban Benoiot és Nicolai uramat, Scaphusiumban Dr.Herder

és Peier urakat, Johannes Cunradus Peier, Tigur{unban dr.

Moralto, Hottinger, Heidegger urakat, Basiledban dr.

Vettenius, Bauhinus, Buxtorfius urakat etc." /8/

Az utas{tdsokbdl nem marad el a gydonyd rliiség "megszerzésére" vald
felszélitds sem. Bethlen Gdbor {rja unokadccse ephorusdhoz, Korniss
Mihdlyhoz:

"5, Hogy az peregrinatiokban vdrasokba és mezd8kben vald

jdrdsokban, épiileteknek és minden ldtdsra méltd dolgoknak

megtudakozdsdban, az mesterek hire nélkiil és jelenlétek nél-

kiil, az holott kivdntatik, tudatlanul ne hordozza." [/9/

Naddnyi is erre inti fidt:

"... s egyeb valami singularis raritasok lesznek, azokatis

meg tudgyatok, az mi observatiora valo az illyen dolgokban

azt feljegyezzetek." [10/

Pdpai Pdriz levelét is példaként hozhatjuk:

"Addig arrdl a foldrdl el ne jojjon, még Dresddt a sok ra-

ritdsokért meg nem ldtja. Azokat pedig ugyan jél meg kell

szemlélni, a katalégusdt is, meghozza kegyelmed, mely in

4~to ki vagyon nyomtatva." [11/

Az elmondottak alapjdn nem nehéz megtaldlni a rokonsdgot a lipsiusi
elmélet és az instrukcidk kozott. Ezért sem érthetiink egyet Kovdcs
Sdandor Ivdn véleményével, miszerint ezekben a dokumentumokban csu-
pdn a jézan ész diktdlta elSfrdsokat, ésszerll tapasztalati tandcsokat,
afféle nota beneket ldthatunk. 12/ Kétségtelen, hogy az utazdék pat-
ronusainak tolldt az utasitdsok megirdsakor els8sorban a célszeriiség
és a hasznossdg vezérelte, de ez leginkdbb az egyetemjdrds gyakor-
lati indittatdsdbdl és természetébdl kdvetkezs jellegzetesség.

A két tfpus kozdtt tulajdonképpen az a kiilonbség, hogy mig a klasszikus
utazdselméletek azt mondjdk, hogy utazzdl, ldsd a vildgot, és kézben
tanulj is, addig az instrukcidk szerzdi azt tandcsoljdk, hogy menj el
tanulni, és kdzben ldsd a vildgot. Ebbdl is kovetkezik, hogy a miivészet
folfedezése ezeknek az utazdsoknak csak jdruldkos eleme lehetett.
Ugyanakkor a vizsgdlt szévegemlékek [instrukcidk, naplék stb./ adatai
arrdl tamiskodnak, hogy a "Reisekunst'"-nak "Kunst" oldaldt is fontos-
nak tartottik. Ez a kettSsség megfigyelhetS Bethlen Gdbor politikai és

mivel8déspolitikai tdreékvéseiben is. A fejedelem hatdrozott egyhdzpoli-



tikai, belpolitikai elképzeléseinek megvaldsitdsdhoz jél képzett értel-
migégre volt szikksége, éppen ezért az egyetemjdrdsnak ij, pontosan
meghatdromtt médjdt alakitotta ki /szervezett peregrindcié/. /13/ Uj
igényeket tdmasztott az akadémitdkkal szemben; tébb egyetem ldtoga-
tdsdra dsztdnzott, t&bb hasznos ismeret szerzése céljgbsl stb. Ennek
eredményeként a peregrindcidk gyakran dsszekapcsolédtak diplomdciai
meghizatdsokkal, illetve ilyen céld ldtogatdsokkal./14/ Megvdltozott
az egyetemjdrdsok irdnya is /az egyetemek kivdlasztdsdndl az oft fo-
lyé oktatds tartalma, szinvonala, szelleme ke riilt el8térbe; f&ként né-
metorszdgi és németalfdldi protestdns egyetemeket kerestek fol az uta-
zék/, a "minél t8bb hasznos ismeret szerzéséért" pedig teolégiai,
jogi és bdlcsészeti kollégiumokat egyardnt hallgattak a peregrinusok.

A mdsik - bennijnket érdekld - tényezd a képzdmiivészet irdnti ér-
dekl8dés vagy igény megfogalmazdsa az instrukcidkban - is Ssszefiiggés-
be hozhaté a bethleni mlvel8déspolitika ijabb tdrekvésével, a XVI.
szdzad végi Bdthori udvar kultirdjdnak folélesztésével, Olyan udvart
teremt, amely magdba fogadja a korabeli kulnira minden irdnydt, sét a
héd{té miiveltséget és kultirdjdt is, ugyanakkor alapja sajdtosan magyar,
a Mdiyds-kori hagyomdny folytatdsa. [15/

Jelent8s kisugdrzdsa is volt ennek a kultirdnak a f&iri épitkezésck-
ben és udvartatdsokon 4t /16/, a vdrosi reneszdnszon keresztil /17/, a
falusi templomok 'virdgos reneszdnszd"-ig /18/.

Mindezt fontosnak tartottuk elmondani a peregrindcidés dokumentumok
miivészettdrténeti adatainak ismertetése el8tt, mert ez a magas szinvo-
nali anyagi kultira er8sen motivdlhatta utazdink képzdmiivészet irdnti

érdeklddését és érzékenységét.

1I. Miivészettdrténeti vonatkozdsok az utazdsi dokumentumokban

Bethlen Péter peregrindcidja f1625-1628/

A XVII. szdzadi f&iri egyetemjdrdsok Thurzé Imrével és a Bethlen
fitlkkal kezd8dnek . Kdziilik csupdn Bethlen Péter utazdsa jelent szdamunk-
ra vizsgdléddsi lehet8séget, mivel Thurzé és ifjabb Bethlen Istvdn tanul-
mdnyitjdrdl nincsenek miivészettdrténeti adatokat is tartalmazé dokumen-
tumaink /1/, ill. nincsenek fdldolgozva ezek a dokumentumok.

Bethlen Péter 1625 mdrciusdban indult dtnak és 1628 végén tért haza,

odera-frankfurti és leydeni didkoskoddsa utdn. A hdrom év alatt fogadtdk



Eurépa minden jelent8s udvardban - Izabella Briisszelben, 1.Kdroly
Londonban, Pdrizsban XIIl. Lajos, Rémdban VIII. Orbdn pdpa. Meg-
jdrtdk Padovdt, Velencét, Ziirichet és Hamburgot is. Kisér8i, ephoru-
sai Kornis Mihdly és Tdéleseki Istvdn, majd 1627 8szét8l Csdfei Ldszls,
Pédldczi Horvdth Jdnos és Bornemisza Ferenc voltak [2/.

Az utazdsrél naplé vagy album nem maradt fénn, Bethlen Péter kezé-
t8l sincs semmilyen dokumentum, forrdsként ezért az instrukcid mellett
Kecskeméti K . Gergely Uysses Pannonicusa és Cseffei levelezése
szolgdlt. Kecskeméti Gergely annak a diplomdciai kiilddttségnek volt
a tagja, amellyel Bethlen Péterdk is dtnak indultak. Céljuk az volt,
hogy a fejedelem szdmdra megkérjék Brandenburgi Katalin kezét,

Az Ulysses Pannonicus arrél tuddsit, hogyan zajlott a "fenséges her-
cegek vdndorldsa, hogy ldssanak és a szabad miivészeteket tanulmd-
nyozzdk."/3/ Utaldst taldlunk arra, hogy ttkdzben milyen nevezetes-
ségeket kerestek {8t. Megemliti a boroszléi katedrdlist, ahol megszem-
lIélik az oltdrokat, a szentek ereklyéit, Krisztus anyjdnak kdpenyét.
Berlinben valészin{ileg jirhattak a Szentes Jdnos templomban, mert a
mii részletesen ir az itt ldthaté szobrokrél. Nevezetességként emlit
meg & vdrat és a Brandenburgi hdz_palotdjdt.

A templomldtogatdsok azért is érdekes adatok, mert a l4tottakbdl ha-
mar kideriil, hogy katolikus templomban jdrtak utazdink. Azonban a ké-
s8bbi peregrindcidk is szolgdlnak ilyen "meglepatéseel” , {gy nem tekint-
jiik igazdn kivételesnek ezt az esetet, Frankfurttdl az 1t tovdbbi esemé-
nyeirdl Cseffei Ldszlé levelei szdmolnak be, amelyekben vdrosleirdso-
kat, ritkasdgokat, s6t még rajzokatl is taldlunk.

Hamburg leirdsdban épitészeti érdekl8désérsl ad szdmot:

"Ennek a vdrasnak hdzai téglébdl rakott mind, rigi szentegy-

hdz formdkra, ugy hogy ritka hely az hol szekér jdrna az

udvarra, mert itt afféle nem igen sziikksiges, mivelhogy csak-

nem minden utcdra bejdhetnek az nagy hajékkal is. /.../ Fe-

lette szorgalmates ipitésben vadnak, az vdros hii falain, 4s-

sdk fundamentumét, faragjdk az nagy gerenddkat. /.../ A

hdzaknak az utcdra valé oldala inkdbb mind ablak, hogy vég-

hdznak itilhetné majd inkdbb az kiviil néz8, mindazdltal

szip hdzak vadnak." /4/ )

Nlusztrdciét is készit egy tégldbdl késziilt, csicsos hdzrdl a levél mar-

gdjdra.



Nemcsak 8 maga rajzolt, hanem ahogy kés&bbi leveleiben is emifti,
sz{vesen megdrdkitette példdul a ldtott egzotikus 4llatokat. fgy {r ve-
lencei leveleiben:
"... ket Kipet kiildéttem az Indiai Madarnak az kipit, kamutti
Uram meg kuldi igen czuda Nagj Madar, egik kipet Kgd kulgje
Czanadi Pal Uramnak." /5/

"... Edj Czuda magj Madarnak az kipit le irattam kgnek kiil-
dottem Asszonijon az Nagj kdnijben vagjon kiildottem falra
~ valo aranijas biir karpittokat." /6/

Ezeket az dllatokat egyébként Londonban ldtta, pdrizsi tartézkoddsuk
idején tudésit a szenzdcidrdl /7/, és Velencébél kiildi el képiiket kiny-
vekkel és kdrpitokkal egyiitt.
A Parizsbdl kiildstt, elébb emlitett levélnek van egy rendkiviil fontos
milvészettdrténeti vonatkozdsa is. Cseffei azt {rja, hogy a levelet
"... egy kolozsvédri ifji leginytdl kiilddttem, ki csak Pdrisban is
két esztendeje hogy lakik, Brozer Istvdn, Szent Jdnos napjdra taldn
haza megyen." Brozer Istvdn kolozsvdri 8tvés remekmiive, egy érmes
kehely, jelenleg a Magyar Nemzeti Mizeum tulajdona. /8/ A kelyhet
1. Rdkéczi Gydrgy rendelte t8le a Farkas ut cai reformdtus templom
szdmdra. Kiilonds jelent8ségét az érmek illetve lemezek diszitése ad-
ja, amely ikonogrédfiailag egyediildllé. A szenvedéstdrténet epizddjai,
illetve észdvetségi jelenetek szerepelnek a 18, képen. Brozerrdl tud-
juk még, hogy késdbb a fejedelmi csaldd bizalmasa, tandcsaddja lett.
Ez a levél céhlegényként megtett "tanulmdnyitjdrél" tuddsit.
Cseffei pdrizsi és itdliai dtjukrdl beszdmol Monostorszegi Kun Istvan-
nak is, szintén egy Velencébdl irott levelében. Pdrizsban ismét az
épiiletek keltik fol a figyelmet, kdzben angliai élményeit is felidézi:

"Igen nagy vdras az Pdris, minden hdzak fekete lapos kdvek-

kel hijazva, az templom dénnal mind hijazva Pdrisban. Anglid-

ban is mind énnal, kdzénsiggel oly ige b8 az én Anglidban." /9/

Az itdliai ldtnivaldkrél nem ir, csak az ttvonalrdl tdjékoztat.

Bethlen Miklés peregrindcidja /1661-1664/

Bethlen egyetemjirdsdnak torténetéhez forrdsként Onéletrajzirdsdt
haszndltam f8l, mivel utazdsdrél vezetett napldja elveszett, Taldn ép-
pen azért, mert napldt irt, ebben a munkdjdban csak az dtvonalat és az

egyetemen tanult tdrgyakat ismerteti, de ez a sz{lkszawvi ismertetés is



értékes adatokkal szolgdl vizsgdléddsunkhoz. ,
Peregrindcidjdra 1661 mdjusdban indult Besztercérdl, ephorusa
Cserndtoni P4l volt, Pozsonyon, Bécsen keresztiil mentek Frankfurt-
ba, onnan Heidelbergbe, majd az itteni révid tartézkodds utdn Német-
alfsldre, ahol tanulmdnyait kezdte Bethlen. Az itrél csak ennyit ir:
"Vdrosokon imitt-amott mit ldttam, nem irom, sok volna az..."/1l/,
terhesnek érzi a ldtottak félsoroldsdt.
El8szdr az utrechti egyetemre iratkozott be, ahol tdbbek kzdtt erd-
ditéstant vagy katonai épitészetet is tanult egy Wasner nevli matemati-
kustdl.
"Ezen tudomdnyon én igen kaptam" - irja - , "és azért Adam
Freytag architecturdjdt németbdl dedkra forditottam volt, ird-
saim k&zdtt van, ha el nem veszett." /2/
Az utrechti tanulmdnyutat folytatva tanult épitészetet Leydenben is.
"Ismét egy Nicolaus Goldmannus nevii német reg embernél, /de
ez professzor nem volt/ tartottam collegiumot a civilis
architectura és perspectivdra." /[polgdri épitészetre és
tdviattanra/ /3/ v
Leyden utdn fdlkeresték a tSbbi jelent8s németalfsldi vdrost, Hdgdt,
Rotterdamot stb., majd Franciorszdgba mentek, Calais-ban hajéra
szdlltak, Anglidban Londont, Cambridge-t, Oxfordot nézték meg. Csak
az oxfordi ldtnivaldkat emliti meg: .
"Ennek magdnak, kollégiumainak, bibliotdkdjdnak, tanuldi
szémdnak, épiileteinek etc. leirdsdra kényv kellene." /4/

1664 mérciusdban visszatériek Franciorszdgba, Pdrizsba:

"Akadémidt, bibliothekdt, kirdly hdzdt, nagy kirdlyi istd-
polyckat és szdmtalan ritka dolgokat, parlamentet és egyéb
igazgatdsoknak rendit, pompdit csuddval néztem, a vdrosnak
rettenetes nagy voltdba csak belébdmultam, de Pdrist eszten-
deig sem gy8zné az ember kitanulni, amint Londoniumot is,
noha én Pdrist, nagyobb, szebb és mindenképpen elsébb
vérosnak taldltam." /5/
Innen P4rizsbdl indultak haza, és 1664 jiiniusdban érkeztek Gyula-
fehérvdrra. Utkdzben megdlltak Briisszelben :
"Bruxelldban is egy egész napot mulattam a kirdly vdra, és

‘egyéb sok rész dolgokért." /6/



Pdpai Pdriz Ferenc peregrindciéja [/1672-1675/

Pdpai 1672 mérciusdban kelt titra Enyedrél, nemesi szdrmazdsa
ellenére igen sz{lk pénztdrcdval. El8szér Németorszdgba indult, révid
berlini tartézkodds utdn a lipcsei egyetemre iratkozott be, ahol orvo-
si tanulmdnyokat folytatott. Innen Marburgba ment, ahol szintén orvo-
si el8addsokat hallgatott, majd hamarosan Bdzelbe indult. Az itteni
egyetemen avattdk orvosdoktorrd. 1675 dprilisdban , kdzel hdromévi
tanulds utdn indult haza, hosszabb schaffhauseni kitérdvel, s Bajor-
orszdgon, Ausztridn keresztiil 1675, november 1-én érkezett Enyed-
re. [1/

Utazdsdrdl napldt vezetett, mégpedig Szenci Molndr Albert dijriu-
mdt folytatta, amely 1671-ben keriilt hozzd. Ujrakdttette, sajit kezil
cimlappal l4tta el. Latin és magyar nyelven vdltakozva irta bejegyzé-
seit, igen szlikszavian. Ezek a l4tottak hatdsdra néha élményszeriib-
bek, részletesebbek lesznek.

A miitdrgyi vonatkozdsokat a napléd Nagy Géza-féle kiaddsdbdl vet-
tem. /2/ F&ként épiiletlefra’sokvés ritkasd ggylljtemények szerepelnek
a nevezetességek felsoroldsdban. Els8sorban a templomok, azok diszi-
tése érdekli, de elnyeri tetszését egy-egy szép vdr, vagy hid is.
Utazdsdnak legnagyobb élményeit, a drezdai fejedelmi kincstir bemuta-
tdsdt emeljik ki napléjabdl.A ritkasigok hét termét részletesen lefrja,
itt nyoma sincs a szltkszavisdgnak:

"J4lius 27-én megtekintettiik a fejedelem pdratlan kincstdrdt,

miutdn engedélyt kértiink az udvarmestert8l. Egy dukdtért kap-

tunk engedélyt a belépésre. /.../ A fejedelmi kincsestdrban

7 terem a legnagyobb ritkasdgokkal berendezve.

Az els8 teremben csodélau;a méltd sokféle drdga orvosi

miiszer,

A mdsodikban kiildnféle csoddlatos velencei iivegpoharak,

hasonléképpen eziist- és aranyserlegek is, Vagyon egy csoddla-

tos iiveggdlya. Egy gyongyhdz asztal, Bacchus aranybdl valé
gydngyhdz hordén iil; egy szép pohdr, ha kiisszdk s folfor-
ditjék siitSasszonyt praesentdl, kinek az teknd tészta a fején;
griffmaddrkdrdm, mint egy nagy kiirt, aranyba foglalva; egy hal-
“forma kis hiively, mintha eleven volna, kések, villdk benne,
az kopoltyujdn nyitjdk meg; mindenféle madarak természetes

nagysdgban gydngyhdzbdl. Igen szép faserlegek, melyeket Au-



gustus, Saxonia fejedelme sajdt keziileg esztergdlyozott. Had-
tornyos elefdntok eziistb8l, aranybdl, kikben vitézek s &gyuk

és megszdmldlhatatlan sok mds egyéb. Hasonléképpen kiildnféle
értékes kémiai eszkdzok.

A harmadikban kiilénbsz8 értékes lddédk és képek.,Gydngyhdz
ldddk, kikben asztalhoz vald szerszdmok; patikaldddk gydngy-
hdzbdl; egy ldddban az indiai feredShdz repraesentaltatik,
igen szép skulptura, szép nétdkat verd érdk. Egy ldda, mely
a dresdai fejedelmi udvart minden aprd részletével, st dsz-
szes kandalléjdval is dbrdzolja,

gy gyliri, kiben az gyéméntok egy bizonyos vdrat reprae-
sentdlnak egészben, Kiildnféle elefdntcsont és arany szer-
szdmok. Egy nagy kerek asztal egy merd f4bdl vald, mellé
fér 18 em ber, médsfél ezer tallér drunak mondd az teremdr.
Egy k8azikla azt dbrdzolja, mint terdmnek az drdgakdvek sok
is vagyon rajta, nagyok, mint egy dié, mogyoré, két kosdr gyli-
mdlcs, igen sokféle gyiimSlcs bennek oly mesterséggel, hogy
semmi kiilémbséget nem vehetni észre az természet szerint valé-
tul. Egy himmel varrott ldda, megeskiinél rajta, hogy kiviil
rajta az virdgokat képiré festette, tinek semmi nyoma és
szdmtalan mds egyéb.

' A negyedikben kiilénboz8 matematikai eszkézdk, valamint a
matematika céljaira készitett kiilénféle csoddlatos dolgok.
Csak ez a kamara megérdemelné, hogy messzi f6ldrdl 1ldtni menné-
nek. Fénytani és zeneszerszdmok stb. Itt 14ttam szép velencei
z51d kristdlybdl vald dreg orgondt, vertem is emlékezetre.
Hasonlé, elefdntcsontbdl késziilt, igen értékes orgona. Minden
cs8je amannak velencei iivegbdl, ennek elefdntcsontbdl. Orgona
tiszta ciprusfdbdl stb.

Germdnia térképe, melyet igen szépen és pontcsan hat nap
alatt sajét keziileg rajzolt Augustus, Saxona vdlasztéfeje-
delme, Egy tdbla, melyet akdrmely tiizetesen nézsz is, semmit
rajta nem ldtsz, hanem valami sdtét foltot, szaggatva igen
tdvol egymdstul, azt is gy, ha erfsen nézed, ldtcsS segitsée
gével Jesus neve aranybetiikkel Sregen  olvastatik. Ugyan-
igy mdson a mostani vdlasztéfejdelem II. Johannes Georgius
képe kitiin8en ldtszik. T&bbféle egész féldgombot, kisebb ,



nagyobb karpereceket, igen ritka és hires matematikai 'ktiny-
veket 8riznek és szdmtalan mds egyebet. '

Az 6t6dik teremben tilkrok szdmtalan fajtdja. Itt ldttam
az egyszarvi valésdgos /nem dsatag/ szarvdt; szines tikrdt -
ha belenézsz, elijed megadtul, annyiféle sziniinek ldtszol. Ostdh-
ldk, melyeken kockdk elefdntcsontbdl drdgakévekbsl vannak, stb,

A ritkasdgoknak puszta sokféleségét nem tudtam észben tartani,

A hatodikban természettudomdnyi dolgok, igen ritka koviiletek,
ritkdn eléforduld apré ércdarabok hatalmas nefritk8 serlegeket
ldttam, és sok méds egyebet.

A hetedikben szobrok, szdmtalan, felbecsiilhetetlen értékil ele-
fédntfaragvdny. Fapohdrt sem ldttam soha annyit egyiitt, mint itt e-
lefdntcsontbdl, minden hadi szerszdmmal, fegyverekkel és harcosok-
kal. Ezeket ha meginditja az automatarius, magoktél minden tengeri
csatdt bemutatnak hdrom hajé hdrommal megiitkdzik ugyan csattog,
egymdsra Kilének, mindenikben két rend trombitds, egyfelél is hat;
ha egyik rend elhallgat, mindjdrt az médsik 6 kezdi, és épp olyan
hangot adnak ki a kiirtdk kicsinysége kdvetkeztében. Mindenik tat-
jdn rézdobos, igaz ugy veri, hogy messze hallik. Sok mesterséges
érédk, egy kakukkforma, mely az draverést kakukkszéval viszi vég-
hez; mds pelikdnforma, mds inkdbb, publikdn, ez mikor az drdt
veri, lednyzdk perdiilnek ki hdtulrél, valameddig veri. Vagyon
egy szép mesterséges dra, melyet szép kerengd harmincszor keriil
meg kiviil; fenn egy kis lyukon kiugrik egy drdgakd golydbis, meg-
keriili minden folyosét, ugyan pereg rajtok mind aldig, ott beper-
diil egy lyukon, s alig veszi ember eszébe, oly hirtelen egysing-
nyi magassdgra az fels8 lyukon ismét kiugrik. Ujabban elkeriil,
igy keriil el hatvanszor, ugy iit osztdn az éra., Mds egy szép dra
ezt veré el mellette: O Jézus, Jézusom etc. Més déra éppen a
Christus sziiletését representdlja, ha meginditjdk el8szdr is le-
szédllnak az angyalok az égbiil az pdsztorokhoz fezek pedig mind
kiilén-kiilén ki vagynak csindlva/, azutdn a juhdszforma pdszto-
rok hdrman megindulnak, s mindjdrt kezdi az éra ezt a ndtdt:
Mennybdl jovék most hozzdtok etc, Azonban a pdsztorok mindig
béllz;gnak az istdllé felé, s odaérvén, mind kiildn-kiilén meghajt-

jdk magokat. Az istdlléban ldttatnak az Christus egy tekndbey,

mellette Mdria, Joseph rengeti, Maria damolgdl, s az Skrdk



az jdszothoz kdtve ugy ldtszanak enni és szedegetﬁi a jédszolbdl
mesterséggel. Ez meglévén, megindul a csillag, utdna térék vise-
letben az ajdndékvivd mdgusnak nagy hédolattal dtadjdk az ajéndé-
kot. Ez meglévén, ugy iit az dra. S aztdn ujrakezd8dik ugyanez
a miivelet. Lattam egy ldddt, melyben az ember Gsszes természe-
ti, politikai, gazdasdgi, kézmiivesi tevékenysége, s8t az dllatoké
is, gépezettel van bemutatva, szdmtalan sok apré szobrocska benne,
mihelyt meginditjdk, egyszesmind minden dolgdhoz ldt; ki bdnydi
és, ki az sdrt meri, ki sz818t mivel, ki dprikdl, ki feleségével
jatszik, az tyukok az ketrechiil ugy szedegetnek kinn a vdlubdl,
ki hdzat sper etc., mindez bdmulatos,

Csak az hét raritdsok palotdit hogy ember kiszdmolnd, kevés

volna egy hénap." /3/

Ennek az élménynek tovdbbélését ldthatjuk abban a levélben, amelyei
Papai tanftvdnydhoz, a szintén peregrindlé Teleki Pdlhoz irt 1695 no-
vemberében: .

"Addig arrdl a f5ldrdl el ne j6jjon, még Dresddt a sok ra-

ritdisokért meg nem ldtja..." /4/

Bethlen Mihdly peregrindcidja /1691-1695/

. Bethlen Miklés fia apja instrukciéjdval indult ditnak 1691, jinius 26-
dn Nagyszebenb8l, ephorusa Borosnyai Nagy Jdnos kiséretében, Utazdsa
Eurépdnak szinte minden orszdgdt érintette.
Egyetemi tanulmdnyait Frankfurtban kezdte 1691 &szén, ahol egy évig
didkoskodott, Itt f8ként jogi tanfolyamokra iratkozott be. Peregrinacisé-
jdnak kdvetkezd dllomdsa a franekeri egyetem. Teoldgiai, jogi, filozdfiai
kollégiumok szerepelnek tanrendjében.
Tanulmdnyai végeztével bejirta Németorszdgot, Hollandidt, Svédorszd-
got, Dédnidt, Anglidt, Belgiumot, Svdcot, Olaszorszdgot, Ausztridt,
Lengyelorszdgot. Utjardl 1695 mdrciusdban érke zett meg Kolozsvdrra,
Fénnmaradt didriuma, amely errdl a példa nélkiil 4116 eurdpai kor-
atrdl tuddsit, 1/ Vizsgdléddsunk szempontjdbdl fontos, hogy jonéhdny
miivészettdrténeti vonatkozdst is tartalmaz. Ezek nagyobb része a ld-
tottak puszta folsoroldsa, azonban gyakran mindsitette is az épiiletek,
szobrok formai megolddsait, Néha egy-egy épiiletelem diszitése ragadta

meg a figyelmét, Svédorszdgi és itdliai itjdn igen sok migyiijteményt



folkeresett, ezekrdl is beszdmolt napldjéban. Es ami igazdn értékes
adat, tdbb fest8hdz [képirdhoz/ is elldtogatott,
Bethlen érdekl8désére, nyitottsdgdra jellemz8, hogy minden vdrosban
szisztematikusan kereste fol, jdrta végig a nevezetességeket - templom
/zsidé, katolikus is/, palota, vdr, fegyvertdr, t8zsde, migyiijtemény,
kert, szdk8kit, szobor stb., - akdr egy késdreneszdnsz utazs.
Napléjdnak itdliai része tartalmazza a legtébb miivészettdrténeti vo-
natkozdst, ezért is vdlasztottuk ezt a részt a képzdmlvészet irdnti ér-
dekl8désének és érzékenysédgének illusztrdldsdra,
Mildné
"Nézziik a mediolanumi cathedrale templomot, mely fejér
mdrvdnykSbsl épittetett, nagy és szép kSoszlopokon, és ke-
vés oltdrok vadnak benne, székek is; ,,./ Néziink délutdn
edgy kunstkammert, melyben is sok szép ritkasdgok vadnak 4
vagy 5 kamardkban, kivdlt egy monstrum, kinek edgy az &b-
rdzattya, de két dereka és minden taga kettd vagyon, az

alatt egy dobold kutya..." /3/

"...nézziik meg az Ambrosiana Bibliotékdt, kinek szép renddel
valé kdnyvei vadnak felesen, és sok szép stdtudi, mellyeket
kiformdltak azoknak formdjokra, amellyeknek Rémdban tartat-
nak, és szép képirdsok is valdnak benne, mellyek igen jelesek..."
/4]
Piancenza
"... Alexandri et Rainutii Ducum Farnesiorum szép rézbdl
ontdtt equestris stdtudit nézzitk, a herceg palotdit, udva-
rédt és tedtrumdt augustiniundnusok klastromdval..." /5/
Bologna
Nézziik a Caprara raritdsit is, kik mind képirdsokbél dllanak
és Tokdly gazdagdgibsl, melyek Rdkéczitdl redszédllottanak." [6/
Firenze
", ..nézziik a hires kunstkammert, akinek is szép folyosdin ko-
koriil szép k8stdtudi a régi rémai imerdtoroknak, a Caesare
usque ad Puppienum et Gallienum; 4ltalellenben a feleségeké,
és kozbygl kdzben holmi férfi és asszony stdtudk, kik igen
- szépek mind.
Nézziik azutin. stdtudkon kiviill a sok szép raritdsokat, amellyek

4llanak kivdlt asztalokbdl és soriniumokbdl, mellyek drdgakdvek-

.
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bél rakottak, és megbecsiilhetetlenek. Képirdsokbdl és penatesek
sokan, osztdn nagy foldi globus és hipotesis Ptolemai.cabél,
szépek. Nézziik aztdn edgy hdzat, mely tele a hires olaszorszégi

képirskkal, és mdst, mely pastelein aknyekkel." /7/

"Nézziik /.../ a kardindl hdzait is és biblitekdjit, mely
is mind szép, mind megbecsiilhetetlen a sok szép képirdso-
kért és tobb drdgakd kabinetekért..." /8/

Pédua )
" ... nézziik a Szent Antal templomdt /.,./ szép épiilet. Néz-
ziik azutdn a Szent Justina templomédtis, melyben 24 szép
oltdrok vadnak, mind mdrvdnykd&bdl kimetszettek, nézziik a ta-

nics hizot is, mds sok egyéb szép épiiletekkel." /9/
Velence

"...nézziik és szemléllyiik a Szent Mdrk tem plomdt, mely a
herceg udvari temploma, igen szép épiilet, mind kiviil s mind
beldl, kivdlt a pddimentoma, mind apré kockds mdrvdnyksbsl
valdk, rézsds és mds kdvekre madarak, virdgok vadnak kifa-
ragva, A képirdsok is igen régik és szép aranyosok, kiviil

pedig szép mdrvdnykd oszlopokbdl és stdtudkkal jeles," /10/

"A piac kdzepén vagyon edgy szép nagy torony és kdrds-koriil
igen szép nagy palotdk, s a templom mellett a herceg palotd-
ja, mely a szépe az épiileteknek, ég ott vagyon a curia

is." /11/

"Délutdn nézziik meg a Szent Gydrgy szigetben vald templomédt, és
ott levs benedictinusok gazdag, nagy uri épiiletii és bibliotékdju
klastromdt, mely legszebb Velencébe.." /12/

", ..megylink a Sancta Maria Salutis templomdban, amellyet a
vdros pestis megsziindséért épittetett Mdria tisztességére,

ez is, mint mds templomok, szép stdtuds mdrvdnykd oszlopok-
bsl, oltdrokbdl nem sziikdlkddik.'" /13/

Réma leirdsdban az antikvitds irdnt mutat élénk érdekl8dést. Az antik
emlékek felsoroldsa olyan részletes, hogy felté telezhetjiik, felkeresé-
siikkkor ezek katalégusdt kezében tartotta. Fdlment a Capijtolium és
a Palatinus hegyére, megnézte a Colosseumot, a diadaliveket, templo-

mokat, a Pantheont, a palotdk romjait, a régi fiirdék maradvédnyait
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és a korakeresztény katakombdkat is. /14/

Elldtogattak a "jezsuitdk Professa Domusdba" is:
"... és ott ald s fel jdrunk, és benne nézzik az Ignatius Lojola
hdzdt, ahol itt lakott és meg is holt. Benne a jezsuita térdre
esvén imddkozik, mi pedig kimegyiink." /15/

Teleki P4l peregrindcidja /1695-1701/

Alig néhdny hénappal Bethlen Mihdly hazadrkezése utdn kelt \dtra
Teleki Mihdly erdélyi f8kancelldr fia, Pdl. Az egymdsutdnisdg 8ssze
is.kapcsolja a két egyetemjdrdst annyiban, hogy Telekit is a frankfur-
ti és a franekeri egyetemre kiildik tanulni, ill. hogy Bethlen balfogd-
sdn okulva Teleki igyekszik alkalmazkodni mindenkori kdrnyezetéhez.,/1/

Ugyancsak dsszetartozd sok szempontbdl Pdpai Pdriz és Teleki
egyetemjdrdsa - enyedi tandra késziti el az instrukciét, a részletes
tanulmdnyi és ritervet, Azokra a helyekre irduyitja, ahol kordbban &
is megfordult, ill. szorgalmazza, hogy Teleki bemutatkozd ldtogatdst
tegyen egykori professzoraindl. /2/

Teleki eurdpai kdritja szerényebb ivii volt, kevesebb orszdgha ld-
togatott el, Kimaradt példdul Bethlen legnagyobb élménye, Itdlia.

Peregrindcidjuk elsd dllomdsdra, Frankfurtba 1695 oktdberében ér-
keziek, ephorusdval Zaldnyi Boldizsdrral egyiitt . Innen 1696 jiniusd-
ban révid németorszdgi tanulmdnyitra indultak, amelynek dllomédsai
Berlin, Wittenberg, Drezda, Lipcse, Hamburg, Bréma volta. 1696 au-
gusztusdtél a kovetkezd év mdjusdig tanultak a franekeri egyetemen,
Tanulmdnyaik befejeztével nagyobb németalfldi utat tettek, majd Ang-
lidba hajéztak d&t. Londont, Oxfordot, Cambridge-t keresték fsl. A pe-
regrindcid lezdrdsa ismgt egy hosszabb utazds - Franciaorszdgon,
Németalfslddn, Németorszdgon keresztil mentek Bécsbe, ahonnan 1701-
ben érkeztek haza, Erdélybe. /3/

Az Gtrdl igén ‘gazdag dokumentumanyag maradt fénn - ismerjik az
instrukcidt, teljes levelezését, album amicorumdt, omnidriumdt.
Didriuma viszont nincs meg, igy az dton szerzett élményeinek, be-
nyomdsainak csak toredékét taldljuk a tobbi forrdsban.

Az els8 adat tulajdonképpen nem is mitdrgyi vonatkozdsi, de na-
gyon figyelemre mélté. Teleki sajdt maga lefestésérdl tuddsitja any-
)‘ét-: »

"Képem le irasa irant valo parancsolattyat, az mi illeti, ke-

gyelmednek, aszt Bécsben is jovallottak, de magam nem akar-



tam , annakidejeben, ha lsten enged’; magam akarck kegyel-
mednek udvaroini, néma modon pedig, hogj kepem udvarollyon
kegyelmednek alkalmatlanul s minden hasznos szolgalatnak
véghen vitele nélkiil, itt kdlcsegesnek, ott disztelennek tartom,
ebben az varosban az hol most lakom, nincsenekis arra vald
képirok, hogj kegyelmed parancsollya, Isten Belgiumban viven,

ott le iratom s le kiildom kegyelmednek." /4/

Drezddban Pdpai Pdriz utasitdsdhoz hiven folkereste a fejedelmi kincs-
tdrt, egyittal az eddig ldtottakrdl is beszdmol levelében:
"It1 is sok szép latasra valo materiank vagjonn, csak hogy
az experientia itt igen sok kdlcséggel jdr. Az ki az elec-
tor raritassait akarja el jarni, annak az elector maga sza-
bott arrot rendelt, kiilédmben senkinek niegh nézni sem lehet.
Mindazaltal csak edligis anyi szepsegeket lattam, mellyek

az szemet ugjan csallyak." /5/

Ugyancsak elldtogatott egy vitkasdggylijteménybe, Berlinben. A levél,
amelyben errdl tuddsft, elsd német nyelvii prébdlkozdsai kdzé tartozik:
"Ich habe die Stadt Frankfurt verlassen, itz bin hier in
Berlin, wo viel admirabel raritaten geschehen /!/ habe...” /6/
Omnid riumdban adatokat taldltunk arrdl, hogy Németalfdlddn is jdrt mii-
Lyl jteményekben:
Rotterdami kiaddsai kozt:
"Kirdlyok Statuai nezesekert
stif. 6." /7/
Leydeni kiaddsai kozt:
"Anatomia haz Bottanicus kert, és egyeb n2mely helyek megh
nezeseert adtam
L. Fl. 1 Stif, 10,
Catalogum Raritatis
megh vettem Stif. 4." /8/
Csak sejthetjiik, hogy Bdzelben f6lkereste Buxtorfius professzort, szin-
tén Pdpai Pdriz utasitdsdra, itt ldthatta a "kiildnleges ritkasdgok nagy

sokasdgdt." /9/

1. MOvészeti érzék és esztékiai izlés alakuldsa az utazdsi dokumen-

tumokban

Atlekintdsiink utdn kiséreljik meg a vd laszt kiindulé kérdésinkre,



mennyiben tiikrdzik az adatok mindazt, amit képzémilvészetként érzé.-
kelhettek az utazdk, ilfetve miként adtak errdl szdmot,

El8szor figyelmeztetiink arra: téves az a kiindulépont, amely egy
bizonyos kor miivészetszemléletét és aesztétikai, izlésbeli szfnvonaldt
egy késébbi kor alapjdn {téli meg. Ugyanigy hidbavalésdg olyan ismere-
teket szdmonkérni, amelyek nem elemei a kor miiveltségének., Csakis
ilyen értelmezéshdl sziiletett meg az aldbbi, egyértelmlien elitélhetd
vélemény a XVIl. szdzad mivészet irdnti érdeklddésérdl: "...a mii-
alkotds /.../ rendszerint a raritdssal, a kuriézummal keveredik, s
ritkdn beszélhetiink az igazi miérték felismerésérdl, még ritkdbh az
izlésen alapuld kiilonbségtevés, Raritds vagy mitdrgy lefrdsdban egy-
azon sztereotipidk keverednek, az értékmérd pedig a vulgdrisan értett
valésdghiiség, illetve az anyagi érték: ez és ez azért szép, azért ér-
tékes, mert ennyit és ennyit ér pénzben kife jezve. /.../ A miltdrgyle-
irdsokbdl hidnyzik az esztétikai érték és sze rz8ség tudata: az alkotdt
akkor sem nevezik meg, ha ismerik."” /1/

Vizsgdléddsunkban azonban abbdl kell kiindulnunk, hogy az utazédsi

dokumentumokbdl a kor értékrendje rekonstrudlhaté, igy az adatok

mds megvildgitdsba keriilnek , mdsképpen értékelenddk. Ugy kell értel- -
mezniink ezeket, mint a kor esztétikai értédkeinek, izlésének kdzvet!-
téit szdmunkra.
‘A raritdsgyiijteményeket illetSen feltételezhetjiik, hogy 1étrehozéik
- fejedelmek és tudds professzorok - értékesnek és szépnek tartottak
minden olyan tdrgyat, amelyet kidll{tottak egy-egy ilyen kunstkammer-
ben vagy hdzi mizeumban. Es ha az erdélyi utazék mindezt hdlds kozon-
ségként megcsoddltdk, sdt ha ilyen példdk 6sztdnz8 hatdsdra sajdt ritka-
sdg- vagy régiséggylijteményiik feldllitdsdba fogtak, ez nem mivelectlen-
ségiiket jelenti, Egyszerfien 1épést tartottak a kor divatjdval, izlésével.
A peregrindcidk nyomdn éppen a XVII. szdzad végére tehetd a "miizeu-
mi gondolat sziiletése" Erdélyben, eurdpai mintdra a f&iri kastélyokban
fokozatosan kialakultak a "ritkasdgok hdzai', a professzori lakdsok dol-
gozészobdiba pedig a "mdizeumok". /2/

Szemléletes példa a megindult "gylf jt8szenvedélyrsl" Hermdnyi Dienes
Jézsef anekdotdja Teleki Mihdlyrdl:

"L4tvdn Vida, hogy Teleki "ritkasdgok hdzdt" készit, s ahol va-

lami régi ritkasdgot, monetdt vagy egyebet kap vala, erdvel is ki-

facsarja vala, mert senki sem meri vala megvonni t8le, mint Olasz-



telken is Daniel Ferenc kedve ellen odaadd a siculust. Vida Ist-

vdn is csindltata holmi mesteremberrel egy na gy durva pallost,

és durvdn az Attila nevét rdiitteté, a vizzel megdntdzé, mig erésen
megrozsddsodnék, s azutdn tisztittatd hamuval tul-tul, és a maga
hdzdba fogasra tette. Melyet s rajta az Attila nevet megldtvdn

/mit Vida is igy akar vala/ egy nemesember, hogy is magdnak grd-

cidt vaddszna, béfuvd Telekinek. Parancsold legottan Teleki Viddnak,

hogy kiildené Gernyeszegre azt a régi pallos vasat." /3/

. A ndsik pregndns kérddsrdl, a szerz8ség tudatdrdl, illetve miivészet
és miivész korabeli szerepérél és megitélésérdl, tanulsdgos néhdny, a
németalfdldi festészethez kapcsolddd forrdst tanulmdnyoznunk :
"De Gouffreuille pdrizsi keresked8 - Mathys Mussonhoz /képkereskedd/
» Briisszel, 1655. janudr 5.

Uramt!

Kdszdnettel megkaptam levelét folyé 2-drdl, melyben kézli, hogy
folytatja az dltalam megrendelt képek készittetését. Még egyszer
nagyon kérem, hogy mindent kdvessen el , hogy csindljdk J&ket.
Kérem, csindltasson nekem 6 tucatot a Illl-es kicsikbd8l, ti. jél
elrendezve a Krisztus sziiletése, Kirdlyok imdddsa, Keresztlevé-
tel, Mennybemenetel és egy csomd Mdria kép a kis Jézussal, to-
vidbbd két tucatot a nagy tdjképekrdl, 28 llvel tucatjdt., Ezenkiviil

. . . 1
kérem, hogy csindltasson egy tucatot nagyobbat, mint a 28 1 s

M ()

tdjképek, jél elkészitve és hat tdjképet egyazon nagysdgban. Is
hogy el ne felejtsem, csindltasson nekem egy Krisztus és egy Ma-

ria fejet egy jé mesterrel szépen kivitelezve.../4/

De Gouffreuille - Mathys Mussonnak

Briisszel, 1656, augusztus 26.
Uram!
Mikor Antwerpenben voltam, elfelejtettem megkérni, hogy csindl-
tasson nekem 4 tucat tdjképet, mint amilyeneket legutdbb adott el
36 forintért tucatjdt. Mégpedig két tucatot csigdkkal, rdkokkal és
kit tucatot szentekkel, a csatolt ki feljegyzés szerint, Kérem Uram,

legyen gondja rd, hogy jék legyenek.../5/
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De la Cour francia kamarai titkdr - Mussonhoz

Périzs, 1667. mdrcius 18,
Uram!
Ertesitem, hogy megkaptam a négy képet, amit nekem kiilddtt.
Nagyon meg vagyok elégedve az 6n Corneille-jével, de még jobban
Sritltem volna, ha az id. Corneille, s nem pedig mint ahogy vé-
lik a fiatalabb Corneille. /.../ Nem vagyok ennyire megelégedve

~a 3 Wouwemannal, amit kiildétt, mivel nem csataképek, mint ahogy

gondoltam. Az, amit M. Lo Doux vdsirolt nekem Antwerpenben milt
decemberben, szdzszor szebb, minthogy azon fegyveres lovagok
harcolnak,s igen sok munka van rajta.../6/
Jan Lievens megegyezése Daniel du Bordieu-val

Leiden, 1671. szeptember
Jan lievens Gr, festOmiivész, aki jelenleg ebben a vdrosban tar-
tézkodik egyrészrdél és Mons. Daniel du Bordieu helybeli lakos
kijelentik, hogy ... megdllapodtak abban, miszerint Lievens ir
vdllalja nevezett Monsieur Bordieu és felesége arcképének meg-
festését a mai naptdl szdmitott egy hdémapon beliil, abban a mé-
retben amelyben Sr. Heemskercket megfestette. Annak a 100 arany-
nak a tdrlesztésére, amivel Lievens 4r Mons. Bordieu-nak elldtds

fejében tartzozik..., /[7/

Az idézett dokumentumokbdl kit{inik, hogy a festészetnek funkciondlis

szerepe volt a korban. A festSk nem a miivészetért alkottak, munkdik
bdr mdsok kdrnyezetének szépitédsére és gydnydrkddtetésére sziilettek,
ezt ugyanolyan szolgdltatdsnak tekintették, mint bdrmelyik mds céh ter-
mékeit, miivész és kdzdnség kapcsolata pusztdn iizleti jellegii volt.

A kép témdjdt, nagysdgdt a megrendeld izlése diktdlta, értékét pedig az
hatdrozta meg, hogy mennyi munka van benne, milyen a kivitele illetve,
hogy mennyire hasonlit valésdgos modelljéhez amit dbrdzol. A "szerzd"
személye gyakran hdttérben marad, a vdsdrlénak nem fontos ki készitette
a képet, csupdn szdmdra elfogadhaté legyen.

Eppen ezért feltételezhetjiik, hogy utazdink is megcsoddltdk a ritkasdg-
gytijtemények szép és “artificiosus" képeit, de a szerz8 nevét nem je-
gyezi.ék f8l; legtdbbszér azok sem tudtdk ezt, akik a képeket kidllitottdk

sajdt mdizeumukba.



Végezetiil a peregrindcidknak egy mds szempontbdl fontos milvészet-
torténeti vonatkozdsdrdl szélunk. Néhdny, az erdélyi reneszdnsz anya-
gi kultirdjdval foglalkozé tanulmédny megemliti, hogy a kastélyokat, pol-
gdrhdzakat diszitd kdrpitok, sz8nyegek, Stvéstdrgyak nagyrészt kiilfold-
rél, Nyugat-Eurépdbdl szdrmaztak, "szdllitéik" pedig sok esetben a
peregrinusok voltak. Ennek azért is kell nagy jelent8séget tulajdonita-
nunk, mert néhdny hazahozott kdnyv és Stvistdrgy diszitése megjelenik
médsutt is, bekeriil a hagyomdnyos motivumkincsbe,

Egészen korai példa még az a frizszerl diszités, amely triglif és ro-
zetta diszes metopé lemezek vdltakozdsdbdl dll, Ennek "8sforrdsa" kora-
beli német nyomtatvdnyokon lelhet8 f6l. Ezt veszi 4t Heltai Gdspdr,
azutdn az 8 nyomtatvdnydrdl terjed el mint diszit8 elem. Ilyen taldlhatd
példdul a kolozsvdri k&tdrban, egy kandallé pdrkdnytdredékén és a nagy-
szebeni evangélikus templom kapujén. A mdsik ilyen jellemz8 dfszités az
elliptikus motivumok, illetve az ezekbe {rt sokszdgek. Kolozsvdrott a
Farkas utcai templom szészéke és a gelencei reformdtus templom kazet-
tds mennyezete példa erre. /9/ ’

Célkitlizésiink a XVII. szdzadi erdélyi f&iri peregrindciés irodalom
milvészettdrténeti vonatkozdsainak, tanulsdgainak értékelése volt. Meg-
prébaltuk ezt dgy teljesiteni, hogy a milvészet irdnti érdekl8désnek mi-
nél tébb Ssszetev§jét f6ltdrjuk. Vdzoltuk azt a sz ellemi-kultirdlis kor-
nyezetet, amely az elsd impulzusokat adhatta az utazdéknak, illetve az
a kdrnyezetet, ahol djabb miivészeti hatdsok érték Sket. Ezek szolgdl-
tak hdttérként ahhoz, hogy a peregrindciés dokumentumok milvészettsr-
téneti vonatkozdsait megfelelSen értékelhessiik, Vizsgdléddsunk sordn
nem foglalkozhattunk minden kérdéssel részletesen /pl. a miigyiijtés eu-
répai és hazai tdrténetével, a németal foldi festészet sajdtos helyzeté-
vel stb./ s&t ki is maradtak bizonyos problémdk /pl. a felekezeti el-
fogultsdgnak, mint a képzdmiivészet irdnti érdeklédés egyik lehetséges
tényez8jének vizsgdlata/. /10/ Mindezen taldn a dolgozat kibSvitett

vdltozatdban helyet kaphatnak.



Je gy ze tek

Bevezetés

10

A XVII, szédzadi f&iri-nemesi egyetemjdrdsok sora Thurzé Imre és

a Bethlen-fitk utazdsdval kezd8dik. K8ziilik csupdn Bethlen Péter
peregrindcidja jelent szédmunkra vizsgdldddsi lehetdséget, mivel a
Thurzé tanulmdnyit anyaga nincs feldolgozva, illetve Bethlen Istvdn
sajndlatosan rovid és torzdban maradt utazdsdrél nincsenek milvészet-
térténeti adatokat 1s tartalmazé dokumentumok. Ezeket kénytelenek
voltunk elhagyni, Ugyancsak nem tdrgyaljuk kiilon a Naddnyi pereg-
rindciét, mert csupdnt egyetlen egy dokumentuma maradt fénn az
instrukcié, ezt a vonatkozé fejezetben haszndltuk fil.

1. Megfontoldsok a XVII. szdzadi erdélyi utazdsi emlékek elméleti

megalapozottsdgd rél

Az utazdsmilvészetrdl igen jé dsszefoglalds Justin Stagl: Die
Apodemik oder "Reisekunst" als Methodik der Sozialforschung
vom Humanismus bis zur Aufkldrung c. tanulmdnya. In: Statistik
und Staatsbeschreibung in der Neuzeit vornemlich im 16.-18.
Jahrhundert . Bericht iiber eine interdi sziplinires Symposion in
Wolfenbiittel, 25. - 27. September 1978, 131-203.

Kovédcs Séndor lvédn : Pannonidbél Eurépdba. Bp. 1975. 72-80.
Lipsius m{vének ismertetéséhez Merényi Varga Ldszls forditdsét
haszndltam fol, amelyet Kulcsdr Péter ellendr z5tt.

Kovdcs Sdndor Ivdn: A régi magyar utazdsi irodalom az

eurépai utazdselméleti milvek tikkrében, Kéziratban.

Az instrukciét Géresi Kdlmdn adta ki a Protestdns Egyhdzi és
Iskolai Figyelmez8 1878-as évfolyamdban, 11-12, szdm. 484-491.
Az instrukcié a Teleki peregrindcié t8bbi dokumentumdval egylitt
a szegedi egyetem régi magyar irodalom tanszékének Adattdr soro-
zatdban jelenik meg.

1sd. 5. szdmi jegyzet.

Px)



8.

10.
11
12,
13.

.

4.

16.

17.

18.
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A levél megjelent Pdpai Pdriz Ferenc: Békességet magamnak,
mdsoknak ¢. kotetében. Bevezetd tanulménnyal és magyardzé
jegyzetekkel kdzzéteszi Nagy Géza. Bukarest, 1977. 465-466.

. Az instrukciét Lukinich Imre adta ki. Szdzadok 1911. 716-718.

lsd. 5. szdmi jegyzet.,.

A levél megjelent Pdpai Pdriz id. m. 417-419.,

lsd. 4. szdmd jegyzet.

A szervezett pefegrimiciérél lsd. Herepei Adattdr 1. 171-277.

ill. Szabé Miklés: Erdélyi didkok kiilfsldi egyetemjdrdsa.

In: M{vel8déstdrténeti tanulmdnyok, Kriterion, 1980,

Ennek szdmos dokumentumdt taldljuk minden peregrindcié anya-
gdban., Gondoljunk Bethlen Gdbor kiterjedt levelezésére az eurd-
pai udvarokkal, hogy unokadccsét fogadjdk, Bethlen Miklés és fia
Bethlen Mihdly is megudvaroljdk a németorszdgi vdlasztSfejedel-
meket, az angliai kirdlyt. Telekitis erre biztatja Pdpai Pdriz.
Jim. 429. o./

Bethlen Gdbor udvardnak fényérdl 1sd, Makkai L4sz16 tanulmédnydt,
In: Bethlen G4dbor emlékezete. Bp., 1980, 237-383. /Pro Memoria
sor./ ill, Baranyai Béldné: Bethlen Gdbor gyulafehérvdri pdotédjd-
nak 6sszefrdsa 1629, augusztus 16-4n. In: M{{vészettdrténeti tanul-
mdnyok 1959-1960. 229-259,

A reneszdnsz kastélyépitkezésekrdl és udvartartdsokrdl lsd.
iiulogh Joldn: Az erdélyi renaissance I, Kolozsvdr, 1943.,

u8: A magyar renaissance épitészet., ill, B.Nagy Margit:
Reneszdnsz és barokk Erdélyben. Bukarest, 1970, vonatkozdé
fejezetei, Herepi Adattdr 11I. 13-32.

1l4sd. Jaké Zsigmond: Az otthon és mivészete a XVI-XVIl. szdzadi
Kolozsvdron, In: Kelemen Lajos Emlékkényv, Kolozsvdr, 1957.

A rendkiviil gazdag szakirodalombdl csak néhdnyat kiemelve:

1sd. Balogh Joldn 16, sz, jegyzetben k8z&lt munkdit, ill.

Kelemen Lajos: Erdélyl magyar tem plomi karzat- és mennyezet-
festmények a XVII. szdzadbdl. Az Erdélyi Tudomdnyos Intézet
dvkdnyve 1944. 156-218., L. Sebestyén Jézsef: A gelencei mennye-
zet- és karzatfestmények, In: Kelemen Emlékkdnyv, stb,



II. Mlivészettdrténeti vonatkozdsok az utazdsi dokumentumokban

6.

Bethlen Péter peregrindcidja

Isd. a Bevezetd 1, sz, jegyzetét

A peregrindcid térténetét Ssszefoglaléan Lukinich Imre {rta meg
Az iktdri Bethlen fivk kiilféldi iskoldztatdsa c. tanulmdnyédban.
In: Nagyenyedi Album, Bp. 1926.

Kecskeméti K., Gergely mifvének ismertetéséhez Kulcsdr Péter
prézafordftdsdt haszndltam f5l,

Cseffei anyjédhoz, Tomori Anndhoz {rott levele. Hamburg, 1627.,
november 20, Kdzli: Beke Antal, Torténelmi Tdr 1881, 193. 94,

Cseffei levele anyjdhoz. Velence, 1628, szeptember 25. Kozli:

Kovdcs Sédndor Ilvdn - Kulcsdr Péter Acta Universitatis Szegedien-
sis, Acta Historiae Litterarum Hungaricarum 1969. 91-103.
Cseffei anyjdhoz, 1628. cktdber 29. uott.

Bethlen Mikldés peregrindcidja .

1.

4.
5.
6.

Onéletirdsdnak 1955-6s kiaddsdt haszndltam. Sajté ald rendezte

és a jegyzeteket irta V. Windisch Eva. Az elsd adatot lsd.
1.180.0. '

Im, 182-183. A katonai épitészettel kapcsolatban érdemes meg-
jegyezniink , hogy a f&iri kdnyvtdrakba /Rékécziak, Zrinyiek/ az
ilyen jellegl munkdk taldlhatdk inkdbb, és nem a polgdri épitészeti
szakkdnyvek.

Im. 187. Goldmann, Nicolaus /1623-1665/ korédban jénevii épitész-
mester‘, Leydenben polgdri épitészetet adot eld, s néhdny épitészeti
szakmunkdt is irt. A korben 1év8 ardnyokrdl cimi{{t Bethlen is meg-
emlfti . im. 77. A bethlenszentmiklési kastélyrél szélé tanulményd-
ban B.Nagy Margit utai rd, hogy a kastély tervének kialakitdsdnak
nagy szerep jutott Bethlen Miklds szaktuddsd nak és kiilfoldi élmé-
nyeinek. In: Reneszdnsz és barokk Erdélyben, Bukarest, 1970. 158.
Im. 193,

Im. 200.

Im. 201.

Pdpai Pdriz Ferenc peregrindcidja




1. Az egyetemjdrds torténetét Nagy Géza irta meg. In: Pdpai

2.

Pdriz: im 21-51.
Isd. Pdpai Pdriz: im, 135-177.

3. Im. 146-149.

4.

Isd. 1. fejezet ll.sz., jegyzet

Bethlen Mihdly peregrindcidja

1.

9.
10,
11.
12.
13.
14.
15.

Az 0trdl vezetett napldjdt sajtd ald rendezte és az utdszét irta
Jankovics Jézsef., Bp. 1981, A peregrindcid rdvid tdrténetét 1sd,
146-147.

Im. 120.

Tm. 121,

Im. 122.

Im. 122.

Im. 123.

Im, 124.

Im, 130.

Im. 130.

Im. 130.

Im. 131.

Im. 132,

lm. 125-127. ill. 128,

Im. 127,

Teleki Pdl peregrindcidja

1.

Ezt {rja anyjdnak Odera-F fankfurtbél 1695. oktéber 15-én:
"Bizony dologh inkdbb szerettem volna alacsonyabb embernél
szallast tartani, de az Professoroknal lévénn, mindenek
Bethlen Mihdly Uramat gyalaztak Ephorusaval edgyiitt, hogy egy
alacson serfézonél volt szalldson, aztaltis ott tartott, és az
Professoroknak tarsasagatul egeszen el vontak magokat, hol-
ott itt minden Dedk /:kivel Bethlen Mihdly Uram ma is nevetve

emlegettetik itt az Professoroktul:/, Professor Albinus Uram

. es egyebek teczesekbul ugy jottem ide Stremesius Uramhoz."

A levél kézlésére vonatkozdan lsd. az 1. fejezet 6. jegyzetét.



- 29 .

2. 1sd., 1. fejezet B.sz. jegyzet. llyen utasftdst Enyedit8l is kapott.

w
.

4.

Je
6.

A peregrindcid t8rténetét Nagy Géza irta meg, In: Kiilf51don buj-
dosé erdélyi didkok levelezése, Kolozsvdr, 1933.

Teleki Pdl Vér Judithoz, Odera-Frankfurt, 1696. dprilis 28,
Teleki P4l Vér Judithoz, Drezda, 1696. jilius 13.

Teleki P4l Johannes Trompeternek, Berlin, 1696. jinius /janudr?/
22,

Roilterdami tartézkoddsa 1697. augusztus 25. és 28, kdzdit.
l.eydenben 1697. szeptember 28. és oktéber 4. k&zdtt volt.

Lsd. 3. sz. jegyzet

ITl. Miivészeti érzék és esztétikai izlés alakuldsa az utazdsi

o o

10.

dokumentumokban

Kovdcs Sdndor Ivdn: A régi magyar utazdsi irodalom az eurdpai
utazdselméleti miivek tilkrében. Kézirathan.

Az erdélyi miigyiijiés tdrténetérdl Isd. Vita Zsigmond: Az elsd
erdélyi hdzi mizeumok és a mizeumi gondolat kiu:ukuldsa,

Az anekdotdt Vita is kdzli emlitett tanulmdnydban, Kiaddsa:
Hermdnyi Dienes Jézsef: Nagyenyedi Demokritus. Kiadja Klaniczay
Tibor, Bp. 1960. 160,

I.sd. Kortdrsak a németalfdldi fest8m{ivészetrdl, Vdlogatta az
eldszdt és a jegyzeteket irta Garas Kldra. Bp. 1967. 195.96.
Im. 146. )

m. 147.

. Im. 157.

Lsd. Baranyiné és Jakd Zsigmond 1. fejezetben idézett tanulmd-

nyait.

Az adatokra Kovdcs Andrds kolozsvdri miivészettdriénész hivia

fel a figyelmemet, segitségét eziton is kds-zdndm.

A felekezeti elfogultsdg problémdjéval megfeleld felkésziiltség hidnyd-
ban nem foglalkozhattunk. De vizsgdldddsunk sordn vildgossd vdlt,
hogy ez nem mifkdddtt olyan automatizmusként, amely meggdtolta vol-
na az utazdk "miélvezetét", fgy tehdt sokkal kisebb jelent8séget kell

tulajdonitanunk ennek, mint az eddigi szakirodalom. Lsd.Kirdly Er-

~ zsdbet - Kovdcs Sdndor Ivdn : “Adriai tengernek fonnforgé habjai.

Bp. 1983. 7., 13.;
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Kovdcs Sdndor lvdn: A régi magyar utazdsi irodalom az eurdpai
utazdselméleti miivek tiikrében, Kéziratban., Kovdcs Séndor lvén:
Magyarok Rémédban, Janus Pannoniustdl Zrinyi Miklésig, Vigilia
1982/3. 195. '



TOTH AGNES :

TELEPITESER CSATALIA, GARA ES VASK(T KOZSEGEKBEN
1945-1949 KOZ0TT

Magyarorszdig legijabbkori torténelmének egyik Legmeg. -
r4zébb, s taldn mdig legf4djébb idészaksdnak azokat a telepité-
si akcidkat tekintjiik, amelyek a II. vildgh4bord befejezése
e}étt elkezdbdtek, s egyes teriileteken 1949-ig elhdzddtak.
Addssdgaink ezen a teriileten is nagyok. A mieldbbi redlis,
ugyanakkor emberi vonatkozdsaiban is drnyalt szembenézést ép-
pen a lezajlott események mikéntje tenné sziikségessé. A buko-
vinai szekélyek hazatelpitése, a svdb lakossdg egy részének
kitelep{tése, a szlovdk - magyar lakossdgcsere keretében le-
zajlott telepitések,valamint a belsd teleplilédsek - teleplité-
sek befejezldésével ugyanis nem szilntek meg a konfliktus-hely-
zetek.

Az imént emlitett események, elsésorban olyan nemzetisé-
ek lakta teriileteken zajlottak - Dundntidl, Eszak-Bacska -,
ahol az egylttéld nemzetiségek, népcsoportok viszonya sem volt
surldddsmentes. A sok esetben jogi hdttér nélkiil végrehajtott
telepf{tések,a kényszersziilte megolddsok, a technikai készililet-
lenséyg, .a nelyi és egyéni akcidk, hatalmaskodééok, csak tovédbb
mélyitették a mdr meglévd ellenségeskedéseket, téves beidegzd-
déseket, elAitéleteket. S olyan nagy ardnyd dtrendezddésekhez
vezettek, amelyek kivetkeztdben a lakossidg nemzetiségi meg-
oszlisa teljesen megvaltozott, de megvdltozott a lakossdg tdr-
sadalmi, foglalkozdsi, életkor szerinti Osszetétele is./1/

Véleményink szerint az eseményeknek, a megtorténteknek
csak a minél redlisabb, s a lehetdségek szerinti legteljesebb
ismerete segithet hozzd a beidegzddések, elditéletek levetkd-
zéséhez.

Dolgozatunkban arra vdllalkozunk, hogy hdrom észak-bdcs-
kai kozség - Csdtalja, Gara és Vaskit - esetében megvizsgdl-
juk a II. vildghdbord utdn lezajlott telepitéseket s azok gaz-
déségi, tédrsadalmi, politikai hatdsdt az adott teriileten.



Tehdt elsdsorban a helyi tdrsadalom nézépontjdbdl kivdnjuk
vizsgalni a torténteket, s az orszidgban lezajld folyamato-
kat, eseményet csak vdzlatosan, a kélcsduhatdsok szempont-
Jjabdl érintenénk. Tovdbbd szeretnénk folhfvni a figyelmet
azokra az altaldnosnak mondhaté tendencidkra, amelyek a te-
lepitések gyakorlati megvalds{td4sd4ndl, nemcsak e hdrom kou-
ségben figyelhetdk meg, de a vdrmegye féispdnjdnak, alis-
panjdnak és a jdrdsi [6jegyzdségek meglévd iratanyaggnak js-
meretében - a tubbl csonka Bdcs-Bodrog varmegyei konségek-
ben is, ahol ki- és betelepitésekre sor keriilt.

A fent enl{tett hdrom kozség egyiivéd keriilését tovdbba
nemcsak a foldrajzi "6sszet5rtozés", ax egy bokorban vald
elhelyezkedés imlokdja, de még inkdbb az a tény, hogy a vdr-
megye e hdrom kozsdégében 1944 6szén - részben mds lehetdsé-
gek hijdn - mintegy 1800-1900 bukovinai székely telepedett
le,/2/ a Dé1-Bacskabdl vald menekiilés utdn. o szdmos nds
vonatkozdsban 1is magukon viselik ezek a kozségek azokat a
sajdtossdgokat - pl. a Jugoszldvidbdél menekiiltek ¢éos kiuta-
sitottak hosszabb idére ezen a teriileten vald meghludddsa;

a dundntili és Budapest kornyékl harcok elhidzdéddsdval a meg-
névekvd orosy beszolgdltatdsi kotelezcttséygek terhe, &
schesiiltek dpoldsa stb. - , amelyek as egész csonka BRdcs-
Bodrog vdrmegye helyzetét is jellemezték. ’

Részletesen nem kivanunk foglalkozni a kormdny,. s a
partok 1945 utdni 41ldsfoglaldsdnak alakuldsaval, vdltozdsd-
val sem a nemzetiségi iigyeket, sem a ki- és betelep ftéseket
illetdéen,

Miutan azonban azokra az anomdlidkra minden egyes eset-
pen rd kivdnunk mutatni, melyek éppen az elvi dlldsfoglala-
sok, a torvény adta lehetfségek és a gyakorlat kozott fonn-
4llottak; sziiksépes egy rovid, s jéllehet sok esethen sommds-
nak tlnd vdzlatos 4dttekintést adnunk a pdrtok s a kormény
4l1dsfoglaldsdrdél, vdltozdsairdl.

Bzt megtenniink azért is nagyon fontos, mert az egyes kozsé-
gek elBljdrdésdgai a svdb lakossdggal szemben, jogi fedezet
nélkiil alkalmazoti, hdtrdnyos megkilonboztetéseiket alispani,

t&ispdni, vagy beliigyminiszteri utasitasra hajtottdk végre.

M g e g e s . i R
. S N L T s N g S iAo hew
B R Y T S d&-(.v- #ﬁ‘“ f _’.f-, e v e
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Az esetek nagy részében tehdt nem helyi tilkapdsokrdl volt
576, ' :

El6ére kell bocsdtanunk, hogy mindhirom kozségben igazdn
csak 1945 tavaszdtdl tudjuk végigkisérni a torténteket, mert
a kordbbi idészakra - 1944 8szére és 1945 elsd hénapjaira -
vonatkozd iratanyag nagyon hidnyos. 'Kiilénosen Vaskit kozség-
iratanyagdban vannak dridsi hidtusok, egészen 1950-ig. Igen
fontos lenne még dolgozatunkat az Attelepftési Kormdnybiztos-
sag és a Népgondozé Hivatal anyagdval is kiegésziteni, mert
az lehetdséget adhatna az események drnyaltabb és teljesebb,
5 ezdltal valdésdgosabb megitélésére.

A hdbord befejezésekor az egyik legfontosabb feladat a
nemzetiségi kérdés mielSbbi, megnyugtatdé rendezédése volt. A par-
tok 4llasfoglaldsat, s annak vdltozdsait nincs médunk most vé-
gig kovetni, de annyi bizonyos, hogy a hdédbord befejezésekor,
nemzetiségi ligyekben meglehet8sen késziiletlenek, tandcstala-
nok voltak, s késdbbiekben pedig nagymértékben befolydsolta
6ket a belpolitikai erdviszZonyok alakuldsa, valamint a szlo-
vak-magyar lakossdgcsere gyakorlati lebonyolitdsdnak elérhe-
t3 kidzelségbe keriild kényszere. /3/ A partok végsd &dlldsfog-
laldsait a magyarorszigi német nemzetiséggel kapcsolatban ta-
lén legrovidebben, s legsommdsabban Bibd Istvédn szavaival
%oglalhatnénk tssze: "a pontos dlldsfoglaldsa a pdrtoknak /a
kitelepitéssel kapcsolatban - szerz./ az volt, hogy a kommu-
nista part teljes sdlydval fellépett emellett, azt tamogatta
a parasztpirt; a kisgazdapart és a szocidldemokrata pért,
kiilonss tekintettel nagy szdmi svdb vdlasztdéira, inkdbb fé-
kezni igyekeztek."

A korminy &llédsfoglaldsain, s a kiadotlt rendeleteken vé-
gigtekintve, megint csak azt hangsdlyozhatjuk, hogy nem volt
egy kész nemzetiségi programjavaslata, hisz a Magyar Nemzeti
Fiiggetlenségi Front programja egydltaldn nem szédlt az orszag
nemzetiségi kérdésérdl, az itt 618 nemzetiségekrdl.

A magyarorszégi német nemzetiségll lakossdgot tekintve:
eldszor az 1945.janudr 20-4n megkotott fegyversziineti szerzd-
dés sz61l a hdabords binéssck, tehdt a Volksbund vezetdk megbiin-
tetésérdl, s est bdviti a Foldreform térvény, amely kimondja:
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"teljes egészében és nagysdera vald tekintet nélkiil el kell
kobozni a hazadruldk, nyilas nemzetiszocialista és egyéb fa-
siszta vezetbk, a Volksbund-tagok, tovdbbd a hiborts és nép-
ellenes blindsdk foldbirtokait." A Népgondozdé Hivatal fel-
41l1itdsdval 1945 julisdban a svdb kérdés megoldottnak 14t-
szott. A kibocsdtott 3820/1945.M.B.sz. torvény /6/ nagyon
szigordan szabdlyozta azt, ugyanakkor azonban megsziintette
az interndldsokat, tehdt mindenképpen jogbiztositékot jelen-
tett, valamint szdmos enyh{tést tartalmazott a csaladtagokra
vonatkozdan.

A magyar kormgny - mint ahogyan ez a torvény is bizo-
nyitja - elzdrkézott a kollektfv felel@sségre vonas elvének
alkalmazdsdtdél, s ezt az d4lldsfoglaldsdt 1945 augusztusdig,
a potsdami értekezletig t6bbszdr is hangsilyozta. 1945 au-
gusztusdban 411t be érezhetd vdltozds a kormdny magataridsi-
ban, amikor is nyilvédnossdgra keriilt a nagyhatalmak potsda-
mi értekezletének dlldsfoglaldsa: "A hdrom korminy minden
vonatkozdsdaban megvizsgdlva a kérdést elismeri, hogy a Len-
gyelorszagban, Csehszlovdkidban és Magyarorszdgon maradt né-
met lakossdgnak, vagy egy részének Németorszdgba torténd at-
telepftésére vonatkozdlag intézkedéseket kell foganatos{ta-
ni." /7/ A nagyhatalmak nem mondtdk ugyan ki a kollektfv bii-
nosség elvének alkalmazidsdt, de ezzel a megfogalmazdusal le-
hetdséget adtak az egyes kormdnyoknak az ily mdédon valéd ér-
telmezésére.

Ez utdn sziilletett meg az 1945. december 29-én kiadott
12.3%30/1945., M.E.sz. korményrendelet, melynek értelmében
"Németorszdgba koteles dttelepiilni az a magyar dllampolgdr,
aki a legutolsd népszdmldlasi Osszeirds alkalmiaval német
nemzetiségiinek vagy anyanyelvlinek vallotta magdt, vagy aki
magyarositott nevét német hangzdsira vdltoztatta vissza, to-
v4bbs az, aki a Volksbundnak, vagy valamely fegyveres német
alakulatnak /SS/ tagja volt." /8/

A Kormdny tehdt feladta kordbbi véleményét. Az Egyesilt
£1lamok kormanya a rendelet megjelenése utdn jegyzékbén til-
takozott a rendelet bevezetdjének megfogalmazdsa ellen, mert
abbél az deriil ki, hogy a Németorszdgi Szovetséges Ellendrzd
Bizottsdg akarata lett volna a kitelepités. Vorosilov hason-



- 35 -

léan nyilatkozott. Gyongyssi Jdnos kiiliigyminiszter jegyzék-
ben igazolta vissza a fenti észrevételeket:" é Magyar Kor-

many tudomdssal birt az Amerikai Egyesiilt £llamok kormanyai-
nak kollektiv feleldsségre vondst elf{téld felfogdsdrél."/9/

A front elhaladtdval csonka Bdcs-Bodrog vdrmegye teriile-
tén a legfontosabb feladat a kdzigazgatds mieldbbi djjdszer-
vezése volt, hogy az élet ujrainduldsdnak feltételei biztos{t-
tassanak. Az Ujjdszervezddd kdzigazgatdsi appardtusnak azon-
ban az elsé perct8l kezdve olyan problémdk megold4sdval kel-
let szembenéznie, amelyre nem volt felkészlilve, &s amelynek
megolddsdhoz megfeleld eszkOzzel sem rendelkezett. Természe-
tesen ez abbdél is adddott, hogy a kbzigazgatds a hdbord eldtti
minta szerint swervedSdott Gjjd. Strukturdjdban tehdt egydltaldn néem,
de tulajdonképpen személyi Usszetételekben sem volt dj, fgy a
gyokeresen megvdltozott koriilménynek nemigen tudott megfelel-
ni.

A Malinovszkij marsall d4ltal vezetett II. Ukrdn Front ka-
tohdi nagyobb ellendllds nélkiil foglaltdk el a Duna-Tisza ko-
zét. A szovjet csapatok elfrenyomuldsa viszonylag akaddlytala-
nul tortént, s fgy 1944 oktéberében egész Eszak-Bdcska fel-
szabadult./10/ A szovjet csapatok bevonuldsa utdn dtaldnossd
vdlt a svdbok interndldsa, munkatdborokba hurcoldsa. S ez a ten-
dencia 1945 janudr-februdrjdban csak felerésodott. /11/

A Magyarorszdgon lakd német nemzetiség ilyen mddon vald
megbintetése a magyar ktzigazgatdsi szervektl8l - legaldbbis a
helyiekt8l -~ +teljesen fiiggetleniil zajlott. A kozségek jegyzl-
inek jelentése szerint Gardrdél 400 munkaképes férfit és nét
vittek el a Szovjetunidba, Vaskitrdl pedig 120 embert./12/
Reile Géza Vaskit féjegyz8je jelentésében még hozzdteszi:
"...ezek kozil 80 sohase volt tagja a bundnak." /13/

A k6zségi eldljdrésdgok 1945 nyardn kelt jelentéseikben némi
rezigndciéval jegyzik meg, hogy nincs mddjuk ezeknek az embe-
reknek a folvéltdsdra, hazahozataldra. Sok esetben hollétikrél
sincs tudomdsuk. /14/

Tudnunk kell azonban, hogy 1945 jlliusdig - amikor is a
3820/1945. sz. M.E. torvény /15/ a Népgondozd Hivatal hatds-
korébe utalja a svab kérdés megolddsdt /mint ahogyan utaltunk
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is rd/ - nem volt torvényes lehetdség arra, hogy a magyar-
orszdgi német nemzetiséggel szemben diszkrimindcids intézke-
déseket loganatoshsunak. S ez a rendelet sem tette lehets-
vé a kollektiv feleldsségre vonds elvének alkalmazdsst.

1944 6s2ét581, az eszméld varmegye nagy gondja, a Bdcskg-
b6l menekiilé székelyek - akik gyakorlatilag a fronttal cgy-
idében érkeztek - elldtdsa. Ez kezdetben kozadomdnyokbdl
tortént. A késGbbiekben a letelepiildk a betakarftdsi munkdk-
ndl segédkeztek, ezzel biztosfiva megélhetésiiket. A kiouzsé-
gek eliUljardsdgai pedig az elhagyott tanydkat, és lakdhdza-
kat bocsdtottdk rendelkezésikre. /16/ A menckiil§ székelyek
csak egy toredéke maradt a megyében, nagyobb résziik Tolnd-
ban és Baranydban prébdlta meg a letelepedést,

1945 januarjdban belligyminiszteri utas{tds rendelkezik
arrél, hogy a Topolya melletti interndlé tdborban Gsszegylj-
t6tt 1400 bukovinai székely csaldd - mintegy 8000 fdbdl 4116
csoport - elhelyezésér8l Bdcs-Bodrog vdrmegye f8ispdnja gon-
doskodjék. /17/ A beliigyminiszteri rendelkezés értelmében
ezen csoportbdl 5oco 8t Gara kozségbe, /18/ a tobbieket pe-
dig Kisszdllds kozségbe kell Attelepfteni, Ennek az utasi-
tdsnak a végrehajtdsura azonban nem keriilt sor.

Ugyanakkor, a beliigyminiszteri utas{tdssal csaknem egy-
idében, a jugoszldv hatdsdgok - 1945 februdrjdban - , a Ju-
goszldvidban maradt székely telepeseket egyszerilen kiutasf-
tottdk az orszagbSél. A menekiild székely telepesek Bdcsalmds,
Bicsborséd és Katymdr kozségekben hiztdk meg magukat./19/
Az & elldtdsuk és elhelyezésiik azonban mdr minden eddigieket
feliilmilé komoly gondokat okozott a megyének. /20/ Fokozta
a kozelldtdsi gondokat az is, hogy ezzel egyiddben a jugosz-
14v hatdsdgok tomegével utas{tjdk ki az ottani magyar Osla-
kossdgot is, akik nagy része szintén a "csonka Bdcskdban 1é-
v8 hozzdtartozéindl keres menedéket." /21/

A viarmegye kozelldtdsi kormdnybiztosa 1945 dprilisdban

a kovetkez8képpen rendelkezik: "A vdrmegye fdispdnja a minisz-

tériumtél olyan utasitdst kapott, hogy a vdrmegye teriiletére
idttett magyar menekiilteket a csonka varmegye németek alial
lakott kozségeibe kell elhelyezni akként, hogy sziikség ese-
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tén a kozségbeli német lakossdgot a menekiiltek elhelyezésé-
hez szikkséges épiiletekrdl, lakéhdzakrdl mds épiiletekbe, il-
letve lakéhdzakba kell elhelyezni. A menekiiltek elhelyezé-
se céljdra német lakossdgtdl hasznglatra bitorok, dgynemik
is igénybevehetbk a szilkséges mértékben." /22/

Az iratanyag hidnyossdga miatt nem tudjuk a Nemzeti
Bizottsdgok megalakuldsdnak pontos ddtumidt. Tény azonban,
hogy 1945 janudr-februdrjdban mdr aktivan részt vettek a
kbzségek igazgatdsdban, és a legkiildénboz8bb kérdésekben
nyilvéanitottak véleményt - pl. az orosz beszolgdltatdsi ko-
telezettségek, a foldek megmilvelése, vagy az Gjjd alakuld
kozségi kozigazgatds személyi feltételének kérdésében./23/

Elmondhatdé tovdbbd, hogy a Nemzeti Bizottsdgok vélemé-
nyei, hatdrozatai -legaldbbis e hdrom kdzség esetében - 41-
taldban drnyaltabb, a végletektdl mentesebbek voltak, mint
a tobbi népi szervé, igy pl. a Termelési Bizottsdgoké, vagy
a F6ldigényld Bizottsdgoké. Erre azonban a dolgozat tovdbbi
részében - az események, s-az egyes kérdésekben elfoglalt
vélemények ismertetésekor - még ki fogunk térni.

Mindhdrom helyen, az 1945 mdrciusdban kiadott Foldreform
rendelet az igazi nagy vdltozdsok elinditdja. A rendelet meg-
jelenése utdn rovid idén beliil, marcius végén és 4prilis leg-
elején megalakultak a Foldigényld Bizoitsdgok. /24/ Csdtalja
kGzségben a FIB elndke el8bb Magdoli Gergely, majd Tusa Amb-
rus lett, mindketten székely telepesek. Munkdjukra a késlbbi-
ekben sok panasz, bejelentés érkezett a Megyei Foldbirtokren-
dez8 Tandcshoz, de levaltdsukra nem keriilt sor.

Az egyes koségekben, a Foldreformmal kapcsolatos munkdk
els8 mérlegét 1945 jfiniusgban, f8ispdni kérésre készitették
al az eloljardsdgok. E szerint a kdzségekben jelentdsen meg-
csappant a tavalyi vetésterliletek nagysdga. Csdtaljan a leg-
nagyobb mértékll a visszaesés, mert itt a tavalyinak csak 25
%-a a bevetett teriilet nagysdga, mig a mdsik két helyen 70~
75 %. /25/ Csataljdn a teriilet ilyen nagyardnyd csokkenésé-
hez az is hozzdjdrulhatott, hogy itt kezdettdl fogva éles
ellentét volt a kozség lakosai és a székely telepesek kozdtt.

"A székelyeket a kozség ldtta el ingyen élelemmel, mig
most a volksbundistsk tartjdk el 8ket... A kiozség el0ljird-
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siaga panaszkodik a székelyekre, nem hajlanddék .dolgozni, ey -
hogy 4llanddan élezddik a helyzet a székelyek és a helybeli

svdbok kOzdtt. Vitéz Somoskdi Jézsef volt telepfeliigyeld len-
ne a kozségi vezetdség nédzete szerint alkalmas, aki az el-
lentéteket a székelyek munkdba 41litdsdval kiktisabolheti. Gt
azonban a székelyek nem szivelik." /26/ A félreértésck elke-
rilése végett 1tt szeretnénk leszdgezni: tisztdban vagyunk
azzal, hogy itt - s a Dundntilon is - letelepedni kIvdnd
székely népcsoport igen nchéz, s kiszolgdltatott helyzetben
volt. Emberileg kivdnatos, 4llampolgdrként pedig minimdlis
biztos{ték lett volna szdmukra, ha annyi hdnyddds utdn mi-
el6bb anyagi és létbiztonsdgot kaptak volna. Nem az & hibd-
Juk volt, hogj nem {gy tortént s az sem, hogy egy masik, ki-
sebbségben 1év6 népcsoport rovdsdra érvényesithetlék csak kié-
régeiket, létezésilkhos szikséges igényeiket.

Az elkovetett személyes hibdk, visszaélések felett azon-
ban - mar csak tény mivoltuk miatt sem - , éppen az § érde-
kiilkben nem hunyhatunk szemet. Csdtaljdn sok mdd nyilott a
kivételezésre, a részrehajldsra a foldosztédsndl, a kiiirftett
svdb hdzak juttatdsandl azdltal, hogy a FIB eindke székely te-
lepes volt. A visszaélések a kitelep{tések tényluges megkerndd-
désekor tovdbb szaporodtak.

A T8ispdn, Bdcs-Bodrog védrmegye mezdgazdasdgi helyzelé-
rdl, 1945. jdnius 1-én kelt jelentésében a kdvetkezd adatokat
taldlhatjuk /27/

CSATALJA GARA VASKO®D
Foldigényldk szdama 187 416 278
Elkobzott és kiosz-
tott teriiletek nagy-
saga 1758 kat.h. 3500 kat.h. 370U kat.h,

Gardn és Vask@Gton elsdsorban a bunyevicokat elégltették
ki, majd a székelyeket /Gara: 190 székely, Vaskdt: 139 szé-
kely/, mig Csataljdn - a jelentés szerint - , az Osszes fold-
igényld székely telepes volt. A juttatdsi dtlag 8 hold.

A foldosztds azonban kordntsem tekinthetd befejezmettnek.
Az orszig svab lakta teriiletén ez a kitelepftések lezdrasdig
is elhtizédott, hiszen az Uj tulajdonosok birtokba iktatdsa az

esetek tdlnyomd tobbadgében csak a kitelepités utds torténhe-
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tett meg. Addig azonban - az egyes telepes csoportok mozgd-
sédval, koltozkodésével pirhuzamosan - napirenden voltak a
visszavondsok, Gjabb juttatdsok.

Annak a megdllapftdsnak az érzékeltetése és bizony{tdsa,
hogy az egyes kozségekben milyen éridsi volt a fluktudcid,
ugy a legmegragadhatdbb, ha az 1941-es lakossdgi és nemzeti-
ségi adatokat /28/ bsszehasonlitjuk a késdbbiekkel. Vélemé-
nylink szerint ezt még akkor is érdemes megtenni, ha a ren-
delkezéslinkre 4116 adatok sok esetben hidnyosak vagy ellent-
mondasosak, ’

Az 1945 jdniusdban {rddott alispdni kimutatds adatai
- amelyek Osszegylijtését Bdné Gyula menekiiltiigyi miniszteri
biztos utasitdsdra végeztetett el az alispdn - meglehetdsen
dtmeneti, folyamatosan vdltozdé dllapotokatl tikrdznek./29/
A rendelkezésiinkre 4116 adatok Osszevetése azonban, barmennyi-
re is csak nagyjdban és egésuében haszndlhatdak, semmikdpp
nem hevezhetlk hasgontalanak. Egyrészt mert a végbement fo-
lyamatok mégis csak valamilyen mértékben érzékelhetdk altaluk,
masrészt mert az adatok ellentmonddsossidga, az adatszolgdlia-
téds egyéb teriiletein is tapasztalhatdéd ingadozdsokra, az egy-
séges szempontok hidnydra mutatnak ra.

CSATALIA GARA VASKGT
1941 1945 1941 1945 1941 1945
A kOzség
lakossainak 2758 2759 4473 5184 4705 4707
szama
magyar 312 nincs 716 662 638 nincs
adat adat
német 2415 1747 2709 2561 3846 4195
szlovak 2 nincs- - - 1 nincs
adat adat
horvat 28 nines 1047 1161 218 nincs
) adat adat
egyéb 1 nincs - 864 2. nincs
. adat jugosz- adat
laviai
magyar

/30/



Az alispdni jelentés beszdmol arrél is, hogy Csdtalja
és Gara kozségekben mir nem tudnak elhelyezni tovb telepes
csalddot, s nincs kioszthatdé foldteriilet sem. Vaskiiton ossze-
telep{téssel 98 csaldd lenne elhelyezhetd, de mar itt is ki-
osztottak minden rendelkezésre 4116 foldet. A tényeket, s a
kdzség eloljdrdésdgdnak azén kérését, hogy addig, amig a svatb
lakossdg kitelepitése nem torténik meg, ne telepftsenek wjabl
csalddokat a kGzségbe, a telepftd szervek aligha vettdk fi-
gyelembe, mert még 1945-ben a kovetkezd telepltdunk tirtén-
tek. ] )

Csdtaljdra betelepitetiek 1945 mdjus-juniusdban 80 dél-
vidéki és 76 gyomai csalddot. /31/

Gardra 1945 juliusdban 105 gyomai csaldd Srkeszik, akik-
nek elldtdsdra csak a németek Usszetelepitésével keriilhetett
sor. /32/ A nérmet lakossdg kitelepf{tésének megkezdddése azon-
ban jé ideig még vdratott magdra, {gy a jlliusban 3 havi
élelemmel a Népgondozdé Hivatal dltal kitelepitett svdbok,
még 1946 juliusdban is a kozségben vannak. /33/

Vaskit kozségre vonatkozdan nincsenek pontos adataink,

a tendencidt azonban - meggydzédésiink szerint - , jél érzné-
kelteti a f6jegyzd 4ltal 1946. mdjus 1-én frt jelentés,
"Vaskdt kozség lakossdga 1945. év  janudr hdé 1-t81 a mai na-
pig tobb mint kettlezer lékkszdmmal szaporodott. Ezen szajyo-
rodis a telepitési akcidnak tudhatd be. Kozségem lakossdpd-
nak 40 %-a volksburndnak tagja volt, kik ingatlan vagyonidl o
telepeseknek juttattuk. ...Legnagyoblb problémdink akkor me-
riiltek fol, amikor az 1j telepesek megérkeztek, de a volks-
bundistdkat a kBzségbdl nem tévolitottak el, minek kovetkez-
tében 4llandé surldddsok vannak a telepesek és a bundistdk
kizott é€s cuvak nagy nehézségek drdn sikeriil a rendet tenntar-
tani. A lako:sdg hangulata, kivéve a késd 8sszel, illetve a
télen érkezett telepeseket, kielégl{td. ...Az eldljdrdsdg
pillanatnyi nagy problémdéja, hogy a telepesek egcymds kozti
ellentétét elsimitsa. Kozségemben hét helyrdl, killonbdzd vi-
dékekr6l Ggymint DEélvidék, székeliyek, csangék, Mezétir, Sar-
kad, Baja, Bdrmonostorrél jottek telepesek. Kiilonbozé vidé-

xek, kiilonbszd szokdsok ellentéteket sziltek, gy hogy sok



- 41 -

esetben egymdssal a csoportek torusslkodnak. Tiszlelettel ké-
rem méltéztassék odahatni, hogy amennyiben a svibsdg kitelepf-
tése megkezdSdik, hogy azok helyébe egyhelyrél, egylajta né-
pet telepftsenek. ...A jévdtétell szallitds Sridsi teherként
nehezedik a kozségrmen. Nem veszik kelldképpen figyelembe,-
hogy ma mdr nem a régi gardag svab lakosségl Vaskidt, hanem
lakossagdnak 40 %-a telepes, 20 %-a szegény bunyevdc illet-
ve magyar." /34/

A fonti adatok bdrmennyire is nem birnak teljességgel, a
tendencidkat jél tikrozik. Ezekben a kdsségekben - de a leg-
tobb észak-bdcskai kdzségben is - rovid idé alatt jelentds
vdltozdsck zajlottak le a lakossdg létszdma, s tdrsadalmi
Osszetétele tekinltetében, még a svdb lakossdg kitelepfiése
elftt,

BEzeknek a kozségeknek még médjuk sem volt a hdbord utdani
ocsuddsra, amikor a spontdn telepitésekkel érkezdk - a szé-
kelyek, s a délvidéki menekiiltek elldtdoa és elhelyezése mir
nagy tehertételt jelentett szamukra. A Népgondozd Hivatal
pedig azdltal, hoey figyelmen kiviil hagyta e teriilet teher-
birdsdt, anyagl lehetéségeit, szinte megoldatlan helyzet elé
dll{totta a kozségek kozigazgatdsdt. Hiszen anyagi és techni-
kai eszkozok hijdn kellett a legsziikségesebb gyakorlati fel-
adataiknak is eleget tenni. Arra avonban végképp nem volt
méa juk, lehetdségiik, idejik, hogy a kiilonbozd teriletekrsl
érkezd, killonbozd kultirdval rendelkezd telepeseket Ossze~
fogjdk, segitsék beilleszkedésiiket. A telepesek résuérdl
pedig altalaban hidnyzik az az akards, cselekvikész-
ség, ami lehetdvé tette volna mieldbbi beilleszkedésiiket, s
akiket sok esetben csak a remélt anyagi javak csdbftottak el
régi lakhelyiikrSl. Koveteléseikbdl, a kizségi eldljdrdsdgeal
szenben tdmasztott igényeikbbl az is kideriilt, hogy mennyire
eltérs tdjékoztatdst kaptak feladatukrdl, itteni életiikk le-
hetdségeirdl,

A szervezetlenség, adtgondolatlansdg, kapkodds, mirdenki--
b8l elégedetlenséget, elkeseredést vdltott ki.

+ + +
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A svab lakossdg kitelepitésének gyakorlali elékészitése
mindhdrom kozségben 1946 nyardn kezdfdott el. Mar a tavasz és
a nydr folyamdn megfigyelbetd a kiilonbozb népi szervek aktivi—
zdlddédsa, ami sok esetben nincs Ssszhangban, és helyi presz-
tizs-okok is kOzrejdtszanak bizonyos kérdések meg{tédlésébern.

Ismételten Csdtaljdn figyelhetd meg komolyabb ellentédt
a Nemzeti Bizottsdg és a Foldigényld Bizottsdg kozott, ami
elsésorban abbél ered, hogy a székely népcsoport, a leheté-
ségekre valé tekintet nélkiil mindenképpen érvényesiteni akar-
ta érdekeit, elsdsorban a Foldigényld Bizottsdgon keresztiil.

Maté Antal kozségi eskiidt, székely telepes, Osszehivta a
kozség telepeseit /székelyeket, délvidékieket és gyomaiakat/,
5 a németeket igazold dGn, jdrdsi hdrmas bizottsdg munkdja el-
len hangolta 6ket, mondvdn: "nem csindlnak bundistdkat, ha-
nem védik azokat." /35/

"A hédrmas bizottsdg megdllapitotta, hogy tdrgyilagos és
igazsdgos a bizottsdg és a véleményezd tagok mlfkodése, mégis
a kedélyek lecsillapi{tdsdra mdsik két tagot kildott be, akik
egy napi tdrgyalds eredmenyeként sem csinaltak bundistdkat,
hanem szintén tdrgyilagos. hatdrozatot hoztak." /36/ Tulajdon-
képpen ennek az lgynek a folytatdsa a Nemzeti Bizottsdg ama ké-
rése, amelyet 1946. mdjus 5-én kelt dtiratdban hoz a Foldigény-
16 Bizottsdg tudomdsdra. E szerint: A Nemzeti Bizottsag ellen-
Srzd tisztet kivdn teljesiteni a 3820/1945. M.E.sz. rendelet
/37/ alapjén az igazold bizottsdg 4ltal volksbundista tagnak,
vagy vezetdnek nyilvdnftott egyének ingdsigainak leltdrozdsa-
ndl, hogy a zdr ald vett vagyontdrgyak, a rendelet elSirdsa
szerint keriiljenek leltdrba. A Nemzeti Bizotisdg mindezzel azt
akarja elkeriilni, hogy a késdébbiekben a Foldigényls Bizottsdg
szabdlytalansdgai miatt, a kozségi eloljardsagot, vagy a Nem-
zeti Bizottsdgot feleldsségra vonhassdk. /38/

A P5ldigényld Bizottsdg 1946. mdjus 10-én tartott iilésén
természetesen visszautasitotta a Nemzeti Bizotisdg kérését, s
kifejezésre juttatta, hogy csak abban az esetben hajlandéd a
Nemzeti Bizottsdggal vald egyittmikddésre, ha a Megyei Fold-
birtokrendezd Tandcs és a Népgondozé Hivatal egyetértden
ilyen rendeletet ad ki. /39/
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Csdtaljdn a két népi bizottsdg kizott fenndlld ellen-
tét mogott az is meghizdédik, hogy a Nemueti Bizottsdg tagjai
féként Gslakosok voltak, mig a Fcldigénylé Bizottsdgln elsd-
sorban az ideérkezl telepesek keriiltek be. A Nemzeti Bizott-
sdg dlldsfoglaldsaiban, a helyi lakosok érdekképviseletdn
til érzékelhetd az is, hogy szdmoltak az adott viszonyokkal,
lehetlségekkel, s dontéseik kivetkevményeivel.

Ezzel, 8 nyilvdn a tobb szdz éves egyitiélés tapasztala-
taival magyardzhatd, hogy a német nemzetiségii lakossdggal
szemben is sokkal ¢vatosabban, korilltekintSbben kivdntak el-
Jdrni. Mig a FPoldigényls Bizotisdg keményséyét, koveteldzését,
az is motivalta, hogy a nincstelen telepeseknek csak ég ki-
zdrélag a svdb lakossdg rovdsdra volt lehetdségiik hdzhoz,
f61dhoz jutni,

A leltdrozaskor, illetve a vagyontdrgyak kiaddsakor me-
riltek fel ellentétek a kozségi eloljdrdsdg és a Foldigényld
Bizottsdg kozott Gardn is., Zakar Ferenc f8Jegyzd 1946 juliu-
séban azon telepiilésre kotelezett svdbok érdekében emelt
s8z6t, akiket még 1945 jlliusdban tettek ki hdrom havi élelem-
mel a hdzaikbdl, s most a kitelepftés alkalmdval a kozségi
eldljdrdésdgok zaklattdk a holmik kiaddsa végett, amit akkor
a F8ldigénylé Bilzottsdg leltdrozott.

A £8pgyz6 a 70.010/1946. BM.sz. rendelet III/14 §-ra
hivatkozott /40/ - miszerint az dttelepililésre kotelezettek
100 kg podgydszt vihettek magukkal -, tovdbbd a Szivetséges
Ellenbrzb Bizottsdg tevékenységét emlftette meg, amikor is
a német lakossdg Németorszdgba torténd Adttelepltésével a vo-
natkozé nemzetkdzi egyezmények. betartdsdt ellenfrzi: kérte a
Foldigényld Bizottsdgot a vagyontirgyak kiaddsdra. /41/

Ezeknek az eseteknek a szdmbavétele azért is fontos,
mert a helyi viszmyokon tdl arrél is képet alkothatnak, hogy
az egyes népl bizottsdgok tevékenysége - az egységes jogi
szabflyozottsdg ellenére - , mennyire eltérd az egyes terii-
leteken még 1946 nyaran is, s fényt vet arra is, hogy pl. a
Nemzeti Bizottsdgok milyen mériékben maradtak meg a kidzvetlen
demokricidt gyakorlé, ellenbrzd funkcidt is betvltd népi szer-

veknek.
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A német nemzetiségll lakosok igazoldsdra hivatott azon
jérdsi bigottisdg, amelyhez a fenti kigzségek is tartoztak,
1945. oktdéber 1-én kezdte meg mikddését Vaskdton, majd Garén
folytatta munkdjdt., /42/ Csdtaljdn csak 1946 mijusdban kezd-
te meg tevékenységét, s hamarosan, majus 18-dn a Kitelepité-
si Oszlopnak a megyébe tortént megérkezdsdével a bizottsiag
megsziintette mikcdését. /43/

Itt ki kell térniink roviden az Attelepitési Kormanybiz-
tossdg milksdésére, szervezeti felépltésére, hatdskdrének val-
tozdsdra. Hangsllyozni szeretnénk azonban ismereteink hid-
nyossdgat. A rendelkezéseinkre 4116 forrdsok, iratok, tel-
dolgozdsok alapjdn csak a kivetkezdket Allapfthatjuk meg.

A kiilonboz8 teleplitések lebonyolitdsa 1945 kozepétdl a
kovetkezd év derekdig a Népgondozdé Hivatal hatdskorébe tar-
tozott./44/ A Mivisztertandcs 1946. julius lo-i hatdrozata
alapjdn kezdte meg mllkiodsét az Attelepitési Kormdnybiztos.
Feladata a kilsz0bon 4116 magyar-csehszlovdk lakossdgcsere
végrehajtdsdnak eldkészitése, majd pedig lebonyolitdsa volt.

A német nemzetiség kitelepftését a beliligyminiszter kdz-
vetlen aldrendeltjeként a Kitelepitési vagy Attelepitési
Oszlopok végezték.

A szdéhaszndlat az iratokban kiilénb6z8. Bdcs-Bodrog var-
megyében, Baja székhellyel milkodott Kitelepftési Oszlop.

A tényleges kitelepitési munkdlatokat a mozgd csoportok vé-
gezték pl. Vagyontsszelrd, Mentesits Vagonirozdé stb.

Az 1947. mdrcius 27-i Minisztertandes gy hatdrozott,
hogy a cséhszlovékiai magyarok letelepitését a svdbok Ossze-
telepitése dtjdn kell megoldani. Ennek kiivetkeztében a cseh-
szlovik-magyar lakossdgcsere és a svdabok kitelepitésének
gyakorlati lebonyolitdsa is osszefonddott. Szilkségessé valt
egy egységes szerv létrehozdsa, melyet Jdcsik Lajos fttele-
pitési Korménybiztos szervezett meg. A svdb kitelepitd cso-
portok szervezeti felépltésc tulajdonképpen tovibbra se vdl-
tozott, mert az eddigiek szerinti mozgdé csoportokként m{i-
kodtek.

Egy-e.y csoport személyi sziikségletét 10 fében hatdroz-

44k meg, s hidrom #Ajabb mozgdé kireudeltséget szerveztek./45/



A kitelepitési miniszleri biztourak a megyébe drkezéud-
vel a kitelepitéssel kapdsclatos eddigi nirek realizdlddni
ldtszottaky s ennek hatdsidra a roldmunkdlatok - Ugy a olduiin-
Juttatdsok, mint a foldek megmlivelése - megtorpantak. A ki-
telepiiéssel szdmold németek a mezdgazdasdgi munkdkat abba-
hagytdk, a székely népcsoport kirében pedig - Bénis vaskiti
tanitd elkdpzelése és szervezkeddése nyomén - , Ujra elterjedt
a Dundntilra vald 4ttelepedés, vagy a Bdcskdban létrehozandd
székely tomb lehetésdgének hive. /46/

Itt szeretném f6lhivni a figyclmet arra a jelenségre is,
ami tulajdonképpen a folszabadulds éta érezteti hatdsat ezen
a terlileten, de ekkor - a svdb kitelepftdsek gyakorlati eld-
készitésekor és végrehajidskor - Gjra folerdssdik, s tiorek-
véseiben erételjesebben a nemzeliségi szinezet nyert teret.

"Mint mdr eldbbi jelentésemben is kitértem, surldédasok
a pdrlok kozott csak a svdb lakta kbzségekben van. A szlavsag
nagy résue a kommunista pdrt tagja. Azonban tevékenységét ott
nem annyira a kommunista eszmék kifejtésére, mint inkdbb nem-
zetiségi, mondhatni soviniszla céljai elérésére forcéftja. A
legutdébbi délszldv dsszelrdsok sordn torvényhatdsdgom egész
teriiletén szdmuk pontosan 6478 8, Ezek koziil horvdat &9, bu-
nyevdc 6046, szlovén 25, swerb 318 anyanyelvfl és ezeknck 1is
csak igen kis hdnyada vallotia magdt nyiltan délszlav nenze-
tiséglinek, ugyanakkor pedig a kizségl eldljdrdsdgokban és né-
pi szervekben tilsilyra torekszenek. fgy Bdcsalmdis, Gara, Katly-
mir, Hercegszdntd kiozségekben fejtenek ki tevékcenységet Jugosz-
14vidhoz vald csatoldsuk érdekében..." - frta az alispan 1946.
majus 15-én kelt jelentésében. /47/

A Kitelepitési Oszlop egyes csoportjai munkdjukat - a
korzségi eldljirdsdgok munkdjdnak igénybevételével - Osszehan-
goltan és rovid idd alatt végezték el. Megitélésiink szerint
tulsdgosan is rovid idd8 alatt, hisz az egyes csoportok - Osz-
szefrd, Leltdrozd, Mentesitd, Vagonirozd, Nyomouzd, Ingddssze-
szed8 - csak néhdny napig - van ahol csk 2-3, de maximum 8-10
napig -, tartézkodtak az egyes kdzségekben.

fgy érdemi, koriiltekintd munkavégzésrél sok esetben alig-

ha lehetett szé, s igy fordulhatott ¢ld az is, hogy szdambtalan
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esetben a mentes{tési kérvényik elbirdldsit vdrdk ingdsdgail
a Leltdrozd és Vagonirozdé csoport mir osszcszedte és elszdlli-
totta, még a kérelem elhirdldsa eldtt.

A hdrom kozség kozil a leghosszabb ideig - 6 hénapig -~
Gara kozségben hizddott el a kitelepitések eldkészitdse és
végrehajtdsa. Ide 1946. junius 17-én érkeztek a svdbokat 6sg-
szeiré, s Mentes{td Bizottsdg emberei. /48/ A IV. sz. Attele-
pitési Miniszteri Biztossidg Nyomozd csoportja pedig 1946. ju-
nius 18-dn a kozséget a kitelepftés iddtartamdra lezdrta, s
szesztilalmat rendelt el. /49/ A doboldsi konyv taniisdga sze-
rint a mentes{t§ kérelmeket junius 20-t51 junius 22-én reggel
10 érdig lehetett leadni. /50/ Tekintettel azonban arra, hogy
a kitelepités tovAdbbi munkdlatai késtek, az aratds érdekében
juinius 30-4n a miniszteri biztos rendelkezdsére a kozségbdl
vald kilépési zdrlatot megsziintették. /51/ A kiesdg vezetd-
jegyz8jének jelentése arrdl szdmol be, hogy 1946. augusztus
15-re fejez8dtek be a kitelepitéssel kapcsolatos munkdlatok,
s a kitelepitenddket utas{tottdk, hogy oktéber 31-én reggel 7
éréra bevagonirozdshoz készen 41ljanak. /51/ 1946, oktdéber 29-
én este 7 dSrakor azonhan, a miniszteri kormdnybiztos utasitd-
sdra, a kitelepitést - rovid idére - ledllitottdk. Indoklds:
az ausztriai szénhidny miait a szerelvények nem indulhatnak
el. A kozségben azonban kozhirré tették, hogy a kitelepiilék
bdrmely pillanatban dlljanak készen az azonnali induldsra./53%/
A kitelepitésre végiil is 1946. november 8-4n, valamint novem-
ber 22-én keriilt sor. A két csoporttal Osszesen 990 személy
lett Németorszdgba attelepitve, ezek kowziil 491 férri és 499
né. A mdsodik csoportot igds fogatokkal Csataljdra szdllitot-
tak, s vagonfrozdsuk ott tortént meg. /54/

Az utdlagos orvosi vizsgdlatok alapjdn, december 9-én
még 5 férfi és 4 nd lett a vaskdti transzporttal dttelepitve,
tovdbbs visszamaradt még 150 csaldd, akik ideiglenesen mente-
sitve lettek: az oroszorszdgi deportdltak és csalddtagjaik,
akiket a tervek szerint a visszaérkezésik utdn telepitenek
ki, /55/

A kitelepftéssel kapcsolatos munkdlatok alighogy elkez-
dédtek, amikor 1946. juliusdban ujabb 73 csalddot telepitettek
a kdzségbe, Karcag, Rakamaz és Szatmdr megye kozsékeibdl./56/
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Ezek a nincstelen, lerongyolddott csalddok tehst akkor
érkeztek, amikor még kdzel 4 hénapig itt élnek azok a svébok
is, akiknek hdzdt nekik igérték. 1946-ban az aratds kordn be-
fejezddott, {gy az aratdsi munkdlatokban sem vettek részt.
"Nevezetteknek a sok 1géretbd8l nem jutott semmi. fgy most
a legnagyobb nyomorban vannak., Ha a kbzség ki is adnd az
élelmiszerjegyeket, nincs pénzitk a lisztet kivdltani. Bddig
a foldalapbdl lettek kielég{tve, de a vetdmag sziikséglet,
az eddigi készleteket teljesen kimer{tette. Jelenleg munka-
kindlat nincs. Hozzdvetdlegesen 100 csaldd van munka és kere-
set nélkil," - Irja Sugdr K4roly jegyzd helyzetjelentésében.

Vaskdt kdzségben is 1946 juniusdban kezdddstt el a né-
met lakossdg kitelepftésének eldkészftése. Bdr erre vonat-
kozdéan pontos adataink nincsenek, valészinfsithetd, hogy Ga-
rirdl kdzvetleniill ide érkeztek az Attelepitési Miniszteri
Biztos egyes csoportjai.

Reile Géza jegyzd 1946.julius 1l4-én kelt helyzetjelentése
szerint: "A kitelepités ald esdk névjegyzékének kifliggesz-
tése és ezzel kapcsolatosan a mentes{tési kérelmek benydj-
tdsa megtdrtént. A lakossdg nyugodtan vdarja a bizottsdg don-
tését. +..A kitelepités ald keriild németek gabondit a Fold-
igényld Bizottség felﬁgyelefe mellett hordtdk Ossze s ugyan-
csak a Foldigényl8 Bizottsdg tdrolja ezen gabondkat is"/57/

1946 nyardn VaskGton is megfigyelhet8 a Nemzeti Bizott-
sdg aktivitdsdnak fokozdddsa, hiszen junius-jilius folyamdn
t6bb listdt, kimutatdst is készitenek a magyar h{l németek-
r8l, a mentesitésre javasoltakrdl, vagy éppen a kitelepiten-
d8krél./58/

Ez a fokozdddé aktivitéds, ugyanakkor pedig a Mentesitd
Bizottsdg a Nemzeti Bizottsdg javaslatainak figyelmen kiviil
hagyésa, semmibevétele vezetett el addig, hogy 1946. novem-
ber 2-4n a két bizottsdg megprdébdljon kilcsbtnds engedmények
4rdn egyezségre jutni a mentes{téseket illetlen. A kOzls
t4rgyaldson a Mentes{t8 Bizottsdg igéretet tett a Nemzeti
Bizottsig javaslatainak figyelembe vételére, ugyanakkor
figyelmeztette arra, hogy az eddigieknél szigoribban jdr-

jon el.



- 48 -

Az erdviszonyokat azonban jél tilkrozi a Mentesitd Bi-
zottsdy vezetdjének figyelmeztetése, amelyet a jegyzdkonyv
a kovetkezSképpen rogzit: "Figyelmeszteti a Nemseli Bizott-
sdg tagjait, hogy az egymdskozti Osszhang és egyetdrtés le-
gyen meg, mert ha munkdjuk ellen panasz lenne a Mentes{td
Bf%ottsdgnak, vagy tudomdsdra jutna, hogy nincs meg an oso7-
hang, dgy mdédjdban 411 a Beliigyminisztériumon keresutiil a
Nemzeti Bizotisdgot kicserdélni." /59/

Bdcu-Bodrog vérregye s a kozség iratanyagdnak hianycs-
sdga miatt, tovdbbd az Lttelepitési Kormdnybizotisay anyaga-
nzk ismerete nélkiil, nem tud juk egészen pontosan rekonstru-
dlni a kitelepitések idépontjat s az dttelepitésre koteleuet-
tek pontos szdmdt Vaskiton sem.

A rendelkezésiinkre 4116 iratanyagbdl a kivetkezdk iga-
zolhatdk: 1946 november folyamédn Vaskit kczséghbdl koriilbe-
1l 500 német kerilt 4ttelepitésre. S a tovdbhi német kite-
lepftéseket december 10-e koriil tervezték. /60/

A kiozségl eloljdardsdg és a Foldigényld Bizottsdg a lel-
tdrba vett ingdsdgokat 1947 janudrjdig dtadta az igényldknek,
akiket a telepitd bimottsdr az egyes hdzak dtvételdére, illet-
ve betelepitésére kijelolt. A Foldigényld Bizotisdg dtvette
tovdbbd az dttelepitésre keriilt németek dllatdllominydt, és
ideiglenesen kiadta gondouzdsra a telepeseknck. /6l/

Az iratanyag hidnyossdga miatt, sajnos az 1947-ben tor-
tént kitelepitésekre vonatkozdan szinten egydltaldn nem &ll-
nak rendelkezésiinkre adatok. fgy igazan sem aldtamasztani,
sem cdfolni nem tudjuk Paul Flachnak Vaskitrdél szdlé konyvé-
ben a kitelepltésekre vonatkoznd adatait. /62/ P

A fentebb elmondottakon kiviil, a Megyei Fildbirtokrende-
26 Tandcs 1948. augusztus 10-én kelt kimutatdsa szerint, Vas-
kit kozségbSl 1947. augusztus 23-dn is tortént kitelepfiés, s
lgy a kozségbSl eddig 2210 személy telepilt dt.

Az dtteleplilés aldl 191 személy magdt onkényesen kivon-
ta. /63/ Ugyanakkor a Foldbirtokrendezd Tandcs 1948 februdr-
jéban kelt hatdrozatai suzerint, 141 fének igatlanaibdl, jelen-
t6s mértékben visszajuttatast eszkozolt,/64/ A vissvahagydsok
mértékénél a juttatdsokndl kovetett eljdrdst alkalmaztak.

Technikailag, taldn Csdtaljdn zajlott a legdsszenangol-
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tabban a kitelepités. Az Attelepitési Kormdnybigtessag Osun-
szel{ré és Mentes{td Bizottsdganak a kozséuben végzett mun-
kdjardél csak annyit -tudunk, hogy 1946. oktdber 31-ig a név-
Jegyzékek kifiiggesztése és a mentesftések elbirdldsa meg-
tortént. A kitelepités gyakorlati lebonyolitdcdban réssztve-
v8 t6bbi csoport oktdber 29-t81 november végdig tartdzkodotd
a kozségben./65/ A kitelep{tésre 1946, november 27-én keriilt
sor, melynek sordn 1260 csalddot telepitettek ki a kozsép-
bél. /66/ A kitelepits szervek a kitelepitések névjegyzckéd
itt sem - mint ahogyan a t6bbi kdzségekben sem, ahonnan ki-
telepitések torténtek, az érvényben 1évé rendelkezések elle-
nére - nem adtdk 4t a kizség eldljdrdsdgdanek. /67/

A kitelepftéssel 480 hdz iiriilt meg a kozségben, de mar
a svdb kitelepités eldtt itt volt 340 csalad. /68/

» Tovdbbra is sok panasz meriilt fel a Foldigényls Bizolt-
sag munkdja ellen, mert a hdzakba vald helyezések és a fold-
hozjuttatdsok sordn kivételeztek a székelyekkel. Ok kaptdk a
legjobb hizakat és féldeket. /69/ A Foldigényld Bizotisdg pe-
dig tovadbbra is mereven elzdrkdézott a kozségi eloljdrdsiggal
vagy a Nemzeti Bizottsidggal vald egylittmiikodéstdsl.

1947 tavaszan tovabbi megprdbidltatdsokat jelentett a
Hajdsrdl és Csdszdrtoltésrdl Csdtaljara Osszekoltoztetett
194 sv4b elhelyezése és szamukra munkalehetdség biztositd-
sa./70/ Hasonldé gondokkal kiizd6tt Gara is, ahovéd Hartdrdl
koltoztettek &t svdbokat./7L/ Elszallitdsukrdél, tovabbi sor-
sukrdl nincs adatunk.

A telepitések, foldoseztdsok, vagyonjuttatdsok 1947 mar-
cius végére Csdtalja kozségben tulajdonképpen befejezddtek. /72/
A kitelepités utdn folszabadult foldterililet azonban nem ke-
riilt kiosztdsra teljes egészében., Tartalékoltak a Csehszlovd-
kidbsél dttelepitésre keriild magyarok szdmara is, akik 1947.
szeptember 6. és 15-e kozdtt érkeztek meg Csdtaljdra. Lét~
szdamuk: 70 £8. Elhelyezésiikrdl, beilleszkedésiikrél azonban

az iratokat hidba faggatjuk.

+ + +
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Dolgozatunkban, anélkiil, hogy a. kGzvetlen parhuzamokra
utaltunk volna, mégiscsak azokra a kolcsbnhatdsokra - val-
lozdsokra és kényszerekre - szerettiik volna £6lhivni a fi-
gyelmet, ami a folszabaduldst kovetben, az orszdg egy sok
tekintetben sajdtsdgos és specifikus jegyekkel rendelkesnd
teriiletén, a makro- és mikrostruktira kozott végbement,

Tény, hogy az orszdg, a felszabadilds utdn szinte telje-
sen késziiletleniil 411t a nemzetiségi lgyek megolddsat ille-
téen is.

Tény az is, hogy a kormdny, és a parok dlldsfogluldsa,
elsésorban a killpolitikai erdviszonyok alakuldsdnak fiig,vé-
nyében tobb esetben is valtozott.

Nem &11itjuk, hogy a helyi tdrsadalmakban ezek a vdlto-
zasok - amelyek els8sorban tdrvények, s rendeletek révén val-
tak kitapinthatdévd - szinte azonnal nem éreztettdék hatdsukat.
De meggybzbdésiink, hogy a lezajlott események mikéntjét, a
helyi adottsdgok, a lehetbsépek és kényszerek is nagymértck-
ben befolydsoltdk, s valamiféle kettds kiszolgdltatottsdgot,
tehetetlenséget figyelhetiink meg.

Az egédsy helyuzel azt sugalta - most az mas kérdés, hogy
a propaganda, s a késSbbiek sordn a torvények is lehetidséget
adnak e tendencia erdsitésdére -, csak a német nemzetiségil la-
kossdg minél nagyobb szdnd kitelepf{tésével érhetd el, hogy
legyen elég fold, haz stb.

Mikozben a helyi tdrsadalom egy része tehdt mindenkép-
pen sajat érdekei érvényes{tésére torekedeti ugyanazon tér-
sadalom mds tagjainak rovasdra - cselekedeteihez pedig a sa-
jat kényszerébbl kredlt ideoldgidt -, végtére is egy miasfajla
osszeliiggésben hasonld mdédon kiszolgdltatott volt.

A megalakulé népi szervek - Nemzeti Bizottsdgok, Termeld
Bizottsdgok, Foldigényld Bizottsdgok - szerepe, elsdsorban a
tevékenységiiket hatdrozottan szabdlyozd, majd tﬁlszébolyozé,
jogkoriket pedig csorbitdé rendelkezések megjelendse utdn
egyre csokken. Nem azt 4111tjuk, hogy ezek a szervezetek a
kizdrélagos lehetéségét jelentették volna a tarsadalmi ellcn-
3rzésnek, de mindenképpen kiegészitették, seg{tették volna

azt.



- 51 -

1946-47 nyardn, az egyes kiozigazgatdsi szervek szinte
teljes egészében kiszolgdltatottjaivd vdltak ezeknek a mozgd
kitelepitési oszlopoknak, s még arra sem volt mdédjuk, hogy
az elkdvetett torvénysériésekért jogorvoslast kapjanak. Ar-

ra pedig mdr esélyiik sem maradt, hogy a helyi adottsdgok és

sajdtossdgok figyelembe vételének ssziikségességérdl meggylz-

zék a kitelep{td szerveket.
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Sajnos az erre. vonatkozd megyei adataink hidnyosak, s nem
rendelkeziink Osszefoglald adatokkal sem. Ahhoz, hogy meg-
kdzelitéen'pontos képet alkothassunk a teriilet nemzetiségi
megoszlasdnak vdliozdsdrdl, sziikséges leune az 1941-es s
az 1249-50-es népszdmldlds paramétereinek Ssszehasonlitisa.
Erre azonban nincs médunk, mert a hdbor$ utdn kdzzdtetd
népsxzamlildsi adatok koziul még az 1960-as népszamldlds is,
a megyére vonatkozdan csak a népesség anyanyelvi és nyelv-
ismereti adatait kozli.

Kiilon nehézséget jelent ebben az esetben a megye hatdrdnak
negvaltoztatasa is, mert fgy a kiilonbozé idSpontokban -
tént adatszolgdllatds nem azonos teriiletre vonatkozik. A
lakossdg nemzetiségi €s foglalkozdsi Osszelételének megvdl-
tozdsdra tett megdllapitdsunkat inkdbb az egyes falvaknalk
a felsGbb hatdsdgokhoz tett jelenilédseivel, s a varmegye
alispdnjdnak adataival tudndnk bigzonyitani.

Kimutatas Bacs-Bodrog vm. lakosairdl, nemzetiség szerint:

EV

OSSZESEN  MAGYAR  NEMET  BUNYEVAC 2zSIDO ECYEB

1939 109.468 72.832 = 28.080 8.132 108 316

1945  99.327 77.818 12.710 7.606 170 1.02%

ra

Kimutatds Bdacs-Bodrog vm. lakosairdl, foglalkozasi

dgak megoszldsa szerint:

EV

v Ipar, KOzszol- Kozle~ Nyug- Nag— o
Osterme- geres- galat kedés dij szam Egyéb
18 %ede—

em

Osszesen

1939 109.468 86635 14129 2803 1425 1939 2100 440
1940 99.3%327 78696 12902 1609 1321 1827 1987 985
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Az adatokat Barcsay Ivén alispdn 1946. janudr 21-én kiild-
te a féispdnnak. Bdcs-Bodrog vdrmegye alispanja 702/1946.
Bdcs-Kiskun megyei Levéltdr /a tovdbbiakban: EmL/.
Az alispan 1945. februdr 22-én kelt jelentése szerint:
Vaskiton 300 f&; Gardn 800 f&; Csdtaljdn 700 f& bukovi-
nai székely telepedett le. A letelepedds elSkészftésével
é; megszervezésével TStik Kdroly telepfeliigyeldt bizza meg
az alispdn. BKmL. Bdcs~Bodrog vdrmegye Féispin 188/1945,
Kévégé Laszld: A magyar kommunistdk és a nemzetiségi kér-
dés Bp.1985. Tilkovszky Lordant: A Szocidldemokrata Pirt
€s a nemzetiségi kérdés Magyaroszagon 1919-1945. Bp.1986.
Bibd Istvdn: Vilogatott tanulminyok 1971-1979. I1I. kot.
349. old. Bp. 1986.
600/1945. M.E.sz. rendelet Magyar Kozlony, 1945. 10.sz.
Magyar Kozlony, 1945. 65. sz.
Nemzetkdzi szerzfdések 1918-1945. Szerk. Halmosy Dénes
662, old. Bp. 1983,
Magyar Kozlony, 1945. 211. 82,
Balogh Sdndor : A népi demokratikus Magyarorszdg kiilpoli-
tikdja 1945-1947. Bp. 1982. 96-98. old.
Kéhegyi M. - Téth A.: Adatok a codvulyl németek kitelepité-
sének torténetéhez 11-12. /Kézirat/ ’
Paul Flach: Waschkut Miinchen 1983. 296.
Az adatok eltérBek. Az iratanyag a 120 embert emliti.
BKmL. Bdcs-Bodrog vm. F8isp. 351/1945. Paul Flach adat-
k6zl8i ugyanakkor 143 f&t emlitenek. Paul Flach, 1983.
269,
A Gardrél elvitt férfiak és ndk kozilil, a vezetdjegyzd
1947. augusztus 15-én irddott jelentés szerint, még akkor
is mintegy 280 f& van hadifogsdgban, illetve munkatdborok-
ban. BKmL. Gara kozség kozigazgatdsi iratai 2156/1947.
BKml,. Bdcs-Bodrog varmegye Fdisp. 351/1945.
BKmL. Bacs-Bodrog vdrmegye Fdisp. 351/1945.
Magyar Kozlony, 1945. 65. szdm.
BXKmL. Bdcs-Bodrog varmegye Alisp. 188/1945.

BKmI. Bics-Bodrog varmegye Fdisp. 89/1945.
Ezt a nagyarinyd telepitést az tette lehetdvé, de legaldbb-
is hozzdjdrulhatott, amire mdr a dolgozatban utaltunk, ne-
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vezetesen, hogy Gardrdél 400 embert vittek el 1944 &szén
§ 1945 elején. BKmL. Biacs-Bodrog virmegye F8isp. 351/
194 5. ‘

BKml,. Bacs~Rodrog vdrmegye Alisp. 188/1945.

BKmL. Bdcs-Bodrog vdrmegye Alisp. 188/1945.

BKmL. Bdcs-Bodrog vdrmegye Alisp. 188/1945.

BKmL. Csdtalja kozség kozig. iratai 177/1945.

BKmL. Csdatalja kozség kozig. iratai 167/!945.

BKmL. Csdtalj& a Foldigényld Bizottsdg megalakuldsirdl
nincs pontos adatunk; 1945 &4prilis elején azonban mir mii-
kodik. BKmL. Bdcs-Bodrog vdrmegye Féisp. 351/1945.

Gardn 1945. dprilis 1-én alakult meg a FIB, elntke Sze-
vdr Gergely lett. BKml. Bdcs-Bodrog varmegye bajal jdrés
f8jegyzdje 190/1945.

Vaskdton mar 1945. marcius 24-én megalakult o Fli. Bkkor
18 tagja volt. Aprilis 24-én axonban Gjjdslakult 24 tag-
gal. BKmL. Bacs-Bodrog varmegye Bajai jards fdjegyzdje
190/1945.

BKmL. Bécs-Bodrog vdrmegye Fdisp. 351/1945.

BKmL. Bicts-Bodrog varmegye Fdisp. 351/1945.

BEmT.. Bicu-Bodrog varmegye Féisp. 351/194%.

Az 1941. évl népszimldalds, Budapest 1976. 2. Dinogratiol
adatok kimségek szerint 184-186.

BKmL. Bics-Rodrog varmegye Alisp. 1094/1945.

Ezek az adatok jelentdseu eltdrnek as 1345. mdrcius 6-dn
kelt adatoktdl, misueriut a kodzsdéy Osszlakossiga 3779;
ebbdl magyar: 1017; bunyevac: 1320; némel: 1442; 5 jelen-
leg a kozségben él 654 székely is. BKmL. Csdtalja kizség
kozig. iratai 155/1945.

Az 1945 jUniusi adatszolgdltatds azért is ellentmonddsos,

mert a megadott nemzetiségi megosulds adatal nem egyeznch
meg az Osszlakossdg szdmdval.

E kb.ségek esetében, a gyomal csalddok az elsé magyar-
orszdgl telepes csopori, mely a Tis«dntilt a f6ld hidny
miatt odahagyva itt prdbdl letelepedni. Pontes adataink
nincsensk a belsé telepilésckel illetden, de mindenkép-
pen szdmottevd az ardryuk a hibord utdni népmozgdsokban.
A telepitésiikkel kapcsolatos teendSket a Népgondozd Hiva-
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tal intézte, letelepiilésre, munkdbagll{tdsukra telepfel-
iigyeldt nevezett ki. BKmIl. Csdtalja kozség kozigazgatdsi
iratai 436/1945.

BKmL. Bdcs-Bodrog vdrmegye Alisp. 40/1947.

BKmL. Gara kozség kozigazgatdsi iratai 748/1946.

BKmL. Vaskut kozség kozigazgatdsi iratai 1186/1946.

A kozségben tartdzkodd menekiiltekrdl 1946. junius 17-én
is készllt kimutatds. Az Ssszefrds 370 személyt vesz fol,
feltintetve a szilletési helyet, sziilletési évet, s hogy
az illetd személythonnan és mikor utasitottdk ki. BKmI.
Vaskut kozség kbzigazgatdsi iratai 170%/1946.

BKmL. Bacs-Bodrog vdrmegye Alisp. 40/1947.

BKmL. Bdcs-Bodrog varmegye Alisp. 40/1947.

Magyar Kozlony 1945. 65. szam.

BKmL. Csdtalja kozsdg kdzigazgatdsi iratai 583/1946.
BKmL. Csdtalja kOzség kiozigazgatdsi iratai 583/1946.

A 12.330/1945. M.E.sz. rendelet végrehajtdsi utasitdsa
Magyar K&6zlény 1946. 12. sz. ' :
BKmL., Gara kdzség kOzigazgatdsi iratai 748/1946.

BKmL. Gara kozség kbzigazgatdsi iratai. Doboldsi konyv
313/1945.

BKmL. Csdtalja kozség kozigasgatdsi iratai 40/1947.
Magyar Kozlony, 1945. 26. sz.

03 Magyar Kozponti Levéltdr. Magyar Attelepitési Kormdny-
biztossdg 474/1947. elnoki iratok

BKmL. Bics-Bodrog vdrmegye Alisp. 40/1947.

BKmL. Bécs-Bodrog varmegye Alisp. 40/1947.

BKmL. Bdcs-Bodrog varmegye Alisp. 40/1947.

BKmL. Gara kozség iratai. Doboldsi kdnyv 206/1946.

BKmL. Gara kozség iratai. Doboldsi konyv 207/1946.

BKmL. Bics-Bodrog vdrmegye Alisp. 40/1947.

BKml,. Bics-Bodrog vdrmegye Alisp. 40/1947.

BEmL. Bics-Bodrog vdrmegye Alisp. 40/1947.

BKmL, Bdcs-Bodrog vdrmegye Alisp. 40/1947.

BKmL. Bdcs-Bodrog vdrmegye Alisp. 40/1947.

Az iratanyag hidnyossdga miatt nem tudjuk bizonyosan iga-
zolni, hogy 1947 augusztusdban Gara kozségben Gjabb kite-

lepitésekre sor keriilt-e. Csak annyi bizonyos, hogy Ujbd-
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13 Busselrdsukra a Németh Jdzsel vezelte kitelepltdsi
hizoltsds dltal sor keriilt, s a mentes{tési kérelmek
thjrdlésn i megtirtént. BKmL. Gara kbzség kozipanga-
baci iratal 2056/1947. BKmfi. Gara kizség koslgnzeatdsi
fratal 100471948,

BKml,. Iics-Bodvog virmegye Alisp. 40/1947.

BKilio Vaskit kidssdg kbwigasgatdsi iratal 1186/1946.

At 1946, juntus 19-1 {lésjegyadkonyv smerint a Nemzeli
Bisobtod; JO7 személyt javasol mindenképp kitelepfltéa-
e BKmb, Vaokidt kouség iratai. Nemseti Bizottsdy, 137/
L1946, Az 1946, jdlius 22-2%-an tartott ildsinm a mngynr—
L németek sndamdt 140 Lében dllapflja meg a bizottadg,
5 plucz méy 64 szenély mentes{tdsét javasolja. BKmli.
Vaskil kissdpy ivatal. Nemuetl Blzoltsdg 135/1946.

BKwli. Vaskft kizsdg lratai. Nemzeld Biuwttsdg les/1lv46,
Ky ggonbon csak valdszinfis{thetd a renlelkewdsiinkre 41-
16 iratanyarhdl, de nem ipavolhatd. BEKml. Rdes-Hodrog
vitrmegye Alisp. 40/1947.

BKinl,, Bics-Hodrog vdrmegye Alisp. 40/1947.

Paul Flach, adatkézldje Franz Marxer alapjdan hdrom al-

kalomu]l véerehajtott kitelepitésrdl besudél, amely soran

Cussesen 2385 suemélyt telepfiettek ki Vaskdtrdl.

1. 1946, november 27-/28/, Schweinlurt és Obenburg kor-
e bébe

2. 1947. avguszius 19. Pirne és Averbach korueldébe

3. 1947, aupuaztus 22. Aaerbach korzetébe

Paul Flach, 1983, 316.

BKml. Vaskdl kozsdg kdzipazgatdsi iratal 1867/1948.

BKwmL. VaskOt kiuség kozigazgatdsi iratal 942/1948.

Leltdroud csoport. 1946. oktéber 29 - rnov. 19.

Leltar ellendrzd cscoport 1946. nov. l-nov. 18.

Vagoalvousdé Csoport. 1946. nov. 12. - nov. 23.

Ingibssuecsnedd csoport. 1946, mov. 12. = nov. 23.

Bliniigyi Nyorozd csoport. 1946. mov. 18, - mnov. 29.

BKmb. Csdbalja kozség kozig. iralai 1243/1946.

Wds. Csalalja kosség koziguspatdsi iratail 1807/1946.

7

BKinb. Cundtalja kozség kosmig.zgaldsl iratal 1807/1946.
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BKmli, Csdtalja kizség kowigazgatdsl iratal 1807/1946.
A kiszségbdl tortént kitelepftés folytan a réldreform
¢él jara folswabadull tovdbbi foldteriiletek:

497 kat.h., szantd

16 kat.h. rét

5,5 kat.h. legeld

5,9 kat.h, sz818

2,3 hat.h. erdd

1947 marciusdiyg Osszesen 437 [6ldigényldt elépitettak
ki, a kovetkezd megoszldsban: 186 suékely; % gyomais;
36 nagybaracskai; 24 ddvodi; 76 délvidéki; 40 helybeli
esaldad kapott féldet. BEmL. Csdtalja kozedy komignuga-
tdsi iratai 538/1947.

BKmL. Csdtalja kozoség kozigazgatdsi iratai 997/1947.
BKmL,., Gara kozség iratai. Doboldsi konyv, 192/1947.
BKmL. Csdtalja kousédg kOzigazpgatisi irvatal 724/1047.



Forraskozlés

A MAGYAROKSZAGKA TBRLEPTTETT BUKOVINAT SZPKELYRK
LEVELE A MINISZTERKLNOKHOZ /1946/

"Hol tehetel panaszt
Istenem nem tudom"

/Székely népdal/

Bevenetés

A cimben idézett népdal sorai természetesen dltalduo-
sabb érvényllek, mintsem adott eseményre vonatkoztalhatdk
~lennének, de annyi bizonyos: a bukovinal székely népesoport
hanydddsai igencsak jél érzékeltethetk vele. Mint azckial
a visszaemlékezédsekkel, tanlsdgtételekkel is, amelyck a sue-
mélyes sors példdjdn keresztil mutatnak ra dltaldnos érvé-
nyl igazsdgokra. /1/

A bukovinai sudékelyek 194l-es telepitésérdl korrekt és
részletes dttekintést nyerhetiink A. Sajti Enikd dolgozatd-
béL./2/

A székelyeknek a visszatéri Bdcskdban valdé végleges
megtelepedésiik azonban csak illuzidnak biwonyult, s a hdbo-
ris események miatt 1944 8szén s 1945 elején tjabb "honfog-
laldsra” kényszeriltek., Dundntdli és észak-bdceskai otthonkere-
sésilik, & hdnydddsaik torténete azonban szinte teljesen fel-
dolgozatlan./3/ A bukovinai székelyek tobbsége 1944 oktdbe-
rében, a Bacskdbél vald elindulds utdn, a Dundntilen prdbalt
végsh s Allandd lakhelyet keresni magdnak. Ery résziik aron-
ban, mintegy 500 csaldd, hdrom észak-bdcckai faluban: Csdt-
aljdn, Gardn és Vaskiton telepedett le. /47

Az csak egy alapos, s részletes tanulmdnynak lehetne
célja, hogy az Esrak-Bicskdban, 19R-45-hen megteleplilt bu-
kovinal székelyek torténetét feldolgozza. Jelen esetben, mi
csak - megitélésunk szerint érdekes és tanulsdgos - dokumen-

tum kozlésével, s annak kapcsdn egy rovid és vazlatos atie-



kintéssel; a telepitések néhiny altaldnos Jellemzd jére sze-
retnénk folhivni a figyelmet,

+ + o+

A bukovinal székelyek tulajdonkdéppen a fronttal egyiitt
érkeztek Bdcs-Bodrog vdarmegye teriiletére, s a Dundn Bajat és
Dunafdldvart érintve igyekeztek dtkelni. Bléggé kaotikus &)-
lapotlokat taldltak azok a csalddok, els8sorban a hdboris
események miatt, akik Eszak-Bicskiban probdltak letelepedni.
A varmegye gondait tovabb sdlyosbitotta az is, hogy igen sok
a menekilt -akik valamilyen okndl fogva Jugoszldaviaba vissza-
térni nem tudnak -, s akiknek élelemmel vald ellatdsa sok
gondot okozott a varmegye kézigaszgatdsi vezetlbineh. /5/

Meghatdrozd tény az is, hogy nemzetiségek - svdhok, ma-
gyarok, bunyevdcok - lakta kozségekrdl van szdé. S maga aw,
hogy az elsd perctdl kezdve a sznékely népcsoport letelepité-
sének biztositékdt egy mdsik szintén kisebbségben 1évS nemze-
tiség, a magyarorszdgi németek kitelepitésében lattdk, sok
nehdézség, s emberi szenvedés okozdja lett. Nemcsak a kizségi
vagy varmegyei vezetlk sajdtja volt a tandcstalansdg, a kap-
kodds. 1944-45-ben a magyar kormdnynhak sem enevgidja, sem &4t-
fogdé elképzelése, sem appardtusa nem voll arra, hogy a bukovi-
nai székelyek Ddcskdbdl vald telepitését szervezetten oldja
meg. A kés8bbiekben elkezdBd 8, szdmaranyaban nagyobl tele-
pitési akcidk - a német nemzetiség kitelepitése, szlovik-ma-
gyar lakossdgcsere, belsd telepf{tések - pedig ismét illuizidva
tették az egy tombben vald letelepitésiiket.

+ 4+ 4+

Eszak-Bdcskdban a bukovinai sszékelyek letelepedésének
eldkéscitésével és megszervezésével TSétik Kdroly telepiilés-
feliigyeldt bizta meg az alispan. /6/

A telepitetteket a kozségek legtidbbjében - elsésorban a svd-
bok &ltal elhagyott lakdsckban - helyezték el. Elldtdsukrdl
kezdetben onkéntes adomdnyokbdl és kiozsegély udljdn gondoskod-
tak, majd pedig a hatdrban vdallalt betakaritdsi munkajuk fe-
jében jutottak megélhetéshez. Végsé elhelyezkedésiikre 1946 no-
vembere uldn keriilhetett sor, amikor mar mindhdrom kozségbdl



megtortént a mnémet nemzetisdgl lakossdg egy fészének ki-
telepitése. Ez azonban csak technikai értelemben volt lehe-
t65ég a végsd elhelyezkedésre, a "birtokba helyezésre". Az
igazi beilleszkedéshez, a szdmukra 0j gazddlkoddsi mddsze-
rek megtanuldsshoz, egy egészen masfajta kultira tudomdsul
vételéhez, s az Ommagukra taldldshoz itt, még hosszi évek
kiizdelmeire volt sziikség.

+ + +.

Az aldbb. kozolt telepitési kérvény azért érdekes - vié-
leményiink szerint -, mert a bukovinai székely népcsoport sa-
jat akcidja volt az egy tombben valdé letelepedésre s a fel-
sorolt kérdésekhbll, javaslatokbdl pontosan kideriil, hogy mi
az, amire megitélésiik szerint sziikségiik lett volna, és sor-
suk rendezését milyen feltételek mellett 1adttdk megoldhatd-
nak.

Mindenképpen érdemes és tanulsdgos ezt a dokumentumot
s az 1940 8szén, Telekihez elkiildott beadvdnyukat Ysszehason-
litani: az egyes kérdések vialtozdsa, illetve azonossdga hely-
zetiikrdl, életikk alakuldsdrdl, az eltelt idében leszllkiilt le-
hetdségeikrdl is szamot ad. /7/ S mindezt akkor, amikor mdr
a székely kérdést, legaldbbis ebb8l a szempontbdl, a legfel-
s8bb vezetés is elintézettnek, megoldottnak tartotta.

Bgyszerlisége, naivitdsa, tévedései ellenére is fontos-
nak tartjuk ezt a dokumentumot, mert éppen arra mutat ra,
hogy a Magyarorszigon 1945 utdn végbement telepftések, miutdn
azokat sok esetben 4tgondolatlanul, s technikai folkészililtség
nélkiil hajtottdk végre, a mindennapi élet lehetlségét kérdd-
jelezték meg - nemcsak -a bukovinai székelyek szdmdra.

A dokumentum - melynek eredetije a Bacs-Kiskun megyel
Levéltidrban van - géppel irddott, folyamatos, a "Miniszter-
elnok Ur!" megszdélitdsok csupdn tagoljdk a szbveget. A bead-
vényt a javasolt intézkedések végrehajtdsdra létrehozandd bi-
zottsdg tagjai tintdval, olvashatdan I{rtdk ald. A dokumentu-
mot 1946. oktdber 23-dn, 494/1946. szammal iktattdk az alis-
pani hivatalban., A Miriszterelnok vilaszédnak nines nyoma.

+ o+ +



Miniszterelnok Ur!

A bukovinal székelység felett 1941 majusdban a dontés
elhangzott: Hazatelepitik éket. A magyar és romidn kormdny
kétoldall megegyezés alapjdn a Bukovindban maradt vagyont
Ossreszdmolta, asonban azt beldttuk, hogy intézkedés nem
toériénhetett a vagyonértékek befizetésére és {gy Bicskd-
ban a székelység 4 évig szorgalmasan {orlesztette a julta-
tott javek értékét. A hdbord kbvetkeztében a székely tele-
pesek egyik része elmenekill, a ndsik részét tdborokba hur-
coltdk és minden nélkiil dldcbtdk a hatdron, mig a harmadik
része még ma sem tért haza, dmbdr lépéseket tettilink érdekiik-
ben,

Tisztességes, becsiiletes gazdaemberekbdl ma foldonfutdk
lettek, rendegetleniil, ruba nélkiil 4llnak a viharban., Minden-
ki tdamadja, mindenki rdgalmazza, habdr mdr a délbdcsksai te-
leplilésnél bebizonyitottdk, hogy jé munkdsok és jé gazdsk.
Végre ennek az elesigdmott, elfdradt népnek, amelyik a mddé-
falvi veszedelemtdl 200 évig bujdosott, vergddott idegen fol-
don, hagy otthont taldljon, 200 évig a magyar ember orok faj-
hiiségével megtartotta a magyarsidgegal a testvéri kowndsséget,
drdpga nyelviinket, népszokdsainkat és népviseletiinket hifsé-
gesen dpoltuk, ner hoztunk szégyent a magyar névre, tisztes-
sépben és becsiiletben éltiink idegen foldon, 200 év utdn haza-
térve meg kell hogy taldlja helyét abban az orszagban, amely
orszagot szivében és lelkében elfelejthetetlentil hordozott.

Miniszterelnck Ur!

Az a kérésiink, hogy igylinket vigye minisztertandcs, vagy
ha sziikséges, nemzetgylilés elé, hogy végre dontsenek sorsunk
felett.

Kérjik és bdtorkodunk felsorolni kovetkezd javaslatain-
kat, illetve megolddsokat.

1./ A Bukovindban maradt vagyon beszdmitdsa az itteni
juttatésukba. Ha Miniszterelnok Ur sziikségesnek tartja, egy
bizottsdgot alakitunk, mely tissta keépet ad, illetve feldol-
gozza a megkivdant anyagot. Az adatokat, és ha szlikséges a

romén katasszteri kivonatokat az 5 kizség vezet8ségébll 4116
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bhizoltsdg a Magyar kormdny segitségével be fogja szerezni.

2./ A jubtatdsok a Bukovindban maradt vagyon szerint
esukbzlenddlh, vagyis az otthagyott érték legyen betudva a
Jelenlegi juttatdsokndl. Azoknak a gauzddknak, akiknek Buko-
vindban t6bb foldjiik volt, mint amennyit itt a juttatis so-~
ran kaptak é€s nincs lehel8séyg arra, hogy ugyanannyiban ré-
szesll jenek, mint amennyi Bukovindban volt, az értékkiilon-
bozetet az dllam téritse meg. A magyar kormdny lépjen érinl-
kegésbe a romdn korménnyal, hogy egy romdn-magyar vegyes bi-
zoltsdgot alakitsanak. Ebben a bizottsdgban résulvenne az 5
bukovinai magyar kouség vezetbsége is és felértékelné az obt-
hagyott vagyont, amit a roman dllam azonnal kifizetne. Itt
meg jegyezni kivédnjuk, hogy az otthogyott kozds legeldk, erds-
résznek, sérészek értékébdl egy koszds alapot kivanunk létesi-
teni, amely a bukovinai székely ifjlsdg nevelésél szolgdlni.

Azon székelyek részére, akiknek ott nem volt vagyonuk,
kérjlik az alapjuttatdst rendelettel felemelni a fiatal hdza-
soknal & holdra és a gyermekes csalddokndl 7 holdra. Ezen fe-
il minden gyermek utdn 2 hold foldjuttatdst kériink. A-fenti
juttatdsokat az 1946 IX.t.c. értelmében /8/ részletekben ki-
fizetnénk. A fenti foldjuttatds felemelése azért sziksdges,
mert a szdékelység igen szapora és egy par év milva megint
nincstelennd valik a f6ld tovabbi felaprdzdddsa folytdn.

4./ Tekintettel arra, hogy gaszdasidgilag a székelység tel-
jesen leégett, kérjuk‘a Miniszterelnok Urat, hogy szivesked jék
zdradékul bevenni az intézkedésébe a 15 évi addkedvezményt,
amit az 1892. évi telepesek is élveztek. A fenti addkedvez-
mény 3 évig tel jes addmentességet biztosit, tovdbbi 3 évig
50 %-o0s és minden 3 évben 10 %-kal emelkedik.

A./Kérjik a tomoritést. A bukovinai székelység 200 évig
egy tombben élt és példdtlanul ellengllt minden idegen beha-
t4ssal szemben. Ezért akartak bel8liink hidat épiteni 1941-ben
csonka Magyarorszdg és a Székelyfsld kozott Erdélyben. Ezt
azonban sem akkor nem taldltuk megfeleldnek, sem ma. Mi bdr-
milyen m..,oldast a legnasyobb drdmmel és haldval fogadunk,
de szeretnénk, ha a bukovinal 5 egység - ha tdvolabb is egy-
mistdél - megmaradhatna 5 egységben, hisz kdztudomdst, hogy
a tradicié /hagyomany, lelkiilet, nétakincs/ szililetéstél kezd-
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ve Usszetartja és barhova is elviszik egymdstél, mindig visz-
szavédndorolnak a tobbséghez. Ezért van az, hogy a felsdbics-
kdban maradt székelyek véndorolnak Tolngba és. Baranydba és
onnan vissza, 8 ugyanigy a Tolndban 1év8 székelyek 4tjdrnak
Bacskdba, ameddig meg nem +taldljdk a kivdnt tomoritést.

Jelenleg az 5 tomb igy van szétszdrva: Hadikfalva /1élek-
széma.7500/ Tolna, Baranya és Bdcska kb. 25 ktzségében. And-
rédsfalva /1élekszdma 5500/ szétszértan 15 kdzségben. Isten-
segits /lélekszdma 5000/ a tobbség Csdtaljdra telepiilt, ezen
kiviil még 9 kdzségben vannak szétszdrtan a Dundntdlon. Jézsef-
falva /1élekszdma 1800/ Baranya és Tolndban 2 kozségben, Fo-
gadjisten /lélekszdma 1000/ Bacskdban és Baranydban 2 kozség-
ben. Lathatjuk, milyen szétszdrtan éliink s ezért kérjik Mi~
niszterelnok Urat a slirg8s Osszetelepitésre. A tomoritésre a
kvetkezd javaslatot tessziik: Bidcska: Hadikfalva résuére Bdcs-
almds és Bacsbokod, Andrésfalva résuzére Gara, Katymdr, Kunbaja
Istensegits és Fogadjisten részére Csdtalja-Vasktt, Jézseffal-
va részére Csavoly. A jelenleg Bicskdban 1év8 telepeseket 4t
lehetne vinni Dundntdlra. Megjegyezni kivdnjuk, hogy a bdcskai
megolddst maga a bdcskai szldvsdg és a helybeli magyarsag is
kivadnja.

A mdsodik megoldas a kitelepitendd szlovédkok helyére vald
letelepitésiink, amennyiben 5 ilyen nagy kozséget taldlndnk.
Mind az elsd, mind a mdsodik megoldds csak akkor vehetd figye-
lembe, ha a svab, illetve a szlovdk kitelep{tés megorténik.

Ha egyik megoldds sem volna megfeleld a kormdnyzat részére,
gy kérjiik letelepitésiinket valamelyik sikvidéki nagybirtokra
dgy, hogy az ottani hdzértékek és a kormdny segitségével fel
lehessen épiteni az 5 4j falut. fgy végre megoldddna a bukovi-
nai székely kérdés és nem fiiggenénk a kitelepitéstdél sem.

Miniszterelnsk Ur!

Feltdrva a bukovinai székelység helyzetét megismételjik
kérdésiinket és azonnali intézkedést kériink, mert a fajtdnk e-
gészen elcsigdzott midr. Késziildben vannak visszavandorolni a
hegyek kozé, ambdr 1941-ben azt mondottdk, hogy tobbé vissza
nem térnek. A magyarsdgukért tették meg a lépést hazatelepl-
1ésiik érdekében. Ezek a szerencsétlen emberek nem tudjdk azt,



hogy ott mdr nem fogadhatjdk vissza Sket, gy vandorbotra
Jutnak, mint a sors iilddzottjei. Megértjlik a Kormény mai
nehéz helyzetét, de egy kormdnyintézkedéssel minden megol-
ddédhatna. Végre a Magyar Kormany végetvetne egy megoldatlan
kérdésnek és ezzel ellenségeinknek - akik azt kiabdltdk haza-
telepitésﬁnkkor, hogy elpusztulunk, nem segit majd rajtunk
senki és semmi - megmutatndk az ellenkezljét.

Mi szeplStedenlil Sriztik 5 havasi ciboriumban a Miadé-
falvdrdl el nem pocsékolt vdrtanivért és a székely pap sza-
vaival zdrjuk memorandumunkat: "Kovessék a székelyek példd-
jét és orszédgunk els8 lesz a foldgombon." )

A fenti intézkedésre, illetve a bizottsdg megalakitdsd-
ra ajédnljuk a kdvetkezd személyeket, akik az 5 bukovinal koz-
ség szlilottei: Hadikfalva részér8l Bird Albert, Marton Fe-
renc, Szebenyi Jézsef, értelmiségi Bdénis Lajos és Illés La-
jos. Andrdsfalva részérdl Madtyds Mdtyds, Ldszld Marton, ér-
telmiségi Ferencz Ndndor és Puskds Odon. Istensegits részé-
r8l G4spar Mdarton, Tusa Ambrus, értelmiségi Ldszld Antal és
Széts Gergely. Jézseffalva részérdl Székely Albert, értelmi-
ségi Vadrda Aladdr. Fogadjisten részérdl Székely Vilmos, ér-
telmiségi istensegitsi csoportbdl.

/ Az alidfrdk a dokumentum végén felso-~
rolt személyek voltak./

Baja, 1946. oktdber hé 15.
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Lérincz Imre: A bukovinai Istensegitstsl a volgmégi Mo-
Josig Bp. 1986 ’

Gaspdr Simon Antal: Az én sziildfoldem, Istensegits Bp.
1986 !

A. Sajti Eniké: Székely telepités és nemzetiségi politi-

~ka a Bdcskdban - 1941 Bp. 1984

Bodor Gydrgy: Székely honfoglalds 1945-ben 1-I1. résu
In.: Forras, 1975. 3-4.su.

Bodor Gyorgy visszaemlékezése ugyan bepillantdst enged a
Dundntulon 1945. 4pr. 25. - mdj. 29. kdzott kifejtett te-
lepitési tevékenységébe, melynek célja: a bukovinai szé-
kelyek egy tombben vald letelepitése, amelyet azonban az
ott €16 svdb lakossdg rovdsdra prdbdlt elérni. '
Bodor Gydrgy visszaemelékezése szdmunkra igen sok vonal-
kozdsban hasznosithald, de milkodésének jogossdga, s még
inkabb tevékenységének médja, s az a szemlélet, amellycl
a lezajlott eseményeket lattatni engedi, ma mdr igen sok
ponton vita tadrgydt képezi. Ezért is lenne sziikkséges ezgek-
nek az eseményeknek egy torténeti munkdban vald feldolgo-
Z4asa.

Lasd még Osy-Oberding Jdézsef: A bukovinai székelyek le-
telepitése a Dundntlilon. In.: Agrdartorténeti Szemle, 1967.
1-2. sz. ; Zcrn Antal: A székelyek letelepltése Csdtalja-
ra, Gardra, VaskGtra. In.: Bacs-Kiskun Megyei lHonismereti
Kozleményck V-VI, Kecskemét, 1986

Bdcs-Bodrog varmegye alispanjdnak, Barcsay Ivannak 1945.
dprilis 1l4-én kelt, a beliigyminiszternek killdott jelenté-
se szearint:
HONNAN CSALAD LETS 2 4M
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Fogad jisten 13 325
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Andrasfalva 28 ' 118
G Andrisnépe 31 106
A Hadikszdllds 31 112
R Hadikliget 52 253
A Had iknépe 3

Szérvanyosok 18 ’ 59
¢ Istenes 85 390
? Adjisten 45 228
T Iotenaldas 6 53
Q Istensegits 5 19
J Istenfdldje 4 15
A adikliget 1 5

BKmli. Bdcs-Bodrog véarmegye alispanja 188/1945

A menekitltek szdmara vonatkozd adalok ingadoznak. Egy
194%. jinius 12-1 f8ispéni jelentés sgzerint a hoénap fo-
Tyamdn 15 000 embert dobtak 4t Jugoszlavidbdl. Koziilik
90 %-a svab. BKmL. Bdcs-Bodrog varmegye [Sispinja 360/
194%; 1945, jllius 6-4n 14 366 [§ kiutas{tott van a me-
pgye teriiletén. BKmL. Bdcs-Bodrog vdrmegye f8ispanja
586/1945

A telepfeliigyeléket feliilr8l nevezték ki, s elsésorhan
cazdasdei szakemberek voltak. Feladatuk az djonnanérke-
zebl telepesek gazdasdgi, termeld tevékenységének meg-
szervestek, ahol az alapvetd s legmodernebb termelési
médszerek tovdbbaddsa egyként cél volt. BKmL. Bacs-
Bodrog vérmegye alispanja 188/1945; M4r a Rdcskdban is
cazdasdgi felilgyelSk irinyftottdk termeld tevékenysége-
ikel., A. Sajti Enikd: Székely telepités és nemzetisdg-
politika... 93. old. Bp. 1984 ’

"Rhben kizségik torténete és jelenlegi szorult gazdasdgi
helyze "k révid ismertetése utdn 16 pontban foglaltak
Sssze leendd telepitésiikkel kapcsolatos kfvdusdgaikat.
Psbbek kozoLt a teljes magyar dllampolgdrsdgot, feleke-

seti iskoldjuk meghagydsdt, hagyomdnyos gauddlkodési



szokdsaik érdekében pedig viros mellé, lehétéleg s{k-
vidékre torténd telepitésiiket kértdk. Kiilon hangsi-
lyoztak, az egy tagban 1évd kiozségi legeldk fontossi-
gat, ..." igy egy pésztort fogadhassunk, s a gyere-
kek,akik egyenként legeltették a csaldd dllatait, is-
koldba jarhassanak." Reformdtus vidékre mennének leg-
szivesebben, irtdk, hogy "tdbbé sem magyarsdmmkban se
valldswkban hdborgatva ne legyiink." "... A beadvdny
tovdbbi pontjai elsdsorban gazdassdgi jellegli kérdése-~
ket tartalmaztak." A.Sajti BEnikd: Székely telepités

és nemzetiségpolitika... 19-20 old. Bp. 1984.

Az 1946. IX. t.c. a telepitést és a foldreform befeje-
zésének ellmozditdsat szabdlyozta. A torvény 1946, ma-
jus 13%-4n lépett életbe.

A  dokumentumot kozdlte és a
bevezetdt irta:

?OTH AGNES



Torténészpalyak

BEMUTATJUK BOGYAY TAMAS MUNCHENBEN £LO MAGYAR
TORTENESZT

Bogyay Tamds neve jél ismert tdrténész kdrdkben. A kiilfoldi torté-
neti irodalmat rendszeresen figyelemmel ki{sérék publikdciéi sordval
taldlkozhattak és taldlkozhatnak ma is kiilonbdz8 kdnyvkatalégusok és
folyéiratok lapjain. frésai fontos olvasményok a kdzépkort kutatd trté-
nészek és milvészettdrténészek szdmdra, 4m hasznos lenne, ha életmii-
ve tdbbek, elsésorban a fiatalabb nemzedék kdzépkor irdnt érdekl8dd
tagjai és a térténelem szakos hallgaték elStt is ismertebbé vdlna. A
kiilfldi magyar tdrténeti kutatdsok megismerése szerencsésen gazda-
githatja ldtdsmédunkat, jél illusztrdlva a kiilénbdz8 problémdk sokolda-
Ii, olykor a szokdsostdl eltérd megkozelitési lehet8ségeit. Ugyanakkor
arrdél sem szabad megfeledkezniink, hogy a kiilfoldi szaktudomdny elGtt
publikusabbak a nem hazai, magyar torténelemmel foglalkozé kutatdk
miivei, mint az itthoni tdrténészeké; a magyar tSrténelmet tSbbnyire
az & munkdikbdl ismerik és itélik meg. Ezért is sziikség van nyitott-
sdgunkra a kiilf6ldén alkotd magyar tudésok munkdssdga irdnt. A kdvet-
kezdkben, folytatva az AETAS hagyomdnyteremt$ szdndékkal 1ndftott
sorozatdt, Bogyay Tamdst szeretnénk bemutatni. A vele készitett rovid
beszélgetés kdzlése utdn vdzlatos bibliogrdfidt adunk legfontosabb mii-
veibdl vdlogatva, végezetil az a tanulmdnya kdvetkezik, amelyet 8 maga

ajénlott a fiatal hazai tdrténészek és a hallgaték figyelmébe,

AETAS /A/: Professzor Ur, mindenekelStt szeretnénk egy rovid élet-
rajzot kérni, valamit tanulmdnyairdl, pdlyavdlasztdsdnak indittatdsdrol
hallani!

BOGYAY TAMAS /B/: 1909-ben sziilettem KdJ&szegen. Nagykanizsdn
érettségiztem a piaristdkndl. Mindjdrt kezdetben nagyon furcsdn alakult
a pdlydm, s ez a jellegzetessége a kés8bbeikben is végigkisért. Olyan
ddlog ez, hogy méds érdekli az embert, mint amit tanul, s megint mdssal

kell foglalkoznia, mint amit tanult, vagy esetleg ami kiildndsebben érdek-
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li. Budapesten az LE&tvés Kolldégium tagjaként végeztem az cgyetemet,
Magyar-francia tandrszakos voltam, de gyermekkorom éta s7jvesen

és jol rajzoltam, és érdekelt a tdrténelem.

A térténelmet azonban [6ldrajzzal vagy latinnal kellett volna pdrosi-
tanom. A féldrajzhoz nem volt kiilénésebb vonzalmam, a latintél pedig
elégpé elriasztott a bdtydm, aki klasszika-filolégusként végzett ugyan-
csak Budapesten, A magyar-francia mellé bdrmit vdlaszthattam harma-
dik szakként, igy tdrténelmi beiitésem folytdn a milvészettdridnetet vet-
tem fel. Honnan ered a tdrténelem irdnti érdeklddésem? Hat ez elsdsorban
csalddi "terheltségembdl" fakadt. Pauler Gyula volt a nagyapim, az
3 kényvei kozott nSttem fel, s ez a kdrnyezet kezdett8l fogva befolyd-
solta, vagy taldn inkdbb meghatdrozta érdekld8désemet. Az egyetemen
{gy két vdgdnyon futottam, Csak részben, a miivészettdrténet révén
foglalkoztam azzal, ami igazdn érdekelt, Ez persze akkor az egész
generdciém problémdja volt: mdsbdl kellett élniink, mds volt a kenyeret
jelenté munka, mint ami érdekelt benniinket. Bele lehetett ebbe is szok-
ni, és volt azért valami elénye is. Arra nevelt benniinket, hogy mindig
készen dlljunk a tanultak praktikus haszndlatdra.

Kikt&1l tanult a Professzor Ur, kinek volt a legmaradandébb a ha-

tdsa?
Két miivészettdrténész professzor kozdrt vdlaszthattam, Hekler An-

tal és Gerevich Tibor k&zdtt. Heklert vdlasztottam. O ugyan rengete-
get kdvetelt, de nagykominak tekintette tanitvdnyait. Lehetett vele vi-
tatkozni. Nemcsak eltiirte ezt, de el is vdrta, Nagyon jél jellemzi 8t
minden tekintetben a disszertdcidm esete. A témdahoz Horvdth Jdnostdl
kaptam az indittatdst. O vetette fel azta kérdést, hogy milyen lehetett

a kdzépkorban kdltdnek lenni. Ebbdl kiindulva meriilt fel bennem a kér-
dés: Mit jelenthetett a kdzépkorban miivésznck lenni? Akkkoriban ez
teljesen 4j és szokatlan gondolat volt. A német tudomdnyossdgban ugyan
jelentkezett mdr a szocioldgiai szemléletndd, de inkdbb csak az iroda-
lomtdrténetben. Hekler nem volt elragadtatva, de elfogadta a témdt.

A dolgozatban azutdn név emlitése nélkiil ellentmondtam egyik kedvelt
tételének. Erre felszdlitott, hogy irjam ki a nevét, cdfoljam meg, mert

a doktordtuson mdr nem mint tandr és tanitvdny, hanem mint egyenran-
gt felek dllunk egymdssal szemben. Ezért még ma is nagyon hdlds vagyok
neki. Scok bardthoz és egy nagyon fontos tanulsdghoz jutottam {gy: azok-
kal lehet a legjobb viszonyt kialakitani, akikkek nem egyezik a vélemé-

nylink. Ezt nevezhetjiik termékeny ellentmonddsnak.
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A: Mi tdrtént az egyetem elvégzése utdn?

B: Oszténdfjasként Berlinben és Rémédban toltéttem egy-egy szemesz-
tert. El8sz6r az 1933-as nydri szepeszterben a berlini Collegium
Hungaricum 8sztdndijasa voltam, majd az 1933/34-es téli szemesz-
terben a rémai Magyar Torténeti Intézet dszténdijasaként dolgoztam.
Ezt kSvetden Hekler mellett lettem egyetemi gyakornok. 1935-ben
kaptam fizetéses dlldst, Kés8bb 1940 és 45 kdzdtt a Kultuszminisz-
térium tisztviselSje voltam.

A: Mikor és milyen kdrilmények kdzdtt keriilt a Professzor Ur Nyu-

. gatra?

B: Még 45-ben a Kultuszminisztérium tisztvisel8jeként keriiltem ki a

mikincstranszporttal Bajororszdgba. Ennek az egész iigynek na-

gyon érdekes a tdrténete. Szerencsére nyomtatdsban is olvasha-
té. Hahn Sdndor volt a nyugatra vitt magyar javak visszaszerzésé-
nek kormédnybiztosa. 1983-ban Amerikdban jelent meg a kényve,

"A Szent Korona ttja és sorsa 1944-1978" cimmel. Kdr, hogy oda-

haza kevesen ismerik, mert sok megjelent hamis dllitdssal szemben

e kdnyv hitelesen szdmol be a milkincsek és visszaszerzésiik tor-

ténetérdl. Kiilon fejezetet kapott benne a Szépmiivészeti Mizeum

szdllitmdnya, e‘xmelyet én kisértem, Kicsit félrevezetd a Szépmiivé-
szeti Miizeum szdllitmdnyaként beszélni réla, mert sok mds dolog

is volt benne, példdul a lefoglalt zsidé javakbdl is. Kétszer pré-

bdlkoztunk feleségemmel hazatérni. A Szépmivészeti Mizeum els§

szdllitmdnydt egy amerikai szerelvényhez csatoltdk, erre civil nem
szdllhatott fel. A mdsik alkalom illetve lehet8ség a kdérhdzvonat volt,
de errdl is lemaradtam. Ugyanis Hahn Sdndor visszatartott azzal,
hogy sziiksége van valakire, aki ért a miitdrgyakhoz. fgy ekkor nem
sikeriilt visszatérniink, 1948 utdn pedig kiildndsebben nem is igyekez-

Hogyan sikeriilt Németorszdgban gydkeret ereszteni?

Amikor 1948 utdn Magyarorszdg szinte hermetikusan el volt zdrva a

Z >

Nyugattél,'réjiittem, hogy itt is sziikség van olyan emberekre, akik
a magyar dolgokhoz értenek. Nem volt nehéz felijitani a régi kap-
csolatokat és tijakat szerezni. Sok szakteriileten nem volt megfele-
18en képzett és jartas emberiik. Hozzdtartozik ehhez, hogy itt a ré-
giek mellett egy merdben ij tudésnemzedék jelentkezett ekkor. El-
fogulatlanabbak , nyiltabbak, nem olyan egyoldaliak és vaskalaposak

voltak mint sokan az el8z8 nemzedékbdl.
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’
A. Professzor Ur, mekkora tdrést okozott tudomdnyos pdlydjdn, hogy

.

kiszakadt a magyar tudomdnyos életh8l és egy 1ij kbzegbe kellett
beilleszkednie?

Az 1945 el8tt megjelent {rdsaim ugyan lényegileg mind mivészet-
torténetiek,, de ezt nem nagyon szabad szfiken értelmezni, hiszen
mindig is torekedtem egyfajia komplexitdsra. Ez nem csak abban
meriilt ki, hogy alapos tdrténelmi hdttér nélkiil nem szabad mivé-
szettdrténetet csindlni. A miivészettdrténettsl, pontosabban az épf-
tészettorténettSl hasonldképpen elvdlaszthatatlan az épitéstechnika
ismerete is. Nagyon sokat tanultam e tekintetben még otthon a mii-
egyetemistdktdl, Nagyon jé bardtom volt Csemegi Jézsef a Milegye-
temrdl, aki késdbb igen jé nevet szerzett.Elkértem a jegyzeteir és
nagyon sok hasznos dolgot tanultam meg beldliik.

A kdzépkori miialkotdsokat semmiképpen sem szabad dnmagukban
vizsgdlni, igy ahogy a moderneket, Mindig is az a teltevés veze-
tett, hogy a kdzépkor nem ismerte a mai értelemben vett mivészt,
az egyéni alkotdt, Minden milalkotds mdgott valamilyen kdzdsséget
kell keresni, Ehhez azonban igen sokfelé kell kutatni. Jéval késdbh
tudtam meg, hogy a hdbori utdn Fiilep Lajos a disszertdcidmat dgy-
szdlvdn kdtelez8 olvasmdnnya tette, El8szdr a disszertdcidmban
meriilt fel a hagyomdnyostdl eltérd komplexebb miivészettdrténeti ku-
tatds sziikkségessége a kozépkori milalkotdsok esetében. Ebbe, mint
mondtam, éppligy beletartozott a tdrténeti hdttér, mint az épités-
technika. Ezek az ismeretek pedig konvertdlhaték. Ezért nem is
volt nehédz Németorszdgban j munkateriiletre, specidlisan a magyar
térténelemre is kjterjeszkednem. Mindig is vonzott ez a teriilet.
Milyenek voltak a kutatdsi feltételek, hogyan sikeriilt kényvekhez
és forrdsokhoz jutni?

1952 Sta élek Miinchenben, ahol igazdn kedvezdek a kutatdsi fel-
tételek., 1962-ben létesiilt a Magyar Intézet, amelynek 1968-ig vol-
tam a vezetSje. A bajor dllami kdnyvtdr nagyon jé, magyar anyaghoz
is hozzd lehet jutni. Mlivészeti és régészeti anyagot elég szépen
gyljtenek az egyetemen is. Joachim Wemer, aki pir éve emeritdlt,
példdul hun és avar szakértd és sokszor megfordul Magyarorszdgon.

J4l ismeri a magyar anyagot is, intézetében a magyar régészeti anyag

‘elég jol hozzdférhet8., Persze kezdetben azért tobb nehézségem is

volt, kiiléndsen a forrdsok terén. De ezen is lehetett segiteni. Szil-

kebb pdtridm Zala. Mindig nagyon érdekelt Zalavdr, s miikddstt ben-
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nem egy kis ellentmonddsi viszketegség is, mert nem tudtam min-
dent elfogadni, amit a hdbori utdni zalavdri dsatdsokrél otthon le-
{rtak., Ereztem, hogy a tdrténelmi forrdsmagyardzattal baj van.
Mivel a legfontosabb forrdst Szlovénidban publikdltdk, Gigy segf-
tettem magamon, hogy megtanultam szlovénul, Nem volt nehéz kap-
csolatokat taldlnom az ottani tudomdnyossdghoz, hiszen kdz&s ha-
za volt az a vidék is. Ahogy a szlovén mliemléki hivatal vezetdje
me.gtanult magyarul, dgy tanultam meg én szlovénul. Mindez azért
is jelent8s szdmomra, mert ezzel nylltak meg eléttem a szldv nyel-
vek. Zalavdr mdig is kedves témdm, Qsszességében azt kell mon-
danom, hogy alapvetSen nem vdltozott meg munkdssdgom, inkdbh
csak kib&viilt a korakdzépkorral. A megvdltozott feltételek kozstt
kellett meglévd ismereteimet felhaszndlnom, illetve b&vitenem. Pél-
ddul egyszer Szombathelyen a kStdrban rdbukkantam egy bizdnci
jellegli mdrvdnylapra, amirdl kideriilt, hogy valészinfileg Zalavdr-
rél keriilt oda., Mdr odahaza vonzott a bizantinelégia és a bizdnci-
magyar kapcsolatok tdrténete, de nem mélyedtem akkor el benne.
De Zalavdron eld8keriiltek olyan kdvek is, amelyek feltételezésem
szerint IX. szdzadi Karoling eredetiiek. Amikor kikeriiltem Bajor-
orszdgba, nekildttam feldolgozni itt a rokon jellegl kdveket.
Egyre inkdbb elmélyedtem igy a zalavdri k8vek kapcsdn a IX. sz4-
zad tanulmdnyozdsdban. Egy otthonrdl hozott probléma tehdt egé-
szen messzehatéan befolydsolta kutatdsi pdlydmat. Nincs olyan ma-
gyar probléma, ami ne fiiggene 8ssze a Magyarorszdgon kiviili dol-
gokkal, Rdaddsul az is kideriilt, hogy amikor Bajororszdgba keriil-
tem, a IX. szdzad teriiletén szinte nem is volt szakember. Ezekre
a kutatdsokra pedig itt is sziikség volt, {gy kénnyebben tudtam kap-

csolatokat kialak{tani az itteni tudomédnnyal.

: Milyenek a Professzor Ur kapcsolatai a magyar torténeti kutatds-

sal?

Eleinte minden kapcsolat, még a személyesek is megszakadtak. Csak
a politikai viszonyok normalizdléddsdval javultak meg ezek a kapcso-
latok . Miutdn a postai viszonyok javultak, mdr rendszeresen kaphat-
tam és kiildhettem leveleket, kdnyveket. Ma mdr egészen mdsok a

viszonyok .Nagyon jk a kapcsolataim a Lexikon des Mittelalters szer-

"keszt8ségével, kdnnyen tudok ajdnlani nekik magyarckat egyes szd-

cikkek megirdséhoz. Igen késdn, csak 1985-ben jutottam eldszér ha-

za akadémiai meghivdsra, Igaz, mdr kordbban, 1981-ben meghivtak a
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Koroudisi jelvények konferencidjdra, de sajuos késve kaptam
vizumot, Most mdr kénnyen és hosszabb idSre is haza tudtam
menni. Tartottam mdr eldaddst is otthon, dgyhogy valdban nagyon
sokat javultak a magyar tudomdnyossdggal vald kapesolataim,
Kérjik, mutassa be a Magyar Intézetet és az ott folyd munkdr, mi-
lyen koncepcid, hivta életre, melyek a kdzel 25 éves Intéret 8 ku-
fatdsi teriiletei, milyenek a személyi feltérelek, az ut:inpétlzié és
hol publikdljdk eredményeiket?

Nehéz ilyen 8sszetett kérdésre réviden vdlaszolni, Kezdjiik a
koncepcidéval. Azt hiszem, ez csak lassanként érlel8ddit meg.
Tudtommal 1957-ben meriilt f6l a Nyugat-Németorszdghan é18 magyar
érielmiségiek kdrében egy Magyar Intézet 1étesitésének gondolata.,
1960 novemberében jétt el hozzdm a kultirdlis kbz0sségi dlet egyik
faradhatatlan szervez§je a kérdéssel, hogy vdllalndm-c a szellemi
vezeldést, Az anyagiakra megvan a kildtds. Azzal, hogy horzzdm for-
dultak , mdar elddntdtték, hogy nem politikai jellegl intézményt &«
munkat akarnak. Vallaltam, persze "tiszteletbeli' alapon, mert hidi
s Intézetnek ma sincs olyan cembere, aki abbdl dlne. Iin eldg jdl
tsmertem a két vildghdbori kdzott Berlinben kitiinSan miik&d & Unga-
risches Institut munkdjdt, eredményeit, szerintem ennek a helydt
kellett betSlhteniink . [F8ként azutdn, hogy a berlini Infézet egykori

igasnatdjanak, Farkas Gyuldnak a haldldval a nyugainémet egycta -

meken nem akadt képviselS8je a nagyarsdgudomidnynak. Az anyagi fede-

setet a bonni kormdny menekiiltiigyi minisztériumdnak /Bundesminis-
terium fir Vertriebene, FFlihtlinge wd Kriegsbeschddigie/ szubven-
cidja jelentette. Tin azonban meg voltam gy&z8dve - és czt rdgidn
meg is mondtam - , hogy az intézménynek csak akkor lesz jov&je, hLa
dal tudjuk vinni német vonalra, azaz beintegrdljuk a német tudominyos
Slet szervezetéhe. A jogilag 1962. december 12-én megalapitott inté-
zetet 6t dvig, 1968 mdrcius végdig vezertem, Onkéntes szakemberek
segitsdégdvel amolyan tudomdnyos informdcids kdzponttd fejlszietiik,
FFelytattuk a nyugati magyar nyelvil sajté flapok, folydiratok/ Pdlin-
kds Ldszlé firenzei professzor dltal megkezdett gylijiését, Lz a
munka ma is folyik és a Széchényi Kdnyvtdr nem egy hidnyd( a 18-
link ka, - tt duplumokkal pdtolta. Mivel helyiink elég béven volt, ka-
pott egy szobdt ndlunk a Béesben székeld Magyar LEgyhdzszocioldgiai
Intézet miincheni [lidkja is, ennek vezetdje, Morel Gyula, aki jelen-

leg az innsbrucki egyetem szocioldgia professzora, cgy szocioldgiai
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munkacsoportot is alakitott, amely egész sor hektografdlt fiizetet
adott ki magyar tdrsadalmi és demograéfiai problémdkrdl. 1964-len
indult meg a Studia Hungarica sorozat, amelyben eddig 33 kotet
jelent meg, elsdsorban térténelmi tdrgyiak, de képviselve van a
néprajz és miivészettdrténet is. Akkori fiatal szerz8ink kdziil nem
egy ma mir egyetemi katedrdn van, mint pl. Balla B4lint, Brunner
Gybrgy, Gadl Kéroly.

A Studia Hungaricardél még annyit, hogy szdmos disszertdcié jelent
meg a sorzatban nemcsak az NSZK-bdl, hanem Svdjcbdl is, st

egy izraeli is van, valamennyi persze magyar illetve magyarorszd-
gi vonatkozdsu.

A német tudoményos integrdlds irdnydba fontos 1épés volt az, hogy
1968-ban Georg Stadtmiiller, a miincheni egyetem kelet- és délkelet-~
eurdpai térténelmi tanszékének a vezetdje vette dt az igazgatdst.

O kdltdztette 4t az Intézetet jelenlegi helyére az egyetem kOzelébe

és megindftotta az Ungarn-Jahrbuch-ot, az Intézet évkdnyvét, amely-
b8l a 14., 1986-0s kdtet most jelenik meg. 1d8kdzben megsziint a
bonni vigynevezett "Vertriebenenministerium" is és Prf,Stadtmiiller-
nek sikeriilt a bajor kultuszminisztériumndl biztositani az anyagi 1ét-
alapot., 1979-ben 4tadta az igazgatésdgot egyik tanitvdnydnak, Horst
Glassl professzornek, fgy a Magyar Intézet most is mintegy perszo-
ndluniéban van az egyetemmel, anélkiil, hogy beletartozna  szer-
vezetébe, Mig a vezet8ség mintegy "tisztetletbeli”, az egyéb munkd-
kat dsztdndijasok végzik. Persze ez nem idedlis dllapot, de eddig
még mindig sikeriilt dtvergSdni a nehézségeken,

Végiil hadd emlitsem meg a tudomdnyos konferencidkat, amelyeknek
szintere a Siemens alapitvdany nymphenburgi hdza szokott lenni. Az
el8addsokat az Ungarn-Jahrbuch kdzli, Az évkdnyvben kiildnben, mint
akdrki lathatja, hazai magyar szerzdk is szerepelnek, mint ahogy az
Intézet kapcsolatban van t8bb magyar akadémiai intézettel és egyetemi
tanszékkel is. Es természetes, hogy szivesen segit mindenkinek, akdr-
honnan is jon, aki a magyarsdg és Magyarorszdg irdnt érdeklédik.,
Mivel foglalkozik az utébbi idében, milyen témdkban vdrhatdk a ko-
zeljév8ben publikdcidi?

Az utdbhi idében megint vissza kellett térnem a karoling korhoz.
Tavaly szeptemberben a Salzburgban tartott Szent Metdd sziimpozion
keretében referdltam a salzburgi missziérél Panndnidban a régészet

és a névtudomdny szempontjdbdl, Ez a Mitteilungen der Salzburger



Landeskunde 1986-0s 126-dik kétetében jelenik meg. Sajnos, kény-
telen voltam perbe szdllni az 4j Magyarorszdg torténete 1. kdteté-
nek idevdgd részével. A miincheni bizdnci miivészettdriénész, Claus
Wessel 70. sziiletésnapjdra késziilé emlékkdnyvnek leadtam egy cik-
ket a Deesis problémdrél, benne az esztergomi vdrmizeum szédp, de
nagyon tdoredékes mdrvdny berakdsos timpanonja ikonografidjdrdél.
Epp most kell {rdsba foglalnom a vetitett képes referdtumot, ame-

lyet dprilisban a regensburgi és passaui egyetem 4ltal rendezett né-

* met-magyar térténész taldlkozdn tartottan. A program cime:"A bajor-

magyar kapcsolatok ezer éve" volt, a nekem kios ztott téma: "Bajor-
orszdg és Magyarorszdg milivészete a kdzé pkorban”. A legnagyohb
munka, ami most rdm vdr; tetd ald hozni a grdci Styria kiads "Ungims
Geschichtsschreiber" c{ml'f, az én szerkesztésemben megjelend
sorozatdnak negyedik kdtetét, Anonymus és Kézai német nyelvil kiadd-
sdt., A szdvegforditdsok és nyelvészeti magyardzatok mdr régen ké-
szen 4llnak, most nekem kell megirni a bevezetéscket és a nem ma-
gyar kozdnségnek szdélé magyarézatokat. Az anyag mdr 8ssze van
gyljtve, de bizony kemény munka lesz,

Professzor I:lr, kdszonjiikk, hogy vdllalkozott a beszélgetésre, na-

gyon jé egészséget és tovdbbi alkotdkedvet kiv dnunk,

A beszélgetést készitette

ALMASI TIBOR
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BOGYAY TAMAS

A SZENT KORONA MINT A MAGYAR TORTENELEM FORRASA
£S SZEREPLOIE

A nemzetkdzi kutatisban is kdzismert tény, hogy a magyar kirdlyok
korom'ija kiilénleges helyet foglal el az eurdpai uralkodéi jelvények k-
z6tt, ElsSsorban kdzjogi jelentdsége miatt, Az irott forrdsok a 12,
szdzad mdsodik fele éta tamiskodnak arrvdl, hogy Magyarorszdg uralko-
déjdt csak egy bizonyos korondval lehetett érvényesen kirdllyd avatni,
és a 13, szdzad végétdl nincs kétség, hogy ez a korona azonos volt a
ma is meglévd szent korondval. Ilyen kdzjogi jelentdsége FEurdpiban
még csak a német-rémai birodalom csdszdri korondjanak volt. f1/

Nem kevésbé kiilonleges szerpet kapott a szent korona, mint 18rténel -
mi forrds is. Az uralkoddi reprezentdcié eszkidzeinek, pecséteknek,
pénzeknek, cimereknek, de elsdsorban a korondzdsi jelvénycknek
torténeti forrasként valé felhaszndldasu elég 4j dolog, voltaképp csak
o két vildghdbord kozott fejlédstt kiillon tmdomédnydggd. A szent koro-
na azonban, amelyrdl 1613-ban jelent meg az elsd konyv /2/, mdr
1739-ben mint térténelmi érv szerepelt. Az igldi sziiletésii Schwarz
Gottfried, aki 1735-t81 Németorszdgban élt, és odakint luterdnus szu-
perintendens és professzor lett, ekkor jelentetie meg Tfalle-ban érie-
kezését /3/, amelyben azt bizonyitotta, hogy a magyarok a keresztény-
séget nem Rémdidl, hanem, a 10. szdzadban , Bizonctdl kaptdk. Bizo-
nyitékul felhozta - a gordg forrdsok mellett - a szent korondt, amelyet
- szerinte - a feliratok tamisdga szerint, Biborban sziiletett Konstan-
tin csdszdr ajindékozott Gézdnak, Szent Istvdn apjdnak. Schwarz
Gottfried tudta, hogy dllitdsdval dardzsfészekbe nyil, és ezért miivé-
nek Magyarorszdgra kiildstt példdnyaira dlnevet nyomatott: Gabrie! de
juxta Hornad., Valéban ezzel indult el a szent korona eredetérdl a nagy
vita, amelyben a protestdnsok Réma-ellenessége a felvildgosodds szel-
Jemével pdrosulva tdmadta a korona szentistvdni hagyomdnydt.

A vita részleteit ismertemi nincs idénk. Elég annyi, hogy elsd csics-
pontjdt az 1790-es években érte el, miutdn I, Jézsef a bécsi kincstdrba
vitetett szent korondt, kozvetlen haldla elétt visszakiildte Buddra. Az
1790-ben, majd 1792-ben is kdzszemlére kitett korondt a magyar tuddé-

sok alaposabban szemiigyre vehették. 1790 Sta beszélhetiink tudomdnyos



szentkorona -kutatdsrdl. A gorog feliratokat Weszprémi Istvdn, debrece-
ni orvos /4/ és Hordnyi Elek pesti piarista tandr /5/ olvasta el és tette
elészdr kdzzé. Weszprémi ismerte f81 a hdts$ oldalon Dukasz Mihdly
bizdnci csdszdrt és 1. Géza kirdlyt.

1. Ferenc korondzdsa utdn, 1792 jiniusdban, egy négytagi vegyes-
bizottsdg vizsgdlta meg a korondt. Két katolikus, egy evangélikus és
egy reformdtus tagja volt, de a gordg feliratokhoz bevontak két gérog-
keleti f&papot is. fgy sikeriilt a szent korondt kiemelni a felekezeti
ellentétek dldatlan 1égkdrébdl,

A vizsgélat eredményeit a bizottsdg vezetSje, Koller Jézsef pécsi
kanonok foglalta 6ssze 1800-ban megjelent kdnyvében /6/, amely k&-
zel mdsfél évszdzadra alapja lett a szentkorona-kutatdsnak. Azdta fo-
galom a '"corona graeca", a gdrdg korona, és a "corona latina", a
latin korona. Az els8 mint Dukasz Mihdly ajdndéka I. Gézdnak, a md-
sodik mint II.Szilveszter pdpa adomdnya Szent Istvdmak. Schwarz Gott-
fried tétele, a szent korona, mint a magyar kereszténység keleti erede-
tének bizonyitéka, t6bbé szdéba sem johetett, 1937-ig, Bdrdnyné Ober-
schall Magda felléptéig, senkinek sem jutott eszébe kétségbe vonni,
hogy a gérdg korona 1, Géza Bizdncbdl kapott felségjelvénye volt.

A fels8 rész képeibdl és latin felirataibdl azonban semmit sem lehe-
tett kiolvasni a készités helyére és idejére nézve. Csak a miivészet-
térténeti és tipoldgiai vizsgdlatoktdl lehetett pozitiv eredményt vdrni,
Hosszid lenne felsorolni a sokszor egymdsnak élesen ellentmondé fel-
tevéseket és kombindciékat. Jellemz8 azonban, hogy épp a milvészet-
térténeti stiluskritika és a tipolégia segitségével prdbdltédk meg a la-
tin korondt is tdrténeti forrdsnak és bizonyitéknak haszndlni az 1930-
as és 40-es években a magyar kirdlysdg megalakuldsdrdél folytatott nem-
zetkdzi vitdban. Ennek utdhangja volt az egyébként kitind osztrdk tdrté-
nészn8, Mathilde Uhlirz, 1951-ben megjelent kényve /7/, amelyben meg-
prébdlta bebizonyftani, hogy a latin korona 1II. Ottd birodalma teriiletén,
udvari mithelyekben késziilt, tehdt bizonyiték arra, hogy a magyar kirdly-
sdg a csdszdrsdg gydmsdga alatt és birodalma keretében jott létre.

Uhlirz nézeteit a szakkritika egyhangian elvetette. Vele egyidében,
ugyancsak 1951-ben jelentette meg az amerikai Patrick J. Kelleher
doktori disszertdrciéjdt /8/, amely anndl nagyobb port vert fel, Kelle-
her, élapos tdrgyvizsgdlat alapjdn, arra az eredményre jutott, hogy a

felsd rész pdntjai eredetileg laposak voltak, utélag hajlitottdk és cson-
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kitotidk meg Gket, A "corona latina” tehdt cvedetileg nem i3 teheten
korona. lzzel Szent Istvan kovondijdnak a kérdését kikapesolta a
szentkorona-kutatdsbdl,Kelleher kiilénben nem tudott magyarul, a ma-
gyar szakirodalmat csak mdsodkézbsdl és al kalmi segitséggel haszndi-
hatta. Nem tudta tehdt, hogy megdllapitdsa nem djsdg. Amit 8 észlelt,
megldtta mdr 1880-ban a Magyar Tudomédny os Akadémia részérdl kikiil-
dstt bizottsdg is, csak a bizottsdg verzetdje, Ipolyi Arnold piispdk az
eredményeket dsszefoglald , 1886-ban kiadott mivében /9/ nem merie
levonni a ldtottakbdl a konzekvencidkat. Ezt megtette helyette a régdész
Hampel jézsef és azutdn a tdrténész Pauler Gyula./10/ Mondhatndnk
"destrukt{v ', hagyomdnyrombolé véleményiik azonban toébbé-kevésbé
feledéshe meriilt. Anndl is inkdbb, mert 1916-ban, az utolsd kirdly-
korondzds elétt, Varji Elemér, aki Gerevich Tiborral és Fejérpatuky
l.dszléval egy féléra hosszat vizsgdlhatta a korondt Lélés néikiil, vgy
ldtta, hogy "a pdntokba foglalt zomdncképek gyengén hajlitva kdvetik

a pantok idomait". Mdrpedig - Varji szerint - zomdncot utdlag hajli-
tani nem lehet. A "corona latina" mint "a nemzet palladiuma' tehdt hi-
teles, eredileg is zdrt sisakkorona volt. /11/ Azéta kideriilt, hogy
Varji technikai érve nem dll meg, mert a rekeszzomdnc bizonyos mdér-
tékig hajlithaté,/12/

Kelleher kényve technikai megfigyelésével és fényképdokumentdrid-
jdval jelentett ij szakaszt a kutatdsban. Azdta jabb elméletek egész
sora sziiletett./13/ 1981 szeptemberében, Budapesten, hdromnapos
nemzetkdzi konferencidt tartottak a korondzdsi jelvényekrdl. Ez nem
hozott semmiféle szenzdrcidés 4j eredményt, ugyan referdtumai még nem
jelentek meg nyomtatdsban. Azdta a Fizikai Szemle 1981 decemberi
szdmdaban egy szerzdi kollektiva részletesen kifejteterte ij elméletdt
14/, amelyrdl az Uj Tiikdr cimil folySirat 1980-as évfolyamaban mdr
16bb cikk jelent meg. A szerz8k azt bizonygatjdk, hogy a szent koro-
ndnak éppigy kozmoldgiai értelme van, vagyis a kész{tés kora csillagd-
szati vildgképét dbrdzolja, mint a dél-angliai Stonehenge prehisztorikus
kultuszhelyének koévei. Mértani ardnyai is arra mutatnak, hogy az egdss
cgységes terv szerint késziilt, Diszitése, éppigy, mint a korondzdsi
paldsté, Szent Jdnos Jelenések kdnyve szimbolikdjdn alapul. A lényeg
tehdt az, hogy a szent korona, amelynek alsd részét Dukasz Mihdly
ds tdrscsdszdra, meg 1. Géza kirdly képei elég pontosan datdljdk,
~gységes alkotds, &s Osszetartozik a Szent Istvdn meg Gizella kirdly -
né megbizdsdbdl, vagy négy éviizeddel el8bb, 1031-ben késziilt korond-

»isi paldsttal. Nyilvdnvald, hogy itt valami baj van a kronolégidval,



de a szerzdk meg sem prébdltik megmagyardzni vagy dthidalni az ellen-

téteket, .
Ennek az j elméletnek Magyarorszdgon, gy ldtszik, széleskor

visszhangja van, részletes kritikdja azonban nem tartozik témdnkhoz.
M indenesetre, szemiigyre kell venniink magdt a tdrgyat, mit drul el 6n-
magdrél., E kdzben lesz alkalom pdr megjegyzésre az j elmélethez is.
A szent korona, tigy ahogy ma elSttiink 4ll, az abroncsra szerelt
pantokkal, in. Zdrt korona. Decsy Sdmuel mdr 1790-ben dsszevetette
a Komnenosz Elek csdszdr dltal, a 12, szdzad elején bevezetett , 4ij-
f&jta bizdnci csdszdrn koronatfpussal, idézte errdl a csdszdr lednya,
Anna Komnene leirdsdt, és a kdvetkez8ket flizte hozzd: "A z itten le-
festett uralkodd Gordg Tsdszdrok’ korondjdval tsak nem egészben meg
egyez szent korondnk, és tsak annyiban kiilémbdzik attél, hogy amannak
egé sz fedele volt, ennek pedig a’ fedel helyett, két egymdsba botsatatott,
fé1 héld forma arany abrontsai vagynak, mellynek dszve kaptsolt tete-
jére egy arany keresztetske vagyon helyheztetve. Ezeken az abrontso-
kon nyoltz apostoloknak képe vagyon fel metszetve, még pedig, nem gé&-
rég, mint a’ karikdn, hanem didk bétikkel. Melly kiildmbséghdl azt le-
het ki hizni, hogy szent korondnk, mint a Gordg Tsdszdroké, elejinten
fedetlen vélt, és a késdbbi szdzadokban vonattattak annak tetejére a’
két arany abrontsok." /15/ A kdlvinista Decsy Sdmuel, taldlé &ssze-
vetésével, a Szent Istvdn-hagyomdnyt akarta cdfolni. Hogy lényegileg
helyes nyomon jdrt, azt kdzel mdsfél évszdzaddal késébb igazolta a
modern kutatds. Moravcesik Gyula, 1938-ban, a Szent Istvdn Emlékkonyv-
ben, Decsyre vald hivatkozds nélkiil, ugyancsak a Komnenosz Elek be-
vezette \ij csdszdr-koronatipust, azin. kamelaukiont tartotta a szent ko-
rona mintdjdnak./16/ Ma mdr dltaldnosan elfogadjdk, hogy a Komnenosz-
dinasztia kamelaukionja vdt a mintaképe mind a Hohenstaufok csdszdri korond-
inak, mind a magyar kirdlyi korondnak. Deér J6zsef ugyan feltette, hogy
a bizdnci minta kdzvetve, a német-rdmain 4t hatott a magyarra. /17/
A csicskereszt valéban erre mutatna, ha biztos lenne, hogy nem utdlag
tették a szent korondra. Mai formdban ugyanis nem lehet kdzépkori.
Madr csak azért sem, mert csavarral van odaerésitve, és csavarokat
az Arpéd-kori O0tvésok még nem haszniltak. Franz Bock, aki 1857-ben
vizsgdlta a korondt, kijelentette, hogy a kereszt nem lehet kdzépkori.
/18/ Ferdesége sem szdndékos, a csavar ferdiilt el, erds nyomds vagy
iités kovetkeztében. {gy tdrgytalan minden csillagdszati kombindcié, amit

a ferdiilés szdgéhez fliztek. Volt-e ennck a keresztnek elddje, nem tudjuk.



Kovécs Eva /19/ feltételezi, hogy a korondt el§z8leg egy szentkereszt-
ereklyét tartalmazdé kereszt ékesitette, és a pdntokat épp ennek a ked-
véért szerelhették rd az abroncsra. De mikor tdrténhetett ez? Eleve
valésziniitlen, hogy a Pantokrdtort, a Vildg Ura Krisztus-képét csak
azért tették volna oda, hogy azonnal dtfirjdk az ereklyetartd tartdsdt.
/20/ A kereszt nélkiili korona pedig feltétleniil jéval kdzelebb 411 Bi-
zdnchoz, mint a nyugati csdszdrkorondkhoz.

A Fizikai Szemle cikkiréi szép rajzokkal szemléltetik, hogy a mai

zdrt korona ardnyai az aranymetszés szabdlydt kévetik. Ez a pdntokat

felszerel8 8tvds ardnyérzékét dicséri, de egydltaldban nem bizonyitja
a gdrdg és latin korona egykonisdgdt és egységes tervezésédt. lLdassuk
csak, hogyan erdsithették rd a pdntokat az abroncsra.

A kiteritve keresztalaki felsd részen a piokat gondosan szerel-
ték a kdz4psé Pantonkrdtor-lemezhez, tekintettel voltak a filigrdn-,
drdgak8- meg gydngydiszitésre is, A mai tdrések és a belsd oldalon
lithaté csapoldsok nyilvdn késdbbiek, az utSlagos hajlitds kdvetkezmé-
nyei.

A szerelést, gy ldtszik, a legfontosabb helyen, a homlokoldalon
kezdték. A gérdg korona Pantokrdtora alatt jol meg tudtdk taldlni a csap-
szegeknek valé helyet. Azutdn a fej jobb oldaldn erdsitették oda a mdsik
keresztszdr végét. A nehézségek akkor meriiltek fel, amikor a meghajli-
tott és egyik végiikkdn mdr rogzitett pdntok mdsik végét kellett hdtul, a
tarkd f8l6tti részen, és a bal oldalon hozzdkapcsolni az abroncshoz.

Itt taldlhaték az dllitdlag felesleges lyukak. A peremiik mutatja, hogy
kiviilrdl furtdk Sket. Prébdlkoztak itt is, ottis, de alul, a pdantokon,

gy ldtszik nem felely meg a hely, taldn a kemény zomdnc keriilt aldja.
Mindenesetre elsietett, eléggé kontdr munka lehetett az 8sszeszerelés,

A kozmolégiai magyardzat szerzli a programba beleszdmitottdk a Dukasz
Mihdly feje melletti lyukakat./21/ Nem tudtak mit kezdeni azonban a gdrdg
korona bal oldaldn lev8kkel. Mindez egydltaldn nem ndveli a bizalmat az
egyébként éles elméji kombindcidik irdnt,

Nézziik meg ezek utdn a gérdg korondt. Sokan azt dllitottdk é3 dllit-
jdk ma is, eredetileg gy nézett ki, mint Géza kirdly fejéke. /22 Csak
el8l meg hdtul volt egy-egy félkdrives rdtét a Pantokrdtor és Duk. sz Mi-
hdly képével. Az dttetsz8 vagy ablakzomdncos oromdiszek késébb) hozzd-
tolddsok lennének. Erre semmiféle technikai hizony{ték nincs. Ellentét-

ben a pdntok durva szerelésével a gorég korona egésze rendkiviil gondos
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¢s finom munka. Elég felhivni a ligyelmet az aranygydngysorra, amelyen
minden szem sajdtos médon hasitva van. Ez végig fut a korondn nemcsak
alul és feliil, hanem a valddi gydngysorok mentén és a képek kdril is.
Bizonydra igaza van tehdt Kovdcs Evdnak, hogy a girdg korona egysé-
ges credeti bizdnci munka, a L1. szdzadbdl, /23/

Ha pedig egységes munka, akkor csak ndi korona leheteti. Erre két
bizonyiték van. Egyik az oromdiszek. Szdmtalan kép tanisdga szerint,
épp ezek kiilonhoztették meg, mdr dvszdzadok dta, a ndi korondkat a
férfiakétdl. A mdsik bizonyiték Géza kirdly képe. A kés8 rémai és bi-
zdnci felfogds szerint a kép valamiképp helyettesitette az dbrdzoltat,

A keleti cpyhdzban is sokkal komolyabban vették a képet, mint a nyuga-
tiban. A platonista filozdfia szellemében a féldi képben is ott volt valami
az idGtlen eszmébdl, az Orok lényeghdl, persze a valdsdg aiséhbb fokdn.
Epp mert olyan komolyan vették a képet, azért térhetett ki keleten a kép-
romboldsi harc. Isten, a szentek vagy uralkoddk képe sosem volt puszta
disz. Az uralkodd képe az uralkaldi jogok jelenlétét, érvényét is jelen-
tette, Ezért vannak példdk arra, hogy a csdszdrné a csdszdr képdt vi-
selte ruhadiszként, de egyetlen példdt sem ismeriink arra, hogy @ csdszdr
a sajat vagy a csdaszdarné képét hordta volna. Bdrdnyné Oberschall Magda
méar 1937-ben arra az eredményre jutott, hogy a gérdg korondt 1. Gézdnak
az clbkeld Synadenos csaldadbdl valé gordg felesége, Nikephoros Botaneia-
tes, a késdblhi csdszdr unokahiga szdmdra kés z{thettdék. /24/ A korona kép-
diszitése pontos kifejezése a RESmardl 6rokolt bizdnci csdszdreszmének,
az dgi és f8ldi hierarchia dbrdzoldsdval. Az égi hierarchidban dbrdzolt
szentek a csdszdr hadi szerencséjének és egészsdégének az Srei. 725/
A fldi hierarchia Dukasz Mihdlyhdl, tdrscesdszdrdbol és Géza kirdlybhdl
altl.

Legijabban, az osztrdk Raimund Kerbl disszertdcidja /26/ és - ezt
kicgdszitve, meg helyenként korrigdlva - , Vajay Szaboles /27/ alaposan
tisztdztdk Géza mdsodik, bizdnci hdzassdgdnak id8pontjdt és politikai bhdt-
terét. Szerintik a korondn dbrdzolt, KON-rdviditéssel jelzett és biborban
sziiletettnek nevezett fiatal tdrscsdszdr nem Dukasz Mihdly 1074-ben szi-
letett Konstantinos nevi fia - mint eddig hitték - , hanem Konstantios ne~
vii dcese, Kerbl, torténeti drvekkel, 1064-1067 k&zé tette Géza hdzassdgdt
Synadenével. Vajay pedig arra mnutatott rd, hogy Dukasz V1I. Mihdlynak
csak 1067. ndjus 21. és december 31. kdzd 1t volt egyediil Konstantios
dccse a 1drscsdszdra, kiskomisdguk miatt anyjuk, Eudokia régenssége

alatt. Ezzel adva van a gdrdg korona készitési ideje is. A képekrdl le-
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olvashaté az is, hogy Géza, aki ekkor még csak herceg volt, mdr
igényt tartott a koronds kirdllyal, Salamonnal szemben a trénra, és
Bizdnc ezt az igényét elismerte és tdmogatta. A bizdnci csdszdri ha-
talom azonban akkoriban nagyon gyenge volt, a tdmogatds tehdt csak
ilyen képpropaganddban meriilt ki a trénkdvetel§ gérog menyasszonyd-
nak ajdnddkozott korondn. Géza maga a zomdncképen in. stemmatogy-
riont visel, amibsl Vajay arra kdvetkeztetett, hogy a bizdnci udvari
hierarchidban a magyarok jovendd kirdlydnak a "sebastos' rangot ad-
tdk . Synadene korondjdn természetesen nem voltak még ldncocskdk.
Ezek Bizgncban csak csdszdri rangi személyeknek jdrtak. A ldncocs-
kdk csak akkor keriilhettek a korondra, amikor a keleti csdszdri
kamelaukion mintdjdra, a pdntokat rdszereldsével zdrttd alakitottdk
dt, Hogy ez mikor tdrtént, azt a tdrgy nem drulja el. Az biztos, hogy
a pdntok késéhbiek, mint a gérdég korona, és az is, hogy Magyaror-
szdgon késziiltek, mert a felsd Pantokrdtor ikonogrdfiailag mdsolata
az alsé bizénci Pnatokrdtornak. A pdntok egész mds technikdval és
més stilusban is készitettédk, egységes tervezéds tehdt teljesen vald-
szin{itlen. Arra, hogy a szent korona mikor kapta mai alakjdt,
feltevések egész sora van, amelyet Konyves Kdlmdntdl Mdtyds kord-
ig, kerek négy dvszdzadon beliil ingadoznak. /28/ Feltevések azonban
nem tartoznak témdnkhoz. Az biztos, hogy a "corona graeca" a 11,
szdzad 60-as és 70-es évei magyar-bizdnci kapcsolatainak nemcsak
pdratlan mlfvészi értékdl dokumentuma, hanem az {rdsokat kivdléan ki-

egészit8 forrdsa is .

Térjink rd most a szent korona térténelmi szerepére. Hartvik pis-
pok a 12, szdzad elején irta meg Szent Istvdn harmadik életrajzdt,
amelyben részletes, de anakronisztikus részletektdl nem mentes be-
szdmoldt taldlunk arrél, hogyan kapott Istvdn 1I. Szilveszter pdpdtdl
korondt, dlddst és apostoli keresztet, Hartvik egy szdval sem édllitja,
hogy a pdpa adta korona az 8 kordban is megvolt, de az ellenkezdje
sem kdvetkezik szdvegébSl. Neki nem a tdrgy, hanem az egyhdzpolitikai
cél volt a fontos, Deér Jézsef 1964-ben kimutatta, hogy a Hartvik-legen-
da voltaképp vdlasz Il. Orbdn pdpa 1096. jilius 17-én Kdlmédn kirdlyhoz
intézett levelére. /29/ Az életrajznak igazolnia kellett a magyar kirdly-

nak a gregoridnus reformoknak nem éppen megfeleld jogait és hatalmdt
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orszdga egyhdzi iigyeiben. Ezért nem biztos, hogy a koronaadomdnyo-
zds részben anakronisztikus tdrténetének sszeszerkesztésekor gondolt-
e a plispdk egy konkrét, meglévs korondra.

A 12, szdzad mdsodik felében Konstantindpolyban tudtak mdr egy
magyar korondrdl, amely az orszdg fdldtti uralmat jelentette. Ankhia-
loszi Mihdly, a kés&8bbi pdtridrka, egy Mdnuel jelenlétében elmondott
é3 a csdszdrt dicsSit8 beszédében, amelyet hiszegyndhdny éve fedez-
tek fel, ismerteti a valdszinfileg 1165-ben kotdtt bizdnci magyar béke
feltételeit. /30/ Allitdsdnak hitelessége elég gyenge ldbon dll, de red-
lis alap nélkiil nem mondhatta volna a kdvetkezdket: "Soroljdk be a
fennhatésdgod ald tartozdk kézé Magyarorszdg koronadrz8 templomdt és a
koriilotte 1év8 févdrost, hogy a magyar uralkoddk kirdlyi korondja a te
hatalmadban legyen."” A f8vdros, "metropolisz", alatt nyilvdn Szdkes-
fehérvdrt kell érteni, ahol a Boldogasszony templom prépostja és Srka-
nonok ja gondjaira voltak bizva a korondzdsi jelvények. Mindkett8 fon-
tos szerepet jdtszhatott a trénvdltozd.sok idején. A kirdlyok vigydztak
is arra, hogy csak hii emberiik nyerje el a fehérvdri prépostsdgot, ami
gyakran egylittjdrt a kancelldri tisztséggel. Jellemz8 eset, hogy amikor
111. Béla haldla utdn Andrds herceg bdtyjdval, Imre kirdllyal szemben
a trénra tért, Gotthdrd fehdrvdri prépost, Imre feltétlen hive, 1198-ban
megerdsittette I11. Ince pdpdval a préposti jogdt, hogy az drkanonoksd-
got az 8 bizalmdt élvezd személlyel tdlthesse be, mert "ennek gondjaira
vannak bizva ennekas egyhdznak a kegyszerei, kivdltsdglevelei és a
kirdlyok korondja is...", nehogy valami kdr érje az egyhdzat, vagy va-
lami sérelmet szenvedjen "a haza becsiilete, ami a korondbdl ered."
/31/ Gotthdrd haldla utdn 1202-ben az a Péter lett a fehérvdri prépost,
aki 1204-ben a gydri pispdkséget kapta és 1205-ben, Imre haldla utdn,
segftette dzvegyét, Konstancidt, hogy mér apja életében megkorondzott
kisfidval, 111. Ldszléval és a korondval egyiitt, Andrds elél, Bécsbe me-
nekiiljgn. A gyermek kirdly otthirtelen meghalt, és holttestével egyiitt a
korondt is visszahoztdk Székesfehérvdrra. /32/ Hogy mit jelentett ez
a korona &s mennyire vdgyott rd Andrds herceg, azt Ill. Ince pdpa leve-
les kdnyvében rajzzal is illusztrdltdk. /33/ Mikor Imre haldla utdn, Sccse
bejelentette a Szentszéknek, hogy mint a gyermek gondvisel8je dtvette az
orszdg kormdnyzdsdt, a pdpa beiratta a levelet a regisztrumdba. Az ir-
nok pedig odarajzolt a lap szélére egy korondt, aldja irva "regnum
Ungariae", melléje egy fiatalember fejét, aki sévdr szemmel tekint a ko-

rondra. A rajz ugyan sematikus, de a korona formdja jellegzetes abroncs,



amelyet fent félkdrds pdnt zdr le, és lent hdrom ldncocska 16g le rdla.
Fent azonban nem kereszt, hanem virdgféle 14thaté. Vildgosan felismer-
heté a tipus, amelyet a 12. szdzadban a bizdnci Komnenosz-dinasztia
uralkoddi és az ket utdnozé Hohenstauf csdszdrok is viseltek, és a-
melynek egyetlen, ma is meglév8 képvisel8je épp a magyar szent koro-
na.

1215-ben I11. Ince, a kalocsai érsek kérésére, egyhdzi liturgikus
olvasmdnyként engedélyezte a Hartvik piispdk {rta Szent Istvdn-legenddt,
kivéve az egész mil egyhdzpolitikai céljdt eldruléd passzust, amely sze-
rint a pdpa Istvdnra bizta volna az egyhdzaknak és népeiknek "mindkét
térvény alapjdn', azaz egyhdzi és vildgi jogon vald igazgatdsdt. Ez a mon-
dat hidnyzik is tdbb kéziratbdl. A fehérvdri Boldogasszony templomban
8rzdtt korona pdpai és szentistvdni eredete azonban ezzel mintegy hiva-
talos egyhdzi elismerést nyert./34/

IV. Béla alatt, 1256-ban, bukkan 8l el8szér a kirdlyi korona
"szent" jelz8je. /35/ De akkoriban terjed el a szd &tvitt értelemben va-
16 haszndlata is, akdrcsak a Biblidban, A magyar kirdlyi korona elneve-
zés is elvdlik a konkrét tdrgytdl, jelentheti mdr, a kirdly személyétdl
fiiggetleniil, a méltésdgot és a hatalmat. Ezzel elSkésziti az uralkodd
személyétdl fiiggetlen, dn, "transzperszondlis" 4llamfogalom kialakuld-
sdt. /36/ ‘

A jogtdrténeti kutatds mdr régen megdllapitotta, hogy mindez nem
magyar kiildnlegesség. Ez a "koronaeszme" nagyjabd] egyidSben jelent-
kezik a 12. szdzad végén Anglidban, Franciaorszdgban és Magyarorszd-
gon. Tovdbbi fejlédését a tdrsadalmi sz erkezet dtalakuldsa és a kirdlyi
hatalom korldtozdsa hatdrozta meg., Magyar kiildnlegesség azonban a szo-
ros kapcsolat egy valéban meglévd tdrggyal. Ez a kapcsolat, mondhatndnk
gy is: a szent korona megléte, azonban csak hdtrdltatta a magyar esz-
mefejlédést. A korona fogalma nédlunk nem tudott olyan mértékben a kirdly
személyét8l elvonatkoztatott jogi fogalommd vdlni, mint nyugaton vagy
Cschorszdgban. I:pr ezért a szent korona tdrténelmi szerepét vizsgdlva,
a koronaeszme alakuldsdnak csak azok a mozzanatai fontosak és érdeke-
sek, amelyek kdzvetleniil kapcsolatosak a tdrgy haszndlatdval.

Aligha véletlen, hogy épp lll.Andrds okleveleiben tiinik fel el8szér
a "Szent Istvdn korondja" kifejezés. /37/ Az Arpdd-hdz utolsé férfi-
sarjdnak tdrvényességét, azaz sziiletési jogdt a magyar trénra, a ledny-
dgi trénkdveteldk és az Anjouk trénigényét tdmogatd pdpa nem ismerték

el. Ill.Andrds ezért hangsilyozta, hogy Szent Istvdn korondjdval avattdk
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kirdllyd, és kiildn megjutalmazta Tivadar mester székesfehérvdri pré-
postot, aki Kun l.dsz16 haldla uwtdn megakaddlyozta, hogy elienségei ke-
ziikkbe keritsék azt, és czzel megakaddlyozzdk az 8 szabdlyszerd kirdly- ‘
lyd avatdsdt. /38/

Az Arpéd-hdz férfidgdnak kihalta "az utolsé aranyagacska letdrte”
utdn ennek a szentistvdninak tartott koradmk a birtoka mdr elengedhetet-
len foltétele volt @ Magyaroszdg f6létti uralomnak. Ezzel korondzidk meg
a cseh Vencelt, aki lemondva a trénrdl, a bajor Wittelsbach Ottdnak
adta dt. Ez az ellenséges osztrdk teriileten dt dlruhdban, titkon jott
Magyarorszdgra, és a korondt, egy a nyeregkdpdra kdtdtt borosedény-
ben hozta magdval. Az edény Gtkézben egyszer el is veszett, de a for-
galmas (iton senki sem vette fel, és igy ijra megtaldltdk. A Képes Kré-
nika iréja a kdvetkez8ket flizte elbeszéléséher:

"Csoddlatlos eset, el nem hallgatandd csodal! Mit éritsek ugyanis a
korona elvesztésén, hacsak nem azt, hogy a herceg nem viselhette élete
fogytdig a korondt, hanem elveszitette fejérdl is a korondt, meg a be-
csiiletet is? Mit jelent, hogy senki sem taldlta meg, hanem csak azok,
akik vitték? Csak azt, hogy Panndnia nem veszitheti el angyal adta koro-
najat." /39/

Ottd ezutdn dgy vigydzott a korowdra, hogy magdval vitte akkor is,
amikor lednyndézdbe ment Apor Ldszlé erdélyi vajddhoz. A vajda azonban
bdrtdnbe vetette 8t, és elvette tdle az orszdgot jelentd ékszert. Ottd ki-
rédly, kiszabadulva, nem is tarthatta magdt, ¢és hazament Bajororszdgha.
Utdna, végiil is, az egdsz orszdg elismerte a pdpdtd! tdmogatott Anjou
Kdrolyt, E18z8leg mdr kétszer megkorondztdk, de csak pdikorondkkal,
Gentile biboros, a pdpa legdtusa, most tilalom ald vetette a Ldszlé vajda
kezében 1é6v3 szent korondt, és 1j korondt szentelt, Arra hivatkozott,
hogy Szent Istvdn korondjdt is annak idején a pdpa szentelte fdl, és ez
adta meg neki hatderejét. 1309-ben az esztergomi érsek Fehérvdrott
ezzel az Gj korondval avatta kirdllyd Anjou Kdrolyt, aki azonban egy ok-
levélben maga dllapitotta meg, hogy a magyarok ezt a korondzdst sem
ismerték el érvényesnek. Gentile biboros végiil is egyhdzi dtokkal kény-
szeritette a vajddt a szent korona kiaddsdra, amellyel Anjou Kdrolyt,
1310-ben immdr negyedszer korondztik meg Magyarorszdg kirdlydvd./40/

Az er8skezll és jéformdn abszolit hatalommal kormdnyzé Anjou-kird-
lyok levontdk a tanulsdgot a ziirzavaros miltbdl. Jobbnak ldttdk a korond-
zdsi ékszereket nem a székesfehérvdri kanonokokra.bizni, hanem sajdt vd-

rukban, Visegrddon &riztetni, /41/
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Az dllamiigyeket irdsba foglals kancelldrok és dltaldban a jogludd
értelmiség nyelvében ezalatt a korona dtvitt és elvont értelme éppigy
tovdbb fejl8dstt, mint mdsutt Eurdpdban. Most mdr nem.csak a kirdlyi
méltdsdg jelképe, hanem mintegy a kirdly személye f81é emelkedve,
kezdte kifejezni azt a fogalmat is, amelyet a 18. szdzad vége éta
dllamnak neveziink, Az 138l-es torindi béke értelmében Velencének
évi adét kellett fizetnie a magyar kirdlynak és "a kirdlysdgot képvise-
18 korondnak". /42/

A szénak ez a jelképes, az uralkodd személyétd] és a tdrgytd] el-
vonatkoztatott értelme, Nagy Lajos haldla utdn, a kirdlyi hatalom szinte
végzetes meggyengiilésével, hirtelen nagyon is redlis politikai szerepet
kapott. 1401-ben az orszdgnagyok fogsdgin vetették Zsigmond kirdlyt,
és az orszdgtandcs vette 4t a kormdnyzdst, mint irtdk "a szent korona
felhaltamazdsdbdl", A tandcs kiildn pecsétet is vésetett "Magyarorszdg
szentkorondjdnak pecsétje" kdrirattal, Kanizsai Jdnos esztergomi érsek
é s kancelldr pedig @ "szent korona kancelldrjd'-nak nevezte magdt,

A pecséten azonban kiilondseképpen nem egy korona veolt ldthaté, hanem
- voltaképp elég logikusan - az orszdg cimere, a kettds kereszt.
Zsigmond kirdly félév milva dtvette a hatalmat, de a korona most mar

a kirdly személyétdl fiiggetleniil, az dlamhatalom alanya és jelképe leu,
Nemcsak a kancelldrok {rdsaiban, hanem a tdmegek szemében is. Ugyan-
is a nyilvdnos birésdgi eskiit, amelyet akdrki nem egyszer hallhatott,
minden rendfi és rangi taminak "Istenben vald hitére és a kirdly meg

az 8 szent karondja' vagy ""Magyarorszdg szent korondja irdnti hilség-
re" kellett letennie. 1439-ben mdr tdrvénybe keriilt, hogy az orszdg
nem a kirdlyé, hanem a szent korondé, lakdi a szent korona alattvaléi.
A szent korona az dllamérdek alanya, neki tartozik hiiséggel minden alatt-
valé akkor is, amikor nincs kirdly. /43/

Csehorszdgban ekkor mdr egyediil a rend ek képviselték a kcrondt,
még a Szent Vencel korondjdt viseld kirdllyal szerben is. /44/ Magyar-
orszdgon épp a szent korona dllt ilyen fejlédés dtjdban. A tdrgy miszti-
kus vardzsa és tekintélye erdsebb volt, mint a jogdszi okoskoddsok.

Ez teszi érthetdvé az Albert kirdly vdratlan haldldt kdvet§ évtizedek
nem egy fontos eseményét. [45/

Albert 6zvegyét, LErzsébetet, Zsigmond kirdly és csdszdr lednydt,
a vkirélyi tandcs tobbsége elismerte férje utddjdnck, vagyis né létére
magyar kirdlynak, mint ahogy Nagy l.ajos ldnydval, Mdridval is tették.

A Visegrddon lev8 korondzdsi ékszerek 8riztetését azonban kivették



kezébdl. Erzsébet varanddés volt, és sziiletend§ gyermekének akarta
biztosftani a kirdlysdgot, Az orszdgnagyok és a nemesség jérésze
azonban - a tdrdk veszedelem miatt - nem e gy csecsemdt, hanem fel-
ndtt férfi akart a trénra. Erzsébet erre, 1440, februdr 20-rdl 21-re
virradé éjjel, komorndjdval, Kottanner Tlondval, ellopatta a korondt a
visegrddi vdrbél. Mdsnap megsziletett {ia, o kés8bhi V. Ldszléd. Mdr-
cius 8.dn a szabad vdlasztds jogdt maguknak igényld rendek megvélaéz-
tottdk magyar kirdlynak a lengyel Jagellé Uldszidét. A kirdlyné erre md-
jus 15-én Székesfehérvdrott, a szent korondval megkorondztatta a nem
egészen hdrom hdénapos csecsembt. A fSpapok, bdrdk és nemesek, akik
- mint {rtdk - "az egész Magyarorszdg kdzdsségét képviselték", julius
17-én 1. Uldszldt ugyancsak megkorondztdk, de az igazi hidnydban egy
pdtkorondval, amelyet Szént Istvdn fejereklyetartdjdrdl vettek le. Ugyan-
akkor {innepélyes okiratba foglaltdk, "hogy a kirdlyok korondzdsa mindig
az orszdglakdk akaratdtdl fiigg és a korona hatékonysdga és ereje az &
helyeslésiikben gydkerezik ". Ezen az alapon érvénytelennek nyilvdnitot-
tdk a csecsemd megkorondzdsdt -és az igazi korona hatékonysdgdt arra
az id6re, amig nem tudjdk visszaszerezni, dtruhdzidk a pétkorondra.
Kimondtdk aztis, hogy ha a visszaszerzés nem sikeriilne, az ereklye-
tarté korondja 1épjen a szent korona helyébe.

Jellemz8, hogy ez a tipikusan rendi szellem{i hatdrozatis csak irott
malaszt maradt, A redlis tdrggyal szemben &pp oly hatdstalan volt, mint
1309-ben Gentile biboros kdnonjogi érvelése .1444-ben I, Uldszld elesett
Vérndndl, de a pesti orszdggyilés nem vdlasziott #j kirdlyt, hanem el-
ismerte a négyéves gyermek V. Ldszldt kirdlynak, aki ugyan a korondval
egyiitt 1Il. Frj gyes kezében volt. Ezért ideiglenesen hét f8kapitdny, majd
1446-t61 Hunyadi Jdnos mint kormdnyzé intézte az orszdg sorsdt. Amikor
V. Lé&szld 12 éves kordban, 1452-ben elfoglalhatta a trént, djabb korond-
zdst mdr senki sem tartotta Sziikségesnek. 1ll., Frigyes pedig visszatartotta
a szent korondt, mert maga is szemet vetett Magyarorszdgra. Hunyadi
Médtydsnak, aki mdr semmiféle sziiletési vagy rokonsdgi jogra nem hivat-
kozhatott, azonban feltétleniil sziiksége volt a Szent Istvdn &rokségét kép-
viseld korona legitimdlé erejére. Nem is prébdlkozott pétkorondval, ha-
nem 6t évi harc és alkudozds utdn, 1463-ban, megadta a Ill.Frigyes kove-
telte dridsi drat: 80 ezer aranyat és a csdszdr magyar tréndrdklési jo-
gdnak elismerését, A terhet azonban nem a kirdly egyediil, hanem az egész
orszdg vallalta, és amint az erdélyi szdszok kivetei jelentették hazafelé:

a csdszdr a korondt "kirdly urunknak és az orszdgnak' adta vissza. Md-
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tyds pedig az 1464-es orszdggylilés 2. artikulusdban vdllalta, hogy
"az orszdg kOzbssége pénzén visszavdltott szent korondt" méltd he-
lyen, alkalmas személyekkel fogja 8riztetni, nehogy elidegenitsék az
orszdgtdl. -

Mdtyds hirtelen haldla utdn a féurak és a kdznemesség vdllvetve,
de egyittal vetélkedve romboltdk le életmiivét és juttatidk tdnk szélére
a kirdlyi hatalmat. De a szent korondra gondjuk volt. Egymdst kdvették
az 8rzésére vonatkozd térvények. Az 1500. évi 23. artikulus azt irta
eld, hogy a vildgi urak koziil kell két koronadrt vdlasztani. Ez a ren-
delkezés lényegében 1945-ig érvényben maradt,

A szent korona megléte és misztikus tekintélye a kdzépkorvégi
rendiségnek Magyaroszdgon sajdtos jelleget adott. Ennek leghivebb
kifejezése Werb8czy Istvdn Hdrmaskényve 1514-b8l. Werb8czy, Ma-
gyaroszdg szokdsjogdt 8sszefoglaléd mlivében az akkor dtmenetileg fe-
liilkerekedett kdznemesség politikai elképzel éseit is jogdszi formdba
dntdtte. Thurdczy Jdnos Krdénikdjdbsl vett, Kézai Simonra visszamend
torténeti érvekkel bizonyitotta a nemesek teljes egyenlSségét, és azt,
hogy a vdlasztott uralkodék hatalmukat, az &sid6kt8l kezdve, dtruhd-
z4ds dtjdn a "néptbl", értsd "a nemesi kozdsségtdl" kaptdk, és ennek,

a hatalommal valé visszaélés esetén, joga volt és van ellendllni. Szent
Istvdn éta azonban nem a fejedelemre, hanem a szent korondra ruhdzzdk
4t a birokadomdnyozds, vagyis nemesités , a tdrvényhozds és az igazsédg-
szolgdltatds jogdt, amit tehdt csak a koronds kirdly gyakorolhat. A szent
korondban egyesiil minden dllarhatalom, és a nemesek mint a szent korona
"tagjai" részesei a f6hatalomnak /46/.

Werb8czy nem dolgozott ki rendszeres dllamelméletet. ElsSsorban
gyakorlati célja volt: haszndlhatd jogi kézikényvet alkotni, és egyittal
rendjének, a kdznemességnek, déntd részt biztositani a kdzhatalomban.
Lzt az utdbbi politikai céljdt nem érte el, de miive évszdzadokra meg-
szabta a magyar politikai és kdzjogi gondolkodds irdnydt, Még az 1867
utdni jogdszprofesszorok, Hajnik Imre, Timon Akos és tdrsaik is red
hivatkozva alkottdk meg tdbbféle valtozatban az un. szentkorona-tant.
Werb8czy, a fénemesség ellen kiizdd kdznemesi tdmegek prékdtora,
erre még nem is gondolt.

A Hdrmaskdnyv utdn hamarosan joétt Mohdcs. A szent korona vdn-
dornitra indult, a koronadri intézmény szinte feledésbe meriilt. A tdrgy
szerepe és fontossdga a kirdlysdg szdmdra azonban nem csdkkent.

Szapolyai Jdnost éppigy megkorondztdk vele, mint egy évvel utébb
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Habsburg 1. Ferdindndot. 1529-ben Szulejmén szultdn is tartotta ke-
zében, aki természetesen védencének, Jdnos kirdlynak adta 4t. Ennek
dzvegye, Izabella, 1551-ben kénytelen volt visszaadni Ferdindndnak.
Allitélag I1zabella a kiszolgdltatds elStt levétette a korondrdl a csidcs-
keresztet. 1. Ferdindnd a szent korondt Pozsonyban, majd Bécsben
tartotta, Rudolf csdszdr és kirdly pedig Prdgdba vitette.

Bocskay Istvdn szabadsdgharcdban ij erére kapott a magyar ren-
diség is, Mdtyds féherceg 1608-ban a magyar, osztrék meg morva
rendek és hajdik témogatdsdval kényszeritette lemonddsra féldriilt
bdtyjdt. A pozsonyi orszdggyiilésnek, amely &t 11. Mdtyds néven ki-
rdllyd vdlasztotta, egyik els8 dolga volt tdrvénythozni a szent korona
hazahozataldrél, A pozsonyi kirdlyi vdrban kellett 8rizni, és a koro-
ndz4s utdn megvdlasztottdk a két koronadrt, a katolikus P&lffy Istvdnt
és a protestdns Révay Pétert, aki - mint ldttuk - 1613-ban az elsd
kdnyvet irta a szent korondrél.

‘ A szent korona jelentette akkoriban a hdrom részre szakitott or-
szdg egységét, f8ként a kirdlyi Magyarorszdg és a t8rok protektordtus
alatt 8ndllé fejeledelmséggé vidlt Erdély Ssszetartozdsdt. Nemcsak a
Habsburg kirdlyok hivatkoztak erre, hanem a Bocskay-pdrti rendek is
a szent korondban 1l4ttdk a kirdlyi és a keleti Magyarorszdg, Erdély
egyesft8jét. Bethlen Gdbor és 1I. Mdtyds 1615-6s és 1617-es nagyszom-
bati szerz&8dései is kimondtdk, hogy "Erdélyt és a neki aldvetett része-
ket Magyarorszdg korondja elvdlaszthatatlan tagjdnak tekintik és elis-
merik." /47/

A magyarok szemében a szent korona tehdt most is tébb volt, mint
kdzjogi fogalom. A fogalmat mintegy megtestesitette a kirdlyavatds leg-
f&bb és nélkiildzhetetlen eszkdze, amelyet csak a hagyomdnyos, a kato-
likus miltban kialakult médon lehetett alkalmazni. Ennek érdekes kévet-
kezménye volt a korona sorsa a harmincéves hdbori elején, amelyet
Révay Péter koronadr jegyzett fel./48/ 1619 8szén Bethlen Gdbor be-
vonult Pozsonyba , és a hozz4 4tdllt nddor, Forgdch Zsigmond dtadta
neki az ott 8rzdtt korondzdsi jelvényeket is., Az 1620 elején Pozsonyban
tartott orszdggyiilés felajdnlotta Bethlennek a kirdlysdgot, de & elutasi-
totta. Augusztus 25-én, a besztercebdnyai orszdggyfilésen azonban mdr
elfogadta a vdlasztdst, és felvette a "Magyarorszdg vdlasztott kirdlya"
cimet. Udvari papja, Alvinczi Péter unszolta, hogy korondztassa meg

magédt. Ugyanis 1619-ben Bethlen szdvetségesének, Pfalzi Frigyesnek,
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a "téli kirdly"-nak, Prdgdban tizenkét protestdns prédikdtor tette fe-
jére "Szent Vencel korondjdt". Alvinczi javaslatdra Bethlen Gdbor azt
felelte: "Te nem vagy az esztergomi érsek, akinek egyediil van joga
magyar kirdlyokat korondzni." Erre az udvari pap: "Kinevezel engem
esztergomi érseknek és nincs mdr akaddiya." Bethlen Gdbor {gy vetett
véget a vitdnak: "Csak korondzott kirdlynak van joga piispoksket kine-
vezni, én pedig eddig még nem ndveltem a koronds f8k szdmdt." 1622-
ben a nikolsburgi béke értelmében vissza is adta a korondt, csak az
fdjt neki, hogy le kellett mondania a kirdlyi cimrél,

Mindez azt bizonyitja, hogy a szent korondnak és a ¥le elvdlaszt-
hatatlan korondzdsi r{tusnak nem kis része volt abban, hogy a magyar
kirdlysdg intézménye a protestdns tdbbségll orszdgban is megmaradt
katolikusnak., Ezt a protestdnsok is elisme rték, de 1622-ben, 1I, Fer-
dindnd trénraléptekor, tdrvényt hoztak, hogy mindig egy katolikus és
egy protestdns koronadrt kell kinevezni., Ezek tisztsége mdr a 17, szd-
zadban kézjogi méltdsdggd vdlt, és kivéve az abszolutizmus kordt, az
is maradt 1945-ig. /49/

A szent korondnak mint térgynak kiilonleges jelent8séget adott a
fesziiltség, amelyet a Habsburgok kdzel 400 éves uralma alatt a dinasz-
tikus monarchia és a magyar 4llamgondolat viszonydt jellemezte. Wer-
b8czy lstvdn gondolatinditdsa ebben a légkdrben teljesedett ki a tdrgy-
ban megtestesiild, dtfogé eszmévé, K8lcsey Ferenc ezt igy foglalta
szavakba Szatmdr megye kdzgyllésén, 1832, mdrcius 1-én, amikor
1. Ferenc kirdly uralkoddsdnak negyvenedik évforduldjdt iinnepelték:
Oseink az orszdg egyetemes érdekeit s a jussokat, miket egyes polgdr
sem birni, sem gyakorolni kdzsérelem nélkiil nem képes, a korondban
megtestesitették s e korondt tették fel a vdlasztott fére, hogy legyen
az alkotmdnyi kdzszabadsdg képviselSje. Szent korondnak nevezdék e
korondt, mert a legszentebbnek gondolatdt kdték hozzdja: gondolatdt
a szabad nemzet egy testbe foglaldsdnak, gondolatdt az egyesiilt nép-
erdnek, mely ne csak idegen bitorld, de egyes honfiak féktelensége
és hatalomvédgya ellen is bonthatatlan gdtat emeljen.” /50/

"-be, Werbhd-

z

Tegyiik hozzd, hogy Kdlcsey "a szabad nemzet egy testé
czyt megtagadva, mdr nemcsak a nemescket, hanem az orszdg minden
lakéjdt, az egész népet bele kivdnta foglalni, Szavai mindenesetre

hiven kifejezik, hogy mind eszmét képviselt a magyar kirdlyi korona

a reformkori magyar politikai kdzvéleményben.



Huszonegy évvel késdbb, 1853-ban, az Orsova mellatti rejtekhely-
rél, egy kirdly és alkotmdny nétkiili orszdgbh hoztdk vissza a korondzi-
si jelvényeket. Agyidorads, dfsziliz, Pest és Buda 8sszes harangjoi-
nak zigdsa mellett Albrecht fSherceg-kormdnyz4, a hercegprimds és
az arisztokrdcia, fejedelmeknek kijdrs tisztelettel fogadtik Gket. Vo-
naton az udvari szalonkocsi vitte Béesbe, ahol Ferenc Jézsel megickin-
t2tte, majd visszakiildte Sket Buddra. Ovakodott tehdt kdvetni i1, ]Jézsef
példdjit. A budai vdrban vizsgdlta meg a szent korowit 1857-ben Franz
Bock is, akinek szakvéleménye - elsd fogalmazdsban elég dvatosan -,
de igazolta a felsd részre vonatkozélag a szentistvdni hagyor.dnyi.
T'erenc Jézsef c¢sdszdrnak ez jol jott, mert Szent Istvdan korondjdnak
birtokldsa bizonyos térvényes ldtszatot adhatott a fegyverrel leigdzott
orszdg 8lonti uralmdnak.

Tiz évre rd Ferenc Jézsel valdhan kirdlya lett Magvaroszdgnak.
ILzutdn dolgoztik ki a dualizmus kora kdzjogdiszai a szentkorona-taniit.
EbbEl hidnyzott mdr Kdleseyék eszmdjének érzelmi melegsége és mély-
sége. A t3bh vdltozatban megalkotott gondolatkonstrukcidk Werhdcezy
anakronisztikus tdrténetszemlélete nyomdn az "CEsi alkotmdny" illizid-
javal téwitra vezették mind az alkotmdny- és jogtorténeti kutatdst,
mind a magyar politikai kzvéleményt. A torténészképzettsdgl lockham
FFerenc érdeme, hogy szétfoszlatta az illdzidkat. A redlis korondinak
mindebben mar nem volt szerepe.

A szent korona 1916. december 30-dn, IV, Kdroly korondzasakor
1811dtte be utoljdra a kdzjogi szerepet, amelyre ismerctlen kész{tdi va-
lamikor szdntdk. A kirdly nélkiili kirdlysdgnak anndl nagyobb sziiksége
volt az elvont fogalmi konstrukcidra. A birdsdgok, amelyek 1918-ig
6felsége, azutdn a magyar allam nevében szolgdltattak igazsdgot,
1930-t8] "a magyar Szent Korona nevében" hoztdk itdleteiker. 1938-
ban, 1939-ben és 1940-ben a visszacsatolt teriilletek a tdrvény szavai
szerint "a magyar Szent Korona testébe tértek vissza. A nénet 55
dltal uralomra juttatott Szdlasi Ferenc azzal prdébidlta helyzetér 18rvé-
nyesiteni, hogy a koronadrdk részérdl a Vdarban elrejtert szent korondt
1944, . november 4-8n kidsatta, és arra tette le eskiijét. Nyilvdnvald
térvényszegés volt, hogy a két koronadrt, Perényi Zsigmondot és Rad-
vdanszky Albertet megakaddlyoztdk abban, hogy a korondzdsi jelvények
mellett maradjanak, és végsziikség esetén az orszdg teriletén rejtsék

el S8ket. Szdlasi valamennyit kilféldre vitette, ahol még egyszer meg-
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probilia politikailag felhaszndlni Sket. Kiiligyminisztere jegyzéket inté-
zett Nagy-Britannia és az Egyesiilt Allamok kormdnydhoz, amelyben arra
hivatkozott, hogy a Szdlasi vezette menekiilt kormdny képviseli a szuve-
rén magyar dllamot, mert az & birtokdban van Szent Istvdn korondja./51/
Szomori és groteszk zdrdakkordja a szent korona kdzjogi szerepének.

De nem a térénelininek. Mert a szent korona, a tdbbi korondzdsi jelvény-
nyel egyiitt, a Nemzeti Mizeum vitrinjében sem lett holt mizeumi tdrgy.
Némédn is 8rzi és ébreszti a térténelmi nemzettudatot, Emlékeztetd ar
Sregeknek, ébresztd a fiataloknak.

/1982/

Az 1982, oktéber 31-én Lugandban elhangzott el8adds Sta a szent
korondrél a kisebb-nagyobb kdzlemények egész sora jelent meg. 1983-bin
adtik ki PBudapesten, de csak németil és angolul, az 1981 szeptemberé-
ben a Nemizeti Mizeumban tartott nemzetkdzi konferencidra késziilt refe-

]

rdtumokat "Insignia Regni Hungariae 1." cimen. Ebben taldlhatéd e sorok
irdjinak részletes dtiekintése a szentkorona-kutatds térténetérdl: "Uber
die Forschungsgeschichte der heiligen Krone™ /65-89 1./. 1985 oktdberé-
ben neki is volt alkalma az Osszes korondzdsi jelvényeket kdzvetlen ko-
zelrdl nagyftéval is vizsgdlni. A tapasztalatok alapjdn a lugandi elSadds
szd3vegdébdl csak cgyetlen mellékinondatot térdine: meggySz8dhetett arrdl,
hogy a régi 8tvésdk kdnnyedén dtfirtdk a kemény zomdncot is. Egydltald-
ban nem gySzték meg viszont egy aranymiives csoport vizsgdlatai és kvelt-
keztetései, amelyckrdl a legrészletesebb és gazdagon illusztrdlt beszd-
molé a Kecskeméti Nemzetkdzi Zomdnemivészeti Alkotdtelep 1985. évi
katalédgusdban jelent meg. Mindenesetre érdemes munkdt végeztek a tdrgy
aprélékos felmérésével és szdmos technikai részlet megfigyelésével. A meg-
figyelésck értelmezéséndl és a tovdbbi kdvetkeztetésekben az aranymifves
kollektiva azonban - mint be is vidllja - azt a feltevést veszi alapul, hogy
a korona mai formdjdban egységes, egy idében, egy terv alapjdn létrejott
mialkotds. Az ilyen kiindulds mdr eleve tudomdnytalan. Kovetkezménye az,
hogy ahol tdbb magyardzat lehetséges, csak azt veszik figyelembe, amelyik
megfelel a kiinduldsi alapfeltevésnek. Ami ennek ellentmond, sokszor el-
sikkad, meg sincs emlitve. Az aranymivesek tudjdk, hogy a stilustoriénet-
hez nem értenek, &s ezért van Papp Gdbor személyében mlivészetidriéné-
szitk is. A kecskeméti kataldgus mivészettdridneti illusztrdcidanyagdba

becsdszott azonban olyan szarvashiba js, hogy arra kell gondolnunk, a m{i-



vészeltdriédnész szakérid aligha van otthon a kdzépkori dtvdsségben,
Ggy fest, vak vezei vildgtalanokat vakvdgdnyra. Feltind, hogy a di-
lettdns mérndkdk és a mesterségik hatdrait messze tillépd arany-
mitvesek dllftélagos eredményeit milyen készségesen terjesztik folyd-
iratok , napilapok, st televizié is. A Magyar Tudomdnyos Akadémia
mivészettdriéneti bizottsdga 1984. november 30-4n tdrgyalia a koro-
ndzdasi jelvények kutatdsi helyzetér és a vitdk visszdssdgait. Ennek
gazdag anyaga tudtommal 1986 elejéig még nem ldthatott napvildgot.

11986/

Az itt kdzslt tanulmdny eddig két magyarnyelvil emigrdns kiadvdnyban

is megjelent. lLdsd ezen szdmunk 78. lapjdin,
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Kitekintés

JACQUES LE COFTF:

MEG MINDIC A POLITIKATORTENET A TORTENELEM
GERINCE 7%

Egy olyan o éi’sz suimdra, aki ahhoz az irdnyzathoz tartozik, amit
- helyesen, vagy helyteleniil - "\nnales iskoldnak" neveznek, ez a
cim dnmagdban idegen. Az Annales térténésze azon az elven néit
fel, hogy a politikatdrténet elavult, idejét nndlt tudomdny. Ez1 1s-
mételte mar Marc Bloch és Lucien Febvre, akik a modern térténet-
irds nagy 8siet is megidézték: Voltaire az "Essai sur les Moeurs
et 1’esprit des nations" cim{i munkdjdban igy {r: "Az elmilt 14 év-
szdzadban minden gall kirdly, miniszter vagy hadvezér volt." Jules
Michelet pedig ezt frta Charles Sainte-Beuve-nek 1857-ben: "lla
elbeszélésemben csak a politika torténetét vettem volna ligyelembe ,
tudomdst sem véve a tdrténelem mids dsszetevSirdl, /mint a vallds,
jog, foéldrajz, irodalom, miivészetek stbh/ megkdzelitésem egéssen
mds lett volna. Bdrmennyire kiildnboznek is egymdstdl, egyiket sem
mell8zhettem, mert mind egy egész szerves részét alkotjak."
Ugyanezt mondja Michelet "Francidorszdg tdrténete" [The Ifistory
of France/ cimi{l mlivében: "Most ismét csak azt mondhatom, hogy ma~
gamra voltam utalva. Alig néhdny olyan adat dllt rendelkezdsemre,
ami nem a politikatdrténetre, kormdnyzati hatdrozatokra, vagy in-
tézményekre vonatkozott. Senki sem vette figyelembe, hogy mi minden
kiséri, magyardzza a politikatdrténetet és részben alapjdt is képesi:
tirsadalmi, gazdasdgi és ipari feltételek, az irodalom és a szellem
fejlettsége.™ )

Ugyanakkor azonban tudatosan vagy tudattalanul a legtdbb 16rté-

nész a marxizmus hatdsa ald keriilt; vagy tobbé-kevésbé mereven

x A forditds ]J. Le Goff : Is Politics Still the Backbone of
History? /DAEDALUS 100. /1971/ 1-19.p.p./ c. tanul-
manya alapjdn késziilt. A jegyezetappardtust terjedelmi okok

miatt ethagytuk. /a szerk./
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kdvetve, vagy tobhé-kevéshé nyiltan elutasitva azt, De Marx miiver-
nek feliiletes olvasdsa azt a benyomdst keltheti, hogy a politikdt &
a tdrsadalom felépitményébe sorolia, és a politikatérténetel a ter-
melési viszonyok térténetdnek mdsodlagos jelenségeként értelmezie.
lLdssuk a jol ismert bekezdést a "Politikai gazdasdgtan birdlata” ~13-
szavdbdl: "A termelési viszonyok 8sszessége hatdrozza meg cpy tdir-
sadalom gazdasdgi berendezkedését, ami alapul szolgdl a jogi és
politikai felépitménynek, és amelynek bizonyos tdrsadalmi tudatfor-
mdk felelnek meg. Az anyagi élethez viszonyuld termelési méd pedig
a tdrsadalmi, politikai és szellemi életet hatdrozza meg egy dltaldnos
szinten." Anélkiil, hogy sziikkségszerilen megldindnk Marx elméleti és
gyakorlati politikdrdl vallott nézeteiben az alapverd pesszimizmust,
melyet néhdny - rendszerint ellensédges - kommentdtor (ulajdonit neku,
megdllap{thatjuk, hogy az "dllam elsorvaddsdhoz" hasonld koncepeid
nem valédszinfi, hogy ndvelné barminek is a tekintélyét, ami kapcsolat-
ban van a politikdval és fgy a politikatérténettel is,
Lz egyoldali nézetnek tinhet, amely csak olyan tértéudsznél taldlhats
meg, akit félrevezettek a sajatos francia hagyomdnyck és a marxizmus
hatdsdnak tilzott felnagyltdsa. De ez egydltaldn nem fgy van. A fran-
cidk kdzott mindig is voltak olyanok, akik a politikatériénet szildrd
tdmogatdi kdozé tartoztak., Vagy példdul Johan Huizinga, aki nem voli
se francia, se marxista, pdlydja folyamdn eltdvolodott a politikatée.
ténettdl. Ennek 8 "A kultirtdrténet feladata” /The Task of Cultural
History/ cimii miivében csdkkend jelentdséget tulajdonit, elsd8sorban
azért, mert kdnnyli és egyszerii. Minthogy azonban 8t személyesen
sem a gazdasdg, scm a politikatdriénet newn érdekelie, bdr észre-
vette azok feltartéztathatatlan el8retdrését, figyelmét egy tudomdnyos
kultirtdriénet megteremiésére forditotta.

Ugy tiinik a gazdasdg, tarsadalom és kultira teljesen kisajdtitorta
a tdriénészek munkdjdt az urdbbi fél évszdzadban. S8, a megsériett
és megsebzett politikatorténet még ismeretelméletileg is bizonytalan-
sdgba keriilt, mivel egyes szocioldgiai iskoldk megprébiltdk elmosni
az elméleti és gyakorlati politikatudomdny hatdr vonalait. [ogy csak
két vezé regyéhiségel emlitsiink a mai francia szocioldgidbsl, Alain
Touraine nemrégiben szdlt a politikai analizis "kétszeres gyengesé-
gérdl", a tdrsadalomtudomdnyon beliil, Edgar Morin pedig kimutatta
a politikatudomdny vdlsdgdt, melyet a politikdnak a technika és a tudo-
mdnyok oldaldrél 16rtént erds befolydsnak tulajdonit. Vajon a politika-

tudomdny atomizdléddsa nem fogja-e maga utdn vonni a politikatdridnel
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hasonlé felbomldsdt, mely mdr amigy is visszaszorult sajdt szllk ke-
retei kdzé. Ahhoz, hogy megértsiik a politikatdrténet 20 . szdzad-
ban elszenvedett kudarcait, meg kell vizsgddnunk azokat a tényezd-
ket, amelyek felfutdsdt el8segitettdk.

Kordbbi tekintélye kétségkiviil 8sszefiiggésben van azokkal az
uralkodd formdkkal, melyek el8bb az Acienne Regime, majd a fran-
cia forradalom nyomaén kialakulé tdrsadalmak jellemz&i., A monarchi-
kus éilam, a fejedelem és kisérete felemelkedésével a politikai szin-
pad homlokterébe udvari és kormdnyzati babfigurdk keriiltek, ami
mind a torténészeket, mind a népet megtévesziette, Az arisztoteli-
dnizmus fogalom- és eszmerendszere vd ltozatos formdban a 13, szd-
zad és Aquindi Szent Tamds utdn alkalmasnak ldtszott az Gj valdsdg
bemutatdsdra. De a politikatdrténet és politikatudomdny mégsem gy8-
zOtt rovid idén beliil. A "signorie" jelenségének elterjedése idején
gyorsan elfogadottd vélt Itdlidban, de Franciaorszdgban, ahol csak az
arisztotelidnus V.Kdroly tett egy lépést ebben az irdnyban, aki 1369
és 1374 kozott Nicole Oresme-vel lefordittatta /latin szdveg alapjdn/
Arisztotelész Politikdjdt, Etikdjdt és egy kSzgazdasdgi tanulmdnydt.
Itt csak a 17. szdzadban honosodott meg a "politika" fénév, ami viszont
a 16. szdzadban elterjedt melléknév haszndlatdt erdsitette meg. Ma-
gdnak -a politika szdénak valésziniileg kedvez8 hatdst jelentett a polis-
szal 8sszefiiggd szavak elterjedtsége., Ezek az urbs t8bd8l ered8 sza-
vakkal egyiitt “mint az urbaine /vdrosi/, urbanité /vdrosiassdg/,
urbanisme /vdrostervezés/", a civilizdcié szdkincsének egy széles
jelentésteriiletét oOlelik fel. Taldan a "police" szén keresztiil fejthet-
jik meg a politesse /udvariassdg/ eredetétis, amely a 17. ezdzad-
ban jelenik meg. Ekkor alakult ki a "policé" /rendezett, civilizdlt/ szé
is, de csak a 19. szdzadban. A le politique, la politique és les politiques
jelméleti-, gyakodati politika, politikusek/ teriilete a tdrsadalmi elité, és ebbdl
adddik a politikatorténet "nemesi" volta. Ez az arisztokrata stilus ré-
sze volt. Ezért forradalmi Voltaire azon célja, hogy a "kirdlyok és
udvarok tdrténete helyett, a nép tdrténetét" irja meg. l’]gy td{nt, mintha
a filozéfiatdrténet kiszoritand a politikatdrténetet. Da valéjdban inkdbb
kiegyezett vele, amire példa Raynal abbé m{ve: Histoire philosophique
et politique des établishements et du commerce des Européens dans les
deux Indes.

Bdr az 1789-es forradalom a 19 . szdzadra a politikai hatalmat

a polgdrsdg kezébe juttatta, a politikatdrténet elSjogait nem sziintette
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meg. A romantika is csupdn megingatta tekintélyét, de megddnteni
nem tudta. Csak Chateaubriand ismerte fel a wriénelem, politika-
tudomdny és ideolégiatijszerliségének 1ényegét, de csak azért tetie,
hogy elutasitsa azt. Francois Guizot, sokkal inkdbb, wint Augustin
Thierry tovdbbvezelte a torténelmet azon aziiton, ami a civilizdcid-
15riénethez vezetett volna, de mivel mindketten a polgdrsdg felemel-
kedésének bemutatdsdval foglkoztak, &k is leragadtak a politikatdrid.
nemél., A "gybzedelmes kézéposztdly” azanban nem csak dtvette a
politikatdrrénetet, annak minden dics8ségdvel egyiitt, hanem a 161rté-
neti modellek példdival is "ami pedig monarchikus, illetve arisziokra-
tikus" volt < épp annyi 6rémét taldla, mint elSdei: tipikus példdja

az id8beli kultirdlis lemaraddsnak, amely arra kés zteti a felmelkedd
osztdlyt, hogy dtvegye a hagyomauyosan kialakult driékeket. Michelet
volt csak kivétel ez aldl.

Ha magdt Franciaorszdago!l nézziik, itt csak a 20. szdzad elején
kényszerilt a politikatérténet visszavo nulni, majd megadni magdl
annak az vjszerl 18riénetirdsnak, amelyet a fellendil$ tdrsadalom-
tudomdnyok - a [8ldrajz, de els8sorban a kdzgazdasdgtan és szoci-
olégia - tdmogattak. Vidal de la Blanche, Francois Simiaud és Emile
Durkheim voltak az ) tudemdny megteremtdi, akdr tudatdban voltak
ennek, akdr nem. Kdzvetlen Gseiként Hlenri Berr-t a Revue de
synthése historique /1901/ -al, és még hatdrozottabban Marc Bloch-
ot és lucien Febvre-t az Annales d’histoire écinomique et sociale -
al tarthatjuk szdmon.

Raymond Aron Thukiididészrdl sz816 esszéjében kimutatja, hogy
milyen szorosan kdt8dik a politikatdrténet az elbeszéléshez és az
eseményhez. Az Annales iskola elutasitotta a politikatdrténet, az el-
beszél8 (6rténet és a krdnika vagy epizddikus tdrténet hagyomdnyosan
kialakult hdrmasdt. Szdmukra ez dltdrténeti, ériéktelen, feliiletes,
amely nem a lényeggel, hanem annak drnyékdval foglalkozik. Helyére
egy dtfogd gazdasdg-, tdrsadalom- és eszmetdrténeten alapuld (orté-
nettudomdny kell, hogy lépjen. Az Annales iskola legjelentdsebb alko-
tdsa Fernend Braudel f.a Méditerranie et le monde méditerranien d
1?6poque de Philippe 1/1959/, ahol a politikatériénet a harmadik rész-
ben kap helyet, melyet kordntsem lehet a kdnyv csdcspontjdnak nevez-
ni, inkdbb csak a kimaradt részleicket, adalékokat fogja 6ssze. A poli-
tikaléridnet a torténettudomdny egykori vezérfonala fiiggelékké zsugo-

rodott,
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De a politikatdrténet éppen az &t hdttérbe szoritd tudomdnyok
méds zereinek, szellemének és elméleti megkdzelitésének dtvételével
tudja fokozatosan visszaszerezni tekintélyét. Megkisérlem ezt az
ijkelet{ visszatérést felvdzolni a kdzé pkori tdrténelem példdjdan.

A szociolégia és az antropoldgia elsd és leglontosabb hozzdjdruldsa

a politikatorténethez az volt, hogy a haralmat és a hozzd kapcsolé-
dé fogalmakat kdzponti problémdvd és célld tette, Raymond Aron meg-
figyelései szerint ezek a fogalmak és tények mindegyik tdrsadalomra
és civilizdcidra érvényesek: "A hatalom problémdja dllandd, akdr
bottal , akdr gépekkel miivelik a fdldet.” Lzzel kapcsolatban meg
kell jegyezni, hogy a politikatdrténész "hatalomelemzése", az "dliam"
és a 'memzet" fogalmaindl is mélyebbre hatol, akdr hagyomdnyos,
akdr 4j tipusd megkdzelitésrdl van szé. Erdemes emlékeztetni arra,
hogy a marxizmus-leninizmus, melyet régdta azzal vddolnak, hogy
nem fordit kell§ figyelmet a politikatdriénetre és elméleire, csak
az dllam és a nemzet szintjéig jutott. Végiill a hatalom sz6 mélysé-
gére és kozpontisdgdra kell utalni, amely sokkal tdbbet jelent, mint
a politika feliiletesebb, felszinesebb képzetet kelt§ fogalma. A jelen-
ségtdrténet elvesztette vonzerejét, igy a politikatdrténet mélyebb,
dtfogdbb tudomdnnyd vdlt gy, hogy a hatalom térténetével kezdett
foglalkozni. Ez a szdbeli rehabilitdcié megfelel annak a szellemi fej-
18désnek , melyet Marc Bloch is megérzett, mikor réviddel haldla
eldtt ezt irta: "Sok tisztdzni vald van még a "political" szd fogalmu
koriill, Miért kell, hogy ez a szé a "feliiletes"” szinonimdja legyen?

A térténettudomdnynak az az dga, amely a kormdnyzati formdk fejlé-
désére és a kormdnyzottak térténetére Ssszpontosit, amit jogosan
meg is tehet, nem kdteles-e megérteni vdlasztott tdrgydt annak belsd
okaibsl, tényeibdl?"

Mégis a politika mélységeinek kutatdsa kiviilrél indult, a hata-
lom jeleinek, szimbolumainak vizsgdlatival, amivel P.E. Schramm
foglalkozott. Egy sor tanulmdnyban, melyek csicsdt a Herrsch-
aftzeichen und Staatssymbolik szintézis jelenti, fel-hivta a figyelmet
arra, hogy a kdzépkorban a hatalom birtokosainak jellegzetes tdrgyai
- korona, trén, orszdgalma, jogar, main de justice sth.- nem vizsgdl-
hatéak csupdn dnmagukban, Vissza kell helyezni Sket azoknak a maga-
tartdsmédoknak és szertartdsoknak a kdrnyezetébe, amelyeknek részét

képezték és mindenek eldtt annak a politikai szimbélumrendszernek a

fényében kell Sket ldtnunk, amelyek bl jelentésiik cred,
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iz a szimbdlumvildg mélyen a valldsos jelrendszerben gySkere-
zik, amelyen keresztiil a politika a vallds befolydsa ald keriilt, A je-
lek é9 jelvények kdziil egy kiilondsen nagy {vil fe jl8désen ment 41,
ligyelembe véve mind a politikai-valldsi jelrendszert, mind azokat az
intézményeket, melyekben ez a rendszer i8rténetileg elhelyezkedett.
A kdzépkor politikai élete egyrészt az antikvitds Srdkletes kirdlyi
c{méhez, mdsrészt a monarchia némely mdig is fenndllé crekiydihez,
gy a korondhoz kot8dik. A szimbdlum jelentése részben magdtdl a
tdrgytél a korondzdsi szertartdson keresztiil a tényleges kirdlysdgig
terjedt, részben pedig magdt a kirdlysdg el vont fogalmdt fejezte ki.
A kdzépkor végének politikai arculatdrdl késziilt tanulmdnyok gyiijte-
ménye taldlhaté a "Corona Regni: Studien iiber die Krone als Symbol
des Stuates in Spaten Mittelalter"-ban,

Nemrégiben idézte fel ijra George Duby a korona tdbbszords je-
lentését annak a tdviskoszorinak kapcsdn, melyet Szent lajos helye-
zett el Pdrizsban, a Sainte Chapelle-ben, Ez az utalds azonban egy
"

mddszertani problémdt vet fel, Vajon a "politikai" tdrgyak segitségiil

hivdsa nem a tdrgyalt kor jellegének kdszdnhet§-e, valamint annak,

hogy a korakdzépkorbdl viszonylag kevés irott forrdsunk van? Es
fgy nem inkdbb egy alkalomhoz régténzéit médszerrdl van-e szd, mint-
sem egy valdban j és dltaldnosan haszndlt megkdzelitésmddrél?
Kiilénds mddon dgy tinik, hogy éppen azok a tdrténészek fogadjdk
el ezeket az ellenvetéseket és csdkkentik médszeriik jelent8ségét, akik
a legjobban érdekeltek a kdézépkori politikai szimbélumrendszer ezen
részleteiben, Ezért irja P.E. Schramm: "A hatalmi jelvény vizsgdla-
1t ki kell egésziteni az dltaldban vett hatalmi jelrendszer kutatdsdval ."
Ez azt jelenti, hogy a torténelem kutatdsa, mely kezdetben krénikdkon
alapult, majd levelek, dokumentumok, tények vizsgdlata révén vilt
pontosabbd, még egy hosszas rendszerezett fejlédésen kell, hogy 4t-
menjen. T8bb tdrgyi bizonyiték és tény dll ehhez rendelkezésre, mint
ahogy azt kordbban gondoltdk, és egy egységes kritikai médszer is
elfogadottd valt. fgy a miar meglévd képet kiegészithetjik, gazdagabba
tehetjiik. Ami a jelvényt illeti, az t3bbet mond az uralkodd igényeirdsl
és céljairdl, mint bdrmely mds ismert tény. Ez kiilldndsen azokra a
szdzadokra érvényes, melyekbdl nagyon kevés {rott emlék maradt

fenn,
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Hasonléan {r Robert Folz is, aki dgy véli, hogy a dokumentumok
kiillonboz8 felhaszndldsa révén mds és mds valdsdgot ldthatunk meg:
"kormdnyzati dokumentumok, figurativ dbrdzoldsck, liturgikus szer-
tartdsok, kiils8 jegyek - mint az iinnepi dltdzetek és jelképek - ki-
egészitve kis szdmi irdsos feljegyzéssel jelentik lényeges informdcid-
forrdsainkat a kdzépkor elsd felébdl, amikor a szimbdlum, mint a po-
litikai forma kifejezSeszkdze magasan az elmélet fol6tr a11t. Csak a
12, szdzadtdl, a jogtudomdny, birdskodds és bizonyitds djjaéledésé-
vel né a dokumentumok szdma."

De az 1j politikatdrténetirdsnak, mint a tdrténettudomdny t3hbi
dgdnak is meg kell szabadulnia attél az el&itéiettdl, hogy csak jobb
hijdn, kényszerbdl forduljon az {ratlan dokumentumokhoz. A 18riénet-
frasnak minden forrdst fel kell haszndlnia aszerint, hogy mit tudnak
nyijtani, és a vizsgdlt kor értékrendjének - nem pedig a t8rténész
el8itéleteinek - megfelelSen kell, hogy megdllapitsa az egymdshoz va-
16 viszonyukat. Ez nem akaddlyozza meg a tdrténészt abban, hogy a
milt tényeit a tudomdny mai szintjének megfelelden, annak minden
eszkdzét felhaszndlva vizsgdlja. Minden kornak megvan a maga politi-
kai szertartdsrendje, és ennek a jelentését a térténész kell, hogy
megfejtse, ami a politikatdrténet egyik legfontosabb szempontja.

A politikatdriénet jelenlegi szimbdlumokra és szertartdsokra irdnyu-
16 kutatdsa kiemelkedd eredményt mutatott fel a kirdlysdg djraériékelé-
sében, a feudalizmus politikai rendszerén beliil. Kordbban dltaldnos
vélemény volt, hogy a monarchikus dllam, mint intézmény és a feu-
délis rendszer egymdsnak ellentmond, Ssszeférhetetlen, a kirdlyi ha-
talom pedig csak a kdzépkor végén, az abszolutizmus dtjdn ndtt meg.
E felfogis szerint Nagy Kdroly azzal a politikdjdval, hogy szolgdlatok-
ért 6rokletes hifbérbirtokot adomdnyozott, Sntudatlanul is, alyan erd-

ket hivout életre, amelyek kirdlyi tekintélyt rombold hatdsdt & maga

.is megprébdlta meggdtolni, és amelyek célja végsS soron a kirdlyi

hatalom aldvetése volt. Ezt pedig 8 a kirdlyi korona méltdsigival
megerdsitve sérthetetlennck hitte. Ez a magyardzat, amely ma mdr
mindkét dll{tdsdban tarthatatlan, abbdl eredt, hogy a kutatdk képte-
lenck voltak az dllam iivres presztizse mdgdtt magdt a hatalmat megldt-
ni. De az Gj 6sszefiggésben, az anakronisztikus dllam-fogalmal mel-
18zve, a kzépkori és kiiléndsen a Karoling-kori kirdlyi ciin vissza-
nyerte teljes jelentédsét, és Ggy tinik, hogy a hifbérkor kirdlya ncem

a feuddlis rendszer ellenére, hanem azon belil credeziette hatatmdr.
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Az Ssszehasonlité (Srténettudomdny az antropolégidtdl és a vallds-
tériénettdl dtvett médszereivel adta a kdzépkori kirdlyi cimnek ezt
az ij jelentéa és alakitotta dt a kdzépkor politikatdrténetét. Szimos,
ezzel a médszerrel késziilt 1anulmdny pecsdltelte meg a vdltozdst.
Valdban, 1955-ben Rémdban a XIll. Nemzetkdzi Valldstdriéneti Kong-
resszuson nem sok szd esett Nyugat-Eurdpa kézépkori tériénetérél,
a kdSzponti téma az "Istenkirdly és a kirdlysdg szakralitdsa" volt.
itz vonatkozik arra a kotetre is, amelyet nem sokkal ezutdn Raffaelle
Pettazzoni adott ki "A szakrdlis kirdlysdg" /La regalita Sacra/ cim-
mel. Néhdny évvel késS8bb az Arbeitskreis fiir mittelalterliche
Geschichte, melyet Teodor Meyer vezetett Constance-ban, Vértrage
und Forschungen cimmel egy.k'c}nyvet a kdzépkori kirdlysdgnak szen-
telt. Kozben 1. Kantorowicz munkdssdga parhuzamosan fejlédadrt
Schramméval. Kantrowicz miutdn megrajzolta a kdzépkor legnagyobb
uralkoddjinak, 1. Frigyesnek a portréjdt, a kdzépkori uralkoddk
egyhdzi beiktatdsdnak tanulmdnyozdsdhoz ldtoti. Kutatdsainak csicsdt
a "Kirdly két teste " /The king’s two bodies/ ¢. mestermi{ jelentette,
melyben a politikai teoldgia koncepcidjdt, amely egybként a kézdkori
torténelem megériésének kulcsa, visszahelyezte eredeti toriéneti
kornyezetébe.

lizek voltak a kdzépkori torténettudomdnyban Sir James George
Frazer ittdrdmunkd janak eredményei, aki kutatdsaival mds 18ridnészek-
hez is a kdzdépkori kirdlysdg mdagikus eredetének vizsgdlatira Jszton-
zott figgetlenil atiél, hogy azok tudatdban voltak-e, vagy felkésziiltek-

e a tény elfogaddsdra. Minden esetre egy térténész nem litkolta el adds-
sdgdt, ha nem is értett mindig egyet Frazer-rel, és tanulmdnyaiban sa-
jat médszereit alkalmazta: Marc Bloch-rdl van szé, O is az Gu6rdk
kdzé szdmit "Les roi thaumaturges" cim{ miivével, ami a maga terii-
letén még mindig el8tédrben dll. Bloch nem elégedett meg az angol vagy
francia kirdlyoknak tulajdonitott erds8d& hatalom megnyilvdnuldsainak,
vagy ezek felemelkedésiiktSl bukdsukig tartd tdriénetének, illetve az
ezck magdtt rejld elméletek leirdsdval. De megprébdlta feltdrni a kollek-
tiv pszachikum megnyilvdnuldsainak mozgatérugdit, illetve a "népgszeri-
séget” /11 .kényv l.fejezet/, illetve megkisérli megmagyardzni azt, hogy
“mennyire hittek az emberek a kirdlyi csodatételben" [420-430.0./.
Roviden, vdzol egy "politikai, szellemi magatartds" modellt, amit egy-

szeriien csak mint a szellemi magatartismdd és drzékenység dlialdnos
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formdinak kiilonleges eseteként érzékeltet”" - egyedinek csak tdrgya
szerint, De ami a szellemi magatartds és a politika viszonydt illeti,
még majdnem minden kérdés megolddsra vdr. Mivel a kdzvélemény-
kutatds médszere a modern politikai magatartds tanulmdnyozdsdndl
nyijt segitséget, a kdzépkori kdzvéleményt illet8en csak elméleti
megkdzelités lehetséges.

Itt jegyezhetjilk meg, hogy a politikatdrténet és az azt befolydsold
tudomdnyok tjabb fejlédésiik sordn gyakran egymést vdltottdk - a md-
sikat mintegy 1épcs&fokként hasznositva, fgy, amint lattuk a kodzépkori
politikatdrténet megvdltozott, az antropoldgidtél kdlcsdnvett médszerek-
kel gazdagodott: az archaikus és primitiv kirdlysdgok tanulmdnyozdsa
a kozépkori kirdly fogalmdt is 4j megvildgitdsba helyezte.

A kdzépkori politikatdrténet gy tinik elhagyta az epizddikus térténet-
{rds hulldmzd felszinét, a proto- és paratdrténeti tdrsadalmak diakrd-
nikus rétegeinek kutatdsa kedvéért.

K&zben,ellenhatdsként, az antropoldégia megnyitotta kapuit a
térténeti felfogdsok eldtt, és a tuddsok, kutatdk fokozatosan a politikai
antropolégia felé fordultak. Mddszereivel felismerni vélte a "torté-
nelem nélkiili" tdrsadalmakban az egyenlStlenség és konfliktus szerke-
zeteit, és elméleti vdzat alkotott azért, hogy politikatdrténetet adjon
az ilyen tdrsadalmaknak. Ezzel vildgosan kifejezte azt, hogy a dinami-
kus tdrsadalomtdrténet nem Osszeegyeztethetetlen a tdrsadalmak és
civilizdcidk antropoldgiai szemléletével. A politikatdrténet nem vesziti
el dinamizmusdt azzal, hogy az antropoldgia felé irdnyul - még az
osztdlyharc képleteit is tjra felfedezteti, és nemcsak marxista méd-
szerckkel. S6t, a kdzépkor szdkincse és szellemi magatartdsa rész-
ben politikai fogalmak felhaszndldsdt is lehet6vé teszi a tdrsadalom
szerkezetének és viselkedésének meghatdrozdsdban. A tdrsadalom fel-
s8 rétege az {rott szdvegekben gyakran potentes, azaz "hatalommal
bird" néven fordul el8, dltaldban a pauperes, vagyis '"szegények"
ellentéteként; néha a superiores illetve vele szemben az "inferiores"
kifejezésekkel utalnak az ellentétre,

Ez ddtdmasztja a kdzépkori térténettudomdny kiilénbozg teriiletein
végzett kutatdsokat, amelyek az alapvetd jelenségekben politikai dimen-
zi6ét ismertek fel a hatalommal szembeni viszonyban. A legfeltlinébb
példa erre az az elmélet, mely szerint kiilénbsz8 id&pontokban, de
rendszerint i.sz. 1000 koriil a seigneuries fonciéres [eredeti foldbir-

tokosok/ a fold megadéztatdsdn illetve kizsdkmdnyoldsdn alapulé hatal-



ma dladja helyét a vezetdst és szervezdst irdnyitdk hatalmdnok: are-
ket seigneuries banales néven ismerjik, az ilyen tipusd urak ’han?
neve alapjin. fgy az egész feuddlis rendszer vé gs8 soron politikai
szinezetben  jelenik meg. A Teudalizinus ilyen i pusi megkdzolitdss.
nek, amely nem zdr ki egy végsd 1ermelési viszonyok fogalmain
alapuld magyardzator, meg van az az ellnye is, hogy kihangsilyorva
a feuddlis szerkezet mlikddésében - a legtagabb értelemben very .
politikai 1ényez8k szerepdét, vagy @ torténelem dinamizmusdt hi.ta-
sité politikai formdkat.

A politika vetiilete a kultirtdriénetben is megnyilvdnul. A szellomi
nevelés egyidejiilleg hatalom és hatalmi eszkdz is. A betdlismerdk és
analfabdéidk kozti hatdrvonal, amely sokdig a7z egyhdzi és vildgi eambe-
rekel vilasztotta el, fiiggetleniil az widbbiak gazdasdgi erciétdl, o
kiilonhorzd volitikai forndkban vald részvétel hatalmi demarkdciés
vonaldt is kijeldlie. A 13. szdzadban példdul az egyetem didkjainak
¢s tandrainak hatalomhoz vald viszonya is cgy re hatdrozettabbia vdle,
lLgyrészi ar egyctem sajdr felsd, sérihetetlen hatalmdnak kidpitédsdre
torekedett, az egyhds és a kirdlysdg intézménye kdzou cgyensilyoz-
va - a studium igényli sajdt kivdltsdgait a sacerdotium és a regnuin
melleit. Mindazok, akik a studium kivdltsdgdban osztoznak, annak
hatalmdban is részesiilnek. Ugyanakkor azonban az egyetemi tanul-
mdnyok és fokozatok eredménye ~ ha nem is célja - wvildgi vagy cay-
hidzi mélidsdgok elérése, ami pedig lehetdvé teszi a hatalom méds for-
mdiban vald részvételt. Ha, a felmerild nehézségek ellendre megraj-
solndnk az egyetemek szellemi és politikai arculatdt, lemérhetd lenne
az egyetemek tdrsadalmi berendezkedésre gyakorolt hatisa;
valdszinllleg a rhatalmi elitben’ tapaszialhatndunk erejiiket. Az is biz-
tosnak ldtszik, hogy ha Dumézil indo-eurdpai tdrsadalmakra kidolgozon
sémdjdt a kézépkor tdrténetére alkalmazndnk, ez Gj értelmezést adna
a kor potitikatdrténetének. Tudjuk, hogy az ’oratores, bellatores,
laboratores’ hdrmas szerkezete a 9, szdzadtdl jellemz8 és a 11, szd-
zadban merev formdt 811611, A formdk kdzépkori djrafelbukkandsdnak
mddja és okai valamint mordlis, szellemi és politikai hatdsuk ij, pon-
tos ismercte lehetdvé tenné a kdzépkori hatalom megjelenédsi formdinak
és ezek struktirdinak, viszonyainak és mifkddésének felvdzoldsdt.
Nézetam szerint ez a vdz a kirdlyi hatalom ideoldgiai alapjinak része
volt, amelyben a funkcioadlis elem az Ssszetartd és kiegyensiilyos

erd szerepél téltdite be,
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A tigabb politikai analizis még a miivészetek teriiletén is sok se-
gitséget nydjthat. A kérdés természetesen nemcsak a mecénasok mii-
vészeti formdra, tartalomra és annak fejlédésére gyakorolt hatdsdra
vonatkozik. Az elemzés 8 tdrgya az, hogy a milalkotds tervezelt,

"megrendelt" hatdereje hogyan kapcsolédik a hatalomhoz dltaldban.

l.'lgy tiinik Ervin Panofsky tette meg az elsd 1épést ebben az irdny-
ban, amikor a gétikus stflust, a ’rend’ /és hierarchia/ t8hb &rtelmi
fogalmdn keresztiil a skolasztikus mddszerrel kapcsolta dssze, majd
mindkettét az lle de France 1200-as éveinek Capet-uralom alatti tdir-
sadalompolitikai helyzetéhez viszonyitotta.

Mindemellett Pierre Francestel: Peinture et société: naissance
et destruction d’un espace plastique, de la Renaissance au cubisme
/1951 // Festészet és tdrsadalom/ cimll mffvében nemcsak azt fejti ki,
hogy a politikusok -mint a Medicik Firenzében, vagy a velencei patri-
ciusok - a "tér képszeril megjelenitésének hatalmdt" megértetiék és
alkalmaztdk a gyakorlatban, /igy példdul Boticelli Vénusza vildgosan
kifejtett politika/, hanem az #j dbrdzoldsmédot is tdérgyalja, melyel
szellemi forradalomhoz, és az "adakozds tdrsadalom és gazdasdgpoli-
tikdjdval" motivdlt mitikus gondolatdhoz tdrsit.

A valldstdrténetb8l idézhetnénkaz eretnekmozgalmak és a politikai
erdk mélyen hiizédS kapcsolatait, egy olyan témdt, melyben a kutatdsok
napjainkban kezd8dtek el. Hasonld médon, foldrajzi, tdrsadalmi és kul-
tirdlis vonatkozdsban nagyon sok djszerd tanulmdnyt emelhetnénk ki,

welyek a kdzépkori vdros és vdrostervezést magdnak a vdrosi hatalom

megjelenitd formdjdnak és eszkdzének mutatjdk be. W, Braunfels {rt
egy ilyen jellegtl, vitdra sarkallé tanulmdnyt Toscana vdrosairdl.

Végil, egy tdbb szinten m{ikddd, differencidld politikatdrténet meg-
jelendsét figyelhetjiikk meg, mely megfelel Fernand Braudel "id&k torté-
nete" koncepciéjinak, amely azonban tovdbbi rendszerezésre szorul.
Rovid tdvra adott a hagyoma’nxos torténetfrds: elbeszél8, eseményle-
irs jellegll, tele mozgdssal, de mélyebb megk&zelftésre alkalmatlan.
Altaldban mennyiségi problémdk érdeklik: a tdrsadalomelemzésben van
bevezetd szerepe, adatokat gylijt egy jovébeli szellemi magatartdstorté-
net kutatdshoz. Hosszabb tdvra a Francois Simiand dltal javasolt hosz-
sziidejl mozgdsok modelljének megfelelS politikatdréneti fazisok, trendek,

amelyekben, ahogy Braudel! is remélte, kétségkiviil a tdrsadalomtdrténet
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fog domindlni politikatdrténet tdrsadalmi hangsillyal, A két t{pusi tir-
ténetirds kdzdtt, akdr a gazdasdgtdrténetben lenne egy kdzés teriler,
mely a vildgi politikai trendek és a rdvidtdvi mozgdsok és eseményck
kapcsolatdval foglalkozna: a vdlsdgok térténete, melyben a struktdrdk
és dinamjkdjuk az események forradalmi vdltozdsaiban nyiltan mutat-
koznak meg. Fs végiil a politikatdrténet, amely majdnem dllandd lenne,
ha nem k&tédne, mint ahogy a politikai antropoldgidn bemutatink, hogy
kot8dik, a sziikségszeriien konfliktusos és épp ezért dinamikus tdrsa-
dalom struktirdjdhoz - az igazdn hosszi idejl struktirdk politikatér-
ténete, magdban foglalva, mind a geopolitika érvényes részét, mind pe-
dig az antropolégiai modelleken alapulé analizist. Lzeknek a szinteknek
mindegyikén kiildnleges figyelmet kell forditani a politikatudomdnyhoy
tartozd kilonbozé jelrendszereknek, mint a szdkincs, szertartdsok,
viselkedés, szellemi magatartds,

Bdr beszélhetiink a politikatdrténet bizonyos pillanatnyi vdlsdgirdl,
mint amelyrdl mdr a tanulmdny elején is széltam, de az is igaz, hogy
a politikai szempontok és megkdzel{tések fontossdga a humdn tudomadny ok
teriiletén is nd. Nemcsak a politoldgia ij tudemdnya jdrul) hwzid fogalmai-
val, szdkincsével és mddszereivel, de a geopolitika, a politikai szocio-
16gia, bdr kissé hitelét vesztve, és ahogy ldttuk a politikai antropoldgia
is, melyek aldtdmasztjédk a politikatdrténetet,

Ugy jellemeztem ezt, mint egy dj politikatdrténetet, amely a régitdl
kiilénbdzik, és a struktira, a tdrsadalomkutatds, jelrendszer ¢s a
hatalom tanulmdnyozdsdval foglalkozik. Ez természetesen egy il opti-
mista kép. Mdr sokszor emlékeztettem rd, hogy bizonyos teriileteken
sok még a megolddsra vdrd kérdés. De az igazsdg az, hogy az ) po-
litikatdrténet, melyet megprébdltam felvdzolni, ma mdég inkdbb csak dlom,
mint valésdg.

Ennél rosszabb, hogy az elavult politikatdrténet még mindig akadd-
lyozza a fejlédést. lgaz, a politika eszkdztdra nem csak hasznos, de
sziikséges is. Szdmunkra is nélkiildzhetetlenck a kronoldgidk és élet-
rajzok, Hiszen a demokrdcia fejlédése nem zdrhatja ki a politikatdrté-
netbSl & nagy egyéniségeket. [£s most, hdla a politoldgidnak és szociolé-
gidnak jobban megértjiik mit jelent egy esemény, és hogy mi hatdrozza
meg a nagy egyéniségek tetteit.

" De még mindig fenn dll a veszélye annak, hogy a politikatéridnet

vulgdris formdjiban, ahogy szdmtalan népszeri{s{td konyvben és maga-
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zinban megjelenik ismét eldrasztja az igazi tdrténettudomdnyt. Az a
veszély is fenndll, hogy a gazdasdg- és kultirtdrténészek meg-
elégszenek a guzdasdg és kultira politikai tdrténeténck {irdsdval,-
vagyis a gazdasdg és kultdrpolitika térténetével. Ennek cka ugyanaz,
mint amire Lucien Febvre is utalt az dltdrténelem ellen szélva, mint
olyan torténettudomdnyrdl, "ami kevés kdvetelményt dllit fel, Nagyon
keveset. Til keveset." Es az dltdrténettudomdny még mindig dgy tivik,
hogy beéri félmegolddsokkal. Mikdzben egyetért azzal, hogy fel kell”
cemelkednie az események és nagy egyéniségek szintje f5lé /ahonnan
mindig vezet egy rejtett 1t a politikatérténethez/, az intézményck és
kdérnyezetek szintjére, még mindig ragaszkodni fog, ha tud, a kormdny
vagy az dllam idejétmilt fogalmaihoz. Kevés sikerrel tdmadja a szigo-
i igazsdgszolgdltatdsi szabdlyokat: a jog, az emberiség reménye a
térténdsz rémdlma. Néha szeret belekontdrkodni az eszmék és a po-
litikai gondolkodds torténetébe, amelyek pedig gyakran feliiletesck.
A legnagyobb jdindulattal is csak a térténelem legtdrékenyebb dgdnak
lehet nevezni, amely még mindig a legkénny ebben engedhet a régi ki-
sértésuek.

ligy olyan ténnyel szeretném befejezni, amelyet taldn érdemes meg-
ismételni. A politikatdrténet bdrmennyire is megijult vagy djjisziiletett
a tébbi humdn tudomdnyok segitsége révén, mégsem tdrekedhet onills.
sdgra. gy tudomdnydgat részekre bontani ma, a multidiszciplindris
tudomdnyok kordban elfogadhatatlanabb, mint bdrmikor. Lucien Febvre
az Annales d’Histdre Economique et Sociale tdrsalapitdjdnak megjegy-
zése helytdllélb, mint valaha : "Nincsenek olyan dolgok, mint gazda-
sdg, gazdasdgtdrténet, vagy tdrsadalomtdrténet, Csak térténelem van,"
De az is igaz, hogy a politika dimenzidjdnak ugyanazt a helyet kell el-
foglalnia, az j dltaldnos tdrténettudomdnyban, mint amelyet a tdrsa-
dalomban a hatalom révén foglal el, amely nem mds mint a politika je-
lenlegi ismeretelméleti megtestesiilése, Az anatdnia kordbdl az atom
kordba lépve a politikatdrténet mdr nem a gerince, hanem magja a t8r-

ténettudomdnynak .

Forditotta; MLESTRA ACOTA és
PATO ATTILA
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BESZELGETES A FRANCIA TORTENES ZKEPZESROL
/ A beszélgetés 1987 mdrciusdban késziilt dr. Csernus Sdndor ad-

junktussal /JATE BTK/ aki 61 évig magyar lektor volt Lyonban, /

- Milyen lényeges kiilonbségek vannak intézményesen a francia
és a magyar torténészoktatds kdzott? Milyen a viszonya a kdzépisko-
lai tandr ¢és torténész képzésnek?

- Altaldban a francia és a magyar oktatdsi rendszer kdzdtt vannak
jelent8s kiilonbségek, amelyek kihatnak a tdrténészképzés kérdésére
is. fgy pl. a tandrképzés - hogy a feltett kérdésnél maradjunk - és
az egyetemi képzés nem olyan formdban kapecsolddik 6ssze, mint ndlunk.
Az egyetemi képzés nem tandrképzés, azzal erre specializdlt intézmé-
nyek foglalkoznak: alsébb szinten az Akadémidk /ez az oktatds regio-
nilis szervezete, és nem a Tudomdnyos Akadémia kihelyezett tagozata,
tehdt a szerepe inkdbb hasonli{t a mlivelddési osztdlyokéhoz, mint a nd-
lunk 1év8 Akadémiai Bizottsdgokéhoz/, a kdzép- és felsdfokd oktatds
szakembersz{ikségletetét az egyik leghiresebb francia oktatdsi intéz-
mény, az Ecole Normale Supericure elédgfti ki. Ez egyike a "Grandes
Iicoles"-nak, ami Franciaorszdg "elitkédpz8 intézményecinek" kdz08s
neve. Ugyanakkor a megfelel§ dimlomdk megszerzése utdn - az oktatds-
igy dlldshelyeire [els8sorban a felsSoktatdsban/ a pdlydzatok nyitot-
tak,
A tandrok az oktatdsiigy, az "Education Nationale" &liami alkalmazottai,
a bekeriilést igen erdteljes szelekcid el8zi meg, mdr a tanulmdnyok meg-
kezdésekor is. Garantdlt viszont az elhelyezkedés, de az dlldshely ma-
ga nem. A kezd8 oda megy tobbnyire, ahova kézpontilag kihelyezik, és
onnan palydzhat mdshovd, az oktatdsiigy dltal meghirdetett dlldsokra,
Az esetek jelent8s részében kedvez$ feltételek dllnak rendelkezésre
/minél elénytelenebb a hely maga, anndl kedvez8bb feltételek; szolgdla-
ti lakds, stb./, a fizetés pedig jé, az értelmiségi munkaerd relativ
felértékel8dése - ami a dinamikus fejl8dés alapfeltételei k&zé tartozik -
valamennyi teriileten tapasztalhaté, de a kdzép- és felsdoktatdsban kii-
londsen. /Lgy kezdd tandrsegéd fizetése az orszdgos dtlagndl 60-70 %-

kal magasabb,/
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Az egyetemi tdriénészképzésnek, a mds humdn teriitetekre is vonatkozd
egyetemi struktira felel meg, amit a mellékelt &bra is mutat. /l.dbra/
Harom ciklusra oszlik a képzés, melynek sordn az elsd& ciklus cgy éve
dltaldnos képzéstad, a mdsodik év utdn alapfokd diplomdt, ami a kez-
deti orientdcidt igazolja, és abban alapfokid ismereteket, Kz az dn.
DEUG. Ezzel a diplomdval mdr meg lehet kisérelni az clhelyezkedésy,
persze nem térténészként, A mdsodik ciklus elsd éve a "licence", a
mdsodik az dn. maitrise., Mindkett§ kiildn diploma, noha dltaldban meg-
kovetelik a mdsodikndl, hogy az elsd valamilyen csatlakoztathat$ tudoe-
mdnydghél meglegyen, mint ahogy hasonld a DEA /Diplomé& d’Liudes
Approfondres/ "elmélyiilt" tanulmdnyokat feltételezd diplomdjdnd! is.

A maitrise feitételez egy alapszintil szakdolgozatot, a DEA egy ko-
molyabb diplomamunkdt, melyet bizottsdg elStt kell megvédeni. A DEA-
val kezd8dd harmadik ciklus 2-4 év alatt vezet el az dllami doktordtus-
hoz, amelyné! koriilbelil ugyanazok a kovetelmények, mint egy jé kis-
doktorindl. Jellemz8je tehdt ennek a képzésnek a diplomdk /és tanulmd-
nyok/ sokfélesége és lépcsSzetessége. Lz lehet8vé teszi az alaporien-
tdcié rugalmas kiegészitését, /fgy pl. egy kdzépkor tdrténetére orien-
tdlt DEA-doktordtust izlés szerint kiegészithet valaki egy miivészetior-
ténet és/vagy cgy régészet maitrise-zel, egy latin vagy néprajz licence-
szal, stb./ A fenti diplomdk megszerezhetdk azonos és kiildnboz8 intéz-
ményekben, ez utébbi megoldds eléggé kurrens., .

A redlis vdlasztds és orientdcié meglehet8sen széleskdrd mozgdsi sza-
badsdgot feltételez térben és idében. /2. dbra/ fg_y az elsd két dvben

a minimdlis terhelés nem tSbb, mint heti 18-20 éra /kivétel is van, a
DEUG Térténelem-Tdldrajz 26 dra; a tdrténelem és fdldrajz oktatdsa
még kdzépfokon sem vdlik szét szigonian!/, A késdbbiekben az 8ndlls-
sdg és a felel8sség nd, 12-15 dra hetente, ezen beliil is sok vdlasztd-
si lehet8séggel, ez a maitrise-nél 2-5 dérdra csSkkenhet. Ugyanakkor
bizonyos, hogy a minimummal elhelyezkedni nem , vagy szecrencsés
esetben lehet. Annél is inkdbb, mert az dn. "Grandes Ecoles" diplomdi
4ltaldban nagyobb megbecsiilésnek drvendenek /mivel feltételeiln szi-
gonibbak /, mint az egyetemiek, a gyakorlati életben, tehdt a konku-
rencia miatt alaposan "rd kell tenni". Az egyetemi diplomdkat hilsdgo-
san "hignak" értékelik, tekintettel arra, hogy beérkezéskor nincs sze-
lekcid, ellentétben a "Grandes Ecoles'-lal, ahol igen alapos szelokcid

van. Az ellenzék rendszeresen azzal vddolja a hatalmon lévé oktaldsi
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kormdnyzatot ennél a kérdésnél, hogy a munkanélkiiliségre vonatkozd
statisztikdk kdénnyebb kozmetikdzdsa érdekében tartjdk nyitva korldtla-
nul az egyetem kapuit /aki egyetemista, az nem szdmft munkanélkiilinek /,
bdr az is egyértelmll, hogy az egyetemi évek még mindig a kevéshé
rossz munkdra vdrd id8szaknak szdmitanak.

Az oktatdsi formdkban nincs nagy vdltozatossd g. Az adott programiél
fligg a "cours magistraux'/el8addsok/ és a "travaux dirigés" ardnya,
Az el8bbit f8leg professzorok tartjdk. A fizetésiikért kdtelezd heti Sra-
szdm megvaltoztatdsa miatt - partdlldsuktd] fiiggetleniil - Sridsi szirdj-
kok indultak 1983-ban, tiltakozva jovedelmiik relativ 50 %-os csdkken-
tése ellen. [Az tdrtént ugyanis, hogy a heti 2 éra kotelezd oktaldst he-
ti 3-ra emelték, kiilon fizetésemeléds nélkiil./ A tandrsegédeknek heti 6
érdt kell tartani, a kilfdldi Jektoroknak 12-t. Az ezen felili Srdkért
plusz éradij jér. Az alapoktatds mellett a specializdlddds gyakran
pluszérdk szervez8désével jar egyiitt, tehdt a szakképzdés idénként for-
mailag, dotdcidjdt tekintve, kiildnvdlik az alapképzéstdl,

- Milyen jellegiiek a vizsgdk?

- Elvileg a vizsgdkért fizetni kell, minél nehezebb, tehdt édriékesabb
diplomdt célzd vizsgdrdl van szd, anndl tébbet. Franciaorszdgban
trimeszterek vannak, a szdmonkérések mddjdt és idSpontjdt az adolt
egységek hatdrozzdk meg. fgy van olyan studium, ahel "mémoire-t"
kell irni, van egy vagy td8bb CC /Controle Continu/, ami irdsbeli
vizsga, és mifajilag sokféle vditozatot mutat, a szami{tdgépes javitds-
ra el8készitett lyukkdrtyds vdlaszoktdl, a klaswikus feleletig, vagy fo-
galmazvdnyig. Az év végén dltaldban ifrdsbeli és szdébeli vizsga is van.
Az évek miltdval készitett diplomdtdl fiiggden a vizsga egyre produkti-
vabbh lesz, mig ellenben az els8 hdrom évben alapvetden 1eprodukiiv.

- Van valamilyen kiildnbség az egyes egyetemek és diplomdik kd-
z5tt? Milyen a Sorbonne és a vidéki egyetemek kapcsolata?

- A régi, hagyomdnyos értelemben vett mamut-egyetemek szervezeti-
leg mdr nem léteznek, Igy a Sorbonne is a pdrizsi egyetemek /Paris 1.,
Paris 1., ... , Paris XIIl./ gy{fjténeve, ugyanis az 1968-as események
utdn folszeletelték a nagy hallgatSkoncentrdciét jelentd egyetemeket.
Ilymédon a vidék és a f3vdros kdzott kiildonbség a diplomdkon kevéshé
érz8dik. Vannak az orszdg teriiletén mindeniitt olyan U.E.R.-ek
/Unités d’Enseignement et de Recherche/ amelyeknek nagy presztizse,
tekintélye van., Pl.: kora-kdzépkor: Poitiers; reneszdnsz: Tours,

St.-Etienne; kés&-kdzépkor: Dijon, Lyon, Toulouse sth. Az egyetemi
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diplomdkat nem elsdsorban egymds kézétt vetik 6ssze, hanem - mint
mdr emlitettem - az dn. "Grandes Ecoles"-bdl szdrmazd diplomdkkal .
I’gy pl. manapsdg pozfciéba jutni az adminiszirdciéhan vapy a politi-
kai élethen szinte lehetetlen E.N.A, diploma nélkiil /licala Nationale
d’Adminisirvation/. A francia politikai élet vezéralakjai Chiractdl
Fabiusig az K.N.A. volt didkjai.

- Milyen tantdrgyak kapcsolhaték a térténelemher?

- Helyekidl és végzendS tanulmdnyoktdl fiigp§en vidlioshat, elvi-
leg bidrmi, aminek elismerten kdze lehet a 1éviénelomhers. Az intézmény
dltal adott "minimumprogram™ kiegészithetd és kicgdszlends mdssal,

. Ha valaki pl. egészen szokatlan dolgot vdlaszi alapszakjihoz [pl. ma-~
gyart vagy magyar civilizdciét/ szakvezetdjével megheszéli, és annak
beleegyezése esctén beszdamitjdk a diploma eléréséhez sziikséges éra-
szdmba. Ha az illet§ ezzel neom ért egyet, a tanulmdanyok 1ermészetesen
tovibb folytathaték, csak nem szdmithatdk bele a diplowmdba.

- Milyen a végrettek elhelyezkedési lehei1dsépe? Mekkora az évdek -
18dés a tdrténelem irdnt?

- Franciaorszdghan a torténelem irdnti érdeklddés igeu nagy, s
ennek az ébrentaridsdra sok eszkdz dll rendelkezésre [kiaddi tevé-
kenység, (8megkommunikdcid stb./

Az elhelyezkedés nem kdnnyll, és nyilvdnvaldan a mindél magasabl szintd,
nyelvtuddssal kiegészftett diplomdk nydjtanak nagyobb lehet8séget. Kony-
nyi viszont a tanulmdnyok sordn az orientdcidviltas a "piac igényeinek"
megfelelden, Iz a rugalmassdg kifejezett elSnye az oktatdsi rendszer-
nek,

- Az 4j kutatdsi eredmények hogyan épiilnek be az oktatdsha?

- Ennek van anyagi és van emberi feltéiele. Az elSbbi az dj kutatd-
si eredmények széleskdrii megismerésének gdija lehet - kdnyvek, folyd-
iratok , konferencidk - , a mdscdik els8sorban kiilénhsz8 iskoldkhoz kiia-
dik, Ujabban a sziporkdzd tdrténetirdi tendencidk - t8bbségik nem akart
kevesebbet, mint egyesegyediil megvdltani a tdrténettudomdnyt - elbizony-
talanoddsdrsél, a 1orténetirds vdlsdgdrdl beszélnek. Az ilyen id&szakok
mindig az el8z8 iskoldk tevékenysége kv etkeztében tradiciondlissd ala-
kult koncepcidinak elStérbe keriiléséhez vezetnek. Mindeneseire a kuta-
1dshan, és ami igen fontos, mdr a kdzépisk olai oktatdshan, a kilonbdz8
belsd tendencidkkal /a végletesekkel is/ és a mds tudomdnydgikkal szem-

beni alapvetd nyitottsdg a jellemzd. Ez ugyanakkor, mondjuk a DEUG
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vagy a lLiceunce szintjén eredményezhet ckiekticizmust, "zavaros-
sdgot" is.

- Milyenek a térténészoktatis anyagi felidtelei?

- Az anyagi feltételek vdllozatosak. Jegyzetek nincsenek, csak
konyvek, s ezek drdgdk. A kdnyvtdirak szerdény mennyiségben vd-
sdrolnak /még oktatdsi célokra is/ kényveket, szdétdrt, pl. 1 max.

2 példdnyban. Ellenben sokszorositanak bdrmit, badrmilyen mennyi-
ségben. Az a tendencia, hogy minden specidlis szolgdltatdst, (ohhé-
kevéshé mértéktarié mdédon, de a hallgatdkkal fizettetnek meg.

- Milyen a "nagy torténészek" szerepe az oktatdsban?

- Mint mindenhol, itt is, az oktatdsban, a kuratdsban, de még
az elhelyezkedésben is dont8 szerepiik van. Az ismert 18rténészek
- hogy csak néhdny nevet emlitsiink meg: Duby, Braudel, Chaunu,

l.e Goff /ez utébbi a pdrizsi hungaroldgiai kdzpont orientdcids ta-
ndcsdnak térténész tagja/, Mauro sitb. - rcngetegel szerepelnek.
Gondolok itt a nyilatkozatokra, konferencidkra, tanulmdnyirdsra,
kdnyvszerkesztésre, tv-filmsorozatokra. Volt olyan elképzelés is,
hogy francia-magyar kooprodukciéban film késziil a Bouvines-i csa-
tdrdl, Jancsé rendezésében, Duby szovegkdnyvével. Ok és még sokan
mdsok, tébb intézményben oktatnak, az alacsony draszdm pedig eleve
sok lehet8séget nyijt a kutatdsra. Ezen kivil az oktaldk bizonyos rend-
szeressdggel mozognak egyetemrdl egyetemre. [ Mdr megsziiletett az
atoktatd, dtjard professzorok j neve is: turbo-prof. - akik az dj
turbo-vonaton kdzlekednek ./

- Hogyan illeszkedik egymdshoz az egyetemes és a hazai /francia/
torténelem az oktatdsban?

- A k&zépiskoldk, illetve az egyetem k 6z8tt rendkiviil nagy kilénh-
ségek vannak, nem is a megfogalmazott célokban, hianem a megvaldsi-
tdsban. A kdzépiskolai torténelemokiatds alapvetden francia-kdzponti,
a szdmonkérds csak ezen a teriileten mozog, a t3bbi régidé a "lutottak
még" kategdridban szerepel, vagy még abban sem. {gy az atlag I'ran-
cia torténelmi miiveltsége meglehetSsen egyenctlen, és gyakran a ta-
nulmdnyok befejezése utdn, kdzépszeri tdrténelmi rejtélyek tdbbé-
kevésbé izgalmas és pajzdn elbeszéldseibdl tdpldlkozik . Ugyanakkor
az dtlag digymond "fels8 része" minden /jé és kevéshé jé/, birmilyen
eszkdzzel feldolgozott térténelmi témdra vevs, a szd kdzvetlen és di-
vitt értelmdében egyardnt. Az egyetemt8l kezdve vdltozds van, az ok-

tatds szervezése nem elsdsorban korszakonké.ti, mnem orszdgonkénti,



hanem TEMATIKUS, vagy a hdromnak a keveréke, fgy szitksdgké ppen
régidk tanulmdnyozdsdval foglalkoznak. Kedvelt terep a Mediterrd-
neum, az Atlanticum, a Nyugat /Occident/ tanulmdnyozdsa. Az okta-
téi-kutatdi csoportosuldsok - tdbb-kevesebb sikerrel - multidiscipli-
ndris megkdzelitésre tdrekednek, és a kutatott témakér sokoldald meg-
vitatdsdra, Annyira dinamikusan vdltozik a sajdt t5rténelmiik rél ki-
alakitott képiik /a francia térténetirds dllandéan mozgdsban 1év8 terii-
letnek tiinik/, hogy néha a kevéshé kidolgozott e redményeket, feltéte-
lezéseket is széles kdrben ismertetik. Egyes teriileteken esetenként
_klisékkel dolgoznak, mint pl. Kelet-Eurdpa vagy akdr ezen beliil Ma-
gyarorszdg. £ régidt tekintve a koéz- és egyelemi kdnyvidrak Magyar-
orszdgra vonatkozd anyaga a legszerényebb, Hazdnkrdl a legrépsze-
ribbnek a "Histoire des Tziganes" cim{l munka t{int, amely minimum
12 kiaddst megért a milt szdzad mdsodik felében. A konyvidrak rela-
tive sok képzémivészeti munkdt tartanak, illetve a két vildghdbori
kdzbtt a Népszovetséghez beadott kemény hangvétell, irredenta tilta-
kozé anyagot. A Vichy-kormdny és az akkori magyar dllam kdzdtti
szimpdtia kovetkeztében ez az anyagmennyiség némileg felduzzadt és
kiegésziilt értékesebb, a magyar torténelemre vonatkozd$ alapiredalomn-
mal /oklevéltdrak, antoldgidk/ és '"ijabbkeletl" fasizdlé anyaggal.
A 11, vildghdbord utdn a "feltdltés", ha lehet, még egyenetienebb,

- Milyen a magyar térténelem, civilizdcid irdnti érdeklddés?

- A Magyarorszdggal kapcsolatos kép kialakitdsdhoz nyilvdn a
helyben rendelkezésre dllé tébbé-kevéshé szakosodott irodalom, ill,
napjainkban inkdbb a kilénbsz8 in. MEDIA jdrulnak bozzd, Magyar-
orszdg sajtéja jé, de a miértek elemzése bonyolult és nem is ide-
tartozd kérdés. Torténelmiink tanulmdnyozdsdhoz rendelkezésre dllé
anyag meglehet8sen'szellds" , széls8séges vagy egyoldald. /fgy pl.
Kelet-Eurépa kdzékori torténete irdnt érdekl8d8 francia hallgatd,
francia nyelven a legutébbi idSkig szinte kizdrdlag Nizolae lorga ki-
v4ld romédn térténész, iddnként sziikségképpen sajdtos latdsmddjan ke-
resztiil tdjékozédhat. /

Ebben az is szerepet jdtszik, hogy a magyar térténetirds hagyomdnyo-
san t&bbet publikdl német vagy angol nyelven, mint francidul. A pub-
likdcidk meglehet8sen szétszértak., Sok minden térténik azonban ami

a koncepciévdltds irdnydba hat, illetve megteremti annak lehet8ségét,
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Létrejout egy intézménykdzi magyarsdgkutatd kdzpont, amit a fran-
cia fél hozott 1étre 1984-ben, és a kiemelkedd fontossdai CIEIL
/Centre Interuniversitaire d’'Gtudes Hongroises/, melynek kdnyv-
tdra is van. A Pdrizsi Magyar Intézet Uj épiiletbe é¢s mindségileg
mds leherdsdége kizé keriilt 1986 végén.

A francia dlfam, a Mitterand-ldtogatds dta 15 magyar szellemi termdék

franciaorszdgi kiaddsdnak finanszirozdsdt vdllalta fel, amelyek kaviil

mdr néhdany meg is jelent. Hogy ezeknek a viltozdsoknak mennyi idd&
alatt lesz hatdsa, azt igen nehéz megi . Slni. Magyarorszdg eddig a
kdzvélemény szdamdra a kalandozdk "nyilaiban”, a térdk harcokban,

az Osztrdk-Magyar Monarchidban /a sorrend nem véletlen/, a Rdaka.
czi-szabadsdgharchan, 1848-ban, /a vildghdborikban nem vesznek tu-
domdst kiilén Magyarorszdgrél/, és 1956-ban jelent meg. Ezek azok

a témakdrok, amelyek egy-két, gyakran zdardjeles mondat vagy ldb-
jepyzet erejéig helyet kapnak a térténelemkdnyvekben. A magyarsdggal
kapcsolatos ismeretek igy nem vagy csak alig képezik az iskolai okta-
148 részét. / Kivéve Strasbourgot, ahol az egyik kézépiskoldban a
magyar nyelv és magyar civilizdcié vdlaszthatd - az osztdly fele 1a-
nulja - tdrgy. A magyar vdlaszthatd éretiségi tdrgy is, de intézmé-
nyes oktatdsa mdshol nem megoldott./

A felsBoktatdsban lehet8ségként megjelenik /a fentiek mellett J.yonban,
lille-ben, Strasbourgban, Nizzdban - és tjabban - Bordeaux-ban/,
ahol az érdckl8dés idénként megleheldsen nagy, és ennck kiilon eld-
nye, hogy nemcsak a csalddi kot8dések, hanem szakmai kérdések is
motival jdk .

- Kdsz6ndm a heszdlgetést,

GREKSZA ATTILA
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FEHER FOLTOK - ELTUNGEEN

1986. december 9-én az ELTE Bslcsészkarin "Bemutatko-
zik az ifjusdg" cimmel felolvasdestet tartottak a Magyar
Torténelmi Tdrsulat és az ELTE BTK Kozépkori Magyar Torté-
nelem Tanszékének szervezdsdben,

7 egyetemi hallgatdé illetve pdlyakezdd torténész - va-
lamennyien ELTE - ismertette a szllkre szabott idén beliil ku-
tatdsi teriiletét. Egy-egy fontosabb problémakirre bévebben
. 1s kitértek.

A témdk igen vdltozatosak voltak, hisven a szfragiszti-
k4161l a genealdgidig, a diplomdciatdrténettdl a heraldikdig
sokmindenrdl szd esett.

. A "bemutatkozdst" Kormendy Gabriella kezdte. Erzséhet
kirdlyné pecséthasznalatdrdél /1438-1439/ beszélt, Ismertet-
te az 4ltala vizsgdlt 10 oklevélen taldlhatd pecsétek jel-
lemz8it. Beszélt a pecsétek anyagdrdél, behelyezésiik médjé-

rél a pecsétfeliratokrdl.

Az elhangzottak koziil kiilonds figyelmet érdemelt Harsd-
nyi Ldszl$ sok tekintetben dttord munkdja. O a XX. szdzadi
fépapi cimerek tervezésérdl és szimbolikdjdrdl beszélt.EL0l-
jaréban roviden néhdny cimertani alapismeretet vdzolt, majd
didkon mutatta be a mai magyar egyhdzi vezeték cimereit. E-
ktzben értelmezte azok szimbdlumait és jelmondatait. Néhany
alkalommal hosszabban elid6zdtt egy-egy olyan cimernél, a-
mely valamilyen médon /szerkesztettség, szimbélumok, szin-
sszetétel/ eltér az 4dltaldnos cimeralkotdsi szabdlyoktdl.

Hérom évszdzaddal kordbbi témdhoz nyllt Hiller Istvén,
aki a kirdlyi Magyarorszdg kiilkapcsolatait vizsgdlva - egy
konkrét példédn, Csdky Istvdn lengyelorszdgi kovetjdrdsdn -
illusztrilta a magyar diplomdcia mechanizmusét. Osszevetet-
te a magyar kovetjdrdst az ugyanakkor Lengyelorszdgban jard
erdélyi deputdcié tevékenységével. Az dsszehasonl{tidsbél

jé1 kit{intek azok a tényezdk, melyek ezt a mechanizmust a
XVII. szdzad kzepére mdr nehézkessé, elavulttd tették.



- 125 -

Ezgkhen az években /XVIIl.sz.kdsepe/ é1lt az a Pallfy P41,
akir6l g, Lauter Eva értekezett. A szerzd hangsdlyozta, hogy
Pélffx Pél#ak és korének politikai tevékenysége mﬁndeddig a
kutatdsokban méltatlanul - hgttérbe szorult. Jéval nagyobb hang-
silyt kaptak a kortdrsak Esterhdzy Mikldés gr. nddor, Zrinyi
Miklés, I. és II. Rékéczi Gybrgy. Az eldadd ismertette az
1649-es nddorvilasztdst mege1626 politikai helyzetet, majd
kitért.az BEsterhdzy - P4lffy-féle koncepcid hasonlésdpdra és
eltérépseire. 8261t arrdl a tervrdl, kisérletrsl, mely 1649
utdn-a torck kilzésének eldkészitésére irdnyult. Végiil,
Osezegzésképpen felvetette azt a lehetSséget, hogy taldn kimu-
tathaté a folytonossdg a "Pélffy-pért" politikai tevékenysége
és a Wesselényi-féle f8dri Osszeeskiivés kozdtit.

A XVII. szdzad viszonyainak még teéljesebb megértéséhes
jelent8sen hozvdjdrulhat az az Wjonnan felfedezett naplé
- Rékéczi Ldszlé napldéja -, melyet Horn Ildikd ismertetett.

Az 1653-58 kidzdtti néhdny évben frdédott naplé bbséges és hasz-
nos informdcidval szolgdl a XVII. szdzad derekdnak politikai,

gazdasdgi viszonyaira. A naplé-egyik érdekességét néhdany milvé-
szettorténeti vonatkozdsa jelenti., A napld értékét ndveli, hogy
ebb8l a korbél ilyen jelentds forrds mdr jé ideje nem kerilt
eld. A bemutatds szinvonaldt nagyban emelte az elbadd szines,
szellemes stflusa, a b idézetanyag. A napldé - informdcidink
szerint - a kozeljovében nyomtatdsban is megjelenik.

A XVIII. szdzad elejének igen mozgalmas elsd évtizedét
vizsgalta Kreutzer Andrea. 0 ezeknek a tettekben és esemé-
nyekben gazdag éveknek egy kevésbé ldtvdnyos elemét vette
vizsgdlat ald. A cenzirdrdél beszélt Rdkdéczi dllamdban. Meg-
gy6zben vdzolta azt a folyamatot, amely sorédn a kuruc 4dllam
kialakitotta sajdt cenzirdjdt. A szerz6 helyesen vildgitott
ra arra a kapcsolatra, amely a politikai hatalom és a cenzi-
ra kozoti 4ltt fenn. Szemléletesen mutatta be a cenzfira eld-
retorését, megerdssdését, azzal pdrhuzamosan, ahogyan a poli-
tikai ereje ndtt az Uj hatalmi rendszernek.

Idében kozelebb &11 hozzdnk (dor Imre kutatdsi teriilete.
Baranya megye nemességének szerkezeti-mindségi 4talakuldsdt
vizsgdlta az 1710-1€lo kozdtti idSszakban. BEséges levéltari
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forrdsanyag alapjdn mutatta be ezt a folyamatot.

A bemutatkozott fiatal kutatdk valamennyien olyan té-
mdkat vdzoltak fel, melyek a jelenlegi tudomdnyos koztudatb
szdmara még bizonyos fokig fehér foltok vagy alig ismert
teriletek., fgy az itt elhangzottak a késdbbiekben a szak-
mal munkdban igen hasznosak lehetnek.

Gratildlunk az ELTE sikeres rendezvényéhez, mely ro-
mélhetdleg hagyomdnyteremtd lesz: fgy 411andd bemutatkozdsi
lehet8séget tudna biztositani a fiatal kutatéknak, amire
jelenleg nagy sziikség van.

PRIBELSZKI JANOS
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EGYHAZTORTENETI FELOLVASOULES £S KIALLITAS

Az AETAS didklap szerkeszi8sége a folydirat els8 szdmainak si-
kere utdn a lap folyamatos megjelentetésén til elSaddssorozatok, ki-
sebb konferencidk és kidllftdsok megszervezését is tervbe vette,

Az \ij kezdeményezés célja, hogy a didkok kutatdsi kedvét 8sztondz-
ziik és bizonyos fokig orientdljuk. Olyan témak&rdket kivdnunk
el8rérbe helyezni, amelyek az egyetemi tdriénelem oktatdshan hdt-
1érbe szorulnak. Bizunk benne, hogy rendezvényeink ldtogatdi kouziil
az elBaddsokon hallottak nyomdn tébben kedvet kapnak TDK dolgoza-
- tok irdsdra és lapunk munkatdrsai lesznek.

1986. oktdher 21. és 27. kozdtt a Térténettud omdnyi Szakkdnyv-
tdrban egyhdztdrténeti kidllitdst rendeztink. Az els8 két napon késd-
reneszansz és barokk egyhdzi felszerelédsi 1drgyakat, kegyldrgyakat
- ciboriumok, ereklyetarték, kelyhek, miseruhdk, oltdrkeresztek,
gyertyatartdk, liturgikus kdnyvek stb. - tekinthettek meg az érdekld-
d8k. A tdrlat dtrendezését kdvetden a magyar katolikus egyhdz tor-
ténetének irdsos forrdsainak kiilonbdz8 tipusaibdl igyekeztiink dttekin-
tést adni. A bemutatott anyag els8sorban a falusi plébdnidk XVI-XX.
szdzadi mindennapjairdl adott izel{tdt.

A ldatogatdknak Siimegi Jézsef tartott tdrlatvezetést. Az elhelyezett
tdrgyak bemutatdsdn til, azok kialakuldsdt, mdédosuldsait és liturgiai
szerepilket is ismertette. Szdintalan miivel8déstdrténeti érdekességre
hivta {8l a ldtogadik figyelmét. A rendezvény sikerét bizonyitja a ldto-
gatdk ezret meghaladd szdma és az, hogy sokak kérésére meg kelleit
hosszabbitani a nyitvatartdst.

A magyar torténettudomdnyban hosszi évetizedek Sta hdttérbe szo-
rul a magyarorszdgi egyhdzak torténetének vizsgdlata. Szerencsére
az cgyetemiinkdn dolgozé és azzal kapcsolatot tartd torténészek koziil
néhdnyan kutatdsaik sordn egyhdztdrténeti problémdkat is feldolgoz-
tak. Az AETAS szerkeszt8sége kihaszndlta az alkalmat, hogy meghivd-
sukkal, az egyhdztdrténeti kidllftdssal egyidében, felolvasé iilést is ren-
dezzen a témdban. Az elhangzott el8addsok a kozé pkori eurdpai és
magyar egyhdztdrténet egy-egy teriiletés érintették. Tobb ij, eddig nem
publikdlt kutatdsi eredmény is elhangzott. EbbSl a szempontbdl kiilondsen
kiemelkedik Krists Gyula a f8esperességek kialakuldsdt vizsgdls referd-

tuma.
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Az AETAS meghivdsdt elfogadva a felolvaséiilésen megjelent és
hozzdszdldsaival annak munkdjdban is részt vett Dr.Udvardy [dzsefl
szeged-csanddi piispdk, a Magyar Pispoki Kar Torténelmi Bizotisd-
gidnak vezetbje.

A kidllitds és a felolvaséiilés megrendezéséhez nydjtott segitség-
ért kdszdnetet mondunk

a Szeged-csanddi Pispokségnek,

a Szeged-TFelsSvdros Plébdmia Hivataldnak,

a Méra Ferenc Miazeumnak,

a Csongrad Megyei levélidrnak,

a JATE BTK Torténettudomdnyi Szakkdnyvtdra munkatdrsai-
nak és az

elBaddst tartd torténészeknek.

sat.,

ALMASI TIBOR:
iX. GERGELY ES BIBOROSAI

IX. Gergely [1227-1241/ pdpasdgdnak egyik legfontosabb mozza-~
nata annak a biborosi ellenzéknek a megjelenése, amely a pdpai po-
litika 6ndlléd - a lényeges dontéseknél kénysze rien figyelembe vett -
tényez3jévé vdlt., Az oppozicié kialakuldsdndl az a koriilmény volt
elsddlegesen meghatdrozé, hogy 1X. Gergely elddje, IlI. Honorius
/1216-1227/ komoly befolydst engedett biborosainak a szentszéki po-
litika alakftdsdba. Pontifikdtusa alatt az egyhdzi vezetés kezdett tes-
tilleti jelleget Slteni. Gergely pdpa azonban nem kivdnta e téren elddje
hagyomdnyait folytatni, hanem kisérletet tett a még Ill. Ince [1198-1216/
kordra visszamend, monarchisztikus vezetés 1jbéli érvényre juttatdsd-
ra. Ehhez vissza kellett szoritania az 6ndllébb, rwlem szigorian /és nem
kszvetleniil/ pdpai irdny{idsd politikai szerepldst vdllald biborosokat.

IX .Gergely elképzelései megvaldsitdsdban igen mérsékelt sikereket &rt
el. Nehezitette helyzetét, hogy nem pusztdn a hatalomgyakorlds és a
politikai déntéshozatal "technikdja" vdlt az ellentétek forrdsdvd, ha-
nem mindez koncepciondlis ellentételekkel is parosult. Mig Ill.l1lonorius
és biborostdrsai keriilték a csdszdrsdghoz fiz8d8 viszony tilzott ki~
élezését, s a Szentfdld ligyének kozéppontba dllitdsdval némi engedé-

kenységet is tamisitottak az itdliai hatalmi viszonyoknak a csdszdr ja-
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viara tortént kisebb médosuldsakor, ezzel szemben IX. Gergely - a
kardindlisok gyakori, mérsékletre int§ fellépései ellenére is - poli-
tikdja tengelyébe az itdliai hatalmi viszonyok kérdését, a csdszdr-
sdg pozicidinak megtorését dllitotta, Csdszdrellenes lombard szir-
mazdsu piispokok biborossd kredldsdval igyekezett politikdja szildrd
bdzisdt kiépiteni a kollégiumon beliil, Az itdliai helyzet tébbszdri vég-
letes kiélezése azonban minduntalan azzal jirt, hogy az egyhdz felsd
vezetésében meghasonlds tdmadt, s az ellentétek latvdnyos és tiinte-

t8 biborosi tiltakozdsokhoz, olykor csaknem nyflt szakitdshoz vezel-
tek. Mindez erdsen korldtozta IX. Gergely politikai mozgdsterét,
ugyanis ellenfele, Il. Frigyes csdszdr is felismerte a kdria belsd
nehézségeit, s maga is igyekezett a vdlsdgot tovdbb mélyiteni. Lgy-
re tobbszdr fordult eld, hogy a csdszdr melett mds uralkoddk is kdz-
vetleniil egyes biborosi csoportokhoz fordultak leveleikkel, ily md-
don remélve befolydst az egyhdz politikdjdnak alakuldsdra. Ez a

tény jol jelzi, hogy itt tdbbrdl van szé, mint a pdpdval egyet nem
érid, mell8z48tt biborosok sérelmi alapon vald, alkalmi szervezkedé-
sérdl; valddi ellenzék jelentkezett, amely az érvényesiiléibl lénycge-
sen eltérd politikai irdnyvonalat képviselt, ennek jegyében rendszerc-
sen és kovetkezetesen fellépett a pdpai politikdval szemben, s 6ndlld-
sdgdt felismerték és szdmoltak vele terveikben a kiilénb6z3 udvarok.
A biborosi ellenzék kialakuldsdnak hdrom fontos kdvetelményét érdemes
kiemelni, 1. A 13. sz. kdzepére egyre illuzdrikusabbd valt az univer-
zalizmus pdpai igénye, miutdn ekkorra egyre kevésbé lehet a pdpasa-
got mint a politikai érdekek szempontjibdl alapvetSen homogén alakula-
tot jellemezni, 2. A kiridn beliil hamarosan t8bb ellentétes érdeki cso-
port is feltlint,sigya biborosi ellenzék egyre inkdbb a kiilsé befolydsi
torekvések elsd8dleges eszkdzévé vdlt, ami végeredményben alddsta a
pdpasdg nagyhatalmi helyzetét a szdzad végére. 3. IX.Gergely haldla
utdn észrevehetden komoly pozicidharcok kezd&dnck a papasdg felsS ve-
zetésében, ami legjobban a pdpavédlasztdsok elhizéddsdban ragadhatd
meg. A 12. szdzadban 16 pdpavdlasztdsra keriilt sor. Ezek sordn egy
évszdzad alatt 39 napig nem volt betdltve Szent Péter trénszéke.

A 13. szdzadban 17 védlasztds esetében ez a szdm 3449 nap, tehdt
csaknem 9,5 év, Ha csak a IX. Gergely utdni 60 évet vizsgdljuk,
akkor még szembetliin8bb ez a tanulsdg, hiszen erre az idészakra

esik 3446 nap.
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KRISTO GYULA:
A FOESPERESSEGEK KIALAKULASANAK KRONOILOGIAJAHOZ

A ma mérvadé megdllapitdsok szerint a f3esperességek legkord bbi
rétegét azok képezik, amelyek megyeszékhely eken keresztelSegyhdzak-
bél jottek létre oly mdédon, hogy a keresztelSegyhdz papja, aki kez-
detben pasztorizdcids tevékenységet folytatott, a XI. szdzad mdsodik
felében kiemelkedett a megye keriiletének pa pjai koziil, s igazgatdsi
feladatok elldtdsdt végezte a tovdbbiakban. Nyilvdnvalé azonban,

hogy a f8esperességek egy mdsik csoportja, amelyek esetében ilyen ke-
‘ resztelSegyhdzi el8zmény nem tételezhetS fel, mds médon és mds id§-
ben jott 1étre. A forrdsanyag lehet8séget nyit arra, hogy a segesdi
f8esperesség kialakuldsdnak id&pontjdt meghatdrozhassuk. Onmagdban
az sokatmondd, hogy a segesdi és a somogyi f8esperesség teriilete
egyiittesen adja ki Somogy megye teriiletét, a segesdi fSesperesség
hatdrai tehdt - a keleti hatdrt leszdmitva, ahol a somogyi fSesperes-
séggel érintkezett - Somogy megye hatdrdt is alkottdk egyittal, 1232-
ben IX. Gergely pdpa azonos értelemben emliti Somogy megyét és a
somogyi flesperességet. Egy 1237. évi oklevél szerint Somogy megyé-
ben a somogyi ispdn tdrsa foldek megitélésében még csak a somogyi f&-
esperes volt, egy mdsik 1237. évi okmdnyban pedig a somogyi f6espe-
res mint Somogy megye /parrochia/ féesperese fordul el8. Eszerint az
1230-as években még nem létezett Somogy megye teriiletén a segesdi
fSesperesség. Osszhangban van ezzel az a tény, hogy legkordbban 1240-
ben akadunk segesdi f8esperesre. Somogy megye felosztdsa két f8espe-
rességre, azaz a segesdi f8esperesség létrejdtte kapcsolatos azzal a
szervez8munkdval, amely Segesd kdzponttal az 1230-as évek mdsodik
felében IV, Béla kirdly Sccse, Kdlmdn herceg részér8l a bomléfélben
1év8 kirdlyi gazdasdgok helyredllitdsdnak célzatdval folyt. A segesdi
féesperesség kialakuldsdbdl adédé fontos tanulsdg, hogy olyan féespe-
rességek, amelyek nem ispini vdr meletti keresztelSegyhdzbdl alakuliak,
s magukat nem a megye nievérél nevezték, nem feltétleniil korai /XI-XII.
szdzadi/ eredetiiek, hanem ellenkezdleg, egy résziik éppen viszonylag
kései /XI11-X1V . szdzadif lehet.
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ORBAN IMRE:
ARPADHAZI SZENT MARGITROL

Az eldadds nem kivdnta dttekinteni a kultusz egészét, uz eddig ki-

alakult kép pontositdsa, kiegészftése volt a fdladata,

1. IV. Béla kirdly és felesége MdAria kirdlyné a tatdrjdrds viszon-
tagsdgai kozdtt sziiletett és az orszdg megszabaduldsdért "dldozatul”
szdnt gyermekiiket nyilvdnvaléd szakrdlis okbdl Antiochiai Szent Margit
oltalmdba ajdnlottdk, s nevelését a szdmukra oly kedves domonkos apd-
cdkra bizidk, Ezen nem csoddlkozhatunk, hisz a rend és a kirdlyi csa-
ldd kapcsolata kezdetben igen jénak mondhaté, ellentétek csak a hdras-
sdgi torckvésekkel kapcsolatban alakultak ki, Az udvar ugyanis szeret-
te volna Margitot a cseh uralkodShoz néitl adni, és a rend, melynek
torekvései Margit esetében til mutattak az egyszeril tdkéletes szerzetesi
életre vald serkentésen, az adatok fényében fdlvethetd a tudatos
"szentté nevelés" gondolata, hallani sem akart IV. Béla az orszdg ér-
dekeit kéiség kiviil szem eldtt tarté tervérdl.

I, A korabeli gondolkodds és valldsi élet fontos dokumentuma az
1276-ban lefolytatott szentté avatdsi eljdrds fénnmaradt jegyzSkdnyve,
Ez hitelesen tudésit a tisztelet kezdeti formdirdl, a csoddkkal kapcso-
latos népi és egyhdzi szokdsokrédl, A késdbbi korokbdl szdrmazé doku-
mentumok viszont arrdl taniskodnak, hogy a kdzépkori hitvildgban fo-
kozatosan sajdtos funkcidi alakultak ki a mi Margitunknak is. Egyes
helyeken a vdrtanik kdzé soroltdk, mig mdsutt a ldzbetegek "specidlis"
patrondjdnak tartottdk. A tisztelet legfontosabb sajdtsdga viszont, a
sziil8nSk véddszentjeként vald emlegetés. Ez utébbi dolog Antiochiai
Szent Margit és Arpdd-hdzi Margit kultusza keveredésének tudhatd
be. Az évszdzadok sordn Margitunk tisztelete érintkezeit mds szen~
tek kultuszdval is, {gy Szent Ferencével és Magyarorszdgi Boldog
llondéval,

1. Kilfldsn Margit hirének terjesztését érthetd médon a domonkosok
és a magyar kirdlyi udvar egyes tagjai végezték. Alakja a rend je-
lentdsebb tartomdnyaiban volt a legjelentSsebb, az itdliai és német te-
riilleteken, valamint Anglidban, Franciorszdgban és Spanyolorszdghan.
Kiilén érdemes kiemelni a lengyelorszdgi adatokat.

IV. A kezdeti lendiilet utdn a Margit-tisztelet kiilonb6z8 okok folytdn



megtorpant, s csak a XVII-XVII., szdzadban kapott ij erdre, mikor
a rend is tobb kisérletet tett a magyar rendtartomdny visszadll{idsd-
ra. Ennek a folyamatnak ad 18kést VIl. Pius 1804-es rendelete és

a XI. Pius dltal végzett 1944-es kanonizdcid.
SZEGFU LASZ10:

A MAGYAR TERITES PRO BLEMAL

A magyarsdg belsd fejlddése kivetkeztében megteremtddtek o feuda-
lizmusra valé duérés gazdasdgi és tdrsadalmi alapjai, az dllamalapi-

. 1ds politikai feltételei. Kérdés: mennyire volt érett a helyzet a meg-
valtozott koriilmények dltal kikényszeritett ideoldgiai vdltozdsra?

Oseink sztyeppei vindorldisuk idején taldlkozhattak ugyan a vildg-
valldsok, kdztiikk a kereszténység hiveivel, térftéivel, de ezek a kap-
csolatok mélyrehatd vdltozdst nem idéztek el& hitvildgukban. Nem zdr-
kézhattak azonban el attél a hatdstdl, amely Gj szdlldsteriiletikén, a
Kdrpdt~medencében érte Sket a helyben taldht és aldvetett /kordbban
a szldvok nagy apostolai dltal 1éritett/ avaroszldv népesség és a be-
hurcolt hadifoglyok részérél.

A 10, szdzad kdzepétdl adatolhatd bizdnci és a 970-es években
kezd8dS8 nyugati térités hdtterében egyhdzi, illetve hatalmi, politikai
aspirdcidk hmizédtak meg. Ezekkel szemben elevenitette fel Szent Istvin
az egykori - Szent Metdd idejében keletkezett ~ 6nallé pannoniai érsek-
ség hagyomdnydt, s kért korondt a pdpdtdl. [E tdrekvések betetézése
Kdlmdn kordban “az Istent8l nyert korona" tedridjdnak kidolgozdsa is./

A nagyobb szabdsid 11. szdzadi konkrét keresziény téritémunka prob-
lémdit vizsgdlva megdllapithatjuk, hogy a valldsi s«zinten az 8sdk kul-
tuszdtdl a teokrdcidig eljutott magyarsdg rendelkezett olyan vildgképpel,
mitikus mondai anyaggal, valldsi fogalomkészlettel, amely lényegesen
megkdnnyitette a keresziénység tanainak megértetését és az "inter-
pretatio Christiana" médszerének alkalmazdsdt. Nyelvi szempontbdl
komoly tdmaszt jelenthetett a téritSknek, hogy a 10. szdzad folyamdn
bekeriilt szdkincsiinkbe a helyi 8slakossdgnak a keresztény vallds foga-
lomkdrét feldleld [egymdst kiegészitd 15rok és szldv eredetd/ szdékész-
lete.

" Konkldzidként elmondhatjuk tehdt, hogy a korabeli magyarsdg koré-
ben a tdrsadalmi, gazdasdgi, politikai feltételek mellett megvoltak azok

a szitkséges és elegendd szellemi és nyelvi feltételek is, amelyek a ke-
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reszténység viszonylag gyors elterjedését és uralkods ideolégidvd
véldsdt elGsegftették. Ezért érezhette tigy és {rhatta le a mélyen
valldsos és nagytuddsi térit8piispsk, Szent Gellért: "Amikor a po-
gadnyokat tanftom és azokat, akik Krisztust nem ismerik... Krisztust

vetem nekik, és Krisztus elSttem jdr e magvetédsben,"
TIMAR PETER:

AZ EGYHAZLATOGATASI JEGYZOKONYVEK ROL

Az egyhdzldtogatds [canonica visitatio/ intézménye a katolikus
egyhdzban kialakult ellen8rzési forma. Mdr egy V1. szdzadi zsinat
- intézkedett réla. Kotelez8en el8irta, hogy a piispokoknek évenként
egyszer meg kell ldtogatniuk egyhdzmegyéjiik parochidit, s ennek
sordn ki kell kérdezniiik a papokat, hogy miként szolgdlja ki a keresz-
séget és a misét, s miként folynak a dolgok a gyiilekezetben. A canoni-
ca visitatiok rendjét a tridenti zsinat hatdrozta meg djra.

Az els8 - mdsolatban - megmaradt magyarorszdgi jegyz8kdnyv az
esztergomi kdptalan 1397-es visitaldsdt Srizte meg. A XVI. szdzad
végétdl az egyhdzi ldtogatdsok nagyjdbdl dt-tfz évenként tdrténtek,

s midr gyakran utalnak vissza a kordbbi jegyzbkdnyvekben régzitett
dllapotokra, A reformdcié térhdditdésdval megjelennek a reformdtus

és evangélikus hitkdzdsségek egyhdzldtogatdsi jegyz8konyvei is. Ezek
lényegében megegyeznek a katolikus canonica visitatiokkal, de javarészt
magyar nyelven {rédtak.

Az egyhdzldtogatdsi jegyz&kdnyvek részletes leirdst adnak a temp-
lomokrdl és felszerelésiikrdl, az egyhdz jovedelmeirdl, amelyeket a
helyszinen tett tamivallomdsoknak a jegyz8konyvbe foglalldsdval igye-
keztek hitelesiteni. Tdjékoztatnak a lelkész kdtelességeirdl, jovedel-
meirél, a parochidlis hdzrél, az iskoldkrsl, a harangozdrdl, a prédi-
kdtor magaviseletérdl, a hivek véleményével aldtdmasztva. Az adatok
jelent8s része gazdasdgi jellegli. Apré részletességgel leirjék a parochi-
dk szdntéfdldjeit, kaszdlsit és sz8l8it szdmos helynévvel fl{szerezve.
A XVIIl. szdzad kdzepétdl a jegyzSkdnyvek egyre terjedelmesebbek,
néha egy-egy plébdnia lefrdsa eléri a szdz oldalt. Nemegyszer rész-
letes leltdrt adnak az egyhdz kdnyvtdrdrdl, tartalmazzdk a plébdnidk-
ra vonatkozd legfontosabb iratokat is. Beszdmolnak a pap és a patré-
nus megnevezésén kiviil a hivek nemzetiségi és erkélesi viszonyairdl.

Az egyhdzldtogatdsi iegyz&kdnyvek szdmos egyhdz-, gazdasdg- és
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épitéstorténeti, torténeti féldrajzi, demogrdfiai vonatkozdsban mds-
honnan be nem szerezhet§ adatokat nyijtanak, gyakran még a Mohdcs
el8tti korral foglalkozd kutaték szdmdra is. A sokoldaljan felhaszndl-

hatdé forrdstipus Ssszegyijtése és a legfontosahb kiaddsa mind slirge-
t6bb feladat.

ZOMBORI ISTVAN:
AZ EGYHAZI LOVAGRENDEK

Az elBadds dttekintette az egyhdzi lovagrend ek kialakuldsdnak
koriilményeit, Részletesen tdrgyalta a hdrom legjelent8sebb lovag-
rend, a johannitdk, a templomosok és a német lovagrend k&zépkori
t6rténetét, az egyhdzi és a feuddlis tirsadalomban betdltott szere~
piket. A referdtum kitért a johannitdkra sidlypontozva az emlitett

hdrom rend magyarorszagi letelepiilésére is.

OSSZEALLITOTTA:

KOSZTA LASZLO



Ismertetések

"KUTYAFEJU TATAROK” VAGY TENGRI KULDOTTE] ?
[Vdsdry Istvdn: Az Arany Horda Kossuth Kiads, 1986,
Szivdrvdny sorozat [

A Mongol Birodalom egyetemes térténeti jelent8sége abban dll,
hogy a mongol volt az elsd nomdd nép, amely egész Kindt meghddi-
totta; fiiggésbe kényszeritette a fonlos kulttrdlis szerepet jdtszd
Tibetet, valamint Koredt és Hdtsd-India  orszdgait: elfoglalta a
virdgzs kultirdji Turkesztdnt, Perzsidt; az orosz fejeldelemsépe-
ket tobb, mint két évszdzadon dt tartotta uralma alatt, A dél-orosz
steppe volt a legnyugatibb teriilet, amelyen a mongolok rartésan meg-
telepedtek, de évtizedeken d1 rettegett t8liikk Kézép és Nyugat-Lurd-
pa is, A Dzsingisz alapltotta birodalom azonban nem puszidn katonai
és politikai szempontbdl vdltoztatta meg Azsia ds Kelet-LEurdpa képéi:
a "'pax Mongolica' a kereskedelini utak biztonsdgdt jelenteute ennek
jétékony kultGrdlis és technikai kidvetkezményeivel egyiitt.

Eurdpa és Magyarorszdg szempontjdbdl kiilonésen a birodalom
nyugati része fontos, melyet Batu és utddai birtokoltak. Dzsingisz
haldla el8tt maga osztotta szét birodalmdnak részeit fiai kozdtt., A
dél-szibériai részeket és a majdan meghdditandd nyugati teriileteket
kapta Dzsocsi, a legidGsebb fii, § azonban apja eldtt néhdny hdnap-
pal meghalt, Legid8sebb fia helyett annak &ccse, Batu irdnyitotta
ezeket a birodalomrészeket. O révidesen valdban meghdditotta Lurd-
pa egy részét; tekintélye megndvekedett, késSbb pedig meghatdrozd
szerepet jdtszott a nagykdn személyének kivdlasztdsdban. Az § td-
mogatdsdval vették 4t a birodalom kormdnyzdsat a legkisebb Dzsin-
gisz-fidnak, Tolujnak az utddai az Ogiidej-dgtél. Batu részbirodalma
/ ulusza/, az Arany Horda fiiggetlenné valt: uralkoddi mdr a nagy
Mongol Birodalom szétesése eldtt is sokszor dontéttek olyan iigyek-
ben, melyeket a nagykdn elé kellett volna vinniiik.

Védsdry Istvdn kdnyve nemcsak azért fontos, mert az egyetemes
torténelemben jelent8s szerepet jatszd néppel ismertet meg - nekiink
mds okbdl is tanulsdgos lehet. Egyrészt azért, mert az Arany Horda

térténetének bizonyos részei szorosan kapcsolddnak a magyar kdzép-
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kor tdrténetlméhez: a szerzd, mint el8szavdban irja, olyan képet
szeretne adnt a tdmaddkrdl, amely "mégiscsak redlisabl lesz a
tudatunk mélyén ma is ott lapuléd "kutyafeji" tatdr torz alakjéndl".
Médsrészt azért, mert alig négy évszdzaddal kordbban egy mdsik no-
médd nép tért Eurdpdra: a magyar. Természetesen nem alkothatunk
sztercotipidt "a nomdd” néprdl, ahogyan példdul a bizdnci tdrténet-
irék tették, de kelld kdriiltekintéssel és Svatossdggal helyenként
pirhuzamba dll{thatjuk a honfoglaléd és a honfoglalds el&tti magyar
és a 13. szdzadi mongol tdrsadalmat, akdr kultGrdlis, akdr katonai
szempontbdl.

A konyv elsd fejezete olyan kérdéseket tdrgyal, melyek ismere-
te mindenképpen sziikséges a Mongo!l Birodal om illetve az Arany Hor-
da kialakuldsdnak, térténetének, bukdsdnak megériéséhez. Az itt ki-
fejtett gondolatok kdzhiedelmeket oszlatnak el a nomadizmus kialaku-
ldsdrsél, a letelepiilt és nomdd tdrsadalmak viszonydrdl, a nemzeti-
sdgi-tdrzsi tdrsadalom mibenléiérdl.

"Tartds, nomddok alapitotta birodalom csak féldmiives civilizdcidk-
kal 1étesitett egylittélés, szimbidzis esetén lehetséges" - {rja a szer-
28 a letelepiilt és nomdd tdrsadalmak kapcsolatdt elemezve, Valami-
vel pontosabb lehet a kép a kdvetkezdkkel kiegészitve: ha a nomddok
fdldmiives teriileteket vontak hatalmuk ald, és a hatalmat nagyobb nomdd
egységekkel akartdk biztos{tani, az adoft teriileten hanyatldsnak indult
a foldm{iveld kulnira; ha viszont nem voltak jelen kellS 1étszdmban, a
helyi lakossdg asszimildita ket - ez tortént az Eszak-Kindt meghddi-
td tabgacsokkal, kitajokkal, mongolokkal, a Perzsidt meghddi{té szel-
dzsiikdkkel, a perzsiai mongolokkal. /Az asszimildcid jellemz8 volt
ott is, ahol nem letelepiilt népekkel érintkeztek. Az Arany Horda mon-
gol hdditdi azért Srizhették meg sajdtos nomdd arculatukat, mert a
teriilet leigdzott népei tilnyomérészt hasonldé életformdjd és kuluird-
ji térsk népek voltak. /Egy nomdd nép igazdn hosszi ideig csak akkor
tarthatta meg birodalmédt, ha letelepiilt életmddra tért dt, Ez tdrtént
példdul akkor, amikor 840-ben a kirgizek szétverték az ujgur biro-
dalmat; a vesztesek egy része Turkesztdn felé menekiilt, ott birodal-
mat alapitott, fdladta nomdd életformdjdt, és csaknem négyszdz évig
uralta a teriiletet - éppen az el8retdré mongoloknak hdédoliak be.

A szerz@ folhivija a figyelmiinket arra,hagy a t8rék és mongol el-

nevezésnek van a kdznyelvben kevéssé ismert jelentése is: egy-egy

nyelvcsaldadot jeldlnek. Itt esik szd arrdl is , honnan szdrmazik a
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mongol-tatdr kettds elnevezés, miért {rta a nagykdn udvardban jdrt
Plano Carpini: " az dltalunk tatdroknak nevezett mongolok". Noha

az Arany Horda megalapitéi és hosszi idén 4t uralkoddi is dzsingiszi-
dédk voltak, vagyis a tulajdonképpeni mongol térzsbdl szdrmaztak,
Vdsdry Istvdn tdbbnyire a latdr nevet haszndlja e birodalom népei-

nek jeldlésére, kdvetve az eurdpai hagyomdnyt.

A tatdr népnév kalandos utat jdrt be. Dzsingisz kordban a tatdr-
nak nevezett nép bizonyosan a mongel nyelvesalddhoz tartozdé nyel-
ven beszélt. [Az elnevezéds viszont mdr jéval kordbban, a 8. sz.-i
keleti tirk rovdsirdsos feliratokon is felbukkan., / A kezdeti hdboris-
koddsok utdn behddoltak Dzsingisz mongoljainak és szdvetségesként
harcoltak mellettiik. A kézépkori Eurépa a Mongol Birodalom népei-
nck dsszefoglalé elnevezéseként haszndlta a tatdr-t, és ez lett az
Arany Horda népeinek dnelnevezése is, hogy mutassdk ezzel a hédi -

tékhoz valé azcnosuldsukat.,

Késébb Eurdpdban - miutdn ez a féldrész is kdzelebbi ismeretség-
be keriilt az oszmdnokkal - a nem oszmdn, dc¢ térdk nyelvll népeket
nevezték fgy.

Az utébbi néhdny évtizedben megint vdltozott a tatdr jelentése.
Nem olyan régen jeldlhetett volga-vidéki, krini, szibériai tdrdk nyel-
vii népeket, amelyek neviiket az Arany lHorda utdddllamaiként alakult
tatdr kdnsdgoktdl kaptdk Srokségil. Ma mdr 16bbnyire a kazdni tatdr
ny elvjdrdsokat beszéld csoportokat értik tatdr alatt; a szibériai ta-
tdr nyelvjdrdsck is ezek kozé tartoznak, irodalmi nyelviikk azonos a
volga-vidéki tatdrokéval. A krimi tatdr pedig négy nagyobb nyelvjd-
rds &sszefoglalé neve.

Ide kapcsolddik, hogy nem hajt a tatdr tipusd széldsaink az oszmdn

hédoltsdg kordnak emlékei, nem a tatdrjdrdséi: a Krimi Kdnsdg tatdr-
jaira vonatkoznak.

Olvashatunk az Arany Horda tdrténetének el8zményeirdl: Dzsin-
gisz uralomra jutdsdrdél és arrdl, hogyan teremtett vildgbirodalmat
- megtoldva egy érdekes kultirtdrténeti &sszefoglaléval a Jdnos pap-
kirdly orszdgdrdl sz816 legenddkrdl,

A kdvetkezd négy fejezet az Arany Horda eseménytdrténete, de
hogy az dsszefiiggések vildgosabbak kgyenek, rovid Ssszegzést ka-

punk azokrdl a népekrdl és teriiletekr6l, amelyek az Arany Horddhoz
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tartozt ak, vagy valamilyen médon érintkeztek vele, [/ Példdul a ku-
nokrél, a volgai holgdrokrél; a Krim szerepérdl, az ilkdnok hiro-
dalmdrél, a hvdrezmi szultdnsdgrdl sth,/

A 6-8. fejezethen taldljuk mindazi, amivel dvszdmokon és 181w
ténéscken kiviil jellemezhetjiikk egy korszak tdridnelmét: targyalja
az dllamszervezet, czen beliil a joggyakorlat, a kdzigazgatds, a
katonai szervezet kérdéseil; s26 esik az Arany Horpda gazdasdginrdl
és kereskedelmi kapcsolatairdl, varosairdl, kulttrd jardl.

Az Arany Horda dllamalakulatd rél szdlva Visdry dlkist foglal

amellett, bogy "a nomdd és feudalizimus fogalmak egyiittes hasznd-

latdt nem indokoljdk tdridneimi Srvek', de meppydz8 érveléssel el

utasitja azt is, hogy a keleli despotizmus vagy az dzsiai termeldsi

méd_cimkéjét erdliessiik rd. Mint Trja, a nomdd dllam alapja nem o
iotdhirtok volt, a birodalmat nem akkor dreziék erdsebbnek, ha ni-
gyohb volt a kiterjedése, hanem akkor, ha a meghdéditont népek szd-
ma és az allatallomdny ndvekedett, A letelepiilt népekkel vald egyuti-
$1és hatdsaképp a 14, szizadban megjelent néhdny feudalizmusva
jellemzd vonds is az Arany Horddban, 3s csak ckkor kezdett *16ld-
teriilet? jelentéstis folvenni az ulusz, amely kordbban csak a hédfids
révén I&trejot hatalmat jelentette.

Mdsik 8 érve némiképpen megtéveszid lehet: "a fSldierilet dllandd-
an vdltozott; egy nomdd nép dllam akdr pdr év alart ezer kitométerck-
kel odébb "helyezhette dt" sajdt teriiletdt." [z azt a 1évhitet erdsft-
heti meg, hogy a nomadizmus azonos a legelSteriilet folytonos dthelye-
zésdvel, holott o szerzd is igyekszik ezt a kdzhiedelmet ecloszliatni
konyvének mds helyein. Taldn érdemesebb lenne ezt az érvet masodla-
gosként kezelni. Fontosabbnak tiinik az, hogy a legel&teriiletet tijra
meg djra {Blosztottik, igy - a legeldvdlids kdvetkeztében - ugyanazt a
fldet haszndltdk az uralkodd ¢és az aldvetett tdrzsek; valamint az,
hogy a [8ld birtokldsdt hairmassdg jellemezte, A fSldtenilet egésze az
epdsz tdrzsszdvetsdgd volt; részei mindig egy-cgy nemzetség birtokd-
ban voltak, de csik meghatdrozott idSre; a nemzetségek téh szdlldsa,
mely rendszerint kultikus hellyé vilt, viszonylag dllanddnak velt mond-
haté.

Az Arany Horda gazdasdgi életérdl szold fejezetben részlctes le-
frast kapunk a févirosrdl, Szarajrdl, Lz a fejezet a nomdd dllattar-
tdst, a vdrosokban folyd életet, a kézmilivesipart, az addrendszert,

a kereskedelmet elemzi, de néprajzi érdekességeket is olvashatunk
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arrdl, it tekintettek a ndk, mit a érfiak munkijinak; a purtdk szer-
kezetdrdl; dtkezési, 6l13zkodési szokdsaikrol. '

A 1emetkezési szokdsokat a szerzé az Arany Horda népeinchk valldsi
nézeter kapesdn emtfti, A valldst illet8en a tirelem volt a hirodalom
lepfdbb jollegzetessdge 1313-1g. LEkkor vette fé1 Ozbek kin az szl
mol, dlamvalldssd tette, a sdmdnokat és a buddhista hintéritGket ol
fizte, a kereszténysépet és a judaizmust viszonl - iz is/ldm szerint
e két vallds szintén isteni kinyilatkoztatds alapjdn irott kdnyvekre é-
piit - tovdbbra sen iilddzték. /A mongolok eredetilen inkdbb esak o
nesziorianizmust ismerték, az Arany Horda teritetén azonhan kato-
likus misszidk is mitkddtek . A keleti keresz (énysépaet F8ként av orosz
fejedelemségek leigdzdsa utiin keriltek kapesolatba./

Az emlftert valldsi tircetom a (8rok és mongol ndpek rédgi monoteista
valldsdnak egyik alapvondsa volt. Iengri nevil istenitk "nom dltdkeny
Isten, wmint Jahve &s Allah, hagyja, hogy mindenki gy tiszielje Gt
abogyan kedve tartja' - frja a szerz8. A kinyv ¢ része cdirdny{ija
figye!munkat arra, hogy dt kell formdlnunk a nowmdd népek valldsi né-
zateir8l kialakftont képiinket - és ez fontos lehet @ mapyarsdg régi
vallisdnak megismerdédsében s - ) hiszen a belsS-dzsiar nowmddok hire-
rél sz8lva sokkal gyokrabban hangzik el a "samanisztikus™ ) mint «
Mmonoteista’ jelz8. Nem minden alap ndlkiil persse, hiszen smmaniszii-
kus hitelemek nagy szdmban taldlhatdk nomdd népeknél. A Mongol Bi-
rodalomban jirt kdvetek sok "pogdny babondt" jegyesick le, a konyv-
ben ezekrdl is olvashatunk.

Visdry tstvdn szerint a két vildgkép viszonya caymidshoz a kévetk.
£8: "létezik cgy fels@ 1ény, Isten, de a [8ld feleuti s atati rétegeken
j6 és ressz szellemek sokasdga népesiti be. Az Lgy-Isten Livol van,
vele imddsdg vagy szertartis révén nem lehet kapesolatot teremieny, o
szellemi vildg lényeivel - samdnok kdzvetitésével - igen.™ Valdbau: a
mongol el8keldk, maga o kdn is, lontosabb cselekedeteik eldit mindia
kikértdk sdmdnjaik tandcsdt, s ez a szerzl véleménye mellett szat,
Gyuengfti viszont feltevéséy, hogy a bivodalon mds valldsd papjainak,
keresztényeknek, muszlimoknak, buddhistdknak egyardnt, kidtelessdégik
volt imdd kozni az uralkodéért, tehdt 8k is "kozvetithetick" Tengri fe-
lé.

A két vildgkép viszonya mdsképp is elképzelhetd Réna-Tas Andris,

tanulmdnya alapjdn /Materialen zur alten Religion der Tiirken s.a./.



R VA

O a dréksk és a mongolok hitét olyan szinkretikus belsé-dzsiai
valldsnak tartja, amely eredetét tekintve két f8 dsszetevére bont-
haté. Az egyik, a samanizmus, kiildnhdz3 bitelemek dsszessége, s
egy-cgy leriletre és népre jeilemz8, hogy ezekhdl az elemekbdl
mit és hogyan haszndl £81 hitviliga /a samanizmus valldsnuk még nem
tekinthetd/ kialakitdsdhoz. Olyan népeknél élt, melyek szocidlis
struokhird jdnak szervezettsdge alacsony fokd vaolt. Az erdddvezet
tipikus vildgképe, ahonnan a nomdd nédpck "utdnpotldsukat” kaptdk.

A mdsik komponens viszont a steppezdna jellemz8 valldsa, olyan
tdrsadalmakhban jott létre, amelyckben egyeduralkadé dllt az alattva-
16k 6l6te. Kzt a valldst, mely a nomad tdrsadalmak uralkodé rétegé-
nek hite volt, a francia valldstorténdész, turkoldgus Jean-Paul Roux
nevezte el tengrizmusnek /a tengri 18rdkiil ’isten’ -t jelent/.
A tengrizinus monoteista vallds, de istene nem ex-nihilo teremiS;
amennyire az 8si hitre vonatkozd sz{ikds emlékanyaghdl kihdmozhatd,
a vildgol Tengri tulajdonképpen nem “teremtette", hanem "3sszerak-
ta", "Gsszeillesztette” - errdl a magyar gydrt sz3 is tamiskodik,
amely t9rdk jovevényszs nyelviinkben, és 16rok megfelel8jét [yarat-/
haszndlidk a vildg megalkotdsdnak jelélésére.

A szerz8 kiildn fejezetet szentel az Arany liorda és az ovoss fe-
jedelemségek kapesolatdnak az elsd mongol dmaddsoktdl végigkdveive

viszonyukat, elemezve a mongol uralom hartdsdt.

A kényv ismeretterjeszi§ ¢éllal {rddott, valédszinlileg ezért van ‘
a7, hogy Vdsdry Istvdn csak’ az dltala elfogadott nézeteket ismerteu
az erdsen vitatott kérdésck tdrgyaldsakor, A Mongolok titkos 19rténe-
tér8l példdul azt olvashatjuk, hogy az 1240-es években keletkezett.

I munkdnak van ugyan kolofénja, amelynek alapjin valame)yik dallat-
ciklus patkdnyévére datdlhaté, de a vdélemények el térnck azt illeiden,
hogy 1240-r g ,1252-r8l vagy 1264-v8l van-e sz6; hogy az egész ml
keletkezett-e akkor vagy csak f8bb részei; hogy az eredetit iridk-¢
abban az évben vagy csak a mdsolatot; stb. Még ndhdny péida: viids
kérdés az is, hogy a yun és a guman név valdéban azonos 18hél szdr-
maziathatd-e, mint a szerzd irja; és az is, hogy 1222-ben vagy 1223-
ban volt-c a Kalka wenti csata. / A konyv killénbsézd8 helyeien - nyilvin
sajtéhiba miatt - mindkét ddtum szerepel./

Bizonydra segiti a Szivdrvdny soroszat céljainak elérését az euy-

szerlisités, olykor azonban félredriésekhez vezethet, Egwetlen péi-
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da: poutosabb lenne kdzépki pesak-nak nevezni azoknak a nyelvijdrd-
soknak /vagy nyelveknek/ az dsszességét, amelyekb8l a ma kipesak-
nak nevezett térdk nyelvek tSbbsége kialakult, és nem kun-nak ,

mint fa szovjet kutatdk gyakorlatit kévetve/ a szerz& teszi, hiszen

a kunis csak egyike volt a kdzépki pesak nyelvijdrdsoknak /nyelvek-
nek/.

A kényv stilusa is hozzdjdrul, hogy élvezetes olvasmdny legyen,
s8t olykor mintha tdlzottan is "élénk" lenne a fogalmazds. A bibliog-
rdfidban sajnos csak az 3sszefoglalé munkdkat és a legfontosabb
forrdskiaddsokat taldljuk. Mindamallett a kdnyv rengeteg informdci-
St nyijt, szdmos kérdést elemez részletesen, és idézetek, mimati-
rik és rdgdszeti leletek fényképei, rajzok, térképek, csalddfik te-

szik még szemléletesebhé.

SANDOR KLARA
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HAVASSY PLETER:
HEVES MEGYE KOZEPKORI TISZTSEGVISELOL
Studia Agriensia 6. Lger 1986,88 p.

Havassy Péter munkdja, a Heves megye kdzépkori tisztségvise~
18i, a Studia Angri=nsia 6. kdteteként jelent meg, az egri Dobd
Istvdan Vadrmizeum gondozdsdban.

Kényvét hidnypétldsnak szdnja a szerzd, ugyanis a I, vildghdbo-
mi wtdn a Mohdces elditti megye minden jelent8sebb tisziségviseldjé-
nek kilétével foglalkozé tanulmdny - a kiterjedr archontolégiai kuta-
tdsok eltendre - nem {réddott Magyarorszdgon. A szerzs lleves megye
1526 el&tii vildgi archontolégidjdrdl teljességre tdrekvéen igyekezett
beszdmolni. liz bizonyos mértékig sikerivlt is, hiszen minden megyei
tisztségviseldre - ispdn, alispdn, szolgabird, eskiidiek, vdrnagyok,
orszdgeylilési kévetek - figyelmer fordftott, nem elégedett meg csu-
pdn a4z ispdan és az alispdn kilétének tisztdzdsdval. Mikor azonban

az egyes tisztségviselSk névsordra pillantunk, ldtjuk, hogy hidnyo-

sak az adatok., Ez egyrészt a forrdsanyag alégelen voltabdl, mdsrészy
a meglévd feldolgozatlansdgdbdl adddik.,

A kdnyv elején a szerz8 rdoviden dttekinti Heves megye kialaukuld-
sdt. Figyelmet érdemelnek [Havassy sajat kutatdsai, melyek a megyén
beliili egri vdlgyre, mint kiilon kdzigazpatdsi egységre vonatkoznak,

A tanulmdny tovdbbi részében fejezetenként haladva tdrgyalja a fent
emlitett megyei tisztségviselSket. A rovid szdveges magyardzat utdn
minden esetben archontoldégiai tabldzat taldlhatd, amelyben a méltdsd-
gok nevének, mikddésiik idShatdrainak feltiint2tésén kiviil, folyamau-
tosan kozli a rdjuk vonatkozd adatokat.

A tisztség fontossdgdbdl és adatolhatdsdgdbdl adéddan a legtdbbet
az ispinokkal foglalkozik. Nem elégszik meg a nevek felsoroldsdval,
hanem a geneoldgia segitségével tisztdzni prébdlja szdrmazdsukat, to-
vibbd kisérletet tesz vagyoni helyzetiik, a megye birtoklds-térténetéhen
hetdlistt szerepikk és iskoldzottsdgi szintjik megdllapitdsdra. Megtud-
hatjuk, hogy a X1V, szdzadi ispdnok dont8 tSbbségét két Eshonos nem-
zetség, az Aba nembeli Kompolti és a R&tSt nembeli Tari adtdk, akik

ndvari mélidsdgot ~ Péter kirdlynéi tdrnokmestert leszdmitva = nem
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t6ltdtiek be. Ellenben a XV. szdzad elsé felében, f8leg olyan szemé-
lyeket taldlunk az ispdni székben, akik ilyen cimek birtokosai. Lz
Osszeliigg a DidsgydSr kdzponti, 5-9 megydt magdban foglald territo-
rium XV, szdzad eleji kialakuldsdval, melynek é1én olyan méltésé gok
dlltak , mint Széchenyi Simon lovdszmester, Garai Miklds nddor.

A XV, szdzad elss felének ispdnjai - egy~két kivételtdl eliekintve -
mdr nem voltak hevesi szdirmazdsdak, A szdzad utolsé harmaddtdl o~
gészen Mohdcsig az ispdni tisziet két magyar szdrmazdsi piispok,
Nagylucsei Orbdn és Bakdcz Tamds kivételdvel zédmében olasz piis-
pSki kormdnyzék ldttdk el.

Az ispdnokrdl szdld sziveges ismertetShen a szerzd nem hangsii-
lyozza megfelelSen az adatok hidnydt a lelderitert ispdnok kézti id8szak-
ban., Az az olvasé érzése, hogy a comesek egymdst kdvetik, holott
az archontolégiai tdbldzatokbdl kideriil, az ismert ispdnok kézdtt
10-20 oly ¢év is eltelik, amelyrdl semmi adat nincs. Egy helyiitt példi-
ul igy ir: "... a Simont megyénk ispdini székében kdveld Gdaji Horvdil
Gergely,..", mig a tdblazat tamisdga szerint a kér mélrdsdg mik dé-
se kozott kerek 10 év telt el,

A 16bbi tisztsdg esetében a kotet nem bocsdtkozik ilyen részletek~
be, igy az dltaldnos fejl8dés menetébe beillesztve, csupdn a hevesi
sajdtossdgokra fordit figyelmet.

Bdr a szerz8 a bevezetSben irja, hogy a tsztségek hazai kialaku=
lisdra, jellemzésére nem fordit kiilondsebb figyelmet, a legalapvetdbh
tudnivaldkat - miként azt a szolgabirdkrdl sz4816 részben megis tette -
dsszefoglalhatta volna, hiszen ezek nélkiil szorosan a témdhoz tatozé
részek sem értelmezhet8k mindig pontosan . Példdmul az alispdnokndl
nincs szdveges utalds arra, hogy egyszerre hdnyan mkddtek. A tdb-
ld zatokban egyes id&szakokban egy, mdskor két név szecrepel. {ay ke~
vésbé érzékeljiik az adatok teljességének, illetve hidnyossdgdnak mér-
téldt .

A munka nem egyszer{l adatismertetés, Havassy Péter a funkciond-
riusok felsoroldsdn wil, igyekszik dsszefiiggéseket feltdrni g tiszrségvi-
seldk egymdshoz valé viszonydban. Vizsgdlja a megyei méltdsdgok mo-
bilitdsdnak kérdését, az egyes csalddok sdlydt a megye életében,

A kdnyvet jél kiegészit8 mellékletben tdbldzatot taldlunk Heves megye

XIV-XV. szdzadi eddig ismert nddon kdzgyliléseirdl, és szerepelnek
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benne a legfontosabb csalddok leszdrimazdsi tdbldzatai is. A kdtelet

3 térkép és 34 fekete-fehér kép illusztrdlja.

.

PESTI SANDOR

A Studia /\griensia sorozatban eddig megjelent:

.

- Csiffary Gergely: Egri Céhemlékek. 1982.

- Léndrt Andor: Az egri vdr feltdrdsdnak torténete, 1982.

- Magyarorszagi végvarak a XVI-XVIl. szdzadban. Szerk.: Bodd
Sdndor, Szabé Joldn, 1983,

- Sugdr Istvdn: Bornemissza Gergely dedk élete. 1984,

- Magyar és t8rdk végvdrak /1663-1684/ Szerk.: Boddé Sdndor,
Szabé Jolan, 1985.



AZ ADMONTI LEVELEKROL

/H&dl , Giinther « Classen, Peter [hrsgf/: Die Admonter Brief-
sammlung nebst ergidnzenden Briefen./MGH.Epp.2. Die Briefe
der deutschen Kaiserzeit, Bd. VI./, Miinchen, 1983.pp. 271./

"Minden térténész eltt ismeretes sajdt tapasztalataibél, mily sok,
benniinket érdekl8 mozzanatrdl kdzdliek elszértan megemelékezést a
kiilfsldi oklevéltdarak, monogréfidk, folydiratok... Az adatok sok eset -
ben nem szdmithatnak kiiléndsebb figyelemre ... Arra mindenképpen
érdemesek, hogy szdmontartsuk Sket. A kdnyvismertetések szoktdk
a figyelmet rdjuk irdnyftani, azonban csak nagyon esetlegescn,

- irta jé hisz évvel ezel8tt Mdlyusz Elemér. Ma ehhez csak annyit
tehetliink hozzd, hogy - a magyar forrdskiadds helyzetébdl kdvetke-
z8en - Sriilniink kell abban az esetben, ha magyar vonatkozdsi levél-
tdri forrdsok kilfoldi i‘orréskiadvdnyokban, vagy folydiratokban elsé
alkalommal, vagy djra napvildgot ldtnak.

Az osztrdk kolostorok levél-, illetve kdnyvtdrai nem egy esetben
8riziek meg olyan levélgy{ijtenyeket /Briefsammlungen/, amelyek je-
lentékeny magyar vonatkozdsu anyagot foglalnak magukba. Ezekrdl
sajnos mind a mai napig nem dll1 rendelkezéssiinkre rendszeres felmé-
rés, pedig a magyar kdzépkor kutatdi ismerik és haszndljdk is Sket./1/

[V. Adorjén /Nicolaus Breakspear, 1154-1159./ pdpa haldldval a
pdpasdg és a csdszdrsdg konfliktusa 1ij fordulatot vett, A konkldvé
nagyobb része Roland Bandinelli kancelldrt vdlasztotta pdpdavd, aki a
I1.Sdndor nevet vette fel, mig a csdszdrhoz hil itdliai és német piis-
pokdk Octavian Monticello biborost emelték a pdpai trénra, aki a IV.
Viktor nevet vdlasztotta. IV. Viktor haldla utdn IIl. Sdndorral szem-
ben még két ellenpdpa /IIl. Paszkdl, III. Kallixtusz/ kdvette egymdst,

s mivel Frigyes csdszdrral szemben a normann seregek nem tudtak se-
gitséget nydjtani, lIl. Sdndor pdpa francia féldre menekiilt. A konf-
liktus mind a tettek, mind pedig a szellemiek terén kiélez8dstt: Frigyes
18bb {zben vezetett sereget Itdlidba, s kancelldrja, Rainald von Dassel
/+1167/, k&ini érsek a szellem fegyvereivel vette fel a harcot 1I1.S4dn-
dor ellen. A konfliktus végiil Frigyes csapatainak 1176. évi legnandi

veresége utdn a velencei békével tért nyugvépontra. A velencei béke
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magdit azonban sokkal tébb dllt, mint magdban a legnandi vereség, neve-
zetesen a kdzépkori értelemben vett nemzetkd zi diplomdcia, amelyben
igen nagy szerepet villalt Magyarorszdg kirdlya, 1. Géza is. lizen
aseményeket tartja szdmon az egyhdztdrténet az 1159. évi skizma el-
nevezés alatt [korabeli kifejezéssel:"Orto in ecclesiaschismate"/./2/

Ezen vészterhes idékben, az 1162. év utolsé negyedében 1. Eberhard,
salzburgi érsek [1147-1164] Gottfried, adimonti apdtnak /1137-1165/
egy levélkoreget nyijtott dt, melynek tartalma szoros kapcsolatban volt
az 1159. évi skizma déta eltelt eseményekkel. Az apdt révid idén beliil
d1olvasta a gylijteményt, s utasitdst adott anndk lemdsoldsdra. A miso-
lat elkésziiltét valészinilleg személyesen ellendrizte, irdnyitdsa mellett
t6bb szerzetes is munkdlkodott a kéziraton. Ez a gylijtemény a salz-
burgi érsek leveleivel és az Admontban taldlt anyaggal kiegészitve adja
az Admonti levélgylijteményt, a Codex Vindobonensis 629-et. /3/

Admont neve nem ismeretlen a magyar kdzépkorkutatds eldit sem,
elég ha a korai torvényeinket 8rz8 Admonti kddexre, vagy a Csatdri
Biblidra utalunk. A tdrgyalt levélgy{fjtemény kédexére W. Wattenbach ,

a kdzépkori kéziratok avatott ismerSje hivia fel a figyelmet, kiaddsd-
nak tervét Arndt disszertdcidja nyomdn M. Tangl vetette fel, bdr
Tengnagel 1612, évi kiadvdnydban egyes darabjai napvildgot ldttak.

. Martin tartomdnyi levéltdrnok elgondoldsa az volt, hogy a Monumenta
Germaniae Historica Lpistolae Selectae sorozatdban adja ki, de terve a
Tangllal valé véleménykiildnbség és a hdboris idSk mostoha koriilményei
miatt meghiésult, A kédexet kézben tébben tanulmdnyoztdk, fgy F.Gruber,
W. Schmidt és J. Wichner. Ezek részlettanulmdmyai utdn els8 médszeres
elemzését H. Zatschek készitette el 1929-ben. A hdbord utdn W. Holtz-
mann vezetése alatt P.G. Fischbach vetette fel djra a kiadds tervét,
Modern lefrdsdt G. Hodl végezte el. [4/

A gyljtemény darabjai nincsenek szoros id8rendbe dliitva, minden levél
hiteles és a feladé és a cimzett kdzti utat valéban megtette, Az I\dl’nonl-
ban taldlt rész a monostor 12. szdzadi aktudlis kérdéseit targyalja, ez~
zel szemben az Eberhard érsektdl kapott rész a birodalmi politika kérdé-
seire vet fényt, s IIl. Sdndor pdpdnak a szakaddsban elfoglalt dlldspont-
jt képviseli. Az el8bbi célja taldn egy "precedens'-gylljtemény Ssszedlli-
1dsa, vagyis egy, a monostor jogait biztos{té gylijtemény létrehozdsa volt,
mfg az utébbié taldn - a kiaddk felidtel ezése szerint - tdrténetirdi alapanyag
elkészitése. A gyfljtemény dnmagdban 87 darabot tartalmaz, koziiliik hdrmart

nem lehet a levél kategdridba sorolni fezek: Hesso Scholasticus jelentése
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az 1119, évi rheimsi zsinatrél, egy formularium-részlet, és egy,
az 1160. évi pdviai zsinaton elhangzott beszéd t&iredéke/. A t8bbi a
diplomatika legkiildnbdz8bb miifajait képviseli. A kédex provenienci-
dja is j6l ismert: Admontbél Regensburgon keresztiil keriilt a bécsi
Udvari Kényvtdrba. A levélgy{ljtemény forrdsériéke 1. Frigyes 2.
itdliai hadjdratdnak id8szakdra nézve dridsi.

A gylijtemény hdrom, magyar szempontbdl fontos levelet is tartalinaz.
Ezen leveleknek eddig is létezett kiaddsa, ennck ellenédre a  szdvegkri-
tika szempontjibsl a Monumenta Hungariac Antiquissima megjelenédséig
fontos hidnyt pétol a jelen kiadds. Mindhdrom darab térténelmiinknek
oklevelekben meglehet8sen szegény korszakdbdl szdrmazik. Az elsSt
Lukdcs esztergomi érsek intézte Eberhard salzburgi érsekhez. Leve-
lében biztositja a némel p‘\ispékSk csdszdrsdggal szembendlld csoporijd-
nak vezetd egyéniségét, hogy 8 Magyarorszdgon mindai elkdvel annak
érdekében, hogy a magyar piispsksk I, Séndor papdt fogadjik el az
Egyhdz fejének, s ezen iigynek az orszdg kirdlydt, I1. Gézidt is meg-
nyerte. Fejér az oklevelet nagyon esetleges kivonatban kézoélte, Gom-
bos ellenben teljes terjedelmében. Szintén Gjra napvildgot ldiott II.
Géza magyar kirdly azon oklevele, melyet 6 is Eberhard érsckhez in-
tézelt, s ebben bardtsdgdrdl biztositja az érseket, sdt segitséget
{gér neki Frigyes csdszdrral szemben. A harmadik levél pedig Lber-
hard érseknek a magyar kirdly levelére adott vdlasza, melyben meg-
kdszdni és megerdsiti a kettejilk kszstti bardtsdgot. Hogy ezek a le-
velek milyen fontosak a magyar mivel8déstorténet szdmdra, miscm bhi-
zonyitja jobban, mint hogy Mezey Ldszléd mindhdrmat bevdlogatta az
Arpid- , s Anjou-kori leveleket tartalmazé fordftdskstetbe. /5/

A kdtet révid, lényegretdrd bevezetés utdn kozli az Admonti-levél-
gydjteményt, majd a 148. oldaltél a Salzburgi-levélgyiijieményt, s
ezt a 199, oldaltél 11l. Sdndor pdpa levelei kovetik, A széveg kdzlé-
sének médszere minden tekintetben kieldgfti a modern szévegkritika
kdvetelményeit. Az el8forduléd antik és bibliai idézeteket margindlis
jegyzetek formdjdaban jelzi a kiadds, a szbvegkritikai appardtus a sz0-
veg alatt, a magyardzd és tdrténeti appardtus a lapalji jegyzetekben
kupott helyet., A haszndlhatésdgot nagyban megkdnnyitik a kotetet zd-
ré mutatdk: egy initia-jegyzék [217218.0./, oklevélkibocsdjidk, és
. -nyerdék jegyzéke [219-221.0./, névmutaté [222-232.0./, szé- és
tdrgymutaté [233-267.0./, a 269. oldaltdl pedig a szdvegekben eld-
fordulé antik és bibliai idézetek jegyzéke kapott helyet,
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.
A szdvegek recenzensei olyan kétetet hoztak létre, amely méltdn

keriilt a Monumenta Germaniae Historica nagymilty sorozatdba, ér-

tékes munkaeszkdzt nydjtvdn ezzel a magyar medievistdk szdméra is.

1.

JEGYZETE X

Mélyusz Elemér: A magyar medievisztika forrdskérdései. /Me
dievisztika és Oklevélkiadds/ Levéltdri Kézlemények, 38. [1967/
4-29. 8, o.; A levélgyiijteményekre 1jabban Auer, l.eopold: Eine

" dsterreichische Briefsammlung aug der Zeit Friedrichs des

N

Streitbaren, /MIOG. Bd. 77./ 1969 [pp.43-77./, amely regeszta-
gylljteményt is kozél, kdzte Nyugatmagyarorszdgi vonatkozdsid
oklevelek, amelyeknek csak egy részét adta ki a Burgenlandi okmdny-
tar.

Arra, hogy a magyar kutatds ismeri ezeket 1d. Makkai I..-Mezey
L.: Arpdd-kori és Anjou-kori levelek. XI-XIV.szdzad. /Nemzeti
Konyvtdr, Levelestdr/, Budapest, 1960. p. 317. 124,sz. jegyzet.

Az eseményeket rdviden magyarul ismerteti: Adridnyi Gdbor:

Az Egyhdztdrténet Kézikdnyve, Dissertationes Hungaricae ex
historia Ecclesiae, IV. /, Miinchen, 1975.pp. 135-137., valamint
Makkai-Mezey, id.hely.; A magyar kirdly szerepérd! ijabb kuta-
tdsokat foglal 6ssze népszeri formdban: Makk F.: Magyarorszdg
a 12, szdzadban, Magyar Histéria, Budapest, 1986.p.152.s kov.
A korabeli kifejezés 1I. Gézdnak a francia kirdlyhoz intézett okle-
velébdl szdrmazik, ld. Fejér Codex Diplomaticus II. 163.

Ismertetett mff Bevezet8je p.9; Eberhard érsek és Goturied apdt
személyére vd., Makkai-Mezey, id. hely s kdv.

A b8séges és igen tanulsdgos irodalmat Ssszefoglalja az ismertetett
mil Bevezetdje,és killon a szerz8 szerinti, kiilén a tematikus Iroda-

lomjegyzékben is,

A magyar levelek: ismertetett mff, 135-137.; Magyar forditds:
Makkai-Mezey, id.m II. fejezet, 14-15. sz. A levelek datéld-
sdt 1I. Gézdnak a pdpasdg dolgdban elfoglalt dlldspontvdltoztatdsa

. tette lehet8vé,vd, Pauler, 1.496.; Géza Oklevele: Szenipétery,

Regesta Arpadianoce . 96, sz,

SZOVAK KORNEI
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A PELDAADAS TUDATOSSAGA 1.°

/Fébidn Ernd: A tudatossdg fokozatai, Kritérion Bukarest 1982./

A romdniai magyar szellemi élethen az egyetemes magyar eszmetdr-
ténet vditozdsait karakteresebben lehet megragadni, mint Magyarorsza-
gon. Ezt figyelhetjiik meg a Bretter-iskola marxizmushoz valé viszcnyu-
ldsdhoz, az irodalom és irodalomtudomdny esetében Szdécs Géza és
Cs.Gyimesi Eva munkdssdgdban, valamint a nyolcvanas évek elején a
"liberalizmus Shajtdsdval”. Iz utébbi szempontjdbdl nagyon fontos:
John Stuart Mill A szabadsdgrdl c. esszéjének megjelentetése Lgyed
Péter tartalmas bevezet§jével, Pdszka Imre Struktirdk és kézdssé-
gek ¢. munkdjdnak tdrténeti - formdcidelméleti elemzése az dzsiai és a
keleti tipusi tdrsadalomfejlédésrdl, Molndr Gusztdv tanulmdnya O, Ang-
lia, 6 Anglia cfmmel az angol polgdri forradalomrél.

A hdttérben meglév8 szdndékot jbl jellemzi Molndr Gusztdv A fiatal Sza-
bé Dezsd c¢. tanulmdnydban. "A fiatal Szabd Dezs8 ideolégidja ma pon-
tosan azért vdlhatott oly fontossd szdmunkra, mert kritikai értelmezése
hozzdsegit az elfeledett csillag, a tdrsadalmi kiilénnem{iség és tdbb-
szélamisdg, az autoném, nem pedig ideoldgiailag és hatalmilag totali-
zdly tdrsadalomfejl8dés lehet8ségének djrafelfedezéséhez.”

Fdbidn Ern8 munkdssdga is ehhez a vonulathoz tartezik. A kovdsz-
nai kdzépiskolai tandr eddig Apdczai Csere Jdnosrdl és Edtviés Jézsel-
rél irt kismonografidt. 1980-ban pedig sajdt bevezet8jével adott kdzre
vdlogatdst Németh 1.43z16 pedagégiai irdsaibdl. A Korunkban a hetvenes
években rendszeresen jelentek meg tanulmdnyai. Ezek kdzdtt vannak
kifejezetten szocioldgiai jellegl ismertetések a demogrdfiai vdltozdsok-
rél, a vidéki értelmiségrdl, és nemzetiségszocioldgiai kutatdsokrdl,
Ertékes tanulmdnyokat irt az értelmiségi/kisebbségi magatartds [elsd-
sorban erdélyi/ lehet8ségeirdl, valamint a partikuldris és nembeli érté-
kek viszonydrdl a nemzeti, nemzetiségi ideolédgidkban. Munkdssdgdnak
fontos része a hagyomdnyok ujraértelmezése /pl. a transzilvanizmussé/,
a romdniai magyar kisebbség nemzetiségszocioldgiai vizsgdlata és a
nacionalizmus tartalmdnak elemzése.

x Az ismertetés mdsodik részét, amely Fdbidn Erné A példa-
adds erkdlcse c. kdnyvérdl szdél, kovetkezd szdmunkban ko-
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A tudatessdg fokozatai ¢, kdtetben két tanulmdny szerepel. A kdzis-
ségi létezds &s ideoldgidk cimmel a kdzbsségtudat alakvdliozdsait vizs-
gdlja &sszefoglalva a nemzetfogalom t8rténetét az eurdpai kézépkoridl,
a vdlasztdvonalat jelentd nagy francia forradalmon &t Jdszi Oszkdrig.

A kérdéskdrt a Romdnidban szokdsos szemlélettdl eltérSen, jéval diffe-
rencidltabban mutatja be. Azzal a XIX. szdzadi historicizmussal és
nacionalizmussal polemizdl, ami - mind a mai napig - a nemzeti jellem
és tudatossdg térténelemfelettiségét hirdeti,

A hiibéri tdrsadalom szerkezetének /intézményeiben és szokdsaiban

nem lehet etnikai leszdrmazdst keresni/ és vildgszemléletének [fa kirdly

mint a nép védelmez8je/ bemutatdsdval, a szokdsok [az uralkodénak a
szokdsokkal ssszhangban kell kormdnyoznia/ és a jog /ésszer{inek kell
lennie és a kdzjét kell szolgdlnia/ korabeli tiszteletének hangsilyozdsd-
val magyardzza azt, "hogy a k&zépkori birodalmak és dllamok midrt nem
szorgalma ztdk kiilénbdz8 ndépek beolvasztdsdt".

Az etnikai csoporttudatot /Szfics Jend nyomdn/ elhatdrolja az ideold-
gikus jelleglf rendi 'nemzeti” tudattdl, és megkiilonbdzteti a modern nem-
zeti ideoldgidktsl. Az ezek kdzodtti dtmenetek kérdése nemcsak Fdbidnndl,
hanem az egész szakirodalomban feltdratlan. Lirre feltehetdleg a tSrténe-
ti-kultirdlis antropolégia wjabb kutatdsai adhatnak majd kielég{td vdlaszt.

fljdonség Fabidn tanulmdnydban, hogy a bizdnci, balkdni, oroszorszda-
gi fejlédést dttekintve az etnikai, nyelvi és valldsi kontinuitdst nem kizd-
rélag a t8rdk politikdjdbdl addds tolerancidval, a gordg-keleti egyhdz ko-
rai fordité tevékenységével magyardzza, hanem felhivja a figyelmet arra
is, hogy bdr a despotikus dllam megakaddlyozta a kivdltsdgosok natiévd
vdldsdt "de nem veszélyeztette a kiszolgdltatott, jogfosztott nép etnikai
azonossdgdnak a megdrzését." Ennek okdt azonban nem tdrja fel. Hajnal
Istvdn a bizdnci [tipusd/ fejl8dést mechanikus és iires racionalizmusként
jellemzi, amelyben "feliil a légiires térben m{ikédd mechanizmus, alul a
szervetlen Osztdndsség". Ahol a kdzponti irdnyltdsnak a kdzvet{ts/ks-
zép-/ rétegek hidnydban nincs hatékony, maradandé formdlsé hatdsa a he-
lyi k6z8sségek mindennapi életére. Annyiban azonban van, hogy az ott
/"a mélyben"/ léwz8 formdk, sajdtossdgok kdzvetitettség hidnydban nem
tudnak kibontakozni, hanem tartés vegetdcidba rekednek. Torténeti tartal-
maval ez a problémakdr a napjainkban eldtérbe keriilt "mdsodik tdrsada-
lom" kérdéséhez kapcsolddik. Erdemes lenne néhdny nemzetiség-tdrté-

neti problémdt, példdul a csdngékét ebbdl a szempontbdl is djragondolni.



Az eurédpai kdzépkor végén az abszoldt monavchidk 1dtrehozdsddért
folytatott harcokban a bels& rendi ellendllds és a helyi partikularitd-
sok megsziintetésével eypyiitt az ctnikailag egysdéges dllamok létrehozd -
sdra tdrekedtek, Ez a folyanat a nagy [Yancia forradalomban folytaté-
dotr az dltaldnos akarat egyetemessé tételével, amelynek "minden par-
tikularitds ellenére érvényesiilni kell, mert benne valdsul meg o sza-

[

badsdg". A forradalom ideoldgusai szamdra "a nemzet a politikai cse-
lekvéshez és szuverenitdshoz jutott népet jelentette.” Azonban "a hon-

polgdr nem lehet fliggetlen és ondlls, & csupdn az egész része, csak

1 v

a7 egész révén létezik." EbbLSl adddik, hogy "a francia nyelv terjesz-
tésével nyelvileg is egységesiteni akartdk az dllamot™. A fentickbdl ho-
lyesen vonja le a szerz8, hogy csirdjukban mdr ekkor is itt megjelen-
nek azok az elgondoldsek, amelyeket majd a totdlis dikiatirak fejlesz-
tenek tovdabb, N
A jakobinus dllamideoldgia kovetGje J.G.Fichte, akinél a nép az

dllamban [ami ndla az emberi kiteljesedéds biradalna/ szervezi Snmagidt
nemzetté. A tdrsadalom szabdlyozdsat a jog veszi at, amit majd ar cr-
kdlesnek kell felvdltania, egy olyan dllamfilozéfia keretében, ahol a gaz-
dasdgi és a maganszféra egyardnt a nemzeti céloknak rendelddik ald.
1ibb&l adédik az, hogy [Fichte és a francia forradalom ideoldgidja az
dllamot azonositva a nemzettel létrehozta az dllamnemzet fogalmat, It
azonban a szerz8 nem tér ki a francia és a német fejlGdés kiilonbsé-

geire. Arra, hogy a francia abszoldt monarchia és a forradalom elvé-

» .

gezte azt az egységesitdést ami a német fejiddéshen csak a X1X. szi-
zad mdsodik felében kdvetkezett be. fqy az egyik esetben az dllamnemzet-
koncepcié mint megvaldésul$ dllam-ideoldgia jelentkezik, mig a német fej-
18dés szempontjdbdél megvaldsitandd program-ideoldgiaként.

Az dllamnemz et ideoldgidjdval fordul szembe lerder, akinél "az
cgyén természetétdl és nyelvi-kulnirdlis kdzésségétdl meghatdrozout
lény." A nemzetek, nemzetiségek a nép nyelvében és kultirdjdban meg-
teremtett éritdkek alapjdn Létaznek. fgy alakul ki a kultdrnemzet koncep-
cid,
Mindkét nemzetkoncepcié magdban reji azt a veszélyt, hogy kelld tdrsa-

dalmi ellendrzés /demokratikus intézményrendszer/ és humanizdlisig /a

humani zmus mint a fanati zmus ellentéte/ hidnydban az dllam, vagy nem-
zet vdlik a 1étezds és a fejlédés végsd értelmévé az egyén méltdsdgdnuk

kdrdra. Fdbidn majd kdtetének mdsodik tanulmdnya végén szédl Bibé lst-
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védn nyomdn/ a demokratikus /ahol a k6zdsség birtokbavétele az ember

felszabaduldsdval jdr/ és antidemokratikus nacionalizmusrél. iz utébbi

adhat teret [tobbek kdzdtt/ a virtudlis nemzetképnek, a vdgyelvil gondol-
koddsnak /és politikai transzformdciéjuknak/ a mi régiénkban is,

Jelent8s és vizsgdlatlan gond a kelet-eurdpai eszmetdriénetben a
kultir- és dllamnemzet koncepcidk zavaros egymdsmellettélése. Ehhez
kapcsoléddik Szabé Mikiés kis- és nagynemzettudat kdzti kiillonbségtevé -
se ig. A jelenség illusztrdldsdra taldn legjobb példa Erdély tdrténeti
megitélése, Magyarorszdgon Trianon utdn & harmincas években alakult
ki, els8sorban értelmiségi kérékben, egyfajta kultirnemzeti felfogds
a hatdrokon kiviilre keriilt magyarsdg létének és szellemi életének
visszahatdsaként, Ez a kultGrnemzeti koncepcid keriilt az utébbi har-
minc évben fokozatosan elStérbe a magyar politikai kdzvéleményben,
mig Romdnidban az dllamnemzeti felfogds a uralkodé. Mds okokkal
egylitt ebbdl adédik az, hogy a magyar kisebbség helyzetével valé ma-
gyarorszdgi tdr8dés a mdsik oldalon automatikusan az irredentizmus
vddjdt vdltja ki. Ide kapcsolddik a tériéneti milt dllamnemzeti szemiive-
gen 4t valé szemlélete is. Iinnek kialakuldsdban a német tdrténetirds-
nak - Meinecke elmélete - nagy szerepe volt, Njcolae lorga és Szek-
ff Gyula egyarént ilyen hatds alatt dolgoztdk ki koncepcidjukat. [Mivel
a romdn és a magyar térténelem, illetve a két nemzeti tudat gySkerei
Erdélyben /is [/ taldlhatdk, egyik fél sem tudja igazdn elfogadni, hogy
a teriilethez a mdsik t&riéneti tudata / is/ kot8dik. Ezért a mdsik ha-
gyoményait tdrgyilagosan nem ismerve a teriilet tdrténeti miltjdra ki-
zdrdlagos jogokat vindikdl magénak. Magyaroszdgon épp oly kevéssé fog-
lalkoznak azzal, hogy a romdn intelldktualizmus bdlcsGje Erdélyben rin-
gott, s ha igen, akkor is tilnyomérészt a magyar hatdsokkal, segitség-
gel, tolerancidval, mint Romdnidban az Erdélyi fejedelemség szerepével
a magyar torténelemben, s ha igen, itt is a romdn vonatkozdsokat helye-
zik elétérbe, A térség eszeme- és politikatorténe tét tdrgyilagosan, egy-
ségesen csak a kdznapok feltdrdsa utdn, annak segitségével lehetne
megfrni. A nemzeti kdzdsségek alapos ismerete segithet az elfogultsd-
gok torzitéd hatdsdval szemben.

Fdbidn Marx és Engels nemzetrdl, nemzetiség rél alkotott elképzelé-
seirdl /Karsai Ldszld elemzése utdn/ kimutatja, hogy Hegel hatdsa
alatt a nemzeti mozgalmakat "a munkdsosztdly forradalmi stratégidjdnak

. c oM . . .
részeként elemezték. A nemzeti mozgalmakat igy aszerint értékelték,



hogy azok mennyire segftik el§ az eurdpai forradalmi mozgalmakat,
fp,y itt alakul ki az az clképzelds, hogy "a vildgforradalom a nemzeti
sajdtsdgokkal egyiitt a nemzetok kézoii ellentéteket is megsziinteti."
Iz a vildgforradalom tisztité ercjérdl és a munkdsosztdly ill. a
nagyiizem nemzetekfelettiségérdl kialakult nézetben gydkerezik.
LEngelssel ellentéthen faki az "dnrendelkezés tdrténelmi jogdt a
fejlettebh civilizdcidval rendelkezd nemzetek kizdrélagos tulajdondnak
tekintette" /Lenin az dnrendolkezés hive. Szerinte "a kiildndlldshoz
valé jogot a marxistdknak azért kell védelmezniiik, mert az a gyakor-
lathan az uralkodd nemzet burzsodzidjdinak hatalmi pozicidit gyengiti."
Ez azonban clsdsorban taktikai jellegdi, hiszen a vildgforradalomba
vetett hithdl adéddéan szdmdra "a marxistdk a demokratikus centraliz-
mus hivei, cllenfelei mindenfajta partikularitdsnak, azt a meggy8z8dést
valljdk, hogy a nagy, teriiletileg kiterjedt dllamok sikeresebben tudjdk
megoldani a gazdasdgi haladds feladatait és kedvezdbb feltételeket biz-
tositanak a proletaridtus hurzsodzia ellen vivott harcdnak." Bdr Lenin
nagyobb jelentCedget tulajdonit a nemzetisédgi kérdésnek, mint Marx &s

Lngels, de "Sis gy gondolta, hogy a proletir vildgforradalommal

létrejovd szocialista termelési viszonyok a nemzeti sajdtossdgokbdl
a4dddé sziikségleteket megsziintetik.” /linnek alapjdn érthetjilk meg a
Lengyelorszdg és Ukrajna dnrendelkezése kérdésében kialakitott le-
nini dlldspontot./

Fabidn nem tekinti végsS megolddsnak ezt a warxista vdlaszt.
Ezért tanulindanydt Otto Bauer, EStvos Jézsef és Jdszi Oszkdr koncep-
cidjdnak bemutatdsdval zdrja, amelyek a "demokrdcidban" ldtjdk a kér-
dés megolddsdt. A t&rténeti tapasztalatok aldtdmasztjsk Edtvds vélemé-
nyét, aki szerint " a centralizdlt dllamokban nem valésulhat meg a nem-
zetiségek 6ndlld fejlddése. Ahol minden jog forrdsa és birtokosa az
dllam, illuzié, meddd prébdlkozds az 6ndllé személyiségek autondm
akaratdnak érvdényesftése. iz utdbbi csak a polgdri szabadsdgjogok biz-
tositdsa ¢és az dnkormdnyzids clvének tiszteletben tartdsa mellett lehet-
séges." Fdbidn szabadelvil parafrdzisa szerint "a nemzetisdgek szdmédra
a legrosszably demokrdcia is jobb a tekintélyelvill dllamok dltal teremtett
"legjobb' helyzetnél."

IFdbidn Ernd tanulmdnydnak legnagyobb érdeme a magyar nyelvil szuk-
irodalomban betsltste hidnypsétld szerepe mellett a szabadelvll, demokrati-

kus szemlélet Ujraalkalmazdsa e kérdéskdrben,
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A kotet mdsodik tanulmdnya Azonossdg és kultira cfmmel a transzil-
vanizmussal, mint g két vildghdbord kézétui erdélyi magyar kisebbség
sajdtos azonossdgidecldgidjival foglalkozik. Megkdzelftésének vGjszeri-
sége a mdig alaposdn fel nem tdrt eszmetdrténeti jelenség-azonossdg-
ideoldgiaként betdltdtt szerepédnek kiemelésében van.,

"A nemzet és nemzeliség olyan (ermészetes kozdsség, mellyel az egyén
anyanyelvén és kultard jin keresztiil azonosul,"” Ez azonban nem jelenti
automatikusan a nemzettel, mint politikai kézdsséggel vald azonesuldst

Az azonosulds elsd8sorban az cgyén szabad vdlasztdsdtdl fiigg.

"A nemzeti kdzdsség fgy mindenckeldit kultirkdzosség, dnmagdra ref—
lektdld 1é1erzés, amelyben tudatosodik a kdzdsség létének értelme és
dridkessége, amelyben tudatosodnak a k6z0sség fcnnmaradzisét biztosi-

"

tam hivatott cselekvési altornativdk.” Az ezzel valé azonosulds a kul-
taran keresztiil 18r1édnik, ami "a kézdssdgelmélet szemsz3gébdl nézve
viselkedédsi és kognitiv maodelick organikus rendszere, amely a kdzos-
ségi 16ter és a tdarsadalmi mez8hen kialakuld kapcesolatokat szabdlyozza. ™
{gy a tdrsadalmi sruktdra objektiv viszonyrendszere kulttrdlis jelenséggé
vialtozik. "A kultira kézegében nevelSdd személyisdg clképzeléseit, vd-
gyait kivetiti a szellemi sz[érdba, s fay jirul hozzi azoknak a kdzds
cszményeknek, céloknak, végsd soren annak a kéz8s magatartdsnak a
kialak{tdsdhoz, mely a nagy szdmok (Grvénye szerint akdz8sség megkii-
tonboéztetd jellemzEjévé emelkedik " 10 0 kizd sséget meghatdrozé "kul -
tirdban tdtelez8dik a szabadsdg, az cmber lelszabaduldsa a kérulmények
kényszere aldl". e vz a szabadsidg csak akkor valds, ha az individun
a kdz8sségben meg is tudja valdsitani azt. "Ha a kozdsség képes arra,
hogy megteremtse /adott esetben: kiharcolju/ azokat a tdrsadalmi koriil-
ményeket, amelyek az egyének dnmegvaldsitdsdr biztositjak. Ha ez nem
lehetséges, a kdzdsség mint kollektiv szubjektum clveszti 1é1e értelmét.™
A modern tdrsadalomban a nemzeti kultira,q acmzeti hagyomdny a ha-
gyomdnyos kdzdsségformdk felbomldsdval Jami régidnként és a tdrsadalom
kiilonbsdz8& szintjein nagyban clidr egymdstSl/ szinte egyediili fogddzdként
marad az egyén szdmdra dnazonossdga megbrzése és dmnaga éridkeinek
megvalésitdsa szamdra. Ezzel kapesolathan azonban arvdél sem szabad meg-
cledkezni, hogy az egyén, mint makrokdzéssépecl, logkdnnyebben a nem-
setiel tud azonosulni - clsdsorban érzelmilog - o szimb&lumokon /pl. him-
nusz, a nemzeti szinek/ és a hapyomdnyain /visolkedds, gesztusok/ ke
resztiil. Ezen keresztil a nemzeti érzést kénnyen lehet politikai 16rekvé-

sek elfogadtatdsdra felhaszndlni. Mds tekintelthen ¢z a sajitos arzonosu-



ldsi lehetdség lehet az egyik ered8je, az dj tipusd politikai mozgalmak
megjelenése és a hagyomdnyos értékek megerdssdése mellett, a mai
eurdpai nemzeti renenszdnsznak,

Elméleti bevezet8jét, Fdbidn, az azonssdg-ideddgia tartalmdnak meg-
hatdrozdsdval zdrja. A twatosodds magasabb fokozatdnak tekinti "mert
egységesfti a kdzdsség intenciondlt célképzetdt, rendszerezi az egdsz
kézésségre vonatkoztatott eszményeket, vdgyakat, elképzeléseket, re-
ményeket vagy félelmeket, a kdzdsség érdekeinek megfelelen értékeli
a tdrténelmi milt emlékeit és tapasztalatait, fgy az egyén nem &szténd-
sén azonosul nemzetiségével, hanem a politikai kommunitds organikus
tagjaként gondolkodik, hatdroz, cselekszik és vdlaszt," Ennek alapjdn
kiilonbsztet meg nemzeti és nemzetiségi azonossdgtudatot. Xz azonban
ellentmonddsban van az dltala elfogadott herderi kultdrnemzeti koncepci-
éval, ami szerint a nemzeti identitds nem dllamisdghoz k&t8dik, tehdt nem
orszdghatdrok fliggvénye. Ha a mds helyzethbdl addédéan a nemzetisédg /ma-
gyar/ mellett léezik egy mdsfajta azonossdg [kézdsség/ tudata is [fer-
délyi magyar/, akkor helyesebb lenne helyzettudatrdl beszélni. Fdabidn
tanulimdnydnak az a legnagyobb gyengéje, hogy bdr dltaldnossdghan és

az egész transzilvanizmusrél  beszél, de az egészet az azonossdgtudat

és az azonossdgideoldgia fogalomkdre ald vonja. Tisztdbb lenne a kép
ha az azonossdgtudat melleita transzilvanizmus helyzettudat és "hamis-
tudat" jellegérdl is szdlna. Ezt valdszinlileg azért nem tudta tanulmdnyd-
ban megvalésitani, mert a leegyszer{isité Gadl Gdbor-i kritikdval szem-
ben egyszerre vdllalta fel az djradrtelmezést, a bemutatdst és az 1) szem-
pontd elemzést.

A helyzettudat vizsgdlata -anndl is indokoltabb, mert mig a kisebbségi
helyzet els8sorban politikai jellegd, addig az azonossdgtudat kultirdlis,
etnikai tartalmi kategdria. A fogalimak és a tdrténeti valésdg Ssszemosd-
sdnak kodvetkezménye az is, hogy a szdszsdg azonossdg-ideoldgidjat a
transzilvanizmushoz hasonlitva nem tesz kiilénbséget abban, hogy a szdsz-
német nemzetiség cselekvési stratégidjit /mint archaikus tudabt/ hosszi
évszdzadokon keresztil a hagyomdnyok és a kultira haszndlata tudatosi-
totta. Nem pedig egy olyan irodalmi-értelmiségi csoport mint ami a hu-
szas évektdl a transzilvanizmust /mint ideoldgidt/ képviselte, A szerzd
pontatlanul fogalmaz akkor is, amikor az "erdélyi gondolatrél, mint az

dj helyzetbe keriilt erdélyi magyar nemzeti kisebbség Snazonossdgdt tuda-

tosité" ideoldgidrdl ir . Ugyanis 1918 eldit a magyarsdg Erdélyben nem



volt nemzeti kisebbség. Azonossdgtudata azonban volt. A transzilvaniz-
musnak - és ezt mdsutt hangsilyozza a szerz8 - épp az volt a feladata,
hogy az 1j helyzetben a kultirdlis értékeket megdrizze és megfeleld in-
tézményrendszert és cselekvési stratégidt hozzon létre a beilleszkedés,
az uj kériillmények kozti hatékony tevé kenység érdekében.

A helyzettudat transzilvanizmusra is érvényes tartalmdt Benkd Sa-
mu a kdvetkezSkben ldtja. "A torténelem sorshelyzeteket hoz létre, s
ezekben a tudatossdg kiildnbsz8 szintjén magatartdsformdkat alakit ki
az ember. A tehetség, a tudds és a meggyS8z8déssé kristdlyosodott er-
kdlesi normdk egyénenként ugyan vdliakozdé erStérben szabjdk meg az
életpdlydk irdnydt, s a véletlen is elég gyakran belejdtszik azok ala-
kuldsdba, de - ha tetszik, ha nem - megdrdkslt td rténelmi helyzet ha-
tdrolja koriil a cselekvés lehet8ségeit. Nem dgy, hogy az egyén sziik-
ségszerlien meghdkél, illetSleg megelégszik azzal, ami sziiletéskor
koriilveszi, hanem dgy, hogy szdmol vele. Az értelmiségi tudatnak kii-
18ndsképpen az a rendelt hivatdsa, hogy az objektiv szitudcié megvdl-
toztatdsdra torekszik,"

A transzilvanistak a vdltoztatds lehet8ségét a szellemiségben, a
politika feletti kultdrdn keresztiil képzelték el. Az "ij" értékeket és
eszményeket a miltba visszavet{tve, feltdrva kivdntdk érvényesiteni.
A Fdbidn dltal Tamds Arontdl idézett erddlyi "6rdk 6ndllésdg” gondola-
ta az ij helyzet eredménye. Az \j helyzet: az erdélyi magyarsdg elsza-
kaddsa az anyanemzettdl., Az erdélyi lélek és az erdélyi drok ondllésdg
gondolata, a sziikségbh8l erényt és értéket téve elsésorban a magdrama-
radottsdg kdvetkezménye. Az dj helyzet, az azonossdgtudat, a nyelvi-
kultirdlis élet folytatdsdnak elfogadtatdsa, megideologizdldsa érdeké-
ben. Ez szikségképpen egy olyan tudatdllapottal jdr, amelynek kialaki-
tdsdban hamis /nem valddi/ elemeket is felhaszndlnak. Ezt tiikrdzi az
Erdélyi Fejedelemség torténetének és 6ndllés dgdnak igazolds és példa-
ként vald elétérbe dllitdsa. Ezzel az 5ndlldsdg miltjdt és lehetdségét
hangstlyozza. Nem veszi figyelembe azt, hogy mig a fejedelemség on-
4116sdga a relativ fiiggetlenség pozicidja fenntartdsdn alapult, addig
az erdélyi magyar kisebbség Snédllésdga az anyanemzett8l vald elszaki-
tottsdgon egy tdbbségi nemzettdl vals fliiggés viszonyrendszerén alakult
ki.

Fdbidn a transzilvanizmus lényegét nem abban ldtja, hogy léezik-e

az "erdélyi lélek", hanem, hogy a transzilvanizmus "4ltal tételezett
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azonossdgtudat milyen kzossdgeé akarta vdltoztatni a nemzetiséger,
mint a tdrsadalom sui generis részét," lLeglfont osabb értékeinek a
valldsi tiirelmet, a szabadelvilség erdélyi hagyomdnyait, a kdzds tér-
ténelmi sors hangsilyozdsdt, a sziiléféld szeretetét tartja. "Pluraliz-
musdval, kritikai nemzetszemléletével, nyitottsdgdval a nemzeti és
nemzetiségi azonossdg tudatositdsdnak eszményi mdsat dllftotta szem-
be a kizdrdélagossdgot torténelmi parancsként hirde(d nacionalizmus va-
losdgdval, A torzitdsokkal szemben a valésdgnak megfeleld ¢s  tiké-
letesfthet$ Gnazonossdgtudat kialakitdsdt tzte ki célul.” Mivel a tran-
szilvanizmus képviseldi ragaszkodtak a politikafeletti szellemiséghez,

- és mell8ziék a tdrsadalomtudomdnyi mdédszereket és fogalmakat az
irodalomban és az etikdban taldltdk meg a megfeleld kifejezési esz-
kozt.

A tanulmdny végén a szerz8, wiutdn a tiszta osztdlytudatot nemléte-
z8nek, ideoldgiai fikcidnak tekinti, elutasitja Gadl Gdbor vulgdr-marxis-
ta, szocredlos értékelését a transzilvanistdkrél, Eluwasitja az osztdly-
tudat és a nemzetiségi azonossdgtudat kizdrdélagossd emelését, mert
"a nemzeti és nemzetiségi azonos sdgtudat csak a hdrom szint, az dn-
azonossdg, a kiscsoportiudat és az osztdlytudat szerves egymdsba épii-
1ésével alakul ki." Fdbidn azt is vildgossd teszi mign nem lehetett a
Gadl Gdbor-i szemlélethez kapcsolddni: "EbbSl a térténetfilozdéfidbdl
nem lehetett korszer{l, valédsdgos helyzetnek megfelel$, vagy azt meg-
kdzelftd nemzetiségszemléletet kidolgozni, Nem lehetett mindenekel&tt
az azonossdgtudatot a nemzetiségi létezés, valamint a romdn néppel és
a tobbi nemzetiséggel vald egyiittélés alapfeltdteleként elismerni. E t6rté-
netfilozéfia ugyanakkor nem tudhatott kellSképpen felvértezni az ellen
az egynemiisits ideoldgia ellen, amely a partikularitdsck megsziintetésé-
nek célszer{iségét fogadta el a tdrténelem tervezésének vezérelvéiil."

A tanulmdny a transzilvanizmus hatdstalansdga, megvaldsulatlansdga
okainak vizsgdlatdval zdrul. Ezt az azonossdgtudatok kozép-kelet-eurs-
pai torzuldsaiban és az antidemokratikus nacionalizmus, a vdgyelv{l
gondolkodéds el8térbe keriilésében ldtja. A jelenben ezzel szemben gy
véli, hogy az "el8ftételetekkel, a megtévesz il ideoldgiai tanftdsokkal
szemben a gondolkoddknak els8sorban a konkrét célokra kell dsszponto-
sitaniuk, olyan demokratikus fejl6désre, mely az egyén szabadsdgdt és
a nyelvi, kultirdlis kiilénboz8séghe z vald jogot természetes létadottsdg-
ként ismeri el, s eszerint épiti ki az egyiittélés politikai struktirdjdt.

E demokratikus fejlddés egyik legfontosabb feltétele és mozgatdereje a



torzuldsoktol, misztikdtél, tévtanoktdl, egzisztencidlis félelemtSl
kritikailag megtisztitott és djraértékelt nemzeti és nemzetiségi azo-
nossdgtudat. "Egyet kell érteniink abban Fdbidnnal, hogy a fentick
alapjdn kialakitandé ij korszerl azonossdg-ideoldgia mintdi kéziil
a transzilvanizmust nem szabad kifelejteni. Ebben segit benniinket

ez a tanulmdny.

BARDL NANDOR



Hirek—-Roviden

Lapunk munkatdrsa, KOBZTA Ldszlé ez év februdrjiban lemon-

dott az "AETAS" fészerkeszibi tisztérdl. Indokldsul fokozott megter-

helését hozta f6l. A midlt évben TMB 3sztdndijat kapott bilesészdokio-
ri értekezésének elkészitéséhez., Ezenk{viil résztvesz a Kdzépkori
Magyar Torténeti Tanszék tudomdnyos és oktatdsi imunkdjdban. Szer-
keszt8ségliinknek tovdbbra is tagja marad.

A szerkeszidség GREKSZA Attildt /1V,évf, t6rténelem - magyar/

valasztotta Koszta utddjaul. Egyittal ﬂKO Andrdst [1IL.évl, torté-
nelem - K-Eurdpa spec.képzés/ és PRIBELSZKI Jédnost /IIT.évf,

tdrténelem - magyar/ bevdlasztotta az "AETAS" szerkeszt8ségébe,

Raffay Ernd a JATE BTK ﬁj- és legijabbkori Egyetemes Torté-
neti Tanszékének adjunktusa 1987 februdrjdban védie meg "Az erdélyi
helyzet az 1918-1919-es polgdri demokratikus forradalom idején" cf-
mil kandiddtusi értekezését. A Birdld Bizottsdg elndke L.Nagy Zsuzsa
/MTA TT1/, az opponensek Hajdu Tibor /MTA TTI1/ és Poldnyi Imre
/IPTE/ voltak. Raffay Ernd munkdja a Magvetd Kdnyvkiadd gondozdsd -

ban a kdzeljovében kdnyvalakban is megjelenik.

1987 februdrjdban védte meg Almdsi Tibor, a JATE BTK Térténe-
ti Segédtudomdnyok Tanszéke tudomdnyos segédmunkatdrsa a "Rogérius
és egyhdzi felettesei" cimll bolcsészdoktori értekezését. A Birdld Bi-
zottsdg elndke Dr.Szdnts Imre egyetemi tandr volt. A védést kovetd
szinvonalas szakmai vitdban felszdélalt Kardcsony Béla [JATE Kdzponti
Kényvtdr igazgatdja/, Kristd Gyula egyetemi tandr /JATE BTK/ és
Széddeczky-Kardoss Samu egyetemi tandr /JATE BTK/

Mindkett8jiiknek gratuldlunk!

Milt év novemberében jelent meg a debreceni HATAR masodik

szdma. Az irodalmi, irodalompolitikai irdsok mellett tanulmdny olvasha-

t6 a magyarorszdgi beszolgdltatdsi rendszer kialakuldsdrdl és mifkodési
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mechanizmusérél [Virdgh Ldszlé/ és egy 1945-6s interji Petru
Grozdval. A lapot "Hallgaté irodalom - beszél8 irodalom" c. cikk
zdrja, melyben a jelenlegi magyarorszdgi egyetemi didkkiadvdnyok-
rél tudhatjuk meg a HATAR szerkesztdinek vélemé nyét [kdztik a
szegedi Harmadkorrél és az AETAS-rél is/.

1987, szeptember 8-11, kdzdtt Szegeden tartja VIII. kongresz-
szusdt az Eurépai Latinamerikanista TOrténészek Tdrsasdga /AHILA/.
A kongresszus témédja: Egyhdz, vallds és tdrsadalom Latin-Amerika
torténetében, A hét szekcidban 20 perces elSaddsokkal folyé munkd-
ban , amelyek kronoldgiailag 1492-t8l 1945-ig terjednek, 150 kutatd
mintegy 130 elSaddssal jelezte részvételét, Az dnkdltséges rendezvé-
nyen résztvevdk dont8 tdbbsége kiilfoldi, a kongresszus hivatalos nyel-
ve a spanyol és a portugdl lesz. A hdzigazddt, a JATE Kdzépkori Egye-
temes Torténeti és Latin-Amerika Tdrténete Tanszékét a Kongresz-
szus megrendezésében a JATE, az Allami Egyhdziigyi Hivatal, a MTA
Elndksége, az MTA Vildggazdasdgi Kutatéintézete és Szeged Megyei
Vdros Tandcu tdmogatja,

Dr, Csermis Séndor adjunktus /A JATE BTK Kdzépkori Egyetemes
Térténelem és Latin-Amerika Tdrténete Tanszék/ visszatért Francia-
orszdgbsl, ahol 1981 .novemberétsl 1986 oktdberéig, mint magyar lektor
tevékenykedett. Magyar nyelvet heti kett8, magyar civilizdcié térténetét

heti egy érdban oktatta a Lyon 1lI. egyetemen. Ez évtSl Nyugat~-Eurdpa
V »XV. szdzadi torténetébdl tart elSaddsokat és szemindriumokat.
Doktori disszertdcidjdt a Zsigmond kori Kdzép-Eurépa és Franciaorszdg
kapcsolatdrél {rta. Jelenleg a territoridlis fejedelemségek, ezen bellil
Burgundia térténetével foglalkozik.

Februdrban, hiven a hagyomdnyokhoz, a JATE kiilf6ldén jdrt régész-
szakos hallgatdi didkkdri el8add sokban szdmoltak be az dsatdsokrdl és
az ott szerzett tapasztalataikrél.

Cseh Jilia, Pdl Gabriella, P6lds Andrea, Kertész Rébert nydron
két hétig a lodzi egyetem vendégeiként vettek részt egy kdzépkori telep

feltdrdsdn. Ez cserekapcsolat, lengyel régészjeldltek is jarnak dsatd-
sokra Csongrdd megyében.
Pdvai Eva Gdrdgorszdgban volt hdrom hétig, Diavet{téses elSaddsdn

a krétai kutatdsok eredményeit és Athenben, a Nemzeti Mdzeumban ki-
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dllitott leleteket mutatta be.

Cseh hilia és Pdl Gabriella 10 napig Ausztridban jdrtak az Gsszel,
.a bécsi mizeumok kidllitdsairdl hoztak didkat, és beszdmoltak a Graz-
ban és Salzburgban ldtottakrdl.

Isztl Ldszlé az ELTE 6t régészhallgatdjdval egyiitt vett részt egy
hénapig Svdjcban egy neolit kori c8lépfalu feltdrdsdn, Neuchatel mel-
let. Errdl az dsatdsrdl és Bern, Ziirich, Neuchatel, Thun mizeumai-
ban késziilt didibdl tartott elBaddst.

A Régész TDK ’87-ben tovdbbi hallgatéit kiildi lengyelorszdgi dsa-
tésokra, két f8 pedig Anglidba kapott meghfvdst,

Mdrcius végén hagyta el a nyomddt a Harmadkor hatodik szdma,

melyben Danilo Kis Kirdlyok és bolondok kényve cimfl elbeszélése is
olvashaté Bojtdr B. Endre forditdsdban. A szdmot Takdcs Jézsef

szerkesztette,

A Kézépkori Egyetemes Torténeti TDK 1jabb megbfzdst kapott a
Vildgtdrténet cimil folydirat szerkeszt8ségétdl. Skandindvia kdzépko-
ri tdrténetével foglalkozé blokkba német, angol, francia, orosz nyel-
vl{ tanulmdnyok fordftdsa keriil, Megjelenése a Vildgtorténet 1988/1.

szdmdban vdrhatd.

A JATE Filozéfia TDK-ja 1986 8szén négy el8addsbdl &116 sorozatot

szervezett "Képek a kdzépkori filozdfia torténetébdl" cimmel,

Az el8addk az MTA Filozdfiai Intézetének munkatd rsai voltak. El8szoér
GABOR Gyérgy a keresztény bilcselet kialakuldsdt és a benne fellel-
het8 pogdny hatdsokat ismertette. VIDRANYI Katalin a gérdg egyhdz-
atydkrdl, majd ezt kdvetSen "Eriugenatdl Abeldrdig" cimmel TURGO-
NYI Zoltdn tartott el8addst. KLIMA Gyula "Logika és metafizika a nagy-

skolasztikdban" c. elSaddsa zdrta a sorozatot.
1987 tavaszdn két el8addsra keriil sor a TDK szervezésében, STEIGER
Katalin az antik bdlcselet kialakuldsdrél, CSEJTEl Dezs$ pediga spa-

nyol egzisztancializmusrdl fog beszélni.

Ez év mdrciusdban az "AETAS" - el8addssorozat keretében két
budapesti tdrténészt hivott meg szerkeszt8ségiink.
Mdrcius 12-én ROMSICS IGNAC /a Hungaroldgiai Kutaté Intézet igaz-
gatéhelyettese/ vdzolta £l Bethlen Istvdn politikai pdlydjdt, majd 26-



4n GERO ANDRAS faz ELTE M{velddéstdrténeti Tanszékének ad-
junktusa / "A dualizmus kordnak politi kai magatartdsformdi" cfmmel

tartott elSaddst.

ROMSICS - akinek a koézeljovdben monogrdfidja jelenik meg Bethlen
Istvdnrdél - ismertetésének silypontjdt a magyar politikus Trianont
megel8z8 politikai tevékenységére /1901-t8l volt parlamenti képvise-
18/ és ‘miniszterelndksé gének korszakdra helyezte.

Bethlen a szdzadforduld utdni politikai struktira jobboldaldnak repre-
zentdnsa: elkdtelezett agrdrius / Kdrolyi Sdndor hive/ és a magyar
kormdny nemzetiségi politikdjdnak jobboldali bfrd1éja. Az offenziv na-
cionalizmust hirdet8, f6leg erdélyi szdrmazdsi politikusok csoportjd-
hoz - Bartha Mikés, Beksics Gusztdv, Rdkosi Jend - tartozott. Cél-
juk egy lehetséges vdlsdghelyzetre vald felkésziilés volt, amit telepi-
tési politikdval és nemzetiségellenes vdlasztéjogi rendszerrel kivdn-
tak megel8zni. '

Bethlen politikai tehetségére, rugalmassdgd ra mi sem jellemz&bb, hogy
Trianon utdn - bdr konzervativ ideolégidjdbdl mit sem engedett - beldt-~
va a nemzetkdzi helyzet pillanatnyi megvdltoztatha tatlansdgdt, gyakorla-
ti politikd jénak alapjdul a status quo-t fogadta el. Ennek érdekében kez-\
dett tdrgyaldsokat Romdnidval, elismerve Erdély elszakaddsdt Magyar-
orszdgtél. Cserében e tartomdny teljes autondémidjidt kérte. A romdn
politikusok azonban csak a Renner-féle kultirdlis -autonémidt ajinlot-
tdk fel, {gy a k8lcsdnds megnemértés miatt megszakadt a pdrbeszéd.
Belpolitikdjénak kdzismert tényei az SZDP-~vel k&tott paktum és a ki-
rdlypuccsok elleni fellépés, melyek hozzdjdrultak az orszdg bel- és
kiilpolitikai stabilizdléddsdhoz. N

A demokrdcidhoz vald viszonya:- politikai engedményei ellenére - mind-
végig ellenzd maradt. & vitte keresztiil a kormdnyban a nyilt vélasztds
rendszerének Gjbdli bevezetését, Romsics szerint ennek a ténynek a
retrograd szerepe relativ. Azokban a szomszédos dllamokban /Cseh-
szlovdkia kivételével/, ahol bevezettdk az 4ltaldnos és titkos vdlaszto-
jogot el8bb-utébb a diktatira valamelyik t{pusa vdltotta fel az amigy is
gyenge polgdri kormdnyzatot. Ellenben Magyarorszdgon a Bethlen ve-
zérletével kiépitett konzervatlv jelleglf, de alkotmdnyos rendszer 1944-
ig funkciondlt.

Végezetiil roviden vdzolta a miniszterelntksé g utdni pdlyaszakaszt,

amikor Bethlen Gombdssel szemben a "liberdlis konzervativiznus" érté-



- 163 - '

keit védte. A vildghdbori alatt - amelyben Magyarorszdg részvéte-
1ét siilyos hibdnak tartotta - egy oldalon 4lit az antifasiszta demok-
ratikus ellenzékkel, A demokratizdlds sziiksé gességét azonban tovdbb-

ra sem ismerte el.

GERO ANDRAS a dualizmus kor magyar pdrtjainak vezetS garnitirdjdit
- a parlamenti képviselSk - az ket befolydsolé szocidlis, politikai

és mentdlis tényez8ket vizsgdlta.

A dualizmus szerkezeti ellentmonddsa, amely a stabilitds érdekében
lehetetlenné tette a parlamenti pdrtok védltégazdasdgdt a kormdnyzds-
ban, teremtette meg a védlasztdsi korrupcié nagyiizemi rendszerét Ma-
gyarorszdgon. Ezzel azonban nem csak a kormdnypdrt élt, hanem az
ellenzék is. Anndl is inkdbb, meri parlamenti képviseldnek lenni jé liz-
letnek szdmitott. A kétes eszkdzokkel elért karrier eltiintette a szem-
benilld pdrtok képviseldi kdzt a "kiilonnem{iséget", Azonos eszkdzdk

has zndlata, azonos logikdt sziilt mindkét oldalon. A magyar politikai
elit tagjainak gondolkcddsdban az etikum és a politikai érdek elszakadt
egyméstél, Leépiiltek a reformkori politikusck erkdlcsds, puritdn ha-
gyomdnyai .

A rendszer mér emlitett ellentmonddsa - megvdlto ztathatatlan - az ellen-
28ki partok emberei el8tt beszllk{tette a "bekeriilés" lehet8ségét. Az
erre valé vdgydédds azonban mindenekeldtt dllt, Ennek az akaddlynak

a lekiizdésére kevés legdlis lehetSség 4llt rendelkezésre. fgy alakult
ki az dn. "személyi piac” rendszere: rokoni szdlak, népszer{iséghaj-
hdszé tettek figyelemfelkelt8 botrdnyok. /Ez utébbi médon keriilt a Hdz-
ba a kor tobb neves politikusa: pl. Ugron Gébor, Bartha Miklds/.

A parlamenten belill pedig ugyanennél az okndl fogva alakult ki a harso-
@6, mindenkit tilkiabdld, ultraradikdlis ellenzéki tipusa. gy prébdledk
egyesek magukat fontos, a kormdny dltal is figyelmet érdeml8 személyis
ségnek eladni, akit netaldn érdemes lecsendesiteni. Természetesen a
juttatdsok, egyéni tdmogatdsok és engedmények eszkdzeivel, Mdsrészt
kormdnyképességiiket akartdk bizonyitani. Ezek is okozdi voltak a szd-
zadfordulé utdni egyre dithodtebb indulatoknak, parlamenti botrdnyoknak,
eldurvult személyeskedéseknek. '

Ez akett8sség - érdekegység, azonos mdédszerek, velik szemben a
struktira merevsége - alakitotta ki a magyar politikai elit kétlelk{isé-
gét: a bardti kérben Kossuth-nétdt énekld 67-es, és a kirdlyi fogadds-

ra sz616 meghivdsért kilincsel8 fiiggetlensé gi politikus tipusdt.
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A kétlelkliség mdgdtt a rendszer alapvetd tarsadalmi ellentmonddsa
4llt: a magyar politika intéz8i -~ szemben a reformkoriakkal - elsza-
kadtak az Sket megvdlasztd rétegektSl és sajat "tdr vényeik' szerint
miitkddtek. Pozicidjuk meger8sitését, jutalmazdsukat kizdrdlag feliil-

rél vdrhattdk.

1987 mdrciusdnak végén a JATE negyvenkét térténész hallgatéja

tanulmdnyi kirdnduldst tett a Felvidéken., A kirdnduldst a Torté-

nész Tanszékcsoport tdmogatta, amit a résztvevik eziton kdszdénnek

meg.,

Az 1986/3-as szdm boritdjdt SZEGI A. Zoltdn készitette.
Szerkeszt8ségiink utélagos elnézését kéri, hogy ezt az emlitett

szamban nem kozolte.




Munkatarsaink
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Almdsi Tibor

Bdrdi Nandor

Gdcsi Hedvig

Greksza Attila

Koszta Ildiké

Koszta l.dszld

1959-ben sziiletett Szarvason. A JATE
Bolcsészettudomdnyi Kardn szerzett
tdrténelem-magyar szakos diplomat 1983-
ban. Jelenleg a JATE BTK Torténeti
Segédtudomdnyok Tanszékén tudomdnyos

segédmunkatdrs,

1962-ben sziiletett Laskodon. A JATE
Bolesészettudomdnyi Kardnak V., éves
térténelem-Kelet-Eurdpa szakos hall-
gatdja.

1965-ben sziiletett Szarvason. A JATE
Bﬁlésészettudoma’nyi Kardnak Ul. éves
magyar-tdrténelem-régi magyar irodalom

spec. szakos hallgatdja.

1963-ban sziiletett Gyuldn. A JATE Bol-
csészet.tudomdnyi Kardnak IV. éves tér-

ténelem-magyar szakos hallgatdja.

1963-ban sziiletett Szomb athelyen. Jelen-
leg Budapesten él. Az MTI grafikusa.

1962-ben sziiletett Szombathelyen. A JATE
Bolcsészettudomdnyi Kardn 1986-ban szer-
zett tdrténelem-latin spec.szakos diplomat.
Jelenleg az MTA TMB 8sztdndijasa. 1987
februdrjdig az "AETAS" f8szerkesztSje

volt.



Mestra ['\gotn

Paté Attila

Pesti Sdndor

Pribelszki Jdnos

Sdndor Kldra

Schulcz Péter

Szovak Kornél

Téth Agnes
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1966-ban, Zebepéuyben sziiletett. Jelen-
leg a JATLE DBélesészettudomdnyi Kardnak
11, éves angol-torténelem szakos hall pi-
téja.

1967-ben sziiletett Szatmarndmetiben.
Oroshdzdn éretiségizett. Jelenleg a JATL
Bélcsészettudomdnyi Kardnak I, dves an-
gol-torténelem szakos hallgatdja.
1966-ban Budapesten sziiletew. A [A Tl
TTK . éves 16rténelem-foldrajz szakos
hallgatdja.

1965-ben sziiletett Croshdzdn, Jelenleg a
JATE Bolesészettudomdnyi Kardnak I, &-
ves térténelem-magyar szakos hallgatdja.
1965-ben sziiletett Salgdraridnban. Jelen-
leg a JATE Bdlcsészettudomidnyi Kardnak
Ill. éves magyar-altgisztika szakos hall-
gatdja.

1961-ben sziiletett Balassagyarmaton. -
1985-ben végzett a Budapesti MiTszaki
Egyetemen. Jelenleg épitészként dolposzik,
1963-ban sziiletett Szombathelyen. Jelenleg
az ELTE Bolcsészettudomdnyi Kardnak V.
éves tdrténelem-latin szakos hallgatdja.
1961-ben sziiletett Akasztén., Magyar-tor-
ténelem szakos tandri diplomdjdt 1984-Dben
szerezte meg a JATL Bolcsészettudomdnyi
Kardn. Jelenleg Kecskemdéten a Bdacs-Kis-

kun Megyei Levéltivhan dolgozik.



AETAS JATE Bdlcsészettudomdnyi Kar

Tudemduyos Didkkdri Tandcsdnak kiadvdnya

Felelds kiadd: Dr. Mikola Tibor
ISSN 0237-7934






F.k.t Dr, Mikola Tibor a BTK dékénja

Késziilt & JATE Sokszorosité Uzemében
Epgedélyszém: 122/87 + Mépnt: B/S,.
Példényszém: 440 F.v.:lengyel Gébor









. A nacionalizmus nem tudomanyos elmélet, az eszményeknek,
reményeknek, kivansagoknak , aggalyoknak, célképzeteknek ,
fogalmaknak olyan rendszeres vagy 8sztdnds egybekapcso -
lasa, amely biztonsagérzetet ad, és igazolja az egyének,cso-
portok magatartasformait és cselekedeteit...

Az egyén és a k3z38ség Osszetartozdsanak érzését és
tudatat a nacionalizmus azzal torzitja el, hogy a partikularis
lIétezést emeli a torténeiml fejiddés tengelyébe/ ../Atérténelem
mindenképpen az ,illetd nemzetért” van,...

A nacionalista szbvegekben a nemzet a legjobb tulajdonséagok-
kal rendelkezik,racionalitasaval , fejlett valésagérzékével,
mérsékletességével , tireimével, emberszeretetével, humoraval ,
éleselmélylségével a legfejlettebb civilizaclék és kulturak

egyenesagu O8rbk8se. Az 5sdk tettei alapozzak meg az
utdédok jogalit ...

A nacionalizmus az egylttélés k&8z38s8égi formajat ellentmon-

désmentesnek , teljes értékiinek vallja. A konfllktus csak a
sajat strukturan kiv(ii lehetséges ...

Az ideoldgikus allam gondolkodas nélklli lojalitast var az
egyéntdl, a politikai nemzethez tartozas feladatainak fenntar-
tas nélkiili teljesitését. A torzulds a diktatdrikus Allamokban
a legteljesebb/.../. A demokracia/.../ellensulyozni tudja a
tireimetienséget, prularizmusa a valasztasokra és vélemény -

cserékre [s alkalmas. Az alternativak humanizéaljak a cselekvést. ..

/ FABIAN ERNG: A PARTIKULARITAS
IDEOLOGIAJA/



