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LATOGATCBAN DRe SZANTO INRENEL

Legujabdb kutatéséirél; terveirdl, a Bécsben eltsltott hdrom
hénaprél érdeklddtiink Dr. Szdnté Imre egyetemi tandrtél, a
Kozépkori hagyaz Tortenetl Tanszék vezetdjétsl.

Kérdésgeinkre vela zolve elmondta, hogy akadémiai doktorl
dlsszert301ogan dolgo ik, amelynek egy része konyvalakban
is meg fog Jelennl, a cime: masyarorszag népeinek harca a
torok hodltok ‘ellen 1526--1593, a tizenot éves hébord kezde-
téig. A mi hdrom kotetre méretezett, az elsd része 1526--1541-
ig tdrgyalje az eseményekct. A téma felvetésének rendkiviili
idészerﬁségéf indokolja az, hogy torténetirdsunk mindmdig nem |
rendelkezik egy olyan dtfogd munkdval, amely torokellenes '
harcainknak a magyar tdrsadalom minden rétegére kiterjedd ve~
tiiletét adnd. Emellett nem elhanyagolhaté az a koriilmény sem,
hogy a magyar olvasdkiozonségre nagy hatdst gyakorldé Nemeskiirty
elterjedt téves nézeteit cdfolni kell., Ahogy Szdnté professzor
ur mondta, a cél az eddlgl részeredmények szintetizaldss, va-
lamint a teljes szembefordulds a heroizdld, illet bve deheroizd-

.16 kisérletekkel. '

A "?rilégia" migodik részének cime: . lMagyarorszig népeinek har-
ca 1541--1552 kozott, A kotetben végvaraink sorsdnak bemutatd-
cdra, az egsemények politikatorténeti Osgszegzégére, az 1552-es
hadjédrat tdrgyaldsdra, s az egész rész gylztes kicsengéseként
Eger ostromdnak leirdsdra keril sor. Bz a fejezet elSlektord-
lésban részesiilt, s bekeriilt az Akadémiai Kiadd évi tervébe.

A harmadik, befejezd kotet a végviri rendszer kialakuldsdrdl
és fénykordrdl gz6l. Az ala pkérdc’o az, hogy milyen anyagi erd-

_____farraﬂokbol _épitették ki a végvdri rends zert, mit adott Bécs
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és mit vdllalt Magyarorszdg. A végvirakat a viruradalmak be-
folyt 5sszegeibSl, a hadiaddbél, a német birodalmi segdlybdl
és az 0rokos tartoményok hozzdjdruldsaibdl tartottdk fenn. Te-
hdt nem a Nyugat és nem Magyarorszdg egymaga,hanem egész Ko-
zép-Kelet-Eurdpa egylittesen tartdéztatta fel a tirskot.

Arra a kgrdesunkre, hogy milyen eredményekre jutott legutob—
bi bécsi kutatasal sordn, Szénté professzor ur elmondotta,
hogy éppen erre az egylittmikddésre, a haditdplilds kdzos meg-
olddsdra taldlt igen jo és nagymennyisdégii adatot., A Staats-
archiv, a Krieggarchiv és a Hofkammerarchiv idevonatkozd. a-
nyagdt nézte dt. Ez utdébbiban érzik a magyar és a szepesi ka-
mardk iratait. A taldlt dokumentumokbdl kideriilt, hogy a kama-,
rék a silyos eladdsodds kovetkeztében milyen erdfeszitéseket
tettek, hogy valamennyire is fenntarthassdk a silyos pénzdsz— .
szegeket felemdszt8 vigvdri rendszert. Altaldnos volt a vég-
‘vdriak panaszdban, hogy "se pénz, se posztd" .,

Befejezésil még egy kirdést tettink fel Szdnts professzor
drnak: a kdsziild mii azt jelenti-e, hogy kissé hiitlen lett a
helytﬁrténethez? . , ' -
. A v4lasz - mint ahogy azt virtuk is - nemleges volt. A maq
16 uzolnok-monografiaban, mely a vdros fenndlldsdnak 900, év-
forduldéjdra jelenik meg, a vir felépitdsédrdl és torvk kézre .
Juttatasarol 82616 fejezetet irja; Szlreg torténetdérdl szin--
tén monogrdfia jelenik meg, amelyben,az 1848-49-es szabadsdg-
harc eseményeinek megirisat vallalta, .
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KoszonJuk a beszalgetest és tovabbi. 81keres munkat kivanunk.

Schwarcz Kléra




—Tanulmanyok/; €5 az Epyctemi—Konyvitdir—e—tertileten—felhasz=

NEHANY SZO0 A% ANERIKAWISZTIKAROL
Az amerikanisztika fiatal tudoménydg, mely foleg az Dgyesiilt
Allamokban viszonylag rovid idd alatt gazdag irodalmat hozott
létre. A megnevezés lagyarorszdgon mintegy mdsfél évtizedes,

- Burépa legtobb orszdgaban is csak a mdsodik vildghdbory Sta

hagzndljék. Angol nyelvterﬁlcteken az "American Studies" 2g-
nevezésscl 1llet1k, Orszdgh Ldszlé “"Bevezetés az amerikanisz-
tikdba" c. kezikonyveben /Bp.1972/ a fogalmat igy hatdrozza

' meg: "amerikanisztikan értjiikk azon tudomdnyok Usszegségét,

melyek az északamerikai Egyesiilt Allamok kulturdja kialakuld-
gdnak kutatéséval, 8 e kultira jelenlegi éllqpotéhak rendsze;
res leirdsdaval, elemzésével, az amerikai szellemi élet egyes
részterileteinek kapcsolataival foglalkozik." A kultira fo-
galmdnak tdgabb értelmében. az amerikanisztika szférdjdba 8z8~
mos tudomdnydg, az amerikai szépirodalom, muvészet; nyelv ta-
nulmdnyozdsa mellett a nemzeti torténelem kutatésa is bele-
tartozik, ' _ . ’
Hazdnkban egyre tobb olyan tanulmdny jelenik meg, amely az
amerikai torténelemmel foglalkozik. Az adott lehet@sdgekbdl
kovetkezlen e tanulmdnyok kozott fontos helyet foglalnak el
a magyar-amerikai torténelmi kapcsolatokat, Ogszefliggéseket
vizsgdld, egetenként interdiszciplindrisnak is nevezhetd tu-

.domdnyos igényii munkdk, Ijyen tanulmdny olvashatdé "Az ameri-

kai polgdrhdbori a magyar sajtdban 1861--1865 kozott" cimmel

‘dr. Kretzoi Mikldésné kandiddtus, a JATE Angol Tanezéke veze=

t3jének tolldbdél a Szdzadok 1974. évi 3. szdmdnak kozlemé-
nyei kozott,. '
Mieldtt az érdek15ddk flgyelmcnck felkeltése cé1jdbdl rovi~

.den szélndnk e tqnulmanyrol tegylink emlitést asz mnerlkqnlsz-

tika miivelésének szegedi lohotoscgc1rol. Bar egyetemiink nem
rendelkezik olyan jellegii kiadvannyal, anelyben oktatdk és

hallgatdk rendszeresen publikdlhatndnak amerikai tdrgyd kéz-
leményeket /mint amilyen pl. a debreceni Angol Filoldgiai '




ndlhaté dllomanya sem tul nagy, a JATE hallgatdinak mddjuk-
ban 411 az amerikai irodalommal, nyelvvel behatdbban megis-~
merkedni az Angol Tanszék dltal hirdeteti{’ eldadasokon, sze-
mindriumokon. A tansZéken az American Studies c,rendséeresen
megjelend amerikai kozlony is elérhetd. Ugyanakkor az Uj-és
Legijabbkori Egyetemes Torténeti Tanszék specidlis kollégiu-
' maiban minden félévben mds tdrgykort vizsgdlva mutatja be az
Egyesiilt Allamok torténctét. A kutatni vigydk szémdra ezzel
azonban még nem meriltek ki az ismeretszerzés forrdsai. Nem-
régen ugyanis a fengerentilrdl a Somogyi Konyvtdr birtokdba -
Kerilt az igen tartalmasnak igérkezd Vasvdri-féle kézirat-és
dokumentungyiijtemény, amcly az amerikai magyarsdg torténetd-
re vonatkozd anyagot tartalmagz. Az érdekcsségekben b6velked6
magyar-amerikai kapcsolatok /térténelmi kapesolatok/ széle-
sebb(karﬁ, mélyebb feltdrdsdben e gazdag, 8 immar szegédi
gylijtemény feldolgozdsa tgy véljiik, kivanatos, a8t nélkiiloz-
hetetlen, .

A fent ismertetett lehetdgégeknek a klhd zndlésa a.tﬁrténeti
kutatdgok teriiletén ezideig coupdn lohctoseg'volt, kihaszné-'.
latlan lehetdség. Most ebben a kérdésben o tanszék megtotte az
az elsl lépeéat, illetve ml, torténelem szakos hallgatdk re-
méljiik, hogyez tortént meg dr. Kretzoi Miklésné cikkével,

A fanulmanj lapjain a kapcsolatok egy sajdtos képe bontako~
zik ki, Mivel a magyarsag - féleg akkori‘tbrténeimi helyzeté-
nél fogva ~ végig é1énk érdeklédéssel kisérte az amerikai nép
‘sorgdnak alakuldsdt a polgdrhdbori folyamdn, a szerzd célja
az volt, hogy a korabeli hazai sajté segitségével rekonstru-
dlja: hogyan ldthatta a magyar kdozvélemény az amerikai pol-
gérhdborit., A dolgozat a magyar ég kiilf6ldi szakirodalom felw-
hasznaldsaval mintegy negyven kulonfele gajtéterméknek az E-~ -
gyesult Allamokrdél szdlé hir-és clkkanyawdt értékeli. A szer-
- z8 'elbészdr a polgdrhdboru magyarorszdgi értékelésének tenyc—
261t veszi gzdmba, Szemléletes torténelmi hdtteret rajzol a
korabeli hazai kézdllapotokrdél, az om trdk elnyomds, & Febru-—
dri Pdtens ellenére is reménykedd, az olagz és longyel sza—




badsdgmozgalmakban, valamint a Kossuth-emigrdcidban bizé koz-
han@ulatrél. "“"ﬂpétia minden elnyomott nép irdnt, gylilolet
ninden polltlhal, torténelni igazsdgtalansdggal szemben - ez
nyllatk021k meg -az amerikai polgarhaborurol 82616 vélemények-
ben is: ez a nagy dron megtanult torténelmi lecke." Killonss
- jelentdséget tulajdonitva a neg yvennvolcas emigracidnak, a '
tanulmany roviden attekinti a kordbbi magyar-amerikai kapcso-
latok torténetét. ' . ) : ot
Ezt kovetden a2 szerzd 1smbrbet1 a magyar kézvélemény elvi
allasioglaldﬂat a polwarhaboru 1de3en. Igen erzeklctes, tor-
téneti szempontbdl minden igényt kieldgitd képet nyujt arrdl,
hogy a hazai sajtéban hogyan tiikrozédik Eszak és Dé1l harcé-
nak gazdasdgi hdattere, a rabszolgafelszabaditds problémdja,
a hdboru lefolyasa, Lincoln szerepe és haldla. A magyar la-
pok osztonszeruen mindvégig szinte cbyhangulag Eszak iig ryét
tamogattdk. Ez a rabszolgasdg intézménye ellen irdnyuld, sza-
badsdgot és egyenléségel izényld "oszton" azonban nem volt
‘mas, mint az adott toriénelmi korszak: a reformkor és a sza-
badsdgharc elvi dlldsfoglaldsainak tunulsdga, egyenes kovet-
kezménye. Megtudjuk, hogy a hazai sajté kordn felismerte az
iparosodd Lszak és az agrir DL kozott foszulo, a négerek
felszabaditdsdnak egzméjén tullépd gazdasdgi cllentétck sze-
repét. Atlétta, hogy az elszakadds az el8bbi aszdmdra gazda-
sdgi veszély, az utébbi részére pedig gazdasdgi érdek. A tdr-
gadalmi ellentétekrSl is sokat megsejtenek a magyar lapok: -
mér a kezdetben tanuskodnak arrdl, hogy a délieknél egyediil
a kisszdmu gozdag iiltetvényes érdeke a hdbord. '
* A hdborus idészak kiemelkedd aldkjainak a sajtd kdzvetitésé-
vel torténd bemutatden utdn a polgdrhdboru magyar részvevd-
irél olvashatunk. Az Unid oldaldn 4116 emigrénsok - kbzottiik
tobb mint ezer magyar - egykori'nggyvennyolcas honvédek- jc— 
lentés szerepet jatszottuk a harcokban. A legkivdldbbak:
Agbéth Sdndor, Czetz Jdnos ég a szegedi szdrmazdsu Stahel

Szamvald Gvula tébofngki;nanghan_kuzd§$$sk_és—a;pelgéfhébor&——————
utdn is igen mc"¢g katonzi, diplomdciai tisztségeket toltot-
tek bes '



Befejezésiil o tanulmdny a pogarhdbori, & nemzetkozi diplomd-
cia és a magyar kdzvélemény viszonyat foglalja Gssze. Pigsd
helyzete miatt Hagyarorséég 6néd11d kiilpolitik&dt nem folytat-
hatott; de-ez nem jelentette azt, hogy 6néllé véleményt nem
fejozett ki a sajtéban. inglia és Franciaorszdg Unid-ellenes,
valomint Sdndor cdr kétes értelmil magatartasa miatt a hazai
lapok nemegyszer elégedetlenségiiknelr adtak kifejezdést. BEszak
gybzelme utdn érthetdének tartottdk volna, ha a kﬁzﬁérsaségi |
Egyesiilt Allamok megdéntené Mikednalk, Ferenc Jézsef Occeének
gzomgzédog mexikdi uralmat. Ennek kapcsdn a kiegyezést ellen-
‘28 magyar politiltusok feltehet8en egy angolokkal, francidkkal
vagy,épanyolokkal kitsrd amerikai hdboru révén - irraciondli-
gan - az eurépai egyensuly felbomldsdban és anuak esetleg
magyar részrdl hagsznosithatd kavetkezményeiben reménykedtek.
izzel is osztrdkellenes bedllitottsdguknuk adtak hangot, mint
‘ahogyan nehezen megfoghatd, fitkos reményiik végigvonult a
sajtdé hireinek felszine alatt az egész polgdrhaboru folyamdn.

Csillag Andrés

BEszAMOELO A VIII. ALFOLDI REGESZETI KONFERENCIAROL

‘A VIII. Alf5ldi Régészeti Konferencidt 1974. oktdéber 9-11.
koz8tt, Szentesen rendeziék meg, a vdros felazabaduldsanak
30. évforduldje alkalmdra rendezett Szentesi Nupok egyik
programjaként. A hdromnapos tudomdnyos iilésen résztvettek a
JATE RégésZeti_Diékkbfénck tagjai is.

J
hogy beszdmoljanuzl: & most folyd, vagy feldolgozds alatt 4116
dsatdsokrdl, legujabb kutatdsaik ercdménycirdl, s mivel a ro-

A konferencia lehetdséget nyujt az egyes kutatdknal: arra,

kon- és scgédtudomdanyok miiveldi is jelen vannak, széleskori

Id
O -

vitdkra keriilhet sor, s dtfogd képet kaphatunk az Alf5ld rég

gzetének mai d4lldasdrdl, a legslirgetdbb teludatokrdl, megol-




ddsra vard problémdkrél. Ez pedig elengedhetetlen ahhoz, hogy
megtsrténjenek az els§ 1épések a kutatds Ysszehangoldsdra,
terveszeriibbé tételére.

A szentesl konferencidn hdrom nagy vitaeindité elbadds hang-
zott el, Kalicz Ndndor a magyarorszdgi neolitkutatdes 411dsdt
éa feladatait kdrvonalazta. Roviden Osszefoglalta a kutgtdsok
torténetdt, majd rdtért a félmeriilé konkrét problémdkra.

A Kérpdt-medence = centrdlis foldrajzl helyzete miatt - a
neolitikumban kiilsnbszd nagy kultirksrsk drintkezési teriilete
volt, 88t, Lszak~és Lszaknyugat-Furépa neolitizdldddea is
minden bizomyal innen indult el, Kulcsfontossagu szerepe mi-
att nem mindegy tehdt, hogy éppen ez az 1d8szak mennyirg
tisztdizott., Kalicz Ndndor e;oadasabol kitiint, hogy #«- béw Jo~
lent8s eredményeket értiink el e téren,- még mindig vannak
1d8ben és térben egyardnt alig, vagy gyengén kutatott terii-..
letek., Kiilonosen az étmenefi id8szakok /pl. a kbdrai neoliti-
~ kumbél a kyzépsbbe, stb./ dltal felvetett problémdk megoldé-
sa siirget8., Ezek, s a kutaték kdzti, ma még vitds kérdések
tisztdzdsdnak drdekdben az ésatésok'b6vitését, ninél tobd ér-
tékes publikdcid megjelentetését, antropolégiai vizsgdlato-
kat, esetleges nemzetkdzi Osszefogds sziikségességét hangsi-
lyozta az elladdé, Részletesebben szdlt a szatmdri dsatdsai-.
nak az eredményeirél, melyek adatokkal jérulnak hozzd az Al~’
f51d neolitizdldéddsdnak kérdéséhesz.,

Az els8 el8adds problémdjdhoz kapcsolddik a szentesi Koszta
Jézsef Wdzeum id8szaki kidllitdsa, mely a vészt&-mdgorhalmi
asatds legszebb,leleteit mutatja be, s amely a konferencia
alatt nyilt meg., A migori dombon T, Juhdsz Irén tért fel egy
XII,-XIII, szdzadi templomot és kolostort, majd Hegediis Kata-
lin, a szentesi mizeum igazgatdja egy §skori tell-telepet,
Magyarorszagon egyediildlld rétegsorral.

A legalsd réteg anyaga a kozépsd neolitikus szakdlhdt-lebdi
népességhez kithetd, majd egy hosszd dtmeneti periddus utdn
megJelenik a tiszail kulturara jellemz8 leletanyage. Ugy tinik

tehdt, hogy itt megfoohato lesz a kozépso neolitikum. atfe]—
16dése a kiseibe. A rézkorban a tiszapolgiri kultura, a
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bronzkorban pedig a gyulavarsédndi kultira népe telepedett meg
a Koros arterének ezen a kiemelkedésén. A kidllitds anyagdbdl
a tiszal kultdra d4ldozati egylittege, 8 egy nagyméretii isten-
szobor toredékei emelkednek ki, melyekhez hasonlé Magyarorszi-
gon még nem keriilt eld, A kiéllitést.fényképék, szines rajzok
‘teszik nemcsak a szakemberek, hgnem a laikus mizeumldtogatd _ﬂ
szdmira is érdekessé, érthetdvé. . _ '

. A Koszta. Jdézsef Mizeum mdsik, dllandd kidllitdsdt is meg kell
emlitenem, mivel szorosan kapésolédott Béna Istvdn elSaddsdhoz.
A kidllitds cime: Irdniak és germdnok a Dél-Alfldon. Forgatd- -
konyvét szintén Bdna Istvdn irta, és a kordbban 4dltala mir az
"Oroshdza torténeté"-ben felvetett, a kidllitds rendszerezése
kdzben megerfsdstt gondolatokat szentesi elbadédséban vitte
tovibb. Kisérletet tesz az Alf5ld szarmata~kori leletanyagé-
nak ﬁj; torténeti szemmel vald dtértékelésére. Szerinte a
meglévs szarmata anyag szétvilaszthatd, szét is kell vdlasz-
tanunk, hiszen az irott forrdsokbdl tudjuk, hogy etnikailag
nem voltak egységesek. Kiilonvdlaszt egy korai, északi-észak-
keleti irénybél bevéndorls szarmata népcsoportot, melynek le-
. letanyaga megegyezik-a Pontus-vidék leletanyagdval és a korai
rémai és -ddk importtal keveredd leletanyagot, amely Ddcia te-
riiletérdl torténd beksltszésre utal i.e. 30 koriil,. A szarma-
tdknak az Alf5ldre t6rténd beteleplilését lassi folyamatként
értékeli. El8addsdban Béna Istvdn megprdbdlta Gjabb kutatdsal,
szerint az egyes leletegylitteseket konkrét etnikumokhoz kdtni.
A konferencia programjdnak szinessé tételéhez jelentds mér-
tékben hozzdjdrult az egyetemi oktatds céljalra késziilt két
régészeti tdrgyd film bemutatéja. Az egyik Panndnia provincia
torténetét, életét; a mdsik a népvdndorldskort mutatta be az
orszdg mizeumaibdl Esszevdlogatott leletek slapjdn, A filme-
ket térképek, magyardzé rajzok, rekonstrukcidbk teszik még
é18bbé, még szemléletesebbé.ﬁ'forgatékényveket a két korszak

. olyan szakavatott igmerdi készitették, mint példdul Bdéna Ist-
vén és Mécsy Andrds. Els8éveseink Srommel 1idvozo Inék, ha egye-
temiinkon is levetitencék a filmeket - lehetG8leg még a szigor-
lat elltt. : .
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A konferencia utolsd napjédn Diengs Istvédn a honfoglaldskori
hiedelemvildgrdél tartott eldaddst. Féleg az obi-ugor néprajzi
anyagra és8 a honfoglaléskori,leletanyagra tdmaszkodva rajzol-
ta meg a IX.-X. szdzadi magyarsdgnak a lélekrdl, a mdsvildg-
rél, a szuletesrol, a haldlrdl alkotott kepet A 1élek dudlis
felfogdsdbdl indult ki, vagyis abbdl, hogy az embernek két
lelke van: a testi lélek, melynek megnyilvdnuldsi formdja a
1lélegzés, és az arny-lelek, amely képes a testtdl elvdlni.

Ez az drny-lélek a haldl utdn nem pusztul el, hanem bizonyos
ideig a fejben tanydzik, tel;esen csak a fej elpusztitdsaval
sermisithetd meg., Az drny-1élek a kizdsség tagja marad g ha-
141 utdn is, s a mdsvildgon folytatja mindennapi eletet Hogy
gemmiben se.szenvedjen hidnyt, a halott melld bekeriil a sir-
ba fegyvere, lova. Melléteszik azért is, hogy ne JOJJOH visz-
sza érte, hiszen hitilk szerint a meghalt arny-lelkenek rontd
hatdsa van, / b

A mésvilég azonban forditott vildg, az élet is visszafeld
folyik, az aggkortol a csecsemlkorig., Ilymédon a halott lel-
ke nemzetsége egy csecsemdtagjdban Ujjdszilethet. Ehhez kap~
csolhatdé a prakamazi korongpdr Dienes Istvdn dltal adott OJ
értelmezése. A korongokon egy-egy sas lithatd, kormei kozott
két vizimaddrral. Ezek az ember drny-lelkét jelképezik, melyek
- fenn iilnek a v1lagfa agaln.-Ha nem akarnak lejonni, hogy ujjd-
gziilessenek, a sas,a sdmdn segitdémadara lehozza 8ket a foldre.
Ennek megfeleloen a korongoknak termékenység-vardzsold szere-
plik is lehetett. ' l

Az eldaddsokon kiviil szines dlakkal illusztralt ,rovid dsa=
tdsi beszdmoldkat is hallottunk, Tobbek kozott H., Téth Elvira
az izsdk-baldzspusztal honfoglaldskori sir feltdrdsirdl szd-
molt be. A sirbdl palmettds diszitésii csont nyeregkdpa, eziist
tarsolylemez, 8 teljes ldszerszdm keriilt eld., Beszdmoldt hal-
lottunk Németh Pétertdl a szabolecsi f5ldvdr Gjabb dsatdsai-
rél, Kirti Bé14tdl az orszdgos jelentdségli algySi honfoglalds-
kori temetorol, 3 Horvdth Ferenctll Szer mezovaros plébdnia-

templomanak feltarasarol,



A konferencia utolsd napjdn megdllapodds sziiletett, hogy a
kﬁvefkezé konferencia témidi a kései rézkor és a X,~XI, 8zd-
zad régészetl problémdi lesznek. | »

A VIII. Alf51di Régészeti Konferencia teljes anyaga remél—
hetdleg hamarosan'nyomfatésban is megjelenik,

Galdntha Mdrta
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Lepunk - jellegébdl addddan - igen nagy figyvelnet czentel

a didkkgrok munkdjdnalk. Legutdbbi szamunkban @ tavalyi kori
konferencia &ltaldnos tapassztalatairdl szdéltunk., Ez alkalom-
nal a-torténdsz-nzekcié februdr 6-i iilésérdl kivanok begzdmol-
ni, amely az daprilisi, Debrecenben meg srendezendd OTDK cgyik
lesfontosabb eldkdégzitd moz"nata volt.

Az Ulés szamog meglepete""cl szolgdlt. Kezdjik o kellemesebb
0ldallal! hindenekeldtt a dolgozatok szdmdnak orvendetes no-
vekedését szeretném kihangsulyozni. Szdm gzerint 10 dolgozatot
olvagtak fel. Ezeken kiviil még a tavelyi ronferencia 4 dij-
nyertece dolwoz¢ta képvigeli mWJd Debrecenben o szegedieket,

A temak tiizetesebb vizsgdlata ndlkiil is kitinik, hogy hall-
gatdink erdeklodesehPV inkabb az ujkor &ll kdzelebb. LBz azon-
ban korantsem Jclentl G haJdan gok sikert hozd kozépkor '"el-
hanyagolt teriiletté" vdlagdt. Eppen ellenke z0leg! Hiszen az el-
‘hangzott 10 dolgozat koziil 4 kozépkori témat dolgozott fel,
lizek koziil Bodonyi Ilona "& mag gyar-keleti-szlav nyelvi kapcso—
latok uj koncepcidjdrdl" cimii, az ujkori dolgozatok kiziil pe-
dig Kérmendy Lve "Az aradi tizenhdrom ndzetei az 1648-49-es
forradalom és szabadsdzharc dontd feladatairdl" cimii munkdjat
gzeretném a téma fontoscdga és minden clipmeréest megdrdemld
kidoly 0zdsa miatt kicnmelni. 4 temuvalasztaSW"l kapesolatbun
fontosnuk tartom megjesyezni a dolgzozatolk cgylk nagy érdeme-
ként, hogy szerzlik érdckes és egyéni kérdésfeltevé ésckkel, s
ezideig kevégbé kutatoﬁt problémdk boncolgutdsdval jelentkez-

tek. I ketségtelenil nagy clérelépés azonbun nernt jelenti azt,

’

ogy minden a legnagyobb rendben folyt l ¢s hogy nem voltak

~
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kisebb-nagyobb hidnyossigok, amik kikiiszobolésére a jovsben
torekedni kellene., \

Az iilés taldn legfeltiindbb jelensége g-gyéf hallgatdéi rész-
vétel volt. Ezen beliil még szembeotldbb, hogy a hallgatésdg
zomét negyed-, illetve otodévesek tették ki, az elsésdk ko-
ziil pedig minddsasze egy hallgatd 3elent mege Ennek oka egy-
részt. az, hogy a dolgozatok irdi elsdsorban felsiévesek, ezért
Jobbara évfolyamtdrsaik hallgattdk meg a felolvasdste A ma51k
okot pedig abban ldtom, hogy a didkkornek sajndlatos modon
nindeddig nem sikeriilt hallgatdéi bdzisra szert tennie az al-
agébb évesek korében. _ .

Természetesen az emlitett tényezdkon kiviil még mde is hoz-
zdjarult ehhez a gyér részvételhes, igy az, hogy az iilésezak
id6pontja gajndlatos médon egybeesett a KISZAVezet6k hagyo-
ményos felevkezdo tovabbképzesevel. Tovabbd azt sem szabad
elfelcjtenunk hogy februar 6~-a kOzel esett a v1zsga1doszak
végéhez., ' ' ‘

‘Visszatérve az iilés tapasz talataira, a kovetkezoket tartom
még emlltespe méltdnak: d1ltaldnos hiba volt — bdr ennek ki-
Xiigzoboléadre iddkozben torténtek kisérletek - , hogy a fel-.
olvasdsok sordn gyakran tillépték az engedélyezett 20 percet.
Az ilés egyik legfbntosabb feladata éppen az lett volna, hogy
hozzdazoktassa a hallgatékét o szigordi formdk betartdsdhoz.
‘A1taldnos hidnyossdg volt az is, hogy a szerzdk a dolgozatok
l.egészéﬁek bemutatdsdra nem késziiltek fel gondosan, pedig egy
tomsr, tartalmas vdzlat a hallgatdsdg dltal tdmasztott jogos
igény, ami nagymértékben closcgltheti a bemutatandé részlet
jobb megértését.

-‘Végiilia e szervezémi és ‘technikai problemaktol eltekintve a
hallgatésdg a marathoni iilés utdn fdradtan, de elégedetten
'té#ozott, mert magas szinvonalu, tartalmas doldozatokat hall-
hatott. Reméljilk, a siker Debrecenben sem marad ell | |

- A Petrovics Igtvdn
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A FPASIZMUS TORTENETI KERDESEIROL

A fasizmus torténeti v1taaa ismét felélénkiilt a nemzetkdzi
torténetirds korébene A polgari torténaetiras célja a monopol-
t8ke ég a fagizmus ketsegtelan kapcsolatanak 1eplazese, a t6=-
kés &llamok antidemokratikus fealOdesenek c4folatas A marxis-
ta torténetirdk, koztik a magyarok padig a kutatasok sorén
felhalmozédott hatalmas tényanyag felhasznadldséaval pontosabb,
megkdzelitblag helyas képet igyekeznek adni a fagizmusrdl,an-
nak £0 jellegzetességéirél. : )

TSérténészeink ebben a hatalmas “tudomanyos munkaban foleg a
fasizmus tomegbaz1sanak és az egyes orgzigok fasiszta mozgal-
mainak aelemzésével értek el Jjelentds eredménysket. Ezan kiviil
a vélemények a fasizmus siémoé més kérdésében is -eltérnek,
pontosabban tbrténészeink nem egyforman értékelik a fasizmus
jelanségeit, 4ltalénos tdrténeti és specidlis, orszigonkénti
funkcidjét, a kormdnyrendszerek és a fagiszta mozgalmak kap-—
csolatdb; a nagyburzsodzia szarapét a fasiszta diktattra ura-
lomra kariilésében; aeltérés van a faéizmus»alapvetﬁ ogztaly-
jellege és a Komintern idevonatkozd Utmutatagal kérdésében is.
-A "fasisitq"elnevezést aldszdr 1922-ben a Mussolini vezaette
diktatérikus &llam kapta; késdbb a fenndlld hasonléség alap-
Jén mas diktatérikus rendszereket is besoroltak ebbe a kata—
goéridba. Ujabban vigzont ezt a fogalmat tGlsidgosan lasziikitik
éa lényegében a német &és az olasz fasizmust soroltdk ida. -

A Komlntern deflnlcloaa koriili vitéaban Nagy Laszléd a defini-
‘cié-mellatt &Ll ki, mert a Komintern alapallésa helyes, a de—
‘finicld olyan értelemban magfelelt a kovetelményeknak, hogy
. ramutabtott az adott térsadalmi Jelensegek lényegere, tehat a-
lapul gzolgdlhatott a nepfrontpolltlkahoz.

A fasizmus korjelaenseg, a kapitalizmus &ltalénog valsiganak
talajén keletkezett, s a burzsodzia agressziv dnvédelme volt
az éledd forradalmi munkéasmozgalmak ellen, de nem vezathatd
le csak a vilségbol; fontos szerepet jatszik az adott orszdg
- fejlettségi szintje, tarsadalmi és politikai helyzaeta.
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A fasizuus funkciéjaléz volt, hogy a vélség.kbrulményei ki~
z6tt atalakitsa a hatalom régi rendszerét az Uj térsadalmi és
gazdagdgl kovetelményeknek megfaleldan és agyuttal felszdmol-
ja a munkasmozgalom forradalmi torekvéseit, amélyek -a burzso-
4zia politikai hatalmat vaszélyeztették. Nem érthatiink egy:.t:
azokkal a nézatekkel /tobbek kozdtt Vajda Mihdlyéval/,amelyek
Ugy 4llitjsk be, hogy a fagizmusnak csak sziiken gazdaségi
funkcidja lett volna. Az agyik legvitatotbabb kérdésben, a
tomegbézis kérdésében élnek olyan nézetek, amelysk szerint a
fagizmus csak a kdzéposztdlyok wmozgalma.és az uralomra. jutott .
fasiszta dikbtatira nem a finénctdke, hanem a kispolgarok ural-.
mas A "fagizmus, mint a bonapartizmus egyik vélfaja”—koncep—;

- ¢16t nalunk Vajda Mihdly képviseli. Nézete szarint a fasizmus
agy olyan osztalyokfsldtti hatalom, amely a burzsodzia és a
proletariéths'kézbtt lavirozik. Zzzel lényegébaen azt igyek-—
gzik Vajda Mihdly bizonyitani, hogy a monopoltdke 'csak" a

- fasizmus uralomra juttatdséban bilinds, ubéna mar nem felelds
rémtetibeiért, mert ekkor a fasizmus mar a nagytéke ellenére
politizéalt és iranyibotta a gazdasigot.

- A vitdk wég nem zarultak le: Harsanyi-Ivéan, Nagy Laszlo,
Laczké Miklos utén Ormos Maria, Incze Miklés, laegutobb pedig
Nemes Dazsb tanulmanyai gyarapitotték a fasizmus irodalmét.

Janes Margit

v Az elmilt félév soran a Torténelmi Didkksr egy {ilésén a fa-
gizmus probléméit vitattdk megs. A fent kozolt dolgozat ezeén
iilés referdtuma, illetve annak egy roviditett vdltozata.
| '  /Szerk./
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A JOCTCRTENETI DIAKKOR

-Diskkbrink ismertetésénél ellszbr srra a kiilénleges hely-
-zetre kell rdmutatnunk, hogy a jogi karon a jogtdrténeti tan-
tdrgyakat esak elsd§ 4vben tanuljuk, igy tagjaihk t(1lnyomd
tobbsége elsls. A munkaterv 8sszedllitisinil erre az, Ssszetd--
telre kell elslsorban figyelemmel Ienniink, hiszen a difkkéri
tagok dbnt6't6bbségeAmég az alapul szolgdlé anyagbt sem sajd-
titotta el, és a jelentkez8k ktzil igen kevesen vannak, akik
kordbban, s kbzépiskolfban 6n41lé kutatdsokat végeztek, tehst
a megfeleld kutatdsi médszer is hidnyzik. ) '

Ivenként igen nagy azoknak a szdma, akik més didkkdrikbe
mennek, de a tapasztalatok szerint az a‘felséévqs; aki itt
munkdt vAllal, becsllettel helytdll.

A difkkbr révid térténetére visszatekintve 14tiuk, hogy o
.hatvanaé dvek kézepéig/ez a. szervezet igen laza csonortosulds
volt. Ezid6t6l kezdve vAlt folyvamatosss mikddése, és komo-
lyabb eredményeket is ettll kezdve értint el. Néhfny igen si-
keres szakdolgozat a térskardk részérfl is elismerdst kapott.
Ilyen volt pl. Cyligyei Kléra: A centralistdk politikai és jo-
gi nézeteirdl; Eke Lgnes: A kSzteherviseléds; Marsal Gydngyi:
Széchenyi poiitikai és jogi nézeteirdl cimi dolgozata.

A Jjelenlegi tagléfszﬁm 24 £5, ebbdl 18 elsféves. Az Gssze-
tételbél eredd sajdtossdgoknak megfelellen a tandv elsé felé-
ben, a tananyaggal lehet®leg pArhuzamosan, azt kiegdszitf és
magyafézé Jellegl szakktnyvek ismertetése a feladatunk. A
megjelslt szakkényvek kizil ki-ki érdekl6désdének megfelelden
vélaszt, és a difkkéri Uldsen beszdmol a kdnyv tartalmdrdl.
Szeptemberfﬁl kezdfd6en a nyolc difkkdri ilés k6ziil haton vA-



‘lasztottuk ezt a médszert. Az irodalom kivilaszt4sinil a szo-
rosan vett Allam- és Jjogtirténeti mivezen tul feldolgoztuk és
1um9rtettuk egy-egy korszak alapvetd Jelentfiségli térténeti
feldolgozésalt,,valamlnt az Allami és jogi Jjelenségek gazda-
. shgi és tirsadalmi Bsszefligréseit taglald szakirodalmaet. Né-
hédny, részben vagy egészében tulhaladott, torzité felfogssu
munkét is kivélasztottunk, és megprébsltunk hibdikra rimutat-
ni. Az az igazsfg, hogy a Jjelen id8szakban még nem sok alkoté-'
vita alakult ki egy-egy kdnyvismertetés utdin, de a referensek
és a hallgatdk olyan uj teriiletektel dés tényekkel ismerked- -
hettek meg;‘amelyek k4a8bb a témavélasztisndl és az 5n4llé
kutatéendl haszriosithaték lesmnek. A didkk&rben "&rdemi” mun-
Két a mir 6ndlldan kutatd hat felsféves végez. Témiik a ki~
vetkez8k: Takdcs Erzsébet: Békds megye feuddlis biintet8jog-
térténete; Rokolya Jbzsef: A végrendeieti oroklés. térténete
Kecskemsten; Csizmids Jézsef: A centralistdk jogi nézetei; La—-
luska P8l: A Férendihdz torténete; Kécsé Jézsef: Végrendelet
a tdrdkkori Marvarbrszﬁgon; Stipta Istvdn: Térvényhatdsigi
terdletméd051tﬁsok a dualizmus -idején. | \

1975 dprilisdban rendezik meg Budapesten a XII. OTDK—t, mely
a mi didkkorinkre is ]elentds feladatokat rd.

A didkkdr dntevékeny didkkszbsség, de ez nem Je]entl azt,
- hogy nélkiilézni tudndnk oktatdlnk szakmai segitségét. Dr.Both
8don tanszékvezetd docens és Dr. Ruszoly Jézsef ad junktus va-
' ~lamennyi diAkkdri {ilésen jelen van és segiti munkénkat. Jelen-
t6s ez a tdmogatds a téma kivdlasztds4nil és. a kuta{ési méd-
szerek meghatdrozdsdnil, hiszen eddig még valamennyien itt-
kezdtitk az 6n4116 kutatdst. |

Végezetiil megjegyezziik, hogy Srommel Udvszéljlik az AETAS
szerkesztlségének kezdeményezését. Rokon toruleten dolgozunk,
és ugy vél jiikk, hogy mlndenfﬁgta egylittmikddés mindkettlnk szd-
méra hasznos és tanuls#gos lehet. Ez is egy lehet8sdg arra,
hogy ujfajta bdlcsész-jogdsz kapcsolatokat alakitsunk ki. A-.
.zon tul, hogy tudun* egymisrdl, cdélszeriinek tartansm a k&t
tertilet hatfrdn 4116 tém%bdl koz8s megheszéldst, vagy - ne-~
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vezzik igy = kozbs diAkkori Uldst tartani.

A Jogtdrténeti Difkkdr megbizdsdbdl:
Csizmis Jézsef

AZ 1876. EVI XXXIII.TCc, LETREJCTTE, KULCKGS TEKINTETTEL
A HAJDU KERULET MEGSZURTETESLRE

A dolgozat els8 rdésze az 1867 utdni kizigazgatdsi 4llapo--
tokkal, az e tﬁrgyban megindult reformmunk4latokkal foglalko-
zik. Ismerteti - elsésorban a térvényhozds tikrében - a jelen-
t8sebb védrmegyei hatérkiigazitéspkat, a Szapdry-féle 1873%~as
megyebeosﬁtégi reformtervezetekeﬁ, majd dttér a Tisza Kébmdén
41tal véghezvitt terileti beosztés-reformra. A torvény létre-
jottével szikségszerien érinti a dualizmus-lkori tarvényhozdsi
mechaenizmust, émely féleg a parlamenti Altaldnos és résgletes
vita sordn némi betekintést enged a pArtviszonyokba, és kicsi-
ben is hi Yepet adja az uralkodd osztdly eszmev116 sdnak.

A mésodik rész a Hajdu kerilet kbzigazgatdsi Jjellegl t8rtd- .
neti ﬁtteknntése utdn v‘zolaa a kerilet 1848 utdni igazgatédsi
problémiit, a jov8iére vonatkozd elképzeléseket, majd kissé
részletesebben foglalkozik az 1875. dvi XXXIII.tc. Altal a
'Hajdu keriilet helyébe 1ép8 Hajdu megye megalakitésﬁval.iEzzel
"egylitt a térvény végrehajtdsdinak mechanizmusédt is figyelemmel
kisérhetjik. Jelen keretek kozdtt a dolgozat 4ltalfénosabb ki~
hatdsu, kbztdrténetileg is jelent&sebb részleteit prébslom
ismertetni. Nagyon oriilndk, ha a roken terileten dolgozdkkal
ezekrdl a kérdésekrél. kicserdélhetnénk nézeteinket.

Tekintve, -hogy a tdrvény l4tszatra periférikus, sziikséges |
taldn indokolni a jelent8sdégét. Tobb szempontbdl tehetjiik ezt.
. Nézzlik eldszdr kGzigozcatisi oldalrdl. 1867 el8tt a kézpohti
korminyzat irdnyitdisa ald 58 megyve, 14 .szdk, 5 viddk, 4 keri-
let, 47 szabhad kirﬂlvi'vﬂros és 25 tﬁrv4nvhntéé4qi Jogeal fel-
ruhdzott viros tartozott. A virmegyével azonos szintd kozép-



foku igazgatdsi egységek /siék, vidék, keriilet/ a megyei szer—
vezettsl ellitd, évszdzados privilégiumon alapulé-belsé énkor-—
mﬁn"zattal rendélke?tek és sok esetben szembeszdlltak a\mér
ekkor igen erds ktzponti tdrekvésekkel.

Egy pillantds elég a korabeli térképre, 4s lAtjuk a mﬁs1k
kbzigazgattsi képtelenséget: voltak olyan tdrvényhatdsigok
/pl. a Hajdu kerilet/, amelyek mis torvényhatbsdg teriiletétsl
elvdlasztva, kiilonfl1lé részekbll Alltak. Egyes kbzségek /N4d-
udvar, PlispSkladdny/ mis torvényhatdsig teriletén szigetet ké-
peztek.A teriileti kiiltndllds nemecsak-a kozpont, de a térvény-
hatbsdg és a helyi lakossAg érdekeit is éfzékenyen érintette.

Orissi killonbségek voltak egyes térvényhatdsdgok teriletei
X6z8tt. Bihar virmegye 192,56 négyzetmérfsld; a Hajdu kerilet
16,79 négyzetmérfold. Ez a tény dnmagdban is.gdtolja a helyes
kbzigazgatdst, de egyben lehetetlenné tette a korszakban Alta-—
14nos felfogds megvaldsitdsit, hogy ti. a tdrvényhatdsigok sa-

jét hAzi pénatdrukbdl fedezzék kbzigazgatéisi kdliségeiket.

Ilyen teruletl beosztis ‘mellett nem lehetett mepvalésltanl
az 41lami’ kormﬁnyzat ki1 6nboz6 Againak koordindcidjit’ sem.
Orszdgos szinten nem volt meg a teriileti egység politikai,
vélasztéi, torvénykezési, pénzilgyi, kbzoktatési, postai, tév-
irdai; kzmunka-, k8z6s hadsereg~ és honvédségi beosztds kbzott.

A koz1pazgatlsban uralkodé "dzgiai" 6llepotok felszimoldsa,
a polgéri éllam Llépltésénak igénye sziikségszeriien felvetette
a terileti beosztds reformjét. Szapiry ezt 1873-ban megkisé-
relte raciondlisan és féieg'a kﬁzigazgatﬁst szem eldtt tartva
végrehajtani, de a tervezete mélyre nyult: a térvényhatéségok
felét meg akarta szintetni. A muniqipaliétﬁk heves ellendll4-
sdba litkdzott, s javaslat4bdél nem lett térvény. KésSbb Tisza
K4lmin, aki elédje tervének megbukﬁatﬁséban'- még mint ellen-
zéki politikus - tevékenyen részt vett, hozta létre a jéval
.szerényebb és kisebb véltozdst hozd terileti beosztdst.

Tekintsik 4t a térvény nemzetiségi vonatkozdsait. Nemesak a
politikgi, de a szorosabb értelemben vett kbzigazgatisi iroda-
lomban. is a kbzigazgatdsi reformtdrekvések £8 céljsul az 41—
lamegység megteremtését tiztdk ki.
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A fenndllé terlileti beosztds ezt a cdlt nem qzolr*lta, hi-
szen Erdélyben a székek ér viddkel nagv része nemzetisdgi te-
rilet volt, amelyek Criinwald Béla szavai szerint "centrifugd-
lis irdnyt kdvetnek, negdljsk az Allamot". A nemzetisdrek mir
kordbban koveteltdk a viArmegydk hatﬁraina?.olyan megillapitdsat,
hogy o lehetlség szerint biztositsa a teriileti autonémiﬁt; Ti~-
sza EAlmin ezzel, és t8bh esethen a jézan Lozigazgatisi, gazda-
dgi, kulturdlis és foldrajzi szempontolthal szemben is @rvényre'

«

Juttatta nemzetisdg=cllencs elképzeldseit. LAssunk erre két
pbldﬁt Fz a toérvény az elsf a magyar térténelemben, mely meg-
hatérozza valamely v*rmegye székhelydt. A kGzigazgatisi bizott-
ség /Tisza javaslatdra/ Szildgy megye székhelydvé Szildgysom-
lyét jeldlte; pedig Zilah f6ldrajzi, gazdasdigi, kulturdlis te-
kintetben egyardnt tetemes eldénnyel birt a konkurrens vdrossal
szemben, Ha a Fﬁnyeo'Elék 4ltal ©sszedllitott, vonatkozd sta-
tls7t11a1 adatokat. megvizsedl juk, klderul hogy mit jelent az
az indoklds, amellyel a kozlgazgat131 bizottsig Szildgysomlydt
vélte alkalmasabbnak megyeszdkhelynek /"az 8nkorminyzatra hi-
vatott elemek ott témbrebben vannak."/ Zilahon 43 a t6le 2 mér-
foldre 16v8 27 kbzségben 9894 ma~yar és 1%.064 romfn; Szildgy-

somlydn és az ugyanilyen tAvolsdgra 1évs 27 kdzsdégben 15.563
magyér s 1G.6%C romin nemzetisdégl lakos é1t. ’ '
A torvény L§20.pontja rendelkezik Hajdu vdrmegye mégalaku-
14sdrdl. A kizel 30C édves privildgiummal rendelkezd Hajdu ke-
rilet és nihiny kizség alkotta, minddssze 2340 néryzetkilomd-
ter teriilettel. Célszerii lett volna, ha a hatalmas kiterjeddsi -
Bihar megyéb8l a Hajdusse -tertileti vonzssAba esd részeket At-
csatol jik, de mint a helyi lap irta:"Biharban a lavossig 54%-a
magyar, igy az Atcsatolds ott nemzetisdgi tﬁbhséget_eredményez-
ne." A javaslet elfkészit8i ezért az édrdekelt Hajdu virmegyéhez
vald csatlakozdsi szdnddkdt sem vették figyelembe.

Amikor a jelzett torvény hidnyossfgaira igyeksziink rdmutatni,
nem felejtjik el azt, hogy a régi rendi korszakbdl or&klott, a
centralizdlt igazgatést szinte lehetptlennﬁltevé terileti beosz-
tdst vépsé fokon a polgdri 41lam 1nonJelneV megfelelden tore-
kedett mero]dnnl. )

Spiptn Istvén




STAKVAT ERDERVEDELEM

EEHANY ESZREVET!'L 4 KARON #OLYO TURTENELLMOKLATWSRUL
A WIGYRDIK EVFOLYAM SZEESZOGEBOL

"...82 egész oktatdisligyet az ecész viligon egy nagy tévedds
hatja 4t. Egy Srifsi tévedds. izt hiszik,,hogy a7z ember a
kdnyv tartalmit bepréselheti a fejébe., Nézetem szerint a fej
gdndolkodﬁsra'valé. A kOonyv pedig arra valé,.hogy ne--kelljen
mindent -fejben tartani. A fejemet hssznilhatom sokkel jobb
dolgokra,Apéldéul gondolkod:isra," o ‘
' /Szentgysreoyi Albert/

Szimtalanszor halljuk: torténelemoktutisunik célja az egye-
temes tsrténeti 14tieméd kialakitisa, az emberisdg tﬁrténeté—'
nek,mint folyematnak egysdgben littatisa; hiszen senki sem
-gziiletik kész,szemléletméddai; az egyetem ennek kialakitdsd-
ra nyujt lehetdséget. Oktatdink az anyarot sulyponti kérdések.
k»ré céoportositjﬁk és bevezetik a difkokat a kiilonbszd for- '
r4inok hasznilatiba, Ez kiilsnssen fontos a leendd tanir szem- -
pontjibdl, aki a késbébbiekben mir tudjs, midért hovs nyuljon.

Nézziik meg a mostani negredik évfolyam négyéves tapeszte-
lstai alanjn, hogysn valdsul meg a "folyamat és .egység" el-
ve e gyskorlatban! Az adatok csupin rink, negyedévesekre vo-
netkoznak, mégis levonhatunk beldliik néh<ny 41ltalinos kdvet-
keztetist., .

1971-72,I. évfolvam I, f&1lév

- BEldaddas ' _ Szemin irium A
Arpad-kor ' 11-12, szizadi megyar tortéd-

neti lorr sok €s irodelom
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Gordg torténelem

‘Az 4zsiai termeldési mdd-

13. szdzadi megyar tSriéneti
forrisok és irodalom

Okori szeminirium

Bevezetés a tsrténettudominyba

II, félév .

lagyarorszig torténete
1526-ig

Réma: a k3ztdrsssig kori
kaldézkodds | '

Valldstorténet

1972-73,1I, évfolyam I, félév

 Magyarorszig a 16-17, szd-
zadban

A Nyuget- és Kelet-Eurdpa
k5zti elkanyaroddis problé-
mija | '

- A 14-16. szfizadi magyar tsr-

téneti forrdisok és irodalom

- A rémai polgdrhibomik kors

A romei mezlgazcasig Cato és
- Varro alapjdn

16-17. szdzadl magyar tsTté-
neti forrdiselemzés '

-fﬁy.-eurépai feudalizmus: ere-

~deti t8kefelhalmozds Anglidban
Kelet-eurdpai agrdrfejlddés
a 16-17, szdzadban

II, félév
lingyarorszdig a 18, szdzadban

A nyugeti feudeclizmus f6 kér-
dései a 13-15, szizadban

18. szizadl magyar torténeti
Tforrdisok .

- Parasztmozgalmek Kbzén- és
Kelet-Furépiben a 15-18,
gzdzadban

Tirsadalmi mozgalmak és eszmei
iremlatok & 14-17. szdzad-
ban Kelet-Burdpiban

1973-74, II1I, évfolvam I, 7é1év

I'rancisorszdg -1789<1891-ig

‘Kozép- és Kelet-Burdpa: Német-

orszig 1648-18T71-ig

Magyar gozdesdigtsrténet 1790-
1848-ig
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II, £é1dv
'A,dualizmusnvélsigénak elmé-
- lyiilése a sz.forduld utdn
V4logatott fejezetek Ny.-Eu-

répa torténetébfl 1871-1918

Kozép~ és Kelet-Eurépa:'Német-'

orszig torténete 1871-1918

1974-75, IV, évfolyam I, félév

A két vilighdiboru kﬁzti_poliA
tikail dramlatok az agrir-
kérdésrsl

Kelet-Eurdpa a két vildaghibo-
ru kozstt

Speciilis kollégiumok:

Az Lgyesiilt Allamok torténete
1783-1914-ig

K5zép- és Kelet-Furdpa 1848-
49-ben ) ‘

—

A népi irdk falukutaté munks-
siga Magyarorszégan
Kelet-Eurdpa és a nemzeti,
nemzetisdgi kérdés a ket
- vildrhiboru kszdtt

1971-72. Rémai gazdasigl és tarsadalomtorteneti problémak
A magyar 6sttrténet kérdései

Bevezetés a régészetbe

A modern termelési méd kialakuldsa Latin-Amerik4ban
Aktudlis miivészeti kérdések e

1972-73. ,
néhiny vonisa
Okori keleti valldsok

A korei feudilis Kdzép- és Kelet-Eurdpa torténetének

Politikai eszmék és térsadalmi\gondolkodés Peruban
a két vildghiboru kszstt
A 19-20. szdzad muveszete

A kozepkor és a8 renaissance muveszete

Réma és a kereszténység
Indiin-kérdés Latin-Amerikdiban a két vildghiboru kizt

1973-74.

Az USA kulpolitikaja a parizsi beketol az I. vilig-

hiboru végéig

Az Osztrik-liagyar Monarchia kulpolitikaja a 19. 824~

zad misodik’ felében

Kulturtsrténet
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Mezo—Amerika indidn kulturai a conquista elott
/11-15,. szdzad/ - . '
A Nyugat-Rémai Birodalom és az egyhéz '
Anglia tSrténetének fGbdb fejezetei a 17. szdzadi
A 19-20. szizadi Latin-Amerika egyes kérdéseil
Az I, vilighiboru és a monarchia felbomlisa
A kbzép-~-amerikai nagy civilizaciék a conquista
~elétt
' Kulturtortenet'
1974~75. Az USA nemzetkdzl kapcsolatai 1873-1918.
s Keresztény politika, keresztény ellenzék Magyaror-\
szdgon a 20-as években
Az Osztrak-Magyar Monarchia torténete
Kulturtsrténet

Birmennyire szdiraz ez €l8z6 lista, mondenddnk sZempontjé;
b6l bemutatisdit sziikeédgesnek tartjuk., Figyelmes tanulminyo-
zdsa utdn érdekes kvetkeztetdésekhez Jutunk.

f1taldben jellemzd, hogy kiregedott fejezeteket kapunk,
mint ezt néhdiny esetben az elfaddis cime is szemléltetis Pe-
jezetek a ... korébdl vagy torténetébdl, A folytonoseig ott
sincs meg minden esetben, ahol ezt a cim alapjdn elvérnénk.

Az ‘snyag valéban hatalmas, erésen kell szelektilni, Min-
‘denr8l természetesen nem eshet s8z6, ezt mi nem is kérjﬁk.

Ez azonban nem indokolja olyan sulyponti kérdések kimarad4-

g4t, mint az 1848-49-es forrédalom-és szabadsigharc, ez 1918-
a8 polgdri és az 1919-es szocislista forradalom Magyarorszs-

gon; vegy az 1789-es francia forradalom, Ezeknek £6bb elmé-

leti kérdéseit nem érintettiik, és eseménytsrténetét sem.

Jogos kivetelésnek tiinik, hogy a hallgatdé Snszorgalombdl
pStolhatja a hidnyossdigokat - elég 6n§1;6 mir, ég elvégre
egyetemi hallgatdé. Mis kérdés, hogy a pluszmunkira sokszor
nem jut ideje. 4 o

Kiilsn kell megemliteniink: a Kelet-Iurépirdl kapott képiink
meglehetdsen hifnyos. Lzen prébil javitani az 1974-75-6s
tenévben megindult Kelet-Eurdpa eléaddis és szemindrium, amely
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olyan izgalmase problémiket feszeget, mint a nemze ti-nemzeti-

ségl kérdés. Hogy ez mennyire fontos, ezt az aldbbi kis tor-

ténet illusztrdlja: Megkérdeztiink egy felsSbb éves torténe-
lem szakos hallgatét, hogy mit tud e két vildghdboru kozotti

' magyar nemzetiddgi politikdirdl. A vilasz tomdr volt és sab-

lonos: ~ Soviniszta, nacionslista, 1rredenta. Elszomoritgd,

‘de nem hissziik, hogy‘éz a "szé6fukarsdg" csupin e hallgatd

magénszorgélménak'hiényébél adddott, _ _

A speciilis kollégiumok kozdtt vannak olyanok'is, amelye..-
kei-séivesén talilkoznénk‘évfolyam—keretek kozostt is. IIye4
nek voltak: "Anglia torténetének fébb fejezetel a 17, sza-
zadig" - ezen beliil az eredeti tokefelhalmozas' vagy YA struk-
turdlis vdledg kialakulisa Latin-Amerikdban" cimi kollégium,
amely pénzhisny miatt elmaradt, A speciflis kollégiumok
tobbsége egydrds, III-IV. évben a kitelezd Sreszim kettS. -

Azok, akik -az e16z6 évben kétdrist vettek.fel, az 1dén 1d&-

és témezavarba keriiltek, mivel ugyanazokat a kétdris kollé-

giumokat hirdették meg, mint tavaly; az egydrisok idSépont-

- J4t viszont nehéz egyeztetni.: ‘ - -

Bir az utdnunk kovetkez8 évfolyamok helyzete mér;jobb, te-
sziink néhdiny javaslatot, mely Ssszérdekeket szolgdl:

a./ Az anyag évpen elég terjedelrmes, ezért csupin a legfon-
tosabb adatbkat‘kellene megtanulni, azokat a bizonyos
irdnyitdé szamokat. /Félreértés ne essdék, mi nem & tény-
anyag és az évezimok ellen hadakozunk, csupin a azliked-

_ ges jelzdt tessziik a tényanyag elé./ 4

b./ Nagyobb varificiés lehetlséget szeretnénk a specislkollé-

- giumok esetében. | :

c./ Egy-egy kurzusra johetne meghlvott eloado /mint példdul’
dr. Jénds Ilona, dr. I'dldes Eva volt, vagy dr. Kerekes
CGyorgy lett volna és taldn dr. Kersai Elek lesz/. Ugy
‘tﬁdjuk; ez Szegeden hagyominy volt. Ezzel ismét gzine-
sebbek lennének az elbéaddsok és a specidlis kollégiumok.,

d./ Tobbeszbr felrottik nekiink, hbgy nem tudjuk hasznilni a

 térképeket, Emetleg fel lehetne ujitani az igen régi és

hidnyos térképdllomdinyt, €s ezt aktivan beépiteni az



eléaddisok és szemindriumok enyagiba.
6./ Végiil ugy érezziik, sziikségiink van olyan szemin{riumokra,
amelyeken elsbsorban Ssszehasonlitd elemzést vagy 8z~
vegelemzést végziink. / ‘
Szivesen fogadunk még egyéb kozhaszni javaslatokat. ,
Usszefoglalva: a kétségteleniil sokréti egyetemes torténeti
fejlédés folyamatét felaprdzé tematika megzavarja a hallga- -
t6t, hajlamossi teszi arra, hogy elvesszen a részletekben,
" hogy ne lissa a T4t41 az erd8t. Ezért kérjiik.az érdekelt
feleket, igazodjanak kovetkezetesebben a fentebb hangozta-
tott elvekhez, '

~

Gombos Zsuzsanna - Porndi Kiroly

A TORTENILEM NEPSZERUSITESENEK HELYZETE

Bizonnyal az elmult év nagy konyvsikereingk agyike volt |
Makkai Laszlé: A roneszansz vilaga cimii miive. A kdnyv a Méra
Ferenc Konyvkiadd "Képes torténelem" sorozatanak tizenhate-

- dik kOtete volt, s agyben a lagsikeraesgaebb: 79 800 /1/ pél-
danyban jelent meg. Akl figyslemmal kisérte a sorozat kiadi-—
' g4t, anhak naom volt az nagy maglepetés; a meseldzd négy ko-
tat kbziil kettd aerdsan megkozelitette, egy meghaladta a 70°
‘azer példanyte.Az addigi kitatek o198 kiaddsainak Ssszpéldany—

- gzéma- joval maghaladja a 700 gzrety s gzamos kidtat mar tul
van a masodik kiadason. '

A nagy példanyszam igazolni latszik a kiadépak a ‘sorozathoz
fiizdtt raményeit: "A vialtozabos fejezetcimekben rejld érde-—
kaeg, izzaluas tartalom fol fogja kelteni a 10-14 éves olva-
g6k érdeklddését." Az olvasdk azonban nam csak gyerekek: sok

/ $orténalombandr wegvisirolja, mart - f£6lag nagy és jo kép-
“anyaga - jel falhasznalhaté a torténelom oktatéasaban. A ta-
" néarokon kiviil sok felnétt is olvassa, magveszi a kotetakat.

- A sorozat célja "lképet alni a torténelam lesgjelantdscbb

i
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. 'korszakainak eseményeirdl, kiemelked§ alékjairél, égyszerﬂ
embereirél, életkoriilményeikrsl, munkdjukrél, kultirdjukrél."
Ezt a ¢élt a gorozat eddigi kotetei elérték, figyelembe kell
azonban venni, hogy 10-14 éves gyerekeck szamdra késziiltek,
kovetkezésképpen ehhez a korosztdalyhoz igazodik a kdonyvek
szinvonala., Kivdléan olkalmas a gorozat arra, hogy mdr a gyer—>
mekkorban felkeltse az érdeklddést a torténelem irdnt, s meg-
feleld szinten ki is elégitses Bzzel azonban nem elégcdhetiink
megs az a kép, amit igy kapnak a gyerekek, csak kiinduldépont,
~alap a kégbbbiekhez, Idémebb korban -~ taldn mar 18~20 évesen -
kiegésziféaekre, pontogitdsokra gzorul, A felndtt, de ndr a
- hisz éves fiatalember mem elégszik meg azzal a képpel, azzal a

a magyerdzattal, amit gyermekkordban kapott. ‘ o

Mi az oka annak, hogy mégis ilyen gzinvonall, gyermekeck sad-
mdra késziilt konyvekkel elégiti ki érdeklddémét? Egyrészt az,~
hogy a sorozat az iskolai oktotds szdmos hidnyossdgat pdtoljo,
mésrészt az, hogy ezt a pétldat mdshol nem kapja meg az érdek-
18d6s A torténeti msaukirodalom til dréga, stilusa #zdraz, té-
maja qukran részprobléma,vmelyetblehctetlen megérteni oz e-
gész valamilyen pzinti ismerete nélkiil ~ az érdekldddknél pe-
dig éppen ez hidnyzik, ezt akarjdk megszerezni, Ebben a tor-
ténészek nem hibdztathatdk, hiszen a szaklapok nékik, a gzak-
embereknek és nem a loikusoknak késziilnek. Az érdeklsdd tehat
mist keres. Az ﬁgyne?chtt torténelmi irodalomban pedig-a tor-
‘ténelem ﬁrﬁgy, a hangsily az irodalmon van. Képet kap ugyan ’
egy—-egy korszakrdl is, de ez eleve tiredékes, nem is mindig
igaz. ‘ A .

A torténelem népszeriigitése elhanyagolt teriilete kulturdlis
életiinknek, Ez 2ldl ésak o régégzet, az Sotorténet képez ki-
vételt, A Corvina Kﬁﬁyvkiqdé "Hereditas" sorozata jol mutatja
be a Kdrpdt-medence torténetét a honfoglalésig, de példiny-
gzama alacsony, a 10 ezret sem éri el a kstetek dra viszony-
lag alacsony'/28,-ﬂ/, de kivdnatos lenne még bicsébban adni.
Kiemelkedé Ldszld Gyula lelkes népszeriisitd munkdssdga. Mivei
- valdban népszeriiek, példdnyszdmuk is magasabb, az druk viszont
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ok a~népszerusitéshe2: legutébbi kbnyvé /Vértegszdlsstisl
Punztaszerig/ 66, H volt. “4zonban a vigzonylag sok. kOnyv - a
R4dié és a TV népszerii miisoraival kiegészitve--nagyjdbdél ki-
elégiti az igényeket, _ ' | '
. Sokkal roaszabb a helyzet a torténelem mds -teriiletein. Ko-
runk, a XX, szdzad nagyjdbol ismert;kisebb mértékben 41l ez
a milt szdzadra. 1848, vagy taldan 1825 eldtti torténelmiinket
azonban homély fedi. Néhény személy, néhany esemény igsmert
csak, az is gyakran sematikusan, nemegyszer rosszul. I. Ist- -
vén az dllamalapitd, IV. Béla a mdsodik honalapitd, Hunyedi
Jdnos a tordkverf, Mityds az igozsdgos kirdly; ismert Mohdcs ,
eldtte DSzsa CGydrgy; a tordkellenes harcol kordbdél néhdny -
féleg sikeres - vdrvédelem /Készeg, Eger, Szigetvdr/; utdna
mér a Rdkéczi-szabadasdgharc kovetkezik. A viszonylag ismert
pontok kozttt dridei hézagok vannak. '
Még kirivdbbak a hidnyosségok, ha osazchaaonlltjuk a helyze-
tet mds nemzetekével. A francidk szdmdra nemzetiik multJa ig-
mert - nem néhdny mondat erejéigl - a korukdszépkortdl a leg-
djabb korig.Terméozeteépen nem ismernek mindent egyforma rész-
letességzel, de oz dtlag jéval magasabb a midnknél; szdmukra
nincs idegen korszak toriténelmiikbens Igaz, hogy Sk sok tekin-
tetben eldnydsebb helyzetben vannak, mint mi ég Eurdpa népei
koziil taldn 6k foglalkoznak legtobbet nemzeti t8rténelmiikkel,
ez azonban legféljebb ényhithet a kontraszton, Ok &ltaldban -
mivel az eurdpai fejlédés élvoncldbon haladtak - sajét. torté-
nelmiikhoz viszonyitjdk Burdpdét - mi forditva tennénk .-, de
arrél is szegényes a képiink, Az dkor szinte teljességgel is-
meretlen, a kozépkor nagyjabél. A nagy sorsforduldkbdél az an-
gol és e francia forradelom a legismertebb, de ez is semati-
kusan, a forradalom belgd harcai zavurosan vagy egydltalan
nem ismertek.' Eurépdrdl is koriilbeliil a XIX. szdzad kozepétsl
tudunk eclfogadhatd képet adni. '
" Ez a probléma sziikségképpen kihat mds teriiletekre is: ugyan-
- ilyen nagyfoku hiénydsség jellemzi a régi magyar irodalmat.
Irodalmunkat - néhdny kiemelke=dd alaktdl eltekintve - csak a
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nyelvijitdstsl ismerjiik, a vildgirodalmat a Felvildgosodds-—
gal kezdfdben. Ez az elszomoritd hidny jérédzt a torténelem
hidnyossdgaiben gybkerezik: a torténelmi kép nélkiil nehéz «
gszemélyeket korhoz kotni. Amig ilyen a helyzet e torténelen
1smercteben, ne csoddlkozzunk ozon, hogy példaul Zrlnyl Mik-
16st II. Rékéczi Ferenc vagy MOhacs kordba teszik, pontoswb—
ban tippelik. o

‘A helyzet elszomoritd, de van lehetdsdg a vdltoztatdera:. a
"Képes torténelem"”, 4s néhdny mds sorozat, konyv alapul szol-
' gélhat.a.hiényok pétléséban. Erre épitve kell fejleszteni.a
a jelenleg gyakorlatilag nemn 1étezd torténeti ismeretterjesz-
t8 - népezerisitd irodalmat. A L6 kbvetelméﬁyek: olcad, olvas-
.méanyos stilusi, marxista idcoléviéjﬁ legyen, lMegoldhatd ez
akér‘kbnyvsorozatokkal akdr egymdstdl fiiggetleniil mcgjeleno
miivekkel, akdr a kettdvel egyiittesen, '

Oridsi és mindmdig kihaszndlatlan lehetdség a torténelmi fo- |
lydéiratoké: Eurdpa gzdmos orszdgdban van ilyen - ndlunk még
nincs olyun,amely vdllalkozna a torténelem népszeriizitésdre.
Egy ilyen lap cgyrészt jol kiegészitend az ismeratterjecozts
konyveket, médsrészt tajékoztatnd az érdeklbdbket az ujabb
kutatdsok credménycir6l, az cegyes korezakolk értékeiéséhezi_““
"kapesolddd elméletekrdl, stb. Emellett be kell kapcsolni’ az ‘
idmeretterjesztésbe a RAdidt és a Televizidét is, az eddiginél
jéval nagyobb mértékben.,

Meg kell tartani az érdeklodoket nem szabad hagyni, hogy
lcmondgana] a torténelem megismerécérsl, Hem engedhetjiik meg,
hogy a,kbztudat ~ Jjobb hijdn - befogadja a régi és uj tévta-
nékat; Fhhez a torténészeknek ig le kell gzdmolni czzal a té-
ves nézettel, hogy a torténészeknek nem feladata az ismeret-
terjesztés. Mindenkinek kotelegsége tuddsdt tovdbbadni, és ez
,ujtbrténelem'esetébgﬁ gem szikiilhet le egy kis cgoportra; a
torténclem kutatdsz nem oncél, tchét._eredményeilis ceak Ugy
érnelk valumit, ha kozkinccsé teszils '

Pé1ddul Nemeskiirtynek a XVI. szdzadi Mogyarorszdgrdl kifej-
tgft - téveg -~ képét, mclj gajnos, bekerilt & kdztudatba, nem
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cafoltdk meg a torténészek, csak egymés.kééatt, legfeljebb
torténelem szikos egyotemisfék eldtt. Mindenre ugy kell vé-
laszolni, ahogyfelhangzott: ha olvusmanyosan, olcsdn, nagy
példdnyszdmban keriilt az olvasé elé, a vdlasz is ilyen le-
gyen. . . ‘

A fentebb vdzolt valdban nagy €s nchéz feladat megvaldsitd-
sa Gtjdn tett elsd 1lépésnek reméljiik a Gondolat Kiadd ez év~'_
ben induldé \j sorozatdt, melynek cime: Magyar Histdéria., A Ki-
add terveirdl sz4616 tdjékoztatdjdban ezt irja: "Ez a sorozat
a histdéria tudomdnydban kevéssé iskoldzott érdekldddk szdamdra
25-301k6tetben ismerteti Magyarorszdg politikai, tdrsadalmi
és gazdasigi torténetének kiemelkedd mozzanatait. A legif-
jabb, mondhatni palyakezdl torténésznemzedék elsd er8prébija
lesz ez a vdllalkozés, ameljnek kotetei Osszességiikben a ma-
gyar £61ld és nép torténetének teljes népszerii dttekintését |
adjdk. A feldolgozdsméddal kapcsolatban a kiadé kdvetelmény--
nek tiizte ki a jé stilust, az olvasmdnyossdgot, valamint a
k6zérthet8adgote" ' R

A sorozatot az 1975-6s Unnepi Konyvhéten akarja inditani a
kiadé. Idei terveiben 3 kotet megjeientetése gzerepel: Fodor
Istvdan: A magyar nép 6st6rténete,és.a honfoglaiég; Péter Ka-

talin:. A magyar romldsnak szdzaddban... g8 Téth Istvdn: A ré-—
'maiak Magyarorszég@n cimii konyve. Az egyenlére alacsony /26- .
25 000/ példdnyszdmi kotetek érafhlacsony,_a tervek szerint
egységegen 15,-It lesz. '

Mire e szamunk megjelenik, taldn mér kaphaté lesz az elsd
‘kotet. Varjuk éa 8szintén reméljiik, hogy megfelel varakozi-
sunknak.-Nagy sziikség van e sorozatral

Csdnyi Istvén
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A TORTENEIMI ISMERETTERJESZTES PROBLEMAIROL

Nemesgkiirty minden mcgjelen6 kényve oseményszduba megy és
ﬁegitélésébén.norében ellentétes vélemények coapnak Gsaoze,

Az egyik vélenényt idézi o Vigilia 1973,/11l. szénmdban megje-
lent riport: Nemeskiirty "...o qokqud'cmber, aki mindegyik

_ kezével o tudds fajanok ndg-nas agdba kapaszkodik." Hivei el-
sésorban a nem tdrsadalombudomanyokkal foglalkozd értelmiség
korébll keriilnek ki; a torténészek viagzont konyveinek tucatnyi
- targyi tévedését tudgak felgorolni. —

Az clmult évben ucg3<l°nt "Elfelejtett evblzﬁd" c., miive is
béven nyujt lchetldséget a birdlatra. Ebben - kordbban kifej-
tett nézetét folytatva - feltdtelezi, hogy Buda elfoglaldsa
utdn is lett volna lehetlségink a torsk kiveréséfe, cgéazen
1551~ig, Frater Gybrgy,moggyilkoléséig;'Abbang,hogy ez nem
kovetkezett be, szerinte a magyar uralkodd oasztaly, a nemeés-
‘gég felelds, : | '

Elnéletének tarthntatl&nsdgérél negjelent ugyan vélemény a
. Szdzodokban, de a kizvélemény czt nem ismeri. Perjés Géza a
Kortérsban'mcgjclcnt cikksorozatdban /"Az orszdgit nzélére ve-
tett orszdg"/ tudomdnyosan - és olvdsmanyoswn' - bizonyitja,
hoéy miért nem volt érdeke Szulejmdnnak moeggzdllni az orszd-
got: a szultdn az utolsd pillanatiy blzott abban, hogy Magyur-
orezdgot egcy Erdély tipusid vazallus dllammd teheti. Szapolyai
haldla kényszeritette Buda elfoglaldsdra é€s oz 1542-es ogtrom
az elfoglalt sév katonai biztositdsdra. Az 1542-ben Joachin
dltal vezetett ogtrom kudarca is inkdbb hadszervezéei hidnyog-
sdgok és nem V. Kdroly taktilkdzdednak kovetkezménye. Nemes~
kiirty médszere néha alapjaiban téves: az 1542-es nagyar nemes-—
8ég kUzonbo gségére Wathoy Ferenc 1604-ben, torck fogsdgban
irt versét hozza fel példdnzk, elhanyagolva a Wathay esetében
kiilonSaen fontos forrdskritikdt; a reformdcidéndl tulhangsi- .
- lyozza annak plebejus jellegét, stb. ,

Ugy érzem, nem érdenzs tovabb meditdlni a konyv tévedéscin,
hlszen o 8zerzd naga Jolcntctte ki a Vigilia rlportgaban-



"Mitylilok arra, hogy milyen tdrténésznek tartanak,..A torté-
néwz ek szemrehdnydsaiban tobb az indulat, mint az, igazsdg."
" Sokkal fontosabb megvizsgdlni, hogy milyen ideoldgidval irta
besteellernek szdmité konyveit. Nyilatkozatai erre is fényt
vetnek, 1973—ban a Magyar Torténeti Térsulat egri iilésén ezt
mondta: "A magyar tortenelem olyan tragikua, vagy. tragikuenak"
vé1t sorsforduldit kisérem figyelemmel, amelyekrol a magyar
kozvélemény ugy fogalmaz, ‘hogy sziikségem eri Borsesapésok vol~
tak...igehirdets feladatomnak itélem, hogy...felrdzzan magun=
kat abbdl a kdartékony tespedesbol, amellyel elhitetjlik magunk-
kal, hogy a torténelem minden tragikus forduléja sziikségsa zexrd
volt." Pehdt a marxista magyar torténetirds szilletéase utdn
coaknen £é1 évazdzaddal "jgehirdets" predikatorként kell fel-
1épnl valakinek, hogy megmogyardzza, hogyan kell érielmezni |
8 torténelemben az ok-~okozati 6sszefﬁggésekct, a szilkeégszerii~
péget! A gondolat igy folytatddik a Vigilidbani "Torténe i
tragédidinkat...f8leg tnmagunkon kiviili okokra vezettiik vigz-
gza." Nemeskiirty szerint tehdt "elhitetjiik magunkkal", hogy a
torténelem sorsforduldi sziikségszeriiek voltek, 8 akkor hivate-
kozunk orrﬁ, amikarf}l”qugigklggqﬁppimagunkat. Mit mondhat
erre egy torténész, amikor a kozépkori magyar dllamnak vald-
ban el kellett buknia? Feuddlis uralkodd osztdlyunk képtelen
volt az egységes ellendllésra, de nem azért, mert magyar volt
/ahogy azt Nemeskiirty feltételezi/, hanem azért, mert feudd-
lis volt és'a feudalizmus torvenyszeruségei ervenyeshltek.
Szofisztika kérdése, hogy eztr_JEZUKsegszeru tragedianak vagy
tragikus sziikeégszeriiségnek nevezaziik,

A XVI, szdzad kozepén mdr éreztette hatdsdt az {in., elkanya- '
rodds. Bzt Nemeskiirty nem veszi észre: "A szé gazdasdgi ér=-
telmében semmiféle vilsdg nem fenyeget, és8...0 megmarsdt te-
riileteken...alcdr igy részekre osztva is...nyugodtan el lehet
kormdnyozni, Szinte sermi mdsra nem lenne szilkaég,...értelme- -
gen éttekinthetd,...dllamvezetési koncepcidra,"/182.p./s To-
hdt 4llamunk egészeéges, darabokra szaggatva is izmos; osak

egy koncepcio kellane...
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Ilyen alapdllasbdl kﬁnnyﬁ'elitélni.a sziikkeégszeriicéget! Ta-
nulgdgos megnézni,‘hOgy miiyen torténclemazemléleti alapgg;
Iomét a Vigilidt idézem: "En nindig azt a mordlis magatartds—
igényt kutatom...hogyan dantdttek,‘milyen etikai érvekkel, rio-
rdlis inditékbSl a régebbi korok emberei?" Miért kutatja ezt
Nemegkiirty? "Mert a .vallds sem ceak a teoldgusoké. Mindenki~
neck joga van az‘cvangéliumot olvasni és a maga sZéméra értel:;_
mezni. A torténelmet is." ' .

Vagyis a torténelmet dgy érthetjiik meg, ha megismerjuk a
benne cazelekvd ember gondolatait, mordlis inditékait. Ezek
gzerint a torténelmi folyamatbkat az emberek erkdlcsi felfo-
gdadtdl figpd akarat irdnyitja. Kristdlytiszta idealista szem~
96let ez, valldsi ténussale. Ezzel szemben /anint azt a marxiz-
" mus is Allitja/ nem a szubjektiv széandékok, hanem az objektiv
tdrsadalni torvények hatérozzék.mag-a torténelem £§6 menetét!

Nemegkiirty gzerint mindenki ugy értelmezi, ¢hbgy akarja, mi-
képpen a tcologlat, azonképpen a torténelmet iBees

Nézzik nmeg, hogyan értelmezi 6 a tortenclml materializmus e-
gyik alapkategdriajat, az osztalyharcot? Az 1545-03 nagyszom-
bati gylilésrdl irjé:"Kidjult az 8si fénemegi-kdznemesi ellen-
tét; a koznemesség nyiltan szembehelyezkedett a kéttucatnyi
oligarchdval, egyizben még az iilésterembll is kivonult...Az
osztdlyharc egy formdja volt ez, a kozépnemegség régzt kivant
~a hatalombdl..."

- Nemeskiirty itt sdlyosan tévedett: nem szabad osszetevesztenl
az ogztdlyHarcot a rendi harcokkal,’

Szembetiind az uralkodd osztdlyrdl alkotott felfogdsa: "Bér-
mily f&j6 errdl irni, s barmennyire hdldsabb feladat lenne
$6r6k kardok sebezte vérzé homlokunkat védlélag a hiitlen . Fyu-
~gat felé tdrva, Skliinket az ég felé rdzni, s minden tragédi-
dnkat a balsorsra hdritani, jobb higgadtan szembenézni a té-
nyekkel, és megdllapitani, hogy a magyar uralkodé osztdly,
nint 1526 6ta mindig, most is képtclen az orszdg sorsdt a re-
dlis lehetdségekhez szabva irdnyitani. S mint mdr annyiszor
mondottuk, ez az igazi tragédia."
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Avképlet ismerés: az otvenes évek degmabikus torténetirasi-
nak felfogasdn tulmenden Nenmesklirtynél mar a nép pozitiv sze-
repe is kimarad. Minden alkalmat'megragad arra, hogy a magyar
uralkodd osztaly bilindsségét hangsulyozza. Furcéa,'hdgy akkor,
amikor a Molnar Erik altal kezdeményezett vita azzal a remény-
nyel kecsegtet, hogy nemzeti kozerzetunk kilabal "zavaraiboél',
ismét fellép valaki, aki azbt az érzést csopogbeti az. olvasoék
lelkébe: czegyelld magad, hiszen egy olyan nemzet tagaa vagy,<
amelynek vezetoi lepten—nyomon a leghltvanyabb médon elarul-.

tdk sajat érdekeiket, sajat hazajukat!
| Jellemzé, hogy Nemeskurty térténeti bukfenceit egyetlen mé-
don képes csak feloldani: a "ha"-val. Hogyan lett volna lehe-
Losegunk a torok kiverésére még 1551-ben is? "Ha Ferdinand
nem gyilkoltatja meg.GyorDy baratot, ha nem ugrasztja szét -
erészakkal a nagynehezeﬁ létrejott ngmzeti egységet, ... Bgy-
séges ‘maradt volna az orszag." Ehhez kommentir nem kell: min-
dgnki tudja, hogy a torténelemben nincs "ha', csak'tényék van-
nak. De HA el is hinnénk, hogy sajat erébdél ellent tudtunk -
volna 4llni a tordknek, HA a magyar hémesség akarja, akkor mi-
vel magyarazzuk hérom.vilégpészre kiterjedt héditasait?

De mi teszi lehet&vé Nemesgkiirty példatlan népszeriiséget? Az,
hogy egy alapvetd tarsadalmi igényt elégit ki. A térténelenm,
nemzetl multunk iranti erdeklodes olymérviivé valt amilyerre
tortcneszelnk nem késziiltek fel. Nemeskiirty pozitivuma az, hogy
1m.poa1nQ méodon felhivja a flgyelmet erre a keczuletlenqegre
mondhatni, odadobja a kesztyut a torteneszeknek.

Itt az ideje, hogy gondoskodjunk ennek az erdeklodcsnek a ma-
gasszintii kielégitésérdl, amelynek sziikségességét 1gazolaa az
el62z6 cikk is, kiilonben elvész, vagy' aligénnye valik.,

Kecskés Janos




HIHE STORY

PAN-MAGYAR KONCEPCIO

"Régi dicsdugéglink, hol késel uz‘éji homdlyban ?"
/Vordemarty: Zaldn futdsa/

Bardth Tibornak eddig hdrom kdtete jelent meg sajat kiaddsa-
ban Montredlban, rendkiviil reprezentativ, megnyerd formdban o
magydr népek Gstorténctérdl. Folytu{ésos nilvének masodik és |
‘harmadik kotetében az Sgi, nagy értékeket 1létrehozd kUltﬁrék-
kal foglalkozik e ylptom1, chOpothIcl, g£0rdg és rdmel ci-
vilizdcidkknl, Szmerinte ezeket'az Gsi miveltségeket a magyar
népek hoztak létre -akiknck dshazdaje Bgyiptom éa Kozel-Kelet,
é° hossz& vandorlagok utJan a turdni alfoldon keresztiil dés
dzgiai ztycvxovon at Gorogorsza"b és o Dunsc-medencébe érkez-
tek, hogy benépesitack Europat ég létrehozzdk a nm gy eurdpai
kultlrdkat. _ ‘

Bardth Tibor koncepcidja szerint a szemitdk tdmaddsai miatt
kellett eljonnie a magyar népek egy részének a Régi Keletrdl,
az Gshazabél., A vandorld népek nagy pihenGédllomdsa Kréta volt,
ahol letelepedve mindjdrt létre ig hoztdk a nagy krétai kul-
turdt, Knosgos kdzpomttal, amelynek ncvében minden magyarul
tuddé ember felfedezhati a Kan Og nevet és ezzel nyilvdnvaldan
bizonyitottd vdlik az a tény, hogy « magyar népek, zgenialita-
sdnak koszdnhetd 2. cgodds k ’t:i ultira. A magyerok Kréta
oy 1gcterol tovabb vaadoroltlﬂ ésa bonepealtettok a DBalkan- fel—'
87 igetet. Bardth szerint Thogszdlia neve is minden kétsebet
kizdrdan biz onyltga a bLLnlcprdeq tényét, mivel a név jelen-
Ctéger "tiz drja". A letelepcdett drja. 1ugyar3¢1nkut,azonbun
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gajndlatog médon dér torzsck tdmadtdk meg Kr. e. 1200-ban és
kibontakozott a dérok és magyarok, azaz a szemitdk és drjdk.
kozotti kiizdelem, amely természeteacn a magyarok gyozelmével
éri véget. Azt o kalturat amelyct a magyarok a Balkdn-fél-
spigeten és a hozzd tartozd szigetvildgon létrehoztak, sajnd-
latos médon u torténészek gbrog kulturdnak nevezik, pedig neim
kigebb érv, mint Homérosz Odydaeiéja 8201 a magyarok mellett.
Bardth nyelvészeti adutokkal tudja bizonyitani, hogy az Odys-
geia nyelve a magyar volt és‘aki még ennek. ellenéro sem hinné
el ¢ nagyszeri felfedezée igaz voltdt, annak cesak llomérosz
nevére kell gondelnia, -amelyrdl nyilvanvaldan masgdllapithatd,
hogy a "humoros" magyar s26 viltozata. '
Barath tovabba kifejti, hogy & fekete magyarok Lgyiptombdl
Vivandorolva e16z5n15t 48k SpanJolor”zagot Fronciaorszdgot,
An$llat. A fehér mugycerok tovdbbi:hulldémai pedig a Kr.e. III.
évezredben érkeztek Itdlidba ém a kbrnyez6Aséigctekre. E fe-
hér magycrok a kovetkezd csoportokbdl dllottukse etruszkok;
brittek, ligurok, keltdk.Veliik népcsiti be Bardth Nyugat-Eu-
répat, mojd Kelet-Eurdpa felé fordul., Szerinte a Volga és a .
Dnyeper vidékére elsdként betelepiilé népck a cimmerek, éamztelk,
finnek, pérmiek‘voltﬂg és természetesen ezek is valamennyien
a mugyar népckhez tkrtoztah. Jogosan felneriilhet a kérdés cz-

utdn, hogy vajon caak magyarok népccsitették be Hurdpdt és mds, -

idegen eredetii nép nem jelent meg ez 1d§ alatt a lathataron?'
Tévedds lenne ezt hinni. Az elsd nem magyar népek, amelyek
'Kelct—Eurépébaﬁ megjelentek, a gzarmatdk voltak, de idegen c-
redetii nép volt a k£sdbb bevandorld lonbobard etnikum is.
Mindezek vévolas, utdn Bardth Tibor rdtér a Duna ~medence Sg-
térténetének'viZOWélatéra. Kututdsai gzerint az elsd széntd-'
vetd, [oldmiives mogyarsdg Kr.e. 3000 t3jan, a Balkdn-£élgzi~-
geten dt a Rézi Kcletrl8l érkezett e teriiletre. Ezt a tényt'
'légjobbun a-helynevek bizonyitjak, amelyek az dkori keleti -
helynevekhez higonlitanak Bardth szerint, g altaluk az cgyip-
tomi, ybvcl'hmleti‘aehaza'ténye kézzelfoghutéun bizonyithats.
Helynévérvei o kovetkezdk: Tihany neve 16 ilon, Vegzprémé Viz
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Perem, Baranya a Bor Hona, stbe E nevek Barath gzerint - tikro-
zik azt a tényt, hogy a magyar népek a . Kozcl-Keletrol szarmaz-
- nak, csakhogy ezt korszakalhoté igazsagot a csonkamagyar—
orszagi. korlatolt nyelvesvclnk" ncm latgak be. A bronzkor vé--
gérdl im vannak adwtal a magyarok Jelenletere éa azok keleti
szarmazasarw.szt tukr021 Menfo neve,. amely nyllvanvwloan az .
8shazdabdl magukkal hozott nev, a szeretett 091 varos, Memphis
neve. Beirut neve a Bardt szemelynevben.talalhato meg, Palegz-
tina neve pedig a jé-dre@ Pilis-hegyeég elhevezésében réjtééik.
Ezekbdl a "mindent blzonylto" ervekbol Barath levonaa a ko—
'vetkeztetést ig: mivel ilyen sok magyar helynev talalhato a-
’Duna—medencebcn a ké- és bronzkorbdl, tehdt nyllvanvalo, hogy'XA
a lakossdg magyar nyelvu torzsekbol allt Bz a k- és bronz—'
kori etnlkum azonban kulturalls emle‘ekct hagyott maga utan,
amclyeknek a fellratat Bardth. leor ~nem tudnl,mlljen kules
segltseﬁevel- mcgfegtette. Egylk 1lyen emlek a kokenydomb1 -
_Vénusz, amelyre alkotéja czt irta Barath szerlnt-"erhct a
.mamakat Uranyo a klu szeken uegiti.?' A ma81k enlek a’ zengovariA;
Vénusz,- mmelynck nagyhatdsu fellrata ez."Mater gyermeket 8Z0p~.
ftatga". S vegul a- hanmadlk emlek ebbol a korbol eoy amulett
:-amelynek a, fellratJ a kovetkezo.?A magjqrok ura oriz.“ Mlnd-A‘

ezek az emlekek mzt blzonyltgak hoby "uj tortenoti tudatunh—f‘“”

iqun kozpontl helyet kell biztositani annak az . 1gazsagnak
hogy a magyar nep Kr.e. 3300-t61, ha ugyan mar nem réglbb 1—_
dé ota folyamatoqan lakik a Duna-medencehen." ‘
Bardth Tibor konnyedén megfagtctte az eddig megfeathetetlen
tatdrlaki agyagtdbldk felirateit is. Az elsd tdbla felirata
ez:"az irdny c1é jon Isten négy Srakor Rék ovon tiz telek u-
tdn", a mdgodiké:"A nap itt Rakkor jon., A napsugdr lyukéba."
A legkigebb tabla tgredékes, mlndosuae egy 820 talalhato raj-
ta"'Utdﬁ" , . - .
Keleti irdanybdl ﬁjubb nogyar népCSOportok érkeztek Eurépéba
a turdni Sshozdbdél. Ezek a szkitdk és o hunok voltak. 4 ki- =
rdlyi szkitdk bevonulasa a Duna—medencebe a Kr.e. 6-5. 3za-
zadban tortént.
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Rémei urclom ald keriilt Mamyarordzég egi része, dec 2z az u-
ralom nem érintette & szkitak va gy magyarok torzsi szerveze-
tét. "A Rémai Birodalom politikai és katonai sulypontja a 3.'
éo 4. mzdzadban Punnéniéban volt"- dllitje Bardth s ezt bizo-
nyltanl probdlgu Pannonld nevének magyardzatdval, amely sze-nr

‘rlntc a. Pdn—Hon magyar szokupcsolatbol ered.

A hunok, akik Lcrmeszctbspn_sulnten magyarok, a szerzd kon-
ICGpC1OJéan az AD /Anno Domini/ 4. szézadban érkeztek a Du-
na—mﬂdcncebe; Célguk az volt, hogy megsemm151t ék a germdn
és rdémai torzscket egész Burdpdban ég felszabadltsak 2z ural-
muk alatt €16 magyarokat. Attila tavoli célja a népek kozotti
nagy eurdpai egység létrchozdsa volt a magyarok irdnyitdsdval,
Ezért "o legnagyobb kirdlyok kozott van a helye, s a magyar
trténelemnck ezért lehet 8 a legnagyobb alakja." Attila ha-
léla'utén a f@J»dclml tO0rzs a Don v1dekere ment vissza és a
gepldak, maJd a lonbobardok foglaltdk el a Duna-medencét. A
gepldak BZlnten magyar torzsek voltak Barath véleménye szo-
riht' tchat a hontlnulta0 nem sziint mneg o Karpat-mcdenceben.
‘367-ben 1 hunok az "gvar"® alnev alatt v1sbzatértek az orszag-
‘:ba éa ﬂb szen’ ﬁrpdd mcchleveselﬂ itt maradtak.

_ Arpad o Don v1deken maradt hunok leszérmazottJa, Almos - fia.
'  Almos “pJ Ugck vplt,.qkl quath.szcrlnt Attila leszarmazottjo
€s euert huﬁt-ﬁlmos'anyjaAEmesc, aki az cuncdubclidnus_duxn&k
volt a ldnya} Bnréth.szcrint'az eunedubelianus azt jelenti
magyurul, hogy "egy hun idébeli honi fejedelem", ezek utdn
nen kcll ncmlnpudnl azoen a klgclontesun, hogy Emese ig hun
szdrmezdsdy volt. hindezelbdl a "tényekblsl" nyilvdnvaldan ko-
vetkezik Ayrpad hun gzdrmazdsa. Arpdd neve iz oz egyiptomi
~névhaszndlatot tukrdsi ég ékes cgyiptomi-ma gyar nyelven: azt
jclcnti; hog "Ar—FbldeUra". Arpéd, umikor dtkel a Kdrpdtokon
éeg a_Duna-medencébe érkezik, itt magyarokat tuldl, s az or-

. gzdgot egyesiti. Pusztaszercn megbeszéldst tart az U veze~
t8kkel és létrchoznak itt egy szerzddést, amelynek szabdlyai
gzerint kell urulkddni& Arpddnck és utddainak.

‘Bardth Tibor kbﬁyvc végén Osszegzi kbndepciéjénak'végeréd—‘
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ményeit, sorkalotos pohtjdit. Szdnvetége u kovetkezd:
1. /by megyarok drjdls, SUNT urnépek vagyunk.
2./6 vitdg Sunyelve aonagy 4r volt g az 8si kulturdkat is mi,
Ll )y U rois hoztuk létre. _
3./0shezdnk o Lozel- Keleten volt de szétszdérédtunk a vildg-
bun, o terdesztettuk nyelvinket ég kulturdnkat.
4./M"i vagyunk az dkori vildz tolmdcsoldi és a keleti orokséy
ewy“tlen letétenényesai.” '
ihhiez tartsulk mazunkat! .
Komoiyru fdrditva a sz0t: 1mu,cz a konyv egyike azoknak a tu-
'domdnytalun, dilettdns cikkeknek, wmuiclyek szerte a vildgon |
megjélcnnck o megyarokrol és kupésolutbu hoznak benniinket mdsg
népekkel. "Elméleteiknek, koncepciéiknak semuiféle, vagy csak
nagyon'csekély a vilds d“dlprUk. lédszereik minden tudomanyog
igényt‘nélkulbznek: acgfejtik" az eddig megfejthetetlen irde
sokat, jzleket, bizonyltunl-ngeko znek az eddig észérvekkel
nég nem bizohyitottak<t. Minden eszkozt és redlis adatot fel-
“hagznalnok fantdziadus koncepeidjuk erdckeben.
Sujnos, ezcket az 41tdrténeti elméleteket szerte a v1lagon
terjesztilk, olvassdk és ez a tény akaddlyozza a tudomdnyos
‘torténelenszenlélet terjedését, - |

: - : - '~ Bardth Margit

PORTENESZ SZAKEST 1974 ‘ :

. A hengzatos cimezd ne tévesszen meg senkit, ugyanis nea: ar-—
rél van sz6, hogy ezen kis iromdnyomban szakmai komolysdgolk
utvesztiiben bolyongvd fogom kedves olvasdim idegeit megté-—
pdzni. Lbb6l tnldn terméozetesen kdvetkezik, hogy ezen tisz-
telt lap-altul nydjtott lenetdgégeket kihaszndlva igyckszen
a komolytalansdﬂ'dtjéra terelni « figyelmet, .
Taldn egy megyardzattul kczdnncn. A "$0rténész szakest" so-
et won - ' E * - ‘

. . \




katmondé kifejezés, umit - ha jél emlékszem - egyetemista pd-
‘lyafutdsom alatt eldszdr Szantd professzdr ur ékesen gzdld
9z4jébdl hallottum; vegcrcdmenyben azt o folyamatot tukarja,
‘amely sordn az esti Srdkbon - zsiros kenyer ég-kevéy gor mel—‘
lett, tandrok és didkok jelenlétében - évfolyamonként néhdny

'véllulqué egyén hevetﬁetés.céljébél, sojdtos szemszoghdl
‘foglalkozik a tanozék, valamint a kar-iligyes-be jos viddmsdgai-
val; czeket megfelelé torténeti korszukokba dgyazva, tudomd-
‘nyos vagy tudomdnytalan médon igyekszik élérni a hatdst. bs
ez .a legfontoéabb: a hutds, a mosbly, o nevetés, a kirobband
kacuj, a mdr majdnem fuldoklé, harsogd hahotéVés.{.stb.”

A nagy hagyomdnyokkal rendekezd és egyre nagyobb hlrnevnek
orvendd "szakest" eredetével kapcsolatban nehéz allast fog~-
lalnl.,Ket'neves torténésziink, laltos Agoqt és Sdman P4l 8-
seink pogdny szokdsaival hozza kapcsolatba, és elso negnyil-
vénuldei formdit e korba datalja. Velemenjcm szerint azonban
merdben téves ésg tarthatatlan ez az dlldaspont, hiszen hiba
' lenne minden rosszat vagy Jot dicsé elédeinkre kenni. A tdr-
gyalt tényezdk kialakuldsdt én a NAGY TANAR~-DIAK HABORU utd-
ni konszoliddcid elsd lényeges eredményének tartom. Peraze
’véglages, mai formdjdt csak hosszi, fokozatos dtalakulds u-
‘tdn. érte el., Az elsd ilyen boszejovetel még a hdboris sziirza-
var ellenségeskedésébll, a mult drnyékdtsl kisértve jott 16t-.
re., A felek egymdssal szemben leiiltek és étudték ajéndékai-
kat: a didkok Jjékivdnsdgaikat ozobnn, a meghe totts sdgtol vwk
ran negakadva, néha konnyekkel a uzemukben mondtdk el, és
az ellenfél minden 11yenvmegnyllvanuias utdn eldhuzott egy -
kis fekete kvnyvecsgkdt és Skes szavak kiséretében, de megha-
tottedg nélkiil dtadta azt, vé*ét vetve ﬁ bardti begzélgetés-
nek. Ez a mdr bomld téruudﬂlml alapokon nyugvé folyamat még

. ’ rd re Q
ma is érvényben ven és néha surloddsokat  okozva rontja a fe-

%

lek egéozaéges, békés egymds mellett élését.Orvendctes azon-

’

bun a két tdbor viszonydnak olymérvii juvuldsa, hogy ! 1Jelol—
tek egy nupot /december 6/, awikor u didkok dtudhutjdk ajdn-
délcniket annak v"ﬁzelyc nelkul hoiy kapndnal valmniit,

.
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Az 1974, december hatodikdt mﬂrglozo nupokban puﬂfgobbe ;
valt 2z dlet a torténelem tonszéken. A didkok drgus szemmel

3 kig Jﬂojzetfu ettel sdétdltuk o iolyo on', figyelve minden

£20 ST, noydulatra, mindsn problémaira, uwycc—bados dologra,
ami a migor silerdt névelhette. Wugy vdltozds 411t be kadves
profecgzoraink és tondroink életdben ia: oled cddig ha'urt,
moat ¢ cgy perc :latt mondobt tiz szét whi eddiyg oo fartott

é+it, most hirtelen mindegyiket mestartotta, alki ne tul go-

kat tartott, most be se'jd%t nzocryetuare, aki dde kék -
kopenyben jért mogt fehdret vett fel, uki cddlg fehéte et hor-

dott, mog st azt gen tudts, mit coindljon, stb. Bzek utan gon—
dolom, hogy kwdvca olvaagdim 1dr izgatottan varjdak tudds 1ta—

gomat o miisorrél. - ,

December hatodikdn es tu nyolc Srokor | soha nen ldfott nagy
tomeg eldtt kezdddott az cot Tott6d Gdbor "Ropulg, Pun
produk01oqual, umi a "Kedves Dékdn - Ejnye, fiom" dl&iogust
dbrdzolta dol formdjdban, sztvegbetdéttel’ éz a technika fel-
“haszndldsdval. A siker nagy volty, u pdva ropiilt, Tbtféa LG~ -
radtes.. L ‘

‘Hogy mcnnylrn vdltozotos rwperLoarr .1 rendelkeszik egy ilyen
'kabare_ed hogy wmennyiré széleokdri szokuni topusztulsatokon
.nyugvé, dltaldnosan elismert, de wéz fel nem ismert tortée
nelmi gzférdkba vcz;tl tbvuton tanolyzd, ezédulpd hallgatd-
it, arrdl o nmﬂyedevpoek miigora gybzte meg a kételkeddket.

- "Jé éjszokat, gyercxek"lc1mu migorul: olyan vj és érd¢kés vo-
.nés@it fedezts fol tbvténﬁlmuh"nﬁk, airdl bizony legjobbju-
ink is nc@fclrdsztnk Kun. Ldsz1é bnbaJos tortonei a harom
ozepspgvcl /Edua, Mandula, Kupcuocs/, mely vdldés tényeken

'alapulo, népmegei elemckkel dtgzdtt, konoly torténelmi mon—
danivaldt elfedd, korabzli riport ulapaan elképzelt és re-
kbnstruélt, ¢lathii élményt\tdkart, icgmatatta, hogy torté-
netirdsunk koroly hidnyoszgcdgolkal van t litve nagy klralya—
ink hdditdsnival kapcsolatban,

Ner s gzdndékozom bovebben b“qaglnl revngettudomanyunk o-
ridsi fejlddéaedrdl, i mdr a codcsok felé kidzeledik anelﬁ
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kul; hog& a WC-papir elterjedésének okait és kbrulményeiQ
megvizsgdlta.volna sziikkebb hazdnkban, Burdpdban. Erre ig vd-
laszt kaphatfunk a "szakcsten" kedves kollégénktél aki, mint
a kérdés avatott ismerdje, gondolom, még szamos eredmenyt
fog felmutatni kutatdsai sordn.

Sajnos, torténettudomdnyunk nem fdglalkozik(korabeli'slége~
reink tdrsadalmi és politikai jelent8ségével. ~Ezen hiényos—
gdgot pdtolta a "Zenés miisor torténészeknek" cimii konnyiize-
nei Sgszedllitds, amelynek gydngyszeme a Deéknegﬁﬁttes "Ki-
Aegyezzunk'vagy ne egyezziink" kezdetil széha volti Szovegét
Dedk szerezte, hangszerelte Ferenc Jdzeef és tdncolt ra e~
 gész Magyarorszdg. ‘ |
b Nagyon tetszett a harmodévesek programjébdl a névmagyarézatw
A Kristd név kodos eredetével kapcsolatban leszogeztek azt a
‘viléagos, minden téves -informdeidt melldzd tenyt hogy a nev
keletkezdsi korilményei megismerhetdk, torténetileg pontosan
datalhatdk, ez azonban a jovo torténészeinek nagy feladata.

Nem célom minden miigorszdm elemzése, de ndhdny gzdéval még
szeretném az otddéveseket is méltatni; 6k ugyanis éneckeltek.
Tridjuk hdrom szélam hatdrdt sirold dsszhangja mellett még a
Svaegfél gsem feledkeztek meg. A tanSzék oromére minden ked-
‘'veg professzor és tandr kapott egy-egy stréfdt. A koszond
1évelek és taviratok szdmdrol még nem kaptunk poﬂfos jelen-
tést. ' i ,

Az egti programbdél csak néhdny szémot emeltem ki kedvcsind-
lds céljabdél, higzen l975—ben'ﬁjra'megrendezésre keriil a
nt5rténész szakegt" ~— reméljﬁk még gazdagabb programmal ég
még tobb érdeklsdével, Hallgatétdrsaim szdmdra van még egy
rém-oromhir: d11itélag kedves professzoraink és tandraink
egyenliteni ckarnak, és ez évben egy didk-parddia miisort
terveznek. Véleményem az, hogy - bdr minden kezdet nehéz -
“megéri a fdradtsdgot, hdtha siker korondzza. Mi drukkolunk
és tapasztalatainkat szivesen atadjuk. |

\
Sarvdri Zoltdn

-



RECEVZIO

’ FRORTKA

A tendrkérnd CGigkdldk tirténclem czakos hallpatdinak

lapja. - TVedvfelegzdme

A Krénika programjdt,ccljst Dr. Udrefalvl Péter féigezea-
tohelyettos adja megz a bevezet uben:"Legycv foruma a fdig=-
koldk torténiész Jiakkbroibon folyd$ munkdnak legyen muhely,
informicids lehetladp, "Nem most indul az U]qag,de mevujult
ebben az dvben,mert "...nem ery féiskola kizlonye kivdn len-
ni,haﬁem négy tanﬁfképzﬁ féiskola todrténelem szakos hallgea-
téid,11letve nday tortdndez didkikoré."Innok megfp]e]oen
négy BZﬂrkcu7to bizotteds alakult,melyek évente egy-egy
gzdmot nadnak kl.Eu Anonban nem jelent merev elhotdroldddst,
higzen minden f8iskolds irhot az epyea szidmokbasA Krénika
drieklGadsi korédbe kivdAnja kepcsolni a fdisk _olakrﬂ keriild -
k6zépiskoldaokat is. -

Nagyon Orilliink,hory a fdirkoldsok meg tudtdk valdgitani
a néoy intdézmény munkijdnak 8c rzhhonrolaoat,légalébhis egy
terlileten,cpy lap crejéisz.Sajniletos,hogy az cgyetemen ez—
ideig nem sikeriilt Ssgzehorni ery kHzds férumot. |

A lap,programjsnak megfeleldon,eladsorban a didkkdri mun-
ka eredményeit prébdlja bemutatnishirom tanulmdnyt,valamint
a Didkkiori Taldlkoz on elhangzott dolgozatok kivonatdt ddja
K5z Te . ’

‘A tnnulmqnyok k#5731 taldn a lesfigyelemreméltsbb Temés
Irén dolrozatn:"Az ellenforradrlom els§ évei Szabelcsban",
melybsl a Krdnika csnk ogy rdszletet kbzél Lz bcmutatjé az
ellenforradplmi rendszer kidniildésdét a no""nbﬁn valamint

°
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kapceolatdt az ellenforradalmi kormannyale.

A Didkksril Konferencildn is értékes dolgozatokkal szerepel-
tek.a féiskoldsok.Mindez mutatja a didkkrok munkdjdnak ered-
- ményességét,a hallgatdk sokirényu érdekldését a tudomdnyos
munka irdnte.A dolgozatokrdl természetesen ceak ismertetések,
rovid részletek jelentek meg}Az irdsok itt-ott hulldmzd
szinvonalat mutatnak,néhdny dolgozat nem éri el a tudomé-
'nyos szintet,s témevdlasztdse sem a legszerencségebb.Radnal
Aranka:"A kulturdlis forradalom kibontakozésa,hatésa és
eredményel 1945-t81 Battonydn"cimi dolgozata a stetisztikai
adatdk_hiényosséga miatt tertelmaz nem kellSképpen megela-
pozott kivetkeztetéseket 1s.Szintén kulturtdrténeti Gulyds
Roz4lia:"Kdz4épfokd oktatds a felszabadulds utén Egerben"
cimi dolgozata.E két munka jelentGsége,hogy a hallgatdk 41-
tal elépggé melllzott teriilettel foglalkozike

Szabd Erzsébet:"Allattenyésztész Abalj-Torna varmegyében
o szdzadforduldig"cimii dolgozata inkébb'gazdaségi-fﬁldrajzi,
a felsorolt adatokbdl nem von le tﬁiténeti kovetkeztetése~
ket Cebkkenti a dolgozat ertéket a gyengén szerkesztett is-
mertetés.

Izgalmas,aktudlis problémét feszeget B.Téth Gyongyvér
pécei f01skolas "A nemzet és a nemzetek feletti 41lam gon-
.dolata a nyugatnémet t8rténetirdeban” cimi dolgozataban.

Az elsd részben azt v1zsgalja;hogyan tiikroz6dik a német po-
. 1itikedi ideoldpgia a torténetirdsban az qdenguegi korszek i-
dején,majd arra keres vdlaszt,hogy mit leplez a szupranaci-
_onalista elv &s hogyan jelentkezik ez a mai nyugatnémet |
torténetirdsban,s hogyan foglal 411ldst a Német Demokrati-
kus Kdztdrsasdg;beszélhetiink-e napjainkban egy német nem-
zetr81?Az Ssszegzés j6,felkelti az érdeklldést a dolgozat
irdnt. ’ | '

"A cipgdnykérdés Magyarorszégon a XIX-XX. szdzad forduld-
Jan" cimil dolgozat témavdlasztésa nagyon jé,egy ma is aktu-
4lis kérdést vet fel.Sajnos,a dolgozaf inkdbb csak Hermann
Istvdn etnopgrdfus munkdnsdrdt és terveit értékeli.



A nyéri'régészeti tdhorokban résztvett hallgatdk beszd~
moldi kiildn rovatban jelentek meg.llgyikitk a pusztaszeri 4-
satdsokrdl irjezt kiilondsen fontoenak tartom,mivel ezt az
dsatdst szepedl régéeszek iranyitgak a szegedi hallgatdk
rendszeres részvételével,ez tehdt kicsit beliigynek szdmit.

Nagyon jé kezdeményezés. a "Pdlyakezdds kint és bent'cimii
rovat,amelyben a £8i8kol4krdl kikeriilt fiatal -pedagégusok
munkdjdt kisérik figyelemmel,beszdmolva tapasztalatalkrdl.

Osszefoglalva,n Krénika Tigyelmet dSrdemld vallalkozdse
Nehéz népy féiskola didkkdri munkdjdrdl teljes képet adni,
négy f8iskola férumdvd lennisa tudomdnyos munka feltételei
is kedvez6tlehebbek,mint az egyetemeken,de annél nagyobb
elismerds illeti azokat,skik a rosszabb kﬁrUlmények ellené-
re is prébdlkoznek, nem mondanak le réla.Bizunk a Krénika és

& didkkorok problem11nak megoldiudban,és vurJuk e jé kozde~
menyezes folytataqat.

v Balogh Gabriella

-
" REVUE D'HIS STOIRE MODERNL ET CORTEMI'ORAINE

/Modern és jelenkori torténelmi folydirat/
! ’ .

A Modern Torténelmi Tdrsasdg a Tudomanyos Nemzeti Kutatd
Kozponttal egylittmiikodve,negyedévenként jelentetl meg a
lapoteA cim is utal rda,hogy elsdsorban 19-20.szdzadi tor—
ténelemmel foglalkozik.lldrom f& részre bonthatd:tenulmi-
nyokra, cikkgvugtomenyekre és konyviemertetégekre.Bz a re-
cenzid az 1973-T4-ca evfo1yam anyagat ismerteti temakorok
szerint.A tanulmanyok minden évben egy meghatdrozott témd-
hoz kapcsolddnak,igy 1973-ban a 17-20.s874zadi hadtSrténets
probl émdkhoz.T6bhek kdzott o Lovetkeﬁo tanulminyok jelen-
tek meg: A

I. Hadserepg ég tdrsadalom

tiobexrt Chaboche:A 30 éves haboru francia katondi
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Jean Chagniot: Pdirizsi Orség és testdrség az Ancien
| Regime végén
Robert Chaboche: 4 3o évws hibord francia katondi
II. Erkdlcsi problémdk és az ellendllds
Roland Andréani: Antimllltarlzmus a Foldk021-tenger1
Langeudoc~-ban az els8 yllaghaboru elltt
ITI, Emberek a harcban _
Fernand Gambiez: Tanulminy a tdrténelmi panikaelense-
gekrdl
A cikkgylijtemény vegyes tematik{4ju; emlitsiink meg néhdnyat:
' Robert Smith: Politikel atmoszféra az Kcole Normale Supérieure-
ben a 19. szizad végén; Pavel Korzec: Kapcsolatok a Vatikdn és-
a z9idd szervezetek kizstt az eled vilighibord alatt.
A folyéirat harmodik részében elsdsorban a profiljuknak
megfeleld konyveket ismertetik, tehdt 19-20. szdzadot fel-
dolgozd miiveket.,

Az 1974-es evfolyam elsd szamaban a £6 pxoblémakor a miso-
dik cedezdirsig torténetirdsa, Két tanulmany érdemel itt na-
gyobb figyelmet: Pierre-Paul Savage: 1870 Franciaorszigs a
kor német torténészei szerint; a miAsik "A mdsodik csdszirsig
algériai problémii, shogyen a francia tsrténészek 14tjdk."

Az elsd tenulminyban a szerzl elitéli a német torténészeket,
akik szerint a francia nacionalistik provokativ médon léptek °
fel és uszitottak Németorszig ellen. Savage igyekszik befeke-
titeni német kollégfit, akik szerinte a nacionalizmus "igaz-
talan" v4djdt hoztdik fel Franciaorszdg ellen: igy prébdlja
bizonyitani Franciasorszdig drtatlansdgit. Tanulminya nyilvén—_'
valdan elfogult, ezért ajdnlatos kelld kritik4val olvasni.

A misodik tanulminy alapdlldisa szerint Algériéban ag az i-
déezak a. misodik cedszirsig, amikor megteremtSdstt a francia
gyarmati ideoldgia, miutdn kialakult a gyarmati gazdassigi
struktura, 8 tanulminy azt mutatja be, hogy a frasncia torté-
nészek - a misodik csdszirsigtdl napjainkig terjedd id6szak
alatt - hogyan értékelik annak szerepét éa intdzkedéseit
Algérias gyarmastositisivel kapcvolaqun. A vélemények kulon
boz8sdgére jellemzd, hogy 1873-ban a torténészek, igy Vlarni-
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er azzal vddoltdk a ceészirségot, hogy nem volt képes Algéri-
4t a francia élet részesédvé tenni, asszimildlni, Ezzel szem=-
ben 1931-ben Ch.A. Julien "Historie de 1’Afrique du Nord" c.
konyvében elismerte a csaszarsag jelent6ségét az algériai
gezdasig fejlesztésében., A tanulminy irdjdinak nagy erdeme,
hogy az éridkeldéseket az adott korszak gazdasigi, politikai
és gyarmati ideolégiai 3 dekeivel, felfogaqaval prébilta ma-
gyardizni, )

A Revue 4’ histoire'moderhe et contemporainé hasznos-és
'szukseges azok szdmira, akik a 19-20, szdzad tirténetével
akarnak foglalkozni, de csak alapos krltikaval vilik jé1 hasz—

n091thay6 anyagga.
Bencze Judit

DIMITRIE CANTEMIR: MOLDVA LEIRASA
Kriterion Kdnyvkiado 1973

Voltaire ezt irte Cantemirrdl: "Az antik .gorogék teheteé-
gét egyesitette magiban, az iris és a fegyver tudominyit."

' Dimitrie Cantemir 1673 oktober 26-an sziiletett. Apja Con~
stantin Cantemir, Moldva fejedelme., Jasiban végezte iskoldit;
neveldje egy krétal szerzetes volt, akitdl gorsgil és leti-
nul tanult, Gyérmekkora‘nagyrészé% Konstantinipolyban t51tot-~
te tuszként, 1691-ben tért haza, s két év milva, apja halila-
kor fejedelem lett, de hdrom hét milve megbukott. A portdira
ment, s 171lo-ig ott tartézkodott. Ez alatt a 17 év alatt ala-
posan megismerte a birodalom viszonyaeit, meglitta az dllam
lassi gyengiilését, Itt ismerkedett meg a torok, arab és per-
zsa kulturdval, Megtenult torokiil, észlivul, perzsiul, arabul
és olaszul. Itt kezdett el ifni, de nem hanyagolté el a tob-
bi miivészetet sem: a zenéhez és a festészethez is értett.
1704-ben feaezett be egy zenei tdrgyd értekezést /A zene tu-
doménynnal leirqsa sajitos szabilyok szerint/; bevezette a

\
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t5rok zene Uj hangjegyirdisdit, megirts a romin irodalom elsé
regonyet /Rejtelmes tsrténet; Istoria 1erogliflua/ Lz alle-
gorikus dllatregény formijiban a havasalioldi Brfncoveanu ée’
a moldvai Cantemir fejedelmi csalddok v1szq1yait gunyolja ki.
Résztvett a torok veresdégét hozd zentai csatdban., Litva a
Porta hanyatldsit, 17lo-ben, mikor §jra Moldva"fejedelme lett,
az oroszok feld kdzeledett. 1711 dprilisdiban szbvetsdget ko-
tott Nagy Péterrel, aki a tortk elleni gydlzelem esetén fiig-
getlenséget igért. A hiboriban a t5roksk gybztek /sténilegti-~
i csata/, s Cantemirnek Oroszorszigba kellett menekiilnie,

A cir a t5rok kovetelésére sem adta ki a romin menekiilteket,

8 a kis koldnidnak Harkov korminyzdsdgbnan 13 falut és évi
pénzjiradékot adott, Cantemir egy orosz hercegnét vett fele-~
géglil, 8 fluk, Antioh mir oroszul irt, s a regl orosz iroda-
lom neves alakjdvd vdalt,

Maga Cantemir is itt, Oroszorszigban fejtette ki tudominyos
munkissiga javarészét. 1714-ben a berlini Akadémia tagjdva
vilagztotta, s e tudominyos intézet kérésére irta meg 1715~
16~-ban a Descriptio antiqui et hbdierni status»Moldoviaé-t,
amit nemsokdira leforditottak német, orosz és girog nyelVrQ.
Irdsai koz5tt igen fontos helyen 411 az 1716-ban befejezett
Historia incrementorum atque decrementorum Aulae Othomasnicae
~/*A t5rok porta nagysdgdinak és hanystldisinak torténete’/ és
az 1717-ben €lkezdett, de be nem fejezett, romin nyelven irt
Hronicul vechimii romano moldo-vlahilor /'A romano-moldo-
vlehok 8si voltdnak krdénikdja’/. Negy Péter szenitorri és ta-
nicspddjdivd 1s kinevezte a bujdoss fejedelmet; nyilvdn sziik-
sége vplt a tuddsira., Cantemir 1722-ben elkisérte a cdrt Per=-
zsiiba, 8 az ekkor szerzett betegségben halt meg 1723-ban,

50 éves kordban, L

Cantemir krénikija nem 411 egyediil a romin irodalomban,

Két krénikaird is &1t eldtte, ekiknek irisait Jé3 ismerte, B
aklktol t5bb mindent 4t is vett, elsSsorban & romin nép ere-
detere nézve, ‘A kozepkor1 Furdpdban a humanistik irtak eld-
8z8r a romin nép latin eredetérsl és daciai elhelyezkeddsé-
r61l, Ezt dtvették a 16-17. szizad romin tsrtdnetirdi is; Gri-
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gore Ureche /1590-1647/ és Miron Costin /1633-91/, mindket-
ten moldvaiak. A rominok k5ziil Ureche hirdette meg e€l48z8r

a latin kontinuitis elméletdt. Atvette ezt Costin is /’A
moldvaiak nemzetér6l és melyik orszdgbdl szirmaztak Sseik’,
1686/,.8 6 volt az, aki "...a késbbbi szdzadok fejlédésének
alapjit kitevd eszmét, a latin nyelvi ég rémai faji eredet
eszméjét a nemzettudat alapjivi..." tette. /I.T6th/ Nem vé-
letlen, hogy Costint /e mir ddkoromin elvet valld/ Balcescu
nagy hazafinak tartotta. Cantemir ismerte Costint, -aki Cons-
tantin Cantemir fejedelem udvardiban élt, mig a fejedelem ki
nem végeztette, ’

E két romin torténetird ismereteit a humanistik irdsaibdl
vette., Costin igen sokat vett 4t a rominok eredetdrdl Toppel-
tius /Tﬁppelt/ Lérinc erdélyi tsrténetird miiveibdl.

Maga a Moldva leirdisa hirom részbdl 411, /I. Fsldrajz.

II. Az 4llamrendrdl. III, Moldva egyhdizi és tudominyos 4lla-
potdrél.,/ Cantemir célja az lehetett, hogy a moldvai életet,
intézményeket, orszigrészeket, szokisokat megismertesse az
elsSgorban kiilf51ldi olvasdval. Levon munkija értékébbl asz,
hogy csak 15 éves kordig élt hazdjdban, s igy tobb tévedést
is’ elkdvetett,

Az elsé részben a moldvaiak eredetet a "rémai polgarokra"
vezeti vissza, Megemlek821k a ddkokrdl is, de réluk szt 411lit-
ja, hogy megsemmisiiltek, vagyls.nem‘dakoromﬂn, hanqm.a latin
kontinuitdis hive., A moldvai fejedelemség megalapitdisdt a ha-
gyominyhoz hiven Erdélybdl szdirmaztatja: a "rdmai .telepesek"
Miramarosba menekiiltek a barbirok el61 loldvibdl, s néhiny
szdzad mﬁltévalzDragos "kirdilyfival" az élen, bivalyiizés kiz-
ben egykori hazijukﬁa visszatértek.
 Moldva tartominvairdl szdlva, igen jellemz8 médon Alsdé- és
Pelsé-Moldvihoz harmadikként hozziteszi és részletesen leir-
ja az orszdighoz akkor éppen nem tartozd Besszaribidt is. Tobb-
sz8r hangsulyozza, hogy e tartominy Moldva része volt, s méé
most is sok moldvei é1 benne. A moldvai virosok keletkezését
a dikokra és latinokra vezeti vissza /ez nfila csak teriileti.
" kontinuitdis a dikok esetében!/, holott ismeretes, hogy a ro=-
man Vérosfejl6désben mi1yen nagy szerepe volt az erdélyi szi-=
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pzoknak €és magyaroknak.

Az 41lamrendrdl cimii misodik részben visszatér a romdn nép
eredetére, s megillapitja, hogy Moldva lakéi itfliai eredetii-
ek, akik ",..a barbirok betsrése elol a hegyekben kerestek me-
nedéket™, s mir ott kirdilyaik voltak Moldva fénykor4it Nagy
Istvin fejedelem idejére teszi, sagat korit pedig a térak'meg-
sz41lis miatt melypontnak mondja. Onmega feJedelemsegerol ceak
nehany 826t ir: a feJedelemsegre YeeoDo Cantemlrt ‘tepzik misod-
szor, akinek, midfn ,.,.minden méltésigit és gazdagsdgit oda- -
hagyva, a seregével a keresztények oldaldras dllott, ugyanasz
lett az utédje, mint az eldde..."Részletesen leirja, hogy mi-
lyen szertartisokkal iktattik be a fejedelmeket; ir ezek trdén-
fosztdsdirsl, a féemberekrdl, a hadseregrél, az udvari ‘szertar-,
tdsokrdl. A sajitosan rbhén'tisztségeket a kdnnyebb megértés
miatt Osszehsgonlitja tobbszdr a nyugatiakkal. Minduntalan
visszatér Dicidra. A moldvai nemegeégrdl megillapitja, hogy a
rémai légionistdik leszdrmazottjaibdl 211. Mindezt azzal bizo-
nyitja, hogy a latin nyelvhez a "moldvai nyelvjdris" 411 a
legktzelebb. /15, fej./ '

A harmadik részben biiszkén irja le, hogy mindenki ortodox
vallisd a fejedelemségben, csak a magyar alattvaldk nem, Meg-
ismerkedhetiink az egyhdzszervezettel és a kolostorokkal- is,

Az egyik legérdekesebb fejezet szimunkra A moldvaiak nyelvérdl
¢imii. Ebben Cantemir nem tudja eldonteni, hogy a "moldvai
nyelvjiris" vajon az olagzbdl vagy a latinbdl szirmazik-e? Né-
hiny szd4rdl dik eredetet tételez /halasteu 'halastd’; ez va-.
16jiban magyar eredetii stb. /, de a dikoromdn kontinuitdst itt
gem tételezi fo5l, ,

Cantemir & moldvai élet teljességét kivinta 4tfogni irdsai-
ben., Mi itt elsbésorban /s igen lersviditve!/ a romin nép ere-
detére vonatkozd nézeteit emeltiik ki. Folfogdsa e kérdésben
nagyjibdl egyezik a .20. szdzadi romin torténetiriséval; lénye-
ges, hogy ebben a miivében nem jutott el a ddkoromin kontinui-
tds élméletéig. Ett61 eltekintve, egydiltaldn nem tarthetjﬁk
véletlennek az ismételt magyar nyelvii kiaddst sem,

Egéez életmivét tekintve, Dimitrie Cantemir az eurdpai hu-
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manista tudomdny kiemeclkedd alalkja, ezéft is ilinnepelte meg az
UNESCO sziiletésének 300., haldldnal 250. évforduldjdt.
Mogardl az 1973-as kiaddsrél el kell mondanunk, hogy a for-
ditds magyart&lvn igen sok helyen /K6118 Karoly
éa Debreczeni Jozgef fordltotta/, g a Cogelényi
eldszé soem tUl sokatmondd. ' _
" Dimitrie Cantemirrel az djabb romdn torténetirds is foglal~
kozik /V. G.-P. P. PANAITESCU: D. C. Viaja gi opera. Buc. 1958
Bibl, Istr. III. 265. ps., valamint D. BADARAU Filozofia lui
e C. Buc, 1964 /e A Cantemirrel foglalkozo magyar munkdk ko~’
ziil - talan leﬁlnkabb emlltesro 1néltdé mdig is I. TOTH ZOLTAN: A
roman nemzettudat kialukuldsa a moldvai és ‘havasalji krdnika—
irodalomban /Bp. 1942./, bar nchdny dllitésdval ma mdr nem
erthctunk eéyet.

Raffay Ernd
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