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GROF APPONYI SANDOR

1844 JANUAR 19 — 1925 APRILIS 18

Z AKADEMIAI Almanach 1888iban, amikor mint az
Akadémia U0j igazgatésagi tagjat felemliti, a meg#
lep6én hosszu cim* és ranglistak kozott csak ennyit
ir réla: cs. kir.kamaras. Neve nem tlnt fel a hercegi,
grofi, fopapi, miniszteri tagok soraban. Azonban az
Akadémia jol valasztott. Lapok nem emlitik neveét.
Arcképét nem talalni sehol. A homalybol bontakozik
ki kultartorténelmunknek ez a nagy alakja. Koporséja mellett, me*
lyet tiszttartok, visznek vallukon a lengyeli csaladi sirboltba, a hiva*
talos Magyarorszag s tudomanyos vilagunk nevében csak egy szoi
nék beszelt: Homan Balint. O azonban méltd szavakat talalt a nagy
elhinythoz.

Valami nem mindennapi vigasztalo érzes: elgondolkodni
Apponyi Sandor nagysagan. Nem volt koltd, nem volt szénok, sem
nagy politikus. A nagyok kilon osztalyat lehet megalkotni réla.
Mert a na?ység minden jele megmutatkozott rajta. Legnagyobb
magyar bibliofil? Barmennyire is buszke lehetne a Magyar Bibliofil
Szemle ez epitheton ornansra: e megjel6lés szegényes hozza. Min*
denesetre tobbet tett a magyar kultdraert, mint azok, akik okleve?
lek maésolasaval, szégyOkerek magyarazgatasaval vezéreik a tudo?
mérl1<yos életnek. Es oOh, tObbet az orszagert, mint megannyi politikus
sunk.

A végeérhetetlen szantofoldekt6l, belathatatlan vadaszterulet
tekt6l Ovezett fouri kastélyok sarja Parisban sziletik. Ott és abban
az id6ében, amikor Uj nevek es uj kulturtorekvések kdszontik az Uj
idoket. Ifjusdga itthon a Bach*korszakba esik. Albrecht f6herceg
késziti el6 az ifju Ferenc Jozsef latogatasait. A Corvinakat por lepi
a konyvtarakban. Az irodalomban Sajo élesztgeti a nemzetet.

Ferfikora, amikor a jovendd tervek mar Kkibontjak szarnyukat
a lélekben, a nyugati vilagvarosok életének sodraba veti. Apja
1 1



Parisban, majd Londonban a monarchia kdvete. S ez mar csaladi
hagyomany. KeCskeméthy Aurel emliti naplojaban nevelgjet, Ki
Londonba kisérte az ifjut. S Ggy emliti, mint a maga jobaratjat.
A csaldd gondoskodott rola, hogy udvari ember valjék bel6le, mint
a tobbi magnassifjubol. Egy ideig titkarkodott is a londoni kovetseg
gén. De inkabb érdekelhette Renan, Macaulay szelleme, mint a
koveti élet.

Itthon a nemzeti életer6 kizd a pusztitas politikaja ellen.
Schmerling politikajat tamogatjak a fourak: Apponyi, Eszterhazy,
Forgach, Zichy, Nadasdy eés a tobbiek. Veluk ellentétben latja
nemes kizdelmeét grof Teleki Laszlonak. S abban az esztendGben,
amikor egy masik grof az Ein Blickben az elborult 1éleknek magahoz
tért dobbenetes erejével razza az udvari politika oszlopait: a mi
gréfunk egy londoni konyvarustol megszerzi a Biga Salutist.
S ett6l kezdve hatdrozott iranyt vett élete, s céljat nem tévesztve,
egyenes vonalban haladt egy kulénleges nagység ormai felé.

Az ellentéteknek mindig nevel6 hatasuk van. S ki mondja, hogy
az ellentétek latasa s kiizdelme a Iélekben nem volt befolyassal az
ifja grofra? Abban, hogy hatat forditson a politikanak s egész éle#
tet a magyar kultdranak szentelje és egész élete eredményét a nem*
zetnek aldozza?

Elméjeben Paris, London kultdraja. Lelkében a magyar pusz*
tak almodozo koéde. De délibadbja is. Elindul keresni tavoli szaza*
dokba a magyar kultara kualfoldi nyomdokait, nem kevésbbé hdsi
lelekkel, mint ahogy Korosi Csorna elindult Keletre keresni a
magyarok bolcsojét. S ehhez az elhatarozashoz nagy sziv kell s nem*
csak a kdnyvnek, hanem a hazai foldnek is nagy szeretete. Szerze*
tesi tlirelem, nagy értelmi és erkolcsi er6. S mindez abban az ered*
menyben, amit Apponyi Sandor grof élete felmutat: nem ér*e fel
minden mas tehetseggel? Az 6 munkaja eredményébdl rajzolodik
elénk a magyar kultura térképe kulfoldon, 6sszegydjti a mi viszo*
nyainkkal foglalkoz6 magyar és nem magyar szerzOknek kulfoldon
megjelent munkait, s Gjsagokat, répiratokat, metszeteket oly teljes
szamban, amint az a vilag egy konyvtaraban sem talalhato. A ma*
gyar humanlzmus a mohacsi vesz, t6rok haboruk, az egész magyar
mult az 6 keze munkaja nyoman 0j fényt nyer. Konyvtaranak ire
régen eljutott kulfoldre. Az Apponyiana szot legnagyobb kultGr*
értékeink kozott jegyzik vilagszerte. Kultdrank egyik legnagyobb
banyasza 6. Konyvtaranak paratlan széles latokérrel feldolgozott
s egész kis ertekezésekkel ellatott katalogusa, melyet Gjabb ket
kotet fog kovetni: torténelminknek egyik legbecsesebb forras*
munkaja.

Ne mondja senki azt, hogy ilyetén munkahoz csak pénz kell.
Pénz van masutt is. Apponyi Sandor grof egymaga végezte el, amit
évtizedek Ota egyesek s kultdrintézmenyek elmulasztottak. Szeren*
eses keze volt? Igen. Annyiban, hogy a természet az igaz emberek
munk@jat szivén viseli. Azonban penznél, szerencsenel tobb kell
ahhoz, hogy valaki példaul Marullus himnuszai koézott Matyas
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kiralyhoz irt versekre bukkanjon, avagy Hans Sachs: Ursprung des
Behemischen Landes cim( kolteménye végén Buda beveételérol irt
versezetet fedezzen fel. Kolt6i lelek kell ehhez. Ebben a lassu,
faradtsagos, prozai munkadban — amelyben antikvar katalogusok az
irdnytik — egy nagy magyar almodo lelke rejtézik.

Mily szerepet toltott be Nagy#Magyarorszag az idegen népek
kulturdjadban? Hogy kapcsoldédik be Magyarorszag az europai tor*
ténelem kialakulasaba? Ezt felmutatni ma, amikor foldinket szét*
tepték, multinkat megtagadtak: kilon feladat, kilon hivatas. Lég*
jobbkor végzett munka.

Apponyi Sandor grof nagysagat emeli, hogy felbecsilhetett
len értékd konyvtardt a Magyar Nemzeti Muzeum konyvtaranak
adomanyozta. Ne mericskéljuk profan milliardokkal a konyvtar
értékét. Nagylelk(ii adomanyozdk eddig is akadtak, akik azonban
inkabb nemzedékeken at gyujtott kincsektdl valtak meg. Apponyi
Sandor grof maga gy(Ujtotte, maga dolgozta fel konyveit — hiszen
Oseinek hires konyvtara Londonban &rverésen kelt el — sa maga
egesz életén at gydjtott, szivehez annyira hozzandtt kincseit ajan#
lotta fel még életében nemzetének.

Hogy konyveit gondos kezekkel &polta, s a vilag elsé konyv#
koté#muaveszeivel 0Oltoztette draga kontosOkbe: az szinte termé#
szetes.

Megerte, hogy a nemzetgyllés — grof Klebelsberg Kuné kul*
tuszminiszter kezdeményezésere — torvénybe iktatta érdemeit.

Szép élete volt. Keveseknek adatik meg, hogy egy hosszu életen
at zavartalanul egyazon célért dolgozhassanak. S mennyi bdlcseseg
kell az igy vallalt kotelesség hi teljesitéséhez!

S napjainkban, amikor ugy latszik, mintha az idealizmus, az
aldozatkészség kiveszett volna, mintha az e?(yéni, 0nz6 érdek el#
nyomna minden nemesebb célt: az ilyen munka, az ilyen tett meg#
vigasztalhat mindannyiunkat: a mai lelketlen allapot csak atmenet.

Apponyi Sandor grof élete#munkaja mintha azért rendeltetett
volna, hogy utat mutasson sajat tarsadalmi osztalyanak, benninket
pedig figyelmeztessen arra, hogy jelenlink folott szigorian ne itél#
kezzunk s jovénk folott kétsegbe ne essink.

Sikabonyi Antal.
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IDOSZAKI SAJTONK
AZ OTVENES EVEKBEN

NAPISAJTO az irodalom ismertetése, terjesztése
es nepszerdsitése, s6t biralata és irdnyitasa terén is
kiulondsen az abszolut uralom elsé éveiben nagy sze?
repet vitt. Az otvenes évek masodik felében az id0s
szaki sajto fejlédese, az irodalom iranti érdekl6dés
novekvése s a hatalom nyomasanak enyhilése ko?
ennek a szerepnek meg nagn/obb fontossag jutott.
lgaz, ho%y a slirdn keletkezett Gyfajta vallalatok gyakran mulan?
doknak bizonyultak, de voltak kézottik olyanok, melyek huzamos
idén at szolgaltdk az irodalom érdekét, sét olyanok is, melyek a
legUjabb idokig fennéallottak vagy meg fennallanak. Az 1854—58
kozotti években Magyarorszagon 0Osszesen Otvenot, részint mar
régebben is létezett, részint ujabban keletkezett lapot és folyo?
iratot szamlaltak, melyekbdl ebben az idokdzben tizenkettdé szlnt
meg vagy alakult at. Magdban Pesten 1858 elején harmincegy
magyar lap eés idGszaki kozlony jelent meg kilenc német és két
szlav mellett. A politikai élet elnyomatésa kovetkeztében elGtérbe
nyomult szépirodalmi lapok versengese a kdzonség kegyéért néha
izléstelen vasari zsivajja nétt, de mindenesetre hozzajarult a szép;
irodalmi termelés élénkitéséhez.

Fontos szerep iutott Szilagyi Sandor fiizetes vallalatainak, tovabba
a Pesti Naplonak, a Vasarnapi Ujsagnak, a Delibdbnak, a Nemzeti
Konyvtarnak és a Szépirodalmi Lapoknak. Az 1854. év elejével
indult meg a Pester Lloyd, mely nemcsak a gazdasagi érdekek
nemetnyelv( kodzlonyévé valt. hanem mar az els6 idében is jo szol*
galatokat tett a magyar irodalomnak a kulfoldén valo ismertetese
terén. A Holgyfutar Nagy Ignacnak 1854?ben bekovetkezett halala
utan Berecz Karoly szerkesztésébe ment at, kinek sikerult tovabbra
is a legel6kel6bb szépirok kézremikodését biztositani s szerkesztg?
seget a fiatal irok otthonava tenni; lapja csak egyszer forgott
veszélyben, amikor t. i. a pesti jogaszokat azért, mert baljukon be?
hoztdk a magyar ruha viselését, meg merte dicsérni. 1S52?ben Vajda
Janos inditott meg egy nem hosszu életd széFirodaImi hetilapot, a
NoOvilagot, mely szep divatképeivel hozzajarult a magyar néi ruha?
viselet terjesztésehez. Ugyanilyen szépirodalmi és divatlap volt a
Bulyovszky Gyula Nefelejtse, mely 1859 tavaszan indult meg.

Mint a népszerd tudomanyos irodalom ko6zlonye indult meg
1850?ben az Uj Magyar Muzeum, mely a tudoméanyok minden
szakara Kkiterjedt; Gyulai, Arany. Erdélyi. Hunfalvy Pal, Ipolyi,
Horvath Cyrill dolgoztak szaméara; Arany egy verstani értekezest
k6zolt benne. Gyulai a kdvetkez6kben szabta meg a folydirat pro?
grammjat: ,,A mult koveteli, a jové varja, hogy szellemi felsobb?
segunkkel terjeszkedjlnk, teljes diszben megteremtsik a nemzeti
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mdaveltséget, mely nemzetiséglink erdsebb tamasza minden politikai
intézménynél és a szabadsagnak is biztosabb zaloga, mint egyeldre
latszik.“

Az emlitett folyoiratoknal tartésabb életre és nagyobb jelenté#
ségre volt hivatva a Budapesti Szemle, mely 1857 Gszen indult meg
a Csengery Antal szerkesztoseége és kiadosaga mellett. Mindjart
elsé szama Csengeryn kivul Gyulaitol, Kemeényt6l, Hunfalvy Janos*
toi. Szalay Léaszlotél hozott s Eotvostél, Hunfalvy Paltol, Paulertdl,
Brassaitol, Gregusstdl és Szasz Karolytol igert kozleményeket.
Tudvalevéleg Szalay és Eotvos mar 1840*ben inditottak ily cimen
szemlet, mely azonban csak ket szamot ert meg; Csengery a fel*
Ujitott vallalat tervrajzat gondosan korilirta, feladataul a tudoma*
nyok népszer(sitését, az essay*irodalmat, a vilag tudomanyos moz*
galmai mellett a politikai esemenyek figyelemmel kisérését is, jeles
szépirodalmi mdvek k@zlését s egyduttal az irodalmi és mdvészeti
kritikat jelolvén meg. Eje mar eg&/ évvel késébb panaszkodnia kel*
lett, hogy az el6fizetok szama csokken s attél fél, hogy a ,,generosa
ratio* cserbenhagyja vallalatat.

Mig tehat a magasabbrendl irodalmi folyoiratok még nem csekely
nehézségekkel kiizdtek, az oOtvenes évek haladtaval mindinkabb
terjeszkedtek a népies irodalmi véallalatok. A népies iranynak e
korban nalunk tulajdonképen legnemesebb képviseldje maga Fay
Andrés volt, ki legjobban értett hozza elbeszél6 miveiben is a nép*
szerlt az erkolcsnemesitOvei kotni 0Ossze. 1858 nyaran megjelent
Halmagl'csalédja, mintegy ,képnélkuli Orbis Pictus“ a legnép*
szerlbb forméban egyenesen nevel6 és oktatdo feladatot teljesitett.
Altalan az elismert tekintélyes irok nem atallottak leszallani a nép*
hez is; ig?y Vas Gereben 1854*ben inditott meg egy népies folyo*
iratot Falusi esték cimen, melyb0l azonban csak negy flizet jelent
meg s ugyanakkor Csengery es Kemény szerkesztése mellett meg*
indult a szintén rovid élet Magyar nép konyve szépirodalmi tar*
talommal, Friebeisz Istvan pedig a Magyar nép konyvtarat adta Ki
Fay elO6szavaval. Népszerliek voltak a Mayer Istvan glstvén bacsi)
népkonyvei. A Greguss Gyula és Hunfalvy Janostol szerkesztett
Csalad konyve fokep a természettudoménz népszerdsitését tlzte
ki feladataul. Nagy jelent6séggel birtak e korban az irodalmi tar*
talmd naptarak, melyek szazezreknek majdnem egyedili olvasma*
nyaul szolgaltak; Vahot Imre, Vas Gereben, Fényes Elek, Pakh
Albert, Ballagi Mor raértek az ilyeneknek szerkesztésére is; a jo*
iranyu ponyvairodalomban Eedi% a Tatar Péter (Medve Imre) verses
és prozai elbeszélései voltak a legkeresettebbek.

Jellemzd, hogy mig a Pesti Naplo 1854 tavaszan arrdl panaszko*
dott. hogy bar tobb kdnyv jelenik meg s kél is el, mint a forradalom
el6tt, az olvasokdzonség inkabb az alsobb, mint a fels6bb osztalyok*
bol kerult ki s ezért nyerseségre, poriassagra, sot tartalmatlansagra
es felszinességre szoktatja az irokat, sokkal inkabb, mint a reégi
tablabiré*vilag. 1856 vegén Salamon Ferencnek azért kellett fel*
szolalnia, hogy az ,uUjsag* és naptargyartok®, az ,irodalmi tUzérek“
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befolyasoljak a k6zdnséget, mely bukni hagyja a Magyar nép kény*
vét, nem partolja a Csalad konyvét, mikor a keveset er6 Vasarnapi
konyvtar és a képes ujsagok mindent elnyel6 népszerlségnek orven#
denek, ugyhogy az irodalom alsobb része elbontassal fenyegeti a
fels6bbet, a nemesebbet, jobbat.

A sajto es a folydiratok nyujtottak természetesen az irodalmi
kritika terét is, melyen régi és 0j erdk na%(y buzgalommal s néha
nagy hevesseggel is vették fel a nemzeti katasztrofa altal meg*
szakitott munka fonalat.

A régiek koziul Bajza — testi leromlasa kovetkeztében — egészen
elhallgatott; Erdélyi Janos, Toldy Ferenc, Greguss Agost, Brassai
Samuel, Csengery Antal régi elveiket alkalmaztak a megvaltozott
viszonyokra. Erdélyi bdlcseszi elmélyedéssel egész korszakokat
atfogo, szinte irodalomtorténeti szemlét nyudjto birdlatokat is ir,
sok értékes es maradando itéletet adva benne. Toldy Ferenc soha*
sem volt egészen ment az elfogultsagtdl és partoskodastol, de e kor#
beli nagyérdemd munkassaga inkabb az irodalomtorténet felé ird#
nyult. Greguss mindig esztétikai magaslatra helyezkedve birélta a
Pesti Naplo_tarcajaban, nem mindig tévedhetetlen itélettel, az iro#
dalom napi jelensegeit is. Brassai kulondsen egy Josika elleni kimé#
letlen tdmadassal keltett feltlinést. Csengery Antal volt Ipolyi
magyar mitoldgidjanak szigord biraldja.

Salamon Ferenc érdemes kritikusi mikodése az Otvenes évekkel
veszi igazan kezdetét; szigoru biraldja volt az egykor( drama#
irodalomnak, amire szikseg is volt; egyebirant kritikai szigoruk
mellett tobbnyire igazsagosak voltak és mindig tanulsagosak. Epp#
igy a Kemény Zsigmondéi, ki szigort, elmélyedést, széles latokort
kivant a kritikustol s mibirdlataiban maga is ehhez tartotta magat.
Mint a multban, dagy most is koltéink is gyakoroltak irodalmi kriti#
kat; Gyulairdl kualon kell megemlékeznunk; Szasz Karoly lenduletes
és formas volt a kritikaban is, melyben szintén elédrulta nagy vilag#
irodalmi mdveltségét. Arany Janos szigoru, de mindig joakaratd és
targyilagos birdlé volt, személyeket sohasem tamadott, legkedvez6t#
lenebb itéleteit altalanossagban szerette elmondani, néha koltoi for#
maban is, mint Vojtina leveleiben, melyben a korabeli tehetségtele#
nul féktelenked6 kolt6ket egyebek kozt igy ostorozza:

Minden szemét vers egy<egy draga kincs.
..................... Gazt apolni hin

Hazafias tett: gyomlalgatni bdn,

Azért elére mindenféle dibdab,
Hancluzni a Parnasszuson mezitlab!...

Gyulai mar ez id6ben nagyot haladott azon az uton, mely 6t utobb
a magyar kritikai irodalomban oly jelent6séghez juttatta, amely
koltéi eérdemeit is elhomalyositja s neki a legnagyobb magyar
kritikus babérjat biztositotta. Mindjart palyakezdése kimutatta
kritikusi egyéniségének 0Osszes fény# és arnyoldalait. Jellemben
szilard volt, elveiben kovetkezetes, itéletében 6nallo, felfogasaban,
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érzelmében igazan magyar s a hizelges, pajtdskodés, partfogas eés
hatalom szadmara teljesen hozzaférhetetlen, de azt maga elismerte,
hogy az irodalomban hatarozott rokon* és ellenszenvei vannak.
Nem tudott mindig elfogulatlan lenni. Igazsaga érzetében gyakran
kiméletlentl éles volt; csak egyforma, igen magas mértéket szere?
tett alkalmazni, melyet kevesen értek el, adgyhogy az 6 megéllapi?
tasai szerint igazi irodalmi értékeink nagyon kis szamra zsugorod?
nak 0ssze; de kritikaja, ha néha banto s talan tulzo is volt, nagyban
jarult hozza irodalmunk tisztogatasahoz s a helyes irany és merték
felismeréséhez.

A kozfigyelmet mint kritikus féleg 1854?ben Pet6firdl irt, hosszu
idére mértéekadéva valt tanulmanyaval vonta magara; de mar a
Szilagyi Sandor Ropiveiben kozolt kritikakat s utobb a Szilagyi
Ferenc Budapesti Hirlapjanak lett allando kritikusa. Legnagyobb
harcait Jokaival részint a Pesti Naploban, részint a Budapesti
Szemlében vivta meg s ezek mar kiterjedtek a szinh&zi birélatra is,
ahol Gyulainak az olasz Ristori Adelaidéet dics6itd cikkei Jokai
nejenek feltekenyseget kelthettek fel. A nagy népszerlségnek
orvend6 koltd dramainak éles birdlata a kivalo, fiatal kritikus reszé?
rél, barmily szenvedélyes és szemelyes 0sszeltkdzéeseket is idézett
fel, tulajdonképen irodalmi iranyok harca volt: a mar?méar hanyatlé
romantikdé, melyet Jokai torhetetlenil képviselt, az ervényre emel?
kedd kolt6i realizmussal, meI%/ mellett Gyulai kardoskodott, amely
nalunk fékéep Kemény kés6bbi regényeiben nyert kifejezést.

Berzeviczy Albert.

ARANY JANOS
KRITIKAI KIADASANAK FELADATAI

RANY midveire hivatkozik példaképen legs(ribben

az irodalom elmélete, a kritika, az irodalomtorténet
0sszehasonlitd aga, a nyelvtudomany, s a koltonek

maig sincs sem részletes életrajza, sem kritikai ki?

adasa. Ez utobbi késziloben van, a kolt6 szdzados
évfordulojara kellett volna megindulnia, de a mos?

toha id6k atjat allottdk, s ameddig ellatni, a koze?

lebbi jov6 sem biztatdo, noha idegen iroknak egesz gydjteményei
tudnak megjelenni magyarul, amelyeket pedig otthon sem olvas?
nak valogatas neélkul. Pedig irodalmunkra ismét a nemzeti érzés
apolasanak, a nemzetmentésnek feladata var, s e hivatas Kkivalt?
kepen Aranyra harul, mert munkai nemcsak a tésgydkeres magyar
nyelvnek, hanem a ma?yar gondolkozésnak is tokeletes kifejezoi,
s a nemzeti érzés mellett megtestesitdi a nemzeti jeliemnek is.
Kritikai kiadds hianyat nem podtoljdk a puszta szOvegkiadasok,
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s oly népszerl jegyeztes kiadas sem, minG a Kisebb koltemények#
b6i mostandban jelent meg. SOt ebbdl éppen azt latni, mennyi
személyes és korvonatkozas halvanyult el e folyvast magyarazott
munkékban is, hany celzas tetszik ma puszta szolamnak, mint a
Koldus“énekben a sebestlteknek igért tiz hold fold vagy ezer pengd
emlegetése, amit Kossuth 48 december 22#én a Honvedelmi Bizott#
many nevében valoban Kkihirdetett, xMaga a pontos id6rend nem egy
kéltemenyt tisztabb vilagitasba helyez. Kélteményeibdl igy koltoi on#
életrajz alakul, mely korat is jellemzi. Példaul a Kozmopolita koltés
szet, Arany koltéi hitvallasa, megismétlése A kolté hazaja korabbi
fogadalmanak, a hetvenes évek végén, az idegen aramlatok és diva#
tok koraban, alkalmi koltemeny is volt; a koltd egyenesen azzal
kiuldte Vadnay Karolynak: ,,...a koOltészet nemzetiessége mellett
kotelesség s legillébb felszolalni nekem, ki még ez irany utols6 mohi#
kanjakép a foldon jarok“. Cime ez els6 fogalmazason: Csak itthonn!,
— ez az 6 muzsajanak 6nvallomasa; ezt athdzza, s tobb éllel azt irja
helyébe: Vilagikoltészet; a kapcsos konyvbe ezzel a még talalobb
cimmel kerul: Kosmopolita kolteszet. A cim valtozata egyre hataro#
zottabb allasfoglalast jelent. Mlveészi gondja a késébbi kiadasokban,
s6t kézi példanyaiban is folyvast javitgatott, s e valtoztatasok oly
Ontudatos koltonél rendkiviul tanulsagosak; figyelmes buvarkodo
valosdggal gyakorlati kolteszettant talal bennuk. Példaul a Tetemre#
hivasban a halott felbuzgé veére nyoman kel6 elszérnyedés elGbb
csak igy volt festve: Dobbenet altal a kéz#csoda nagy, — ami csak
tudtul adja a csodalkozast. Harom sz6 megvaltoztatdsaval a borzadas
fagyasztd, szivrehatd ereje patoldgiai hlséggel igy van éreztetve:
DoObbenet altal a sziv ere fa?y. A kézirat eg%/#egy kitorolt sora oly#
kor szorosabba teszi a koltemény kapcsolatat a koltd érzésével,
életével; pl. A pusztai fliz allegoriajaban az elsé fogalmazas pontosan
lefesti a maganyos fat a gaton, az ut mellett, s panaszaban azt
mondatja vele:

Volna ugyan modom latni elég népet
Néha, midén mennek karcagi vasarra.

E pontos helyra%zbél bizonyos, hogy a vers valo szemléletbdl fakadt;
de a sindevész fdban magat latta, amint kedvetlenll teng az idegen
varosban. A Csaladi korben a ,béna harcfi* el6bb honvéd volt,
csak a cenzura miatt kellett altalanosabba tenni a kifejezést, de
kés6bb a kolté versei kézipéldanyaban visszajavitotta honvédre.
Beszéde is nyiltabb volt. bujdosasrol beszélt s hazatéresrél; de mi#
dén a Losonczi Phoenixbe folkuldte, a szerkeszt6. Vahot Imre, az
akkori ,sajtészabadsagrall hivatkozva, valtoztatast kivant, mert
kiulonben a vers kolt6jeét is, ,,az egész vallalatot is veszélyeztetnéd
Vahot levele kiadatlan, de megvan. Még oly A&rtatlan allegorian is,
miné A hegedd, talalt valtoztatni valot ..az illet6 hely“, mint Friebeisz
szintén kiadatlan levelébdl 1atni. Ennyire kOzrehatottak egyik#masik
koltemeny vegleges kialakulasanal az egyéni és a korviszonyok.

- Mint nagy milveészek rajza mellett a lapszélen egy#egy ropke vaz#



lat, kéziratai, szélén néha hevenyében odavetett ropke sorok marad?
tak. igy az Erzékeny budcsu hatlapjan e gyonyoérd par sor:

Ohajtanék én egy csbndes tanyat,
Derilt egld volgy nydjas kebelén,
Hova a hanykodo vilag zajat

Elvétve hozna a szél csak felém,

Mint messze tenger zigé morajat,
Mely lassan elhal a pusztak szelén ...

igy maradt meg ket Burns?forditas toredéke, s Béranger Yvetoti
kirdlyabol nehany versszak, s itt?ott eredeti sorok. Mindezek gazda?
godasat jelentenek az uj kiadasnak. Keét ismeretlen verse s elveszett?
nek hitt elso levele Pet6fihez nemregiben kerilt el Pet6fi hagyateka?
nak egy mostandig lappangott reszével. Vannak kis toredekei
Shakespearebdl is.

Sokban megvilagitjak életét s munkait a még kiadatlan levelek.
A honvéd 6zvegyét példaul Pet6fine masodik férjhezmenetele idején
irta, fajdalma hevében, de a vers csak hatrahagyott iratai kdzott
jelent meg. Egy Szilagyi Sandornak sz6ld, kiadatlan levélb6l meg?
tudjuk, hogy fel is kuldte kéziratat, de aztan visszakérte. ,,Hogy a
bekildott egyik dolgozattal sérteni meg most nem akarok, arra f6
okom nem az, amit kegyed gondol. Biographiat akarok irni s ada?
tokra lévén sziikségem, nem akarom az azok megszerzesere vezet6
legjobb utat elzarni magam el6l. Ezt azon impressio alatt, mikor a
verset irtam, feledém vala.” Pet6fi életrajzanak e terverdl eddig nem
volt tudomaéasunk.

A meg kiadatlan levelek kozt vannak Vahot Imre levelei a kolté
folléptének idejebdl, melyekben munkatarsanak hivja; szamos levél
Tompatol, Lévaytol, Szasz Karolytol, fékep a Shakespeare?forditasok
ugyeben. A Szépirodalmi Figyel6 kordban Josikaval, Fay Andréassal
is valtott levelet; Szemere Bertalan a szam(zetésbdl kildott a lapnak
két verset. Igen erdekesek a Tisza Domokoshoz irott levelek, melyek?
ben lehajlik a gyermek értelméhez, s egyre magasb szempontbdl
osztja tanacsait, amint tanitvanya né és fejlédik. Egypar adat a kolto
terveihez vezet: Domokos szerzi meg szamara Pesten Anonymust
és Thurdczyt, Schwandtner I. kdteteben, a budai kronikat és Kezaiét,
1853?ban, forrasokul a hun trilégia terveihez. Szé esik arrdl, hogy
mikor Arany eltdvozik Gesztrél, szobajaban egy kdényv boritéklapjan
nehdny stanza maradt, — Bolond Istokbdl. A levelek tdrténete is
meghatd: fia halala utdin Domokos anyja GOrizte meg azokat s azzal
kuldte vissza a koltének: adja fianak, s kett0zze meg ez a fia szere?
tetét atyjahoz.

A levelek mellett kiadatlan, vagy csak szétszortan megjelent mun?
kai is egy vegleges kiadastdl varjak osszegydijtésiket. Hivatali rej?
tett munkassaga vegigkiséri egész életét. JegyzOkonyve a szalontai
tlizvészrol szinte irodalmi md; adakozasra valé felhivast is irt s
felsegfolyamodvanyt penzkdlcsonért. Vannak 0sszegyujtetlen cikkei
a Nép baratjdban, melyek parhuzamosak akkori nepies verseivel.
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Van a két ismerten kivul egy harmadik, alnév alatt megjelent proza#
elbeszélése, mely a dagalyos stilt ﬁarodizélja. Korosi tanar kordban
0 fogalmazta az iskola szabalyait (koz6lte Benko); megjelent néhénK
biradlata az ottani 6nképz6kor zsengeirél; még az iskolai dolgozato
cimeiben is maradtak fenn nyomok, melyek kolt6i terveinek irdnyaba
vezetnek. Irodalomtorténeti diktatumat Széptani jegyzetek egészitik
ki, melyeket az el6bbinek buzgé kiaddja, dr. Pap Karoly keészul
kozrebocsatani. Mint a Kisfaludy#Tarsasag igazgatoja, szamos
Shakespeare# és Moliére#forditast biralt, ,barsonyos kézzel® Folyd?
irataiban tobb cikke jelent meg névtelenil. Ertékesek az Akadémia
uléseirdl folydirataba irt apro tuddsitasok, sot szerkesztdi lzenetei
Is, melyekben rendesen mivészi elv nyilatkozik, habar csak egy#keét
szoban, sokszor a gany és humor jatéka is. Akadémiai fétitkar kora#
bol 06sszegyljtetlenek nekrologjai, tovabba fotitkari jelentései,
melyekbdl Riedl idézett némi toredéekeket. Egy rovid biralata a
Budapesti Szemlében els6 tekintetre hamisitvdnynak bélyegzi
Somogyi Antal Régi magyar énekeit, melyekrdl epigrammot is pat#
tantott. Méltok a kiadasra a kényvei szélen odavetett megjegyzeései
is. Daniéban realis erzéke fOkép szemlélteté sorokat jegyez meg, gl.
hogy aki hegyre hag, mint fesziti meg follépte kozben alantabb
maradt labat. Tassoja olasz szdvegenek széle tele van jegyezve pon#
tos utaldsokkal, egyrészt Homér, Virgil, Horatius és Dantéra, mas#
réeszt Zrinyire és Gyongy0sire, a vandor#hasonlatok elagazasat
kovetve. Eleinte odairogatja a lap aljara: I#sG nap, 2#ik nap. Egypar
helyltt meglepetve ismer a maga hasonlatainak parjara, mar Ariosto
elso olvasasanal a XIlIl. ének 105. versszakaban (Radd Antal fordi#
tasaban II. k. 12. 1):

igy kiizd a madar is iregvesforogva.
Ha gondatlansdga vészes térbe (izte.
Verdesi szarnyait az adaz hurokba,
S csak anndl er6sbben marad benne fogva.

E mellé odairja els6 szavait Visszatekintés c. kolteménye e szak&nak:

Mint a vadnak, mely haloit
El ugyan nem tépheti,

De magéat, mig hanykolodik,
Jobban behémpdlygeti...

Konyvei szélén irénjanak elhalvanyult nyomai néha egy#egy koltoi
tervének nyomara vezetnek. Szalay LaszI6 torténelmi nagy mivében
Na?y Lajosen kivil fokép a Hunyadiak koranal sdrlek a jelek, el#
arulva, mely eseményekre gondolt még a Hunyadi#balladakor fog#
lalatdban. 6reg kordban a NyelvOr flizeteit forgatta kiilongds figyelem#
mel, s csendes harcban allt a nyelvhasonlitas talsagaval. Egy ily
értekezés ala birdlatul e két sort rogtonozte:

A hogy’ indul a nyelvészet arja:
Arpad nyelve csak ferditett arja.
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_Aranynal a legparanyibb aprosagok 6sszegydjtése is tanulsagos.
Eletrajza kereteinek kitdltéséhez is jobbara ily nyomok vezetnek,
minthogy életének tandi immar sorra kid6ltek.

Munkainak 0j kiadasa tobb kotettel meghaladna az eddig legtelje?
sebb gyljteményt is. Azok els6 kiadasa 1856?ban jelent meg. Arany
kerllte az akkor divatos gyujtoivek utjat, 800 forintért adta el kisebb
versei két kotetét Heckenastnak. Mindenfel6l elismerés fogadta; a
legkitiinbbb mibirdk fejtegettéek, Greguss, Bérczy, Salamon. 59?ben
masodik kiadas jelenik meg. 57?ben Toldy Ferenc belefoglalja Aranyt
A magyar koltészet kézikonyvébe, az Akadémia pedig nagy jutalma?
val koszoruzza. Pedig munkairdl egységes képet csak 6sszes kolte?
ményeinek hatkOtetes kiad&sa adott, 1867?ben. Lednya elvesztése
utan ?yésza kozben keres elfoglaltsagot a rendezgetés munkajaban,
s a halal képe inditja arra, hogy 0véir6l gondoskodjéek. Magyar kolt6k
munkai sokszor ily szomoru 0sztbnzés alatt latnak vilagot. Pet6fi
azert adja ki nagy kotetét, hogy szileit s hazassaganak legalabb els6
honapjait megmentse a mindennapi gondtél; Tompa az Olajagat
— betegen — azért, hogy egy kis hazat vegyen s feleségének legyen
hol meghlzddnia, ha egyedul marad.

A hatkotetes kiadasbol két esztendé maltan G cimlap?kiadas
készult, 72?ben Uj kiadas, hdrom kotetben, 6sszes munkai, a Hatra?
hagyott Iratokkal egyditt, csak haldla utan lattak napvilagot.

A kisebb kéltemények eddig tizenot teljes kiadast ertek, valtozat?
lan utannyomasokat is szamitva, huszonkilencet; szemelvényes ki?
adast ezen felil huszonharmat allapithatni meg. Toldi els6 része, s
a trilogia is, szinte megszamolhatlan kiadast ért. 6sszes muvei két?
szer értek teljes kiadast, azonkivil a levelezés hijan harmat. Egészen
kiulon palyat futottak meg a balladak, iskolai kiadasuktol a Zichy?
illusztraciokkal ékes diszmlig minden alakban.

E szamok mutatjak Arany elterjedését, s ebben is kolt6i erejét.

Voinovich Géza.



SZELEPCHENY GYORGY ESZTERGOMI
ERSEK MINT REZMETSZO

OZELMULTBAN a Magyar Nemzeti Muzeum
Konyvtara csere atjan megszerezte Szelepchény
Gyorgy: Propositiones Theologicae (Roma, 1634;
bibliografiai leirasa Szabd”Hellebrant: 11lI. 1363.)
cimi teoldgiai értekezéset. E md cimszerint mar
ismeretes volt el6ttuink (Sommervogel), kdzelebbrdl
Fraknoi foglalkozott azzal, a volt cs. és kir. udvari
konyvtarban levo, altala felfedezett egyetlen ismert példany alap#
jan (Pazmany Peéter. Budapest, 1886. 186—187. 1) s egyuttal az
értekezés cimlapjanak facsimiléjét is adta. Fraknoi révid leirasa?
nak leglényegesebb része azon megallapitdsa volt, mely szerint
Szelepchény ,a cimlapot Pazméanynak ékes keretbe foglalt arc?
képevel4l maga rajzolta s metszette rézbe.

A keérdéses ertekezés cimlapjat mellékeljuk. Lathaté abbdl, hogy
a rajz fejlett technikarol és izlésrdl tandskodik; a rajz egyes moti?
vumai kozt kell6 ardanyossag érvényesil, ennek tula%'donl’that(’), hogy
bar a cimlapon res mez0 nincs, az mégsem tlnik fel tulhalmozott?
nak. Valoszind, hogy a cimlap megszerkesztesenél olasz mintak
allottak rendelkezésere. Az értekezés a cimlapon kivil még négy,
rajzokkal diszitett lapot is tartalmaz. Az elsé lap az ajanlosorokat
foglalja magéban; a szOveget egy, a Pazmany?cimer alkotdrészét
képezd ovalis strucctollkoszoru veszi korul; a koszoru felsd részén
két amorett pihen, also részén pedig ugyancsak két amorett van
abréazolva repulés kozben. Kozottik van elhelyezve a Szelepchény?
cimer sikerilt rajza. A 2—4. lapot egy?e?y strucctoll rajza tolti be;
a rajz vazlatos kidolgozasu, kevésbbé izleses s ugy latszik, Szelep?
chénynek azért volt erre a diszit6 motivumra sziuksége, hogy a
Pazmany?cimer egyik alkotoelemét képez6 részletre Pazméany koz?
életi madkodésének legjellegzetesebb vonasait irhassa, mint a lég?
sajatosabb értelemben vett Pazmany?alkotasokat.*

A cimlap legeredetibb és egyik 1gen ertékes részlete a zarodiszt
képvisel6 Pazmany?cimer a biborosi kalappal és alatta Pazmany arc?
képe. Ez az arckep Pazmany e%yetlen egykoru és hiteles arcképe,
melyet Szelepchény magarol abiborosersekrol mintazott. E megalla-
pitas magyarazataul a kovetkezOk felemlitését tartjuk szikségesnek.

Szelepchény Gyoérgy6t nagyszombati tanulmanyai befejezése
utan Pazméany Péter esztergomi érsek 1627?ben a romai Collegium
Germanicum et Hungaricumba kildte. Szelepchény ekkor mar fel?
vette a kisebb egyhazi rendeket s mikor nevet a Collegium anya?
konyvébe 1627 december 107én bevezették, mar 23—24 év koral jart.
(Veress E.: A romai Collegium Germanicum et Hungaricum. Buda?

* llyenek a kdvetkezd cimek: Ob defensam armis Ungariam; ob eandem con-
siliis protectam; ob propagatam libris eruditis ecclesiam; ob eandem collegiis
alumnorum munitam; ob constructas religiosis domos; ob erecta Deo templa.
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pest, 1917. 29—39. 1) Szelepchény 1634 novemberében tavozott
Romabdl. Mint ismeretes, 1666—16854g Magyarorszag primasa volt,
s mint ilyen féleg a protestantizmus ellen folytatott kizdelmeknek
volt iranyitdja és személyes vezetOje. Szelepchény Pazmany Petert
mar kora ifjasagaban ismerte. Arra azonban, hogy Pazmany arc?
vonasait doktori ertekezese cimlapjan megorokitse, nem ifjukori
benyomaésai alapjan hatarozta el magat, mert azokra évek multan
mar nem lehetett volna tamaszkodnia, hanem Pazmaéany 16324 rémai
utja alkalmabdl szerzett friss benyomasainak hatasa alatt. Pazmany
mint rendkivili csaszari kovet, 1632 marcius 7?ét6l majus utolso
napjaiig tartozkodott Romaban (Frakndi, i. m. 238. s kov. 1), ezen
id0 alatt nyerte el a bibornoki kalapot is a szokasos nnepélyes for?
mak kozott. Szelepchény ezt az alkalmat hasznalta fel arra, hogy
megszerezze a teologiai doktori cimet. Egykoru életrajzirdja, aki az
adatokat magéatol az érsekt6l nyerte, Kéry Janos Palos?rendi szer?
zetes irja, hogy ,assertiones ex universa pariter theologia compluri?
bus Cardinalibus adstantibus et ipso Petro Pazmanno ad hanc digni?
tatem qua virtutis, qua sapientiae suffragio erecto, bis propositas,
sustinuit®. (Georgii Szelepcheny... vita, opera et virtutes. Posonii
1676, 4. 1), ami azt jelenti, hogy a doktori vizsga szokasos formak
kozt valo letétele a bibornokka emelt Pazméany Péter jelenlétében
tortént. Viszont ismerve Pazmanynak az ifjusag irant valo kozvet?
len érdekl6dését s azok tudomanyos torekvesei irant valé fogékony?
sagat, kétségtelennek tarthatjuk, hogy Szelepchény a cimlapon lat?
hato arcképet nem puszta emlékezet utdn keszitette, hanem Paz?
many szemelyesen szolgaltatta a mintat, hogy a tehetséges ifjd
teologust kitlintesse. igy az értekezés cimlapjan lathatdé Pazmany?
arckep a nagynevd biborosérsek els6 és hiteles arckepe.

Pazméany Peéter arcképei kozil legismertebb a Péterfy Kéaroly
jezsuitatdl kiadott Sacra concilia (Posonii, 1741) 1. kotetében talal?
haté s a Rugendas Jeremias Gottlob altal rézbe metszett arckép.
Rugendas J. G., a hires Rugendas Gydrgy Fulop fest0 és rézmetsz6
(Nagler G. K: Kinstler?Lexicon, XIV. Minchen, 1845. 14—19. 11)
harmadik fia, egyike volt a legkivalobb rézmetsz6knek. (Meghalt
1772?ben, 62 éves kordban.) Nagler 40 rézmetszetet tulajdonit neki.
(XIV. 20—21. 11) Péterfy imént idézett mdvében Pdzmany arcképén
kKival Losy Imre, Szelepchény Gyorgy, Széchenyi Gyorgy, Kollo?
nich Lipot és Esterhdzy Imre érsekek arcképei is megvannak Rugen?
das metszetében. Ezeknek minden valdszinlség szerint egykoru
festmények szolgaltak mintaul. Pazmany arckeépe azonban a Szelepe
chénysféle metszet hi méasolata. Ennek oka csak az lehet, hogy
Rugendas a rendelkezésére bocsatott Pazmany?kepek kozt egyedul
a Szelepchény?féle metszetben latott portraitszer(iséget s hogy a
metszet letrejottének torténete is a kép hitelessege bizonyitékaul
volt tekinthet6. Rugendas valasztasa eszerint Szelepchény metsze?
tenek mdvészi szempontbdl vald ertékelése. Pazmanynak ugyszol?
van valamennyi arcképe a Szelepchény?Rugendas?féle metszeten
alapul. Lukinich Imre.
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RARIORA ET CURIOSA GR. APPONYI
SANDOR GYUJTEMENYEBOL

IND személyi, mind dologi tekintetben a bibliofil

elnevezeéssel sok visszaélés tortént. A reklam biblio#

filmkiadas gyanant hirdet mindent, ami a megszokott#

toi kissé eltér, vagy éppen korlatolt — habar a keres#

letet jelentékenyen meghaladd — peéldanyszamaval

a ritkasag latszatat akarja kelteni. Gyakran tartal#
milag es formailag értéktelen nyomdai termékek azzal igyekeznek
a vasarlé kozonséget vonzani, hogy bibliofil#kiadvanynak nevezik
magukat és — dragak. Es, l]gy latszik, ez az Uzleti mandOver néha
sikeriil is, maskep nem akadna annyi kbveté’je.

Pedig a konyvkultara torekvése arra iranyul, hogy a joizlés az
egesz kdnyvtermelésben éreztesse hatdsat. Az olcsé kdnyvnek sem
kell okvetlenul izléstelennek lennie és aki csak Uzleti érdekbdl
gyartja a luxuskdonyveket, nem tesz vele szolgalatot sem a konyv#
nek, sem a bibliofileknek.

A masik félreertés magat a bibliofil személyét illeti. A nagyktzon#
ség, de meg a szakemberek is nagyon kulonféleképen értelmezik
a bibliofil fogalméat. Erzik mindnydajan, hogy ebben a cimben valami
hizelg6 megkulonboztetés rejlik, s amint ez mar az Uyen kitunteté#
seknél elé szokott fordulni, az egyes érdekkdrok és felfogasok mind#
egyike iparkodik az epitheton ornans kizarolagos hasznéalati jogat
a maga szamara igényelni.

A bibliografusok, szaktudosok hajlandok bibliofilnek tartani mind#
azokat — és csakis azokat —, akik az 0 kulonleges szakmajuk iro#
dalmat belterjesen mivelik és ezt az irodalmat, habar izlésre vald
tekintet nélkul, konyvtarukba 6sszehalmozzak. A tuddsok nem rit#
kan hatarozott ellenszenvvel viseltetnek a kuls6ségekre, szépségre
Is tekintd konyvgyujtéssel szemben és bibliofilhoz nem méltdo ama#
térkodésnek tartjak a konyv nem lényeges kiils6 sajatsagaival, koté#
sével, mlvészi megjelenésével valo foglalkozast.

Viszont a laikusok széles rétegei akként értelmezik a kérdest,
hogy bibliofil tulajdonképen csak az lehet, akinek hivatasanal fogva
ugyan nincsen sziksege kdnyvekre, de mégis gKthl Oket ari kedv#
telesbol, még pedig tekintet nélkul a kényvek szellemi értékére,
csakis a ritkasaguk, dragasaguk miatt, mar ahogyan porcellént,
csecsebecséket, régiségeket gydjteni 520Kas.

A konyvgyujtok kozott tenyleg vannak is szamosan, akiket ezek,
vagy ehhez hasonlé inditd0 okok vezetnek. Rendszerint éppen ezek
a legblszkébbek bibliofil voltukra és sohasem mulasztjak el, hogy
el nem olvasott konyveik minden egyes peldanyaba bele ne ragasz#
szak az 6 nemes szenvedeélylkrdl, kivoltukrol taniskod6 vagy negé#
des exslibristket.
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Van azonban a kényvkedvel6knek egy kis gardaja, melynek koré*
ben kevéssé hasznalatos a bibliofiljeim, de mely nem zarja ki abbol
a konyvbaratok egyetlen kategoridjat sem, feltéve, hogy a bibliofil
a konyvet a konyv kedveéért szereti és ért is a kbnyvhoz.

Ezeknek a vérbeli bibliofileknek legjavabdl valé volt Apponyi San?
dor grof. Benne egyesitve talaljuk mindazon tulajdonsagokat, melyek
a konyvkedvel6t magasan az amatér szinvonala félé emelik. Konyv?
gyljtese a kényvnek, mint magaban véve mivészi eértékl objektum?
nak szeretetébol indult ki, de sohasem valt moho szenvedéllyé, mely
a lényeg rovéasara a lényegtelent tolta volna elG6térbe. Néala az iro?
dalmi, a tudomanyos szempont mindenkor parhuzamosan haladt az
esztétikaival. Szerette a szep régi kiadasokat, orult az unikumok és
ritkasdgoknak, értékes konyveinek remek bekotéseiben gyonyor?
kodott. De gyljtésének focelja megis csak a magyar torténelem
gazdagitasa volt, a kulfoldi irodalomban visszatikroz6dé adatok
alapjan. Vaskovetkezetesseggel hordta 6ssze a magyar vonatkozasu
kalfoldi nyomtatvanyokat, evtizedes munkat szentelve az igy 0ssze?
gydlt bibliografiai és torténeti anyag feldolgozéasanak, sokkal el6bb,
mintsem Szabé Karoly Régi Magyar Konyvtara napviladgot latott
volna. A jegyzetek, melyekkel 18607ban, tizenhat éves koraban
készitett els6 Hungarica?katalogusdban magyar vonatkozasu kony?
veit ismertette, barmely tudds bibliografusnak becsuletére valhatna?
nak. Az 1900—1902?ben megjelent Hungarica?jegyzek ma kozismert
forrasmunka; legktzelebb ket ujabb kdtete fog megjelenni, az els6k?
nél is gazdagabb tartalommal.

De hiszen a lengyeli konyvtdr nem szorul mar ismertetésre.
E folyoirat hasabjain Dézsi Lajos behatdoan méltatta és sok kedves
szemelyes jellemvonast mondott el tulajdonosarol. Most csak az
Aploonyiana egyik kulonleges csoportjardl kivanunk réviden meg?
emlékezni, mely a Hungaricanal kevésbbé ismeretes, de éppen biblio?
fii szempontbdl a legnagyobb érdekl6désre tarthat igényt. Azokrol
a magyar vonatkozasokat nem tartalmazo kulféldi nyomtatvanyok?
rol tudniillik, melyek a Hungarica?jegyzékben nem foglaltatnak.
A Rariora et Curiosaigyljtemény nem rendszeres gy(jtés ered?
ménye ugyan, de megsem puszta véletlenségbdl jutott az Apponyi?
konyvtarba. Az olyan nagyaranyd gy(jtés ugyanis, mint a Hunga?
rica?konyvtaré, szinte elkerilhetetlenné teszi a korulhatarolt szak?
man kivul es6 konyveknek megszerzését is, mert hiszen a magyar
torténelmi vonatkozadsok megeértése feltételezi a magyar térténelem?
mel koézvetlen kapcsolatban nem allo kulfoldi események irodalma?
nak ismeretét. Es éppen itt ervényesul a kdonyvtar tulajdonosanak
bibliofil izlése, konyvismerete. A Hungarica rendszeres gy(jtése el6?
irta minden magyar vonatkozasi nyomtatvany megszerzését, tehat
a kuls6leg jelentéktelen, selejtes nyomdatermékeket is. Ellenben a
»ritkasdgok4l szabad teret engedtek a kivalasztasnak, ugyhogy itt
csupa szép és értékes kiadas, érdekes provenienciaju vagy egyébkent
becses konyv kerilt 6ssze, csupa olyan, amilyenben a kényes izlés(
bibliofilnek 6rome telik.
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Az okori klasszikusok remek kiadasai mellett kiillondsen a huma#
nizmus irodalma van gazdagon képviselve, részben rendkivil ritka,
alig ismert kiadvanyokkal. Nem kevésbbé gazdag a reformécio iro*
dalma, kivalt a tlzesvér Hutten ropiratai k6zott nem egy a leg*
nagyobb ritkasagok kozé tartozik. Kulén csoportot alkotnak az iro*
dalmi téren nagy szerepet jatszott Nogarola*csalddra vonatkozo
kéziratok és nyomtatvanyok, ugyszintén Ricius Palnak, a megtert
zsido tuddsnak s a keresztényseg buzgo véddjének iratai. Szamos
egykoru nyomtatvany foglalkozik a térténelmi vilageseményekkel,
haborukkal, forradalmakkal, békekotésekkel, csaszarvalasztassal,
zsinatokkal. A tudoményos irodalom sem hianyzik: nyelvészet,
csillagaszat, természettan, foéldrajz, torténelem, archeoldgia és mi#
torténelem stb. Kultartorténelmileg érdekesek a lovagi tornak*
menyegz0Ok, temetési szertartasok és Unnepségek leirdsai, az arany#
gyapjas*rend ismertetései, genealdgiai es heraldikai munkak. Vegul
az életrajzok, emlékiratok, levelezések es ikonografiak ismertetik
a nevezetesebb egyéniségek életét és képmasait.

A nyomtatvanyok nagyobb része a XV. és XVI. szazadbol, a
konyvmvészet virdgkorabol valé. Nem kevesebb, mint harmincot
dsnyomtatvany, tizenharom Aldina, szamos Froben, Plantin, a parisi,
lyoni, strassburgi, bécsi nyomdaszmuahelyek sok gydnyorli munkéja
van kozottik, mely ugy tipografiailag, mint a fametszetd kezdébet(k,
cimkeretek, fejlécek es onallo képmellékletek tekintetében valdsagos
kincsesbanyaja a konyv esztétikajanak. De a XVII. és XVIII. szaza#
dok rézmetszetekkel gazdagitott nyomtatvanyai — koéztik harminc
Elzevier — nem Kkevésbbé vonzOAk. Részben régi. részben kivald
mesterek kezebdél Kikerilt bekotéseik kulon részletes méltatast igé*
nyelnének.

Sajnélatos, hogy Apponyi Sandor grof a Rariora et Curiosa anya#
ganak tudomanyos feldolgozasara nem talalt id t. Mint kdnyveinek
legalaposabb ismerGje, 6 lett volna hivatva feljegyezni roluk mind*
azt, ami az egyes peldanyoknak kulénds érdekességet kolcsonoz.
A sok becses adatot, melyet bamulatos emlékez* tehetsége hiven
megOrzott, masok csak hosszas kutatdsok dtjan — vagy nem is fog#
jak pétolhatni.

Az ajandékozasi okmanyban, mellyel Apponyi Sandor grof, meg*
koronazva élete munkajat, lengyeli konyvtarat a Magyar Nemzeti
Muazeumnak ajandekozta, kifejezetten bennefogla::a:ik a Rariora et
Curiosa*gyujtemény is. Minthogy pedig a gydjteménynek ez a része
eddig katalogizalva nem volt, Apponyi grof megbizast adott a jegy*
zék elkészitesere oly céelbol, hogy az, mint az adomanylevél mellék*
lete, annak idején a konyvek atadasat és azonositdsat megkdnnyitse.
A Rariora et Curiosa*jegyzék ezen rendeltetése és az elkészitéséhez
rendelkezésre all6 id6 rovidsége indokolja, hogy a jegyzék joforméan
csak a konyvek cimeinek felsoroladsara szoritkozik, a bibliografiai
és tudomanyos feldolgozas haladatos feladatat késébbi id6kre tart*
van fenn. Mégis mar a puszta névsor is annvi érdekes bepillantast

16



enged legkivalobb kdnyv?(yijjtc’ink kincseibe, hogy annak kozzetétele
bizonyara szdmithat szakkoreink érdeklGdésére.

A Magyar Bibliofil Tarsasag, mely diszelndkének, Apponyi Sandor
grofnak engedelmét megszerezte a Rariora et Curiosa*katalogus ki*
adasara, keészségesen Aatengedte azt a Magyar Nemzeti Muzeum*
nak, mint az Apponyiana tulajdonosanak. igy tehat a jegyzék
a Magyar Nemzeti Muzeum koOnyvtaranak cimjegyzékei soro*
zatdban fog megjelenni. A Magyar Bibliofil Tarsasag azonban kilén
lenyomatokat készittet meritett papiron, kizarélag a tarsasag tagjai
részere, facsimile*képekkel. Véoh Gyula

II. RAKOCZI FERENC KONYVTARA

(ELSO KOZLEMENY)

MIKOR a bujdoso fejedelem 1735 nagypéntekjén meghalt,
hagyatékardl leltart vettek fol, 1736 aprilis 3(M keltezéssel.
Ebben kulon jegyzék sorolja el6 Rakdczi kdnyveit, amelyek
elkallédtak vagy talan egydtt maradva valamelyik torok*
orszagi kolostorban lappanganak, — de a lista rank maradt
és bepillantast enged a rodostéi magyar kolonia olvasma*
nyaiba. Thaly Kalman kozli Saussure leveleinek Flggelé-
kében ezt a listat, amely megbecsilhetetlen dokumentum a szellemtorté-
nésznek és egyuttal érdekes foladatok elé allitja a bibliografust. A lista
sokszor igen hianyos megjel6lését adja a kényveknek és ha Rakodczi szel-
lemi milieujének rekonstrualasat megkisérli valaki, el6bb a bibliografianak
bozotjain kell Gtakat vagnia, hogy attekinthesse az egész terepet.

A hianyos cimjeldlés valdszinlileg onnan ered, hogy egyszerlien a koté*
sek kuls6 folirasait vették at a jegyzékbe. Ezek a konyvkotéi folirasok
pedig sokszor igen ugyefogyottak a XVII—XVIII. szazadi kotéseken.
Taldlomra szakitottak ki a cimlap Iényeges szavait, ebb6l is csak annyi
kerilt a konyv szegélyére, amennyi rafért és a szerz6 neve — plane ha
amugy is anonympublikaciérél volt sz6 — legtébbszér elmaradt. Kezem*
ben van két eredeti XVIII. szazadi bdrkotés. Az egyik nyolcadrét, a mé*
sik 12°. A kis alaku kotetekre alig fért valami cimnyomas. A koényvkotot
nem hozta zavarba a helyszlike. Zardjelben kozIom a cim kimaradt betdit:

Journ [éesj
v4dmus[antesj

Testam [ént]
de
Rékoczi.
llyenfajta foliratok alapjan készulhetett a hianyos rodostoi lista, amelynek
bibliografiai és szellemtorténeti rekonstrukciojat megkiséreljuk.
*

A konyvtar 112 m(b6l és 290 kotetbdl all. Ebb6l 13 md folio alakd,
24 munka in*quarto, a tébbi nyolcadrét vagy tizenkettedrét (a ketté kozott
nem tesz kulonbséget a tisztan kulséségek utan készult lista). Foltind
ebben a formatum*eloszlasban az ivréti munkak arénylag nagy szédma.



Huszonnyolc folians kotet nehezedett a rodostoi kdnyvtarszoba polcaira.
Mintha azt akarna ez jelenteni, hogy a kényvtar még nem szakadt el telje*
sen a kozépkori hagyomanyoktdl, amikor a kdnyv nem kézben hordozhatd
Gtravald, modern jatékszer, hanem joforméan ingatlan vagyon volt. A nagy*
alaku konyvek, lexikalis munkak gravitasa mar elsdé pillantasra is egy tudoés
konyvtarra enged kovetkeztetni.

Erre vall a latinnyelvi munkak szereplése is — tizendt mi —, bar a maga
egészeben a konyvtar emancipalta magat a latin kultdra igaja alél és
»vulgaris™ nyelven szdl az olvaséhoz. A Rakocziak sarospataki kényvtara,
amelynek jegyzékét Harsanyi Istvdn kozolte, még teljesen latin. Réakoczi
egy Kkis darab francianyelvl szellemi orszagot telepitett at a rodostoi
oééisra. A konyvtar a francia XVII. és a kezd6dd XVIII. szdzad képét
tukrozi.

Ha csoportokra akarndk osztani a kéonyvtar anyagéat, akkor harom nagy
reszb6l allithatnok 6ssze a ,,szakkatalogust#h A XVII. szazadi embernek
harom tipusa lebeghet el6ttink, harom embertipus, amely egyesiulhet egy
egyéniségben, de amelynek mindegyike megkivdnja a maga szellemi tap*
lalékat. Ez a harom életforma: a szent ember, az udvari ember és a bolcs
ember tipusa. Ez a harmas szellemi kor tagolhatja fol a rodostdi kényvtar
anyagat is.

I. A szent ember konyvei.

A XVIII. szézad elejérdl valo europai konyvtarakban dominal a vallasos
irodalom. A theologia koérébe tartozott ekkor még a tudoméany és a szora*
koztatdé olvasméanyok nagy része. A theologia vilagnézete sz6l sokszor ma*
gabdl a szépirodalombol is. A rodostoi kényvtarnak tébb mint kétharmad
része a theologia jegyét hordozta magan. Ez az ardny még igy is meglepd,
ha a XVIII. szdzadi francia magankdnyvtarakkal hasonlitjuk 06ssze, ahol
— Mornet statisztikaja szerint — a theologia mintegy 25 szazalékkal
szerepel.

Rékoczi Ferenc nyilvan élete legf6bb szellemi taplalékanak a szent iro*
dalmat tartotta.

1. Theologia.

A ,,szent ember konyvei4l k6zé mindenekel6tt azok tartoztak, amibdl
a vallasos élet tudasanyagat merithette Rakéczi. A theologiai tudas akkor
még nem volt specialis szaktudomany, mint manapsadg, amikor vissza*
huzodik a szeminariumok és hittudomanyi fakultasok falai kozée. A theo*
logiai muveltség ott harcolt a forumon és senki sem térhetett ki k6z6mbds
sen a hitvitdk el6l. A rodostoi vallasos kényveknek korilbellil a negyed*
része ide tartozik.

A tudéas alapja az isteni kinyilatkoztatas, amely az ¢* és Uj*testamentom™*
ban van lefektetve. Bibliaszévegekben nem sz(ikdlkddik a rodostoi kdnyv*
tar (v. 6. a Fuggelék 5.. 45. stb. szdmait). Volt kéznél egy concordantium
is (27. sz.). A theologus Rakéczit — élt egy theologus Rékoczi is a bujdoso
fejedelem lelkében — természetesen nem elégitette ki maga a szoveg.
Az exegesis tudos apparatusat kapta Dom c aimet tOrténeti és kritikai Biblia*
szotardban (1. sz.). A bibliamagyarazatok kozott forgathatta Szent Pal
leveleinek latin expositiojat is (8. sz.), Calmet Szentirastorténetét (15. sz.)
és egy francia kényvet a zsidoknak pusztaban valé taborozasarol (31. sz.).

Ennek a tdborozédsnak szimbolikus jelent6sége van. Minthogy az dszovet*
seg sok tekintetben el6képe az Ujnak, a taborozas azt jelképezi, hogy a

18



keresztény hivé nem allandé lakos ezen a foldon, csak taboroz6 utas az
igéret foldére vezet6 uton, mindig készen a tovdbbindulasra... Azért inti
Bossuet a hiveket — egy masik rodostdi kényvben (48. sz.; IX. r. 10. fej.)—,
hogy éberek legylink, mint a tdborozd, mert a keresztényi élet nem mas,
mint tdborbanslakas. Ré&koczinal szamtalanszor félbukkan ez a gondolat
a Vallomasok lapjain, ahol a foldi élet peregrinatio=jardl elmeélkedik. Mikes
Torokorszagi leveleinek szintén egyik stereotip kifejezése a zardndokséag:
az ember ezen a vilagon csak szarandok, idegen és atonjaro (74. és 85. lev.).
Rodostdi olvasményainak szellemében természetes asszociacioként merul
fol lelkeben a biblikus kép: satrak alatt lakunk, mint a bujdoso izraeliték,
irja 6nmagukrol, mikor allandé szallas hijan Bujukderéeben alloméasoznak
(19. és 61. lev.).

Az egyhaztortenet ismerete nélkilozhetetlen eleme a szent ember tudéas
sanak: Ré&koczi szobajaban ott sorakoztak Claude r ieury abbé hatalmas
egyhaztorténetének kotetei, huszonnyolc quartskotet, tele gazdag anyaggal
(20. sz.). Fleury abbé nevezetes irodalmi alak volt XIV. Lajos és a Régence
idejében (1640—1723). A bourgognei herceg nevelGje volt Feneron mellett,
egyhaztorténeti munkaiért az Akadémia tagja lett, belekeveredett a quietiz?
mus pdérébe, 1716sban a fiatal XV. Lajos gydéntatéjava nevezték ki diplo?
maciai érzéeke miatt, amely meg0rizte 6t a tudoméanynak a janzenizmus,
molinizmus, gallikanizmus és ultramontanizmus elkeseredett harcai alatt...
Mikes bizonyara haszonnal forgatta a nepszer(ien megirt Histoire ecclésias*
tiqgue lapjait, ahol f6éleg a vallastorténet novellisztikus epizodjai érdekel?
hették. Itt olvashatott az elsé keresztények jambor erkdlcseir6l (57. lev.),
a régi martiromokxol (66. lev.), Origenes 6ncsonkitasarol (83. lev.), a pusz=
tdba vonuldé remetekrdl (74. lev.), Szent Ambrusrdl (72. lev.), a szentek
életérdl stb. A nagy munka bevezet6 fejezetei, amelyek Discours sur
I’histoire ecclésiastigue cimmel Kkilén is megjelentek (85. sz.), inkdbb
Rékoczit érdekelhették. Ez a mi torténetbdlcseleti magaslatrol szemleli
a katholikus Egyhaz évezredes sorsat, tanitasait, erkoélcseit, diszciplinajat.

A romai Egyhaz doktringjat tobb kdonyv hirdette és magyarazta a rodos*
toi olvasok el6tt (9., 29. sth. sz.). Ezek kozott elsé helyen all Fieury abbé
katekizmusa, amely a szent historiak rovid kivonatéat is tartalmazza (89. sz.).
A liturgidanak is volt kézikényve (30. sz.), az egyhazjogba ismét Fieury
vezette be az olvasét (86. sz.). A moralis mlvek kézé tulajdonképen vala?
mennyi rodostdi kényvet besorolhatnék (33. és 39. sz.). Itt megint Fieury
volt a vezet6, akinek ,torténeti erkdlcstanat™, a keresztények és a zsidok
erkolcseirél szolé munkait, Mikes le is forditotta a rodostoi példanyok
alapjan (105 és 106. sz.).

2. Ellenreformacio.

A rodostéi konyvtar a katholikus ellenreformacio szellemi talajan Aall.
Az ellenreformécio ket fronton harcolt. Az Egyhazon belll a belsd refor?
mot, a vallasi élet Ujjasziletését, modernizalasat akarja vegrehajtani: ezt
a célt formuldzta a tridenti zsinat, amelynek hatarozatai meg voltak
Eodostéban (40. sz.). Voltaképen mindegyik rodostoi kdnyvet ez a szellem

atja at.

A masik front az Egyhaz ellenségei ellen iranyult: szellemi fegyverekkel
visszahoditani a protestantizmus pozicioit. Ennek a harcos ellenreformacio?
nak két nagy mozzanatat Orizte meg a rodostdi konyvtar.

Az egvik polémia Bossuet nevéhez flzddik. A meauxsi puspdk hatalmas
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tudésanyaggal folfegyverkezve és a keresztény egyhazak egyesitéesenek
reményeben indult harcba a protestansok ellen. Tudjuk, hogy Rakoczi is
arra torekedett — Vallomésaiban irja —, hogy majdan visszafoglalva
Erdély tronjat, az eltévedt protestansokat visszavezesse a rémai katholika
Egyhazba. Bossuet azt bizonyitja nagy m(ivében (65. sz.), hogy a protestans
egyhdzak mennyi variacion mentek keresztul, amiota eltértek a katholikus
igazsagtol. Egymas kozott is meghasonlottak: a lutheristdk és kalvinistak
ellentéte a protestantizmus ellen szo6l. (Bossuet mddszerét a deista Voltaire
magara a katholikus Egyhazra prdébalta alkalmazni, hogy a variaciokbol
érvet meritsen mindenféle tételes vallas ellen.) A protestdnsok — Basnage,
Jurieu — nagy haraggal tamadtak Bossuet”re, aki Avertissementsjaban
valaszolt nekik (58. sz.).

Pierre N ico1e és a genfi Jurieu vitajdnak harom koényvét Grizte a rodostoi
konyvtar. A szkeptikus Bayle tudos levelezésében félényes hangon emlék*
szik meg err6l a harcrol, amelyet Nicole indit meg, a katholikus egyhaz
hitének valtozatlansadgat, a perpetuitas fideit bizonyitva Claudesdal szem?
ben (24. sz.) és ,,jogos elGitéleteket™ szegezve a protestansok ellen (46. sz.).
A vitaban Basnage és Jurieu is részt vesznek protestans részr6l. A jan?
fenista)Nicole renduletlentl kitart a katholikus egyhaz egysége mellett
78. sz.).

Jellemz6 a rodostdi konyvtar o6sszevalogatojanak ontudatos katholicizs
musara, hogy a hitvitak 6t fémuvét megszerezte. (Valdszinlleg idetartozik
még a 34. és 35. sz. levélforméaban megirt két értekezés is.)

3. Vallasosséag.

A rodostéi szent konyvek oroszlanrészét azok a munkék alkotjék,
amelyek elsésorban az olvasé kedélyéhez szélnak. A sziv valldsossédganak,
az érzelmes 4jtatossagnak szerszadmai ezek a konyvek, amelyek kozott elsd
helyen all a kozépkor nagy Ordksege: a De Imitatione Christi, amit Rodosto
francia szdévegben birt (63. sz.).

A konyv célja: in vita Jesu meditavi, Krisztus élete folott elmélkedni,
hogy hasonlatosak legylink az égi életidealhoz, megvessik a hidbavalo
vilagi 0romoket, a mulandé dolgokat és csupan az Isten szeretetére tére#
kedjunk. Aszkézisre, a halandd bodlcseség kerllésére nevel ez a lirai ima#
konyv. Azt tanulhatta bel6le a derds vilagnézet(i, tarsas erkodlcsii Mikes,
hogy még a bibliat se azért olvassuk, hogy gydnyorkddjink a stilus szép#
ségeiben, hanem a puszta igazsag elnyeréséért. Szenvedélyek nélkul éljink,
maganyossagba vonultan, alazatos szivvel, békésen tlrve a megprobaltatas
sokat, a szentatyak példajat kovetve, akik Krisztus nyomdokaiban jartak
a ,,szent kereszt kiralyi atjan™. Boldog, aki mindennap kész a halalra: a
hajotorott Fejedelem lelki mannaja lehetett ez a konyv.

A konyvtar osszeallitoja meg is fogadta K empis T amas irodalmi tanacsait.
A szépirodalmat joforman szamdzte és helyettik szent elmélkedéseket
olvasott. Rakoczi maga is irt egy ilyen munkat Meditationes super Genesim
cimmel (7. sz.). llyenfajta olvasméanyai kozott els6 helyen all R apin muve
az udvosseg fontossagarol, amely l'allomésai szerint nagy hatassal volt
kedélyére (49. sz.). Rapin az elsé keresztény szazadok szellemet akarja fol*
tamasztani, a féldi zarandokolonak megmutatni az Egbe vezeté utat, vilas
gossagot gyujtani a sotét erddben tévelygdék el6tt... A konyv a stilus
minden muvészetét folhasznalja, hogy érzelmi hullamzasokat keltsen az
olvasoban.

Inkdbb az értelemhez szl Le G audier jezsuita munkaja a keresztényi
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tokéletességrol (10. sz.). Mint Kempis Tamas, 0 is az isteni tokéletességet
allitja oda az ész és akarat mintaképéll, de a szentatydkat, Szent Agostont,
Ambrosiust sdrdn idézéd mester okoskodva, szillogizmusokkal tanit. Jellemzé
a jezsuita allaspontra az a jozansag, amellyel a tétlen szemlél6dést elitéli.
Az emberi élet aktiv és kontemplativ részre oszlik: una autem existere
nequit sine altéra. Rakdczinak nem igen lehetett szivéhez nétt olvasménya
ez a racionalis munka.

Elmélked6 munkak még a rodostéi konyvtarban: a Pensées chrétiennes
(109. sz.), amelyet Mikes le is forditott, G obinet munkéja, mely a kérész*
tény ifjakat 4jtatossadgra oktatja (43. sz.), szintén a fordit6 Mikes egyik
szOrakozéasa, és egy Sentimens de piété cimd kényv, amely — ha C heminais
jezsuita irta — szintén a szivhez akar szolni és a vildg megutalasara nevelni
rovid elmélkedéseivel. A legkiemelked6bb azonban valamennyi kozott
Bossuet mUve (48. sz., v. 6. még a 71. és 80. sz.), amely a keresztény vallas
misztériumai folott elmélkedve Istenhez emeli az olvasé lelkét. Az élévation
— Lamartine kedvenc szava — a lélek magasba emelkedését jelenti. Mikes
nem szivesen hagyta el a foldet, de Rakoczi annal nagyobb remenységgel
ovezhette fol magat ezekkel a lelki szarnyakkal... Bossuet végigmegy a
katholikus hittételek &gazatain és igyekszik népszer(ien magyarazni a hit?
titkokat. Minden racionalis okoskodasa mellett is biblikus inspiracioval,
lirai hévvel megirt kényvet ad, amely a legnagyobb tudomanyra, az tdvos*
ség tudomanyara akar raeszmeéltetni a retorika eszkézeivel: az Elévations
nék szamara készult.

Az elmeélkedésektdl csak egy lépés a XVII. szdzad nagy lirai mdfajahoz,
az egyhéazi szonoklathoz. A rodostoi konyvtar gazdag olvasnivaloval szol*
galt itt is. cheminais jezsuita atyarol (96. sz.) maga Bayle elismeri, hogy
olyan mestere az érzelmek hullamoztatadsanak, mint Racine. Méasok a sz0*
szék Euripidesének nevezték... Rodostéban 6t, a sziv emberét valasztot?
tdk olvasmanyul az ész szadzadanak iroi koézial. Cheminais azt prédikalja,
Pascalilal egyetértve, hogy az ész nem vigasztal meg a foldi nyomorasagok*
ban. Tlrjunk békességgel és haljunk meg Krisztussal a keresztfan. A vilagi
szenvedélyek ellen és a penitencia*tartds mellett, a libertinizmus ellen és
az élet szentsége mellett, a Szazad romlottsaga ellen és az elsé keresztények
erkolcse mellett emeli fol kenetteljes szavat a jezsuita prédikator, akinek
szavai Mikes lelkében sem talaltak sziklara, de Rakdéczi szivében termékeny
talajra hullottak. De ki tudna fdlsorolni Cheminais atya beszédtémait...

Olvastak Rodostéban egy masik jezsuita*szonoknak, Claude de La
CoLOMBIEKE-nek egyhdzi beszedeit is (95. sz.). Bourdaloue is jezsuita volt
(60. sz.): Rakoczi nem zarkézott el a jezsuita befolyas el6l, barmennyire
is janzenista kézb6l kapta a lelki direkciét. Bourdaloue és Massillon(59. sz.)
féleg a halotti beszedeikkel lettek vezérl6i a valldsos lelkeknek. Madame
de Sévigné levelei tukrozik az udvar nepére tett hatds nagysagat. A szigoru
Massillon kulondsen az érzékeny kedélyeket kavarta foél szentimentalis
pathoszaval. Rakoczi még hallhatta a napkiraly — Louis*le*Grand — folott
tartott emlékbeszédet, amely ezekkel a klasszikussa valt igékkel kezdédik:
Dieu seul est grand, mes freres ...

A keresztényi élet, a keresztény ajtatossag vademecumjai nem hianyoz*
hattak Rodostoban. Az ideadl a homo christianus, amelyr6l Paolo Segneri
olasz jezsuita irt erkdlcsbuzdito konyvet (36. sz.). Ezt a kdnyvet — néhéany
olasz eredetd munkaval egyutt — talan udvari papja, a fiatal Damofiii
kdzvetitette Rakoczihoz. A keresztényi élet erkdlcseirdl szélhatott a rodos*
toi jegyzék 10. és 56. szamu konyve is, valamint a 70. szamu, amely a meg*
probaltatasokra (tribulations) hozott gyogyité balzsamot: Rakoéczi ra#
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szorult erre @ kényvre, amelynek tém ajat a spanyol ellenreformaciéo egyik
hése, Ribadeneyra tette eurd6pai kérdéssé.

A Kkeresztényi élet végcélja a keresztényi halal, a mors christiana, mely
az udvosség kapujat nyitja meg. Ennek a kozépkori témanak Magyar*
orszagon is nagy irodalmébdl Jean M abition munkajat (50. sz.) olvastédk
Rodostoban. A tudds benedictinus az ars moriendi tudoményéara, a halal
el6készileteire oktat Krisztus szavaibdl kiindulva: Estote parati, quia qua
kora non putatis, Filius hominis veniet! Mabillon Jézus, a szentek és az
okor nagy férfiainak példajaval édesgeti a blndsoket arra a halalra, amely
nem mas, mint észrevétlen, szelid és boldog atlépés a halhatatlan életbe ...
0sszevalogatta a legépuletesebb mintakat, amilyen példaul Szent Polikarp
vértanu*halala, akit maglyara tettek, de a tlz nem fog rajta: atdofott
szivébo6l kioml6 vere eloltja a maglyat. Rékoczi vigasztalast merithetett
ebbdl a kdonyvbdl és az 6 halala valoban a keresztényi halal megvaldsitasa
lett: minden panasz nélkul, neman fdlvevén az utols6 kenetet, szemeibdl
kdénnyhullatasok folytanak, mig végre Istennek advan lelkét, elaluvék mint
egy gyermek. Alig vettuk észre, hogy meghalt, irja Mikes (112. lev.).

Vannak azutan olyan konyvei is a keresztényi életnek, amelyek méar
a kulonleges érdemszerzés vezérfonaldul szolgalnak: szigorubb penitencidra
serkentenek és Jézus szivének kultuszat propagaljak.

Az egyik penitenciara instruadlé munkat valdszinlileg a fontebb emlitett
Segneri irta (75. sz.), a masikrol semmi kdzelebbit nem tudtam megallapitani
(Exercices de penitence, 77. sz.), de minden bizonnyal a keresztény toke*
letesség lelki gyakorlatairdl szol, amelynek Loyolai Szent I1gnac EXercitia
spiritualia-\a Ota nagy irodalma van. Itt emlithetjik, hogy volt Rodostéban
egy Breviarium is (104. sz.), ami szintén a megtért Réakoczinak aszkétikus
hajlamaira mutat.

Jezus szivenek tiszteletét a jezsuitdk karoltdk fol (90. és 108. sz.), fol*
ismerve a kultuszban rejlé népszer(i erét. Megalapitéja Boldog Jean Eudes
volt a XVII. szazad kozepén. Eudes mintha a kozépkori misztikusok kon*
templaciéit ujitotta volna fol, akik Jézus szivsebének szemlélésébe merul#
tek... Sok kellemetlensége volt Eudesnek a janzenistdkkal, akik a jezsui*
tdk propagandaja miatt ellenezték a kultusz hivatalos recepciojat: éppen
a Rodostéban is olvasott La coilombisre atya volt egyik legbuzgdbb apo6s*
tola a Sacré=Coeurnek. A jezsuita*ndvendék Ré&koczi talan méar a neuhausi
gimnaziumbdl magaval hozta a kultusz szeretetét.

4. Janzenizmus.

Rékéczi minden oldalrdl erds jezsuita befolyasnak volt kitéve. Annal
foltnébb, hogy a janzenizmus mennyire hatalmaba Kkeritette lelkét.
A rodostoi konyvtar koteteinek csaknem a harmadresze kapcsolatba hoz*
haté a janzenista*mozgalommal. Rakoéczi az eretnekséggel kacerkodo
A rnauld, Quesnel, N icole, Sacy, Leé Tourneux, FranQOiS Paris, D uguet,
Pouget, D usaussoy Munkait olvasgatta rodostoi cellajdban és Szent Agoston
szovegéhez is bizonvara a janzenizmuson keresztul jutott (8., 28., 38., 41,
42., 44., 47., 51—54.,°57., 61., 63., 64.. 66—69.. 75.. 74.. 79., 103. és 112. sz.).

(Rakoczi janzenizmusat a rodostoi janzenista mivekkel kapcsolatban
mar egy masik tanulmanyomban megvilagitottam. Legyen szabad itt erre
a cikkemre hivatkoznom, amely a Minerva 1924. és 1925. évfolyamaban
jelent meg.)
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5. Misztika.

Rakaczit a janzenista vallasossag komor aszkézise, remetesége, elmélyilé
onmagédba*merilése, Szent Agoston neoplatonizmusa tovabb és tovabb
vezette a kegyelem égi hona felé: vonzotta lelkét a miszticizmus végtelen?
sége, a rajongo vallasossag folemelkedése. Az extatikus Szent Terézt €S
a misztikus Bona kardinalist olvassa: mindkett6 valamennyire 06sszefligg
a janzenizmussal. Szent Teréz iratait janzenistdk propagaljak. Bona rokon*
szenvezett a janzenista*mozgalommal (v. 6. Minerva 1924. 83. eés 72. 1).

Szent Teréznek mdveit (14. sz.) eés kulon kiadasban a leveleit (91. sz.)
birta a rodostoi konyvtar. Szent Teréz latomasai, 6nmagat analizalo Szent
Agoston*i életrajza, exaltalt, vértanusagra vagyoé kedélye, szigoru élet*
reformja, aszkézise és harcos katholicizmusa Rakdczi vilagnézeteben rezo*
nalé hurokra taldlt. Rubensnek van egy képe, amely azt a jelenetet &brd*
zolja, amint Szent Tereznek Krisztus meﬂel_enik_: ilyen viziokat nem ter*
melt Rakoczi temperamentuma, de az Aspirations d’un prince chrétien
ciml munkajanak hémerseklete mar a lazvonal folott jelez. Szent Terez
leveleib6l talan a levélir6 Mikes tanulhatott egyszer(i hangot, természetes*
séget, Gszinte lélekfoltarast.

Bona kardinalis mar csak a Rakoczi olvasméanya lehetett. A szentmise*
aldozatrol szolo tractatus (76. sz.) egyenesen papoknak val6: miképen
celebraljak a misét. A Via compendii aJDeum, azaz Istenhez vezérlé rovid
at: titkos, egyéni 6svényen vezeti a lelket Istennek szinr6l*szinre valé
latdsara (72. sz.). Bona abbdl a tetelbdl indul ki, hogy a miszticizmus vég*
célja — az Istennel vald titokzatos egyesulés — mindenki altal elérhet6
megfeleld el6tanulméany es fegyelem, szivbeli keresés utjan. A pogany
bolcset, az idedk vildgaban jaro Platont idézi annak bizonyitasara, hogy
a szeretet mindenre képes... Teljes dnmegtagadas, énmegfeledkezés kell,
hogy a folemelkedd lélek Isten bldvos korébe hulljon. Ez az ascenslo, amit
a barokk kor fest6i &bréazoltak, barki lelkében végbemehet... Isten magd*
hoz ragadja jegyeseit. Mindent el kell hagynunk, hogy Istenhez emelked*
hesstink. Ezt a gondolatot a kozépkori misztikusok szavaival illusztralja
Bona, de a hitetlen neoplatonikusok goégje ellen Szent Agoston szavait
szegezi. Magasztos és fenséges contemplatio, természetfolotti allapot,
misztikus bdlcseség, a profan vilag levetk6zése: mindezt hamarabb el*
erik az egyszer( és tudatlan lelkek, mint a nagytudasd teoldogusok. Bona
a lirai nyelv minden variaciojat félhasznélja, hogy kifejezze az unio mystica
boldog allapotat: a lélek megsemmistlése, misztikus halala Isten szine el6tt,
a spiritualis részegultség, bens6 silentium, az lge csokja, extazis, elragad™
tatas... Az Aspirations dun prince chrétien iréja sokat tanult ettél a
stilustal.

A misztika kifejlédésének folfelé sz(kulé koreit rajzolja meg aztdn Bona,
vazolva az iter extaticum egyes étappejainak folytonos tokéletestlését.
A konyv folépitése a gotikara emlékeztet: logikai szerkezet, mely a lelket
kulénb6dzd fazisokon at Istenhez vezeti. Csupa fdélosztas, definicio, divisio,
subdivisio ez a skolasztikus m(, amely pedig tagadni akarja az intellektua*
lizmust... Végul a ropimakra — orationes jaculatoriae — ad mintakat
Bona Aspirationes ad Deum cimmel: Rakoéczi ,0hajtasai" is ilyen Egbe
kuldott roévid imadsagok. Bona egyike azoknak az iroknak, akik Szent
Agoston mellett a legmélyebb hatast tették Rakoczira.

Bona 6sszes muvei is meg voltak Rodostoban_(11. sz.). Ebben az emlitett
két munkan kivil talalunk egy tractatust Principia et documenta vitae
christianae cimmel, amely a keresztény életideal témakorébe tartozik:

23



tokéletességre, az Onszeretet legy6zésére buzdit és a maganyossag oromeit
festi. A Manuductio ad Coelum — ,égben kézenfogva valé vezetés" —
moralis#aszkétikus md: az erényt dics6iti és a blnoket ostorozza.
A De discretione spirituum a misztika elméletét adja és az erkdlcsi itél6#
képesség er0sitését célozza, els6sorban papok szamara keészult, akiknek
Isten hivatasul adta az istenkeresd lelkek vezetését. llyen vezérlGje volt
Rékoczi is a rodostdi magyar kolénianak.

A rodostéi konyvtar egy ,tokéletes kereszteny'™ lelkivilagat tukrozi.
Benne megtaldlhatott mindent az olvaso, ami szellemi Gtravalo lehet a foldi
zarandoksagban, lelki manna az ég felé vezeté uton.

6. Okkultizmus.

Nem volna hianyos a rodosto6i vallasos kényvtar, ha a titkos tudomanyok,
az alchimia kdnyveit nem taladlnék meg benne. De a kdzépkori vallasossag#
nak parhuzamos jelensége a természet titkainak babonés kutatdsa, amelyet
még a pogany alexandriai kultira hagyott 6rokségul. Az alchimistak Isten#
hittel meriltek bele a természet rejtett eréinek vilagdba és Mo6zes névéré#
vei, Aristotelesszel, Aquindi Szent Tamassal tartottdak a szellemi rokon#
sagot... Az els6 adeptus szerintik maga Adam volt! Az okkultizmus titkos
tarsasagai és tudosai egész a XVIII. szazad végéig nyomozhatok Europé#
ban, nalunk a ,,magyar rozsakeresztesek'*, Baroczi Adeptusa (1810) az utolsé
lancszem. Rakoéczit v igouroux, @ ,,Siknyelvd sehonnai“ vezette be az arany#
csinélas titkaiba, amelyr6l Mikes igen szkeptikusan nyilatkozik (76. lev.).

Két kényvbdl tanulhatta Rakéczi a ,,szent madveszet*1titkait. Az egyiket
Sendivogius Munkaja utan Jean Beguin forditotta (92. sz.). A lengyel Sendivo#
gius Rudolf csaszar udvaraban (izte kalandos mesterségét. Béguin 1V. Hen#
rik koranak volt kémikusa, Magyarorszagon is jart, a badnyakban kutatott.
A Cosmopolite cim( munka szerz6je Hermes fianak mondja magat és a
»tiszta filozofiai igazsdgot** akarja tanitani rejtelmes igekkel és obskurus
magyarazgatassal. Munkajara Isten malasztjat kéri, hogy megnyiljanak
el6tte a természet kapui, hogy ami occultus idaig, hamarosan manifestus>sza
valjéek. Mai szemmel nézve igen naiv termeészettudoméanyos nézeteket pro#
pagal az ,,uj kemiai Fényesség**, amelynek terjeszt6je vilagpolgarnak nevezi
magat termeészetkutatdiokkultista alapon. Vegul is semmitmondd frazi#
sokba, varazsige#tszer(, nagyképl formuladkba, profétikus pathoszba homa#
lyosodik a novum lumen, hidba hivatkozik Sendivogius#Béguin a doctor
ifluminatissimustra, Raymundus Lullus kényveire.

saint-Didieb munkaja (111. sz.) Hermes diadalméat, a gy6zedelmeskedd
bolcsek kovét hirdeti. Az okkultista tudoméany vagyis inkabb tudatlansag
— amelyr6l olyan lenéz6leg nyilatkozik a folvilagosult M ontesquieu @
Lettres Persanes 135. leveleben — ebben a kdnyvben szépirodalmi dialogus#
forméba oltozik és a megszemeélyesitett elemek disputijat tarja elénk.
Mindegyik elem — az Arany, a Higany és a Bolcsek Kéve — a maga fels6bb#
ségét proklamalja. Az Arany Pliniusra, Averroesra, Albertus Magnusra
stb. hivatkozik. A K& a renaissance szentjét, Platont idézi maga mellett.
Veégul is a Bolcsek Kdve gy6z és az olvasd megelégedhetik ezzel a jotanacs#
csal: Imédkozzatok Istenhez, olvassatok a Bolcsek irasait.

ime Rakoczi ures orainak egyik fantazia#termékenyit6 olvasmanya.
Miként az el6z0 szazadban Rudolf csaszar, egy#egy pillanatra ¢ is az alchi#
mia follobbano lidérce utdn szalad... Nem csodalkozhatunk rajta, ha a
XVIII. szazad elején, amikor Franciaorszagban 0j viragzésat éli az okkultiz#
mus és a magankonyvtarak tele vannak a méagia konyveivel, — ha ugyan#

24



akkor Rodostoban két alchimista?munkét talalunk a szent ember kdnyvei
kozott. Rakoczi kedelye a racionalizmus korabdl dntudatlanul is a kézépkor
vildgdba vonzodott vissza.

De volt egy kényve, amelyben kevésbbé lelkes atmutatdsokat talalhatott
a titkos mesterségbe. A hadvezer Langue, akinek Discoursyjaroi aldbb még
b6évebben emlékeziink (32. sz.), hosszu fejezetet szentel kdnyvében a bol?
esek kovének. Lanoue a vallasos ember attitudejével kozeledik a kdzépkor?
nak ehhez az eszmekdréhez, de a renaissance szkepszisével itéli meg az
aranykeres6 balgasagot. Valo, hogy Isten csak fokrdl?fokra fedezteti fol
velink a termeszet titkait, de aztan agy ne jarjon a merész ember, mint
Ikaros. Az arany kilénben sem lehet a legf6bb életértek. Es itt a humaniz?
mus szellemében Platonra hivatkozik, aki elforditotta az embereket a foldi
dolgoktol. Hamissdg ez az egész vulkani miveészet! Az igazi megvalté ké:
a bolcseség, az erény, az istenfélelem. A pietas, a contemplatio termeli az
igazi 6romoket. Rakoczi ettdl a bolcs embertdl is vallasos dsztonzést kapott.

(Folyt. kov. Zolnai Béla.

JOKAI A KULFOLD IRODALMABAN

ZELOTT kilenc esztend6vel, 1917?ben kiadott egyik
konyvemben (A magyarsag ugye a kulféldon) rairni?
tattam arra a sokféle feladatra, mely minket a kul?
fold felvilagositasa terén terhel és arra, hogy ha fo?
ganatos munkat akarunk teljesiteni, ezeket a felada?
tokat intézményesen be kell kapcsolnunk a legsirg6™
sebb és legfontosabb allami feladatok kozé. Ma, ki?
lene év elmdaltaval megéallapithatom, hogy ennek a kdnyvnek, mint
nalunk egyébként joéforman minden ilyen int6 szoOzatnak, nem
nagy visszhangja volt. Mindenfel6l méltanyoltak ugyan az abban
Kifejezésre Ijuttatott érveket és konkrét javaslatokat, de alig valami
kerllt bel6luk konkrét megvaldsitasra. Pedig az azota lefolyt ese?
menyek, a nemzetlinkon vegrehajtott peldatlanul igazsagtalan itelet,
minden kényvnél és minden érvelésnel hathatésabban és dorgedel?
mesebben Kkialtja a fulunkbe, hogy minden mulasztasunk kozott a
legnagyobb az, amelyet azéltal kovettink el, hogy nemzeti aspira?
doink, létjogosultsagunk, politikai érvényesulésunk tekintetében
teljesen homalyban hagytuk a nagy eurdpai nyilvdnossagot es min?
den ellenséges tamadast, mely a veliink szemben megnyilvanult kdz?
hangulatot iranyitotta, érthetetlen, foélenyes nemtérodomséggel meg?
cafolatlanul, elintézetlenul hagytunk.

A magam részerol voltaképen lexikalis munkalataim soran jutot?
tam ra arra a tervszerd agitacionalis aknamunkara, amelyet a kal?
foldon céltudatos politikai tendenciaval ellenlnk folytattak. Ez adta
nekem az gsztdnzest,hogy ezzel a kérdéssel behatobban foglalkozzam
es a gyakorlati ember észjarasaval keressem azokat a modokat és
eszkdzoket, amelyek a mi viszonyaink kdzott is lehetdé megoldasok?
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nak volnanak tekinthet6k. Kdényvemben fel is soroltam a kulonféle
védelmi és elhéritdsi eszk6zoknek egész nagy sorozatat és ezek
kozott kulonosen egyre fektettem nagy sulyt, egy oly kdnyvsorozat
megalkotasara kulonb6z6 eurdpai nagy nyelveken, amely Magyar?
orszag szellemi termelésének legjavat mutatja be a kulféldon. Gon*
dolatomat igazolni latszott, hogy éppen akkor indult meg hasonld
alapeszmébol kiindulva és hasonld célzattal német nyelven egy nagy?
szabasu lengyel konyvtar (Polnische Bibliothek), azzal a kimondott
szandékkal, hogy a lengyel nemzetet a haboru akkori eseményei
kapcsan szOnyegre kerult fliggetlensegi torekvéseiben, mint leg?
hathat6sabb eszkdz tamogassa.

Miel6tt tervemet nyilvanosagra hoztam volna, kimentem Német*
orszagba, hogy meglassam, megvalosithaté?e a terv. Ottani tapoga?
todzasom teljes eredménnyel jart. Sikerult egy nagyhiri nemet?
orszagi kiadot megnyerni annak a tervnek, hogy tobbekkel tarsulva,
egy 50 kotetbdl allo, a magyar irodalom f6 mdveit magaban foglalo
(szépirodalmi, torténelmi, kdzjogi, miveszeti, néprajzi, orszagismer?
tetési sth., stb.) kdnyvgyljteményt bocsasson kozre, amely alkalmas
legyen arra, hogby minden szellemi értékiinket bemutassa és alapjat
vesse a haboru befejezése utan hasonlo sorozatok mas nyugati, els6?
sorban angol és francia nyelveken valdé kdzrebocsatasanak.

Hazajovet, kdzoltem a tervet néhany irodalmi baratommal. Ezen
tandcskozasok soran értesiltem nagy o6romomre arrol, hogy az
akkori magyar miniszterelndk, grof Tisza Istvan is foglalkozik azzal
lene kulfoldon, els6sorban Nemetorszagban megismertetni.

Felhivast is intézett legelGkelGbb irdinkhoz, felkervén Oket, jelol?
jek meg Ok azt a hisz magyar konyvet, amely elsGsorban volna
nemet nyelven kiadand6. Természetes, hogy felismervén a két kéz?
deményezésnek korilbelili azonossagat, legalabb is azoncélusagat,
azonnal felkerestem a miniszterelnokot, értesitettem 6t kalfoldi
eljarasom eredményerdl, amire 6 azonnal intézkedett, hogy kdzben
az irok részerOl beérkezett javaslatokat attanulmanyozas és 0ssze?
vetés végett adjak at nekem és tegyek lehet6leg miel6bb részletes
Elétgzlrjesztést a terv mikénti keresztllvitelének feltételeire vonat?

0zolag.

ElGterjesztésemben, amely mindenképen hozzasimult grof Tisza
Istvdn kezdeményezéséhez, kdzoltem azoknak a kilfoldi kiadoknak
neveit, akiket ez Ugy részére megnyerni sikerllt, amibél kiderult,
hogy valoban Németorszag legelsérendld negy kiaddja bocséatotta
rendelkezésiinkre nagyszabasu uzleti apparatusat, ami joforman
a teljes sikert jelentette és kozoltem azokat a joforma&n szamba
sem vehetd anyagi termeészet(i kivansagokat, amelyeket ezek a ki?
adok veliink szemben tamasztottak. Mert hiszen 4—500 alairas?
nak a Dbiztositdsa valoban szora sem érdemes kotelezettség lett
volna reszinkrdl, olyan, amely kénnyen teljesithetd lett volna az
allamnak mindennem( anyagi aldozata nélkul is.

Mindennek ellenére az elGterjesztés, amelyet 1916 kora 6szén tét?
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tem, amelynek sikerében nem ketelkedhettem, mert hiszen valdban
egy monumentalis alkotasnak szerencsés korilmények kozott és
nagyobb aldozatok nélkul lehet6 megvaldsitasarol volt szo, hosszu
honapok elmultaval akként nyert elintézést, hogy a korméany az
elGterjesztéshez ,,nem jarult hozza# EnnKit tudtam meg akkor és
ma sem tudok semmit reszletesebben, csak azt tudom, hogy semmi
sem tortént ebben az Ggyben, a grof Tisza Istvan altal bekért véle*
mények és elGterjesztések a miniszterelnokségen most is orok a*
mukat alusszdk, tervemet ezek kozott a korulmények kozott tér#
meészetesen nem erOltettem tovabb.

Egy eredménye azonban volt (ha ez eredménynek nevezhetd)
ennek az tgynek, illetve az gy ilyetén elintézésének: hogy fejlodési
mozzanatai és ram nézve mindenkor emlékezetes és mindenkor
érthetetlen és megmagyarazhatatlan kifejlése birt ra arra, hogy
megirjam azt a koényvemet, amely az irodalomban talan legelséul
Ohajtotta a kozérdekl6dés koézpontjaba allitani a kulfoldi irodalmi
propaganda gondolatat.

lgazsagtalansag volna mégis meg nem emlékezni arrél e helyitt,
hogy grof Tisza Istvan tavozasa utan grof Apponyi Albert, mint a
kovetkez6 kormany kultuszminiszteritagja tobbizben korméanyzati
programmnak jelentette ki a sajtoligyet és a kilfoldnek informaélas
sat, celravezetO irodalmi eszkozokkel. Igen behatéoan nyilatkozott
err6l a kérdésrol abban az el6szoban, melyet dr. Gesztessy Gyuld*
nak A magyarsag a vilagsajtoban cim(, adatokkal bovelkedé jeles
munkajahoz irt es tettleg is megkezdte akcidjat, amidén egyik iro?
dalmi bizalmasat az elsO irodalmi attaséi allasra kinevezte. Azutan
jottek azok az események és szerencsétlenségek, amelyek egy idén
at minden tovabbi tevékenységet e téren lehetetlenné tettek.

Most ugyancsak grof Apponyi Albert és grof Bethlen Istvan vég*
zik él6széval a kalfold felvilagositasanak nehéz munkajat, sok szep
eredményt is értek el, de az igazi, foganatos, tartds, felvilagosito
munkanak még csak kezdetétdl ma is éppoly messze vagyunk, mint
kilenc evvel ezelott.

Ennek felismerése birt ra, hogy a Jokai*centenarium Kkivételes
nagy alkalmat felhasznalva, Ujra igyekezzem a magyar kozvelemény
figyelmét erre az igen fontos kerdésre felhivni, azzal a konkrét
javaslattal, hogy Jokai 6rokbecsd mdveinek a nyugati nyelveken,
maveészi forditasokban valo kozzétételével kezdjuk meg végre azt
az irodalmi propagandat, amely a mai viszonyok ko6zott a mi lég*
hatékonyabb fegyverink. Radmutattam ebben a javaslatomban arra,
hogg a magyar irodalom ezenfelll is igen gazdag nagyértéek(i mun*
kakban, amelyek alkalmasak arra, hogy a kulfold kozvéleményet
Magyarorszag fel6l helyesen felvilagositsak és nemzetiink tgyének
megnyerjek.

Ezek kozott a legnagyobb érték Jokai Mor életmunkéja. Amikor
ez a kérdés szOnyegre kerll, a Magyar Bibliofil Szemle olvasoit
bizonyéara érdekelni fogja, hogy all Jokai munkainak tugye a kulfoldi
irodalmakban ezid@szerint, mi tortént eddig és mi a teend6 a jovében.
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Jokai munkai mar életében hdédité utra keltek a kulfoldon. Gé#
niusza nem maradhatott homalyban a magyar nyelv ismeretlensége
ellenére sem. Voltak mar az otvenes évek elejen, az U. n. német
vilagban egyes német irok. akik Jokai munkait eredetiben meg#
ismerték es kotelességiiknek tartottdk azokat németre forditani.
Ezek kozott kegyelettel kell megemlékeznink Falk Miksa, Karffy
Titusz, Bréd?/ Zsigmond, Dux Adolf neveir6l. Mai napig is joforman
ezeknek atiltetései a legjobb Jokai#forditasok. De ezek az akkori
kiadasok Budapesten jelentek meg, ami egyjelent6ségl azzal, hogy
kulfoldre alig kerilhettek ki, mert a kilféldon akkor is, ma is bizal#
matlansdggal viseltetnek mindazokkal a publikacidkkal szemben,
melyek az illetd orszag nyelvén, de nem az & orszaguk teriuletén
jelennek meg.

De mivel Jokai sokkal nagyobb jelentdségl ird volt, mintsem hogy
els6sorban a német kdzonség el6tt ismeretlen maradhasson, magatol
értetddik, hogy a német kiadoi vallalkozas szelleme és Gsztone
mihamar Jokait is belevonta a maga hataskérébe. Egy félbemaradt,
félig konyvkereskedd, félig irbember, Kertbeny Karoly Maria kez#
dette a hatvanas években Jokai mdveinek szinte gyari tzemben
vald forditasat és ezek a forditdsok annyira selejtesek, hogy szinte
csodalatos, mikent vallalkozhattak német kiaddk ezeknek a mivek#
nek kiadasara. Mégis kiadtdk tdmegesen joforman Jokai 6sszes 6
miveit Kertbeny#féle forditdsokban. Kertbeny halala utan Oscar
von Kricken és Ludwig Wechsler folytattdk ezt a munkat, Jokainak
kes6bbi mdiveit 6k forditottak le és adattak ki a legkilénb6z6bb,
sokszor egész obskurus német kiadok utjan, ami, nézetem szerint,
f6 oka lehetett annak, hogy Jokai nagy miiveinek eddigi német ki#
adoja, Otto Janke, aki ezeknek sikeret biztositotta, azutan elked#
vetlenedve, kes6bb teljesen besziintette Jokai miveinek kdzrebocsa#
tasat, az elfogyottaknak is 0j kiadasét.

Azért emlitem meg ezeket a kerIménﬁeket ebben a kdnyvészeti
folydiratban, mert ilyen, sokszor jelentéktelennek latszo Kkor(imé#
nyék befolyasoljdk és dontik el néha egy#egy ironak helyzetét az
irodalomban és a konyvpiacon.

Jokainak mintegy 150 mdve jelent meg német nyelven, ezek majd#
nem mind egészen kiestek a forgalombol, a Janke#kiadasokbol
egyetlenegy sem kaphaté mar hosszu évek éta es nem is jelennek
meg Ujra. Nem lehet ennek az az oka, mintha Jokait ma mar nem
szeretnék olvasni Németorszagban, mert a Reclam#kiadasban viszont
az ott megjelent munkai jéforman mind kaphatdk, allando kereslet#
nek Orvendenek és mint arrol magamnak is tobbizben volt alkalmam
meggy0z0dni, igen kedvelt olvasmanyai a német kdzonségnek. Epp
azért kedvezG korllmenyek kozott bizonyara Ujra meg lehet sze#
rezni Jokai f6 munkai részére a piacot, amihez azonban elsésorban
JO, Uj forditasok szlikségesek.

Az angol kényvpiacot is meghoditotta Jokai annak idején. R. Nis#
bet Bain, a British#muzeum egyik konyvtarnoka veéletlenul bele#
tekintett Jokainak egy német kiadasaba, par sort olvasott belGle és
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ez annyira megragadta, hogy kivancsi volt az egész konyvre. Ekkor
ismerte fel Jokai értékét es az a vagy kelt benne, hogy ezt a nagy
irot az angolok részere is hozzaférhetové kell tenni. Miutan nem
talalt alkalmas forditéra, olyanra, aki angolul is, magyarul is tud,
magara vallalta a feladatot, hogy megtanul magyarul es maga fogja
Jokai f6 muveit angol nyelvre atultetni. Ritka eréllyel celt Is ért és
R. Nisbet Bainnak kdszonhetjuk, hogy Jokainak sok kényve az
angolul beszél6 emberiség kezébe jutott. De minden jéakarat mel#
lett is R. Nisbet Bain nem tanulhatott meg annyira magyarul,
hogy valoban sikerilt mdveszi forditasokat készithetett volna, a
nehézségek eldl kitért, némely munkat er6sen meg is roviditett és
igy, ha Jokait az angol kdnyvpiacon fenn akarjuk tartani, ezek a
munkak szakeérté revizidra szorulnak.

A tobbi angol forditok, akiknek neveit Jokai némely mdivén talal*
juk, még pedig S. E. Bogs, F. Steinitz, Hegan Kennard, Arthur J.
Patterson, Mrs. Laura Curtis Bullard, Miss Emma Herzog, még a
Nisbet Bainénel is gyengébb forditast nyujtottak, mert vagy nem
tudtak magyarul, vagy nem sziletett angolok és nem forditottak
a munkékat eredetibll. Egyik#masik a konyv cimlapjan nyiltan be
is vallja, hogy ,.translated from the German®.

Jokai francianyelvi forditasdnak tgye annyiban kdnnyebb pro?
bléma, amennyiben franciaul alig egypar md Iielent meg, azok is,
egy#kettot kiveve, teljesen lehetetlen forditdsokban. Franciaorszag#
ban ennek folytan éppenséggel nem ismerik Jokait és ha meg akar#
juk valositani azt a torekvest, hogy Jokai munkait hi és muvészi
forditasokban tegytuk hozzaférhetové, ezt Franciaorszagban azért
érhetjuk el legkdnnyebben, mert ott Jokai az ujdonsag ingerével
hatna és nincs elrontva a talaj.

Olasz nyelvre is csak néhany mive van Jokainak leforditva, ezeket
a forditasokat egy Liszka nevu, neve utan itélve valoszinlileg magyar
ember végezte, nyilvdn magyar nyelvb6l, dmbar a Lé&csei fehér#
asszonynak La Dama Bianca di Leutschau cim megjel6lése mintha
azt sejtetné, ho?(y 0 is a német forditast tekintette eredetinek. Jokai
f6 mivei egyébként olasz nyelven nem jelentek meg.

Ha Jokai munkait célravezet6é irodalmi propagandaképen akarjuk
a kulfoldon egy helyes magyar reélpolitika érdekeben felhasznalni,
néezetem szerint elsésorban erre a negy f0 nyelvre kell sulyt helyez#
nunk: az angolra, a franciara, a németre eés az olaszra es gondoskod#
nunk kell arrdl, hogy az eredetihez méltd, hi( és muivészi forditasok#
ban jelenhessenek meg Gjra és kertljenek az eleven koényvpiacra
Jokainak a magyar nemzet életét visszatikroztetd legfontosabb
mivei. Hogy az eredetibdl valé hi forditdsokhoz mikent juthatunk
hozza, arra vonatkozolag mashelyitt tettem gyakorlati propozicio#
kat, amelyek megvaldsitasa biztositand a sikert.

A Kulugyi Tarsasag egyfel6l, a Jokai centenariumi bizottsag mas#
felél, melegen felkarolta ezt az Ugyet és fontossdgahoz mérten meg#
tesz minden kezdemenyez0 lépést arra, hogy ez az akcio sikerre
vezessen. A Killugyi Tarsasag abbdl a célbol, hogy Jokai helyzete
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a kulféld irodalmaban tisztan alljon el6ttink, megbizta Ferenczi
Zoltan akadémiai fékonyvtarnokot, hogy mindenek eldtt készitsen
egy lehetGleg telées Jokai#bibliografiat. Ez a rendelkezésre all6 seged#
eszkozok igénybevételevel a lehetd leggondosabb korultekintéssel
el is keszilt. Teljes nem lehet, mert nincs meg egyik kozkonyv#
tarunkban sem Jékainak minden kulfoldon megjelent kényve, Ugy#
hogy Ferenczi Zoltannak az 6sszes létez0 konyvészeti segedeszko#
z0k igénybevétele mellett készilt munkalata sem nydujthat teljes
attekintést minden kulféldi Jokai#konvvrél, annal kevésbbé, mert
némelyik munka elferditett kalfoldi cime sejtetni sem engedi, hogy
voltaképen mely munkénak forditdsardl van sz6. Ezt megallapitani
csak ugy lehetne, ha az illet6 munka kulfoldi kiadasa rendelkezé#
sunkre allana, ami azonban majdnem teljesen ki van zarva, mert
hiszen ezen mlvek legnagyobb része végleg elfogyott.

Az 1900# parizsi vilagkiallitas alkalmabol magam probaltam a
vilag 0sszes orszagaiba szétkuldott korlevelek segitségével lehetbleg
mindent 6sszehordani, ami Jokaitol kilfoldi nyelveken megjelent,
hogy azokat a maguk teljességében a parizsi vilagkiallitason be
lehessen mutatni. A gydjtemény a fent jelzett korilményeknél fogva
nem volt teljes. A Révai#intézet, mint a parizsi Jokai#kiallitds ren#
dezbje kOzzétette ezt a bibliografiat egy kis fuzetben, amely Jokai
éIetraLzét és méltatasat tartalmazta francia nyelven, a kulfoldi ki#
adasok felsorolasaval egydtt.

Mikor IroksKonyveksKiadok cimld mivemben Jokai kualfoldi
kiadasairol is beszamolni éhajtottam, Ujra megkiséreltem a vonat#
kozé bibliografiai adatok szamszerld oOsszeallitasat és azokat jelzett
konyvemben kozéltem is. Az eltérés az ott kozolt adatok és a mos#
tani Ferenczi#fele bibliografiai Osszeallitas kozott igen csekeély, ami
arra mutat, hogy attol az id6t6l kezdve, azaz a haboru oOta lefolyt
|9Ioszakban alig jelent meg Jokaitol valami is kilfsldi nyelven.
Attekintest fog nydjtani a két osszeallitasrol az aldbbi kimutatas,
mely egyszersmind feltlinteti azt, hogy mely nyelveken jelentek
mekg Jokai#munkak és hany mdarol van tudomésunk az illeté nyel#
veken.

Ferenczi-féle Révay: irok Ferenczi-féle Bévay:Iré

bibliografia K i'i % k bibliografia K eE
Angol........... cle IR 38  Romén ... 4 i 4
Cseh ........... 23 e, 22 Orosz......ccc...... 12 oo, 30
Dan.............. T e, 6 Rutén.............. 2 2
Eszperantd L oo —  Spanyol............ e 3
Eszt....c........ 15 e —  Svéd....uoo....... 16 ceeeeeeeeeeeeenn. 16
Finn.............. 17 oo, 16 Szertb ... 18 tiieieeeeeeiinins 16
Francia ........ 8 teeeeeeeeeeiinnns 7 Szlovén ............ 72 2
Holland........ B o 4 TO i, 26 e —
Horvat ........ 2 s 1 Torok............... T 1
Lengyel........ 49 i a8 Cjgorog............ s 1
Néemet ....... 150 tiiieiiieeineenns 150 Volaplk........... — e e 1
0lasz ..., 13 e, 8 408 375
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Ez Osszeéllitds szerint a Ferenczisféle cedulaskatalégus 408 ide?
gennyelvd kiadasrol szamol be, az én kdnyvem 376srdl tesz emlitést.
A kiulonbséget az okozza, hogy konyvem megirasakor nem volt
tudomésom a tétnyelvi kiadasokrol és az észt nyelviiekr6l. Erdekes,
hogy az észtnyelvl kiadasokrdol éppen a centenariumi mozgalom
folytdn csak a legutobbi napokban eértesitette Ferenczi Zoltant a
dorpati e?(yetemen mikodé magyar tanar, dr. Csekey Istvan.

Az itt kozolt adatok kozzététele taldn hozza fog jarulni ahhoz,
hogy a Jokaifbibliografiat kilféldon elszértan €16 honfitarsaink ki*
egeszitsék a Kulugyi Tarsasdghoz vagy a Magyar Bibliofil Szemles
hez bekildend6 adatokkal.

Ugyancsak a Kulugyi Tarsasag felszolitasara keszitette el Ferenczi
Zoltan azoknak a Jokaismunkaknak Ijegyzékét, amelyeket elsGsor*
ban kellene kulfoldi nyelveken megjelentetni. A jegyzék tobbeknek
vélemenye szerint az 6sszes szempontok helyes mérlegelésével,
keszllt és a kovetkez6 miiveket tartalmazza:

Erdély aranykora Eppur si muove

Egy magyar nébob Az aranyember
Karpathy Zoltan A jov6 szazad regénye
Szegény gazdagok Egy az lIsten

Az (j foldesar Szabadsdg a hé alatt
Mire megvénulink Szeretve mind a vérpadig
Szerelem bolondjai A tengerszemd hdlgy

A készivli ember fiai Sérga roézsa
Fekete gyémantok

Német nyelven a felsorolt miivek mind megjelentek.

Angol nyelven megjelentek a kdvetkezOk: Erdély aranykora, Egy
magyar ndbob, Szegény gazdagok, Az 0j foldesur, Mire megvénulunk,
Fekete gyémantok, Az aranyember, Szabadsag a ho alatt, A tenger?
szem( holgy, Sarga rozsa.

Francia nyelven megjelentek: Egy magyar nabob, Az aj foldesdr,
A koészivli ember fiai, Szabadsag a ho alatt, Sarga rozsa.

Olasz nyelven megjelentek: Erdély aranykora, Az aranyember,
Egy az Isten, Szeretve mind a vérpadig.

A bibliografiai feljegyzések szerint az angolnyelvl kiadasok 5—38
kiadasban jelentek meg, a németek 3—4 kiadéasban, a franciak, ola*
szOk csak 1—1 kiadasban.

Ezek az adatok mutatjak, hogy Jokai munkéai kulféldon aranylag
igen nagy hoditast tettek, ha figyelembe vesszik a visszas kor(imé#
nyéket, amelyek kozott ezek a kilfoldi kiadasok létrejottek. Nem
volt, aki adminisztralja ezt az tgyet, nem voltak jé forditok, nem
voltak megfelelé kiadok; a szerzoi jogi viszonyok rendezetlensege,
az e téren uralkodo bizonytalansag is lenyegesen hozzajarult ahhoz,
hogy Jokai kilféldi kiadasainak ugyét nem lehetett ugy megala?
pozni. ahogy ezek a mivek megérdemelték volna. Mindezek a koril*
mények okoztak, hogy hovatovadbb kikeriltek joformén egészen
a forgalombol.

Ma egészen megvaltozott helyzettel allunk szemben. Ha bizunk
benne, hogy a Jokai miveinek felelevenitésével a kulfoldi nagy
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irodalmakban célt ériink — ebben pedig biznunk kell —, akkor meg
kell teremtentiink minden lehet6 modon ennek gyakorlati el6fel*
tételeit is.

Annal is inkabb, mert az azutan kétségtelen, hogy a Jokai munkai
kivaloan alkalmas eszkozei a magyarsag ugye kulfoldi ismertetése*
nek, a magyarsag érdekei kulfoldi elémozditdsanak, foganatos esz*
kézei annak a propagandanak, melyre oly igen nagyon ra vagyunk
szorulva. Mintha Jokai maga is sejtette volna, hogy miveinek
valamikor ez a jelent6sége, ez a célja és haszna is lesz. 1895*ben az
amerikai The Forum részére irt dnéletrajzaban irja:

»1izennégy nemzet nyelvébe lettek (muveim) atiltetve. Sikernek
kell neveznem, hogy annyi miveit nemzet erdekl6d6tt mdveim
nyoman nemzetem élete, viszontagsagai irant s tanulta megismerni
hazdm viszonyait, népe alakjait, jellemrajzat és mivel6dési stadiu*
mait."

Ha Jokai renaissanceat sikerul a kulfoldén meginditani, utat
nyitunk a magyar szellemi élet tébbi nagy értékeinek is és ez egyik
célja is annak az akcionak, mely most megindul és elGrelathatolag
sikerre is fog vezetni. De akar lesz ennek az akcionak a kilfold fel*
vildgositasa terén kisebb vag&/ nagyobb sikere, az az eredménye
mindenesetre meglesz, hogy a kilféldnek be fogjuk mutatni nemzeti
kincstarunk egyik legnagyobb klenddiumat, a Jokai paratlan ragyo*
gasu es merhetetlen gazdagsagu oeuvrejét. Erre a klenodiumra, az
0 muveibdl allé hatalmas konyvtarra ramutatva, az egész vilag meg*
lathatja, hogy ime, ilyen kulturfaj a magyar, ilyen vilagerték tudott
foganni ennek a foldnek aldott méhében. Az a piramis, melyet Jokai
munkai alkotnak, messze vilaglik az egész midvelt vilagon, végig
mindendve, ahol a koltészet irant az embereknek érzékik van.

Révay Mor Janos.

PALOCZY GYORGY -
ESZTERGOMI ERSEK KET KONYVEROL

~ UNGVARMEGYEI féuri csaladbol szarmazoé

vPIlli Paloczy Gyorgy Zsigmond kiraly koranak s a huszi*

tak elleni kizdelemnek egyik vezetd embere volt.

1408*tol 1419*ig szepesi prépost. 1419*t6l 1423*ig er*

délyi plispok volt s 1423*t6l 1439*ig, gréf Hohenlohe

Gyorgy halala utdn. annak utodja lett az esztergomi

erseki székben. Mint Zsigmond kirdly hi embere, elkisérte a kiralyt

1426*ban a torokok elleni kiizdelembe, de a huszita betorések hama*

rosan visszaszolitottdk. Ez id6t6l fogva fegyverrel és szoval egy*

arant faradhatatlanul és nagy sikerrel kiizd6tt a huszitak és a huszita

tanok elterjedése ellen. 1432—33*ban a kirdly tavollétében kiralyi

helytarté volt, 1436—37*ben pedig unokatestvére, Matyus nador
halala utan, nadori helytarto lett.
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MADONNA ES SZENT LASZLO KIRALY.
INICIALEK PALOCZY GYORGY SALZBURGI BREVIARIUMABOL. 5TI DIEXBIBLIOTHEK COD. V.1. E. Q@

MARIA HALALA ES KRISZTUS MENNYBEMENETELE.
INICIALEK PALOCZY GYORGY MISSALEJABOL. BUDAPEST. NEMZETI MUZEUM
KONYVTARA. COD. 359.






Utolsé éveinek eglylk legérdekesebb eseménye Rozgonyi Simon
veszprémi puspokkel, 1438*ban, a kiralyi par koronazasa Kkordl
tamadt koOzjogi vitdja. Erzsébet kirdlyné ugyanis a fiorokos nélkil
elhalt Zsigmond kifejezett akarata és Albert kirallya valasztasan
nak befejezett ténye ellenére is jogos uralkodonak tartotta magat
és nem csupan uralkodo tarsnak, s igy azt kivanta, hogy az eszter*
gomi érsek korondzza meg és ne a veszprémi puspok akinek hatas#
korébe csak a kiralyi hitves koronédzésa tartozott. Paldczy pedig
Maria kiralynd és Czillei Borbala példaira hivatkozva, kiket az
esztergomi ersek koronézott meg, tisztdn az esztergomi érsek hatas*
korének kiboOvitését tartva szem el6tt, maganak kivéanta a kiralyné
korondzasanak jogat s igy — noha egészen mas indité okai voltak —
igazat latszott adni a kiralyné felfogasanak. A hosszura nyulo vita*
nak vége megis az lett, hogy Paloczy csak Albert kiralyt koronazta
meg s Erzsébet kiralyné korondzasat atengedte a veszprémi pispok*
nek. Ezen engedekenyseget fejedelmi modon jutalmazta Albert
kiraly, neki adomanyozva Drégely varat s a hozzatartozé uradal*
makat.1

Paloczy Gyorgy 1439*ben, nem sokkal Albert kiraly halala utan,
maga is meghalt s utdédja az érseki székben a muveszetpartolo
Szechy Dénes lett.

A salzburgi Studienbibliothek szép gyljteménye V. 1 E. 60. szam
alatt igen érdekes, latinnyelvl, hartyara irt Brevidariumot O0riz,
mel?/et eddig magyar részr6l nem meéltattak semmiféle figyelemre.

ejen kalendariumot talalunk, melyben benn szerepelnek a
Magyarorszagon nagy tiszteletben allé szent Adalbertus és a magyar
szentek: Szent Istvan, Szent L&szlo kirdlyok a szokott helyikon.
A kalendariumot a kilénféle tnnepekre vonatkozé imadsagok kove*
tik. A pompasan kiallitott kéziratot diszes cimlap ékesiti, melynek
B inicialéjaban David kiraly harfazo alakjat, az also lapszélen pedig
egy cimert pillantunk meg, mely kés6ébb meg egyszer el6fordul
(235. lap). Ezenkivul még tizenot diszes inicialé talalhato a kézirat*
ban, mindenikben egy*egy kis jelenet Jézus életébdl vagy egyes
szentek, imadkozé puspokdk alakja. Részben szépsége, részben
egyeb vonatkozasainal fogva kulonos figyelmet érdemel a Madonna
képe (342. lap), Szent Adalbertus (344. lap), Szent Léaszl6 Kkiraly
(362. lap) és Szent Istvan kiraly (405. lap) kepe.

A kodexet elsO ismertet0je a kalendarium utan itélve valoszindleg
Magyar* vagy Lengyelorszaghol szarmazonak tartja és hozzateszi,
hogy tobb historiai bejegyzés miatt a konyv a XV. szazad elsO felé*
boi szarmazo lengyel munkanak latszik.2

A kodexnek masik, még b6vebb ismertetését és pontos leirasat is
talaljuk az osztrak irodalomban.3 Itt mar osztrak munkanak van

1 Schonherr Gyula. Az Anjoudiaz orokodsei. A M. Nemz. Tort. 1V. 1895. Bp. 6111.

2 Hacker, Franz. Salzburgs Miniaturmalereien. Mitteilungen dér Gesellschaft fur
Salzburgs Landeskunde. IX. Salzburg, 1896. 250. lap.

5 Tietze, Hans. Die illuminierten Handschriften in Salzburg. Leipzig. 1905.
63—64. lap. 63. szam.

3 33



mondva, mely megéallapitast ez a megjegyzés koveti: ,,nach dem
Kalendar vielleicht dem Kreis Konig Sigmunds entstammende
Arbeit aus dér ersten Halfte des XV. Jahrhunderts. (Auf dem Innen?
deckel ein unleserlicher, scheinbar ungarischer Name.).

Ha mar most ezt a ,,scheinbar'lmagyar nevet jobban szemigyre
vesszik, mindjart kivilaglik, hogy itten a XV. szazadi magyar kul*
turdnak egy igen értékes darabjaval allunk szemben. A boritolapon
ugyanis (a réviditések feloldasa utan) ez olvashato: ,,Liber condam
Georgii de Palocz archiepiscopi Strigoniensis, legatus per eum
ecclesie Strigoniensis/4 A kodex tehat 1432 es 39 kozott Paloczy
Gyo6rgyé volt, 1439*ben az esztergomi székesegyhazé lett. Hogy
innen hogyan kerult Salzburgba, nem tudni. Talan a Vitéz*kéziratok*
kai egyltt ez is Beckensloer kezén csuszott at Ausztriaba.

A cimlap cimere pedig nem egyéb, mint a Paloczy*cimer, abban
az alakjaban, ahogy 1435*t0l a csalad kihaltaig, azaz 15194g tébbszor
taldlkozunk vele.4 Pluspoksuveg alatt (a 235. lapon anélkil), kék ala*
pon arany koronabol novekvO barnacsuhés barat, ki jobbjaval sza?
kallat markolja s baljdban voros konyvet tart. Ennek a cimerkepnek
azonfelll, hogy rautal a konyv els6 tulajdonosara, tisztan cimertani
nevezetessége is van: egyreészt hatarozottan baratnak mutatja a mas*
hol mindig csak O0reg emberként szereplé félalakot; masrészt ez az
els0 szines abrazolasa a Paloczy*cimernek, melynek eddig szineirdl
nem volt tudomasunk, mivel csak pecsetekrol és siremlékekrol
ismertik.6

A masik darab, melyrél szolni akarunk, egy héartyara irott, ivrétd
Missale Strigoniense a Magyar Nemzeti Muzeum konyvtaraban
(Cod. lat. 359.), melﬁlet a Muzeum 1898*ban 700 markéaert véasarolt
meg Jacques Rosenthal mincheni antiquariustol.6 E darab a konyv*
tar 1902*1 kiallitdsan szerepelt is,7 anélkil azonban, hogy az elsé lap*
jan olvashatd bejegyzest észrevettek volna. A lapon folil ugyanis
(a rovidités feloldasa utan) ez olvashaté: ,,Georgius de Palocz archi?
episcopus Strigoniensis/4 Bartoniek Emma, ki a kddexet legutdbb,
mas 0sszefuggéesben, futdlag ismertette,8 e korilmény megemlitese
utan megjegyzi: ,,Hogy Paloczi Gyorgy esztergomi érsek, kinek neve
egykoru irassal a cimlap felsé szelére van irva. milyen 6sszefliggés*
ben van a kddex*szel, nem tudom; neve csak korhatarozoul szolgal*
hat: a Missale még Zsigmond*kori/* Nézetem szerint semmi egyéb

4 Cserghed Géza és Csorna Jozsef. Alté Grabdenkmiuier aus Ungarn. Budapest.
1890. 80—82. lap és 104. lap. A cimer a ruszkai Dobdscsalad cimerével teljesen egye*
zik. — Csorna Jozsef. Magyar sirkdvek. Turul. 1887. 1S6. lap. — J. Siebmacher’s
grosses und allgemeines Wappenbuch. 1V. Abt. 15. Dér Adél von Ungarn
sammt den Nebenldndem dér St. Stephans*Krone. Taf. 349. Textb. 477. lap.

5 Csorna J. Magyar sirkovek. Turul. 1888. 126. lap.

6 Magy. Konyvszemle. 1898. 397—398. lap. Evnegyedes jelentés.

7 Kiall. Kat. 24. sz.

8 Bartoniek Emma. Az Orsz. Széchényiskonyvtar 317. sz. kozépkori kodexérdl..
Magyar Konyvszemle. Budapest. 1923. 201. lap.
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Osszefliggés nem lehet egy Zsigmond*kori kodex és egy egykoru
bejegyzes kozott, mely egy Zsigmond*kori nagy nevet emlit, mint
a birtokviszony feltlintetese. Vajjon mi értelme lett volna annak,
hogy Paloczy koraban valaki a sajat kodexébe a Paldczy nevét irja,
meég hozza az elsé lapra, hol a tulajdonos nevén Kivul legfeljebb a
kodex fest6jenek (pl. Attavante) nevet szoktuk taldlni. A bejegyzés
hitelessége elégge meggy6z6 s igy bizvast vald igaznak vehetjik,
hogy a kédex 1423—39 kozt Paléczy Gydrgyé volt.

A konyv elején itt is a kalendarium van, melyben benne szerepel*
nek a magyar szentek, juniusban Szent Laszlo, augusztusban Szent
Istvan, novemberben Erzsébet. Azutan koévetkeznek az imadsagok,
melyek kdzé nyolc diszes inicialé van beillesztve kilonféle jelenetek*
kel, ezen kivll szamos, szép, egyszerlbb inicialé és diszes lapszélek.
A szbveg kezdete és vege, valamint a kanonkép ki van tépve.
A 197. v. lapon Szent Adalberthez, a 199. v. lapon Szent LaszI6 kiraly*
hoz, a 152. es 201. v. lapon Szent Istvan kiralyhoz intézett imadsagok
olvashatok.

A kadex tovabbi sorsarol tobb fontos bejegyzest talalunk a konyv*
ben. Ugy latszik, Paloczy Gyodrgy ezt a keziratot nem hagyoma*
nyozta az esztergomi székesegyhaznak, vagy pedig a kodex id6koz*
ben elkallédott, mert 7. lapjanak egy bejegyzése arrol tanuskodik,
hogy a Missalét 1501*ben Mihaly milk6i puspOk adomanyozta az
esztergomi egyhaz Szent Fabian* és Szent Sebestyén*oltaranak.
Mihaly plspokot ugy ismerjik, mint Matyas kiraly koranak egyik
mdavelt fépapjat, kiben mely érdekl6dés elt az esztergomi egyhéz
szerkdnyvei irant.9

Mihaly plispdk adomanya sem biztositotta a Missalét az eszter*
gomi egyhdz szadmara, mert az idOrendben koOvetkez0 bejegyzés,
mely az els6 boritdlapon olvashato, igy hangzik: ,,Stephanus Szuhai,
episcopus Vaciensis, praepositus et vicarius Strigonii.“ Szuhay Ist*
van, ki a XVI. szazad vegén magaénak vallja a konyvet, 1594(92)—
1598 kozt vaci plispok, késébb egri puspok lett.10

A kobdex torténetére vonatkozo utols6 adat a 2. lapon alul olvas*
hatd: a ,Museo Cavaleri* pecsétje.

Hatra volna még, hogy a két nevezetes kddex mivészi diszérdl
szoljunk. Méar Hackernek1l feltlint a salzburgi darab miniatirjeinek
rendkivili szépsége, Ggyszintén a festés technikaja, ,,mely nem vona*
lakkal, hanem csupa apro kis ponttald dolgozik. E talalé megjegyzés*
hez hozza tehetjik meég, hogy az egész festés modora rendkivil
egyéni mind az arctipusok, mind a drapéria tekintetében, mel
utobbi szempontbdl kulondsen feltindé Szent Laszlo ruhajana
anyagszerdtlen gy(rdodése. Szembedtlik a festés és szinezés lagysaga
is, valamint az uralkodd ibolyaszin. Ugyanezt a lagysagot észlelhet*

8 Knauz Ferdinand. Libri Missales ac Breviaria Ecclesiae Hungaricae. Strigonii
1890. 7., 78. és 13. lap. — Bartoniek, id. m. 201—202. lap.

10 Gams. Séries episcoporum ecclesiae catholicae. Ratisbonae. 1873. 384. lap.

1 1d, m. 250. lap.



juk a Nemzeti Muzeum kddexében is. lgaz, hogy inkdbb csak az
ornamentalis részekben, betltestek levéldiszében, mert az élénk
szinezésl alakok fekete kontdrokkal vannak kihuzva s igy az ala#
koknal a festés lagynak nem mondhato.

Hogy e festmények altalanos jellege az osztrdk iskolara vall,
természetes, hisz festészeti emlékeink e korbol altaldban a cseh és
osztrak iskola hatdsat mutatjak, mindamellett alapos okkal tarthat#
juk e munkakat magyarorszagi mavészek termékeinek. Hiszen csak
a Nemzeti Muzeumnak arra a valamivel kordbbi. 1423#bdl valo szép
kddexere kell gondolnunk, melynek egy bejegyzés bizonysaga sze#
rint Janos mesterben, a vaci pUsEdk illuminatoraban még a festojét
Is ismerjuk. (Cod. lat. 377.)12 E kodex vizsgéalatdbol elégge kitdnik,
mennyire cseh#osztrak (ez esetben inkdbb csehes) modorban festet#
tek akkor nalunk. S hogy Janos mesternek és kortarsainakl3munkaja
nalunk nem volt el6zmény nélkil, azt eléggé bizonyitja Miskdlczi
Laszlonak 1394#bGl szadrmazo, kitiinG képe, Krisztus a keresztfan,
az egri érsekmegyei konyvtar Missaléjaban,X4 és a gyulafehérvari
konyvtar gazdag es igen szépen diszitett Misekdnyve, melynek fes#
tése Henrik csukardi plebanosnak 1377#b6l sza&rmazo munkdja.5

Paloczy Gyorgy két kodexe mindenesetre fontos adalékkal szolgal
a_Zsigmond#kori magyar miniatur#festészet megismeréséhez, mely#
b6i csak igen kevés hiteles emlékiink maradt, és reményt nyujt arra,
hogy tovabbi kutatdsok segitségével majd sikerl megrajzolnunk e
kor miniatlr#festészetének vilagos és kimeritd képét.

Hoffmann Edith.

12 Magyar konyvszemle 1910. A Magyar Nemzeti Muzeum Széchényi Orszagos
Konyvtara az 1909. évben. 107. lap és egy szines tabla.

13 6sszefoglald felsorolasukat lasd: Gerevich Tibor. Kolozsvari Tamaéas. Buda*
pest. 1923. 29. lap.

14 Varju Elemér. Adatok az egri érsekmegyei konyvtar ismertetéséhez. Konyv»
szemle. 1902. 32., 35. lap és képes tabla.

15 Varju Elemér. A gyulafehérvari Batthyanyskdnyvtdr. Budapest. 1899. 157—

163. lap.
36



KAZINCZY ) o
ES A MAGYAR KONYVMUVESZET

ESSENYEINEK Agis tragédigjaval 1772#ben meg#

indulé irodalmi megujhodés természetszerlien a ma#

gyar konyvnyomtatas ujabb follendiléset is maga

utdn vonta. 1787#ben hazédnkban 29 nyomda miko#

dott s ez a szam 30 esztendd alatt Otvenre szokott,

melyek evente 25 millio iv paBirost fogyasztottak.

Sajnos, ez a follendules inkabb a nyomtatvanyok

szama, semmint minGsége tekintetében volt észlelhetd. Konyv#
nyomtatdink altalaban hibdsan s elhaszndlt betlikészlettel dolgoz#
tak. A szépen Kkiallitott, kifogastalan szedésli kdnyv a kivételek
soraba tartozik. Az irék oOriltek, ha miveik egyaltalan nyomda?
festéket lattak s gyongén fejlett szépérzékiket konny( volt ki#
elégiteni. Néhany Irdpapirosra keszilt levonat, egy#egy a cimlapon
meghlz6dd képecske, vagy plane egy a kotet elén allo rezkarc,
mely rendszerint a szerz0, vagy a kinyomatast elémozditd6 mbarat
arcképet abrazolta: ez volt minden, ami még a kényesebb izlési
iroknak is mint a kényvnyomtatas tetOpontja lebegett megvaldsi#
tando idealként szemik el6tt. A kotet egeszenek harmonikus kikéep#
zésére iranyulo esztetikai izlés ugylatszik teljesen hianyzott bel6lik.
Dicséretes kivétel volt ebb6l a szempontbol is a korszak legfino#
mabb izlés( stilusmivesze, Kazinczy Ferenc, akinek terjedelmes
levelezése erre nézve is szadmos erdekes adalékot tartalmaz. Tobb
konyvnyomtatoval kisérletezett Kassan, Pozsonyban, Pesten, Budan
és Sarospatakon, sot Bécsbe is elment, de egyetlen olyan tipografust
sem talélt, aki teljesen ki tudta volna elégiteni. 1823#ban irja Dul#
hazynak: ,,Annyi dolgom lévén negyven esztend6 olta a’ Nyomta#
tokkal, megtanulhatdm, hogy vaktaban ne higyjek.“ Rendesen a lég#
gondosabban allapitotta meg 6 maga a konyveihez hasznalando
papir, alak, betlik, s6t még a nyomdafestek minGségét is és valdban
nem rajta mult, ha az eredmény nem mindi? felelt meg az 6 finom
izlésének. Trattner pesti konyvnyomtatoval példaul — panaszolja
ugyané levelében — pontosan megéallapodott 6sszes munkai nyomdai
kiallitasa dolgaban, de ,,a’ kes6bbi kotetekhez sarga és durva papi#
rost ada, s kopott betliket, ’s eg%/ébként is azt tévé a’ mi magéanak
tetszett."1 Talan a legegységesebb valamennyi kdnyve kozil FordU
tott eg?/veleg irasainak els0 és egyetlen kotete, mely Széphalom,
1808#rol van keltezve. Ennek kiallitasat a Annéién dér Literatur und
Kunst in dem osterr. Kaisertume c. folyoirat a kovetkez6kben mél#
tatja: ,E mu kilalakja oly vonzd, hogy nem allhatjuk meg, hogy
mindenekel6tt ne err6l beszéljunk, mert a tipogréafiai csin magyar
miveknél a legnagyobb ritkasag... A hasab 24 sornyi Mannsfeld#
fele betlkbdl all, melyeket el6bb ugylatszik még nem hasznéltak.
A nyomdafesték sem nem halvany, sem nem kovér. Kétsegkivil

1 Kazinczy levelezése. XVIII. 476. lap.
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Magyarorszag irodalma eddig még semmit sem mutathat fel, aminek
kilseje az elottunk fekvé muvel mérkdzhetnék."* Sajnos, ez a sike?
rilt nyomtatvany nem volt hazai termék, hanem Anton von Haykul
bécsi tipografus alkotasa. Ez a korilmény, meg a koltd6 és a bécsi
kényvnyomtatd kozott Larochefoucauld Maximalnak kinyomtatésa?
kor (1810) bealldo nézeteltérés arra birta Kazinczyt, hogy ezentul
konyveit kizarolag itthon nyomassa, annyival is inkabb, mert ezid6?
tajt a budai Egyetemi nyomda betlddontédeéjeben egy rendkivil
ugyes és finomizlésl betiimetsz6 mikodott, akit Kazinczy nem gyoz
elégge dicsérni és foglalkoztatni.

Ez a betimetsz6 bikfalvai Falka Sdmuel (1766—1826) volt Foga?
rasrol, aki 1791?ben ?réf Teleki Sdmuel tdmogatdsaval Bécsbe ment,
hogy a Mannsfeld?féle mihelyben kiképezze magéat. Minthogy azon?
ban ez a terve meghiudsult, 1792%ben beiratkozott a bécsi szépmiivé?
szeti akadémia hallgatoi sorédba és szabad idejében a cs. k. pénz?
verdében a betlimetszést, egy el6kel6 betliontédében pedig a betld?
ontést is elsajatitotta. 1796?ban mar tobb abécet metszett es a Bau?
meister?féle n?/omdéban az 0 tipusaival szedték ki péartfogoja, grof
Teleki Samuel konyvtarkatalogusanak els6 részét. 1798?ban Budara
jott, mint az egyetemi nyomda ,,betlidnt6je és betiont6?felugyelbje”
s itt mikodott egész halalaig.3 Egyebek kozt az 6 garmond?betdivel
nyomattak 1806?ban Verseghy Ferenc Magyar Aglaja c. kotetét,
melynek kiallitasarol Kazinczy is dicsérettel emlékezik meg egyik
levelében.4 Ugyancsak 6 metszette a DObrentey Gabor szerkeszté?
seben megjelené Erdelyi Muséum betiikészletét és DObrentey éppen
Kazinczy tanécsara fordult hozza. Minthogy a kolozsvari nyomda
csak kopott betlikészlettel rendelkezett, DOobrentey 1811 éta tervbe
vett folydirata részére 0 tipusokat kivant beszerezni s ﬂgi}(y latszik
Zockerre gondolt. Kazinczy azonban, egy 1811 okt. 17?én kelt leve?
leben hatarozattan allast foglal Dobrentey e terve ellen: ,,Betlket
irja — nem Zockerrel kell 6ntetni, mert azok meg nem felelnek
a’ Typographiai szépség’ kivanatainak, hanem egy Falkaval, vagy a’
Mannsfeld” 6rokoseivel Bécsben. Zocker valosagos kontar; ellenben
Mannsfeld igen szép betliket metszett minden nagysagban, ’s Falka
csak azert tartathatik kedvesebbnek nalanal, mert a' Mannsfeld oOta
tamadt modit a’ typographiai mivek korul kdveti."5 D6ébrentey meg?
fogadta baratja tanacsat s miként egy Kazinczyhoz intézett levelé?
ben irja, a Falka?féle betlikészlet, mely 765 renes forintba kerilt,
1812 augusztus kozepe tajan érkezett meg Kolozsvarra.®

Berzsenyi és Davka verseinek is azt a szerencsét kivanja Kazinczy,
hogy Falka?féle betlikkel nyomassanak,7 noha — miként ez a Virag
Benedek Poémainak (Buda, 1811) szentelt kritikajabdl kideril —

* 1809. évf. Il. kot. 49. lap.

s V. 6. Szendrey*Szentivanyi: Magyar képz6mi(vészek lexikona. Budapest, 1915.
I. 460. lap.

4 Levelezés. X. kot. 9—10. lap. e U. 0. X. 84. lap.

* Levelezés IX. 113. lap. 7U. 0. X. 9 lap.
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nem egy kifogasa volt a betik ellen. ,Végezetil — irja biralata?
ban — meég néhany szo6t a tiszteletre mélto Falka mdiveszhez, aki?
nek Kis?Cicero?tipusaval nyomtattak a munkat. A tipus szépsege le?
bilincseli az olvasdé szemét és Magyarorszag ép olv biszke lehet
0 red, mint Franciaorszag Didotra és Németorszag Prilhvitzre. De
b betlije tdlsagosan hasas, Af?betlje pedig annyira 0sztovér, hogy
e betlik azokra a kovér és sovany tehenekre emlékeztetnek, melye?
két az e%iptomi kiraly latott almaban. Azutdn meg a K betld felso
aga sem hajlik annyira ki, mint kellene. E harom betl kétségtelendl
megérdemli, hogy Falka Ur Gjra messe Oket, hogy ekként teljesen
széppe tegye tipusat.4B8

Mindazonaltal leghébb vagya volt, hogy munkainak eziddtajt tér?
vezett Osszkiadasa a Falka?féle tipusokkal nyomassék, mivel az 0
bet(je ,kétségen kivul szebb, mint minden egyéb betlink. Ha azt
meg nem kaphatna munkam, azokkal kellene ezt nyomtatni Tratt?
ner Urnai, a’melyekkel Sylvesterem’ Grammaticajanak deadk textusa
nyomtattatott, de l]{'(ra ontve az 0 és U betlkkel."9A kényvnyomtato
azonban ugy latszik nem vette figyelembe a kolt6 ohajtasat. 1814
jan. 5?én panaszolja Helmeczy baratjanak, hogy a munkai kinyomta?
tasahoz valasztott , mittel?antiqua betlk irgalmatlanul rosszakX#4
Fbleg a B, p, m és tt ellen van kifogasa. Sokkal jobb szeretné Falka
~1gen szép forméliumtl’pq_sait. ~ENnél —irja — én a’ Degen és Strauss
Becsi Nyomtatok’ betljit sem tartom szebbeknek, sét én a’ mellett
maradnék, ha e’ kozott és az azokéik kozott volna szabad valaszta?
som. Szépek Falkdnak azon betuji is, mellyekkel a’ Vidahoz irt
Epistola és a’ Vitkovicshoz irott nyomtattattak. Minden attél fugg,
hogy szép festék adassék hozzajuk és szép papiros, ’s uUgyes
Mivész.“X0 De azokban a Garmond?tipusokban sem tellett kedve,
melyeket Trattner kés6bb mutatott neki. ,,Maradjunk?meg — irja
bizalmi emberének, Helmeczynek — az &ltalam valasztott Mustra
papiros, format és a grobe Cicero mellett... igy munkdim nem
Jonek?ki cifran és pompasan, ’s ezt nem is 6hajtom, de nagy csinnal
’s ékesen, ezt pedig nagyon Ohajtom. Ez lesz munkaimnak utolso
kiadasok, ’s akarom, hogy a’ kiadasnak kilsGje is éreztesse, hogy
izlésem nem volt rossz.41l Sajnos, Trattner, mint fentebb lattuk,
nem tartotta meg szigoruan Kazinczy utasitasait s igy az 6sszkiadas,
amely tudvalevéleg a kilencedik kotettel megakadt, nem valt azza
a monumentalis mualkotassa, amely a szerz6 lelki szemei el6tt
lebegett.

Ugyanazt az egyszer( eleganciat, mellyel sajat muveit iparkodott
kiadllittatni, tanacsolta azoknak a baratainak is, akik mdveik kinyo?
matéasakor tanacsért hozza fordultak. Példaul Sztrokay Antalnak.
Kiss Janos ev. superintendens és kolté sogoranak, aki Sztrokayra
bizta verseinek sajto ald rendezéset, ezeket irja 1812 marc. 27?¢én kelt

8 Annaién dér Literatur u. Kunst in dem 0sterr. Kaiserthume. 1811. év. szept.
fliz. (Sajat forditdsom.)

9 Levelezés X. 18—19. lap.

1 Levelezés X. 18—19. lap.
1 U. o. XI. 308. lap.
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soraiban: ,,Arra kérném Trattner Urat, hogy ha az id0k’ dragasagan
hoz képest a’ nyomtatvanyok’ nagyjahoz nyomtatd papirost vetet
is, az minél fejérebb ’s simabb, ’s eleg testes legyen ’s legalabb 100
explt vonattasson szép iropapirosra.” Azutdn ujbol hangsulyozza
a szép formatum, a szép papiros, a j0 nyomdafesték és az értelmes
es gondos korrektor fontossagat. ,,Formatumul — irja — azt ohaj*
tanam, amelyben az én Vitkovicshoz Lirt episjtolam jelent meg...
Dalokhoz a” 22 sort oszlop illik leginkdbb a' strophak’ legszeren?
csésebb felosztasa miatt. A’ papiros rossz mihelytt keékes vagy
sargés... Az illyenen a’ legfeketébb typographiai szin sem eléggé
fekete, pedig a’ Trattner Ur Officindjanak sokszor az a’ vétke, hogy
a’ Dolgozok a’ feketét homalyosan hagyjak. Legyen tehat gondod ...,
hogy a’ mi papirost (nyomtatdt és irot) valasztanak a’ munkahoz,
az olly fehér legyen, mint, a’ Papirosmivesek Kkifejezése szerint,
a’ Tej. A’ Nyomtato?legenyt szoéllitsdimeg, hogy a’ korommal ne
fosvenykedjenek; a’ correctort pedig, hogy ha a’ Raké Angyalkai
kat ’s egyéb Holzschnitteket rakna az oszlopok felibe vagy ala,
azokat hanyassa ki.“2 Két évvel utobb magahoz Kisshez fordul, arra
intve Ot, nehogy engedjen Trattnernek, aki kolteményeit petit*
betlkkel, kéthasabosan akarja kinyomatni. ,Ezt szak&cskonyvvel,
’s az Eckertshausen’ szerelmeskedd imadsagaival bizvast teheti, ha
neki ugy tetszik; de nem versekkel, de nem a’ Kis Janos verseivel.
El fogom ett6l tiltani azon levelemben, mellyet hozza mingyart most
irni fogok, ’s kikétém, hogy itt ne a’ papirosnyerés legyen gondja,
hanem az, hogy a’ kényvnek kuls6je is mutassa, melly tekintettel
van a’ munka irant a’ kiado ’s a’ Publicum ... Trattner 6rémest
nyomat velinre, mert az neki hasznot hajt. Am nyomtassa ugy, ha
neki agy tetszik; noha en az illyen vékony velinen. melly a szint
altal ereszti, teljességgel nem kapok; de azt kikgtdm, hogy a’ nyom?
tato papiros eléeg fejér legyen, ’s nem a' legaprobbak a’ betlk, ’s
stanza es stanza k6zott illo hézag.“1B3

Tiz évvel utébb, amikor Kazinczy Sallustiusiforditasat akarta ki*
adni, Werfer Karoly kassai kdnyvnyomtatohoz fordult, de olyan
konyvmivészeti igényekkel Iépett fel, amelyeknek a szegényes fol*
szerelés( vidéki nyomda megfelelni nem tudott. Werfer a kdnyvet
kulonféle tipusokkal akarta szedetni. Ez ellen Kazinczy erélyesen
tiltakozott: ,,Hogy Schade betlii Mannsfeld betdivel vétessenek
egylve, olyasmi, amibe soha sem fogok beleegyezni. Inkdbb igény*
teleniil és Zollicher betdivel, de korrektil, mintsem oly ruhaban,
amelynek ujjai mas posztobdl szabattak. mint az egész.“X igy hat
a munka nem is jott letre. Kazinczy beérte az el6sz6 kiadasaval
s az egészet jobb idOkre halasztotta. Sajnos, ezek a jobb iddk réa
nézve nem koszoéntottek be tobbé. Hét évvel utdbb, 1831 aug. 23*an
a kolera varatlanul magaval ragadta a hetvenkétéves, életerés aggas*
tyant. Vele Gutenberg mdveszetének egyik legfinomabb érzekd
kovetOje szallt sirjaba. Gulyas Pal

it U. o. IX. 366—7. lap. — 13 U. o. XI. 339. lap.

14 U. o. XIX. 46. lap. (Az én forditdsom Kazinczy német eredetijébdl.)
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A KONYVIRO BARATROL

ALAMIKOR Zankan voltam, a Balaton#parti Kis
kozségben, néhai bardtom, Vadnay Andor héazaban
latogatdéban. Beszelgettiink s egyszer csak belép egy
Oreg parasztember és azt kérdezi tisztességtudo ko#
szObnés utdn, hogy van#e a hazigazdanak konyve?
Hogyne volna! Es kirak az 6reg elé arannyal szegett
Arany Janosokat és egyebeket. Az dreg paraszt meg#
nezi és kijelenti, hogy 6 A kodnyvet keresné. To bibiion. A kdnyv.
A biblia. Ott volt a jo Oreg bacsi, ahol vagy kétezer évvel ezel6tt
voltak keresztény el6deink, akiknek A kényv — biblia volt. Jambor
nazarenus volt tudniillik az oreg.

Hol vagyunk ett6l mi? Hol vagyunk ett6l mi a magunk nyilvanos
és magankonyvtarainkkal? Es kérdem: jobban vagyunké, vagy
rosszabbul? Es kérdem: folfelé megyink ott, ahol vagyunk, vagy
lefele? Gyujtjik a kényvkiadas csodait és gyonyorkédunk bennuk.
Belépink egy modern nyomdaba és megbamuljuk a technikai toké?
letességek csodait a kézi nyomdan, gyorsgépen, szinnyomd masind#
kon keresztil végig a nagy fejlédest, egész a rotacios szornyetegekig.
Es kiléplink a nyomdabdl es megilletédve nézzik a foldon és fold
felett sinnel, drottal behalozott varost: elektromos kocsik, telegraf,
telefon. S6t meg van nyergelve mar postasnak a levegd, melynek
hullamai szaz és ezer merfoldre hozzak el nekiink az emberi hangot.
Es jarunk a tenger alatt és repulink a felh6k felett és embervoltunk
gdégjevel gondolunk vissza a cigany#expresszre és a delizsancra,
amely levelezésbeli és utazoszikségeinket még nem is olyan irtoz#
tatd regen lebonyolitotta. Es kerdem: haladas#e ez, vagy hanyatlas?
Lefelé me%ytlnk#e, vagy folfelé?

Persze, hogy erésen folfelé, ha az emberi ész eés tudas diadalat
nézem tdzon, vizen, légen, villamon és minden anyagan a foldnek.
De ha azt gondolom, hogy az ember célja mégis csak az, hogy boldog
és nyugodt, szerény és megelégedett legyen, bizzék Istenben, akit
sem repulessel, sem radioval, sem filozéfiaval soha el nem érhetink,
akkor elfog a szkepszis. Hiszen az emberi tudas e csodaalkotasaival
minden nyugalomtél, minden elégedettségtél csak tavolabb esink.
Idegeink lesznek urra rajtunk, s mentll tobbet hoditunk meg a ter#
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mészet titkaibol, csak annal mohobb vaggyal, annal izgalmasabb
kivancsisaggal, annal nyughatatlanabb lélekkel torink valami felé,
ami véghetetlen, aminek nincsen hatara, ami csak lkarusz sorsaval
kecsegtethet benninket. Es ha célunk, hogy megszerezziik magunk*
nak és embertarsaink szdmara a boldogsagot, akkor észre kell ven*
nink, hogy nem a helyes iranyban keressiilk. Ezen az uton inthet
gazdagsag, inthet hatalom, inthet dics6ség, de a boldogsagot nem
ott mérik az ember szamara.

Mint gyerekember rajongtam azért a baratért, aki sz(k cellajaban
ul, pergamenek, csodas erejl festések kozott s irta kalamusaval a
gyonyorlnéligyonyoribb konyveket, melyekért ma is lelkesil a
bibliofil ember. Azutan az életbe kilépve, féladatainak munkaiba
allva, kuzdelmeiben és forgatagdban megfelejtkeztem a jambor
szerzetesr6l. De hetvenedik esztendom utan ujra eszembe jutott
s ha réeérek egy kis meditaciora, most is gyakran besbeoson szé*
bamba, mellém Ul és a fulembe suttog. Es elmondja nekem jambor
életét. Hajnalban leborult a templom kovére Istent dicsérni. Azutan
me%reggelizett tarsaival és ment a dolgara. Ki a kertbe, ki a mez0re,
ki beteghez, ki koldulni alamizsnat, az én bardtom ment kényvet
irni. Es rajzolta a betliket, és festette az inicialékat, mig a deli
harangszd 1smét imara és ebédre nem hivta. Es a gracian utan ismeét
cellajaba ult és gyonyorkodott munkajaban és mvészi kezébe vette
iIsmét a kalamusat és irt es irt és irt. irt szép lassan, mert hiszen nem
volt sietds. Néha egy konyvet irt meg tiznhisz éven, s6t egy egész
életen at. Konyvet, melytol ma is csillog es villog a bibliofil ember
szeme, és megcsordul a gazdag és hid konyvgyujté zacskéjaban az
arany. irt es irt és dicserte az Istent, és nyugodt volt az élete és
tiszta volt a lelkiismerete, es végil meghalt és ma nincsen neve, csak
a konyve maradt meg. Es hasonlé csendesen éltek akkor az emberek
is, raertek kisded dromoknek nagyon orilni, és banatukra elmentek
vigasztalast keresni az Isten hazaba.

Nem hiszem, hogy boldogabbak ne lettek volna, mint mink vagyunk
modern haladasunk csodai kdzott, vilagraszolé vivmanyaink birto*
kaban, bibliotekdink gazdagsagaban, de nélkiule A kényvnek.

Mert hiszen az ember nem valtozott Adam ota. Csak két szeme
van arra, hogy nézzen, csak ket flle arra, hogy halljon, csak eg
szaja, hogy egyék, és csak egy szive, hogy szeressen, es minden jo
kdzott a legnagyobb jo, ha ki nyugodtan, édesen, joizlen végig tudja
aludni az éjszakadkat. Ehhez pedig nem gazdagsag, nem hatalom és
nem dicsoseg kell, hanem a lelkes konwiro barat nvugalma és békés
lelkiismerete. ' Rakosi Jgn&
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A MAINZI )
GUTENBERG'MUZEUM JUBILEUMA

IKOR az 1900. évi fényes Gutenberg?linnepet el6*
készitették, nem utolsé gondja volt a szervezd bizott?
sagnak, hogy él6 emléket allitson a ,,fekete miiveszet"
feltalalojanak egy olyan muzeum alapitasaval, amely
Gutenberg neveét viselje.
Sehol a vilagon alkalmasabb hely nem volt egy
nyomda?muzeum szamara, mint Mainzban, ahol a
feltalalo szlletett, ahol a talalmanyt tokéletesitette, és ahonnan a
nyomtatas miivészete elterjedt az egész vildgra, hogy a foldnek
abrazatjat megvaltoztassa.

Egy kidlén gydlésen, amelyet a vélasztofejedelem kastélydnak
Voros?termebe hivtak 0Ossze, alapitottak meg 1900 junius 267an
a Gutenberg?mulzeumot, egyontetd, lelkes hozzajarulasaval Guten?
berg tanitvanyainak, akik erre a napra 0sszegyultek az egész fold
kerekségérol.

A Gutenberg?muzeum célja, hogy a legszélesesebb keretek ko?
z0tt gydjtse es hozzaférhetove tegye mindazt az anyagot, amely
Gutenbergre és talalméanyara vonatkozik, valamint annak fejlesz?
tésével és terjesztésével kapcsolatos. A muzeum azonban egyszer?
smind emlékm(i Gutenberg szdmaéara, akinek az egesz vilag annyit
koszOnhet.

De az alapitas utan csak egy év multan, 1901 janius 23?an, lehe?
tett a muzeumot a valasztofejedelem kastélyaban megnyitni.

Igaz, hogy csak néhany termet kapott, amelyet a nagyon is 0ssze?
szoritott varosi konyvtar adott at; sajnos, kulén adminisztraciot
sem nyert, hanem mint a varosi konyvtar egy kulon osztalyat
kezeltek. Azonban ez a kevés is biztato kezdetét jelentette egy
reményteljes jovonek. Majd gazdag alapitvanyok megadtak a sz(k?
seges alapot. Mainz varosa és Hessen allama 25—25.000 markat
adoméanyoztak, Gorz és Mayer mecénasok 10—10.000 markéat, a
német konyvnyomtatdé egyesulet 1000 markéat, stb., ugyhogy nem?
sokara 100.000 marka allott rendelkezésre.

Egyid6ben nagy szamban eérkeztek nyomtatvanyok is Néemetor?
szag szamos nyomdajabol. A mainzi 1900. évi tipografiai kiallitdson
bemutatott nyomtatasi probaknak legnagyobb részét a kiallitok a
Gutenberg?muzeum rendelkezésére bocsatottak.

. Sajnos, a muzeumnak alapitasi éve maradt a muzeumnak feny?
ora’ is.

A Gutenberg?muzeumnak kevésbbé szerencsés helyi és adminisz?
tracios egyesulése a varosi konyvtarral nem engedte meg a muzeum
nagyszabasu kiépitését. S a helyzet akkor sem lett jobb, amikor
a muzeum 1912%ben a varosi konyvtarral egyutt a valasztofejedelmi
kastélyt elhagyta és a Rheinallee?i Gj palotaba kéltozott. Mert bar
a muzeum az egész els6 emeletet kapta a rajnai hosszu oldalon,
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a hely igy sem volt elegendd s a muzeum fejlédésének lehetGségét
semmiesetre sem biztositotta. Nemsokara kitért a héboru, ezzel
megbénult a nemzetk6zi munka, amelyre a Gutenberg#muzeum
szdmitott. S a haboru utani évek sem voltak alkalmasak arra, hogy
nemzetkOzi érintkezések jojjenek létre. xMindehhez jarult még, hogy
az inflaci6 a muzeumnak 130.000 markara novekedett tokéjet fel*
emésztette. igy a muazeumnak els6 alapja, melybdl sajat otthont
teremthetett volna, elveszett. A varosokban altalanos helysz(ike,
amit Mainzban az idegen megszallas csak sulyosbitott, még a kin
latdsat is elvette annak, hogy a Gutenberg#muzeum mas meglevo
helyiségekbe koltozhessék.

A Gutenberg#muzeum gazdasagi istapoloja az eddigi 25 év alatt
egyedul Mainz varosa volt. Holott ugy kellett volna lenni, hogy
a Gutenberg#muzeum mar alapitasatol kezdve a vilag egész
nyomdaiparanak nemcsak szivbeli, hanem pénz#lgye is legyen.
Ami azonban fennélldsanak els6 negyedszazadaban nem volt, az a
jovében kell hogy legyen: a nyomdaszok muazeuma. TOluk kell,
hogy szeretettel es érdeklodéssel legyen korllvéve, altaluk kell,
ho?y penzbeli segélyekkel, n)ﬁomtatvanyokkal és hasznalaton kivil
helyezett nyomdakeszulékekkel tdmogatva legyen. Nekik kell a
Gutenberg#muzeumban nemzetkdzi kozpontjukat latni, ahol min#
den kérdesben, legyen az akar tudomanyos, akar technikai, akar
gyakorlati, mindenkor tanacsot talalhatnak.

Eddig csak néhdny Gutenberg#tanitvany nem felejtkezett el
muazeumarol. Mindenekel6tt Waldemar Zachrissen Goteborgbol és
D. Stempel Frankfurt a/M.#b6l. Ujabban azonban a kivalosagok
nagyszama érdekl6dik a muzeum irant, ugyhogy remélni lehet, hogy
jubileumi napunkon neviiket buszkeséggel, halaval és elismeréssel
nevezhetjuk meg.

Mainz a Gutenberg#muzeum 25 éves jubileumat keészil megdlni
janius vegén. MAaris sorakoznak a mainzi nyomdéaban a keziratok,
ogy egy nagy nemzetkdzi unnepi kiadvannyal tnnepeljék e napot.
Ezt az Unnepi kiadvanyt a régi és modern nyomtatasnak mint#
egy nyolcvan kivalé tuddsa irja, akik a vildg nagyobb Kkultar#
allamaiban szétszorva éelnek. Ez lesz els6 nagy egyuttmikodése a
vilag tudomanyos koreinek a haboru utan. A munkatarsak kozott
lesznek ugyanis: németek, franciak, belgdk, hollandusok, angolok,
danok, svedek, oroszok, lengyelek, magyarok, osztrakok, olaszok,
spanyolok, braziliaiak, csehek, romanok, mexikoiak és északameri#
kaiak. Az Unnepi kiadvany negyedréti 4—500 oldalon, meritett
papiroson fog megjelenni, kilon mellékletekkel. A m(vészi és tech#
nikai kiallitdsért a felelosséget E. R. Weiss tanar és dr. Kari
Klingspor véallaltak. Maris nagy kényvkiaddk versenyeznek a kiadas
egyedarusitasaert.

A jubileumra a Gutenberg#mizeum Kkiadni készul még Das
schone deutsche Buch 1900—1925 c. mlvet, mely a német nyomda#
ipar legszebb termékeinek nagy seregszemléje lesz. Ez a m(i a német
nyomdaiparnak utols6 25 evi nagy fejlodése alatt a német
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nyomdaszok és kényvmiveészek nagyszerl teljesitményeinek alta?
lanos attekintését fogja adni. S a bibliofileknek egészen kilénos
érdekl6déset fogja magara vonni, ha majd e nyaron a kul? és bel#
foldr6l Mainz varosaba zarandokolnak.

A junius 284 megnyitast megel6zi a valasztofejedelem kastélya?
nak akadémiai termében tartand0 nagy Unnepély, amelyen az 0s?
nyomtatvanyok katalogusanak bizottsagi elnoke, dr. Erich von Rath
bonni kdnyvtarigazgato fog Unnepi eldadast tartani Az ésnyomtat?
vanykutatasok feladata cimen.

El6z6 este az nnepélyesen kivilagitott Gutenberg?téren a mainzi
férfi énekkar fog hddolni a Gutenberg?szobor el6tt. Ezen az Gnnep?
segen Mainz varos fépolgarmestere fog beszédet tartani.

Az elb6keszileti munkalatokat a Gutenberg?muzeummal e ceélra
szOvetkezett nemzetk6zi Gutenberg?Tarsasag végzi, amely janius
287an, az akadémiai Unnep el6tt, rendes évi k0zgylését is megtartja.
A Gutenberg?Téarsasaggal egzidﬁben Mainzban tartja megb évi koz?
gyllését a Die Wiegendruck?Gesellschaft s a hesscni bibliofilek
tarsasaga.

Gutenberg valamennyi tanitvdnyanak szol az tGnnepi meghivas:
vegyenek reszt szervezeteikkel a Gutenberg?mudzeum jubileuman,
jojjenek el ebben az évben oda. ahonnan a nyomtatas mvészete
hozzajuk eljutott. J6jjon el mindenki: hddolni a mester emléke el6tt.
Mainzban van muvészetiknek bolcs6je s muzeuma, melynek
jelentGséget és diszt Gutenberg neve ad.

A. Ruppel,

a mainzi Gutenberg-muizeum igazgatodja.

A FIRENZEI o
NEMZETKOZI KONYVVASAR

IRENZEBEN ez év majus 8?&n nyilt meg a mésodik

nemzetkdzi kdnyvvasar a kiraly és Mussolini minisz?

terelnok jelenlétében. Az 1922. évi elsé konyvvasar

nagy erkodlcsi és anyagi sikerrel jart. S Firenze a

kormanynak, az olasz kdnyvkiadok egyesuletenek,

a firenzei torvényhatosagnak, a kereskedelmi kama?

ranak tamogatasaval elhatarozta, hogy a konyv?

vasarokat allandositani fogja, s igy egy allandé kiallitasi otthont

teremt a konyv? és grafikai mivészetnek, valamint az egész konyv?

iparnak. Ez az intézmény teljesen megfelel Firenze mdvészeti és

kulturalis hagyomanyainak, valamint annak a hivatasnak, melyet

Firenze, mint modern varos is betdlt. A vilag minden tajékarol

agy jonnek Firenzébe a legkivalébb miivészek, ir6k és tudosok,

mint a kultiranak egyik friss és él6 kutfejéhez, s a firenzei dombok

és \_/r(;jllgyek igéz6 frissesegében és nyugodtsagaban Ujra megtalaljak
az ihletet.

»A konyv az emberi tudasnak a leglelkibb terméke: e kdnyvvasar

tehat méltdo otthonéara taladl Firenzében. 1922?ben mar bizonysagat

45



nyertik ennek, amikor a Porta Romana helyiségeiben, a vilag leg#
nagyobb nemzeteinek koézremiikddésével rendezett modern konyv#
kiallitas mellett par nap alatt lehetségessé valt, a PalazzoPitti masodik
emeletén, egy, nagysagban és értekben eddig utdéi nem ért Régi
Konyvkotés kiallitas rendezése, s ez bebizonyitotta, hogy Firenze
varosanak neve milyen vonzoerével hatott mindig Olaszorszagra s a
kulfoldre egyarant. Szlikségtelennek tartjuk emlékeztetni a régi
dicsOségre, a grafikai mivészetnek itt mikodott régi es hires meste#
reire, bibliofil gyUjteményiinkre, melynek gyuUjtését a Medicik és a
nagyhercegek kezdték meg; inkdbb arra a nagy fejlédésre akarunk
hivatkozni, melyet kdnyviparunk srégi és Gj konyvkiado véllalataink
eddig elértek. Minden azzal biztat, ho?y Firenze megtartja maga#
nak azt az intellektualis els6séget, amelyért olasz Athénnek hivjak
és ar_neI?/ feljogositja arra, hogy a vilag konyvtermelésének koz*
pontja legyen®.

Ezekkel a meleg szavakkal kezdte Firenzének egyik legjelesebb
iréja, a nemrég elhalt Guido Biagi, azt a manifesztumot, melyet a
masodik konyvvasar intézd bizottsaga Olaszorszag és a kulfold
0sszes konyvkiaddinak és konyvbaratainak megkuldott, avval a
meghivassal, hogy 1925 tavaszan Firenzében talalkozzanak. E meg#
hivas mindenitt szives fogadtatasra talalt, annal is inkabb, mert
Mussolini a kdnyvvasar eszméje irant érzett rokonszenvének érez#
tetésell, mar tavaly szeptemberben az Osszes kulfoldi olasz diplo#
maciai képviseleteket utasitotta, hogy az illetd kulféldi kormany#
nak hivatalosan is adjdk at az olasz kormany nevében a maéasodik
firenzei nemzetkdzi konyvvasarra sz6l6 meghivast. Ez az 0j eljaras
is bizonyitja, mily nagyra becsili a ,,konvv® fogalmat az olasz kor#
many, mely harminc nemzettel kotott szerzddést a konyvasarral
kapcsolatban. LegelGszor csatlakozott Franciaorszag, Anglia, Német#
orszag, Oroszorszag, Lengyelorszag. Csehorszag, Romania és Peru.
Majd Belgium, Ausztria, Svajc és az amerikai Egyesult Allamok
biztositottak kdzremikodesiket. Itt vannak kdnyveikkel Hollandia,
Irorszag, Norvégia, Finnorszag, Lettorszag. Dania. Jugoszlavia,
Bulgéaria, Gordgorszag, Spanyolorszag, Argentina, Kina, Venezuela,
Mexiko, Szidm és Japan. Firenzének éppugy meglesz a ,konyv#
triennalejad mint ahogy Velencének megvan a movészeti ,dien#
nalejal Ezt a nevet es ezt a hasonlatot Mussolini hasznalta el6szor,
aki minden alkalmat megragadott a konyvvasar tamogatasara.
A konyvvasar intézébizottsaga viszont mar az elsé evben a ,,vasar
elnevezést hasznalta, mert vonzonak taldlta a nemet kdnyvipar fej#
I6désére oly jelentékeny regi lipcsei konyvvasarok emlékének vissza#
idézéset. Azota azonban a bizottsag szinte megbanta e név valaszta#
sat, mert visszatetszonek talalja, hogy egyes kényvkiadok, talan e
nevtol félrevezetve a nemzetkdzi konyvvasarban is csak vasart latnak
es ennek elonyeit a kotott Gzletek szerint itélik meg, s azt tanacsol#
jék, hogy a vasar sikerét agy noveljék, hogy a vasarban lévo kony#
veket bizonyos kedvezményekkel aruljak, vagy hasznalt konyvek#
b6i allo osztalyokat allitsanak fol. Aki ezt javasolja, a legkevésbbe
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sincs tisztaban azzal, hogy mi volt és mi akar tulajdonképen lenni
a firenzei konyvvasar. KezdeményezGinek intenciéja mindenesetre
az volt, hogy a kozonség tiszteletét és szeretetét a lehetd lég?
nagyobbra novelje a konyv irant. Ezért gondolja a vasar intéz6
bizottsaga, hogy az 1922?ben tartott vasarnak legnagyobb sikere
abbdl a szazezer latogatobol allott, akik a vasarban megjelentek;
ez annyit jelentett, hogy szdzezer ember ment el kdnyveket latni,
tudva, hogy semmi mast nem fog latni. Aki emlékszik, hogy mas
vilag? vagy altalanos tarlatokon a k'dnyvosztél?/okat a mivelt ko?
z0nséeg is elkerilte — vagy ha megis megfordultak is e termekben,
tobbnyire mas tarak faradalmait pihenték itt ki — kénytelen lesz
beismerni, hogy alig volt kilatds a sikerre és lényegében ez csak
annak a vakmer6ségnek koszonhet6, hogy mertek egy csupan kénv?
vekbdl allo tarlatot rendezni.

Ennek az olasz mereszségnek kulonben—be kell vallani—volt egy
dicsGséges el6futarja is: a hires Bugra, az a nemzetkozi kt‘miv? és gra?
fikai iparvasar, melyet Lipcsében tartottak, 1914 masodik feléeben.
Sajnos, a habord kitdrese miatt nem juthatott jelent6segéhez méltod
elismeréshez. Azota pedig sehol sem prébalkoztak nemzetkdzi
kdnyvvasarok rendezésevel és ma is csak a firenzei vasar az egyet?
len Olaszorszagban és a kulfoldon, mert a kisebb, helyi tarlatokat
és vasarokat nem érdemes megemliteni.

A firenzei vasaron természetesen leginkadbb olasz kodnyveket
latni; de mellettik szép versenyben ott vannak a kilfoldi konyvek
Is. lgaztalansag volna azt mondani, hogy kevés az 0j latnivalo.
Ezek a rendszeres kdonyvvasarok mindig fognak valami meglepetést
nyujtani annak is, aki tisztdban van a modern nemzetkdzi irodalmi
mozgalmak minden mozzanataval, kulondsen a kis irodalmaknak
lesz alkalmuk az érvényesulésre, hogy megismertessék gazdagsagu?
kat mindazokkal, kik el6tt ismeretlenek. Nyugtalan, habord utani
években kilonosen a fiatal népeknek nyilik igy alkalmuk kultdralis
nemességik bizonyitékainak bemutatasara. Az 1922?ben tartott
konyvvasaron példanak okéert sok emberre meglepetés volt a
spanyol osztaly. Ebben az évben mas meglepetések is kinalkoznak.

A firenzei konyvvasar 1922?ben sem volt s a jovOben sem lesz
olyan széleskord, mint volt a Bagra, mely magaban foglalta a konyv?
vei kapcsolatos Gsszes mivészeteket és iparokat s mint ilyen egyet?
len volt. A firenzei konyvvasar ismétlodni kivan, elég slrién, s
éppen ezért nem lehet olyan terjedelm(, mint volt a Bugra. Az in?
tez6bizottsag a rendes modern konyvtarlat mellett kisebb specialis,,
mvészeti és ipari tarlatokat is szokott rendezni, melyek minden
vasar alkalmaval kulonb6zok, s melyek évek sordn bemutatjak
mindazt, amit a lipcsei kiallitds bemutatott 1922%ben a kdnyvkotés
torténelmi bemutatdéjdhoz csatlakozott a kdnyvdiszitok és illusztra?
torok, s a népies konyvkultura kiéllitdsa s még egy par kisebb terje?
delmd kiallitas is. Ebben az évben a szentévre valo tekintettel a
»szent képek és szent kdnyvek" nemzetkdzi kiallitdsa kapcsolodik
a konyvvasarhoz. Van az olasz Gjsdgirasnak is kiallitdsa, amelyben

47



kilonods érdekességliek az elmult hdbords évekre vonatkozo terme#
kék. Rendeztek ezenkivul egy nemzetkozi Kiallitast grafikai gépek?
b6i és végul a nyomdaszat és konyviskolak fejlédeset feltintetd
nemzetkozi kiallitast, mely érdekes kilondsen azért, mert feltlinteti
a konyvmlivészet fejlodesét, kulonodsen esztétikai szempontbol.
A konyvvasar a Sangallo nevl épulet foldszintjén van elhelyezve,
melyet 1922#ben épittetett a firenzei térvényhatosag, a lotharingiak
Toscandba valo bevonulasanak emlékére emelt barokk Arco
Triomfale mellett. A kulon kiallitasok, fejlédésuk szerint, vagy
szintén a foldszinten, vagy nagyon kozel allo helyisegekben van#
nak elhelyezve. A kdnyvvasar junius végéig marad nyitva. Elnoke,
a hires firenzei kényvkiadd, Enrico Bemporad; az 6 gyakorlati és
kKivalo érzékének koszonheté a konyvvasar sikere. A kdényvvasar
féigazgatdja: Gi,usep,ae Fumagalli, fotitkara: lovag Enrico Bartucci,
neves ujsagird. O volt tulajdonkép lelkes kezdemenyezOje az egész
vasarnak, mely az olasz szellemi élet lendiletének az utolso évek#

ben egyik legszebb bizonyitéka. Antonio Widmar.

PARISI KONYVKIALLITASOK

I. Modern francia konyvmiveszet. (A Musee Galliéra kiallitasa.)

AGY haladast tett az utols6 tiz esztendd alatt a
francia kdnyvmivészet. E meglep6 felviragzast két
okra vezethetjik vissza. Az egyik a Matisse#tol ki#
indult 0j francia mivészetnek az alapvet6 tenden#
ciaja, amely a természetutanzo naturalizmustol mind#
inkabb eltert a dekorativ, a tér# és sikdiszito irany#
zat felé (noha kimondott célja legkevesbbé sem volt
diszités, ez 6nmagéatdl: benséleg adodott). Ezzel az iranyzattal egyutt
jart az absztrakt temak keresése, a komponéalasra valo hajlam, ami
nemely tehetségnél logikusan az illusztraciohoz vezetett, természete#
sen nem a régi értelemben vett illusztraciohoz. A haladasnak maésik
momentumat gazdasagi okokban kell keresniink, Oszinte és kevésbbé
szep neven ezt haborus konjunktdranak mondjak. Meglévén minden
e?észséges mavészeti fejlédésnek alapja: a gazdasagi foltétel, el6#
allhatott az, amit batran nevezhetiink a francia konyv renais#
sance#anak.

A papirkerdés a francia kiadoknak sohasem okozott kulénds gon#
dot. osszekodttetéseik tengerentuli orszagokkal, a tavol Kelettel es a
kozeli Hollandiaval, de meg sajat fejlett papirgyartd iparuk is min#
denkor biztositotta a legkitinGbb anyagot. Ami azel6tt izolalt jelen#
seg volt, a szamozott és luxus#kiadvanyok megjelentetése, most
széles korben elterjedt. Ugyanaz a konyv neg?/#dtféle papirra
nyomva kaphato: Japon ancien. Japon impérial, Hollande, Madagas#
car, papier de Rives stb. A 700 vagy 900 szamozott példanyban meg#
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jelend munkaknal egyes kiaddknal ez a tipus. Ezek tobbnyire szines
fametszetii, vagy pochoir?ral szinezett illusztralt kiadvanyok, gon?
dés, izléses, a modern tipogréafiai igényeknek tokéletesen megfeleld
betlelrendezesben és lapszéllel.

A vezetb cégek, amelyek a legszebbet, legizlesesebbet produkal?
jék e téren: Mornay, Jonquiéres, Aveline, Hellen et Sergent, Pichon,
Kieffer stb.

AKki visszaemlékezik a Bibliotheque bleu, a Lotus és mas hasonlo
kiadvanyoknak apr6 betilikkel finom papirra nyomott, limonadé?
iz, selejtes illusztracidokkal ellatott kényveire, az meg tudja mérni
a tévolségot, amelﬁ a mai francia koényvet a régitol elvalasztja.
Nem kell azért azt hinni, hogy ma minden luxus?kiadvany. Az olcso
konyv, a ,livre a bon marché4ima sem hianyzik. Egyes kiadok, mint
példaul a magyar szarmazasu Ferenczi et fils, tovabba Fayard csak
ezzel foglalkoznak. Ezek is jo papirra (papier pur Alfa) nyomott,
jO betltipussal készult kiadvanyok, amelyeknek fametszetl illusz?
tracioi movészi kvalitasukat nézve ha nem is mindig els6rendliek,
s6t gyakran magukon viselik a gyors és olcsO munka bélyegét, de
legalabb dekorativ, fehér?fekete hatdsukban megfelelnek a modern
konyvmivészet elveinek.

A modern illusztrator?garda legjelesebbjei: Picart Le Doux, Gus
Bofa, Delignieres, Jean Oberlé, Lébédeff, Pierre Faiké, Carlégle,
Beltrand, André Hellé, Paul Vera, Colin, Georges Barbier, Maxime
Dethomas, Mathurin Méheu sth. Mllyen nagyaranyu termelés
folyik e téren, az megitélhetd abbol, hogy egyes kiadok husz’>
huszonét illusztratorral dolgoznak. Mlndannylnak mei an a ma
egyéni felfogdsa és modora, amely a kényv targyahoz al almazkod|

Nagyszerd multra tekinthet vissza a francia konyvkoétdipar.
Ha a technikai részben, igen helyesen, ragaszkodnak a hagyoma?
nyokhoz, a kilsé megjelenésben volt batorsaguk egyeseknek attorni
a regi korlatokat. A legmivészibb, legérdekesebb, kubista?izi meg?
oldasokat lattuk Legraimt6i. Kitlin6ek: M. Michel, Blanchetiére,
Mlle Félice.

Pompas hatasu boritek? eés el6zékpapirt allitott ki Mlle Suz?
Roussy. Elterjedt a japanos mindségl, m(veszi ,papier Java
amelyet nekink is importalni volna érdemes.

Il. Ronsard*emlékkiéllitdés a Bibliothéque Nationaleban.

Mult esztend6ben lnnepelték a modern francia versforma uttoré
megalapitéjanak, minden idok eg&uk legnagyobb lirikusanak, Pierre
de Ronsardnak, négyszaz esztendGs szulete3| evforduldjat. Befeje?
zéséul és mintegy megkoronédzasaképen az irodalmi és zenei Unnep?
ségeknek. el6adasoknak, a péarizsi Nemzeti Konyvtar rendkivil
érdekes, tartalmas és tanulsagos kiallitast rendezett ez évi januar?
februar havéban.

A Bibliothéque Nationale kiallitdsa rendezéseben mintaszeri volt.
A hatvankét darabbdl allo eredeti Ronsard?kiadvany kézott voltak
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egyetlen példanyok, mint példaul: Avant entrée du Roy trés chres?
tien Henry Il. Paris, Gilles Corrozet, 1549, tovabba: Discours des
Miséres de ce temps. A la Royne Mere du Roy. Par P. de Ronsard
Vandomois. Troyes, 1562 (?). Ezekhez jarultak a ,Pléiade” tObbi
tagjainak, akik kdzott Joachim du Bellay és Antoine de Baif a leg*
kitin6bbek, elsé kiadvanyai. A XVI. szazadban a koltészet szorosan
simult a zenéhez és ott lattuk a Jannequin, Costeley, Orlando de
Lassus altal megzenésitett miveket. A Ronsard és szlkebb koréere
vonatkoz6 miveken tal (6sszesen 119 darab) kovetkeztek egyéb
kolték egykori els6 kiadvanyai, majd a prozai mivek egész sora
a tudomanyok, miuivészetek, sport, divat, jatékok stb. korébdl, fold*
rajzi és utazasi mivek, amelyek mind a kor szellemét, gondolkozéasat
illusztraltdk, miuivészeti és technikai szempontbol hiteles targyi?
lagossaggal.

A miniaturakkal diszitett egykord kézirati kiadvanyok gydijtés
meénye egyik legérdekesebb része volt a kiallitasnak. Ezek kozott a
Heures de Henri 11, a XV1. sz&zad egyik legszebb kéziratd miniatura*
kiadvanya. Koltemény* és levelkéziratok egeszitették ki ezt a rend#
kivul ertékes gydjtemenyt.

Egykoru érmek, rajzok, festmények, metszetek adtak a kiallitas*
nak tartalmas valtozatossagot.

A Cabinet des Estampes legszebb rajzai kerlltek el6 a mappak*
boi, a Valois*haz fényes udvari kornyezetének el6keld urai es damaéi,
akiket a Clouet*k, Dumonstier*k mesteri rajzonja orokitett meg
szamunkra, személyiségek, akiknek majdnem valamennyiére egy
pompas Ronsardiszonett emlékeztet.

Paratlan gonddal készult katalogus szolgalt Utbaigazitassal a néz6*
nek és erdekes volt megfigyelni a latogato kézonseget, melyet nem
szenzacioéhség vonzott oda, hanem a mult emlékeinek igazi szere*

tete és megbecsulese. Rozsaffy Dezso.



KONYVERTEKELESI ELOITELETEK

a a konyvkeresked6i katalogusok XV. szazadi nyom*
tatvanyokat hirdetnek s azok arat magasan szabjak
meg, senkinek sem jut eszébe megltédni azon, mert
hiszen Gsnyomtatvanyokrol (incunabula) van szo.
Pedig ezeknek az Osnyomtatvanyoknak a konyv?
piacon hosszu ideig egyéltalan nem volt értékik s
csupan akkor iranyult rajuk a figyelem, mikor a
XVIII. szdzad kozepén a konyvnyomtatas feltaldlasanak harom?
szazados évforduldjat Unnepeltek s gydjteni kezdték az idevonat?
koz6 adatokat. Ekkor iranyult a figyelem az elsé kiadasok (editiones
principes) felé is, melyek értéke kulondsen a XIX. szazad elején
sz0kott magasra.

Az Osnyomtatvanyok lajstromat elG6szér Heim allitotta 0ssze
»-Repertorium bibliographicum® cimd mdvében (1826—28) s hatar?
esztendGul az 1500. évet allapitotta meg. E megallapitas aztan atment
a koztudatba is, annak ellenére, hogy masok (Maittaire. Panzer,
Uffenbach) 15207ig, 1526?ig, sOt 1536?ig kivantak kiterjeszteni az Gs?
nyomtatvany fogalméat. Az kétségtelen, hogy azok a nyomtatva?
nyok, melyek a konyvnyomtatas elsé kiuzdelemteljes éveiben készl?
tek, olyan tiszteletremeltd emlékek, hogy azok kilonds értékelése
teljesen indokoltnak latszik. Nem vonatkoztathatdo ez azonban a
XV. szazad két utolso évtizedének termékeire, vagy ha azokra is
kiterjesztjuk az 6snyomtatvany fogalmat, akkor ugyanazon joggal
a XVI. szazad két elsd évtizedének termékeit is ide kell csatolnunk.
Ha ugyanis az 1500 el6tti nyomtatvanyok Gsnyomtatvanyok, az
1500 utaniak pedig nem 6snyomtatvanyok, akkor mit csinaljunk a
Manutius Aldus kiadvanyaival, melyek legrégibb darabja 1495?ben
jelent meg, a legutolsé pedig 1515?bél valo. Perotti ,,Cornucopiae
seu linguae latinae commentarii4icimd mdvének 1499. évi kiadasa
meg incunabulum, az 1503. évi kiadds mar nem az, pedig ug?/anaz
az Aldus készitette ugyanazon betdtipussal. Ez alapon a hiresvelencei
nyomda hasz évi termékei kétfele értékelés ald esnek, pedig nyomda?
technikai szempontb6l egyaltalan nincs kulonbség kézottik. Még
talalobb a Kapp mdvében (Geschichte des deutschen Buchhandels,
I. k. 264. 1) idézett Hugo biboros ,,Postillae in universa biblia4cimi
mavének az esete, mely 1498?06l 1502?7ig hét kotetben jelent meg,
tehat a mi egyik része 6snyomtatvany, masik része nem az.

Didot értékelése szerint (Histoire de la tyﬁographie, 713. 1)
1500?ig korilbelil 13.000 kényv jelent meg egyenkint atlag 300 pel?
danyban, ami korulbeltl 4 millio konyvet jelent. Ezzel szemben
Heim 16.244 6snyomtatvanyt sorol fel s a potlasokat szambavéve
Kapp (id. m. I. k. 264. 1) mar 25.0007re teszi azok szamat s az egyes
kiadasok példanyszamat atlagosan 5007?ban allapitja meg, aminek
alapjan a XV. szazadban nyomtatott konyvek szadmat sokkal
magasabbra kell tennlnk. lgaz, hogy szazadok folyaméan sok el?
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pusztult a XV. szdzad folyaman nyomtatott konyvekbdl, a pusztulas
azonban nem volt olyan katasztrofalis, hogy a fennmaradt csekél
példanyszam egymagaban indokolhatna a XV. szazadi koényve
nagyobb értékelését, annal is inkdbb, mert az 1500 utan nyomtatott
konyvek éppen ugy elpusztultak.

Teljesen helytallo tehat Kapp (id. m. 264. 1) azon megallapitasa,
hogy az 6snyomtatvany fogalma teljesen dnkényes s bensé érvekkel
egyaltalan nem tamogathato. A XVI. szazad ugyanis nem jelent
valtozast a kdnyvnyomtatas technikajdban s egyéb érvekkel nem
tamogathatdo a XVI. szazadi kdnyvek 0j osztalyozasa. Az 6Gsnyom*
tatvany fogalmat tehat feltétlenul revizio ala kell vetni s a rideg
idGrendi elhatarolast mell6zve, Uj ismérvet kell elfogadni szdmara.
Elfogadhato lenne p. 0. Kapp (i. m. 265.1.) javaslata, aki az 1520. évet
javasolja hataresztenddil azon indokolassal, hogy addig kizardlag
folidalaku kdnyveket nyomtattak s a kisebb alaku kényvek meg*
jelenése inditotta meg a konyvkereskedelmet. Az 1520. esztenddét
mar azért is el lehetne hataresztenddil fogadni, mert ez idGben
allapodott meg végervényesen a konyv kilalakja. A nyomtatott
cimlapokat innen kezdve hasznaljak kovetkezetesen (Muhlbrecht
Die Bicherliebhaberei 2. Aufl. 112, 1), mig el6bb a nyomtatasi ada*
tokat a konyv veégére helyeztéek (kolophon) s az els6 oldalt vagy
egészen uresen hagytak, vagy csupan a rovid cimet helyezték el
rajta a nyomtatasi adatok nélkul. Amint az el6adottakbol lathat#
juk, az 0snyomtatvany fogalma nagyon ingatag alapokon nyugszik
s a gyakorlatban mégis nagy értéket tulajdonitanak e nyomtatva*
nyoknak.

Ugyanigy vagyunk az 1711 el6tti magyarorszagi nyomtatvanyok>
kai, melyeket k6zOnségesen ,,régi magyar konyvtar** elnevezes alatt
szoktunk idézni s amelyek ilyenforman kulon konyvészeti foga*
lomma lettek. Ennek a kdnyveszeti fogalomnak a felallitdsa Szabo
Kéaroly érdeme, kinek 1879*ben kiadott ,,Régi Magyar Konyvtar4
cimld mive adta meg az alapot az elnevezésre i1s. Ez a munka ugyanis
az 1531 és 1711 kozott megjelent magyar nyomtatvanyok biblio*
grafiajat allitotta 6ssze s az 1711. esztendOt a Régi Magyar Konyvtar
kovetkez6 koteteiben is megtartotta hatarjelz6Gl, mikor a nem
magyarnyelv( hazai nyomtatvanyok s a magyar szerz6kt6l kulfoldon
megjelent nyomtatvanyok bibliografidjat osszeallitotta.

Az els6é magyar bibliografus, Sandor Istvan szdmara az 1711. esz*
tendé még nem jelentett hatarévet s 1533*mal Szent Pal leveleivel
kezdett felsorolasat 1711*en tal minden megszakitads nélkil folytatja
egészen ISOQiig.1Sandor Istvdnnak teljesen igaza volt, mert az 1711.
esztendd konyvészeti szempontbdl alig tekinthetd hataresztenddul
s maga Szabo Karoly is csupan annyi indokolast tudott felhozni,
hogy nem akart ,sokat markolni és keveset szoritanid Amilyen
tiszteletreméltd ez indokolas egyénileg, annyira helyt nem allo tar*

1  Magyar Kényveshdz, avagy a magyar kdnyveknek kinyomtatasuk ideje szerint
vald rovid emlitésik. Gydr, 1803.
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gvilag, s csupan sajnalni lehet, hogy Petrik Géza a munka folytatasa?
képen az 1712—1860. évi magyarorszagi konyvek bibliografiajat egy
sorozatba foglalva, mesterséges gatat allitott az ele, hogy a régi
magyar koényvtar fogalmat kiterjeszthessuk.

A Szabo Karoly és Petrik Géza munkai nyoman stabilizalédott 1711,
esztend6 olyan kdnyvészeti fogalomma lett, mely az el6zetesen meg?
jelent magyarorszagi konyvek ertékét érdemikon felil megndvelte
s valosagos versengeést inditott meg a kutaték kozott, hogy a Szabod
Kéarolynal 6sszehordott kényvészeti adatokat kiegészithessék. Pedig
az 1711. esztend6vel nem kovetkeztek be olyan valtozasok, melyek
a megkulonboztetést indokoltta tennék. Sokkal inkadbb tonkretettek
az orszagot a térok hddoltsag s a hodoltsagot megszinteté hadjara?
tok, semmint itt kultarat taldlhatndnk s a kényvtermelés nagyobb
ardnyokban megindulhatott volna. A kultura el6feltétele mindig
bizonyos foku gazdasagi jolét s azt nalunk el6bb még meg kellett
teremteni. SOt fokonkint bizonyos eltolddast lathatunk a kultar?
kdzpontok terén, minek kovetkeztében az addigi kulturkdézpontok
elmaradtak s Ujabbak tamadtak. Ez 0jabb kulturkézpontoknak
azonban hosszu idére volt szikséguk, mig a fejlédés azon fokat
elérhették, ahol mar szamottevo tényezOkként jelentkezhettek a
kulturélet szamara.

A torok hodoltsdg alatt Pozsony, Nagyszombat, Sopron, Kassa,
Kolozsvar voltak a kulturkézpontok, a hodoltsdg megsziintetese
utan pedig Buda és Pest vették at szerepiket s itt bontakozott Ki
lassankint a nemzeti kultura teljes pompajaban. A Landererek meg
a XVIII. szazad vegén Buda, Pest, Pozsony és Kassa k6zott osztjak
fel mGkodési koruket s csupan a XIX. szazad elejéen teszik at végleg
Pestre székhelyliket, amikor a magyar irodalmi élet mar végérvenye?
sen itt 6sszpontosult. Ezek a szempontok teljesen hattérbe szorul?
nak az 1711. esztend6nek hataridéul tortént elfogadasanal s nincs
modunk a nemzeti kultura kibontakozasanak folyamatat konyve?
szeti adatokkal szemléltetni, annal is inkabb, mert Petrik biblio?

rafiai mive betlirendben kozli az adatokat s az idérendi attekintést
ehetetlenné teszi.

Egyetlen szempontbol lehet az 1711. évet hatarjelz6il elfogadni
kdnyveszeti téren is s ez a magyar terileten folyt allando harcok
megszintetése. E harcok alatt természetesen rengeteg konyv el?
pusztult s igy a kényvek ritkasdga miatt latszik indokoltnak az
1711 el6tt megjelent kdn?/vek magasabb értékelése. Ezzel szemben
all azonban azon kétsegtelen teny, hogy 1711 utan a kényvnyomtatas
terén fellendulést nem allapithatunk meg s a kdonyvkiadas e?(yetlen
jovedelmez6 &ga a naptarkiadas volt. Irodalmi termelesink elég
szegényes s a konyvek szama nem szaporodott valami szamba?
vehet6en. Az igazi fellendulés Il. Jozsef halala utan, 1790?ben kezd6?
dott meg, amikor a magyar nyelv iranti felbuzdulas irodalmi téren
is éreztetni kezdte hatasat. Ezenfelll 1790?ben, 1791?ben és 1792?ben
egymasutan jelentek meg a rendeletek, melyek a magyar nyelvet az
elemi és koOzepiskolakban is jogaiba iktattdk s a magyarnyelvi
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konyvek iranti erdekl6édées emelkedni kezdett, ami a szerzGket az
irasra, a kdnyvnyomtatokat a kiadasra buzditotta. Itt latunk els6
izben olyan valtozast, mely hataresztenddnek a felallitasat indokoltta
tenné. Viszont fajdalommal nélkilozzik a XVIII. szazad folyamaén
megjelent magyarorszagi konyveknek olyan idGrendi dsszeallitasat,
amilyet Szabd Karoly az 1711 el6ttiekrol készitett.

Ennek folyomanyakepen agy véljuk, hogy a XVIII. szazad folya*
man megjelent magyar konyveknek van olyan értékik, mint egyik*
masik XVII. szadzadinak s megérettnek latjuk az id6t arra, hogy a
magyarorszagi konyvek értékelését revizié ala vegyuk, a régi magyar
konyvtar fogalmat pedig legalabb is 1790*ig toljuk ki, mert az eddig
érvenyben volt megallapitas indokolatlannak latszik.

Gardonyi Albert.

AJANLASSAL ES KEZIRASSAL
EKES KONYVEK (HARMADIK KOZLEMENY)

Josephus Palatinus, Statuta pro judiciis Jazygum, et Cumanorum,
Pesthini Trattner, 1820. Latin és magyar szoveggel. Az utdbbi
cime: A Jasz és Kun megyebéli torveny-székeket targyozo
stattumok, melyek Josef Nador-lspany, mint azon Megyek
grofja, és Biraja alt®"l megerdsittetven,-----kdzonségessé tetet-
tek. — Mellékelve Budae 14-ta Martii 1843 keletd okmany-
toredek, alairva: ,,Josephus Palatinus."

[1l. Jozsef] Kozonséges torveny a vétkekrdl, és azoknak bunteté-
sekr6l, Budan, Kir. Akadémia betlivel 1788. — Mellékelve Beécs
1780 keletii okmanytdredék Jozsef csaszar alairasaval; ellen-
jegyezték grof Eszterhazy Ferenc és Brunsvik Jozsef.

Jozsef fOherceg, Czigany nyelvtan, Akad.. 1SSS. — Mellékelve:
1. a féhercegnek Kalméany Lajoshoz Fiume. 1873 apr. 9-én inte-
zett s az Ethnologische Mittheilungen aus Ungarn c. folyoirat-
nak kozremikodésével tdmogatasa érdekébdl irt levele; 2. a mi
irodalmi kalauzat szerkeszt6 Ponori Thewrewk Emilnek Bpest,
1887 dec. 22-én kelt s Toth Ld&rinchez intézett levele, melyben
tudakozza azt a Kkis cigany szotart és nyelvtant, ami Toldy
allitdsa szerint Fay Andras kéziratai kozt maradt.

Justh Zsigmond, A pénz legendaja, Singer és Wolfner, 1893. —
Mellékelve J-nak Punjab-bo6l Szabolcska Mihalyhoz intézett hét
oldalas levele dec. 22-er6l; melyben kozli, hogy marciusban haza-
tér s nyaron meglatogatja Sz.-t, mert Erdélyr6l regényt akar irni.

*Karinthy Frigyes, igy irtok ti, Bpest, Modern Kvtar. A cimlapon:
»5z. J. urnak meleg kézszoritassal K. F. 912 oktoberben.

Kassics Ignac, Praxis juridica civilis, Pesstini, 1835 G. Kilian,
2 rész. Mellékelve BécsbOl 1829 okt. 29-én kelt magyar nyelvi
levele, amelyben az ottani udvari cancellarianal folyamatban
lévé urbaridlis per sorsardl értesit.
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Katona Jozsef, Bank-Ban, Trattner, Pesten, 1821. — Mellékelve egy
ivnyi kézirat, amelyen K. J. mint Kecskemét varos actuariusa
1822 jualius 1-én 36 sorban ingd vagyon 0sszeirdsrél s vételar
felosztasrol elszamol.

Kautz Gyula, A fémpénz- és valutatigy, Pesti Knyomda, 1877.
A cimlapon: ,tisztelettel a szerzg".

Kazinczy Géabor, Kazinczy Ferencz levelezése Kisfaludy Karollyal
s ennek korével, Emich, 1860. — Mellekelve K. G.-nak grof
Dessewffy Emilhez intézett s keletnélkili (1860) levele, melyben
annak a szlksegességét kozli, hogy a Kazinczy-ugyet a diéta
alatt a k6zonség tudomaéasa elé terjesszek.

Kazinczy Gabor, Emlékbeszéd Kemeny Denes folott. 1849 apr. 1-én.
Debreczenben, a képvisel6haz hatarozatabol, a varos koényv-
nyomdajaban. — Mellékelve K-nak Pest 1838 febr. 27-iki levele,
melyben a ndogradi patvarista Vachott kezdd koltot, tovabba
Bajzat emliti és szandékat, hogy ily cimil gyljteményt ad:
Téaborozasok élet és literatura korében.

Kazinczy utja Pannonhalmara, Esztergomba, Vaczra. — Pesten,
1831. Landerer. Az el6zéklapon: ,,A Szerz6 ajandékadbdl birja
Domby Marton" (ir6, Csokonai baratja). — Mellékelve Kazinczy
Ferencnek Sarospatakon, 1821 jul. 26-an keltezett s egy Oberster-
hez intézett négyoldalas levele hadiemlék feléllitasa targyaban.

Kaldi Gyorgy, Szent biblia, Budan, Universitas 1782. — Mellékelve K.
Gy.- -nek Szombathelyt 1617 jan,17-én kelt és Modor sz. kir. varos
biraihoz s eskudtjelhez intézett Ievele amelyben tiltakozik az ellen,
hogy neki pénz helyett bort flzessenek mert hitelezGi téle is penzt
kovetelnek, kulénben lgyét a Kir. Kamaréra fogja bizni.

Kalmany Lajos, Mythologiai nyomok a magyar nép nyelvében
eés szokasaiban. A hold nyelvhagyomanyainkban. Akad., 1887.
A cimlapon: ,Tekintetes Reizner Janos konytar- |gazgato stb.
Urnak tisztelete jeléul K. L.“ — Mellékelve az értekezésnek
20 oldal ivrétli kézirata.

Karolyi Sandor grof elntki megnyitdja a szOvetkezetek nemzet-
kozi kongresszusan, Bpest, Steph. 1904. — Mellékelve Szegeden
1860 télho 10-én kelt levele, mellyel egy ,Tisztelt Hazafi*-
gazdasagi egyleti vélasztményi tagsagarol értesit.

Kerekgyarto Arpéd, Magyarorszag emléknapjai, Bpest, 1882, Lauffer.
— Mellékelve a szerzének Bpest, 1886 szept. 9-i levele, mely-
ben Toth Ldrincet akadémiai tagga valasztasanak 50. evfordulola
alkalméabal Gdvozli.

*Kiss Jozsef Haborus versei, Varady Albert rajzaival, Bpest, 1915,
Hét. Szamozott péld. — Az el6zeklapon: ,Sz. J.-nek: Nyadjas
baratom, hajas bardtom, ez alegdragabb jelz6, amit most neked
adhatok. Isten tartsa meg sokaig a te fenyes tatdrkoponyadat!
K. J." (Ugyanis akkoriban, haborus inség idején, egy b6don
zsirt kuldtem a koltd haztartasanak. Sz. J.
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*Kis$ Jozsef, Haborus versei, Bpest, 1915 a Hét kiadasa. A cim-
lapon: ,Sz. J. édes czimboramnak, fékapitany Szdgedén, meleg
szeret0 szivvel K. J.“

Klapka Gydrgy, Emlékeimbdl, Franklin, 1886. — A cimlapon:
,HoOdolata es tisztelete jelétul Baré Kolisch Irma 6 méltésaga-
nak, 1890. K. Gy.“ — Mellékelve K.-nak Herkaly pusztan,
1849 szept. 27-én kelt kidltvdnyat s a komaromi var meg-
addsdnak foltételeit tartalmaz6 nyomtatvany, az utobbi alatt

Haynau s a magvar tisztek nevei. N
(Folyt, kov.) Szday Jozsef.

SZINESZETTORTENETI VONATKOZASU PESTI ES
BUDAI NYOMTATVANYOK A XVIIl. SZAZADBOL
A NEMZETI MUZEUM KONYVTARABAN

ZINHAZ és nyomda, a modern szellemi életnek ez
a ket jellegzetes jelensége, szoros kapcsolatban van
egymassal. Minden szinhaznak szliksége van a saj*
tora és azért minden szinhazi varos szini nyomtat*
vanyoknak egesz seregét termeli. Ezek a nyomtat*
vanyok a szinhazzal egyidejlleg Pesten és Budéan
iIs megjelennek. A napi sziikséglet termékei, kis tér*
jedelmlek, efemer értéklek s igy senki sem Orzi meg Oket. Epp
ezért legtdbbjik ma mar teljesen elveszett s az a néhany, amit
a véletlen megtartott, a legnagyobb kdnyvészeti ritkasagok kozé
tartozik. Pedig nemcsak szinészettorteneti szempontbol érdeke*
sek, hanem h( tukrei a pesti nyomdaszat akkori allapotanak, valo*
sagos mintagyljtemeényei a pesti konyvdiszit6 muiveészetnek a
XVIII. szazad vegén. A pesti szinészet kezdetei németek; de amint
a magyar szinészet gyokeret ver, ez is bOven termeli, mar jart
uton haladva, ezeket a nyomtatvanyokat. A Nemzeti Muzeum
konyvtara ezeknek a ritka eés érdekes flzeteknek leggazdagabb
lelGhelye. Itt a szini nzomtatvényoknak minden fajtdja képviselve
van: alkalmi versezetek, szévegkonyvek, operak és operettek ked*
vés aridinak gydjteményei, zsebkdonyvek es szinlapok egyarant.
1 Alkalmi versezetek. A szinhazi nyomtatvanyoknak ez a faj*
taja az irodalomtorténetirO szamara keves érdekeset nyujt, hisz
gyakran kulfoldi versezetek egyszerl utdnnyomataval allunk szem*
ben; amennyiben pedig eredetiek is ezek a koltGi prébalkozasok,
irodalmi értekt6l eré6sen mentesek. Kortdrténeti szempontbol azon*
ban nagyon érdekesek, hisz a kozizlésre a tucatari gyakran sokkal
jellemzébb, mint a kimagasld mdalkotas. Bibliofil szempontbol
azonban éppen ezek az alkalmi versezetek a szinhazi nyomda*
termékek legerdekesebbjei. Ajandékképen késziltek, emléknek a
nagyk0zonseg szamara, nem tartalmuk, hanem Kkiallitdsuk szépsége
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volt a fontos. Nyomdai kiallitas szempontjabadl épB ezért messze
kimagaslanak a tObbi szinhdzi nyomtatvany tomegebdl, de minden
mas nyomdatermékkel szemben is szinte egyedulallok ebben. Leg?
nagyobbrészt a sugok, paholynyitogatok, szinlapkihorddk lepték
meg vellik Ujévre a szinhazlatogatdé kozonséget némi borravalo
fejeben; ezek az Udvozl6 versek kés6bb a mdsorral, a szemelyzet
jegyzékevel, anekdotdkkal, sot terjedelmesebb irodalmi alkotasok?
al is bévilnek és szini zsebkdnyvekké dagadnak. Jutalomjatékos
szinészek is szoktak a koOzonségnek effélekkel kedveskedni. Az
alkalmi verseknek kés6bb annyira szapora fajtdja, az egyes
szinészeket Unnepld roplapok ekkortadjt még ismeretlenek, mert
még nem honosodott meg a virtuozok kultusza. Most még csak a
szinész keresi a kozonség kegyet; forditottja csak a XIX. szazad
derekan fog bekdvetkezni.

1 A Magyar Nemzeti Muzeum konyvtara gyljtemenyének lég?
régibb ilynem( darabja 1782?b6l valo. Ez Basille tancos k6sz6no
verse a pesti és budai kdzonséghez. Mint valamennyi most ismer?
tetend6 szinhazi nyomtatvany, ez is a konyvtar torzsanyagabdl,
a Széchenyiek gydjtemenyebol vald. Cime: Regungen des Danks,
dér gnadigen Noblesse, dem hohen k. k. Militait, und dem ver?
ehrungswuerdigen Publikum zu Ofen und Pest in tieftser Ehrfuvcht
gexviedmet von Joseph Basille. Pest, gedvuckt mit EitzenbergerU
schen Schriften, auf dem Fischtplatze im Terpendischen Hause 1782.
(8r. 2 sztl. levél). Ez a kis ketlapos nyomtatvany a pesti Eitzen?
berger?nyomda (1756—17851) nagyon kevés ismert terméke kozil
a legcsinosabb kiallitdsu. Az egész nyomtatvany vorés szinnyomas?
ban készilt. A nyomtatvany készittet6jér6l — talan szerzojérol
— keveset tudunk; 1783%ban az ez evrGl szo0lo pesti szini zsebkényv
szerint meg Schmalldgger Johanna pesti tarsulatanal van, els6 tancos
a tragikus balettben s a drdmaban is jatszik apré szerepeket.2 1786?
ban meég itt szerepel, Damon pasztort személyesitve meg Schmallog?
ger Karoly Die Erstlinge des Danks c. balettjébe. Alkalmasint a
kozonség kedveltje lehetett. Az akkori misornak a balett a gerince,
amely nalunk is nagy fejlettségnek orvendett. Becsben is akkor
van viragjaban a franciak ideplantalta balettkultusz, az egeész
varos NOvérré mdavészetének tombol. Bécsb6l mihamar hozzank
Is atszarmazott ez a divat. Basille nevérdl itélve francia szarmazasu
volt, talan valamelyik Bécsbe szdrmazott tancos?csalad sarja. Mdvé?
szetenek formakultuszat vitte bele ebbe a csinos kis nyom?
tatvanyba.

2. Demuethigster Neujahvswunsch, einem hohen und gnadigen
Adél, dem Hochloebl. k. k. Militaire und dér ganzen verehrungs?
wuerdigsten Buergerschaft deren beiden koenigl. Ungarischen
Haupstaedten Pest und Ofen gewidmet von Michael Seibbold und

1 Gardonyi Albert: Magyarorszagi kdnyvnyomdaszat és konyvkereskedelem a
XVIIIl. szdzadban. Konyvtari Filzetek 2. sz.
2V. 6. Kéadar Jolan: A budai és pesti szinészet tdrténete 1812*ig. Bp. 1914.
Német Philologiai Dolgozatok XIlI.
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Georg Bauer Billieieurs von beiden Theatern 1789. (8r. 4 sztl. levél.)
Hely és nyomda megnevezése nélkul készilt, de kétségtelentl
a budai egyetemi nyomda terméke; betlitipusban és a lap keretezés
sében ugyanis teljesen megegyezik az 5. sz. alatt ismertetend6
ujevi koszontovel, amelyen rajta van az egyetemi nyomda jelzése. —
Kiallitasaban ez is csinossagra torekszik; de ez egészen mas jel*
legli, mint az elGbbie; annak rokokd gazdagsaga Itt empire egy*
szerliséggé lesz. Az egyes lapok keretezese igénytelen, de kedves,
éppigy az egyes versszakokat elvalasztdo gyongydisz is. A szOveg
elrendezése itt tgyesebb, aranyosabb, bar a hosszi verssorok most
sem voltak mindig egysorba térdelhet6k, de ahol ez sikerult, mint
a szOveg elsO oldalan, ott az egeész benyomas nagyon kellemes.

3. Neujahrswunsch Einem hohen gnaedigen Adél, Loeblichen
Militaer, und Einem verehrungswuerdigen Publikum verehrt von
Jakob Kugler Logenmeisfer dér koenigl. siaedi. Theater in Ofen.
1791. (8r. 7 1) Ugyancsak hely és nyomda megjel6lése nelkdl
készult, de betlitipusabol ketségtelentl megallapithato, hogy ugyan*
csak a budai egyetemi nyomda miive. Szakaszos beosztasa helyett
formaja a Knittelvers, amely ollykor nagyon docdg s a nyomdai
elrendezés csinossagat is lehetetlenné teszi. A lapokrol eltintek a
keretek, egy finom Kkis ciradat hagyva csak a lap fején. A cimlap
esetlen elrajzolt puttojaért azonban karpétol az els6 oldal fejléce:
két kecses putto tipikusan rokoko kagylos kereten llve jatszadozik
viragfiizérrel és koszoruval.

4. Den hohen gnaedigen Theater Goennern gewidmet zum neuen
Jahre. Pest, gedruckt bey Matthias Trattner, 1794. (8r. 7 1) A vers
maga a legmagasabb szinvonalu az eddig ismertetettek kozul, de
valoszinlleg egy kulféldi, talan bécsi alkalmi kdltemény lenyomata.
A fuzet kilso kiallitasa nem jelent fejlédest az el6zOkkel szemben.
A lapkeretezés eltint. De az els0 oldal fejléece — ez a szép virag*
flizéres empire*diszitménv a csokolodz6 puttokkal, — a cimlap
dobolé angyalkédja és a zarodisz virdgkosarkaja jellemz0 szemel*
vényei a kimualo XVIII. szazad konyvdiszitd6 mlveszetének.

5. Denkmaal dér innigsten Verehrung zum Neuen Jahre gewidt
met den erlauchten Schauspielgoennern von Maria Anna Mueller,
Logenmeisterin des koenigl. staedtischen Theater in Ofen. Ofen,
gedruckt mit koenigl. Universitaetsschriften 1798. (8r. 2 sztl. Ievel)
Gordulékeny kis k6szont6 a béke elsé évére. Csinos nyomdai el*
rendezése és diszitései nagyon tetszet0ssé teszik. Kilondsen szépek
a cimlap zarodisze, amely olyan mint egy empire*butorveret s a
fejléc koszoruval egybefoglalt, viraggal telt b6segszarai.

Il.  Szbvegkonyvek. 1 Die Ueberschwemmung ein ruehrendes
kleines Stueck in einem Aufzuge von dem aelteren Marinelli einem
deutschen Schauspieler. Die Handlung geht in dér Stadt Pest den
17. Hornung 1775. vor. Pest, gedruckt mit Royerischen Schriften.
(8r. 7 sztl. 1 ures levél.) A kezd6d6 pesti szineszet nagy szamban
termelte az elGadasi darabokat is. A rendszeres drama gyermek*
kordt éli ekkor s a rogtonzéseket csak most kezdi felvaltani.
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A német dramairodalmi termelés csak nehezen tudja kielégiteni
a szinhdzak szikségletét. Minden szinhdznak megvan a maga
néhany drdmair0 tagja. Az id6sb Marinelli, a bécsi szinhazi élet
kés6bbi nevezetes alakja, aki Menninger vandortarsulatival
1774%ben és 1775%ben Pesten id6zott, nemcsak ezzel az egy darab?
bal gazdagitotta a pesti szinhdz mdsorat. Mar a megnyito darabot
is 0 irta a tarsulat szamara. Dér Anfang muss empfehlen. Ein Von
spiel in einem Aufzuge. Verfertiget von dem aelteren Marinelli,
einem deuischen SchauspielerS Masodik rank maradt pesti vonat?
kozasu darabjat szomoru aktualitdshoz, az 1775?% arvizhez flizi. Ez
is ritka nyomtatvany, a masodik pesti nyomdasz, Royer Ferenc
mahelyéb6l. Cimlapjan a Pestet jelképezé poraibol megeledett
fonix lathatd rokokociraddk kozott; zarodisze oltaron égo sziv,
amely a pestiek aldozatkészségét szimbolizalja. Ez az els6 dramai
termék, amelyben Pest a szintér. A szinpad a varosnak egy olyan
reszet abrazolja, amelyet még nem oOntott el a viz. Jajgatas es
kialtozas hallik, a lakosok sirva hurcoljak megmentett holmijukat.
A szanalom és kivancsisag egyarant sok nézét hoz a vész szin?
helyére. A szereplok jellemz6 neveikkel: Herr Biliig, aki ember?
tarsainak szenvedései irant nagy megértést mutat, Herr LUftig és
Herr Wind, akik konnyelmlen szérakoznak masok Kinjain, a
nyomorultakon segit6 Gutherz, mint a szasz komédia alakjai, egy?
egy tulajdonsag vértelen megszemelyesitéi. Gutherz és Biliig ke?
gyes beszélgeteseib6l all ez az egész Kkis cselekvénytelen darab,
amelyben csak intermezzo Liftig és Wind léha beszéde, hogy a
kep sotét koloritjat ellentétével meg emelje. A XVIII. szazad fel?
vilagosodasanak eszméi apropénzre valtva csendiilnek bele az iste?
nes sohajtozasba. Ez az elsO irodalmi visszhangja ennek a sokszor
megujuld pesti katasztrofanak, a nagy arviznek; gyonge el6futar
azokhoz a halhatatlan magyar irodalmi alkotasokhoz, amelyeket a
mar magyarra valt Pesten az 1838? arviz fog életre hivni.

2. Die Erstlinge des Danks, oder Das zerstoerte Opfer des Hert
kules; ein ernsthaftes allegorisches Ballet von Herrn Kari Schmaloeg?
ger. Aufgefuehrt. den 1 Jaenner 1786. im Schauspielhause zu
Pest. Pest, gedruckt bey Gottfried Lettner, auf dem FischfPlatze
im Terpendischen Hause. (8r, 4 sztl. levél.)) Ennek a kis ballet?
szovegnek nagyon sok érdekessege van szdmunkra. Pesti nyomtat?
vany, pesti szerz0 darabja, pesti komponista zenéjével, a pesti szin?
hazban el6adva a pesti kozonség dicséretére. Ismét mas nyomda
mdve, a Lettner?nyomdaé, amely az Eitzenberger?nyomda 6rokébe
lepett. (1785—1788.) igy ugyanazokkal a betlkkel taldlkozunk itt,
mint Basille 1782% ko6szont6jén s ugyanaz a lantos fejléc ekeskedik
az élén; ugylatszik, nagyon sokat alkalmaztak ma mar elveszett
szini nyomtatvanyokon. Uj a cimlap disze, taldn ehhez a kdnyv?

3 Ujra kiadta Gustav Gugitz: Dér weiland Kasperl. Ein Beitrag z(ir Theater?
und Sittengeschichte AltsWiens. Wien, Prag, Leipzig, 1920.
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h6z készult: a darabban szerepld, felh6n Gl6 Kkis géniusz, aki a
kozénséghez olyan szép felkdszontdt mond majd. A balletszéveg
szerzdje Schmallogger Karoly, a pesti szinhaz tarsigazgatdja,
pesti tancos csalad tagja. A muzsikat is a tarsulat egyik tagja
szerezte: ,Die Musik Ist von Herrn Haiwel ganz neu kompo*
nirt.“ De ez is, mint annyi pesti kompozicié nyomtalanul el*
tint. A szmhely Arkadiaban van s szereplGi pasztorok és pasz*
torn6k; a pasztorkoltéeszet utolso elhalé hangjai kozil valo
szinpadunkon. A szintér fakkal arnyékolt pazsit, amelynek koze?
pén Herkules szobra &ll. Damon és Menalkas pasztorok varjak
pasztornGiket, hogy Herkulesnek az évenként szokadsos aldozatot
bemutassak; de minthogy ezek soka késnek, elalszanak a varako*
zésban. A pasztorn6k, Doris, Daphne és Phryne tancolva eérkéz?
nek meg, felébresztik a pésztorokat és incselkednek velik &lmos*
saguk miatt. Herkules szobrat viragfizérekkel ékesitik és o6rom*
tancot lejtenek. De hirtelen mennyddrgés és villamlas tdmad s a
vihar ledonti Herkules szobrat. A pasztorok megrémilnek, mert
ezt a jelet az istenek haragjanak vélik. De a vihar elll és hattyuk*
toi vont felhGszekéren nemtd érkezik, aki mas isteneket igér nekik,
akiknek tisztelettel és koszOnettel tartoznak. Intésére a szinpad
transparens teremmeé alakul: ,Im Grund sieht man die Gerechtig*
keit zum Zeichen dér hohen Landesstellen und des loeblichen
Magistrats, auf dem anderen den Mars zum Sinnbilde des preis*
wirdigen Militairs; in dér Mitte derselben erblickt man den Mer*
kur, den Gott dér Handlung (sic!) und dér Industrie, und Ceres,
die Goettin dér Fruechte, als Sinnbilder der hochgeschaetzten
Buergerschaft. Vor denselben steht das ungarische Wappen illumi*
nirt.”“ Felszolitja a pasztorokat, hogy ezeknek az isteneknek mutas*
sak be aldozatukat; ezek gyengéknek érzik magukat ehhez a nagy
tiszthez s Ot kerik_meg, hogy végezze el helyettlik; erre a geéniusz
koszonbbeszédet intéz a koOzOnseghez, aztan eltavozik felh6*
kocsijan. A péasztorok szdlokkal, pas de deux*kkel és terzettekkel
ékesitett tdncba fognak. — Ez a tipikusan barokk darab fényt vet
az egész szinhazra, arra az oOromre, amelyet ezek a naiv szini
valtozasok a kozonsegben kelteni tudtak.

3. Tellemach und Callypso. Ein MelozDramma in zween Auf*
zuegen. Nach Fenelons franzoesischen Heldengedichte. Die Poesie
ist von Herrn Lampel, und die Musik dazu von Herrn Haiwel Miit
glieder dér Bullaischen Schauspieler Gesellschaft des Ofner und
Pester Theaters. Pest, gedruckt bei Mathias Trattner 1788. (8r. 32 1)
Ennek a kis melodramanak, amelyet valdszinlleg Brandes es Benda
melodramajanak, az Ariadne auf Naxosnak nagy sikere hivott
életre, a szerz6kodn kivil nincs pesti vonatkozasa. Inkabb targy*
torténeti szempontbol érdekes, mint a Telemachos*témanak pesti
feldolgozasa. Bar Fenelon regényére hivatkozik, melyet hd4skolte*
menynek nevez, edes*kevés kodze van hozza. Inkabb a kés6bbi
tundérbohdzatok el6futarja és nem klasszikus draméanak, hanem

60



A' Magyar

Gyermekek

a t j a ,
vagy:
olly hasznos Olvasdé Konyv
ar

Hazi, és Oskolai tanulé Gyermekek®
sz4amara,

m ellyb8l azok a' legszikségesebb . és leghasznosabb Tudo-
manyokat gyenge elméjlikhez képest megfoghatjak,

mellyet

T. T. IVilmsen Urnak
Nemet nyelven szerkeztetek

100-dik Kiadasa utan

sok bdvitésekkel, ’s a' hol szikségesnek vélte , Ujabb szer-
keztelésekkel, minden Keresztény Hiten lévé tanlil6 Gyer-
mekek’ haszonvételére alkalmaztatott, és hazai uyelven

kiadott
Langhy lIstvan.

AHSORESZ fa*/*-

Gyermekeinket oktatni és oktattatni, legszentebb kotelességlink.

Pesten, 1820
Faskati Landarcr Lajos' bettjirel.

Jokai elsé6 olvasékoényvének cimlapja.






latvanyos darabnak készilt. Telemachost a felh6kocsin megjelend
Vénusz Amorral meg akarja sebesittetni, hogy igy Calypso halé*
faba kerdljon, de Mentor Minerva kepeben megmenti; Mentor
tavozasaval azonban a pajkos Amor Eucharis nymphanak ad egy
nyilat, hogy vele Telemachost megsebezze. Calypso Telemachost
Eucharis karjai kozt talalja; Amor faklyajaval megérinti Calypsot
s igy bosszut gerjeszt benne. Nymphai faklyat ragadnak és Amor
vezetésével felgyujtjdk a hajot, amelyen Mentor és Telemachos
menekulni akarnak. Mentor a tengerbe taszitja Telemachost és
maga is utdna ugrik. Amor kacagva szaguld el felh&szekerén. —
A jezsuitadrdma egész hagyatéka, a barokk latvanyos szinmd orok*
sége vonul fel itt; innen mar csak egy lépés a mytholigiai karrika*
tura. Lampel dramairoi mikodésének mas emléke nem maradt rank.
A Haiwel*komponalta zene is elveszett. Mindenesetre érdekes
emléke a pesti k6zonség akkori izlésének, mert a szinészir6 mindig
azt irja, ami legjobban kell a publikumnak.

Pukanszkyné Kéadar Jolan.

JOKAI'EMLEKKIALLITAS
A NEMZETI MUZEUMBAN

EMZETI Madzeumunk az Orszagos Széchényi Konyv*
tarban Orzott dokumentumokbdl rendezett kiallitas*
sal hodol Jokai emlékének, sziiletése szdzadik év*
fordulojan.

Konyvek, levelek, keziratok. Betl es betd. Ahitat*
tal 1épj a nagyszer( terembe, mintha hajora szallnal
az Oceanon. Itt is tengeren vagy. Ez a bet{i*0cean

egy kulén vilag. S a mi vilagunk. Teremtd hatalom hozta Iétre.
Egy Ur van folotte. A magyar géniusz. Foldink valtozhat. De ez a
tenger egyre mossa, hoditja idegen foldek partjait. A mi szdmunkra.
Kiallitasunkat kevesen latogatjdk. Egyhangu. Valdéban egyhangu,
mint a tenger. De fonseges is, mint a tenger. Pompajahoz kilon
szem kell. Bocklin fantaziéjébol najadok, tritonok, nereidak jatsza*
nak el6ttink a tengeren. Ide nem kell fantazia: ez a tiukdrsima bet(*
ocean él, s kaprazatos kepeket tar eléd. Kulén firmamentuma
van. Kualon noveny* és allatvilaga. Kulon él6lényei. Szokatlanok.
S megis mind jo ismerGseid. A tengerfenéken mozgalmas élet.
Azt tikrozi a felszin, mely itt vilagos*, amott haragos*zold; itt sarga,

amott voros, szinte izzik; itt rézsaszin, amott ultramarin,
A kiallitds 3. és 4. szekrénye kozott: Orias kagylo. Tridacna
gygas. (Jokai ajandéekozta a muzeumnak.) Egy kis gyermek bdlcsoje
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lehetne. Mélto a kdrnyezethez. Mintha ebbdl a betli?6ceanbol hozta
volna fel valami buvar. Hajolj kdzel hozza: édes hangok lagy 6z6ne
buag feléd. Ilyen hang nincs masutt. De értik mar masutt is.

A tenger éjjel szép. Széllj csénakba e bet(?0cednon. A csonak
neve: Hétkbznapok. A csonak orran foszforeszkal a tenger. A lapat?
rol biborcseppek hullnak ala. A tengerek birodalmanak kilon torté?
nelmik van. Amott a parton hatalmas néptdmeg bontakozik Ki.
Ama nevezetes tizenkét pontot olvassa fel egy sz6ke haju, kék
szemd, lelkes ifju. (S éepp a Nemzeti Muzeum kiszdbén.) Hajnalodik.
A nap kél tiizes korongjaval. Ilyenkor legszebb a tenger. Friss fuval?
mak. A partok fel6l tde illatok. Majd ujra beborul. A csénak halad
tovabb. S amerre megy, aranybarazdat hagy maga utan, s gyongy?
vetés tamad a nyoman. A betlk sokasodnak, elterjednek az egész
vilagra, de el6bb megtermékenyitik a mi foldlinket, ugy, amint ez
soha még nem tortént. Kozben szigetek, zatonyok, de szigeteken,
zatonyokon 0j élet tmad. S észre sem vessziuk: fényarban a tenger.
IKéprrz]é\zat velunk. Jokai napja delel. S ez a nap tobbé nem nyugszik
e soha.

i El?y t?nger?csep, amelyben az egész tenger benne van: ez a Jokai?
iallitas!

A 8%k szekrényben, mint az orgona megannyi sipja, sorakozik
egymas mellé és folé szaz hatalmas kotet. E szaz, és még hany mas,
kt’)tetetdjelenté, hosszu élet munkajanak eg&/?e y jelentGsebb alloma?
sar6l ad mutatot, dokumentumot a Jokai?kiallitas.

Zala Gyorgy carrarai marvanybol készilt Jokai?mellszobra mellett
az els6 szekrényt a szil6varoshoz fizott emlékek toltik ki. A szulék
levelei. Iskolai bizonyitvanyok. Képek. A komaromi szigeti kert, ahol
elsé regényét irta. Az 0si kollégium, ahol Valyi Ferenc vezetése mel?
lett tanult szorgalmasan. A szil6i haz, amelyben Pet6fivel élt at,
meghitt korben, vidam napokat.

Aztan jonnek a Pet6fivel kapcsolatos emlékek, majd a szabadsag?
harcnak, s utana az 6nkényuralom éveinek az emléekei. Folyoiratok,
lapok, amelyeket szerkesztett. Munkainak elsé kiadasai. S keziratai.
Konnyd, lagy, apré betlik, alig egy?két javitassal, beszédes jeledl,
hogy annak, aki nap?nap mellett rotta igy az ivek sorat, nemcsak
az alkotds, de magaban az iras is 6rom volt.

Latjuk csaladi életenek emlékeit. Majd egymas mellé sorakoznak
a kiegyezes utani évek b6 termésenek dokumentumai. S Ujra csak
kéziratok, levelek, konyvek, illusztraciok, képek. Minden Kicsinyes,
ami életében tortént korilotte; minden kicsinyes, amivel 6t magunk
elé idézni kiséreljuk. Minden sz0 szegényes, ami a benyomasokrol
szamot adhatna ahhoz a vardzshoz képest, amely itt néman és latha?
tatlanul arad a betiik tengerébdl. S ennek a tengernek nincs apélﬁ/a,
csak aradasa. A halala emlékeit egybegyiijté szekrény utan jonnek a
kalfoldi emlékek, a kulfoldon megjelent miivek, amelyeknek sorat le
nem zarhatjuk, a centenariumi unnepségek emléekei, amelyek szerte
a vilagon nemcsak Jokai nagysagat hirdetik, hanem az igazsagtalan?
sagot is, mely Jokai nemzetét érte a szerencsétlen habord utan.
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Néma jelei ennek az elszakitott Felvidéknek, mindenekel6tt az el*
szakitott szulovarosnak Jokai*innepségeirdl kiallitott képek, kony*
vek, emlektargyak. Kilondsen mély hatdst keltenek a komaromi
reformatus nagytemplomban lefolyt Gnnepélyr6l felvett képek. Itt
latjuk a komaromi Jokai*szoba eddig ismeretlen, feltve 6rzott kin*
csenek, Jokai els6 iskolas*konyvenek, a Magyar Gyermekek Baratja
cimlapjanak fényképét is. (Hasonmasban adjuk.) Rajta édesapjanak
a kezeirésa.

Ami a Jokai*kéziratokon kivul leginkdbb megragadja a szemlél6t,
az a: levelek halmaza, a kilfoldi kiadasok tdmege, s az illusztraciok
valtozatossaga.

Jokai paratlan kulfoldi népszerlségét és olvasottsdgat mutatjak
a kulfoldi kiadasok. Mindet természetesen lehetetlen volt bemutatni.
Magunk sem tudunk mindrél. A legujabb Ferenczi*féle biblio*
irafia 408 idegennyelvl kiadasrél szdmol be. De ez sem teljes.
Az egyes orszagokban végzett kutatasok sokkal tobb kiadast fedez*
hetnének fel. Példaul Ferenczi minddssze 8 észt és 17 finn kiadast
sorol fel. Ezzel ellentétben Csekey Istvan, a dorpati egyetem tanara
a kis észt nep irodalmaban 18 o6nallo és 25 folyoirat*forditast,
a finneknél pedig 36 6nallo és 8 folyoiratforditast allapitott meg.
A Magyar Bibliofil Szemle legktzelebb megkezdi Ferenczi Zoltéan
bibliografiajanak kozlését és annak anﬁ;ol szbveggel ellatott, kul*
foldre kildott, példanyai atjan egyik feladatanak fogja tekinteni e
bibliografia lehetGleg teljes kiegészitéset.

Kilon tarlékban lathatok mutatvanyok a Jokai*illusztraciokboL
Mint hatott Jokai a rajzolomuivészekre, hazaiakra és kilfoldiekre?
Kulon tanulmanyt érdemel e kérdés, amely szegényes Jokai*irodal*
munkban feldolgozora még nem talalt. Jokai fantazigja termékenyi*
tette meg a zsenialis Janko Janos rajztollat. Hosszu sorban Iépnek
elénk a toril metszett magyar alakok. S mindben vidam jellemzes,
bensO élet, karrikaturaban, komoly rajzban egyarant. Stilizalja
alakjait, de egy*egy vonassal, a tarsadalmi, muvészeti, politikai
s Jokai teremtette alakok galériajaban egyutt latjuk az egész réqi,
boldog Magyarorszagot. Nagyszer(en simulnak Jokai regényei*
hez Fesztyne Jokai RoOza rajzai is. Nem magyardaz, hanem a
regényb6l megihletve egy*egy alakjaval szerencsésen fokozza
az olvaso erdekl6deset. Nem tesz tobbet, mint ,illusztral”, de ez
a nem tobb teszi valéban kivaléva illusztracidit. Melegseég, tala*
lékonysag, lélek van rajzaiban, de mindezt a Jokai*otthonban
talan nem is volt nehéz magaba szivnia. Nem kevesbbé kivaldak
Zichy Mihaly, Baditz Ott6, Méark Lajos rajzai.

A kiallitast Rédey Tivadar rendezte nagy hozzaértessel és mi*
veészi izléssel, de kizdve az elrendezésben a rendelkezésére allo
hatalmas anyaggal.

A Nemzeti Muzeumnak révid idon belul ez a harmadik kiéllitasa.
A megnyitds szép volt. De a mi szemiunk el6tt sokkal fényesebb
megnyitas lebegett. Szerettik volna itt latni a kulféldi képviselete*
ket is. Sikabonyi Antal.
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BEOTHY ZSOLT KONYVTARA.

ki Bedthy Zsolt konyvtar*
szobdjaba  belépett, két
nemzedék szellemi arculat
taval talalta magat szem*
ben. Az alacsony, kis iré*
asztal, elétte a mélyobld, irasra kényei*
metlen bdrds szék, mellette az egyszerd,
kétajtos szekrény, polcain a mult szdzad
elsé felének tetszet6sen kotott, selyem*
sark( zsebkonyveivel, Auroéraival és Em*
lényeivel, a falak mentén hazo6do, puritd*
nul egyszerd, so6tétbarna polcok tarka
szdzad folyoiratainak s kolt6i kiadva*
nyainak a legegyszeribb fekete félva*

szonkdtés  egyenruhajdba  Oltoztetett
csoportjai: mind az atyara, Bedthy
Zsigmondra emlékeztettek. S  csak*

ugyan, ha ezeknek a konyveknek bar*
melyikét kezébe vette a latogaté, mind*
egyikben olvashatta az odreg kegyelmes
urnak energikus, szogletes betlkkel be*

irt nevét. Az irdasztal folott ott allott
kényomatu arcképe is, mely annak
idején a Nefelejts mellékletéil jelent

s gyongéd kezek olvad6an lagy
festették ki, — ma*
gyar ruhdajaval, Unnepélyes testtartasé*
val, mereng6 nézésével a negyvenes
évek magyar irdvilagaba ragadta vissza
azt, kinek tekintete raesett.

Az irbasztal el6tt mar egy mas kor*
nak, a kiegyezést kovetd nagy fellendi*
lés koranak képvisel6je fogadta a laté*
gatét. Két nagy Uvegszekrénynek messze
orszagokbol osszegy(Gjtott midkincsei, a
szabad falsikot borito festmények, az
iroasztal aprosagai, a konyvespolcokon
sorakoz6 tomérdek idegennyelvli koényv
mind azt hirdette, hogy a minden nemes
érzését lelkes magyarsagadban kiél6 atya*
nak fia ezt az érzést a legfinomabb euré*
pai kultdraval kapcsolta 6ssze; nemcsak
a vilagirodalom fenséges orszagaban
volt otthon, hanem a miuvészet és tér*
mészet remekeihez is sdrdn elzarando*
kolt s utjairdl emlékekben gazdagon tért
meg otthoné&ba.
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pasztellszinekkel

Irodalomnak és miivészetnek, tudds
mélységnek és koltdi lenduletnek 6ssz*
hangos egybeolvadasa jellemezte egészé*
ben e kdnyvtarszobat, épplgy, mint gaz*
dajanak lelkét. Még a magyar maulthoz
oly rendithetlen hlséggel kapcsolédo ér*
zése is, mely vezérszélama volt egész
irodalomtorténeti felfogdsanak, mintegy
kiils6 kifejez6dést nyert ragaszkodasaé
ban az atyatdl orokdlt buatorokhoz. Ezek
miatt irta haldlakor didkosan szegényes*
nek dolgozoszobajat egyik Ujsagiro, aki*
nek sejtelme sem volt arrél, muiyen jé
érzés az, ha egy kicsit el6deink életét is
élhetjuk.

Mély magyar érzéssel egyetemes fogé*
konysag olvadt itt szép 6sszhangba. A
konyvtarszobaba lép6t az irdasztal mel*
lett mindjart egy nagy német szines
Méria faszobor A&llitotta meg, de mel*
lette red tekintett Bedthy Zsolt anyja*
nak josagos arca is; az ir6asztalon Arany
Janos arcképe merengett komoly méla*
zassal; a falon egy olasz mester nagy
szentképe s egy bajos kis Favretto mel*
lett exotikus keleti képek s Henszlmann
Imre és Petéfi nagyitott arcképe békés*
segben megfértek egymas mellett; a
kalyha tetejér6l Fadrusz csodalatosan
szép Krisztus*fejének megado6 szeretet*
tel teljes tekintete illette meg a nézé
lelkét.

Két falsikot foglaltak el a kdényvekkel
zsufolva megrakott polcok. Itt mar nem
az apa pedans rendszeretete sorakoztatta
a konyveket, hanem hasznavehet8ségik
osztalyozta. Nem az volt a fontos, hogy
szépen be legyenek kotve s tetszetfs
rendben elrakva, hanem az, hogy mennyi
mondanivaléjuk van gazdajuk szamara.
Amelyek feladatuknak egyszersminden*
korra eleget tettek, hatra kertltek a s(*
rin egymas folétt vonuld konyvsorok
mogeé, amelyek nem sokat igértek e te*
kintetben, a padlén s a szdgletekben
halmozodtak fel; amelyek elalvas el6tt
vagy a slri betegségek idejére kénnyebb
szérakozast igérnek, a haloszoba kil6n



kis kézikdnyvtarava szaporodnak fel. A
konyvpolcok soraiba csak azok nyers
nek beosztast, amelyek maradandd ér*
tékek s gazdajuknak slri(ibben van ra*
juk szikseége.

Az egész konyvtar egységes benyomas
sul arra emlékeztet, hogy gazdaja szép*
ir6 s egyben a széptudomany mdvelgje,
fogékonysaga és tanultsdga a koltészeti
nek, tudomanynak és mdavészetnek igen
széles korére terjed ki. Az esztétika tus
doméanyanak minden szdmottevl tér*
méke s a filozéfiai mdvek nagy témege
a lelkiismeretes és szakképzett tudost
dicséri, az esztétika professzoranak tus
domanyos szlukségleteit elégiti ki. Koz*

tik a legkedvesebbek Vischer Frigyes
Tédor nagy esztétikdja s Carriére*é;
szerz6ikhez a tanitvany halajan kivil
kedves személyes emlékek is flizték
Bedthyt.

A tomott konyvsorok kozt ott van a
vilagirodalomnak s a magunk irodalméa*
nak minden valamirevald terméke, még
pedig igen sok nemcsak forditasban, ha*
nem eredeti nyelvén is. Kilénos gaz*
dagsaggal van képviselve a népkoltési
gyljtemények sora, — a magunk irodai*
méanak minden e nemd terméke mellett
a kulfoldnek jelentékeny gydjteményei
is. Szintén meglep6 gazdagsagot tlntet*
nek fol XIX. szézadi drdméank els6 ki*
adésai s a magyar szépprbéza régi emlé*
kei. A tomérdek utazasi kalauz az olts
hatatlan szomjasagu vildgjar6 nemes
szenvedélyét hirdeti. De leggazdagab*
ban s legnagyobb teljességgel a magyar
irodalomtdrténet van képviselve. E tu»
domanyszaknak minden jelentékeny tér*
méke 0Ossze van itt gydjtve, kezdve
Czvittingernek egy nagyon szép, egy*
kor( papirkotésG s maga a szerz6 altal
Ehrenreiter Gyorgy baronak dedikalt
példanyatél egészen Pintér Jen6 nagy,
rendszeres irodalomtorténetéig. A na*
gyobb mdvek mellett rendkivil gazdag
e szak aprobb nyomtatvanyokban, f6*
ként doktori disszertaciokban és pro*
grammsértekezésekben, ugyhogy teljes
képét nydjtja azon tudoméanyag fejlé*
désének, melynek legkitlinébb &sszefog*
lal6 munkajat éppen Bedthy Zsolt irta
meg. S végul amily jellemz6 volt az
apara az Aurdordk és Emlények gyljte*
menye, épp oly jellemzd a fidra az Aka*
démia s a Kisfaludy*Tarsasag kiadva*
nyainak csaknem teljes gy(djteménye s
a Budapesti Szemle teljes sorozata, 6
mar a magyar tudomanyossag és szép*
irodalom megizmosodasanak azt a kor*
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szakat élte végig, melynek legbliszkébb
bizonysagai s legdragdbb emlékei éppen
e kiadvanyok.

E konyvtar természetesen azoknak a
személyes kapcsolatoknak is &rizte va*
lamelyes bizonysagat, melyek a Bedthy*
korabeli tudoményos és szépirodalmat
az 6 egyre nagyobb jelent&ségre juto
személyéhez flizték. Nemcsak tanitvd*
nyai és a kezd6 irék, kik oly halas bliz*
gosaggal szoktdk ajanlgatni’ munkaikat,
hanem a nevesebb irok is bizonysagat
adtadk egysegy munkajuk melegebb' ajan*
lasaval iranta érzett becslilésiknek vagy
haldjuknak. A régi nagyok munkai ko*
zUl halds kegyelettel Grizte Arany Toldi
szerelmének els6é kiadasat, Tompa utolso
verskotetét s Jokai Sarga rozsajat, mind*
egyiket szerzéjének ajanlé soraival. Er*
dekes, hogy Tompa a tizenhétesztendds
didkot tisztelte meg kotetével, halabdl
a Nefelejtsben rola Kis Farkas alnéven
irt biralataért. Az Ujabb jelesek kozil
kalénosen Rékosi Viktor, Endrédi San*
doér, Kozma Andor, Herczeg Ferenc,
Gardonyi Géza s Brody Sandor csak*
nem minden munkajukat megkildotték
neki, szeretd, halas ajanlassal, — Brody
tobbnyire élénkszind, tarka kotésekben
s ezek kozott is kilondsen érdekes volt
A n6i szépségr6l irott kényve, melyet
ajanlasa szerint ,,egy egri gyonyor( pa*
rasztasszony tarka szoknyajanak egyik
darabjabal kottetett.

E szép, kincsekben gazdag, s tudods
szine mellett is meleg hangulatd konyv*
tarszoba "atogatoja csakhamar kdénnyen
meggy6z6dhetett arrdl, hogy e kdnyvek
nem a hivalgas eszkdzei, hanem a lelki
kultaranak messze koérdokre hatd eleven
tényez6i. E kdnyveket gazddjuk ugy for*
gatta, hogy necsak maganak, hanem a
nemzet egyetemes kozmdveltségének
hasznara gydjtson bel6lik kincseket. Az
elmélyedé gondrol, mellyel olvasott,
jegyz6konyveiben olvasményaira vonat*
kozdlag tett megjegyzései tanuskodnak.
Alljon itt a sok jegyz6kdnyv koziul ta*
lalomra harombdl egypar idézet. Meres*
kovszki Leonardo da Vincijér6l ezt irja:
»A munka nem organikus alkotas, in»
kdbb csak képek sorozata. Vékony fo*
nalra fliz jeleneteket, melyek Gobineau
Renaissance”™ ra emlékeztetnek. Azonban
ennek plaszticitdsa és elméssége nélkul...
Szelleme, amit az egyhazrol, a papakrdl,
a papokrél, a hitéletrél altalaban ir: a
legborzalmasabb histériai adoméak feltd*
laldsa. Nem a komoly, partatlan, akar
legszabadabb elvd torténet, hanem a
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Papak bdnei, az Inquisitio titkai stb.*féle
szennyiratok tarsa... Maga hdse sajat*
sdgosan van 0Osszekombinalva: Szent Fe*
rencbél, Giordano Brunébdl, Galileibdl
és — Don Quihotébdl. Legjelesebb jel*

lemrajzai: Macchiavelli és Cesare Bor#
gia.“ Tolsztoj Huszarofcjarol: ,,A régi
orosz falusi nemesség duhaj életének

rajzaval s az U(jnak szembedllitasival
(tendenciaja egészen mas!) valdsagos
oroszorszagi Magyar N&bob.“

A magunk irodalméra vonatkozoélag,
Jokairdl egyebek kozt ezt irja: ,,Harom
kirdlyok csillaga. Jokaiban tulajdonkép
sok mindenféle aramlatnak megvan a
nyoma, melyet megért. Sue, V. Hugo, J.
Verne. Ime, még a kriminalis regénynek
is. Ez egy genialis detelctivregény Hol*
mes nélkil. De még itt is mennyire J&*
kai! A XIX. sz. eleji komaromi élet*
képek, a devalvaci6 mozgalmai, a réac
kadvéhaz, a gordg és német figurak mi*
iyen érdekesek es elevenek! Eleje a lég*
jobb Jokai*rajzok k&zé tartozik.*4 ,,Egett
vivdé asszonysziv. Elején az elpusztitott
Hortobagy, amint a visszaérkez6 kuru*
cok Za&mot talaljak, — olyan grandi6zus
leiras, amely ritkitja parjat. Még ha
Hugo Viktorinak mondom, akkor is ke*
veset mondtam. Csak a Kuthy Horto*
bagya kozeliti meg.” Molnar Ferencet
egyébként szerette, de bizony Andorjat
toi egyaltalaban nem volt elragadtatva.
.F6hose, az akarat*nyomorék Andor, egy
t6b6l fakadt az Arva Laszléval... Jat*
szik folytonosan, de els6 laptdl az utol*
s6ig mindig szinpadon van ... Van benne
valami Daudet Sapphdjabol is ... Egész*
ben mégis szomord egy koényv. Aligh is*
merek munkat, mely ilyen keveredését
mutatna a genialitds erejének ilyen visz*
szas és szennyes élmény*tdomeggel. Mert
ez az anyag, ez nem tanulmany: frissebb,
melegebb, kozvetetlenebb; ez élmény."
Moricz Zsigmondrol ezt irja: ,,Az istent
uccse, a komisz és a fene nagy koltGje.
Milyen unalom!... A faklya h&se egy
testislelki nyomorék. De nem ez a b6sz*
szanté. Hanem az, hogy az ir6 és maga*
maga valami félreismert és Uld6ézott
langléleknek nézi és mondja.”

Altaldnossagokban mozgé megjegyzés
sei kozt is sok érdekes van. igy: ,A
mai magyar modern novelldnak harom
jellemvonésa: 1. kerdli vagy nem tudja
az egyeénitést; csupa 0. n. altalanos lélek*
rajz. Pedig az individualizalas a koltéi
fejlédés fokmér6je. Nemcsak abban all
a kolt6i nagysag, de bizonyos, hogy mi*
nél nagyobb a kolt§, annal egyénibbnek
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mutatkozik a maga lelke és egyénibb*
nek embervildga. Ez a latds élessége és
a megértés mélysége. 2. Keresi a sexua*
litasokat... Nem flgg*e ez a Kkettd
0ssze? Az individualitas emberi életje*
lenség, a sexualitas allati. Amattol, az
igazan emberit6l tavolodnak; emebbe, az
allatiba belemerilnek... 3. amilyen gya*
kori tréfas, komikai, leginkdbb torzito
kedve, annyira nincs humora. Még ab*
ban az értelemben és fokban sem, ami*
lyenben kezdetlegesebb, korai jelensé*
gei, emberei (p. Baldzs S., Matkovics
Pal, Csepeli Sandor etc.) mutatjak.” A
modern irodalomnak sexualitasokat haj*
hészé irdnyardl ezt jegyzi meg: ,,Az 6rok
érzéki gerjedelmek: végre egyhangq,
unalmas, kiallhatatlan. Miért? Mert ez
a gerjedelem mindig, minden esetben
ugyanegy, ugyanaz: a test izgalma egy-
mas test altal kielégilést keresve ... A
lelki viszonyok maésok: az 6rok valtoza*

tossag Orok eérdekessegd viszonyai. Keét
lélek ezer ponton taldlkozhatik, ezer
ponton Kkulonbodzhetik; ebbdl végetlen

valtozatossag allhat el6. Ez targya a kol*
tészetnek. Az ember, az 6rok mas em=
bér, nem az allat, az 6rok*egy allat.”

De nemcsak olvasmanyaira vonatkozo
megjegyzéseit tartalmazzdk e jegyz6*
konyvek, hanem még nagyobb szammal
utazadsainak impresszidit s itthon felve*
t6dé gondolatait is. Ez utdbbiak kozul
mutatéba: ,,Keresztyén szellem, kér. mi*
vel6dés, kér. erkdlcs stb. mostandban
sokat emlegetett fogalmak. Csak az a baj,
hogy a keresztyénségnek két értelme
van. Azokndal, akik nem beszélnek:
emberszeretet; azoknal, akik larmaznak:
zsidogyuléiét.” , Tisza Ka&lman képe
(Ball6) azt mondja: elfaradtam, oreg
vagyok, de elvégeztem a dolgomat...
Tisza Istvan képe (Benczur) tragikus
arnyékdban azt mondja: erds vagyok,
férfi vagyok, de sohasem fogom el*
veégezni a dolgomat.” A feljegyzések
soraban akad egv*egy vers is, koztik az
utolso:

Erd6ében.

Veréb*csapat ijedve roéppen,
Ahogy az erdén nézelédom,
Utadna nézek a tlin6knek

S vaj' hova? merre? eltin6dém.

Magam is immar roppendben,
Vén szd&rnyam még egy Utra keész,
Vaj' lesz*e olyan is, ki, mint én,
A tln6nek utdna néz?

So6sto, 1921 aug. 1L



Az oreg tudost nem is egy esztendé
miulva csakugyan elszdlitotta az emberi
élet oOrok végzete konyvei kozial. A
Nemzeti Mazeum koényvtara mindjart a
temetés utan lépéseket tett a konyvtar
megvéasarlasara s nagy aldozatkészséggel
is hajlandénak mutatkozott annak a
megakadalyozésara, hogy egy szép élet*
nek egyik szép miovét elkdtyavetyéljék.
Az 6rokosoket megmentette e szomor(
kényszerlségt6l kedvez6 vagyoni hely*
zetilk s igy tovabbra is a csalad birtoka*
bdn maradt Bedthy Zsolt konyvtéara,
melyet munkés életének egyik szép ered*
ményéul hagyott hatra s mely éppugy
méltdé a rokonszenves érdekl6désre és

megbecsilésre, akar irodalmi és tudo*
radnyos munkassaga vagy kozéleti
hatasa. Kéky Lajos.

APPONYI ALBERT GROF
KONYVTARA.

Az a baratsdg, mely a gondolkod6
embert koényveihez flzi, mindenesetre
sejteni engedi azt, hogy valakinek
kedvenc konyveiben az illetének egyé*
nisége és lelki vilaga is tukrozik. A kony*
vek tehat, melyek valakit otthondban
korilvesznek, az illetének kozelebbi
megismeréséhez vezetnek benninket. El
vagyunk készilve ra, hogy a tudésnal
olyan konyveket taldlunk, melyek az 6
kedvenc tudoméanyanak legjobb alkotéas
sai; az fironal megtaldljuk a koltészet*
nek és szépirodalomnak termékeit; a
gondolkodorol feltessziik, hogy a bol*
cselet mestereinek munkaival veszi ks
ril magat; a konyvgyljté ritkasagokkal
fog meglepni benniinket. A politikusnal
azonban Kkissé zavarba jovink, mert
nem tudjuk, hogy milyen kdnyvek irant
szokott érdeklédni. Vannak, akiknél
csak ropiratokat taldlunk, amelyek érs
deklédését egyes aktudlis politikai kérs
dés irant felkeltették; maésoknal csupa
maganjogi konyveket fogunk talalni,
melyekben az illetdé rendszerint elmés
lyedni szokott, vagy pedig a hozza fors
dalé érdekl6d6ket gyakorlati tanacsok™
kai latja el. A politika ugyanis részben
annyira relativ természetli tudomany,
hogy azt mindenki masképen és a
maga felfogasa szerint szokta értels
mezni. Csak igen kevesen vannak, akik»
ben a politikai felfogas és politikai kés
pességek allamférfidi magaslatra emel*
kednek, ahonnan az emberi mdvel6*
désnek és az emberi kuzdelemnek nagy
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tavlatai folott egyforman szemlét tud
tartani. Innen van az, hogy amig barki*
nek megmondhatjuk azt, hogy valamely
irodalmi vagy tudomanyszakbdél milyen
kényveket szerezzen meg maganak, ads
dig senkinek sem mondhatjuk meg, hogy
milyen kényveket vegyen, ha allamférfiu
akar lenni. Az allamferfi tehat magaban
véve olyan egyéniség, akinél a legna*
gyobb érdekl6désre szamithat az, hogy
milyen kdényvei vannak és hogy melyek
azok a kodnyvek, amelyeket legsziveseb*
ben szokott olvasni.

Azt hissziik, hogy ez az érdeklédés
méltan fokozodik akkor, ha Magyaror*
szag legnagyobb allamférfidnal akarunk
latogatast tenni azzal a célzattal, hogy

6t kedvenc konyvei kozott keressiik
fel.

Apponyi Albert gréfnal sokkal in*
kdbb, mint barkinél, meglatszik az,

hogy az allamférfi els6sorban egyéni*
ség. Hiszen a gyakorlati politika mar
magaban véve is egyéniségeket nevel és
benne azok az egyéniségek érvényesul*
nek a leghatalmasabban és a legtarto*
sabban, kik az allamférfiai bdlcseség és
képességek terén a legnagyobb magas*
latra emelkednek. Az 6 egyénisége
hossz(i évtizedek politikai kizdelmeiben
nétt naggya; az 0 élete magdban véve
is a torténelemnek egyik legmozgalma*
sabb és legérdekesebb fejezete és ki*
I1bndsen a magyar torténelemnek talan
sikerekben és tragédidkban leggazdas
gabb alkotérésze.

Ha gyermekkoraba megyilnk, akkor a
régi monarchia fényével egybefonddva
talaljuk a magyar nemzet klasszikus
harcat az o6nkényuralom ellen. Ha ifju*
koraba tekintiink, a nemzet allamalkoté
bélcseinek oldalan taldljuk 6t. Férfis
kordban a nemzet legszentebb eszmé*
nyeiért mindenkor az els6 csatasorban
latjuk kizdeni. Ha pedig ma latogatjuk
meg és kedvenc konyvei utan érdekl6*
dink, akkor melancholikus lemondas*
sal kell hallanunk téle, hogy kedvenc
konyveit nélkildznie kell. Mikor éber*
hardi otthonéat fel kellett oszlatnia, hogy
idegeneknek  birtokdba menjen &t
konyvtarat ladakba csomagolhatta és
jorésze laddkban becsomagolva all ma
is. Egy nemzet tragédidja tikrozik ab*
ban, hogy legnagyobb Aallamférfink ma*
ganyos oOraiban nem (lhet Kkedvenc
konyvei kozdétt és nem o&rilhet annak,
hogy faradt oraiban gyermekkori kisés
réihez fordulhat. Az 6 lelki nagysagat
azonban mi sem tukrozi szebben, mint
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hogy Magyarorszag grand old manie
derds reménykedéssel teszi  hozza,
hogyha nemsokara falusi kis otthona
lesz, akkor ismét szét fogja rendez*

getni kdényveit és csendes elvonultsaga*

ban ismét taladlkozni fog azokkal, aki*
két oly régdta nélkiilozott.
»Ne hidd azt“, — folytatja —, ..hogy

azokban a ladakban egy kdényvgydjt6*
nek a konyvei vannak. Az én konyv*
tdram nem olyan, amelyet tervszerlen
gylijtottek és bizonyos irdnyban fej*
lesztettek. Az én konyvtdram az én éle*
tembdl keletkezett, melyet az én tanul*
manyi szukségleteim szerint minden tar*
tomanyabdl az emberi tudasnak lassan*
kint szereztem be.”

Elmondésa szerint ott taladljuk a ma*
gyar, német, francia, olasz és angol iro*
dalomnak legfontosabb alkotasait, nem
véve ki a latin irodalmat sem, melyrdl
bizonyos biszkeséggel emliti meg, hogy
latinul is el tudna beszélgetni.

A filozofiai targyd munkak kozott elsé
helyen emliti meg a goérdg Platont, ki*
nek munkdai német forditdsban legked*
veltebb olvasmanyait alkotjak. Hozza*
teszi azonban, hogy Platon mellett tér*
mészetesen ott van Aristoteles is, kinek
kiléndsen Politikdjat szokta olvasgatni.
A kozépkori és modern filozéfia meste*
reinek  munkai kozal mutatvanyként
szintén van egv*egy darab, kilondsen
német nyelven. Ezen a helyen kiemeli
azt az el6kel6 helyet, melyet a német
filozéfiai termelés elfoglal és megalla*
pitja, hogy a bdlcseleti tudomanyokban
a német nyelv uralkodé helyet foglal el.

A politikusra nézve oly rendkivil
fontos  nemzetgazdasagi irodalomrol
megjegyzi, hogy az fontosabb alkotasai*
ban kozel teljesen képviselve van. A
vonatkozé magyar irok munkai mind
megvannak, és kevés francia munka
mellett ott taldljuk az angol és német

szakirodalomnak legfontosabb alkotd*
sait is.
Természetes, hogy az allamférfira

nézve annyira fontos kozjogi és politi*
kai munkalatok a konyvtarnak legna*
gyobb részét alkotjak. Jol esik hallani,
hogy e termékek legnagyobb része ma*
gyar és angol. Hiszen az angol és ma*
gyar allamtudomany hosszd évszazadok
ota mindig egymassal kardéltve haladt és
allamférfiaink legnagyobbjai ennek a ko*
z0s fejlédésnek nagy fontossagat és elé*
nyeit mindig értékelték. Apponyi Albert
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gréf konyvei kozétt az angol politikai
élet vezet6i kozil Burkertol egészen
Gladstone*ig mindenkinek fontosabb al*
kotasait megtalaljuk.

Ha igaza van Freeman angol profesz*
szérnak abban, hogy a politika jelen tor*
ténelem, a torténelem pedig mult poli*
tika, ugy mi sem természetesebb, mint
hogy a politikusnak toérténelmi kony*
vekkel is fel kell magat fegyvereznie.
Apponyi Albert gréf koényvtaranak
egyik  jelentékeny részét torténelmi
munkék alkotjdk, melyek a magyar eés
vilagtorténelem egészére vonatkoznak.
Kulonés emlitést érdemelnek a kilén*
b6z6 mémoire*ok, melyek legnagyobb*
részt a francia irodalom termékei. Két*
ségtelen, hogy a mémoire*ok a gyakor*
lati politikusnal nagy érdekl6désre tart*
hatnak szamot, mert amig torténettudé*
sok munkaiban mar a feldolgozott anya*
got az eseményektdl tavol all6 egyének
feldolgozasaban kapjuk, addig a mé*
moire*ok a torténelmi események forga*
tagaban szerepld, esetleg azokat intézd
és irdnyit6 egyének visszaemlékezései.

A konyvtarnak eddig felsorolt egész
anyaga komoly munkaiban kiséri az &a*
lamférfit. Apponyi Albert grof konyv*
tarabdl azonban nem hianyoznak a szép*
irodalom termékei sem. A magyar Kiasz*
szikusok alkotasai mind megvannak, de
nem hianyoznak a német, angol és fran*
cia remekirék munkai sem. lgen sok a
szépirodalom, ideértve a modern irodai*
mat is. melynek olvasdsaval rendesen
lefekvés el6tt és utazas alatt szokott szo*
rakoznL Amint maga mondotta, e szép*
irodalmi termékeket nem rendszeresen
vasarolta, hanem alkalommal tetszés sze*
rint szerezte meg Oket. Kiléndsen ki*
emeli ezen a téren a lipcsei Tauchnitz*
sorozatot, mely kénnyen kezelhetd for*
méaban igen értékes és élvezhet§ mun*
kadkat nyuajt az olvasonak.

Apponyi Albert gréf még egyszer
hangsulyozza el6ttink, hogy az 6 konyv*
tdra nem tudomanyos gy(jtés eredmé*
nye, mert annak mindig eléje helyezte a
gyakorlati célt.

— ,,Az én konyvtaram" — mondja —
»abszolite az én életembdl keletkezett™,
és befejezésil mi sem mondhatunk egye*
bet, mint hogy az 6 kdnyvtara nagy a*
lamférfidi egyéniségének egyetemességeét
és szép harmonigjat visszatikréz6 érté*
kés gy(ijtemény. Horvath Jené.



MAGYAR BIBLIOFILIA.

konyvkiadok termékei és a
szinhazak mdsorai egyarant
mutatjdk a kulturdlis  élet
szinvonalat. Mig koényvki*
addink csak panaszkodnak,
szinhazaink sulyos valsaggal kizdenek.

Szinhdzaink  bukasa azonban nem
csupan gazdasagi viszonyaink lerom*
lasaval van kapcsolatban. S6t, ha
konyvkiaddink munkassadgaval hason*
litjuk 0ssze szinhazaink bukéasat: kul*
turalis életiink nézépontjabol — egyé*
nileg barmily sajnalatos is — jo jel*

nek kell venni. Kdényvkiaddink szeren*
esésen tul estek, ha nem is a gazdasagi
valsagon, de a habords, s még inkabb
a haboru utani koényvkiadas vélsagan.
Ertem alatta, megérezték: ami jo volt
haboru alatt és héboru utédn, az nem
felelhet meg a mai szellemi életnek,
amikor ez mégis kezd visszatérni regi
medrébe, s amikor a konjunkturalis bu*
kdsok rostdjan felulmaradt olvasék a
régi nyomokba visszatéré szellemi élet
kivanalmaihoz, annyira, amennyire, asszi*
milalodtak. S ezzel a megértéssel kdnyv*
kiadoink a gazdasagi valsagot is elkerul*
hetik. Szinhazaink, ugy latszik, még nem
jutottak el ennek felismeréséhez. Bizo*
nvara ez is hozzajarult bukasukhoz.
Rovid attekintés legalabb, ha csupan a
kdonyvpiacot szemléljik is, ezt mutatja.
Haboru alatt tomegcikkek. Haboru utan
vagy szamozott, Udgynevezett amatér
kiadasok, jorészt értéktelen mdivekbdl,
vagy jo miivek rossz papiron hanyag, si*
lany kiallitdsban. Amazok a konjunktura,
emezek a szegénység kedvéért. Ha gaz*
dagabbak nem is, de valogatésabbak let*
tink. Mind e kiadvanyok eltin6ben.
Konyvkiaddink ott folytatjak, ahol a
habora el6tt elhagytak. S6t kiadvanyai*
kat szebb kdntosben jelentetik meg. S az
eredmény? Az U0j konyvek szama alig

marad el a békebeli, Nagy*Magyaror*
szag szamara nyomott konyvek sz&*
matol. Koényvkiadoink olyan vallalko*

zasokba mernek kapni, gydjteményes

munkakba, évekre terjedé kiadva*
nyokba, amilyeneket tébb mint egy év*
tizede nem lattunk. S amikor e mulasz*
tadsokat potoljak, nagyon helyes érzék*
kel felismerik a kdvetelményeket. Hogy
divatos szoval éljunk, 6k magtik szanai*
tak a kulturalis életnek reajuk es6é ré*
szét. A Franklin*Tarsulat U Arany Ja=
nos kiadasa utan, most jelenik meg a
Franklin*Tarsulat €S Révai Testvérek
kiadasaban az Otvenkdtetes Jokai. Evek,
s6t talan évtizedek 6ta nem lehetett (j
példanyban megkapni Jokai 6sszes md*
veit. s ha nincs centenarium, bizonyéara
akkor is megjelent volna.

6romben, hitben, bizalomban meg*
fogyatkozott életiinknek kellett ez az
O0tven kotet, mint egy falat kenyér. Fe*
lettink felhd, de itt napsités van. Jobb
lett volna a szaz kotet, s az 6tven ko*
tetben is tdbbet lehetett volna nydjtani
(példaul a jubileumi kiadasban a Fekete
gyéméantok egy kotetben jelent meg,
itt kett6ben), de ez az Otven kotet is
elégséges oromet kinal, mert a legjobb
regényeket egyitt taldljuk. Kiallitasuk
tetszetds, papir jo, a betlik kellemesen
hatnak, kar, hogy akotés kevésbbé izléses.

A Franklin*Tarsulat és a Révai Test*
vérek e nagyszabasu vallalkozadsa mel*
let a kényvkiadoi, s egyben az irodalmi
életnek nagy eseménye Szinnyei JO*
zsef: Magyar irok élete és munkaitnak
kiegészit6 folytatasa, a Magyar Eletrajzi
Lexikon, melyet a Lantos Rt. ad Ki.
Dr. Gulyas Par muzeumi fékényvtaros
szerkeszti, akit a M. Tud. Akadémia
bizott meg Szinnyei m(ivének a folyta*
tdsdval. Gulyas P&l tiz év ota gydjti
munkajadhoz az adatokat, de mindeddig
sem az Akadémia, sem mas kiadd cég
nem vallalkozott a kiadasara. S ime most
jelenik meg a ,,gazdasagi valsag“ idején.
A tudds szerz§ faradhatatlan munkaval
megirta az életrajzat és irodalmi m(k&*
dését tobbezer olyan kozéleti egyéniség*
nek, irénak, politikusnak, akiket Sziny*
nyei nem emlit, vagy akiknek Szinnyei*
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ben megtalalhaté életrajzi adatait ki
kellett egésziteni. A mi 6t kotetre van
tervezve s oOtven, egyenkint négyives
fizetekben jelenik meg. Az els6 flizet
most hagyta el a sajtot. Ebben Aachs
Mihalytél Adorjan Gyorgyig sorolja
fel a szerz6 az irék életrajzat. Hangja
targyilagos. Azonban néhol megemliti
a vallast, néhol nem. Bizonyara azért,
mert nem tudta megallapitani. Azt hi*
szem, mar csak az egyOntetlség ked*
véért is, mindenitt nyugodtan elmarads
hatna. Mar Szinnyei tizennégykotetes
munkéja kiemelkedett az egész vilag
lexikalis irodalméabdl, Gulyas Pal kis
egészitd sorozata csak emelni fogja en*
nek a nagy minek hasznalhatésagat és
értékét a tudos vilag el6tt, de novelni

fogja a megcsonkitott Magyarorszag
kulturalis hitelét is a kualfold el6tt.

S dicséri kétségtelenil a kiadénak aldo*
zatkészségét és helyes érzékét nemzeti
kultarérdekeink irant.

S itt van a teljes magyar Faust. K ozma
Andor nagyszer( forditasanak teljes
nyolc évig kellett varnia a megjelenésre.
S ,a magyar olvasokézénség — amint
maga Kozma Andor irja — azb6ta élén*
kebben érdeklédik Goethe Faustjanak
teljes magyar forditasa irant, mint a
magyar konyvkiad6k nyolc esztenddén
at.“ Ime ez az egy adat is vilagosan
igazolja, amire a cikk elején céloztam.
Megvaltoztak az olvasok s megérezték
az 0j kivanalmakat a kiadok. S egyikuk
sem jar rosszul. Az olvasok kaptak egy
pompés Faustot. A Panthéon Irodalmi
Intézet igazgatdja, Ranschburg Viktor
pedig mar nyomatja az Uj kiadast Faust
Il. részébdl. A kiadé dvatos volt: a Il
részt fele annyi példanyban jelenitette
meg, mint az els6t. A kdzdnség azonban
éppugy veszi és olvassa a masodik
részt, mint az elsét. Bizonyara a forditd
érdeme ez. De a kiad6 megis csak most,
s6t elkésve jott ra, hogy ez az érdem
ma uzletnek is jo. S valdéban oly pél*
danyszamban fogy a magyar Faust, mint
a ponyvaregény sem. 5000 példanyban
nyomtak az I. részt, s mar tébb mint a
fele elfogyott. Kozma Andor kdnnyes
dén megbirkozott ez oriasi szellem fors
mai tokélyével, tartalmi mélységével.
S e nagy munkat a kiadé formaéban,
papirban, betliben egyarant kifogéstalas
nul hozta forgalomba. Olvasok, kiaddk
érdeke igy szolgélja egyitt kultar*
érdekeinket.

S kisebbsnagyobb mértékben ugyanezt

elmondhatjuk majd minden kiaddonkrol.
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A haboru utani ,bibliofilll kiadasok he*
lyett, mar a rendes kiadasok izléses ki*
allitasaval igyekeznek megfogni az ol*

vasot. Papirban jo min6ség, betlkben
kellemes vonasok, szedésben miivészi
elrendezés: mind azt mutatjdk, hogy a

lassan mégis csak elmuléd cslinya id6k
utan a lélek tapogatédz6 sévargasa a
szép utan, a szép konyvek kivanasaban
is megnyilvanul.

Az utobbi évek legszebb kiallitasu
konyveinek egyike Reveész Bera: Ady
tragédiaja, melyet az Athenaeum adott
ki. Szép cimlapjat Kozma Lajos rajzolta.
Sok jo kép, s a kolt6 kéziratainak, leves
leinek hasonmasai, kitlin6 reproduk*
ciokban diszitik a kdényvet. Ez a kényv
kiuls6leg és tartalmaban egyforman
méltd Adyhoz. Stilusa ellen lehet kifos
gas, de a szavakban, mondatokban erg
van. A szerz8 kissé sokat beszél sajat*
magarol, s elmond Adyrdl sok olyat,
ami nem tartozik Ady koltéi nagysaga*
hoz: azonban igy is ddbbenetes erdvel
bontakozik ki a kdényvbél Ady tragés
didja s az olvas6khoz kdézelebb hozza a
kolt6t. S a kiadd késziti mar a masodik
kiadast.

Szép konyvvel ajadndékozta meg a
DANTEskiadovallalat is a magyar olvasé*
kozonséget. Kémeri Sandor: Anatole
France sétai cim( kényvét adta ki neme*
sen egyszer( kiallitdsban, de jé papiron®
szép betlikkel, s tizenhat olyan fény*
képfelvétellel, amelyek eddig még sehol
sem lattak napvilagot. Kémeri Séandor
kdényve szinte ellentéte Révész konyvé*
nek. Nem félényes, a szerz6 lépteit nem
is halljuk, amint hése koérul jar. S az
ilyen kényv taldan rokonszenvesebb is.
Valami szokatlan nagy szeretet hatja at
a kényv minden sorat, szeretet a hés
irdnt s minden szép és nemesebb irant,
amit b6éven megtalalt a szerz6 hése ko*
ral. Latjuk Anatole France*t konyvei
kozott, mint bibliofilt, a szonak valédi,
tiszta értelmében, végigkisérjik az olasz
varosokban a mdvészet bamuland6é em*
lékei kozott, s mellette vagyunk, amint
beszélget, halkan élvezziik gondolatai
el6buggyanasat, itt egy szép kép vagy
szobor, amott egy monumentalis md*
emlék, vagy begyepesedett kddarab,
avagy egy labai el6tt elszaladé zold
gyikocska lattdn, mindendtt, minden*
ben a szépet keresve. Kémeri Sandor
név alatt egy, Ady parizsi kéréhez tar*
tozé irénd rejtdézik ki éveken &t volt
Anatole France titkara; konyve kulo*
nds ndies finomsaggal van megirva: ben



csliietesen szolgalja hését itthon s a
nagyvilag elétt is.

Még az olyan 0j és kis konyvki*
adovallalat, mint aNova lIrodalmi Intézet
is, dicséretes igyekezetei mutat konyv*
kiadvanyaval. Goethe szerelmei cimén,
ennek els6 kotetét bocsatotta kozre,
a Vallomasokat. Tetszet6s alakban, j6
papiron, apré, de konnyen olvashaté,
tiszta betlkkel. Az oldalak szOvegét
kéralfuté disz azonban — szivek, ala*
kok rajzaval és szinével — zavarosan
hat, s a cimlap is kevésbbé izléses. Mind*
kett6t Galambos Margit rajzolta. A Kis
kotetet wildner ©Odon forditotta s
Rakosi Jend latta el bevezetéssel. Szaz
szamozott példany is készilt bel6le hol*
landi meritett papiron.

Az Amicussyallalat Gjabb Ady*kotet*
tel jelentkezik. Eddigi jelentéktelen
Ady*kotetei utan ez a kotet még vala*
melyes tobb jogot formalhat r4, hogy
az Ady*kultuszt szolgédlja. De Adynak
talan még sincs mar szuksége az ilyen
er6ltetett ,,Ady*kultusz“*okra. Az Ami*
cusskiadvanyoknak régi, jo hiruk van.
E kiadvany azonban kevésbbé igazolja
ezt. Mirank a fekete=piros boritékra
fehér szinnel nyomott betlk, s f6kép a
betlk vonalai nagyon zavaréan hatnak.
Lehet, hogy bennink a hiba abban is,
hogy a cimlap diszét — korz6, Iénia,
hadromszdg, mérbévessz6 — nem eértjuk.
A boritéklap elvalik a kotettél, elkivan*
kozik, bar hiszen a széveg sem nyujt
sok Gjat. A mellékletek, képek azonban
szépek.

Reiter Laszlé Kivald bibliofil s nemes
torekvései bizonyara érvényesilni fog*
nak még. Az Amicus azonban — Ugy
halljuk — kiizkédve folytatja mikodését.
Mindenesetre kar. Bar hiszen ez is mel*
lettink szol. Ma és mindegyre inkabb:
jo konyv kell, szép kodntdsben.

Sikabonyi Antal.

*

EGY OPTIMISTA KONYVJEGYZEK.

(A List Of All Hungéarian Books in
Trade. Arrangea By Miss Blanche Pikler
and Dr. Robert Braun The Lantos
Co Ltd. 1925. 252 1)

Ez alatt az angol cim alatt pompés
kiallitasa konyv jelent meg, mely maga*
ban foglalja az ezid6szerint a koényv*
piacon forgalomban levd 0sszes magyar
konyvek rovid bibliografiai felsorolasat.

Tizenhat iven 16.000 kdnyveim. Az els6
gondolat, amelyet ez a jegyzék a magyar
szemlélébdl kivalt, az a csodalkozas,

hogy egyéaltaldban Iétrejott. Hogyan?
Hat kell az angolnak magyar konyv*
jegyzék? Hiszen nyelviinket nem eérti
sem &, sem mas, az magaban all, tars*
talan az eurdpai nyelvek kozott, ugy,
mint a magyar nép az europai nemzetek
kozott. Talan az amerikai magyaroknak
sz6l? De hiszen azok megértik a ma*
gyar nyelvl jegyzéket is. Kinek és mi*
nek adtdk ki ezt a meéreteiben is impo*
nalé konyvészeti munkéat, mit varnak és

mit remélnek téle? Lesz*e gyakorlati
célja, el6 fogja*e mozditani a magyar

konyv kelend6ségét? Mindezek kérdé*
sek, amelyekre talan csak a jov6 fog
felelni.

Ami azonban megragadja e konyvé*
szeti munka lattara azt, aki fontos*
nak tartja a magyarsdg mindennemd
kulturdlis Ggyének a kulfélddel valo
megismertetését s a kulfold felvilago*
sitdsat Magyarorszagrol és  kultdralis

helyzetér6l, torekvéseirél és eredményei*
rél, azt nagy 6rommel tolti el ez a mg,
mert valéban beszél6 dokumentuma an*
nak a magasrendd kényvkultdranak,
melyhez foghaté nincs egyetlen olyan
kisszdmu és kis nyelvtertletd nemzetnél,
amin6é a magyar.

Ezt a céljat a jegyzék mindenképen el
fogja érni. Az eredetileg hazai szukség*
letek részére készilt altalanos magyar
konyvjegyzék  tipografidi mivészettel
akként van atalakitva, hogy abbd6l a ma*
gyar nyelvben jaratlan kutato is teljes

tajékozédast szerez a kilénb6z6 szak*
makrdl. Megjelent és kaphatd magyar

kényvekrdl képet alkothat maganak,
arrél, hogy min6 gazdag, vagy min0 sze*
gény valamely szakmdanak irodalmi m(*
velése magyar nyelven, arrol, hogy mik
jelentek meg kulfoldi munkakbol ma*
gyar forditdsokban, mely ir6k vannak
tobbikevesebb mdvel képviselve, mely
szellemi iranyok predominélnak, széval
tajékozast nyerhet a magyar irodalom
egész jelenlegi helyzetérél. Es minthogy
ez a tajékozas egy kulfoldi szemlélé ré*
szér6l bizonydra nem remélt gazdagsagot
tintet fel, feltétleniil hasznara lesz a
magyar ugynek a kulféldén. Hasznéra
lesz "annal is inkabb, mert agy értesi*
link, hogy kiadé ceg ezt a gyakorlati
konyvészeti munkat a vilag 6sszes nagy
kényvtaraihoz eljuttatja, ezzel is el6
akarja mozditani a hdbora folytdn meg*
lazult kapcsolatokat. Ezt a célt minden
bizonnyal el fogja érni és ha ezenfelil
a muben felsorolt magyar kényvek bar
csak egy részének is némi forgalmat biz*
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tosit, akkor igazolva lesz az a csodalatra»
mélté optimizmus, mely ezt a munkét

létrehozta. Révay Mér Janos.
*

VEGH—LAYER: TAPIS TURC DE
TRANSYLVANIE.

A parisi Lévyscégnél e cimen az Ors
szagos Magyar Iparmi(vészeti Muzeum
kiadvanyaként egy régebben el6készis
tett, feltin6é szép kiallitasi munka jelent
meg, mely 30 szines lapon a mulzeum
altal 1914sben erdélyi torok szényegek»
b6i rendezett Kkiéllitds legjava példait
mutatja be. Ezt a kiallitast 1914sben a
Magyar lIparmdvészet hasadbjain ismers
tetvén, a kovetkez6 sorokkal Kkezds
tem: ,,Az Orsz. M. Iparmdveészeti Mus
zeum Teleki Domokos grof inditvanyara
az Erdélyben el6forduld keleti — helye*
sebben Kkisazsiai — sz6nyegekbdl ki*
allitast rendezett. Az 1912. év nyaran hat
hétig, 1913sban harom hétig jartuk ko#
csin, automobilon és vasiton a nevezett
fédarral keresztiilskasul Erdélyt, de féleg
az északi részeket, mert ez a rész isme*
retlenebb volt, mig a déli részen, a sza*
szok lakta terileten tudtuk, hogy a
templomokban hiven 6rzik a Kelet ipar*
mivészetének eme szép termékeit." igy
kerilt 312 sz6nyeg a kiallitasra, melybdl
30 sz6nyeget valogattam ki reprodukalas
céljaira. Eredetiieg 15 szines és 15 fény*
nyomatd lap volt tervbe véve. A most
megjelent miben azonban Uvachrom el*
jarasu 30 szines, jol reprodukalt képét
latjuk az Erdélyben el6forduld torok
sz6nyegek f6bb tipusainak. Két 0. n.
Holbeins, hadrom arabeszkess, két fehér
alapu usakis, harom piros alapl usakis,

hét erdélyi, 6t yordeszi, hat hatoszlopos*,
egy golyosdiszlis és végul egy ormény*
sz6nyeg pompas képében gydnyodrkodhe*
tink az albumszer( miben.

A kalfoldi irodalom éppen a torok
sz6nyegekkel aranylag keveset foglal*
kozott, azért kivanatos lett volna, hogy
a bemutatott nagyszerd anyag kapcsan

tudomanyos szempontbol is Kielégito
szdveg egészitené ki a szép illusztrd*
ci’k-at' Csanyi Karoly.

*

GROF APPONYI SANDOR.

Kiadja a Magyar Nemzeti
Budapest, 1925. 12 I.

A Magyar Konyvszemle 1924. évfos»
lyaméban jelentette be Hdéman Balint
gréf Apponyi Sandor fejedelmi adoméa*
nyat. Ez a kis tanulmany egyarant mélté
iréjdhoz és a halhatatlan emlékezeti
Mecénashoz. A magyar Nemzeti MO*
zeum ezt a Kkis tanulmanyt a nemzet*
gydlés A&ltal alkotott torvény szdvegé*
vei, valamint a javaslat indokolasaval,
nemesen izléses bibliofil kiadvanyban
az adomanyozénak, valamint az ado*
many aktusa koridl faradozoknak, mas
radand6 emlékil felajanlotta. A szdvegs
nek mélté kiegészitése és disze grof
Apponyi Sandornak felesége altal kés
szitett festménye utan Kkészult keépe,
amely mar magaban véve is ritkasag,
mert Apponyi Sandor tulzott szerénysé*
gében sohasem engedte, hogy fényképe
barhol is kozzététessék. A konyvecske
valodi bibliofil ritkasag egyben, mert
minddssze tizendt szdmozott, névre
sz0l6 peldadnyban készult. Toéth Léaszlo.

MUzeum.

A KULFOLD ROLUNK.

ALBONE W. GRAHAM,
IR, PH. D.: NEW GO*
VERNMENTS OF CEN*
TRALSEUROPE. London,
Sir lsaac Pitman & Sons
Ltd. 1924 X. és 683 1
A Magyarorszaggal foglalkoz6 idegen
irodalomnak a vilaghdbort befejezése
utan kalondsen két fontos korulmény
adott lenduletet. Az egyik Magyar*
orszag allami fuggetlenségének nemzet*
kozi elismerése, masik pedig az a korul*
mény volt, hogy a fuggetlen magyar
allam egy kulpolitikailag még meglehe*
t6sen problematikus elrendezésl, de
éppen azért fontos allamkombinaciéban
jelent meg.
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Kuléndsen az amerikai allamtudoma*
nyi és gazdasdgi szakirodalom az, me*
lyet az Eurépéval és Europa allamaival
valo foglalkozds mellett Kozép*Europa
sorsa behatéan érdekel és azzal szdmta*
lan, sokszor terjedelmes munkalatokban
foglalkozik. Ha Graham W. Malbone
bolcsészetdoktomak, a texasi egyetem
professzoranak, a kézépeurdpai korma*
nyokrol irt mdlvét kezinkbe vesszik,
latni fogjuk, hogy forrésai kozott a lég*
tobbet Binkley C. Rébert, a Starford
Egyetemen felallitott és ma mar két*
ségteleniil nagyszabasiT Hoover War
Library kényvtarnoka nyuajtott neki, az
eseményeket pedig az ellenséges alla*



mok idegen nyelv( hirlapszemelvényei*
b6i allitotta &ssze.

A munka, bevallasa szerint Német*
orszdg, Ausztria*Magyarorszag és az
utodallamok politikai felépitésével fog*
lalkozik.

Alapjaban egészen helyes az a meg*
allapitasa, hogy az osztrdk*magyar biro*
dalom sorsa és berendezkedése a Habs*
burgokkal fonddott &ssze, és hogy a
birodalom torténete valdjaban az Oszt*
rak*Haz torténete, melynek véddésége
alatt a XIX. szdzad folyaman nemzeti
kultirak és egységek alakultak, melyek*
nek fuggetlenségre jutdsa el6relathato
volt. Helytelen azonban az a megalla*
pitasa, hogy Ausztria*Magyarorszadg az
1867*i kiegyezés alapjan, mint teljesen
0j alakulat allott el6. Oly megallapitas
ez, mely hovatovdbb egyre jobban el*
terjed, melynek elterjedését azonban
meg kell akadalyoznunk. Egyrészt és els6*
sorban azért, mert a valésagnak nem felel
meg, maésrészt pedig azért, mert az egy
igen veszedelmes magyarellenes propa*
gandanak jol megvalasztott fegyvere. Ha
ugyanis Magyarorszag, mint Graham
is megirja, 1867*ben a koniggratzi csata*
ban szenvedett vereség alapjan alakult
allammad, akkor nemcsak a magyar &*
lam ezeréves multja esik el, de mint
par évtizedes alakulds kevés jogcimet
fog talalni arra, hogy a mult kddében
elveszd cseh és roman Aallamalakitasi le*
gendakkal szemben, a maga jogos bir*
tokahoz az egész vilag el6tt ragaszkod*
hassék. Mindenesetre meglepddve ol*
vassuk azt a tObbszér ismétlédé meg*
allapitast, hogy Magyarorszag nemzeti*
iegeinek semmiféle politikai érvénye*
itlést nem engedélyezett, ami abszolute
helytelen megallapitas, de be kell lat*
-unk, hogy megfelel6 forrasok hianyé*
faan a wvalosdgot nem ismerheti, ©
ugyanis a magyar allamot az osztrak
'Artomanyi rendszer alapjan vizsgalja
és azon csodalkozik, hogy nem talal

szerb és roman tartoméanyokat,
izok hianyabdl tehat az ellenséges pro*
ragandairodalom alapjan feudalis al*
kotmanyra kdvetkeztet, holott a ma*
ryar alkotmanyos fejl6dés éppen a feu*
dalizmust nélkilézte. Szerinte a var*
megyékben a magnasok hataroztak

115. 1), a nép, a nem*magyarok és a
nemsféldesurak minden politikai érvé*
nyestlésb6l ki voltak zarva (116. 1.).

A politikai partokat helyesen ismer*
teti, de éppen mivel minden demokra*
tikus vonast a nem*magyar elemekben

lat, a Karolyi Mihaly grof vezetése alatt
allé entente*barat radikalisokrol is azt
irja, hogy a demokratikus szélamok m&*
gott magyarok allottak, tehat az igazi
demokracia szempontjabdl azokat kel*
lett volna er@siteni, kik a magyar bojae
rok hatalmanak megtorését kovetelték
(117. 1).

Ezeknek az altala elitélt magyar boja*
rok er@szakossagainak tudja be azt a
kulonbséget is, hogy mig Ausztria nem*
zetiségei, helyesebben nemzetiségi tar*
tomanyai 1917 6ta oOnallésagot kove*
teltek, addig Magyarorszagbél egy han*
got sem lehetett hallani az elszakadas
érdekében (124. 1). Még valészitlenebb
az a megéallapitdsa, hogy nemzeti enged*
ményekre Ausztria hajlandénak mutat*
kozott, de Magyarorszag hatarait nem
volt modjdban megvéltoztatni (125. 1)),
pedig a csehek és a szerbek magyar te*
reteket is koveteltek.

Ausztria kialakulasat a VI—VHI. feje*
zetekben szakszer( avatottsadggal ismer*
teti, nem lehet azonban ugyanezt el*
mondani a IX—XI. fejezetekrél, melyek*
ben Magyarorszagot a kovetkezd cimek
alatt mutatja be: Magyarorszdg Karolyi
alatt. A magyar szovjet. A fehér terror.

A magyar kérdés targyaldsat azon a
beallitason épiti fel, hogy amilyen
szembet(ind volt a nemzetiségek érvé*
nyesiilése az osztrak birodalmi gydlés*
ben, éppoly feltind volt elmaradasuk
a magyar parlamentben. igy visszaérkez*
tink a magyar bojarokhoz, kik szerinte
azt meg nem engedték (201. 1) Szerinte
az osztrak atalakulas azért folyt le olyan
siman, mert a f6hatalom razk6das nél*
kil ment at az A&ltaldnos vélasztdjog
alapjan a parlamentben képviselt nem*
zetiségek nemzeti tanacsaira, mig Ma*
gyarorszdgon athidalhatatlan volt az
ellentét a birtokos*osztaly és a paraszt*
sag kozott. Az 6 logikai kdvetkeztetése
szerint tehat ha az el6bbi elzarkozott
d reformoktél, azoknak alulrél kellett
jonnidk (202. 1), ami azonban nem felel
meg a valésdgnak, mert az 1918*i for*
radalom nem volt parasztforradalom,
st éppen a parasztsdg forradalmositasa
nem sikerdult.

Téves az a bedllitdsa, hogy a nov.
13*i belgradi egyezmény a bels6 helyre*
allitast lehetévé tette (208. 1), mert a
hatarok megnyitasaval éppen a meg*
szalldsokat vezette be és ezzel Karolyi
bukéasat vonta maga utan.

A Karolyi*forradalom tovabbi torté*
nete nagyjaban megfelel a tényeknek,
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csupan azt emlitjik meg, hogy a kommu-
nista forradalmat nem Budapest ,,két mil-
lionyi, f6ként parazita menekdltje és mun-
katlan leszerelt katondja" okozta (213. 1)

Késébbi fejtegetése vitatkozasba ful*
lad, iskolapéldajat advan a péartatlan
amerikai embernek, ki egyéb hianyaban
a magyarellenes propagandat elfogadja.
Annyi rosszat hallva igyekszik ma>
gat, amennyire lehet, a felszinen
tartani. A tovabbi események elmon*
dasa teljesen kontroverz természet(.
llyen a befejezés is, mikor matematikai
bizonyossadggal megallapitja, hogy Ma*
gyarorszag 1914 6ta semmit sem tanult.
Idegent6l nem jél esik ezt hallanunk és
egy amerikai furcsadn elintézne bennin*
két, ha neki mondanank ezt, de abban
igen alaposan téved, mikor a magyar
bosszlivagybol vezeti le a Kis Entente
megalakitasat (266. 1.). Szerinte Magyar*
orszadg azért van kiverve ,a kozépeurd*
pai kozosségh6l™, mert szomszédaival
nem akar megbékilni (267. 1). Ez a
beallitds azonban teljesen téves, mert
a Kis Entente csak befejezd formaja egy
évekig tartd kizdelemnek Magyarorszag
felosztasaért, Magyarorszag tartézkodasa
pedig pusztan vedekezés. Szerinte Ma*
gyarorszag részére nincsen is Gdvozulés,
mert a forradalom még nem nyert be*
fejezést (267. 1). Ez a forradalom a
magyarellenes propaganda legfébb vagya,
mert altala reméli a maga hatalmi ter*
veinek diadalét.

A  XII—XIV. fejezet Csehszlovakia*
val foglalkozik, melyben kevés a magyar
vonatkozas. Ez a vonatkozéas is az altal
nyer csupan fontossagot, hogy a csehek
flggetlenségiik kovetelését Szlovakia
megszerzésével kapcsoltdk 0Ossze és igy
Ausztria felbomlasaval egyitt Magyar*
orszag felbomladsat is szorgalmaztak.
Mindenesetre kulondés az a beallitas,
hogy a cseh nemzeti mozgalom (ami
természetes) Csehorszagban alakult, a
totok ,,csekély intelligencidjall azonban
nem tudott a csehorszagi cseh mozga*
lomnak a multban nagy tudésokat és
vezet6 embereket szallitani, a magyar
politikai életben pedig nem érvényesul*
hettek (271. 1). Azt hisszuk, az el6bbi
nyilatkozatért a tétok alig lesznek hala*
sak, utobbit viszont a magyar tarsadalmi
és politikai életben vezet6 szerepet vivl
totok maguk megcéafolhatjak. A csehek
fuggetlensége és a tét fold annexidja
két kilonbozé dolog. A csehszlovak szot
a csehek taladltak ki és a cseh propa*
ganda hozta forgalomba. Kés6bbi tar*
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gyaldsaiban a felvidék magyarjait és
magyarbarat tétjait allandéan magya*
ronoknak nevezi, mi azt mutatja, hogy
a tényleges viszonyok abszol(t nem is*
mérésé kdvetkeztében a pragai francia*
német, de cseh kormanysajtébdl vette
adatait. A valosaggal ellentétben all az
a megallapitasa, hogy Csehorszag nem*
cseh kisebbségeivel jol banik, mert ezt
csupan az alkotméanylevél és nem a
tényleges allapotok alapjan lehet meg*
allapitani (331. 1).

A XV—XVIII. fejezetek Jugoszlaviai
val foglalkoznak, hol a magyar vonat*
kozés aranylag szintén kevés, de mégis
meg kell emliteniink néhany szembe*
sz0k6 tévedését. BlOséges adatok birto*
kdban igen érdekesen irja le az SHS
kiralysdg kialakuldsat, nem tud azon*
ban kulénbséget tenni Horvatorszag*Szla*
vonia és Vojvodina kodzott, mely utdbbi
a szorosabb értelemben vett Magyar*
orszag integrans része volt. Hogy a
Magyarorszag és Szerbia koézotti jo vi*
szony helyreallitdisanak akadalyat a Sze*
gedre gydlt ,fekete reakcionariusokll
alkottdk, az nyilvanval6an belgradi érve*
lés, mert a jé viszony helyredllitasa elé
Dél*Magyarorszag elfoglaldasa gorditett
akadalyt (394. 1).

Ezek utdn nem nehéz megéllapitanunk
azt, hogy bar Graham csodéalatos igye*
kezettel torekszik arra, hogy Kozép*
Europat megismerje és az amerikaiakkal

megismertesse, munkajanak nagy hi*
baja. hogy mindenrél, ami magyar,

elfogultan és egyoldaldan, sokszor el*
itéléen nyilatkozik. Ha latnank azt, hogy
Magyarorszagot ismeri, készségesen val*
lalkozndnk arra, hogy érveit lefegyve*
rezzik. Tudatlansag ellen azonban a
felvilagositas az egyetlen valasz és azért
mutattuk be kilénben kivald koényvét,
hogy megmutassuk, miként irnak a m(*
veit Nyugaton komoly kdényvet komoly
szandékkal, de megfelel§6 adatok hianya*
ban, egyoldalilag és hogyan tanulnak
meg nemszeretni egy népet, amelyet
csak ellenségeinek gydlolettel megraj*
zolt képeibdl ismernek. Horvath Jend.

*

LIONEL W. LYDE: THE CONTI*
NENT OF EUROPE. Macmilian and
C. Ltd. London, 1924. 456 |I.

Lionel \V. Lyde*nak, a londoni egye*
tem nagyhirG tanaranak tolldb6l most
jelent meg egy az egész viaggal fog*
lalkoz6 munka, melynek egyik kotete az



eurdpai kontinens orszagait targyalja.
t-z a kotet el6szér 1913sban jelent meg.
1917=ben és 1920sban Ujabb kiad&sai
lattak napvildgot, mig végil a vilagi
habord befejezése, mely a bécsi kon*
gresszus Ota nem latott terileti valtos
zasokat hozott magaval, szukségessé
tett egy egészen 4&tdolgozott Kkiadast,
mely 1924=ben tényleg meg is jelent.
A mi megtartotta régi elészavat, mely*
nek egy része mint egy elmult kor em*
léke hat az olvasoéra, amikor a szerz§
Eurépa magjanak Németorszagot, az
Osztrak*Magyar Monarchiat és Svdjcot
nevezi.

Roévid tiz és fél sor az 1924. évi Kkis
adas bevezetése s benne a szerzd (j
kiadasanak szikségességét azzal magya»
razza, hogy az ,0nrendelkezési jog“
elvének Kkeresztulvitele 0j helyzetet tes
remtett. Bizony kevesebb valtoztatasrol
kellett volna az illusztris szerzének bes
szamolnia, ha az d6nrendelkezési jog
valoban érvényesilhetett volna.

A Magyarorszaggal kapcsolatos teriis
leteket hdrom érdekszférdba osztva tar#
gyalja. Jugoszlavia a Balkansallamok
kozott foglal helyett, Ausztria, Csehs
Szlovédkia és maga Magyarorszag a
kozépdunai allamok c. fejezetet alkotja,
mig Romaniadt az uagynevezett isthmosi
allamok kozt sorolja fel.

Alapvet6 hibanak (fundamental bluns
dér) tartja, hogy Szerbia oly nagy részt
annektalt Magyarorszagbdl. Hiszen még
a horvatok is, akik az Adria felé gravis
taltak és a réomai egyhazhoz tartoznak,
politikailag magyaroknak voltak tekints
het6k, szintdgy a szlovének, akik viszont
a g0rég egyhazhoz tartoznak. Bar a
szerz6 mindkett6t tévesen ,szerb*” féas
juaknak mondja, mégis elismeri, hogy
kultirallag 6k a magyarsaghoz tartozs
nak, amelyt6l nyelviknek szabad haszs
nalatat nyerték, annak ellenére, hogy
amint 6 maga megallapitja: ,ezaltal
Magyarorszag felaldozta azt a lehet6s
séget, hogy a magyar kiralysdg meger6s
§¢gjék és a magyar nyelv terjeszkeds
jéek™.

Csodalatosképen Jugoszlavia targyas
lasanal, bar minden egyes tartomanyat

kalon  emliti, teljesen megfeledkezik
Bacskarol és Banatrél, mely, mint 6

maga mashelyt futélag megemliti, az (j

orszag legértékesebb és legfontosabb
része.
A NagysAlfold sokkal inkdbb jels

képezi ma Magyarorszagot, mint a hés
boru el6tt, — igy vezeti be Lyde a Mas

gyarorszagrdol irt fejezetet. Tipikus
~prairie’snek, vagy gazdag ,Steppe'V
nek nevezi a xMagyar Alfdldet, melyet
b6séges es6zés tesz a mezbgazdasagra
alkalmassa.

Magyarorszdg — igy folytatja — lég*
tobbet szenvedett a békeszerz6dések
kovetkeztében az 0sszes kdzponti hatal*
mak kozott. A fegyversziineti szerz8dés
utdn egy borzalmas bolsevista uralmat
élt végig — folytatja Lyde —, majd a

roman invaziot, mely mindent elvitt*
ami elmozdithaté volt. Ez lett a sorsa
— édllapitja meg — a biszke és régi

magyar nemzetnek, amely sz&zadokon
keresztil volt Eurdpa béastyaja a toros
kok ellen. Nagy igazsagtalansag érte
— folytatja tovabb —, amely igazsag*
talansagnak alapja a politikai gydlolet
és a foldrajznak teljes nemismerése volt.
Az (j hatarokat minden féldrajzi koves
telménynek, minden emberi telepulésnek
ellenére és az oOnrendelkezési jognak
teljes megsértésével szabtdk meg. Esza=
kon egy tombben egymilli6 magyart
szakitottak el, akiket Cseh=Szlovakiahcz
csatoltak azzal a hazug kifogassal, hogy
a szlovdkoknak a déli hataron sziiksé?
giik van egy vasutvonalra, amely azon*
ban a jelen pillanatban még nem is Iés
tezik. Hasonlé a helyzet Romaniaban,
ahol 600.000 székely jutott idegen uras
lom ald, bar ezeknek telepei szétszdrva
fekiisznek, s magyar varosok, mint Szat»

marnémeti, Nagyvarad és Arad. Kar,
hogy a szerz6 az erdélyi székelye»

ken kivil megfeledkezik itt a még
azonkivul kéralbeltl 1,100.000 magyars
rol, megfeledkezik egy olyan erdélyi
mdvel6dési kdzpontrdl, mint Kolozsvar,

és a tobbi magyar varosrol, féképen
pedig azokrol a kulturdlis szalakrol,

amelyek Erdélyt a magyarsaghoz flizik
elvalaszthatatlanul. Ezzel szemben hatd*
rozottan megallapitja, hogy az egész
magyarsagnak 20%sa a békeszerz6dések
kovetkeztében a magyar hataron kivilre
kényszerult. Ugyszintén helyesen fogja
fel annak a helyzetnek a furcsasagat,
hogy az Uj hatartol csak néhany mérs
foldnyire szakitottak el szinmagyar vas

rosokat, melyek kozul a szerz6 is fels
sorolja Szatmdarnémetit, Nagyvaradot
és Aradot.

Nem érthetink azonban egyet Lyde*
nek azon megallapitasaval, hogy a ma«
gyar nemesség er@szakossaga és oOnallot*
lansaga egyik oka az orszdg tonkres
menetelének, s hogy a magyar gentry
szamban és értelmiségben jelentéktelen
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volt ahhoz, hogy az orszag ugyeire be*
folyast gyakorolhatott volna, hiszen tud*
juk, hogy éppen ebbdl az osztalybdl ke*
rilt ki az orszag koézigazgatasi és kor*
méanyzasi kozegeinek talnyomé része.
Ami a nem magyar lakossagnak a ma»
gyarok altal tortént allitélagos elnyo»
matdasat illeti, Ugy talalja a szerz6, hogy
ez aligha lehetett a tényeknek meg»
felel6, amit — dgymond — mar az a
kérilmény is bizonyit, hogy a hdaboru
elétt a kivandorlék 28%w»a magyar nems
zetiségl volt, ami nem allt volna el6
akkor, ha tényleg a magyarok elnyom»
tdk volna a nem magyar ajku lakossagot.

Magyarorszag teruleti és gazdasagi
veszteségeirdl is kozol rovid kimutatast.
A terlleti veszteség illusztraldsara azt
irja, hogy Magyarorszag vesztesége
annyi, mintha Nagy*Britanniat Irorszag
tertletére redukaltdk volna. Sajnos erds
korrektdrara szorulnak egyéb adatai a
békeszerz6dés kovetkeztében ért vesz»
teségeinkre vonatkozoélag. Terlleti veszt

teséglinket 32%>ra mondja, mig val6»
jaban  67'3%o0  terliletet  vesztettiink.
Szant6foldeink  veszteségét  43%fban

allapitja meg, mig az tényleg a 62'5%>ot
éri el; erdéveszteségunket 14%>ra teszi,
valésagban ez 85%5%.

Természetes, az ilyen sulyos statisz»
tikai hibak nem alkalmasak arra, hogy
egy tudomanyos koényv hitelét emeljék,
s6t lerontjak azokat az egyébként helyt
allé megallapitdsokat is, melyek Lyde
kilénben Kkivalé tudomanyos megbiz»
hat6sagarol tesznek tanutsagot. Hasonld»
képen sulyos tévedés, hogy Budapest»
nek csak egy egyeteme van.

Csehszlovakia helyzetével foglalkozva
megemliti a nemzetiségi konglomeréa»
tumot, mely ezt az allamot most alkotja.
Sajnos itt is egy er6s ténybeli tévedés*
nek esett aldozatul, amikor a tétokrol
azt irja, hogy azoknak a cseheknek
utédai, akik a fehérhegyi csata utén
(1620) megmenekilhettek és Felsé»Ma»
gyarorszagon letelepedtek.

Cseh»Szlovakia gazdasagi boldogulasé»
nak lehet6ségét a magyar teriletekkel
vald j6 viszonyban latja a szerz6 és
megallapitja, hogy az 0j allamnak ter(»
leti alkotdsa nem hagy szdméara mas le»
het6séget, mint egy Magyarorszaggal
valéd szoros gazdasagi egyuttmi(ikodést.
Pozsonyrdl és a Dunarol irva megemlé»
kezik a Csallokéznek stratégiai jelen»
t6ségérdl a torténelem folyaméan, amely
éket verve az északi és déli szlavok
kozé, béastydja volt a ,kereszténység»
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nek a Kelet barbarizmusa™ ellen. Ez a
helyzet biztositotta Pozsony varosanak
is nagy kulturalis jelent&ségét.

A kozépdunai allamok (Ausztria, Ma»
gyarorszag és Cseh»Szlovakia) ismerte»
tése utdn a még Magyarorszagot koze»
lebbrél érdekl6 Romaniat munkéajanak
az isthmosi  &llamokkal foglalkozé
részében irja le. ,Isthmos“»nak nevezi
Lyde a Gorogorszagtol Finnorszagig ter»
jed6 Ovét, azon fontos terilletrészeket
felolel6 allamokkal, amelyek egykor hé«
rom nagyhatalomnak, az orosz, osztrak
és toroknek érdekszférajaba tartoztak;
Ezt az ovét most két allam alkotja: Len»
gyelorszag és Romania; a helyzet kulcsa
pedig szerinte Danzig és Fiume, egy»
részt a poroszoknak torekvése kelet felé,
masrészt az olaszoknak tdrekvése észak
felé.

Romaniat ismertetve felemliti, hogy
haboruaeldtti  tertletének  terjedelmét
jmegkétszerezte s gyarapodasanak lég»
nagyobb része Magyarorszag rovéasara
tortent, és megirja, hogy Romania egy»
szersmind 1,500.000 magyart (tényleg
1,700.000) és 400.000 németet mint nem»
zeti kisebbségeket kebelezett be. Felem»
liti még, hogy az orszagnak legértéke»
sebb részei a volt magyar teruletek.
Foglalkozik a székelyek eredetével s,
akiket Laszl6 kiralytol a hatar vedel»
mére letelepitett magyaroknak mond,
megemlékezvén azonban arrol is, hogy
a székelyek a hunok ivadékainak tart»
jdk magukat

A magyar varosokrol, mint Szatmar»
németi, Nagyké&roly, Nagyvarad, Arad
és Temesvar, azt irja, hogy ezek egy
visszaiejl6dési folyamaton fognak ke»
resztilmenni, minthogy a természetes gaz-
dasagi ,,Hinterland"=juktél elszakadtak.

orommel és megnyugvéassal kell fo»
gadnunk az olyan targyilagossagot, ami»
lyent Lyde munkéajaban feltiintet. Az
orém annal &szintébb lehet, mert ismét
annak az Orvendetes folyamatnak egy
megnyilvanulasa, melyet roviden azzal
jellemezhetiink: ,La vérité est en
marche!™

Kar, hogy az illusztris szerz6nek, bar
meglepd targyilagossaggal igyekszik a
békeszerz6dések nyoman a Magyarorsza»
gon ejtett sebeket feltarni, s a magya»
rokat tobb helyen a szomszédos nem»
zetek folé helyezi, s6t kozilok a ma»
gyarsagot tobbszor is a legkivalobb faj»

nak (finest race) aposztrofalja, a régi
Magyarorszag  teruletével  foglalkozo
foldrajzi és statisztikai adatai sokszor



feltin6en tévesek, sét hibasak, mintha
inkdbb egy jol informalt politikusnak,
mintsem a londoni egyetem tudos fold*
rajzi tandranak munkajaval allnank

szemben. Gombo Istvan.
*

HOGY ADOPTALTAK A CSEHEK
JOKAIT?

A komaromi Jékaislinnepélyekkel
kapcsolatban a cseh korméany pozsonyi
tot félhivatalosa, illetve az agrarpart
orgdnuma, a ,,Slovensky Dennik*“ f. év
februar h6 244 szamé&ban hossza ve*
zérciklcet szentel a komaromi Unnepsé*
geknek és Jokai emlékezetének. Ez az
a hirhedt vezércikk, amelyben Jdkait
kegyes vallveregetéssel — mintegy meg*
bocsatva neki azt, hogy magyar —, cseh
allampolgarra honositjdk holta utan. A
cikk egyes érdekesebb fejtegetéseit a
kovetkezékben adjuk:

»Jokai Mor egyik parlamenti beszed*
jében valamikor az 6 tdgabb hazajarol
beszélt...

Azt mondjdk, hogy a kolték joste*
hetséggel vannak megaldva. Jokai ese«
tében ez helyesnek bizonyult. Jol sej*
tette a jov6t, amikor nevével biztosi*
tani akarta maganak a tagabb hazat. A
pesti Unnepélyek utan szelleme bizonyo*
san oromtlizben égett, mikor megérezte a
nemeskegyelet melegét Csehszlovakidban.

Val6ban, Csehszlovakia sohasem volt
oly nagy, mint Koméaromban, ahol le*
szallott a hatalmi kérdések piedesztal*
jaroi az orék emberinek virdgos vol*
gyébe. A koztarsasadg spontan maodon
Unnepelte a maga adoptalt nagy fiat és
megovta ezzel JOkai szazesztendds Un*
nepélyének nimbuszat.

Az Unnepélyek elmualtak. Jokait jé*
nyesen, nagyszabadsi mddon fogadta
be a csehszlovdk nemzet Pantheom
jdba. Komarom mihozzank tartozik és
Jokai, akinek életpalydja Komarombol
indult ki, Gnnepélyes formak kozott a
csehszlovak koztarsasag 4allampolgaréi
nak ismertetett el.*

Ugy latszik, a csehekre nézve vészé*
lyes Jokai fantaziaja!

Podhradszky Gyérgy.
*

JOKAI REGENYEI CSEH NYELVEN.

A Jbékai centenarium alkalméval Bo*
rovy Ferenc, pragai kiaddcég Ujonnan
kdzreadja Jdkainak cseh forditasban
eddig megjelent regényeit és folytaté*
lagosan azokat is lefordittatja, amelye*

ismer-
»Névtelen

két a cseh koOzdonség még nem
LegGjabban megjelentek: a
var“, a ,K6szivii ember fiai*, ,Lélek*
idomar", ,Szegény gazdagok'™ és végul
egybekotve a ,,Pater Péter" és ,Erdély
aranykora', mind igen jo Kkidllitasban,,
jo papiroson, illusztralt boritéklappal.
Ezek a forditdsok a M. N. Muazeum
Joékai*kiallitasan is kalon szekrényben
lathatok. A forditdsok nagyrészt Ma*
yerhoffer Gusztav tolldbol erednek, aki
altaldban igen j0 munkéat végzett. Eb*
b6i az alkalomb6l megallapithatjuk azt
a joles6 tényt, nogy a cseh nép meg*
becsuli Jokai géniuszat. p Qy
*

A ,SLOVAK" ES A CSEH JOKAI*
KULTUSZ.

Ko6zéljuk minden kommentar nélkdl
azt a harom tudoésitast, amely Hlinka
lapjanak, a ,,Slovak“*nak 1924 dec. 30%i
szamaban jelent meg a cseh Jokai*for*
ditdsokkal kapcsolatban. ime az elsé:

Cseh testvéreink kultarérettsége. A
karacsonyi Unnepek alatt a cseh lapok
tdmegesen  hirdették  Jékai Mornak
cseh nyelven megjelent regényeit. A
hirdetésben ezt olvassuk: a hires ma*
gyar iré elragadd, érdekfeszit6 és ne*
mes mi(ivei nagyon Kkeresett olvasma*
nyok — eddig 0t kotet jelent meg be*
I6luk: A l6csei fehér asszony, Szegény
gazdagok, Névtelen var, Lélekidomar,
A Kké6szivi ember fiai, el6kel6 vaszon*
kotésben 0Osszesen 120 korondért — és
azutan Gregor Tajovsky ur csodalkozik
azon, hogy az & konyvei Csehorszag»
ban egyaltalaban nem kellenek.

A maésodik igy szOl:

Még egyszer a magyar konyvek tér*
jedésehez a Morvan tal. A, Lidové
Listy", ,Lidové Noviny", ,Nasinec" és
més jelent6sebb cseh napilapok csak*
nem minden masodik héten magyar
szerz6k novelldit és regényeit hozzak
cseh forditdsban. Annyira tetszenek ne*
kik. Azonban az els§ oldalakon erdsen
tdmadjdk a magyarokat, &zsiai horda*
nak nevezvén O&ket, akik nyers hust
esznek és csak parbajozni tudnak. —
Csodéalatos testvéerek ezek a csehek, lo»
gikdjuk és kovetkezetességiilk azonban
még sokkal csodalatosabb!

Veégul a harmadik:

A csehek és a toét irodalom. A kard*
csonyi Unnepek el6tt megjelent Praga*
ban az 0(jabb tét irodalom gyljtemé*
nyes kiadvanya. Habar ez a ,Gyujte*-
mény*“ Pragaban jelent meg, nevezete*
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sen pedig azért, hogy a csehek, akik
annyira szeretik Szlovenszkot, megsze*
rezhessék: nem irtak rola egyetlen cseh
napilapban sem. A cseh hirlapok a cse*
heknek nagy hangon kinaltdk karacsom
nyi ajandek céljaira Jékai Mor magyar
ir6 konyveit és nem az Uj tot lrodalom
gylGjteményes kiadvanyat! p

KULFOLDI

A. EE BOGENG: DIE
GROSSEN BIBLIOPHILEN.

Lipcse, Speemann, 1922, 3

kotet. (1. 6+ 512+ 1; //.

6 lap, 320 kép; Ill.: 6+248 1.

A konyv szeretetér6l és szerelmesei*
t61 szO0l Bogeng hatalmas, egy emberi
élet munkabirasat felhasznalé munkaja,

melynek tartalomjelz6 alcime ,,Ge*
schichte dér Buchersammler und ihrer

Sammlungen™. A lexikonformaja, 512
lapot kitevé hatalmas els6 kotet végig*
vezet a konyv és kdnyvgyiljtés gondo*

lata keletkezését6l annak napjainkig
terjedd fejlédésének egész torténetén.
Targyaladsi maddja a legattekinthetébb

és legtermészetesebb: az egyes nagy
nyelvkdzdsségek, nemzetek szerint (alla*
niokrél e kitétel mai értelmében nem
lehetvén sz0) s ezeken belul id6rendben
ismerteti a konyvgyijtéknek és gy(jte*
ményeknek jellemét, illetve jellegét, a
gazda s tulajdona sorsat. Az egészet
.megelézi az irott kdényv torténetének
attekinthetd képe a leg6sibb adaléktdl
kezdve a Krisztus utani els6 évezred vé*
géig. Ez id6pontig fejlédik a kényv irasa
és megdbrzése az egyhaz kebelén belil. Ez*
utan kertl a sor az egyes nyelvkdzossé*
gek (melyek meghatdrozatlan széld te»
rileteket jelentenek) szerinti targya*
lasra a sor. A kezdet természetesen
Italia. E fo6ldon a humanizmus, a renais*
sance a konyv diadalat jelenti. A vilagi
tuddésok, kolt6k azok, kik a konyvet
szeretik, els6sorban tartalmuk miatt s
a modern bibliofil 6se Petrarca, 6, Dante
és Boccaccio vezetnek, kik sok mason
kivil a konyvgyljtésnek is mesterei
voltak. Nagyon messzire vezetne s a
részletekben elveszten6k az attekinthe*
t6ség fonalat, ha a rendkivil nagy tudas*
,sal, targy* s miuvel6déstérténelmi isme*

rettel megirt fejezeteket kozelebbrdl
akarnok ismertetni. Meg kell eléged*
nink azzal, ha egy*két érdekesebb
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A PALSUTCAI FIUK TOT NYELVEN.

Molnar Ferenc didkregénye, amelyet
mar tébb nyelvre leforditottak, most
tot nyelven jelent meg Komaromban
Pataki Maurusz forditasaban, Chlapci z
pavlovskej ulice cimen. Ez az els6 tot

forditasban kiadott mive Molnar Fe*
rencnek.
BIBLIOFILIA.

pontra redmutatunk. Ha az olasz fold
politikai okokbdl hosszt ideig tertle*
tileg sokfelé tagolt volt, ha kildnféle
indexek s hasonld jok a gy(jtét tévé*
kenységében korlatoztak is, a régi dicsé*
séghez és a nyelv egységéhez valé ra»
gaszkodast s az ebben rejlé er6t a min*
den konyvespolcot ékesitd Dante*kiad*
vanyok sorozatai a legfényesebben iga*
zoltak.

Egészen mas a helyzete Franciaorszag*
nak, hol az udvar s vele Paris az iranyité
kdézpont a konygyljtés terén is. Ami
kor Franciaorszag vezet6szerephez jutott
a konyvek terén, a nyomtatott kényv
volt az uralkod6. E nyomdatermékeket
nem Kkizarolag tartalmuk miatt gydjtét*
ték, hanem a szép konyvek birtoklasanak
gyényoriségéért is. A francia konyv*
gydjtés ezzel egyuattal a gy(ijté izlésének,
egyéniségének hirdetdjévé is valt. igy
lett, hogy a francia kdnyvgyljtés minden
izlésbeli kdzpontositottsaga ellenére, vagy
éppen ezért szilte a legkllonfélébb és
legtanulsagosabb gyljteményeket: a
klasszikusok sorozatait, a kifogastala*
nabb szovegleket, a muvészileg diszi*
tetteket, a mintaszerien bekdtdtteket s
igy tovabb. A specidlis gyljtemények
kialakulasan kivil e fold dicsekedhetik
a szakszerlU konyvarverések rendezésé*
vei is. Francia ember, René*Charles
Gulbert Pixérécourt otlete volt a bib*
lio*autografilia, az a Franciaorszagban
igen elterjedt s ma is kedvelt gyf(jtés,
amely valamely kényvhoz szerz6jének
kezeirasat vagy valamilyen a kdnyvre
vagy irdjara vonatkozé dokumentumot
hozzaf(iz. A csodalatos gazdagsaggal
hullamz6 francia szellemi élet minden
valtozata a kdényvgyujtésre is ranyomta
a maga bélyegét. Mas viszonyban allott
gyljteményével Mazarin, méasban Gon*
court. Mas lelki vilag volt Nodier*é, c
kényv igaz szerelmeséé és ismét méas a
bibliografus Brunetsé. Nodier talan a



legjobban jellemezte a francia gydjtét,
mikor azt mondotta, hogy ,,a kényv birs
tokoldsanak gyonyore utdn jon a roluk
vald beszélgetés 6rome (le plaisir den
parler)**. Természetesen s onként érthet
t6én: hozzaértéssel, szellemesen és sze*
retettel beszélni a konyvrél. Ugyancsak
masként latja a hires Goncourt ir6*
testvérpar kozial Edmond, ki koranak
egyik vezet§d amatérje volt, a kdonyv
szeretetét. Végrendeletében mi(targyai*
rol intézkedvén, meghagyja, hogy raj*
zai, metszetei, konyvei, ,szoval azok a
mitargyak, melyek éltem boldogsagat
tették, ne kertljenek egy nyilvanos
gylijtemény hideg sirjdba s az érdek*
nélkili jarokel6k ostoba pillantasa ket
ne érje (le regard béte du passant indif*
férent), hanem az arverez6 kalapacsa
szérja ezeket szerteszéjjel, hogy abban
az Ordomben, mely engemet minden
egyes targy megszerzésénél eltoltott,
izlésem o6rokosei részesek legyenek™.

A német nyelvteriilet Ugy nagysaga,
mint politikai tagoltsaga folytan a bibi
liofiliAban nem mutat oly egységes fej*

I6dést, mint Franciaorszag, de talan
éppen 0Osszetételének sokfélesége ad

kilénds format, tartalmat gyGjtésének.
A kisebb allamok fejedelmei, nagy irok,
vagyonos férfiak egyarant hodoltak a
konyvgyljtés nemes szenvedélyének, de
a franciahoz viszonyitva rogtén kitl*
nik a mas faj, mas gondolatvilag, mas
cél. Voltak itt is a gydjtés élvezetéért
gyljték, voltak a kdényvnek rabszolgai
is, de itt fejléddtt ki igazaban, lévén a
~rendszer'" az éltetd elem," a szakkdényv*
tar. igy pl. itt talalkozunk az els§ zenei
szakkdnyvtarakkal. Ismertetésiket Bo»
geng, noha csak mellékesen, a jegyzet*
kotetben adja. Felsorolja a méltan hires
Vaui Hirschi (Frankfurt ajM.) és a
WernenWolffheimAéle (Berlin) gyljtemé*
nyékét. Goncourt bar szellemes, de gall

onzésével szemben &ll itt a szerény
gyljtének, Werner*Wolffheimnek o6n*

zetlen koOzOsségérzése, mikor még élté»
ben kolcsdnletétkent helyezte el gyij*
temeényét a porosz allami konyvtarban.
Kéar, hogy elkertlte Bogeng figyelmét
az elzészi szuletési Jean Baptiste
Weckerlinnek, a périzsi Conservatoire
kivalo konyvtarosanak zenei gyljtemé*
nye s eziranvid mikodése, s megelége*
dett gydjteménye aukcié*lajstromanak
megemlitésével, holott arverésre a nagy
gylijteménynek csak az a része kerilt,
melyre a francia A&llam nem tartott
igényt.

Magyarorszagrol is sz6 akad a kotet

VI. fejezetében, mely — mi sem termé*
szetesebb — ,Slavien und Skandina*
vien" felirdssal pompazik. Két és fél
lapon ismerteti a hazai viszonyokat s a
bevezet6 bekezdésben igen helyesen

mutat arra, hogy a kisebb &llamok bib*
liofil anyaga, hacsak nem nemzetkozi
érték, a hatalmas orszagok konyvien*
gerében elvész ugyan, de aki vele fog*
lalkozik, annak, hogy kell§ értékeléssel
élhessen, az illet6 nemzet irodalmét is
kell ismernie. Matyas kiraly, Vitéz J&*
nos koényvtardnak ismertetése utédn ki*
emeli gr. Széchényi Ferencnek ajandé*
kat, mellyel a MlUzeum Kdényvtarat létre*
hozta. Eszterhazy, Teleki, Ra&th, gr.
Apponyi Sandor konyvtararol adott
tajékoztatd szok utan felemlit még né*
hany nevet s ezzel vége. Sem az Egye*
temi Konyvtarrél, sem a pozsonyi
lyceum kényvtarar6ol nem tesz emlitést,
éppugy nem ismeri a tekintélyes magan*
konyvtarakat sem. mint amilyen pl. a
Somogyi*féle volt. Jegyzetkdtetében fel*
sorolja Fraknoéi Vilmos, Gulyas Pél,
Marki Sandor és Weinberger dolgoza*
tait, ezenkivul felemliti még a Széchényi*
konyvtar soproni katalégusat, a Teleki*
konyvtarét, Apponyi S. Hungarica*jat,
a Batthyany*konyvtar kéziratainak lajs*
tromat, a Bruckenthal*féle konyvtarat
és nincs tovabb.

Az angol viszonyok ismertetése egy,
rank magyarokra nézve érdekes adalé*
kot szolgéaltat. Azt, hogy a legkivalobb
angol gydjtemények egyike, az Althorp
Library igazi alapja egy magyar em*
bernek, gréf Reviczki Karoly Imre San*
dornak régi klasszikusokbol allé minta*
szerd konyvtara volt. Reviczki a bécsi
udvar légkdrében nodvekedett fel s mint
kovet Europa sok helyén megfordult,
miel6tt londoni diplomaciai allasat el*
foglalta volna. Nemcsak szenvedélyes
gydjté, hanem tudomanyosan képzett
férfia is wvolt, kinek gorog és latin
konyvgydjteménye a legszebb példa*
nyok sorozatabol Allott.

Bogeng vazlatosan ismertetett nagy
munkdjanak els6 kotete olvasméanynak
szant tanulsagos 0Osszefoglalas, mely
mindenkit, kit a konyv szeretete érdé*
kel, b6 felvilagositasaval kielégit, a szo»
rosabb értelemben vett szakember azon*
ban a harmadik kotet, a jegyzetek ko*
tete utdn fog nyudlni, amely rendkivil
gazdag bibliogréafiai tartalmaval koti le
a figyelmet. A masodik kotet illusztrd*
dokkal kiséri az els6ben foglaltakat s
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329 kitlnd klisé ismertet meg gondosan
megvéalogatott arcképek, exlibrisek,
konyvtablak, konyvtarak sorozataval.
E pompés s minden amatdrnek élve*
zetet nyujtdé milnek néhany szépseg#
hibajat is fel kell emlitenink a teljes#
seég kedvéért. Illyen pl. mindennem(
mutaté hidnya. Bizonyos, hogy sok he#
lyet és még tobb munkat igényel egy
ilyenfajta m(ih6z vald név# és targy#

mptaté. Kuldéndsen all ez a jegyzet*
kotetre. De oly munkaban, mely egy
akkora ismeretteriletet olel fel, mint
Bogengé, mely a nevek, kdényvek oly

seregével operal, mint 6, kétszeresen faj#
laljuk a mutaték hianyat. E tulajdon#
képen szerkezeti hiba mellett eltdrpdl
ama szépséghiba, hogy sajtohiba, eldilt
vagy felforgatott bet(i akad ez egyéb#
ként rendkivil gonddal és szépen nyom#
tatott kotetekben.

Végul nem hagyhatjuk felemlités nél#
kil, hogy stilusa a tudomanyos miuvek#
ben kialakult legsulyosabb fajtadju né#
met iromodor. Még az is, aki szerény#
telenség nélkil mondhatja, hogy tud
németil, lépten#nyomon talal egy mon#
datot, melyet, hogy val6jdban megért#
sen, ismételten kell &sszpontositott fi#
gyelemmel elolvasnia. Ezt a nehézséget
a kilénben is targyandal fogva élvezetes
manél ,,nyomtatékul“ el kell fogadnunk

jo szivvel. Isoz K&lman.
*

RICHARD BRAUNGART: DEUTSCHE
EXLIBRIS UND ANDERE KLEIN*
GRAPHIK DER GEGENWART. Min#
chen, Hugo Schmidt Verlag. 1922. 105 I.

Az exlibrisek messzenyllé maultjanak
attekintésével s jelenének bemutatasaval
egyre komolyabban foglalkoznak. Mig a
régi konyvgyujték emlékei irodalom# és
tudoméanytorténeti, valamint cimertani
szempontbdl éppoly figyelemremélt6 ada#
tok, mint amennyire érdekesek muavészi
tekintetben, az exlibris fogalma koré cs6#
portosulé modern grafikai mdvek a sok#
irdnyad mavészi kifejezésmaddnak valoban
el nem hanyagolhaté jellemz§ tanisagai.
Ha a kozds feladat megoldasanak sok#
féleségét nézzik, halas alkalmat kapunk
az osszehasonlitasokra.

A mai exlibris mar nem a konyv#
gy(jté cimere, a konyvbarat gondolat#
vilaganak sem mindig szimbo6luma, s6t
néha arra sem szolgal, hogy koényvekbe
beragasztva nevezze meg tulajdonosat.
Mindenképen onallésagra térekvé grafi#
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kai md, mely esetleg csak a miibaratok
tobbé#kevésbbé sziik gyljt6korében valo
terjedésre szamit. Jogos#e a fejl6édésnek
ez az irénya, vagy sem, lehet rajta vi#
tatkozni, de mindenesetre érdekes, hogy
e régi tradiciokbol a grafikdnak oly on#
allé divatja viragzott ki, mely a mové#
szetek népszer(sitésének nem utolsé
eszkoze.

A kisgrafika azonban masik, nem ke#
vésbbé egyéni Uj munkateret is kere#
sett az ed'ibris mellett. Csaladi grafikat
nak lehetne nevezni ezt a nalunk még
meglehet6sen ismeretlen divatot, mely
a csalddi meghivok, latogato# és név#
jegyek, alkalmi udvozlések, sziletési és
hazassagi jelentések mdvészi megrajzo#
ldsat valasztotta feladatul. Braungart
konyve egyitt ismerteti a grafikusmdvé#
szét e két testvérirdnyat. A szerencsés
kézzel dsszevalogatott gydjteményben a
legszebb lapok kozt utoljara szerepelnek
Max Kiinger, Ott6 Greiner, Bayros,
Fritz Mock és Albert Welti, de () te#
hetségeket latunk nyomdokaikba Iépni.
Kiuléndsen a kedvesnél#kedvesebb Gjévi,
névnapi, eljegyzési stb. kartyak azok,
melyek mdvészi megoldasa méltan hiv#
hatnd ki mdvészeink versenyét — s gylj#
téink irigységét. __reo™

*

TASCHENBIBLIOGRAPHIEN
FUR BUCHERSAMMLER.

1 Max Sander: Die illustrierten franzo;

sischen Bdcher des 19. Jahrhunderts. Mit

8 Bildnissen. Julius Hoffmann Verlag
Stuttgart, 1924. 256 |.

2. Lothar Brieger: Deutsche Erstf und
OriginahAussaben von etwa 1750 bis
1880. Ugyanott, 1925. 206 I.

A XIX. szazad duas szellemi hagyaték
kanak leltarozasdban nagy segitség volt
a szellemtudoményoknak szdzadvégi ti#
netté valt pozitivizmusa. A gydjtés
mohé, nem valogatés, mindent betolt6é
vagya utkozott ki ebbdl a tudomény#
technikdbdol. Az értékelés munkajat
persze a comte=ista generadcié mar tudo#
manytorténeti helyzeténél fogva sem

végezhette el.

Ez a munka a kovetkezd generéciora,
vart. Nevetd 6rokosok maddjara allhatott
neki ez a tudésnemzedék a nagy kote#
tekben alvé anyag életrekeltésének. A
munka kiindulépontja tulajdonképen de#
valvacio volt, az el6z6 tuddsnemzedék
munkajat, az anyagot, amely cél volt,
gydjtési elv, generalizaciok eszkozévé,
talajava tenni.



Aa  évtizedek hangyaszorgalmaval
kotetsorozatokkd termelt holt t6ke ezen
valogatd nemzedék kezén alakul at a

XIX. szazad szellemvilagdnak hid keés
pévé. Csak ez utdn a munka utan
nyilik meg, lesz hozzaférhetf, mint

valami jol rendezett kiallitdsi, muzeumi
terem a szelesebb kdzOnség rétegei sz&*
mara.

A szelekcio kuléndsen a bibliografiak*
ban valt be. A kényvkultira mar a malt
szazadban is fenyegette tomegével az
attekinthet6ség kivanalmat. Napjainkban
pedig, ugy tetszik, le kell errél monda*
nunk.

A svajci bibliofilek tamogatasaval je*
lent meg legutobb Stuttgartban (Julius
Hoffmann) két zsebkotet, amely ennek a
feladatnak &ll a szolgélatdban. Az els6
Max Sander munkaja: Die illustrierten
franzésischen Bdcher des 19. Jahrhun>
derts.

A csinos kotet végigkiséri az illusztralt
kdonyv egész fejlédését legklasszikusabb
hazdjaban. Lezart kor a XIX. szdzad az
illusztralt konyvek tdérténetében. Mig az

»ancien régime“ konyveit értékes réz*
karcokkal diszitette, a napoleoni habo*
rukban elszegényedett polgéri korszak

mas, olcsébb reprodukcios technikakhoz
folyamodott, amelyek a tdmegtermeléssel
szamolhatnak.

Két Uj eljaras szokken viragjaba. Fel*
tdmad a fametszet és a XVIII. szazad
vége felé feltalalt kérajz is megtartja be*
vonuldsat a francia kényvbe.

Nemcsak technikdban vehet§ észre
a korszakvaltd valtozas. A festészetben
ekkor Iép a romantika a klasszicizmus
helyébe. Ennek szabadsaga, témai, ko*
vetelményei termétalajt készitenek a
konyvillusztracionak.

1828*ban jelenik meg az els6 neveze*
tes illusztralt munka, Delacroix ké*
rajzai a Faustéhoz. Es ett6l kezdve
b6éven termeli a romantika szelleme az

illusztralt kényveket. A cimlapra helye#
zett vagy a szOvegbe szdrvanyosan il*
lesztett kis vignettakat csaknem min*
den kdnyvben megtalaljuk.

A képek szdma 1830 és 1835 kozott
folyton nd, mig 1835*ben a Gil Blas
szovegében 600 életteli, congenidlis fa*
metszettel jelenik meg. Koényv kdnyv
utdn hoz gazdag képanyagot, amelyet
kitiné nevek szignalnak. A virdgzads a
hatvanas évekig tart. Ekkor maulik ki
illusztrdlt koényv — Franciaorszagban
is éppugy, mint masutt — diszmuvek
formajaban.

A harom részre osztott kis kézikdnyv
els6 fejezete rovid biografiat hoz a lég*
jobb illusztratorokrol.

Adam Cham, Damier, Delacroix,
Doré, Gavarni, Gigoux, Meissonier,
Vernet és a francia kényv virdgzasanak
egyéb korszaképit6 nevei mellett meg*

talaljuk a legszilkségesebb adatokat.
Azutan az illusztralt munkak betl*
rendben szerz6k szerint, a harmadik

részben ugyanezek a rajzoléok szerint
szerint jonnek sorra. A fejezetek egy*
ben alapos és nemcsak konyvgyujték*
nek hasznos tajékoztatast nyudjtanak.

Brieger kdnyve, mely a német editio

princepsek  értékes példanyait szedi
0ssze, Goethe fellépésétél annak epU

gonjaiig szabja meg korszakat.

A német els§ kiadasok szadma ebben
az id6kozben — Brieger szavaval —
uferlos ,parttalan“. Az anyag e min*
dent elénté aradasaval szemben csak az
lehet értékes A&lldspont, ha az editio
princepsek sordba azok a munkak ke*
rilnek, melyek ,vagy sajat jelentéségiik
vagy irodalmi hatasuk révén mély nyo*
mot hagytak és nem lehetett §ket azon*
nal makulatdranak tekinteni*4 A munka
kitinéségét mi sem bizonyitja jobban,
mint hogy german erényei ellenére is
megelégedett kétezeregynéhany cimmel.

Balogh LaszIl6.

81



MAGYAR KONYVSZEMLE.

z 1924. eévi koOtet most meg*
jelent négyes szamaban Ho6>
man Balint szdmol be az el*
hinyt Apponyi Sandor grof
kdényvtaradomanyarol és a
nagyértékdi adomanyt megorokité tor*
vényjavaslatrol. Hoffmann Edith Christot
phorus Persona Agathias ,,De bello go»
thorum* cimd munkéaja forditdsanak kéz*
iratos példanyait ismerteti, melyeket a
népszerd humanista Matyas kiralyon kU
vul kora nagyobb uralkodéinak kulén*
kialon is felajanlott. Gulyas Pal ,,A kdnyv
sorsa Magyarorszagonllc. kézleménye be*
fejez6 részében a tudomanyos, kézm(ve*
16dési és népkonyvtarak fejl6dését fog*
lalja 0ssze 1773 O4ta, ismertetve azok
elhelyezését, felszerelését, allomanyat
és gyarapodasat, valamint feldolgozasi
rendszeriiket, kezelési és hasznalati
modjukat. Kualénoés figyelmet érdemel
bibliofil szempontbdl a fontosabb ma*
gankonyvtarakrdl szo6lo fejezet tOmor
0sszefoglaldsa. Madzsar Imre a périzsi
Bibliotheque Mazarinesben &rzoétt ma*
gyar vonatkozast korssendoncki le*
gendakéziratot irja le. Szildgyi Séandort
nak a Magyar Torténelmi Tarsulat Iété*
teként az Orsz. Széchenyi Konyvtarba
kerllt és tobb mint 7000 darabbdl allo
nagybecsld levelestarat Rédey Tivadar
ismerteti, az egyes levelek iroinak név*
soraval.
Az adattdrban, mely a jelen kotett6l

kezdve fokozottabb mértékben kivan
foglalkozni a magyar konyvtorténeti
adatok 0Osszegydjtésével, Lukinich Imre

koz6l a konyvbizomanyi rendszer elsé
magyar esetére (1584), a konyvkiadasok
anyagi tdmogatdsadnak szokasara, a kil*
foldi konyvszallitdsokra, a cenzura torté*
netére vonatkozo6 érdekes adatokat, vala*
mint a Landerer M. J. 1752*ben Kkelt
nyomdaengedélyének szovegét a pozso*
nyi varosi levéltarbdl; Szittydi Dénes
pedig egy eddig nem ismert s Lengyel*
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orszagban lappang6 gordégnyelv( Korvin*
kédex nyoméra mutat ra. A Régi Magyar
Konyvtar cimtara Havran Daniel szor*

galmas gy(ijtéséb6l egyszerre Kkilenc
unikum cimadatidval szaporodott. A
Tarcaban Fraknoi Vilmos nekroldgjat
taldljuk  Toéth LéaszIétoi, tovabba az
Orsz. Széchenyi Konyvtar és Biblio*
grafiai Kozpont 1923. évi jelentéseit.

Tartalmas szakirodalmi szemle és ve*
gyes apr6 hirek zarjdk be a kissé meg*
késett és terjedelmében is sajnalatosan
megfogyatkozott kotetet.

ZEITSCHRIFT FUR BUCHER*
FREUNDE.

Az 1924. évi kotet 6. szdmaban Otto
Grautoff szamol be délfranciaorszagi
bibliofilsétajarol, mely alkalommal Aix,
Montpellier és Lyon Kkivalébb koényv*
gyGjtéit és konyvgyljteményeit kereste
fel. Erdekes eseteket mond el a nem*
rég elhalt hires angol gy(jtér6l, Fairfax
.Murrayrol, kivel ez alkalommal is 6sz*
szetalalkozott. A nagytudasd biblioman
a legravaszabb modszereket is felhasz*
nalta, hogy a hozzaférhetetlen magan*
gyldjteményeket lathassa és a megvasa*
rolhatékat kipuha::!;a. szikség szerint
jatszva a teljesen tajékozatlant, vagy
a vitan felul all6 szakembert. Ezért volt
vasarlasaiban szerencsésebb mindenki
masnal, barha a legnagyobb kuléncok
kozé tartozott egész életében.

Konrad Haebier a magat NP bet(ivel
jelz6 névtelen délnémetorszagi XVI.
szazadbeli kdnyvkot eddig ismert min*
kait méltatja. Dombormives kotései
m(ivészkézre vallanak és az 1549—1563.
években készultek.

K. Hobrecker a Ludwig Richter illusz*
tralta Reinecke Fuchs*kiadasokrdl szol.
A Reinecke Fuchs mindig vonzotta a
miveészeket és a kilénb6z6 képes ki*
adasoknak mar szép gy(lijteményét is*
merjuk, Richter szintén keészitett hozza
28 rajzot, melyek kényomatban és fa*



metszetben vannak sokszorositva. Az
els6 kiadasok rendkivil ritkak.

G. Stuhlfauth folytatja a vitat a
Luther*féle ,,Er6s varunk ...“ keletke*
zésér6l, a modern német kolték sorozata
pedig Paul Zech ,Die junge Witwe"™ c.
ciklusabdl hoz igen szép darabokat.

Az 1925. évi els6¢ fuzetben Hans Hof
foglalkozik a régi nyomtatvanyokon
el6fordulé jellemz6 foltok okozta ka*
rokkal és elharitasuk kérdésével. Nagy
szakértelemmel irt és fényképekkel is
igazolt megallapitasai els6sorban a
koényvrestauralas ellensegeit fogjak meg*
lepni, akik a kényvek sargulo, porla*
doz6 lapjain csak a ,nemes patinat"
szeretik latni s nem veszik észre, hogy
val6jaban a pusztulas kénnyen megaka*
ko)lélyozhaté folyamataval allnak szem*
en.

A XIX. sz4zad el6tti régi nyomtatvan
nyok pusztulasdnak féoka papirosuk
enyvezésének tokéletlenségében rejlik.
Nemcsak azért, mert a hasznalt Allati
enyv a karos mikroorganizmusok valos
sdgos termdétalaja, hanem azért is, mert
az elégtelendl enyvezett papiros a le*
vegd nedvességének hatdsdra mindjob*
ban terjedd foltokat kap vagy elporlik.
Azonkivil sok kart okozhatnak a papi*
tos anyagaban rejl6 konnyen oxidalédd
tisztatalansagok is.

Ezeknél a konyveknél a renovalas
mindenképen megokolt, ha csak a kony*
vet és a benne rejld szellemi és anyagi
értéket a biztos pusztulasnak engedni
nem kivanjuk. A renovalds azonban,
melyre mar igen szerencsés eljarasaink
vannak, csak a legteljesebb hozz4aértés?
sel keészilhet. Célja kettds: egyrészt
megakasztani a pusztuldas folyamatat,
elpusztitani a mikroszkopikus gomba*
telepeket, eltavolitani a foltokat, maéas*
részt vegytiszta enyvezéssel visszaadni
a papiros szilardsagat, mely a helyes
konzervaladsnak els6 feltétele. A konyv
hidnyainak kiegészitése, a papiros eset*
leges kulon fehéritése csak maéasodrangu
kérdések, melynek vitdjdba beleszélhat
az esztétikai szempont is. Jellemz6 pél*
dakat emlit fel Hof a pusztulds nyomait
magukon visel6 ritka kényvek tetemes
értékveszteségére.

Wilhelm Olbrich az els6 tudomanyos
jellegli német bibliofil tarsasag, az 1839*
ben alapitott stuttgarti ,Litterarischer
Véréin" konyvtarat ismerteti, melynek
javarészét a tarsasdgnak 1842 oOta Kis
példanyszamban megjelent s ma mar

6*

német
teljes

ritkasdgszamba mend jobbéra
irodalmi targyd Kkiadvanyainak
sorozata teszi.
Ottd6 Clemen Jakob Cammerlandev
strassburgi nyomdajanak (1532— 1546)
Ujabban  felfedezett termékeir6l ir.
Erich Ebstein G. A. Bulrger ismeretlen
leveleit kozli kiaddihoz, H. Klenz pedig
folytatja az irodalmi hamisitasokrél és
megtévesztésekrdl az el6bbi évfolyam;
ban kezdett érdekes kozleményét. Hans
Carossa novelldja és versei zarjak be a
kulféldi szemlével és koényvismertetés
sekkel szépen kiegészitett fiizetet
—red.
*

MONATSHEFTE FUR BUCHER»
FREUNDE UND GRAPHIK*
SAMMLER.

7. Jahr 1925. 1 2, und 3. Heft. Hans

Loubier és Willy Kurth kiadasa. Szert

kesztik: F. Homeyer (bibliofiUrész) és
E. Wiese (grafikai-rész).

Az Uj bibliofil*folydirat — miként a
bevezet6 sorokban olvassuk — szak*
tudosok tudomanyos értekezéseire s
mveészeti szakemberek vizsgalddasaira
akar tadmaszkodni, teret akar azonban
engedni a konyvbaratoknak és gydjték*
nek is.

A kezlinkben lev6 harom els6, kilén*
allé szambol itélve, a miivészeti rész
van benne talsalyban.

Willy Kurth Gabriel de Saint*Aubin
karcairol értekezik. Nyolc képmelléklet
kiséretében mutatja be a XVIII. szazad*
nak e rapszdadikus, csapongd kedélyl s
témaiban is a mozgalmassagot keresd, a
pillanatnyi helyzeteket papirra vet6 ki*
valo rajzoldjat. Az él6, a testet oOltott
kompoziciék mestere 6 kedvenc techni*
kdjaban, a karcokban s azok ténusai
szinezés tekintetében a festményekét
kozelitik meg. Bibliofil*szempontbdl ku*
16ndsen érdekesek finom konyvillusztra*
cioi s Voltaire ,,Mérope“*jabol be is mu*
tat a szerzd két jellemz6 illusztraciot.
Tovabbiakban G. Biermann igyekszik
méltatni Paula Modersohn=nak nem a lég*
megkapdébb modern grafikus mivészetét.

Egy XVI. szazadi rajnamenti mester*
t6i szdrmazd pergamentfestmeényt, amely
sajatsagos felfogasban Sz(iz Maria életé*
b6i négy jelenetet abrazol, targyalnak
a kovetkez6 sorok.

M. Behmer ,antiqua“*irdsaval és L.
von Hofmann illusztracidival 1924*ben
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megjelent Odysseatkiadas keletkezését
ismerteti H. Loubier, bemutatva a mi

-z

els@ flzetben benninket, kényvkedvel 6#
két leginkdbb érdekl6 kozlemény azon*
ban Nagy Frigyes konyvtarairél szdl,
Bogdan Krieger tollabdl. Soraibdl meg*
tudjuk, hogyan lett a pajkos fitucskabol
egyszerre moho konyvfalo, mar gyér»
mekkoraban  koényvtara, sét  titkos
kényvtara van. Rheinsbergi tartdzkos
dasa alatt nagyon sokat olvas, komoly
studiumokkal foglalkozik s itt mar
rendszeresen gy(ijtott, hatalmas konyv*
tarral rendelkezik. Jellemzd, hogy a
folioskiadasokat és A&ltalaban a nagy#
terjedelmd konyveket ki nem Aallhatta,
az uy alakd kiadvanyokat a német tus
dosok izlésbeli fogyatékossagaira vezette
vissza. A negyedrétsalap iranti szeretes

tében — szornylkodjetek ,,konyvamas
térok“! — még a foliansok korilvagasa*

toi sem riadt vissza.

A rheinsbergi kényvtar Sanssoucisba
kerilt s az ottani (a flzetben képen be#
mutatott) pompés rokokdsberendezésben
elhelyezett kényvtar torzséul szolgalt.

Sanssoucinal régebbi keletkezésli a
potsdami Stadtschlossban lev6 kisebb
konyvtar, mig a legGjabb viszont a

potsdami U(j palota konyvtara. Mig
Sanssouci gorog és latin, valamint fran*
cia klasszikusok pompas gyGjteménye,
utébbiban viszont az egyhazatyak iratai
atleirdsokkal, antik és Ujabb épitészeti
mivekkel véltakoznak.

A nagy fejedelem szerette, olvasta,
hasznalta kdnyveit és nagyon vigyazott
rajuk. A polcrél leemelt mi{ helyét pas
pirlappal kellett megjel6lni. Taborba
vitt kényvei kilén e célra szerkesztett
ladaban voltak. Konyveinek elhelyezése
tervszerden tortént. Fennmaradt még a
klasszikusokbdl &ll6 boroszldi koényvs
tara. Kisebb jelent6ségliek voltak a bers
lini és charlottenburgi konyvtarak.

Ex librise nem volt, hanem aranyos
zott betiibélyegz6vel (a kastély nevének
kezdd8betlije) jelolte konyveit, 0&sszes
konyveit piros kecskeb8rbe kottette.

Fenti konyvtarakat évtizedeken at
gondozé szerz6 még a konyvkotési kolts
ségekrél, tovabba a kirdlynak a konyvs
keresked6kkel valé 6sszekottetéseirdl
hoz érdekes kultdrtdrténeti adatokat, a
kényvek behatdbb tartalmi ismertetését
s a bibliofil drigasdgok leirdsat pedig a
jovére igéri.

A masodik
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fizetben H. Martinié

Zeichnungen des Pisanello im Louvre
cim alatt értekezik hat képmelléklettel.

Alfréd Kuhn Lovis Corinthsot mint
illusztratort mutatja be. A ,Judith",
»Das hohe Lied“, Ezeregyéj, Balzac stb.
illusztraciéin roviden Kkeresztil menve
vazolja az ird, miként jutott el a diva*
tos mdvész szinte észrevétlenul és akas
rata ellenére a kozeli években az illusz#
trativ. mivészet ama fokara, amely a
»,GO0tz von Berlichingen®s, ,,Boleyn
Anna“s, ,,Reinecke Fuchs“s, Luther Mar?
tons stb. kiadasok képeiben jelentkezik,
ahol mar megvan a képnek a szbveggel
valé egybeforradasa is.

Gyljtéknek kedves témaval szolgal
W. von zlr Westen Reklamekunst in
altér Zeit cimd cikkével az év elején
fenti cim alatt rendezett berlini Kiallit
tassal kapcsolatban. Erdekl6dést keltd
képek tadmogatasaval irja le orszagok
szerint a kikialtd, uzleti, mutatvanyos,
szinhazi hirdetésslapok megjelenéseit a

kozépkoftél kezdve, radmutatva a rens
delkezésre 4all6 anyagnak — gyf(ijték
hianyaban valé — szorvanyossagara.

Georg Leidinger, Ein verlorenes Evans
geliarium mit Buchmalereien aus dér
Zeit Karls des Grossen cim({ mélyres
haté tanulménya vezeti be a harmadik
flizetet. Megallapitja, hogy létezett egy
a Bayerische Staatshibliothek Codex
aureusanak mintajara és Nagy Karoly
szaméara Kkészult, diszitett, veszendGbe
ment Evangeliarium.

Tovabbiakban J. Kirchner 13 aquarel?
lel diszitett, Albrecht Glockendonsnal
készult XVI. szazadi kis naptart ir le,
képben is bemutatja annak két lapjat.

Erna Pinner modem felfogasd s még*
is az altamirai barlang 6&skori &llatfests
ményeire emlékeztet6 allatrajzait tar?
gyalé kézlemény is. miként az altalaban
tulnyomoéan szerepl6 miiveszeti kozles
mények erfsen érteztetik azt, hogy a
folyoirat a ..Dér Cicerone“shdl nétt ki.

Az egyes fuzetekben tetemes helyet
elfoglalé ,,Rundschau™ rovatai: gyGjtés
mények, kiallitasok, tarsulatok nemzet#
kozi szemléje, gazdag irodalmi rovat,
aukciokrol, arverésekr6l szdélé kimeritd
hirek, azok eredményeir6l beszamolé
tanulsagos jelentések igen hasznossa
teszik a folydiratot.

Itt szerepel pl. Wien alatt Ujizz (igy)
Béla (,,einer dér bedeutsamsten jung#
ungarischen Kunstler®) bécsi grafikai
kiallitasdnak a hire. (I. f. 49. o0.)

Egy berlini kiallitds beszamol6jéban



-a tobbek kozott ezt olvassuk: ,,Wie aber
habén sich nur die Radierungen dér
Ungarn A. SchwarzsMedgyesi und. N.
L. Varga herverirrt, die Vorbilder des
17. Jahrhunderts, Greco und Rembrandt
vor allém, plagiieren und verkitschen?*

Gylljtéknek  egy lgyes rovattal
szolgdl a Monatshefte . . ., tablazas
tokba foglalt ,kereslet" és ,ajanlat"

rovatok alatt megjelentethet6 Kkis hirde*
tésekkel  megkdnnyiti  gyljteményeik
gyarapitasat s elémozditja az egymas
kozotti cserét.

A folyéirat kulseje izlés, kivitel és
anyag szempontjabdl kivalé és kellemes
hatast kelt, béven szerepl6 képmellék*
letei els6rangu technikai Kkivitelukkel a
kiadék dicséretére valnak. P. I

*

BULLETIN DU BIBLIOPHILE ET
DU BIBLIOTHECAIRE. 1925.

A francia bibliofilitds tervszerd mes
derben fejleszti tovdbb az el6zd évek*
ben megkezdett irodalmi programmjat.
A folydirat kozleményei a mult észtén*
dékben megkezdett bibliografiai témak
tovdbbfejlesztései. Allandé mozgékony
rovata a Chronique, amelyben aktudlis
kdnyvészeti kérdéseket vet fel és fejt ki.
Megemlitjuk  Fernand  Vandéremmek
Qu'esUce qu'une originale kdzleményét,
amely a francia irodalom egyes termés
keinek kiadésaib6l vett példdk alapjan
az editio princeps kritériumait allapitja
meg. Ezek szerint az editio princeps a
miinek els6 koOzzétett Kkiadasa, akar
konyv, akar flzetalakban, cimlappal és

Osszefliggé lapszamozassal. Az els6 ki*
adds megismerhet6 mas kiadasokkal

szemben a keltezés els6bbségérél. Ha a
szerz6 kulféldéon nyomatja ki munkajaé
nak egy kiadasat és ha e kiadast ugyan»
abban a hdnapban bocsatja nyilvanos el*
addsra, mint a haz4jabelit, mindkettd
els6nek tekinthet6. Masodik, harmadik ...
eredeti kiadasnak tekinthet6é az a md,
melyben az els6hdéz képest bizonyos
valtozasok vannak, feltéve, hogy e val*
tozasok sem az interpunkcidkat, sem a
helyesirdst nem érintik, A Notes d’un
amateur sur les livres illustrés du XVllle
siecle c. kozleménysorozatban folytaté*
dik a XVIII. szazad illusztralt konyvei*
nek felsoroldsa. Kiléndsen érdekes az
0sszehasonlitas Bocaccio  1757—1761*i
olasz és francia kiadasa kozott. Georges
Huard, a Bibliotheque Nationale kdnyv»

tarosa Le Pere D'Anatole France Fram
coistNoel Thibaut c. kozleményében
France apjanak életrajzi adatait egésziti
ki, kényvkiad6i midkodését b6 adatokkal
vilagitja meg és az altala kiadott m{*
vek jegyzékét kozli. J. Pollio szintén
folytatja a Bibliographie raisonnée des
oeuvres des Jacques Casanova de Sein>
ga/liban Casanova munkainak bibliogra»
fiai ismertetését. A Histoire de ma fuite
des prisons... 1788 és az Icosame»
ron... 1788 Kkeriulnek sorra mindkét
munka cimlapja facsimiléjének kozlésé*
vei. Baudelaire életének utolsé napjaira
vet vilagot a Les derniers jours de
Charles Baudelairetben ko6zolt 16 levél.
Marcel Duchemin*nek Essais Biblio;
graphiques de Chateaubriand c. kozié»
ménye folytatdsaiban  Chateaubriand
Essais*jének 1824. belga utannyomata
keriil bibliografidi bonckés ald. Végil
megemlitjik a folydirat Echos rovatat,
melyben bibliofil aprésagokat talalunk..

LE CORRESPONDANT. 1925.

A folyéirat Le jardin des lettres ro*
vatdban Armand Praviel a francia iro«
dalmi élet epizodjaival foglalkozik. A
Le Prix Goncourt — Le Prix Femina
VietHeureuse — a két irodalmi dij
nyertesét ismerteti. A dijak utols6 péa»
lydzatanak érdekessége abban van, hogy
a juryk ez alkalommal nem az iroda»
lom ismert jeleseit, hanem eddig meg*
lehet6sen ismeretlen (j nagysagokat
tintettek ki a jutalommal. A Goncourt*
dij nyertese, Thierry Sandre, bar eddig
is figyelemreméltd munkéssagot fejtett
ki (nyolc kotet kolteménye és regénye,
két kotet forditdsa van), csak a mult
évben keltett felt(inést Mienne c. regé»
nyével. A Femina»VieiHeureuse»dij ko»
szorusa, Charles Derennes pedig nagy»
szamu konnyebb fajstlyd regénye mel*
lett a Bestiaire sentimental c. muvével
aratott elismerést.

A Travels les livres a rovat masik
ugyancsak Armand Pravielstél szarmazé
kozleménye, a legUjabb idékben nagy
virdgzasnak indult anekdotairodalmat
ismerteti.

Az Orokbecsli La Fontaine szélal meg
Louis Arnould kd&zleményében, a La
femme francaise chez La Fontamétben.

BIBLIOTHEQUE UNIVERSELLE ET

REVUE DE GENEVE 1925

Az els6sorban tarsadalomtudomanyi
folyoirat a szabad Svajc nézépontjabol
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Eurépa mostani soviniszta szellemével
ellentétben targyilagosan beszél a nagy
europai problémakrol. A francia és né*
met mdveltség egyarant érdekli; teret
nyajt a filozofianak és a mdvészetek*
nek; foglalkozik a nacionalizmus és a
politika kérdéseivel és ezek mellett ér*
tékes irodalmi tanulmanyokat is kozol.

Az irodalmi részben feltin6 kozle*
mény Elie faure*nak Réflexions sur
Cervantes tanulménya, mely a spanyol
realizmus mibenlétének ismertetése,
mondhatnék értékelmélete. Kifejti, hogy
a spanyol mi(ivészet az idegen szamara
legkevésbbé hozzaférhet6. Ennek a sa*
jatsagos spanyol realizmus az oka, mely*
nek két Osszetev6je van: a nyers igaz*
sag és az elérhetetlen mélység. Ez a
spanyol misztikum nem alakitja at fel*
dolgozas ala keriil6 targyat és a realiz*
musban val6 tobzoédasa teszi mdvésze*
tét athatolhatatlanna és kelti a csodala*
tos, egyszersmind a csalékony latszatot.
Unamuno szerint a spanyol gondolko*
dast csak az ember, a husbol és csont*
bél val6 ember érdekli. Cervantes sem
kulénbozteti meg az ember redlis valo*
sagatol moralis lényét. Nem torédik az
emberben a binnel és az erénnyel. Don
Quichote olyan nala, mint Sancho és
olyan emberek 6k is, mint a galyarabok,
akik kifosztjak Oket. Cervantes azt ta*
nitja, hogy a joakarat, a hit, a vitézség
nem taldljak meg targyukat és nincs
mértékik a kivitelre, de mégis nekik koé*
szénhet6, hogy az embernek alkalma
van a foldén sajat isteni mivoltat meg*
talalni.

A Les chroniques nationales rovat
Angleterre. Trois générations littéraire
c. kozleménye John MiddletomMurry
londoni irodalmi levele. Ebben a szerzé
az angol Ujsagirok szokasa szerint az év
elején visszapillant az elmalt év iro*
dalmi eseményeire. Az irodalmi esemé*
nyék: az irodalmi sikerek. Ezeknek el*
seje Bemard Shaw*¢, a Sainte Jeanne
a ,,grand succes". Shaw iranya a kozép*
Ut az angol irodalmi torekvések kozott.
Modora az elegdns nonchalance, amely
modszerben és stilusban a XVIII. sz&*
zadban leli gyokerét. Ennek az irany*
nak legjelesebb képvisel6i még: Tho*
mas Hardy, H. G. Wells, Arnold Ben*
nett és John Galsworthy.

A héboras tapasztalatok irdi kilén

irodalmi iranyt alkotnak. Jelszavuk a
~renouveau classique', de fejlédésik

irdnya Shaw*hoz mutat kozeledést.
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Végil a habord utani idékben kiala*
kult ifja ir6i nemzedék mintaképe D. H.
Lawrence, 6k az irodalmi renaissance*!
a ,renouveau du christianisme“*ben lat*
jak és alapeszméjuk a kereszténység
misztikus tanitdsaiban rejlik. Ennek az
iranynak kilénben a mai ifjusag egy
részének ecclesiastikus és moralis hat*
terd torekvése kovetkeztében minden

nyugateuropai nemzetnél visszhangja
van.

A Les livres részben a Rousseau*iro*
dalom két termékének ismertetését ta*
laljuk. Az els6 az 1904*ben Genfben
Bemard Bouvier altal alapitott Société
Jean*Jacques Rousseau évkonyveinek
XV. kotete. A tarsasadgnak e legujabb
évkonyvében Louis J. Courtois ChronU
que critique de la vie et des oeuvres de
JeamJacques Rousseau cim({ munkaja*
ban Rousseau életének kdérulményeir6l
k6zolt adatokat szigorl vizsgélatnak
veti ala. A Rousseau*irodalom masik Uj
terméke a Théophile Dufour kommen*
tarjaival kiadott Correspondance génét
raie de J. J. Rousseau masodik kéktB

*

BULLETIN OF THE NEW YORK
PUBLIC LIBRARY.

Az 1925 januari szam érdekes cikket
kézol egy metszetkiallitasrol, melyet
»Europe trough American Eves" cimmel
nyitottak meg s mely az amerikai grafi*
kusoknak eurdpai tajakrdl, varosokrdl
készitett rajzait, metszeteit, litografiait
mutatta be. Az érdekes cim, habar els6*
sorban nem midért6knek sz6l s nem any*
nyira esztétikai érdekl6dést kelt —
vagy taldn éppen azért — jobban von*
zotta a nagykdzonséget, mint ha egyes
mUlvészek neve alatt hirdettek volna ki*
allitast és mégis az egész amerikai
Lprint“*muivészetrél attekintést adott a
mult szazad nyolcvanas évei 6ta. Az at*
menetet a modemekhez Pennel és azok
a muvészek képviselték, akik Whistler
kérul csoportosultak Velencében, vagy
az 6 befolyasa alatt allottak; de maga
Whistler hidnyzott a kiallitasrél, mert
mint &llandéan Euro6péban, ,,abroad"
lakd mivészt nem tartottdk elég ameri*
kainak. A régi mivészi architekturaji
varosokon kivil csaknem valamennyi
orszag képviselve volt varosaival vagy
tajaival (tobbek kozt Czechoslovakia,
hihetleg a magyar Tatravidék képei)...



melyeket igy igazi mdvészi latdsa veze*
ték, szubjektiv, de gazdag és valtozatos
formaban mutattak be, s egyuttal a ke*
vésbbé muiértd kdzonséggel is megismer*
tették a grafika szépségeit mestereik
atjan.

A The Library Journal 1925*¢s évfolya*
méaban tobbek kozt a Chicagdban ren*
dezett német konyvkidllitdst ismerteti,
melyet az elmult tiz év anyagabdl Ed*
mund Scherer kezdeményezésére szedtek
Ossze és kuldtek &t az Ocednon. Mikor
Scherer egy amerikai Gtjan latta, hogy
az amerikai kdnyvpiac mennyire nem ki*
elégitéen latja el a szukségletet német
kényvek dolgaban, sem mennyiség, sem
mindség tekintetében s a kiallitas ren*
dezését tervbe vette, bizonyara az a cél
is el6tte lebegett, hogy a német nemzet*
k6zi tudoményos kapcsolatokat Ujra meg*
teremtse. A konyvek a kidllitdson szakok
szerint voltak elhelyezve s a katalégus
a konyvek cimein kiviul b& kodnyvészeti
ismertetéseket is adott. A mivészi ki*
allitdst konyvek kozott a bajor allami

konyvtar Codex Aureus*anak otkote*
tes facsimile*kiadasa keltette a Ilég*
nagyobb feltlinést. Az amerikai szak*

sajtd6 nagy elismeréssel nyilatkozott
a konyvek tipografiai, nyomtatési eés
grafikai tokéletességér6l és a kotések

valtozatossagardl, gyakorlati és muvészi
értékérdl. Az ismertetés a német és ame*
rikai konyvtarakat d&sszehasonlitva ki*
emeli a kontinens kényvtarainak azt az
elényét, hogy anyaguk ezer évre vissza*
men6leg ad tajékoztatdst a kutatonak,

ami nemcsak tanulmanyi és mivészi
szempontbdl rendkivil fontos, hanem

azert is, mert a hagyoményt hozzakoti
a jelenhez, a fejlédés menetét meg*
mutatja és megment két hibatél: ,a je*
len csalhatatlansdganak és a tudomanyok
nemzeti elhatdroltsaganak a dogmajatol™.

Ugyanebben a folyoiratban Margaret
White arra a kérdésre felel, még pedig
az amerikai gyakorlati gondolkozasnak
megfeleléen, hogy ,,Miként szerezhet be
egy mulzeum targyakat?" A muzeumnak
nemcsak az a célja, hogy hasznos tudast
kozvetitsen, hanem az is, hogy — az
angolszasz cooperation*szellemnek meg*
feleléen — a kozdnséggel egyitt is mi*
kodjék. Ne csak tanuljon a kdzdénség, ha*
nem a targyakat is & adja, elsdsorban
a kiallitasoknak s azutan a muzeumok*
nak is. Erre nézve két kiallitdst hoz fel
példanak: az egyik a kolonialis konyha
volt, melynek felszereléséhez a régi be*
vandorolt vidéki csaladok annyi értékes

antik targyat adtak &at, hogy az egész
tulajdonképen az Egyesiult*Allamok gyar*
mati korabdl valé régi otthon rendkivil
értékes kiallitasava bévult ki. A masik
a textilkiallitds volt, melyhez szintén
nagyon értékes anyagot adott a kdzdnség,
s ahol a legprimitivebb keéziszovéstdl a
legpompasabb sz6nyegek, gobelinek és
brokéatokig latni lehetett a szovés fejlé*
dését, s ezek mellett mindjart a kézi*
szovO*eszkozoket és a legtokéletesebb
szovBgépeket is bemutattak. Az ilyen ki*
allitasokbol sok értékes targy jut at a
muzeumokba. Az ismertetés felemliti,
hogy a csaladok birtokaban rendesen sok
olyan, nekik maér haszontalannak latszé
porfészek van, mely térténelmi vagy nép*
rajzi szempontbdl muzealis érték( lehet
s az egyes latogato a kiallitdson koz*
szemlére tett darabok utdn ismeri fel a
magaénak is az értékét. Az iskolas gyér*
mekeknek Ujabban  megmagyaréazzak,
hogy mire van a muzeumokban szikségik
és megbizzak 6ket, hogy nézzenek szét
ilyenek utan ismerds, kiiléndsen vidéki
hazakban. A nyilvanossag folytonos tajé*
koztatdsa muzealis értékekr6l és a lehetd
legkilonb6z6bb faju kiallitasok rendezése
gazdagitja az amerikai muzeumokat.

A Princeton University muvészeti és
régészeti osztalya rendkivil praktikus
apparatust rendezett be a mdlvészettorté*
netet tanulék részére: a keresztény mi*
vészetek mutatéja ez, egy ikonografikus
index, mely 16.000 kartya és mintegy
5000 illusztracié (fénykép) révén ad tajé*
koztatast a mivészetrdl és iparm(ivészet*
rél 1400*ig. Az index targyi beosztas
alapjan betlGirendes sorrendben van el*
rendezve, minden képnél teljes mlvészet*
torténeti magyarazatot ad s amellett
bibliografiai utaldsokkal is ellatja. Vila*

gos, hogy a tanulonak és kutatonak
rendkivul egyszerli és gyors segitséget
nyudjthat.

A Manchester Guardian Weekly 10.
szama az Ujabb grafikusok reprodukcidit
ismerteti s egyszersmind figyelmezteti a

kozonséget, hogy a gyujtészenvedély
egyik legmi(ivészibb és legkénnyebben

hozzaférhet6 kielégitése a metszetgylj*
tés. Kivéve egy féltucat nagyhird mes*
tért, a tobbi grafikusoknak allandéan
vannak a piacon elsérend(i mdveik meg*
fizethet6 aron; ezenkivil a metszetgyuj*
temény el6nye, hogy mappakban Kkis
helyen elfér, mindig konnyen kézbe*
vehet8 és féleg hogy gyakori tanulma*
nyozasuk rendkivul fejleszti az esztétikai
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érzéket; ha egyszer megtanultuk a gra*
fikai szépséget latni, minden alkalommal
Uj és 0j finomsagot és szépséget fogunk
bennik felfedezni. Az évenkint megje*
lend ,,Fine Prints of the Year* kitling re*
produkcibival a legjobb bevezetdje a kéz*
dének a grafikai szépségek vilagaba, meg*
értését és élvezését megtanitja és alkal*
mat ad 0j gy(ijték nevelésére. Az ismert
Studio sorozatos kiadasaban: Modern
Masters of Etching, az utolsé filizet Ja*
mes Mc Bey, egy Ujabban keresett m(*
vész metszeteinek reprodukcioit hozza,
aki nem annyira rajzolé, mint in*
kdbb szuletett grafikusnak latszik, any*
nyira tokéletesen ismeri eszkdzeinek ha*
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tarait és el6nyeit, amellett onkritikaja
folytonosan fejleszti tehetségét. A folyé*
irat f6leg a haboruban készitett lapjait
dicséri.

A nemrég elhalt hires angol iré, Jo*
seph Conrad, kényvtarat és kéziratait ar*
verelték el Londonban. Kézirat alatt f6*
lég gépirast kell érteni, azonban a kéz*
iratgyljtéket, akiket az iras egyéni vo*
nasai érdekelnek, vigasztalhatja, hogy
sok, az ir6 sajat kezét6l szarmazo javitas
van bennik. Ezek kozt eddig kiadatlan
kisebb miivek is vannak. A kényvek k&*
z0tt legérdekesebbek kivald irék mivei*
nek ajandékpéldanyai ajanlo sorokkal és
alairasokkal. R



A NEMZETI MUZEUM
KONYVTARA.

Muazeum Orsz. Szé*
Konyvtara 0j igaz*

gatéjdnak, dr. Lukinich

Imr ének vezetése mellett,

az 6 konyvtari torekvéseinek
kovetkezetes megvaldsitdsaval eredmé*
nvesen igyekszik poétolni az elmult nyo*
masztd évek mulasztasait. Az 1925. év
elsé fele a konyvtar torténetében parat*
lan gazdagodast mutat fel.

Dr. Héman Balint személyes ira*
nyitasa mellett megtértént az Apponyi*
konyvtar felszallitasa. A Muzeum éplle*
tének foldszintjén fog elhelyezést nyer*
ni, Gjonnan atalakitott helyiségekben s
az Apponyi*konyvtar szekrényeiben.

A Miulzeum konyvtaranak e legna*
gyobb eseménye utan jelentdségben ta*
lan a konyvtar maésod*, harmadpélda*
nyaibél rendezend6 aukcio kovetkezik,
mely ez év 6szén fog lefolyni a Lantos*
féle kényv*aukciok keretében. Az anyag
kivalasztdsa teljesen elkésziilt. Minden
egyes konyvrdl az igazgatdo elndklete
mellett 6sszellt szakbizottsdg allapitotta
meg, hogy a konyvtar érdekeinek sérel*
me nélkidl valoban értékesithet6. Elég
volt egy sor eltér6 tordelés, hogy a ki*
Ibnben egyez6 munka visszakeruljén a
polcokra. A konyvtar gy(Gjtési korébe
vagé becsesebb miiveknél e sors vart
természetesen a masod*, s6t harmadpél*
danyokra is. igy is nehéz volt a rosta*
las. De valasztani kellett: vagy meg*
maradnak a masod*, harmadpéldanyok
és a konyvtar a mai nehéz viszonyok

tovabb
vivja kuzdelmét a szinte lebirhatatlan
nehézségekkel a fejl6désért, vagy meg*
valik masod*, harmadpéldanyaitél s az
igy befolyt 0sszeggel lépést tart a tudo*
many, az élet kdvetelményeivel, mé’ dan
a koényvtar régi nagy hagyomanyt hoz
és feladatahoz. Természetesen a vdiasz*
tds ez utébbi megoldasra esett. Annal
is inkdbb, mivel a MuUzeum konyvtara*

Nemzeti
chenyi

nak, az orszag e legrégibb és legnagyobb
tudomanyos és kulturalis intézményé*
nek a fejlédése nem csupan konyvtari,
hanem nagy nemzeti érdek is. Mintegy
40 6snyomtatvany, 30 régi magyar kényv
(Szabd 1., II. és 1lIL), s 200 egyéb md,
koztuk becses diszmunkék, kivalo ma*
gyar irék elsé kiadasai, s olyan ritkan
kaphat6 forrdsmunkak, mint Fejér
Gyorgy Codex diplomaticus Hunt
gariae ecclesiasticus ac civilis, kerilnek
aukcidra. A kilféldi és hazai bibliofilek-
nek nem mindennapi alkalom lesz ez
aukcio arra, hogy konyvtaraikat gyara*
pitsdk. De jo alkalom a koényvtar bara*
tainak is arra, hogy elémozditsak a
konyvtar érdekeit, anélkul, hogy aldé*
zatukat ellenszolgaltatas nélkul kellene
meghozniok. Az aukcio sikere minden*
esetre jo id6re biztositana a konyvtar
fejl6dését.

Az aukcioval kapcsolatban maris ér*
tékes mivekkel gyarapodott a kényvtar.
Héartyara nyomott Thuroczi Chronicai*
nak egyik igen szép, aukciéra készitett
példanyat (Augsburg 1488) a konyvtar
kebelébe tartoz6 Todoreszku*kdnyvtar
cserélte el olyan mdavekkel, amelyek a
Todoreszkuskonyvtar gyQjtési kérén ki*
vil alltak, s mint barkivel elcserélhetd
m(ivek voltak szamon tartva. Illy mdédon
31 6snyomtatvdnnyal gyarapodott a
Muazeum koényvtara. A legbecsesebb
koztuk: Augustinus: De doctrina

Christiana. (Fist, Mainz.) 1460 el6tt
nyomtadk. Ismeretlen, ritka példany.

Fustnak nyomdaszjelvénye nincs bent,
valoszin(ileg els6 probanyomat. Jelenleg
a legrégibb nyomtatvany a hazai kényv*
tarakban. (Haboru el6tt egy rendes,
nyomdaszjelvennyel ellatott példanynak
7500 aranykorona volt az ara.)

Kulén eseménye volt a kdényvtarnak
az Ehrenfel d*kddex megvétele,
amelyre a Magyar Bibliofil Szemle el6z6
szaméban hivtuk fel a figyelmet. Az ille*
tékes tényez6k az allam nehéz pénzigyi
helyzete s a tarsadalom kozénye miatt
mar lemondtak a legrégibb magyar
konyv megszerzésérél. Erre varatlanul
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megjelent dr. Lukinich Imrének, a
konyvtar igazgatdjanak nyilatkozata a
Pesti Hirlap februar 7»i szaméban. En*
nek a cikknek folyoményakép kezdéd*
tek a tanacskozasok, amelyekbe bele*
kapcsolédott Barczy Istvan ny. igazsag»
dgyminiszter s Wildner Odoén volt fo»
varosi tanacsnok. Barczy Istvan kezde»
ményezésére aztan mint a nemzetgydlés
ajandéka kerilt a Muzeum Konyvta»
rdba. Az Ehrenfeld»kddexszel a kdnyv»
tar kétségtelenil egyik legkomolyabb ér»
ték(i darabjahoz jutott, barha napilap»
jaink — mar a megvétel utan, bar el6bb
tették volna! — annyit és ugy foglalkoz»
tak vele, mintha — a kényvek primadon»
naja lenne.

Rendkivil becses magyar vonatkozasu
6snyomtatvanyhoz jutott a konyvtar
grof Khuen»Hédervary Karoly
aldozatkészségébdl. Az 6 o6tmilliés ado»

rnadnydbdl (eredetileg a napilapokban
ismertetett Szendrey Juliasféle hagya»
ték megvételére szanta, de err6l — saj»
nos — le kellett mondania a konyvtar»
nak) sikertlt megszerezni Rosenthal
muncheni antiquariustol a kovetkez0
m(ivet: [Marchesinus, Joh., O. F.

M., Reginensis]. Mamotrecius super Bib>
Ham. Venetiis, Franc. Renner de Hail»
brun et Petrus de Bartua Hungarus
socii, 1478. — Grof Khuen»Héder»
vary Karoly nemes aldozatkészsé»
gét a kdnyvtar baratainak sordban, rész»
vétlen napjainkban, kulén is jol esik fel»
mutatni. Az 6 személye taldn alkalmas
lenne arra, hogy koréje csoportosulja»
nak, kulon egyesiletben, a Nemzeti
Muzeum Koényvtaranak Baratai, kik —
ugymint kalfoldon is van — érdekl6»
déssel s sziikség esetén anyagi segitség»
gél tamogatndk a konyvtarat nemzeti
hivatasanak teljesitésében.

Az egyéb, bibliofil érdekességl (j
szerzemeények kozul felemlitjuk:

Henry J van Noppen JHzn:
Eenige indrukken en Beschouwingen
over Hongarye en Z'yne Bevolking.
Gravenhage, 1923. Néhany példanyban,
gépirédssal készult diszmunka Magyar»
orszagrol, sok fényképpel. A szerz6 ki«
I6n, pergamenre irott, diszes rajzzal
ovezett ajanlassal kuldte meg miivét a
kényvtarnak: Mon modeste travail dédié
en Signe de ma grande sympathie et de
mon intérét tlimité pour la Hongrie et
son peuple.

Hans Christian Andersen:
Reiseblatter aus Osterreich. Mit zwolf
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OriginalsRadierungen von Luigi Kasi»
mir. Wien, 1919. — Minddssze 350 szé»
mozott példdnyban készult. A Muzeum
tulajdonaba kertlt 87. szamd arany
nyomassal, fehér bdrbe kotott peldanyt,
s benne az egyes képeket is, a miivész
sajatkez(i alairasaval latta el.

Az elszakitott részek nyomdatermék
keinek megszerzése tervszerlien halad.
A felvidéki nyomtatvanyok gy(jtése
allanddéan folyik s legUjabban az 0sszes
erdélyi nyomtatvanyokat is sikerilt —
tébb mint 20 milli6 koron&ért — meg»
vennie a konyvtarnak. Nagy nemzeti
érdekek f@iz6dnek ahhoz, hogy az el»
szakitott részek nyomdatermékei lehet6

teljes szamban egyiltt legyenek. De
ebben a torekvésében a tarsadalom»
nak, az 0j hatarokon tal és innen,

kuléndsen segitenie kell a konyvtarat.
Az Ugynevezett emigraciés (1919) iro*
dalom is, melynek az egész vilagra
kiterjed6 termekei egyutt vannak, szép-
szammal gyarapodott.

Most jelent meg kulon fuzetben
dr. Homan Balintnak, mint a konyvtar
akkori igazgatojanak jelentése az Orsza»
gos Széchenyi Koényvtar 1923. évi alla»
potardl. Ebben az évben e jelentés sze»
rint a kdnyvtar ajandék utjan 3308, vé»
tel dtjan 1610, kotelespéldany Gtjan 8494
darabbal gyarapodott. E jelentés ada»

taibol a konyvtar nagy fejl6dése
tnik el6, amely az U igazgaté
alatt, amint e beszamold adatai is

mutatjak, a megkezdett dton csak foko»
zott mértékben halad tovabb. Ugyan»
csak most adta ki dr. Pasteiner Ivan
igazgaté az Orszagos Konyvforgalmi és
Bibliografiadi Kozpont mikodésérdl, kix»
16n fizetben, elsé (1923.) évi jelentését.
Mar az els6é évi mikodésrél beszamold
adatok meggy6z6en mutatjak: mennyire
szilkség volt erre az intézményre. Mar
az els6 évben 34 kulfoldi intézménnyel,
illet6leg tarsulattal sikerult csereviszony»
ba Iépnie a Kozpontnak. S e csere»
viszony mar az els6 évben 381 évfolyam
német, 31 évfolyam angol, 14 évfolyam
francia éf 1 évfolyam dan folydirathoz
s 461 angol es 59 német kényvhoz jut»
tatta kozgydjteményeinket. Nem ke»
vésbbé fontos, hogy ugyanekkor a Kkil»
foldi intézetek, tarsulatok a Koézpont ré»
szé: 1 565 évfolyam folydiratbol s 617
kot ; konyvbdl all6 kildeményben ré»
szeglltek. Képzeljuk el, ha étven év 6ta
csak ilyen aranyban folyt volna a csere»
viszony: mily el6nnyel jart volna az



kdzintézményeinkre, s egész Kkulturalis
életlinkre az altal, hogy a kilféld kiadvan
nvainkat mind nagyobb szammal meg*
ismeri. De hogy dr. Pasteiner Ivan igaz*
gatdé a Kozpont hivatasat mennyire el*
mélyiti, arra az 1925. év els6 felér6l ime
néhany adat: az elébbi, harom évre
sz6ld, adatokkal szemben csupan 1925
elsg felében 250 évfolyam német, 18 év*
folyam francia, 14 évfolyam osztrak
cserefolydirat, Amerikabol 570 évfolyam
folydirat s 135 kényv érkezett. A bruszs
szeli egyezményhez val6 csatlakozés
alapjan 605 csomag konyv, folydirat ér*
kezett a belfoldi intézményekhez, s 1100
csomag konyvet, folyodiratot tovabbitott
kialfoldre a Kodzpont.

A Muazeum Koényvtarédnak nagyaranyu
fejl6dése hozta magaval, hogy e legs
nagyobb koényvtarunkkal aranylag bés
vebben foglalkoztunk. Kilénben kozs
konyvtarainkrol, az egész évi fejlédés
sukrél mindig decemberben megjelené
szamunkban kivanunk kulén, 6nall6 ciks

Az EGYETEMI KONYVTARbDban dr.
Ferenczi Zoltan, ki tébb mint negyeds
szazad oOta allt az intézet élén, megvalt
igazgato6i Aallasatél, mivel a M. Tudos
manyos Akadémia f6kdnyvtaros
sava valasztatott meg. TAavozédsa Ota
Tetzel L6rinc Kkonyvtarér, mint
helyettes igazgatd vezeti a konyvtarat.
Dr. Fitz Jé6zsef Kkonyvtaroér Bers
linben az @&snyomtatvanyok egyetemes
katalogusanak  egybeallitdsdban  vesz
részt, kimutatast készit az 6sszes — tars
talmilag — magyar vonatkozasu 6ss
nyomtatvanyokrol, s az Egyetemi Kényvs
tar &snyomtatvanyskatalogusat kiégeés
sziti azzal, hogy minden példanyrdl Kis
mutatja, hany lel6helyen, hany példany*
b&n ismeretes, milyen arakat ért el auks
ciékon és antiquariusoknal.

A FOVAROSI KONYVTARban is, a
régtél megszokott, friss, tudomanyos
és kulturalis munka folyik. Krems
mer Dezsd igazgaté vezetése mellett,
a konyvtar 14 tisztvisel6je, a magyars
orszagl vonatkozasu magyars és idegens
nyelvli folydiratok rendszeres bibliogras
fiajanak 0©sszeallitdsan dolgozik. Nagy
népmdavelési programmjanak megfelel6en
gyarapitotta dr. Kremmer Dezs6 a Szézas
dossuti fiokkényvtarral a févarosi nyils
vanos konyvtarak szamét, s ugyanitt
megnyitotta az els6 szabadban felallis
tott konyvtart. Az allatkert tertletén
pedig mozgd konyvtarat létesitett.

Sikabonyi Antal.

BIBLIOGRAFIAI KOZPONT.

Az alig harom éve m(koéd6 Biblio*
grafiai Kozpont kozgyljteményeink kozs
ponti cimjegyzékén dolgozik.

Nyitott ajtéot dongetnénk, ha a kozs
konyvtarak anyagat egyetemlegesen fel*
Olel6 koézponti cimjegyzék fontossagéat
bizonyitani igyekeznénk. Kozismert
tény, hogy a kozponti cimjegyzék min*
denek el6tt a kutatdé kozénség munkas
jat kénnyiti meg, amennyiben minden
kulénosebb utdnjaras nélkul tajékozo*
dast nyuajt a tekintetben, hogy a ke*
resett mlivek mely koényvtarban talals
haték, de elényds a kdényvtarak szems
pontjab6l is, minthogy 4&ltala beszers
zéseiket modjukban van a tébbi kdnyvs
tar &lloméanyara val6 tekintettel eszs
kozolni. Végul fokozza maguknak a
kényvtaraknak a hasznalhatésagat, az*
altal, hogy a koényvtarak anyagaban
valo tadjékozodast a kozdnség részére
egy helyen teszi lehetéve.

1791*t6l kezd6dbleg, midén a francia;
kormény a francia koézkdényvtarak kozs
ponti cimjegyzékének felallitasat tervbe*
vette, e kérdés ugyszélvan a mai napig
a konyvtarigynek allandé problémaja.
Forstmann, Jewett, Narducci, Hebert,
Treitschke, Dziatzko stb. elméleti fej*
tegetései, valamint e kérdésnek a po*
rosz Gesammtkatalogban és a svajci, va*
lamint az osztrak kézponti katalégusban
nyert gyakorlati megoldasai utdn ben*
niinket inkabb csak az érdekelhet, hogy
mely el6zményekbdl indult ki a kozs
ponti katalégus megvalositasanak gon*
dolata hazdnkban és hogy ez milyen
keretek kozott és milyen mddon fog
megvalodsulni.

Nalunk legel6szér Gulyas Pal muta*
tott rd a kozponti katalogus fontossas
gara és tett javaslatot — a porosz példa
nyoman — annak megvaldsitasi mod*
jara nézve, sajnos, anélkil, hogy az
megszivlelésre és meghallgatasra talalt
volna. Ujbol felvet6dott e kérdés, mis
dén a habord okozta viszonyok szliks
seégessé tették kozkonyvtaraink kalfoldi
anyaggal valé ellatdsdnak megszervezés
set. A kérdés sikeres megoldasdnak el6s
feltétele volt az, hogy az allomanyuks
ban levé kulfoldi anyag ismeretével
birjunk. igy allott el6 a gazdasagi vis
szonyok sajatos alakulasa kovetkeztés
ben az a helyzet, hogy a kdzponti kata*
légus létesitése — amelynél a szakér*
t6k a multban mindenkor a pénzkér*
dést helyezték el6térbe — jelen korul*
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ménveink kozott éppen a gazdasagos»
msag szempontjabdl valt sziikségessé.
Fenti elézmények természetesen egy*
ben meg is hataroltdk a nalunk létesi*
tendé kozponti cimjegyzék kereteit. A
kdzponti nyilvantartas egyel6re csak a
kulféldi anyagot oleli fel, a magyaror*
szagi anyag kozponti nyilvantartasatol
ugyanis egyel6re el lehetett tekinteni,
minthogy a Nemzeti MuUzeum Széché*
nyi Koényvtaraban a kotelespéldany*
rendszer kovetkeztében minden ma*
gyarorszagi kiadvany amugy is fellel*
het6. A nyilvantartasba felvétettek a
vallas* és kozoktatasligyi minisztérium
fennhatésaga ald tartozdé kozgyljtemé*
nyék konyvtarai, agymint az Orsz. Ma*
gyar Gyujteményegyetem intézetei, a
a négy egyetem és a mdlegyetem konyv*
tara. Kétségtelen, hogy a kodzponti nyil*

vantartdsbdél ezzel néhany igen gazdag
konyvtarunk kimaradt, azonban ezek
onkeéentes  csatlakozdsanak lehetdsége
még fennall.

A Kkozponti cimjegyzék felallitdsanal,
sajnos, egy idejét multa rendszerhez
kellett folyamodnunk, nevezetesen az

egyes konyvtarak részér6l torténd koz*
vetlen bejelentéshez. Egységes katalogi*
zalasi rendszer hiadnyaban a bejelenté*
sek egyontet(iségét rendeletben megai*
lapitott katalogizaldsi mdédozatok s ki*
16n e célra készult rovatos bejelentéla*
pok biztositjdk, amely bejelentélapok
iratnak &t revizi6 utan a kézponti cim*
jegyzék kartoték*lapjaira. Kétségtelen,
hogy ez dagy az egyes konyvtarakra,
mint pedig a nyilvantartast vezet§ Koz*
pontra nagy munkamegterhelést jelent,
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azonban — anyagi eszkdzeink hianya*
ban — kénytelenek voltunk az 0. n.
Titeldruck*rendszerrdl egyel6re lemon*
dani.

A kozponti nyilvantartas feldleli a
md cimét, megjelenési helyét, évét, ki*
adojat és alakjat; a gyljteményes mi*
veknél a részek csupan szamszerint t(in*
tettetnek fel, de viszont minden onallé
cimlappal bird részr6l kartoték*lap ké*
szil a gyljteményre vald utaldssal; a
folydiratoknal minden kidlén szam be*
vezettetik. Minden egyes kartoték*lap a
jobb sarokba irt piros rémai szamjegy*
gyei jelzi azon intézetet, amelynél az
illet6 mi feltaldlhato.

A koézponti nyilvantartds tudomanyos
hasznélhat6sdgat van hivatva elémozdi*

tani az utaladsoknak széles kore, neve*
zetesen: utalélap készil a cimben el6*

fordulé minden tulajdonnévrél, mialtal
e nyilvantartas — bizonyos mértékig —
egy ugynevezett realkatalogus jellegé*
vei is fog birni. A cimjegyzék nyilvan*
tartdsaba felvett intézetek eévi gyara*
podasa 1924. évt6l kezdve nyomtatas*
ban is meg fog jelenni.

A kozponti cimjegyzék hivatadsadnak
teljes egészében csak akkor fog meg*
felelni, ha a nyilvantartads kozgyujte*
ményeink egész — Ugy bel*, mint kil*
foldi anyagat — fel fogja olelni, viszont
ezzel kardltve jar annak szikségessége,
hogy a nyilvantartds ald tartozo koz*
gyljteményeknél a katalogizalas egysé*
ges szabalyok szerint torténjék. Ezt ki*
vanja egyébként a kutaté kozonség ér*
deke is.

Pasteiner lvan.



MAGWR BIBLIOFIL

UJ BIBLIOFIL KIALLITAS.

Magyar Bibliofil Tarsasag,

mely 6t évi fenndllasa alatt

négy Kkiallitast rendezett, ez

évben elhatarozta, hogy a

magyar szépirodalmi termés
java részét, lehet6leg magangyujték
konyvtarainak rejtett Kkincseib8l, be«
mutatja a nagykoézonségnek. A ren*
dezés és anyaggyljtés munkalatait a
Téarsasdg megbizasabol e sorok irdja
vallalta magara. A feladatot izgatdan
érdekesnek taldltam: bemutatni és szi*
nes csokorba kotni a magyar szel*
lem diadalat hirdet6 kolt6i mi(iveket,
melyek az utols6 mésfél évszazad alatt
termettek.

El6szor kerll a magyar nemzet szeme
elé mindaz a nemes koélt6i érték, ami a
maga 0sszességében, mint felbecsilhetett
len nemzeti vagyon jelenik meg a kiallit
tas vitrinjeiben. S a feledésbe merdlt
halkszavli dalnokok halvany korképei
rajzolédnak ki a hattérbdl, a nagyok, az
allécsillagok fénydzonében. Nagy, nemes
kezdések, elfelejtett magyar értékek,
homalyba borult szépségek Kkertlnek
egylve, a gyakran szerény kulsej konys
vek latszélag érdektelen soraiban.

Am ennek a hangsulyozottan irodalom*
tudomanyi néz6épontnak keresztilvitele
nem haladna mindenutt egy vonalon a
bibliofilitassal, s nem tikrézné vissza egy
elarvult nemzet tlizlelkét a maga bensé
szépségeiben, érintetlen  nagysagéban.
Ezért iparkodik a kiéllitas 0sszeegyez*
tetni a bibliofil hangulattal a nemes tar*
talmat, az irodalomtudomény d&rlampaés
sanak megvilagitasaban.

A Kkidllitds anyaga Bessenyeitdl Adyig
terjed. Ez a jellegzetes masfél évszdzad
a folytonosan kiizdd, mualtjat félté mas
gyar szellem csodalatos életerejével
olyan szadmottevd szépirodalmat teremé
tett maga koril, melynek lelket megfog6
szépségeir6l immar a nagy kalfold is
tud, ha még egyel6re toredékesen is.
Természetesen, amikor a tragikus sorsu

magyar tlzoszlopnak: Adynak mdveit
teszem a kidllitadst bezar6 vitrinekbe, ezs
zel kifejezésre juttatom azt a gondola*
tot, hogy csupén elhunyt jeleseinket so*
rakoztatom fdl, a lehiggadt, kikristalyos
sodott mualtat.

Ily modon él6 jeleseink értékeivel kés
vesebb a kidllitott anyag, de azt hiszem:
a kiallitas ilyen iranyd kiszélesitése nem
lehet Té&rsasagunk feladata.

Sok boruas, fajo tanulsag fakad szés
munkra a vitrinek anyagabol. Hany
egyetemes értékd koltemény jelent meg
el6szér masodrendd kalendariumokban*
nép szamara irt mivekben! Milyen sok
jo verskodtet jelenik meg ,,szerz6 kiadas
sdban“ s a magyar szellemi élet tragikus
felGletét szétnyitva, a mélybe enged pils
lantast egysegy pompés koltéi alkotés
végén a ,t. ez. El6fizet6k Névssora'!

A szemiink el6tt sorjaz6 szépirodalmi
konyvek béltartalma mellett a magyar
fametsz6k érdekes felvonulasat is megs
figyelhetjik. Nemes vonalvezetéssel cims
lapstiikrok, izléses korhangulatot visszas
ado finom koényvdiszek, fejlécek, keretek
vilannak fol rendressorra. Ez irdnyban
majd latni fogja a nézékdzoénség, hogy
a mai korhoz kozeledve, hogyan fogy
el lassanslassan a szép konyv és jelenik
meg mind nagyobb témegben a gép*
kényv. Am ez is éertékes tanulsag, mes
mentd, melyet tan kiaddink is észre fogs
nak venni.

A kidllitdas konyvsorainak kils6 egys
hangusagat van hivatva enyhiteni a Tors
ténelmi Arcképcsarnok ama metszets
anyaga, mely az egykoru irdk, poétak
portréit mutatja be. A nézd rovid idére
belealmodhatja magat az elmult ko*
rokba, pillantadsat belekapcsolva a kols
ték almadozd, vagy dacos magyar tekins
tetébe. Es megjelenik a kisplasztika is,
elismert muvészeink irékat és toltéket
abrazolé plakettjeinek kétoldalas soro*
zataiban.

Kis nemzetek egyetlen eréforrdsa az.
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orszaghatarokon koénnyedén atszokkend
gondolat, akar rimekben csengenek vissza
a szarnyal6 szavak, akéar lélekbemarkol6
0rok emberi eszméket sugaroznak vissza
a nemesveretd mondatok. Amit a me=
gyar géniusz ropitett ki e masfél évsza*
zad alatt: immar folértékelve, bels6
szépségeig kifejtve a tudomany hajszal*
csOvén at miveltsegink él6 részévé valt,
s egyetlen erdforrasunk, mely viidgnézs
leteken, mindennemd harcokon tal, lelki
egységbe képes olvasztani minden ma*
gyart. Ebb6l a forrasbol barat és ellen?
ség egyarant merithet, teli kupaval. S a
forras koril a magyar vateszek félemeld,
mindeneket megjobbitd szelleme leng,
hogy templommaé avassa a kiallitds csar*
nokat.

Els§ alkalom nyilik a tanul6 ifjasag
szamara, hogy egyltt, egységes nézépont
tok szerint lathassa azoknak a nagyok?
nak irasait, akikr6él éveken at hallgat
el6addsokat. Es meg vagyok gy6z6dve:
sok magyar ifju lelke fog megfurddni
ebben a kulonds, meleg fénybézonben,
amit a konyvek sugaroznak ki maguk
kozial. El kell zarandokolnia e helyre
minden magyar ifjunak, hogy tan elbo?
rulé tekintettel, de boldog, magyar
biiszkeséggel, acélos szivvel lépjen Ki, s
ezentll tisztdbban lassa lelke mélyén a
Haza elfakult képét

Meg kell tanulniok, hogy a legnagyobb
bak: Csokonai, Pet6fi, Arany, Tompa,
Madach, Katona mellett finom hdrozasa

magyar lantokon jatszd, elfelejtett, vagy
kevésbbé ismert dalosaink patinas, ne?
mes vilagat is érdemes visszaidézni az
aranyl6 multbél, hogy veréfényre so*
vargo lelkiinkbe egy*egy cseppnyi han?
gulat, 0j szin, Glat hulljon. Mert csoda?
latosan Ujak, frissek ittsott e régiek. A
kifejezések atlatszéan tiszta leegyszer(?
sodott formakészségese, avagy a mindent
leny(igdz6 nemzeti érzés tulflitottsége?e,
de valo, hogy Ujszer( hatasokat valt ki
a mai, tomaoritett életet él6 olvaso lel?
kéb6l egysegy ,szent sikoltas*4 Ifju?
korunk nem egy tindéralma lopakodik
elénk, s kell*e ennél tobb?

Megjelentetem e kiallitdson az elfelej*
tett magyar humor csillog6 erét is, a vu
dam, tiszta, jatszi jokedv Kkisugarzasait.
Es folsorakoznak a feledésbe merdult,
klasszikus népiratkak is, mutatvan a ki*
csit lenézett multszdzadbeli 40%es, 507?es
évek elmélyulésre alkalmas tomeglelkét,
amely a Toldit élvezte — ponyvakiadas#
ban. S azt hiszem, nem lesz érdektelen
az U. n. kalandos konyvek, lovaghist6*
riak vilagat is bemutatni, hogy bebizo?
nvosodjék: mily fdlényes konny(séggel
veri ez az elévilt anyag a mai ponyva?
termést.

A Kkidllitds egész anyagarol kataldgus
készul, részletes bibliofil szempontokat
is felolel§ cimfelvételekkel. E kataldégus
Budapest székesfévaros Tanacsanak j6?
indulatd, megérté tadmogatésaval jelenik
meg- Kremmer Dezs6.



EGY MAGYAR BIBLIOFIL EMLEKE.

abics Jozsef (1848—1924.) sze*
mélye felé akkor fordultak
nagyobb érdekl6déssel a ma»
gyar torténettudomany mun»
kasai, amidén konyvtarat, egy

hosszu élet tervszer(Q eredményét, a
Magyar Toérténelmi Tarsulatnak ado»

manyozta. 1919 elején tortént ez, tehét
oly id6ben, amid6én a lelkeket megder*
mesztette a nagy Osszeomlas s annak
elérelathaté sok kovetkezménye, amis
d6én tehat egy ilyen nagy adoméany ugy
hatott, mint a magyar nemzet jovgjébe
vetett torhetetlen hit és meggy6z86dés
nyilt vallomaéstétele.

Babics konyvtara szakkdnyvtar s mint
ilyen elsésorban magara a gydjtére, a
gyljté egyéniségére és izlésére vet vilas
got. Teljesen osztjuk gréf Klebelsberg
Kunoénak, a Magyar ToOrténelmi Tarsus
lat elndkének megallapitasait a valamely
konyvtar és annak létesitéje kozt szlik»
ségszer(ien fennall6 szoros vonatkozas
sokrol. ,,Az igazi szellemi életet folytato
kultiremberrel féldi javai kozil kdényvs
tara fugg 0ssze a legszorosabban. Hiszen
kdonyvvasarlasaink menete, kdényvtarunk
fejlédése hii képe tanulményaink folyas
sanak és annak, hogy életiink egyes szas
kaiban mely kérdések érdekeltek, foglals
koztattak benniinket. Ha végignézink
konyvtarunkon, akkor egyuttal visszas
tekintlink egész bels6 életiinkre. Egyets
len konyv felejthetetlen draknak, valds
sagos revelacioknak, nagy okuldsnak
emléke. Az ontudatos kényvvasarlas szes
lekcié és kritika, egyéniséglink sajatos
allasfoglalasa az é'dekl6désink korébe
esé szellemi terme 'ssel szemben, szels
lemi szukségleteink..ek folytatolagos kis
elégitése. S ha mindennek rendjén lass
sankint kialakul a kényvtar, mert igazi
egyéni konyvtar csak lassankint alakuls
hat ki, akkor ott van személyiségink*
nek — viaszlenyomata.*

Babicsot els6sorban a magyar torténés
lem érdekelte. Minden jobb feldolgozas

megtaldlhaté koényvtardban, de kilonds
sen nagy sulyt helyezett a magyar mes

moarsirodalom, a magyar szabadsag*
harc és az emigréacié, tovadbba groéf Szés
chenyi Istvan m(kodése emlékeinek
Osszegylijtésére. Gyljt6 tevékenysége

utébb bdviult, mert figyelmét a magyar
torténelem alapvet6 forrasmf(iveire és
gylGjteményes vallalataira is Kiterjeszs
tette. Konyvtara e tekintetben teljesnek
mondhato. Nagyértékd benne a horvats
szerb torténelemre vonatkozd irodalom
anyaga is, nemkilénben a térténelem
0. n. segédtudomanyainak (diplomatika,
heraldika, geneal6gia, numizmatika), to*
vabba az archeolégianak, foldrajznak,
irodalmi s a megyei és varosi monogras
fiAknak stb. sorozata. A tdrténelemre
vonatkoz6 magyar folydiratok teljes so*
rozatokban szerepelnek konyvtaraban,
nagy szdmmal taladlhatdk benne ropira*
tok a XIX. szdzad masodik felébdl, —
osszefoglald bibliografiai szakm(ivek. A
gyljteményben hungarikumok csak el*
vetve fordulnak el6. (Miles: Sieb. Wurs
gengel. 1670, Memoéria Josephi Esterhazy
1704.)

A mintegy 6000 kdtetb6l all6 s gondos
san kezelt szakkonyvtar Babics halala
utdn az Orsz. Levéltar féigazgatdi helyis
ségeiben nyert mélté elhelyezést addig
is, mig a Magyar Torténelmi Tarsulat
sajat otthonhoz jut. Lukinich Imre.

*

JOKAISKEZIRATOK ES RELIKVIAK
A KOMAROMI JOKAISEMLEKKIALLIs
TASON.

A koméaromi orszagos Jokai centes
nariumi Unnepséggel kapcsolatban nyilt
meg a Jokaisemlékkiallitas a komaromi
muzeumban. A komé&romi nyilvanos
konyvtar Jokai els§ kiadadsu mdveib6l
kozel 50 kotetet allitott ki. Kiallitasra
kerultek 0Osszes ismert képei (Barabas,
Székely Bertalan, Rohn stb.), csaks
nem szaz, ajanlé sorokkal ellatott fotos
grafiaja. De a kiallitas legfontosabb ré*
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szét Jokai kéziratai es levelei alkottak,
melyeknek nagyrészét ozv. Feszty Ar*
padné, Feszty Béla fdldbirtokos és
Feszty Masa festémiivésznd Allitottak
ki. Harom nagy regényének majdnem
teljes kézirata volt a kidllitason, ezek:
Az aranyember, melyet Feszty Masa a
komaromi  muzeumnak ajandékozott,
Szeretve mind a vérpadig és A névtelen
var, mely két utébbi regény a Feszty*
csaldd tulajdona. A regénykéziratok
lapszamozéasa tobbszor is Ujra kezdédik
a regényekben és azok emiatt teljesen
Osszeklszalva és idegen targyu keézirat*
toredékekkel vegyitve keriltek a kiallit
tdsba, ahol e sorok ir6ja a nemzeti ki*
adas alapjan pontosan rendezte azokat,
megallapitvdn, hogy a meglevé kézirat*
lapok a regénynek melyik nyomtatott
oldaldhoz tartoznak, viszont a hidnyzd
lapok a regeny melyik oldalainak felel*
nek meg. Az aranyember kézirata a ne*
gyedrétli 253 levélen a papir egy olda*
lara van irva, a Hongban megjelent foly*
tatasokban, ezenkivil 4 toredékes levél.
A Névtelen var 233, a papir két olda*
lara és 2 egy oldalra irt levélbdl all
(468 oldal), mig a Szeretve mind a vén
padig 225 két oldalra és 2 egyoldalra irt
levélbdl all (452 oldal). E feljegyzések a
kiallité csaladdal is kozoltettek. Ezeken
kivil a kovetkezd regények kézirattore*
dékei voltak a kiallitason lathatok: Fe*
kete gyéméantok (88—90., 107—111)),
Enyém, tied, ové (13—19. lapok), Akik
kétszer halnak meg (1—9., 13—14.), Mire
megvénilink (68—70.), Szegény gazda*
gok (32—39.), A Damokosok "(51—52.),
Szabadsag a ho alatt (Torténelmi jegyze*
tek 1.) és négy kisebb elbeszéléstoredék.
Mindezek a komaromi muzeum tulaj*
donai lettek Feszty Bela foldbirtokos
szivességéb6l. Tovabba a Stampfel*cég
kiadasaban megjelent Magyar kolt6k
albumaba irt kézirata (Mi a kolt6?),
egy politikai cikke (Visszatekintés Ma*
gyarorszag belpolitikdjara az elmult év*
ben), mind a ketté névaldiréssal, A ,z&*
radék“ és Egy jelenet az 0Osszes biro*
dalmi orszaggy(ilésb6l (K—s M—n) jel*
zéssel az Ustokds részére, ugyanoda
leirt tobb képtargy, két politikai verse:
az aktualitasdnal fogva frappéans hatasu
Legyen Ugy, mint régen volt és 1871,

Kakas Marton politikai kélteményei
kozul. Nagy érdeklédésre tarthatnak
szamot Pakh Alberthez Komarombol

1845 december 27*én, 1846 janudr 26*an,
1846 julius 8*an és Pestrdl 1856 oktober

96

Isén kelt levelei, melyek a rozsnyéi
kézmivelédési egyesilet tulajdonaban

vannak. lIrodalmi jelent6ségliek a Stam*
pfel Karoly pozsonyi kényvkiad6hoz
intézett levelei (24 darab, 1878 decem*
bér 30—1880 marcius 1. kdzotti id6bdol),
melyekben a Rab Raby magyar* és tébb
regényének németnyelv( kiadasa Ugyé*
ben targyaltak. A levelek Stampfel Fri*
gyes dr. pozsonyi Uugyvéd tulajdonai.
Levelei kozil ritka voltdnal fogva ki*
emelhetjuk feleségéhez, Laborfalvi RéO*
zdhoz 1852 jun. 3*an Pécsre irt leve*
let, mely kozvetlen, meleg hangjaval
megvilagitja boldog hazaséletik maga*
nyat. A hozza irtak kozul a Pet6fi Tar*
sasdggal valé viszonyara érdekes vilagot
vet Mikszath Kalman levele (1880);
Strauss Janos zeneszerz@, Liezen*Mayer
Sandor festémiivész, Gizella Kir. her*
cegné (Ferenc Jozsef kiraly legid&sebb

leAnya) németnyelvli levelei mellett
Jozsef, a ,magyar f6herceg", Karolyi
Istvan grof, Véarady Gaéabor, Hiador
(Jambor Pal), Ghyczy Kalman, Tisza

Kalman és felesége levelei voltak ki*
allitva, melyek a Feszty*csalad tulajdo*
ndban vannak. Folyamodvanya Palffy
Moric grof helytartéhoz (1862 oktdber
28) A Hon meginditasara vald enge*
dély kieszkozléséért, Emich Gusztavval
a lap nyomtatdsara nézve kotott szer*
z6dése, meghatalmazasa Pakh Albert
reszére Két gyam cimd dramaja koral
végzend6 eljards és intézkedésekre vo*
natkozolag (Pest, 1845 december 10.),
mind irodalomtorténeti forrasok. Labor*
falvi RoOza szinhazi szerz6dései, emlé*
kei, csaladi természet(i iratok szerepel*
tek még a kiallitason nagy szammal a
Joékaira vonatkozdé Gjsdgszamokkal. A
siklosi vélasztokeruletben szerzett kép*
visel6i mandatum (1S65) mellett histo*
riai becs( az 1S49*ben Csikmadarason
makoédott 16por* és é&gyugyar napléja,
mely egy fontos kérdést tisztaz: a székely
agyaontés kérdesét. Az okmany cimer
»A Csik-Madarasi Agyudéntode és Lot
porgyar lgazgatéjanak Ugyviteli Jegyz6
K 6 nyveamelyben Bodor Ferenc, a
gyar igazgat6ja hite s, egykoru feljegy*
zéseit olvashatjuk. Jokai is, masok is
Gabor Aronnak, a hés székely honvéd*

tizérémagynak tulajdonitottak azt a
dics6séget, hogy a székely seregeket

harangokbol &éntott &agyukkal latta el.
Egész legendakor képz&dott Gabor Aron
alakja kordl, kinek nevét a kolték is



lantjukra vették. Bodor Ferenc jegyz6»
konyvéb6l Kideril a toérténeti igazsag,
hogy Géabor Aron Kézdivasarhelyen ki»
sérletezett ugyan agyudntéssel, de az
nem sikerilt neki, amig Bodor Ferenc,

a csikmadarasi I6porgyar igazgatodja
erre be nem tanitotta. ,,A pesti Koz»

I6ny azon cikke — firja Bodor jegyz6?
kényvében —, hogy Géabor Aron Kitsid
Orokségét eladta és annak araval harom
agyat allitott ki, mellyekkel Harom?
széket az ellenség betdrését6l megmen»
tette, hil, igaztalan ditsekedéssé tor»
pul.“ Ezeket az &gyukat Bodor Ferenc
ontotte, ez a székely ezermester, aki a
csikmadarasi agyugyarba egész vagyo»
nat beleépitette, ott két hdénap alatt 16»
port, gyutacsot gyartott, de Kkészilt
agyuat is onteni, s6t egy pénzver$ ter»
vét is elkészitette. Utdbb bortont szén»
vedett, mialatt felesége és tiz gyermeke
nagy nyomorba jutott. A szekely faj
hagyomanyos leleménye, ,srofos” esze,
erés akarata és badmulatos munkabirésa
egyesult ebben az emberben, aki min?
denhez ért és mindent megcsinal, amit
rabiznak. Nem messze jarunk az igaz*
sagtol, ha Jokai: JOov6 szazad regénye
Tatrangi Davidjat Bodor Ferencben
sejtjuk, aki hetek alatt gyarat épit, re»
zet, vasat, salétromot, kénkodvet termel
és puskaporral, agyuval, agyugolyoval
latja el a székely honvédeket.

A kiallitas egyik legérdekesebb da?

rabja Jokai Mor elsé olvasékdnyve,
a Gyermekek baratja. Edesapja irta
bele nevét a konyv tulajdonosaul.
O vasarolja a kis Benjdmin szamara,
akit otthon tanit olvasasra. Ebb6l a
konyvbd8l olvassa az els6 meséket, a
hasznos tudnival6kat, latokdre, tudas*

vagya ettdl szélesedik. A nagy kegyeleti
érték(i kdényvet a komdaromi Jokai?mua?
zeum szobdja 6rzi draga emlék gyanant.

Alapy Gyula.

KACSOH PONGRAC HAGYATEKA,
NAK ARVEREZESE.

Tollarél a madarat (s az irét is!),
baréatirél pedig az embert lehet mégis»
merni. Legaldbb igy tartja a régi koz»
mondéas. Az pedig elvitdzhatatlan, hogy
az ember legjobb baratai a konyvek.
Kacséh Pongrac hagyatékanak elarve?
rezésekor legintimebb baratai kerultek
a nyilvanossag elé, hogy olyanok is meg*

7

rajzolhassdk Kacséh belsé mivoltanak
képét, kik vele személyes érintkezésbe”
sohasem A&llottak. Kacsoh belsé énjének
paros tagoltsagat mutattdk konyvei,
hangjegyei. A tudds és mdvész paros
egyéniségében a tudds is kettds, a mi»
vész is kettds iranyban haladt. Mdive*
I6je a fels6bb matematikdnak, melynek
rejtelmei a tudds el6tt csodas tisztasan
guak s attetsz6ek. Pedagogus, s keresi
azokat a modokat, amelyeken a zsen?
dil6 emberi értelem a legbiztosabban
vezethet6 az ismeretek templomanak
el6csarnokdba. Mint mivészt, a zene
egymagaban nem elégiti ki s a képz6s
mvészet alkotasai, a szép utani sovar»
gasdban betdltik azt a részt, amellyel
teljes egésszé lesz az esztétikai gyo?
nyoér kore.

Az aukcid ot késé estig tartdo dél»
utanja Kacsoh személyének s miivésze#
lének baratait, tisztel§it s némely ér*
dekl6dét gy(Gjtott ossze Lantos kony?
vesboltja &rverezd »termébe, amelyen
végignézve onkeénytelenul eszinkbe 6t?
I6tt C. F. Jourdain fils ainé koényve.,
amelyben az arverések képét oly hi*
séggel irta le, hogy sorait olvasva, szinte

moziszer(ien pereg le lelki szemink
vasznara vetitetten a koényv» és mi»
targy»arveréseknek vilaga.  Franciaor»

szagban a konyvgyljtés szenvedélyével
s tudomanyaval parhuzamosan fejlédott
annak anyagi (uzleti) oldala is, t. i. a
konyvarveréseké, s amikor Joullain 1786»
ban Réflexions.. .sjait megirta, mar
teljesen kialakult a kényvarverés in»
tézménye. Lassuk, mit is ir Joullain?
»Az embert — igy szél —, kit a
puszta .kivancsisdg visz egy konyv»
arverésre, azt mindig meglepi, ha latja,
hogy ugyanegyféle targynal a lelkese*
dést az érdeklédés teljes hianya, a gara»
sonkint val6 tdlkinalatot néhany per?
cen belul a szazakkal valo ugras koveti.
Ez az ember azzal szérakozik, hogy
megfigyeli azt a k6z6mbds A&brazatot.
melyet az amat6ér olyankor véag, ami»
kor a legmegkivantabb targyat arveie?
zik s amikor azt szeretné, ha az arkiné»
latok ko6zdétt minél hosszabb koézok vol*
nanak.“ Ugyanily mddon mulat a keres*
ked6n, ki szintén kdzdmbodsséget szin»
lel, hogy az amatdrt nyilatkozatra birja,
deril az arverést vezetd Ugyességén,
mellyel az érdekléd6ket Ujabb és UGjabb
aremelésre biztatja stb. stb., s nem
volna francia, ha nem oda lyukadna Ki,
hogy ... ,egy nyilvanos &rverésen min»
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den érdekli az embert, az arverést ve*
zetd tisztvisel6t6l kezdve addig az em<
bérig, ki csak melegedni vagy szunyé*
kalni jon, minden éppoly hasznos, mint
kellemes tanulsdggal szolgalhat". Hy
tanulsdgokat a Kacséh*aukcion is me*
rithettink. A tudoméanyos konyvek
irant kisebb volt az érdeklédés. Joullain
sétaloja oOromét lelhette volna az ars

verést vezetének egyik pompas ot*
létén, mely az érdekl6dés ellanyhu*
lasakor koffeinéinjekcioként hatott. Vas
lami sziirke koényv irdnt semmi érs
dekl6dés sem mutatkozott, mire a k&*

vetkez6 kijelentés hangzott el: ,,Kacsoh
Pongrac sajatkez( drasztikus bejegyzé*
sével“, mire &ltalanos derilés kozepette
a konyv ara egy percen belll tisztes
letreméltd magassagba szokott fel. A
bejegyzés természetesen megvan s kot
riilbelul ugy hangzik, hogy a kényv nem
ér semmit, de az sem bélcs ember, aki
elolvassa! Kacsoh egyaltaldban szeres
tett kényveibe beleirkalni, ami kulénds
egyéni vonast adott nekik. Hangjegy»
gylGjteménye is igen gazdag volt s a
klasszikusokon s a nagy mestereken Kkis

vil a régi magyar kodtakbol is szép
anyag felett rendelkezett. Ez utdbbiak
nagy érdeklddéssel taldlkoztak, mutat»

van, hogy a zenei bibliofilia ébred6ben
van nélunk. Nagy csata fejl6dott ki a
Veszprémmegyei nétdk egy (nem teljes)
sorozata korul, amikor is a megszanalt
zsebl kozgy(jtemény el6l magangvijté
vitte el ezt a példanyt. Kilatas van
azonban arra, hogy a boldog tulajdonos
Maecendssa fog valtozni s ezzel kdve*
tend6 példat mutatni a Nemzeti Mus
zeum Zenei Osztalyanak gyarapitasara.

hoz Kalméan.

*

AZ ELSO MAGYAR UJSAG
ELOFIZETOL.

1780sban inditotta meg Rath Matyas
Pozsonyban az els6 magyarnyelvld hirs
lapot, a Magyar Hirmonddt. A Magyar
Nemzeti Muzeum Konyvtaraban 6&rizs
zUk a Szinnyeisgyljtemény egy kis kos
tétét, mely a lap els6 eévfolyamanak
322 cimszalagjat tartalmazza. Az els6
lapra kézirdssal a kovetkezd cimet jes

gyezték be: Collectio Titulorum, non
tamen omnium, ad quos Noua Poso*
niensia Hungarica Auctore CL Dho

Matthia Rat Hung. Jaur. ex Typogras
phia Patzkoiana Anno 1780 expediebans
tar. A cimben k&zolt adatokbol kétségs
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telen, hogy Noua Posoniensia Hunga*
rica csak a Magyar Hirmondé lehet.

Hova és kiknek jart az els6é magyars
nyelvl Ujsag? Erre a kérdésre ad ez a
kis kotet valaszt. A hova kérdés szems
pontjabél nézve latjuk, hogy Magyars
orszag és Erdély minden részében akad*
nak el6fizeték, s6t kalfoldre is jart nés
hany, mintegy 20 példany, nagyobbs
részt Ausztriaba, 1 példany pedig Nés
metorszdgba, Lipcsébe. Ferenczy Jozsef
szerint Francia* és Spanyolorszagba is
jart egynéhany példany, de ezek cim*
szalagjait gy(ijteménylink nem drizte
meg.

A kérdésre, hogy kik voltak az elé*

fizetbk foglalkozads szerint, az aldbbi
statisztikat  allithatjuk  6ssze:  fédr,
udvari méltésagot visel6 27, tisztvis

sel6 60, foldbirtokos 33, pap, szerzetes
és egyhazi méltosagot visel6 59, tanar,

tanitdo, kantor 11, egyetemi tanar 2,
levéltdros 1, katonatiszt 11, orvos 4,
dgyvéd 18, tanuld, didk 4, joszagigazs
gatd, gazdasagi tisztviseld, titkar 10,
keresked6 4, kavés 2, inas 1, 37snek

foglalkozdsa nincs a cimen Kitlintetve.
Jart ezenkivul a lap 26 nagyobbrészt
férangt noének, 9 hivatalnak és 1 gims
naziumnak. Az eléfizet6k kozott képvis

selve vannak az Apponyi, Bartsay,
Batthyany, Bethlen, Csaky, Czirdky,
Festetics, Haller, Kazinczy, Kemény,

Kossuth, Nadasdy, Raday, Teleky csas
ladok. A kor irdit Raday Gedeon, a
tudomanyos viagot Horanyi és Révai
képviseltek. A cimszalagok magyars, né*
met*, francia* -vagy latinnyelv(iek, nyom*
tatottak. Mutatéul alljon itt egynéhany:

A Son Exellence Monsieur le Comte
Niclas de Bethlen. Conseiller d’Etat,
Intim Actuel auprés du Gouvernement
et Chambellan de LL. MM. Il. et Roy.
Ap. Président de Trois Nations dans
la Grand Principauté de la Transilva*
nie. p. Bude a Hermanstadt.

Au Réverend Peére Alexie Horanyi,
Recteur des Ecoles Pieuses, a Pest.

An das Kaiserl. Koénigl. PostsAmt in
Tokaj.

Tiszteletes és T. Téth  Farkas
Uramnak, Péts*Megyebéli Papnak és a
Budai K. Universitdsonn a Tisztességes
Tudomanyok oregbik Tanitojanak. BUs
dann.

Clarissimis Dominis, Directori Locali
et Professoribus PP. ArchisGymnasii
Regii MagnosVaradinensis M. Varadini.

Goriupp Alisz.



OLASZ KRONIKA.

A Fondazione Leonardo olasz kultu*
ralis intézet az olasz korméany tadmoga*
jasdval 0j folydiratot ad ki, Leonardo
cimmel és ez érdekes cikkeket kozdl az
0sszes nemzetek kultardjarol. Rendesen
tébb hirt tartalmaz Magyarorszagrol is.

Januarban meghalt a bibliofil*tudo*
manyok bolcsésze, Guido Biagi, a firen*
zei Biblioteca Mediceo”Laurenzianamé&k
féigazgatodja.

A Leonardo ciml foly6irat (Roma,
Via Nazionale 89.) egy Uj rovatot nyi*
tott, melynek cime: Bibliofil tanacsado
s ebben akarki kaphat felvilagositast
barmilyen kényvkérdésben.

Az Il Secolo XX. cim( olasz folyoirat
(Milano,Via Maddalena 1.) a szent évnek
szentelte januari szdmat. A hires tudd»
sok kozrem(kddésével szerkesztett
szam fontos tajékoztaté annak, aki is*
merni akarja a jubilaris év eredetét,
céljait és egyéb érdekességeit.

A milanéi Mondadori kényvkiado
véallalat Irodalmi Almanachot adott Ki,
melynek munkatarsai Olaszorszag lég*
kivalobb modern iréi. Az Almanach
mar most bibliofil ritkasag, mert nagyon
kevés példanyban jelent meg. Olasz*
orszdgban eddig csak két ilyen Alma*
nach jelent meg és mindkett§ Firenzé*
ben, mint két érdekes irodalmi mozgas
lomnak termékei, még a hdaboru el6tt:
Almanacco délia Voce és az Almanacco
Purgativo, melyet a futurista Lacerba
cimi folyoirat adott Ki.

A  modenai Orlandini koényvkiados
véllalat a kovetkez6 konyvet adta ki:
Giulio Bertoni: A legnagyobb Borso
d’Esten Biblia miniaturfest6je — Tad*
deo Crivelli. A kényv nemcsak Crivel*
mit tanulmanyozza, aki a hires, ferrarai
Cimelium illusztraladsat végezte, hanem
a tobbi koézrem(ikodoét is. A kiadas sok
illusztraciét tartalmaz, ugyhogy ez az
olasz reneszadnsz egyik legmélyebb és
legirdnyaddébb tanulméanya.

A firenzei Barbara konyvkiado djra
kiadta Gabriele D'Annunzio els6é lirai
kotetét. Az Uj kiadasnak érdekessége
az, hogy egy fényképet tartalmaz a

*

kolté fiatal korabdl és hogy a beveze*
tést Luigi Lodi irta, D’Aimunzio liras
janak egyik legjelesebb Kkritikusa.

Masacciorél, a ,rettenetes festérél™ és
mveirél a milanéi Bottega di Poesia
cimd konyvkiadévallalat Enrico Somare
altal irt kotetet adott ki. Ez a kdnyv
sok illusztracioval és sok torténelmi
okméany masolataval az utols6 évek
olasz konyvtermelésének egyik legszebb
kiadasa. A konyv sok reprodukciot is
tartalmaz Masaccio muveirdl.

Olaszorszag most késziti az Enciclo*
pedia Italicast, melynek pontos cime
Enciclopedia Treccani lesz. Nagyobb
terjedelmd lesz, mint az Encyclopedia
Britannica. Szerkesztésére egy kilén bi*
zottsdg alakult, melynek elndke Gio*
vanni Gentile, a hires olasz bolcsész.
Az Enciclopedia magyar irodalmi részét
Antonio Widmar, a budapesti olasz kos
vétség sajtofénoke fogja irni.

Az olasz kozoktatasligyi minisztés
rium Kkebelében m{kdd6 régészeti és
szépmi(ivészeti altalanos igazgatésag kis
adta az Egyiptomban tevékenykedd
olasz archeologiai misszié A&ltal folyta*
tott munkéalatok ismertetését. A konyv
szerz6je Ernesto Schiaparelli, s a Valié
della Reginaban folytatott kutatdsokra
(1903—1920.) vonatkoz6  jelentéseket
tartalmaz. Antonio Widmar.

NEMETORSZAG

konyviparat a tudatos fejl6désre valo
torekvés jellemzi, mely a jelenlegi
gazdasagi gondokkal is teljes 0Onbiza»
lommal kiuzd. Az utébbi 6szi és ta»
vaszi BugratMesse a konyvmiuveészet
legtobb  részletkérdésében jelent6s Uj
eredményeket hozott. Misem jellem*
z6bb a bibliofil érdekl6dés terjedésére,
mint hogy a nagy konyvkiadovallala»
tok mellett is egyre szaporodik a ma»
gansajtok szama, melyek tobbnyire ba*
rati korben terjesztett kiadvanyaik ut*
jan mivészi érdemben val6ban Iépést
tudnak tartani hatalmas versenytarsaik*
kai. A koényvnyomtatds maris tekin»
télyes szerepet biztositott maganak a
haziiparban és kétségtelen, hogy ez a
fejlédési irany éppoly kedvez6en fogja
a fejlédést fokozni, mint ahogy a fény*
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képezést is elvitathatatlanul az amat6r
rok munkdaja fejlesztette muvészetté.

A magansajtok szaporodasa egyébként
a német konyvbaratok jolszervezettsés
gének a jele. A bibliofil szovetségek és
egyesiletek szadmban és taglétszamban
egyforman nodvekednek naprolsnapra.
Elsé helyet érdemel koztik a weimari
Gesellschaft dér Bibliophilen, melynek
Fedor v. Zobellitz és Georg Witkowski
az elndkei. Az egyesiletnek 1200 tagja
van. A tobbi egyesuletek taglétszama
tobbnyire el6re korlatozott. Nevezetes
sebbek Berlinben a MaximiliantGesell?
schaft (elnéke H. Loubier), a Wiegem
druckiGesellschaft, a Berliner Bibliot
philentAbend, tovdbba a breslaui, chems
nitzi, darmstadti, frankfurti, go6ttingeni,
hamburgi, leipzigi, muncheni és wieni
bibliofil egyesiletek. Kilén emlitést érs
demel a mainzi Gutenberg*Gesellschaft,
mely teljesen nemzetkdzi egyesulet és
a konyvnyomtatds torténetének kutatés
sat, miivészeti és technikai fejlesztését,
valamint a mainzi Gutenbergmuseum
gyarapitasat tlzte célti maga elé. Has
sonlé céld a leipzigi Deutscher Véréin
fur Buchwesen und Schrifttum, mely a
német tudoméanyos, mdvészi és konyvs
ipari élet java erdit igyekszik a konyvs,
irass és a bennik felhalmozott szellemi
értékek kozds szempontd Kkultdrajanak
szolgalataba allitani.

Ez egyesuletek mellett onallé iranyt

képvisel a leipzigi Ferein Deutscher
Buchgewerbekiinstler, mely a német
kdnyvmdavészek legkivalébbjainak jol

megvéalogatott tarsasaga. A kulféldi gras
fikusok kozul az angol C. R. Ashbee
és CobdentSanderson, a finn Axel Gale
lensKallela, a francia E. Grasset, a hols
land W. O. G. Nieuwenkamp, az orosz
Const. Somoff, a norvég Erik Werenst
kiold és a svéd I. Collyn mint levelez8s
tagok egészitik ki soraikat.

A német konyvbaratok Svajchan is
alapitottak egyesuleteket. Ezek kozt a
Schweizer BibliophilemGesellschaft tiszs
tan bibliofil célokat szolgal, a Vérein z(r
Forderung des Schweizerischen Gutem
bergmuseums pedig, melynek francia és
olasz tagjai is vannak, altalanos kdényvs
kultarpolitikat folytat. Csehorszagban a
pragai Gesellschaft Deutscher Bdchers
freunde tartja 6ssze a német konyvs
baratokat.

Az emlitett egyestletek nagy részének
szép kiadvanysorozata van, melyek fors
galomba természetesen alig keriilnek.
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FRANCIAORSZAG

mai kdényvtermelését nem annyira az
egymassal vetélkedd finomsagu bibliofilé
kiadasok sokfélesége, mint inkabb a
nagy példanyszamid népszerd kiadasok

és az Ujdonsagéhes olvasdk szdméara
allandéan felfedezett ,Uj nagy irok“
m(iveinek propagéldsa jellemzi. A mo»

dern irodalom népszerUsitésére sehol
sem torténik annyi, oly tervszer(en
és oly szerencsével, mint Péarisban.

De nem is all az ir6 a maga lege
kozvetlenebb voltdban sehol annyira a
nagykézonség szeme elétt, mely még
készil6 munkainak fejlédését is allan*
doéan szamon tartja.

Hogy ez a nagy nyilvdnossag nhas
gyobb hasznara szolgadé az irodalom*
nak, mint a mi irdink Kissé tulsagos
zarkozottsdga, az bizonyara joggal vie
tathaté kérdés, tagadhatatlan azonban,
hogy a francia irék tomegnevelé has
tasa sokkal nagyobb, mint a mas nems
zetieké. LegUjabban nem kevésbbé jelene
tékeny ember konyve all az altalanos érs
dekl6dés gocpontjaban, mint Herriot volt
francia miniszterelnoké, ki a politika
gondjai kozott is tudott id6t szakitani
maganak, hogy a még 1904sben megjelent
Madame Recamier et ses amis cim( iroe
daloms és kultdrtérténeti tanulmanyat
Ojra atdolgozva kiadja. A konyvnek,
mely szines korrajzaval nagy érdekl6é
désre szamithat, igen nagy sikere van.

Az utébbi koényvaukciok kozott emc
litést érdemel a Daragnés rendezte
illusztraltkényv=aukcid, mely tébb mint
szazezer frank forgalmat ért el (Wilde:;
Ballade de la Gedle de Reading:
12,500 fr,, Goethe: Faust: 20.000 fr.) és
a Hotel Druot-ban rendezett Kkisebb
kézirataukciéo, melyben kilonésen a
Franceskéziratok értek el szép arakat.

ANGLIABAN

nem nehezed:-; olyan kézgazdasagi ked*
vetlenség a Konyvpiacra, mint nalunk,
vagy a németeknél. Konyvtermelésik
mar Ujra elérte a haboru el6tti statisz»
tika magassdgat. Termeészetesen a megs
jelent konyvek nagy része szépirodalmi,
a tobbiek kozil pedig a vallasos és szo*
ciologiai midvek ardnyszama emelkedett.

Alig az Ujabban megjelent regények
kozt kevés jelentékenyebb akad, anndl
tobb gondot forditanak a kiaddk a rés
gibb értékek Uj kiadasaira. A népszer(
irok sorab6l az utobbi hetekben Sir



Rider Haggard ddlt ki, aki nem kozén»
séges tehetséggel irta fantasztikumba
jatszé regényeit.

Az angol kdnyvpiac utobbi évtizedei»
nek torténetét jellemz6 részében vilad»
gitja meg Fr. Macmillan most megjelent
-The Net Book Agreement 1899 and
the Book War 1906—1908“ c. kdnyve,
melyben az angol kdényvek &rharcat is»
merteti. A kizdelem a szabott arak
altalanos bevezetésével ért véget.

Nevezetes aukciét bonyolitott le az
6sz folyaman a londoni QuanVch*anti*
quarium a Shakespeare*kiadasok lég»
javabol. Anyagdban a legrégibb folio»
kiaddsok mind megvoltak, koztik né»
hany igen nagy ritkasag is. Ugyancsak
emlitésre érdemes a Sotheby*cég ren*
dezte kézirataukcid, melyben a Warrem
Jiss/ings»perre és a francia forrada»
lomra vonatkozd nevezetes dokumentu»
mok voltak, toébbek koézott Napoléon*
nak a Bellerophon fedélzetérdl kildott

levelei. A gazdag tartalommal sdrdn
megjelenéd  antiquarkatalogusok  nagy

szama arra mutat,
Anglidban egyre
kelt.

hogy a bibliofilia
nagyobb érdekl6dést

AMERIKABAN

Ujabban egyszerre néggyel szaporodott
a komoly irodalmi folydiratok szama,
ami kétségtelentl a kényvek irdant meg»
novekedett érdeklédést jelenti. Tanu*
bizonysdgok erre egyébként az egy»
masutan megnyilé gyakori konyvkialli»
tasok és a konyvtarak élénkebb élete
is. Aligha tévedink, ha az Egyesult»
Allamok gazdagodasaval kapcsolatban
kényvkultarajanak olyan rohamos mé»

reti fellendilését varjuk a kozel»
jovétél, amind eurdpai fogalmakhoz

nem lesz hasonlithato. Ennek a konyv*
termelésnek az Egyesult»Allamok  ki»
valdé szervezettségli konyvtarhaldzata a
legjobb alapot biztositja és konnyen
lehetséges, hogy az amerikai konyv»
tarak, éppugy mint az angol Nelson*cég
a vilaghabora el6tt, koncentralni fogjak
Eurdpa tdmegkiadvanyainak jelentékeny
részét. A konyvipar mai versengésében
a kalfold maris egyre észrevehetébben
nyul be a belféldi termelésbe és ha élet»
képes munkaval nem all szemben, a
gy6zelemhez megvan minden el6joga.
A konyvgyijtés rendkivili méreteket
kezd dlteni. John Pierpont Morgan
konyvtaranak, mely a legels§ europai
kdozkonyvtarak gazdagsagaval versenyez,
amerikai vonatkozasu kéziratgyijtemé»

nyéb8l most rendezett a new»yorki
Public Library kiallitast. Bar Morgan

kényvtardnak nem akad parja Ameriké»
ban sem, a kisebb magankdényvtarak
sem jelentéktelenek. igy példaul a mult
évben elhalt Beverly Chew konyvtaran
nak egy része, mely régi angol, fékép
Erzsébet»korabeli muvekbdl &llt. 500.000
dollarért kelt el. John Quinn gazdag
kényvtarabdl, melynek kétkotetes kata?
légusa is els6rend(i diszmd. csak a ne n
is oly jelent6s 1. Conrad munkainak
elsé kiadasaiért és kézirataiért 110.99 *
dollart fizettek. Az egymasutan rende-
zett nagy kényvaukciok eredményei kozt
a magasra felvert kdnyvtarak éppen nem
ritkdk. E. A. Poe els6 kiadadsa The
Raven and other Poerns c. kényve 4200
dollarért cserélt gazdat.

A magankonyvtarak mellett nem ma*
rad el az Egyesult»Allamok nagy koz»
konyvtarainak fejlédése sem, annyival is
inkabb, mert a magankonyvtarak utja
legtobb esetben végil hozzdjuk vezet.
A newivorki Public Library .4. Oakey
értékes konyvtaraval, a washingtoni
Library of Congress pedig egy nagy
autogrammgyijteménnyei gyarapodott.

Nyired Istvan.
*

A ROYAL SOCIETY KONYV*
ARVERESE.

Majus elején &rvereztette el a Royal
Society Londonban, Sotheby»nél, a tar*
sasag tagjaitol csaknem harom évszaza»
dos fenndlldsa o6ta ajandékozott régi
konyveinek egy részét azzal az indoko*
lassal, hogy a vételarb6l modern kony*
veket kivan beszerezni.

A Royal Society konyvtaranak alap*
jait Henry Howard, utébb Norfolk her*
cege, vetette meg, ki 1666»ban a tarsa*
sagnak adomanyozta nagy konyvtarat,
melyet nagyatyja, Arundel gréf, Ki
1636»ban Bécsben Anglia kdévete volt,
nagyrészt ott gydjtott dssze. Akkor még
Londonban nem volt nyilvanos koényv»
tar és a Norfolk»konyvtar, mint a
Royal Society félig nyilvanos kdnyv»
tara, a legnagyobb és leggazdagabb ma*
gangyljtemények kozé tartozott. Il. Ka*
roly uralkodasatol a XVIII. szazadig a
Bibliotheca Norfolciana a tudosok és
tanulék legkeresettebb kutforrasa volt.

1681*ben a Royal Society akkori el»
noke, Sir Christopher Wren, kiadta a
Norfolkskényvtar jegyzékét, mely 175
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4*rét oldalon mintegy 6000 mdvet sorolt
fel. Mar 1910*ben, amikor a Royal So*
ciety régi konyvtaranak Uujabb katalo™
gusa megjelent,* csak 1000 volt meg az
értékes régi konyvek kozul.

Ugyanis 1872*ben a tarsasag felszdlit
totta Bemard Quaritch koényvkereske*
dot, hogy tegyen ajanlatot a Royal So=
ciety nedves pincéjében felhalmozott
s nagyrészt teljesen elromlott régi kény*
vek megvételére. Quaritch megvette és
helyreallittatta a még megmenthetd
konyveket, melyek azota az 6 kezén
at vilagszerte Uj gazdara talaltak. (Is*
mertetve Quaritch 1873—74. évi kata*
l6gusdban: ,,Monumenta Xylographica et
Typographica®.) Az Arundel*kdnyvek
egy része a budai Corvina*kdnyvtarbol
szarmazott, honnan kés6bb Pyrkheimer
Wilibald niurnbergi koényvbarat tulaj*
dondba Kkerllt s az & exlibrisével és
széljegyzeteivel volt ellatva. (L. Contri*
butions towards a Dictionary of English
Book Collectors, as also of somé
Foreign Collectors, 1892, 1.**)

igy panaszolja a vandalsdg szomoru
esetét a Times Litterary Supplement
aprilis  30=i szama, melybdl Kkitetszik,
hogy nagy bibliofil kiradlyunk konyvs
tarat a balsors nem csupdn sajat haza*
jaban, de a virdgzé konyvkultaraval

dicsekv6 Anglidban is uldozte.
Végh Gyula.

*

JOKAI CSEH FORDITOJANAK
60. ELETEVFORDULOJA.

A préagai lapok jelentése szerint
G. N. Mayerhoffer, a jonev( cseh irg,
aki mint a magyar irodalom egyik
szorgalmas forditéja is kivalo, 1925
januar 9*n Ulnnepelte 60. sziletése*
napjat. Szilletett 1865*ben Chradimban
s koran feltlint regényeivel. Eletének
javarészét azonban a magyar szépiro*
dalom ismertetésének szentelte s e té*
ren Kkétségtelenul Kkivalé  érdemeket
szerzett. Jokainak és Herczegnek sza*
mos regényét, azonkivil pedig tébb szaz
novellat forditott le magyarbdl cseh
nyelvre, tovabba a&llandé magyar szin*
darabforditéja volt a pragai Varosi Szin*
haznak is. P. Gy.

* Farquharson Sharp, Catalogue of Early printed
Books in the Library of the Royal Society.

*e L&sd még; Hevesi, La Bibliothéeque du Roi
Matthias Corvin, Paris, 1923. 43. 1
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NEMZETI KONYV*TANACS
ANGOLORSZAGBAN.

1925 majus 14*n alakult meg a Sta*~
tioner’s Halléban az angol kényvkeres»
kedelem 0 szerve, a National Book
Council, amelynek célja az olvasas el6*
mozditasa és a konyvvasarlas fokozasa-
E koényvtandcsot a szerz6k, kiadok és
konyvkereskedék hivatalos egyesuletei
egyuttes erdvel létesitették.

Az Uj egyesulet a kdvetkez6 év munka?
programmjaul ezeket fogadta el:

1. Ismert nev( szerz6k altal cikkek
iratandok az olvasas hasznardl és ezek

megfelel6 lapokban helvezendék el. Erre
példaul szolgalhat egy technikai lap
cikke, amely fdlhivja a figyelmet arra,
hogy jol berendezett technikai koz*
konyvtarak ipari vidéken mily nagy
mértékben mozdithatjak el6 az ipar fej*
16dését. Kilonosen alkalmasak ily cik*
kék elhelyezésére a vidéki lapok, amelyek
igen szivesen adnak kozre ismert nevd
szerz6k altal irt jo cikkeket az olva*
sasrdl és az ily cikkek koral (angol sz6*
kas szerint) konnyen tamadhat vita, ami
figyelmet kelt. Az ily lapok azért fon*
tosak, mert eljutnak ahhoz a kdzénség*
hez, amelyhez sem a konyvkeresked6i,,
sem az irodalmi lapok nem érnek el.

2. Vasuti és hajézasi vallalatok
figyelme koénnyen kelthet6 fol az Oket
érdekl6 irodalom irant. Példaképen van
emlitve, hogy egy hajozasi vallalat sajat
koltségén nyomatott jegyzéket azokrol
a konyvekrél, amelyek a forgalmaba esd
orszagokrdél szélnak.

3. Minden felekezet papsagat lehetéleg
meg kell kérni, hogy ajanljon kdnyveket
hiv6inek. igy legutobb a londoni pus*
pok ajanlott meglep6 eredménnyel egyes
kdnyveket.

4. Hasonloképen, mint a 2. és 3. pont*
ban van kifejtve, tarsadalmi, politikai
és egyéb szervezetek is megkdzelithet6k.

5. Konyvtarak és iskolak egylttm(ko*
dése nagyon Kkivanatos. Ezekben el&*=
adasok tarthatok az olvasasrol.

A Tanacs nem latja egyel6re helyén”
valonak, hogy a napuapokban kollektiv
hirdetésekkel tegyen prébat. Egy évi
probat akar azonban tenni a meglévd
és fontemlitett propagandalehetéségek*
kel és az egyévi proba minimalis koltsék
géul 750 fontot allapit meg (mintegy 270
milli6 magyar koronat), mely magaban
foglalja egy titkar, egy gépird, a helyié
ség, a berendezés, nyomda, papir, tele*
fon és add osszes koltségeit. E kolt*



ségekhez a Szerz6k Egyesilet© nem
pénzzel, hanem ingyenes ir6i munkaval
jarul hozza, a kiaddék 500, a kényvkeres6
ked6k pedig 250 fonttal.

Ez az () alakulds érdekes példaja az
angol 0Onsegélynek. Nem gondolnak
semmiféle hatdésagi tamogatdsra, hanem
a maguk bajan maguk akarnak segiteni.
Nem Kkevésbbé jellemz6 a baratsagos
egylttmikddés szerz6k, kiadok és keress
ked6k kozt. Mindnyajan érzik, hogy
kozos érdekeiket kdzosen kell megvédem
niok és méltanyosan becsilik fol egy*
mas anyagi teherbiré képességét.

A Tanacs megjegyzi, hogy a tagsagi
dij befizetése nem lesz tdmogatasa egy
Uj és folosleges tarsulatnak, hanem ez*
zel minden cég a reklamra forditott ki*
adasa egy csekély részét célszer(ibben
fekteti be. B. R.

*

SZERKESZTOVALTOZASOK.

A Magyar Koényvszemlének, konyv-»
tartigyink e legrégibb és legtekintélve»
sebb folydiratdnak szerkesztését dr.
Gulyas Paltél, ki tizenharom éven at
nagy szaktudassal szerkesztette, dr. Rét
dey Tivadar muzeumi kdényvtamok vette
4. — A Turul szerkesztesét dr. Holub
Jozseft6l dr. Toth Laszlé egyetemi m.
tanar, alkdnyvtarnok vette at, s dr. Al*
dassy Antal egyetemi tanarral, a Magyar
Heraldikai és Genealdgiai Tarsasag ma*
sodelndkével szerkeszti egydtt.

*

EGY AMERIKAI TABORNOK.

A Nemzeti MuUzeum tanacskoz6 tér*
mében, szemben a muizeumi igazgatok,
féigazgatok keépeivel, a Habsburg»kira»
lyok képeinek szomszédsagaban, kozvet»
len 1V. Karoly szobra mellett, szeré*
nyen hizddik meg a falon egy amerikai
tdbornok képe. Hogy kerult oda? S most
miért emlékeziink meg réla? Corvinain»

kat, mukincseinket 0rokés veszedelem
fenyegette. Hajdan rendszeresen véan»

doroltak ki Bécsbe. 1920 nyaran, a kom»
m(in utan, az oldhok vetettek szemet
rajuk. A Mulzeum udvarara mar begor*
ddltek a teherszallité autok, s a szu»
ronyos olah katonak mar készen alltak,
hogy ladakba rakjak legféltettebb koény*
veinket. Ennek az amerikai tdbornoknak
a tiltdé szava azonban megmentette a
Muzeum konyvtarat a kirablastél. Vesz»
tett csatdk utan ez az ellenséges tabor»

nék csatat nyert szamunkra. Képe jogos
érdem alapjan kerult diszes helyére.
Hisz egyébként sokszor dgysem tudjuk,
ki az ellenségiink, ki a jo baratunk, még
ha Corvinaink sorsara gondolunk is. Ez
év. majus elején meghalt a mi derék
tdbornokunk. 1116, hogy a Magyar Bib*

liofil Szemle is halds kegyelettel je*
gyezze fel a nevét: Bandholtz. S. a.
*

A MAGYAR BIBLIOFIL SZEMLE
kdnyvdiszitéseiro6l.

A Magyar Bibliofil Szemle jelen sza*

matol kezdve fokozottabb mértékben
kivan megfelelni cimének. A  Kner*
nyomddban — kitiné nyomdai techni»
kadval — készult el6bbi flizetek diszi»

tései, kezddbetdi, fej* és zarolécei mo*
dern alkotasok. Ugy rajzban, mint fa»
metszésben a XVIIIl. szazadnak egy*
szer(i vonalveztését mutatjdk. Ezek az
archaizalé kényvcimek naivul bajosak.
Mostani szdmunk azonban feleleveniteni

és ismertetni Ohajtja a régi magyar
nyomdai diszitéseket, kezdve a lég*
régibb — XVI. szdzadbeli — konyvek

anyagan. A kiado»eég és a M. kir. Egye*
temi Nyomda aldozatkészsége és meg*
ért6 vallalkozasa lehet6vé tették, hogy
ezt a sorozatot a kovetkezd szdmokban
is folytathassuk. Eddigelé a magyar
nyomdai konyvdiszekrdl specialis mun*
kank nincs, s ezek maguk is nagy ritkan,
elszértan jelentek meg, illetve kozoltét*
tek egyes torténelmi, vagy irodalom*
torténeti monogréafidkban. Néhai dr.
Todoreszku Gyula ugyan tervbe vette
ezek feldolgozasat és mar hatalmas
anyagot is gydjtott, masoltatott, de va*
ratlanul bekdvetkezett halala megaka*
dalyozta, hogy tervét keresztil vihesse.
Azonban jelenleg mar a Magyar Nem*
zeti MuUzeum tulajdondban levé Todo*
reszku»Horvath Koényvtar jovendd ter*
vei k6zé sorozta ennek a megvalositasat
is, és mihelyt a viszonyok annyira ja*
vulnak, hogy megszallott teruleten 1évé
koz* és magankonyvtarainkkal az dssze*
kottetési anyagpotlas céljabdl felveheti,
a tovabbi gy(jtést Ujbol megkezdi.

A Szemle e szamanak konyvdiszei is
mind ebbdl a gylijteménybd6l valdk.

Az itt felhasznalt diszité*anyag kri»
tikai méltatasdra most nem terjeszke*
dink ki. Ha majd a rajzbeli és tech*
nikai typikus forméakat kozoltik, szoval,
ha egybevetés és d&sszehasonlitas cél*
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jabol is megfeleld tdmeg(l anyag jelenik
meg, tesziink Kkisérletet arra, hogy a
magyar kultaranak ezt az edigelé alig
ismertetett gyongyszemét is 4altalanos*
sagban méltassuk.

Az e szdmunkban k&zolt nyomdai di*
székr6l roviden csak az aldbbiakat je*
gyezzik meg:

A boriték keretdisze az esztergomi
Missale 1512. évi Kkiadasardl valo, mit
magyar nyomdasz készitett Velencében.
A fejlécek és kezdébet(ik Bartfa, Kolozs*
var, Debrecen, Gyulafejérvar, Vizsoly és
Nagyszombat nyomdatermékei, mind a
XVI. szazadbol. 4kantisz Viktor.

A MAGYAR BIBLIOFIL
SZEMLE

masodik evfolyamaba Iép e szam*
mai. A kezdet nehézsegem tul,
ha a Kit(izott cél még messze is:
a szamvetes talan nyugodt lehet
ez els6 évfordulon. A cel az volt,
hogy komoly, tudoméanyos, azon?
ban nem csupan szakkoroket ér*
dekl6 kozleményekkel a Magyar
Bibliofil Szemle egydltt tartsa
bibliofiljeinket, vagyat ébresszen
a bibliofilia irant, megteremtse
nagy, tudomanyos és kozmdve,;
I6desi intézményeinknek irodai*
mi  egyuttm(ikodését, s nem
utols6 sorban, hogy belekapcsol
I6djek a bibliofiliAnak és altalan
ban a kulturélis életnek nemzet;
kozi mozgalmaiba. Konyvszere;
tét: — ez ma egy folydiratnak
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nem maganigye. Ez ma nemzeti
érdek. Eddig inkabb csak biblio;
filjeink voltak, kevesebb sz&m*
mal: munkasai a bibliofilidnak.
Azonban az a nagy megeértes,
amellyel irodalmunknak, tudg;
manyos életiinknek, sOt a kul*
foldnek is a kivalosagai tamogat;
tak torekvésemben, alapos re;
ményt ad arra, hogy az elmult év
tapasztalatain okulva olyan lapot
sikeril nyujtani, amely mind;
egyre jobban szolgalhatja koz;
erdekeinket s a bibliofilia tGgyeét.
S ebben a munkaban erésitesil
szolgalnak a Kkulfoldi hiradasok
s azok a cikkek, amelyekkel
napilapjaink, kivétel nélkul szinte
szokatlan melegséggel fogadtak
a Magyar Bibliofil Szemle el6z6
szamat. llyen kivalo munkatar;
sakkal s napilapjaink ilyen ta;
mogatdsa mellett — kdszonet ér;
tik! — Ggy érzem, nem lesz ne;
héz a kituzott cél megvalositasa.
Ezattal, épp a kezdet nehézsé;

gei miatt, kettd6s szammal Ko,
szont be a Magyar Bibliofil
Szemle, hogy aztan pontosan

negyedévenkint jelenhessék meg.

Az 1925. év: Jokai esztendeje.
Az egész vilag az 6 emlékének
hodol. Csak természetes, ha a
Magyar Bibliofil Szemle fokozott
mértékben részt kivan ebbdl a

munkabol. Sikabonyi Antal.
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M. Antoine Sikabonyi sur le comte Alexandre Apponyi. L’auteur fait un éloge"
pieux de I’aristocrate illustre, mort récemment qui alégué de son vivant sa bibliotheque
riche en produits des littératures étrangeres relatifs a la Hongrie, I’,Apponyiana“
trés connue aussi a I’étranger, a la Nation Hongroise. La vie intellectuelle de la'
Hongrie s’enrichissait sensiblement par la valeur personnelle du comte. Brisant avec
les traditions de sa famille, il consacra toute sa vie a la culture hongroise et travailla
d’une ardeur infinie, d’'un amour fervent et patriotique et d’une patience presque
monastique a son ceuvre. A la suite de son travail nous pouvons former une idée
exacte de la connaissance qu’avait I'étranger de la culture hongroise, ainsique du
réle que notre pays jouait dans la civilisation étrangére et des liens qui ont attaches
la Hongrie a I’évolution de I’histoire européenne. Sa belle vie dévouée au travail
nous sert dexemple et de réconfort.

M. Albert Berzeviczy: La presse periodique aprés 1850. Aprés 1850, la presse
périodique exercait une grande influence sur la vie opprimée de la Hongrie. C’était
I’organe de popularisation, de critique de la littérature. Il y avait 55 journaux et
revues entre 1854 et 1858 en Hongrie. A Pest méme 31 journaux et périodiques
sont parus, les 9 allemands et 2 slaves non y compris. A la suite de I’oppression
totale de la vie politique, c’étaient des journaux belletristiques, des revues scientifiques-
populaires, des entreprises littéraires et des calendriers qui dominaient. L’article
présente toutes ces entreprises et aussi les représentants célebres de la critique
littéraire de cette époque.

M. Géza Voinovich, en pleine connaissance des inédits de Jean Arany, juge
trés important, au point de vue de l’art et du sentiment national, une nouvelle
édition critique des ceuvres du poéte. Il indique que les travaux sont déja com-
mencés, mais toucheront difficilement a la fin pour cause pécuniaire. Il illustre patf
de nombreux exemples tres intéréssants et bien choisis, comment les nouvelles
recherches enrichiront notre connaissance sur la vie, les ceuvres, la méthode de
travail de Jean Arany. L’édition comprendra aussi, outre les ceuvres poétiques, les
souvenirs de son service officiel et sa correspondance et elle surpassera de plusieurs-
volumes toutes les éditions, méme les plus complétes, parues jusqu’ici.

M. Eméric Lukinich destine son article & Georges Szelepcsényi, archevéque d’Esz-
tergom, comme graveur. La Bibliotheque du Musée National Hongrois avait le bonheur’
d’acheter une cuvre théologique, trés rare, de Georges Szelepcsényi, intitulé:
Propositiones theologicee, Roma, 1634. Le livre présente un intérét tout particulier,
car il contient des gravures sur le frontispice et sur les quatre premiéres pages,
dont les dessins étaient faits par I’archevéque et méme c’était lui qui les a gravées.
Le frontispice est orné d’un portrait authentique de Pierre Pazmany. Ce portrait fut
dessiné en 1632, quand Pazmany, se trouvant @ Rome, parvint a la dignité de cardinal.
Georges Szelepcsényi qui fut envoyé a Rome par I’archevéque Pazmany en 1627 pour
y terminer ses études, dessina le portrait de l’archevéque-cardinal, d’aprés nature,

Jérémie Gottlob Rugendas copia simplement ce portrait, au commencement du
XVllle siécle et c’est ainsi que Charles Péterfy pouvait le publier dans son cuvre
intitulé: Sacra concilia, Pozsony, 1741. Presque tous les portraits de Pazmany se
basent sur cette gravure Szelepcsényi—Rugendas.

M. Jules Végh fait, aprés une distinction précise du terme ,bibliophile", le
portrait du comte Alexandre Apponyi, bibliophile parfait. Il parle, cette fois, d’'une
de ses collections connue sous le nom ,Rariora et Curiosa®“. Cette collection de
choix contient de beaux livres précieux, des éditions inestimables, il sy trouve des
éditions des auteurs de I’antiquité, des humanistes, des livres du XVe XVle XVlle et
XVllle siécles, représentant toutes les branches de la science. Il y a, entre autres,.
35 incunables, 13 Aldina, desFroben, des Plantin et des Elzevir. Tous les imprimés-
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ainsique les livres sont de vraies ceuvres d’art. Cette collection appartient maintenant,
comme legs du comte Apponyi, au Musée" National Hongrois. En ce moment, il n’%n
existe qu’un catalogue provisoire, contenant seulement les titres des livres. Un cata-
logue scientifique est en préparation par le Musée National Hongrois et la Société
Hongroise des Bibliophiles en fera un tirage de luxe, avec des facsimiles, pour ses
membres.

Dans ce volume se trouve la le partie de l'article de M. Béla Zolnai : La
bibliotheque du prince Frangois Rakéczi 11. Le prince de Transylvanie, Francois Ra-
koczi, exilé de Hongrie, aprés un séjour de quatre ans a Paris (1713—1717), fixa
sa résidence en Turquie ou il vécut jusqu'en 1735, passant ses journées en lectures,
méditations et composition d'ouvrages pieux et philosophiques. Quant a la source
de ses idées, nous nous en pouvons rapporter a une liste comprenant tous les livres
de sa bibliothéque. Cette bibliotheque francaise accuse le caractéristique d’une biblio-
theque privée du commencement du XVllle siécle, comprenant la plupart des livres
de théologie, quelques livres de civilité, presque rien de la littérature classique et
quelques traces seulement de I’esprit critique et philosophique du XVllle siecle.

Les livres de théologie forment les deux tiers de la bibliotheque qui se compose
en tout d’environ de 290 volumes. Comme dans toutes les bibliotheques de cette
époque, en Europe, c’est I'esprit religieux qui a inspiré le choix de chaque livre et
les textes bibliques avec leurs explications y sont largement représentés. En ce qui
concerne I'histoire ecclésiastique, ce sont les ouvrages de Dom Calmet, Bossuet et de
I’abbé Fleury qui figurent dans cette bibliothéque. La renaissance catholique du XV lle
siécle s’inspirant de I’esprit du concile de Trente, a fortement marqué son passage dans
la composition de la bibliotheque qui posséde des écrits de controverse entre Bossuet
et Nicole d’une part, et des protestants de l’autre. Les ouvrages de dévotion et de
piété y figurent egalement en grand nombre : |'Imitation, les ouvrages de Le Gaudier,
Rapin, Gobinet, Cheminais, Bourdaloue et de Segneri y font rayonner [’influence
des jésuites, tandisque les jansénistes y occupent une place vraiment prépondérante
avec les Arnaulds, Quesnel, Nicole, Sacy, Le Tourneux, Francois Paris, Duguet,
Pouget, Dussassoy. Le prince Rakoczi semble avoir eu un penchant vers le mysticisme
et l'occultisme : les noms de Sainte Thérese, Bona, Sendivogius et de Saint-Didier
nous montrent comment il a été attiré par les vérités et beautés surnaturelles.

Durant la guerre, M. Jean Maure Révay s’était déja attaché a montrer I'impor-
tance de faire connaitre les ceuvres illustres de la littérature hongroise a I’étranger.
La fin infortunée de la guerre empécha le perfectionnement de cette idée. A la suite
de I’anniversaire centenaire de Jékai, |’auteur propose la traduction artistique des
chefs-d’eeuvre de notre grand poete. Il faudrait aussi donner la traduction de toutes
ces ceuvres de la littérature hongroise qui pourraient prendre une place considérable
en chaque littérature par leur valeur intérieure et qui pourraient mettre en bonne
lumiére la Hongrie devant l’'opinion étrangére. Les ceuvres de Jokai étaient déja
traduites de son vivant, mais les traductions n’étaient pas dignes de la valeur et du
caractére artistique de notre poete. Les étrangers ne connaissaient pas la langue
hongroise et les bons traducteurs n’entreprenaient pas méme la traduction de Jokai.
M. Jean Maure Révay constate, en parlant des traductions allemandes, francgaises,
anglaises et italiennes, que malgré ces traductions faibles, le génie de notre Jokai
pouvait conquérir le monde, qui est un signe de sa grandeur. Les ceuvres de Jokai
parurent jusqu’ici en 24 langues et en 400 volumes environ. A la suite de la renais-
sance des ceuvres de Jdkai a I'étranger, M. Révay espére que toutes les portes
s’ouvriront devant les produits littéraires de la Hongrie ; c'est aussi le but de I’action
inaugurée qui aura certainement un grand succes.

La pyramide que les ceuvres de Jdkai forment répand sa lumiere partout ol
il y a des hommes doués d'un sentiment dévoué pour la poésie.

Dans I’article de Mme Edith Hoffmann il s'agit d’'un Bréviaire et d’un Missel
qui appartenaient a Georges Paléczy, I’'archevéque d'Esztergom (1423—39). Le premier
se trouve a Salzbourg dans la Bibliothéeque des Etudes (Studienbibliothek) sous la
signature V. 1. E 60. Une note du commencement du XVesiecle, écrite sur la
reliure, nous indique comme propriétaire Georges Paléczy qui I’a légué a I’Eglise
d’Esztergom. Le bas du frontispice contient la reproduction de I’armoirerie Paléczy
dont la plus haute importance est que c’est sa premiere reproduction en couleur
connue jusqu’ici. Dans le calendrier qui se trouve au commencement du Bréviaire
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figurent aussi les saints de la Hongrie a leur place due et a la fin du livre de
longues priéres leur sont consacrées. Tout cela démontre avec une grande certitude
que le livre était fait en Hongrie sur I'ordre de I’archevéque.

Le Missel se trouve dans la Bibliotheque du Musée National Hongrois sous le
no.: Cod. lat. 359. C’est également une note qui nous I'indique comme propriété de
I’'archevéque Georges Paloczy. Ce livre contient aussi les saints de la Hongrie. Les
belles peintures exquises de ces manuscrits, faites dans la maniere tchéco-autrichienne
trés a la mode en ce temps-la en Hongrie, sont, sans doute, d’une origine hongroise.

M. Paul Gulyas parle de Francois Kazinczy et Vari de typographie Hongroise. La
renaissance littéraire dont le point de départ fut la tragédie d’Agis exerca une grande
influence sur le développement de I'imprimerie hongroise. On fonda de nouvelles
imprimeries et on consumma 25,000.000 feuilles de papier dans une année. Mais ce
développement, malheureusement, n’était considérable qu’en fait de quantité, les
jolis livres bien imprimés étaient trés rares. Les écrivains eux-mémes n’avaient pas
un goQt développé pour l’art de I'imprimerie et se contentaient trés facilement.
Frangois Kazinczy, doué d’un goQt sOr et délicat en fit une exception. Sa correspondance
nous en fournit beaucoup de renseignements. C’est d’abord d’un imprimeur Viennois
qgu’il se trouva content, puis de I’illustre imprimeur hongrois, Samuel Falka de Bik-
falva. Ce dernier, graveur de caractére de I'lmprimerie d’Université, le satisfaisait
en tout point. Il le recommanda a Dobrentey (pour la revue ,,Erdélyi Museum®),
a Berzsenyi et a d’autres. Il était tres sévere pour lui aussi, car il exigea que Samuel
Falka de Bikfalva fit de nouveaux caracteres. Son plus grand désir était que
I’édition complete de ses oeuvres soit imprimée par les caractéres de Falka; mais
[’éditeur Trattner ne suivit pas les instructions de Kazinczy et ainsi la forme,
I’extérieur de ses ceuvres ne contentirent pas ses souhaits modestes. Selon lui, un
bon livre exigeait du papier blanc et lisse, de I’encre d’imprimerie de premiere qualité
et un bon correcteur. Il donnait des conseils semblables a ses amis. Il était I’éléve
le plus distingué de I’art de Gutenberg.

M. Eugéne Rakosi fait dans son article intitulé ,,Du moine copiste* un parallele
spirituel entre I'homme moderne cultivé qui, malgré toutes les merveilles de la tech-
nique, n’est pas heureux, et entre le moine simple et naif du moyen-age qui, copiant
des livres et surtout le livre des livres, la Bible, jouissait du loisir et de la con-
science paisible. M. Eugéne Rakosi dresse une image vivante de ce moine copiste
qui travaillait assiddment pendant des années a son ceuvre. A nos jours, cette
heureuse simplicité d’@me ne se trouve que seulement parmi ces paysans dévots
pour qui la Bible est encore ,le livre™.

A. Ruppel: La féte du Musée Gutenberg a Mainz. A I’occasion de la féte
Gutenberg en 1900, on a fondé le Musée Gutenberg qui devait servir a la fois a la
mémoire de Gutenberg et assembler tout ce qui a rapport a sa découverte. Ce Musée
formait alors une section de la Bibliothéque Municipale. Son développement en un
musée spécial dont la possibilité était donnée par de riches donations, fut entravé
par la guerre et il est encore une question d’avenir. A la fin du juin de cette année,
le Musee fétera son 25e anniversaire. A cette occasion, une publication internationale
paraitra, élaborée par 80 savants illustres du monde, spécialistes dans I'imprimerie
ancienne et moderne. Cette publication sera le premier produit d’une collaboration
savante internationale, aprés la guerre.

Entre autres publications on fera paraitre une qui sera digne de I|’attention des
bibliophiles, intitulée : ,,Le beau livre allemand" qui exposera le développement de
I'imprimerie allemande dans les derniers 25 ans.

Antonio Widmar parle de la seconde foire internationale de livres a Florence
qui aura lieu au Palais Pitti, au mois de mai et de juin de cette année et sera
répétée comme ,triennale” de livres chaque troisieme année. La foire de Florence
suit I'exemple de celle de Leipzig, le ,,Bugra™ de I’'année 1914, mais dans un cadre
plus étroit et bienqu’elle tende a étre internationale — toutes les nations y sont
invitées, et c'est une bonne occasion surtout pour les petites nations de se rendre
connues — en ce moment elle est d’un caractere italien. Son importance principale
est que c’est une exposition de livres dont le but essentiel n’est pas du tout la vente.
A la suite de I’,année sainte™, elle est complétée d’une exposition de peintures et
de livres saints. Florence, ville d’art et de culture, est heureusement choisie
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pour le lieu de cette foire dont les organisateurs, MM. : Enrico Bemporat, Giuseppe
Fumagalli et Enrico Bartucci, sont des experts de premier rang.

M. Désiré Rozsaffy parle du Livre francais moderne, al’occasion de I’Exposition
du Musée Galliéra a Paris. Depuis une dizaine d’années le livre francais a réalise, en ce
gui concerne son aspect extérieur: papier, typographie, illustration, un progrés énorme.
Ce progrés est di a des raisons économiques et artistiques a la fois. Des éditeurs avisés
surent tirer avantage des coincidances heureuses et voila qu’on peut parler de la renai-
ssance du livre francais. Le livre francais moderne a non seulement atteint la >perfection
du livre allemand et anglais, mais les a dépassé méme avec certaines de ces produc-
tions. Il se distingue par le goQt, I’esprit, la hardiesse de ses illustrateurs qui forment
,une veéritable pléiade de l’art francais décoratif moderne.

L’Exposition Ronsard a la Bibliotheque Nationale, forme le sujet du second
.article de M. Désiré Rozsaffy. Exposition des plus instructives, organisée d’une
facon modele. L’image de Ronsard a été rendue toute vivante par cette idée fort
ingénieuse d’avoir présenté au public les documents authentiques, caractéristiques et
variés de |’époque, tels que : premiéres éditions des ceuvres du maitre, de la pléiade
et de certains de leurs contemporains, dessins, peintures, gravures, médailles etc. Un
excellent catalogue a rendu I’étude agréable atous ceux qui désiraien tétre renseignés.

M. Albert Gardonyi discute dans un article important les Préjugés sur la valeur
des livres. La valeur des imprimés, nommés ,incunables**, se base sur la date
connue que M. Heim a fixée le premier. On a déja plusieurs fois discuté, pour des
jraisons différentes, cette date, et M. Gardonyi propose maintenant une date nouvelle,
c’est a dire 1520, s’appuyant sur ce fait que c’est alors que le frontispice a recu sa
forme et sa place définitive. Quant aux livres hongrois, on a accepté comme date
des livres précieux I’an 1711, qui était fixé par M. Charles Szab6. Aprés une critique
bien fondée de cette date, M. Gardonyi propose une autre pour les vieux livres
hongrois, c’est 1790, 1’an ou commenca une production littéraire plus étendue en Hongrie.

Livres ornés de dédicaces et d’autographes. M. Joseph de Szalay nous parle de
sa Bibliotheque ou se trouvent seulement des livres ornés de dédicaces et d’auto-
graphes en langue hongroise et étrangeére.

Mme Yolande Pukanszky-Kadar présente des imprimés du XV llle siecle, relatifs
au théatre allemand de Pest et de Bude, de la riche collection de la Bibliotheque
du Musée National Hongrois. Ces imprimés sont trés ~caractéristiques, en ce qui
concerne l'imprimerie de Pest et de Bude de ce temps-la. Etant des imprimés
d’occasion et des livrets, ils ont un grand intérét par rapport & Pest. L’article
donne de nouvelles recherches bibliographiques sur Budapest au XVlIlle siécle et il
s’occupe aussi des imprimés de point de vue de typographie et de contenu. Les
-imprimés jettent une vive lumiére sur le golOt du public de Budapest. Le plus
intéréssant de tous ces imprimés est un drame de Marinelli qui a pour sujet I'inonda-
tion de Pest en 1775 et qui peut étre considéré comme le précurseur de la riche
littérature hongroise née a la suite de la grande inondation de 1S3S.

Exposition en mémoire de Jdkai au Musée National Hongrois. M. Antoine
Sikabonyi rend compte de I’exposition des objets conservés dans la Bibliotheque
du Musée National Hongrois ouverte a I’occasion de I’anniversaire centenaire de
la naissance de Maure Jokai au Musée méme. Il démontre les liens qui attachaient
Jokai au Musée. C'est au seuil du Musée National Hongrois qu’il a lu, le 15 mars
en 1848, au jour sacré de la lutte d’indépendance hongroise contre la tyrannie
autrichienne, les fameux ,,12 paragraphes**, exigeant les droits de liberté qui furentles
premiers produits de la presse libre. Ce fut un événement, d'une influence décisive,
sur la vie de Jokai. C’est aussi du Musée qu’il faisait son dernier chemin et ce
jour-ci était d’une grande importance pour nous, parce que sa figure inoubliable dis-
paraissait pour toujours. Ces deux dates embrassent I’ceuvre immense d’un des plus
grands génies hongrois qui fécondait pour toujours la vie intellectuelle du pays.
Mais le monde entier s’intérésse déja de ses volumes. Parmi les différentes éditions,
manuscrits et lettres, nous voyons des lettres écrites a Jékai par des personnages
illustres de I’étranger, p. ex.: Emile Zola, Paul Hervieux, Edouard Sayous, Georges
JBrandes, Vaszilij Veretchaguine, Berthold Auerbach, Nishet Bain, le conservateur du
British Muséum, traducteur de Jokai qui a appris le hongrois par égard de notre
poete, Paul Lindau, Jean Strauss, Berthe Suttner, Maria Letizia Bonaparte Wysee
.de Rute et d’autres. Nous y voyons aussi la lettre de M. Romain Rolland adressée
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a Mme Macha Feszty, petite-fille de Jokai. Dans une vitrine, il se trouve les souvenirs
du banquet donné par les auteurs frangais en 1900 a Paris a I’honneur de Jékai :
mentre autres aussi le manuscrit d’une poésie de Jokai que Monnet-Sully a déclamé et
celui du toast de Xavier Mélet, écrivain frangais et aussi I'invitation de la féte. On
y trouve toutes les traductions des ceuvres de Jokai qui comprennent plus que 400
volumes et aussi les nouvelles éditions et les ceuvres parues dans des revues étrangéres.
Cette exposition est le reflet de I'influence qu’un des plus grands écrivains hongrois a
exercée sur le monde entier. C’est seulement devant la vitrine qui contient les souvenirs,
les peintures de sa ville natale (les lettres des parents, les vues de la maison
paternelle, du jardin ou il passait son enfance heureuse, ou il composa son premier
roman et des tombeaux de ses parents) que lI’on ressent une vive douleur.

Aujourd’hui a la suite du traité de paix de Trianon, Komarom, la ville natale
du poete, cette ville purement hongroise fut détachée de la Hongrie et soumise aux
Tcheques. Des photographies nous montrent le temple protestant ou les Hongrois
opprimés s’assemblaient de toute part pour rendre hommage au souvenir du grand
poéte, pour démontrer ainsi leur sentiment de solidarité.

L’auteur regrette que les représentations diplomatiques ne prenaient pas part
a l'ouverture de I’exposition.

De I’article Livres parus a I'étranger sur la Hongrie nous relevons ici surtout deux
publications étrangéres pour tirer |’attention aux erreurs de ses auteurs savants. M.
Eugéne Horvéath, dans son compte-rendu sur le livre de Graham W. Malbone, intitulé :
New Governments of Central-Europe, indiquant ponctuellement les pages, énumere
les erreurs de l’auteur. Il démontré que l’auteur prenait les faits des articles dé
journaux étrangers parus dans les Etats ennemis. C'est une erreur évidente, par
exemple, d’affirmer que I’Autriche-Hongrie soit provenue comme une formation tout
a fait nouvelle, sur la base de la convention de 1867. C'est faux de méme que la
Hongrie empéchat sés nationalités de réussir dans la vie politique. C'est de mécon-
naitre la vérité que de calquer I'Etat Hongrois sur le systéme provincial d’Autriche
et d’établir une constitution féodale (bienque Ié développement de la constitution
hongroise n’en porte aucune trace) et de parler des boyards hongrois qui s’auraient
opposés aux tendances démocratiques et aux aspirations politiques des nationalités.
La peinture des événements qui ont suivis les révolutions est d’une nature discutable
et la conclusion que la Hongrie n’ait rien appris depuis 1914, nous touche pénible-
ment d’un étranger. C’est aussi totalement faux de faire naitre la Petite Entente du
désir de vengeance des Hongrois et c’est seulement I’écho de la propagande contre
les Hongrois de prétendre que la révolution ne soit encore terminée en Hongrie.
En parlant de la Tchéco-Slovaquie il trahit souvent que ses faits se reposent sur
la presse franco-allemande de Prague subventionnée par le gouvernement Tcheque.
Il méconnait les rapports des Slovaques au mouvement d’indépendance des Tcheques
et il se trouve en erreur en ce qui concerne le traitement des minorités non-
Tchéques en Tchéco-Slovaquie. En parlant de la Yougoslavie, il né sait pas que la
Voivodina était une partie intéegre de la Hongrie. On peut constater, en général,
que M. Graham porte un jugement défavorable surtout ce qui est hongrois. Ce
fait s’explique parce qu’il se servait des peintures pleines de haine de nos ennemis.

Etienne Gombo destine son article a la nouvelle édition de I’euvre de M. Lionel
W. Lyde, intitulé: The Continent of Europe. L’auteur explique les changements
en Europe central résultant de la réalisation du principe de ,Self-detérmination,
mais si ce principe était réalisé au vrai sens du mot, il n’y aurait pas autant de
changements. Il parlé dune grande sympathie de la Hongrie et ressent vivement
les injustices causés par le traité de la paix. Mais il oublie parmi nos pertes les
1,100.000 Hongrois qui étaient attachés a la Roumanie, outre les ,,Székely™. 1l indique
32% de perte territoriale bienque ce soit en réalité 67-3%, de méme 42% de pérte
de terre labourable qui est en réalité 62'5% et 14% de perte de forét qui est en réalité
85%5%. C’est une erreur grave qu’il suppose une seule Université a Budapest, et que
ce soit l’aristocratie hongroise qui a causé la chute du pays par sa tyrannie ét par
son manque d’'indépendance. C’est une grave erreur de fait que Iés Slovaques soient
les descéndents desTchéques sauvés apres la bataille de Montagne-Blanche. C’est dom-
mage que chez cet autéur d’ailleurs bien avisé nous trouvons des faits faux de géo-
graphie et de statistique, en ce qui concerne le territoire de la Hongrie avant la paix.
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Nous faisons encore mention d’un article qui traite une des institutions culturelles
de la Hongrie, le Musée National Hongrois et qui rend compte de la vente aux enche-
res des doubles de sa Bibliothéeque. A la suite des années pénibles de la guerre et
des temps défavorables d’aprés guerre, la plus grande bibliotheque de la Hongrie
se trouve dans un état déplorable. Sa dotation officielle est insuffisante et la société
ny prend pas grand intérét. Que la Bibliotheque puisse se soutenir digne aux
éxigeances de la vie scientifique, la direction générale fixa une vente aux encheres
pour les doubles et les exemplaires triples. Cette vente aux enchéres aura lieu en
automne de cette année. On y vendra 40 incunables, 30 vieux livres hongrois (du
XVI® et XVllesiécle), 200 autres volumes, des éditions de luxe et de source et aussi
des éditions premiéres des écrivains hongrois, comme I’'ccuvre de Georges Fejér: Codex
diplomaticus Hungarie ecclesiasticus ac civilis, 1829—1844. Ce sera une occasion
favorable pour les bibliophiles hongrois et étrangers d’enrichir leur bibliothéque a la
suite de cette vente aux enchéres. Aussi assura-t-elle le développement tranquil de
la Bibliothéeque pour un long temps.

Dans un petit article, on évoque avec une grande tendresse les souvenirs du général
américain Bandholtz qui mourut au commencement du mois de mai de cette année.
En 1919. apres la Commune, les troupes roumaines voulaient emporter les ceuvres les
plus estimées de la Bibliothéeque du Musée National Hongrois. Les autos-chariots
étaient déja dans la cours du Musée et les soldats en tene de guerre étaient préts
a emporter les trésors de la Bibliotheque. Dans ces moments désespérés, le général
Bandholtz, ennemi jusqu’ici, se montra comme un vrai ami dela Nation Hongroise.
Gréace a son maintient énérgique la Bibliothéque fut sauvée. La direction générale
du Musée conserve le portrait du général magnanime, signé par luiméme, dans la
salle de conseil.

M. Victor Akantisz exprime ses pensées sur les ornements de livre de Magyar
Bibliofil Szemle. Les ornements de livre reproduisent les anciens ornements de livre
hongrois. L’'ornement du frontispice représente la couverture du Missel d’Esztergom
de 1512 qu’un imprimeur hongrois fit a Venise. Les en-tétes et les initiales sont pris
des imprimés de Bartfa, Kolozsvar, Debrecen, Gyulafejérvar, Vizsoly et de Nagy-
szombat du XVle siecle.

M. Antoine Sikabonyi, directeur de la Bibliofil Szemle, s’adresse aux lecteurs
dans I’article dernier de la revue. Il annonce le but de en ces mots: ,La Revue
Hongroise de Bibliophilie'lveut, par ses articles sérieux et scientifiques d’un intérét
général, assembler tous les bibliophiles et les élever, aussi veut-elle étre le tribunal
de la coopération littéraire de nos institutions scientifiques et culturelles et surtout
prendre part aux mouvements internationaux de la bibliophilie et de la civili-
sation. Le directeur se souvient avec reconnaissance de l|'approbation et de l’aide
accordées par des notabilités et par la presse étrangéres et hongroises.
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