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Lippay György hagyatéka

A leltározás körülményei

Lippay György esztergomi érsek 1666. január 3-án halt 

meg Pozsonyban, a belvárosi érseki palotában.2 Né-

hány nap elteltével az esztergomi káptalan tagjaiból 

álló küldöttség hozzálátott ingó hagyatékának leltár-

ba vételéhez.

Az összeírást három kanonok végezte, II. Ferdinánd 

1625. december 11-én kelt, a magyar főpapok végren-

delkezési jogát deklaráló és szabályozó diplomájának 

megfelelően.3 Az inventáriumokat Szily András és Guba-

sóczy János mellett harmadikként Luzsénszky Joachim, 

illetve Korompay Péter jegyzi.4 Az érseki rezidenciákon 

és az uradalmi épületekben fellelhető mobíliáról ma-

gyar nyelvű leltárak készültek (a hagyományosan latin 

pincejegyzékek kivételével), amelyek közül ránk maradt 

a legjelentősebb ingatlanokra vonatkozó összeírások 

többsége: a pozsonyi belvárosi érseki palota (a kúria) 

leltára, illetve a nyaralókastélyban, a kertben és a ma-

jorságban (együttesen: a „pozsonyi kertben”)5 maradt 

tárgyak jegyzéke, továbbá a pozsonypüspöki és a po-

zsonyszentgyörgyi udvarház, az ottani uradalmi épü-

letek, valamint a nagyszombati kúria inventáriuma.6

A források részletesen beszámolnak a leltárak felvé-

telének folyamatáról és az annak során adódó nehéz-

ségekről. Az érsek halálának napján a Magyar Királyi 

Kamara Angarani Tamás harmincadost és Görgey Lász-

ló jegyzőt bízta meg a pozsonyi prímási javak felügye-

letével.7 Másnap, január 4-én a kamarai inspektorok a 

kúriához mentek, hogy lefoglalják és összeírják az ott 

lévő ingóságokat,8 a háznál azonban Lippay végrende-

Ecsedy Anna

Lippay György „pozsonyi kertjének”
inventáriuma 1666-ból

A prímási nyaralókastély építéstörténete

és 17. századi berendezése1

Galavics Gézának

1 E tanulmány Lippay György esztergomi érsek pozsonyi nyári re-
zidenciája és kertje 17. századi építéstörténetének feldolgozását 
célzó PhD-disszertációm (ELTE BTK Filozófi atudományi Doktori 
Iskola, Művészettörténet program) részfejezetét képezi. (Előzmé-
nyeként ld. Ecsedy 2013; Ecsedy 2014.) A megalapozó kutató-
munka az OTKA/NKFIH K-105005 számú pályázata, illetve az MTA 
Isabel és Alfred Bader Művészettörténeti Kutatási Támogatás 
keretében készült; a dolgozat összeállítását a Nemzeti Kulturális 
Alap Építőművészeti Kollégiuma támogatta. Ezúton mondok kö-
szönetet Maráz Borbálának, Ecsedy Istvánnak és Alföldy Gábornak; 
témavezetőmnek, Galavics Gézának, továbbá Szentesi Editnek, 
Bálint Krisztinának, valamint az esztergomi Prímási Levéltár és a 
Főszékesegyházi Könyvtár mindazon munkatársainak, akik hosz-
szadalmas kutatásaimat lehetővé tették és segítették: elsősorban 
Hegedűs Andrásnak, Istvánff y Miklósnak és Mechler Katalinnak. 
A kézirat lezárva: Budapest, 2020. május.

2 Lippay György személyéről és pályaképéről összefoglalóan elsősor-
ban: Tusor 2003; Tusor 2015c, XII–XIV. XXVII–XLVI.

3 A diploma keletkezéséről és tartalmáról: Frankl II (1869), Hatodik 
könyv, VII. 411–423; Boncz 1878, 23–25; Fraknói 1895, 314–316; Kol-
lányi 1896, 132–184. Szövegét közli: Boncz 1878, 51–54.

4 Személyükről, méltóságaikról részletesen: Kollányi 1900, 251–252, 

271–273, 278–279. Korompay aláírása és pecsétje egyedül a pozsonyi 
kúria inventáriumán szerepel, amelyet Luzsénszky helyett ő szig-
nált harmadikként (F. 4a, 1580, 1614); róla elsősorban: Sugár 1984, 
359–362.

5 A „pozsonyi kertről” kezdettől fogva a teljes együttesre utaló ér-
telemben esik szó a magyar, latin és német nyelvű forrásokban 
egyaránt.

6 Az esztergomi káptalan által jan. 26-án kiadmányozott leltárak idő-
rendben: PL EKHL, Capsa 68, Fasc. 11, N. 4, 1580–1614 (Pozsony, bel-
városi kúria, 1666. jan. 8–10., ld. F. 4a); uo., N. 3, 1558–1578 (Pozsony, 
nyaralókastély, kert és majorság, 1666. jan. 14., ld. F. 3); uo., Capsa 
57, Fasc. 6, N. 12, 797–802 (Pozsonypüspöki, 1666. jan. 21.); PL EKML, 
Lad. 49, Fasc. 10, N. 2, 1–19: 1–5 (Pozsonyszentgyörgy, 1666. jan. 21.); 
uo., 1–19: 6–18 (Nagyszombat, kúria, 1666. jan. 23., ld. F. 4b). A na-
gyobb rezidenciák sorából egyedül a garamszentkereszti érseki 
kastély inventáriuma hiányzik, amely a közelmúlt hadi eseményei 
miatt évek óta üresen állhatott; vö. MNL OL MKR EC, 1666. jan.–
jún. (186. d.), f. 82–83 (1666. jan./N. 63, 64).

7 MNL OL MKR EC, 1666. jan.–jún. (186. d.), f. 88 (1666. jan./N. 68).
8 Az érseki hagyaték lefoglalásának szándékáról és szükségességé-

ről ld. Zichy István kamaraelnök Pozsonyban, 1666. jan. 3-án kelt 
levelét Georg Ludwig von Sinzendorfh oz, a Hofk ammer elnökéhez: 
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ÖStA AVA FHKA AHK HFU Akten 504 (RN 221), 1666. febr., f. 141; vö. 
uo., f. 147–148; ua.: MNL OL MKR EC, 1666. jan.–jún. (186. d.), f. 2–3 
(1666. jan./N. 1).

9 Lippay 1665. dec. 31-én, a pozsonyi kúriában lejegyzett testamen-
tumának publikációja (EKK, Collectio Kaprinayana, Series A, To-
mus 41, f. 162–178 és MNL OL, P 1341, Lad. 20, Fasc. 10, N. 1 alapján): 
Oláh–Tusor 2019, 333–343; a közölt példányok ismertetése: uo., 
333: 27. jegyzet. (A dokumentum bevezető szakaszainak korábbi 
közléseiből: Hargittay–Käfer–Kránitz 2007, 26–27; részleges tar-
talmi összefoglalások: Korneli 1739, 442–445; Hardi 2001, 29; Tu-
sor 2003, 301.) A pozsonyi káptalan által 1666. jan. 1-jén hitelesített 
(a közölt változattal szövegileg egyezőnek tekinthető) példány: PL 
EKHL, Capsa 71, Fasc. 1, N. 1, 1–14. A végrendelet egyes művészettör-
téneti vonatkozásairól az alábbiakban esik szó, ld. továbbá követ-
kező (megjelenés előtt álló) dolgozatomat: „De aquæ ductibus et 
adiunctis”. Lippay György pozsonyi kertjének építéstörténete. AH, 
47. 2021.

10 Személyéről elsősorban: Sugár 1984, 341–346; Kollányi 1900, 
259–260.

11 Ifj abb Hölgyi Gáspárról (1612–1666) részletesen: Federmayer 2016, 
195–198. Érseki jószágigazgatói működését 1644-től adatolja (uo., 
196), Hölgyi azonban már 1643. jún. 19-én e minőségében szerepelt 
(„Archiep[isco]pi Strig[oniensis]. Cubicularius et Aulæ Præfectus”, 
ld. Spáczay Márton komáromi levelének címzésében, PL AS AR, Cl. 
X, N. 196, 12. cs., 90–92), tehát feltehetően még az előző év végén 
sor került kinevezésére. – Az érsek végrendeletében megnevezett 
harmadik testamentarius az 1666. márc. 19-én elhunyt Bartók Ist-
ván esztergomi kanonok, tinnini fölszentelt püspök volt (Kollá-
nyi 1900, 264–265), aki azonban csak egyetlen helyen szerepel az 
eljárás iratanyagában: ÖStA AVA FHKA AHK HFU Akten 504 (RN 
221), 1666. febr., f. 87–88 (1666. jan. 21–22., a pozsonyszentgyörgyi és 
bazini pincékben lévő tizedbor összeírása). Júl. 8-án több hónap-

nyi betegség után Hölgyi is meghalt; Lippay bécsi hagyatékának 
április végén (a jezsuiták domus professájában őrzött ingóságok és 
pénzeszközök inventálása és Pozsonyba szállítása után) induló exe-

cutiójában már egyáltalán nem vett részt. Ld. Luzsénszky Joachim, 
Gubasóczy János és Kászonyi Márton kanonok levelét az esztergo-
mi káptalanhoz (Luzsénszky kézírásával), Bécsből Nagyszombatba, 
1666. ápr. 17. PL EKML, Lad. 96 (régi jelzet: Capsa 12. Eccl.), Fasc. 9, 
N. 17, 44–46.

12 Az eseményekről és a Kamara megfontolásairól részletesen ld. jan. 
4-én kelt feliratát a Hofk ammerhez: ÖStA AVA FHKA AHK HFU Ak-
ten 504 (RN 221), 1666. febr., f. 145–146: 145v. Piszkozatban (ua.): 
MNL OL MKR EC, 1666. jan.–jún. (186. d.), f. 4–6 (1666. jan./N. 2): 4v, 
6r.

13 Idézve Szegedy Ferencnek és Hölgyi Gáspárnak az esztergomi káp-
talanhoz címzett leveléből, Pozsony, 1666. jan. 11. (Szegedy kézírá-
sával). PL EKML, Lad. 95 (régi jelzet: Capsa 11. Eccl.), Fasc. 2, N. 28, 
80–83: 82. A teljes szövegrészt ld. a 26. jegyzetben.

14 Szegedy Ferenc és Hölgyi Gáspár.
15 Szily András és Gubasóczy János levele az esztergomi káptalanhoz 

(Szily kézírásával), Pozsony, 1666. jan. 8. PL EKML, Lad. 96 (régi jel-
zet: Capsa 12. Eccl.), Fasc. 9, N. 16, 40–43: 41.

16 Szily András, Gubasóczy János és Korompay Péter levele az eszter-
gomi káptalanhoz (Szily kézírásával), Pozsonyból Nagyszombatba, 
1666. jan. 12. PL EKML, Lad. 96 (régi jelzet: Capsa 12. Eccl.), Fasc. 9, 
N. 7, 15–17: 16: „[…] tegnap ket Uarbeli Haiduit[ ]is küldötte az Ne-
mes kamara az kertbe. […]”

17 Kollányi 1896, 197, 2. jegyzet. Ld. MNL OL MKA, E 137 (Relationes 
commissariorum regiorum), Fasc. 17, N. 1, f. 15–18 (Confi rmatio Dip-

lomatis Ferdinandi Secundi etc. super Dispositione rerum Clerum Hun-

gariæ concernen[tium] pro Executoribus Testamenti Lippaiani facta.), a 
diploma megerősítése és kópiája (uo., f. 8–11) mellett; uo., Magyar 
kancelláriai levéltár, A 57 (Libri regii), 13. kötet, 253–260 (N. 169); 18. 

letének9 végrehajtói várták őket: Szegedy Ferenc váci 

püspök,10 valamint a korábban hosszú időn át (1642/43 

és 1664 között) az érsekség birtokainak prefektusaként 

működő (ifj abb) Hölgyi Gáspár királyi személynök,11 akik 

rábeszélték a Kamara küldötteit, hogy egyelőre távoz-

zanak a helyszínről, az inventálást pedig hagyják azok-

ra, akik az 1625. évi uralkodói diploma értelmében arra 

hivatottak.12

Szily, Gubasóczy és Korompay kanonok január 7-én 

érkezett a belvárosi rezidenciába, majd (a „testamen-

tárius urakkal” folytatott egyeztetés után) bizottságuk 

elsőként a helyben található mobíliát vette leltárba – 

„kezdvén, az hol az szeghiny ur lakot, és megh holt”:13 

„Késöbben erkezven tegnap estve, maidigon Uaczy Püs-

pök es Personalis Uraimnál,14 mÿs Koro[m]pay Uram-

[m]al jelen leven tanácsot tartottunk; onnet ad Caput-

bonoru[m], az az az Curiara menvén, mingiart hozza 

kezdettünk az Inventatio es Conscriptiohoz az Tárház-

ba[n], nemis jelentve m[a]gunk felöl az Nemes kama-

ranak sem[m]itis, noha, sub alio colore, ugy notaltuk 

ma gunkis hogy helliel, helliel ugia[n] el vannak uczán-

kint hintve mindenüt az Munderok, az kik minden felé 

vigiáznak. itbe[n] mindeneket ha conscribalunk (eddigh 

mígh sem[m]i oppositionk nem leö[n]d) mingiart az 

kertre megiünk; de ot im[m]ár az Pinczet be pöcsétel-

tette elottünk az kamara, noha az kulcz mind eddigh 

szincz az eö kezelinel, es mostis boldogh emlekezetü 

üduözült edes Urunk Nemes vitézi álliák az sulbastot.”15

A leltározást végző káptalani bizottság tehát egy-

szerűen nem adta ki a kezéből pozsonyi érseki házak 

kulcsait, így a Kamarának a kontroll egyéb eszközei-

hez kellett folyamodnia. A kúriában maradt hagyaték 

összeírása még akadálytalanul lezajlott január 8. és 10. 

között (a kamarai ellenőrök diszkrét fi gyelme mellett), 

a „kertbéli palotában” azonban a Kamara meggátolta 

az inventátorok munkáját: január 8-án a pincét, majd 

a következő napokban a nyaralókastély valamennyi be-

járatát lepecsételtette. Mindeközben a kertet tovább-

ra is az érseki gárdisták őrizték, akikhez január 11-én a 

Kamara megbízásából két várbeli hajdú csatlakozott.16

A Kamarának jó oka volt rá, hogy a maga részéről is 

megerősíttesse a kert őrségét: aznap érkezett Pozsony-

ba a Hofk ammer levele, amely egyfelől beszámolt arról, 

hogy I. Lipót január 9-én jóváhagyta az érsek testamen-

tumát, és elrendelte annak végrehajtását a diploma 

értelmében,17 másfelől pedig arra intette a Kamarát, 
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századi másolat: MNL OL, I 7 (Kollár Ádám Ferenc gyűjteménye), 
47. kötet (Mathiæ Belii Diplomatarium Hungaricum, Tom. II), 764–768 
(212–216).

18 ÖStA AVA FHKA AHK HFU Akten 504 (RN 221), 1666. jan., f. 69–70 
(A Hofk ammer levele a Magyar Kamarához, piszkozatban; Bécs-
ből Pozsonyba, 1666. jan. 9.): „[…] ordinatum est, [2: 70] quod etiam 
omnis generis bona mobilia ubiq[ue] conscribantur; et siquidem 
Sua Ma[ies]t[a]tis Cæsarea â certis informationem habeat, quod 
ex horto prædicti domini archiepiscopi piæ memoriæ in Suburbio 
Posoniensi sito, quædam præsertim cepæ sive radices nobilissimi 
generis fl orum hinc inde excipiantur et distrahantur eapropter sua 
maiestas benignē demandâuit, ut magnifi ca ex generosa domi-
nationes V[est]:ra super his curam gerere, et in melius custodire 
facere quantocius procurent […].” (Kivonata: uo., HF Bücher 0884, 
Protokoll Registratur 1666, f. 12v.) A Kamarának a fentiek jegyében 
kiadott, jan. 11-én kelt utasítása Angarani Tamás és Görgey László 
inspektorok számára: MNL OL MKR EC, 1666. jan.–jún. (186. d.), f. 
87 (1666. jan./N. 68).

19 Szegedy Ferenc és Hölgyi Gáspár levele az esztergomi káptalanhoz 
(13. és 26. jegyzet), Pozsony, 1666. jan. 11. PL EKML, Lad. 95, Fasc. 2, 
N. 28, 80–83: 80–81.

20 Másolatban: ÖStA AVA FHKA AHK HFU Akten 504 (RN 221), 1666. 
febr., f. 91. (A Magyar Kamarának a Hofk ammerhez szóló, jan. 13-án 
kelt leveléhez csatolt „B” mellékletben; ld. a 22. jegyzetet is. Az ere-
deti I. Lipót, Orbán István és Szelepchény György aláírásával; Bécs, 
1666. jan. 9.)

21 Szily András, Gubasóczy János, Luzsénszky Joachim és Korompay 
Péter levele az esztergomi káptalanhoz (Szily kézírásával), Pozsony-
ból Nagyszombatba, 1666. jan. 13. PL EKML, Lad. 96 (régi jelzet: 
Capsa 12. Eccl.), Fasc. 9, N. 8, 18–20: 19.

22 ÖStA AVA FHKA AHK HFU Akten 504 (RN 221), 1666. febr., f. 89–93 
(A Kamara levele a Hofk ammerhez, Pozsonyból Bécsbe, 1666. jan. 
13.): 89: „[…] quam radicum fl orum in horto Archiepiscopali habito-
rum bene custodiendarum rescripserint, id totum ex Earundem ad 
nos sub nona labentis datis probe intelleximus. Quantum ad hoc 
ultimum ratione nempe radicum, qvaliter Inspector Domus illius 
Archiepiscopalis desuper Decretaliter interrogatus informet nos, ex 
hic sub A. adjecta Informatione uberius intellecturæ sunt Domina-
tiones vestræ […]”. Angarani „A” betűjellel ellátott beszámolója uo., 
f. 90r: „[…] singulaq[ue]’ et omnia in eiusdem horti partibus omni-
bus perlustrando, Hortulanosq[ue]’ sub Juramento per me adstric-
tos, et ipsam gvardiam, aliosq[ue]’ omnes circa et in eodem horto 
degentes examinan[tur], nullum planē defectum, minus evulsio-
nem aliquam ullarum radicum seu coeparum ex congelata terra, 
nivibusq[ue]’ contecta, ollamq[ue]’ nullam secus, quam tempore 
occupationis nobis visæ extitissent, tandem Occupatorib[us], ani-
madvertere et Videre potui.” A kamarai levél azonos tartalmú, jan. 
12-én kelt fogalmazványa és „A” mellékletének példánya: MNL OL 
MKR EC, 1666. jan.–jún. (186. d.), f. 11 (1666. jan./N. 4); f. 7–8 (N. 3). 
Ld. továbbá uo., f. 12 (N. 5).

23 Lippay végrendeletében (9. jegyzet; PL EKHL, Capsa 71, Fasc. 1, N. 1, 
1–14: 11; Oláh–Tusor 2019, 341) teljes könyvtárát az esztergomi 

hogy miután igen helyesen lefoglalta a javakat, immár 

gondoskodjon a leltározás elvégzéséről, mindenekelőtt 

pedig – őfelsége személyes rendelkezésének megfele-

lően – fordítson különös fi gyelmet a városfalakon kívüli 

kert őriztetésére, nehogy kár érje az ott található ne-

mes virágtöveket és -hagymákat.18

A végrendelet uralkodói jóváhagyásának híre a káp-

talani „commissariusokhoz” és a „testamentarius urak-

hoz” is elért, akik így valamennyien jobbnak látták, ha 

a pecsétek eltávolítása helyett kivárják, hogy a Kamara 

visszalépjen az ingó javak felügyeletétől: „Nem tudgyuk 

Lattya Isten mely Disordine p[ro]grediál az Camra, mert 

az minemű obsignatiokat, és occupatiokat tett itt Po-

somba[n] az kertben, be peczetelt ugyan mindeneket, 

de semmit sem inventalt azelőtt, s az utan sem, seőt 

mostis szeghiny ur Gvardiaja eőrzi az hazakot, és ben-

ne levő allapotokat; A kamra sem nyult semmihez per 

modum Dispensationis, mÿs Executorok semmi instan-

tiat nem tettűnk, hogy valamit ki adgyanak az házbol, 

nem akarván in minimos violalni az Diplomat, hanem 

eggyet értven az k[egye]lmetek itt Lévő Commissarius-

sival, azt végeztűk hogy el végezvén ittben az varosban, 

mind az Curiaban, s mind az Seminariumba[n], mindén 

ingo marhak[na]k inventalását, aminthogy I[ste]nnek 

segétségéből minden akadaly és renitentia nélkűl megh-

is leőtt, béis peczételték mindeneket, holnap akartak 

az kertben menni, és az Diplomanak ereje mellett min-

den peczéteket le szaggatni, s az inventálashoz hozzá 

kezdeny; Azonba[n] érkezik Béczből hirűnk, […] hogy 

eő Feőlséghe mindenben helén hatta szeghiny ur Dis-

positiojat. Kire[ ]nezve az Camra[ ]is Lattatik remissiust 

agalni, Továb mint fogh az kertbeli jok inventálasanak 

kezdeti succedalni, azonnal arrolis tudositani foghiuk 

k[egye]lmeteket.”19

Január 13-án a végrendelet megerősítéséről szóló ki-

rályi leirat is elért Pozsonyba:20 „Megherkezve[n] Becs-

bül az joo válasz, az Nemes Kamara is azt izente […] az 

Testamentarius Ur[a]k[na]k, hogy eddigh az mit cse-

lekettenek, aztis parancsolatbul cselekedve[n], mert 

im[m]ár ö Fölsegetül mas parancsolattiok erkezet, es 

in omnib[us] ahoz alkalmaztatva[n] magokat, az Mobi-

liaba ne[m] bocsatkoznak.”21 Az ügy ilyetén lezárásáról 

a Kamara jelentést küldött a Hofk ammernek, amely-

hez – nyilván az uralkodó személyes érdeklődésére való 

tekintettel – Angarani Tamás beszámolóját is csatolta 

az érsekkertben tapasztalt állapotokról. Az inspektor 

tudósítása szerint a kertet nem érte kár, a kertészek-

nek esküjét vette, a virághagymák és -gumók pedig a 

fagyott földben, hó alatt, sértetlenül pihennek.22

Másnap tehát a pozsonyi nyaralókastélyban lévő tár-

gyak összeírásával folytatódhatott az ingóságok leltárba 

vétele. E hagyatékrész a káptalan számára különös fon-

tossággal bírt, hiszen a kerti épületben voltak a testület-

re hagyományozott legfőbb javak: a Fugger-gyűjtemény 

köteteivel megalapozott érseki könyvtár egy része,23 

valamint Pázmány Péter mára elveszett „holland kárpit-
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káptalanra hagyta; ld. Kovách [1964] 2011, 35; Hardi 2001, 29; Tu-
sor 2003, 301. A Fugger-könyvanyag megvásárlásáról (1642) és a 
bibliotéka állományáról elsősorban: Lehmann I (1956), 230–237; 
Borbély 1961, 472–475; Kovách [1964] 2011, 33–40; Szepesi 1971, 
12–20; Szepesi 1981, 226–229; Szepesi 1983, 15–32; Körmendy 1991, 
29, 33. A témáról ld. még alább, „A könyvtár…” című fejezetben, va-
lamint a 49. és a 368–392. jegyzetben foglaltakat.

24 Lippay testamentuma (9. jegyzet) hosszabban rendelkezik az em-
lített kárpitokról (PL EKHL, Capsa 71, Fasc. 1, N. 1, 1–14: 7; Oláh–Tu-
sor 2019, 338): „[…] lego dicti mei Cap[itu]li Templo Tapetes Hollan-
dicos meliores, qvi fuerunt Cardinalis Pazmany, quorum Partem â 
Franciscanis Posonien[sis] emi, valoris circiter mille Florenor[um]. 
[…]” Úgy tűnik tehát, hogy Pázmány Péter faliszőnyegei közül azok-
ra a darabokra (is) utal, amelyeket elődje „a pozsonyi szerzetesek 
templomának” hagyott. Pázmány 1636. nov. 12-én kelt (harmadik) 
végrendeletének a hagyatékában lévő kárpitokra vonatkozó rész-
lete átiratban: Hanuy II (1911), 1082. sz., 730; Tusor Péter fordítá-
sában: Hargittay–Käfer–Kránitz 2007, 16. A faliszőnyegekről 
közelebbi adatot nem őriztek meg a források. Ld. a következő jegy-
zetet is, valamint alább, „A pozsonyi prímási rezidenciák 17. századi 
képzőművészeti tárgyanyaga” című főfejezetben foglaltakat.

25 Szily András, Gubasóczy János, Luzsénszky Joachim és Korom-
pay Péter levele az esztergomi káptalanhoz (21. jegyzet), Pozsony-
ból Nagyszombatba, 1666. jan. 13. PL EKML, Lad. 96, Fasc. 9, N. 8, 
18–20: 19. Bár „falra való kárpitok” a pozsonyi belvárosi kúria leltárá-
ban is szerepelnek (ld. a 45. jegyzetet), a levélírók egyértelműen a 
kertbéli darabokra utaltak. – A kárpitok ügye 1666. júl. 31-én rende-
ződött véglegesen, a káptalan ekkor vette birtokba őket: PL EKHL, 
Capsa 68, Fasc. 11, N. 5 (Resolutio Testamentariorum […] ad prætensio-

nes […] Capituli Strigoniensis), 1617; N. 6, 1620–1621. A faliszőnyegek 
erősen kopottak voltak („quotodiano usu totaliter atrita”), a testü-
let legalábbis erre hivatkozva mentesült az érsekkel kötött korábbi 
szerződése értelmében fennálló fi zetési kötelezettsége alól. Ld. az 
előző jegyzetet is.

26 Szegedy Ferenc és Hölgyi Gáspár levele az esztergomi káptalan-
hoz (13. jegyzet), Pozsony, 1666. jan. 11. PL EKML, Lad. 95, Fasc. 2, N. 
28, 80–83: 81–82: „[…] El vegezvén itt az Inventalast Commissarius 
urai mek, igyenessen mennek […] Modor felé, […] s ugy Szombat-

ban menni; Teczenék azért minekűnkis hogy azon itt Lévő Com-
missarius Urak Szombatban menven igyenessen mennenek be az 
Ersekségh házához, és az peczeteket [82] le szaggatván, nyulnanak 
az inventalashoz, annyval inkáb admittalltatnanak, és az Diploma-
is Confi rmaltatnek, hogy itt kezdvén, az hol az szeghiny ur lakot, és 
megh holt, az inventalas Consequenter menne alabbis, az Camra 
Ember nélkűl, azértis hogy megh vagyon már az eö Feőlséghe re-
solutioja. […] Az mi szeghiny Istenben el nyugodot urunk Egyhazi 
partekáját, k[egye]lmeteknek Legalt Szőnyegeket, és Biblio Tecát il-
leti, mihelyen kezűnkben assignallyak Inventariu[m] szerent, azon-
nal Exequallyuk, de mégh eddigh semmit minekűnk pro Executione 
kezűnkhöz nem assignaltak az k[egye]lmetek Inventatori, azért 
mÿs ex nihilo semmit sem adhatunk.”

27 Lippay György jan. 18-ára kitűzött temetéséről tudósít Szegedy Fe-
renc és Hölgyi Gáspár az esztergomi káptalanhoz címzett levelé-
ben (Szegedy kézírásával); Pozsony, 1666. jan. 12. PL EKML, Lad. 96 
(régi jelzet: Capsa 12. Eccl.), Fasc. 9, N. 18, 47–48: 48; ld. még Kádár 
2016a, 200.

28 1666. jan. 22-én; ld. Tusor 2003, 304. A pozsonyi javak Szelepchény 
számára való átadásáról: MNL OL MKR EC, 1666. jan.–jún. (186. d.), 
f. 85 (1666. jan./N. 66).

29 F. 4b. A Kamara megbízottjai már korábban bejutottak az épületbe, 
és (miután a Káptalan megtagadta a megfelelő kulcsok átadását) 
a káptalani pecséteket leszedve és a zárakat erővel kinyittatva hoz-
zákezdtek a lakóhelyiségekben található mobília inventarizációjá-
hoz. Az eseményekhez ld. Vatay István és Lindvay Zsigmond kama-
rai megbízottak 1666. jan. 5-én, 7-én és 9-én kelt jelentéseit: MNL 
OL MKR, E 41 (Litteræ ad cameram exaratæ), 47. cs., f. 259–260, 
263–264 (1666/N. 1, 3, 4; Badál MTA, 03834, 03835, 03836), továb-
bá a Kamara jan. 3-án kelt levelét a Káptalanhoz: MNL OL MKR EC, 
1666. jan.–jún. (186. d.), f. 41 (1666. jan./N. 30), valamint a kirendelt 
inspektorok kinevezési dekrétumát és a számukra jan. 7-én, majd 
12-én kiadott kamarai utasításokat: uo., f. 111–113 (N. 89–91).

30 F. 4b, 10. (Tizenöt kötetet a pozsonyi kúria tárházában is inventál-
tak: F. 4a, 1598: 24. sz.) Ld. a 49. jegyzetet is. – A Fugger-bibliotéka 
köteteinek nagyszombati elhelyezéséről: Lehmann I (1956), 236–
237; Borbély 1961, 475; Szepesi 1981, 226; Kovách [1964] 2011, 35.

jai”, amelyeket Lippay annak idején részben a pozsonyi 

ferencesektől vásárolt vissza.24 A káptalani bizottság 

mindezeknek megfelelően meglehetősen aggályosan 

viszonyult a „kertben” lévő hagyaték összeírásának kér-

déséhez, ami az inventátorok és az executorok közötti 

levélváltásokból is kitűnik: „holnap mÿs (mert itbe[n] el 

vegezve[n] es kezhez adva[n] az Inventariumot […]) az 

kertbe ki megiünk, es le szaggatvan az Peczeteket hozza 

kezdünk az Inventalashoz […]. az Bibliotecha ot vagion, 

item megh falra valo Karpitokis, az elsöbe[n] ugy erti-

ük igen felessét es az szinét hordottak el, az karpitok 

felöl maris ugy hallatik beszelleni egyik az Testame[n]

tar[ius] Urak közzül, hogy azok nem illetnek minket”.25 

A kissé feszült légkörben a commissarusok ragaszkodtak 

hozzá, hogy mindenekelőtt a nyaralókastélyban ma-

radt könyvtárat és a faliszőnyegeket vegyék leltárba, 

amint a helyszín bejárása lehetővé válik, és vonakodtak 

elhagyni Pozsonyt a január 8. és 13. közötti napokban, 

hogy – az executorok nyomásának engedve – a nagy-

szombati rezidencián folytassák az inventarizációt, míg 

a „kert” kamarai zár alatt áll.26 A nagyszombati kúria 

leltára így végül csak az érsek temetése,27 illetve Sze-

lepchény György beiktatása és pozsonyi javaiba való 

bevezetése után,28 január 23-án készült el.29 Az otta-

ni bibliotéka inventáriumában tizenegy „könyveknek 

való, rakott tábla” (könyvszekrény) szerepel,30 a fenti 

források alapján azonban nyilvánvalónak tűnik, hogy 

Lippay prímás magánkönyvtárának jelentős részét nem 

Nagyszombatban, hanem a pozsonyi „kertben” tartotta.

A nagyszombati és a pozsonyi inventáriumok 
tanulságai

A hagyaték számbavételének folyamatát részletező do-

kumentumok tehát egyértelműen utalnak a nyaraló-

kastély berendezésének gazdagságára, megerősítve 

mindazt, amit az ismert források alapján tudhatunk a 

kerti együttes központi reprezentatív szerepéről Lippay 
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31 F. 3, 4a, b.

32 A kert 17. századi leíró forrásairól összefoglalóan ld. Ecsedy 2013, 
különösen 175–176, 178, 181. Az 1928 óta a belvárosi prímási palota 
udvarán álló Szent György-kútszoborcsoportról a korábbi irodalom 
áttekintésével: uo., 209: 35. jegyzet. A metszetsorozathoz ld. a 60. 
jegyzetet. A fentiek kiegészítéseképp ld. a 9. jegyzetben említett ta-
nulmányomat is.

33 F. 4a. – Az esztergomi érsekek 14. századi eredetű (1370-ben már 
említett), 1778-ban (a ma álló prímási palota építésekor) lebontott 
pozsonyi városi kúriájáról: Bél 1735, 605–606; Rupp 1870, 79–80; 
Ortvay (1905) 1991, 19–20; Haiczl 1933, 4–6; Kemény 1941, 1–6, 
17–18; H. Takács 1970, 118–119, 228–229; Kelényi 1991, 233; Malíko-
vá 1991, 120–123; Federmayer 2003, 205–206; Gál-Mlakár 2007, 
289–291, 293–294.

34 F. 4a, 1581: 3–4. sz.; 1582: 18. sz.; 1583: 32–34. sz.

35 F. 4a, 1587: 30–32. sz.; 1588: 24. sz.; 1589: 31. sz.; 1590: 1., 3., 5. sz.; 
1591: 6. sz.; 1593: Cista sub nro. 8–11. Ugyanitt inventálták Lippaynak 
a jezsuiták bécsi domus professájában hagyott százezer forintjához 
való két kötetet is: uo., 1587: 19. sz.

36 F. 4a, 1581: 1. sz.; 1588: 19. sz.
37 PL EKML, Lad. 95 (régi jelzet: Capsa 12. Eccl.), Fasc. 2, N. 28, 80–83: 

82. (Ld. a 13. és 26. jegyzetben.) A káptalan örökségének e részéről 
ld. Lippay végrendeletében (9. jegyzet), PL EKHL, Capsa 71, Fasc. 
1, N. 1, 1–14: 6–7; Oláh–Tusor 2019, 337; összefoglalásban: Tusor 
2003, 301.

38 F. 4a, 1594–1598.
39 F. 4a, 1594. Lancháry Gergely (1608–1689) feltehetően 1659-ben lé-

pett Baróthy Ferenc pozsonyi olvasókanonok helyére a prímás ca-

pellanusaként (ld. a 44. jegyzetet is). Személyéről: Kollányi 1900, 
273. Udvari kápláni minőségében írott levelei Lippay orvosához, 

György érsekségének évtizedei alatt. A belvárosi kúriáé-

val legalábbis egyenrangú (ha nem magasabb) reziden-

ciális jelentőségét jelzi a Kamara, az inventátorok, sőt, 

az uralkodó kitüntető fi gyelme, s ugyanez érzékelhető 

a három főbb érseki lakóépület: a pozsonyi kúria és a 

„kert”, valamint a nagyszombati palota inventáriumá-

nak összevetése nyomán is.31

A korabeli leltárak értelmezésének szokványos ne-

hézségeit ezúttal némileg csökkenti az a körülmény, 

hogy az inventarizációt azonos személyek végezték el 

alig több mint két hét leforgása alatt, így az összeírás 

szempontrendszere és módja egységesnek tekinthe-

tő, tehát feltehetően releváns információt közvetít az 

épületek rezidenciális, illetve reprezentatív jelentősé-

géről, annak ellenére, hogy a leltározás célja kizárólag 

a szoros értelemben vett mobília számbavétele volt, 

amelyben nem kaptak helyet a mozdíthatatlannak ítélt, 

rögzített (beépített) épülettartozékok vagy berendezési 

tárgyak. Az ingóságjegyzékek műfajának más példái-

hoz hasonlóan a „pozsonyi kert” leltára is óhatatlanul 

szegényesebb képet tár elénk, mint az a narratív hagyo-

mány alapján elvárható lenne: az inventárium elvétve 

sem tartalmaz utalásokat a kastély és a melléképületek 

vagy a kerti építmények architektúrájának kvalitásai-

ról, homlokzataik és belső tereik faldekorációjáról, il-

letve szobordíszéréről, sőt: egyáltalán nem említi azo-

kat a helyiségeket vagy építményeket, amelyekben a 

leltározás idején nem voltak ingóságok. Készítői nem 

csupán a kert berendezésének olyan alapvető elemeit 

hagyták fi gyelmen kívül, mint a napórák, a lugasok és 

azok díszei, a balusztrádok vagy a vázák, hanem ma-

gát a sárkányölő Szent György szökőkútszobrát és a 

vízmedencét, a grotta valamennyi ékességét, a Par-

nasszust, a remeteséget, továbbá a két „szivárványos” 

szökőkutat is, mintha nem is léteztek volna mindazok 

a nevezetes látványosságok, amelyeket az érsekker-

tet bemutató metszetsorozat 1663-ban megörökített.32 

Ugyanez a szemlélet érvényesült a pozsonyi kúria és a 

nagyszombati rezidencia leltára esetében is.

Az összeírások mégis fontos támpontokkal szol-

gálnak az értelmezési kísérletekhez, az inventátorok 

ugyanis következetesen ingóságként tekintettek egyes 

mobil épülettartozékokra, így az ajtószárnyakra, az üve-

gezett ablakokra és az ablaktáblákra is, ami lehetővé 

teszi, hogy az egyes terek elhelyezkedésére, méreteire, 

valamint használatuk jellegére következtethessünk a 

jegyzékek segítségével.

A leltárak alapján úgy tűnik, a világias reprezentáció 

terei a „kerthez” viszonyítva mind a pozsonyi kúria, mind 

a nagyszombati rezidencia esetében jóval kevésbé vol-

tak hangsúlyosak. A hozzájuk rendelhető tárgyanyag 

visszafogott mennyisége különösen feltűnő, tekintet-

be véve, hogy az inventáriumokat januárban vették fel, 

amikor a nyaralókastély téliesített állapotban állt, rész-

ben kiürített emeleti helyiségekkel, a két városi épület 

azonban (a pozsonyi kúria mindenesetre bizonyosan) 

az aktuálisan működő rezidencia szerepét töltötte be, 

ennek megfelelő berendezéssel.

A pozsonyi kúriában maradt mobília leltára nagyrészt 

a tárház zárt ládáiban őrzött tárgyakat tartalmazza.33 

A jegyzékben szerepel többek között a palotabeli dísz-

edénykészlet (Pázmány Péter és Lippay György címeres 

ezüstneműjével),34 továbbá számos, leveleket, okleve-

leket tartalmazó kötet, iratcsomó és láda,35 de itt volt 

Telegdy János kalocsai érsek (1574?–1647) ezüstmosdója, 

valamint „Oláh érsek ezüstcsengettyűje” is.36

Az esztergomi káptalanra hagyományozott „egyházi 

partékát”37 három ládában tárolták;38 ezek közül kettőt 

az érsek udvari káplánja: Lancháry (Lancharics) Gergely 

esztergomi kanonok „Üdvözült Urunk uti Capellájaként” 

mutatott be az inventátoroknak.39 Az összeírásban fel-

ismerhetők a főkáptalani kincstár 1667. évi leltárában 
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Procopius Polycarpus Bonannushoz (252. jegyzet): BEMS, MS. I.172 
(Epistolæ A[rchi]ep[isco]pi Lippay etc. ad Polycarp[um] Bonanno), f. 141–
146 (75–78. levél: Nagyszombat, 1659. szept. 20.; Pozsony, 1660. okt. 
20., nov. 17.; 1661. márc. 10.); ld. továbbá az érsek 1661. ápr. 21-én kelt 
levelét a káptalanhoz, amelyben jelzi, hogy Lancháry udvari szolgá-
lata miatt távolmarad a testülettől Szent Adalbert közelgő ünnepe 
idején: PL EKML, Lad. 101, Fasc. 5, 86–87.

40 Lepold 1929, 23–24: Az 1667-ben felvett káptalani leltár 66 pontban 
sorolja fel Lippay hagyatékát (Credentia Eminentissimi Lippay). „Szent 
Erzsébet botját” Lippay még életében a főszékesegyháznak ajándé-
kozta; ld. uo., 5–6; Genthon 1948, 248.

41 F. 4a, 1595: 1., 12., 17., 21–24. sz.; 1596: 7., 27–29., 33–34., 36. sz.; 1597: 1., 
4–6. sz.; 1598: 20., 23. sz. Ld. még uo., 1586: 4. sz.; 1590: 2., 6. sz.

42 F. 4a, 1597–1598. A harmadik láda szintén a fentebb említett „Capel-
lához” tartozott, azaz az előzőekhez hasonlóan az érsek személyes 
használatában lévő darabokat tartalmazta, tehát az inventáriumi 
címen nem a kúria Szent László-kápolnájának felszerelése értendő.

43 F. 4a, 1597: 9., 11. sz.; 1598: 22. sz. – A Szent László-kápolna felszerelé-
séhez is tartozott egy hasonlóan körülírt Megváltó-ikon, illetve egy 
Mária-kép; előbbi már a kápolna 1601. évi leltárában is szerepelt 
(Inv. 1601 Curia / Allodium Poson., 109: „In Capella […] Tabula seu 
Imago Saluatoris Appensa No. 1”). A Salvator Mundi-kép feltehe-
tően azonos azzal a darabbal, amely az 1641. évi inventáriumban a 
Mária-ikonnal együtt feltűnik a kápolna régi felszereléséből vissza-
szerzett tárgyak között; ld. Inv. 1641 Curia Poson. Cap. S. Lad., 9. sz. 
(Veresmarty–Csáka 1868, 115; Haiczl 1933, 17: 9. sz.; ld. 44. jegy-
zet): „Imagines duae Salvatoris altera, altera В. Virginie in mediocri 
quantitate.” A két kép bizonytalanul felismerhető a kápolna 1707. 
évi leltárában (Inv. 1707 Curia / Cap. S. Lad. Poson., 272/49/25, „In 
Capella Archiep[isco]palis Curiæ sub Literis B. B.”), majd olykor a 
18–19. századi inventáriumokban is, azonban ezek vélhetően nem 

azonosak az 1666. évi tárgyjegyzékben a kúria tárházában emlí-
tett, bursákban foglalt képekkel.

44 1651-től az érsek által a pozsonyi káptalanban újonnan létesített 
lektori stallum olvasókanonokja volt az oltár javadalmasa és igaz-
gatója (s egyben az érsek udvari káplánja); ezt a tisztet (feltehető-
en 1659-ig) az 1663-ban elhunyt Baróthy Ferenc töltötte be; ld. PL AS 
AP, Prot. 6 (Protocollum F. Lippay; ld. Gálffy–Hegedűs–Tóth 2001, 
166), f. 60r, v; ua.: EKK, Collectio Kaprinayana, Series B, Tomus 46, 
1–57 (Ephemerides Georgii Lippay […], é. n., 1730–1787 között): 17–18; 
Rimely 1880, 189, 269; Haiczl 1933, 6, 10–11, 20. A kápolna felszere-
léséről 1641. szept. 29-én Veresmarty Mihály pozsonyi kanonok, báti 
apát (1625–1645 között a kápolna rektora) készített inventáriumot: 
Inv. 1641 Curia Poson. Cap. S. Lad.; közli Veresmarty–Csáka 1868, 
109–116: 113–116; ismerteti továbbá Ipolyi 1875, 649–654; Haiczl 
1933, 17–18. Ld. a 39. jegyzetet is.

45 F. 4a, 1585, 5. és 6. sz.; 1592, 7. sz.
46 F. 4a, 1604: sz. n.
47 F. 4a, 1604: sz. n.
48 F. 4b. – Pozsony és Nagyszombat belpolitikai, illetve egyházi, egy-

házigazgatási központként betöltött szerepének az 1550-es évek 
közepétől érvényes, alapvető különbözőségéről, a világi és egyházi 
kormányzat helyszínének tudatos szétválasztásáról összefogla-
lóan: Pálffy 2013, 38–40. – Az első formájában Oláh Miklós által 
építtetett, majd utódai által bővített nagyszombati érseki ház 
építéstörténetének kevés adata ismert; ld. Bél 1736, 82–83; Ocs-
kovszky 1843, 47–50; Marton 1904, 185; Granasztói 2004, 77; 

Gál-Mlakár 2007, 288–289; Kovách [1964] 2011, 27–28, 32–35. A re-
zidencia építési feliratainak átiratai: PL AEN, Batthyány József ira-
tai, Protocollum I., Acta intraneorum, N. 1253.

49 F. 4b, 9–10. Ld. a nagyszombati rezidencia Batthyány József érsek-
ségének idejéből származó felvételeit. Az eredetileg három lapból 

Lippay hagyatékaként felsorolt paramentumok és klenó-

diumok – az egyetlen ma is meglévő tárgy, a Főszékes-

egyházi Kincstárban őrzött Szent Anna-ereklye kivéte-

lével:40 számos egyházi ruhanemű, vélumok, gremiálék, 

kazulák, misszálék, breviáriumok, egy mitra, néhány 

Agnus Dei, egy aranyozott ezüst pásztorbot, egy ezüst 

gyertyatartópár és két hordozható oltár.41 A „méghis 

Cápolnához accédált” harmadik ládában „oltárhoz való 

apparamentumok” voltak,42 köztük „fe jér, aranyos, virá-

gos Boldogh Asszony oltárra való képe” és két kisebb, 

ismeretlen témájú, szintén „oltárra való” kép, valamint 

három, bursában tartott ikon: egy Mária- és egy Salva-

tor Mundi-kép, illetve a „Szentlélek képe”, amelyek talán 

azonosak a káptalani kincstárba került (annak 1667. évi 

inventáriumában közelebbről nem ismertetett) dara-

bokkal.43 Bár néhány tételcím azt sejteti, hogy a tárház 

összeírása részben a kúria Szent László-kápolnájának 

tárgyait is tartalmazhatta, erre semmi nem utal egyér-

telműen, és úgy tűnik, Lippay halála után önálló leltár 

sem készült a kápolna aktuális felszereléséről, amely – a 

kápolna nem sokkal korábban módosult oltárjavadal-

mával összefüggően – nyilván az épület más részeiben 

található mobíliáétól alapvetően eltérő, megkülönböz-

tetett státusszal bírt.44

A tárház óriási tárgyanyagából csupán huszonhat 

„táblában foglalt” kép, valamint a ládákon kívül inven-

tált tizenkét, „falra való szőtt fi gurás öreg kárpit” (egy 

öt darabból álló sorozat és hét további, eltérő formá-

tumú faliszőnyeg) szolgálhatta reprezentatív épület-

berendezés céljait.45 Az egyszerűen bútorozott helyisé-

gek sokaságából egyedül a kilencablakos „nagy palota” 

rendelkezett nagyobb méretekkel és nyerhetett gazda-

gabb kialakítást – leltárba vett berendezéséből azonban 

semmi nem utal erre.46 A kúria inventáriumában emlí-

tett egyetlen további festmény II. Ferdinánd arcképe, 

amely a „belső házban, az úr Camarájában” függött.47

Hasonló volt a helyzet Nagyszombatban, az egyház-

megyei és egyházi központ szerepét betöltő prímási 

székhelyen lévő rezidencia esetében is.48 Az épület rep-

rezentatív helyiségeinek sora a nyugati traktusban lévő 

két, illetve hat üvegablakkal rendelkező kis és nagy pa-

lota mellett a tíz üvegablakkal ellátott érseki-főegyházi 

könyvtártermet foglalta magában, amely a rezidencia 

északi szárnyától elkülönülő, annak mintegy nyugati 

előépítményét képező tömb emeletén helyezkedett el, 

és a nagy palotán keresztül, a két épület közötti keskeny 

összekötő szárny emeletén kialakított háromablakos 

előtéren áthaladva lehetett megközelíteni.49 Mindezen 
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álló rajzsorozatból a földszint és az emelet alaprajza maradt fenn, 
a „Bibliotheca” jelölésével a nyugati előépítmény jellegű szárnyban; 
azonos kéztől, név nélkül: BEMS, Grafi kai Gyűjtemény, Icon 301; PL 
EKML TGy, 1607. sz. (adatai: Istvánffy 2013, II. 391). A nagyszombati 
érseki házhoz kapcsolt könyvtárépületet Forgách Ferenc építtette a 
város telkén, az esztergomi főegyházi bibliotéka és nyomda céljaira; 
ld. Loranth Ferenc és Szentkereszty Jakab Pozsonyban, 1615. okt. 20-
án kelt jelentését a Kamarához: ÖStA AVA FHKA AHK HFU Akten 262 
(RN 109), f. 327–329: 327v, 328v. Az épület ekkor már későbbi formá-
jában és méreteiben állt; erre utal Pázmány Péternek a „domus Bib-
liothecariæ” helyzetét tisztázó oklevele (Nagyszombat, 1619. márc. 
27.), amely megemlékezik arról, hogy a könyvtárat az érseki palo-
tából nyíló átjárón keresztül lehetett megközelíteni („in quam est 
transitus ex domo nostra Archieppali”). A korábbi közlések felsoro-
lásával ld. Hanuy I (1910), 118. sz., 193–195: 194; a könyvtárra vonat-
kozó szövegrészek újraközlése és értelmezése: Iványi–Gárdonyi 
[1927], 33–34; Iványi 1983, 182–183 (283. sz.); ld. továbbá Ocsovsz-

ky 1856, 17–18; Frankl I (1869), Harmadik könyv, XI. 469, 4. jegyzet; 
Körmendy 1991, 28. Az eredeti célját egészen 1853-ig szolgáló könyv-
tárépületet a hagyomány szerint Lippay fejezte be, illetve állíttatta 
helyre (ld. az előző jegyzetben idézett irodalmat), a munkálatokra 
vonatkozó források azonban mindeddig nem kerültek elő.

50 F. 4b, 10. Festmények és falikárpitok a nagyszombati épületben 
másutt nem szerepelnek (a bibliotéka előterében lévő négy „rámás 
öreg tábla” kivételével). A könyvtárban inventált portrékról ld. még 
alább, a „Festmények…” című fejezetben foglaltakat.

51 F. 2. Az irat az 1651. évi levelezési anyagban fekszik; a levéltári nyil-
vántartásban „házifelszerelés-leltár” szükségcímmel szerepel, a 
helyszínre való utalás nélkül. A lista tartalmából ítélve legkorábban 
a grotta felső szintjének belső kialakítása körüli időszakot köve-
tően, azaz 1648 után, de mindenképp az 1654-ben már készen álló 
narancsház építkezését megelőzően készülhetett. Ld. alább a 250. 
jegyzetet, továbbá vö. Ecsedy 2013, 182, 184–186.

helyiségek berendezését csupán a szükséges bútorzat 

alkotta, eltekintve a bibliotékában függő nyolc (mára 

elveszett, s feltehetően Lippay érseksége előtti időből 

származó) portrétól, amelyek a leltár szerint Roberto 

Bellarmino bíborost, Szuhay István kalocsai érseket, 

Oláh Miklós, Kutassy János és Pázmány Péter esztergo-

mi érseket, valamint III. Ferdinándot, Mária Anna csá-

szárnét, továbbá Maximilian von und zu Trauttmans-

dorff  császári tanácsost és első minisztert ábrázolták.50

A „pozsonyi kert” leltára

A „kertbéli palota” inventáriuma szerint a nyaralókastély 

és melléképületeinek együttese (legalábbis az év egyik 

felében) a prímási udvartartás minden tagjának tar-

tós lakhelyéül szolgált, s e tekintetben a „kert” a városi 

palotával analóg módon működött. A kúria leltárával 

szemben azonban a nyaralókastély javainak összeírása 

tágas reprezentatív terekről árulkodik, állandó utalással 

azok sokkal inkább személyesnek mondható, haszná-

lójuk igényeivel szorosabban összefüggő kialakítására 

és funkciójára, mint a belvárosi rezidencia esetében. 

Az épület részletes bemutatását, mindeddig ismeretlen 

belső tereinek szemléltetését ez teszi nélkülözhetetlenné 

az érsekkert látványosságaiban testet öltő reprezentá-

ciós törekvések kontextusában: Lippay György kastélyát 

nem építészeti kvalitása emeli a korszak legfontosabb 

pozsonyi épületeinek sorába, hanem az érseki reprezen-

tációban betöltött szerepe, amelynek helyszínéül szol-

gált, amelynek építészeti keretét biztosította.

A leltár készítői láthatóan jól ismerték az épületet, 

s a bejárást előzetes koncepció alapján végezték: eleve 

tisztában voltak az összetartozó helyiségek, helyiség-

csoportok megközelíthetőségével és karakterével, és 

voltaképpen topográfi ai-funkcionális sorrendben írták 

le a termeket, esetenként a térkapcsolatok pontosságra 

törekvő (avagy indirektségében is jól követhető) jellem-

zése mellett. Az inventárium így minden hiányossága 

ellenére érzékletesen tanúskodik a nyaralókastély helyi-

ségeinek a személyes udvartartás igényeihez messze-

menően igazodó szervezéséről, illetve az épület repre-

zentatív tereinek és a kert látványosságainak vizuális 

és „funkcionális” kapcsolatáról.

Az értelmezés támpontjai

Az egyes helyiségek azonosítására és egykori rendel-

tetésük meghatározására tett kísérletek alig támasz-

kodhatnak további szöveges forrásokra. A hagyaté-

ki összeírás mellett egyedül Lippay György 1648 után 

(legvalószínűbben 1650 körül) összeállított, saját kezű 

„házifelszerelés-leltára” részletezi hasonló igénnyel az 

együttes alkotóelemeit és berendezését.51

A felsorolás mellett nem található sem dátum, sem 

helyszínmegjelölés, tételei azonban feltűnő egyezéseket 

mutatnak a „pozsonyi kertet” bemutató, 1663-ban kivi-

telezett metszetsorozat meglévő lapjainak felirataival, 

illetve az egyes épületrészek, kerti elemek más egykorú 

forrásokban előforduló megnevezéseivel, az 1666. ja-

nuári inventáriummal való összevetés nyomán pedig 

még inkább egyértelműnek tűnik, hogy a jegyzék tár-

gya elsősorban a nyaralókastély körüli együttes lehet.

A vélhetően személyes feljegyzésként papírra vetett, 

latin nyelvű felsorolás nyilván a „pozsonyi kertben” el-

végzett munkálatok eredményeit veszi számba, az egyes 

épületek, épületrészek, illetve helyiségcsoportok sze-

rint haladva. A lista feltehetően nem teljes. A válogatás 

alapját valamely ismeretlen, aktuális szempont képez-

hette: Lippay épphogy csak utal a kert nevezetes konst-

rukcióira és az épületek berendezésének érzékenyebb 
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52 F. 5, 6.

53 A katonai kincstár az 1810-es évektől időről időre igénybe vette a 
kastélyt (PL AS AIOeD, Tit. 33: Pozsonyi uradalom, Fasc. „E” [640. 
cs.], régi iratszám: 237, 333), 1849-től pedig állandóan bérelte a 
teljes együttest katonai ispotály céljaira. Az évek óta tervezett 
kormányzati vásárlásra csak 1859-ben került sor. A pozsonyi direk-
cióval való megegyezést követően májusban megkezdődött az 
épületek kiürítése, majd 1860 februárjáig húzódó átadása a katonai 
kincstár részére. Az adásvételi szerződés 1859. okt. 1-jén kelt, a „hadi 
legfőbb parancsnokság” jóváhagyása és a 100 000 forintos vétel-
ár folyósítása dec. 26-án következett be. Az adásvételt közvetlenül 
megelőző eseményekről és a jogügylet körülményeiről tudósító bő-
séges forrásanyag: PL AS AIOeD, Tit. 21: Építészetiek (Aedilia), Fasc. 
1848/2–1855 (564/2. d.); uo., Tit. 39: Vegyes (Miscellanea), „Pozsonyi 
külső palota eladása” feliratú csomó (872. d.); uo., JKL, I. Helységek, 
Fasc. 31: Pozsony (912. cs.), 1852. és 1855–1860. év; ugyanezen irat-
anyag töredéke: SNA OA – PBT, kart. č. 141, inv. č. 595: Akty, týka-
júce sa predaja letného arcibiskupského paláca v Bratislave c. k. 
vojenskému eráru z rokov: 1858–1860.

54 Ortvay (1905) 1991, 51; Pospíšilová Tekelyová 2008, 39; Ecsedy 
2013, 207: 16. jegyzet. A vízvezetékrendszer 1858 és 1912 közötti sorsá-
nak alakulásáról: Klatt 1950, 121–122, 126–128; Klatt 1997, 63, 65–66.

55 A tervekről részletesen: Goll 1916, 294–295, kétoldalas melléklettel 
a 296. oldal után; [Jankovich] 1917, 3–6; Franz 1919, 43; Lukinich 
1933, 33–34; Lengvári 2014, 15–18; Schmelzer-Pohánka 2014, 
15–16, 19; 5. ábra. Az érsekkert és az Esterházy–Aspremont-palota 

közötti területen kialakítandó „összefüggő egyetemi kertváros” mi-
nisztériumi tervpályázatán Kertész K. Róbert és Sváb Gyula elkép-
zelése bizonyult irányadónak, amely szerint a volt prímási kastély-
ban kapott volna helyet a rektori hivatal és az aula, a majorság, az 
egykori narancsház és a granárium helyén pedig a jogi kar, illetve 
bölcsészeti kar új épülete. A kastély előtt fekvő Esterházy-gyakorló-
teret „a prímási palota stílusában tartott” egyetemi épületek foglal-
ták volna el.

56 1916-ban Csernoch János hercegprímás lehetővé tette az együttes 
átadását az egyetem céljaira (lemondva az érsekség 1859-ben ki-
kötött elővásárlási jogáról), de a „Garnisonsspital” kiköltöztetése és 
az ingatlan tényleges birtokbavétele (Goll 1916, 294) még 1918 no-
vemberében sem indult meg; ld. MNL OL, Polgári kori kormányha-
tósági levéltárak, Vallás- és Közoktatásügyi Minisztériumi Levéltár, 
K 636 (Egyetemek, főiskolák és tudományos intézetek iratai), 14. 
tétel: A Pozsonyi Erzsébet Tudományegyetem építése, II. rész (78. 
d.), f. 331–332, 355, 360–361, 465, 803–804). A „történelmi jelentősé-
gű és műemlék jellegű” épületek átalakítási tervezésével megbízott 
Wälder Gyula végül csak az Esterházy–Aspremont-palota kon-
cepcióját dolgozta ki; ld. MÉM MDK Tudományos Irattár, Hivatali 
Iratok, Műemlékek Országos Bizottsága, 1917. év, 76. sz.: Jelentés a 

pozsonyi egyetemmel kapcsolatos műemlékszerű épületek helyreállításá-

ra alakult bizottság [1917.] január 30-án tartott üléséről, Éber László és 
Forster Gyula aláírásával; Wälder 1926, 1–4.

57 Janota–Bagin 1979, 67; Križanová 2003, 23; Križanová 2006, 132, 
továbbá elsősorban: Bencová 1999.

részleteire, nagyobb arányú építkezést pedig szinte egy-

általán nem említ. Jegyzékének címszavai mögött a leg-

több esetben kisebb kőműves-, illetve kőfaragómunkák 

sejthetők, míg más sorai burkolatkészítési, üvegezési és 

faldekorációs munkálatokra vonatkoznak. Feltehetően 

nem valamiféle összegző kimutatást készített tehát, 

hanem csupán a legutóbbi néhány év (egyes munka-

nemekhez rendelhető) eredményeit sorolja fel – talán 

valamilyen elszámolás kapcsán. Mindezek rendre kiegé-

szíthetők a halála után felvett inventárium tételeivel.

A 17. század későbbi évtizedeiből nem maradtak ránk 

a komplexumot leíró vagy leltárszerűen bemutató for-

rások – a legnagyobbrészt a kert ismertetésére szorít-

kozó, nyomtatásban megjelent úti beszámolókon túl. 

Mivel azonban az 1666-ig kialakult együttest csak Es-

terházy Imre érsekségének idejében (1725–1746) érték az 

első nagyobb változások, e hiányzó dokumentumokat 

sok tekintetben pótolja az épületek és a kert részleges 

(ingóságokra vonatkozó tételeket csak helyenként tar-

talmazó), 1707. február 14-én kelt összeírása Kollonich 

Lipót esztergomi érsek (1695–1707) hagyatéki leltárainak 

sorozatában, illetve a pozsonyi provizorátust ismerte-

tő fejezet megfelelő részlete 1725-ből, Esterházy Imre 

beiktatásának évéből, az érsekség javainak átadását 

kísérő protokollumban.52

A helyszíni kutatásoknak immár csupán igen korlátozott 

lehetőségei maradtak. A 18–19. században többszörösen 

átalakított és bővített együttes pusztulása voltaképpen 

közel teljesnek tekinthető. Miután 1859-ben az érsekség 

(Scitovszky János hercegprímás) eladta az ingatlant a 

„külúrlakot” egy évtizede bérlő és hadikórházként hasz-

náló katonai kincstárnak (a III. hadtestparancsnokság 

pozsonyi direkciójának),53 az együttes épületeiben egé-

szen 1940-ig helyőrségi kórház működött, a kert jelen-

tős részét pedig felparcellázták.54 Időközben felmerült 

ugyan a későbbi bontásokat előrevetítő kormányzati 

elképzelés, amelynek értelmében a területen a pozsonyi 

Erzsébet Tudományegyetem újonnan kiépítendő kam-

pusza kapott volna helyet, az 1911-től érlelődő projektből 

azonban végül semmi nem valósult meg. A megalomán 

tervek nem kímélték volna a történeti épületeket: a kas-

tély az egyetemi komplexum központi tömbjét alkotta 

volna, „elavult” melléképületeinek elbontása után, „stíl-

szerűen helyreállítva”, a „régi Lippai-kert” középső sáv-

jának neobarokk kialakításával („korszerű restaurálásá-

val”).55 Mindezek érdekében a katonai kincstár 1916-ban 

ünnepélyesen átadta a helyszínt Magyarország kultusz-

minisztériumának, ám a helyőrségi kórházat a háború 

befejezéséig nem üríthették ki,56 1919-től pedig minden 

további lépés lehetetlenné vált, így az együttes ezúttal 

megmenekült, és még húsz éven át kórházként funk-

cionált. Pusztulása végül 1940–1941-ben következett 

be, a szlovák kormány leendő székházaként kiszemelt 

nyaralókastély „helyreállításának” keretében.57 Az Emil 

Belluš nevével fémjelzett „rekonstrukció” előkészítése 
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58 Az előirányzott bontásokat bemutató összesítő alaprajz („Podor yay” 
szignóval) 1940. aug. 8-án kelt (1. kép). Részletes bontási tervdoku-
mentáció és iratanyag: uo., šk. 15 (Bratislava, palác Esterházyho, 
námestie Slobody), jelzet nélkül és č. 47.883, 48.152, 48.118, 49.951, 
131.704/1940. A kivitelezés 1941-ben kezdődött. Ld. a 82. jegyzetet is.

59 A földszint és a pinceszint belső tereiben ma a szlovák kormány-
székház irodái és kiszolgáló helyiségei működnek, megtekintésük 
nem lehetséges.

60 MTAK, RM III. 947 és Képek 2-rét 46; MNM TKCs, ltsz. 74.2; BEMS, 
Grafi kai Gyűjtemény, Icon 1988. A korábbi irodalomból alapvetően 
ld. Rapaics 1938, 666; 1. kép, XLII–XLIII. tábla; Stirling 1984, 329, 
335–337, 5. ábra; az előzmények összefoglalásával és két további 
lap közlésével: Ecsedy 2013, 171–176, 198, 199–200: Függelék I. 1a–5; 

Ecsedy 2014, különösen 129–131.
61 BEMS, Grafi kai Gyűjtemény, Icon 222; közli: Fatsar 2008, 190–191, 

84/3. sz. – Kray Pál (1735–1804), a későbbi neves táborszernagy 
azokban az években rajzolhatta le az együttest, amikor (korai 
életrajzírói szerint) gróf Csáky Miklós esztergomi érsek (1751–1757) 
támogatásával matematikai-mérnöki tanulmányokat folytatott 
Selmecbányán és Bécsben, még katonai pályájának indulása (1754) 
előtt, talán épp 1753-ban, amikor Pozsonyban járt az érseknél; ld. 
Lázár 2012, 15. A rajz készítésének apropóját mindenesetre bizo-
nyosan Csáky prímás pártfogói szereplése adta.

62 AMB ZMP, inv. č. 1019.
63 MMB, inv. č. 17572; másolata: AMB ZMP, inv. č. 1117/1–3: 2, ld. 

 Janota–Bagin 1979, 65; Križanová 2006, 131, 129: obr. 3.

során megsemmisült a kastély valamennyi melléképü-

lete, és elbontották oldalszárnyait is, középső szárnyá-

nak északi végével együtt, majd újra felépült új rendel-

tetésének jegyében elképzelt, „barokkizált” formájában, 

ahogy ma is látható, megközelítőleg az eredeti építési 

vonalak mentén, a nagyrészt megmaradt főszárny kö-

zéppavilonjának nagymértékű belső átalakítása mel-

lett (1. kép).58 A 17. századi épületmagból mára csupán a 

középső szárny néhány falrészlete, továbbá ugyanezen 

épületrész egyes földszinti és pinceszinti tereinek bolto-

zata sejthető a totális átépítésen átesett tömbben,59 az 

1666. januári leltárban foglaltak tehát leginkább a vo-

natkozó képi forrásanyag segítségével szemléltethetők 

– a részletes építéstörténet ismeretében.

A képi források csoportjai

A nyaralókastélyt és a környező épületeket egyedül a 

„kertet” bemutató, 1663-ban kivitelezett metszetsorozat 

meglévő lapjai ábrázolják a leltárral egykorú állapotuk-

ban: a kastélyt, a dél felől hozzá csatlakozó díszistállót 

és az épülethez észak felől kapcsolódó földszintes mag-

tárat magában foglaló központi együttest, valamint az 

ettől északra elhelyezkedő majorság épületeit két lát-

kép mutatja, keleti, illetve nyugati irányból, az „olasz 

kert” pedig önálló lapon is szerepel (2–3., 14–16., 34–36. 

kép).60 A műfaj korabeli követelményeinek megfelelően 

és a gyenge művészi színvonal szabta korlátok ellenére 

a metszetek a részletformák tekintetében igen ponto-

sak, a nyaralókastély ábrázolásai az 1666. januári inven-

táriummal és a későbbi alaprajzokkal való összevetés 

után is hitelesnek tekinthetők. A lapok forrásértékét 

azonban némileg csökkenti a kastély épületét, illetve 

a kert központi sávját monumentalizáló, az arányo-

kat erősen torzító látképi felfogás: a melléképületek a 

majorsághoz hasonlóan mintegy a látótér perifériájá-

ra szorulnak, és a főépülethez viszonyítva irreálisan kis 

méretben és óhatatlanul hibás ábrázolásban jelennek 

1. A pozsonyi prímási nyaralókastély központi épületegyüttesének 
előirányzott bontásait bemutató, szintenkénti alaprajzok, 1940. 
augusztus 8. 
Pozsony, Archív Pamiatkového úradu Slovenskej republiky; 
Pamiatkové orgány na Slovensku 1919–1951, A9412

meg, ami különösen a nyugati látkép esetében szem-

betűnő. A kastély környezetében álló épületek ekkori 

méreteiről és elrendezéséről tehát elsősorban a későbbi 

források alapján alakíthatók ki pontosabb elképzelések.

A térképek és helyszínrajzok sorából a legkorábbi 

Kray Pál helyszínrajza, amely az alaprajzi kontúrjával 

jelzett központi épületegyüttes mögötti kert részletező 

madártávlati képét adja, és legvalószínűbben 1753 kö-

rül (1757 előtt) készült (4. kép).61 Frics András Erik szintén 

1753-ban kivitelezett Pozsony-térképén csak a kastély 

és a grotta jelzésszerű ábrázolása, valamint az aktuá-

lis kertszerkezet elnagyolt (részben fi ktív) vázlata lát-

ható.62 A 18. század későbbi évtizedeiből Franz Koffl  er 

Pozsony-térképének megfelelő részlete áll rendelkezé-

sünkre 1787-ből,63 illetve annak 1780 körül rajzolt, majd 
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64 AMB ZMP, inv. č. 1023; 1024, ld. Güntherová-Mayerová–Steinhü-
bel 1965, 107; Fatsar 2008, 191–192, 84/4. sz.

65 AMB ZMP, inv. č. 1027 (ld. még č. 1028, 1030), ld. Janota–Bagin 
1979, 65; Križanová 2003, 22; Križanová 2006, 131, 130: obr. 4; a 
térkép reprintkiadása: Bratislava, Slovenská kartografi a, 1988.

66 Bél 1735, második tábla, alsó kép; ld. Fatsar 2008, 190, 84/2. sz. 
Az 1735-re befejeződött s az épület képét jelentősen módosító át-
alakításokról a következőkben lesz szó.

67 MMB, inv. č. F-00523, olaj, fa; a múzeum állandó kiállításán, képe: 
Varinský 1968, 63.

68 Die königliche Frei- und Krönungsstadt Pressburg und einige ihrer vor-

züglichen Gebäude und Plätze. C. F. Wigand kiadása, Pozsony, ld. pl. 
MNM TKCs, T 6145; ÖNB Kartensammlung, KAR0514225. (A kom-
pozíció 1849. évi változata: Sokol, 1. 1862/11. 413; Zuberec 1991, 49.) 
Vö. Weyde 1926, 7–8.

69 Hunfalvy 1860, [47.] oldal, számozatlan képmelléklet.

változatlan formában átvett előzménye (5. kép).64 A 19. 

századi térképek és helyszínrajzok sokasága Johann 

Leopold Neyder 1820. évi várostérképével egyezően áb-

rázolja az együttest (6. kép).65

A fényképezés kora előtt alig néhány látkép készült 

a nyaralókastélyról, és ezek is nagyon keveset tesznek 

hozzá a megbízhatóbb képi forrásokból megismerhető 

adatokhoz. A Notitia rézmetszetes Pozsony-vedutájába 

foglalt nyugati látkép (Abraham Kaltschmidt metsze-

te Mikoviny Sámuel rajza után) elnagyolt, pontatlan és 

megjelenési évéhez (1735) képest idejétmúlt ábrázolást 

nyújt az épületről.66 A pozsonyi lövészegylet 1792-ben 

festett lőtáblája nagy vonalakban hiteles képet ad a 

kastély keleti homlokzatának aktuális állapotáról (23. 

kép),67 akárcsak később Johann Höfelich és Strohma-

yer Antal József 1839-ben megjelent kőnyomatos kép-

kompozíciójának az épület keleti összképét megjelenítő 

részlete.68 Az együttes (észak)nyugati nézete Ludwig 

Rohbock (1855 előtti rajza után készült) acélmetszetes 

látképének hátterében tűnik fel.69

2. Mauritius Lang Johann Jacob Khün rajza után: A „pozsonyi kert” nyugati látképe, az 1663-ban megjelent rézmetszetsorozatból
Budapest, Magyar Tudományos Akadémia, Könyvtár, Kézirattár és Régi Könyvek Gyűjteménye, RM III. 947
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70 Körper Károly (1845–1923) és Josef Hofer (1883–1967) felvételei: AMB, 
O. VII. 1. Zbierka fotonegatívov a pozitívov, inv. č. 3303–3305; MMB 
ZS, Fond fotografi í, inv. č. Fo-00247, OF-00014; közlések: Franz 
1919, Abb. 12, 13; Wagner 1934, 393; Weyde [1926], 10. kép; Franz 
1941, 285; Kálmán 1969, 298: obr. 1. – További, ismeretlen készítőktől 
(részben talán Hofertől) származó fotók az 1940 előtti időszakból: 
APÚSR, Zbierka negatívov, inv. č. 15329, 16103, 16104, 16993, 16994, 
18619, 18620; ld. továbbá Zbierka pohľadníc, inv. č. 10271; MMB ZS, 
Pohľadnice, inv. č. P-05151, P-05412-13, P-5929-30, P-05951, P-05956, 
P-05963, P-05971, P-05974, P-05979, P-06446, P-06447, P-00738–
00746, P-00748, P-00750, P-00778; Janota–Bagin 1979, 66.

71 MÉM, Révhelyi-hagyaték, ltsz. 11.002; 11.128–11.130; 11.620–11.621; 
1. d., 5–12. sz. (MÉM MDK Fotótár, ltsz. 003.690P); 7. d., 78. sz.; 
8. d., 87. sz.; 100. d., 1344. sz.; 101. d., 1351–1352. sz.; 102. d., 1372. 
sz.; ld. még: MÉM MDK Fotótár, ltsz. 010.505P (készítői adatok 
nélkül). BME Építészettörténeti és Műemléki Tanszék, Rados-dia-

gyűjtemény, 938–939., 941–945. sz. (Az adatokat Krähling Já-
nosnak köszönöm.) – Révhelyi Elemér egykorú felirattal ellátott 
és fotóinak saját kezű jegyzékébe is felvett pozsonyi felvételei a 
hagyatékában található, kis méretű üvegnegatívok sorozatában 
maradtak ránk. A nyaralókastélyt ábrázoló lemezek némelyiké-
nek borítóján 1927., illetve 1933. évi dátum szerepel. Az együttes 
részleteit bemutató lajstromozatlan, nagy méretű üvegnegatívok 
egy része szintén saját kezű, de 1950 utáni, elnagyolt (és a kastély-
kápolna felvételei esetében például tévesen nagyszombati tárgy-
ra utaló) feliratot visel (7. d., 78. sz.; 28. kép). E felvételek a már 
említetteknél mintegy egy évtizeddel korábbinak tűnnek; ezek 
közül kerültek ki Tölgyesy Felícia (1937, XIII–XV. tábla) dolgozatá-
nak képmellékletei is, amelyek – Wälder Gyula 1916–1918 között 
készült pozsonyi homlokzatrajzaival váltakozva – a város barokk 
épületeinek történeti bemutatását illusztrálják. Ld. alább, a 80. 
jegyzetnél foglaltakat is.

Mindezeket csekély mennyiségű fotóanyag egészíti 

ki az 1880-as évek és 1940 közötti időszakból. Különö-

sen értékes adatokkal szolgálnak Körper Károly és Jo-

sef Hofer pozsonyi fotográfusok 1900 előtt, illetve az 

1910 körüli évektől készített (javarészt külső) felvéte-

lei,70 valamint a Révhelyi Elemér és Rados Jenő hagya-

tékában fennmaradt üvegnegatívok és diák az 1910-es 

évek második feléből, illetve az 1920-as évekből (17–19., 

21–33. kép).71 A melléképületek alig néhány képen látha-

tók, 1940 előtti belső felvételek pedig (a kápolna és a 

3. Mauritius Lang Johann Jacob Khün rajza után: A „pozsonyi kert” keleti látképe, az 1663-ban megjelent rézmetszetsorozatból
Esztergomi Főszékesegyházi Könyvtár, Grafi kai Gyűjtemény, Icon 1988
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72 MMB ZS, Fond fotografi í, inv. č. Fo-00081, Fo-00095–Fo-00100 
(Körper Károly felvételei); MÉM, Révhelyi-hagyaték, ltsz. 11.129–
11.130; 1. d., 9. sz.; 7. d., 78. sz.; 8. d., 87. sz.

73 BEMS, Grafi kai Gyűjtemény, Icon 422 és 423. A rajzok méretüket 
és tartalmukat tekintve megegyezőek, és (bár dátumot és ké-
szítői jelzést csak az egyik lap visel) nyilvánvalóan egyazon kéz 
munkái, amelyek Habsburg-Lotharingiai Károly Ambrus érseksé-
gének legkezdetén, a kastély szükségessé vált kisebb átalakításai 
kapcsán készültek (furcsa módon a kerti homlokzathoz kapcsoló-
dó lépcsős terasztoldalék ábrázolása nélkül); vö. PL AS AIOeD, Tit. 
33: Pozsonyi uradalom, Fasc. „E” (640. cs.), régi iratszám: 360, 401. 
A két alaprajz egy eredetileg ötdarabos rajzsorozat része volt; ld. 
BEMS, MS. I.294, f. 25v, Tit. IV, N. 130. Egy másik, több lapból álló, 
korai felvételi rajzsorozatról szintén a gyűjtemény 1810-ben össze-
állított katalógusa árulkodik: uo., f. 21r, Tit. IV, N. 27: „Grundriß von 
der Erz-Bischöffl   ichen Garten-Residenz in Preßburg auf 9 Blättern, 
worunter zwey Blätter den Aufzug, und den Grundriß der Kirche 
vor stellen. Aufgespan[n]t auf Leinwand. Anonym.”

74 PL EKML TGy, 2457 és 2458. sz. (A kert és a majorság kisebb épületei-
nek ugyanekkor készült rajzai: uo., 2465–2468. sz. alatt.) Mindkét 
lapon balra fent: „In der Amtshandlung der k: u: Landes Ober Bau 
Direction gewesen im Monat März 839 ad Num. 561.” A felméré-
si rajzok hátoldalának feliratai: „Zeichnung der Hofseiten Ansicht 
samt Durchschnitt und Mezalin Stock von der Primatial Presbur-
ger Garten Residenz sub Litt. Q.”, illetve „Plan des ebenerdigen und 

haupt Stockes [ua]”. Feigler 1838. szept. 1-jén kelt összefoglalása a 
szükséges munkálatokról, valamint a rajzokhoz tartozó összesítő 
költségvetés („Bau-Antrag Uiber die höchstnöthige haupt-Repara-
tur der Primatial Garten Residenz zu Presburg sub litt: Q.” Eszter-
gom, 1838. nov. 1.): PL AS AIOeD, Tit. 21: Építészetiek (Aedilia), Fasc. 
1837–1839/1, sz. n. – Johann Dominik Feigler (1795–1877) Franz Feig-
ler prímási építőmester fi a, Esztergom építőmestere volt; részlete-
sen ld. Szalai–Szalay 2012, 38–44, 194–208, 296, 375–398; 5. kép.

75 PL EKML TGy, 761–765. sz. (Istvánffy 2013, I. 196.) A lapokon nem 
szerepel a felmérés dátuma, erre csupán a felvételhez tartozó 
jegyzék (SNA OA – PBT, kart. č. 141, inv. č. 595, f. 26–31a: 29–31a: 
„Legende des dermalen als Militair Spital benutzten Primatial Som-
mer-Palais zu Preßburg”) 2916/1858-as iktatószáma utal, amellyel az 
irat a Prímási Levéltár megfelelő sorozatába illeszkedik (PL AS JKL, 
I. Helységek, Fasc. 31: Pozsony [912. cs.], 1858. év). A helyiséglista 
az érsekség és az épületeket kórházi célokra bérbe vevő pozsonyi 
magisztrátus között létrejött, 1858. szept. 1-jén kelt szerződés mel-
lékletét képezte, tehát ebből az alkalomból készülhettek a rajzok 
is. Ugyanezen felvételek másolatát csatolták később a katonai 
kincstárral kötött adásvételi szerződéshez is: PL AS AIOeD, Tit. 39: 
Vegyes (Miscellanea), „Pozsonyi külső palota eladása” feliratú cso-
mó (872. d.), 1518/1859 és 2394/1859. ikt. sz.

76 MÉM, Radnai-hagyaték (1994/685/6): Radnai Lóránt kézirata Wäl-
der Gyuláról, 57–58; Wälder-hagyaték (1970/157): Wälder Gyula élet-
rajza, sz. n. Ld. az 56. jegyzetet is.

lépcsőtér kivételével, 22., 25–28. kép) még a kastély ese-

tében sem állnak rendelkezésünkre.72

Az 1666-ban felvett leltár értelmezése szempontjá-

ból különös jelentőséggel bírnak a nyaralókastély és 

a kapcsolódó tömbök építészeti felméréseinek doku-

mentumai. A 19. századból három egzakt rajz, illetve 

rajzsorozat maradt ránk a központi épületegyüttesről. 

A legkorábbi Michael Schellinger pozsonyi építőmester 

munkája 1808-ból: két közel azonos lap, az épületek 

három-három szintjének alaprajzával (7–8. kép).73 Jo-

hann Feigler prímási építész felmérési rajzai 1838-ban 

készültek, az együttes tervezett felújításainak költség-

vetése kapcsán. A két lap a kastély és a melléképületek 

földszintjének és emeletének, illetve 18. századi atti-

kaemeletének alaprajzát ábrázolja, utóbbi mellett a 

főszárny középrésznél felvett keresztmetszetével és a 

déli szárny udvari homlokzatának részleges nézetével, 

valamint a főszárny déli felének homlokzatrajzával és a 

déli szárny keresztmetszetével (9–10. kép).74 A harmadik 

felvételt Jeney Henrik építész, az országos építészeti 

igazgatóság pozsonyi tartományi hivatalának első osz-

tályú mérnöke készítette 1857–1858-ban, már az épüle-

tek kórházi használata idején (11–13. kép).75 Öt lapból álló 

vászonpausz-rajzsorozata hét ábrát tartalmaz: egy át-

tekintő helyszínrajzot, továbbá hét metszetet: a kastély 

középső tömbjének három, illetve oldalszárnyainak és 

kapcsolódó melléképületeinek egy-egy keresztmetsze-

tét, valamint a pince- és a tetőszint, a földszint, az első 

emelet és a mezzaninszint alaprajzát. Jeney felvételé-

nek nagy értéke, hogy az egyes helyiségek lefedésének 

módját, boltozatait, valamint a padlószintek eltéréseit 

is pontosan jelöli, míg Feigler a földszint alaprajzán is 

alig alkalmaz (több esetben téves) boltozatjelöléseket.

A következő felvételeket Wälder Gyula készítette 1916-

ban, miután a frontról Pozsony Város Műszaki Osztályá-

ra került, hogy a háború végéig többek között a leendő 

egyetemi épületek felmérésével és átalakítási tervezésé-

vel foglalkozzon a kultuszminisztérium megbízásából.76 

4. Kray Pál: A nyaralókastély és a hozzá kapcsolódó épületek alaprajzi 
kontúrja, a kert részletező madártávlati képével, 1753 körül 
Esztergomi Főszékesegyházi Könyvtár, Grafi kai Gyűjtemény, Icon 222
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77 Goll 1916, 294; Schmelzer-Pohánka 2014, 16: 18. jegyzet.
78 Rados 1939, 48–49.
79 BME Építészettörténeti és Műemléki Tanszék, Rados-diagyűjte-

mény, 936. és 940. sz. A homlokzatrajz reprodukcióján Wälder szig-
nója is látható. Wälder és Tóth Gyula eredeti rajzai nem találhatók 
a Tanszék Építészettörténeti Rajztárában sem. (A tájékoztatást 
Krähling Jánosnak köszönöm.)

80 Bár a Révhelyi-hagyatékban (MÉM) található nagy méretű üveg-
negatívok között a kiállításhoz készült felvételek is sejthetők, ezek 
meghatározásához nem rendelkezünk elegendő támponttal (ld. a 
71. jegyzetet). A nyaralókastélyról készült rajzokat és fotókat Wäl-
der soha nem publikálta nyomtatásban, azonban további pozsonyi 
munkáival együtt (56., 76–79. jegyzet) minden bizonnyal bemutatta 
őket „Pozsony barokk építészete” címmel 1921. nov. 7-én, a Magyar 
Mérnök- és Építész-Egylet mű és középítési szakosztályainak gyű-
lésén tartott előadásán, amelyet „számos saját felvételű rajzzal és 
fényképpel kísért, valamint önálló műtörténelmi kutatáson alapu-
ló új adatokkal világított meg”. (A Magyar Mérnök- és Építész-Egylet 

Közlönye, 55. 1921. 352.)
81 ÖStA KA, Territorialkommanden, Militärbauabteilungen, Topog-

raphische Reihe, Karton 7 (5. Korps: Pressburg), számozatlan lap, 
1885. évi helyiségleltárral.

82 APÚSR PO, VK–PŠO, šk. 15 (Bratislava, palác Esterházyho, námes-
tie Slobody): alaprajzok, a középső szárny keresztmetszeti rajzai 
(két helyen felvéve), valamint a tetőszerkezet felülnézeti rajza, 
tizenhárom lapon, 1:100 méretarányban, az 1940. dec. 11-én kelt, 
č. 49.951/1940 számon iktatott irat mellékletei. (Ld. az 58. jegyzetet 
is.) A felmérés során láthatóan nem merültek fel a történeti épület-
kutatás szempontjai; a rajzok grafi kai megfogalmazása teljesen 
egységes (eltekintve a bontandó épületrészek színezésbeli megkü-
lönböztetésétől), fő értékük a pontos méretjelzésekben áll. A rajz-
anyaghoz három (mára elveszett) fotó is tartozott az épületek „régi 
állapotáról”.

83 Részletesen ld. alább.
84 A boltozatok a főszárny földszinti helyiségeiben részben máig 

fennmarad(hat)tak; megtekintésükre csak kis részben nyílt 
lehetőségem.

85 Az együttes 17. századi elrendezéséről és a nyaralókastély alaprajzi 
jellegzetességeiről elöljáróban csupán rövid áttekintést adok a fen-
tebb említett írott és képi források alapján (32., 60–82. jegyzet). 
Az 1666 körül fennálló állapot és az építéstörténeti események ada-
tolását ld. alább.

86 Az épülettípusról és „kora barokk” jellegzetességeiről általánosság-
ban: Koppány 2014, 11–16, 47–81, különösen 64–65.

Munkái a volt érsekségi ingatlan és az Esterházy–Asp-

remont-palota egyetemi célokra való formális átadása 

alkalmából rendezett kiállításon is szerepeltek, a két 

épület történeti értékeit bemutató további dokumen-

tumanyaggal együtt, amely magában foglalta azok 

„régi, eredeti képeit, metszeteket, terveket”, a paloták 

fényképfelvételeit, valamint építészeti részleteik „mű-

vészi rajzait, ceruzavázlatokban és tollrajzokban” (utób-

biakat Tóth Gyula szobrász kivitelezésében).77 Mára a 

kiállítás teljes eredeti anyaga elveszett, beleértve Wälder 

alaprajzi felvételeit is, amelyek nyomán a főszárny há-

rom szintjének Rados Jenő kötetében szereplő alaprajzi 

sémái készültek, valamint a keleti kastélyhomlokzat 

rajzát, amelyet Rados ugyanott közölt.78 A kastély és 

a kapcsolódó melléképületek Wälder-féle első emeleti 

alaprajza és az említett homlokzatrajz fotómásolatban 

maradt fenn,79 az együttes 1916-ban kiállított fotói pe-

dig nem azonosíthatók a meglévő felvételek között.80

A részben 17. századi eredetű majorságról egyetlen 

földszinti alaprajz maradt ránk; ezt a pozsonyi Militär-

bauabteilung készíttette 1900-ban.81

A kastély és a hozzá csatlakozó épületek utolsó fel-

vételeit a pozsonyi Karl Grünsteudl szignálta 1940 má-

jusában. A részméreteket és az eredeti falvastagságo-

kat is rögzítő lapok a bontási tervdokumentáció részét 

képezték.82

A 19. századi felvételek és térképrészletek abban az 

állapotban mutatják a kastélyt és melléképületeit, aho-

gyan azok 1780-tól álltak. Ekkorra lényegében befejező-

dött az 1663. évi látképekről ismert központi együttes 

és a majorság 1697-től a következő évszázad utolsó har-

madáig dokumentált többszöri átalakítása és bővítése, 

s a továbbiakban nem érte az épületeket számottevő 

változás. A mindenkori reprezentációs és használati 

igényeket szolgáló 18. századi átalakítások83 látványos 

eredményeket hoztak ugyan, ám ami a nyaralókastély 

tömbjét illeti, valójában nagymértékben igazodtak az 

1666-ig létrejött állapot sajátosságaihoz. A főszárny 

középrészének kivételével mérsékelten bolygatták az 

épületet; a kastély tömegformája megőrizhette koráb-

bi jellegzetességeit, a földszinti helyiségek 1700 előtti 

boltozatainak nagy része pedig mindvégig érintetlenül 

maradt (9–10., 12–13. kép).84

A fent ismertetett alaprajzi felvételek sokat elmonda-

nak az együttes átalakításait kísérő építészeti (szükség)

megoldásokról, a beavatkozások funkcionális szem-

pontjairól és következményeiről pedig a nyaralókastély 

18–19. századi inventáriumai tájékoztatnak. Mindezeket 

az építéstörténet levéltári adataival összevetve meg-

közelítőleg körülhatárolható az 1666. januári leltárban 

említett terek többsége: rekonstruálható a Lippay ko-

rabeli helyiségbeosztás, és szemléltethető a 17. századi 

együttes funkcióvázlata.

Az épületek elrendezése 1666 körül

A Lippay-féle nyaralókastély a maga korabeli közegé-

ben óriásinak számító méretével és (a kortársak beszá-

molói szerint) belső dekorációjával kelthetett feltűnést 

(2–3., 34–35. kép).85 Az 1663-as metszetek alapján kissé jel-

legtelen külsejű, egyemeletes kastély-udvarház volt,86 

megközelítőleg szimmetrikus elrendezéssel. Közel hat-
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87 Ecsedy 2013, 135: 7. jegyzet.

van öl (csaknem 110 méter) hosszan elnyúló, egytrak-

tusos, keskeny középső szárnyának alacsony kaputo-

ronyhoz hasonlóan kialakított, négyzetes alaprajzú (és 

a metszeteken feltehetően aránytalanul kis méretben 

ábrázolt) középrésze keleti és nyugati homlokzatával 

egyaránt a környező épületrészek falsíkja elé ugrott. 

A nyugati metszetlátkép tanúsága szerint e középső 

tömb homlokzatait a sarkoknál falpillérek gazdagítot-

ták. A középső szárnyhoz dél és észak felől egy-egy két-, 

illetve háromtraktusos, kontyolt sátortetővel ellátott 

oldalszárny csatlakozott, amelyek a főszárnnyal együtt 

U alakot képezve közrevették az épület keleti oldalán 

kerítésfallal lezárt előudvarát. E kerítésfalban középen 

lakószobákat is magában foglaló kapuépítmény emel-

kedett, amelynek zárt külső homlokfalát félpillérek ta-

golták. A kastélyudvarba a kapuépítmény középtenge-

lyében nyíló, Madonna-szoborral és az érsek címerével 

ékes kapuzaton át lehetett bejutni.87

Az udvarból a kastély főszárnyának középrészénél ka-

puáthajtó vezetett a kertbe (38. kép). A kapualjtól balra 

lévő helyiség foglalhatta magában a lejáratot, amely a 

kastély középső szárnyának déli része alatt húzódó don-

gaboltozatos pincébe vezetett. Ugyanitt, a következő 

(innen déli irányban nyíló) térben indulhatott az emeleti 

termek közvetlen megközelítését szerényen kiszolgáló 

csigalépcső. A főszárny földszintjének déli felében továb-

bi egymásba nyíló, illetve az udvarból megközelíthető, 

keresztboltozattal vagy fi ókos dongaboltozattal fedett 

helyiségek sorakoztak, egészen a főszárny déli végében 

elhelyezkedő, két szint magasságú kápolnáig. A kápol-

na bejárata annak keleti oldalfalában vagy északi vég-

falában lehetett; utóbbi esetben feltehetően az udvar 

5. A nyaralókastély körüli együttes Franz Koffl  er első Pozsony-térképén, 1780 körül 
Pozsony, Archív mesta Bratislavy, Zbierka máp a plánov, inv. č. 1024
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felől megközelíthető előtérből nyílt. A kápolnából nyílt 

a déli oldalszárnyban elhelyezkedő sekrestye.

A kéttraktusos déli épületszárny további, kereszt-

boltozatos földszinti helyiségeit feltehetően egy vagy 

több, az udvarból szolgáló bejáraton át lehetett meg-

közelíteni. A kastély tömbjéhez dél felől kapcsolódó 

istállószárnyhoz (és a feltehetően ugyanott elhelyez-

kedő kocsiszínhez) a déli oldalszárnyat keresztülszelő 

áthajtó vezetett. Az oldalszárny végében lévő földszinti 

helyiség innen nyílhatott.

A főszárny középső kapualjából jobbra nyíló helyi-

ségeken át lehetett kijutni a nyugati látkép feliratában 

galleria inferiorként aposztrofált, nyitott oszlopos-ár-

kádos, keresztboltozattal fedett folyosóra, amely a 

középső szárny északi oldalának földszintjét teljes 

mélységében elfoglalta (2., 35. kép). Innen nyílt a dé-

linél szélesebb, háromtraktusos északi oldalszárny 

keresztboltozatos földszinti helyiségeit (többek kö-

zött a későbbiekben is mindvégig fennmaradó nagy 

konyhát) feltáró középfolyosó. Az oldalszárny utolsó 

harmadánál, a déli szárnyon át az istálló udvarára ve-

zető áthajtóval átellenben helyezkedett el az emelet-

re szolgáló, a következő évszázadokban is megőrző-

dött egyenes karú lépcső, amely nem sokkal lehetett 

tágasabb a középső kapualj melletti csigalépcsőnél. 

Az északi oldalszárny keleti végében lévő terem be-

járata az udvarról nyílt.

Az emeleti helyiségeket síkmennyezet fedte. A fő-

szárny központi kapualja felett egy megközelítőleg 

négyzetes alaprajzú terem foglalt helyet (39. kép). E köz-

ponti teremből jobbra (észak felé) nagyobb előtér nyílt, 

ezen túl indult az alsó „galéria” felett húzódó, a met-

szetlátkép feliratában galleria superiorként feltűnő rep-

rezentatív sétálófolyosó, amely derékszögben jobbra 

fordulva az északi oldalszárny két helyiségsorát feltáró 

középfolyosóban folytatódott. A középső teremhez dél 

felől a metszeten is megnevezett palatiumok terei kap-

csolódtak. Az első terem a földszintről felvezető csiga-

6. A nyaralókastély körüli együttes Johann Leopold Neyder Pozsony-térképén, 1820 
Pozsony, Archív mesta Bratislavy, Zbierka máp a plánov, inv. č. 1027
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88 A nyugati látképen (2., 35. kép) a torony – a keleti összképnek ellent-
mondó, feltehetően hibás ábrázolásban – a kápolna felett, a kas-
tély kerti oldalán jelenik meg, irreálisan felnagyítva.

89 A nyugati látképen (2., 35. kép) a balusztrád szintén a kápolna felett 
látható.

lépcső érkezését is magában foglalta; a helyiségsort a 

kápolna oratóriuma zárta.

A főszárny és a déli oldalszárny kapcsolata proble-

matikus volt; a jelek arra utalnak, hogy utóbbit később 

toldották az épület meglévő tömbjéhez. A két oldal-

szárny közötti átjárást egy, a két épületrész tömbjé-

nek csatlakozásánál épült külső toldalék biztosította, 

amely magában foglalhatta az udvarból felvezető lép-

csőt is (14. kép), amennyiben nem létezett még ekkor a 

déli oldalszárny első helyiségében elhelyezett keskeny 

feljárat. A toldalék nyitott, pilléres-árkádos emeleti ré-

szére a főszárnynak a kápolna oratóriuma előtti utolsó 

terméből lehetett kilépni; innen nyílt a déli oldalszárny 

első, vélhetően szintén oratóriumként használt átjá-

ró-tere is, amely felett a kápolna harangtornyaként 

szolgáló huszártorony emelkedett (2–3., 34–35. kép).88 

E helyiségből indulhatott a toldalék felső szintjén, a 

harangtorony előterében kialakított, balusztráddal öve-

zett kilátóteraszra vezető lépcső.89

A déli oldalszárny emeleti helyiségei az udvarra néz-

tek; megközelítésüket a szárny külső oldalán húzódó 

oldalfolyosó biztosította (39. kép). Ez az elrendezés lé-

nyegében később is változatlan maradt.

Az 1663. évi keleti metszetlátképen is jól látható, hogy 

az együttes területe déli-délkeleti irányban lejtett, a 

díszistálló tehát valamennyi épületnél alacsonyabb fek-

vésű telekrészen épült (2–3., 34–35. kép). Bejáratához a 

déli oldalszárnyban elhelyezett áthajtón keresztül ve-

zetett az út (38. kép). Az épület tömbjét a nyugati met-

szetlátkép irreálisan kis méretben és torzult arányokkal, 

ám feltehetően a valóságnak többé-kevésbé megfelelő 

részletformákkal mutatja (2., 35. kép), pedig a kilencten-

7. A nyaralókastély és a hozzá kapcsolódó épületek három szintje Michael Schellinger pozsonyi építőmester 
felmérési rajzán, 1808 
Esztergomi Főszékesegyházi Könyvtár, Grafi kai Gyűjtemény, Icon 422
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gelyes istálló alaprajzi méreteit és elrendezését tekint-

ve feltehetően már a látkép készítése idején abban az 

állapotában állt, amelyet a 18–19. századi képi források 

dokumentálnak (4–12. kép), azzal a különbséggel, hogy 

ekkor még csak kétszintes (pince- és földszinttel ren-

delkező) épület volt, toronyszerű középrésszel és ma-

gas tetőzettel. A déli kamarakert labirintusa felé né-

ző homlokzatát feltehetően kezdettől a későbbiekben 

is fennmaradt vakárkádos architektúra tagolta, bár a 

metszet ehelyett inkább (kevésbé valószínűen) nyitott 

árkádos folyosót sejtet (2., 35. kép). A látképen jól kive-

hetőek az épület lóistállóként szolgáló földszintje alatt 

húzódó pince (félszint) félköríves ablaknyílásai. A hom-

lokzat középtengelyében nyíló bejárathoz rámpás fel-

járat vezetett.

Az istállószárny feltehetően az ott lévő félpincébe 

vezető lejáratot is magában foglaló, földszintes épület-

taggal kapcsolódott a déli oldalszárnyhoz, más szem-

pontból azonban ekkor még semmiféle egységet nem 

alkotott a kastély tömbjével. Az istállóhoz dél felől L ala-

kú alaprajzon emelkedő, egyemeletes épület csatlako-

zott (2–3., 14., 34. kép). A kocsiszín az istállóval, esetleg a 

nagy udvar keleti kerítésfalával lehetett összefüggés-

ben, elhelyezkedésére vonatkozóan nem maradt fenn 

adat. Az istálló előtti burkolt udvarrészen túl terült el 

a balusztráddal körülvett labirintus.

A kastély északi oldalszárnyához kapcsolódott a mag-

tár hosszan elnyúló, alacsony épülete (2–3., 16., 35. kép). 

Tetőzetének gerincmagassága feltehetően épphogy 

meghaladta a kastély emeleti ablakainak párkányma-

gasságát; egyik bejárata kelet felől nyílt. A granárium 

nyugati homlokzata és az északi kastélyszárny által 

közrezárt kamarakertet csaknem teljesen elfoglalta a 

labirintus pendant-jaként megjelenő medence (piscina). 

Balusztrádos korlát vette körül, mintegy nyolc öl széles 

és csaknem húsz öl hosszú vízfelületének közepében 

Szent György és a sárkány szökőkút-szoborcsoportja 

díszelgett.

A díszkertet északról határoló kőfal túloldalán lévő 

majorság együtteséről az 1663-as metszetek nem ad-

8. A nyaralókastély és a hozzá kapcsolódó épületek három szintje Michael Schellinger pozsonyi építőmester 
felmérési rajzán, é. n. [1808] 
Esztergomi Főszékesegyházi Könyvtár, Grafi kai Gyűjtemény, Icon 423
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90 A később Fürstenallé, majd Esterházy tér néven ismert területről: 
Ortvay (1905) 1991, 50–52.

91 Az allódium keleti előudvarának megjelenése a nyugati metszetlát-
képen (15. kép), az U alakú majorsági épület mögött úgy tűnik, nem 
egyeztethető össze a későbbi képi forrásokkal.

nak egyértelmű képet; az ábrázolások egymásnak és 

a későbbi képi forrásoknak egyaránt ellentmondanak 

(15–16. kép). A metszetlátképek és a Kray-féle helyszín-

rajz alapján arra következtethetünk, hogy az allódium 

földszintes épületszárnyai három oldalról körülzárták 

a majorudvart, és dél felé nyitott, U alakú tömböt 

képeztek, amelynek udvarát kőfal választotta el a 

díszkerttől (4. kép). A majorság külső kapuja a keleti 

épülettömbből a kastélytól keletre elterülő térségre 

nyílt,90 a másik kapu pedig ezzel szemközt, az alló-

dium udvarának túloldalán lévő nyugati épületszárny-

ból, a metszeten látható fáspajta és a konyhakert fe-

lé, ahogy a későbbi ábrázolásokon is megfi gyelhető 

(5–6. kép). Az együttes nyugati látképének felirata 

alapján ebben a nyugati épületrészben volt a testőr-

ségi szálláshely (domus pro guardia corporis, 15. kép).91

Az épületegyüttes alakulása 1666-tól 1799-ig

Kisebb változások 1725-ig

Az 1666 utáni évtizedekből alig néhány forrás tudósít 

a nyaralókastély fenntartásáról. Kollonich Lipót érsek-

ségének első éveiben láthatóan használatba vette az 

együttest, az 1690-es évektől dokumentált változások 

9. A nyaralókastély és a hozzá kapcsolódó épületek mezzaninszinti alaprajza Johann Feigler prímási építész felvételén, a főszárny és a déli 
oldalszárny keresztmetszetével, illetve részleges homlokzatrajzával, 1838 
Esztergom, Prímási és Főkáptalani Levéltár, Tervrajzgyűjtemény, 2457. sz.
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92 Ecsedy 2013, 212: 62. jegyzet; Ecsedy 2014, 131, 136–137: 28. jegy-
zet. A kert 1707. évi leltárából kiderül, hogy az 1700-ban kialakított 
nyúldomb valójában nem a Parnasszus helyén, hanem a medence 
végében, egy falszegletben állt; ld. F. 5, 2 („C”). – A kúria ekkor fel-
vett leltárában szerepel huszonkilenc, a „kerthez” való ablakkeret 
és nyolcvankilenc üvegezett ablaktábla is, aminek oka feltehetően 
inkább a nyaralókastély téliesítése, semmint az épület átfogó reno-
válása lehetett (Inv. 1707 Curia Poson., 266/43/19, 271/11/23). Nagyobb 
léptékű felújításokról vagy új narancsház építéséről nem szólnak 
források. A kerti együttes épületeire vonatkozó kisebb kiadások-
ról: PL AS SZL PU 1699 (1. d., 1098/1099. r. sz.), N. 165 (Prokopp MTA, 
03456r); CG 1696 (1407. r. sz.), N. 56, 67. (Prokopp MTA, 03737r).

93 Lorenz Schreiber (?–1715?) biográfi ájának néhány adatát közli Malí-
ková 1983, 94; Fidler 1997a, 237. Legjelentősebb ismert munkája a 
nagyszombati Mária-emlék (1689–1695), amelyen (a jezsuita kollé-
gium, illetve Kollonich Lipót megbízása alapján) Johann Christoph 
Khien szobrásszal dolgozott együtt, akárcsak 1697-ben a pozsonyi 

kertben, ahol az istállószárny építkezése idején éppen Khien végzett 
szobrászmunkákat (Ecsedy 2014, 131, 136–137: 28. jegyzet); nagy-
szombati működésükről: Aggházy 1959, I. 271, II. 193; MNL OL MKA 
AJ, I. Reg., Coll. Tyrnaviense, Fasc. 7 (99. d.), N. 1, f. 170–204 (Gyéressy 
MTA, 02548r–02557r, 03599r–03602r). Schreiber 1699. évi hetijegyzé-
kei a pozsonyi belvárosi érseki palota, a kert és az érsekújvári épületek 
körül végzett munkák kapcsán: PL AS SZL PU 1699 (1. d., 1098/1099. 
r. sz.), N. 116–117, 120–122, 123–125, 128–130, 132–133. Egyetlen ismert 
építészeti rajza: MNL OL, Kormányhatósági fondokból kiemelt tervek, 
T 86 (Jezsuita rendi tervek), VII. N. 33; közli Voit 1980, 21, 64: kat. sz. 2.

94 PL AS SZL CG 1697 (1407. r. sz.), N. 140 (Prokopp MTA, 03729r). 
Schreiber 1697. ápr. 8-án jóváhagyott tervrajz alapján dolgozott: 
„Auf Ihro Eminenz gnädigsten Befehl und unterschriebenen Abriss 
sub 8. Aprilis 1697. beschehen, sind alle die Zimmer über dem Stall 
durch dem Maurermeister zugerichtet und verfertiget worden, ing-
leichen auch die Schupfen abgetragen, die Mauer, wo der Stall auf 
der Gassen war, höher aufgeführt.”

azonban szinte kizárólag a kertet és annak berendezését 

érintették.92 Az egyetlen nagyobb beavatkozást az is-

tállószárny 1697-ben történt emeletráépítése jelentette, 

amelynek során Lorenz Schreiber pozsonyi kőműves- és 

kőfaragómester93 vezetésével lakószobákat alakítottak 

ki az istálló fölött.94 Az emeletráépítés alkalmával ké-

10. A nyaralókastély és a hozzá kapcsolódó épületek földszinti és első emeleti alaprajza Johann Feigler prímási 
építész felvételén, 1838 
Esztergom, Prímási és Főkáptalani Levéltár, Tervrajzgyűjtemény, 2458. sz.
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95 Az új emelet ablakainak kőfaragómunkáiért 1697. okt. 29-én 104 
forintot fi zettek; ld. uo., 106. tétel (Prokopp MTA, 03736r): „vor das 
neue Gebäude über den Ross Stall, vor Fenster Steine bezahlt”. – 
Az épület keleti homlokzatának további fotói: APÚSR, Zbierka ne-
gatívov, inv. č . 18619; MMB ZS, Pohľadnice, inv. č. P-00742, P-00738 
(P-00739, P-00744); Janota–Bagin 1979, 66.

96 F. 6, 598.
97 Az épület alaprajzi rendszerét a 19. századi felmérési rajzok mutat-

ják. Ld. a 95. jegyzetet is.

98 Az 1707. évi leltárban szerepel a „leghátul lévő, fedett raktár”, ahol 
„Szelepchény vagy Széchény érsektől maradt, használaton kívüli 
kocsik voltak”: F. 5, 7 („S”).

99 Rapaics [1940], 94; Ecsedy 2013, 209: 35. jegyzet; 212: 62. jegyzet; 
215: 103. jegyzet; Ecsedy 2014, 136–137: 28. jegyzet. A források (PL AS 
SZL PU, 1709. és 1710. év) többségének regesztája: Prokopp MTA, 
03470r–03474r; 03477r–03486r; 03491r–03493r.

100 F. 6, 597–598.

szülhettek az épület kelet felé néző ablaksorai (33. kép),95 

és annak függvényében épülhetett meg a kastély délke-

leti sarkánál a déli szárny és az istálló emeleti részének 

kapcsolatát biztosító toldalék is, amely az oldalszárny 

folyosójáról az istállószárny emeleti közlekedőjére ve-

zetett. Az istálló emeleti padlószintje a kastély emele-

téhez igazodott, ahogy arra az 1725. évi leírás is utal.96 

Feltehetően ugyanezen építkezés során bontották el a 

díszistállóhoz dél felől kapcsolódó (az 1663-ban kivite-

lezett nyugati metszetlátképen még látható) emeletes 

épület északi egységét, amelynek helyén az istálló egy 

(a többinél valamivel nagyobb és azoktól eltérő formá-

tumú) boltszakasszal bővült (7–8. kép).97 Kray Pál 1753 

körüli helyszínrajzán az istállószárny mindenesetre már 

a későbbieknek megfelelő, egységesített kontúrral je-

lenik meg (4. kép).

Az istálló környezete is átalakult 1700 körül. Pincéjét 

feltehetően az emeletráépítés kapcsán töltötték be, ta-

lán egyúttal kissé megemelve az udvar terepszintjét is. 

Az istállóval szemben új, faszerkezetű kocsiszín épült,98 

az udvart pedig (ahogy a Kray-féle helyszínrajz mutat-

ja) fallal választották el a korábbi labirintus helyén ki-

alakított kamarakerttől.

Keresztély Ágost szász herceg érsekségének (1707–

1725) kezdetén, 1709–1710 között a kert átfogó terep-

rendezésen és teljes újratelepítésen esett át, az épüle-

tek vonatkozásában azonban csak renoválási, illetve 

fenntartási költségtételek szerepelnek a forrásokban.99 

Az 1710-es évek végétől elmaradnak a kerttel kapcso-

latos kiadások; úgy tűnik, a prímási udvar ekkortájt 

elhagyta az együttest. Az 1725. évi leírás elhanyagolt 

állapotról számol be: a nyaralókastély emeleti termei-

nek nagy részében ekkor terményeket tároltak, a többi 

helyiség üresen állt.100

A nyaralókastély átalakítása Esterházy Imre 
érseksége idején, 1733 és 1740 között

Az épület összképét máig meghatározó és későbbi el-

rendezését létrehozó átépítésre Esterházy Imre érseksé-

ge idején került sor. A folyamat párhuzamosan zajlott a 

hercegprímás részben Georg Raphael Donner közremű-

11. A nyaralókastély és a hozzá kapcsolódó épületek pinceszinti alaprajza Jeney Henrik pozsonyi mérnök felvételén, 1857–1858. A tervlap részlete 
Esztergom, Prímási és Főkáptalani Levéltár, Tervrajzgyűjtemény, 763. sz.
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101 Az 1945 előtt megjelent munkák még az 1762–1765 között, Barkóczy 
Ferenc érseksége idején végbement beavatkozások jelentőségét, 
illetve Franz Anton Hillebrandt alkotói szerepét hangsúlyozták: 
Franz 1919, 25, 40–44; Kapossy 1924a, 590, 609; Kapossy 1924b, 11, 
19; Weyde 1926, 7–8; Wagner 1934, 373; Tölgyesy 1937, 29–31, 60; 
Entz 1939, 172; Rados 1939, 48–49. Bár Kemény Lajos (1932, 4; 1941, 
25, 28) már egyértelműen Esterházy „műveként” aposztrofálta a 
nyaralókastély „barokk újjáépítését”, az együttes e korból származó 

részletei közül még sokáig csak a kápolnát és Donner (körének) is-
meretlen műveként megjelölt oltárát (1740) ismertette a szakiroda-
lom (Franz 1919, 40–41; Franz 1941, 275–276, 285; vö. Weyde 1926, 8; 
Pigler 1929, 80). Ld. a következő jegyzetet is.

102 Voit Pál az 1745 előtti időszakban rögzítette a nyaralókastély közép-
traktusának „addig bizonytalan datálását”, és valamennyi említett 
épületnél az ifj abb Fischer von Erlach tervezői, illetve Franz Anton 
Pilgram kivitelezői közreműködését feltételezte: Voit 1969 (1972), 

ködésével megvalósult pozsonyi építkezéseivel: a városi 

érseki rezidencia, illetve a Szent László-kápolna felújítá-

sával (1727–1728), a Nepomuki Szent János-szoboremlék 

(1726–1727), a Szent Márton-templom Alamizsnás Szent 

János-kápolnája (1729–1732) és főoltára (1735), valamint 

az Erzsébet apácák temploma és rendháza (1739–1745) 

kivitelezésével.101 A kerti együttes körüli munkálatok és e 

programok résztvevőinek körei rendre átfedték egymást.

Az átalakítás tervező építésze ismeretlen. Voit Pál, aki 

a nyaralókastély épületét elsőként tárgyalta részleteseb-

ben Esterházy Imre pozsonyi építkezéseinek sorában, 

alapvető jelentőséget tulajdonított a megfi gyelésnek, 

miszerint az új corps de logis félköríves ablakainak volu-

tás keretelése és profi lált, kagylódíszes, tört íves szem-

öldökpárkánya (17. kép) azonosságot mutat a Donner, 

illetve Josef Emanuel Fischer von Erlach építészeti műve-

ként értékelt Alamizsnás Szent János-kápolna ablakának 

oromzattípusával, majd visszaköszön a nagyszombati 

Szent Miklós-templom szintén Esterházy megrendelé-

sére épült Mária-kápolnájának (1739) díszablakán is.102 

12. A nyaralókastély és a hozzá kapcsolódó épületek földszinti és első emeleti alaprajza Jeney Henrik pozsonyi mérnök felvételén, 1857–1858 
Esztergom, Prímási és Főkáptalani Levéltár, Tervrajzgyűjtemény, 765. sz.
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136; Voit 1970, 38; Voit 1982, 132, 149 (vö. Bureš 1973, 341–342). Vizs-
gálatai nyomán a nyaralókastély Esterházy-féle átépítésének je-
lentőségére irányult a fi gyelem (Garas 1976, 146, 154), és az épület 
kiszorult Hillebrandt feltételesen rekonstruálható életművéből (Ke-
lényi 1976, 18). Ld. az előző jegyzetet is.

103 Kutatástörténeti igényű összefoglalásban: Pigler 1929, 18, 79–80; 
Petrová-Pleskotová 1969, 165; Malíková 1993a, 29–31; Malíková 
1993b, 44; Fidler 1998, különösen 149–150, 157.

104 Galavics 1984, 208, 215–219, fi g. 31, 39–43.
105 Malíková 1993a, 29–31; Malíková 1993b, 44, 80: 105., 119. jegyzet 

(vö. Fidler 1998, 149: 3–4. jegyzet; 161–162).
106 Fidler 1998, különösen 150–151, 157–164. Az ominózus ablak-

oromzat-típust illetően Fidler csupán arra utal, hogy alapelemeit 
tekintve tág körben alkalmazott (és hozzáférhető) kompozícióról 
van szó; lehetséges alkotói eredetét illetően nem bocsátkozik fel-
tételezésekbe (uo., 161; 55. jegyzet). – Úgy tűnik, a két pozsonyi és a 
nagyszombati példa esetében talán az invenció forrásától függet-
lenné vált, rutinszerű motívumismétlésről beszélhetünk, a részlet 
önmagában tehát nem feltétlenül képez döntő jelentőségű alapot 
az attribúciós kísérletekhez; erre utalhat, hogy az összeállítás szin-
te változatlan formában szerepel 1730 és 1739 között. – Donner 

E három példa felidézése ettől kezdve összekapcsolódott 

az Esterházy Imre építkezéseit irányító építész személyé-

nek az Alamizsnás-kápolna vonatkozásában kezdettől 

napirenden lévő kérdéskörével.103 Galavics Géza a Nagy-

szombatban, illetve a pozsonyi nyaralókastélybeli kápolna 

esetében egyaránt igazoltan közreműködő Antonio Galli 

Bibiena Esterházy számára készült dekoratív munkái-

nak formavilágával hozta összefüggésbe a szóban forgó 

oromzattípust,104 Mária Malíková pedig szintén egyetlen 

– feltételesen Galli Bibienával azonosított – tervező sze-

mélyiség „kézjegyeként” értékelte, a pozsonyi Pálff y- és 

Esterházy-palota portálját is a példák sorához illesztve.105

Petr Fidler lényegében e részlettől függetlenül al-

kot véleményt az Esterházy Imre megrendelésére zaj-

ló építészeti tervezés problematikájáról; kitér a műfaj 

művelőinek hagyományosan tág köreire, és Donner 

személyében a rector operis középkori eredetű tradíciója 

nyomán munkálkodó udvari „Baudirectort” lát.106 Prak-

tikus megközelítésű érvelése szerint Donner kvázi al-

kalmi építészként való közreműködése mind a pozsonyi 

13. A nyaralókastély és a hozzá kapcsolódó épületek hét metszetrajza Jeney Henrik pozsonyi mérnök felvételén, 1857–1758 
Esztergom, Prímási és Főkáptalani Levéltár, Tervrajzgyűjtemény, 762. sz.
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udvari foglalkoztatásának dokumentumaiból (1729–1739), illetve a 
„Baudirector” tényleges feladatkörét defi niáló korábbi összefogla-
lásokból ld. elsősorban: Pigler 1929, 17–23; Prokopp 1978, 329–337; 
Malíková 1993a, 29–30; 53; Malíková 1993b, 44, 80: 119. jegyzet.

107 Fidler 1998, 163–164; 178. kép. Ld. még alább és a 128. jegyzetben.
108 Az Esterházy-féle átalakítások mind ez idáig elvégzett (részle-

ges) adatolása a Donner-életműre irányuló, az esztergomi Prímási 
Levéltárban végzett kutatások „mellékterméke” gyanánt valósult 
meg. Prokopp Gyula tanulmánya (1978) és nagyrészt publikálat-
lan adatgyűjtése (Prokopp MTA), valamint Mária Malíková (1973; 
1993a; 1993b; 1993c) és Galavics Géza (1984) közleményei nyomán 
fény derült az építkezés több lényeges eseményére, ez azonban 
korántsem jelentette a vonatkozó forrásanyag teljes feldolgozását 
(Malíková 1993a, 53). Az alábbiakban a források részletesebb átte-
kintésével az építéstörténet e szakaszának tisztázására törekszem.

109 Bél 1735, 642; Malíková 1993a, 27, 75: 102. jegyzet; Malíková 1993c, 
79; 82: 44. jegyzet. A „grottáról” összefoglalóan: Ecsedy 2013, 179, 
215–216: 103. jegyzet. A munkálatokra utaló források közül ld. első-
sorban: PL AS SZL, 12. Vegyes iratok (7092. r. sz.), N. n., eredetileg 
USZ 1733. júl., N. 80 (Hilger és Schreiber elszámolásai és kimuta-
tásai a grotta körül 1727–1729 között végzett kőfaragómunkáról; 
Prokopp MTA, 03169r, v); PU 1727 (19. d., 1118. r. sz.), Szluha István 
provizor számadása, N. 17, 18 (Partenhauser és Öller elszámolásai, 
ld. Malíková 1993a, 75: 102. jegyzet), N. n. (Joseph Kurtz elszámo-

lása a grotta falképeinek javítása kapcsán, 1727. aug. 30.); 1728 (20. 
d., 1119. r. sz.), Szluha számadása, N. 23 (Partenhauser és Bauer el-
számolásai), N. 31 (Matthias Schmölz pozsonyi tetőfedő számlái); 
1729 (21. d., 1121. r. sz.), Frivaldszky János provizor számadása, N. 36 
(burkolási és festési munkák); 1730 (22. d., 1122. r. sz.), Frivald szky 
számadása, N. 48–50 (Partenhauser és Öller elszámolácsai; Pro-
kopp MTA, 03335r, 03337r; részben említve: Malíková 1993a, 27; 
75: 102. jegyzet; Malíková 1993c, 82: 44. jegyzet), N. 123 (Kurtz el-
számolása kisebb munkáiról; részben ld. Prokopp MTA, 03383r). 
– Partenhauserhez: Kemény AMB, šk. 2, f. 49–52; Tölgyesy 1937, 
62; Petrová-Pleskotová 1970, 227–228; Petrová-Pleskotová 
1974, 295; Horváth 1979, 48; Schumacher 1991, 200;  Malíková 
1993c, 76–83; Fidler 1997a, 227; Franz Christian Schreiberhez: 
 Petrová-Pleskotová 1970, 235; Petrová-Pleskotová 1974, 297; 
Malíková 1983, 94; Fidler 1997a, 237; Thomas Hilgerhez: Horváth 

1978, 140; Schumacher 1991, 200; Fidler 1995b, 215; Fatsar 2013, 
534, 540, 544; Joseph Kurtzról (1692 körül–1737) és műveiről többek 
között: Petrová-Pleskotová 1970, 222–223; Keleti 1983, 79–81, 
č. 25; Petrová-Pleskotová 1983, 17–18; Fidler 1996, 231; Mikó–
Sinkó 2000, 336: kat. sz. V–28 (Boda Zsuzsanna); Fatsar 2013, 534, 
553: 49–50. jegyzet. Az Alamizsnás Szent János-kápolna építkezé-
sében való közreműködésükről: Malíková 1993a, 26–29.

110 PL AS SZL PU 1730, Frivaldszky számadása, N. 48, 50, 108–109, 111: a 
kertbéli „domus hyemalis” építőanyag-költségei (Partenhauser elszá-
molásai), illetve Öller munkája a narancsház tetőszerkezete körül.

nyaralókastély átépítése, mind (többek között) az Ala-

mizsnás Szent János-kápolna esetében szinte elkerülhe-

tetlenül következik jól dokumentált foglalkoztatásának 

jellegéből és a prímási udvari építőszervezeti rendszer 

karakteréből; az élénk és változatos építtetői igények 

nyilván állandó szakmai koordinációt feltételeztek, ám 

nem mindig párosulhattak az elérhető legmagasabb 

építészeti kvalitás iránti elvárásokkal. Különösen igaz 

ez a nyaralókastély esetében, amelynek oromzattervé-

ben (1736), amint arra Fidler rámutat, Donner egyetlen 

ma ismert szignált kézi rajzát üdvözölhetjük (20. kép).107 

Az építkezés forrásanyagának és eredményeinek isme-

retében egyetérthetünk álláspontjával: a 17. századi 

kastély átalakítása elhúzódó és számos szükségmegol-

dással terhelt folyamat volt, amelyhez mindazonáltal a 

„Baudirector” ad hoc delineátori („tervezői”) közreműkö-

dése, illetve a vezető kőműves felkészültsége és állandó 

jelenléte adekvát hátteret biztosíthatott.

A levéltári forrásanyag108 tanúsága szerint a jelentő-

sebb munkálatok csak 1733-ban kezdődtek: a korábbi 

évekből ránk maradt dokumentumok nem jeleznek na-

gyobb változást az együttes épületeiben. 1727 és 1730 

között mindenekelőtt a grotta („Altana Lusthaus”), il-

letve más kerti építmények és szoborművek átfogó re-

noválása valósult meg, Franz Partenhauser pozsonyi 

kőműves és Jacob Bauer kőművespallér, Franz Chris-

tian Schreiber pozsonyi és Thomas Hilger németóvári 

kőfaragó, a prímásról készített portréiról ismert tiroli 

származású festő, Joseph Kurtz, valamint Wolfgang Öl-

14. Mauritius Lang Johann Jacob Khün rajza után: A nyaralókastély 
déli oldalszárnya az istállóval és az ahhoz csatlakozó személyzeti 
szállásépülettel. Az 1663-ban megjelent rézmetszetsorozat 
látképének részlete
Esztergomi Főszékesegyházi Könyvtár, Grafi kai Gyűjtemény, Icon 1988

ler (Eller) pozsonyi ács közreműködésével.109 1730-ban 

a narancsház felújítására és bővítésére is sor került.110
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111 Minderre egységesen utal Donner három szerződése, amelyeket 
1733–1734-ben a gerecsei márványbánya bérletére kötött (az ira-
tokat közli és elemzi: Pigler 1929, 18–19, 122–124; Franz 1941, 156, 
164; Prokopp 1978, 329–330): „Postremo: […] concedimus, ut […] 
Donner laboratorium illud ex duobus parvis duntaxat fornicibus 
con stans cum anteriori intra columnas ædifi cium sustentantes 
vacuo spatio, quod eidem […] in […] hujati nostro horto adaptari 
fecimus, […] retinere possit”. Ld. még Malíková 1973, 81;  Malíková 
1993a, 35, 40; 76: 204. jegyzet; Malíková 1993b, 49. – Donner kas-
télybeli műhelyéről több más forrás is megemlékezik; Balthasar 
Höff  pozsonyi üveges elszámolásában például szerepel, hogy újra-
üvegezett három ablakszárnyat a műhelyben, ahol „a ló” (Szent 
Márton lovasszobra) állt, ld. PL AS SZL USZ 1735/II (16. d., 1307/II. 
r. sz.), N. 20: „ins H: Tuner [Donner] seÿner werkschtadt alwo das 
pferdt ist gestanden 3 fenster stöckh neu verglast”. Itt végezték a 
Szent Márton-templom főoltárához tartozó szoborművek öntési 
munkálatait is (Malíková 1973, 81; Malíková 1993a, 37; Malíková 
1993b, 81: 146. jegyzet; Szelestei 2001, 287, 289: Függelék, IV). Erre 
utal Wolfgang Öller ács 1735. márc. 28. – ápr. 9. között, a „kertben” 
végzett munkájának kimutatása, amely felsorolja az erre szolgá-
ló deszkaépítményt, ld. USZ 1735/II, N. 17: „die hiten mit der lathen 
verschlagen wo darinnen die stätuen gegoßen werden”.

112 PL AS SZL PU 1729, Frivaldszky számadása, N. n., kimutatás a „kert-
ben” júl. 26-tól végzett kőművesmunkákról: „beÿ der gallerÿ das ge-

welb undt mauer durchgebrochen undt ein Eisenen schließen ge-
zogen”; az aug. 29. – szept. 3. közötti munkálatok sorában, N. 20, 
Jacob Bauer elszámolásának (Prokopp MTA, 03389r) melléklete: 
„beÿ der gallerÿ die schitt mauer [Schottmauer, válaszfal] ange-
fangen alwo die zweÿ zimer vor den bildt hauer gemacht werden”. 
(Említi: Malíková 1993a, 14, 73: 40. jegyzet; Malíková 1993b, 42, 79: 
89. jegyzet; Malíková 1993c, 79, 82: 42. jegyzet.)

113 A másik oldalt érintő későbbi, 1734-ben bekövetkezett változások 
még a műhely fennállása idején történtek.

114 Ld. a 109. jegyzetben, valamint részletesen alább.
115 Malíková 1993a, 37. Widerkehrről: Petrová-Pleskotová 1970, 238; 

Malíková 1983, 95; Martin Hilgerről: Fidler 1995b, 215; Weiss-
ről: Petrová-Pleskotová 1970, 239; Malíková 1993a, 50; Fidler 
1997a, 248; a pécsi székesegyház főoltárát (1741) készítő Krailról: 
Szőnyi 1916, 17; Aggházy 1959, I. 86, 228, II. 210; Petrová-Plesko-
tová 1970, 221–222; Malíková 1973, 91; Malíková 1983, 91; Malíko-
vá 1993a, 50, 65–67; Fidler 1996, 230. Ld. a 127., 132., 134., 143., 148. 
jegyzetet is.

116 A források értelmezését tovább nehezíti, hogy az érsekkerti együt-
tes más pozsonyi építkezések számára is anyagdepóként, illetve 
munkaterületként szolgált, a „kertre” lokalizált elszámolási tételek 
tehát nem mindig rendelhetők egyértelműen a kastély építkezésé-
hez (vö. Malíková 1993c, 79, 82: 44 jegyzet).

Mindeközben a kerti oldal nyitott oszlopos-árkádos 

földszinti sétálófolyosójának részleges beépítésével Es-

terházy Imre két helyiséget alakíttatott ki Donner szá-

mára műhely gyanánt, és rendelkezésére bocsátotta a 

korábbi galleria inferior oszlopai között fennmaradó te-

ret is.111 1729 júliusában megtisztították és vonóvasak-

kal erősítették meg a folyosó 17. századi keresztbolto-

zatát, majd augusztusban Partenhauser, illetve Bauer 

közreműködésével elkészült a galéria teljes hosszában 

leválasztott közlekedőfolyosó új belső fala (7–8., 10–13. 

kép: „ J–K” metszet).112 A műhely a folyosó déli végében 

kaphatott helyet;113 két helyiségének kialakítása során 

legfeljebb a galéria négy oszlopközét kellett befalazni 

és ablakokkal megnyitni.

1733 és 1736 között valósult meg a nyaralókastély nagy-

szabású átalakítása. A kivitelezést ezúttal is Partenhau-

ser, illetve Öller vezette;114 az építkezést kísérő kőfara-

gómunkát Johann Conradt Widerkehr dévényi, Martin 

Hilger wolfsthali, Anton Weiss németóvári és Johann 

Peter Krail pozsonyi kőfaragó végezte, akik ugyanakkor 

részt vettek a Szent Márton-templom főoltára körüli 

munkálatokban is.115

A ránk maradt levéltári iratanyag nagy mennyisége 

ellenére sokszor épp az építkezés lényegi eseményeiről 

nem ad egyértelmű információt.116 A munkamenet jórészt 

mindeddig felderítetlen dokumentumai között azonban 

általában jól tájékozódhatunk az újonnan kialakított és 

a 19. század közepéig fennálló elrendezés tereinek meg-

nevezései alapján, amelyek az építkezés forrásanyagában 

15. Mauritius Lang Johann Jacob Khün rajza után: A kerti együttes 
északi épületei. Az 1663-ban megjelent rézmetszetsorozat 
látképének részlete
Budapest, Magyar Tudományos Akadémia, Könyvtár, Kézirattár 
és Régi Könyvek Gyűjteménye, RM III. 947
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117 Ld. a Rövidítésjegyzék „Inv.” és „Conscr.” jelzéssel futó tételeit.
118 A magtár (már lezajlott) átépítésére csupán Hilger kifi zetésének 

irata utal, ld. PL AS SZL PU 1735 (26. d., 1130. r. sz.), Frivaldszky szám-
adása, N. 68: „sed post fata suæ relictæ auszugales super præstitis 
tam ad Capellam S. Joannis […], quam pro neo erecto horreo domi-
nali, sive potius granario lapidibus et laboribus in annexis uberius 
specifi catis soluti sunt f. 290 den. 40” (Prokopp MTA, 03367r).

119 A Mikoviny-féle látkép (66. jegyzet) a korábbinál lényegesen maga-
sabb épületet ábrázol a korábbi magtár helyén.

120 1734–1735-ből több, a prímási lakószobák („deß fürsten [schlaf]
zimmer”, „die fürstliche zimmer”) kialakítására is utaló irat maradt 
fenn; e helyiségeket valamennyi dokumentum a kápolnánál („bei 
der Kapeln”, „gegen der Kapeln”) jelzi, illetve a kápolnai szárny mun-
kálatai között említi, ld. pl. PL AS SZL USZ 1735/II, N. 28 (Öller 1735. 
aug. 22. – szept. 3. közötti munkáinak jegyzéke). Az első munka-

fázisra minden bizonnyal Partenhauser 1734. máj. 12-én kötött szer-
ződésének keretében került sor (ld. a következő jegyzetben). A ká-
polnánál lévő szobák („beÿ den anderen zimmer beÿ der Kabelen”) 
a szerződés ötödik pontja alatt szerepelnek, és Partenhauser heti 
kimutatása (szept. 13–18.) is megemlékezik róluk: uo., N. n.

121 PL AS SZL USZ 1734 (11. d., 1306. r. sz.), N. 8 (Partenhauser 700 forin-
tos szerződése a nyaralókastély munkálataira, 1734. máj. 12. Pro-
kopp MTA, 03187r): „2ten. Ein gang, auß den garten, auß den vor 
hauß, ein gang in die Kühel zu machen, wie auch treÿ zimmer ge-
hen den teicht, vor die Köch, und, zuckher Bacher zu ver fertigen, 
auch die Kühel mit dem herth und wündt öff en, und sauber auß zu 
weißnet, wie auch auß zu pfl astern, den Ersten stokh alles zu ver-
fertigen. / 3ten. Eine Haupt stiegen, in den an derten stockh zu ma-
chen, 7 schue weith, mit steinernen stafl  über die gewölben, oben 
auch mit Einen Eißen gäter zu verfertigen. / 4ten. oben auch ein vor 
hauß, wie auch ein gang über die Kühel, 7 schue weit […].”

tűnnek fel első ízben, majd mindvégig hagyományossá 

vált formájukban szerepelnek az épület 1765 és 1859 kö-

zött készült inventáriumaiban és leírásaiban is.117

A források alapján így nagy vonalakban tisztázható 

az átalakítás kronológiája. Elsőként a magtár épült újjá, 

úgy tűnik, még az 1733. év folyamán (a már említett mes-

terek mellett Thomas Hilger németóvári kőfaragó rész-

vételével).118 Az építkezés feltehetően az eredeti épület 

magasításával járt,119 ami nyilván a korábbinál nagyobb 

mértékben zavarta a kastély északra néző helyiségei-

nek használatát, és ez lehetett az oka annak, hogy 1734 

májusától a déli oldalszárny emeleti helyiségei vették át 

az északi szárny megfelelő tereinek funkcióját, hogy a 

továbbiakban ezek adjanak helyet a prímási lakószobák 

együttesének.120 Ugyanakkor Partenhauser felújította 

az alsó galéria hosszában néhány évvel korábban kiala-

kított folyosót, valamint a déli szárny földszinti, illetve 

emeleti közlekedőit és helyiségsorait, a galéria északi 

végében pedig, úgy tűnik, egy új, az első emeletre ve-

zető lépcső épült (7–8., 10., 12. kép).121

16. Mauritius Lang Johann Jacob Khün rajza után: A nyaralókastély északi oldalszárnya a majorság kerítésfalával és épületeivel. Az 1663-ban 
megjelent rézmetszetsorozat látképének részlete
Esztergomi Főszékesegyházi Könyvtár, Grafi kai Gyűjtemény, Icon 1988
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122 Ld. a 61. jegyzetet.
123 Az 1733. és 1734. év iratanyaga csak töredékeiben maradt fenn. 1735–

1736-ból számos forrás tanúskodik a munkálatok volumenéről (az 
1734–1736 közötti számadáskönyvek hiánya mellett is), ezek nagy 
része azonban nem részletezi az építkezés mozzanatait. Ilyenek 
Partenhauser 1735. évi számláinak hiányos sorozatai, amelyek álta-
lánosságban „a kertben” végzett munkájáról szólnak, és mindösz-
szesen 3285 forintot tesznek ki: PL AS SZL USZ 1735/II, N. 6, 11, 14, 27 
és N. n. (vö. Prokopp MTA, 03137r); 1735/I (12. d., 1309/I. r. sz.) N. n. 
(Prokopp MTA, 03138r). 1735-ben mintegy 1700 mérő mész, leg-
alább 46 700 faltégla és 114 öl falazókő, valamint nagy mennyiségű 
épületfa érkezett a „kerti épülethez”: uo., 1735/I, N. 9, 10, 11; 1735/II, 
N. 6–7, 10, 14, 22, 24–26 és N. n. Partenhauser 1736. évi „kerti” szám-
lasorozatának csupán két darabja maradt fenn a máj. 28. – jún. 23. 
közötti időszakból, összesen 525 forintról: uo., 1736/II (16. d., 1308/II. 
r. sz.), N. n. 1736-ban csak 440 mérő meszet szállítottak a kastély-
hoz: uo., N. 9.

124 Partenhauser máj. 12-én kelt szerződése (121. jegyzet) már később 
szokásos elnevezésével jelöli az előcsarnokot („vor hauß”), ahonnan 
a galéria nemrég leválasztott közlekedőfolyosója indult.

125 Ld. Partenhauser hetijegyzékeiben (aug. 30. – szept. 18.): PL AS SZL 
USZ 1734, N. n.

126 A korábbi kontyolt sátortető helyett a középpavilonra manzárd-
tető, a szárnyakra egyszerű nyeregtető került. Öller 1735. évi 
elszámolásai a „Saal” és a csatlakozó terek feletti tetőszerkezet 
munkálatairól, a termek mennyezetének előkészítéséről, illetve 
az épületrész állványozásáról szólnak; ld. uo., 1735/I, N. 16: „Beÿ 
angebung im gardt[en]. beÿ dem sall, beÿ holtz auß hauung 
undt abbindung den sall”, valamint 1735/II, N. 12, 15, 17, 28 és 
N. n.: „In gardten beÿ dem neien gebeÿ den Stuckh dach gar ab-
gebunten bis zu der Kabelen”; „den sall gar auf geschlagen vndt 
Ein gelatent”; „Iber dem sall Einem Tibelbedt[en] auß gehauet 
und gelegt wie auch Träm und balckhen auß gehauet zu dem 
großen stuck Tach”. A tetőfedési munkák („beÿ eindőckhung des 
Tachwerch űber dem Neuen Tractus”) Georg Vernschimmel po-

zsonyi mester elszámolásaiban: uo., 1735/II, N. 10, 12, 26 és N. n.
127 Widerkehr 1735 májusára konzol-, párkány-, fríz- és ablakkeret-ele-

meket, a műhelyhez való ajtókeretet szállított a kerti épülethez („In 
diseßen alwo sich daß Laboratorium Befi ndtetes gebeu”), valamint 
két ovális ablakot, azaz feltehetően a középpavilon felső – a pozso-
nyi lövészegylet 1792-es lőtábláján (23. kép; 67. jegyzet) és Höfelich 
kőnyomatos látképén (1839; 68. jegyzet) látható – ökörszemabla-
kait, Krail nyugtájában pedig lépcsőkorlát- és ablakkeretezés-ele-
mek szerepelnek: uo., 1735/I, N. 15 (Prokopp MTA, 03208r); 1735/II, 
N. n. Widerkehr falazókőről szóló, valamint ismeretlen tárgyban 
keletkezett 1735. évi számlái („zu beförderung deß herrschaff tlichen 
gebeÿ”): uo., 1735/I, N. 9–11; 1735/II, N. 6, 26. Weiss számláit „pro ae-
difi cio horti datis” feliratú iratcsomó tartalmazza; összegük több 
mint 2000 forintot tesz ki: uo., 1735/I, N. 6, 9 és N. n. (Prokopp 
MTA, 03394r, 03206r). Ld. a 115. jegyzetet is.

128 PL EKML TGy, 2110. sz. Papír, toll, akvarell, 265 × 410 mm. Újonnan 
kiemelve a PL AS SZL USZ 1736. évi iratai közül (16. d., 1308/II. r. sz.); 
eredetileg az az évi számadás júl. havi 3. tételéhez tartozó okmány. 
Ismertetése, kísérő szövegeinek átirataival: Prokopp MTA, 03403r. 
Ld. még Prokopp 1978, 333, 15. jegyzet; vö. Malíková 1993a, 53; 80: 
413–414. jegyzet. A lap feliratai (háromféle kézírással): [Donner szig-
nójával:] „Dieses frontispicium nach dem gebenen bret, und dieser 
proportion zu machen […].” / [Török Ferenc inspektor aláírásával:] 
„Vor das Frontispicium so wohl in garten, als hoff , Lauth Abriss wer-
den […] sammentlich Fünf Hundert gulden worunter auch vier Le-
senen begriff en sein, die Länge wirdt erfordert von denen steinen 
3 schuh 8 zoll, die dicke 15 zoll vermög […]” A tervlap alján Hilger 
(aláírásával igazolt), ápr. 24. és júl. 28. között teljesült kifi zetései sze-
repelnek. Vö. PL AS SZL USZ 1736/II, N. 5. A tervrajzon feltüntetett 
szélesség (8 öl és 2 láb) pontosan megfelel a 19. századi felmérési raj-
zokról leolvasható méretnek, és a Donner-féle timpanon az arányok 
tekintetében is megegyezik a ma is látható oromzattal (Malíková 
1993a, 53). Ld. még uo., N. 11 és N. n. (Öller elszámolása).

129 PL AS SZL USZ 1738 (16. d., 1310. r. sz.), N. 2–6, 10, 12 és N. n. (Parten-
hauser „kerti” elszámolásai, összesen 1000 forintról.)

A további beavatkozások eredményét Kray Pál 1753 

körüli helyszínrajza szemlélteti (4. kép).122 Az épület-

együttes vázlatos alaprajzi kontúrja jól mutatja a két 

legjelentősebb, az épület összképét és építészeti karak-

terét máig meghatározó változást: a főszárny udvari 

bővítményét és újonnan épült, hangsúlyos középrészét 

(7–13., 18–19. kép).

E nagyarányú építkezés még 1733-ban indulhatott, 

a falazási munkák lényegi része 1734–1735-ben lezaj-

lott.123 1734 tavaszára a középpavilon munkálatai nagy-

mértékben előrehaladtak;124 augusztustól az épületrész 

immár „Neugebau”-ként szerepel a forrásokban.125 1735 

tavaszán már az új tetőszerkezet készült a középpavi-

lon, illetve az ugyanekkor épült új attikaemelet felett; 

a tetőfedés őszre befejeződött.126 A kőfaragómunkákról 

szóló első tudósítások 1735 tavaszáról maradtak fenn.127 

A középrizalit kerti, illetve udvari homlokzatát koroná-

zó timpanonok 1736 júliusában kerülhettek a helyükre: 

kivitelezésükhöz Donner 1736. április 22-én adott írásos 

és rajzi instrukciókat Martin Hilgernek, akinek a „Bau-

director” által meghatározott szélességi méretekkel 

és arányokkal, két hónap alatt kellett elkészítenie az 

oromzatokat, a hozzájuk tartozó négy-négy homlok-

zati pilaszterrel együtt (20. kép).128 Ezzel az építkezés je-

lentősebb munkafázisai véget értek. Az 1738-ban zajló 

folyamatos, de kisebb tételekkel dokumentált falazási 

munkálatok tárgya az istállószárny lehetett.129

Az elkészült „új épület” immár sokkal inkább megfe-

lelhetett a prímási udvartartás és reprezentáció meg-

növekedett igényeinek, mint a 17. századi egytraktusos 

nyaralókastély. A főszárny egykori középrésze helyén, 

részben a korábbi alapok felhasználásával épült új kö-

zéppavilon a földszinten az új előcsarnokot, az emele-

ten a reprezentatív nagytermet, valamint az azokhoz 

tartozó két-két oldalteret foglalta magában (7–8., 10., 12. 

kép). Az új, tükörboltozattal fedett emeleti „Saal” a Lip-

pay-féle nagyterem helyére került, amely egykor teljes 

egészében elfoglalta a kastély kaputoronyhoz hasonló 

középrészének felső szintjét. Az 1663. évi ábrázolások 

és a pinceszint 1858-ban készült felmérési rajza alapján 

úgy tűnik, az új, páros dongaívek között sorolt csehsü-

vegboltozat-szakaszokkal fedett földszinti előcsarnok 
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130 Az új pincelépcső építéséről egyetlen irat szól, ld. PL AS SZL USZ 
1735/II, N. n. (Johann Caspar Öller „Zimmer Pallier” elszámolása jan. 
17–29. között végzett munkájáról): „in gardten zu dem Neien gebeÿ, 
stäff el aus gehauet […] 24 stäff el zu Einer Keller stiegen”.

131 A terem magasságát a 19. század második felében a második eme-
let padlószintjét folytatva, vaspillérek közbeiktatásával osztófö-
démmel csökkentették, a középpavilon felső kör-, illetve ovális ab-
lakait pedig mindkét homlokzaton nagyobbakra cserélték (9., 18–19. 

kép; Franz 1919, 43; Weyde 1926, 7; Tölgyesy 1937, 30). Az 1940. évi 
épületmetszeteken (58., 82. jegyzet) látható osztófödémet a „hely-
reállítás” során elbontották. A terem 18. századi belső dekorációja 

teljesen elpusztult, egykori részleteit nem ismerjük.
132 Widerkehr 1735. májusi elszámolásában felsorolja a „felső ablakok-

hoz” („obere Fönster”) való keretezés elemeit; Franz Anton Pulsa-
tor „Tapezierer” júl. 6-án kelt kimutatásában az attikaemelet mint 
„obere fl igl” tűnik fel: PL AS SZL USZ 1735/I, N. 4, 15. A mezzanin-
szinten csak a főszárny feletti részben rendeztek be lakószobákat; 
az oldalszárnyak felett ablaksorral ellátott, osztatlan padlásterek 
voltak.

133 Erre vonatkozóan mindeddig nem került elő adat; az istálló har-
madik szintje az 1808. évi felvételen jelenik meg először. Az épület 
keleti homlokzatának fotóhoz ld. a 95. jegyzetet is.

közbenső pillérpárjai közötti szélesség megfelelt a 17. 

századi nyugati látképen megörökített kapuáthajtó 

szélességének, a metszeten a kapualjnál határozottan 

kiterjedtebbnek mutatkozó Lippay-féle emeleti középső 

terem szélessége tehát nemigen lehetett kisebb, mint 

a 18. századi nagyteremé (2–3., 7–12., 34–35. kép). Az elté-

rés elképzelhető (bár korántsem valószínű) mértékére 

a főszárny déli része alatt húzódó pince északi határ-

falának helyzete utalhatna (11. kép), azonban minden 

egyéb jel arra mutat, hogy az Esterházy-féle átépítés 

során voltaképpen változatlan formában integrálták 

a 17. századi középrészt, azaz az új „Saal” előzményétől 

örökölte szabályos négyzet alaprajzát. Bár nem zár-

ható ki teljes bizonyossággal, hogy 1733–1735-ben, az 

új középrizalit kialakítása során a meglévő középső 

tömb keleti és nyugati homlokfalát egyaránt előbbre 

helyezték valamelyest, a későbbi alaprajzok alapján 

nyilvánvalónak tűnik, hogy erre nem került sor: a fel-

vételek jól érzékeltetik, hogy az 1663-as metszetlátké-

peken aránytalanul kis méretekkel ábrázolt, masszív 

17. századi épületrész a 18. századi átalakítás után is 

az elrendezés markáns eleme maradt, amelyhez az 

Esterházy-féle bővítmények láthatóan igazodni kény-

szerültek, és erre mutatnak az új díszterem környeze-

tében megvalósult kisszerű térkapcsolati megoldások 

is. A 17. századi középső tömb kapuáthajtója, illetve a 

hozzá kapcsolódó terek újraboltozása és reprezentatív 

előcsarnokká alakítása során feltehetően még az ere-

deti külső bejáratok is érintetlenül maradtak (21. kép). 

A kapualj felől induló egykori pincelépcsőt az építke-

zés során megszüntették; a lejárat átkerült a pince 

kerti oldalára.130

Az új „Saal” magassága meghaladta az új attikaemelet 

helyiségeinek boltozatmagasságát is.131 Síkmennyezettel 

fedett oldalterei az egykori középső teremhez kapcso-

lódó helyiségeknek csupán mintegy kétharmad részét 

foglalták el; födémmagasságuk kissé túllépte a főszárny 

csatlakozó emeleti tereinek (úgy tűnik, változatlanul 

maradt) födémmagasságát. A főszárny mezzaninszint-

17. A nyaralókastély középrizalitjának ablaka a kerti homlokzaton, 
1910-es évek–1920 körül 
Budapest, Magyar Építészeti Múzeum, Révhelyi-hagyaték, 1. d., 
7. sz.; Műemléki Dokumentációs Központ, Fotótár, ltsz. 003.690P

jében kialakított szobák megfelelő belmagasságát a 

tetőszerkezetbe nyúló boltozatuk biztosította (9., 13. 

kép).132 Feltehetően ekkor épült ki az istállószárny felső 

szintje (második emelete) is (7–10., 13., 33. kép).133
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134 Az új „Hauptstiege” építéséről nem maradt fenn konkrét említés. 
Erre vonatkozhat Widerkehr 1735. jún. 19-én kelt elszámolásának 
részlete: „Erstl. 17 Staff el in dero Gartten gebaű, Jeder 6 ½ Schuech 
lang, jeden pr 30 xr 55 fl  25 den.”, ld. PL AS SZL USZ 1735/I, N. 7 (Pro-
kopp MTA, 03139r), illetve Krail specifi kációjának megfelelő sora: 
„auff  die stiegen ein gelander 3 klaff ter lang”, ld. uo., 1735/II, N. n. 
A kétkarú főlépcső („2 Haubstügen”) Johann Tham pozsonyi lakatos 
1738. évi elszámolásában szerepel első ízben: uo., 1738, N. 4. Az 1941-
től végzett „helyreállítás” során a lépcsőt elbontották, „rekonst-
ruált” mása pedig ismeretlen okból eredeti helyével szemközt: a 
középpavilon északnyugati szegletében épült fel.

135 A közlekedőtraktus részletes leírása: Weyde 1926, 7–8. Az új trak-
tust már Anton Richard Franz (1919, 42) is korábbinak tekintette a 
Barkóczy-féle átépítés idejénél, és úgy vélte, hogy csak az egykor 
nyitott árkádok részleges befalazása történhetett az 1760-as évek-
ben. Weyde Gizella (1926, 8) feltételezése szerint a hermapilaszteres 
attikaemelet homlokzata eredetileg is zárt lehetett, a képi források 
azonban mást mondanak. A pozsonyi lövészegylet 1792-ben készült 
lőtáblájának képe (23. kép; 67. jegyzet) valamennyi szinten nyitott 
árkádokat ábrázol, az 1808-as Schellinger-féle alaprajzok (7–8. kép, 
73. jegyzet) pedig mindhárom szinten a pillérközöknek megfelelő 
nyílásokat mutatnak. A nyitott árkádokat a következő évtizedek-
ben nagyrészt befalazták: Feigler 1838-ban készült homlokzatrajza 

(9. kép, 74. jegyzet) már zárt árkádokat mutat az attikaszinten, illet-
ve a főszárny északi oldalán az első emeleten is, Höfelich egy évvel 
később megjelent látképéhez hasonlóan (68. jegyzet).

136 A déli oldalszárny lépcsőjének újonnan való építése azonban nem 
szerepel a forrásokban.

137 A 18. századi válaszfalak helyzetének módosításairól nem maradt 
fenn adat, ezek legkorábbi (és feltehetően az Esterházy-féle átépí-
tés során létrejött állapotot tükröző) ábrázolása a Schellinger-féle 
alaprajz 1808-ból (7–8. kép).

138 Az átalakításról az új ablakok nagyobb mérete és a kisebb tengely-
távolság árulkodik. Körper 1900 előtti fényképfelvételén (MMB ZS, 
Fond fotografi í, inv. č. Fo-00246, Fo-00247; közli Franz 1919, Abb. 
12; Kálmán 1969, 298; Janota–Bagin 1979, 66; ld. 30. kép) az északi 
oldal ablaknyílásai még eredeti méretükben láthatók, és lényege-
sen kisebbnek mutatkoznak a déli oldal két újabb (minden bizony-
nyal Esterházy korabeli) ablakánál. Az 1920-as évekre az eredeti 
állapotban fennmaradt északi ablakok méretét is egységesen meg-
növelték, a szárny legtávolabbi végében lévők kivételével (APÚSR, 
Zbierka negatívov, inv. č. 16104; 31. kép). A déli oldal új nyílásai kö-
zötti kisebb tengelytávolságot a Körper-fotó és az 1808-ban készült 
alaprajzi felvétel (7–8. kép) mutatja, a későbbi alaprajzok a valósá-
gostól eltérő, egalizált tengelytávolságokat tüntetnek fel.

A középpavilon északkeleti szegletébe került az új, 

reprezentatív főlépcső: az előcsarnokból – a szimmetria 

látszata érdekében – kétkarú konstrukcióként indult, 

bal oldali ága azonban egy vakfülkében végződött, a 

továbbhaladás lehetősége nélkül (hogy ne bontsa meg 

az emeleti nagyterem déli előterét), míg jobb oldali ága 

L alakban megtörve a díszterem északi előterébe ér-

kezett (22. kép).134 A második emeletre csak az északi 

szárnyban, illetve a kápolna bővítménye és a déli szárny 

szegletében kialakított toldalékban elhelyezett lépcsők 

vezettek (7–10., 12. kép).

Az új corps de logis kialakításán túl az átépítés másik 

jelentős beavatkozását a főszárny kelet felé való bővíté-

se jelentette: a középpavilon mindkét oldalán egy-egy 

három szintet átfogó, keskeny második traktus épült 

az udvari homlokzathoz. Ebben az eredetileg mind-

három szinten nyitott, a földszinten pillérpárokkal, az 

emeleten pillérekkel, szegmentíves árkádokkal és ba-

lusztrádos mellvédekkel kialakított bővítményben sorolt 

csehsüvegboltozattal fedett közlekedő (folyosó) kapott 

helyet, amely lehetővé tette a 17. századi tömbben el-

helyezkedő terek önálló megközelítését és használatát 

(7–13., 18–19., 23–24. kép).135 Az új traktus funkciójában is 

kiváltotta a 17. századi külső toldalékot, amely erede-

tileg a főszárny és a déli oldalszárny együttes megkö-

zelítését és kapcsolatát biztosította (14. kép; 38–39. kép: 

13. szám);136 ezt az építkezés során elbontották, alapjai 

helyén pedig feltehetően ekkor épült a főszárny alat-

ti pince utólagos, nyúlványszerű kiterjesztése, amely 

derékszögben leágazva, majd a korábbi toldalék keleti 

falsíkjának megfelelően megtörve új oldalfalak között 

folytatódott az oldalszárny alatt, a déli udvarrészre szol-

gáló kivezetéssel (11. kép).

A közlekedőtraktus beiktatása az északi szárny eme-

letén kisebb alaprajzi módosulást okozott: az új közle-

kedőfolyosó a kapcsolódó helyiségből leválasztott sza-

kasszal csatlakozott az oldalszárny középfolyosójához; 

ezzel szemközt kapott helyet a második emeletre ve-

zető lépcső tere. Teljesen átalakult azonban a főszárny 

emeletének beosztása: megszűntek a mindkét hossz-

oldalukon ablakokkal nyitott, reprezentatív, hosszan-

ti terek, s helyükön új válaszfalak (és kéménypillérek) 

beépítésével enfi lade-ként összefűzött, de önállóan is 

megközelíthető, kisebb, fűthető termeket és szobá-

kat alakítottak ki, a kertre nyíló ablakokkal (7–8. kép).137

A kerti homlokzat látszólagos szimmetriája és a bel-

ső elrendezéshez igazodó átalakítása érdekében a fő-

szárny nyugati emeleti ablaksorainak kisebb módosí-

tására is szükség volt. A középpavilontól északra lévő 

oldal ablaknyílásai változatlanul maradtak, a déli ol-

dalon pedig (a kápolna három új ablakától eltekintve) 

csupán a kápolna oratóriumába nyíló terem utolsó ab-

laka, valamint a középpavilonhoz csatlakozó helyiség 

két ablaka készült újonnan (7–8., 30. kép).138 A középpa-

vilontól távolabbra lévő ablaktengely helyén eredeti-

leg minden bizonnyal a két pincehelyiséget elválasztó 

alapfalra terhelt válaszfal húzódott, amelyet az átépítés 

során (földszinti megfelelőjéhez hasonlóan) át kellett 

helyezni az új központi teremhez csatlakozó helyiség 

kialakítása érdekében (11. kép). Ugyanekkor a válaszfal 

északi pendant-ját is elbontották, az annak megfelelő 

földszinti fal azonban fennmaradhatott.
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139 Pulsator „Tapezierer” 1735 nyarán már a kápolna ablakainál („in die 
Kabeln in gardten”) dolgozott (132. jegyzet), tehát a nagyobb építési 
munkák befejeződek ekkorra.

140 Az 1926-ban fennálló állapot leírása: Weyde 1926, 8.
141 Úgy tűnik, még átépítésének kezdete idején kibontották a kápol-

na egyik, korábban elfalazott kő ajtókeretét; ld. PL AS SZL PU 1733 
(25–26. d., 1128. r. sz.), Frivaldszky számadása, N. 55 (Partenhauser 
elszámolása): „beÿ der Kapellen in dem garthen, die alte steinere 
thür außgebrochen”. Nem állapítható meg, hogy a kibontott ajtó 
azonosítható-e a sekrestyeajtóval, a keleti hosszoldalon nyíló ká-
polnabejárattal, vagy az 1859 után elfalazott (a szomszédos „nagy 
oratóriumból” nyíló) északi bejárattal (7–8., 10., 12., 26–27. kép). A ká-

polna és a déli oldalszárny külső (déli) szegletében lévő kétablakos, 
lépcsőfeljáratot magában foglaló toldalék építéséről nincs adat.

142 A 17. századi kapuépítményről részletesen ld. majd alább.
143 A konstrukcióhoz tartozó tizennégy pillér elkészítésére 1737. szept. 

1-jén megkötött, Török Ferenc inspektor, Donner és Hilger alá-
írásával ellátott szerződés – PL AS SZL USZ 1738, N. 1 – szövegének 
átirata: Prokopp MTA, 03425r; részleteiben közli Prokopp 1978, 
334, 16. jegyzet; Malíková 1993a, 53, 80: 416. jegyzet. (A szerződés-
ben említett „Abriss” feltehetően ezúttal is egy Donnertől származó 
vázlatot jelöl.) A munkának 1738. április végére kellett elkészülnie; 
az 1000 forintos szerződéses összeg utolsó részletét Hilger aug. 24-
én vette át: USZ 1738, N. 2, 27 (Prokopp MTA, 03136r). Júl. 1-jén már 

A kápolnát átépítése során feltehetően kissé bő-

vítették déli irányban, így előzményénél valamivel 

nagyobb méreteket nyert.139 Új fedése három, hossz-

irányban sorolt, boltövekkel elválasztott szakaszból 

áll, középen csehsüveg-, kétoldalt félteknőboltozattal 

(12., 25–28. kép).140 Megközelítésének változásait nem 

ismerjük.141 Az átépítés a kápolnához kapcsolódó he-

lyiségeket is érintette: a déli oldalán nyíló sekrestye és 

közlekedőtér új (csehsüveg)boltozatot kapott, és úgy 

tűnik, a teljes helyiségcsoport padlószintjét egysége-

sítették (a főszárny észak felől csatlakozó földszinti 

terével együtt).

A 17. századi udvari kerítésfalat és a portásházat is 

magában foglaló kapuépítményt (34–35. kép)142 1738 ta-

vaszán bontották el; az új, háromnyílású portál és a 

hozzá tartozó, ívesen kiöblösödő vonalban vezetett 

kerítés pilléreinek kőfaragómunkáit Donner instrukciói 

nyomán Martin Hilger kivitelezte.143 A portáslakás már 

18. A nyaralókastély udvari homlokzata, 1910-es évek–1920 körül 
Budapesti Műszaki és Gazdaságtudományi Egyetem, Építészettörténeti Tanszék, Rados-diagyűjtemény
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a pilléreket fedő párkányelemekre kötött szerződést, amiért szept. 
30-án kapta meg járandóságát: uo., N. n. (Prokopp MTA, 03135r). 
A kőanyagot feltehetően Anton Weiss szállította: uo., N. 10; a la-
katosmunkát Johann Tham végezte: uo., N. 4 (Malíková 1993a, 53; 
417. jegyzet).

144 Balthasar Höff  1735-ben az immár portásházként titulált két he-
lyiség három ablakát üvegezte („beÿ dem Pordier in 3 fenster”; „Beÿ 
alzweÿ Bordien”): PL AS SZL USZ 1735/II, N. 5, 20. A déli szárny szó-
ban forgó földszinti helyiségeiben e funkció a 19. század közepéig 
fennmaradt; ld. Feigler 1838-ban készült felvételén (10. kép).

145 1738. júl. 27. Ld. Szelestei 2001, 287, 289–291: Függelék VI–X; Sze-
lestei 2016.

146 PL AS SZL USZ 1735/I, N. 1, 4, 15; 1735/II, N. 3 (Prokopp MTA, 03391r), 
N. 5 (uo., 03221r), N. 20; 1736/I (13. d., 1308/I. r. sz.), N. 11; 1736/II, 
N. 2, 10; 1738, N. 4 (Malíková 1993a, 53; 417. jegyzet), N. 8, 30–32. 
Ld. a 111., 132., 134., 139. és 143–144. jegyzetet is. Az iratokban már a 
kész épület (új) funkcióval rendelkező helyiségeiről esik szó: a nagy-
teremről, a „felső szobákról”, a „kis folyosóról” a két „Hauptstiegé-
ről”, az új „Vorhaus”-ról, a cukrászkonyháról és a cukrász szobájá-
ról, illetve a nemrégiben áthelyezett portáslakásról (143–144., 505. 
jegyzet).

147 Galli Bibiena és segédje, Josef Bernhard Krinner 1740. évi elismer-
vényeit Galavics Géza (1984, 216–219, 261: III. 1–4, fi g. 39–42) publi-
kálta, a kápolna falképeinek részletes elemzésével; vö. Malíková 
1993a, 65–66, 80: 467. jegyzet.

148 Malíková 1973, 92, 154: 80. jegyzet, Abb. 28; Malíková 1993a, 
65–66; vö. Galavics 1984, 218–219, fi g. 43. Hütter és Widerkehr 
1740. márc. 14-én, illetve 15-én Pozsonyban kelt nyugtái: PL AS SZL 
USZ 1740. márc. (19. d., 1313. r. sz.), N. 3–4 (Prokopp MTA, 03272–
03273r). Hütterről elsősorban: Petrová-Pleskotová 1970, 220; 
Malíková 1973, 91–94; Malíková 1983, 91; Malíková 1990, 73–78; 
Malíková 1993a, 65–67; Fidler 1995b, 218; Schoen MTA, 00096r, 
00097r.

149 Pfaiff er „Marmoris Imitator” 1740. szept. 2-án kelt nyugtája: PL AS 
SZL USZ 1740. nov., N. 1 („pro Laboribus in Capella Horti Archi-Ep[is-
co]palis Posoniensis”; Prokopp MTA, 03265r). Ld. még uo., 1740. júl. 
(8.), N. 1 (Prokopp MTA, 03285r). 1734–1735-ben Pfaiff er készítette 
az Alamizsnás Szent János-kápolna mennyezetének, a dóm szenté-
lyének, valamint a belvárosi prímási rezidencia egyes helyiségeinek 
műmárványozását is (Petrová-Pleskotová 1970, 227; Malíková 

1993a, 37, 76: 225. jegyzet; Fidler 1997a, 226; Prokopp MTA, 03184r, 
03393r, 03827r).

150 PL AEV, N. 882: Klimó György pozsonyi kanonok értesítése, amelyet a 
prímás megbízásából küld a város papságának, miszerint a Często-
chowai Boldogasszony-képet („Imaginem B.æ M.æ V. Csesztochovi-
en[sis] Sacræ illi ac Thaumaturgæ, apud quam præter innumera mi-
racula, viginti mortui suscitati referuntur, in Regno Poloniæ summa 
orbis Christiani veneratione asservatæ attactam”) a következő nap 
délután négy órakor ünnepi litánia mellett, nyilvánosan elhelyezik 
a kastélykápolna oltárán. – A kegykép magyarországi másolatairól, 
kultuszáról: Szilárdfy (1991) 2003, 117–119; Tüskés 2010.

151 Összefoglalóan: Koltai 2005, 12; Serfőző 2007, 82–85.
152 A pozsonyi kápolna oltárát készítő Andreas Hütter (148. jegyzet) ki-

vitelezte többek között a nagyszombati Mária-kegykápolna oltárát 
is 1739-ben (Malíková 1973, 92; Malíková 1993a, 65; ld. a 101. jegyze-
tet); Antonio Galli Bibiena ottani műveiről: Galavics 1984, 208–213. 
A nyaralókastélybeli kápolna számára 1738-ban ezüst monstranci-
át és kelyhet készítő Johann Christoph Holstein bécsi aranyműves 
szállította ugyanabban az évben a máriavölgyi oltár tabernáku-
lumának ezüst keretét és baldachinját is (Prokopp MTA, 03258r, 
03275r, 03417r). A kápolna ezüst lámpását és a Sasvárra szánt töm-
jénezőt egyaránt Johann Christian Bahn bécsi ezüstműves készítet-
te 1740-ben (uo., 03274r, 03280–03281r).

153 Az oltárképre vonatkozó adatok teljes hiányáról: Malíková 1973, 
92; Malíková 1993a, 80: 468. jegyzet. Az egyházlátogatási jegyző-
könyvekben az érseki kastély kápolnája egyáltalán nem vagy csak 
érintőlegesen megemlítve szerepel.

154 Az oltárkép a kastély valamennyi inventáriumában szerepel. El-
sőként a kápolna berendezésének Barkóczy Ferenc prímás halála 
után felvett leltára (Inv. 1765 Hortus / Cap. Poson.) ad róla leírást: 
„Ara major cum Tabernaculo, in qua sub 4. columnis est Effi  -
gies Beatæ Virginis Csestochoviensis in Lista elegante inaurata.” 
Az 1783. évi leltár szerint a képet már ekkor üveg fedte: Inv. 1783 
Hortus Poson. A következő inventáriumok is hasonlóan jellemzik a 
képet (bár egy részük tévesen a brünni Istenanya-kegyképpel azo-
nosítja): Inv. 1789 Hortus / Cap. Poson.; Inv. 1793 Hortus / Cap. Po-
son., N. 67; Conscr. 1799–1800, 16, 30; Inv. 1810 Hortus Cap. Poson., 
f. 20r; Inv. 1819, 1826, 1835, 1839, (1850) 1856 Hortus / Cap. Poson.; 
Inv. 1858, 1860 (I, II) Hortus Cap. Poson. – A Boldogasszony-képpel 
teljes konstrukcióról Körper Károly 1900 előtti fényképfelvétele (25. 

korábban, 1735 előtt átkerült a kastély déli oldalszár-

nyának végében lévő, újonnan kettéosztott földszinti 

szobába, amelyet az istállószárny felé vezető átjáróból 

lehetett megközelíteni.144

1735 és 1738 között már az újjáépített nyaralókastély 

felszerelése és berendezése zajlott; a befejezést min-

den bizonnyal Esterházy Imre aranymiséjének napjá-

ra időzítették.145 A megvalósításban ismét nagyrészt 

a Szent Márton-templom főoltára körüli munkálatok-

ban is részt vevő pozsonyi mesterek működtek közre: 

Johann Michael Windt asztalos, Balthasar Höff  üveges, 

Johann Tham lakatos, Franz Anton Pulsator „Tapezie-

rer” és Conrad Aufh off er kályhás.146

Az új kápolna belső berendezésére és díszítésére már 

az aranymisét követő években került sor: a boltozatot 

és az oldalfalakat Antonio Galli Bibiena dekorálta 1740-

ben,147 a Szent Márton-templom baldachinos főoltárát 

idéző oltárt Andreas Hütter (Huedter) pozsonyi szobrász 

és Widerkehr kivitelezte ugyanabban az évben,148 a fa-

lak műmárványozását a pozsonyi Wenzeslaus Pfaiff er 

készítette (25–28. kép).149

Az oltárra Esterházy Imre 1740. október 8-án – az 

előzményektől függetlenül – a pálos rend kegyképé-

nek másolatát: a Częstochowai Fekete Madonna ké-

pét helyezte.150 Ebben az időszakban a prímás számos, 

részben a pálos rend által gondozott Mária-kegyhe-

lyet és zarándoktemplomot részesített bőkezű támo-

gatásában;151 a munkálatokban részt vevő művészek 

és mesterek körei ismét több esetben átfedik egy-

mást.152 E megrendelések sorába illeszkedik a nyara-

lókastély kápolnájának belső kialakítása és berende-

zése is. A kápolna mindeddig ismeretlen153 oltárképe 

a kastély 1940–1941-ben bekövetkezett átépítésének 

idejéig az oltáron állt (25., 28. kép),154 majd nyomtala-
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kép; közli: Franz 1941, 285), valamint a Révhelyi-hagyatékban fenn-
maradt, 1920 körül (esetleg néhány évvel korábban) készült üveg-
negatív áll rendelkezésre (28. kép).

155 Ld. a 148. jegyzetet.
156 Az orangerie bővítése már 1730-ban elkezdődött (110. jegyzet), az új 

üvegház azonban feltehetően csak 1734–1735-ben épült fel. A tető-
szerkezet munkálatai 1735 nyarán zajlottak, ld. Öller elszámolá-

saiban: PL AS SZL USZ 1735/II, N. 12, 15, 17, 28 és N. n. Üvegezését 
ugyanebben az évben Höff  végezte, ld. uo., N. 5 (Prokopp MTA, 
03221r): „in dem Neuen Glaß Hauß […] seindt 32 fenster fl igl verglast 
worden halten zusammen 1162 Tafeln […] 301 f ”. Az Esterházy-féle 
üvegházat csak Kray helyszínrajza ábrázolja.

157 Garas 1976, 154. (A geyerswehri orangerie-ről: Müller [1660] 1714, 
86–87; Müller–Scheutz 2005, 20.)

nul eltűnt, amikor az oltárépítményt (átmenetileg) 

a dúbravkai (pozsonyhidegkúti) plébániatemplomba 

szállították.155

A „kerthez” tartozó majorság és a melléképületek – a 

granárium magasításától eltekintve – az 1760-as évekig 

érintetlenül maradtak, a már korábban bővített hortus 

italicus kivételével, amelynek területén a kastély átala-

kításával párhuzamosan új narancsház épült (4. kép).156 

Az új orangerie száz láb hosszú volt; Johann Michael Kü-

chel 1737-ben Friedrich Karl von Schönborn-Buchheim 

würzburgi és bambergi püspök geyerswehri üvegházá-

hoz hasonlította.157

Változások Barkóczy Ferenc érseksége alatt, 
1762–1765

Az Esterházy-féle narancsház nem sokáig állt fenn: 

helyén Barkóczy Ferenc prímás már 1762–1763-ban új, 

negyven öl hosszú, akár négyszáz citrusfa befogadására 

alkalmas orangerie-t építtetett Franz Carl Römisch ka-

19. A nyaralókastély udvari homlokzata, 1922 
Pozsony, Archív Pamiatkového úradu Slovenskej republiky; Zbierka negatívov, inv. č. 16103

2020-2.indb   1492020-2.indb   149 2020. 12. 29.   9:56:322020. 12. 29.   9:56:32



ECSEDY ANNA

150 ars hungarica 46. 2020 | 2

158 Franz Carl Römisch (1716–1779) kamarai építőmesterről részletesen: 
Dr. Gisela Weyde: Preßburger Baumeister des XVIII. Jahrhunderts, 
V–VI. Grenzbote, 59. 1929. ápr. 3. (N. 91.), 3; ápr. 9. (N. 97.) 2; Weyde 
[1930], 24–37; ld. még Fidler 1997a, 232. – Az új „Glashaus” („domus 
vitrearia”) és a készülő kertészlakás, valamint a két „Treibhaus” épí-
tésén Römisch mellett Joseph Öller pozsonyi ács dolgozott; ösz-
szesen mintegy 6000 forintról szóló elszámolásaik: PL AS SZL PU 
1762 (40. d., 1146. r. sz.), N. 63, 64 (Prokopp MTA, 03589–03590r); 
N. 166, 201 (109 900 tégla felhasználása az építkezéshez), N. 214. 
Az orangerie 36 ablakának üvegezését (ablakonként 108 táblával) 
Christoph Mory pozsonyi mester végezte: CG 1762 (1416. r. sz.), III. 
cs., N. 40 (Prokopp MTA, 03817r). – Az új narancsházban 1765-ben 
275 kisebb-nagyobb citrusfa volt: PL AS AIOeD TD, 413. cs., N. n. 
1783-ban a fák száma már 386: Inv. 1783 Hortus Poson. Az üveghá-
zak működésének leírása: Kunitsch 1826, 154. (Az adatot Alföldy 
Gábornak köszönöm.)

159 Az új épület 1844. évi felmérési rajza (alaprajz, elölnézet, kereszt-
metszet, készítői jelzés és azonosító feliratok nélkül): PL EKML 
TGy, 1687. sz. (Istvánffy 2013, II. 409), kiemelve a PL AS AIOeD, Tit. 
21: Építészetiek (Aedilia), Fasc. 1844, „Pozsonyi orangeria” feliratú 
iratcsomóból.

160 A prímási magtár kivitelezésén Römisch mellett több pozsonyi 
mester: Simon Schimann kőművespallér, Carl Lix kőműves, Joseph 
Öller ács, Johann és Joseph Vernschimmel tetőfedő, illetve Johann 
Rumpelmayer és Adam Steinmassler dévényi kőfaragó vett részt, 
feltehetően Franz Anton Hillebrandt irányításával. Barkóczy prímás 
hagyatéki leltárában az építkezés kapcsán keletkezett hátralék Hil-
lebrandt negyedéves fi zetésének bejegyzése után szerepel: PL AS 
AP, Prot. 69, lapszámozás nélkül („In structuram Granarÿ exposui 
sequentia”). Az építkezés forrásai (összesen közel 20 000 forint 
értékű anyag- és munkadíjról) az 1764. év elejétől 1766 végéig tartó 
időszakból maradtak fenn: PL AS SZL CG 1764 (1417. r. sz.), jan.–máj., 

N. 38, aug.–szept., N. 13–22, okt.–nov., N. 65, 68–95, dec., N. 28–31; 
1765 (1418. r. sz.), jan.–febr., N. 13–26, márc.–ápr., N. 17–39, 45–76, 
jún., N. 32–70, 95, júl.–aug., N. 54–76, szept.–dec., N. 34; PU 1766 
(43. d., 1150. r. sz.), N. n. (Prokopp MTA, 03610r, 03883r, 03886–
03888r, 03893r, 03900r, 03904r, 03908–03909r, 03914r, 03920r, 
03926r.)

161 A térképi ábrázolásoktól eltekintve az épület csak Rohbock 1855 
előtt készült acélmetszetén (69. jegyzet), valamint néhány 1925 kö-
rüli fényképfelvételen tűnik fel (MÉM, Révhelyi-hagyaték, 102. d., 
1372. sz.; AMB, O. VII. 1. Zbierka fotonegatívov a pozitívov, inv. 
č. 14505; 29. kép).

162 A külső allódium építtetőjeként egyedül Mak Domokos,  Batthyány 
József prímás mérnöke és matematikusa nevezi meg Barkóczy 
Ferencet: Conscr. 1792, 14. Kiépítése során a magtárnál említett 
mesterek működtek közre (160. jegyzet): PL AS SZL PU 1766, N. n. 
(Prokopp MTA, 03610r.) Előzménye valójában már 1725-ben léte-
zett: a „kert” ekkor keletkezett leírása (F. 6, 599) megemlékezik az 
együtteshez tartozó „másik allódiumról”, amely a város területén 
állt. Az új komplexum részletes leírása: Conscr. 1799/1800, 35–36.

163 A későbbi Pöllni utca és a Belnay utca által közrezárt tömbben el-
helyezkedő épületek alaprajzai csak a 19. századból maradtak fenn: 
PL EKML TGy, 2468. sz., újonnan kiemelve a PL AS AIOeD, Tit. 21: 
Építészetiek (Aedilia), Fasc. 1837–1839/1 iratai közül (a délnyugati, 
egyemeletes szárny alaprajza és metszete, Ignaz Gramling pozso-
nyi ács rajza, 1839. márc.); PL AS JKL, I. Helységek, Fasc. 31: Pozsony 
(912. cs.), 1855. év, az 1208. sz. irat melléklete (Máthes Béla szám-
tartó júl. 2-án kelt levele a majorság felújításáról). Az 1860 körüli 
évektől az együttes lovassági laktanyaként szolgált: Ortvay (1905) 
1991, 23, 437; ekkori alaprajza: ÖStA KA, Territorialkommanden, 
Militärbauabteilungen, Topographische Reihe, Karton 7 (5. Korps: 
Pressburg), számozatlan lap (1900).

164 Ld. pl. Conscr. 1799/1800, 17, 33–34.

marai építőmesterrel, két oldalán egy-egy kisebb haj-

tatóházzal (5., 6. kép).158 Az újabb narancsház épülete a 

20. század elejéig fennállt; 18. századi alaprajzi méreteit 

láthatóan mindvégig megőrizte.159

A 18. század utolsó harmadában alapjaiban meg-

változott az uradalmi gazdasági épületek elrendezése. 

1764–1765-ben a 17. századi földszintes allódium keleti 

épületének helyén új, ötszintes uradalmi magtár épült 

Römisch kivitelezésében.160 Az új granárium tagolat-

lan homlokzatokkal kialakított, funkcionális épületé-

nek hosszanti kiterjedése a díszkerttől északra fekvő 

konyhakert, illetve a hozzá csatlakozó volt káptalani 

földterület teljes szélességét átfogta (5., 6., 29. kép).161

A majorság korábbi funkcióit ugyanakkor nagyrészt 

átvette a már 1725-ben fennálló, 1765–1766-ban kiépült 

külső allódium és a hozzá tartozó uradalmi istálló (5., 

6., 29. kép).162 Az új majorudvar a nyaralókastély keleti 

homlokzata előtt húzódó városi terület északkeleti vé-

gében helyezkedett el; déli oldalát részben földszintes, 

részben egyemeletes épületszárnyak keretezték, ame-

lyek a 19. század közepére teljes területét körbezárták.163 

A komplexumot a források még évtizedekkel később is 

allodium novumként emlegették, megkülönböztetendő 

az immár csak az új magtárhoz kapcsolódó földszintes 

épülettagként fennmaradt allodium antiquumtól.164

Barkóczy Ferenc nem végeztetett nagyarányú át-

alakításokat a nyaralókastély épületén, az általa meg-

20. Georg Raphael Donner tollrajza a középrizalit kerti és udvari 
homlokzatát koronázó két timpanonhoz; Pozsony, 1736. április 22. 
Esztergom, Prímási és Főkáptalani Levéltár, Tervrajzgyűjtemény, 
2110. sz.
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165 Leírása: Rotenstein 1783, 190 (G. Györffy 1991, 83–84); részlete-
sen: Kálmán 1969. Hillebrandt tervezői szerepére (1762-től gyakori, 
majd 1763 júniusától rendszeres prímási udvari alkalmazásának és 
javadalmazásának dokumentumain túl, ld. Prokopp 1977, különö-
sen 261–262) az érsek halála után benyújtott költségkimutatásának 
1763. márc. 8-i tétele utal, amelyben a kerti homlokzathoz épülő 
lépcsőkonstrukció atlaszfi guráihoz készített rajz is szerepel; ld. PL 
AS SZL CG 1765 (1418. r. sz.), szept.–dec., N. 20: „die an verlangte 
Zeüchnung wegen des Hercules zur Haubt Stiegen in garthen na-
cher Presspurg, welche seynd in Trautsonnischen garthen abge-
zeüchnet worden, darvor bezahlt 4 fl  10 xr.” (Átirata: Prokopp MTA, 
39031r; említi Prokopp 1977, 268: 6. jegyzet.) A teraszok és lépcsők 
mára elveszett rajzai Barkóczy prímás hagyatékában, a nyaraló-
kastélyban lévő könyvtár inventáriumában is szerepeltek (a készítő 
megnevezése nélkül), ld. Inv. 1765 Hortus Poson.: „Delineatio gra-
duum, et Altanæ Hortensis” (közli Entz 1939, 184, 187; 1942, 256).

166 Ld. az előző jegyzetet; vö. Voit 1970, 38. A lépcsőt 1909-ben elbon-
tották; az atlaszfi gurákat gróf Batthyány László köpcsényi kasté-
lyába szállították (Frey 1929, XVI; Aggházy 1959, II. 150). A még tel-
jes, eredeti helyén álló teraszkonstrukcióról ld. Körper 1900 előtti 
felvételét: MMB ZS, Fond fotografi í, inv. č. Fo-00246, Fo-00247 (30. 

kép; ld. a 138. jegyzetet).
167 Franz 1919, 40–43 (vö. Tietze-Conrat 1905, 242); Weyde 1926, 8; 

Franz 1941, 283–284, 276; Kálmán 1969, 297–299; Malíková 1973, 
121; Šášky 1982, 34; Malíková 1993a, 53.

168 PL AS SZL CG 1763 (1416. r. sz.), I. cs., N. 29, 24 (Prokopp MTA, 

03843–03834r); 1764, aug.–szept., N. 10 (Prokopp MTA, 03880r, 
v): Sackh 1455 forint végösszegű számlája, többek között a „kerti” 
terasz atlaszfi guráiért („8 Herculles von stein […] 720 fl .”) és huszon-
két puttószoborért. – Az építkezés munkálataiban még Johann 
Michael Strückhner és Johannes Gemacher kaisersteinbruchi, Jo-
hann Fidler pozsonyi (továbbá feltehetően Johann Michael Walch 
szentmargitbányai és Adam Steinmässler dévényi) kőfaragó, va-
lamint Ignaz Anton Tober pozsonyi lakatosmester és Johann Jung 
pozsonyi rézműves működött közre: PU 1762, N. n.; CG 1762, III. cs., 
N. 37; 1763, jan.–máj., N. 104; 1764, jan.–máj., N. 109–111, 126; okt.–
nov., N. 47 (Prokopp MTA, 03590r, 03820r, 03864r, 03866–03867r, 
03889r).

169 Rotenstein személyét – H. Balázs Éva (1987, 133–138; 1990, 43–52) 
kísérlete után – Szentesi Edit (2013, 177–178) meggyőzően azonosí-
totta Gottfried Stegmüller pozsonyi patikussal.

170 A kastély termeinek az 1760-as években kialakított belső berende-
zése valójában önálló (s az 1850-es évekig tartó időszak forrásanya-
gát is teljeskörűen feldolgozó) tanulmányt érdemelne. A festmény-
kabinet („Schreib Cabinete”, „Bilder-Kabinett”) műtárgyállományát 
Entz Géza (1939, 176–181) ismertette az ún. Barkóczy-protokollum 
(Inv. 1765 Curia / Cap. S. Lad. // Hortus / Cap. Poson.) nyomán. A kö-
tet részletesen bemutatja a bibliotéka berendezését is – a könyvtár 
állománya (Dóbék 2019, 123–174, 220–286) mellett. A terem fal- és 
padlóburkolatait, nyílászáróit („Die Bibliotheca von aichen Holtz 
gäntzl. lauth accord samt denen Zirrathen”) Joseph Adalbert Monn 
bécsi asztalos készítette: PL AS SZL CG 1762, III. cs., N. 34 (Prokopp 

rendelt kiegészítés azonban igen látványos: 1762 és 1765 

között a kastély középrizalitjához mind az udvari, mind 

a kerti oldalon egy-egy terasz épült a díszteremhez csat-

lakozó járószinttel, feltehetően Franz Anton Hillebrandt 

terve szerint, Römisch kivitelezői irányítása mellett (10., 

12., 18–19., 21., 30. kép).165 A kerti homlokzathoz kapcso-

lódó „altona” a salához vezető korábbi, meglehetősen 

szerény megoldású belső lépcső reprezentatív kiváltását 

is szolgálta: két ívelt lépcsőkar övezte, négy tartópillé-

rét a bécsi Trautson-Gartenpalais lépcsőházának fi gu-

ráiról másolt két-két atlaszfi gura gazdagította, ková-

csoltvas lépcsőkorlátjának posztamenseire tizennégy, 

lanternát tartó puttófi gura került.166 A keleti előudvari 

kerítés és kapu is új vázákkal és puttófi gurákkal gazda-

godott.167 A kerti terasz és a kerítéspillérek szobrászati 

díszét egyaránt Johann Sackh bécsi szobrász készítet-

te 1763–1764-ben.168

1762-től a kastély belső terei is megújultak. Ekkor 

alakították ki a „Gottfried von Rotenstein”169 leírásá-

ban ismertetett szalmatapétás termeket és Barkóczy 

Ferenc festménykabinetjét, valamint az északi szárny 

udvari traktusában berendezett, tölgyfa lambériával 

és egységes bútorzattal ellátott új prímási könyvtár-

termet, a díszterem falait pedig hatalmas tükörfelü-

letekkel borították.170 Minden bizonnyal ekkortájt ke-

rült sor az egykori alsó galéria teljes beépítésére és 

válaszfalakkal való felosztására is (7–8., 10., 12., 31. kép; 

38. kép: 20c. szám).

21. A kastély udvari kapuja, az 1760-as években épült terasz 
boltozatának részletével, 1920-as évek 
Budapest, Magyar Építészeti Múzeum, Révhelyi-hagyaték, ltsz. 11.129

Bontások és építkezések Batthyány József 
hercegprímás idejében, 1776 és 1799 között

A grottát, Lippay György egykori kertjének központi 

építményét Batthyány József érsekségének kezdetén 

régi építőanyagok tárolására használták, majd feltehe-
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MTA, 03805r, 03816r). Az írókabinet lambériái és tükrös falburkola-
tai, padlózata és nyílászárói Joseph Hein pozsonyi asztalos munkái 
voltak; az aranyozást Johann Dittrich pozsonyi festő végezte: uo., 
II. cs., N. 79, III. cs., N. 36, 43 (Prokopp MTA, 03812r, 03815r). A dísz-
terembe szánt tükröket Christian Wilkenhaus bécsi tükörkészítő 
szállította: CG 1763, III. cs., N. 7 (Prokopp MTA, 03839r). A szalmata-
pétákat és a tükröket 1850 szeptemberében távolították el a kato-
nai kórház kórtermeivé alakított helyiségekből: PL AS AIOeD, Tit. 21: 
Építészetiek (Aedilia), Fasc. 1848/2–1855 (564/2. d.), 824/850. ikt. sz.

171 Ecsedy 2013, 215–216: 103. jegyzet. A grotta bontásának egyetlen 
eddig előkerült dokumentuma Melchior Hefele keltezés nélküli, az 
1776. évi uradalmi számadások között fekvő kimutatása a prímási 
építkezésekhez vásárolt anyagokról, amelyben említést tesz a „Lust-
hausban” tárolt, s az építmény bontása során jórészt tönkrement 
régi maradványokról: „[…] die übrige [Bau-Requisiten] aber theils bey 
der Abbrechung des alten Lust Hauses (da es ohnehin alte Requisi-
ten waren) zu Grund gegangen, […] jedoch eben wegen teils starker 
Abnützung, teils langen Liegen zu ferneren Gebrauch untauglich ist”. 
PL AS SZL PU 1776 (47. d., 1155. r. sz.), N. n. (Prokopp MTA, 03613r).

172 Georg Karl Zillack (Zillak, Csillag, 1746–1809 után) személyéről és 
működéséről részletesen: Dr. Gisela Weyde: Preßburger Bau-
meister des XVIII. Jahrhunderts, XI–XIII. Grenzbote, 59. 1929. aug. 
16. (N. 220.) 3; aug. 18. (N. 222.) 2–3; aug. 24. (N.228.) 2; Weyde 
[1930], 47–58; ld. még Fidler 1997a, 252. Ő vezette a hőgyészi 
Apponyi-kastély és kertje átépítését is 1784–1786 között, s talán ő 

készítette a barokk kert terveit is (Alföldy 2001, 60). – A lovas be-
mutatók fontos szerepet játszottak Batthyány prímás reprezentá-
ciójában; pesti kertes palotájának telkén is hatalmas lovaglóteret 
létesített e célra (Debreczeni-Droppán 2019, 14).

173 Ld. a lovaglóiskola építkezését előkészítő, 1786–1788 között folyta-
tott levelezést, különösen Joseph Wimmer provizor rajzmellékle-
tekkel ellátott jelentéseit a tervezés állásáról és az épület helyének 
kijelöléséről: PL AS AIOeD, Tit. 33: Pozsonyi uradalom, Fasc. „D” 
(640. cs.), N. n. Zillag a kivitelezés további közreműködőivel együtt 
(köztük Johann Nester pozsonyi áccsal és Joseph Grünberg pozso-
nyi asztalossal) az új belvárosi érseki palota építkezésén is részt 
vett (1778–1781); ld. uo., valamint SZL, PU 1789 (52. d., 1164. r. sz.), 
N. 147–148, 173–174; 1790 (53. d., 1165. r. sz.), N. 147, 156 (Prokopp 
MTA, 03628–03629r, 03631–03632r, 03641–03642r). A „Reitschul” 
keleti homlokzatának fotóihoz ld. a 161. jegyzetet.

174 Ld. Wimmer 1787. febr. 21-én és 1788. szept. 23-án kelt összefoglalóit 
(az előző jegyzetben). Az egyik első elképzelés szerint a lovasiskola a 
kastély déli oldalszárnyához csatlakozva, az istállószárnnyal szemben 
lévő kocsiszín helyén épült volna fel. A végül megvalósult elhelyezés 
egyik kezdeti tervezete szerint új tömbjéhez a kastély északi szárnyá-
hoz derékszögben csatlakozó új keleti homlokfal készült volna.

175 Koffl  er 1780 körüli első térképén (5. kép) az épület alaprajzi kontúr-
ján még jól látható e részlet hiánya, Schellinger felmérési rajzain 
(1808) azonban már szerepel az új épülettag (7–8. kép).

tően még 1776-ban lebontották.171 Az 1780 körül készült 

Koffl  er-féle térkép már nem jelöli az épületet (5. kép).

A nyaralókastély északi oldalszárnyának külső trak-

tusát nagymértékben átformálta a téli lovaglóiskola 

csatlakozása, amely 1788 és 1789 között épült fel a régi 

granárium helyén, Georg Karl Zillack pozsonyi építőmes-

ter terve szerint és kivitelezői irányításával.172 A kastély 

két szintjének magasságában emelt új „Reitschul” mi-

att két-két földszinti, illetve emeleti helyiséget alakítot-

tak át, teljesen megváltoztatva az ottani külső és belső 

nyílászárók 17. századi rendjét (5–8., 10., 12. kép).173 Ekkor 

bontották el a kert Szent György-szökőkútszobros me-

dencéjét: a lovaglóiskola részben a piscina, részben a régi 

magtár tégláinak felhasználásával épült fel, nyugati fala 

az egykori medence keleti széle mentén húzódott, keleti 

hosszfala pedig a régi granárium keleti falának vonalába 

került.174 Ugyanebben az időben kerülhetett sor a kas-

télyoldalszárnyak keleti véghomlokzatainak látványbeli 

összehangolására: a déli szárny végéhez dél felől a kas-

tély és az istállószárny tömbjét vizuálisan és funkcioná-

lisan egyaránt összekötő egytengelyes épülettag épült, 

amellyel kiegészítve a déli szárny a Fürstenallé irányából 

nézve látszólag az északi szárny szimmetrikus, három-

traktusos pendant-jaként tűnt fel (7–8., 10., 12., 32–33. kép).175

Az épületegyüttest a következő évtizedekben nem ér-

ték építészeti szempontból jelentős változások. A kert 

összképét azonban teljesen átformálták: tájképi átala-

kításának tervezése Habsburg-Lotharingiai Károly Amb-

22. A kastély előcsarnokának északi oldalán induló 18. századi 
lépcsőfeljárat, 1920-as évek 
Budapest, Magyar Építészeti Múzeum, Révhelyi-hagyaték, ltsz. 11.130
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176 BEMS, Grafi kai Gyűjtemény, Icon 404, 405; közli: Fatsar 2008, 84: 
5–6. sz. (a tervek készítési idejét a 18. századra teszi).

177 A kivitelezés 1810. évi iratanyagából ld. elsősorban: PL AS AIOeD, 
Tit. 33: Pozsonyi uradalom, Fasc. „E” (640. cs.), régi iratszám: 310. 
Feszler tervezői szerepére és (az idős Carl Silber prímási udvari ker-
tész helyébe lépve) főkertészi működésére vonatkozóan ld. Adam 
Heinrich pozsonyi provizor retrospektív beszámolóját 1820-ból: uo., 
Fasc. „F” (640. cs.), N. n.; Kunitsch 1826, 154. (Vö. Weyde 1926, 7.) 
Az angolkert későbbi állapotát az 1857–1858-ban készült Jeney-féle 
helyszínrajz mutatja (75. jegyzet): PL EKML TGy, 761. sz.

178 Az együttes előtörténetének korábbi összefoglalása: Ecsedy 2013, 
175, 210: 46–49. jegyzet.

179 Merényi 1896, 149. Legújabban: Fazekas 2005, 344.
180 Talán az 1615–1616. évi kamarai összeírások hibás évszámmal kom-

mentált kivonata (H. Takács 1970, 118–119, 228–229) nyomán látott 
napvilágot a téves megállapítás, miszerint a nyaralókastély mint 
reprezentatív rezidencia már az érsekségi javak 1568. évi leltárában 
szerepelt (Gál-Mlakár 2007, 291). A nyaralókastély inventáriumát 
a belvárosi érseki ház leltárának részeként idézi: Baranyai–Cser-
nyánszky 1981, 176; Stirling 1996, 95; Stirling 2008, 91.

181 Inv. 1568 Curia / Allodium Poson., 27–29. Vö. Fazekas 2005, 351.
182 Az esztergomi érsekek pozsonyi tartózkodásáról és az érseki kúria 

rezidenciális szerepéről 1543 után, illetve a kert jelentőségéről vö. 
legújabban Pálffy 2013, 21, 38–39; Fazekas 2018, 202, 208; H. Né-
meth 2018, 193; ld. továbbá Bitskey 2005, 363–365; Fazekas 2005, 
344–345; S. Lauter 2005, 162–164; Gál-Mlakár 2007, 284–286, 
289–294; Laczlavik 2012, 162–163. (Ld. a 33. jegyzetet is.)

183 Inv. 1568 Curia / Allodium Poson., 29.

rus érsekségének (1808–1809) két esztendeje alatt in-

dult; feltehetően ekkortájt készült Matthäus Bocker 

kertész két, egymástól némileg eltérő tervezete, ame-

lyek a kert kissé régimódi, a korábbi mértani struktúra 

alapjait megtartó, az úgynevezett átmeneti stílust pél-

dázó „reformációját” vázolták.176 Az átalakítás alapjául 

szolgáló (mára elveszett) tervet végül Johann Feszler 

főkertész dolgozta ki, még Károly Ambrus életében, az 

angolkert (Bocker terveihez képest is csupán részleges-

nek tekinthető) kivitelezése pedig már a széküresedés 

idején, Joseph Benedict Kondé prímási birtokigazgató 

régenssége alatt zajlott le, Feszler vezetésével (6. kép).177

A „pozsonyi kert” funkcionális előzményei 

és építéstörténetének kezdetei (1568–1642)

A 16. század forrásai

Az együttes 19. századi felmérési rajzain megjelenő ál-

lapot létrejöttének több mint kétszáz éves folyamatá-

nál lényegesen kevesebbet tudhatunk az 1642 és 1666 

közötti berendezkedés alapjairól: Lippay György „kert-

jének” előzményeit alig ismerjük.178 Amennyire a ránk 

maradt levéltári adatok alapján megállapítható, az Oláh 

Miklós által 1568-ban érsek utódaira hagyományozott 

kerthez és majorsághoz179 nem kapcsolódott rezidenciá-

lis épület Forgách Ferenc esztergomi érsek (1607–1615) 

építkezését megelőzően.180 Az a ház, amelyet végren-

delete szerint Oláh Miklós „alapjaitól” építtetett az újon-

nan kertesített területen, feltehetően azonos a halála 

után felvett összeírásban megnevezett s a következő 

évtizedek forrásanyagában rendre előforduló majorsá-

gi épülettel (domus allodialis), amelyhez a leltár szerint 

23. A kastély keleti homlokzatának középrésze a pozsonyi lövészegylet 
1792-ben festett lőtábláján. Pozsony, Múzeum mesta Bratislavy, 
inv. č. F-00523 (fotó: Ľudmila Mišurová)

kezdettől tartozott „kertészház” (domus hortulani) is,181 

s amely minden bizonnyal az 1663-as metszetlátképen 

is megjelenő, majd a 18. század utolsó harmadáig egé-

szében fennálló, állandóan bővülő „régi majorság” (allo-

dium antiquum) magvát képezte. Eredendően elsősorban 

gazdasági célokat szolgált (többek között a belvárosi 

kúria ellátását biztosította), és csak 1607 után kapott 

önálló szerepet az esztergomi érsekek pozsonyi rezi-

denciális igényeinek összefüggésében.182

Az allodiális pincében tárolt borkészlet, az állatállo-

mány, a szekerek, kocsik, szerszámok felsorolásán túl 

már az 1568. évi összeírásban szerepel egy ott lévő kovács-

műhely.183 1571-ben említik először a majorsági konyhát 
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184 MNL OL MKA VKI, Fol. Lat. 1297, N. 1, 1571–72. évi számadás (Ex-

tractus rationum egregy quondam Joannis Andorff y Administratoris 

Prouentuum domus Archiep[iscop]alis Posonien[is] a die 20 Febr. Anni 

1571 vsq[ue] 20 Febr. Anni 1572 computa[tus]), f. 29v: „Die 2 Octobr. pro 
canalibus petreis ad culinam allodialem factis, quibus […] in mun-
dities Culinaria emittitur, soluti 8 xr.”

185 MNL OL MKA UC, a. Reg., Fasc. 76, N. 19/b (Consignatio rerum in Cu-

ria Posoniensj ad Archiepiscopatum Strigoniensem pertinente… Zeleméry 
László, 1578. júl. 12.), 50/61, 56–58/68–69. A bútorzat leltárára való 
további utalások: Inv. 1591 Curia / Allodium Poson., 101: „In Allodio 
[…] Res ligneæ mensæ videlicet scamna et alia clenodia domus 
juxta Inuentariu[m] priorioribus Administratoribus […]”; Inv. 1601 
Curia / Allodium Poson., 111: „In allodio suburbano inuentatj sunt 
[…] Mensa antiqua in domo allodiatoris No. 5”.

186 MNL OL MKA VKI, Fol. Lat. 1297, N. 1, 1582–83. évi számadás (Ste-

phani Baranyai Provisoris Regestum Introitus et Exitus Pecuniarum ad 

Curiam Archiepiscoplaem Posonÿ habitam, a 15 die Mensis Martÿ Anni 

[15]82 usq[ue] 15 diem eiusdem Mensis Martÿ Anni 1583 perceptarum), 
f. 70r: „Resarcinare feci, tectum stabuli Allodialis scandulis et pro 
opere solui fabro lignario f 2 / Scandula et claviculi remanserat ab 
oper[a] horrei / 14 Martÿ Eleuata est fouea pauimenti Ante Culi-
nam existens et soluti muratori x 80”.

187 Ld. a 181. jegyzetet, továbbá: MNL OL MKA VKI, Fol. Lat. 1297, N. 1, 
1571–72. évi számadás (184. jegyzet), f. 31r, v. A kertész éves fi zetése 
az 1580-as években 20 forint volt: uo. (186., 188., 189. jegyzet), f. 72 
(1582), f. 92 (1585), f. 102 (1588). Az 1598–1599. évi konvenciók nem 
különítik el a majorsági személyzetet; itt a kertész mellett majoros-
né, vincellér és kondás is szerepel: UC, a. Reg., Fasc. 69, N. 100, f. 
61–68.

188 MNL OL MKA VKI, Fol. Lat. 1297, N. 1, 1588–89. évi számadás (Ste-

phani Baranyai de Eörsén Provisoris Regestum Introitus et Exitus Pecuni-

arum ad Curiam Archiepiscopalem Posonien[sem]. A prima die Decembris 

Anno [15]88 et usq[ue] alteram primam Decembris Anno 1589), f. 139v; 
Inv. 1591 Curia / Allodium Poson., 102; vö. Gál-Mlakár 2007, 292.

189 Inv. 1591 Curia / Allodium Poson., 101–102: „Pro Restaurandis Ruinis 
Circa hortum et Allodium sunt erupta scandularum quinquagin-
ta Millia et restant partim in allodio, partim uero in possessione 
konÿha [sic!]”. (A felsorolásban a zsindelycserepeken túl fenyő- és 
tölgygerendák, illetve -deszkák szerepelnek.) Kisebb javítási mun-
kákra utalnak a 184. és 186. jegyzetben hivatkozott források is 
(1571, 1583); ld. továbbá MNL OL MKA VKI, Fol. Lat. 1297, N. 1, 1585–

86. évi számadás (Archi Episcopatus Strigoniensis Domus Posoniensis, 

et Appertinentia[m] ejus Proventuum. Introitus et Exitus Pecuniaru[m] 

a 15 die Martÿ Anno [15]85 usq[ue] 15 diem Marcÿ Anno [15]86), f. 89v.
190 F. 1, 187–192. A pozsonyi érseki javak Kerekes János által felvett, 1615. 

okt. 18-án lejegyzett, latin nyelvű leltára egy piszkozatban és két 
tisztázati példányban maradt fenn. (Az első, hitelesített tisztáza-
ti példány a piszkozat teljes másolata, a második szelektív kópia.) 
Az allódium és a nyaralókastély összeírása a kúria inventáriuma 
után következik: Inv. 1615. okt. 18. Curia / Hortus Poson. (1./2./3.), 
151–173: 167–173/174–193: 187–193 (F.1) /194–210: 204–210. 1616. ápr. 
28-án Ekker Lukács provizor (ld. Fallenbüchl 2002, 85; Federma-
yer 2014) hivatalba lépése alkalmából a „kert” leltárát néhány mó-
dosítással újra lejegyezték (ismét Kerekes szignójával); ez a változat 
egy piszkozatban és egy hiteles tisztázatban maradt fenn: Inv. 1616. 
ápr. 28. Hortus Poson. (1./2.) – e második verzió apropójára a kúria 
másnapi leltárának főcíme utal: Inv. 1616. ápr. 29. Curia Poson. (1./2.), 
212/224. A majorság és a kert felszerelésének újabb összeírásában 
kisebb eltérések mutatkoznak az inventárium korábbi változatá-
hoz képest, a nyaralókastély leltára azonban szinte mindenben 
megegyezik az 1615. okt. 18-án felvett jegyzékkel. (Az eltéréseket 
a forrásközlésben jeleztem, ld. F. 1.) Lényeges különbség, hogy az 
1615. évi inventárium még az egész komplexumot „In allodio” fő-
cím alatt ismerteti, 1616-ban pedig már önálló főcím alatt szerepel 
a majorság, a kert (a növényanyagának német nyelvű jegyzékével: 
uo., 246–248/256–259), valamint a „domus suburbana” (Inuentarium 

Allodÿ, Hortj, et Domus Archiep[isco]palis suburbanæ Posonien[sis]: […]). 
A dokumentumokat elsőként Takáts Sándor (1915, 182) tárgyalta; 
további említéseiket ld. a 180. jegyzetben. Ld. a 199. jegyzetet is.

191 Bél 1735, 639–640.
192 Kemény 1932, 7–8; Kemény AMB, šk. 2, f. 39 nyomán: AMB, A. XXIV. 

1. Magistrát mesta Bratislavy, 2a7: Zápisnice zo zasadnutí mestskej 
rady a index (1607–1621), f. 83v (1609. júl. 6.); közli Kemény 1941, 6: 
„Weil der H. Erzbischoff  an dem Maÿerhoff  angefangen zu pawen 
vnd in die höch fahren will, vnd zubesorgen er noch mehres pawen 
vnd gleichsam künff tig ein blochhauß gegen der Statt sein würde: 
Als soll man mit ihme in der gütte reden, damit er nicht zuweit fah-
re, vnd weiter darauf achtung geben.” (A forrásra utal még Tölgye-
sy 1937, 53.)

193 Kemény 1941, 6; Kemény AMB, šk. 2, f. 39 nyomán: AMB, A. XXIV. 
1. 2a7 (ld. az előző jegyzetet), f. 218r, v (1614. szept. 22.): „[…] die Ge-
mein […] beklagt sich wider Herrn Cardinal Forgach, was massen 

és csatornát,184 az 1578-as consignatio pedig megemléke-

zik a majorsági épületben található szerény bútorzatról, 

valamint egy istállóról és egy kerekes kútról is.185 Magtár 

(horreum) 1583-tól szerepel a forrásokban.186 Az allódium 

rezidens személyzetéhez 1571-ben egy csősz, egy molnár, 

egy szakács és egy (már 1568-ban említett) kertész tarto-

zott;187 az egyértelműen haszonkertként művelt területen 

alma, dió és más gyümölcs termett.188 1591–1592-ben a ma-

jorság nagyobb felújításon esett át;189 16. századi elrende-

zéséről a ránk maradt források nem adnak pontos képet.

Forgách Ferenc építkezése, 1609–1615

A városfalakon kívüli kerthez tartozó (és a domus allo-

dialistól egyértelműen különböző) egyemeletes érseki 

lakóépület („domus suburbana Horto contigua”, „domus 

Archiepiscopalis suburbana”), illetve maga a díszkert 

Forgách Ferenc halála után, 1615–1616-ban szerepel első 

ízben a pozsonyi prímási javak leltáraiban190 – Bél Má-

tyás történeti összefoglalójának megfelelően.191

Forgách bíboros a források szerint legkésőbb 1609-től 

haláláig építkezett a kertben. A pozsonyi városi tanács 

ülésjegyzőkönyvei a polgárság panaszain keresztül tu-

dósítanak a munkálatok előrehaladásáról, amelyeket 

a városiak részéről kezdettől fogva ellenérzés és tilta-

kozás kísért. 1609 júliusában az építkezés már nagy 

erőkkel zajlott, mire a tanács aggodalmát fejezte ki a 

készülő épület méretei és elhelyezése miatt.192 Amikor 

1614-ben az érsek kőfallal vette körül a továbbra is épülő 

együttest, a polgárság kifogásolta, hogy a komplexum 

akadályozza a területen való szabad átjárást.193 A kas-

tély építkezése, illetve a gyümölcsösből, rózsakertből 
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Er sein gebeu vor der Statt ligendt starckh continuire vnd auff üeh-
re, auch dasselbe mit einer starckhen mauer vmbfangen lasse; […] 
Beschwert sich auch, das er mit solchem Bau den weg verbaue, 
das man nicht sowohl alß vorhin daselbst für überfahren khan.”

194 Idézi: Ballus 1823, 234–235: „Franciscus Forgach de Gymes, S. R. E. 
Presbyter. cardinalis Strigoniensis, Amoeno pometo ac roseto Ae-
difi ciisque, Hoc rus excoluit, de S. Carolo Boromaeo nuncupatum 
A. MDCXIV. Imperante Matthia I. semper Augusto.” Vö. Bél 1735, 
639–640.

195 Ld. a 199. jegyzetet.

196 Bél 1735, 639.
197 Ld. a 190. jegyzetet. (Kerekesről: Fallenbüchl 1968, 239–240, 247, 

252, 256; Fallenbüchl 2002, 152–153.)
198 Vö. különösen a nagyszombati kúria Forgách Ferenc halála után tör-

tént kifosztásáról szóló kamarai tudósításokat: ÖStA AVA FHKA AHK 
HFU Akten 262 (RN 109), f. 323–324, 327–330; összefoglalóan: Kollá-
nyi 1896, 129–131; Sörös 1901, 817. Ld. majd az 568. jegyzetet is.

199 ÖStA AVA FHKA AHK HFU Akten 262 (RN 109), f. 325–326 (Pozsony, 
1615. okt. 30. Relatio Joannis Kerekes, ad occupationem et inuentationem 

domus Archiepiscoplais Posonien[sis], Allod et horti, expediti Commis-

és melléképületekből álló együttes kialakítása addigra 

nagyrészt befejeződhetett: Forgách Ferenc mára elve-

szett építési felirata 1614-ben kelt,194 bizonyos munka-

fázisok azonban a következő esztendőben is folyta-

tódtak.195 A Notitia elbeszélése szerint a bíboros halála 

idején az épület befejezetlenül állt.196

A „kertben” maradt mobília leltárba vételét 1615 ok-

tóberében Kerekes János kamarai tanácsos vezette.197 

A Magyar Kamarához küldött tudósítása szerint a kas-

télyt, a majorságot és a kertet elkerülték „a hűtlen ház-

nép” fosztogatásai Forgách halála után,198 az épületek-

ben azonban a puszta falakon kívül eleve alig voltak 

ingóságok, a kerti vízvezeték továbbépítését pedig a 

polgárság megakadályozta.199

A leltározás idején a nyaralókastély láthatóan té-

liesítve, használaton kívül állt. Megmaradt bútorzata 

24. A nyaralókastély udvari homlokzatának részlete, 1910-es évek–1920 körül 
Magyar Építészeti Múzeum, Révhelyi-hagyaték, 1. doboz, 6. sz. 
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sarÿ inclytæ Cameræ Hungar[icæ] facta.): „[domus Archiepiscopalis, 
et allodium cum horto] a famulor[um]. infi deli distractione, adhuc 
residua […] [Ex adiectī inventāriī] contento, […] D[ominati]o[nes]. 
V[est]ræ facile intelligent, præter nudos parietes, exiguti frumen-
tu[m], atq[ue]’ uinu[m], et paucula pecora, hic paru[m] rema[n]-
sisse. Hac uero mentione horti facta, detegere […] D[ominati]
o[nibus]. V[est]ris debui, Magistrum aquæ ductus, in præfatum 
hortu[m] […] me accessisse, et aperuisse, Ciues istius loci, fossam 
pro collocandis canalibus excauatam replere, et operarios Archie-
piscopales, a continuandis laboribus arcere […].”

200 Inv. 1616. ápr. 29. Curia Poson., 218/232; Inv. 1615. okt. 18. Curia Po-
son. (1./2.), 160/183; Inv. 1616. nov. 14. Curia Poson., f. 367r. Ld. majd 
az 594. jegyzetet is.

201 F. 1. Ld. a 190. jegyzetet. Az egyes helyiségek azonosításához ld. 
majd az 1666. évi épületbejárás kapcsán ismertetett forrásokat is.

202 A „palotának” nevezett helyiségtípus funkciójáról részletesen: Kop-
pány 2015, 305–306.

203 F. 1, 187.
204 Uo. A kályhát nem írja le az inventárium.

205 Uo., 187–188.
206 Vö. a 199. jegyzetet.
207 F. 1, 188.
208 Uo., 188–189.
209 Uo., 189–192. – Az 1616. évi inventáriumhoz tartozó növényjegyzék – 

Inv. 1616. ápr. 28. Hortus Poson. (1./2.), 246–248/256–259 (Ver Zaihnuß 

was in des Erzbischoff  Lust Gartenn stehet; ld. a 190. jegyzetet) – valame-
lyest a díszkert szerkezetéről is tájékoztat. Külön egységet képezett a 
napóra körüli rész („in der son Uhr auf der ertten da stehen”), valamint 
az ahhoz vezető utat szegélyező kiültetés („in Zuch wo die Uhr ist, da 
stehen”, több mint harminc ágyással), egy (nyilván a kert központi ré-
szét elfoglaló) „hertz stück”, egy hosszabb tengely mentén kialakított 
rész („in lafendl Zuch”), a „háznál” (talán a kastély két oldalán) lévő 
két tábla, a fűszerkert („in cuhel krautt stucke”), egy „új rész”, Bécsből 
érkezett tulipánokkal („in der neuen stück […] dolligen die von Wien 
sein geschickt worden”), és további kilenc ágyást töltöttek be azok 
a virágok (jórészt tulipánok), amelyeket „Herr Firstenberg” küldött. 
A kertészházban inventálták a kert ágyásainak kitűzéséhez használt 
mérőköteleket is („funes tenuiores pro dimetriendo horto”, F. 1, 190).

valóban szegényes képet mutatott; arról, hogy egykori 

berendezéséhez művészi értékű tárgyak is tartoztak, 

csupán a pozsonyi kúria kincstárának összeírása tudó-

sít, megemlékezve tíz, vadászati és halászati jelenete-

ket ábrázoló festményről („picturæ venationum atque 

piscationum”), amelyeket az „allódiumból” vittek át a 

belvárosi épületbe.200

Az inventátorok elsőként a középső szárny déli olda-

lának főbb emeleti és földszinti helyiségeit írták össze, 

ezután következtek az északi oldal, illetve az északi 

szárny emeleti terei, majd az oldalszárny legfontosabb 

földszinti helyiségei.201 A középső kocsiáthajtóból bal-

ra nyílhatott a pincébe vezető, illetve az emeletet és 

a földszintet összekötő lépcső tere. Az emeletre veze-

tő lépcső nyilván az úgynevezett „belső szobából” in-

dult („ad ascensum graduum interior cubiculum”); itt 

két asztal és két ülőbútor kapott helyet (38. kép: 1a., 26. 

szám). A főszárny déli oldalának emeletét a „palatium”, 

avagy „palota” (ebédlő, reprezentatív fogadóhelyiség)202 

foglalta el bútorzatával: egy zöld posztóval bevont bili-

árdasztallal és két másik asztallal (39. kép: 11., 12. szám). 

Ezután a lépcsőtérhez feltehetően dél felől csatlakozó 

földszinti lakótér vagy helyiségcsoport berendezésének 

összeírása következett („inferior mansio ad fi nem gra-

duum”), amely egy almáriumból, egy asztalból és egy 

ülőbútorból állt (38. kép: 25. szám).203

Az átjáró fölötti négyzetes teremmel azonosítható a 

bíboros kályhával vagy kandallóval fűtött lakószobája 

(„superior domus caminata Domini Cardinalis”): leltá-

rában két asztal, hét ülőbútor és egy ágy szerepel, két 

(talán a kertberendezéshez való) oroszlánt, illetve két 

emberarcot formázó bronzkúttartozék mellett (39. kép: 

2. szám).204

Az északi oldalszárny keleti végében elhelyezkedő 

lépcső teréig tartott az oldalszárny középfolyosójáról 

nyíló lakó- és hálószobák sora (39. kép: 4., 6., 7., 9., 10. 

szám).205 Első helyisége a lépcsőtérhez legközelebb eső 

szoba lehetett („cubiculum deambulacri ad ascensum, 

primo”); itt két ágy, asztal és két ülőbútor kapott helyet. 

Ezt további öt cubiculum követte; a szerény bútorzatú 

helyiségekben ágyak, asztalok, padok, székek voltak. 

A második szobában lévő ágy, asztal, pad és ülőbútor 

mellett az épülő csatornarendszer kétszázötven alkat-

részét is megemlíti a leltár.206 A harmadik szobában 

egyetlen ágy állt. A negyedik helyiség nagy, kétszár-

nyú ajtóval („ianua maior”) nyílt a folyosóra; berende-

zését látszólag egyetlen négyszögletes asztal alkotta. 

Az ötödik szobában három ágy kapott helyet. A szárny 

végében lévő (hatodik) helyiségben egy játékasztal és 

egy felállításra váró álló zöld kályha volt.

Az oldalszárny középfolyosója a később galleria supe-

riorként emlegetett térben folytatódott; a közlekedőte-

reket együttesen „deambulacrum” („deambulatorium”) 

név alatt szerepelteti az inventárium (39. kép: 5a, b. szám). 

Az itteni berendezés csupán két asztalból állt.207

Az északi szárny földszintjén lehetett a leltárban sze-

replő két, egymás mellett lévő hypocaustum, padokkal, 

asztalokkal, egyikükben egy ággyal, feltehetően a kony-

ha két helyisége mögött, a későbbi kertészlakás helyén 

(38. kép: 22a, b., 23. szám).208 A kertre nyíló földszinti ár-

kádos folyosó: a Lippay-féle galleria inferior – bútorzata 

nyilván nem lévén – kimaradt az összeírásból (38. kép: 

20c. szám).

Az inventáriumot az udvar, a kert, az allódium, a 

kertészlakás és a majorsági pince összeírása zárja.209 

A majorsági magtárban a lakószobák burkolataihoz 
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25. A nyaralókastély kápolnája az oltárral. Körper Károly felvétele az 1900 előtti évekből 
Pozsony, Múzeum mesta Bratislavy, inv. č. Fo-00095
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26. A kápolnabelső délnyugat felől. Körper Károly felvétele az 1900 előtti évekből 
Pozsony, Múzeum mesta Bratislavy, inv. č. Fo-00100
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27. A kápolnabelső délnyugat felől. Körper Károly felvétele az 1900 előtti évekből 
Pozsony, Múzeum mesta Bratislavy, inv. č. Fo-00096
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210 F. 1, 192. A kőlapok az 1616. évi leltárban már nem szerepelnek. Fel-
tehetően hasonló sorsra jutottak, mint a nagyszombati kúriában 
inventált darabok, amelyeket végül a pozsonyi ferencesek templo-
mában használtak fel; ld. Inv. 1615. okt. 22. Curia Tyrn., 145; Badál 

MTA, 0364460–0364461 (01800–01801).
211 F. 1, 197. Ld. a 199. jegyzetet is.
212 Ld. a 192–193. jegyzetet.

(„pro pavimento habitationum”) szánt vörös- és fehér-

márvány kőlapok százai tanúskodtak a kastély belső 

kialakításának félbemaradt munkálatairól.210 Az allo-

diális pincében az épülő vízvezetékhez előkészített vö-

rösfenyő csöveket („robora pinea perforata pro aquæ 

ductu”) tárolták.211

Az épülő kastély a városi iratok szerint magas, kőfallal 

körülzárt tömbként jelent meg, amely hosszan elnyúló 

tömegével akadályozta a korábban átjárható terüle-

ten való közlekedést.212 Ezek a források azonban nem 

árulnak el többet az épületről. Elrendezése az inventá-

riumok alapján képzelhető el, amelyek arra engednek 

következtetni, hogy a nyaralókastély ekkor talán még 

nem épült ki későbbi, teljes formájában. A leltár készítői 

ugyanis láthatóan sorra vették a főszárny és az északi 

oldalszárny főbb helyiségeit, semmi nem utal azonban 

28. A kápolna oltára, 1910-es évek–1920 körül 
Magyar Építészeti Múzeum, Révhelyi-hagyaték, 8. d., 87. sz. (részlet)
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a kápolna és a déli oldalszárny berendezésére. Forgách 

Ferenc építkezésének első szakaszában feltehetően csak 

a kápolna északi végfaláig készült el a kastély: eddig 

épülhetett meg a főszárny déli része mint alápincézett, 

egységes konstrukció, az L alakú alaprajzon emelkedő 

udvarháztípus példájaként.213 Ennek kápolnával való 

bővítése az építkezés utolsó fázisában történhetett. 

Forgách Ferenc mára elveszett, 1614. évi építési felirata 

mintegy a teljes együttest Borromei Szent Károlynak 

ajánlva tünteti fel,214 voltaképpen a felszentelt kápolná-

ra utalva, amelynek korábbi eredetéről Lippay György 

1667-ben lejegyzett életrajzának ismeretlen szerzője is 

tanúskodik, megemlítve, hogy a kápolna a kerttel együtt 

fennállt már az együttes megújításának kezdetén.215 

1615 októberében azonban a kápolnát minden bizony-

nyal berendezés nélkül találták, ezért maradhatott ki 

az inventáriumból.216

A déli oldalszárny bizonyára nem létezett még a lel-

tár felvételének idején. Jeney Henrik 1857–1858-ban ké-

szült, a pinceszintet és az alapfalakat is részletesen áb-

rázoló felvételi rajzain nem csupán az látható, hogy a 

pince nem folytatódott a kápolna alatt, hanem az is, 

hogy a 18. századi közlekedőtraktus megépítése előtt 

a főszárny és a déli szárny között nem lehetett semmi-

féle szerves kapcsolat; összeköttetésüket csupán a két 

épületrész szegletében elhelyezett (az 1663-ban meg-

jelent keleti látképen jól kivehető, s talán feljáratot is 

magában foglaló vagy külső lépcsőkarhoz kapcsolódó) 

toldalék biztosította, amely a kápolnát megkerülve 

lehetővé tette az oldalszárny emeleti helyiségeinek a 

főszárnyban lévő palatium (illetve a nagy udvar) felől 

való megközelítését (14., 34. kép; 38–39. kép: 13. szám). 

E kényszerű építészeti megoldás legalábbis a déli szárny 

utólagosságára mutat: a meglévő épülettömb ilyen 

irányú bővítésére vélhetően csak Lippay György érsek-

sége idején került sor.217

Az 1616–1642 közötti időszakból teljesen hiányoznak 

a kerti épületre vonatkozó említések. Pázmány Péter 

érseksége alatt (1616–1637) a nyaralókastélyt mint rezi-

denciát láthatóan nem használta.218 Csupán a kertbéli 

gyümölcsös fenntartásáról, gondos ápolásáról szóló 

tudósításokat ismerjük: fáival Pázmány maga is fog-

lalkozott.219 Lósy Imre érsekségének éveiből (1637–1642) 

egyáltalán nem kerültek elő a kertre utaló források.220 

Nagy volumenű, hosszadalmas munkálatokat jelző 

adatok maradtak fenn azonban az 1643. esztendőtől 

kezdődően.

A kertbéli együttes kiépítése Lippay György 

érseksége idején

Az 1650 körül lezárult munkálatok adatai

Lippay György kerti építkezéseinek résztvevői közül 

egyedül Albertus (Albrecht) Vayr építőmester neve je-

lenik meg a forrásokban. Közreműködéséről az érsekhez 

szóló keltezetlen levele tanúskodik, amelyet az 1649. év 

213 A típus további példái között találjuk a cinfalvai és a tábori kastélyt, 
ld. Koppány 2014, 143–144 (14. sz.), 256–257 (144. sz.), a darázsfalvai 
ún. Párizs-malom valamivel későbbi: uo., 150–151 (24. sz.).

214 Ld. a 194. jegyzetet.
215 Kalocsai Főszékesegyházi Könyvtár, Ms. 272 (Sacerdos Magnus Regni 

Hungariæ siue Reverendissimi, et Illustrissimi Principis […] Georgÿ Lippay 

Archiep[isco]pi Strigoniensis […] in 22 libros prolongatus. Nagyszombat 
1667), f. XII (47) r: „[…] Suburbanum apud Posonienses cum sacra 
Capella uiridarium, manifi câ eiusdem surrexit manu […].”

216 A kápolna leltárának hiányát az oltár javadalmas státusza is indo-
kolhatná, ennek fennállásáról azonban nem szólnak az eddig elő-
került források. Egy Borromei Szent Károly-kép a kúria egyik 1616. 
évi leltárában tűnik fel: Inv. 1616. nov. 14. Curia Poson., f. 367v: „In 
hypocausto domini […] Balasfy […] Effi  gies S. Boromei Nr. 2.”

217 E feltételezést nem igazolhatná önmagában az a körülmény, hogy 
az oldalszárnyban lévő ingóságok összeírása nem szerepel az 
1615–1616. évi leltárakban, hiszen az épületrész helyiségei éppúgy 
hiányoznak majd az 1707. évi inventáriumból is (F. 5).

218 Pázmány Péter 1616. nov. 21. után vette át érseki javadalmát (és vele 
a kertet) a pozsonyi kamarától (a már korábban számára átadott 
városi érseki kúria kivételével): Frankl I (1868), Második könyv, 

V. 235; Hanuy I (1910), 42., 44., 47., 48. sz.; Tusor 2016b, 158: 456. 
jegyzet; 173–174; 173: 494–495. jegyzet; 298: 892. jegyzet; 369: 22a. 
sz. Az érsekség javainak átadását kísérő dokumentumok között 
csak a pozsonyi kúria Kerekes János által szignált leltára szerepel, 
a „kertet” ezúttal nem említik: Inv. 1616. nov. 14. Curia Poson. (rész-
letes regesztája: Fazekas–Kenyeres–Sarusi Kiss 2011). Pázmány 
valamennyi pozsonyi helymegjelöléssel ellátott írása a belvárosi 
palotában („in Curia nostra Archiepiscopali”) kelt, még a nyári idő-
szakokban is, ld. pl. Hanuy I (1910), 69. sz.; II (1911), 760., 839. és 962. 
sz. A kerti nyaralókastélyban való hosszabb tartózkodásra semmi 
nem utal.

219 Bitskey 1987, 171–172. Ld. Pázmány Franz von Dietrichstein olmützi 
püspökhöz szóló leveleit 1636-ból, amelyekkel saját kezűleg oltott 
fáiról szedett őszibarackot, valamint dinnyét küld pozsonyi kert-
jéből: Hanuy II (1911), 1039. sz. (Pozsony, 1636. jún. 26.); 1048. sz. 
(Túrócz, 1636. júl. 30.); Frankl II (1869), Hetedik könyv, XIV. 429, 
439–440; vö. Frankl III (1872), Pótlékok, XXI. 374.

220 Nehezen hihető Kemény Lajos (1941, 12) tájékoztatása, miszerint 
a nyaralókastély homlokzatáról származott Lósy Imre kőcímere, 
amely később ismeretlen időpontban („miután az épület gazdát 
cserélt”, 1868 és 1940 között) a pozsonyi Városi Múzeumba (MMB) 
került. A 18. századi átalakítások a címer egykori elhelyezésére 
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alkalmas 17. századi homlokfalak mindegyikét érintették, a farag-
ványt tehát legfeljebb másodlagos elhelyezésben találhatták meg 
a 19–20. században. Származását alapvetően kérdésessé teszi a kö-
rülmény, hogy a 17. századtól általában a „kert” adott helyet a városi 
palotából és más ingatlanokból kikerült használaton kívüli beren-
dezési tárgyak raktárainak, illetve a legkülönbözőbb helyszínekről 
származó, megőrzésre érdemes építőanyagok és szobrászati ele-
mek lerakatainak; a faragványt tehát akkor sem tekinthetjük egy-
értelműen a nyaralókastély építészeti részletének, ha közvetlenül 
valóban az együttes területéről szállították a Múzeumba. Kemény 
(AMB, šk. 2, f. 44) kéziratos feljegyzése alapján úgy tűnik, értesülé-
se másodkézből származott.

221 F. 8. A datálatlan levél keletkezésének időpontjára egy utalás alap-
ján következtethetünk: Vayr többek között az 1649. évben beszedett 
tizedeinek következő évi utólagos jóváírását kéri az érsektől, mivel 
szerződése előírja számára a decimák elengedését (uo., 259–260).

222 Az 1646-ban elhunyt Pálff y (II.) János, (II.) Miklós országbíró kö-
zépső fi a, Pálff y (IV.) Pál nádor fi vére, 1625–1645 között koronaőr, 
1635-től főkamarás; ld. Nagy IX (1862), 47; Fallenbüchl 1988, 135; 
Fallenbüchl 2002, 226.

223 MNL OL, A Batthyány család levéltára, P 1314 (Missiles), N. 23465 
(Káldy Ferenc levele Batthyány Ádámhoz. Pozsony, 1646. máj. 4.), 
részletében idézi S. Lauter 2005, 162: „Érsek Uram ö Na[gysá]ga 
mind otkin a kertben lakik…”

224 PL AS AP, Prot. 6 (44. jegyzet), f. 223r (ld. Beke 1995, 37: 47. sz.): „1647. die 
28. Januarÿ, subscriptæ sunt Armalis Alberti Vayr, Taxa ex salario ejus-
dem defalcabitur Tall[eros]: 20 adquot D.[ominus] Præfectus uigilauerit.”

225 PL AS AR, Cl. X, N. 196, 14. cs., 365–366 (gróf Zrínyi Miklós levele az 
érsekhez, Csáktornya, 1647. aug. 3.): 365: „[…] En az Na[gysá] god 
paranchollattiarol el nem feletkeztem, noha bizony

.
 igen késsőn 

akaratom kiűül, küldom megh Na[gysá]godnak az chigákat,  I[s te]
n lattia Na[gysá]ghos Uram, eleget uoltam ray

.
ta, hogy

.
 hamar 

megh hozathassam Na[gysá]god[na]k az czigákat, de hogy
.
 ha-

romszoris hoztak Velenczebül roszakat, szinten belső olaßor-
szaghban kellet értek küldenem, noha ezek sem szinten olliasok 
az mint en kiuánnám. K[é]rem Na[gysá]godat, nem az eö qualita-
sokat, hanem az en Na[gysá]go[dna]k szolgalni ualo y

.
o akarato-

mat uegy
.
e io neuen […].” A teljes levelet közli: Csapodi–Klaniczay 

1958, 61–62. (63. sz.); Bene–Hausner 1997, 16. (34. sz. levél), jegy-
zetei a 128–129. oldalon.

226 Kiss 2005, 443, 27. jegyzet; Ecsedy 2013, 182–184, a kert hidraulikai 
elemeinek részletesebb ismertetésével: uo., 176–180; az ezekhez 
kapcsolódó további forrásokat a 9. jegyzetben hivatkozott tanul-
mányban közlöm.

227 PL AS AP, Prot. 6 (44. jegyzet), f. 37r–38r (Assecuratio Ciuitatis Posoni-

ensis ratione inductionis fontanæ in hortum Archi episcopalem concessæ. 

/ [Egykorú javításban:] Assecuratio Ciuitati Posoniensi data ratione in-

ductionis fontanæ in hortum Archi episcopalem qvod Iuribus Ci[vi]t[a] tis 

Sua Celsitudo nullatenus præjudicare velit. Pozsony, 1648). A teljes szö-
veg közlését ld. a 9. jegyzetben említett dolgozatom függelékében. 
Vö. Klatt 1950, 120; Klatt 1997, 63.

228 F. 7. A dátum nélküli bejegyzés a protokollumkötetben (44. jegyzet) 
az 1648. évi iratkópiák között, a kastély és a kert vízellátásáról szóló 
megállapodás után található.

végén írhatott megbízójának elmaradt járandóságaiért 

folyamodva, s egyben részletes visszatekintéssel szol-

gálva alkalmazásának kezdeteire és körülményeire.221

Sorai alapján Vayr az építkezések vezető kőműves ki-

vitelezője lehetett. Első konvencióját Lippay megbízott-

jaként Pálff y János koronaőr222 kötötte meg vele 1643. 

február 23-án, majd szerződését az érsek megújította 

1646-ban, „a pozsonyi kertbéli épület” munkálatainak 

az évi kezdetekor („postquam inceptum est anno Mil-

lesimo sexcentesimo quadragesimò sexto ædifi cium in 

horto Posoniensi”). A szöveg alapján nem egyértelmű, 

hogy Vayr 1643. évi konvenciója keretében végzett tevé-

kenysége is a nyaralókastély körüli együttesre irányult-e, 

azonban minden valószínűség szerint így volt, hiszen a 

korábbi évtizedekben vélhetően elhanyagolt „kert” 1646 

májusára már Lippay nyári rezidenciájaként szolgált.223

Vayr új szerződésének tárgyát mindenesetre kimon-

dottan az érsek városon kívüli építkezései jelentették 

(„circa ædifi cium Vestræ Illustrissimæ Dominationis 

extera ædifi cia”). A mellette dolgozó kőművesek után 

két forint és nyolcvan krajcár, a napszámosok után egy 

forint és ötven krajcár, a pallér után pedig öt forint járt 

Vayrnak hetente, míg saját egyévi járandósága százöt-

ven forint és tizenöt akó bor volt. Második konvenciójá-

nak lejártakor Lippay közel kétévi salariumával és borá-

val volt adósa, ám tartozásán valamelyest csökkentett 

Vayr 1647. január 28-án, Pozsonyban aláírt armálisának 

húsztalléros taxája, amelyet az építőmester fi zetéséből 

kellett levonni.224

Az építkezés 1643 és 1646 közötti első szakaszáról nem 

szólnak a források, a következő években zajló munká-

latok kronológiájáról azonban már valamivel többet 

tudhatunk. 1647-ben a grotta már közel állhatott teljes 

befejezéséhez: minden bizonnyal az épület belső deko-

rációját gazdagították volna azok az itáliai tengeri csi-

gák, amelyeknek beszerzésére Lippay gróf Zrínyi Mik-

lóst kérte abban az évben.225 Már a grotta vízgépészeti 

berendezésének tökéletesítésén dolgoztak 1648-ban,226 

amikor – utólag, immár a vízvezetékrendszer teljes ki-

építését és üzembe helyezését követően – az érsek Po-

zsony városhoz folyamodott, hogy a tanács hagyja jóvá 

számára a kert vízellátását szolgáló Szent Tamás-forrás 

vizének kizárólagos használatát.227

Az 1648. évben minden jel szerint nagy erővel folyta-

tódott, s talán új szakaszba érkezett a nyaralókastély 

építkezése is. Lippay a fejleszteni kívánt („in meliorem 

formam redigere et ædifi care”) épület munkálatainak 

„kényelmesebb és gyorsabb” („commodius et compedio-

sius”) lebonyolítása érdekében (ismeretlen előzmények 

után) egy téglaégetőt kért ekkor a várostól, amelyet a 

tanács egy évre biztosított is számára azzal az ígéret-

tel, hogy a szerződés évenkénti megújításával az érsek a 

későbbiekben is fenntarthatja magának a használatba 

kapott kemencét.228 Bár az 1648. évi jogbiztosító iratok 
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229 Ld. a 11. jegyzetet.
230 A városi rezidencián zajló munkálatokról nem maradtak ránk for-

rások Lippay érsekségének időszakából. Bár Bél Mátyás (1735, 605) 
csak a kápolna restaurálásáról emlékezik meg (ld. még Rupp 1870, 
80), Haiczl Kálmán (1933, 6) és Kemény Lajos (1941, 17) általános-
ságban utal az épület akkor történt felújítására.

231 PL AS AR, Cl. X, N. 196, 18. cs., 287–288 (Hölgyi számadása az érsek-
nek a rá bízott 1684 forint felhasználásáról; Pozsony, 1651. júl. 22.): 
287: „Az 1684 Forintnak Extractussa melliet erogaltam it Posonban 
[…] Attam az Paumesternek az Palota es töb Epületert. F[loreni] 51. 
[…] Az Kő Faragonak 37 Forint Prætensioert adatot [bor] v[rn]æ 7.”

232 PL AS AR, Cl. X, N. 196, 18. cs., 525–528 (Hölgyi Lippayhoz, Nagy-
szombat, 1651. nov. 23.): 525–526: „[…] Az my az Paller Prætensioit 
illety Kegyelmes Vram, en az Vduar biro jelen leteben accommodal-
tam uolt az dolgot, shöt deputatiotis tettem az husznak conten-
tatioÿarul az elmultra nezüe, hanem azutanra ualo husz hordast, 
ugy Rendeltem uolt az Vduar bironal, hogy Rouast chynaluan az 

Paller minden Nap hordgia ky az huszat es Vduar biro Vram az arat 
[526] megh agia, á mint hogy utrinq[ue] acceptaltatot, kirül Vduar 
biro Vramis informalhattia Na[gysá]godat. Az bornak egy Reszerül 
contentaltatot az Paller, az maszik Reszet hogy napon kint ky üe-
gie az Na[gysá]god kulcharatul ugy üegeztük; hogy ha ky nem üet-
te, nem egieb lehet az oka, hanem hogy az bor talan nem techet 
neky, es egyszersmind akarta Vy [új] borul ky üenny. Miüel azert 
K[e] gy[e]lmes Vram Ouarrul Posonban akarok mennem, az Tistar-
to jelen leteben akarom az Paller dolgat rendben hoznom Szamot 
üetüen az kulcharalis mit adot neky.”

233 F. 2. Ld. az 51. jegyzetet.
234 Johann Sebastian Müller szász-weimari követ útinaplójában cso-

dálattal emlékezik meg a prímási „rezidencián” lévő kápolnáról 
(„amelyhez állítólag egész Magyarországon nincsen fogható”), 
a pozsonyi városháza leírásával folytatódó sorok azonban – bár 
Pigler Andor (1925, 31) fordításában a kert összefüggésében sze-
repelnek – vélhetően nem a nyaralókastély, hanem a kúria Szent 
László-kápolnájára vonatkoznak. A szóban forgó kápolna belső 

sorába illeszkedő szöveg arra enged következtetni, hogy 

Lippay csak akkortájt fogott a kastély több esztendőre 

előirányzott s minden bizonnyal az udvart dél felől le-

záró kéttraktusos oldalszárny építkezését is magában 

foglaló (újabb) bővítéséhez, a forrás korántsem szolgál 

biztos adattal a folyamat kezdetének időpontjáról: jog-

gal feltételezhető, hogy ismét korábbi gyakorlat írásba 

foglalásáról van szó, akárcsak a forrás vizének használa-

táról szóló dokumentum esetében, és az 1648-tól elvileg 

évenként megújítandó megállapodás akár jóval régebbi 

előzményekkel is bírhatott. Az igényt vélhetően a kastély 

új, udvarát dél felől lezáró oldalszárnnyal való bővítése 

indokolta, az építési tevékenység pontos mibenlétéről 

azonban valójában nem tájékozódhatunk sem a meg-

állapodás, sem más források alapján. A szórványosan 

fellelhető dokumentumok csak néhány esetben tudó-

sítanak Lippay megrendelésére zajló pozsonyi munká-

latokról, ezek az említések azonban nem értékelhetők 

egyértelműen a „kertbéli” fejlesztések forrásaiként; va-

lójában csak általánosságban utalnak a városban fo-

lyó érseki építkezésekre. Hölgyi Gáspár érseki jószág-

kormányzó229 1651 júliusában ötvenegy forintot fi zetett 

Pozsonyban egy bizonyos „Baumeisternek” „az palota 

és több épületért”, azaz feltehetően inkább a belvárosi 

kúria, semmint a nyaralókastély,230 valamint talán a kerti 

együtteshez tartozó további épületek munkálataiért,231 

majd kiadta egy ismeretlen kőfaragó borjárandóságát, 

novemberben pedig egy szintén Pozsonyban működő 

pallérnak utalt ki különböző juttatásokat.232

Az 1650 körüli időre lezajlott munkálatokról Lippay ak-

kortájt lejegyzett (fentebb már említett) „házifelsze-

relés-leltára” alapján alkothatunk képet.233 Jegyzéke 

szerint érsekségének első éveiben kerülhetett sor a 

kastélykápolna belső kialakítására:234 ekkor készült a 

boltozat (capellæ fornix) és a padlóburkolat (pavimentum), 

29. A kastély, a téli lovaglóiskola, a magtár és az új külső majorsági épület délkelet felől, 1923
Pozsony, Archív Pamiatkového úradu Slovenskej republiky; Zbierka negatívov, inv. č. 16994

2020-2.indb   1632020-2.indb   163 2020. 12. 29.   9:56:352020. 12. 29.   9:56:35



ECSEDY ANNA

164 ars hungarica 46. 2020 | 2

falfelületeit a beszámoló szerint lilásbarna bársonyfüggöny borí-
totta; ld. Müller [1660] 1714, 132 [129]; Müller–Scheutz 2005, 
43: „[…] An dem Residenz-Hauß ist eine schöne Capelle derglei-
chen in gantz Ungarn nicht seyn soll. Inwendig zur Lincken des 
Bi schofs-Stuhls eines Kracksteines breit herführ ragend mit Viol 
braunen Sammet darunter des Dom-Dechants Stuhl auf 2. Perso-
nen auch mit solchen Sammet behänget.”

235 F. 2, 285.
236 Uo.
237 Részletesen: Ecsedy 2013, 181, 184–186.
238 A falfülke a grotta Esterházy Imre-féle felújítása és átalakítása (109. 

jegyzet) után, 1735 körül készült rézmetszetlátképen látható (Mar-
tin Engelbrecht Friedrich Bernhard Werner rajza után; ld. Fatsar 
2008, 84/1. sz.; Ecsedy 2013, 215: 103. jegyzet).

239 Bél 1735, 640: „Exterior nimirum molis facies, picturis sacris super-
biebat; […].” – Az épületek stukkó- és falképdekorációját készítő 
mesterek neve ismeretlen. A festészeti munkálatokban Johann Ja-
cob Khün (Khien) is részt vehetett, aki egy újabban előkerült adat 
szerint már 1651-ben az érseki udvar számára dolgozhatott, máj. 

5-én megkeresztelt lányának keresztapja ugyanis Bertók (Bertuch) 
János, a pozsonyi érseki kúria provizora volt. Ld. a Szent Már-
ton-templom keresztelési anyakönyvében: 1646–1665 (inv. č. 4), 
104: n. 74; vö. Ecsedy 2014, 131–132.

240 F. 2, 285.
241 A két konstrukcióról részletesen: Ecsedy 2013, 178–180.
242 F. 2, 285.
243 A látképen (2. kép) „E”, „K” és „I” betűjel alatt (Ecsedy 2013, 174–175, 

199–200: Függelék I. 2).
244 F. 2, 285.
245 F. 2, 286. Az „egyik” istálló megnevezése nyilván a majorsági istálló-

tól való megkülönböztetést szolgálta; vö. a 185. jegyzetet; ld. to-
vábbá F. 5, 8 („T”); F. 6, 599.

246 A nyaralókastélyhoz tartozó istálló említése 1655-ből: PL AS AR, Cl. 
X, N. 196, 24. cs., 237–242 (Hölgyi Gáspár Lippayhoz, Pozsony, 1655. 
febr. 20.): 239: „[…] Tettem oly Rendelest, hogy az kertbely Istallot 
es Botokat [boltokat: a pincéket, illetve a boltozott földszinti helyi-
ségeket] tölchek megh borral.”

a vakolat (incrustatio), a mennyezet, illetve a falak stuk-

kódísze és festése (stukatura [sic!], pictura), az ablakok 

kőkerete (lapides fenestrarum), az oltár és a szentélyre-

kesztő, valamint a palatiumból a kápolna oratóriuma 

(altana) felé nyíló kétszárnyú ajtó (porta in palatio).235

A grotta külső és belső munkálataival kapcsolatos 

tételek236 között Lippay azokra a katoptrikai szerkeze-

tekre is utal, amelyeket Zacharias Traber jezsuita tervei 

szerint kiviteleztek, feltehetően még 1648-ban: a jegy-

zékben éppúgy feltűnnek az épület emeleti termében 

elhelyezett elmés katoptrikai konstrukciókat befoga-

dó falfelületek (parietes ad artifi ciis),237 mint a helyiség 

padlóburkolata (grottæ superioris pavimentum) és a meg-

közelítését szolgáló feljárat (ascensus). Ugyanebben a 

tételcsoportban szerepel a grotta alépítményének köz-

ponti motívumát képező nagy falfülke (nizza maior),238 

illetve az épület hátsó falának kiképzése (aversa facies 

grottæ) is, a külső homlokzatok Bél Mátyás leírásából 

ismert, szentek alakjait megjelenítő falképei (pictura 

exterior) mellett.239

A kémények, ajtók, ablakok, ablaktáblák, közlekedők 

felújítását jelző tételeken túl a lista jól elkülönülő, ön-

álló szakaszai vonatkoztathatók bizonyos épületrészek 

fejlesztésére, így többek között a felső és az alsó galé-

ria kialakítására (2. kép; 38. kép: 20c. szám; 39. kép: 5a, b. 

szám; 35. kép).240 Úgy tűnik, a folyosók padlóburkolatai 

(pavimentum), valamint a galleria superior ablakai, illetve 

külső és belső vakolatai (incrustatio) egyaránt újonnan 

készültek. A galleria inferior felszerelésére vonatkozó so-

rok között, a faldíszítést jelző tétel után a nevezetes, 

madárdalt imitáló zeneautomata számára épült, római 

romokat formázó enteriőrrel kialakított falfülke (nizza 

pro organo et avibus) tűnik fel, majd látszólag az épület 

és a kert egészére, valójában azonban feltehetően ismét 

csak az alsó galériára vonatkozó sor következik, amely-

ben „szobrok és más tartozékok” szerepelnek (statuæ et 

alia requisita), talán a folyosón felállított másik auto-

mata szerkezet fi guráira: a szirének és a dudás sziklás 

műbarlangba foglalt alakjaira utalva.241

A kert ismert elemei közül a listában242 azonosítható 

az 1663-as nyugati metszetlátképen (2., 35. kép) is feltűnő 

vízmedence (piscina), a kastély nyugati homlokzata és 

a kert között húzódó közlekedősávot lezáró kertfalban 

elhelyezett két falfülke (duæ nizzæ in magna aula), vala-

mint a két napóra (mensæ horariæ).243

Lippay jegyzékének következő szakasza minden jel 

szerint a déli kastélyszárny berendezésének tételeit 

tartalmazza (2–3., 14., 34–35., 38–39. kép):244 itt szerepel 

az oldalszárny folyosója (ambitus, fenestra ante atrium 

cubicularii secundarii uti apud), az onnan nyíló oratóri-

um, valamint az emeleti helyiségekhez vezető lépcsőt 

is magában foglaló, illetve azzal összefüggő toldalék 

(porta graduum, ambitus parvus ad gradus). A leltárban 

a szárnyhoz dél felől csatlakozó díszistálló is feltűnik 

ablakaival és külső homlokzatának nyilván újonnan ké-

szült vakolatával (externa utriusque stabuli incrustatio),245 

tehát az minden bizonnyal a nyugati metszetlátképen 

ábrázolt formájában létezett már a lista keletkezése 

idején (2–3., 14., 30. kép).246 Az összeírás így többszörö-

sen igazolni látszik, hogy az 1650 körüli évekre a teljes 

déli oldalszárny készen állt, bár újonnan való építésé-

re, amint fentebb láthattuk, valójában egyetlen forrás 

sem utal egyértelműen.

A pozsonyi érseki nyaralókastély mindenesetre az 

U alaprajzú („cour d’honneur-ös”) korai barokk kastélytí-

pus első magyarországi példája lehet: az új oldalszárny 
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247 Koppány 1985, 139–142; Koppány 2014, 64–65, 191–193: 191 (62. sz.)
248 A kertberendezés levéltári forrásanyagát ld. a 9. jegyzetben emlí-

tett dolgozatomban.
249 A nyugati látképen „L” betűjel alatt, illetve önálló lapon (Ecsedy 

2013, 173–175, 199–200: Függelék I. 2, 5).
250 PL AS AR, Cl. X, N. 196, 23. cs., 255–256 (Jobst Schornstetter bá-

dogos kimutatása az érsek számára, Polycarpus Procopius Bo-
nannus megrendelésére készült tételekről, Pozsony, 1654; utóbbi 
kézírásával, általa tanúsítva és szignálva okt. 29-én): 255: „[…] dito 
2 Knőpff  im Pandtlein auff  das neűe pomeranzenhauß 1 [forint] 25 
[krajcár].” A forrás teljes közlését és ismertetését ld. a 9. jegyzet-
ben említett munkámban. – A hortus italicusról szóló követke-
ző híradás az 1655. év végéről maradt ránk: uo., 26. cs., 493–494 
(Kralics Gergely pozsonyi kertbéli provizor levele Lippayhoz, Po-
zsonypüspökiből, 1655. dec. 19.): 493: „[…] Az pestis I[ste]nn’ek 
hala Posomban megh szünt. Az cseled[ ]is io egességhben vagion. 
Az olasz kert[ ]is bekével maradot – mégh eddigh.” A narancsház 

építkezéséről nem kerültek elő további adatok. Ld. a 293. és 509. 
jegyzetet is.

251 Uo., 29. cs., 402–403 (Korompay Péter levele az érsekhez, Pozsony, 
1657. jún. 19.) A levél szerint a Lippay által megvásárolt, pozsonyi 
kertjével szomszédos kert kő kerítésfalát egy, az érsekkerttel ha-
táros szakaszán lebontották még az örökvallás megtörténte előtt 
(de már a vételár kifi zetése után), amit a polgármester és a városi 
tanács nehezményezett, mivel ezáltal úgy tűnt, mintha az érsek el 
akarta volna birtokolni a területet. Ld. uo., 402: „[…] Ezen fassionak 
előtte az pinznek oluasassa ideje kőzőt az Nagysagod és az megh 
uett kert kőzőt ualo kőfalt alkalmas helen le rontották, innen diffi  -
cultaliak [nehezményezik] Polgarmesterrel az tanachbéliek hogy az 
fassio előt hirek nelkől annak nem kőllet uolna lenni, és hogy Nagy-
ságod maga kertihez akaria foglalni az megneuezet kertet.”

252 Polycarpus Procopius Bonannus (1623/24–1663) bécsi orvos sze-
mélyéről mindeddig ld. elsősorban: Ernyey 1912, 122–128; valamint 
újabban Winkelbauer 1999, 449 (235. jegyzet), 454 (28. jegyzet), 

felépítésével, határozott koncepció nyomán jött létre, 

megelőzve gróf Liszthy János köpcsényi kastélyát, amely 

az 1660-as években – 1668 előtt – épült ki hasonló for-

mában.247 Részleteiről, a falak és a boltozatok Lippay 

jegyzékében is szereplő díszítményeiről azonban sem-

mit nem tudhatunk; mindezekről talán a metszetso-

rozat elveszett lapjai szolgálhatnának információval.

Az 1650-es évek eseményei

A nyaralókastély környezetének kialakítása és a kert 

berendezése248 az 1660-as évek elejéig folytatódott. 

A hortus italicus épülete (15., 36. kép)249 1654-re készült 

el: októberben mint „új narancsházat” („das neue po-

meranzenhauß”) említi a tető két zászlógombját készítő 

pozsonyi bádogos elszámolása.250

Az istállóhoz dél felől kapcsolódó emeletes tömb 

munkálatai feltehetően csak 1657-ben kezdődtek meg. 

Úgy tűnik, az érsek az év júniusában vásárolta meg a 

kertjével szomszédos telket, ahová az új személyzeti 

szállásépületet szánta, amely az 1663-ban kivitelezett 

látképek szerint az istállóhoz dél felől kapcsolódó, L ala-

kú alaprajzon emelkedő, egyemeletes tömbként épül-

hetett meg (2–3., 14., 34–35. kép).251 Szeptember 23-án 

Lippay arról tudósítja orvosát és bizalmasát, Polycarpus 

Procopius Bonannust,252 hogy elkészült a megjavított 

körítőfal a nemrég megszerzett üres kertben, ahol el-

képzelése szerint a háznép lakhatására szolgáló alkal-

30. A kerti homlokzat lépcsős terasza. Körper Károly felvétele, 1900 előtt 
Pozsony, Múzeum mesta Bratislavy, inv. č. Fo-00247
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463–464 (100–110. jegyzet); 631 (személyét tévesen Lucas Bonan-
nusszal azonosítva); Kiss 2005, 442, 445; 26, 35. jegyzet; Kiss 2014, 
164–165, 174–176, 182; Viskolcz 2013, 194–196; Viskolcz 2015, 33; 
Ecsedy 2014, 131–133. Részletes biográfi áját és az érsekkert beren-
dezésével kapcsolatos tevékenységének adatait ld. a 9. jegyzetben 
említett tanulmányomban.

253 BEMS, MS. I.172 (39. jegyzet), f. 27–28 (14. levél: Lippay Bonannus-
hoz, Laszkárról Besztercebányára, 1657. szept. 23.): f. 27r–27v: „[…] 
reparat[us] iterum murus distinctinus in empto horto est perfec-
tus, fi ant ibi quædam commoditates pro habitatione familiæ, et 
quædam minuta portam ueterem clausi, sub habitatione Iesuita-
rum aliam aperui.”

254 A „jezsuiták szállásának” pontos helye az 1666. jan. 14-én készült inven-
tárium alapján határozható meg; erről ld. alább és a 438. jegyzetnél.

255 A nyugati látképen „F” betűjel alatt.
256 BEMS, MS. I.172 (39. jegyzet), f. 27–28 (14. levél; 253. jegyzet): f. 27v: 

„[…] Quid penes capellam ædifi care ineunti uere debeam, quod cor-
respondeat balustradis circa piscinam.” Részletesen ld. a 9. jegyzet-
ben hivatkozott munkámban.

257 Az egyemeletes Lippay-ház egykor a régi érseki palota mellett, a 
későbbi Lőrinckapu utca és az Apponyi utca sarkán állt. (Ld. Johann 
Christoph Burgstaller rézmetszetes belváros-térképén: Vestigium 

Posonii. Grund-Riß Der innern Königl. Freyen Stadt Preßburg, 1734–1735; 
136. házszám.) 1592–1594 között került Lippay János tulajdonába 
(Federmayer 2003, 203). Az apai házat Lippay Gáspár örökölte, 
majd idősebb fi a, János (1637–1683) a ház egy részét 1682-ben eladta 
Gattinger Mátyásnak. Úgy tűnik, ez az épületrész 1689-ben Ghyllá-
nyi György, majd Ruttkay István tulajdonába jutott, akitől 1709-ben 

Keresztély Ágost hercegprímás vásárolta meg (PL AS AR, Cl. G, N. 
8, 10, 11–13). A ház másik részét Lippay János fi a, Miklós (1660–1719) 
pozsonyi kanonok, vágújhelyi prépost birtokolta, aki 1711-ben szin-
tén a prímásnak adta el ingatlanát (uo., N. 14–15; Kemény 1941, 
12–13). 1711 és 1714 között Kollonich Ádám megvásárolta a ház egy 
részét (PL AS AR, Cl. G, N. 16–19), majd 1723-ban feltehetően a tel-
jes komplexumot a prímási palotához csatolták (Prokopp MTA, 
03787r). A házat a 20. század elején lebontották. Birtoklástörté-
netének egyes adatai és 1945 körüli képe (Karol Frech, GMB, inv. č. 
C 7341 nyomán): Federmayer 2003, 29, 202–204.

258 Lippay Gáspár 1646-tól volt a Magyar Kamara elnöke; személyéről, élet-
útjáról részletesen: Soós 1996, 41–42; Federmayer 2012, 45–51, 73, 74.

259 Fidler 1994, 15–23.
260 MNL OL Lippay, 3. d., 14. capsa, f. 141, 144–149. A dokumentumok 

nyilvánvalóan egyazon munkafolyamatra vonatkoznak, bár há-
rom irat szövegében (262. jegyzet) nem szerepel az építkezés pon-
tos helyszíne. A munkálatokról semmi közelebbit nem közölnek a 
források.

261 Uo., f. 147 (Pozsony, 1650. aug. 14.): „An[n]o 1650 den 14 Augustÿ 
hab Ich hannß Caspar Albertal von Ihr g[nädigen] H[errn]: Caspar 
Lippaÿ derauf die arbeit in seinem hauß Empfangen 20 f.”

262 Uo., f. 145 (Pozsony, 1649. máj. 3.): Maff eo elismervénye („quietantia 
murarÿ”) az építész nevében Lippay Gáspár építkezése kapcsán át-
vett 25 forintról („nella fabricha de il Lusttrisimo signor presedente 
anome del signor architteto Ma[i]stro Halberto”); f. 148 (Pozsony, 
1649. okt. 1.): Maff eo elismervénye a kamaraelnöktől Alberthal 
nevében átvett 35 forintról („Von Ihr […] Herrn […] Lippay Caspar 
Camer presententen Zudem gebeÿ an gelt Empfangen auff  zwo 

matosságok helyet kaphatnak majd, s megemlíti azt is, 

hogy mi után bezáratta az ott lévő régi kaput, újat nyit-

tatott „a jezsuiták szállása alatt”.253 Feltehetően új kapu 

készült tehát a déli oldalszárny földszintjén keresztül az 

istállószárny udvarához vezető átjáróhoz kapcsolódóan 

(38. kép: 29. szám), egy, valahol az együttes délkeleti ré-

szén nyíló korábbi kocsibejárat helyett.254

Szintén 1657–1658-ban készült el a kápolna déli fala 

előtt, az istállóudvar nyugati oldala mentén kialakított, 

balusztráddal övezett labirintus, a Szent György-szö-

kőkútszobros medence pendant-jaként (2., 35. kép).255 

A kertrész kőbábos korlátja – a megrendelő kifejezett 

igényének megfelelően – a medence körüli balusztrád-

dal „korreszpondált”.256

Az építkezések feltételezett közreműködői

Albrecht Vayr és az Alberthal-kör

Az 1643 és 1649 között zajló munkálatokat vezető Alb-

recht Vayr építőmester származását nem ismerjük; sze-

mélyéről és további tevékenységéről alig maradtak ránk 

további adatok. Annyit azonban elárulnak a források, 

hogy az érseki nyaralókastély körüli tevékenységével 

párhuzamosan a pozsonyi belvárosi Lippay-ház257 épít-

kezésén is dolgozott az érsek öccse, Lippay Gáspár ka-

maraelnök (1603–1652)258 megbízásából, mégpedig egy 

bizonyos Hans Caspar (!) Alberthal vezetése alatt mű-

ködő, itáliai származású mestereket felsorakoztató 

(„welsch”)259 kivitelezői csoport tagjaként. Erről az ér-

sekhez szóló levelében is megemlékezik, kitérve arra, 

hogy 1649-ben „a pozsonyi épületben” (azaz nyilván a 

városi lakóház körül) adódott elfoglaltsága miatt ma-

radt távol a nyaralókastély munkálataitól, a belvárosi 

építkezés csekély iratanyaga pedig ezzel egybehang-

zóan tanúsítja, hogy Vayr valóban részt vett az érsek-

kerti együttes bővítésével egyidejűleg zajló ottani 

munkafolyamatban.

Lippay Gáspár házépítkezésére vonatkozóan nyolc, 

1648 és 1650 között keletkezett átvételi elismervény 

maradt ránk.260 A munkálatokat irányító Hans Cas-

par Alberthaltól („signor architteto Maistro Halberto”, 

avagy „Hans bau Maister”) egyetlen saját kezű nyugta 

található az iratok között, amelyben elismeri járan-

dóságának felvételét a kamaraelnök házánál végzett 

munkája fejében 1650. augusztus 4-én,261 miután az 

előző évben a pallér, Giovanni Maff eo (Maff e, „Mais-

ter Hanß balier”) vette át juttatásait.262 Albrecht Vayr 

kőművesmester két, 1648 novemberében, illetve 1650 
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wochen anstatt deß Hans bau Maister”). – Maff eo két saját nyug-
tája: uo., f. 141 (Pozsony, 1649. ápr. 25.): elismervénye („bau Maister 
qittung”) két alkalommal felvett 18 forintjáról; f. 146 (Pozsony, 1649. 
aug. 22.): kétheti munkájáért átvett 35 guldenéről szóló nyugtája 
(„quietantia murarÿ”).

263 Uo., f. 144 (Pozsony, 1648. nov. 22.): Vayr elismervénye öt pozsonyi 
mérő gabonáról, amelyet Lippay Gáspár kamaraelnöktől kapott 
annak pozsonyi házépítkezésén végzett munkájáért, a kialku-
dott mennyiség részleteként („vom […] herrn Camer presidenten 
im Abschlag Meineß gedings im dero hauß gebaÿ alhir an getreit 
Empfangen”); f. 149 (Pozsony, 1650. máj. 17.): két nyugtája 42, illet-
ve 58 forintról, amelyet Matthias Bibingertől vett át, a kamarael-
nök pozsonyi házához szállított 1200 tégla árának fejében, illetve 
az építkezésen végzett munkájáért, a megegyezés szerinti összeg 
részleteként („im Abschlag Meines geding des haus gebaÿ H[errn] 
[…] Camer presidenten Auf dero bauckh”).

264 Albrecht 1827, 107–109; Kemény 1933, 18; Kessler 1945, 132–137; 
Fidler 1990, 55–56, 77–80; Fidler 1997b, 332–334; Fidler 2015, 87–
89; Rusina 1998, 393: č. 25b (Petr Fidler); Kelényi 1999, 356–362; 
továbbá Menclová 1936, 508; Fiala–Šulcová–Krútky 1995, 81–84; 
Fundarek 2003, 18–22; Gampp 2014, 307.

265 Johann Alberthal még életben volt, amikor fi át 1648. júl. 2-án meg-
keresztelték a pozsonyi Szent Márton-templomban, 1649-ben 

azonban feleségét már özvegyként említik: Fidler 1995a, 82–83; 
Fidler 1997b, 333; vö. Fidler 1990, 55; Fidler 1997b, 337–338: n. 87; 
Šulcová 1995, 6. Petr Fidler e fontos adatát a későbbi irodalom he-
lyenként nem vette át, ld. Kelényi 1999, 359; Pfister 1993, 214; Saur 

AKL II (1992), 65 (Jürgen Zimmer).
266 Kessler 1945, 141; Weissenberger 1946, I. 7–8, 36–37, 55, 59–60 

(N. 8); II. 31. – Az 1630-ban zágrábi polgárként említett, 1655-ig 
nagyrészt a városban és tágabb környezetében dolgozó építőmes-
ter, Johann (Hans, Ivan) Alberthal Pozsony környéki munkáiról nem 
kerültek elő adatok; nem használt második keresztnevet, konkrét 
rokoni kapcsolatai pedig nem ismertek. Ld. Zendralli 1930, 168–
169; Kessler 1945, 144–148; Saur AKL II (1992), 66 (Jürgen Zimmer); 
Pfister 1993, 215.

267 Kessler 1945, 139–144; Weissenberger 1946, I. 4–5.
268 Fidler 1994, 218.
269 Fidler 1990, 56.
270 F. 8; ld. a 221. és 224. jegyzetet is.
271 Vaironi vezető kivitelezőként szerepelt a kollégium Alberthal 

szakvéleménye alapján megépült kelet–nyugati traktusának 
munkálatainál; ld. Brunnemair 1821, 385; Zoepfl 1921, 14; Th–B 
XXXIV (1940), 44 (Norbert Lieb); Kessler 1945, 131; Habel 1971, 13, 
259, 265. Friedrich Zoepfl  a mindelheimi kollégiumépítkezés teljes 

májusában kelt elismervénnyel szerepel a dokumen-

tumok között.263

Az „architectus”, Hans Caspar Alberthal neve mind-

eddig nem merült fel a korszakban zajló más pozsonyi 

építkezéseik kapcsán sem. Nyilván rokonságban állt 

a királyi vár „Pálff y Pál-féle átépítésének” (1635–1649) 

vezető kivitelezőjével, a roveredói Johann Alberthallal 

(Giovanni Albertallóval),264 a graubündeni eredetű, több-

generációs építőmester-család legjelentősebb tagjával, 

azonosságuk azonban kizártnak tekinthető, miután 

utóbbi már az 1648. év második felében (vagy legkésőbb 

a következő év elején) elhunyt.265 Elképzelhető, hogy 

apáról és fi áról van szó, bár Hans Caspar keresztnéven 

csupán egy, a família másik ágából származó építőmes-

tert ismerünk, aki 1652 és 1699 között több alkalommal 

szerepelt a bajorországi Wallerstein plébániatemploma 

körüli munkálatok kivitelezőjeként.266 Pozsonyi tartóz-

kodásáról azonban nem szólnak az eddig előkerült for-

rások, a „wallersteini ág” és a Magyarországon működő 

Johann Alberthal között fennálló (feltehetően igen kö-

zeli) reláció pedig mindmáig tisztázatlan.267

Mindenesetre Hans Caspar Alberthal és a vezetése 

alatt dolgozó csoport, amelyhez a fentiek szerint Alb-

recht Vayr, az érseki nyaralókastély építőmestere is tarto-

zott, minden bizonnyal szorosan kapcsolódott a pozsonyi 

„Burgbauhütte”268 élén álló Johann Alberthal kivitelezői 

köréhez, aki tudvalevőleg elsősorban graubündeni honfi -

társaiból válogatta embereit.269 Vayr távoli származására 

is több körülmény utal: latin nyelvű levélben, személyesen 

fordul az érsekhez, Felsődióson birtokot szerez, armálist 

nyer, a pozsonyi anyakönyvekben pedig semmilyen for-

mában nem szerepel a neve.270 Feltehetően egy idegen 

vezetéknév „németes” verziójáról van szó, amely talán a 

Vairan névváltozatot is használó graubündeni kőműves-

mestert, Alberto Vaironit rejti, aki 1630–1631-ben Johann 

Alberthallal együtt tűnt fel a bajorországi Mindelheim 

jezsuita kollégiumának átépítésénél.271

Kézenfekvőnek tűnik a feltételezés, hogy Albrecht  Vayr 

az Alberthal-kör kötelékében vehetett részt a pozsonyi 

érsekkertben zajló építkezéseknél is: a nyaralókastély át-

alakítása, illetve bővítése során (1643-tól az 1650-es évek 

31. A kastély kerti homlokzatának részlete (a főszárny északi oldala), 
1920-as évek 
Budapest, Magyar Építészeti Múzeum, Révhelyi-hagyaték, ltsz. 11.128
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32. A nyaralókastély látképe kelet felől. Josef Hofer felvétele, 1924 
Budapest, Múzeum mesta Bratislavy, inv. č. OF-00014

elejéig), valamint a grotta kivitelezése kapcsán (1647/48 

körül), talán ugyanazon kivitelezői csapat tagjaként, 

mint amelyik a belvárosi Lippay-házon dolgozott. Ha-

sonló lehetett a helyzet Vayr harmadik (időrendben va-

lószínűleg az első) pozsonyi munkája esetében, amelyet 

maga említ az érsekhez szóló levelében: a ferencesek 

közelebbről nem részletezett (feltehetően a kolostor 

1637 és 1646 között készülő déli szárnyával kapcsola-

tos) építkezésénél,272 ahol a munkálatok kezdete körül, 

1637-ben Johann Alberthal működését jelzik a források.273

A pozsonyi Lippay-ház és az érseki kastély kiépíté-

se tehát két újabb állomása lehet az Alberthal-kör ki-

terjedt magyarországi tevékenységének, amely eddigi 

tudásunk szerint jellemzően Giovanni Battista Carlone 

(1580/90–1645) tervezői működését kísérte, és amelynek 

elsősorban Pálff y István és Pál megrendelésére létrejött 

eredményeit részletesen ismerteti a korszak művészet-

történeti irodalma.274

Lippay és a Pálff y-építkezések

Talán a rendelkezésre álló csekély adatmennyiség alap-

ján is felvethető, hogy Lippay érseksége első éveiben 

indított vagy tervbe vett művészeti megrendelései leg-

alábbis részben a pozsonyi Pálff y-építkezésekkel össze-

függésben szerveződhettek. Giovanni Battista Carlo-

levéltári iratanyagát feldolgozta, Vaironira vonatkozóan azonban 
mindmáig a már 1821-ben hivatkozott Historia Collegii Mindelhei-

mensis (Stadtarchiv Mindelheim), I: 1618–1700, f. 87–90 az egyet-
len (csupán tartalmi kivonatában közölt) forrás. – A délnémet 
területektől Lengyelországig működő graubündeni építőmeste-
rek Arnoldo Marc Zendralli (1930, 1958) munkái nyomán Max 
Pfi ster által összeállított, újabb adatokkal bővített névjegyzé-
kében szereplő roveredói kőművesmester, az 1711-ben említett 
Nicolao Vairo (Pfister 1993, 287) és a Mindelheimben feltűnő Vai-
roni (avagy a Pozsonyban működő Vayr) közötti kapcsolat nem 
ismert, ahogy az sem, hogy rokonságban állhatott-e egymással 
a pozsonyi Lippay-háznál dolgozó pallér, Giovanni Maff e(o) és az 
1615-ben dokumentált Pietro Maff e gronói építőmester (uo., 254). 
A különböző névváltozatok összekapcsolásának nehézségeihez 
vö. Zendralli 1930, 18–19.

272 F. 8, 260. A kolostor 17. századi építéstörténetének e részletéhez ld. 

Kósa 1774, 382–383; Nyürő 1850, 384; Maszárik 1897, 12; Vutkovich 
1904, 153; Karácsonyi 1923, 241.

273 Kessler 1945, 137: A pozsonyi ferencesek a templom tetőépítési 
munkálatai kapcsán foglalkoztatták Alberthalt 1637-ben. Bár Keßler 
adatát Ovidius Fausttól eredezteti, kettejük vonatkozó levelezésé-
ben (Faust AMB, šk. 3, sz. n.) nem szerepel erre való utalás. Az adat 
forrását Kemény Lajos (AMB, šk. 1, 7) Weyde Gizella kutatására és a 
pozsonyi káptalani levéltár iratára (Capsa K, F. 4, N. 8; A. 9 és 18) hi-
vatkozó feljegyzése tartalmazza, amely szerint Alberthal a klarissza 
zárda tetőzetén végzett munkájáért 1637. dec. 8-án 120 forintot és 
búzát kapott, a ferences templom tetőzetén pedig 165 forint fejé-
ben dolgozott.

274 Fidler é. n.; Fidler 1990, 55–56; Fidler 1995a, 82–83; Fidler 
1997b, 332–335, 337–338: különösen n. 87; Fidler 2015, 67–68. Ld. a 
264–265. jegyzetben hivatkozott munkákat is.
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33. A kastély és az istállószárny kelet felől, az 1920-as években

 Pozsony, Múzeum mesta Bratislavy, inv. č. P-00748

34. Mauritius Lang Johann Jacob Khün rajza után: A nyaralókastély az istállószárnnyal és a személyzeti szállásépülettel, kelet felől. Az 1663-ban 
megjelent rézmetszetsorozat látképének részlete
Esztergomi Főszékesegyházi Könyvtár, Grafi kai Gyűjtemény, Icon 1988
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275 Fidler é. n.; 1990, 43–46; 63–123.
276 PL AS AR, Cl. X, N. 196, 10. cs., 58–59 (Pálff y Pál levele Lippayhoz 

Bécsből Regensburgba, 1641. ápr. 10.): 58: „[…] P[ost]. S[crip-
tum]. Edes Battÿam Uram Im k[e]g[yelmedne]k megh [küldöm] 
az szegény Cardinal Epitáphiumiat ketszer delinialua, az Carlon 
kiuansagaual egÿüt ha k[e]g[yelme]dnek igÿ tetzik k[e]g[yelme]d 
paransollia, miben tudok ezutantis eörömest szolgallok k[e]g[yel-
medne]k, maruan köböl is segitseggel leszek, en azt velem, ne[m] 
sokat kér illie[n] munkatöl, Az I[ste]nis megh algÿa k[e]g[yelme]
det hogÿ ennek az Jambor vrnak megh tsinaltattia az memoriaiat 
áki tobetis erdemlet, ne[m] is velem hogi egesz magiar ország-
ban lehesse[n] masa ennek az Epitaphiumnak. Jo volna ha idegi[n] 
kezdenék hozza, annal jobanis megh tsinalhatnak, mostan adnák 
neki valami. 5. szaz forentot, azt velem el kezdhetne munkaiat.” 
Részben idézi: Frankl III (1872), Tizedik könyv, VIII. 298: 2. jegyzet; 
a teljes szöveget közli Rózsa 1989, 123: 7. jegyzet (német fordítás-
ban: uo., 121).

277 A Pázmány-epitáfi um tervezetéhez kapcsolódó forrásokról részle-
tesen ld. a 9. jegyzetben említett dolgozatomat.

278 Rózsa 1989, 122 (Abb. 1), 123, 10. jegyzet nyomán: Important Old Mas-

ter Drawings From The Collection Of David Daniels, Esq., New York City 

[…] which will be sold by auction by Sotheby Parke Bernet & Co. […] At 
their large galleries, 34 & 35 New Bond Street, London […] Day of 
Sale Tuesday, 25th April, 1978 […]. 35: N. 52 (460 × 279 mm).

279 Ld. elsősorban: Fidler 1990, 90–99; Šulcová 1991a, 119–127; Šul-
cová 1991b, 139–149; Fidler 1994, 220–222; Šulcová 1995, 5–14; 
Fidler 1997b, 334, 338: n. 95–97; Fundarek 2003, 26–29; Fundár-
ková 2009, 557–574; Fidler 2015, 99–106.

280 F. 8, 259.
281 Az egyetlen idetartozó adat Johann Jacob Khün (Khien) működé-

sére vonatkozik: Khün 1646-ban Pálff y János és István, majd leg-
később 1651-től Lippay számára dolgozott; ld. Schumacher 1991, 
195–197 (Hans és Christian Khien keresztnevének felcserélésével); 
vö. a 239. jegyzetben hivatkozott forrást.

282 Vö. Fundarek 2003, 27.
283 Az alsó galériát még Esterházy Imre idejében is így nevezték (a felső 

galéria terének felosztását eredményező átalakítások után); ld. a 
112. jegyzetet.

284 Fidler 1988, 184; Fidler 1990, 93–96; Šulcová 1991b, 140–142; Fid-
ler 1994, 220–221; Fundarek 2003, 26–27.

285 A galéria mint építészeti térforma tradíciójáról és 17. századi alkal-
mazásának példáiról átfogóan: Strunck 2010, 9–30. A kifejezés 
korabeli tartalmának változatairól és a tértípus funkcionális evolú-
ciójáról részletes áttekintést ad Bubryák 2017, 63–72.

286 Részletesen: Ecsedy 2013, 179–180, 182, 184.
287 PL AS AR, Cl. X, N. 196, 17. cs., 51–52 (Luzsénszky Lippayhoz, Bécs, 

1648. jún. 10.): 51: „[…] D.[ominus] Philibertus [Luchese] delinea-

néval275 Lippay Pálff y Pál kamaraelnök közvetítésével 

vette fel a kapcsolatot még 1641-ben (mint egri püspök 

és udvari kancellár), Pázmány Péter pozsonyi epitáfi u-

mának terve ügyében: Carlone árajánlatát és a síremlék 

kétféle tervezetét Pálff y küldte meg Lippaynak, felajánl-

va egyúttal, hogy márványt adományoz a műhöz, s azt 

javasolva az érseknek, hogy adjon ötszáz forint előle-

get a mesternek a mielőbbi munkakezdés érdekében.276 

A nagyszabású, végül meghiúsult projekt Lippay halá-

láig több művész bevonásával alakult.277 Az a lavírozott 

tollrajz, amely a londoni Sotheby’s egyik 1978. évi aukció-

ján bukkant fel, és amelyet Rózsa György azonosított 

és publikált, minden bizonnyal a síremlék egyik első, 

formális tervezetét mutatja – s talán épp az 1641-ben 

készült delineációk egyike.278 Lippay és Carlone továb-

bi kommunikációjáról azonban semmit nem tudunk.

Az érsek a nyári rezidencia kiépítése legkezdetén is 

Pálff yhoz fordulhatott, aki akkoriban már hosszabb 

ideje a királyi vár építkezésével, illetve az 1636–1637 és 

1648 között, Carlone tervei szerint, Johann Alberthal 

és Antonio Aquilino kivitelezésében épülő, nagysza-

bású villa suburbana kialakításával foglalatoskodott.279 

Erre utalhat, hogy az Alberthal-körhöz tartozó Vayr 

(Vaironi?) 1643-as szerződését a kamaraelnök bátyja, az 

1646-ban elhunyt Pálff y János koronaőr kötötte meg az 

érsek nevében.280 További források hiányában azonban 

a Pálff y-építkezésekkel való összefüggések egyéb ténye-

zői teljesen ismeretlenek.281 A villa suburbana helyenként 

felvetett mértékadó jelentőségét282 is csupán áttételesen 

sejteti az érseki nyaralókastély Forgách korabeli deam-

bulacrumának új elnevezése: az egytraktusos főszárny 

északi részét teljes egészében elfoglaló reprezentatív 

emeleti terem Lippay „házifelszerelés-leltárában” már 

superior galleriaként, a nyitott oszlopos-árkádos földszin-

ti folyosó pedig ennek megfelelően inferior galleriaként 

szerepel (ahogy majd a kert nyugati metszetlátképének 

feliratában is),283 talán a Pálff y-villa 1637-től kivitelezett, 

nevezetes „galériáinak”284 hatására alkalmazva e repre-

zentatív térforma naprakész megjelölését.285

Lippay és a Pálff y-építkezésekhez, illetve a bécsi udvar-

hoz kötődő építészek, építőmesterek kapcsolataira vo-

natkozóan egyetlen további – szintén elszigeteltnek 

mutatkozó – epizódról tudósítanak a források: 1648. jú-

nius 10-én Luzsénszky Joachim esztergomi kanonok az 

érsek megbízásából felkereste Bécsben Filiberto Luche-

se császári udvari építészt (1606–1666), a pozsonyi grot-

ta központi vízsugarának problematikája kapcsán.286 

Luzsénszky levelében részletesen beszámol Lippaynak 

látogatása eredményéről: „Philibertus úr” rajzokat és a 

kellő nyomás kialakításához szükséges vízszintekhez 

való szifont küldött számára, betegsége miatt később-

re ígérve további szolgálatait, „ha ugyan elkerülheti a 

halált vagy a hosszas gyengélkedést”.287

Semmilyen támpont nem áll rendelkezésünkre annak 

megítéléséhez, hogy e látogatás csupán kivételes epizód 

lehetett-e az érsekkert történetében, amelynek során az 

érsek Lucheséhez mint közismert tekintélyhez fordult e 
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tiones aliquot et siphonem aliquot librarum, qui sua eructatione 
altius aquam propriat mittit cum litteris; sed situs languidè, sub 
cura trium medicorum obambulans, promittit se fi deliter Vestri 
Cel[situ]dini Ill[ustrissi]mi seruiturum, si mortem vel diuturnam in-
fi rmitatem euaserit.” – Luchese betegeskedésének hátterét Détshy 
Mihály (1991, 167–170) kutatása nyomán ismerjük: 1648 májusában 
„alázatosan könyörgő” levélben fordult III. Ferdinándhoz, hogy az 
uralkodó vonja vissza parancsát, miszerint haladéktalanul Magyar-
országra és Erdélybe kell utaznia I. Rákóczi György tokaji vára és 
más végvárak felmérése és újjáépítése ügyében, jelezve, hogy az 
ország levegője különösen nyáron nem kedvez az egészségének, s 
emlékeztetve évekkel korábbi utazását követő, csaknem végzetes-
sé vált betegségére. Végül feltehetően Luchese júniustól súlyosbo-
dó egészségi állapota döntötte el az ügy kimenetelét: a várakhoz 
csak delineációkat küldött szeptemberben.

288 Kiss 2005, 442, 26. jegyzet; 443: 27. jegyzet; Ecsedy 2013, 182, 184.
289 Luchese vízépítő mérnöki tevékenységéhez vö. Fidler 1988, 188–

189; Fidler 1990, 177–179 („Der Wasserbauingenieur Luchese”), külö-
nösen 177; ld. továbbá: Winkelbauer 1999, 217–218. (Luchesének a 
Morva hajózhatóvá tételének tervéhez császári megbízásra készí-

tett, 1654. február 13-án kelt leírása és költségvetése Lippay érintett 
birtokai okán kerülhetett a Prímási Levéltárba: PL AS AR, Cl. X, N. 
196, 20. cs., 127–135.)

290 Alapvetően ld. Garas 1975, 211–229; a Pálff y-építkezésekhez: Fid-
ler 1988, 183–186; Fidler 1990, 159–168; Fidler 2015, 157–165; 
 Batthyány Ádám megbízásaihoz: Koppány 1982, 228–231; Koppány 

1984, 548–554; Koppány 1988, 457–458, 460, 462, 464–466, 468, 478, 
483; Koppány 2002, különösen 185–186; Koppány 2014, ad indicem; 
Fidler 1988, 180–183; Fidler 1990, 150–157; Fidler 2015, 149–156; 
Koltai 2012, 170, 203–206, 213, 220–221, 230–231, 369, 439–442. Lu-
chese későbbi magyarországi munkáihoz: Fidler 1988, 186; Buzási 
2013, 233–244. – Lippay és Batthyány Ádám művészeti megrendelé-
seinek kapcsolataihoz ld. a 9. jegyzetben említett tanulmányomat.

291 Fidler 1988, 188; Fidler 1990, 174–175; Fidler 2015, 170–171; leg-
újabban: Kalina 2005, 252–256.

292 Fidler 1988, 192; Fidler 1990, 199–201; Fidler 2015, 191–194. Vö. 
Kitlitschka 1967, 116. – Koppány Tibor (1985, 141–142) még Carlo 
Martino Carlone műveként hasonlítja Petronell díszlépcsőjét a köp-
csényi kastély megfelelő részletéhez; vö. Kelényi 2008, 163–165.

kiemelt fontossággal kezelt ügyben (ahogy ugyanezen 

tárgyban Athanasius Kirchert szintén megkereste),288 

vagy talán már korábban foglalkoztatta a vízépítésben 

is jártas mestert,289 aki 1640-től kapcsolódott be a po-

zsonyi Pálff y-villa építkezésébe, és akinek legjelentősebb 

akkori magyarországi megbízói közül nemcsak Pálff y 

Pál, hanem Batthyány Ádám is szerepelt közvetítőként 

Lippay művészeti megrendelései kapcsán.290 Az érsek-

kerti építkezések 1648 előtti szakaszában a kápolna belső 

kialakítása, valamint (különösen) a grotta jelenthetett 

volna tervezési feladatot Luchese számára. Utóbbihoz 

az épülettípus, illetve (a metszetábrázolások alapján 

megismerhető) motivikus jellemzők tekintetében el-

sősorban a bécsi Brigittakapelle (1650–1651),291 illetve 

az alsó-ausztriai Petronell kastélyának rusztikás föld-

szinti kapunyílást övező, balusztrádos korláttal kísért 

kettős udvari díszlépcsője (1666 körül)292 szolgálhatna 

analógia gyanánt „Dominus Philibertus” mai tudásunk 

szerinti életművéből. A kertet bemutató látképsorozat 

ábrázolásai azonban valójában nem nyújtanak elegen-

35. Mauritius Lang Johann Jacob Khün rajza után: A nyaralókastély és a hozzá csatlakozó épületek nyugat felől. Az 1663-ban megjelent 
rézmetszetsorozat látképének részlete. Budapest, Magyar Tudományos Akadémia, Könyvtár, Kézirattár és Régi Könyvek Gyűjteménye, RM III. 947
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293 Ecsedy 2013, 199–200: Függelék I. 2, 3 (a korábbi irodalom össze-
foglalásával). Galavics Géza (2000, 172) csupán egy esetben utal 
stiláris összefüggésekre a metszetek alapján, megjegyezve, hogy 
a hortus italicus 1663-as metszetábrázolásán (36. kép) megfi gyelhe-
tő tetőablak-keretelések analógiái Albrecht Wenzel Eusebius von 
Waldstein prágai palotájának (1623–1630) megfelelő részleteiben 
azonosíthatók, amelyekhez hasonló motívum vázlatrajza „Ma-
gister Antonio” nagyszombati szerződésének verzóján is feltűnik 
(1630), alapot szolgáltatva annak a kezdeti, Jaroslav Dubnický 
(1948, 48–49, Tab. IV, fi g. 4) nyomán elterjedt, mára meghaladott-
nak tekinthető (Fidler 1990, 119–120: 248. jegyzet) hipotézisnek, 
miszerint a jezsuita templom mestereinek köre kapcsolatban állha-
tott a prágai palota feltételezett építészével, Andrea Spazzóval. (Ld. 
a 313. jegyzetet is.) N. B.: A tágabb korszak traktátusirodalmában is 
gyakran felbukkanó kereteléstípusról van szó; ld. pl. Furttenbach 
1667, „Das Kupff erblat” N: 6; Böckler 1678, f. 40, Fig L. N. 9.

294 PL AS AR, Cl. X, N. 196, 35. cs., 296–298 (Daniel Neuberger császári 
udvari szobrász és viaszmintázó levele Polycarpus Procopius Bo-
nannushoz, Pozsonyból Selmecbányára, 1658. jún. 25.): 297: „[…] 
brauh doch off t glükh; wie dann mit deß fürsten Epitaphÿ, Ietz 
schon Inn die 7 Monath Vmbgehe Doch philiperto [Luchese] vndt 
die welschen das beste darvon Ziechen.” Részletesen ld. a 9. jegy-
zetben említett munkámban.

295 Koppány 1988, különösen 456–461.

296 A nagyszombati egyetemen a matematika tantárgyi keretében 
folyó, 17. századi tradíció nyomán tematizált 18. századi építészet-
elméleti képzés (alapvetően vitruviánus) alapjairól: Tóth 2007. 
Az itáliai példák proliferációjáról az egyre kiterjedtebb illusztrált 
traktátusirodalom nyomán a 17. század első felében: Kaufmann 
1995, 229; a témához átfogóan (a főbb példák ismertetésével): 
Schütte 1984. A 17–18. századi építészi működés hagyományosan 
változatos társadalmi, műveltségi stb. hátterét illetően vö. Fidler 
1998, 158–160.

297 A bécsi jezsuita templom tervezéstörténetének vonatkozásában 
ld. Fidler 1990, 112.

298 Vö. Vallery-Radot 1960, 27–28. Az egyik legismertebb kivétel a 
bencés Gabriel Bucelinus (1599–1681), aki Kemptentől Sankt Galle-
nig rendje számos kolostoregyüttesének és templomának átépíté-
séhez készített tervet – többek között Domenico Allióval együtt-
működve az admonti bencés komplexum 1644 és 1649 közötti 
építkezéseihez; ld. Stump 1976, különösen 22–41; Mannewitz 1989, 
64–95.

299 Részletesen: Ecsedy 2013, 180–198 (bibliográfa: 218: 131. jegyzet). 
Az életrajzhoz alapvetően: Lukács Cat. Prov. Austr. II (1982), 773; ld. 
a 303. jegyzetben hivatkozott kéziratos forrásokat is.

300 Kezdetben, 1643-ban a pozsonyi kollégiumban oktatott; ld. Lukács 
Cat. Prov. Austr. III (1990), 71. 1643–1644-ben a nagyszombati egye-

dő információt stiláris kapcsolatok meghatározásához 

(37. kép),293 forrásaink között pedig nem található utalás 

Luchese építészi közreműködésére – mindössze annyit 

tudhatunk, hogy később, az 1650-es években Lippay 

őt bízta meg a Pázmány-epitáfi um újabb tervezeté-

nek kidolgozásával, és feltehetően a síremlék kivite-

lezésével is.294

Építészeti tervezés és kivitelezés az érseki 

udvarban 1648 és 1654 között

Zacharias Traber szerepe

A pozsonyi kertbéli épületek munkálatainak további 

résztvevőiről nem maradtak ránk adatok. Ami azonban 

Lippay építészeti mecenatúrájának további színtereit 

illeti, a levéltári források fontos tanulságokkal szolgál-

nak: helyenként az alkotókról is szólnak, és sokat el-

árulnak az építészeti tervezés és az építési gyakorlat e 

sajátos közegben érvényes – és feltehetően a pozsonyi 

kerti együttes építészeti fejlesztése során is meghatá-

rozó – kereteiről.

Úgy tűnik, a korszak rangos mestereit foglalkoztató 

főúri építtetőktől295 eltérően az érsek elsősorban bizal-

mas tanácsadóira hagyatkozott: rendszerint rájuk bízta 

nem csupán a programalkotás és a véleményezés, ha-

nem az elsődleges építészeti tervezés munkafázisát is. 

Az architectura egyetemi környezetben specializálódott, 

tudós művelőiről van szó, a laikus építész-tervező ko-

ra újkori típusát képviselő, az építési praktikum terén 

sokszor kevéssé jártas szakértőkről,296 akik, bár köztu-

dottan jelentős szerepet játszottak a szűkebb korszak 

építészeti produkciójában,297 többnyire máig őrzik isme-

retlenségüket: sporadikusan fennmaradt munkáikhoz 

a legritkább esetben társíthatók nevek, „életművekről” 

pedig alig beszélhetünk.298

Lippay György szinte valamennyi építészeti megbí-

zása körül Zacharias Traber jezsuita (1611–1679), a nagy-

szombati, a passaui, majd a bécsi egyetem matematika-

tanára működött közre az 1648 és 1654 közötti években 

– abban az időben, amikor gyakorlatilag párhuzamosan 

indult öt, érseki megrendelésre, illetve Lippay elsődleges 

támogatásával megvalósuló nagyobb léptékű vállalko-

zás: a pozsonyi nyaralókastély mellett a körmöcbányai 

ferences templom és kolostor, majd a trencséni jezsuita 

templom, kollégium és noviciátus építkezése (1651-től, 

illetve 1653-tól), továbbá az érsekújvári vár fejlesztése 

és a soproni jezsuita konviktus első önálló épületének 

kialakítása (1654).

A pozsonyi kert katoptrikai szerkezeteinek tervezője-

ként korábban már bemutatott Zacharias Traber299 volt az 

említett építkezések elsődleges delineátora és szakértője 

is. A bécsi, illetve a graz-i egyetemen folytatott tanulmá-

nyai után, 1643 és 1654 között mindvégig a pozsonyi és 

a nagyszombati kollégium, illetve a trencséni reziden-

cia tagjaként munkálkodott300 (két év megszakítással 
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tem matematikaprofesszoraként tevékenykedett: uo. 97, ill. Fi-
scher 1987, 150. Magyarországon töltött további éveihez ld. a 303. 
jegyzetet.

301 Ld. a 299. jegyzetet. Traber 1645-ben a passaui egyetem matema-
tikaprofesszora, majd 1646-ban a linzi kollégium minisztere és pre-
fektusa volt.

302 PL AS AR, Cl. X, N. 196, 14. cs., 303–304 (Luzsénszky Joachim levele 
Lippayhoz, Bécsből Pozsonyba, 1647. jan. 1.): 303: „[…] Exemplar ex 
quo Calendarium est impressum cum correcturis vtrumq[ue] ad 
conferendum remitto â Patre Traber postulatum.”

303 A katalógusok csak 1649-től 1653-ig említik Traber érseki misszió-
ban való tartózkodását: Lukács Cat. Prov. Austr. III (1990), 234 
(a trencséni rezidenciából, 1649), 272 (a nagyszombati kollégium-
ból, 1650), 301 (ugyanonnan, 1651), 327 (a pozsonyi kollégiumból, 
1652), 357 (ugyanonnan, 1653). Az 1647. és 1648. évben neve nem 
szerepel a katalógusokban, pedig 1648-ban már biztosan érseki 
udvari missionarius volt (ld. a 304–305. jegyzetet; vö. Kádár 2016c, 
124; Kádár 2018, 281). Az 1654. év nagy részét még Lippaynak való 

szolgálatokkal töltötte (ld. a 323–324. és 330. jegyzetet), ez indo-
kolhatja életrajzíróinak egybehangzó állítását, miszerint nyolc 
évet töltött az érseki udvarban (nyilván 1647-től számítva): EKK, 
Ms. Ab. 140 (Epistolæ. Elogia defunctorum Societatis Jesu, IV.), 127–128 
(Elógium Traber 1679. ápr. 6-án vagy 7-én bekövetkezett halálára 
Michael Sauttertől, a bécsi kollégium rektorától, 1679. ápr. 27.): 127: 
„[…] Eminuit singularis indefessus zelus quouis tempore aliorum 
subsidÿs, tum spiritualibus, tum corporalibus paratissimus, qui 
cum apprimè […] Archiep[isco]po Strigoniensi Georgio Lippay pla-
cuisset, eiusdem operosa charitate, et industriâ, simulq[ue]’ agendi 
dexteritate octennio integro tum pro missionibus sibi vicinis casus 
est, tum pro conscientiæ suæ directione; qvâ erat innatâ svauitate, 
plurimorum ubiq[ue]’ poenitentium animos sibi conciliauit […].” Rö-
videbb elógiuma:ÖNB HS, Cod. 12076 (LA 1679), 37 (ua.: Cod. 12225, 
f. 233r), „Elogia aliorum sine peste mortuorum” szakaszcím alatt: 
„[…] Exemplari eius conuersatione et conscientiæ moderatione, […] 
Archiepiscopus Georgius Lippay octennio frui uoluit, cum maxima 
quoq[ue]’ domesticorum suorum satisfactione, apud quos P[ater]. 
Zacharias omnia probe potuit.” – Traber Bécsbe való távozásához 

1645–1646-ban).301 Elógiumai szerint összesen nyolc évet 

töltött Lippay közvetlen környezetében: levelezésében 

1647-ben szerepel első ízben;302 feltehetően már ettől az 

évtől, de 1648-tól biztosan az érseki udvari misszióban 

szolgált, ahonnan csak 1654-ben távozott, amikor a bé-

csi egyetem matematikaprofesszorává nevezték ki.303

Traber 1648 nyarán költözött be a pozsonyi nyaraló-

kastélyba, Lippay gyóntatójával, Paczot Ferenc jezsuitá-

36. Mauritius Lang Johann Jacob Khün rajza után: A hortus italicus és narancsháza dél felől, az 1663-ban megjelent rézmetszetsorozatból
Budapest, Magyar Nemzeti Múzeum, Történelmi Képcsarnok, ltsz. 74.2
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a fent hivatkozott forráshelyeken túl: Lukács Cat. Prov. Austr. III 
(1990), 397 (1654), 429 (1655). A bécsi katedrára a varasdi reziden-
cia superiorjaként eltöltött időszak (1656–1660; ld. a 363. jegyzetet) 
után 1661-ben három évre visszatért; azután 1664-ben a leobeni, 
majd 1665 és 1669 között a klagenfurti kollégium tagjaként okta-
tott matematikát. 1673-tól élete végéig Bécsben maradt, ismét az 
egyetem matematikatanáraként; ld. Traber 1675, 3.

304 Paczot Ferenc (1598–1649; Lukács Cat. Prov. Austr. II [1982], 696; Ká-
dár 2016c, 320: 455. sz.) elógiumai szerint hat éven át volt Lippay 
gyóntatója: EKK, Ms. Ab. 118 (Liber Societatis Jesu, qui continet mor-

tuos Collegii Tyrnaviensis cum suis elogiis et suff ragiis, ab anno 1617–ad 

a. 1717), 59–60; Ab. 144 (Epistolæ, ld. 303. jegyzet; VIII.), f. 106–107; 
ÖNB HS, Cod. 12046 (LA 1649), 57–58 (f. 33r, v; ua.: Cod. 12220, f. 
186v–187r). A katalógusok csak 1645–1646-ban és 1649-ben említik 
érseki misszióban: Lukács Cat. Prov. Austr. III (1990), 136, 158. Vö. 
Kádár 2016c, 124; Kádár 2018, 280–281.

305 Vincenzo Caraff a, a Társaság generálisa Turkovich György osztrák 
tartományfőnökhöz szóló, 1648. jún. 27-én kelt levelében komoly 
aggodalmait fejezi ki afelett, hogy a rendtársak Pozsonyba költöz-
nének az érsekhez, a város falain kívül eső „másik villába”, és arra 
kéri a rektort, hogy értekezzen jezsuita és főúri tanácsadóival a 
dologról, s érdeklődje meg legalább, hogy az érsek milyen gyak-
ran engedné vissza az atyákat a kollégiumba; ld. OSZKK, Fond 366 
(Lukács László SJ hagyatéka), Ms. 365 (Epistolae P. Generalis S. J. ad 

Prov. Austr. 1643–1670. Gyűjtés a római Központi Jezsuita Levéltár-
ból), f. 47–48 (gépelt átirat az Austr. 5 II p. 1184 irathelyről): 48: „[…] 
De commoratione P. Francisci Paczot et P. Zachariae Traber cum Ill.
mo Archiepiscopo Strigoniensi in villa altera duntaxat lapide dissita 
Posonio, quia graves variaque diffi  cultates pervideo, expendat rem 
serio V. R.a cum consultoribus suis, et si non denegandum videbi-
tur id obsequium tanto viro de Societate et religione catholica in 
Hungaria optime merito, rogetur saltem ut per intervalla quoties 
fi eri poterit et maxime ad annuam collectionem redire eos permit-
tat ad collegia […].”

306 Ld. a 303. jegyzetet. Trabert csak 1652-ben említik Lippay confes-

sariusaként a katalógusok: Lukács Cat. Prov. Austr. III (1990), 357. 
Paczot Ferenc példája (304. jegyzet) alapján is úgy tűnik azonban, 
hogy a névsorok nem mindig emlékeztek meg a rendtagok lelki-

vezetői szolgálatáról. Traber a katalógusok hiányos adataival el-
lentétben maga is utal éveken át tartó gyóntatói működésére (eló-
giumaival egybehangzóan): Traber 1675, II. 115. (Ecsedy 2013, 182; 
Függelék II. 2.) Vö. Kádár 2016c, 124; Kádár 2018, 280–281.

307 Ld. a 299. jegyzetet és a 9. jegyzetben említett dolgozatomat.
308 PL AS AR, Cl. X, N. 196, 18. cs., 49: szignálatlan, helymegjelölés nél-

küli szöveg Traber kézírásával, miszerint 1650. aug. 5-én megkö-
tötték a szerződést Balthasar Boniger murarius mesterrel a malom 
építésére. Traber összefoglalja a szerződés tartalmát: a mester kö-
telezettségeire és fi zetségére, valamint az építkezés folyamatára és 
műszaki követelményeire vonatkozó tudnivalókat. A helyszínt az 
irat külzetén olvasható későbbi felirat azonosítja („Érsek Ujvariensis 
Molæ erigendæ planum. 1650. II. 14.”), utalva egy ugyanezen épít-
kezésről szóló szignálatlan, magyar nyelvű beszámolóra is (uo., 48: 
az érsekújvári malom körül, pozsonyi kőfaragó részvételével zajló 
munkálatok 1650. febr. 14-én kelt leírása).

309 A körmöci templom és rendház 17–18. századi történetéhez: Frid-
rich 1759, 71–78; Szabó 1921, 291–292; Oriško 1984, 56–57, 95–97; 
Rusina 1998, 392: č. 23 (Petr Fidler).

310 Szőllőssy szerepéről az építkezés körül: Fridrich 1759, 75.
311 PL AS AR, Cl. X, N. 196, 61. cs., 111–114 (Hölgyi Lippayhoz, Nagyszom-

bat, 1651. máj. 27.): 111: „[…] Ez elmult Estüe erkezüen megh Vyuar-
bul, talalam Szölössy Janos Vramot it Szombatban, az kÿ hogy 
touabb is az Na[gysá]god K[e]gy[e]lmes parancholattiat érche az 
körmöczy Epület üeget, Na[gysá]godhos föl kültem. Az kömÿes ele 
nem giüt ö K[e]gy[e]lmeüel, mind azon altal talan job leszen, ha az 
Delineatiot magaual el uiszy Szölössy Vram, es asszerent elintez-
üen az dolgot Körmöczön, oz giünnek ele alkudny Na[gysá]goddal, 
Egieb aránt alkalmas præparatoÿaÿ uannak ö K[e]g[yelme]nek, bar 
ez Estendöben chak az Fundamentumot üegezzek el. […]”

312 F. 9. A körmöcbányai építkezésre vonatkozó forrásokat itt csak 
részben elemzem; a teljes terjedelmükben közölt iratok (F. 9–10) 
tartalmáról bővebben tájékoztatnak a mellékelt regeszták, a to-
vábbiakat ld. a 318. jegyzetben.

313 Pietro Spazzo elsődlegesen építőmesteri, kivitelezői szerepének 
tisztázására a nagyszombati kollégiumhoz köthető építkezések vo-
natkozásában legutóbb Petr Fidler tett átfogó kísérletet a jezsuita 

val együtt,304 éppen abban az időben, amikor feltehetően 

már javában zajlottak az épület déli oldalszárnyának 

munkálatai.305 Úgy tűnik, elsődlegesen nem confessarius-

ként érkezett az érseki misszióba – e tisztet feltehetően 

csak Paczot halála (1649) után vette át.306 Különleges 

feladatait a pozsonyi kert optikai és katoptrikai látvá-

nyosságai kapcsán részben már megismerhettük;307 

építészeti szakértői működéséről szintén alig néhány, 

ám hasonlóan tartalmas forrás tájékoztat. Traber ilyen 

irányú tevékenységének első fennmaradt dokumentu-

mában egy, vélhetően saját tervrajza alapján („iuxta 

delineationem factam”) épülő vagy bővített érsekújvári 

malom munkálataira kötött kőművesszerződés tartal-

mát foglalja össze az érsek számára 1650. augusztus 

5-én, saját észrevételeivel és javaslataival egészítve ki 

beszámolóját.308

Traber a továbbiakban az érsek által támogatott 

legjelentősebb építkezések előkészítésére kapott 

megbízást.

A körmöcbányai ferences templom és rendház

A körmöcbányai ferences templom és rendház építke-

zése 1651-ben indult, miután a rend az év februárjában 

birtokba vehette az épületeknek helyet adó két főtéri 

házat.309 Tavasszal már a kivitelezés előmunkálatai zaj-

lottak: Hölgyi Gáspár májusi beszámolója szerint Szől-

lőssy János, az építkezést mindvégig felügyelő garam-

szentkereszti érseki provizor310 épp a kőművessel való 

helyszíni egyeztetésre készült egy bizonyos (az aláb-

biak szerint feltehetően Trabertől származó) tervrajz 

alapján.311 A levelében említett delineáció összefoglaló 

jellegű rajzi tervezet lehetett; jelentőségére utal, hogy 

megtekintésére Burganovsky Vitus gvardián Paulus de 

Tauris provinciális atyát is el akarta hívni Körmöcre.312 

Augusztus 16-án „Peter Spacz nemű Pau Mester”, azaz 

Giovanni Pietro Spazzo (1609–1671), „a nagyszombati je-

zsuiták építőmestere”313 Garamszentkeresztre érkezett, 

hogy a tervrajz nyomán összeállítsa a körmöci templom-
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templom alkotóját övező kérdéskör keretében (1990, 54, 119–122, 
különösen 119–120: 248. jegyzet; 2015, 123–127); előzményeiből vö. 
elsősorban: Kapossy 1927, 253, 265: 4. jegyzet; Kapossy 1931, 40–41; 
Dubnický 1948, 48–51; Voit 1970, 13–17; Kresák 1972, 59–65; Bureš 
1973, 337–339; Štibrányiová 1987, 82–85. A vonatkozó források főbb 
csoportja: MNL OL MKA AJ, I. Reg., Coll. Tyrnaviense, Fasc. 7 (99. d.), 
N. 7–9, 15, f. 147–152, 161; regeszták: Gyéressy MTA, 02542r–02547r. 
(Ld. továbbá uo. N. 1, f. 21r; N. 12–14, f. 156–160; N. 16–19, f. 162–168; 
Fidler 1997a, 240.) Ld. a 293. és a 319. jegyzetet is.

314 F. 9.
315 Urban Gautsch „Maurermeister” két, Polycarpus Procopius Bonan-

nushoz (252. jegyzet) címzett levelében ír a szentkereszti építkezés 
részleteiről, mindkét alkalommal utalva egyúttal körmöci mun-
kájára is: PL AS AR, Cl. X, N. 196, 36. cs., 204–206 (Szentkeresztről 

Pozsonyba, 1656. okt. 9): 204: „[…] wier haben Zur Cremniz Zwar 
harte stein […]”; 201–203 (Körmöcbányáról Pozsonyba, illetve Bécs-
be, 1662. márc. 5.): 201: „[…] Wenn wegen deß Chlosters waß herr 
Pater quordian geklagt, als solte daß waßer durh daß fl aster in 
Keller durh dringen […].” 1655-ben Selmecbányán mint „katholikus 
kőmíves legényt” említik, egy kocsmai verekedéssé fajult vallási vita 
kapcsán (Breznyik 1889, 22). Gautsch 1663. ápr. 3. előtt kevéssel 
halt meg, a laszkári munkálatok befejezése előtt; ld. Hölgyi aznapi, 
Trencsénben kelt levelét Bonannushoz: BEMS, MS. I.172 (39. jegy-
zet), f. 204–205 (110. levél): 204r. A szentkereszti és laszkári építke-
zésekről (említve: Ernyey 1912, 126) és forrásaikról részletesebben 
ld. a 9. jegyzetben említett tanulmányomat.

316 Fridrich 1759, 75.
317 PL AS AR, Cl. X, N. 196, 18. cs., 470–471 (Szőllőssy János levele Lip-

építkezés méret- és anyagkimutatását, amely magában 

foglalta a kőművesnek szóló elsődleges instrukciókat, 

így többek között az alapozási szélességek meghatá-

rozását is.314 A levélben szereplő kőműves feltehetően 

azonos Urban Gautsch selmecbányai mesterrel, aki a 

garamszentkereszti érseki kastély 1656 és 1661 között 

zajló (s a körmöcbányai együttes építkezésének későb-

bi szakaszával összefüggő) átalakítását is vezette, majd 

szintén vezető szerepet játszott Hölgyi Gáspár laszkári 

castellumának 1660-ban induló kivitelezésében.315 A mes-

ter közvetlenül az érsekkel kívánt szerződni. Lippay szán-

dékai azonban a bejárat feletti torony építését illetően, 

úgy tűnik, akkortájt még nem voltak véglegesek.

Bár a templom ünnepélyes alapkőletételére csak 

1653. február 16-án került sor,316 1651 novemberére már 

csaknem teljesen elkészültek a templom és a kolostor 

alapjai. Szőllőssy ekkor ismét megemlíti az épületek 

delineációját, amelyet, mint írja, hamarosan eljuttat 

a kőműveshez.317 1656-ban még beboltozás előtt állt a 

templom, a kolostorban pedig már az emeleti helyisé-

37. Mauritius Lang Johann Jacob Khün rajza után: A grotta nyugati oldala és felső szintjének keleti homlokzata. Részletek az 1663-ban megjelent 
rézmetszetsorozat lapjairól
Budapest, Magyar Tudományos Akadémia, Könyvtár, Kézirattár és Régi Könyvek Gyűjteménye, RM III. 947
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payhoz, Szőllősről Pozsonyba, 1651. nov. 5.): 470: „[…] Az keor-
meoczj Szent egy

.
haznak es kalasstromnak delinatioiat fel uiszem 

az kömiuesnek. most az Sanctuar[i]umnak fundamentomath 
raky

.
ak. ha megh két hetigh illen melegh idök Jarnak fel hozzak az 

feold sziny
.
re aztis – az derek Szentegy

.
haznak fondamentomat fel 

hosztak: elegh uasstaghon. telben Szeükseghes keöuekett fogh-
nak uaghni az kömiuesek.” Ld. még uo., 507–508 (uő, 1651. nov. 
19.): 507: „[…] Hogy

.
 ha derek nem lesznek ezen az heten el ueghe-

zik az keörmeoczj Sanctuariumnak fundamentonak rakasat az 
keömiuesek.”

318 F. 10, 227–228. – Az együttes építkezésének 1655 utáni eseményei-
hez (beleértve a rendház új, 1657-től épülő szárnyának munká-
latait is) az idézett forrásokon túl ld. elsősorban: PL AS AR, Cl. 
X, N. 196, 26. cs., 60–61 (a körmöci városi elöljáróság levele az 
érsekhez, 1655. okt. 5.); 70–72 (Burganovsky Vitus levele Lippay-
hoz, Körmöcbánya, 1655. okt. 5.): 71; 29. cs., 277–278 (Szőllőssy az 
érsekhez, Garamszentkeresztről Pozsonyba, 1657. ápr. 27.): 277; 
BEMS, MS. I.172 (39. jegyzet), f. 114–115. (61. levél: Hurta István 
szentkereszti városbíró Bonannushoz, Szentkeresztről Selmecbá-
nyára, 1661. dec. 16.)

319 Ld. a 313. jegyzetet is. Pietro Spazzo trencséni közreműködésé-
nek bizonyítéka 1662-ben I. Lipóttól kapott nemesi levele – MNL 
OL MKA AJ, I. Reg., Coll. Tyrnaviense, Fasc. 25 (104. d.), N. 79, f. 
156–167; ld. Dubnický 1948, 50; 173. jegyzet; Voit 1970, 17 (máso-
lata Štibrányiová 1987, 83; 90: 19. jegyzet nyomán: EKK, Collectio 
Kaprinayana, Series B, Tomus 68, 81–86: 82) –, amely hivatkozik 
a nagyszombati és a trencséni jezsuita templom és kollégium 
építkezésére, továbbá Lippay György testamentuma (9. jegyzet), 
amelyben az érsek a trencséni kollégium és a noviciátus folya-
matban lévő munkálatainak költségeire tett hagyományról is 
rendelkezik, biztosítva Spazzo szokásos évenkénti kifi zetésének 
esetleges hátralékát, továbbá a mester által készített anyag- és 
munkadíjszámítások alapján, illetve a provinciális atyákkal és a 

kollégium rektorával való egyeztetés értelmében legfeljebb hat-
ezer forintot az épületek befejezésére, valamint ezer tallért az ol-
tárok kivitelezésére (PL EKHL, Capsa 71, Fasc. 1, N. 1, 1–14: 9; Oláh–
Tusor 2019, 339). A fentiek nyomán általában összefoglalóan 
utalnak Spazzo trencséni működésére: Štibrányiová 1987, 82–85 – 
Pietro öccse, Gottardo (1621–1674 előtt, ld. Fidler 1997a, 239) rész-
vételét is feltételezve; Fidler 1990, 54; Rusina 1998, 390: N. 15,16 
(Petr Fidler).

320 A trencséni jezsuita épületegyüttes 17. századi történetéről mind-
eddig nem jelent meg részletes összefoglaló; alapvetően ld.: Vla-
hovics 1895, 9–14, 43–48; Bikfalvi 2011, 109–113: 109–110 (Lippay 
adományaihoz továbbá: Kádár 2016a, 199); művészettörténe-
ti értékeléséhez ld. az előző jegyzetben említett munkákat; az 
italianizáló, „vignoleszk-serliánus” bécsi homlokzat típusalkotó 
szerepének összefüggésében továbbá: Kaufmann 1995, 241–242; 
Kaufmann 1999, 288–289; Kelényi 1998, 109–114: 112; Fidler 2003, 
212; Karner 2014, 126, 435: 8., 16. jegyzet. Az épületek 17–18. századi 
berendezéséhez: Bardoly–Cs. Plank 1999, 408–410. Az építke-
zés eseményeit ismertető kéziratos források közül ld. elsősorban: 
EKK, Ms. Ab. 114 (Historia et annuae Collegii Societatis Jesu Trenchinien-

sis ab anno 1645 ad a. 1685), 39–143; ÖNB HS, Cod. 12048 (LA 1651), 6 
(ua.: Cod. 12220, f. 375r); Cod. 12220 (1647–1652: 1652), f. 403v; Cod. 
12050 (1653), 25–26; Cod. 12052 (1655), 23–24, 57 (ua.: Cod. 12221, f. 
113v–114r); Cod. 12053 (1656), 56 (ua.: Cod. 12221, f. 155v); Cod. 12054 
(1657), 59–61 (ua.: Cod. 12221, f. 181r–182r).

321 Lukács Cat. Prov. Austr. II (1982), 660; Kádár 2016c, 318: 360. sz.; 
EKK, Ms. Ab. 114 (ld. az előző jegyzetben), 33–50; elógiumaiból: 
EKK, Ms. Ab. 144 (Epistolæ, ld. 303. jegyzet; VIII.), f. 102–103; MNL 
OL MKA AJ, II. Irreg., Coll. Tyrnaviense, 6. tétel (235. d.), N. 227, f. 
316–317.

322 PL AS AR, Cl. X, N. 196, 23. cs., 141–143 (Lippay Ferenc az érsekhez, 
Trencsénből Nagyszombatba, 1654. nov. 28.): 141: „[…] Valamennyre 

gek mennyezete készült, amikor újra szóba kerültek az 

együttes tervrajzai. Hölgyi Gáspár március 26-án kelt 

levelében arról számol be az érseknek, hogy a kivitelezés 

során a kolostorral déli oldalán érintkező templomfal 

(a bejárati karzat és torony miatt: mivel „ott immár az 

bejáró helyett ambitus leszen”) végül szélesebbre épült, 

mint Zacharias Traber tervrajzán („temérdekebb, hogy-

sem [mint] talán Pater Traber delineálta”), mégpedig a 

kolostor épületének rovására: a kolostor kapubejárata 

így a szükségesnél keskenyebbre sikerült, olyannyira, 

hogy a szekerek számára is túl szűknek bizonyult.318 

Hölgyi soraiból kiderül, hogy az építkezés e szakaszá-

ban a kolostor két emeleti szintjéhez a konvent gvar-

diánja, Burganovsky Vitus és a kőműves delineációja 

állt rendelkezésre, míg Trabertől származott a teljes 

komplexum (a templom és a kolostor) földszinti terv-

rajza, azaz feltehetően az építkezés kezdetén már szó-

ba került „vezérterv”. A későbbi gondok éppen abból 

adódhattak, hogy az épületek kitűzésének alapjául ere-

dendően Traber delineációja szolgált, amelyet még az 

alapozási munkálatok megkezdése előtt, az 1651. év első 

felében készíthetett, amikor Lippay még nem döntött 

a homlokzati torony és ezzel együtt a bejárati karzat 

megépítéséről. Úgy tűnik tehát, hogy Spazzo az ala-

pozási munkálatokat megelőzően Traber tervrajzához 

készíthetett kimutatást – esetleg mindketten szállítot-

tak delineációt az együtteshez az építkezés kezdetén.

A trencséni jezsuita templom

A bécsi, illetve a nagyszombati mintájára épült trencséni 

jezsuita templom kivitelezésének mindeddig ismeret-

len forrásai még inkább megerősíteni látszanak a fel-

tételezést, hogy Traber delineátori közreműködése nem 

csupán a kivitelezést segítő tervrajzmásolatok, illetve 

funkcióvázlatok előállítását jelentette. Az építkezést irá-

nyító Pietro Spazzo,319 úgy tűnik, ezúttal egyértelműen 

Traber koncepciója nyomán dolgozott.

Az 1657. július 1-jén, Xavéri Szent Ferenc tiszteletére 

fölszentelt templom építkezése nem sokkal az 1653. má-

jus 2-i alapkőletétel előtt indult, nagyrészt Lippay bőkezű 

adományából.320 A munkát az érsek öccse, Lippay Ferenc 

jezsuita (1608–1674) felügyelte, aki 1652 októberétől 1655 

októberéig volt a kollégium rektora.321 Csaknem elkez-

dődtek már a főhajó oszlopsorainak és az oldalkápolnák 

féloszlopainak kőfaragómunkái,322 amikor Traber 1654. 
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az Hold tólte utánn meg enyhúdótt az údó [idő], és tiz kőmives-
sel eróssen épittetek, nem egyebet hanem az kózép falon tizenkét 
oszlopot másfél ólny magasságuakat, mellyeken fog az héjjazat-
nak széki állani az kápolnák fólótt, á’kikre immár mind két felól 
fól rakattam az héiazatra ualo szúkséges gerendákot. és ha az Úr 
I[ste]n’ bár czak tiz nap adgion illyen lágy údot, az más hat oszlo-
potis fól emeltetem, és igy a’ télen, I[ste]n’ uele léuen meg fóra-
tom. Uagyon immár másfél ezer deszkám készen czak haza kell 
hordatnom.”

323 PL AS AR, Cl. X, N. 196, 22. cs., 157–158 (Traber Lippayhoz, Bécsből Po-
zsonyba, 1654. szept. 9.): 157: „[…] quod nuper gratiosæ inuitationi 
ob offi  cij impendimenta respondere prohibitus sim, non parum do-
lui, præcipue cum desiderarem semel uidere ædifi cium templi Trin-
chiniensis, an in illo delineationem meam sint assecuti, forte si in 
aliquo aberrassent, posset adhuc emendari, antequam incrustatio 
inducatur: si sua Celsit[udo]: mandauerit, cum ad festum S[ancti]. 
Matthæi quies laborum huius anni indicta sit, potero ad obsequia 
me sistere, nihil adhuc locutus sum hac de re cum R[everendo]. 
P[atre]. Prouinciali, sed puto omnino, si eidem negotium proposue-
ro, siquidem iam uacantiæ sunt, non futuram diffi  cultatem, acce-
dam illum cras, uel perendie, die Veneris enim suum iter ex offi  cio 
intendit inchoare, perscribamq[ue]’ suæ Celsit[udinis]: quampri-
mum quid responsi acceperim. Deus conseruet suam Celsitudinem 
in optima ualetudine, meq[e]’ in gra[ti]a conseruet.” A teljes doku-
mentumot ld. a 9. jegyzetben említett tanulmányom függelékében.

324 PL AS AR Cl. X, Nr. 196, 22. cs., 172–173 (Traber Lippayhoz, Bécsből Po-
zsonyba, 1654. szept. 13.): 172: „[…] nunc signifi co suæ Celsit[udini]: 
me uol[en]tem suæ Celsitudinis proposuisse R[everendo] P[atri]. 
Prouinciali, qui non tantum non [sic!] libentissime concessit, sed 
mandauit, ut si sua Celsitudo opera mea indiguerit, quamprimum 
me ad desiderata obsequia expediam […]”.

325 PL AS AR, Cl. X, N. 196, 24. cs., 301–302 (Lippay Ferenc az érsekhez, 
Nagyszombatból Pozsonyba, 1655. márc. 26.): 301: „[…] Az mázos 
czerepekre héjazatra, fogadtam tizenkét io fazekast, ezerétúl tizen 
három forintot. Hiszem Istent, hogy az mig ki kopom Rectorsá-
gombúl, ha nem mindenestúlis; nagyob részét be fódóm czeréppel 
ez Szent egyháznok.” Ld. a következő jegyzetet is.

326 PL AS AR, Cl. X, N. 196, 25. cs., 344–346 (Lippay Ferenc az érsekhez, 
Trencsénből Garamszentkeresztre, 1655. szept. 9.): 344–345: „[…] 

Az Szentegyházot éppen el végzik belól egy holnap muluán az stu-
katurán kivúl, az kit igen szépen czinálnok.” Uo., 253–255 (uő, 1655. 
szept. 23.): 253–254: „[…] Az Szentegyhaznak immár minden része 
olly kész lehet Szt Martonj napiáro […] Hanem tartoztattja a’ stu-
catura, mellyet olly feiedelmi modon czynálnok, hogy én mássát 
nem láttom Magyarországbon egy Templombannis.” A templom-
belső kialakításáról ld. továbbá: EKK, Ms. Ab. 114 (320. jegyzet), 49; 
ÖNB HS, Cod. 12052 (LA 1655), 57 (ua: Cod. 12221, f. 114r): „[…] Præ-
terea fornix Sanctuarÿ arte plastcia gypsatus, et exornatus. Adhuc 
Templum ipsum maiori ex parte imbricibus uario colore tinctis 
fi guratum, et contectum est.” ÖNB HS, Cod. 12053 (LA 1656), 56; 
EKK, Ms. Ab. 114 (320. jegyzet), 56: „[…] Sed et Templi interior facies 
incrustata et opere plastico fornix elaboratus insigni Ill[ustrissi]-
mi Fundatoris N[ost]ri liberalitate.” Uo., 58–59: „[…] tam fornix, 
quam muri incrustati ac dealbati starent, et Sanctuarÿ gypsatura 
non inelegans summi Altaris locum ornaret, et pauimentum albo 
rubroq[ue]’ marmore stratum nitidioren totam sacram ædem red-
deret”. – A templom belső faldekorációja az 1708. évi tűzvészben 
elpusztult (Vlahovics 1895, 18; ld. a 320. jegyzetet); készítőiről nem 
maradt fenn adat.

327 EKK, Ms. Ab. 114 (320. jegyzet), 49.
328 PL AS AR Cl. X, N. 196, 31. cs., 10–11 (Miturovich Dániel – ld. Lukács 

Cat. Gen. Prov. Austr. II (1988), 1034 – levele az érsekhez, Trencsén-
ből Pozsonyba, 1658. okt. 28.): 10: „[…] Nouiciatus Contigna[tio]-
nis supremæ pars maior est confecta, reliqua, sicut et eius tectum 
est in fi eri. Prospectum habet deliciosum. […] Turres Templi suum 
quoq[ue]’ capiunt incrementum.”

329 Vlahovics 1895, 13–14. – Az új noviciátus építkezését Vid László fel-
ügyelte, aki 1655-től magister novitiorum, majd 1658-tól a kollégium 
rektora volt: Lukács Cat. Prov. Austr. II (1982), 780. Az építkezéshez 
ld. az előző jegyzetet is, valamint PL AS AR, Cl. X, N. 196, 28. cs., 395–
396 (Vid Lippayhoz, Trencsénből Pozsonyba, 1656. dec. 20.): 395; uo., 
30. cs., 28–29 (uő, 1657. júl. 13.): 28; EKK, Ms. Ab. 114 (320. jegyzet), 
69, 84. A kollégium és az iskola építkezéséhez: uo., 96, 112, 150, 152, 
156; PL AS AR, Cl. X, N. 196, 26. cs., 437–438 (Hannula Jakab – 1662-től 
a trencséni kollégium rektora: Lukács Cat. Prov. Austr. II [1982], 612 
– levele az érsekhez, Trencsénből Pozsonyba, 1665. dec. 9.): 437.

330 PL AS AR, Cl. X, N. 196, 22. cs., 346–349 (Traber Lippayhoz, Bécsből 
Pozsonyba, 1654. okt. 22.): 347–348: „[…] debeo gratiæ Suæ Cel-

szeptember 9-én arról ír a prímásnak immár Bécsből, 

hogy terhes kötelezettségei miatt nem tud eleget tenni 

meghívásának: különösen fájlalja, hogy nem utazhat 

el, mivel igen szeretné látni a trencséni templom épü-

letét, hogy vajon az ő tervrajza szerint épül-e, és ha vé-

letlenül valahol eltértek a delineációtól, ki lehet-e még 

javítani, mielőtt a vakolat rákerül a falakra.323 Reméli, 

hogy amint elkezdődik az iskolai szünidő, a provinciá-

lis atya (Bernhard Geyer) engedélyével az érsek szolgá-

latába tud állni. Négy nappal később arról számol be, 

hogy eltávozása lehetővé vált, és kész haladéktalanul 

útra kelni Lippay kívánságára.324

1655 márciusában már a templom fedélszékének 

többszínű, mázas cserépfedésén dolgoztak.325 Szep-

temberben zajlottak a templombelső dekorációs mun-

kálatai: ekkor rakták le a vörösmárvány padlóburkola-

tot, és ekkor készültek a szentélyboltozat Lippay Ferenc 

sorai szerint páratlan szépségű stukkói.326 A templom 

tornyai 1655-ben még csak falkorona-magasságig áll-

tak;327 befejezésükhöz csupán 1658 őszén kezdtek hoz-

zá, amikor már nagyrészt elkészült az 1656-tól épülő 

új noviciátus emelete.328 (Az épület 1661-re jutott el a 

csaknem teljes befejezésig; a kollégium és az iskola 1660 

körül induló munkálatai az évtized végéig tartottak, a 

templom tornyainak kivitelezése pedig végül csak 1673-

ban zárult le.) 329

Traber, úgy tűnik, végül valóban meglátogatta a tren-

cséni építkezést 1654 őszén; október 22-én már „Bécsbe 

visszaérkezvén” jelentkezik újabb levelében, amelyből 

kiderül, hogy magyarországi tartózkodása során az ér-

sekújvári vár körül akkortájt induló (majd 1655–1656-ban 

nagy erőkkel zajló) fejlesztési munkálatokat is megte-

kintette. Soraiban tájékoztatja Lippayt, hogy ottléte-

kor elmulasztott jelezni egy hibát „az újvári épületben”, 

amit helyszíni mérései is igazoltak, és amelyről már szólt 

Balthasar Boniger kőművesmesternek.330
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situdinis abscribere, p[er] laus Deo saluus et incolumis Viennam 
redierim, […] Oblitus fueram referre Suæ Celsit:[udini] aliquem 
errorem in ædifi cio nouæ arcis, quare nunc subiungo: rect[um] 
murum nouum 5 circiter pedibus fore altiorem, quam sit antiquus 
in propugnaculis olim factis, cum enim [348] ibi fuissem, duplici 
modo et libella et aqua mensuraui altitudinem […] in nouo ædifi cio 
et depræhendi 5. ferme pedibus altiorem, quam sit […] in antiquis 
propugnaculis, si non sensim descenderint, nouum ædifi cium non 
correspondebit cum antiquo, p[er] quidem M.[agistro] Baltha-
sar murario iam com[m]endaui, nihilominus non fuerit malum, si 
sua Celsit:[udo] ipsa mandauerit ulterius.” (Az új építmény hátsó 
fala öt lábbal magasabb a régi erődfalnál.) Ld. a 308. jegyzetet is. – 
Az 1654–1656 közötti újvári munkálatokhoz: PL AS AR, Cl. X, N. 196, 
21. cs., 65–69 (Hölgyi Gáspár az érsekhez, Újvár, 1654. máj. 13.): 66–
67; 146–148 (Nagy János, uo., 1654. máj. 24.): 146; 191–193 (Százady 
Ferenc, uo., 1654. máj. 31.): 191–192; 218–220 (uő, uo., 1654. jún. 10.): 
218; 286–288 (Hölgyi, uo., 1654. jún. 19.): 288; 440–441 (Nagy János, 
uo., 1654. jún. 17.); 24. cs., 237–242 (Hölgyi Pozsonyból, 1655. febr. 
20.): 239; uo., 26. cs., 339–341 (Bernhard Krausz geometra Újvárból 
Nagyszombatba, 1655. nov. 16.): 339 (a vár küszöbönálló javításai-
ról, a régi falak és az utólagos toldások közötti eltérésekről etc.); 
27. cs., 190–195 (Hölgyi, uo., 1656. márc. 3.): 194–195; 26. cs., 286–288 
(uő, Bazinból, 1655. nov. 9.): 286–287. Vö. Haiczl 1932, 167–168.

331 Kollányi 1900, 268.
332 Alapvetően ld. Horváth 1895, 23–31; Payr 1917, 391–394; Kuczo-

gi 1936, 121–123; Schwartz 1935, 35–37; Szabady 1936, 104, 114; Bán 
1939, 206–208. (A konviktus mint intézmény eredetét Draskovich 
György 1650. okt. 28-án kelt végrendeletében tett hagyományához 
köti Velics 1913, 77–78; vö. Szabady 1936, 114: 15. jegyzet.) A soproni 
jezsuita kollégium és a hozzá kapcsolódó intézmények létrejötté-
nek történetét legújabban Kádár Zsófi a (2011; 2012; 2016b, 477–485; 
2016c) dolgozta fel teljes részletességgel; a kollégium 17. századi 
épületállományára vonatkozóan az ő munkái szolgáltatnak a kuta-
tás mai állását tükröző alapot. A konviktusról ld. elsősorban Kádár 
2016c, 84–85, 101–106; 5. ábra.

333 1654. febr. 14-én az általános rendfőnök, Goswin Nickel üdvözli a 
konviktus alapítását Rómából Lippayhoz szóló levelében (PL AS 
AR, Cl. X, N. 196, 20. cs., 141): „[…] Diuino planè consilio Ill[ustris-
si].ma D[ominatio]. V[estr].a animum adiacet ad fundationum 
Conuictuum pro nobilibus Adolescentibus. libenter in partem rei 
tam gloriosæ, ac Religioni Catholica futuræ tam utili, veniet mi-

nima nostra Societas, fi deli ac diligenti istorum Conuictuum ad-
ministratione, quam Ill[ustrissi].ma D[ominatio]. V[estr].a nobis 
imponit.” Az esemény megjelenik az 1654. évi jelentésben is: ÖNB 
HS, Cod. 12051 (LA 1654), 35–36 (ua: Cod. 12221, f. 75r): „[Széljegy-
zet-cím: Sopronÿ seminarÿ initia.] Sopronÿ datum est initium Semi-
nario, constituta fundatione, qæ alendis 30. Iuuenum suffi  ciat. 
At cum Ill[ustrissi]mus Archipræsul Strigoniensis præuideret Sop-
ronienses remis uelisq[ue] acturos ne piæ cogitationes eff ectum 
sortirentur, si hæc Provincia Nobis administranda committere-
tur, misit ē Capitulo Metropolitanæ Ecclesiæ suæ Canonicum, 
qui huic operi profi ceretur.” Lósi Mihály esztergomi kanonok Sop-
ronban, 1654. nov. 20-án kelt levelében a konviktus regulájának 
mielőbbi elküldését kéri Lippaytól (PL AS AR, Cl. X, N. 196, 19. cs., 
144–145: 144).

334 Lósi Mihály 1654. jan. 20-án kelt levelében néhány kocsi fát kér a vá-
rostól a konviktus számára, márc. 21-én pedig ugyanezen célból ki-
lenc hordó bor vámmentes behozataláért folyamodik a tanácshoz; 
ld. Horváth 1895, 23. Az adatokat ismétli: Payr 1917, 393, 3. jegyzet; 
Schwartz 1935, 35 (hibásan 1653-as évszámmal).

335 A konviktusra vonatkozó források és adatok (Lósi szereplése révén) 
általában jól elkülöníthetők a jezsuiták más soproni építkezéseire 
utaló említésektől.

336 A mai Bécsi utca 7. helyén álló egykori jezsuita épületekről legújab-
ban Kádár 2012, 78; Kádár 2016b, 482–483; Kádár 2016c, 103–104; 
a korábbi irodalomból vö. elsősorban Schwartz 1935, 28–30, 34–
35; Gabrieli–Kelemen–Nemes 2013, 122–123.

337 Nádasdy alapítói szerepléséről: Kádár 2016b, 477–485; Kádár 
2016c, 84–85, 103–104. – Sopronkeresztúron kelt, az érsekhez cím-
zett soraiban szót ejt a konviktus szükségleteiről, amelyeket Lósi 
majd ismertet számára, „az épületekkel” kapcsolatban pedig Lippay 
megegyezését kéri: PL AS AR, Cl. X, N. 196, 20. cs., 9–10: 9.

338 Lósi feltehetően nem az 1653-ban átalakított és kibővített (Fövény-
verem utcai) rendház épületére utal; utóbbira vonatkozóan ld. leg-
újabban: Kádár 2016b, 482; Kádár 2016c, 102–103.

339 PL AS AR, Cl. X, N. 196, 20. cs., 90–92 (Lósi Mihály levele az érsek-
hez, Sopron, 1654. febr. 2.): 90–91: „[…] Tengődőm az en Convic-
torimmal, […] Ennek előtőis tudositottam N[agysá]godat hogy 
mostanaban kőllenne az epűletre valo materialis ezkőzőkrűl provi-
dealny. mivel most az utak iok, es az szeginsegis űres az munkatul, 
mellyekre niszve oczob volna az szekerezes, es az gyalogh művesis. 

A soproni jezsuita konviktus első építkezése

Ugyanerre az időre esik Lósi Mihály esztergomi kano-

nok331 kísérlete a soproni jezsuita „Seminarium Nobi-

lium” első önálló épületének kialakítására. A nemesi 

konviktus Draskovich György győri püspök 1650. évi 

végrendeleti hagyományának köszönhette eszmei 

alapítását; bár végleges keretei között csak 1661-ben, 

Lippay adományával jött létre,332 az érsek, úgy tűnik, 

valójában már ennél korábban: az 1654. év elején gon-

doskodott hivatalos megalapításáról, valamely (isme-

retlen) gesztussal formálisan is létrehozva az intéz-

ményt,333 amelyet Lósi működtetett néhány nemes 

ifj ú részvételével.334

E kezdeti időszak forrásai335 alapján úgy tűnik, Lósi 

Sopronban a Társaság használatában lévő Keresztelő 

Szent János-templom és az 1640 óta a jezsuiták gim-

náziumát befogadó volt johannita konvent telkén, az 

úgynevezett „Kreuzhof ” területén336 készült felépíteni a 

konviktust, az egykori keresztes javadalom kegyura – 

a benefi cium átadása okán magát a soproni kollégium 

fundátoraként tekintő –, gróf Nádasdy Ferenc ugyanis 

láthatóan részese volt az építkezés ügyének – erre ma-

ga utal január 6-án kelt levelében.337 Lósi február elején 

sürgeti az anyagszállítást az építkezéshez, kérve az ér-

seket, hogy mielőbb hozzon döntést „az oda való épü-

letről”, mert jelenleg egy szobában lakik konviktoraival 

egy „rossz és savós” (nedves) házban,338 majd beszámol 

arról, hogy „delineáltatta” az új konviktust, amely a te-

rület adottságainak megfelelően csak a telek egyik ol-

dalát foglalná el.339

Feltehetően már ez a februári tervezet is Traber mun-

kája volt, az építkezést közvetlenül előkészítő rajz ügyé-

ben mindenesetre bizonyosan ő érkezett a helyszín-
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Az materialis ezkőzők kőzűl legh baiosb lesz az mesznek megh 
szerzese, mivel itt az varifi aktul czak kedven es nehezen kaphat-
nak, azert egyszeris massoris io volna szerzeny. Groff  Nadasdj es 
Eszterhazj Páll Uraim ő N[agysá]gok ez arant segetseggel lehetni-
nek. Kegyelmes Uram valamit gondollyon N[agysá]god az ide valo 
epűletrűl mivel az haznak az rosz es savos volta miat az nyaron 
egessegessen nem lakhatunk benne. Eddigis mind egy szoba-
ban laktam magamis velek. Im en delinealtattam, s az Delineatiot 
N[agysá]godnak kűldőm, ezek az epűletek czak egy felől lesznek, 
de az helnek capacitassara nizve in qvadro mind igy lehet, es megis 
elegendő areaia es kerte liszen, de most szinten eligh lenne az. Van 
nalam 8 szaz Forint azzalis erhetnink valamit. Groff  Nadasdj Uram 
Lindvara mentiben izent volt N[agysá]godnak ezen Convictus epű-
letirűl es mas dologrulis de szinten [91] akor estem nyavalyamban.”

340 Szinnyei XIV (1914), 545–546; Lukács Cat. Prov. Austr. II (1982), 
775; elógiumaiból: EKK, Ms. Ab. 145 (Epistolæ, ld. 298. jegyzet; IX.), 
336–339; MNL OL MKA AJ, II. Irreg., Coll. Tyrnaviense, 6. tétel (235. 
d.), N. 440, f. 621–622; ÖNB HS, Cod. 12222 (LA 1661–1666: 1665), 
f. 194v–195v. Ld. továbbá Kádár 2016c, 325: 666. sz.; Nagy 2013, 12–
13; Tusor 2015a, 80; Tusor 2015b, 223; Tusor 2016a, 706–707.

341 PL AS AR, Cl. X, N. 196, 21. cs., 337–338 (Lósi Lippayhoz, Sopronból 
Pozsonyba, 1654. júl. 3.): 337: „[…] It leven P[ater]. Provincialis Uram 
postan ala hozattam az P [ater]. Trabert, es ugyan azon P[ater]. 
Provincialis előt delinealtattam az egesz helt mely delineatiot az 
napokban N[agysá]godnakis megh küldök. Én I[sten]nek hirivel 
ma kezdettem az Fundamentu[m] es pincze asatashoz, az mikor le 
tetete[m] az első kővet tudositom N[agysá]godat Felőlő.”

342 ÖNB HS, Cod. 12051 (LA 1654), 35; (ua.: Cod. 12221, f. 75r), a 333. jegy-
zetben idézett szakasz folytatása: „[…] Nona Iulÿ fauente Deo, frust-

ra hæreticis ringentibus datum initium, Lapis fundamentalis iactus. 
Et exinde tam solerter negotium promotum ut spe bona ducamur, 
futurum ut in sequentem annum ad tecti culmen deducatur.”

343 Az építkezésről szóló utolsó híradás Lósi Sopronban, 1654. nov. 
20-án kelt levele, amelyben jelzi Lippaynak, hogy minden nála lévő 
pénzt elköltött „a ház épületeire”, és költségtérítés nélkül nem ve-
heti fel a konviktusba azokat sem, akiket az érsek befogadott (PL 
AS AR, Cl. X, N. 196, 19. cs., 144–145: 144).

344 A Traber közreműködésével készült épület talán azonos azzal a 
befejezetlen iskolaépülettel, amelynek négy fala 1662-ben még 
a Kreuz hof területén állt, miután a jezsuiták végül félbehagyták 
munkálatait – feltehetően a terület birtokjogának eredetével kap-
csolatos bizonytalanságok miatt; erről ld. Kádár 2016b, 482–483; 
Kádár 2016c, 103–104; forrása: ÖNB HS, Cod. 14002 (Historia Col-

legii Soproniensis I.), 178–179. Az épület nyomai eltűntek a későb-
bi építkezések során (Gabrieli–Kelemen–Nemes 2013, 122–124). 
– A konviktus elhelyezésének új megoldása csak 1659-ben kezdett 
körvonalazódni (Schwartz 1935, 35–36); 1661-ben az intézmény 
elfoglalhatta az időközben elkészült külvárosi épületet (a mai Szél-
malom utca 17. sz. alatt, ld. Kádár 2016c, 105; Csatkai 1956, 415).

345 A trencséni templom homlokzati megoldásainak esetlenségeit, 
nagyszombati mintaképéhez képest gyengébb kvalitását hang-
súlyozza: Wagner 1930, 163. Az elméleti alapon képzett delineátor 
és a kőműves kivitelező közvetlen (és az épület létrejöttét önállóan 
megalapozó) együttműködésének több más példáját ld. a 9. jegy-
zetben említett tanulmányomban.

346 Ld. a 252. jegyzetet.
347 Ld. a 250. jegyzetet.

re: július elején Lósi arról tájékoztatja Lippayt, hogy 

elhozatta Trabert (Bécsből) Sopronba, akivel Trinkell 

Zakariás Ignác provinciális340 előtt (újabb) delineációt 

készíttetett „az egész helyről”, majd hozzálátott az ala-

pok és a pince kiásásához, Traber rajzát pedig elküldi 

az érseknek Pozsonyba.341

Az új konviktus alapkőletételére július 9-én került 

sor; az épületet a következő évben kívánták tető alá 

hozni.342 Az építkezés 1654 novemberében még folyta-

tódott;343 további eseményeit nem ismerjük.344

Az érseki misszió keretében Magyarországon tar-

tózkodó Traber egyik legjelentősebb feladatkörét tehát 

Lippay építészeti mecenatúrájának szakértői támoga-

tása jelentette. Udvari szolgálata révén kiemelkedett a 

Társaság kizárólagos függésében munkálkodó, több-

ségükben névtelenségben maradó jezsuita delineá-

torok köréből. Forrásaink alapján úgy tűnik, az általa 

készített tervezetek közvetlenül a kivitelezési munká-

latok alapjául szolgáltak, s bár tevékenysége feltehe-

tően nem minden esetben jelentett egyet az alkotói 

közreműködéssel, ilyen minőségben szerepelhetett 

legalábbis a trencséni jezsuita templom, valamint a 

körmöci ferences templom és kolostor esetében. Nem 

kizárt, hogy az épületeket valóban par excellence épí-

tészi tervrajz hiányában kivitelezték, ami egyáltalán 

nem példa nélkül való a 17. század közepének magyar-

országi viszonyai közepette, bár a két templom ese-

tében kétségkívül meglepő, és azt feltételezi, hogy a 

részletmegoldások az építőmester felkészültségének 

függvényében, a Pietro Spazzo vezetésével zajló mun-

kálatok során alakultak.345 Mindezek mögött ezúttal 

nem csupán a korszak egyházi építészetének gyakori 

jelenségeit: az archaikus építőszervezetet, a gyors és 

költséghatékony építkezést célzó törekvéseket kell 

látnunk, hanem a prímási udvari közeg alapvető sajá-

tosságát is: Lippay bizalmi körének kiemelten fontos 

szerepét, amelyről az érsek más művészeti megrende-

lései, így a kerti együttes fejlesztése kapcsán szintén 

több forrás tanúskodik.

A pozsonyi nyaralókastély és a hozzá tartozó épü-

letek vonatkozásában semmilyen dokumentum nem 

igazolja Traber vagy a prímási udvar másik jelentős 

alakja: Polycarpus Procopius Bonannus bécsi orvos346 

tervezői közreműködését, amit talán gyakori szemé-

lyes jelenlétük indokolhat. Traber missziós évei alatt: 

1648 és 1654 között fejezhették be a nyaralókastély déli 

oldalszárnyát, és ekkor készült az érsekkert több épít-

ménye (a grotta kivételével, amely érkezése idején már 

állt). A narancsház tetőzetének bádogosmunkái éppen 

távozásának évében, 1654-ben zajlottak.347 Bár a kert 

épületei kapcsán nem említik nevét a források, az érse-

ki misszióban végzett tevékenységének adatai alapján 
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348 Traber 1675, II. 115: „[…] Posonij in horto Illustrissimi Archiepiscopi 
Strigoniensis Georgij Lyppay dum in obsequijs spiritualibus eidem 
per aliquot annos adstitissem, cujus novo, & miro splendore una 
cum hospitibus, quos frequentes habuerat, saepius singulariter 
recreatus fuit.” Ld. a 304–306. jegyzetet. – Traber Pozsonyból való 
távozása után Bécsbe, majd Varasdra került, ahol superiorsága alatt 
– 1656 és 1660 között, ld. Lukács Cat. Prov. Austr. II (1982), 773; III 
(1990), 475, 514, 552, 592, 633 – készült a rezidencia új épülete: ÖNB 
HS, Cod. 12053 (LA 1656), 49–50 (ua.: Cod. 12221, f. 151r); Cod. 12054 
(LA 1657), 41–42; (ua.: Cod. 12221, f. 175v–176r). – Lippay még 1663-ban 
is kapcsolatba lépett Traberrel: üzenetben kérte tőle, hogy rajzolja 
meg számára Magyarország térképét, jelezve, hogy meglepné, ha 
régi ismeretségük kedvéért még ilyen kicsinységre sem volna haj-
landó; ld. EKK, Collectio Hevenesiana, Tomus 16, 343–347 [263–266] 
(Lippay [Trinkell Zakariáshoz], Pozsonyból Bécsbe, 1663. júl. 15.): 346 
[266]: „[…] Patrem Prouincialem salutet, Patri Traber dicat, ut pro 

me describat Tabulam Ungariæ qvantocyūs, saltem in minori for-
mæ. Si non uult, imponat ipsi Pater Prouincialis. Scandalizer, quod 
in gratiam antiqui sui Amici, ne quide[m] tantillu[m] facere velit Pa-
ter Traber.” A teljes dokumentumot közli: Tusor 2014, 174–175: 175, 
Anhang, Nr. 7a; ld. még Tusor 2015b, 224: 23. jegyzet.

349 Lippay 1662, számozatlan oldalak („Az kegyes olvasohoz”).
350 Weszprémi–Kővári (1781) 1968, 418–451; Lukács Cat. Prov. Austr. II 

(1982), 660; Kádár 2016c, 318: 361. sz.; P. Erményi Magdolna: Lippai 
János. In: Agrártörténeti életrajzok. Szerk. Für Lajos–Pintér János. 
Budapest, Magyar Mezőgazdasági Múzeum, 1985. 333–337; elógiu-
maiból: EKK, Ms. Ab. 142 (Epistolæ, ld. 303. jegyzet; VI.), 19–21; MNL 
OL MKA AJ, II. Irreg., Coll. Tyrnaviense, 6. tétel (235. d.), N. 228–229, 
f. 318–320; ÖNB HS, Cod. 12222 (LA 1661–1666: 1666), f. 321r–322v.

351 Kádár 2016c, 124; Kádár 2018, 281; Lukács Cat. Prov. Austr. III 
(1990), 571, 612, 655, 697, 740, 786, 830 (a pozsonyi kollégiumból).

elképzelhetetlennek tűnik, hogy ne vett volna részt az 

együttes építészeti fejlesztésének tervezésében, „lelki 

szolgálatokban néhány évet Lippaynál töltvén, a kert-

ben, amelynek csodás új ragyogásában a vendégek-

kel együtt, akik számosan voltak nála, de gyakrabban 

egyedül megpihent”.348

A kertbéli együttes 1666-ban felvett leltára: 

az épületek helyiségei és tárgyanyaga

A nyaralókastély elrendezésének alapvonásai 
és a metszetlátképek forrásértéke

„Esztergomi érsek Urunk ő Nagysága Posonyi kertét 

le akarván irásommal árnyékozni: úgy tűnék szemem 

eleiben, mint ha egy csomóban, minden Majorságbéli 

alkalmatosságot szemlélnék; Mert ha meg-tekéntem 

az első részét, magát á gyönyörűséges kertet látom: 

annak kedves ékességét, csínos rendit; és vígaszta-

ló mulatságit. Ha más részére vetem szemeimet, az 

sok szép hasznos szőlő hegyek vigasztallyák szívemet. 

Fordúlok más felé, s az eleven csurgó kútaknak kedve-

sen folyó zúgási, az halas tóba úszkáló halaknak friss 

mulatási, engesztelnek engemet. Fel-ébresztenek az 

éneklő madaraknak zöngési, a madarászatra. Ha to-

vább lépek az konyhábúl, ki lövedző étkeknek jó illati 

elfogják kévánságomat. Ha fordúlok, az Majorba ere-

dek, a hol minden féle állatok, kik á majorba neveltet-

nek, vidámitanak. Ha ki tekéntek az ablakon, á Síros 

szántó földek, zöldellő rétek, vadakkal tömött erdők, 

el ragadgyák elmémet.”349 – A sorok szerzője, Lippay 

János (1606–1666) jezsuita,350 aki 1659-től 1665-ig tar-

tózkodott bátyjánál az érseki udvari misszióban,351 a 

nyaralókastély alsó galériájának déli végéből indult 

el az ideális majorság leírását bevezető képzeletbeli 

sétájára: mintegy végigment a nyitott árkádos folyo-

són a szökőkutas piscina irányába, miközben elhaladt 

a galéria „madaras grottája”, illetve az északi szárny 

földszintjén működő konyhához vezető folyosósza-

kasz bejárata előtt, majd „fordulva” a díszkerttől ke-

letre lévő majorság felé vette az irányt.

A kastély funkcionális elrendezése Lippay érsek-

ségének éveiben alakult ki; már meglévő tömbjének 

helyiségei ekkor nyerték el stabil rendeltetésüket, és 

ehhez igazodott a kert látványosságainak szervezése 

is (38–39. kép). A berendezkedés a reprezentáció térigé-

nyét és a szűkebb értelemben vett érseki udvar tartós 

jelenlétét egyaránt biztosította. A főszárny, illetve az 

oldalszárnyak emeleti helyiségcsoportjai voltaképpen 

három különálló egységet képeztek, mind megközelí-

tésükben, mind rendeltetésüket tekintve. A főszárny 

emeletén kaptak helyet a reprezentáció terei (39. kép: 

2–3., 5a, b., 11–12. szám); az érsek személyes használa-

tában lévő helyiségek az északi oldalszárny nyugati 

részében voltak, az előbbiekkel közvetlen összeköt-

tetésben (39. kép: 4–7. szám); az oldalszárny keleti vé-

gét (a kis lépcsőházon túl) familiárisok, illetve belső 

szervitorok lakták (39. kép: 9. szám), a déli oldalszárnyba 

pedig a legbelső bizalmi kör tagjainak, az udvar leg-

fontosabb tagjainak lakószobái kerültek (39. kép: 15–18. 

szám). Minden helyiségcsoporthoz külön feljárat ve-

zetett: a főszárny emeletére és az északi oldalszárny 

kapcsolódó helyiségeihez a kapualj felől nyíló lépcső-

házból (38. kép: 26. szám; 39. kép: 11. szám), az északi ol-

dalszárny keleti végében lévő szobákhoz az ott lévő 

kisebb lépcsőn (38–39. kép: 10. szám), a déli oldalszárny 

emeletére pedig az épületrész első helyiségében induló 

vagy az udvari toldalékhoz tartozó lépcsőn (38. kép: 13., 
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352 Ld. a 138. jegyzetet.
353 F. 1, 187, 188.
354 F. 3, 1561.

355 F. 1, 187; Inv. 1616. ápr. 28. Hortus Poson. (1./2.), 242/251–252. (A lép-
csőnél lévő tér és az ott lévő belső szoba a későbbi leltárban külön-
álló egységként szerepel; ld. a Forrásokhoz tartozó 4. jegyzetet.) 
Ld. a 456. jegyzetet is.

28. szám; 39. kép: 13–14. szám) lehetett közvetlenül fel-

jutni, az egységek közötti átjárás lehetősége mellett. 

A kápolnához a jelek szerint két felső oratórium tar-

tozott: az egyik a főszárnyból, a másik (kisebb) a déli 

oldalszárnyból nyílt; a harmadik oratórium (a későbbi 

állapotnak megfelelően) a földszinten, a feltételezett 

kápolnabejárat előterében helyezkedhetett el (38. kép: 

27b. szám; 39. kép: 12., 14. szám).

Az egyes helyiségek hajdani rendeltetése viszony-

lagos biztonsággal meghatározható az inventárium 

alapján, bár a téliesített épületben a leltár felvételének 

idején nem voltak ágyak, és a terek többsége részben 

vagy teljesen bútorozatlanul állt, az üres helyiségek né-

melyike pedig ki is maradt az összeírásból.

Az 1663-ban kivitelezett metszetek a főszárny ten-

gelyszámainak pontos megjelenítésével segítik a re-

konstrukciót (2–3., 34–35. kép). A látképeket az eredeti 

ablakhelyek nagy részét azonosítható módon feltüntető 

19. századi alaprajzokkal összevetve csupán néhány ki-

sebb eltérés vélelmezhető: a keleti látkép eggyel több 

(hét) ablakot ábrázol a főszárny északi oldalán, mint 

amennyit a későbbi felvételek alapján el lehet képzelni, 

az oldalszárnyak belső oldalán pedig (a rövidülés ábrá-

zolásából adódó helyszűke miatt) a valósnál keveseb-

bet (3., 14., 16., 34. kép). A nyugati látképen az ablakten-

gely-távolságok ábrázolása nem mérvadó: a metszet a 

főszárny északi oldalán irreálisan tágas, majd a közép-

rész felé összetorlódó, a déli oldalon pedig valótlanul 

kiegyenlített tengelytávolságokat mutat (2., 35. kép). 

Miután a galériák által elfoglalt épületrész a valóságos-

nál kissé hosszabbra sikeredett, az alsó galéria oszlo-

pos-íves árkádjainak sorában eggyel több egységnek 

kellett szerepelnie annál, mint amit a 19. századi fel-

mérések igazolnak. A későbbi alaprajzok ezt leszámítva 

sem egyeztethetők össze maradéktalanul a 17. századi 

állapottal: falszövetkutatási eredmények hiányában is 

megállapítható, hogy a főszárny déli oldalának nyuga-

ti (kerti) ablaksora néhány ponton megváltozott a 18. 

századi átépítések során.352

A leltár szerint a nyaralókastély földszinti és emeleti 

helyiségeinek jelentős része fűthető volt. (A berendez-

kedés előzményeit e vonatkozásban nem ismerjük; az 

1615–1616. évi inventáriumok készítői nyilván immobilis 

épülettartozék gyanánt kezelték a kályhákat, és csu-

pán két helyiség esetében utaltak fűtési lehetőségre.)353 

Az 1666. januári inventárium és a 19. századi alaprajzi 

felvételek alapján a főszárny déli részében és az oldal-

szárnyakban egyaránt lokalizálhatók a kémény- és kály-

hahelyek. A látképeken azonban a kémények ábrázolása 

elnagyolt, jelzésszerű és csak megközelítőleg felel meg 

a fűthető szobák helyzetének, néhány esetben pedig 

ellentmond a leltárban foglaltaknak.

A keleti oldal földszinti része az udvart keletről le-

záró kerítésfal és a kapuépítmény takarása miatt egy-

általán nem látszik a metszeteken, kérdésessé téve az 

itt lévő terek azonosítására tett kísérleteket, az oldal-

szárnyak 1666-ban érvényes földszinti elrendezésének 

rekonstruálásához pedig végképp túl kevés támponttal 

rendelkezünk: külső (dél, illetve észak felé néző) hom-

lokzataikról semmilyen hiteles látkép nem áll rendel-

kezésre sem a 17., sem a 18. századból (sőt, a későbbi 

időkből sem), 19. századi alaprajzaik pedig már a 18. 

század későbbi szakaszában bekövetkezett (az északi 

szárny esetében, amint láttuk, igen nagy mértékű) vál-

tozások utáni állapotot mutatják. A leltár értelmezése 

így több ponton elkerülhetetlenül feltételezéseken ala-

pul, a kastély főbb helyiségeiről azonban – mind loká-

ciójukat, mind rendeltetésüket tekintve – egyértelmű 

adatokkal szolgál.

A pince, a kapualj és a lépcsőfeljárat

Az épületet 1666. január 14-én bejáró inventátorok el-

sőként a pincében található, mintegy 850 hordónyi, 

1663–1665. évi bort vették leltárba, majd megálltak a 

pincelejárat előterében, a „pincze fölött való házban” 

(38. kép: 1a. szám).354 E helyiség a kapualjból nyílhatott, 

az inventárium szerint nem volt ablaka, és feltehetően 

ahhoz a „belső cubiculumhoz” kapcsolódott, amelyet az 

1615–1616. évi összeírások „a feljáratnál” említenek (38. 

kép: 26. szám).355 Bútorzatát néhány pincészeti eszközön 

túl két karosszék és két asztal alkotta.

A leltár készítői ezután az emeleti középső teremben 

folytatták munkájukat, ami szintén arra utal, hogy az 

emeletre vezető feljárat a „pince feletti” tér közvetlen 

közelében lehetett. Magát a lépcsőt nem említi az in-

ventárium, az azonos rend szerint haladó 1615–1616. évi 

összeírásokban azonban szerepel az „ascensus”, a kör-

nyezetében elhelyezkedő földszinti terekkel (a „belső 

szobával” és az „alsó lakószobával”) együtt, amelyekre 
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356 F. 1, 187; Inv. 1616. ápr. 28. Hortus Poson. (1./2.), 242/252; F. 3, 1567. 
Ld. a 455. jegyzetet is.

357 F. 5, 6 („L”, „M”, „N”).

358 F. 1, 187; F. 5, 6 („N”); F. 3, 1562.
359 F. 3, 1569, 1571. Az „öreg dispensáról” ld. majd alább.

az 1666. évi leltár csak később (az emelet bejárása után) 

tér ki (38. kép: 25., 26. szám).356 Az 1707-ben (Kollonich Li-

pót halála után) felvett inventárium már egyértelműen 

utal a feljárat emeleti érkezésének helyére: a vaskorlát-

tal ellátott csigalépcső („gradus ad formam limacis”) a 

középső fogadóterem és az ahhoz dél felől csatlakozó 

palatium között tűnik fel (39. kép: 2., 11. szám),357 tehát 

valóban a pince előteréhez kapcsolódó „belső házból” 

indulhatott.

„Üdvezült Urunk kertbéli szobája”

A főszárny központi emeleti helyisége Lippay „kertbé-

li szobájaként” szerepel az összeírásban. Az 1615–1616. 

évi inventáriumokban „superior domus caminata Do-

mini Cardinalis”, majd 1707-ben „palatium medianum” 

megnevezéssel említett reprezentatív fogadóterem (39. 

kép: 2. szám) 1666 januárjában üresen állt; leltára csupán 

az ott lévő zöld kályháról emlékezik meg, amelynek a 

szoba feltehetően korábbi elnevezését köszönhette.358 

A terem berendezését nagyrészt minden bizonnyal az 

együttes területén lévő nagy raktárban (az úgyneve-

zett „öreg dispensában”) helyezték el; a depozitórium 

tárgyanyagának leltára legalábbis hat (ismeretlen té-

májú) „táblábul való” kép és négy virágos selyemkárpit 

esetében egyértelműen jelzi, hogy eredetileg e helyiség 

bútorzatához tartozott.359 A fogadóterem egy-egy ajta-

ja észak, illetve dél felé, egymással szemben nyílhatott 

38. Rekonstrukciós funkcióvázlat a nyaralókastély földszinti helyiségeiről az együttes 1615–1616., 1666. és 1707. évi inventáriuma alapján. 
(A halványabb alaprajzi kontúrral jelölt épületrészek már nem álltak fenn 1735, illetve 1790 után, így nem ábrázolhatók a meglévő képi források 
segítségével.) Rajz: Bálint Krisztina

1a. „pince fölött való ház” a pincelépcsővel; 1b. kapualj, kapuáthajtó; 10. lépcsőtér és kamra; 13. lodzsás terasztoldalék, feljárattal az udvarról (?) 
(1650 k.: „ambitus parvus ad gradus”); 20a, b. átjáró helyiség, előtér; 20c. „galleria inferior”; 21a, b. a konyha két helyisége, az „alsó galériáról” 
leágazó közlekedővel; 22a, b. „kertészház” (1615/16: „inferior hypocaustum prope terram”; 1707: „hypocaustum hortulani” / „cubiculum hortulani”; 
1725: „cubiculum ubi antea arbores Citrinæ, & id genus Italicæ conservabantur”); 23. „kertészlegények háza” (1615/16: „alterum, illi contiguum”; 
1707: „camera cubiculi hortulani contigua”; 1725: „hospitium hortulani”); 24. előtér; 25. az udvarmester szállása (1615/16: „inferior mansio ad fi nem 
graduum”); 26. „belső ház”, az emeletre vezető csigalépcsővel (1615/16: „ad ascensum graduum interior cubiculum”); 27a. Szent György kápolnája 
(1707: „sacellum”); 27b. előtér (oratórium); 28. sekrestye, előterében az emeletre vezető lépcső indulásával (?); 29. átjáró; 30. ismeretlen 
rendeltetésű helyiség („öreg dispensa”?); 31a, b. „kasznárház” (?), az udvarról nyíló bejárattal (?); 32a, b. „pohárnokház” (?); 33. „külső nagy udvar” 
(1615/16: „atrium”), a kapuközi helyiségekkel és a „szaff on házzal”; 34. „kis udvar” a kocsiszínnel, déli oldalán a személyzeti szállásépülettel 
(a „Doctor laboratóriumos házával”, a titkár és az étekfogók szállásával, a „diszler házzal” és a „trombitás házzal”); 35a. istálló, félpincéjében 
növényveremmel („labirintus alatti grotta”); 35b. átjáró, az istálló alatti pincéhez vezető lejárattal (?); 36. granárium („öreg dispensa”?); 
37. jégverem (?) („hústartó dispensa”?). 
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360 F. 3, 1562. 361 F. 3, uo.

a szomszédos terekbe; négy-négy, zöld ablaktáblával 

ellátott üvegablakkal nézett a kert, illetve az udvar fe-

lé (a „Duna felől”) – nyilván a kaputoronyszerűen előre-

ugró középrész északi és déli oldalfalain nyíló ablakokat 

is beleértve.360 Kályhája vélhetően a déli oldalon, a dél-

keleti falszegletben állt; füstölő kéménye az együttes 

nyugati látképén jól kivehető, míg a keleti látkép (fel-

tehetően tévesen) két kéményt is jelez – a valóságostól 

eltérően kissé délebbre a terem és a palatiumok közötti 

válaszfaltól (2–3., 34–35. kép).

A középső teremből nyíló „kamara”, a galéria és az 
érsek „nyári hálószobája”

Az egytraktusos főszárny következő helyisége a foga-

dószobával észak felől szomszédos kisebb terem: az 

„urunk szobájából galériában nyíló kamora” volt; ezen 

át vezetett az út a szárny további részét elfoglaló „felső 

galériára” (39. kép: 3., 5. szám).361 A „kamara” négy, zöld 

táblás nagy ablaka közül kettő az udvarra, kettő pedig 

a kertre nézett. Egy armárium és egy kis méretű asztal 

mellett az érsek személyes tárgyai maradtak itt: négy, 

„virágoknak való drága korsó”, egy „táblában” (keretben) 

foglalt urbárium Érsekújvárról, Lippay feketebársony 

hevederes „zsellyés széke”, egy címerével díszített fe-

hér kehely, egy szerpentinkőből készült „méreg elleni” 

edény és egy vízóra (clepsydra).

A „kamara” északi ajtaja az 1615-ben még deambulac-

rumnak aposztrofált „galériára” nyílt, amely megnevezés 

az inventárium szerint nem csupán az 1663-as nyugati 

metszetlátképen superior galleriaként feltüntetett fő-

szárnybeli hosszú termet jelölte, hanem az északi ol-

39. Rekonstrukciós funkcióvázlat a nyaralókastély emeleti helyiségeiről az együttes 1615–1616., 1666. és 1707. évi inventáriuma alapján. 
Rajz: Bálint Krisztina

2. „Üdvözült Urunk kertbéli szobája” (1615/16: „superior domus caminata Dni Cardinalis”, 1707: „palatium medianum”); 3. „galériában 
nyíló kamora”; 4. „Urunk nyári hálószobája” (1615/16: „cubiculum quintum”); 5a. „galleria superior” (1615/16: „deambulacrum”); 5b. 
bibliotéka előtti galéria; 6. bibliotéka (1615/16: „cubiculum quartum”); 7. „Lippay úrfi ak szokott szállása” (1615/16: „cubiculum primum, 
secundum, tertium”); 8. „atrium ejusdem cubiculi”; 9. „uraimék szállása” (1615/16: „cubiculum sextum”); 10. lépcsőtér; 11. „kisebbik 
alias ebédlő palota”, a csigalépcső érkezésével (1615/16: „palatium”; 1707: „alterum palatium”, „gradus ad formam limacis”); 12. „hosszú 
palota” (1615/16: „palatium”; 1707: „prius palatium”), oratóriummal; 13. lodzsás terasztoldalék: átjáró a főszárny és a déli szárny 
között, feljárattal az udvarról (?) (1650 k.: „ambitus parvus ad gradus”); 14. „kápolna melletti szoba” (oratórium), felette a kápolna 
harangtornyával, feljárattal a toldalék felső teraszára (?), a földszintről induló lépcső érkezésével (?); 15. a capellanus szobája; 16. a 
doktor szobája; 17a, b. „Pater Jezsuiták szállása”; 18. a prefektus szállása; 19. „ambitus”; 27. Szent György kápolnája (1707: „sacellum”). 
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362 F. 1, 187, 188; F. 3, 1563.
363 A nyaralókastély berendezéséhez tartozó portrékról részletesen ld. 

majd alább.
364 F. 5, 6–7 („O”).
365 F. 3, 1563.
366 F. 3, 1562. E helyiség összeírása még a galériák előtt szerepel; ez 

nyilván az inventátorok sietsége miatt alakult így, akik a szo-
ba leltárának felvétele után rögtön visszatértek a főszárnybéli 
galériához.

367 F. 1, 188.
368 F. 3, 1563–1564.
369 F. 1, 188.

370 Ld. a 25. jegyzetnél idézett irathelyet.
371 BEMS, MS. I.290, I.291[a], átiratban közölve: Zvara 2001, 13–165. 

A katalógusokról és készítőjükről elsősorban: Kovách [1964] 2011, 
34–40; Szepesi 1971, 16–18; Szepesi 1981, 227–229; Szepesi 1983, 
28–32; Körmendy 1991, 33.

372 Kovách [1964] 2011, 27–34; Körmendy 1991, 25–34.
373 Ld. majd alább a 481. jegyzetben, továbbá a 9. jegyzetben említett 

dolgozatomban.
374 Ld. a 23. jegyzetben hivatkozott munkákat.
375 Szepesi Zsuzsanna (1981, 228) véleményével ellentétben a Hun-

ger-katalógusok feltehetően nem foglalják magukban Szelep-
chény György magánkönyvtárának köteteit. Utóbbiakról külön 

dalszárny arról leágazó középfolyosóját is (2., 35. kép; 39. 

kép: 5a, b. szám).362 A főszárny galériája hatalmas, rep-

rezentatív tér volt, amelynek nyolc ablaka a kert, négy 

pedig az udvar felé nézett. Nyilván az ablakközökben 

függött az itt leltárba vett kilenc arckép: két pápa és hét 

érsek közelebbről nem jellemzett portréja.363 A folyosó 

északi végében lehetett a terem egyetlen „duplázott” 

ablaka, amelyen át a Szent György-szökőkútszoborral 

ékes medencére nyílt kilátás.

Az északi szárny középfolyosóját a főszárny felől erős 

(vasalt) ajtóval ellátott, fából készült rekesztő: „festett 

farostélyos cancellus” zárta le; erről az 1707. évi leltár is 

megemlékezik (eszerint a falécekből összeállított se-

pimentumban vasrácsos kapu nyílt).364 A középfolyosó 

keleti végében volt az udvar felől megközelíthető kes-

keny, kétkarú lépcső teréből szolgáló („grádicson fel-

nyíló”) ajtó (39. kép: 5b., 10. szám).365

A superior gallerián végighaladva, majd jobbra, az 

északi szárny közlekedőjére fordulva a leltározók az ér-

sek „nyári hálószobájához” érkeztek (39. kép: 4. szám).366 

Ez lehetett a középfolyosó északi oldalán nyíló legelső 

(feltehetően az 1615. évi leltár szerinti ötödik cubiculum-

mal azonos) szoba,367 amelynek két ablaka ugyancsak 

északra, a piscinát magában foglaló kertrészre nézett, 

a galériához hasonlóan a lehető legközelebbi látvány-

kapcsolatban a medencével és a Szent György-szobor-

csoporttal (2., 35. kép). A leltár felvétele idején a he-

lyiségben csak két asztal volt. Kályhát nem említ az 

inventárium; a nyugati látképen a szoba fölötti tető-

szakaszon ábrázolt kémény valójában a konyhához 

tartozott (2., 35. kép.)

A könyvtár és a „bibliotéka előtti galéria”

Az érsek hálószobája melletti hosszú, keskeny terem-

ben rendezhették be a bibliotékát (39. kép: 6. szám).368 

Kialakítása minden bizonnyal Lippay újítása volt: az 

1615–1616. évi leltárakban a terem még cubiculumként 

szerepel. Kétszárnyú („tandem”) ajtóval nyílt a folyo-

sóról; e sajátossága alapján a Forgách-leltár negyedik, 

nagy ajtóval („ianua major cum appensilibus ferramen-

tis”) rendelkező lakószobájával azonosítható.369 Négy 

ablaka közül három északra nézett, részben a graná-

rium teteje felett feltáruló kilátással a medence és a 

majorság irányába, míg a negyedik ablak kelet felé, a 

későbbi Fürstenallé térségére nyílt.

A könyvtár leltárba vett bútorzatát két karosszék 

és egy kis asztal alkotta. Az inventarizációt előkészítő 

káptalani levelezésben említett könyvek négy hordóban 

és huszonegy beszegezett ládában álltak, négy nagy 

méretű, „virágos formás” (virágdíszes kötéstáblában 

lévő) kötet pedig szabadon hevert.370 Néhány apróság 

mellett a könyvtárban maradtak Lippay matematikai 

és „asztrológiához szükséges” instrumentumai is, köz-

tük négy földgömb, egy astrolabium és egy távcsőhöz 

való pulpitus.

Az inventárium nem jellemzi közelebbről a nyaraló-

kastélyban lévő könyvanyagot; a leltárhoz nem tartozik 

könyvjegyzék. Az esztergomi Főszékesegyházi Könyvtár 

„Bibliotheca Vetus” állományából ma több mint 2300 

kötet viseli Lippay possessori jelzését. Az érsek egykori 

magánkönyvtárának elveszett darabjairól a káptalani 

bibliotéka Hunger János Henrik által Szelepchény György 

érseksége idején, 1674-ben, majd 1676-ban készített ka-

talógusai alapján tájékozódhatunk.371 A 2891 kötetet te-

matikus rendben felsoroló 1674. évi jegyzék a főegyházi 

könyvtár korábbi eredetű állományát tartalmazza,372 

néhány utóbb bekerült kisebb anyag (többek között 

Bonannus Pozsonyban maradt könyvei)373 mellett, a té-

telek legnagyobb része azonban Lippay szerzeménye: az 

1642-ben megvett, 1681 kötetes Fugger-bibliotékából,374 

illetve a későbbiekben általa vásárolt, feltehetően mint-

egy hat-nyolcszáz darab közül való.375

A fennmaradt állomány adatait a Hunger-kataló-

gusokkal összevetve úgy tűnik, az érsek kurrens be-

szerzései között jelentős számban szerepeltek mate-
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katalógus készült (BEMS, MS. I.291[b]), amelynek ismeretlen ösz-
szeállítója több mint 1450 kötetet sorol fel helyrajzi szakrendben, 
illetve alfabetikus rendben, tételei pedig nincsenek átfedésben 
az 1674-ben és 1676-ban jegyzékelt állománnyal. A nagyszombati 
könyvtár későbbi rendezésének dokumentumai közül Palkovich 
György (1763–1835) 1803 és 1814 között készült feljegyzései egyér-
telműen utalnak a 17. századi katalógusokra (PL EKML, Archivum 
lectorale, FF szekrény, III.1. doboz, N. n.: Diarium laborum meo-

rum in Bibliotheca Ven[erabilis]. Capituli […]). Úgy tűnik, Palkovich 
könyvtárőri megbízatásának legkezdetétől vezetett naplójában 
Hunger szakrend szerinti jegyzékét a Lippay-féle kötetek kataló-
gusaként használta („catalogus Lippaianorum” titulussal), mint 
amelynek kategóriái („litteras et nros librorum Lippaianorum”) 
az érsek egykori könyvtárának rendje szerinti („ad ordinem Lip-
paianorum”) kialakítást tükrözik, míg a fent említett anonim 
helyrajzi katalógust és annak szekcióit („libros Szelepchinianos e 
catalogo anonymi systematico eorundem”) Szelepchény György 
könyvtári rendszerének („ordo Szelepchinianos”) leképezéseként 
értékelte.

376 BEMS, MS. I.290, Cl. N (Medici), P (Physici), Q (Mathematici).
377 BEMS, MS. I.290, f. 36v: folio, Cl. Q, Rec. 4, N. 11; vö. Ecsedy 2013, 173.
378 Uo.: magna folio, Cl. Q, Rec. 4, N. 1. – A jezsuita Nádasi János (1614–

1679) feltehetően az érseki könyvtárból szerzett ismereteket Horti, 

fl ores, et coronæ coelestes főcímet viselő botanikai-moralizáló mű-
véhez; mindenesetre röviden utal ottani olvasmányaira dedikációs 
szövegében (Nádasi 1657, „Dedicatio”, f. 3r: „In Lippaiana Bibliotheca 
legimus […]”), opusának legfőbb hivatkozási alapját pedig a Hortus 

Eystettensis jelenti (uo., II. 18, 59, 84; III. 4, 5, 22, 24, 48, 67, 68, 78, 99, 
115, 121, 125, 136, 161, 173, 198, 210, 268, 271), Ferrari és Bauhin munkái 
mellett (uo., I. 30, 37; III. 26, 167, 224, 247, 311–314). Nádasi művéről 
összefoglalóan: Tüskés 2001, 169–170.

379 BEMS, MS. I.290, f. 35r: quarto, Cl. P, Rec. 2, N. 8.
380 Uo., f. 33v: folio, Cl. N, Rec. 7, N. 7–8; BV 1306/I–III.
381 Uo., f. 37r: folio, Cl. Q, Rec. 4, N. 31. Lippay példányát 1934-ben Lu-

zernben árverezték: XVIme vente aux enchères. Bibliothèque Armand 

Sigwalt Paris. Architecture – ornement. Decoration intérieure, perspec-

tive, livres à gravures, livres de dentelles, jardinage et botanique, topo-

graphie, archéologie et antiquité, […]. Bibliographie des incunables et des 

livres illustrés du XVIme au XIXme siècle, histoire de l’imprimerie […] Vente 

aux enchères le 27 et 28 novembre 1934. Ed. H. Gilhofer & H. Ransch-
burg Ltd., Lucerne, Suisse. Luzern, 1934, 65: no. 636.

382 Uo., f. 37r: folio, Cl. Q, Rec. 4, N. 38.
383 Uo., f. 37r: folio, Cl. Q, Rec. 4, N. 27–28, BV 1289/I, II.
384 Uo., f. 36r: folio, Cl. Q, Rec. 3, N. 12.
385 Az érsek által kért könyvek közül csak Rembertus Dodonaeus 

„herbáriumának” 1616-os kiadását találták (Stirpium Historia pemp-

tades sex, sive libri XXX. Antverpiæ, ex Offi  cina Plantiniana, apud 
Balthasarem et Ioannem Moretos), egybekötve Guido Guidi Medi-

ci Florentini Operumának harmadik kötetével (Frankfurt am Main, 
1626); a forrást ld. a 390. jegyzetben. (A művek nem szerepelnek a 
későbbi katalógusokban.)

386 Pinax theatri botanici Caspari Bavhini […] sive Index in Theophrasti 

Dioscoridis, Plinii et Botanicorvm qui a Seculo scripserunt Opera: Planta-

rum circiter sex millivm […]. Basileæ Helvet., sumptibus et typis Ludo-
vici Regis, MDCXXIII.

387 Ld. a 379. jegyzetben.
388 BEMS, MS. I.290, f. 33v: quarto, Cl. N, Rec. 6, N. 23.
389 [Johann Theodor de Bry–Giovanni Baptista Ferrari:] Florilegivm 

renovatum et avctvm: Das ist: Vernewertes und vermehrtes Blumenbuch 

[…]. Franckfurt am Mayn Bey Matthæo Merian Buchhändlern. Im 
Jahr MDCXXXXI. (A kötet nem szerepel a későbbi katalógusokban.)

390 PL AS AR, Cl. X, N. 196, 14. cs., 303–304: 303: „[…] Qui â Cel[situ]dine 
V[estr]æ Ill[ustrissi]mæ desiderantur libri, non nisi Remberti Dodonei 
Herbarium anno adhuc 1616 Antuerpiæ apud Muretos editum reperi-
tur, idq[ue] Vidi Vidÿ Medici Florentini Tomo 3tio de varÿs medica-
mentis conglutinatum, et êffi  ciat volumen instar Calepini magnum, 
nec absq[ue] alÿs duobus Tomis eiusdem Vidÿ venditur f[lorenis]. 26. 
Reliqui autem vtpote Theatrum Botanicum Gaspari Bauchini et re-
cens editum Romæ Florilegium Ferrarÿ e Societate JESV, prout et Joa-
chimi Camerarÿ Hortus medicus non inuentiuntur Viennæ in Biblio-
thecis venalibus. Florilegium Francofurdense â Matthæo Meriani 1641 
editum venditur f[lorenis] 7 incompactum, quod iam in Bibliotheca 
V[estr]æ Cel[situ]d[ini]s Ill[ustrissi]mæ me vidisse puto.”

matikai tárgyú, közelebbről építészeti, mechanikai, 

hidraulikai és kertművészeti, illetve orvosi-botanikai 

témájú művek.376 A katalógus ma már nem fellelhető 

tételei közül minden bizonnyal Lippay egyedi vásár-

lása volt például a kert metszetábrázolásai kapcsán 

már említett Hortorum Viridariorumque elegantes Noviter 

in Europa (Köln: Peter Overadt, 1655),377 továbbá Ba-

silius Besler Hortus Eystettensise ([Nürnberg], 1613),378 

Giovanni Battista Ferrari De fl orum culturája (Róma: 

Stephanus Paulinus, 1633),379 Johann Caspar Bauhin 

Historia plantarum universalisa (1650–1651)380 és Mi-

chael Boym Flora sinensise (Bécs: Matthæus Rictius, 

1656),381 az építészeti tárgyú művek köréből pedig töb-

bek között talán Jaques Perret Architectura et perspec-

tivája (Frankfurt am Main: Wolf Richter, 1602)382 és 

Vincenzo Scamozzi L’idea della architettura universaléja 

(Velence, 1615),383 valamint kétségtelenül Georg And-

reas Böckler Theatrum Machinarum Novuma (Nürnberg: 

Paul Fürst, 1661).384

Lippay könyvbeszerzéseiről alig néhány dokumentum 

maradt ránk. Ezek egyike Luzsénszky Joachim esztergo-

mi kanonok 1647. január 1-jén kelt levele, amely a prímás 

személyes érdeklődési körét illetően különösképp fi gye-

lemre méltó adatokat közöl: Luzsénszky arról számol 

be a Pozsonyban tartózkodó érseknek, hogy néhány 

kötetet megtalált Bécsben az általa óhajtott botanikai 

tárgyú munkák közül,385 egyelőre nem tudta azonban 

megvásárolni Bauhin Theatrum Botanicumát,386 Ferrari 

„fl orilegiumának” (később sikeresen beszerzett) új római 

kiadását,387 továbbá Joachim Camerarius (idővel szintén 

megvett) Hortus Medicusát (Frankfurt am Main, 1588),388 

míg Matthäus Merian 1641-ben megjelent frankfurti Flo-

rilegiuma389 kapható, ám emlékei szerint már megvan 

Lippay könyvtárában.390

Források hiányában csupán feltételezhető, hogy a 

kertbéli kastélyban elsősorban ezek az újabban beszer-

zett „szakkönyvtári” darabok kaptak helyet, míg a Fug-

ger-kötetek nagyobbrészt Nagyszombatban maradhat-
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391 Ld. a 30. jegyzetet.
392 PL AS AR, Cl. X, N. 196, 28. cs., 227–228 (Szegedy Lippayhoz, Nagy-

szombat, 1656. okt. 8.): 227: „[…] Az Bibliothecaban magam mellé 
véuén jo iro ket Deakot az könyvek el kopot titulusit irjuk, hogy job 
rendbe vehessem az kőnyuek Indexet.”

393 F. 3, 1564.
394 F. 3, 1563.
395 F. 1, 187.
396 Ld. a 226. és 241. jegyzetet.
397 F. 4a, 1609. A Parnasszus zeneautomatáiról részletesen: Ecsedy 

2013, 176–180.
398 F. 3, 1563. Gyulay János már Pázmány Péter szervitorai sorában is 

jelen volt, udvari beosztása ismeretlen. Pázmány a cubicularius és 
az étekfogó után Gyulayra is pénzt szándékozott hagyományozni, 
ld. végrendeletének 1636. nov. 12-én kelt fogalmazványát: Hanuy II 
(1911), 1082. sz., 730. Gyulay Lippay szervitorainak negyedéves kifi -
zetési jegyzékében is szerepel 1648–1649-ben, az udvarmesterrel és 
a titkárral egyenrangú, közelebbről nem ismert beosztásban: PL AS 
AR, Cl. X, N. 196, 17. cs., 168–171 (Computus Salariorum Seruitorum […] a 

die 2do Octbris anni 1648, usque ad diem 2ndum Januarii Anni 1649): 168.
399 F. 3, 1563. Ld. alább, az 580. és az 597–598. jegyzetnél foglaltakat is.
400 F. 3, 1564.
401 Apjuk halála után nagybátyjuk, Joó Miklós, majd annak 1654-ben 

bekövetkezett halálát követően az érsek lett az „úrfi ak” gyámja (vö. 
Federmayer 2012, 54); ld. pl. PL AS AR, Cl. X, N. 196, 21. cs., 117–118 
(Bársony György esztergomi kanonok Lippayhoz az „úrfi ak” bécsi 
útjáról és tartásuk költségeiről, amelyről Hölgyi Gáspárral is be-
szélt; Nagyszombat, 1654. máj. 22.); 131–136: 135 (Hölgyi ugyanazon 
ügyben, Nagyszombat, 1654. máj. 23.); 168–169 (Méhes György az 
„úrfi ak” vagyona és gyámsága ügyében, Nagyszombat, 1654. máj. 
23.); 171 (Lippay Gáspárné Joó Rozina fi ai gyámsága ügyében, 1654. 
máj. 27.); 183–185 (Kéri János az érsekhez: az „árvák” ügyében tár-
gyalt Lippaynéval, Nagyszombat, 1654. máj. 30.); Lippay János és 
György báróról: Soós 1996, különösen 41–44; Federmayer 2012, 
54–68, 73–74; 76.

402 PL AS AR, Cl. X, N. 196, 28. cs., 67–69: 67; 29. cs., 62–63: 62 (Lippay 
Borbála levelei az érsekhez: kéri, hogy engedje el hozzá öccseit; 
Dévényből Pozsonyba, 1656. aug. 27., 1657. jan. 30.); a levélíróról ld. 
Soós 1996, 41–42; Federmayer 2012, 54–58, 73.

tak.391 (Az ottani könyvek kopott címfeliratait 1656-ban 

Szegedy Ferenc esztergomi kanonok kijavította, hogy 

elkészíthesse azok újabb katalógusát, e jegyzék azon-

ban mindeddig nem került elő.)392

A kertbéli kastélyban kialakított bibliotéka kötetei a 

leltározás idején már hordókba és ládákba rakva vár-

ták sorsukat,393 a tárolásukra szolgáló „deszka tékák” 

pedig a könyvtár előtti folyosószakaszon (39. kép: 5b. 

szám), a fal mellé állítva sorakoztak.394 Ugyanitt volt az 

1615–1616-ban még a palatiumban felállított biliárdasztal 

a hozzá való csontpálcákkal,395 valamint egy karosszék 

is. Szintén a folyosón helyezték el a galleria inferior egyik 

kis grottájának fő látványosságát, amelyet a kertet be-

mutató metszetsorozat mára elveszett lapja is meg-

örökített: egy „vízzel hajtó, madarak éneklésit követő 

instrumentumot”, azaz egy madárdalt imitáló hidrauli-

kus zeneautomatát.396 (A feltehetően a Parnasszushoz 

tartozó zeneszerkezet: egy, a „kerthez való, deszkában 

szegezett orgona” a belvárosi palotában lévő dispensa 

tárgyai között szerepel.)397

A könyvtári „galéria” inventáriuma megemlékezik 

néhány használati tárgyról is: egy spanyolfalról, egy 

pávatollas legyezőről és az érsek zsinóros zöld süve-

géről, továbbá öt műtárgyról: a folyosó falán függött 

„Gyulay János képe”,398 valamint egy, eredetileg vélhe-

tően a könyvtár vagy a galéria falait díszítő évszak-

ábrázolás-széria két darabja, a tavasz, illetve a nyár 

allegorikus megjelenítésével („kikeletnek és nyárnak 

szimbólumja fi gurája táblában”), illetve egy másik, ta-

lán szintén sorozathoz tartozó mű: a bibliai Manassé 

király „képe táblában”, továbbá egy Érsekújvárban fo-

gott, „hosszú táblában leírt” kecsege vagy ahhoz ha-

sonló folyami hal (viza vagy tok) keretezett ábrázolá-

sa.399 A leltárban szereplő műtárgyleírások többsége 

nem tekinthető sem pontosnak, sem következetesnek 

az egyes darabok műfaját, hordozóját és anyagát il-

letően; mindezen jellemzők meghatározására sok 

esetben csak bizonytalan kísérlet tehető az inven-

tárium alapján. A „táblában való kép” megnevezés 

keretezett festményre, legvalószínűbben táblaképre 

utalhat, míg egy-egy ritka esetben világosan „rámá-

ban lévő vászonképet” említ a leltár. „Táblában fog-

lalt képként” azonban voltaképpen bármilyen műfajú 

keretes ábrázolás (metszet, plasztika is) szerepelhet, 

önmagában a „fi gura” vagy „kép” megjelölés pedig 

bármely ábrázoló jellegű tárgytípusra (akár szobor-

ra is) vonatkozhat.

Az északi szárny emeletének további helyiségei: 
a „Lippay úrfi ak” és „uraimék” szobái

Egyik bejáratával a középfolyosóról, a könyvtárral szem-

közt nyílhatott az a szoba vagy helyiségcsoport, ahol a 

„Lippay úrfi ak szokott szállása” volt (39. kép: 7. szám).400 

Az 1652-ben elhunyt Lippay Gáspár fi ai: János (1637–1683) 

és György (1639–1684/85) báró 1654-től éltek nagybáty-

juk, az érsek gyámsága alatt.401 Nagyszombatban ta-

nultak, a vakáció ideje alatt azonban Lippay többnyire 

magánál tartotta őket Pozsonyban. Néha meglátogat-

ták Dévényben nővérüket, Lippay Borbálát (1635–1660), 

gróf Balassa Imre nógrádi főkapitány hitvesét;402 máskor 

Érsekújvárban vagy Bécsben tartózkodtak Hölgyi Gás-

pár felügyelete mellett, illetve Bársony György, Szegedy 

Ferenc vagy Luzsénszky Joachim esztergomi kanonok 
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403 PL AS AR, Cl. X, N. 196, 21. cs., 164–165: 165 (Szegedy az „úrfi ak” bécsi 
útjáról, Nagyszombat, 1654. máj. 25.); 24. cs., 237–242: 239 (Hölgyi 
az érsekhez: Lippay Jánost és „Gyurkót” intse meg, hogy Újvárban 
este ne járjanak egyedül; Pozsony, 1655. febr. 20.)

404 PL AS AP, Prot. 6 (44. jegyzet), f. 109r (Liber Passus, Pro […] D[omi]nis 

Joanne, et Georgio Lippay et […] D[omi]no Joachimo Lusinski […] in Ita-

liam Profi ciscentibus […]. Garamszentkereszt, 1655. szept. 30.)
405 F. 1, 187–188.
406 Feltehetően az 1808. évi alaprajzokon nyugatabbra látható ké-

ményhelyen (7–8. kép).
407 F. 3, 1564. A Kollonich-leltár mindezek közül csak a lépcsőt említi: 

F. 5, 7 („P”).
408 F. 3, 1565.
409 A kertbéli provizor tisztét feltehetően kezdettől Kralics Gergely töl-

tötte be; ld. PL AS AR, Cl. X, N. 196, 12. cs., 201–202 (Kralics az érsek-
hez, Nagyszombat, 1643. nov. 28.); MNL OL Lippay, 3. d., 14. capsa, 
f. 22 (Kralics elismervénye, Pozsony, 1650. okt. 22.); PL AS AP, Prot. 
6 (44. jegyzet), f. 128r (Expeditoriæ Gregorÿ Kralics Provisoris Poson[ien-

sis] 8 7bris 1657); utolsó levele Lippayhoz: PL AS AR, Cl. X, N. 196, 30. 
cs., 433–435 (Pozsony, 1657. dec. 2.); 1658 januárjában hunyt el, ld. 
BEMS, MS. I.172 (39. jegyzet), f. 33–34 (17. levél: Lippay Bonannus-
hoz, Pozsony, 1658. jan. 30.): 33r. Utódja nem ismert.

410 Partinger Mihály már 1641–1642-ben Lippay komornyikjaként tűnik 
fel (Tusor 2015c, 78., 93., 128. sz.), s 1648-ban még biztosan betöl-
tötte e tisztet, ld. PL AS AR, Cl. X, N. 196, 17. cs., 101–102 (Százady Fe-
renc Partingerhez, Érsekújvár, 1648. szept. 1.); MNL OL Lippay, 3. d., 
14. capsa, f. 20–21 (Partinger elismervénye, Pozsony, 1648. szept. 
21.) 1656-tól a Magyar Kamara pénztárnoka, majd tanácsosa; neje 

Aichinger Maria Susanna (Fallenbüchl 2002, 229). – Az udvar-
ban már 1648–1649-ben jelen lévő Somlay Miklós – ld. PL AS AR, 
Cl. X, N. 196, 17. cs., 168–171 (398. jegyzet): 168 – szolgálatának 1652. 
évi adatát (MNL OL, R 302 (Egyházi iratgyűjtemény), 1. Esztergomi 
érsekség – évrendezett iratok, 1. nd.) közli Tusor 2015c, 133: 1. jegy-
zet; ld. még Fallenbüchl 2002, 293. – Richter András korábban 
Lippay pohárnoka volt (ld. majd az 488. jegyzetet); végrendeleté-
ben (9. jegyzet) az érsek hosszan megemlékezik róla, immár mint 
cubiculariusáról: PL EKHL, Capsa 71, Fasc. 1, N. 1, 1–14: 6; Oláh–   
 Tusor 2019, 332, 337.

411 A prímási familiárisok közül Hedly Mátyás (1621–1686) későbbi ud-
vari tanácsos (1664-ben elnyert honosítása és címerbővítése után 
hedlyfalvi előnévvel) például, úgy tűnik, kezdettől Lippay egyik 
legbizalmasabb udvari embere volt. Legkorábbi említése e minő-
ségében: PL AS AR, Cl. X, N. 196, 13. cs., 304–305 (Hölgyi Gáspár 
Lippayhoz, Pozsony, 1644. márc. 23.): 304: „Haydly [Hedly] vramnak 
magam megh uiszem az viragh magokat […]”. Az érsekhez és kör-
nyezetéhez szóló levelei, 1651–1659 között: uo., valamint BEMS, 
MS. I.172 (39. jegyzet), f. 119–120 (64. levél); ld. még PL AS AP, Prot. 
6 (44. jegyzet), f. 62r, v (1651. aug. 2.); személyéről és pályafutásáról 
összefoglalóan: Zsámbéky 2001, 249.

412 A helyiség harmadik ablaka az udvarra nézett; ez valamilyen okból 
kimaradt a leltárból (talán épp nem volt beüvegezve).

413 F. 1, 188.
414 A 19. században is használt kéményhelyet ld. a Schellinger-féle alap-

rajzok egyikén (7. kép).
415 F. 1, 187.
416 F. 3, 1565; F. 5, 6 („L”).

társaságában,403 akik közül az utóbbi 1655 őszén itáliai 

útjukon is kísérte őket.404

A „kertben” való tartózkodásaik alkalmával az „úrfi ak” 

az oldalszárny északi oldalán elhelyezkedő, három, táb-

lás ablakával az udvarra néző helyiséget használhatták 

(a későbbi Barkóczy-féle könyvtártermet), amelyet a 

Forgách-inventáriumban még első, második és harma-

dik cubiculumként405 említett szobák összenyitásával 

alakíthattak ki. A leltározók egy színes cserépkályhát 

(„tarka kemencét”), egy hosszú fogast, egy kerek asz-

talt és hét széket találtak a „szálláson”. Az idetartozó 

kéményt a keleti látkép jelzi (3., 16., 34. kép).406 A helyi-

ségcsoportot az érseki lakosztály és a reprezentatív 

terek érintése nélkül is meg lehetett közelíteni: másik, 

közvetlenebb bejárata az udvari lépcső teréből nyíló 

egyablakos „átriumból” szolgált, ahová a „grádics” ér-

kezésénél, jobb kéz felől nyíló ajtón át lehetett belépni 

(39. kép: 8., 10. szám).407

Ugyanezen előtér másik oldalán, az úrfi ak szobájá-

val „ellenben” lévő helyiségben lehetett „uraimék szál-

lása” (39. kép: 9. szám),408 amely megnevezése alapján 

ugyanúgy szolgálhatott a nyaralókastély provizorá-

nak vagy Lippay cubiculariusának, mint az érsek első 

familiárisainak lakhelyéül, miután a kertbéli gondnok 

(1658-ig Kralics Gergely),409 a prímási komornyik (Par-

tinger Mihály, Somlay Miklós, majd Richter András),410 

valamint a jelentősebb familiárisok411 részére kijelölt 

helyiségekről a leltár furcsa módon egyáltalán nem 

tesz említést.

A szoba az oldalszárny végében helyezkedhetett el, 

két, táblákkal felszerelt ablaka a kastély keleti homlok-

zata előtti térségre nyílt.412 Ez lehetett a hatodik helyiség 

az 1615–1616. évi inventáriumokban szereplő lakószobák 

sorában.413 Már akkor leltárba vett zöld kályhája, úgy 

tűnik, fennmaradt az eltelt évtizedek alatt: az észak-

nyugati sarokban állhatott, akárcsak később; kéménye 

az együttes keleti látképén jól látható (3., 16., 34. kép).414 

A szobában az 1666. januári leltár idején huszonnégy, 

feltehetően a nagyobbik palatium berendezéséhez tar-

tozó széket tároltak.

A „paloták”

Az északi oldalszárny helyiségeivel végezvén az inven-

tátorok átvonultak a főszárny déli részében berende-

zett palatiumokhoz, amelyek az 1615. évi leltár szerint 

kezdettől elfoglalták az érsek „kertbéli szobájából” délre 

nyíló tereket.415

A középső fogadóteremből elsőként a „kisebbik, alias 

ebédlő palotába” léptek be (39. kép: 11. szám).416 A „kis pa-

lota” a fogadóteremből északra nyíló „kamara” (39. kép: 

3. szám) pendant-ja volt, azzal közel azonos méretekkel; 
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417 F. 4a, 1585.
418 F. 5, 6 („M”). Ld. a 357. jegyzetnél.
419 F. 3, 1565; F. 5, 6 („K”).
420 F. 3, 1571.
421 A későbbi alaprajzi felvételeken a 18. századi középpavilonból délre 

nyíló helyiség második (déli) ablaktengelye biztosan az Esterhá-
zy-féle átépítéssel egykorú: ennek vonalában lehetett eredetileg a 
két palatium közötti válaszfal. Ld. fentebb és a 138. jegyzetben.

422 Andreas Sammenhammer pozsonyi festő elismervénye a kápolna 
kétszárnyú ajtajának ezüstszínnel és zölddel való mázolásáért fel-
vett járandóságáról (Pozsony, 1699. jún. 27.): PL AS SZL PU 1699 (1. d., 
1098/1099. r. sz.), N. 165 (Prokopp MTA, 03456r).

423 F. 2, 285. Az oratórium és a palatium ajtaja („porta in palatio”) egy-
aránt feltűnik a jegyzékben.

424 Uo.
425 A kerti homlokzaton a kápolna melletti ablak a 18. századi átalakí-

tás eredménye; egykor ezzel az eredetileg ablaktalan falszakasszal 
szemben volt a toldalékba nyíló „ála ajtó”.

426 F. 3, 1565. – Talán az előtér helyiség kápolnára nyíló ablakára utal 
Lippay „házifelszerelés-leltárának” sora („fenestra ante atrium cubi-
cularii secundarii”): F. 2, 285.

427 F. 3, 1566. Ld. a 88. jegyzetet is.
428 Uo.
429 F. 2, 285.

két-két, táblás ablakával ugyanúgy az udvarra, illetve 

a kertre nézett. Leltárba vett berendezése csupán egy 

cserépkályhából, egy „dívó” (kedvelt) kerek faasztalból 

és egy pohárszékből állt. Az asztalra való „nagy öreg” 

szőnyeg a kúria tárházában őrzött ládában volt.417 Az in-

ventárium szerint a teremhez két ajtó tartozott; ezek 

egyike (miután a középső terem két ajtaját ott már lel-

tárba vették) a földszintről induló s e helyiségbe érkező 

csigalépcső teréből nyílhatott, ahogy arra az 1707. évi 

leltár is utal.418 Az ide szolgáló kémény feltehetően a 

földszintről indult, és a keleti látképen balra látható; 

a metszet valóságos helyétől kissé eltérően ábrázolja, 

a középső terem kéményéhez hasonlóan (3., 34. kép).

Az ebédlőből délre nyíló „hosszú palota” 1666 január-

jában üresen állt; az óriási tér három, zsalugáteres ab-

laka a kertre, három pedig az udvarra nézett (39. kép: 12. 

szám).419 A leltár szerint e nagyobbik palatiumnak nem 

volt kályhája, bár a keleti látkép kéményt jelez a fölöt-

te lévő tetőszakaszon (3., 34. kép). Feltehetően a terem 

berendezéséhez tartozott az érsek „egész palotájára 

való” „szederjes karabacz” (kaukázusi, karabahi sző-

nyeg), amelyet a kertbéli raktárban őrzött tárgyak so-

rában említ a leltár.420

A leltár alapján a két palatium között lévő eredeti (a 18. 

századi átalakítás során egy új nyílástengely beiktatása 

miatt áthelyezett) válaszfal az 1663. évi metszetlátképen 

a főszárny déli oldalán ábrázolt második és harmadik 

ablak között húzódhatott, tehát nyilván a pince két 

helyiségét elválasztó alapfalszakaszra épült, akárcsak 

földszinti megfelelője (11. kép; 38. kép: 25–26. szám; 39. 

kép: 11–12. szám).421 A „hosszú palotából” kétszárnyú ajtó 

nyílt a kápolna felé;422 az ajtón túl talán egy karzaton 

kialakított kisebb oratóriumerkély kaphatott helyet, 

amely Lippay „házifelszerelés-leltárában” is szerepel a 

déli oldalszárnyhoz rendelhető tételek között.423 A te-

rem végében balra fordulva az udvarra nyíló („ála”) aj-

tón át lehetett kilépni a főszárny és a déli oldalszárny 

szegletében épült udvari toldalék felső járószintjére (14. 

kép; 39. kép: 13. szám). A kastély keleti látképén jól kive-

hető részletre az inventárium nem tér ki, csak az érsek 

épületfelszerelés-jegyzéke utal rá („ambitus parvus ad 

gradus”);424 a kis tornácról az oldalszárny emeleti szo-

báihoz vezetett az út.425

A déli oldalszárny emeleti helyiségei: az érsek udvari 
bizalmasainak lakószobái

A leltározók e helyiségek tulajdonképpeni előterébe, a 

„kápolna melletti szobába” jutottak, amelynek ablaka 

minden valószínűség szerint a kápolna terébe nyílt, te-

hát alkalmanként annak oratóriumaként szolgálhatott 

(39. kép: 14. szám).426 Az összeírás időpontjában csupán 

egy asztal állt itt. E helyiség felett emelkedett a met-

szetlátképekről ismert s a 19. századi alaprajzokon jól 

lokalizálható kis huszártorony, voltaképpen a kápolna 

harangtornya (2–3., 14., 34–35. kép), amelynek harang-

járól és napórájáról ugyanitt tesz említést a leltár.427

A déli szárny szobáit feltáró „ambitus” három, táblás 

ablaka délre, az istállóudvarra, illetve a kamarakerti la-

birintusra nézett (39. kép: 19. szám).428 Itt egy „falra szege-

zett csengetőn” kívül nem említ berendezési tárgyakat 

az inventárium; Lippay „házifelszerelés-leltára” szerint 

eredetileg feltehetően vörösre festett, talán falba épí-

tett szekrényeket helyeztek el az oldalfolyosón („ambi-

tus cum arculis rubidis”).429

A közlekedőhöz az inventárium szerint két ajtó tar-

tozott; az egyik nyilván a folyosó bejáratánál, a kápolna 

melletti térből nyílt, a másik rendeltetése ismeretlen; 

talán a toronyhoz, illetve az azzal összefüggésben ki-

alakított, kőbábos korláttal körülvett kilátóteraszhoz 

vezető lépcső terének ajtaja szerepel a folyosó leltá-

rában (ami pedig inkább a kápolna melletti szobából 

nyílhatott), vagy esetleg egy latrinaerkélyhez szolgáló 

ajtóról lehet szó. Arról, hogy a déli szárny földszintjén, 

a sekrestye mellett induló és a kápolna melletti szobá-

ba érkező, egyenes karú, keskeny lépcső, amely a 19. 
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430 Az egyetlen erre utaló forrás Weyde Gizella (1926, 7) leírása, amely 
röviden megemlékezik a déli szárnyban lévő lépcső kőkorlátjának 
„az 1700 előtti időszakot idéző” díszítményeiről.

431 F. 3, 1565. Lancháry Gergely személyéhez ld. a 39. és a 44. jegyzetet.
432 F. 3, 1566.
433 Ld. Senfelder V (1910), ad indicem (baccalaureatus: 1637, doctoratus: 

1639). Werner még az 1643. év folyamán távozott hivatalából, hogy 
elfoglalja állását Bécsújhely város rendes fi zikusaként. Elmaradt 
fi zetségét immár új alkalmazásából kérte az érsektől, 1643. jún. 
27-én (PL AS AR, Cl. X, N. 196, 33. cs., 450–451; ld. továbbá 16. cs., 
63). Werner 1657-ig maradt bécsújhelyi tisztségeiben (Mayer 1927, 
274, 373), ugyanakkor Magyarországon is nagy népszerűségnek 
örvendett: Esterházy Miklós nádor és gyermekei: gróf Esterházy 
László, illetve Nádasdy Ferenc felesége, Esterházy Anna Júlia orvo-
sa volt, és Batthyány Ádám is foglalkoztatta; ld. Martí 2013, 125: 
568–569. jegyzet; Magyar-Kossa III (1931), 446–447: 1609. sz.; MNL 
OL MKA, E 185 (Archivum Familiae Nádasdy), a. Levelezés, N. 43; 
P 124 (Az Esterházy család hercegi ágának levéltára, gróf Esterházy 
László iratai), b. tétel, N. 1338–1340; f. tétel, N. 1648/a, 1650; P 1314 
(A Batthyány család levéltára, Missiles), N. 23465, N. 52074–52094. 
III. Ferdinánd hitvesét, Gonzaga Eleonórát is kezelte. 1659-ben halt 
meg Bécsben; hagyatékában bizonyos kintlevőségek mellett több, 
magyarországi megbízóitól kapott ötvöstárgy is szerepel, egy, az 
özvegy császárnétól kapott darab mellett: UAW CA VA, F. 44, N. 5, 
f. 18r, 24r, v, 26r, v; N. 16, 2v, 4r, 8v, 9v–10r, 11r, 13r, v, 14v–15r, 21r, v, 22r. 
A fraknói Esterházy-uradalom területén lévő, Baumgartmill nevű 
magyarországi birtokát (Martí 2013, 125: 569) 1651. aug. 10-én Lip-
pay Gáspár sógorának, Joó Miklósnak és nejének adta el: MNL OL 
Lippay, 1. d., 4. capsa, f. 202–203 (N. 28).

434 Klock 1643 júniusában nyerte el Lippay orvosának off íciumát, Abra-
ham Jung, a nagyszombati jezsuita patika apotekáriusa – Lukács 
Cat. Prov. Austr. II (1982), 632 – közvetítésével. Az érsekhez szóló 
levelei (Győr, 1643. nov. 6.; Nagyszombat, 1644. jún. 27.): PL AS AR, 
Cl. X, N. 196, 12. cs., 175–177; 15. cs., 357–359. 1646-ban még biztosan 
hivatalban volt; szept. 17-én aláírt armálisa: PL AS AP, Prot. 6 (44. 
jegyzet), f. 222r, ld. Beke 1995, 33: 21. sz. Győri városi házáról és al-
kalmazásáról (1643–1644): Csizmadia 1940, 227; Gecsényi 1990, 179: 
14. jegyzet. – Úgy tűnik, hiába ajánlotta fel szolgálatait Lippaynak 
1644-ben a strassburgi Johannes Teuber (Tauber), aki 1626-tól nyolc 
éven át Pázmány Péter orvosa volt, majd a császári udvar alkalma-
zásában állt Bécsben és Prágában, s épp Lengyelországba készült 
mint a lengyel királyné (Habsburg Cecília Renáta főhercegnő) me-
dikusa, amikor levelet írt az érseknek Vilnóból, jan. 4-én (PL AS AR, 

Cl. X, N. 196, 13. cs., 8–9). Ld. még Senfelder V (1910), 206, 218.
435 Ld. a 252. jegyzetet. – Bonannus alkalmazásával egy időben, 1654–

1656 között az érsek Henricus Johannes Fridericust, Sopron város 
rendes fi zikusát, Püsky János győri püspök, kalocsai érsek orvosát is 
foglalkoztatta, illetve támogatta alkalmanként, Nádasdy Ferenchez 
hasonlóan. Az érsekhez szóló levelei: PL AS AR, Cl. X, N. 196, 21. cs., 
79–81, 276–277 (Pozsony, 1654. jún. 14.; Bécs, 1656. jan. 20.); a pozso-
nyi jezsuita patika alapítása kapcsán említve uo., 20. cs., 33–36 (Tar-
nóczy Mátyás pozsonyi prépost levele Lippayhoz, Pozsony, 1654. jan. 
22.): 33–34. Fridericus doktor 1621-ben született Bécsben; 1646-ban 
kötött szerződést Sopron városával. Ld. Magyar-Kossa I (1929), 60: 
4. jegyzet, 105, 111, 338: 2. jegyzet; Szepesiné Benda 1976.

436 Stumpff  ajánlólevele két év szolgálat után (1663. okt. 16.): PL AS AP, 
Prot. 6 (44. jegyzet), f. 198v ([…] Obtinuit […] Joannes Jacobus Stumpff , 

Medicinæ Doctor, 2obus Annis in seruitio Suæ Celsitudinis existens inf-

rascriptas L[itte]ras cum Commendatione Testimoniales). 1658-ban a 
bécsi egyetemen doktorált, 1685-től császári udvari Leibarzt 1688–
1689-ben a bécsi egyetem rektora volt; 1704-ben halt meg. Ld. első-
sorban: Senfelder V (1910), VI (1912), ad indicem; Mayer 1918, 230 
(3. jegyzet), 234.

437 Lippay hosszasan megemlékezik Gabrieli doktorról és szolgálatai-
ról, és hálából száz tallért hagy rá végrendeletében (9. jegyzet): PL 
EKHL, Capsa 71, Fasc. 1, N. 1, 1–14: 12–13; Oláh–Tusor 2019, 340–341. 
Udvari orvosként végzett kémiai kísérleteiről: Kiss 2005, 454. Az ér-
sek halála után Wesselényi Ferenc és Széchy Mária bizalmasának, 
Bory Mihálynak lett az orvosa; 1675-ben már nem volt az élők sorá-
ban. Ld. Daday 1959, 183–184.

438 F. 3, 1566. – Az érseki udvari jezsuita misszió tagjairól, köztük Lippay 
confessariusairól teljes áttekintést ad: Kádár 2016c, 124; Kádár 2018, 
281. Paczot Ferencre, Zacharias Traberre, Lippay Jánosra és Trinkell 
Zakariás Ignácra vonatkozóan ld. jelen munka 299–306., 340., 350. 
jegyzetét is. Rajtuk kívül az udvari misszióban élt az érsek gyón-
tatójaként 1654–1658 között Jászberényi Tamás, majd feltehetően 
1659-től 1662-ig (1661-ben bizonyosan) a prágai Johannes Mann, to-
vábbá ismeretlen időpontban (Kádár Zsófi a szerint 1653–1654 körül, 
bár elógiuma alapján lehetséges, hogy az 1665. év utolsó hónap-
jaiban) a slavus Magula János is. Ld. Kádár 2016c, 318: 379., 382. sz.; 
316: 264. sz.; Lukács Cat. Prov. Austr. II (1982), 629, 665, 667; Lukács 
Cat. Prov. Austr. III (1990), 388, 420, 457, 493, 532, 655; EKK, Ms. Ab. 
141 (Epistolæ, ld. 303. jegyzet; IV.), 227 (Jászberényi); Ab. 118 (Liber So-

cietatis Jesu, ld. 304. jegyzet), 117–118; Ab. 142 (Epistolæ, ld. 303. jegy-
zet; VI.), 209–210; MNL OL MKA AJ, II. Irreg., Coll. Tyrnaviense, 6. 
tétel (235. d.), N. 239, f. 335 (Magula); N. 245, f. 341–342 (Mann).

századi alaprajzokon látható, fennállott-e már Lippay 

korában is, semmilyen forrás nem tanúskodik.430

A folyosóról az udvarhoz tartozó legmagasabb rangú 

személyek lakószobái nyíltak. A kápolnához legközelebb 

a káplán: Baróthy Ferenc pozsonyi olvasókanonok, majd 

(1659-től) Lancháry Gergely esztergomi kanonok szobá-

ja esett (39. kép: 15. szám).431 Egyetlen ablaka nyílt az ud-

varra; berendezését egy zöld kályha, egy asztal és egy 

beépített szekrény („falban csinált armárium”) alkotta. 

A kályha a helyiség délkeleti falszegletében állhatott, 

ahogy az 1808. évi felvételi rajzokon látható (7–8. kép).

A következő szobában Lippay mindenkori orvosa la-

kott (39. kép: 16. szám).432 Az 1643-ig alkalmazott bécsi 

Adam Werner433 és utódja, Klock (Klockner) János győri 

városi orvos434 még biztosan nem használhatta az épü-

lőben lévő oldalszárnyban kialakított helyiséget. A prí-

mási orvos tisztét 1648-tól 1657-ig betöltő Bonannus 

feltehetően a szoba egyetlen állandó lakója és kizáróla-

gos használója volt az említett időszakban.435 Közvetlen 

utódját nem ismerjük; helyét 1661–1663 között két évre 

a szintén Bécsből érkező, würzburgi származású Johann 

Jacob Stumpff  (később császári udvari orvos, majd a bé-

csi egyetem rektora) vette át,436 az utolsó időkben pedig 

Gabrieli Gergely György volt Lippay orvosa.437 A doktor 

számára fenntartott egyablakos szoba mérete és be-

rendezése tekintetében a „Káplyán uram szobájával” 

teljesen azonos volt, csak az armáriumot egészítette 

ki egy „alatta való hosszú deszka pad”.

Az érseki udvari misszióban tartózkodó „Pater Jesui-

ták” szállása két helyiségből állt (39. kép: 17a, b. szám).438 
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439 A gépezetről ld. a 9. jegyzetben említett munkámat.
440 A kéménypillér a 19. században is használatban volt; ld. a Schellin-

ger-féle alaprajzokon (7–8. kép).
441 F. 3, 1566. – Ld. a 11. jegyzetet.
442 F. 3, 1567.
443 Az 1707. évi inventárium „E” betűjelű szakasza vélhetően az alsó ga-

lériára vonatkozik; eszerint a folyosót vörösre festett rekesztő sze-
gélyezte: F. 5, 3.

444 Az 1707. évi összeírás külön megemlékezik arról, hogy a konyhába 
nyíló szobának („kamarának”) két üvegablaka volt: F. 5, 7 („P”, „Q”); 
ld. még F. 6, 598. – 1648–1649-ben négy szakács keresztneve sze-
repel a prímási szervitorok között: PL AS AR, Cl. X, N. 196, 17. cs., 
168–171 (398. jegyzet): 169.

445 F. 3, 1567.
446 F. 1, 188–189; F. 3, 1567.
447 F. 5, 4 („F”, „G”).
448 F. 6, 598.
449 A pozsonyi kertészek nevét nem ismerjük. Nagy Jakab, az érsek 

„Posoni kertiben tanulo inas” 1655–1656 körül írhatta keltezés nél-
küli sorait Lippayhoz (PL AS AR, Cl. X, N. 196, 33. cs., 124–125), kön-
tösre való posztót kérve, miután a pestisjárvány idején egymaga 
gondozta a kertet „miuel az kertes legeniék mind el hattak az Vra-
mot”. „Jacobus” nevű kertészt Hölgyi Gáspár is említ később, Szent-
kereszten, 1662. nov. 27-én kelt, Bonannushoz címzett levelében: 
BEMS, MS. I.172 (39. jegyzet), f. 133–134 (71. levél). Az 1666. évi leltár-
ban „Joseph” kertész mellett egy bizonyos „öreg kertész” szerepel 
(F. 3, 1578).

A leltár szerint három ajtó tartozott hozzá: a szobák 

egy-egy önálló bejárattal nyílhattak a folyosóról, a har-

madik ajtó pedig a két szoba között lehetett. Mindkét 

helyiség egy-egy ablakkal nézett az udvarra. Egy zöld 

kályhán és egy hosszú farámán kívül csupán egy „kő 

metsző malomnak modulumja” maradt a lakásban.439 

A kályha a délnyugati falszegletben lehetett, a doktor 

szomszédos szobájában lévő „zöld kemencével” azonos 

(a földszinten induló) kéménybe kötve.440

Az oldalszárny végében kapott helyet a prefektus: 

Hölgyi Gáspár tágas szobája (39. kép: 18. szám).441 Bejára-

ta a folyosó végén nyílt; két táblás ablakával a későbbi 

Fürstenallé térségére, egy-egy további ablakával pedig 

az udvarra, illetve délre, az istállószárny felé nézett. 

Leltárba vett berendezését mindössze egy zöld kály-

ha, egy hordszék (lectica) és egy széles bőrszék alkotta. 

A helyiséghez tartozó kéményt az együttes keleti lát-

képe jelzi (3., 16., 34. kép).

Az északi szárny földszintje: a konyha, a „kertészház” 
és a „kertészlegények háza”

A déli oldalszárny összeírását befejezvén az inventátorok 

a konyhánál kezdték meg az „alsó rendi” helyiségek lel-

tározását (38. kép: 21a, b. szám).442 Feltehetően az inferior 

galleria felől érkeztek, bár maga a nyitott árkádos föld-

szinti folyosó nem szerepel az összeírásban (38. kép: 20c. 

szám).443 A konyha kezdettől fogva és a kastély fennállásá-

nak ideje alatt mindvégig az északi szárny földszintjének 

udvari oldalán elhelyezkedő két boltozott helyiségben 

volt, amelyek két-két ablakukkal az udvarra néztek.444 

A nagy konyha kéményének füstje a keleti és a nyugati 

látképen egyaránt látványos motívumként jelenik meg 

(2–3., 16., 34–35. kép). Ajtajához keskeny folyosószakasz 

vezetett az alsó galériáról. A hozzá nyugat felől csatla-

kozó másik helyiség nyilván a szakácsok részére, illet-

ve az edényzet tárolására szolgált, és nem rendelkezett 

önálló folyosói bejárattal. A leltár három ajtót rendel a 

helyiségcsoporthoz; a harmadik talán a konyhához kelet 

felől csatlakozó kamrához tartozott, amelyet az eme-

letre vezető lépcső alatt alakítottak ki (38. kép: 10. szám).

A kertészlakás és a kertészlegények számára fenn-

tartott helyiség a konyha mögött, az északi oldalszárny 

földszintjének északi traktusában lehetett (38. kép: 22a, 

b., 23. szám).445 Bár minden bizonnyal a kastély épületén 

kívül, a hortus italicus környezetében is létesült valami-

lyen ideiglenes tartózkodási lehetőség a kerti személy-

zet számára (hiszen a narancsház fűtéséről és a telel-

tetett növényekről gondoskodniuk kellett), a későbbi 

évtizedekből ránk maradt inventáriumok egybehang-

zóan igazolják, hogy a kertész és a kertészsegédek állan-

dó használatára rendelt helyiségek a kastélyban voltak, 

ahol teljes terjedelmében elfoglalták az említett északi 

traktust. A Forgách-leltárakban leírt, egymással össze-

függő két földszinti hypocaustum azonosítható azokkal 

a terekkel, amelyeket az 1666. évi leltár a konyha is-

mertetését követően „kertészházként”, illetve a „ker-

tészlegények házaként” említ;446 ugyanezek az 1707. évi 

inventáriumban a piscina környezetében lévő tárgyak 

összeírása után szerepelnek mint „a kertész hypocaus-

tuma”, avagy „cubiculuma” és az ahhoz tartozó (abból 

nyíló) „kamara”,447 az 1725. évi konskripcióban pedig új-

ra az északi szárny földszintjén, a nagy konyha mellett 

tűnnek fel (a segédek számára szolgáló) kertész-ven-

dégszállásként, illetve „cubiculumként” körülírva, „ahol 

egykor citrus- és olasz fákat tartottak”.448

A „kertészház” négy ablakkal, négy ajtóval és egy 

zöld kályhával rendelkező, nagyobb helyiségcsoport 

volt (38. kép: 22a, b. szám). A kényelmes, fűthető lakás a 

mindenkori érseki kertész rendelkezésére állt.449 Ablakai 

a medence körüli kertrészre néztek; kályhája a konyha 

kéményére csatlakozhatott. Az alsó galériával szomszé-

dos szobája a konyhai folyosóról nyílhatott; a „házhoz” 

rendelt három további ajtó egyike a helyiségsor újabb 
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450 F. 1, 188–189; F. 5, 4 („F”).
451 F. 6, 598: „Cubiculum item[,] ubi anteā arbores Citrinæ, & id genus 

Italicæ conservabantur.” Az 1725. évi összeírás e részletét Stirling 
János (1996, 100; 2008, 98) a fentiektől eltérően értelmezi, az ott 
szereplő belső helyiségeket a kert egyes részeivel (a konyhakerttel, 
illetve az „olasz kerttel”) azonosítva, holott a leírás valójában egy-
általán nem tér ki sem a kert különböző egységeire, sem a hortus 

italicusra.
452 F. 1, 189; F. 5, 4 („G”); F. 6, 598.
453 F. 5, 4 („G”): „[…] Item ex asseribus pro pulvinis, seù Mistbäth: Cistæ 2.”

454 Ld. a 355. és a 356. jegyzetet.
455 F. 3, 1567; ld. a 356. jegyzetet is. – Az aulæ magister személyére vonat-

kozóan mindeddig nem találtam adatot. Lippay szervitorainak az 
1648–1649. év fordulójáról fennmaradt negyedéves kifi zetési jegy-
zékében csak a tisztség címe szerepel: PL AS AR, Cl. X, N. 196, 17. cs., 
168–171 (398. jegyzet): 168. – A korábban az udvarmester számára 
rendelt helyiségben Johann Feigler 1838-ban készült felvétele (10. 

kép) a „házmesterlakást” jelöli.
456 F. 3, 1568; ld. a 355. jegyzetet is.
457 F. 3, 1568.

egysége felé való átjárást szolgálhatta, egy másik a fo-

lyosó vagy a nagy konyha, esetleg egy következő belső 

helyiség felé vezethetett, míg a harmadik bizonyára a 

„kertészsegédek háza” felé nyílt. A leltár felvétele idején 

a helyiségek bútorozatlanul álltak.

A konyha közelsége miatt valószínűleg egész télen 

könnyen temperálható kertészlakás egy része a kert 

fagyérzékeny növényeinek teleltetésére is szolgálhatott. 

Helyiségei az 1615. évi leltárban „inferior hypocaustum 

prope terram” megnevezéssel szerepelnek, a Kollonich 

Lipót halála után felvett inventárium pedig „hypocaus-

tum hortulani” néven említi őket, tanúsítva egyúttal, 

hogy 1707 februárjában például valóban itt teleltettek 

néhány narancsházi növényt (köztük huszonegy „olasz 

fát”),450 ahogy arra majd az 1725. évi leírás is visszautal.451

A „kertészlegények” az északi oldalszárny északkeleti 

szegletében, a „kertészházból” keleti irányban nyíló he-

lyiségben rendezkedhettek be (38. kép: 23. szám). A két 

üvegablakkal ellátott szoba önálló megközelítésére nyil-

ván az udvar felől volt lehetőség, azon a feltehetően ab-

laktalan, boltozott előtéren keresztülhaladva, amely az 

oldalszárny végében, az udvarról nyílt, és ahová belép-

ve, majd balra fordulva az emeletre induló (közvetlenül 

az úrfi ak és „uraimék” szállásához szolgáló) lépcső felé 

vezetett az út (38. kép: 10., 24. szám). A kertészsegédek 

számára kijelölt „ház” második ajtaja egy ahhoz tartozó 

további térrész vagy (az ablakokhoz hasonlóan) a kastély 

tömbjéhez csatlakozó magtár felé nyílhatott. Valamennyi 

inventáriumban a „kertészház” függelékeként szerepel: 

1615-ben mint ahhoz tartozó „másik hypocaustum”, 1707-

ben „camera cubiculi hortulani contigua”, majd 1725-ben 

„hospitium hortulani” gyanánt.452 1666. évi összeírásában 

különféle kertészeti eszközökön túl két „ágy” is szerepel, 

amelyek a Kollonich-féle leltár pontosabb meghatározása 

szerint hajtatásra szolgáló deszka melegágyak voltak.453

„Hokmester Uram szállása” és a „belső ház”

Az inventáriumban soron következő földszinti helyiségek 

a főszárny kapualjától délre lokalizálhatók: feltehetően 

azonosak azokkal a terekkel, amelyeket a Forgách-leltár 

az emeletre vezető csigalépcső viszonylatában ír le „in-

terior cubiculum”, illetve „inferior mansio ad fi nem gra-

duum” cím alatt.454 Az udvarmester szállása az utóbb 

említett „alsó lakószoba” lehetett, amely az 1615–1616. 

évi inventáriumokban és 1666-ban egyaránt „belső ház-

nak” nevezett helyiségből nyílhatott, déli irányban (38. 

kép: 25. szám).455 Két ablaka a kertre nézett; udvari ab-

lakokról nem szól az összeírás. Berendezése egy zöld 

kályhából, egy falba süllyesztett armáriumból és három 

„falon függő bársony képből” állt. Az itteni kályhához és 

egyúttal vélhetően az emeleti palatiumokhoz is szolgáló 

kéményt az együttes keleti metszetlátképe a főszárny 

déli oldalán, balra jelzi (3., 34. kép).

A „belső ház” kulcsos bejárata a „pince fölött való ház-

ból” nyílhatott; másik, „pléhes rostélyos ajtaja” feltehe-

tően az emeletre szolgáló csigalépcső terébe vezetett 

(38. kép: 26. szám).456 Két ablaka ugyancsak a kert felé 

nézett; üvegezett udvari ablakokra nem utal a leltár. 

Bútorzatát három, falra szegezett fogas, egy armárium, 

egy asztal és két karosszék alkotta; berendezéséhez 

tartozott továbbá egy „falon függő vászon kép”, egy 

bőr óratok, egy hintó bőrszereléke, tíz „drága kristály 

üveg pohár”, valamint Lippay gyámfi a, Rákóczi László 

(1633–1664) „jáspis, aranyos ezüstben foglalt tokban 

csinált pohara”.

Az alsó galériához hasonlóan nem szerepelnek a lel-

tárban a kapualj szemközti oldalán lévő, a „pince fölötti 

háznak” és a „belső” háznak megfelelő helyiségek, ame-

lyek közül az utóbbi a főszárny északi oldalán a sétáló-

folyosóra nyílt, annak mintegy átjáró-előtereként (38. 

kép: 20a, b, c. szám).

„Szent György kápolnája” és a sekrestye

A főszárny déli oldalának helyiségeit bejáró inventáto-

rok mindezek után a Szent György-kápolna leírásával 

folytatták munkájukat (38. kép: 27a. szám).457

A kápolna beltere kezdettől két szintet fogott át. Be-

járatának helyzetére, megközelítésének irányára nem 
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458 Ld. a 141. jegyzetet is.
459 Az előtér nyilván üresen állt; az inventáriumban nem szerepel. Ora-

tóriumkánt megjelölve ld. a Feigler-féle földszinti alaprajzon (10. 

kép).
460 F. 2, 285.
461 Ld. a 194. és a 216. jegyzetet.
462 PL AS AP, Prot. 6 (44. jegyzet), f. 12r, v (1664. okt. 18.): „Anno […] Mil-

lesimo Sextesimo, Sexagesimo quarto, […] Die Decima octava hu-
jus Mensis Currentis Octobris […] hora decima matutina, in Capella 
domestica Divo Georgio Martyri Sacra, ante Altare Eiusdem Sancti, 
personaliter constitutus Reverendissimus Dominus Georgius Bár-
sony de Lovas Berény, nominatus Epioscopus Varadiensis, Præpo-
situs Ecclesiæ Sancti Martini de Scepusio, coram Illustrissimo […] 
Domino Georgio Lippay, Archiepiscopo Strigoniensis, ab Eminentis-
simo Domino […] Cardinale Caraff o […] Nuntio Apostolico, vigore 
Commissionis de data Die Tertia Octobris, currentis Anni delegato, 
fl exis genibus coram Sacra Imagine Salvatoris nostri Jesu Christi 
crucifi xi, et sacrosanctis Evangelÿs, quæ præ manibus habebat, 
cum Iuramento tactis, supradictam Fidei Professionem de verbo 
ad verbum, ut iacet in manibus ipsius Illustrissimi […] Archiepiscopi 
Strigoniensis, ut supra delegati, emisit Posonÿ, in loco præfato, nec 
non Anno, die, […] ut supra. […]”

463 F. 5, 5 („J”).
464 F. 3, 1568. Az 1707. évi leltár szerint a sekrestyébe előlépcső vezetett; 

padlószintje nyilván eltért a kápolnáétól; ld. F. 5, 6 („J”).
465 F. 3, 1570. Ld. az 591. jegyzetnél foglaltakat is.
466 F. 5, 5 („J”). A kápolna Szent György-titulusán feltehetően sem Sze-

lepchény, sem Széchényi György nem változtatott, így talán a Lip-
pay-féle oltár a helyén maradt, és a kápolna belső kialakítása nem 
módosult számottevően 1695-ig. A kápolna későbbi berendezésé-
nek és titulusának további alakulása egészen 1740-ig (150. jegyzet) 
nem ismert.

467 Hasonlóképp a Kollonich-leltárban szereplő Szent Borbála-kép sem 
azonosítható a későbbi pozsonyi leltárakban. A belvárosi palota 
Szent László-kápolnájának inventáriumaiban 1746-tól 1839-ig szerepel 
egy ilyen témájú festmény, amely azonban mára szintén elveszett: 
Inv. (1746) 1754 Curia Cap. S. Lad. Poson., 11. sz. (Haiczl 1933, 18).

468 Inv. 1783 Hortus Poson., „In der Garde Robe”; Inv. 1789 Hortus Po-
son., „An Bildern”; Inv. 1793 Hortus Poson., „No 24 In der Garderobe”. 
Talán erre a képre vonatkozik Matthaeus Calomati bécsi festő 1726. 
ápr. 18-án kelt nyugtája, amely szerint 200 forintot kapott Kollako-
vics Ádám érseki titkártól egy Mária-ikon restaurálásáért: PL AS SZL 
PU 1726 (Prokopp MTA, 03311r).

utal a leltár;458 kétszárnyú ajtaja északi végfalának kö-

zepén nyílhatott egy nagyobb, ablakával a kertre néző 

előtérből, ahová az udvarból lehetett belépni, és amely 

talán már ekkor oratóriumként szolgált, akárcsak a ké-

sőbbi évszázadokban (38. kép: 27b. szám).459 Az emeleti 

oratóriumok a „hosszú palotából”, illetve a déli oldal-

szárny folyosójáról nyíltak (39. kép: 12., 14. szám).

A kápolnában lévő tárgyak összeírása igen szűksza-

vú: Szent György tabernákulummal kombinált oltá-

ra, egy orgona, valamint két szent egymás fölött el-

helyezett „képe” mellett csupán tizenkét széket említ. 

Az oltár kialakításáról semmi közelebbit nem közöl a 

leltár; arra sem utal, hogy az oltárra a szent szobrát 

vagy festett képét helyezték-e. Lippay „házifelszere-

lés-leltárából” kiderül, hogy a kastélykápolna új oltára 

már 1650 körül készen állt;460 az 1614-ben, feltehetően 

Borromei Szent Károly tiszteletére szentelt kápolna461 

újabb Szent György-titulusa 1664-ben szerepel először 

a forrásokban.462

A leltár megemlíti a kápolna „kétfelé nyíló” ajtaját 

és egy ott lévő másik, „vas rostélyos pléhes ajtót” is. 

Utóbbi minden bizonnyal azonos az 1707. évi leltárban 

a kápolna bejáratánál említett, ráccsal elzárt vas szen-

teltvíztartó medence retesszel bezárt, áttört vasajta-

jával.463 A sekrestyét feltehetően függöny választotta 

el a kápolna terétől.

A sekrestye – későbbi helyzetének megfelelően – a 

déli oldalszárny délnyugati sarkában lehetett, tehát a ká-

polnából keleti irányban nyílhatott (38. kép: 28. szám).464 

Talán az udvari lodzsás terasztoldalék földszintjén ke-

resztül is meg lehetett közelíteni (38. kép: 13. szám); az 

előterében induló, a 19. századi alaprajzokon feltűnő 

lépcsőkar ekkori létezéséről nem szólnak a források 

(7–8., 10., 12. kép). A sekrestyében egy armáriumot, egy 

ólom mosdót, egy hordozható oltárt (portatilét), egy 

fakeresztet, egy fekete fa gyertyatartót, egy falon füg-

gő csengőt, valamint egy Krisztus-„képet” és három is-

meretlen tárgyú festményt (két „táblában” és egy „öreg 

rámában” lévő „képet”) inventáltak.

„Szent György vitéz képe”, amelyet ugyanekkor a nya-

ralókastélyban kialakított raktárhelyiségben vettek lel-

tárba, feltehetően a Lippay-féle kastélykápolna oltáráról 

származott;465 a kápolna tárgyainak későbbi sorsáról 

azonban nincs adatunk. Az 1707. évi inventárium alapján 

feltételezhető, hogy Kollonich Lipót érseksége alatt az 

oltárt részben vagy teljesen megújították.466 A bíboros 

halála után a kápolnában fekete és arany színnel festett 

oltár állt, rajta középen immár Szent Borbála mártírom-

ságának jelenetét ábrázoló festménnyel („Icon Sanctæ 

Barbaræ decollatæ”), felső részében a jogart tartó Bol-

dogságos Szűz képével („vero imago Beatæ Virginis, 

sceptrum gestans”), két szegletében pedig egy-egy ke-

resztet tartó szárnyas angyal aranyozott faszobrával. 

Az oltár mellett, kétoldalt négyzetes óntalapzaton egy 

püspök, illetve egy jezsuita szent aranyozott faszobra 

volt látható. Az oltár kétfokú falépcsőt magában fog-

laló emelvényen állt.

A Szent György-oltár elemei nem szerepelnek a ké-

sőbbi forrásokban,467 a Boldogasszony-kép azonban, 

amelyet a Kollonich-leltár az oltár felső részében em-

lít, egészen 1793-ig kimutatható a nyaralókastély lel-

táraiban.468 Az 1765. évi inventárium pontosabb leírást 
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469 Inv. 1765 Hortus Poson.: „Im anteg Zim[m]er sub No. 7mo. […] Ge-
krönte Mutter Gotteß in einer Hand das Kindlein, in der anderen 
ein Scepter haltend gemahlen Ao 1240. in schwarzer Ram” (Entz 
1939, 179).

470 Esterházy 1690, 65–69; Esterházy 1696, 34–36; Horváth 1926, 
18–25; Galavics 1988, 152.

471 F. 3, 1570. Ld. az 591. jegyzetnél foglaltakat is.
472 F. 4a, 1597: 9. sz.
473 F. 3, 1569–1572.
474 Ld. Franz Hackel, a Szent László-kápolna rektora Batthyány József 

prímáshoz szóló levelét a kápolna történetét részletező összefog-
lalóval (Pozsony, 1784. szept. 18.), közli: Malíková 1991, 126: III; vö. 
Inv. 1783 Hortus Poson.; Inv. 1793 Hortus Poson., No 41. (A kertbéli 
bútorraktár a mindenkori provizor, illetve a cubicularius felügyelete 
alatt állt.)

475 Ld. az előző jegyzetben.
476 F. 5, 3 („E”). Az 1663-ban megjelent nyugati metszetlátképen a jégve-

rem a kastély takarása miatt nem látható (2., 35. kép). A majorsághoz 
tartozó másik fossa glacialistól különböző „kerti” jégverem 1728-ban 
teljesen újraépült: PL AS SZL PU 1728 (20. d., 1119. r. sz.), Szluha István 
provizor számadása, N. n., N. 20, 23, 32. A 19. századi építmény hely-
zetét ld. a kastély alapfalainak Jeney-féle felvételén (11. kép); ld. továb-
bá: Conscr. 1799/1800, 34; PL EKML TGy, 2467. sz., újonnan kiemelve a 
PL AS AIOeD, Tit. 21: Építészetiek (Aedilia), Fasc. 1837–1839/1 iratai kö-
zül: „Eisgruben-Dachung”, Ignaz Gramling pozsonyi ács rajza, 1838. 
aug. 3.; javítási költségvetéssel és műleírással uo.

477 F. 3, 1572. Vö. Lippay (1664, 1667) 1964, I. 17–18; F. 5, 3 („E”).
478 F. 3, 1569–1572.
479 A rezidenciák 18–19. századi inventáriumai szerint ez a későbbi idő-

szakokban is így volt, a télen felvett leltárakban azonban általában 

ad róla, feltüntetve a tárgyon olvasható évszámot is, 

amelynek alapján a kép a fertői Boldogasszony-kegy-

szobor festménymásolataként határozható meg.469 

A hagyomány szerint 1240-ben készült kegyszobor 1622-

ig a fraknói várkápolna oltárán állt, majd Esterházy 

Miklós nádor neje, Nyáry Krisztina napi ájtatosságá-

nak tárgyaként „maga házában” tartotta, végül 1661-

ben Esterházy Pál fraknói tárházából a boldogasszonyi 

(frauenkircheni) ferences templom oltárára helyeztette 

át.470 Elképzelhető tehát, hogy a szobor festett mása 

még 1666 előtt készült, amely talán azonos a pozsonyi 

nyaralókastély „öreg dispensájában” Lippay halála után 

inventált, „Boldogasszony drága képeként” körülírt da-

rabbal,471 vagy esetleg azzal a másikkal, amely a kúria 

leltárában az érsek „Capellájának” felszerelését tartal-

mazó harmadik láda tárgyai között „fejér, aranyos, virá-

gos Boldogh Asszony oltárra való képeként” tűnik fel.472

Az „öreg dispensa” és a „hústartó dispensa”

A leltár következő állomását képező nagy raktárhelyiség 

nem lokalizálható teljesen egyértelműen. Az inventáto-

rok a kápolna tárgyjegyzékének felvétele után kerítettek 

sort az „öreg dispensában”, illetve a „hústartó dispensá-

ban” (azaz vélhetően egy jégveremben) tárolt ingóságok 

összeírására (38. kép: 30., 36–37. szám),473 majd minden jel 

szerint a déli udvar felé vezető átjáró felé vették az irányt, 

ahonnan a déli oldalszárny földszinti terei és az istálló-

hoz csatlakozó személyzeti szállásépület felé haladtak 

tovább (38. kép: 29–32., 34., 35a, b. szám). Valószínűnek 

tűnik, hogy a raktár már ekkor az északi oldalszárny-

hoz kapcsolódó granárium e célra elkülönített részében 

volt, a 18. század utolsó harmadában fennálló állapotnak 

megfelelően,474 az „öreg dispensa” megnevezés tehát a 

kastély túloldalán lévő (s az inventáriumban egyébként 

nem szereplő) nagy horreumot jelölheti (2–3., 16., 35. kép; 

38. kép: 36. szám), ahová a leltár készítőinek kisebb kitérőt 

kellett tenniük, mielőtt folytatták volna munkájukat a 

déli oldalszárny és az istálló környezetében. Azok az ada-

tok azonban, amelyek a „depozitóriumot” a magtárban 

jelölik, jóval későbbi keletűek: immár az új granárium 

és a lovaglóiskola felépülte utáni időszakból valók, és 

nem feltétlenül utalnak korábbi eredetű tradícióra,475 a 

nagy raktár pedig éppenséggel elképzelhető a kastély 

déli oldalszárnyának valamely ismeretlen viszonylatában 

is, különösen miután a földszinti terek a megfelelő képi 

források hiányában csak fenntartásokkal azonosíthatók 

a leltárban említett helyiségekkel, a szárny végében lé-

vő terem pedig másutt nem tűnik fel az összeírásban 

(38. kép: 30. szám). Mégis az „öreg dispensa” magtárbeli 

elhelyezkedése mellett szól, hogy az inventáriumban 

soron következő „hústartó dispensa” – amennyiben va-

lóban azonos a kertbéli fossa glacialisszal – már a 17. szá-

zadban is a kastély északi oldalhomlokzata és a magtár 

szegletében kaphatott helyet (nagyjából ott, ahol a 19. 

századi jégverem is állt), ahogy arra az 1707. évi leltár 

utal, a medence környezetében említve az építményt.476

A „hústartó dispensában” (38. kép: 37. szám) néhány 

apróságon, „urunk száraz fürdőjén” (egy dézsán), va-

lamint bútor-, kocsi- és lószerszámtartozékokon kívül 

csak hárommázsányi, „kerthez való” vörös festéket tá-

roltak, amelyet az 1707. évi leltár és Lippay János Posoni 

kertje szerint a kerti lugasok lécrácsaihoz és az ágyások 

rekesztőihez használtak.477

Az „öreg dispensa” egyablakos, külön bejáratú helyisé-

gét (38. kép: 30., 36. szám) – használati tárgyak sokasága 

mellett – a nyaralókastély bútorzatának és festmény-

anyagának depozitóriuma foglalta el,478 mivel azonban 

ugyanitt őrizték a többi rezidencia tartósan vagy vég-

leg raktárba került tárgyainak némelyikét is, a leltárba 

vett darabok többsége csak feltételesen rendelhető a 

kertbéli palota 17. századi berendezéséhez.479
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főként a nyaralókastély átmenetileg elraktározott tárgyai szerepel-
nek a kerti depozitóriumban.

480 F. 3, 1569, 1571. Ld. a 359. és a 420. jegyzetet.
481 F. 3, 1572. Bonannus könyvei 1666 után bekerültek a főegyhá-

zi könyvtárba; közülük legalább nyolc kötet ma is megtalálható 
a bibliotéka állományában (BEMS, Inc.s.l.s.a.II.23; 9938; 14405; 
19537/I–II; 20016; 20513; 22590; 40939). Utóbbiak a könyvtár Hun-
ger-féle katalógusaiban is szerepelnek (371. és 374. jegyzet); a kor-
ban releváns orvosi, fi zikai és matematikai tárgyú művek akkori je-
lentős mennyiségéből (BEMS, MS. I.290, Cl. N, Q, P) ítélve azonban 
Bonannus könyvhagyatéka eredetileg jóval bőségesebb lehetett. 
Az 1674. évi katalógusban az N (Medici) classisba sorolt művek nagy 
része ma már nem található meg a bibliotéka állományában. Bo-
nannus személyéhez ld. a 252. jegyzetben említett munkákat és a 
9. jegyzetben hivatkozott dolgozatomat.

482 A később Szentantal néven kegyhellyé vált épületegyüttes befeje-
zésére (a hiányzó oltárokat és tornyokat is beleértve) Lippay hat-
ezer forintot hagyott (9. jegyzet): PL EKHL, Capsa 71, Fasc. 1, N. 1, 
1–14: 5, 9–10; Oláh–Tusor 2019, 336. Az építéstörténet 17. századi 
eseményeiről ld. Vende 1904, 30–31.

483 F. 3, 1571, 1572, 1574, 1575, 1578.
484 F. 4a, 1593: 16. sz., 1609, 1611.
485 F. 3, 1571. Ld. a 24–25. jegyzetet, valamint alább, „A pozsonyi prímási 

rezidenciák 17. századi képzőművészeti tárgyanyaga” című főfeje-
zetben foglaltakat.

486 Részletesen ld. alább, a „Festmények…” című fejezetben 
foglaltakat.

487 F. 3, 1572–1573.
488 Legkésőbb 1648-tól Czongor János volt Lippay pohárnoka; az érse-

Az itt elhelyezett bútorok között hét feketebársony 

és két tarka „zsellyés széket”, hét karosszéket, egy „zöld 

bársony podagrás magas zsellyés széket”, három „egy-

forma négylábú asztalocskát”, két „köves virágos egy-

forma asztalt”, egy fekete ébenfa armáriumot és egy 

„fekete lábon álló fi ókos pulpitust” inventáltak, és itt 

volt egy „Urunk egész palotájára való” nagy méretű „sze-

derjes karabacz” szőnyeg is, amely minden bizonnyal 

a nagy palatium berendezéséhez tartozott, a középső 

fogadóteremből való hat „táblábul való” kép és négy 

virágos selyemkárpit mellett.480

A raktárban állt továbbá két beszegezett, levelekkel 

teli deszkaláda, és itt maradt két másik lepecsételt láda 

is, amelyek az érsek egykori orvosa, az 1663. december 

14-én elhunyt „néhai Bonannus doktor sokféle szerszá-

mit”, illetve könyveit tartalmazták.481

A csallóközi Bácsfánál 1660-tól érseki támogatás-

sal épülő s Lippay végrendeleti hagyománya révén vé-

gül 1677-ben befejezett Páduai Szent Antal-ferences 

templom és kolostor482 kőfaragványai és építőanyagai 

mind a belvárosi kúria, mind a kert leltárában meg-

találhatók: többségük a kertben, míg néhány tétel a 

kúria helyiségeiben szerepel. Három kályha darabjai 

az „öreg dispensa” összeírásában tűnnek fel; a „hús-

tartó dispensában” az ablakokhoz való tizenhat „üveg 

kötést”, a „fölső dispensában” (az istálló padlásán) 

pedig ötven ablakkeretet és tizennyolc ajtót inven-

táltak, míg az istállószárny előtti „kis udvarban” és a 

majorudvarban az együttes épületeihez szánt „fara-

gott kövek” hevertek.483 (A kúria tárházában és rak-

tárában ugyanezen célra szánt léc- és zsindelyszegek 

voltak „rakással”, „uraimék puszta házában” pedig egy 

„Szent Antalhoz való” nagy méretű bádog kettős ke-

resztet őriztek.)484

Rövid, semmitmondó leírással szerepelnek a kertbéli 

dispensa leltárában az esztergomi káptalant illető „fal-

ra való” kárpitok: Pázmány Péter három faliszőnyege 

és Lósy Imre hat kárpitja, valamint további négy, „vi-

rágos” bőrkárpit.485

A raktárban inventált nyolcvannyolc „kép” között 

huszonnégy „táblában” lévő, tizenöt „vászony”, továbbá 

öt „rámában való” kép volt, és feltehetően festmények-

re (esetleg helyenként szobrokra) utal a csupán téma-

meghatározással feltüntetett és „képként” jellemzett 

negyvennégy további tétel leírásának többsége is. A té-

mák megoszlása szerint a tárgycsoport Lippay György 

portréja mellett tizennégy világi arcképet, huszonnyolc 

vallásos és harminckét világi tárgyú művet, valamint ti-

zenhárom ismeretlen témájú képet foglalt magában.486

A déli oldalszárny földszinti helyiségei: 
a „kasznárház” és a „pohárnok háza”

A két dispensa leírása után az inventátorok a főbb érseki 

szervitorok használatában álló helyiségek berendezését 

vették leltárba. Innen kezdve az összeírásban szereplő 

terek csak feltételesen vagy egyáltalán nem lokalizál-

hatók a 19. századi alaprajzok segítségével; a források 

hiánya már a kastély tömbjén belül sejthető helyisé-

gek esetében is bizonytalanná teszi a meghatározást.

Elsőként vélhetően a déli oldalszárny földszintjé-

nek az udvar felől megközelíthető terei következtek: 

a két ajtóval és két ablakkal rendelkező „kasznárház”, 

valamint a két ajtóval és három ablakkal ellátott „po-

hárnokház” az istállóudvarba vezető áthajtótól nyu-

gatra lévő két-két helyiséget foglalhatta el (38. kép: 

31a, b, 32a, b. szám).487

A pohárnok szobái a kapualjból nyílhattak; bútor-

zatuk egy zöld kályhából, két, falba illesztett armá-

riumból, valamint két asztalból és egy zsellyés szék-

ből állt. A kápolna és a sekrestye felé eső helyiségeket 

foglalhatta el a kasznárház (talán az udvarról nyíló 

bejárattal); itt csak egy asztalt említ a leltár. Lippay 

pohárnoka Czongor János, majd Richter András volt;488 
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ki szervitorok 1648–1649. évi kifi zetési jegyzékében: PL AS AR, Cl. X, 
N. 196, 17. cs., 168–171 (398. jegyzet): 168; F. 4a, 1582: 23. sz. 1659-ben még 
ő volt az érsek „bortöltője”, ebben az évben Lippay „tartott menyeg-
zőt” neki és sógornője rokonának, Joó Mariannának (Tusor 2015c, 339: 
346. sz.). Ezután rövidebb ideig Richter András töltötte be a pohárnok 
tisztét (F. 4a, 1581: 5. sz.; 1582: 21. sz.), aki 1665-ben már cubiculariusként 
szerepel az érsek testamentumában; ld. a 410. jegyzetet.

489 1648–1649-ben „Johannes Dispensator” szerepel a prímási szervito-
rok sorában: PL AS AR, Cl. X, N. 196, 17. cs., 168–171 (398. jegyzet): 169.

490 Ld. a 253. jegyzetet.
491 1649-től, úgy tűnik, mindvégig Mailáth Miklós (?–1673) volt Lippay 

titoknoka, ld. Nagy VII (1860), 248; EKK, Collectio Kaprinayana, Se-
ries B, Tomus 29, 355 (1649); PL AS AP, Prot. 6 (44. jegyzet), f. 40r 
(1649), 62v–63r (1651); kispethedi birtokadományáról etc. (1650, 
1651): uo., f. 49r–50v. 1662-től – Fallenbüchl (2002, 186) adata 

szerint 1652-től – haláláig a királyi ügyek igazgatója és a Szent Koro-
na ügyésze; neje Erőss Mária Jusztina. Pozsonyban, a Magyar utcá-
ban volt háza; ld. MNL OL MKA AJ, I. Reg., Coll. Posoniense, Fasc. 12 
(48. d.), N. 26, f. 49–52 (Gyéressy MTA, 01009r).

492 F. 3, 1573.
493 F. 3, 1573–1574.
494 F. 3, 1574.
495 Uo.
496 Uo.
497 A cubicularius, illetve a gondnok szállása „uraimék házában”, az 

északi oldalszárny emeletén lehetett; utóbbi a majorsági épületben 
is rendelkezett lakással. Ld. a 409–410. jegyzetet.

498 F. 3, 1575.
499 Ld. a 98. jegyzetet.

a kasznár személyét illetően mindeddig nem került 

elő forrás.489

Az oldalszárny keleti végében elhelyezkedő, az átjá-

róból megközelíthető, ablakával az udvarra néző föld-

szinti helyiség (az északi szárnyban lévő megfelelőjé-

hez hasonlóan) hiányzik az inventáriumból (38. kép: 30. 

szám). Délnyugati sarkában feltehetően a kastély tömbje 

és az istálló közé ékelődő földszintes épülettag teré-

be vezető ajtó nyílt; az átjáró-helyiség talán az istálló 

alatti pincéhez szolgáló lejáratot is magában foglalta 

(38. kép: 35b. szám).

A kastély tömbjén kívül elhelyezkedő személyzeti 
szállásépület

A további személyzeti szállásoknak az istállóhoz csatla-

kozó, az úgynevezett „kis udvart” dél felől lezáró emele-

tes lakóépület adhatott helyet, amely feltehetően 1657-

től készült a „háznép számára” (2–3., 14., 34–35. kép; 38. 

kép: 34., 35a. szám).490 Erről az 1663. évi keleti látkép csak 

elnagyolt, jelzésszerű ábrázolást ad, a későbbi alap-

rajzokon pedig csupán az istálló bővítésekor részben 

elbontott épület maradványa látható, a secretarius és 

az étekfogók szállásáról, a „diszler házról” (az asztalos 

házáról), valamint a „trombitás házról” tehát egyedül 

az 1666. évi leltár szolgál adatokkal; az egyes terek el-

helyezkedésére vonatkozóan semmilyen információval 

nem rendelkezhetünk.

Az érseki titkár, Mailáth Miklós491 két helyiségből ál-

ló, öt üvegablakkal rendelkező tágas szállása leginkább 

talán a lakóépület emeletén képzelhető el. A helyisé-

gekben egy zöld kályhát, egy „falban csinált” armá-

riumot, egy deszkapadot és egy lecticát (hordszéket) 

inventáltak.492

A secretarius szállásáról szóló sorokat a „fölső dispen-

sa” leírása követi; ebben a feltehetően az istálló tető-

terében kialakított terményraktárban (a bácsfai Szent 

Antal-templom és a hozzá tartozó kolostor építkezésé-

hez szánt ablakkerteken és ajtókon túl) lencsét, árpát, 

kölest és diót tároltak.493

Az „étekfogók háza” szintén a személyzeti szállás-

épületben lehetett; a háromablakos helyiség berende-

zését egy zöld kályha, egy asztal és két pad alkotta.494 

A „diszler házban” asztalosműhely és kisebb faanyag-

lerakat kapott helyet: a három ablakkal rendelkező, 

egyterű helyiségben három asztal és egy zsellyés szék 

mellett a „tiszlerséghez tartozó külömbféle szerszámit”, 

valamint harmincnégy hársfa deszkát inventáltak.495 

A „trombitás háza” két helyiségből állhatott, két ajtó-

val és négy üvegablakkal; itt csupán egy zöld kályha és 

két karosszék volt.496

Az érsek kamarását és a kertbéli együttes provizor-

ját az összeírás nem említi a kastélyban vagy a mellék-

épületekben szállással rendelkező szervitorok között.497

Az udvarok

Az inventárium következő tételcíme, a „kis udvar” meg-

nevezés a díszistálló és a szállásépület által közrezárt 

területet jelölhette, amelyet a „külső nagy udvarból” a 

déli oldalszárny földszintjén keresztülvezető áthajtón 

át lehetett megközelíteni (38. kép: 34. szám).498 Az itt ki-

alakított (a későbbiekben áthelyezett, majd mindvégig 

fennálló) kocsiszín adhatott helyet a jegyzékben felso-

rolt zöldbársony hintónak, társzekérnek, „zöld talpas 

öreg szánnak” és rossz hintónak.499 Az udvaron tárol-

ták a bácsfai Szent Antal-templom faragott köveinek 

egy részét is. Szintén az itt leltárba vett ingóságok kö-

zött szerepel a „Doctor laboratóriumos házának” négy 

üvegablaka és két ajtaja, ami arra enged következtetni, 

hogy a szóban forgó helyiség az istállóhoz kapcsolódó 

épület földszintjén lehetett, ablakai és ajtói pedig a kis 
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500 A helyiségről bővebben ld. a 9. jegyzetben említett 
tanulmányomban.

501 F. 1, 189; F. 3, 1575.
502 F. 1, 189; F. 5, 7 („R”).
503 F. 3, 1575.
504 F. 3, 1578.
505 F. 6, 598; F. 5, 7 („S”). 1725-ben a lakások egyikét bérlő használ-

ta, a másikban Keresztély Ágost egyik szervitora ingyenesen 
lakott. A kastély földszinti helyiségei és a majorság lakószobái 
közül többet már 1720 körül is az uradalom alkalmazottai bé-
reltek. A kapuköz jobb oldali lakását („unum Cubiculum et con-
tiguè adjacentem Fornicem à dextris introitus exterioris Portæ 
vergentes”) 1720-tól 1731-ig Thomas Schiller „Vogelfänger” lakta; 
szemben, a kastélyudvar utca felőli bejáratától balra lévő, azo-
nos kialakítású helyiségekben („im Stuben und Kammer neben 
den garten gebeu gaßen eingangs Lincker Hand”) a portásház 
kapott helyet; ld. PL AS SZL USZ 1720 (1. d., 1297/a. r. sz.), Kubóczy 
számadáskönyve (Dominy Poson 1720. Rechnung über Empfang und 

Ausgaab; 1720. jan. 1. – dec. 31.), 12, 25 (N. 80); PU 1725–26 (18. d., 
1117. r. sz.), Kubóczy számadáskönyve (Rationes super Perceptio-

ne & Erogatione, 1725. okt. 1. – jún. 30. 1726), f. 2r; PU 1731 (24. d., 

1125. r. sz.), Frivaldszky János provizor számadása, N. 65 (Franz 
Parthenhauser kőművesmester és Jacob Bauer pallér elszámolá-
sa: „beÿ dem Portier […] die gűbel mauer verfertiget, die mauer 
bänck untermauret auf der seithen unter den gűbl gemauert 
und ein kleines thier geßel gemacht […] bey dem Vogel Jäger den 
gűbel aufgemauert wie auch ober der Einfahrt, und auf der sei-
then, auch ein thier stőckel eingemauert, die mauer bänck un-
termauert, auß- und inwendig verbuzt wie auch das Portier sein 
Zimmer”), N. 66 (Wolfgang Öller ácsmester és Johann Caspar 
Öller pallér elszámolása, többek között a portás és a madarász 
helyiségei körüli munkákról; az okmányt említi: Prokopp MTA, 
03382r; Malíková 1993a, 111. jegyzet; 1993c, 82: 44. jegyzet). Ld. a 
143. és a 144. jegyzetet is.

506 F. 3, 1578.
507 F. 3, 1575. Az említett részletek a Kollonich-leltárban is hasonlóan 

szerepelnek; a piscina körüli terület egyetlen jelentősebb újdonsága 
az 1700-ban kialakított nyúldomb (92. jegyzet), amely a medence 
végében kapott helyet: F. 5, 2–3 („C”, „D”).

508 F. 3, 1576.
509 Lippay (1664, 1667) 1964, I. 130–133; idézi: Fatsar 2014, 73. Ld. a 110., a 

156–159., a 250., a 293. és a 451. jegyzetet is.

udvarra nyíltak.500 Maga az istálló nem szerepel az ösz-

szeírásban (38. kép: 35a. szám).

A kastély keleti homlokzata előtt, az oldalszárnyak 

és a kerítésfal által közrezárt (a Forgách-inventári-

umban „atriumként” említett) „külső nagy udvaron” 

egy „leeresztő hintó” és különféle szekéralkatrészek 

mellett tíz, feltehetően szintén a bácsfai templom-

építkezéshez előkészített, „oltárhoz való hársfa da-

rabot” vettek leltárba (38. kép: 33. szám).501 Az udvaron 

az 1615. évi inventáriumban és a Kollonich-leltárban 

egyaránt szereplő kerekes kút állt.502 A kastély padlá-

sán huszonnégy pár galambot tartottak; a madarak 

az együttes 1663-ban kivitelezett keleti látképén is 

megjelennek (3., 34. kép).503

A keleti nagy udvarhoz tartoztak, de csak később, az 

inventárium záró szakaszában, a kert és a majorság le-

írása után kerültek sorra az „utolsó bejáró kapu között”, 

azaz a keleti udvar kerítésfalának belső oldalához kap-

csolódó, 1738-ban elbontott nagy kapuépítményben ki-

alakított helyiségek.504 Középen „öreg, vasrudas deszka 

kapu” nyílt. Az építményben két „szoba” (valójában két 

lakás) volt, a kapuköz vagy az udvar felőli bejárattal; az 

1725. évi leírás szerint mindkettőhöz egy-egy egyablakos 

cubiculum és egy-egy, szintén ablakkal ellátott camera 

tartozott.505 A kapuépítmény udvari homlokzatának ir-

reálisan felnagyított, vázlatos képe az 1663-ban megje-

lent nyugati metszetlátképen a kastély hátterében ma-

gasodik; az ábrázolás szerint a kapuközi lakások ablakai 

és ajtói ezen a belső falon nyíltak (2., 35. kép). Az 1666. 

évi leltár időpontjában feltehetően a kapuépítményben 

kapott helyet a „szaff on-ház” (mosószoba) is.506

A kert és a grotta

A kert közismert látványosságaiból semmi nem szerepel 

az inventáriumban. A jegyzék szinte komikus módon 

csupán a legszorosabb értelemben vett mobil tartozé-

kokról tesz említést: az érsek „faragott kő címerének” 

két (nyilván az udvari kapuk fölött elhelyezett) példá-

nyán túl (34. kép) csak az 1663. évi nyugati látképen a 

gyümölcsöskert középrészében, balra megjelenő „lán-

cos vödres kút” (37. kép), továbbá a Szent György-me-

dencében élő hat „vörös tengeri kacsa” és három vad-

kacsa, valamint a piscinához tartozó csónak tűnik fel a 

leltárba vett tételek között.507

Hasonlóan szegényes az „olasz kert” inventáriumi jel-

lemzése is.508 Rövid ingóságleltára voltaképpen semmit 

nem tesz hozzá az 1663-ban kivitelezett metszetlátké-

pek (15., 36. kép) és a Posoni kert lapjain olvasható leírás 

tanulságaihoz:509 felsorolja a narancsház végfalain nyíló 

két ajtót, az épület négy üvegablakát, az épület fűtését 

biztosító két „zöld kemencét”, valamint négy „narancsfás 

edényt”, az egzotikus növényanyagra azonban csak ösz-

szefoglalóan utal („azon olasz kertben berakott sokféle 

plánták, edényekkel”). Mindez jól kiegészíthető az 1707. 

évi inventárium adataival, amely – a narancsház épü-

letét fi gyelmen kívül hagyva – a kertrészben található 

kültéri mobíliát veszi sorra, tanúsítva egyúttal, hogy a 

Lippay-féle hortus italicus változatlan formában fennállt 

még akkor: az „olasz kert” ezúttal téglafallal körülvett 

„hortulus fl orum” gyanánt szerepel, amely egy vörös-

re mázolt, kétszárnyú kapuval nyílt dél felé, a díszkert 

irányába, berendezését pedig százöt virágtartó edény 
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510 F. 5, 1–2 („B”). Ugyanakkor az együttes területén több más helyen 
is tartottak nevelt vagy teleltetett növényeket: a grottában (uo., 1: 
„A”), a kertész hypocaustumában (uo., 4: „F”) – amely nem azonos a 
narancsházzal –, valamint feltehetően az istálló pincéjében (uo., 
4–5: „H”). Az 1725. évi leírásban (F. 6) az épület nem szerepel (ld. a 
451. jegyzetet).

511 F. 3, 1576.
512 F. 5, 1 („A”). A pincében 1707-ben ugyanúgy zöldséget tároltak és ne-

veltek, és itt teleltettek 118 cserepes kerti növényt is.
513 F. 3, 1576; vö. F. 5, 4–5 („H”). Ld. az 510. jegyzetet is.
514 F. 3, 1576–1578.
515 Hasonlóan jellemzi az allódiumot az 1725. évi leírás: a majorházban 

hat cubiculumot, öt camerát és négy konyhát említ, és a komplexum-
hoz tartozott három, körülbelül harminc lovat befogadó istálló is: F. 6, 
598–599. A Kollonich-leltár megemlíti a majorság keleti bejáratához 
hasonló, kétszárnyú, négyszeresen vasalt hátsó kapuját is: F. 5, 8 („T”).

516 Ld. a 91. jegyzetet.
517 F. 3, 1578. A remeteség katoptrikai konstrukcióiról részletesen: Ecse-

dy 2013, 180–181, 188–193.
518 Inv. 1707 Curia / Cap. S. Lad. Poson. (I. / II. / III.)
519 Inv. 1707 Schloß Preßburg.
520 F. 5.

521 Inv. 1707 Hofrichter Poson. (I. / II. 1./2.) – Az 1707. évi leltárak tételei-
ből ld. majd alább.

mellett huszonöt gerenda alkotta, amelyekből a dézsák 

és kaspók számára szolgáló „állásokat” kialakították, az 

1663-as metszetlátképeken megfi gyelhető módon.510

A grottában található ingóságok 1666. januári össze-

írása kizárólag az épület földszintjének hátsó részében 

lévő pincében tárolt zöldségeket és gyümölcsöket tar-

talmazza (almát, körtét, zellert, petrezselymet, karalá-

bét, karfi olt), százhét, fazékba ültetett „virágos plánta”, 

valamint tizennégy nagyobb, abroncsos edényben ál-

ló növény és öt kerti talicska mellett.511 Ugyanitt említi 

a leltár a nyugati metszetlátképen az építmény előtti 

kertrészben feltűnő méhkaptárokat is (37. kép). Az 1707. 

évi inventárium szerint a grotta pincéjéhez egy kétszár-

nyú ajtó és két üvegablak tartozott. 512

A leltár következő helyszíne a „labirintus alatti grotta”, 

azaz feltehetően az istállóépület félpincéje volt, amely 

bejáratával és ablakaival a kis udvarra nyílt, és szintén 

zöldségek és cserépedényekbe ültetett „sokféle plánták” 

tárolására szolgált, az istálló melegét kihasználva.513

A majorság

Az inventárium utolsó fejezete a hat lakóegységet ma-

gában foglaló, „öreg kapujával” kelet felé nyíló majorház 

és a majorudvar leírását tartalmazza.514 Az allódium-

ban lévő lakások nagy része több helyiségből állt, és 

kályhával, valamint három vagy több ablakkal rendel-

kezett. A majorsági épülethez a fentieken túl konyha, 

kovácsműhely, mészáros ház, két istálló és baromfi ud-

var tartozott.515 Az összeírás megemlékezik a pajtáról, 

a majorsági szénatároló padlásokról és az udvaron álló 

kerekes kútról, valamint a bácsfai Szent Antal-templom 

és kolostor építkezéséhez szánt faragott kövekről is, 

amelyek ugyanott kaptak helyet. Az együttes nyugati 

látképén ábrázolt testőrségi szálláshely nem szerepel 

sem az 1666., sem az 1707. évi leltárban (15. kép).516

Az allódium összeírása után még három kisebb, ön-

álló tétel tűnik fel a jegyzékben: egy „réz öreg compas-

tum” és öt sövényvágó olló „József kertész kezénél”, il-

letve az „Eremitóriumhoz tartozandó tükör”, amely „az 

öreg kertésznél” maradt.517

A pozsonyi prímási rezidenciák 17. századi 

képzőművészeti tárgyanyaga

Kutatási nehézségek

A pozsonyi és nagyszombati érseki lakóterek 1666-ban 

leltárba vett berendezéséből – mai tudásunk szerint 

– semmi nem maradt fenn. Az inventáriumokban le-

írt kárpit- és festményanyag értékeléséhez, a tárgyak 

további sorsának megismeréséhez a későbbi források 

sem szolgálnak megfelelő támpontokkal; a kutatást a 

levéltári dokumentumok hiánya, illetve adatszegény-

sége nehezíti.

Az 1666 utáni évtizedekből: Szelepchény és Széché-

nyi György érsekségének idejéből nem ismerünk téte-

les összeírásokat a pozsonyi érseki rezidenciák beren-

dezéséről. Az első meglévő darabszintű inventáriumok 

1707-ből származnak. A kúria bútorozott termeiben és a 

Szent László-kápolnában lévő mobíliát a Kollonich Lipót 

halála utáni napon, január 21-én inventálták.518 A kama-

rai fi skus által lefoglalt további tárgyakat január 26-án 

a pozsonyi várban vették leltárba,519 majd február 14-én 

lezajlott a csaknem teljesen kiürített nyaralókastélyban 

és a kertben maradt tárgyak összeírása is.520 Az ingósá-

gok rendezése után, 1707. október 25-én kelt azon dara-

bok jegyzéke, amelyeket Keresztély Ágost birtokba vett, 

és a prímási rezidenciák berendezésének tartozékaként 

átadott pozsonyi provizorának és komornyikjának.521 

Az ez utáni évtizedekből mindeddig nem kerültek elő 

részletes leltárak; különösen érzékeny veszteség az Es-
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522 Esterházy Imre érsekségének időszakára vonatkozóan csak a po-
zsonyi belvárosi kúria Szent László-kápolnájának inventáriuma ma-
radt ránk: Inv. (1746) 1754 Curia Cap. S. Lad. Poson.

523 Inv. 1765 Curia / Cap. S. Lad. // Hortus / Cap. Poson.; ld. Entz 1939, 
176–184. (Ld. a 170. jegyzetet is.) Összesítő házileltárak a pozsonyi 
rezidenciákon található használati mobíliáról: PL AS AIOeD TD, 413. 
cs., N. 1, 2 (1764). – A széküresedés időszakából – a pozsonyi prímá-
si könyvtár 1774. évi jegyzékén túl – csak áttekintő felszerelésleltá-
rakat ismerünk, amelyek a belvárosi kúria helyiségeiben található 
háztartási jellegű mobília összeírását, illetve a használati tárgyak 
típusonkénti bontásban felvett jegyzékét tartalmazzák: PL AS 
 AIOeD TD, 413. cs., N. 5 (1772); 406/407. cs., N. 6 (1773); 406. kötet = 
N. 7 (1774); 408. kötet (1774, a könyvtár jegyzékével).

524 Inv. 1782 Auszug.
525 Inv. 1783, 1789, 1790/1791, 1793, 1795 Curia / Cap. S. Lad. Poson.; ld. to-

vábbá a Szent László-kápolna önálló inventáriumait: Inv. 1778 Curia 
Cap. S. Lad. Poson.; Inv. 1780 Curia Cap. S. Lad. Poson. (Malíková 

1991, 124: I). Az új belvárosi prímási palota helyiségeinek első leírá-
sa (a berendezési tárgyak részletes jegyzéke nélkül: PL AS AIOeD 
TD, 406/407. cs., N. 10 (Beschreibung Sämtlicher Zimmer in der neuen 

fürstl[ichen]: Residenz 781); részleges leltárak: uo., N. 39/ (1788); N. 48 
(1797). Az épületről: Kelényi 1991; Puhl 1994.

526 Inv. 1783, 1789, 1793 Hortus / Cap. Poson.
527 Conscr. 1799/1800. A prímási javak Lotharingiai Károly Ambrus szá-

mára való átadása alkalmával csupán rövid, áttekintő leírás készült 
a pozsonyi rezidenciákról: PL AS AIOeD TD, N. 413/3 (Consignatio 

 Aedifi ciorum tam dominalium […], 1808. ápr. 29.), f. 1–5.
528 Inv. 1810 Curia / Cap. S. Lad.; Inv. 1810 Hortus; Inv. 1810 Hortus Cap. 

Poson.
529 Inv. 1819 Curia / Cap. S. Lad. // Hortus / Cap. Poson.
530 Inv. 1826 Curia / Cap. S. Lad. // Hortus Poson.; Inv. 1835 Curia / Cap. 

S. Lad.; Inv. 1835 Hortus / Cap. Poson.; Inv. 1839 Curia / Cap. S. Lad.; 
Inv. 1839 Hortus / Cap. Poson.

531 PL AS AIOeD TD, N. 413/5 (Leírása a Prímássági Uradalmakhoz tartozó 

összes védúri és uradalmi épületeknek […], 1848. július 21. – 1849. jan. 
24.), VIII; N. 413/6 (Beschreibung […], 1849. szept. 16.), 158–167.

532 Inv. (1850) 1856 Hortus / Cap. Poson.
533 Inv. 1858, 1859, 1860 (I, II) Hortus Cap. Poson.
534 Inv. 1891 Curia Poson.
535 AMB; az irat másolatát Jana Lukovának (GMB, Zbierka stará maľba 

a socha) köszönöm.
536 Ld. a 170. és a 523. jegyzetet.

terházy Imre halála idején fennálló állapotok részletes 

ismeretének hiánya.522

A következő fennmaradt (Entz Géza által részben 

publikált, számos értékes adatot tartalmazó) darabszin-

tű leltárt 1765-ben, Barkóczy Ferenc halála után vették 

fel.523 Batthyány József érseksége idején, 1782-ben kelt a 

prímási rezidenciák berendezését tárgytípusok szerint 

leíró és összesítő jegyzéke,524 majd számos alkalommal 

és többféle szerkezetben készült részletes inventárium 

immár az új, Melchior Hefele tervei szerint kivitelezett 

belvárosi palota (és a Szent László-kápolna) berende-

zését képező mobíliáról (1783-ban, 1789-ben, 1790–1791-

ben, 1793-ban és 1795-ben),525 a nyaralókastély és a kert-

béli kápolna leltárai pedig 1783-ból, 1789-ből és 1793-ból 

maradtak ránk.526 Batthyány prímás halála után a pozso-

nyi rezidenciákról csak áttekintő leírás készült; a konsk-

ripcióhoz nem tartoztak ingóságjegyzékek.527 A követ-

kező inventarizációt 1810-ben, Habsburg-Lotharingiai 

Károly Ambrus halála után végezték az épületekben,528 

majd a javak Rudnay Sándor prímás (1819–1831) számára 

való átadásának alkalmával, 1819-ben ismét igen rész-

letes leltárt vettek fel mind a kúria, mind a kert ingósá-

gairól.529 Teljes körű, darabszintű mobílialeltárak ettől 

kezdve nem készültek. A még Rudnay érseksége alatt 

1826-ban, majd 1835-ben, illetve 1839-ben, Kopácsy József 

(1838–1847) érsekségének kezdetén összeállított jegyzé-

kek részletesség tekintetében elmaradnak előzményeik-

től,530 1848–1849-ben pedig csak összefoglaló konskrip-

ciók kísérték az ingatlanok Hám Jánosnak (1848–1849), 

majd Scitovszky Jánosnak (1849–1866) való átadását.531 

A nyaralókastély körüli együttes bérbeadása, illetve 

tervezett eladása kapcsán 1850-ben, majd 1856-ban 

került sor a „külfénylakban” maradt (a katonai kórház 

használatában lévő, de az érsekség tulajdonát képező) 

ingóságok összeírására,532 az immár kórházként műkö-

dő kastély kápolnájának kegyszerleltárát pedig további 

négy alkalommal rögzítették: 1858-ban, majd közvet-

lenül az eladott épület birtokbaadása előtt, 1859-ben 

és 1860-ban.533 A belvárosi palotában maradt mobília 

utolsó fellelhető összeírása 1891-ből maradt ránk,534 és 

a Pozsony város számára eladott épület 1902. augusz-

tus 30-án kelt adásvételi szerződéséhez is tartozott 

egy rövid jegyzék azokról a tárgyakról, amelyeket az 

érsekség az ingatlannal együtt átadott a városnak.535

Barkóczy Ferenc érsekségének időszakát megelőzően 

a pozsonyi prímási rezidenciákhoz nem tartozott önál-

ló teret elfoglaló, szisztematikus, koncepciózus alapon 

elrendezett műtárgyanyag vagy kollekció:536 a festmé-

nyek, kárpitok a lakóterek berendezését gazdagították, 

nem alkottak reprezentatív egységet sem „Kunstkam-

merként”, sem képtárként, és a gyűjteményi jellegű 

konstrukciókhoz köthető forrástípusok az 1765 utáni idő-

szakból is teljességgel hiányoznak. Annak ellenére, hogy 

az ingóságok inventáriumát rendre rögzítették a szék-

üresedések és beiktatások alkalmával, s nemegyszer a 

köztes időszakokban is, a változó szempontrendszerű és 

eltérő részletességű mobíliajegyzékekben csak szórvá-

nyosan szerepelnek képzőművészeti tárgyak hosszabb 

távú azonosítására alkalmas adatok. A tárgyak emléke-

zete nem élhetett sokáig: a széküresedésekkel gyakran 

megszakadt, tradícióról voltaképpen nem beszélhetünk. 

Az egyes darabok eredetét vagy bizonyos ábrázolások 
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537 Ld. az 595. jegyzetet, valamint pl. Inv. 1819 Curia Poson., 10: „Im ers-
ten Stock gegen die Hauptstiegen Im Zimmer No. 29. Neun und 
zwanzig verschiedene alte bilder meistens mit schwarz gepeitzten 
Rahmen.”

538 A Lippay-leltárak tárgyanyagánál száz évvel későbbi, így részletei-
ben bemutatható példaként szolgál Csáky Miklós érsek kúria-
beli, grottaszerűen kialakított „Sacrarium Divini amoris” feliratot 
viselő, a Batthyány-féle új prímási palota építésekor lebontott 
„kabinett-kápolnájának” története. A kápolnáról, valamint az ol-
tár Passió-csoportjának sorsáról nagy vonalakban: Malíková 1991, 
különösen 123–125; 126: III; 127: 12–15. jegyzet. A kápolnához tartozó 
berendezési tárgyak valójában hosszú időn át nyomon követhetők 
az inventáriumokban. A még fennálló kápolna legrészletesebb le-
írását a Barkóczy Ferenc halála után felvett (e részlet tekintetében 
közöletlen) leltár tartalmazza (170. és 523. jegyzet): Inv 1765 Curia 
Poson., „In Cubiculo Sub No 6to”. Az elbontott berendezés meg-
maradt elemei az 1780-as években a kerti magtárban kaptak he-
lyet; majd az oltár ma is meglévő szobordísze: a feszület, valamint 
Mária és Szent János műmárvány fi gurája (ma GMB O 834, 835, 
836; Malíková szerint Johann Schwanthaler művei) visszakerült 
a palota Szent László-kápolnájának mellékoltárára: Malíková 

1991, loc. cit.; Inv. 1789 Curia / Cap. S. Lad. Poson.; Inv. 1810 Curia 
/ Cap. S. Lad. Poson., f. 20r; Inv. 1891 Curia Poson., N. 321. és 322. 
A kápolna további, mára elveszett műmárvány fi guráit (Krisztus 
szenvedésének jeleneteit ábrázoló, illetve a Szent Sírhoz tartozó 
szobrait) ugyanakkor a kerti kápolnában, illetve a sekrestyében 
helyezték el; ld. pl. Inv. 1810 Hortus Cap. Poson., f. 20v. Ugyan-
itt kapott helyet egy további, szintén Csáky prímáshoz kötődő 
tárgy: egy Nepomuki Szent János megdicsőülését ábrázoló, ma 
ismeretlen helyen lévő festmény, egy-egy Csáky-címert, illetve 
országcímert tartó angyal alakjával, amelyet a László-kápolna 
mellékoltáráról vittek át a kertbéli kápolnába 1800–1810 között: 

Inv. (1746) 1754 Curia Cap. S. Lad. Poson., 11. sz. (Haiczl 1933, 18.); 
Conscr. 1799–1800, 17; Inv. 1810 Hortus Cap. Poson., f. 20r; Inv. 1819, 
1826, 1835, 1839 Hortus / Cap. Poson. A kép az 1920-as évek végéig 
a kápolnában maradt; feltehetően a kastély átépítéséig nem távolí-
tották el onnan (25., 28. kép; MÉM, Révhelyi-hagyaték, 1. d., 9. sz.; 7. 
d., 78. sz.; Weyde 1926, 8). A festmény további sorsa és a grottaká-
polna egykori mellékalakjainak mai holléte egyaránt ismeretlen. 
Ld. még alább és az 565. jegyzetben.

539 A pesti, budai és esztergomi rezidenciák leltárainak ismertetésétől 
ezúttal eltekintek – ezekben mindeddig nem találtam egyértel-
műen 17. századi eredetű tárgyakra vonatkozó adatokat, annak 
ellenére, hogy Esztergomba szállítandó, illetve onnan visszahozan-
dó darabok már az 1765-ben felvett pozsonyi inventáriumokban is 
szerepelnek.

540 A pozsonyi rezidenciák tárgyanyagának egy része feltehetően 
helyben szétszóródott a 19–20. században, számos műtárgyat 
pedig nyilván Esztergomba szállítottak. Ezek egy része a Keresz-
tény Múzeum leltározott állományának részét képezi (néhány 18. 
századi portrét illetően ld. Lepold 1929, 18), a prímási palota helyi-
ségeiben elhelyezett darabok pedig a Múzeum „raktárilag kezelt” 
állományához tartoznak (felsorolásuk: Genthon 1948, 137–144). 
Kontsek Ildikó tájékoztatása szerint utóbbiak jelentősebb része 
ma sem szerepel a Múzeum leltárában, provenienciakutatás pedig 
mindeddig nem történt sem a feltehetően pozsonyi származású, 
leltározott tárgyakra, sem a palotában elhelyezett festményekre 
vonatkozóan.

541 Ld. Helmár 1903–1904 (a kárpitok fellelési körülményeinek részle-
tezésével); Weyde 1928; 1929; Göbel 1934, 175, Abb. 133b; Kálmán 

1967; Medvecký 1971; Šášky–Borodáč 1977; László 1980, 31.
542 A manufaktúráról és a sorozatról alapvetően: Hefford 2007, 

171–201: 190–195 (Cat. N. 17); a korábbi irodalomból: Göbel 1934, 

sokszor kevéssé nyilvánvaló témáját övező, rövid életű 

hagyomány őrzői elsősorban a rezidenciák személyze-

tének tagjai: a mindenkori prefektusok, provizorok és 

kamarások voltak. Azok az információk, amelyek az 

adott tárgyakat szerző érsekek halála után felvett lel-

tárakban még szerepelhettek, a későbbi jegyzékekben 

nem jelennek meg többé. A 19. századi leltárak több-

sége csupán rövid címszavakkal vagy darabszámokkal 

jellemzi a korábbi eredetű, nemegyszer „réginek” vagy 

„értéktelennek” ítélt tárgyak legnagyobb részét.537 A 17–

18. századi elődöktől származó, a magánáhítat vagy a 

világias „képhasználat” tárgyaiként hátrahagyott, illet-

ve reprezentációs célú, személyes „képigényt” kielégítő 

darabok idővel eltűntek az összeírások semmitmondó 

tételcímei mögött, s olykor minden bizonnyal – a kü-

lönböző változásokat és átalakításokat kísérő mobí-

liagazdálkodási aktivitás következtében – el is vesztek 

vagy végleg raktárba kerültek.538

Az általánosnak tekinthető tendencia szerint a 

korábbi századokból öröklődő tárgyak a 19. század 

közepére elmaradnak az érsekség pozsonyi javainak 

leltáraiból – az inventáriumok sematikus témameg-

jelölései és szűkszavú leírásai alapján legalábbis nem 

igazolható hitelt érdemlően egy-egy régebbi tárgy 

fennmaradása, az esztergomi és budai rezidenciák in-

ventáriumaiban pedig (néhány érsek- és pápaportrétól 

eltekintve) alig akad potenciálisan 1707 előtti, pozsonyi 

eredetű darabra utaló tételcím.539 Néhányuk azonban 

inventáriumi előzmények nélkül tűnik fel egy-egy 19. 

századi ingóságleltárban, és a forrásanyag hiányos-

ságait tekintetbe véve nem tűnik elképzelhetetlen-

nek a lappangó műtárgyak némelyikének jövőbeni 

felbukkanása sem.540

A pozsonyi prímási palota 
Mortlake-kárpitsorozatának esete

A provenienciakutatás lehetőségeit és korlátait egy-

aránt szemlélteti a pozsonyi prímási palota eladása 

után, 1903. november 6-án a tükörterem előterének 

tapétái mögül előkerült Mortlake-kárpitok esete.541 

A Héró és Leandros ovidiusi történetét megjelenítő, 

hat darabot számláló kárpitsorozat I. Károly angol ki-

rály mortlake-i (Surrey) kárpitszövő műhelyében ké-

szült, a 17. század második felében is igen népszerű, 

Francis Cleyn 1625–1628 körüli tervei szerint gyártott 

széria egyik későbbi, 1636 után kivitelezett, teljes pél-

dányaként (40–41. kép).542 Az esztergomi érseki hivatallal 
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170–181: 174–175. – A pozsonyi darabok irodalmát ld. az előző jegy-
zetben. A kárpitok szegélyén csak a mortlake-i manufaktúra Szent 
György-keresztes jelzése látható, semmi nem utal tehát arra, hogy 
e fémszál nélkül, csupán gyapjú- és selyemszállal kivitelezett példá-
nyok az alapító, Sir Francis Crane halála, illetve az üzem uralkodói 
tulajdonátvétele (1636) előtt készültek volna; vö. Hefford 2007, 
194–195, 201. A széria kartonjai évtizedekkel a manufaktúra bezárá-
sa után is használatban voltak; ld. uo., 193.

543 GMB, inv. č. A 2042–2047. Ld. az 541. jegyzetet.
544 A kárpitok provenienciáját övező fi kció valamennyi változatát 

(Helmár 1903–1904; Weyde 1928, 1–2; Weyde 1929, 193; Kálmán 

1967, 329) összefoglalja: Medvecký 1971, 39/59; 3. jegyzet.
545 Inv. 1707 Hofrichter Poson. I. / II. 1., 12/2: „Im Taff el Zim[m]er […] Sub 

No 3. […].”
546 Lakatos 2003, 327, 328.
547 Ld. 518–520. jegyzet.
548 A német nyelvű végrendeletet (pl. PL AEV, N. 344/2, 1–78) és mellék-

leteit közli: Maurer 1887, 535–554: 535: „weilen bey selbigen Erz-
bisthumb ganz nichts gefunden, so die Mobilen und Wohnung an-
belangt, also habe ich selbiges Haus und Erzbischoffl  iche Wohnung 
in Preßpurg und Tyrnau ad honestatem et necessitatem mobilirt, 

wie das Inventarium ausweiset und in Lebzeiten und im Beyseyn 
sowohl des Preßpurg. Capituls als Kammermittlen dem Bisthumb 
und successoribus in selbem geschenkht, welche solche verbessern 
nicht aber distrahiren noch veralieniren sollen.”

549 Inv. 1707 Schloß Preßburg, 9: „Inventarium Aller derer in dem alhie-
sigen Kőnigl[ichen]: Schloß Preßburg in dreÿzehen Verschlägen, 
vndt ainer grossen Truchen, sich befundenen, vndt Ihro Eminencz 
Cardinalen von Kollonicz angehőrigen Mobilien, welche ordentlich 
mit aller ihrer beschaff enheit, wie selbe nach ain and[er] lagten, 
beschrieben, vndt in deren, suis cum Literis gezeichneten darzu ge-
hőrigen Verschlagen, seint verwahret, vndt aufbehalten; wie folgt.”

550 Inv. 1707 Schloß Preßburg, 27: „In Verschlag sub Lit. I. […] 4 grosse 
Spallier tőbich auch von vnderschiedl[ichen]: farb gahrn, auf men-
schen: fi guren gewűrket, mit grober weisser leinbath gefűdert. / 1 
[ua.] auf menschen: vndt baumer fi guren gewűrket, [ua.]. 2 [ua.] 
von vnderschiedl[ichen]: farb seiden, auf menschen fi guren gewűr-
ket, mit blauer leinbath gefűdert. / 1 [ua.] von vnderschiedl[ichen]: 
farb gahrn, auf menschen: vndt baumer fi guren, mit grob[er] weis-
ser leinbath gefűdert.”

551 Ld. az előző jegyzetben a harmadik (két darabot jelző) tétel leírását.
552 Ld. az 545. jegyzetnél.

folytatott jogvitát követően Pozsony város tulajdoná-

ban maradt; ma a Városi Galéria (Galéria mesta Bratis-

lavy) gyűjteményének attrakciójaként a prímási palota 

állandó enteriőrkiállításán látható.543

A pozsonyi kárpitok előtörténetére irányuló eddigi ku-

tatói elképzelések voltaképpen egyetlen narratív séma 

köré csoportosultak: eszerint az egykor I. Károly – illetve 

bizonyos vélemények szerint (elsődlegesen vagy másod-

lagosan) Mazarin bíboros – tulajdonát képező sorozatot 

Batthyány József hercegprímás vásárolta egy kölni mű-

kereskedőtől, 1781-ben befejezett belvárosi palotájának 

berendezéséhez.544 Forrásaink azonban ellentmondanak 

e máig érvényes (merőben hipotetikus) alapvetésnek. 

A faliszőnyegek már sokkal korábban feltűnnek a po-

zsonyi érseki rezidenciák tárgyanyagának leltáraiban, 

mégpedig meglepően egzakt leírással: „Leandros tör-

ténetével ékes hat holland kárpit” („Sechs Niederlän-

dische Spallier von des Leandri Historia”) tételcímmel, 

a belvárosi kúria ebédlőtermében jelzi őket azon dara-

bok jegyzéke, amelyeket Keresztély Ágost 1707. október 

25-én az udvarmester s egyben a prímási javak prefek-

tusa, Johann Bartholomæus von Scherdam és az érseki 

titkár, Sigray János által formálisan átadatott Kubóczy 

János György pozsonyi provizornak és Johann Günther 

kamarásnak.545

Keresztély Ágost szász herceg (1700. december 3-tól 

Kollonich Lipót koadjutora) 1707. január 20-án foglalta 

el az esztergomi érseki széket.546 Azokban a napokban 

még a Kollonich-hagyaték inventarizációja zajlott: a 

pozsonyi kúriában, a kertben és a királyi várban lévő 

tárgyak összeírása február 14-én zárult le.547

Kollonich Lipót Bécsben, 1704. március 17-én kelt 

(1707. január 20-án közzétett) végrendeletében nyilat-

kozott a pozsonyi és nagyszombati rezidenciák általa 

szerzett berendezéséről: annak valamennyi darabját 

az érsekségnek és prímás utódainak ajándékozta, a 

pozsonyi káptalan tagjainak jelenlétében, a tárgyak 

elidegenítésének teljes tilalma mellett, a rendelkezé-

sével érintett ingóságok önálló inventáriumára való 

hivatkozással.548 A néhai bíboros tulajdonát képező s a 

Kamara által lefoglalt tárgyakat a pozsonyi várba szállí-

tották, és ott vették leltárba 1707. január 26-án; német 

nyelvű jegyzéküket Joseph Talheimb és Péterff y János 

Ferenc kamarai tanácsos, valamint Kersnarich Gergely 

és Mártonff y György pozsonyi kanonok hitelesítette.549

A várban inventált darabok között a Mortlake-kárpi-

tok nem ismerhetők fel egyértelműen. A tárgyanyagban 

összesen nyolc, fi gurális ábrázolásokkal díszített, nagy 

méretű, színes faliszőnyeg szerepel, ezek leírásához 

azonban nem tartozik témamegjelölés, hattagú kár-

pitszériára utaló, önálló tételcímet pedig nem tartal-

maz a jegyzék.550 A felsorolt nyolc szőnyeg közül kettő 

azonban a többitől eltérően selyemszállal készült, és 

ezek kék fonákvászonja is különbözik a többi tételhez 

rendelt durva, fehér vászonalaptól,551 jogosnak tűnik 

tehát a feltételezés, hogy az azonosan jellemzett (vá-

szonalapra applikált) hat fi gurális kárpitra vonatkozó 

bejegyzések a Héró és Leandros történetének jelene-

teivel ékes széria darabjait rejtik.

Az a tárgyjegyzék, amelyben a faliszőnyegek minden 

kétséget kizáró azonosítására alkalmas leírás szerepel,552 

négy nappal azután kelt, hogy Keresztély Ágostot 1707. 
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40. Találkozás Venus templománál; a Héró és Leandros történetét megjelenítő hatdarabos 
kárpitszériából. Terv: Francis Cleyn, 1625–1628 körül; kivitelezés: Mortlake, 1636 után (1645–1675?) 
Pozsony, Galéria mesta Bratislavy, inv. č. A 2042

41. Leandros és Hermione búcsúja; a Héró és Leandros történetét megjelenítő hatdarabos 
kárpitszériából. Terv: Francis Cleyn, 1625–1628 körül; kivitelezés: Mortlake, 1636 után (1645–1675?)  
Pozsony, Galéria mesta Bratislavy, inv. č. A 2045
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553 Klein 1928, 863.
554 Az érsekség birtokainak átvételével összefüggésben keletkezett át-

adási jegyzékben természetesen nem szerepeltek Keresztély Ágost 
saját tárgyai, bár az új prímás beiktatása után, úgy tűnik, kölni 
nagypréposti rezidenciájáról nagy mennyiségű ingóságot hozatott 
Bécsbe (vö. Klein 1928, 902–904), majd feltehetően Magyaror-
szágra; ld. ÖStA AVA FHKA AHK HF Bücher 1052 Protokoll Registra-
tur 1707, f. 212r (1707. máj. 5.): „Kaÿ[serlicher]. Pass auf Silberwerch, 
vnd Mobilien sambt Carossen pferdte Wein vnd anders Mehr so 
Ihro Hochfürst[licher] Eminenz Cardinal von Sahßen Zeűz von Kölln 
anhero űberbringen lasset.” (A dokumentum hiányzik.)

555 Inv. 1707 Curia / Cap. S. Lad. Poson. (I. / II. / III.) Scherdamról Kollo-
nich végrendeletetében is megemlékezik; ld. Maurer 1887, 548.

556 Inv. 1707 Schloß Preßburg, 26: „In Verschlag sub Lit. H. […] 1 gemah-
lenes bilt die Verspottung Christi gemanth, in schwarzer Raum.”

557 Inv. 1707 Hofrichter Poson. I. / II. 1., 18/7: „Sub No 7. In Ihro durchl: 
Eminencz Wohn Zimmer […].”

558 Délnémet festő (?): Ecce Homo, oltárszárny részlete. Fa, tempera; 
47,5 × 30,5 cm. KM, ltsz. 56.736. Adatai és újabb datálása: Sarkadi 
Nagy 2017 (2020. jan. 1. https://www.keresztenymuzeum.hu/col-
lections). Korábban a kép a Múzeum „raktárilag kezelt” állományá-

október 21-én beiktatták az érsekség birtokaiba.553 A po-

zsonyi provizornak és a prímási komornyiknak átadott 

ingóságok kivétel nélkül a várban őrzött Kollonich-ha-

42. Délnémet festő (?): Ecce Homo, oltárszárny részlete; 16. század első 
negyede 
Esztergom, Keresztény Múzeum, ltsz. 56.736 (Fotó: Mudrák Attila)

gyatékból valók, a tárgyakról azonban ezúttal új leírások 

készültek.554 Az átadási dokumentum azt rögzítette, 

hogy az új érsek formálisan Kubóczy és Günther gond-

jaira bízta az elődjétől örökölt és immár birtokba vett 

darabokat, amelyeket feltehetően az összeírás időpont-

jában vagy kevéssel korábban rendeztek el a pozsonyi 

kúria különböző termeiben.

A Scherdam, Sigray, Kubóczy és Günther által szignált 

lista készítői nyilvánvalóan jól ismerték a tárgyakat: a 

tételcímek sokkal precízebbek, mint a várban felvett 

januári leltárban olvasható bejegyzések. A lista össze-

állítását minden bizonnyal Kollonich két régi szervito-

ra: Scherdam és Kubóczy végezte (ahogy korábban a 

kúriában maradt ingóságok leltározását is).555 A Mort-

lake-kárpitokról adott leírás egyetlen apró hibája a so-

rozat „németalföldi” eredetére való téves (bár a műfaj és 

a stílus vonatkozásában természetesnek vehető) utalás. 

Az átadási jegyzék hasonlóan pontosító jellemzést ad 

egy állítólagos Dürer-műről is, amely Keresztély Ágost 

nappali szobájában függött 1707. október 25-én: egy Ec-

ce Homo-képről, amely a Kollonich-hagyaték leltárában 

még Krisztus kigúnyolásának jeleneteként tűnt fel,556 

újabb leírása alapján („ein Bildt Ecce Homo von Albrecht 

Tőőr”)557 azonban feltételesen azonosítható a Keresztény 

Múzeum düreri metszetelőképet követő, hátoldalán a 

mester hamis monogramjával ellátott, a 16. század első 

negyedéből származó táblaképével (42. kép).558

A fentiek összegzéseként tehát kijelenthető, hogy 

a pozsonyi Mortlake-kárpitok Kollonich Lipót szerze-

ményei voltak, aki a gobelineket (bárhogyan jutott is 

hozzájuk eredetileg) végrendeletében érsek utódaira 

testálta, hogy majd hagyatékának részeként Keresztély 

Ágost szabályosan átvegye és a prímási rezidenciák min-

denkori berendezéséhez csatolja őket. A faliszőnyegek 

1707. évi leltári említése talán meggyőző ellenérvként 

szolgál az eddigi provenienciaelméletekkel szemben, 

a fenti dokumentumok áttekintése azonban nem ele-

gendő előtörténetük részletes tisztázásához, amelyre 

vonatkozóan – további források hiányában – csupán 

újabb fantasztikus elképzelések születhetnek.
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A későbbi inventáriumokban alig találkozunk go-

belinekre vonatkozó bejegyzésekkel. A városi palota 

1765. évi leltárában a Mortlake-széria még felismerhető 

egy, hat „belga faliszőnyegre” utaló tételcím alatt („Pe-

ristromata Belgica Parietibus affi  xa 6”),559 az 1783. évi 

inventáriumban szereplő bejegyzés alapján azonban 

már csupán feltételezhető, hogy a kerti együttes mag-

tárában kialakított, Fridrich Langguth komornyik fel-

ügyelete alatt álló tárolóhelyiség tizenhat „régi holland 

kárpitot” tartalmazó lerakata a Leandros-sorozatot is 

magában foglalta.560 A Batthyány-féle prímási palota 

elkészülte után a gobelinek feltehetően még az 1780-

as évek folyamán visszakerültek a belvárosi épületbe, a 

leltárkönyvekben azonban nem tűnnek fel többé önálló 

tételként. A hagyomány szerint Napóleon seregei elől 

1809-ben (vagy 1848–1849 folyamán) falburkolat mögé 

rejtett kárpitoknak561 a 19. század közepére, úgy tűnik, 

a puszta létezése is feledésbe merült.

Festmények Lippay György pozsonyi 
nyaralókastélyában

A „kert” 1666-ban felvett inventáriumának tételei közül 

már a Kollonich-leltárakban is csak néhány darab szere-

pel. A még meglévő tárgyakat 1707-ben a kúria külön-

böző helyiségeiben inventálták, míg a nyaralókastély 

összeírása alapján látszólag üresen állt.562 A Lippay-lel-

tárakból ismert festmények némelyike még sporadi-

kusan fel-feltűnik a rezidenciák berendezésének 18–19. 

századi összeírásaiban, az 1819 utáni leltárakban azon-

ban e tárgyak már leginkább a kevéssé értékelt dara-

bok gyűjtőhelyévé vált „külúrlaki képtár” tömbösített 

tételcsoportjában sejthetők.

A kertbéli épületet az 1830-as évektől fokozatosan 

kiürítették. A festmények egy része vélhetően a belvá-

rosi palotába került,563 ám néhány műtárgyat a nyara-

lókastély eladásának idején sem szállítottak el. Miután 

1856-ban huszonhat (közelebbről nem ismert) festmény 

várt sorsára a kerti „képgalériában”,564 két, a kápolnabe-

rendezés leltározott tárgyanyagán kívül eső 18. századi 

kép pedig (köztük Nepomuki Szent János megdicsőü-

lésének Csáky érsek címerével ékes jelenete) még az 

1920-as évek második felében is a kápolna északi ora-

tóriumfalán függött (26–27. kép),565 joggal feltételezhető, 

hogy az adásvétel előtt a „külső palotában” inventált 

tárgyak (legalábbis részben) végleg ott maradhattak. 

Mai hollétük ismeretlen.566

Egyelőre tehát az 1666-ban a „kertben” leltárba vett 

műtárgyak mindegyikét elveszettnek vagy lappangónak 

kell tekintenünk, és el kell fogadnunk, hogy az össze-

írás tanulságai voltaképpen nem vezethetnek messzire. 

Az „öreg dispensa” és a termek inventáriumában szerep-

lő tételek összevetése nyomán azonban felvázolhatók 

a nyaralókastély Lippay korabeli reprezentatív tereihez 

tartozó festményanyag fő tematikus csoportjai, és alap-

vető jellegzetességeiben rekonstruálható a pozsonyi 

„kert” képzőművészeti közege.

A portrék az esztergomi érseki szék történetisé-

gét, a prímási rang mindenkori jelentőségét voltak 

hivatottak reprezentálni, utalva az érsek méltósá-

gával és közéleti szerepével, pozíciójával összefüg-

gő aktuális kapcsolatokra is. Az inventárium alapján 

megismerhető portrécsoportok: az érsek elődök, az 

uralkodóház tagjai és a magyarországi főméltóságok 

arcképei e reprezentációs cél tudatos megvalósítá-

sát sejtetik. Nagyon kevés adat áll rendelkezésünk-

hoz tartozott, és a prímási palota 38. számú szobájában függött: 
Genthon 1948, 143. A legutóbbi időkig 15. századi datálással jegy-
zett műtárgy Simor János hercegprímás kollekciójában is helyet 
nyert: az eddigi elképzelésekkel ellentétben úgy tűnik, az érsek 
elődöktől örökölt darabok némelyike is bekerülhetett a műgyűjte-
ményként kezelt tárgyak körébe (vö. Mojzer 1964, 217).

559 Inv. 1765 Curia Poson.: „In Cubiculo seu Anti-Camera sub No. 1mo.”
560 Inv. 1783 Hortus Poson.: „In Depositorio v[on] Langguth […] Sech-

zehn Stück alte Niederländer Spallier.” – Langguth Zimmerwarter 
említését ld. pl. Batthyány prímás gyászszertartásának költség-
jegyzékében (Pozsony, 1780. dec. 15.): PL AS SZL PU 1780, N. 159 
(Prokopp MTA 03619r).

561 Medvecký 1971, 40/54; 6., 8. jegyzet.
562 Inv. 1707 Curia / Cap. S. Lad. Poson. (I. / II. / III.); F. 5. Az összeírás a 

kerti együttes területén kialakított mobíliaraktárra sem utal.
563 Az átszállítás szándékáról ld. PL AS JKL, I. Helységek, Fasc. 31: Po-

zsony (912. cs.), 1849. év, N. n. Az elvitt tárgyakról nem maradt 
fenn forrás, sorsuk a leltárak hiányosságai miatt nem követhető a 
továbbiakban.

564 Inv. (1850) 1856 Hortus / Cap. Poson. (1850 óta a kerti „Bildergale-
rie” festményeinek száma nem változott.)

565 Ld. az 538. jegyzetet. A kápolna 1850 után felvett leltáraiban – az 
oltárképen túl (154. jegyzet) – nem szerepelnek festmények: Inv. 
(1850) 1856 Hortus / Cap. Poson.; Inv. 1858, 1859, 1860 (I, II) Hortus 
Cap. Poson.

566 A belvárosi palota eladásakor az érsekség a Szent László-kápolna 
oltárképein túl tizennégy további festményt adott át Pozsony vá-
rosának (ld. az 535. jegyzetet). E darabok a kápolna sekrestyéjében 
maradtak. Ma a pozsonyi Városi Galéria gyűjteményeiben mindösz-
sze három olyan festmény található, amelynek provenienciájában 
feltételesen a prímási képtár, illetve a László-kápolna szerepel: egy 
Szent Ambrust, egy Nagy Szent Gergelyt, illetve egy Szent Mihály 
arkangyalt ábrázoló darab a 18. század utolsó harmadából (GMB, 
ltsz. A 2458, A 2461, A 2467). Az információt Jana Lukovának (GMB, 
Zbierka stará maľba a socha) köszönöm. A három mű formátuma 
és stiláris jellemzői alapján egyértelműen összetartozik, a palota 
1891-ben felvett inventáriuma azonban csak egy Szent Ambrus-ké-
pet említ (Inv. 1891 Curia Poson., 19. sz.), amelyről biztosan tudható, 
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hogy nem a sekrestyében őrzött, már a leltár felvétele idején is ti-
zennégy festményt számláló (és a korábbi, darabszintű kápolna-
összeírások alapján részletesen megismerhető) tárgycsoportból 
került ki.

567 Az inventáriumok alapján megismerhető példákat ld. alább. 
Az 1526 utáni időszakra vonatkozóan az érsek elődök portréigé-
nyét és arcképfestészeti megrendeléseit érintő tanulmányok szűk 
köréből ld. Buzási 2008, 29–31, 47–48: 55–56. jegyzet; Mikó 2018, 
11–12 (Verancsics Antal); Bitskey 2005, 368; Tusor 2013 (Pázmány 
Péter).

568 F. 4b, 10. A nagyszombati könyvtár korábbi festményanyagáról 
mindeddig semmi közelebbit nem tudhattunk. Az 1666-ban inven-
tált portrék az 1615–1616. évi leltárakban nem szerepelnek, csak 
Thuróczy Ádám, a kúria kulcsára utal rájuk Nagyszombatban, 1615. 
okt. 19-én kelt, a Forgách-hagyatékból Szilágyi János érseki kama-
rás által elvitt tárgyakról adott fassiójában, a bibliotékában lévő 
„szép képeket” a meglévő tárgyak között említve; ld. MNL OL MKA 
Misc. Eccl., 3. tétel (51. d.), f. 51–52: 51v: „In Bibliotheca sunt imagi-
nes pretiosæ”. Vö. Kollányi 1896, 130.

569 Inv. 1615. okt. 22. Curia Tyrn., 146, a kincstárban: „In ærario Ill[ust-
rissi]mi D[omi]ni Cardinalis […] Imago Archiep[isco]pi quonda[m] 
Strigonien[sis]. Nicolai Olahy No 1.” Ld. továbbá Inv. 1616. nov. 19. 
Curia Tyrn., 9/25/f. 356r; MNL OL MKA Misc. Eccl., 3. tétel (51. d.), 
f. 104–105: 104r: „In cubiculo habitationj D[omini]: Cardinalis proxi-
mo. […] Effi  gies Nicolai Olahÿ Picta.”

570 F. 3, 1569.
571 F. 3, 1563.
572 A belvárosi kúria 1666. évi leltárában nem szerepelnek érsekport-

rék. Talán a nyaralókastélyban inventált csoport hat darabjá-
ról készített másolatokat Johann David Fichtel pozsonyi (?) festő 
1698-ban, Kollonich Lipót megbízásából; ld. PL AS SZL CG 1698 
(1407. r. sz.), N. 244, 246, 248, 251 (nov. 17. – dec. 24.; okmányok nél-
kül; Prokopp MTA, 03749r). Az Oláh, Verancsics, Forgách, Lósy, 

Pázmány és Lippay arcképét magában foglaló kópiaszéria 1699-
ben Demeter bíboros (Demetrius Cardinalis), Beckensloer János 
(Ioannes Alemanus), Szécsi Dénes, Bakócz Tamás, Kutassy János, 
valamint Szelepchény és Széchényi György újonnan készülő arc-
képével (fi ktív portréjával) egészült ki a prímási szék történetisé-
gét reprezentáló sorozattá; az erre vonatkozó forrásokat – PL AS 
SZL PU 1699 (1. d., 1098/1099. r. sz.), N. 155–157, 159 (febr. 12. – máj. 
9.; Prokopp MTA, 03452r–03455r) – ismerteti: Buzási 2008, 26, 
46: 21. jegyzet. Azon darabok többsége, amelyeket Kollonich új-
onnan rendelt Fichteltől (Demeter, Szécsi, Bakócz, Beckensloer, 
Forgách, Pázmány, Lippay, Széchényi portréja, részletesen leírt, 
lakkozott, teknőctarka vagy fekete keretben, két-két arany léccel), 
a bíboros személyes tárgyi hagyatékának leltárában, a várban őr-
zött tárgyak között szerepelt: Inv. 1707 Schloß Preßburg, 14–15: „In 
Verschlag sub lit. C.” A pozsonyi kúriában ugyanakkor hét portrét 
inventáltak (Beckensloer, Oláh, Kutassy, Verancsics, Szelepchény 
és Széchényi arcképét), ld. Inv. 1707 Curia Poson. 264/41/16–17, 
N. 33–39: „In Cubiculo sub Litera D” (Baranyai–Csernyánszky 
1981, 179). – A további leltárakban a 17. századi érsekportrék nem 
választhatók el a (részben ma is meglévő) későbbi kópiáktól. A Ke-
resztény Múzeum „raktári anyagához” tartozó prímási arcképek 
közül eddigi tudásunk szerint egyedül Kollonich bíborosnak a 
Fichtel-sorozattal egykorú, nagy méretű portréja (Genthon 1948, 
138) köthető e korábbi időszakokhoz. Vélhetően ez a darab (talán 
szintén Fichtel munkája) szerepel a pozsonyi várban felvett leltár-
ban is; ld. Inv. 1707 Schloß Preßburg, 15: „In Verschlag sub lit. D. […] 
1 Contraff e Ihro Eminencz Seel:”.

573 F. 3, 1563. Az ábrázoltak kilétét illetően a további leltárak sem szol-
gálnak adatokkal; egyedül egy VIII. Kelemen-portréról tudható, 
hogy 1615-ben a pozsonyi kúriában volt, ld. Inv. 1615. okt. 18. Curia 
Poson. (1./2.), 161/183: „In Ærario […] Effi  gies Clementis VIII Pontifi -
cis.” A Keresztény Múzeum „raktárilag kezelt” állományában lévő 
16–17. századi pápaarcképek (Genthon 1948, 138–139) többségének 
provenienciája nem ismert.

re annak megállapításához, hogy ez a „portréigény”, 

amely alapjaiban nyilván az érsek elődök által kulti-

vált tradíciót követte, valójában miféle előzmények-

re épülhetett, akár a tárgyanyag, akár a koncepció 

tekintetében. A 17. század első feléből alig ismerünk 

említéseket a prímási rezidenciákon lévő festett arc-

képekre vonatkozóan.567

A nagyszombati könyvtár 1666-ban leltárba vett 

portréi nagyrészt régebbi keletűek voltak.568 Az ott 

lévő arcképek közül III. Ferdinánd császár és első fe-

lesége, az 1638-ban magyar királynévá koronázott és 

1646-ban meghalt Mária Anna, valamint az 1647-ig ak-

tív Maximilian von und zu Trauttmansdorff  császári 

tanácsos és első miniszter portréjáról sem feltételez-

hető teljes biztonsággal, hogy Lippay érseksége ide-

jén készült, Roberto Bellarmino bíboros (1542–1621) 

és Szuhay István kalocsai érsek (1551–1608) arcképe 

pedig bizonyosan korábban: még Forgách Ferenc 

érseksége alatt kaphatott helyet a kúriában. A bib-

liotékában inventálták továbbá Oláh Miklós, Kutas-

sy János és Pázmány Péter képmásait, amelyek kö-

zül az Oláh-portré azonos lehet azzal a példánnyal, 

amely már 1615-ben is szerepelt a nagyszombati pa-

lota leltárában.569

A „pozsonyi kertben” összeírt érsekportrék készítési 

idejét nem ismerjük, reprezentatív elhelyezésük azon-

ban minden bizonnyal a Lippay-féle berendezkedés kere-

tében valósult meg. A leltározás idején egyedül az érsek 

„bársony formában maga képe” (bársonykeretbe foglalt 

arcképe) volt a dispensában,570 hét további képmás („ér-

sekek képi”) a főszárny superior galleriájában függött.571 

A hét portréról nem közöl többet a leltár; csoportjuk fel-

tehetően Oláh Miklós, Verancsics Antal, Kutassy János, 

Forgách Ferenc, Pázmány Péter, Lósy Imre, valamint 

Lippay arcképét tartalmazta.572 Az érsekportrék mellett 

szintén a galériában volt két pápa képmása, amelyek 

talán X. Incét és VII. Sándort ábrázolták.573

A kastély berendezésében helyet kaptak a szűkebb 

korszak magyarországi főméltóságainak portréi is: a 

raktárhelyiségben inventálták (feltehetően az ifj abb) 

Zrínyi Miklós (1620–1664) arcképét, valamint három ná-

dor: „Groff  Palatinus”, azaz vélhetően a méltóságot ak-

tuálisan betöltő Wesselényi Ferenc (1655–1667), továb-

bá Esterházy Miklós („Eszterhazy Palatinus”, 1625–1645) 
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574 F. 3, 1569, 1570. A nádorportrék a későbbi forrásokban nem 
szerepelnek.

575 F. 3, 1569. A térkép bizonytalanul azonosítható a későbbi inventáriu-
mokban; az 1783. és 1793. évi leltárak jeleznek ilyen tárgyú darabot 
a nyaralókastély festményanyagában: Inv. 1783 Hortus Poson.: „In 
Cabinett” (ua.); Inv. 1789 Hortus Poson.: „An Bildern” (ua.); Inv. 1793 
Hortus Poson.: „No 16 Im Cabinet” (ua.).

576 F. 3, 1569, 1570.
577 Inv. 1615. okt. 18. Curia Poson. (1./2.), 161/183; Inv. 1616. nov. 14. Curia 

Poson., f. 367r: „In Ærario […] Effi  gies Alberti Archiducis.”
578 Ld. a 47. jegyzetet.
579 F. 3, 1570.
580 F. 3, 1569, 1564.
581 F. 3, 1569–1570. A kúria Szent László-kápolnájának 18–19. száza-

di felszereléséhez tartozó s leltárában 1778 és 1839 között szereplő 
Szent Katalin-kép (Inv. 1778 Curia Cap. S. Lad. Poson., 11. sz.) és a 
Lippay-leltárban említett darab összekapcsolását a téma azonos-
ságán kívül semmi nem igazolná. Az 1746. évi kápolnaleltárban 
ilyen kép valójában még nem szerepelt: Inv. (1746) 1754 Curia Cap. 
S. Lad. Poson., 11. sz.; vö. Haiczl 1933, 18. Hasonló alapon lehetet-
len a Szent Péter- és a Krisztus-képek nyomonkövetése is; Szent 

Tamás- és Páduai Szent Antal-kép a későbbi leltárakban nem ta-
lálható. A Keresztény Múzeum 18. századi itáliai munkaként szá-
montartott, dominikánus szerzetest ábrázoló olaj-vászon képének 
(Genthon 1948, 140) provenienciája nem ismert.

582 F. 3, 1570.
583 Inv. 1765 Hortus Poson.: „Im Schreib Cabinete sub No. 4. […] Penes 

fenestram aream respicientem ad dextrum latus superius […] 2da 
[…] S[anct]i Francisci Xaverii mortui in tela picta. 3tia Christi ex Cru-
ce depositi ad instar cupri in tela picta. […] omnes cum listis inaura-
tis.” (Entz 1939, 178); Inv. 1783 Hortus Poson.: „In Cabinett […] Zwey 
Bilder, die Abnehmung von Kreutz, und der sterbende Francis[cus]: 
Xaver[ius] 2”; Inv. 1789 Hortus Poson.: „An Bildern” (ua.); Inv. 1793 
Hortus Poson.: „No 16 Im Cabinet” (ua.); Inv. 1810 Hortus Poson., 
f. 3v: „In Schreib Kabinet N 6 […] Ein Bild des sterbenden Francisci 
Xaverÿ […] Ein Bild die Abnehmung Chr[is]ti vom Kreuz auf Kupfer 
arth gemahlen”; Inv. 1819 Hortus Poson.: uo. (ua.). 1839-ben egy Xa-
véri Szent Ferenc-képet a kúria Szent László-kápolnájában inven-
táltak: Inv. 1839 Curia / Cap. S. Lad. Poson. A továbbiakban a képek 
nem követhetők a leltárakban.

584 F. 3, 1570, 1569.
585 Inv. 1765 Hortus Poson.: „Im Zim[m]er Warters Zim[m]er sub No. 

16. […] Alt-gemahlen und vergolte schmalle Altar-Flügl 2.” (Entz 

és Draskovits János („Draskovicz Palatinus”, 1646–1648) 

képmását.574 A portréanyag e részéhez Magyarország 

rámába foglalt térképe csatlakozott.575

Az uralkodóház tagjainak arcképei szintén a dispen-

sában voltak: a festmények jegyzékében hét, „ausztriai 

házból való fejedelmeket” ábrázoló portré mellett az 

„özvegy császárné” képe szerepel.576 Az utóbbi bejegy-

zés sejthetően aktuális személyre vonatkozik, a portré 

tehát III. Ferdinánd özvegyét, Gonzaga Eleonórát ábrá-

zolhatta. A többi arckép esetében az ábrázoltak kilété-

re nem derül fény; közöttük volt talán (VII.) Albert fő-

herceg (1559–1621), németalföldi kormányzó képmása, 

amelyet 1615-ben még a kúriában inventáltak,577 illetve 

az uralkodók: III. Ferdinánd, IV. Ferdinánd és I. Lipót, 

valamint talán Lipót Vilmos főherceg portréja. II. Fer-

dinánd egy arcképe („Ferdinánd másik császár képe”) 

a pozsonyi kúria leltárában szerepel.578 A külhoni ural-

kodók közül I. Ahmed szultán („Agmet török császár”, 

1590–1617) arcképe, valamint egy „muszkva császár” 

(talán I. Alekszej, 1629–1676) portréja volt a kertbéli 

raktárban.579

A dispensába került vallásos tárgyú festmények in-

ventáriumi jellemzése szintén kimerül az ábrázolások 

témájának rövid megjelölésében. A képek között volt 

egy, a tizenkét ótestamentumi királyt megjelenítő (leg-

valószínűbben metszetelőképek alapján készült) széria 

tizenegy darabja, és minden bizonnyal ugyanehhez tar-

tozott az a Manassé királyt ábrázoló, „táblában” lévő 

kép is, amelyet az inventárium a könyvtár előtti folyosó-

szakaszon említ – ott, ahol eredetileg a teljes, tizenkét 

tagú sorozat helyet kaphatott.580

A raktárhelyiség leltárában feltűnő további művekről: 

egy Szent Katalin-képről, egy-egy Szent Pétert, Szent 

Tamás apostolt, Páduai Szent Antalt, illetve egy Domon-

kos-rendi szentet („Dominicanus”-t) ábrázoló festmény-

ről, valamint két nagy méretű Krisztus-képről semmi 

közelebbit nem tudunk.581 Egy Xavéri Szent Ferenc-kép 

és „Üdvözítőnk keresztről letett képe” egymást követi 

az inventáriumban,582 és úgy tűnik, e két (mára elve-

szett) festmény a 19. századig fennmaradhatott: két 

ilyen témájú kép legalábbis 1765-től 1793-ig változatlan 

formában, tételpárként (majd 1819-ig egymástól távo-

labb, önálló tételként) szerepel a mobíliajegyzékekben, 

és rövid leltári jellemzéseikből kiderül, hogy vászonra 

festett kompozíciókról volt szó, amelyek közül az első 

a szent halálát ábrázolta, a másik pedig monokróm 

festésmódban („ad instar cupri”, illetve „auf Kupfer arth 

gemahlen”) jelenítette meg a keresztlevételt.583

Az „öreg dispensa” vélhetően egy vagy több lebontott 

oltár egykori elemeit is őrizte. Szent István és Szent László 

király, valamint Szent Imre herceg „hosszú képe” mellett 

a leltár további hat hasonló, de ismeretlen témájú, felte-

hetően összetartozó darabot említ (egy-egy különálló, 

két, illetve négy tárgyat magában foglaló csoportban), 

amelyeket leírásuk egységesen „hosszú rámában keskeny 

vászonkép” gyanánt jellemez.584 A három szent képének 

hordozójáról hallgat a jegyzék, az a két „régi, festett és 

aranyozott oltárszárny” azonban, amely a kertbéli depo-

zitórium 1765-ben, majd 1783-ban, illetve 1793-ban felvett 

inventáriumában is feltűnik, bizonyosan fatáblára festett 

munka volt.585 A tárgyak eredetéről semmit nem tudha-

tunk; rövid leírásuk alapján csupán annyi sejthető, hogy 
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1939, 179, 46. jegyzet); Inv. 1783 Hortus Poson.: „In Depositorio v[on] 
Langguth […] zwey alte auf Holz gemahlene Altar Flügl”; Inv. 1793 
Hortus Poson.: uo. (ua.).

586 Veresmarty–Csáka 1868, 110–112; Ipolyi 1875, 579, 650–653; Haiczl 

1933, 4–5, 10, 17–18, 19; Malíková 1991, 10, 124: II.
587 Inv. 1641 Curia Poson. Cap. S. Lad., 9. sz.; ld. Veresmarty–Csáka 

1868, 111, 115–116; Ipolyi 1875, 654; Haiczl 1933, 10, 12, 18; Malíková 
1991, különösen 120–123; 124, 127: I, II. A Pázmány-féle Mária-oltár 
fennállása idején, 1641 után (1707 és 1778 között) készült kápolna-
leltárak (Inv. 1707, 1765 Curia / Cap. S. Lad., Inv. [1746] 1754, 1778 Curia 
Cap. S. Lad. Poson.) a felszerelési tárgyak jegyzékét tartalmazzák, 
magáról az oltárról nem adnak részletes leírást, ellentétben Franz 
Hackel altarista 1780. évi inventáriumával (Inv. 1780 Curia Cap. 
S. Lad. Poson.; ld. Malíková 1991, 124: I), amelyet Georg Jaczyg „Hoff  
Ingenieur” ugyanakkor készült felvételi rajzai egészítenek ki (PL 
EKML TGy, 1683–1684. sz.; ld. Istvánffy 2013, II. 408; közölve Malí-
ková 1991, 120–122).

588 Ld. a 44. és az 586. jegyzetet. A kápolna 15. századi alkotóelemei kö-
zül a Szécsi Dénes címerével ékes üvegablak (Veresmarty–Csáka 
1868, 110; Ipolyi 1875, 651–652; Haiczl 1933, 4; Malíková 1991, 10, 124: 
II) egészen 1780-ig fennmaradt; (egyetlen) inventáriumi említése: Inv. 
1707 Curia / Cap. S. Lad. Poson., 272/49/25: „In Capella Archiep[isco]
palis Curiæ sub Literis B. B. […] No. 164. Duæ Imagines in vitro.”

589 Uo.: „No. 166. Quatuor Imagines parvæ in Altari”; a szobrok rész-
letes leírása: Inv. 1780 Curia Cap. S. Lad. Poson., ld. Malíková 1991, 
124: I: „Zwei blau gemahlte Althar Saulen samt […] 4 gleinen Figu-
ren […] namlich der Heilige Ladislaus, Adalbertus, Stephanus, und 
Emericus.” Haiczl Kálmán (1933, 10, 17–18) szintén a Szécsi-féle oltár 
egyik szárnyképeként képzelte el Szent László (Veresmarty leírásá-
ban nem említett) ábrázolását.

590 Inv. 1641 Curia Cap. S. Lad. Poson., 17. sz., ld. Veresmarty–Csáka 
1868, 116; Ipolyi 1875, 654; Haiczl 1933, 10, 18; Inv. 1707 Curia / Cap. 

S. Lad. Poson., 273/50/25: „In Capella Archiep[isco]palis Curiæ sub 
Literis B. B. […] No. 176. In altari una Imago S. Ladislai Regis”; Inv. 
1765 Curia / Cap. S. Lad. Poson.: uo. (ua.); Inv. 1778, 1780 Curia Cap. 
S. Lad. Poson. (ld. Malíková 1991, 124, 126: II): uo. (ua.).

591 F. 3, 1570. Ld. a 465. és a 468–471. jegyzetet is. – A többi képtéma 
(a Szent György-kép kivételével) természetesen a későbbi inventáriu-
mokból sem hiányzik. 1783 és 1793 között egy Keresztelő Szent János 
levágott fejét, 1810-ben és 1819-ben pedig egy, a szent mártíromsá-
gának jelenetét ábrázoló képet jeleznek a leltárak, amelyek (a téma-
leírás hangsúlyának változása mellett) akár azonosak is lehettek, s 
nem tudhatjuk, hogy vonatkozhattak-e esetleg arra a „Herodiades 
képe” gyanánt körülírt (feltehetően kisebb méretű) darabra, amely 
a kúria tárházának 1666. évi összeírásában, „üdvözült Urunk Botos 
Ládájában” szerepelt: F. 4a, 1597: 17. sz.; ld. továbbá Inv. 1783 Hortus 
Poson.: „In Cabinett […] Ein Bild über der Thür in vergolder Ram[m], 
Kopf v[om] Heil[igen] Joan Baptist”; Inv. 1789 Hortus Poson.: „An Bil-
dern” (ua.); Inv. 1793 Hortus Poson., „No 17 Im Oratorio” (ua.); Inv. 1810 
Hortus Poson., f. 3v: „In Schreib Kabinet N 6 […] Ein Bild in vergolten 
Rahm die Enthauptung S. Joannis vorstellend”; Inv. 1819 Hortus Po-
son.: uo. (ua.). – Mária Magdolna-kép a korábbi leltárakban is sze-
repel: 1615–1616-ban említenek egy „Noli me tangere”-kompozíciót a 
belvárosi palotában, ld. Inv. 1615. okt. 18. Curia Poson. (1./2.), 161/183; 
Inv. 1616. nov. 14. Curia Poson., f. 367r: „Apparitio Chr[ist]i in horto 
Mariæ Magdalenæ”. További adatok azonban nem maradtak fenn 
sem erről, sem arról a Mária Magdolna-képről, amely 1746-tól 1839-ig 
rendre feltűnik a Szent László-kápolna inventáriumaiban: Inv. (1746) 
1754 Curia Cap. S. Lad. Poson., 11. sz. (Haiczl 1933, 18).

592 F. 3, 1569, 1570.
593 F. 3, 1570. Vö. Lippay (1664, 1667) 1964, I. 62–63, 105, 108, 131.
594 Ld. a 200. jegyzetet. Egy zöldellő fák között két vadász alakját 

megjelenítő, keretes (vászonra festett) kép 1707-ben újra felbukkan 
a kertbéli kastély leltárában: F. 5, 4 („F”).

a képek méreteik illetve összetartozásuk szerinti rendben 

kerülhettek a mobíliajegyzékbe, azaz talán a három ön-

álló tételt alkotó tárgycsoport egykori kontextusaként 

is két vagy három különböző konstrukció képzelhető el. 

Szent István, Imre és László képe esetében mindenesetre 

felmerülhet a belvárosi kúria Szent László-kápolnájának 

Szécsi Dénes-féle egykori szárnyasoltárával (1454)586 való 

összefüggés lehetősége is. A régi oltárt Pázmány Péter 

nem sokkal korábban: 1628 körül helyettesítette az 1780-

ig fennálló Mária-oltárral,587 Veresmarty Mihály altaris-

ta közreműködésével, aki 1641-ben a megújult kápolnát 

ismertető leírásának történeti bevezetőjében röviden a 

korábbi konstrukciót is bemutatta.588 Bár Veresmarty 

leírása csupán utal az ereklyeszekrényen álló Madon-

na-képet vagy -szobrot közrefogó, „szenteket és szüze-

ket” megjelenítő szárnyképekre (egyedül Szent Orsolya 

ábrázolását említve név szerint), feltételezhető, hogy a 

Pázmány-féle új oltár előzményének ikonográfi ája nyo-

mán egészült ki Szent István, Imre, László és Adalbert 

kis méretű szoboralakjával589 (és a kápolna patrónusá-

nak 1634-ben készült, vászonra festett képével),590 míg 

a „félretett” régi oltárszárnyak a nyaralókastélyban ki-

alakított raktárban kaphattak helyet.

A kertbéli dispensa mobíliajegyzékét záró tételek kö-

zött, a világi témájú darabok felsorolása után, Keresz-

telő Szent János, Mária Magdolna és a bűnbánó („siral-

mas”) Szent Péter ábrázolásának társaságában találjuk 

„Szent György vitéz képét” és a „Boldogasszony drága 

képét” (vélhetően a fertői Madonna-kegyszobor 1707-

ben inventált festménymásolatát), mely utóbbiak ta-

lán a Lippay-féle kastélykápolna oltáráról kerültek a 

raktárhelyiségbe.591

A világi témájú művek között négy gyümölcscsendélet 

(„gyömölczes kép”), három „fás virágos festett kép” és 

öt „rámás vásznas fákkal íratott” kép szerepel a dispensa 

összeírásában.592 Négy további „képen” a kert növényei 

voltak láthatók: a honos turbánliliom („martagon”), vala-

mint az egzotikus pálmaliliom („iunga gloriosa”), citrom- 

és klárisfa („claris virág”, korallbokor), minden bizonnyal 

botanikai igényű ábrázolásban.593 Az az egykor tíz da-

rabot számláló, vadászatokat és halászatokat ábrázo-

ló sorozat, amely 1615-ben a kúria leltárában szerepelt 

az „allódium” berendezéséhez tartozó tárgyak között, 

a Lippay-féle inventáriumokban nem azonosítható.594

A tizenkét hónapot megjelenítő (s eredetileg tizenkét 

darabot számláló) festménysorozat egészen 1819-ig vi-
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595 F. 3, 1570; Inv. 1707 Curia Poson., 271/48/23: „In Cubiculo sub Litera 
X. […] No 139: Duodecim Imagines parieti non appensæ duodecim 
Anni menses præsentan[tes]”; Inv. 1765 Curia Poson.: „In Cubicu-
lo sub No. 13. […] Imagines omnes Anni Menses repræsentan[s] 
in nigris Listis 12” (ld. Entz 1939, 180); Inv. 1782 Auszug Inv. Poson., 
f. 2v, 3r: „[a külső palotában] Monath bilde alte ohnbrauchbar 12”; 
Inv. 1783 Hortus Poson.: „In Depositorio v[on] [Fridrich] Langguth 
[…] Zwölf Monathbild auf Leinwand gemahlen”; Inv. 1789 Hortus 
Poson.: „An Bildern” (ua.); Inv. 1793 Hortus Poson.: „No 41 Im Depo-
sitorio beym Langguth” (ua.); Inv. 1810 Hortus Poson., f. 6r: „Großes 
Zimmer neben der Reitschul N 51 […] Sieben Monath Bilder auf 
Blindrahmen”; Inv. 1819 Hortus Poson.: uo. (ua.).

596 Ld. az előző jegyzetet.
597 F. 3, 1563.
598 F. 3, 1570.
599 Bizonytalanul a négy évszak sorozatra vonatkoztatható a kúria 

1707. évi leltárának a hónapképeket jelző tételcím (595. jegyzet) 
utáni bejegyzése: Inv. 1707 Curia Poson., 271/48/23: „In Cubiculo sub 
Litera X. […] No 140: Tres aliæ ejusdem quantitatis imagines si-

militer parieti non appensæ”; ld. továbbá: Inv. 1765 Curia Poson.: 
„In Cubiculo sub No. 3tio […] Imagines supra portas diversos fl ores, 
atq[ue] alias fi guras repræsentan[s] 3.”

600 F. 3, 1569. A tárgy a későbbi leltárakban nem azonosítható.
601 Müller [1660] 1714, 125; Pigler 1925, 30; Müller–Scheutz 2005, 42.
602 Lippay politikai törekvéseiről és udvari befolyásának kedvezőt-

len változásáról az 1663–1664. évi eseményekkel párhuzamosan: 
 Tusor 2014, Tusor 2015a, Tusor 2015b, Tusor 2016a. Reprezentá-
ciójáról ld. az 1. és a 9. jegyzetben hivatkozott dolgozataimat.

603 Korneli 1738, 108: „Turcæ semel, ac iterum Posoniense suburbium 
usque Archiepiscopi ad hortum irruperant; semel atque iterum à 
peditibus, ad custodiam amœnissimi viridarii, relictis, faces injicere 
parantes repulsi sunt.”

604 Minsicht 1664, 211–212; ld. Prónay 1860, 11; Brown (1673) 1975, 25. 
Ld. a 85. jegyzetet is.

605 A Parnasszust és a kis grottákat a későbbi források sem említik. 
A remeteség (nyilván részleges) fennmaradását jelző utolsó forrás-
hely 1730-ból való: PL AS SZL PU 1730 (22. d., 1122. r. sz.), Frivaldszky

szonylagos biztonsággal nyomon követhető a pozsonyi 

kúria és a nyaralókastély inventáriumaiban.595 A raktár-

helyiség összeírásában olvasható jellemzésük alapján e 

„holnapszámok”, avagy „fi gurás szép egyforma képek” a 

hónapok sorrendje szerint számozott, azonos méretű, 

fi gurális kompozíciók lehettek, talán szimbolikus ala-

kokkal, esetleg a hónapok munkáinak életkép- vagy 

tájképszerű megjelenítésével. A későbbi mobíliajegyzé-

kekből kiderül, hogy fekete keretben tartott, vászonra 

festett képek voltak; mára elvesztek.596

Egyértelműen a nyaralókastély Lippay-féle berende-

zéséhez tartozhatott egy, a négy évszakot feltehetően 

fi gurális allegóriák formájában megjelenítő festmény-

széria. A sorozat négy tagja közül „kikeletnek és nyár-

nak szimbólumja fi gurája” a könyvtári galérián volt,597 

„autumnus és hyems táblában való képét” pedig a rak-

tárban vették leltárba.598 A későbbi inventáriumokban a 

széria darabjai nem azonosíthatók.599 A dispensa tárgyai 

között leírt, „hosszú táblában” foglalt Diogenész-kép-

ről semmi továbbit nem közölnek a források.600 Azok a 

„perspektívák”, valamint török–magyar harci jeleneteket 

és mitológiai alakokat (Amfi ónt, illetve Orfeuszt) ábrá-

zoló festmények, amelyeket Johann Sebastian Müller 

szász-weimari követ a kerti lugasfolyosók díszeként 

említ, nem szerepelnek a leltárakban.601

A „pozsonyi kert” leltára és emlékezete

Valójában nem tudjuk, hogy a téliesített állapotban 

talált nyaralókastély és kert mely részében, milyen 

tekintetben és pontosan mióta állt használaton kí-

vül. A kert konstrukcióinak több alkatrésze elszórtan 

szerepel az inventáriumokban: a remeteséghez va-

ló tükröt a kertésznél, az inferior galleria grottájának 

„madarak éneklésit követő” hidraulikus automatáját 

a könyvtári galérián, a Parnasszus orgonáját pedig a 

belvárosi rezidencia raktárában vették leltárba, ami 

arra látszik utalni, hogy Lippay halála idején a beren-

dezés egyes elemei talán már évek óta nem szolgálták 

eredeti céljukat.

Érsekújvár elestével és a vasvári békekötéssel meg-

rendült mindaz, ami az érsek személyes reprezentációjá-

nak alapját, célját és jellegét mindaddig meghatározta, 

és az együttes feltehetően veszített korábbi jelentő-

ségéből.602 A török pusztítás Korneli János feljegyzései 

szerint a kertet is elérte: 1663. szeptember 26. után az 

Újvár alól elvonuló ellenséges csapatok „olykor az ér-

sekkertig benyomultak Pozsony külvárosába, és nem-

egyszer a díszkertek őrzésére hátrahagyott gyalogos 

katonáknak kellett eloltaniuk a gyújtólövedékeket”.603 

Bár számottevő veszteségek vélhetően nem érték az 

együttest (Korneli legalábbis nem utal erre), a kertet 

1663–1664-ben meglátogató Christian Minsicht (Eras-

mus Finx) lübecki polihisztor és az 1668–1669-ben ér-

kező Edward Brown angol királyi orvos egyaránt csu-

pán a grottáról, a remeteségről és medencéről, illetve a 

szökőkutakról emlékezik meg a kert (Johann Sebastian 

Müller 1660. évi beszámolójából ismert) látványosságai 

közül,604 az automatákkal felszerelt konstrukciókról: a 

Parnasszusról és az alsó galéria grottáiról egyikük sem 

tesz említést. Mindezek 1663 őszétől szétszedve állhat-

tak, zeneszerkezeteiket a rezidenciák különböző helyi-

ségeiben őrizték; fi gurális részleteik nem szerepelnek 

az összeírásokban.605
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János provizor számadása, N. 48: „beÿ der einsidlereÿ an den gar-
then mauer ein loch vermauert”. (Említi: Prokopp MTA, 03335r; 
Malíková 1993a, 102. jegyzet; 1993c, 82: 44. jegyzet.)

606 Összefoglalóan ld. elsősorban R. Várkonyi 2005, 66–82.

607 Vö. Pázmány Péter reprezentációjának értékelését: Bitskey 2005, 
különösen 361–363.

608 Ld. a 9. jegyzetben említett munkámat.

Lippay „pozsonyi kertjének” egykori rangja leginkább 

a belvárosi palota és a nagyszombati kúria leltárával 

való összevetés révén válik érzékelhetővé az 1666 ja-

nuárjában felvett inventárium alapján. A dokumentum 

adatai a realitás dimenziójába helyezik a narratív forrá-

sok tanulságait, és az érsek mecénási és reprezentáci-

ós törekvéseinek fókuszpontját képező együttes terein 

keresztül haladva mintegy végigvezetnek bennünket 

mindazokon az utalásszerűen jellemzett tárgyi emléke-

ken, amelyek a prímási udvar tagjaihoz, köztük a kert 

létrehozásában és Lippay építtetői céljainak megvaló-

sításában egyaránt közreműködő bizalmasi kör alak-

jaihoz köthetők, vagy a reprezentáció képzőművészeti 

közegéről szólnak.

Az esztergomi érsek rangját, politikai jelentőségét is 

kifejező együttes megteremtésének igénye, az aktuá-

lis uralkodói és főúri reprezentációs kultúra606 elemeit 

minden korábbinál élénkebben integráló berendezke-

dés 1642 és 1663 között olyan műfajok megjelenését 

is magával hozta, amelyek eddigi tudásunk szerint 

korábban ismeretlenek voltak a prímási rezidenciák 

környezetében.607 Mindezekről azonban nagyrészt hall-

gatnak az 1666. év elején felvett leltárak; a „pozsonyi 

kert” alkotóiról, attrakcióinak karakteréről és rész-

letesebb építéstörténetéről más forráscsoportokból 

tájékozódhatunk.608

Ecsedy Anna

művészettörténész

anna.ecsedy@gmail.com
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FORRÁSOK609

F. 1.
A pozsonyi nyaralókastély és az allódium összeírása a pozsonyi 

prímási rezidenciák Forgách Ferenc bíboros esztergomi érsek 

halála után felvett leltárából, 1615. október 18. (Kerekes János, 

a Magyar Kamara tanácsosa)

Inv. 1615. okt. 18. Curia / Hortus Poson. (2.), 187–193.610

[187] In Allodio611

Ad ascensum graduum interiori cubiculo.612

Mensæ quadratæ No. 2.

Sedilia No. 2.

In Palatio

Mensa longa ludo trusatili applicata et uiridi panno obduc-

ta No. 1.

Alia mensa quadrata minor No. 1.

Mensa rotunda No. 1.

In inferiori mansione ad fi nem graduum

Almarium cancellatum oblongum No. 1.

Mensa quadrata No. 1.

Sedilia No. 2.

In superiori domo caminata Do[mini]: Cardinalis

Mensæ quadratæ No. 2.

Sedilia No. 7.613

Apparamenta uiuidi putei Ænea

quorum unum Leonē[m],614 alter[um]. binas effi  gies humanas 

repræsentat. No. 2.

Sponda No. 1.

In cubiculo deambulacri ad ascensū[m] primo.

Spondæ No. 2.

Mensa quadrata No. 1.

Sedilia No. 2.

[188] In secundo Cubiculo.

Sponda No. 1.

Mensa quadrata No. 1.

Scamnum No. 1.

Sedile No. 1.

Instrumenta canalis No. 250.615

In tertio Cubiculo.

Sponda No. 1.

In quarto Cubiculo.

Mensa quadrata No. 1.

Ianua maior cum appensilibus ferramentis No. 1.

In quinto Cubiculo.

Spondæ No. 3.

Nucum cub: circiter No. 3.616

In sexto Cubiculo.

Mensa longa ludi exercendi causa facta [No. 1.]

Fornax Viridis nondum erecta [No. 1.]

In deambulacro617

Mensæ quadratæ No. 2.

In inferiori hÿpocausto propè terram.

Mensæ quadratæ No. 2.

Sponda No. 1.

[189] Sedile No. 1.

Ladula simplex No. 1.618

609 A tanulmányban idézett és az alábbiakban bemutatott forrásokat 
egyaránt betűhív átírásban közlöm. A szövegek valamennyi, a ma 
érvényes írásmódtól eltérő eleme változatlan maradt, beleértve a 
kis- és nagybetűhasználat, az egybe- és különírás, a központozás, 
valamint a hangjelölés különböző eseteit. A betűformák közül ki-
vételt képez a hehezetjeles e, az s és a z, amelyek az átírásban a mai 
alakjukban, egységesítve szerepelnek, továbbá az ékezetes v, amely 
technikai okokból a közölt verzióban nem kapott ékezetet. Szögletes 
zárójelben olvashatók a rövidítéseket feloldó kiegészítések, a magya-
rázó betoldások (a regesztákban is), helyenként a könnyebb értel-
mezhetőség érdekében elhelyezett utólagos központozási elemek, 
részleges fordítások, illetve az eredeti lap- és oldalszámok. A szögle-
tes zárójelbe tett három pont az átírás során kihagyott szövegrészre 
utal. Az iratok eredeti tagolását lehetőség szerint az átírt változat-
ban is érzékeltettem, a sorváltásokat azonban csak néhány kivételes 
esetben jeleztem. A forrásokhoz kapcsolódó jegyzetanyag a főszöveg 
megfelelő pontjainál található, ezekre itt általában nem utaltam.

610 Ld. a 180., a 190. és a 209. jegyzetet.
611 Vö. Inv. 1616. ápr. 28. Hortus Poson. (1./2.), 242/251: A nyaralókastély 

helyiségei „In domo suburbana Horto contigua” cím alatt tűnnek fel.
612 Vö. Inv. 1616. ápr. 28. Hortus Poson. (1./2.), 242/251–252: A lépcsőnél 

lévő szoba önállóan szerepel („Ad ascensum graduum mensa mar-
morea longa quadrata No. 1. / In interorj cubiculo / Mensæ quad-
ratæ No. 2. / Sedilia No. 2”). A hosszú, szögletes márványasztal az 
1615. évi piszkozatban: Inv. 1615. okt. 18. Curia / Hortus Poson. (1.), 
167.

613 Vö. Inv. 1616. ápr. 28. Hortus Poson. (1./2.), 243/252: A helyiség leltá-
rában csak három szék szerepel.

614 Vö. Inv. 1616. ápr. 28. Hortus Poson. (2.), 253: „Leonum”.
615 Inv. 1616. ápr. 28. Hortus Poson. (1./2.): Ez a sor hiányzik.
616 Inv. 1616. ápr. 28. Hortus Poson. (1./2.): Ez a sor hiányzik.
617 Vö. Inv. 1616. ápr. 28. Hortus Poson. (1./2.), 244/254: A folyosó „In 

Deambulatorio” tételcímmel szerepel, a helyiségben egy négyszög-
letes asztal áll.

618 Vö. Inv. 1615. okt. 18. Curia / Hortus Poson. (1.), 169 és Inv. 1616. ápr. 
28. Hortus Poson. (1./2.), 244, 254, a sor folytatása: „pro vitror[um] 
conseruatione”.
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In altero illi contiguo

Mensa crassa No. 1.

Scamna simplicia No. 3.619

In atrio.

Puteus cum longo canali, catena ferrea, et duabus ampho-

ris ferratis.

In horto.

Apum aluearia No. 19.

Cadus minor No. 1.

Trusatiles redulæ nouæ No. 4.

Veteres No. 2.

Scamnum No. 1.

Horologium solare lapideum No. 1.

Basis et lapis rotundus pro puteo nouo No. 1.620

In allodio.

Vaccaæ No. 12.

Porci pascuales maiores et minores No. 49.

Porci saginanti No. 5.

Gallinæ No. 44.

Anseres No. 9.

Anates No. 1.

[190] Fœni orgiæ No. 62.

Straminis orgiæ No. 4.

Vascula lignea No. 4.

Minora pro mulsione Vaccar[um]. No. 2.

Vasculum ligneum pro confi ciendo butiro. No. 1.

Torcula pro confi ciendis caseis No. 1.

Ollæ maiores No. 6.

Harpago No. 1.

Linter No. 1.

Cacabus No. 1.

Furcæ ligneæ No. 3.

Pala ferrea No. 1.

Mensa parua No. 1.

Vasculum uacuum No. 1.

Sera maior No. 1.

Puteus cum duabus amphoris ferratis.

In habitatione Hortulani.621

Cantari aspersorÿ cuprei No. 3.

Ligones latiores No. 3.

Palæ ferreæ No. 5.

Ferramenta pro abradendis deambulacris. No. 4.

Pala lignea No. 1.

Furca ferrea triceps confracta No. 1.

Funes tenuiores pro demetiendo horto No. 3.

Falx putatoria arborum No. 1.

Falx putatoria Vitium No. 1.

Ferramentum serræ minoris No. 1.

Securis minor No. 1.

In celario allodÿ.

[A majorsági pincében lévő borkészlet leltára, valamint né-

hány pincészeti eszköz.] [190–191]

[191]

Sera ad ianuam Celarÿ.

[…]

Robora pinea perforata pro aquæ ductu. No. 165.622

Robora longiora abietina. No. 6.

Vehicula simplicia maiora. No. 3.

Instrumentum ligneum pro perforandis roboribus. No. 1.623

[192] In horreo domus Archionalis huius Posonien[sis].624

Marmoris rubri sexangulares particulæ pro pauimento habi-

tationum No. 427.

Albi marmoris particulæ oblongiores itidem pro pauimento 

No. 120.

Itidem rubri marmoris longiora et breuiora frusta scamnor[um]. 

instar parietib[us] applicari solita No. 8.

Columna marmorea rotunda rubra No. 1.

Mensa marmorea rotunda No. 1.

Mensæ quadratæ marmoreæ rubræ No. 5.

[Szignálva jobbra, lent:] Joann. Kerekes m[anu] p[ro]p[ri]a

F. 2.
Lippay György esztergomi érsek saját kezű pozsonyi 

„házifelszerelés-leltára”

Hely és dátum nélkül (Pozsony, 1648–1654 között, legvalószí-

nűbben 1650 körül)625

PL AS AR, Cl. X, N. 196, 18. cs., 285–286 (az 1651. évi levelezé-

si anyagban)

[285] Capellæ fornix

Incrustatio

Pauimentum

Stukatura

Pictura

619 Inv. 1616. ápr. 28. Hortus Poson. (1./2.): Ez a sor hiányzik.
620 A napórára és az új kútra vonatkozó két tétel az irat piszkozatában 

a kertészlakás leltára előtt szerepel, utólagos beszúrásként, ld. Inv. 
1615. okt. 18. Curia / Hortus Poson. (1.), 171.

621 Vö. Inv. 1616. ápr. 28. Hortus Poson. (1./2.), 245/255: A kertészlakás 
tételei a jegyzék végén találhatók.

622 Vö. Inv. 1616. ápr. 28. Hortus Poson. (1./2.), 245/255: A tétel a kert 

leltárában szerepel, előtte egy továbbival: „Cadus maior collapsus 
No. 1.”.

623 Vö. Inv. 1616. ápr. 28. Hortus Poson. (1./2.), 245/255: Az utóbbi két té-
tel a kert leltárához tartozik.

624 Vö. Inv. 1616. ápr. 28. Hortus Poson. (1./2.): A magtár összeírása 
hiányzik.

625 Ld. az 51. jegyzetet.
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Altana

Lapides fenestrar[um]

Lapis pro altari

Altare

Cancelli

porta in palatio

Grottæ superioris paui[men]t[u]m

Parietes ad artifi cÿs

Ascensus

Repara[ti]o uitrei

Nizza maior

Murus retro grottam

Pictura exterior.

Auersa facies grottæ

Camini in culina

Alÿ camini cubiculor[um]

murus ad gradus

Galeriæ Superioris paui[me]nt[u]m

Incrustatio

Fenestræ

Externa incrustatio.

Inferioris Galeriæ pau[imentum]

Incrustatio

Nizza pro organo et auibus

Statuæ et alia requisita

Piscina

Arbores pro illa

Duæ nizzæ in magna aula

Parua fontana

Mensæ horariæ

Ambitus cum arculis rubidis

Porta graduum

Ambitus paru[u]s ad gradus

Oratorium

Fen[e]stra ante atrium cubicularÿ secundarii uti apud

Ianuæ diuersæ

Porta magna

Vtriusq[ue] dominalis

Præsertim + dispensatori.

Pro annonario

Pro cocis

Balneum

Pro auersibus

Sub fenestra

Gradus ad altanam

Laboratorium fabri

Vitra uenetiana

[286] Fenestræ stabuli

Ferramenta ad fenestras

Fontanæ pars inferior utriusq[ue]’

Pauimenti fornix

Pingere tabulata tria

Cancellos altanarum

Columnas pro eadem

Domus a regione hortulani

asseres fenestrarum

eosdem pingere

Reparare ambitus

Ante meam domum

Pro exitu Cordium culinæ

Externa utri[us]q[ue] stabuli incrustatio

Putei exornatio

Pauimentum ante

Pro fenestris tesseræ

Pro muris pannus

F. 3.
Az esztergomi káptalan tagjai által készített összeírás a pozso-

nyi prímási nyaralókastélyban és kertjében, valamint a major-

ságban található ingóságokról Lippay György esztergomi ér-

sek halála után, Szily András, Gubasóczy János és Luzsénszky 

Joachim kanonok aláírásával és pecsétjével

Pozsony, 1666. január 14.

PL EKHL, Capsa 68, Fasc. 11, N. 3, 1558–1578.

[1558] Anno D[omi]ni 1666. 14 Januar[ii]; Post mortem adhuc 

eivsdem Ill[ustrissi]mi & R[everendissi]mi Principis Georgÿ 

Lippayen[sis]. Facta est Inventatio & Conscriptio rer[um] Eius-

d[em] mobiliu[m] Per Eosdem D[omi]nos Andr[eam] Szily, 

Joanne[m] Gubasoczy & Joachimu[m] Luzinszki canonicos, 

vigore Diplomatis fælicis recordationis, Ferdinand[i] 2di Im-

perator[is] de Eodem Cap[i]t[ulo] Strigonien[sis] deputatos 

& Exmissos

2do in Horto Archiep[isco]p[a]li Posonien[sis]

Exhibitu[m] 26 Jan[uarii]. 1666

In Consistorio.

[1559] Anno D[omi]ni 1666. Die 14. Januar[ii]. Itt az Pozony
.
 né-

hay méltóságos Esztergomy Ersek Úr kertében lévő Pinczéjé-

ben inventált Borok Száma; Et qiudem.

[1560–1561: Mintegy 850 hordónyi, 1663–1665. évi bor, valamint 

néhány üres hordó, pincészeti eszköz és edény összeírása.]

[1561] Pincze főlőt való hazban.

Sentés 1.

Tőchér 1.
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Eczetes Cattalogh edgiűtt kevés Eczettel 1.

Kar szék Egyes 2.

Asztal 2.

Borhordó kánna 1.

[1562] Udvezűlt Urunk ker[t]bély szobajában.

Zeőld kemencze 1.

Kert felől duplás kristal Eőveges Ablak 4.

Duna felől való kristal Eőveges Ablak 4.

Mindenikén ződ kulső Tábla elégendő

Azon szobában nyló pléhes kulcsos Aytó 2.

Űdvezőlt Urunk szobájából Galeriában nyló 

kamorában. Fa Armarium 1.

Item bizonyos virágok[na]k való draga korsó 4.

Eőrőgh cristal Ablak 4.

Ezekenis mindenikén zőld Tábla

Asztal forma béllet Tabla 1.

Aytó azon kamorában

Érsek Uyvari Curiához való nagi munkával

csinált Urbarium Táblában 1.

Ibidem Asztalocska 1.

Mégis fekete Bársony hevederes

Űdvezőlt Urunk zellyés széke 1.

Item űdvezőlt Urunk czímerével feyér Bokál 1.

Item serpentinus kűből méregh ellen Edény 1.

Item mégis Clepsydra 2.

Űdvezűlt Urunk nyári háló szobajában.

Derék Asztal 1.

Négy szeglető Asztal 1.

Kristal Eővegh Ablak mindenik kulső Táblával 2.

Ugián ottan Galeriában nyló pléhes kúlcsos Aytó 1.

[1563] Galeriaban.

Pápák képe N 2

Érsekek képe N 7

Cristal ővegh Ablakok N 12

Cristal ővegh Ablak duplasot N 1

Ezen Ablakokon tablak elegendők

Gradiczon fel nylo Aito pléhivel kulczaval. N 1

Azon Galleriaban Bibliotecha előt

Festet fa rostilios Cancellus N 1

Agÿ eleiben valo Sponyva fal viragos es kék N 1

Bibliotechahoz valo dezka tekak fal mellet N 6

Zőld posztos sziles hoszu tabla N 1

Czontos azon tablahoz valo jaczo palcza N 7

Falon kép nehaÿ Gyűlaÿ Janosé N 1

Fekete főgő tábla falon N 1

Pava tolbűl czinált hoszu Legiező N 1

Űdvőzűlt Urunk zőld kordas Szővege N 1

Egÿes fa kar Szek N 1

Vizel haito madarak éneklesit kővető 

instrumentum N 1

Kikelletnek es nÿarnak Symbolumja Figuraia 

tablaban N 2

Hoszu tablaban Leirt Uÿvarban p[ræ]sentalt 

keczege halnak tablaia N 1

Monasses [Manassé] kiralÿ képe tablaban N 1

Azon Bibliotechaban Cristal őveges ablakok N 4

Item kar Szek N 2

Item kis Asztaloczka N 1

Item Uti Patika de űrős N 1

Item keszek es kalanok bőr es űrős tokia N 1

[1564] Azon Bibliotechaban.

Kőnÿvek be Szegesve hordoban N 3

Megÿs kőnÿvek szegesetlen hordoban N 1

Ugian megÿs kőnÿvek Ladakban es dezkakban 

be szegesve N 21

Item egÿ fekete Ladaban Asztrologiahoz 

szűkseges instrumentumok N 1

Rész Astrolabium N 3

Astrologiahoz valo mesterséges fekete fa N 1

Sveræ [spheræ] majores Astrologiahoz valo 

zőld poszto vellummal mindenik N 2

Megÿs Astrologiahoz valo Sverak N 2

Item azon Bibliotechaban kőlőmb kőlőmb féle 

viragos formas őrőgh kőnÿvek patenben sic sive N 4

Item négÿ Szeglető kiczin Ladaban Matematichahoz 

valo resz instrumentumok cum defectu N 1

Megÿs Pulpitus egÿ zőld magas prospectivanak 

czinalt instrumentum N 1

Tandem Aito N 1

Lippaÿ Urfi ak szokot szalassan.

Aito itidem plehel kűlczal N 2

Cristal ablakok N 3

Kőlső tablaiokal elegendő

Hoszu fogas azon hazban N 1

Tarka kemencze N 1

Kerek Asztal N 1

Egÿes fa kar szek N 7

Azon Szalas előtt.

Űrős hordo N 1

Itidem in atrio ejusdem cubiculi Cristal ablak N 1

[1565] Uraimek Szalassan ellenben

Plehes kulczos Aito N 1

Cristal ővegh ablakok N 2

Tablak azon elegendő

Zőld kemencze N 1

Vasas kissaff a N 1

Kett hoßu porosz Szek N 24

Gradiczon azon Uraimek hazaban bemenetkor 

Aito, egesz vas plehel N 1
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Kissebik alias Ebid[l]ő Palotaban

Plehes kulczos Aito N 2

Kemencze N 1

Cristal ővegh ablakok N 4

Tablak raitok elegendő

Divo fa kerek Asztal N 1

Pohar szek N 1

Hoszu Palotaban

Cristal ővegh ablak N 6

Tablak raitok cum defectu unius frusti

Capolnara szolgalo ket felé nylo Aito N 1

Megÿs az udvarra nylo ála Aito N 1

Capollna mellet valo Szobaban

Kulczos plehes Aito N 1

Eővegh ablak N 1

Aßtal N 1

Urős vassas pincze tok N 1

Caplyan Uram Szobaiaban

Plehes kulczos Aito N 1

Eővegh ablak N 1

Asztal N 1

Zőld kemencze N 1

Falban czinalt Armarium N 1

[1566] Doctor Ura[m] Szalassan

Kulczos plehes Aito N 1

Zőld kemencze N 1

Eővegh ablak N 1

Asztal N 1

Falban czinalt Armarium N 1

Alatta valo hoszu dezka pad N 1

Pater Jesuitak szalassan

Plehes kulczos Aito N 3

Eővegh ablak N 2

Zőld kemencze N 1

Keő mecző malomnak modulumia N 1

Hoszu fa rama N 1

Præfectus Ura[m] Szalassan

Plehes kulczos Aito N 1

Eővegh ablak N 4

Zőld kemencze N 1

Lectika N 1

Bőr ó Sziles Szek N 1

Megÿs azon Szeren tablak elegendő ablakokon

In ambutu itidem

Plehes Aito N 1

Eővegh ablak tablaval N 3

Vas Lapat N 1

Megÿs plehes Aito N 1

Czengető falon fel szegezőt N 1

Toronban ora cum suis quadrantibus N 1

Item toronban Capolnahoz valo harangh N 2

[1567] Also renden, konÿhan

Aito N 3

Eővegh ablak N 4

Padok N 2

Tabla N 1

Kertisz Legenÿek hazaban

Kulczos plehes Aito N 2

Eővegh ablak N 2

Agÿak N 2

Patok őntőző N 6

Vas villa N 4

Vas asso N 6

Vas czakanÿ N 1

Gereblÿe N 4

Kertisz hazban

Plehes kulczos Aito N 4

Eővegh ablak N 4

Zőld kemencze N 1

Aloes bizonÿos edénben N 4

Indiasÿ főgő pariter darab N 4

Hokmester Ura[m] Szalassan

Plehes Aito N 1

Zőld kemencze N 1

Eővegh ablak N 2

Falban Armarium N 1

Falon főgő barsonÿ képek N 3

[1568] Belső hazban

Plehes kulczos Aito N 1

Ibidem plehes rostilios Aito N 1

Eővegh ablak N 2

Falon főgő vasonÿ kép N 1

Asztal N 1

Egÿes kar szek N 2

Armarium N 1

Bőr ora tok N 1

Le erestő hintohoz valo bőr őrőgh darab N 1

Nehaÿ Groff  Rakoczÿ Laszlo Jaspis Aranyos ezustben 

foglalt tokban czinalt pohara N 1

Item draga Cristal Eővegh poharak N 10

Falra szegezet fogasok N 3

Szent Gÿőrgÿ Capolnajaba[n]

Kett felé nylo kulczos plehes Aito N 1

Item vas rosztilios plehes Aito N 1

Szent Geőrgÿ oltara cum tabernaculo N 1

Organo N 1
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Szekek N 12

Szentek képei egÿ mas föllet N 2

Szecrestiben Armarium N 1

Udvőzitűnk képe N 1

Olom mosdo N 1

Portatile N 1

Tablagban képek N 2

Fa kereszt N 1

Fa fekete gÿertia tarto N 1

Falon czengető N 1

Megÿs őrőgh ramaban kép N 1

Megÿs

[1569] Eőrőgh Dispensaban

Plehes Aito N 1

Eővegh ablak N 1

Fekete barsonÿ zelÿes Szekek N 7

Tarka zelÿes szek N 2

Egÿes fa kar szekek N 7

Hoszu dezka fa tablak N 2

Vasas kerek N 1

Hintohoz valo vas Lancz darab N 1

Rész fazik ibidem N 2

Vas Czatlok N 4

Uÿ kőtelek N 3

Udvőzűlt Urunk Szobajaban alo tablabül valo képek N 6

Megÿs Istrangok N 11

Pava tolbűl czinalt Legesző N 1

Udvőzűlt Urunk barsonÿ formaban maga kepe N 1

O testamentumban kiraliok képei tablaban N 11

Szent Catalina vőrős ramaban N 1

Groff  Zrini Miklos képe N 1

Groff  Palatinus képe N 1

Eőzvegÿ Czasarne képe N 1

Gÿőmolczes képek tablaban N 4

Hoszu ramaban keszkenÿ vasonÿ képek N 4

Eőrőgh festet vasonÿ spalér N 1

Szent Peter ramas képe N 1

Magÿar Orszagh ramaban N 1

Dominicanus képe N 1

Megÿs ramaban hoszu keszkenÿ vasonÿ képek N 2

Ugian megÿs ramaban vasonÿ képek N 1

Udvőzítunk képe Sziles nagÿ ramaban N 1

Diogenes képe hoszu tablaban N 1

[1570] Megÿs udvőzitunk nagÿ ramas képe N 1

Szent Thamas Apostol képe N 1

Megÿs vasnyos fekete ramaban 

fas viragos festet képek N 3

Autumnus és hyems tablaban valo képek N 2

Padvaÿ Szent Antal képe N 1

Szent Imre Herczegh hoszu képe N 1

Szent Istvanÿ kiralÿ hoszu képe N 1

Szent Laszlo kiralÿ hoszu képe N 1

Udvőzitűnk keresztről Letet képe N 1

Xaverius Ferencz képe N 1

Holnap szamok fi guras szép képek egÿ formak N 12

Megÿs egÿ forma ramas vasnos fakal iratat képek N 5

Austriaÿ hazbűl valo Fejedelmek képie N 7

Agmet Tőrők Czasar képe N 1

Muskva Czasar képe N 1

Draskovicz Palatinus képe N 1

Eszterhazÿ Palatinus képe N 1

Martagon viragh képe N 1

Iunga gloriosa viragh képe N 1

Czitron képe N 1

Claris viragh képe N 1

Szent Peter Sziralmas képe N 1

Keresztelő Szent Janos képe N 1

Boldogh Aszonÿ draga képe N 1

Maria Magdolna képe N 1

Szent Győrgÿ vitéz képe N 1

Resz bor hűtő N 1

[1571] Udvőzűlt Urunk Szobajaban alo 

Szelyem viragos karpitok N 4

Falra valo viragos bőr karpitok darab N 4

Apro vőrős Szűnÿegek N 2

Nehaÿ Pazmanÿ Cardinal karpitia darab N 3

Nehaÿ Lossÿ Ersek karpitia darab N 6

Zőld barsonÿ podagras magas zelÿes szek N 1

Musketak azon hazban N 18

Pantalér hozajok valo N 8

Egÿ forma negÿ Labo Asztaloczkak N 3

Kőves viragos egÿforma Asztalok semi sincz bennek N 2

Fekete hebanum fa Armarium N 1

Fekete Lábon áló fi okos Pulpitus 1.

Czinodoff  véggek mellyet most vettűnk fl . 

17. udvezőlt Urunk számára 1.

Mégis Urunk számára vásárlot vikony gyólcs végh 1.

Tábláb[an] Csipke 2.

Kőtés Tábláb[an] 1.

Szederyes Karabacz Urunk egész Palotajára való 1.

Nyuszt pár 1.

Urunk nád Pálczája mellynek két vegén

 zomancsos Arany 1.

Mégis Pálcza ződ Eővegel rakot 1.

Orvossághnak való beőr pinczetok 1.

Ón Tanyér, és Gyertya darabok 1.

Penz Olvassó Tábla 1.

Szent Antalhoz készítet kalyhak 3. kemenczére valo.

Eőrős Vay Tartó vannak 11.

Viza Ikra Attaloghb[an] 1.

Habarnicza kőtés 1.

[1572] Szároz Szilva, mécz 1.

Vőrős hagima feles kőtéssel.

Ladáb[an] nehay Bonanus Doctor sokféle 

szerszámy be pecsételve. 1.
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Deszkas Ládákban bé Szegezet sok féle Leuelek 2.

Mégis Néhay Bonanus kőnyves, 

partikás be pecsételt Ládája. 1.

Hús tartó Dispensában.

Pléhes Aytó 1.

Eővegh Ablak 1.

Vassas kerék 2.

Asztal Tábla 1.

Kerék Asztal 1.

Torta csináló pléh 1.

Szent Antal Ablakihoz való Eővegh kőtés 16.

Urunk Szároz főrdője 1.

Kerthez való vőrős festék egy Ládáb[an] 

máza circiter 3.

Vassas ferhécz hámostól 2.

Hintó tartó szijak darab 5.

Vas Csatló 2.

Vászony sátor darab 1.

Kasznár házban.

Aytó 2.

Eővegh Ablak 2.

Asztal 2.

Pohárnok Házában.

Pléhes Aytó 2.

Eővegh Ablak 3.

[1573] Falban való Armarium 2.

Asztal 2.

Zőld kemencze 1.

Kútb[an] Borhűteny való Edény 2.

Falin fűggő zőld vászony Tábla 2.

Eőrőgh ón palaczk 1.

Keszkenyőknek való preős 1.

Egyes zellyes bőr szék 1.

Hintób[an] való vassas kőzép szék 1.

Credentia vassas Láda 1.

Vassas Pincze Tok 1.

Gyertyához magas Eővegh 3.

Olom Tál darab 1.

Secretarius Ura[m] Szálássan

Plehes Aito N 2

Eővegh ablak N 5

Asztal N 2

Zőld kemencze N 1

Lectika N 1

Dezka pad N 1

Falban czinalt Armarium N 1

Főlső Dispensaban

Plehes Aito N 1

Uÿ Szekrin tablakal edgiut N 2

azon Szekrinben Lencze met[retæ / -zen] N 20

Arpa kasza met[retæ / -zen] N 1

Kőlles kasza mecz N 4

[1574] Dio mecz N 4

Szent Antalhoz valo rama N 50

Azon Szent Antalhoz valo Aito N 18

Étek fogok hazaban

Plehes aito N 1

Zőld kemencze N 1

Eővegh ablak N 3

Asztal N 1

Pad N 2

Diszler hazban

Zőld kemencze N 1

Ővegh Ablak N 3

Asztalok N 3

Szelÿes Szek N 1

Tiszlerséghez tartozo kűlőmb kűlőmb felé 

szersami darab N 69

Hasz fa dezka darab N 34

Plehes Aito N 1

Trombitas hazaban

Plehes Aito N 2

Ővegh Ablak N 4

Zőld kemencze N 1

Kar szek N 2

[1575] Kis Udvarban

Zőld barsony hinto N 1

Buritot tar Szeker N 1

Zőld talpos őrőgh szan N 1

Le erestő, leromlot hinto N 1

Megÿs Szent Antalhoz faragot sok kővek

Cumulus N 1

Megÿs ugÿan ottan Doctor Laboratoriumos 

hazan ővegh ablak N 4

Plehes Aito N 2

Kőlső nagy Udvarban

Le Erestő Hinto N 1

Konÿha Szekerhez valo Tengelyek N 2

Valok N 7

Oltarhoz valo hasz [hárs] fa darab N 10

Vődres Lanczos kutt N 1

Padlasson

Gallambok par N 24

Kertben

Űdvőzűlt Urunk faragot kő czimere N 2

2020-2.indb   2152020-2.indb   215 2020. 12. 29.   9:56:432020. 12. 29.   9:56:43



ECSEDY ANNA

216 ars hungarica 46. 2020 | 2

Lanczos vődres kutt N 1

Halasztoban vőrős tengeri kacza N 6

Vad kacza N 3

Czonok N 1

[1576] Olasz kertben

Zőld kemencze N 2

Ővegh Ablak N 4

Aito N 2

Narancz fas edenÿek N 4

Azon Olas ker[t]ben be rakot 

sok fele plantak, edenÿekel

Crotta alat

Kőlőmb kőlőmb felé négÿ koczira valo Alma

Kőrtvel ket Putonra valo

Asztalra valo Zeller

Konÿhara valo Peterzilÿem

Konÿhara valo Caulerabi

Konÿhara valo Kardÿfi oli

Ibidem Prősz N 1

Ugian ottan kőlőmb kőlőmb felé plantak vasas 

ambrinczos edenÿekben N 14

Item megÿs ottan viragos plantak fazikb[an] N 107

Mihek ezen ker[t]ben kőpővel N 5

Kerthez valo talliczka N 5

Labirintus alat Crottaban Szorgacs karó 

repa s peterzélyem Currus N 2 ½

Item ibidem Czerep edenÿekbe[n] sok felé plantak

Maÿor haz

Eőrőgh kapu N 1

Első Szobaban plehes Aito N 2

[1577] Zőld kemencze N 1

Eőveges Ablak N 4

Ugian ottan konÿhara valo Aito N 1

Masodik Szobaban plehes Aito N 2

Eővegh Ablak N 3

Zőld kemencze N 1

Harmadik szobaban Aito N 2

Ővegh Ablak N 3

Zőld kemencze N 1

Ugÿan ottan konÿhara valo Aito N 1

Negÿedik szobaban plehes Aito N 1

Ővegh Ablak N 6

Megÿs per ordinem ibidem kovacz mihelin Aito N 1

Eőtodik hazban Aito N 1

Ővegh Ablak N 5

mind azon szeren ket Istalon Aito N 1

Miszaros hazon Aito N 1

Hatodik hazban plehes Aÿto N 1

Kalyha N 1

Ővegh Ablak N 2

Maÿor hazban Aÿto N 3

Ővegh Ablak N 6

Kappan N 45

Tÿűk N 22

Laitorja N 1

[1578] Maÿor Udvarban

Lanczos vődres kutt N 1

Konÿhara valo Ladak N 4

Ibidem Paita N 1

Őrőgh Uÿ Ollo N 1

Padlassok Szenaval tellé

Megÿs Szent Antalhoz faragot kővek

Cumulus N 1

Joseph kertisz kezénel

Resz őrőgh Compastum N 2

Utakat nÿesső ollok N 5

Eremitoriumhoz tartozando Tűkor, 

mellÿ az őrőgh kertisznel vajun N 1

Vtolso bejaro kapu kőzőt

Dezka őrőgh vas rudas kapu N 1

Első Szobaban plehes Ayto N 1

Plehetlen Ayto N 1

Ővegh ablak N 2

Asztal N 1

Pad N 6

Masodik Szobaban Ayto pléhes N 1

Ővegh Ablak N 1

Szaff on hazon plehes Aito N 1

Ablak N 1

[Három viaszpecsét felett három szignatúra:]

Andreas Szily

Joannes Gubasoczy

Joachimus Luzensky

F. 4a
Az esztergomi káptalan tagjai által készített összeírás a pozso-

nyi belvárosi prímási palotában (kúriában) található ingósá-

gokról Lippay György esztergomi érsek halála után, Szily And-

rás, Gubasóczy János és Korompay Péter kanonok aláírásával 

és pecsétjével (részletek)

Pozsony, 1666. január 8–10.

PL EKHL, Capsa 68, Fasc. 11, N. 4, 1580–1614.

[1580] Anno Domini 1666. Die 8. Mensis Januarÿ. Post quām 

Ill[ust]r[issimu]m & Re[vere]ndissimu[m] Do[mi]num Do[mi]-

num Georgium Lippay de Zombor Metropolitanæ Sirigonien[sis] 

Eccle[si]æ Archiep[isco]pum, nec nōn Regni Hung[ari] æ Prima-

te etc: ē uiuis Deo meliūs de ipso aljud disponente, excedere 

contigit, facta est Inuentatio, & Conscriptio Rerum ejusdem 
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Mobiliu[m], per Re[vere]ndissimos D[omi]nos D[omi]nos And-

ream Szily de Rayka, Joanne[m] Gubasoczy de Sexárd, Petrum 

Korompay Sanctor[um] Petri & Pauli de Kácz Abbatos, & Met-

ropolitanæ Ejusdem Eccle[si]æ Canonicos; uigore Diplomatis 

fælicis Recorda[ti]onis Ferdinandi Secundi Augustissimi Ro-

manor[um] Imperator[is], et Regnor[um] Hung[ari]æ, Bohe-

miæ, etc: Regis. In Anno 1625. Confecti, de eodem Cap[itu]lo 

Strigonien[se] deputatos &exmissos;

Primo: In Curia Archiep[isco]pali Posonien[se], seū intra mu-

ros ejusdem Ciuitatis Existenti.

Exhibitu[m] die 26 Jan[uarÿ]. 666. In Consistorio.

[1581] Tár Házban.

Egy Botos hoszu, vasas, fekete, Bőrös Ládában, melyben az 

ezűst miu uagyon Sub Nro 1o.

1. Kerék ázűst Aranyos Széles Mosdo tőtőjéuel edgyűt, ne-

hai Méltóságos Telekdi János, Kaloczay Erseké féle Nro. 1. […]

3. Gyűmőlcznek valo ezűst, szélen aranyozott, néhay Boldogh 

emlekezető Pázmány Péter Tálay. Nro 12.

4. Eőregh Ezűst Tányérok, mellyeken Boldogh emlekezétő ud-

uőzűlt vrunk Czimérej vannak Nro 31.

5. Ezűst bélől, s kiuűl Aranyozot eőregh, temerdek Pohárok, 

Egy fedéllel, és ahoz valo Angyallal, de le tőrettet Nro 10.

Ezekből az tiz Pohárokbol, uött ki Pohárnok Rihtér Andras 

ura[m] bizonyos jdeighlen valo ususra Pohárt Nro. 2. […]

[1582] 18. Ezűst eőrégh Aranyos Kalanok, mindeníkön boldogh 

emlekezető Urunk czímere tokostul Nro 12. […]

21. Eőregh négy Szeghlető de ezűst Aranyos Satquju űuegek 

melyek Pohárnok Andras vr Custodiája alat uoltanak Nro 3. […]

23. Item Ezűst, Aranyos Satquju űuegh palaczk, mely az tőb-

biuel egyűtt Czongor vr kezénél uolt Nro 1. […]

[1583] 32. Eőregh ezűst tálok mind egy formák, Boldogh emle-

kezétő űduőzűlt urunk czímerejuel egyűt Nro 12

33. Ezűst tálok pariter egy forma, azon czímerekkel egyűtt 

Nro 2.

34. Ezűst tálok mindazon czimerekkel, mégh is egy formák, 

de ualaménnÿuel kissebbek. Nro 3. […]

[1584] Mas Ládában sub Nro 2do. […]

[1585] Extra has duas Cistas. […]

3. Méghis kerek Asztalra ualo külső palota béli Nagy eőregh 

szőnyegh Nro 1. […]

5. Falra ualo egy forma szőtt fi gurás eőregh kárpit Nro 5.

6. Más forma falra ualo szőtt fi gurás eőregh kárpit Nro 7. […]

[1586] Üduőzűlt vrunk kalamaris Ladaczkajáb[an] sub nro 3o. […]

1. Ezűst Ládaczka kulczáual egyűtt Nro 3

2. Azon ezűst kalamaris Ládáczkában, egy tókában eőregh 

három fűgős Gyémántos Lánczos kőrőszt Nro 1.

3. Más eőregh tiz gyémántos Arany Lánczon függő pectorális 

kőrőszt egy Győngyévél egyűtt. Nro 1.

4. Item Aranyos ezűstben foghlalt zőld kőves Agnus Dei Nro 1.

5. Hegyes, gyémántos, zománczos Negyedik Ferdinánd ke-

[gye]l  mes vrunk gyűrője féle Nro 1.

6. Item Eőregh Arany fékete gyémántos gyűrő Nro 1.

7. Item Eőt gyémántos (: mellyek kőrőszt formára vadnak bé 

rakua :) Arany gyűrő Nro 1.

8. Méghis fekete Zománczos s igen hegyes gyémántos Arany-

gyűrő Nro 1.

9. Méghis eőregh Arany Zaphiros gyűrő Nro 1.

10. Méghis Arany, de vékony és Zaphiros gyűrő Nro 1.

11. Kisded Arany Rubinos gyűrőczke. Nro 1. […]

[1587] 19. Méghis azon uasas Ladáczkáb[an] Beczi Domus P[ro]-

fessáb[an] le tett száz Ezer forinthoz ualo kotetek, kötésb[en] 

Nro 2 […]

30. Azon Ládáczkában, bé pechételt bizonyos Leuelek fasci-

culussa sub Litera K. Nro 1.

31. Mégh is ugyan ottan bé pechételt, és bé kőtőtt Leuelek fas-

ciculussa sub Litera L. Nro 1.

32. Méghis hasonlok […] sub Litera H. Nro 1.

Lada sub Numero Quarto. Ugy mint Bőrős, Bojtos vasas Lá-

dában. […]

[1588] 6 Méltóságos néhaÿ Eszterházy Miklos, Magyar Orszá ghi 

Palatinus Peczéttye, egy erszénkében Nro 1. […]

19. Méltoságos Oláh Ersek Ezűst chengetyűje Nro 1. […]

24. Püspöki Jószágót illető Pergaménás Leuelek fűggő peché-

tekkel egyűt Nro 3. […]

[1589] 31. Bizonyos Eősue pechétlet Leuelek fasciculussa Nro 

1. […]

[1590] Lada sub Numero 5.

1. Bizonyos erogatio uégét ualo kőnyu. Nro 2.

2. Bátokban Agnus Dei Nro 1.

3. Bizonyos Apro Qvietantiák fasciculussa Nro 1. […]

6. Egynéhány Agnus Deiual Iskátula Nro 1. […]

Hatodik Lada sub Numero 6.

1. Űduőzűlt vr[un]k keze jrása, valami Controuersiák felől Nro 

1. […]

5. Teplicze […] igassagat illető Leuelek […] Apátursághoz tar-

tozando fasciculus Nro 1.

[1591] 6. Item kűlemb kűlemb féle Leuelek […]

[1592] Parna Sákon kíuűl, ugyan azon Tár házban vagyon […]

4. Nagy eőregh fekete táblában tűkőr Nro 2. […]

7. Külomb külőmb féle táblákban foglalt képek Nro 26. […]

[1593] 16. Sz[ent]: Antal Epűletihez deputált Lécz és Sindely 

szegek rakással Nro. 1 […]

Die 8a Uguan ot azon Tárhazban

Cista Nro 8.

1. Vgyan azon tárházban Leueles Láda, mellyet az Inuentator Urak 

bé pechételtenek, abban Sz: Albert kőnyue uagyon más könyuek-

kel, ugymint Olah Ersek, és Verantius kőnyueiuel egyűtt Nro 1.
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Cista Nro 9.

Méghis azon tárházban hoszu, fejér, uasas hasonlo képpen bé 

pechetlet szükséges leuelekkel teli Lada Nro 1.

Cista Nro 10.

Mindázon tárházban Secretarius vr által p[ræ]sentáltatot Bi-

zonyos Leuelekkel […] uasas fejér Lada Nro 1. […]

[1594] Egy Kerék Iskatulában Czongor vr által p[ræ]sentáltatot 

[csészék, palackok, poharak] […]

Űduőzűlt vrunk uti Capellája, mellyet azon Tár házb[an] két 

Ládaban præsentál Lanczary Gergely vra[m].

Első Láda

[1595] 1. Ezűst Aranyozot Baculus Pastoralis Nro 1. […]

4. Ezűst Pacifi cale mellyet üduözűlt ur[un]k kőczen vett az 

Esztergomi Kaptalantul. Nro 1. […]

12. Kelhre ualo selyem uelumok Nro 10. […]

17. Selyem Gremiale. Nro 2. […]

18. Méghis uirágos Antipendium uert arany Nro 1. […]

21. Zőld uert Arany Cásula, melyet űduőzűlt ur[un]k kolczen 

vet uolt ki az Esztergomi Cáptalantul […] Nro 1.

22. Uőrős Atlacz draga Cásula Nro 1.

23. Fejér uert Arany draga Cásula Nro 1.

24. Szederjes viragos Bársony Casula Nro 1. […]

[1596] 27. Infula két szép keszkényőuel, Egy tokban Nro 1.

28. Canon Nro 1.

29. Missale Nro 3. […]

33. Atlacz fejér Casula cum appertinentibus Nro 1. […]

34. Aranyos velum Nro 3. […]

36. Portatile Nro 2. […]

Masodik Credentias Láda. […]

7. Ezűst Magas Aranyas Gyertya tarto Pár Nro 1. […]

[1597] Meghis Capolnahoz accédalt Lada Nro 3o.

Azon tár házban, Ezen Ládában, űduözűlt Urunk Botos 

Ládáj[á]  ban találtattak oltarhoz ualo Apparamentumok.

1. Eőregh veres tafota Gremiale. Nro 1. […]

4. Fejér Atlacz Arany Chipkés Gazdagh kelyhre uaéo uelum 

Nro 1.

5. Uörős Atlacz uirágos, ezüst chipkés kelyhre ualo uelum Nro 1.

6. Kelyhre ualo Tafota, Selymes, Aranyos, virágos, és Aranyos 

Chipkés […] uelum Nro. 1. […]

9. Fejér, Aranyos, uirágos Boldogh Asszony oltárra ualo képe 

Numero 1 […]

11. Bursák, melynek egÿke Boldoghságos Szűz képét, másik 

Sz: Lélek képet, harmadik űduözitőnk képét foglal magában 

Nr. 3. […]

[1598] 15. In Lamina Cuprea jmagines Nro 4. […]

17. Herodiades képe Nro. 1. […]

20. Méghis Zőld Atlacz Ezűst Arany fonalas kelyhre ualo ue-

lum Nro 1. […]

22. Méghis oltárra ualo Apro képek Nro 2.

23. Agnus Deikkel, és reliquiakkal ualo Aranyozot negy Szegh-

lető fa Jskatula Nro 1.

24. Ezen Lada fenekén Bibliotekahoz kőnyvek plus minus 15. […]

[1603] Die 10. Janurarÿ mind azon Posonÿ belső hazban Ud-

uőzűlt ur[un]k szobájáb[an]

hoszu negy Szeghlető Asztaloczka nro 1.

Uörős Bársony kopot Sellyées Szék nro. 1.

Fekete Bársony heuederes vasas Sellyes Szék, két heuedereuel 

edgyűtt nro 1

[1604] Egyes fa kar szek, nro 1

Uuegh Ablakok aprok, és Nagyok 5.

Plehes aytok 2.

Azon házban nÿlo, az ur Camarajáb[an]

Ferdinánd másik Chátzár képe nro. 1

Asztal nro 2

Űuegh Ablakok nro 1

Armarium 1.

Kis Palotában

varrot egyes Rojtos Székek nro 5.

Uőrős kopot Bársony Sellyes Szék nro 1.

Bőrős egyes Szék nro 1

Kerék Asztel három darabbal nro 1.

Ablak űuegh nro 2.

Aytó azon Palotában nro 2.

Hoszu deszka padok nro 2

Nagy Palotában Ablak nro 9.

Armarium nro 2.

Ayto nro 1.

Cancellaria Házban […]

Ablak nro 2.

Ayto nro 2.

Agy nro 3.

Kerékded Asztal Burito bőréuel egyűtt nro 1

Méghis négy Szeghlető Asztal nro 2.

Méghis negy Szeglető rakott, és Armariummal egyűtt Asztal 1.

[1605] Sellyes Székek Szőttek, nro 2.

Egye[s] fa kar Szék nro 11.

Cancellariaban nÿló házban […]

Comornik, alias Most Doctor vr házában […]

Porkoláb házában […]

Sűtő házban […]

[1606] Konyhán […]

Szakaitsok házában […]

[1607] Kis Dispensában […]

Kapu kőzőtt […]

Pinter hazban […]

Az Eőregh Dispensab[an] […]

[1609] Kerthez ualo Deszkáb[an] szegezett orgona nro 1.
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Mégh is lécz szegh Antal épületihez valo circiter 1000. […]

[1610] Kerthez ualo Réz őntőző nro 1.

Azon Posonÿ Belső Curia Uduarában Űduözűlt vr[un]k hin-

toja numero 2.

[1611] Poharnak házában […]

Uraimék Puszta házában Sz: Antalhoz ualo Bátok kettős Nagy 

kőrőszt nro 1. […]

[1612] Vduari kapitányok házában […]

Præfectus vram Szállásán […]

Mostany Præfectus vr, azelőtt Boldogh emlekezető Balogh 

Istvánné házában […]

[1613] Szabók házában […]

Sindeles házban […]

Gyűmőlcz tarto házban […]

[1614] Kissebbik Pinczében […]

Curia Uduarában

Capolna előt harang nro 1.

Méghis Tár házban

Leueles Ládákot, az Eőregh Dispensábul vitettek fől ezen In-

uentator Urak Nro 4.

item azon Tár házban tőltettek megh Eőt Akos hordot kűlőmb 

kűlőmb féle Leuelekkel, nro. 1. […]

[Három viaszpecsét felett három szignatúra:]

Andreas Szily

Joannes Gubasoczy

Petrus Korompay

F. 4b
Az esztergomi káptalan tagjai által készített összeírás a nagy-

szombati érseki palotában (kúriában) található ingóságokról 

Lippay György esztergomi érsek halála után, Szily András, Gu-

basóczy János és Luzsénszky Joachim kanonok aláírásával és 

pecsétjével (részletek)

Nagyszombat, 1666. január 23.

PL EKML, Lad. 49, Fasc. 10, N. 2, 1–19: 6–18.

[6] Anno 1666 dje 23. Januar[ii] istituta Inuentatio in Curia Ar-

chiep[isco]pali Tyrnauien[sis] […]

[8] Kápolnaba[n].

Űuegh Ablakok No. 2.

Plehes Aitok No. 3.

Armarium falba[n] No. 1.

Boldogh Aszoni kesserues kepe Altaron No. 1.

Kapolna[n] belül ualo Kamaraba[n].

Űuegh Ablak No. 2.

Aito No. 2.

Agy No. 1.

Zűld Armarium No. 2.

Pohar székre Garadich No. 2.

Arnék szekre Aito No. 1.

Szűlő fel ketezue

Űduözőlt Ur Szobaiaban

Pléhes Aito No. 1.

[9] Űuegh Ablak No. 2.

Fejér Kemencze No. 1.

Asztal No. 2.

Kis Palotaba[n].

Űuegh Ablakok No. 2.

Kerék Asztal No. 1.

Pléhes Aito No. 1.

Fejér Kemencze No. 1.

Kar Szék No. 11.

Nagy Palotaban.

Aito No. 3.

Űuegh Ablakok No. 6.

Zűld Kemencze No. 1.

Armarium falba[n] No. 1.

Biblioteka elűt ualo hazban.

Pléhes Aito  No. 1.

Zűld Kemencze  No. 1.

Űuegh Ablak  No. 3.

Agy  No. 1.

Ueres Barsoni Kopot Szek No. 1.

Asztal  No. 1.

Ramas őrőgh Tablak No. 4.

Bibliotékába[n]

Vassas Pléhes lakatos Aito. No. 1.

[10] Űuegh Ablakok  No. 10.

Méghis Barsoni uőrős kopot szék. No. 1.

Kőnyueknek ualo rakott Tablak. No. 11.

Kardinal Pazmany képe No. 1.

Kardinal Bellarmin képe No. 1.

Kutasy Ersek képe No. 1.

Olah Ersek képe No. 1.

Suhay képe No. 1.

Ferdinand harmadik képe No. 1.

Anna Maria Felességhe képe No. 1.

Trautt-Manstorf képe No. 1. 

[…]

F. 5.
A pozsonyi nyaralókastély és a majorság összeírása Kollonich 

Lipót esztergomi érsek halála után, báró Joseph Talheimb és 

Péterff y János Ferenc kamarai tanácsosok, valamint Kersna-
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rich Gergely és Mártonff y György pozsonyi kanonokok alá-

írásával és pecsétjével

Pozsony, 1707. február 14.

PL AS AR, Cl. X, N. 82, 1–9.

A. A kerti ház (a grotta) hátsó részében lévő pincében zöld-

séget tárolnak és nevelnek, továbbá száztizennyolc cserepes 

kerti növényt (virágzó növényeket, szőlőféléket, fácskákat, 

cserjéket) teleltetnek, köztük sárga virágú (indiai) jázmint, fe-

hér orgonát, valamint cserjés margarétát. Kertészeti eszközök 

mellett egy kétszárnyú ajtó és két pinceablakként alkalmazott 

üvegablak szerepel a leltárban.

B. A „nagyobb” kertben, észak felé téglafallal körbevett „virá-

gos kertecske” helyezkedik el, ahol százöt, részben beültetett, 

részben üres virágtartó edény található, továbbá huszonöt 

épületgerenda, s egy egyszerű konyhaajtó a (nagy) kertkapu 

felé, rajta régi vasalattal. A kert felé vörösre festett kétszárnyú 

ajtó nyílik, vasalattal és retesszel, kulcs nélkül.

C. Az északra lévő halas medence (piscina) végében, egy fal-

szegletben vörösre festett rekesztővel körülvett nyúldomb áll, 

ahol tengerimalacokat tartanak.

D. A medencét háromrészes, oszlopocskákból álló korlát ve-

szi körül, amelynek közepében három, zöld színű, fából ké-

szült rekesztő(-szakasz) látható, két sarkában pedig vörös 

színűek az elemek.

A medencében csónak található, a közepében pedig egy kis 

faépítmény, amelynek alja és teteje egyaránt vörös színű, te-

tejét sima (réz?)lemez fedi. A medence közepén négy oszlopon 

Szent György kőszobra áll, lovának lába alatt a háromfejű sár-

kánnyal, annak mindhárom szájában egy-egy ólom vízfúvó-

kával. A medencébe deszkahíd vezet.

A kertész állítása szerint a medencében két hal található.

A kert közepén szökőkút áll, két ólom vízfúvókával. A kút kö-

zepén víztálca (medence) található, amelyet négy vasabroncs 

övez.

E. A medencétől a kert felé vezető tornácot (folyosót) vörösre 

festett rekesztő szegélyezi. Ugyanitt vörös színű fa lécrácsos 

kapu, szénásszekér, boltozat építéséhez való falgyűrű, hat 

épületgerenda, (vízhordó) edények részben kertészeti célok-

ra, létra, falban üvegablak, a tornácon meggyengült ajtó, va-

salattal. A tornácnál, a kert közepe felé három nagyobb és 

két kisebb asztalon télire eltett zöldség, a jégveremben retek.

F. A kertész hypocaustumában hat olasz fa, és további tizenöt 

edénybe ültetve; huszonegy cserépben szőlőfélék, valamint 

száz cserépben különböző violafélék és más virágos növények. 

Ugyanott két bádog öntözőkanna, negyvenhárom tubarózsa-

gumó, továbbá egyszerű keretben kép: két vadász, zöldellő 

fák között.

G. A kertész lakószobájához csatlakozó helyiségben három 

üvegablak. Körös-körül vasalt kocsikerekek, két deszka me-

legágy, egy lábtartóval felszerelt asztal, pad, deszkák, külön-

féle edények.

H. Az első (elülső) területre (előudvarra) nyíló pincében har-

mincegy cserépbe ültetett rozmaring, kilencvenöt cserép szeg-

fű, harmincöt edényben violafélék, valamint húsz, edényalátét-

ként használatos kopál- vagy gyöngyfa lap, edények, kertészeti 

eszközök, ablakra való fi nom fémháló.

J. A kápolnában fekete és arany színnel festett oltár áll, két-

oldalt négyzetes óntalapzaton két aranyozott faszobor, az 

egyik egy püspököt, a másik egy jezsuitát ábrázol. Az oltár két 

szegletében egy-egy keresztet tartó szárnyas angyal aranyo-

zott faszobra, az oltár közepén a lefejezett Szent Borbála, felső 

részében pedig a jogart tartó Boldogságos Szűz képe látható.

Az oltár előtt, ahol a pap állni szokott, kétfokú lépcső van.

A kápolna bejáratánál rácsos (ráccsal elzárt) vas (szenteltvíztar-

tó) medence, a rácsban kisebb rácsos vasajtó retesszel, bezárva.

A kápolna sekrestyéjében egyszerű asztal áll, ahol a miséző 

pap öltözködni szokott.

Ugyanitt előlépcső, képhez való faragott szobrászkeret, hosz-

szúkás, üres láda fi ókokkal.

K. Az első palatiumban [ablakok helyett] hat, virágágyakhoz va-

ló deszkakeret. Ugyanitt két, virágedényhez való posztamens.

L. A másik palatiumban négy, vasalatok nélküli fa ablaktábla 

(ablakdeszka) és egy egyszerű zöld kályha.

M. Csigalécső felett vaskorlát, ugyanitt egy üvegablak.

N. A középső palatiumban hosszú, négyszögletű asztal, egy 

zöld üvegablak, négy fa ablaktábla (ablakdeszka), további asz-

talok, karosszék, párnafák.

O. A felső (emeleti) hálószobák után falécekből álló rekesztő 

van, benne vasalt ajtóval.

P. A palatiumok után, a Pozsonyszentgyörgy felé eső épület-

részből (azaz az északi oldalszárny emeletéről) lépcsőn lehet 

lejutni a konyhához, amelynek erős, retesszel felszerelt és va-

salt ajtaja van.

Q. A konyhába nyíló szobának két üvegablaka van, benne asz-

tal és szék található.

R. A konyha előtt kerekes kút, vasrudakból álló felépítmény-

nyel, benne csigával, lánc nélkül; boltozatában (boltívében) 

két tartólábbal.

S. A kapunál lévő két szobában egy-egy vasalt ajtó van.

A leghátul lévő, fedett raktárban használaton kívüli kocsik van-

nak, amelyek Szelepchény vagy Széchényi érsektől maradtak.

T. A majorság első kapuja kétszárnyú, négyszeresen vasalt, 

vassarkokkal. A hátsó kapu is ugyanilyen. A majorság tíz bel-

ső ajtaja: a hypocaustumok, konyhák és istállók ajtói szintén 

vasaltak.

[1] Ps: 14: Febr[uarii]: 1707.

Anno 1707. Die quartâ Mensis febr[uarii]: in Ædifi cio et Horto 

Archi-Ep[isco]pali extrà Suburbia Civitatis huius Posonien[sis] 

sito reperta sunt sequentia.
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Sub Litera A.

In Horto existentis Philagoriæ posterioris in Celario, vulgó Ein-

satz, inventa est olla fl orem fl avum Iesumini626 Continens No 1.

Item in Instrumento ligneo albus Sambucus Hispanicus627 No 1.

Item inventa sunt ollæ, varÿs fl oribus, vitibus, Insitÿs arbo-

reis, Margaranteis, vulgó M�rgaräntenbaum dictis implan-

tatæ ollæ No 116.

Item in eodem Cellario, seu Conservatorio est Pulvinus Apÿ 

Lusitanici, vulgó Zeller dicti plenus No 1.

Item Pulvini Lactucæ, Antivi Vocitatæ No 2.

Item pro Rapa Cauli No 1.

Item Pulvinus Cum Petroselino No 1.

Item boni Asseres sub fl oribus sunt No 12.

Item Instrumentum longi Manubrÿ pro exhumienda aqua No 1.

Item Ianua duplex Cum duobus ferreis Canthis ferreis, item 

clavis latioribus excusa No 1.

Item fenestræ vitreæ ad Cellarÿ fenestras adaptata No 2.

Sub Litera B.

In dicto Horto Maiori ad Aquilonem est situatus Hortulus fl o-

rum, lateribus Circumseptus, in quo sunt ollæ partim implan-

tatæ, partim non implantatæ, in toto No 105.

[2] Item in eodem Hortulo sunt Asseres pro Ædifi cio applica-

biles cir[citer] No 25.

Item Ianua Culinæ simplex, ad Ianuam horti, unà Cum anti-

quis Canthis No 1.

Item ad Hortum patescens duplex rubro Colore tincta Ianua, 

unà Cum Canthis et sera, est sine clavi inventa No 1.

Sub Litera C.

Reperitur in fi ne Piscinæ ad Aquilonem existente, penès mu-

rum in Angulo, rubro Colore depictis Cancellis, Circumducta 

Lepor[um] Marinor[um] Mons seu Receptaculum, cuius Can-

celli utcunq’[ue] sunt intacti.

Sub Litera D.

Est quædam Piscina circumcircà efabricatis Columnis instruc-

ta, tribus in partibus, In medio verò virides lignei Cancelli No 3.

Item in Eiusdem Angulis duobus sunt rubri Cancelli No 2.

Item in eâdem Piscina est Navicula inventa No 1.

Item in medio Piscinæ ex asseribus extructum ædifi ciolum, 

quod infernè rubro, supernè verò, seu tectum eiusdem rubro 

Colore tinctum, in Cuius superfi cie lamina intactè existit No 1.

Item in medio Eiusdem Piscinæ existit in quatuòr Columnis 

Constituta S[anc]ti Georgÿ Militis statua Lapidea Cuius Equi 

sub pedibus est quidam triceps Draco, in illisq’[ue] ore quoli-

bet est fi stula plumbea una, in toto verò No 3.

Item in eandem piscinam descendens ponticulus ex asseri-

bus extructus No 1.

[3] In haccè Piscina iuxtà assertionem Hortulani etiam pisces 

sunt reperibiles No 2.

In medio horti est fontana ampla, in quâ sunt fi stulæ plum-

beæ No 2.

Item est in medio fontis quidam Cadus, 4. ferreis circulis ob-

strictus No 1.

Sub Litera E.

È Regione Piscinæ ad Hortum deserviente in ambitu est Can-

cellus, rubro Colore tinctus No 1.

Item rubri Coloris lignea Ianua clathrata, unà Cum ferreis Can-

this No 1.

Item latus Currule pro vehendo fæno No 1.

Item pro extruendo fornice Murarius Circulus No 1.

Item asseres pro Ædifi cio applicabiles No 6.

Item vectabulum aquæ pro Hortulano Commodum No 1.

Item Scala longa No 1.

Item fenestra in pariete Vitrea No 1.

Item in hocce Ambitu existens fracta Ianua, unà Cū[m] fer-

reis Canthis No 1.

Item non magni valoris asseres No 2.

Item Vectabulatrea quoru[m] unum feriatum duo nullatenuś 

pro opera Hortulani No 3.

Item âb hocce Ambitu, tertia in tabula maiori, versuś medium 

horti adiacente, sunt olera, vulgò Köhl, pro Hÿeme imposita, 

in tabulis minoribus No 2.

Item Raphani in fossis No 3.

[4] Sub Litera F.

In Hÿpocausto Hortulani sunt Italicæ Arbores No 6.

Item ollis implantatæ arbores Italicæ No 15.

Item ollæ vitibus implantatæ No 21.

Item varÿ generis Violis, alÿsq’[ue] fl oribus implantatæ ollæ 

No 100.

Item imago in simplici Rama, in quâ sunt duo venatores picti, 

Cæterum Virides Arbores No 1.

Item Canthari laminacei pro Hortulano No 2.

Item Radices fl oris, Vulgò Tuba Rosa dicti No 43.

Sub Litera G.

In Camera Cubiculi Hortulani Contigua, fenestræ Vitreæ sunt 

No 3.

Item Circumcircà benè ferratæ Curules Rotæ No 4.

Item ex asseribus pro pulvinis, seù Mistbäth: Cistæ No 2.

Item Mensa simplex, unà Cùm substaculo No 1.

Item frusta asserum No 4.

Item pro Conservanda farinâ aptum pineum Vasculū No 1.

Item Vacuum Instrumentum ferratum pro arbore Italica adap-

tatum No 1.

Item serra No 1.

Item longum simplex scamnum No 1.

626 Sárga virágú (indiai) jázmin (Gelseminum, Jasminum odoratissimum, 
itt: Jesaminum), ld. Lippay (1664, 1667) 1964, I. 103.

627 Fehér orgona (Syringa, itt: Sambucus Hispanica, spanyol bodza), ld. 
Lippay (1664, 1667) 1964, I. 109.
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Sub Litera H.

In Cellario ad primam aream patescente ollæ Rosmarino im-

plantatæ No 31.

Item Cariophilis plenæ ollæ No 95.

Item Com[m]unibus Violis plenæ ollæ No 35.

[5] Item frusta trabum, Vulgò ganter baum,628 sub vasis app-

licabilia No 20.

Item Scaphium pro portanda aqua, 4. ferreis circulis Con-

strictum No 1.

Item Cantharus Laminaceus pro aspergendo Hortulanis ne-

cessarius No 1.

Item ex subtili ferreo fi lo Contextum etc, fenestræ applica-

bile No 1.

Item Vitrea fenestra No 1.

Item Asser No 1.

Item Vacua olla Cærulea, fl ori accom[m]oda No 1.

Sub Litera J.

In sacello repertum est nigra, et Astricolore depictu Altare, et 

è latere utroq’[ue] eiusdem duæ deauratæ statuæ ligneæ, una 

Cuiusdam Episcopi, altera verò Jesuitæ Cum quadrato stan[no].

Item in Angulis verò duobus Altaris huius sunt duo deaurati 

alati lignei Angeli, manibus Crucem tenentes, et in medio Aræ 

huius est Icon Sanctæ Barbaræ decollatæ, in superfi cie verò 

imago Beatæ Virginis, sceptrum gestans.

Item ante ipsum Altare, ubi Sacerdos stare Consvevit, sunt ex 

asseribus gradus duplices, operâ Arcarÿ Constructi.

Item ubi sacellum intratur, est Excipula una ex ferro clathrata, 

in eâdemq’[ue] pariteŕ ex ferro Ianua clathrata una Cum sera 

solita, et est occlusa.

Item in Sacristia Eiusdem Sacelli est quædam Mensa simplex, 

penès quam Sacerdos se induere solet No 1.

[6] Item asser No 1.

Item Scala promotoria No 1.

Item Rama pro Imagine per Sculptorem excisa No 1.

Item oblonga Cista Vacua, ladulas habens No 1.

Sub Litera K.

In priori Palatio pro Pulvinis ex lateribus Confecta Rama No 6.

Item pro ollis fl orum Trapezophora No 2.

Sub Litera L.

In altero Palatio ex Asseribus pro fenestris factæ tabulæ non 

ferratæ No 4.

Item fornax Viridis intactè existens No 1.

Sub Litera M.

Item supèr gradibus ad formam Limacis extructis est ferreus 

Peribolus No 1.

Item fenestra vitrea No 1.

Sub Litera N.

In palatio mediano est oblonga quadriangularis Mensa No 1.

Item fenestra Viridis intactè No 1.

Item fenestrales tabulæ ex asseribus Confectæ No 4.

Item Mensa Media, alteri Mensæ annexibilis.

Item Brachialis sedes No 1.

Item frusta lignoru[m] pro statuminibus Com[m]oda No 5.

Sub Litera O.

A fi ne superiorum Cubiculoru[m] est sepimentum [7] quod-

dam ex asseribus factum, in quo habetur Ianua ferreis Can-

this instructa No 1.

Sub Litera P.

A Palatÿs descendentibus in gradibus ex parte Ci[vi]t[a]tis 

S[anc]ti Georgiensis est Culina una habens Ianuam ferreis 

Canthis et seris fi rmatam No 1.

Sub Litera Q.

In Camera ad hanc Culinam patescente reperitur pars Men-

sæ No 1.

Item simplex sedes No 1.

Fenestræ Vitreæ No 2.

Sub Litera R.

Ante prædictam Culinam est fons profundus, supèr quo Pÿra-

mis, seū Turricula ex quatuor ferri Baculis extructa, Continens 

Concham, in qua nulla est Catena.

Itèm in fornice penès Eũndem fontem existente reperiuntur 

Trapezophora, quod unum longius, aliud brevius No 2.

Sub Litera S.

Sub porta existentibus duobus in Cubiculis sunt Ianuæ Cum 

Canthis No 2.

Item aliquot frusta Asserum.

NB. Planè sub ultimo tecto Conservatorio est aliquod frustum 

Carpenti in terra iacens, quod Szelepchenianum, aut Szeche-

nianu[m] suisse asseritur.

[8] Sub Litera T.

Porta Allodÿ anterior est duplex, quatuor aptos Cãnthos ha-

bens, ferreisq’[ue] Cardinibus imposita

Huic similis est porta posterior.

Item intus in Allodialibus Hypocaustis, Culinis, et stabulis, unà 

Cum ferreis Canthis pendentes Ianuæ sunt. No 10.

Item sine Trapezophora Mensa simplex No 1.

Item Vas Vacuum pro farina servanda aptum No 1.

Item suellæ pro Maialinus impingvandis Com[m]odum No 1.

Posonÿ Anno & Die suprascriptis.

[Négy viaszpecsét felett négy szignatúra:]

628 Kopál- vagy gyöngyfa („Ganterbaum”, Elaeocarpus copalliferus).
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Josephus Dom[inus]: lib[er]: B[aro]: â Talheimb Sacræ Cæsareæ 

Regiæq[ue] Maiestatis Inclytæ Cameræ Hungariæ Consiliarius

Gregorius Kersnarich Abbas in Monyorod et Jak Canonicus 

Posoniensis

Georgius Mártonff y Præpositus orodiensis, et Canonicus Po-

soniensis M[anu] p[propria]

Joannes Franciscus Péterff y […] Suæ Mai[es]t[a]tis Sacr[atissi]-

mæ præfatæ Cameræ H[u]ng[ari]æ Consiliarius et Secretarius 

M[anu] p[propria]

F. 6.
A pozsonyi nyaralókastély és az allódium leírása Keresztély 

Ágost esztergomi érsek halála után, az érsekségi javak Ester-

házy Imre számára való átadása alkalmából, a prímás meg-

bízásából Révay Adalbert vágújhelyi prépost, Baranyay Imre 

és Pongrácz János komáromi táblabírák és Jankovics István 

uradalmi ügyész által összeállított protokollumból (részlet)

1725. november 21.

MNL OL MKA UC, a. Reg., Fasc. 43, N. 5, 597–599 (átiratát ld. 

alább)629 / PL AS AP, Prot. 30 (Protocollum BB. Conscriptio Bono-

rum 1726; l. Gálffy–Hegedűs–Tóth 2001, 186), f. 707r, v.

A külvárosban van továbbá egy fallal körülvett kert, részben 

konyhakert, a többi része pedig díszkert, amelyet különféle 

erdei fák, szobrok, obeliszkek díszítenek a kertészek szabályai 

szerint (kertművészeti rendben). Van benne vízvezeték is, de 

a vízvezeték és a kert egyaránt elhanyagolt. Az itt lévő nagy-

méretű téglaépület kétszintes, zsindely- vagy cserépfedéssel. 

Felső emeletén a mindenkori érsekek használatára szolgáló 

számos helyiség volt, most azonban ezt a szintet uradalmi 

magtárként használják, egy rész kivételével, amely üresen 

áll. Az alsó szinten van a nagy konyha és egy szoba, ahol az-

előtt citrus- és olasz fákat tartottak, továbbá a kertész szál-

lása, néhány boltozott helyiség és egy kápolna, alatta pedig 

pince. Van itt továbbá egy istálló, amely emeleti a nagyobb 

épülethez (a kastélyhoz) csatlakozik; ez az istálló szintén jó 

anyagokból épült, boltozott, zsindely- vagy cserépfedésű, és 

két sorban mintegy száz ló befogadására alkalmas. Tetőteré-

ben szénát tárolnak. Végül az épület bejáratánál található két 

szoba, mindkettőhöz (további) kamara tartozik. Ezek egyike 

bérbe van adva, ami az uradalomnak évi kilenc forintot hoz. 

A másikat időlegesen Keresztély Ágost érsek egyik szervitora 

ingyenesen lakja. Található itt továbbá egy allódiumnak ne-

vezett épület, amelyben hat szoba, öt kamara, négy konyha 

és három, körülbelül harminc lovat befogadó istálló található, 

mind boltozott és zsindely- vagy cserépfedésű. Az egyik szo-

bát, amelyhez két kamara tartozik, az uradalmi hajdú lakja, 

és vannak itt bérlők is, akik erre az évre ötvennégy forintot fi -

zetnek. Idetartozik még egy másik allódium is, amely a város 

területén van, egy földön túl, amely kilencmérőnyi gabonát 

terem, és a kerti épület bejáratával átellenben helyezkedik 

el, valamint egy rét.

[597] Extra suburbium autem habetur unus hortus murô cinc-

tus[,] in una parte usui Culinæ, de reliqvo varÿs sylvestribus 

arboribus, & statuis, ac pyramidibus lapideis[,] secundum re-

gulas hortulanor[um] exornatus[,] soli tantumodō delectatio-

ni deserviens, in qvo habebantur aliqvot etiam aqvæductus, 

sed ijdem sunt neglecti, ad latus verō ejusdem habetur [598] 

ædifi cium magnum ex tegulis ustis ad duas Contignationes 

erectum, & scandulis tectum, in cujus Contignatione superiori 

antea /:uti videre est:/ habebantur pro interimali Principu[m] 

Archi Ep[isco]por[um] eorsūm contingenti diversione Cubicula 

plurima, nunc verō necessitate, & simul utilitate ita ferente[,] 

est hæc Contignatio[,] p[ræ]ter particulam unam[,] intrinsecūs 

valdē desolatam, in granariu[m] Dominale conversa; In inferio-

ri autem Contignatione, habetur Culina magna[,] Cubiculum 

item[,] ubi anteā arbores Citrinæ, & id genus Italicæ conser-

vabantur, dein hospitium hortulani, & aliqvot fornices, ac una 

Capella, & sub eodem Cellarium, p[ræ]tereā ā superiori parte 

ædifi cio tali annexum stabulum[,] æq[ue] ex bonis materiali-

bus exstructum, ad eoq[ue] forni[ca]tum, & scandulis tectum, 

ac plus minūs in duobus ordinibus  Eqvos 100. recipere valens, 

sub cujus tecto fœnum conservari solet, ad introitum demūm 

ædifi cÿ hujus reperiuntur adhuc duo Cubicula, Cameras etiam 

habentia, qvorum unu[m] cuidam Inquilino cessum[,] impor-

tat D[omi]nio titulô annui [census] f. 9.[.] aliud autem unus ex 

servitoribus Principis Ducis Saxoniæ gratis tenet interimaliter. 

Hic habetur adhuc aliud etia[m] ædifi ciu[m] nomine allodÿ 

appellatum, in qvo Cubicula sex, Cameræ qvinq[ue], Culinæ 

qvatuor, & [599] Stabula tria, Eqvos circiter 30. capientia, re-

periuntur omnia forni[ca]ta, & scandulis tecta, Cubiculum 

itaq[ue] unum cum duabus Cameris[,] tenet Hajdo œcono-

micus D[omi]nalis, residua verō sunt Inqvilinis in f. 54. pro 

hocce anno solventibus elocata, appertinentias tamen allo-

dium hocce alias in Territorio Ci[vi]t[a]tis hujus p[ræ]ter agrum 

unum Cubulos cir[citer] 9 Posonien[ses] recipere gveuntem, 

ac ē regione introitus hortensis ædifi cÿ existentem, & pratum 

Barnak, appellatum sicciori tempore orgyas fœni boni 24 vel 

27 producens […].

F. 7.
Lippay György esztergomi érsek megállapodása Pozsony vá-

rossal a nyaralókastély építkezéséhez szükséges téglaégető 

átengedése ügyében

Hely és dátum nélkül (Pozsony, az 1648. évi jogbiztosító irat-

kópiák sorában, a kastély és a kert vízellátásáról szóló meg-

állapodás után lejegyezve)

PL AS AP, Prot. 6 (Protocollum F. Lippay; ld. Gálffy–Hegedűs–

Tóth 2001, 166), f. 38r.

629 Ld. a 451. jegyzetet is.
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A város biztosítékot ad, miszerint átenged egy téglaégetőt Lip-

pay érsek számára. Az érsek a pozsonyi suburbiában lévő kertbéli 

házát jobbá alakítani és építeni óhajtván, érdeklődött a város-

nál, hogy átengedne-e számára téglaégetői közül egyet, ahol 

saját költségén és a maga fájával téglát készíttethetne, hogy 

az építkezést kényelmesebben és gyorsabban végezhesse. Az 

érsek kérését a város jóváhagyta, és egy téglaégetőt átengedett 

számára. Hogy a város jogai kevésbé sérüljenek a területén 

lévő téglaégető használata miatt, és hogy további követelé-

sek ne merülhessenek fel az érsekkel szemben, Lippaynak egy 

év leteltével újra el kell majd nyernie a város hozzájárulását, 

amennyiben ugyanazon a helyen folytatná a téglaégetést, a 

város beleegyezésére pedig méltán számíthat.

Alia assecuratio eiusdem Ciuitatis super concessione cuius-

dam fornacis laterit

Nos Georgius L[ippay]. Notum facimus quibus expedit uni-

uersis. Quod cum nos domum no[st]ram ad Hortum Archie-

piscopalem, extra sub Urbium Regiæ ac Liberæ Ciuitatis Po-

sonien[sis] sitam, in meliorem formam redigere et ædifi care 

uellemus, beneuole inquisiuimus eandem Ciuit[a]tem uellet 

de suis fornacibus lateritÿs proprie quioribus unam nobis con-

cedere in qua n[ost]ris expensis et lignis, lateres fi erj, et pro 

ædifi cio n[ost]ro p[ræ]fato, commodius et compediosius cu-

rare possemus, cui petitioni n[ost]ræ annuit prædicta Ciuitas, 

ac fornacem unam amice nobis concessit. Ea qua contentione 

nequid Juribus prædictæ Ciuitatis deroganti recognoscimus 

per p[ræ]sentes sæpe fatam fornacem lateritiam in eiusdem 

Ciuitatis Territorio, ac imoprout antea, ita et modo ac deinceps 

remanere, neq[ue] eatenus quidquam à nobis ulterius prætendj 

contentos esse, usu duntaxat fornacib[us] nobis concesso, 

Q[ui]dq[ue] ea conditione, quod euoluto unius annj spatio, si 

ulterius eadem fornace uti uelimus, denuò Ciuit[a]tem acqui-

rere et ab eius beneuola concessione expectare debeamus. In 

quorum fi dem has eisdem dandas duximus et concedendas.

F. 8.
Albrecht Vayr építőmester levele Lippay György esztergomi ér-

sekhez (idegen kéz által lejegyezve, saját kezű utóirattal ellátva)

Hely és dátum nélkül (Pozsony, az 1649. év végén)

PL AS AR, Cl. X, N. 196, 17. cs., 259–260.

Miután az 1646. évben megkezdődött a pozsonyi kertbéli épít-

kezés, Lippay megerősítette Vayr korábbi konvencióját, ame-

lyet az érsek megbízásából a kegyes emlékezetű (1646. május 

29-én elhunyt) gróf Pálff y János [királyi kamarás etc.] kötött 

meg vele 1643. február 23-án. A szerződés alapján az építkezé-

sen dolgozó kőműves után két forint és nyolcvan krajcár, egy 

napszámos után egy forint és ötven krajcár, a pallér után pe-

dig öt forint jár Vayrnak hetente, míg saját egyévi járandósága 

százötven forint és tizenöt akó bor, amennyiben nem marad 

távol az elkészítendő épületek munkálataitól. Az 1645. évtől 

kezdve azonban sohasem juthatott oda, hogy elszámolást ké-

szítsen, és ennélfogva nem enyhültek vélt kétségei afelől, hogy 

követeléseire megkapja fi zetségét, és pontosan megfi zetik 

neki az addigi tartozást (amivel a prefektus úr persze gyakran 

hitegette). Az elmúlt évben nagy szükségében és betegségé-

ben, ami csaknem az egész éven át ledöntötte a lábáról, sok-

szori kérleléssel sem tudott előrelépést elérni, mégis eltekin-

tett saját anyagi helyzetétől az érsek „külső” (városon kívüli) 

épületeinek dolgában való folytonos buzgólkodás érdekében, 

azonban a sok önköltségen tett utazás és kivitelezési munka 

miatt anyagi ereje mostanra kimerült. Amiért most alázato-

san kérdezi az érsektől, hogy készíthet-e elszámolást kegyes 

megbízása szerint, és megkaphatná-e elmaradt járandóságát. 

Éves járandóságából hátravan még kétszázhatvannyolc forint 

és harminc akó bor, és az 1649. évi tizedek, amelyeknek elen-

gedése szerződés szerint megilleti. Mivel azonban a pozsonyi 

(városi) épületben (feltehetően Lippay Gáspár kamaraelnök 

pozsonyi házának építkezésénél) való elfoglaltsága idején, 

távolléte alatt a decimátorok elvették tőle a dézsmákat, igen 

örvendene, ha az érsek ama decimákat kegyesen átvinné szá-

mára a következő évre, és elrendelné harminc akó borának és 

kétszázhatvannyolc forintjának megadását. A pénzből ren-

dezni fogja, ami a kőművesek, napszámosok és a pallér heti 

béréből elmaradt, sok (egyéb) pénzügyi szükséglete mellett. 

Kiváltképpen a ferencesek templomához kell a pénz, mivel ők 

oly nagyon zaklatják és szorongatják, és már felsődiósi birto-

kát is maguknak akarják. Ezért is arra kéri az érseket, hogy 

rendelje el régen kiérdemelt fi zetségének kiadását.

Az utóiratban Vayr jelzi, hogy a prefektus az érsek parancsa 

nélkül „egy petákot sem” ad neki, ezért kéri az érseket, adjon 

számára felhatalmazást a kifi zetésre.

[259] Ill[ustrissi]me ac Reuerendissime Domine Domine 

Gratiosissime

Postquam inceptum est anno Millesimo sexcentesimo quad-

ragesimò sexto ædifi cium in horto Posoniensi, confi rmauit 

Ill[ustrissi]ma Domina[ti]o V[est]ra Conventione[m] antece-

denter ex mandato Ill[ustrissi]mæ Domina[tion]is V[est] ræ à 

piæ memoriæ defuncto D[omi]no Comito Ioanne Pallff y me-

cum anno millesimo sexcentesimò quadragesimo tertio, die 

uigesimà tertià februarÿ erecta[m], uidelicet, ut mihi pro quo-

uis murario hebdomadariè soluantur duo fl oreni, et octoa-

ginta nummi, pro mercenario fl [orenus]. unus, quinquaginta 

num[m] i, et pro Pallirio fl [oreni]. quinq[ue], pro meà vero per-

sonà in an[n] u ali solutione fl oreni centum et quinquaginta, et 

quindecim urnæ uini, hac tamen conditione, ut nihilominus 

alia quoq[ue] ædifi cià mihi peragenda per hoc non prohibean-

tur; nunc vero, cum ab anno Millesimo sexcentesimo quadra-

gesimò quinto nunqua[m] ad faciendum computum perueniri 

potuerim, nunquam tamen ita fi ducià destitutus eram (uti 

etiam sæpe Dominus Præfectus me monitis suis erexit) ut ad 

postulata mea solutione[m] et debitu[m] meu[m] hoc exiguum 

acquisiturum dubitare[m]; sed an[n]o præcedenti in maximà 

necessitate, et infi rmitate meà, cui toto ferè anno succumbe-

bam, ad tot et tantas petitiones meas nihil prorsus acquirere 

potui, cum tamen propter continua[m] sedulitate[m] circa ædi-

fi cium V[est] ræ Ill[ustrissim]æ Domina[tio] nis extera ædifi cia, 
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et œconomia[m] mea[m] neglexerim, et tot itinerib[us] prop-

rio curam et sumptib[us] toties confectis totaliter me pecunià 

exhaustum reperio, Quapropter V[est] ram Domina[tio] ne[m] 

Ill[ustrissi] ma[m] humillimè rogata[m] habeo velim, ut ex be-

nigno suo mandato computus solutionis meæ fi at, et restantià 

mihi tradat[ur]; de an[n]uali solutione in restantÿs remanent 

fl oreni ducenti sexaginta octo et triginta urnæ vini, et deci-

mæ meæ anni millesimi sexcentesimi quadragesimi noni [2: 

260] quæ mihi remitti iuxta conuentione[m] debuerant, sed 

cu[m] in ædifi cio Posoniensi occupatus fuissem, decimatores 

in absentià meà decimas acceperunt, quapropter contentis-

simus essem si V[est]ra Ill[ustrissi]ma Domina[ti]o decimas 

illas ad an[n]u[m] sequente[m] mihi indulgendas transferret, 

et triginta illa[m] uini urnas, una cu[m] fl orenis ducentis et se-

xaginta octo dari iuberet, quod de solutione hebdomadarià, 

murarioru[m], mercenarioru[m], et Pallirÿ remansit libenter 

remittam, propter tanta[m], qua[m] habeo pecuniæ necessi-

tate[m], præserti[m] p[ro] R[everen]doru[m] Patru[m] Francis-

canoru[m] templo, à quib[us] tantoperè molestor et tribulor, 

et possessione[m] mea[m], qua[m] habeo in Dioss sibi recipere 

uolunt, quocirca V[est]ra[m] Ill[ustrissi] ma[m] D[omi]na[ti]o-

[n]e[m] obsequionissimè rogata[m] obtestata[m] veli[m], set 

mihi ia[m] pridem promerita[m] mercedem mea[m] extrada-

ri demandet, et me protectioni Suæ humillimè com[m]endo.

V[est]ræ Ill[ustrissim]æ ac R[everen]dissimæ Domina[tio]nis

Humillimus seruus

Albertus Vayr.

[A levélíró saját kezű utóirata]: P. S. heüth sagt mir der herr 

prefectus, er gab mir ohne H[errn]. fűr[stlichen]. g[naden] 

beuelch kein hungarisch, derohalben bitte ich gantz vnder-

thőnig vmb ein comision vber alles vnd jedes

[A címzés hiányzik.]

F. 9.
Szőllőssy János szentkereszti provizor levele Lippay György 

esztergomi érsekhez

Garamszentkeresztről (Pozsonyba?), 1651. augusztus 16.

PL AS AR, Cl. X, N. 196, 61. cs., 115–116.

Pietro Spazzo építőmester („Pau Meister”) megérkezett Ga-

ramszentkeresztre, hogy kimutatást készítsen a körmöcbányai 

ferences templomhoz annak tervrajza alapján. Szőllőssy tár-

gyalt a kőművessel [feltehetően Urban Gautschsal] az épület-

ről, de a mester csak magával Lippayval akar megalkudni. Ezt 

azzal magyarázza, hogy nem tudja, óhajt-e az érsek tornyot 

a templom utca felőli kapuja fölé, ami nélkül szerinte csonka 

lenne az épület. Addig is, míg Lippay el nem látogat Körmöc-

re, a kőműves igyekszik megépíteni a falakat a földfelszínig, 

s csak annyi pénzt kér, amiből legényeit kifi zetheti. Spazzo 

kimutatásából az érsek arra adjon megbízást a kőművesnek 

és a ferences testvéreknek, amire óhajt. Burganovsky Vitus 

gvardián szeretné elhívni a provinciális atyát [Paulus de Tau-

rist], hogy megmutassa neki a templom tervrajzát. A pizétu-

mot Szőllőssy augusztus 23-ig felveszi, és elviszi az érsekhez. 

A kőműves hétfőn kezd a körmöci templom alapozásához. 

A homlokzati fal alapjának szélessége egy láb híján egyölnyi 

(ötlábnyi) lesz; a többi fal négy láb széles lesz az alapozásnál, 

a pillérek alapozási szélessége pedig ötlábnyi, ahogy azt Spaz-

zo a kőművesnek meghagyta.

[115] Illustrissime Princeps Domine Domine Patrone mihi 

Grat[iosissi]me

Humillium Seruitior[um] meorum perpetuam subiectionem.

Az feolseghes Ur Istenteól sok iokat io Szerenches Eghesse-

ghess es hoszu eletett kiuanok Nagẏsoghodnak megh adattnẏ.

Keörmeoczẏ Szentegẏhaznak kÿ mutatassara az Delinatio sze-

rent ide erkezet Peter Spacz nemeo Pau Mester. Az keömiues-

nek eleiben aduan uoltakeppen értelmessen az epeoletnek mi 

uoltat akartam mingiarast megh alkodnom[,] az kömiuessel 

halasztotta az alkouast addigh megh I[ste]n’ ide hozza N[agy-

sá]ghodat ilẏ okbol, hogẏ nem tudgẏa ha tornẏot czijnaltaté 

N[agysá]ghod az Szentegẏ haznak ucza feleol ualo kapuia fe-

let; melẏ heaual czẏonkanak mongia lenni az epölletet, az ideö 

alat bedighlen migh az Ur Isten ide hozza N[agysá]ghodat[,] az 

Szentegẏ háznak fundamentomahosz hozza kezd á kömiues es 

azon leszen hogẏ ha az ideo enghedi fel hozza az fundamentom-

bol az feöld Szinẏre az kö falakot, es csak anni penszt adgiak 

nekie kiuel az kömiues leghenẏeket ki fi zethesse, Pau Mester 

Relatiot teszen k[egyel]mes Ura[m] N[agysá]gh[á]nak. es az mi 

teczik azokban, azokrol meltosztassa N[agysá]ghod Certifi cal-

tattnj a keömiuest es az fratereketh[.] Itten Pater Superior Fra-

ter Vitus ohajtja az fraterek Prouincionalissat miuel eörömest 

latna hogẏ ide Jónne es megh tekintene Pater prouincionalis az 

delineatioth[.] Az Pisetumut pro die 23 Augusti kezemhesz ue-

szem es fel uiszem k[egyel]mes Vram N[agysá]ghodnak. az kö-

miues hetfeón az fundamentom rakashosz hozza kezd Istennek 

seghets eghebeol[,] egẏ czipelleós benn egẏ eölẏ leszen az elseö 

falnak temerdsheghe, az teöb keöfalaknak fundamentomban 

leuö temerdegsheghe Negẏ czẏpeleösni leszen. az Pillereknek 

feöldben ualo temerdeghseghe is 5. czipelösnÿ leszen az mint 

az Pau Mester rendelte es a kömiuesnek eleiben atta. Eltesse 

Isten kegielmes Uram N[agysá]ghodath Édes hazanknak ioua-

ra es az Romai Szentegi haznak eöreghbülesere sokaigh io Sze-

renches Egheseghben. In Sancta Cruce die 16 Augusti Anno 1651

Ill[ustrissi]mæ Celsitud[inis] Vestræ Perpetuus Seruitor

Joannes Szeolleossi m[anu] p[ropria].

[116: címzés a külzeten.]

F. 10.
Hölgyi Gáspár prímási prefektus levele Lippay György eszter-

gomi érsekhez

Körmöcbányáról (Pozsonyba?), 1656. március 26.

PL AS AR, Cl. X, N. 196, 27. cs., 226–229.

Hölgyi megnézte a körmöci templom építkezését, észrevéte-

leit közli az érsekkel. Úgy látja, az oltár mögött túl kicsi a hely 
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a kórusnak. Akkor fér csak el, ha az oltár előtt (amely amúgy 

is elég magas) csupán egy kis lépcső épül, és az oltár előrébb 

kerül. Ha a kórus a bejárati karzatra kerül, mint Érsekújváron, 

nem veszi el a fényt a templomtól, de szebb volna az oltár 

mögötti elhelyezésben. A szentély alatt drága kripta készült 

a szerzetesek számára, mintegy harminc, egymás fölött ki-

alakított, egyenként boltozott sírhellyel. A templomhajó alatt 

nincs kripta, de nem is alakítható ki, egyrészt, mivel ahhoz el 

kellene bontani középen három kőoszlopot, amelyekre a temp-

lom boltozata kerülne, másrészt, mert a leendő (ablaktalan) 

kripta boltozata akkor túl magasan benyúlna a hajóba, ami 

által túl magasra kerülne a templom padozata és a templom-

boltozat is. Ez költséges megoldás volna, ráadásul elrontaná az 

épület szépségét is. Jobb tehát nem változtatni mindezeken.

Zacharias Traber atya csak a kolostor és a templom földszinti 

részéhez készített tervrajzot, és ebből adódott, hogy a kolos-

tor bejáratán nem fér be egy szekér, a kolostorral déli oldalán 

érintkező templom fala ugyanis vastagabb lett a kivitelezés 

során, mint Traber rajzán, mivel a bejárat fölé karzat került. 

A kolostor kertje azonban nagyobb lett, így a szerzetesek re-

mélik, hogy ott akad majd hely a lovak és a szekerek számára.

A templom bejárati karzatát három kőoszlop tartja. A karzat 

boltozatát tartó oszlopok szintén kőből készülnek (mivel a 

kőműves azt mondja, téglája nincs), így sokba fognak kerülni.

A kolostor földszinti részének boltozatai elkészültek, és áll-

nak az ottani refektórium, a konyha és az éléskamra falai is. 

Az emeleten lévő hat lakószoba (cella) falai elkészültek, és a 

mennyezet gerendázata is készen áll, csak be kell deszkázni a 

gerendaközöket. Az ehhez szükséges deszkák az érseki nehe-

zékházban (domus pisetaria) vannak, csak le kell gyalulni őket. 

Az ablakkeretek most készülnek; ha elkezdik a vakolást, két 

hétig még üvegezhetik őket. Ha a száraz, szeles idő megmarad, 

egy hónap alatt megszárad a vakolat, és beköltözhetnek a ba-

rátok, így nem kell átköltözködniük a nehezékházba. Az érsek 

hagyja őket ott, ahol vannak, amíg el nem készülnek a hátsó 

traktus szobái („a hátsó épületek”), azután le lehet majd bon-

tani „az első épületet”. A kőműves [feltehetően Urban  Gautsch] 

Garamszentkereszten több emberével dolgozzon az alapo-

záson, és akkor mindkét épület ügye előnyösen alakítható.

A körmöci építkezéshez három tervrajz áll rendelkezésre: Tra-

ber atya delineációja a kolostor földszinti részéhez, a kőmű-

ves rajza a két emeleti szintről, valamint Burganovsky Vitus 

atya rajza szintén a két emeletről. E tervek szerint összesen 

huszonegy szerzetesi lakószoba (cella) lesz a kolostorban, to-

vábbá egy betegszoba, egy szabóműhely, egy mosóház, egy 

éléskamra, egy refektórium és egy konyha. A refektórium alatt 

lesz egy kis pince, de a többi helyet, ahová a szerzetesek pincét 

óhajtottak volna, betöltötték. A régi pincék megmaradnak. 

Szentkeresztre visszaérkezvén bővebben tájékoztatja majd 

Lippayt. Minden úgy legyen, ahogy az érsek elrendeli; ha a 

szerzetesek maradhatnak a mostani helyükön, Szőllőssy Já-

nosnak adjon utasítást (Körmöcön) a homok szállítására, az 

emeleti mennyezethez való deszkák gyalultatására és az ab-

lakok kivitelezésére vonatkozóan. A kőműves a két rajzot el-

viszi magával Szentkeresztre.

[226] N[agys]agód[na]k mint kegy[el]mes Vramnak holtigh 

alazatossan szolgalok. Isten Na[gysá]godát szokaigh szeren-

chessen eltesse!

Tegnap ide Körmöczre érkezüen megh tekentettem mind teg-

nap s mind ma, az Sentegyhaz, es kalastrom Epületÿt. Ta-

gadhatatlan hogy az Sentegyhaz Szep es abban fogiatkozas 

nynchen; Az Chorus, az mint most az oltar uagion, nyncz mod 

benne hogy megh lehessen, hanem ha az oltart elrontiak, es 

kÿllieb uiszik, de az Sanctuarium igen kichin leszen hanem 

ha chak kis Garadichot chinalnak az oltar elöt, mert hanem 

az Garadich, Azertis magoss az oltar. Egiebarant kegyielmes 

Vram ha az SzentEgyhaz Aytaia fölöt leszenis az Chorus, az 

mint Vyuarban uan, az Szentegyhaz vilagossagat el nem ueszy, 

Tagadhatatlan dologh szeb uolna az Chorus az oltar meget.

Az Sentegyhaz alat, chak az Sanctuarium alat chynaltak az 

Baratoknak Temetö helt, circiter 30 azok mind maganassan, 

egik az maszik fölöt uannak mind maganios apro botoczkak, 

mint az Meliek fekeÿ, tagadhatatlan nem keües költszegbe 

telik; Az Sentegyhaz Nauissa alat szemmy Cripta nÿnchen, 

de hogy ot Na[gysá]god most Sentegyhazat [értsd: kriptát] 

chynaltasson abban mod nÿnchen[,] oka hogy harom faragot 

köbül ualo oslop, nagy Pillér uan közepette, az kÿre az Boto-

zatot raktak, Ablakÿa szem lehet, hanem ha mind el bontiak, 

az oslopokatis, és ugy rakÿak az Botot az mint [227] Az Fölszö 

bot uagion, de ugis io magassan menne föl az Sentegyhazban 

az bot, szokkalis föllieb kölene tölteny az Sentegyhazat, az ky 

szok költszegben esnek, megis rutulna az Sentegÿhaz; Az en 

iteletem szerint azt chak abban köl mar hadny.

Pater Traber az kalastromnak chak az alszo Reszet delinealta, 

az Fölszöt nem, az Alszobanis az fogiatkozot, hogy szemmy 

szekerrel be nem mehetni miüel az Sentegyhaznak az fala 

temerdekeb hogy szem talan Pater Traber delinealta, ot im-

mar az bejaro helet Ambitus leszen, es Anal nagiob leszen az 

kert iek, Remenlik az Baratok talalnak Szekereknek, Louak-

nak mashuttis helt,

It alat az mint az Ambitusnak az Oslopit chinaltak ugy uagion 

az chak harom, azt faragot köbül chynaltak, az kiken az Am-

bitus Bottia fogh allany, az költszeges leszen, de azt mongia 

az kömÿes hogy nem leüen Tiglaÿa Faragot köbul köllöt megh 

chynalny neky.

Az my az vy Epületet illety az kalastromban, it alat az Refek-

torium, konyha, dispensa, ot fönt hat Cellanak falay mind 

keszek, it alat beÿs uan boltozua, ot fön chak az dezkat köl le 

rakny az Gerendak közze, az deskais az Pizetaria haznal keszen 

uan, chak megh köl gialulnÿ, Az Ablak Ramakat chynalliak. és 

ha az vakolashoz hozza kezdenek, az kit Egy, uagy legh föllieb 

két hetigh elüegezhetnek, [228] Amint hogy az vakollas illien 

szarasto szellel hamar megh szarad, byzuast Egy holnap alat 

bele költözködhetnek az Paterek, es igy nem szügszegges hogy 

uiszont az Pizetaria hazhoz költözködgienek keteputaÿokkal 

es borokkal, A mint hogy keremis Na[gysá]godat alazatossan 

Na[gysá]god hagia az mostany hazban öket addigh az migh 

az hatulszo hazak el keszülnek, Azokban költözuen, azutan 

mingiart Ronthatny az elszö Epületet. Azomban az kömÿes 

töb Szolgayual munkalodgiek S: köröstben az Fundamentum 
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chynalaszaban, es igy bizony mind az két Epületet commodo 

elueszelhettiük.

Az delineatio it harom, Egik az Pater Trabere de chak az Alszo 

Epületrül, az maszika az kömÿes delineatioÿa az ket fölszö 

Continuatiorul, az harmadik Pater Vitusse azis az ket fölszö 

Continuatiorul, az komÿes, Pater Traber, es Pater Vitus deli-

neatioÿok szerint az Eges Kalastromban leszen Cella No 21. 

Egy Infi rmaria, Egy Sartoria, Egy Moszo haz, Egy dispensa, 

Egy Refectorium, egy konyha egy kis Pincze az Refectorium 

alat holmy ezköznek, az töb vresseget hatul az hol az Paterek 

Pinczeket kiuantak, be töltek. Az Regÿ Pinczek mind megh 

maradnak az Eszö szem fogh artany nekik. Mind ezekrül [229] 

Iten uisza üiüen S: köröstre alazatossan beüebben informalom 

Na[gysá] godat. Touabba az Na[gysá]god kegy[e]lmes disposi-

tioÿán allia nak mindenek, ha az Baratokat az mostany helben 

hagia Na[gysá]god, alazatossan kerem Na[gysá]godat, mel-

toztassek megh parancholny Szölössy Vramnak az en Rendel-

eszemet az Föuenÿ hordasban, es az dezkak Gialolaszaban; 

es az Ablakok megh chÿnaltataszaban Serenkedgiek[,] megh 

lattia Na[gysá] god, hogy jol leszen az dologh. Szölössy Vram 

Na[gysá]godat beüebben informalhattia Na[gysá]godat. Az 

kömÿes az ket delineatiot be uiszy magaual S. köröstre. To-

uabba kiuanom szübül Isten Na[gysá]godat eltesse szokaigh 

jo Egessegben. Datum Cremnicÿ die 26 Martÿ 1656

Na[gysá]god[na]k Alazatos holtigh ualo szolgaÿa

Hölgÿ Gaspar m[anu] p[rop]ria

[A címzés hiányzik.]
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Körmöcbánya, Kremnica; Szlovákia

Laszkár, Laskár; Szlovákia

Máriavölgy, Marianka; Szlovákia

Nagyszombat, Trnava; Szlovákia

Németóvár, Bad Deutsch-Altenburg; Ausztria

Pozsony, Bratislava; Szlovákia

Pozsonyhidegkút, Dúbravka (Bratislava); Szlovákia

Pozsonypüspöki, Podunajské Biskupice (Bratislava); Szlovákia

Pozsonyszentgyörgy, Svätý Jur; Szlovákia

Sasvár, Šaštín (Šaštín–Stráže); Szlovákia

Selmecbánya, Banská Štiavnica; Szlovákia

Szentantal ld. Bácsfa-Szentantal

Szentkereszt ld. Garamszentkereszt

Szentmargitbánya, Sankt Margarethen im Burgenland; 

Ausztria

Tábor (Vasdobra), Neuhaus am Klausenbach; Ausztria

Trencsén, Trenčín; Szlovákia

Újvár ld. Érsekújvár

Varasd, Varaždin; Horvátország
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Irreg. Irregestrata acta

KM Keresztény Múzeum, Esztergom

LA Litteræ Annuæ Provinciæ Austriæ Societatis 

Iesu

MÉ Művészettörténeti Értesítő

MÉM Magyar Építészeti Múzeum, Budapest

MÉM MDK Magyar Építészeti Múzeum és Műem-

lékvédelmi Dokumentációs Központ, 

Budapest

MKSz Magyar Könyvszemle

MMB Múzeum mesta Bratislavy

MMB ZS MMB, Zbierky špecializované

MNL OL Magyar Nemzeti Levéltár Országos Levél-

tára, Budapest

MNL OL 

Lippay

MNL OL, A Batthyány család levéltára, 
P 1342 (A Lippay család levéltára)

MNL OL MKA MNL OL, Magyar kincstári levéltárak 

(E szekció), A Magyar Kamara archívuma

MNL OL MKA 

AJ

MNL OL MKA, E 152 (Acta Jesuitica)

MNL OL MKA 

Misc. Eccl.

MNL OL MKA, Vegyes iratok, E 210 (Miscel-

lanea), Ecclesiastica et religionaria

MNL OL MKA 

UC

MNL OL MKA, E 156 (Urbaria et 

conscriptiones)

MNL OL MKA 

VKI

MNL OL MKA, Vegyes iratok, E 554 (Városi 

és kamarai iratok)

MNL OL MKR MNL OL, Magyar kincstári levéltárak 

(E szekció), Magyar (pozsonyi) kamarai le-

véltár: A Magyar Kamara regisztratúrája

MNL OL MKR 

EC

MNL OL MKR, E 15 (Expeditiones 

camerales)

MNM TKCs Magyar Nemzeti Múzeum, Budapest; Tör-

ténelmi Képcsarnok

MTA Magyar Tudományos Akadémia, Budapest

MTA BTK MI MTA Bölcsészettudományi Kutatóköz-

pont, Művészettörténeti Intézet

MTAK MTA Könyvtár, Kézirattár és Régi Könyvek 

Gyűjteménye

OK Orvostörténeti Közlemények

OMVH Országos Műemlékvédelmi Hivatal

OSZK Országos Széchényi Könyvtár, Budapest

OSZKK OSZK, Kézirattár

OTKA/NKFIH Országos Tudományos Kutatási Alapprog-

ramok / Nemzeti Kutatási, Fejlesztési és 

Innovációs Hivatal

ÖNB Österreichische Nationalbibliothek, Wien

ÖNB HS ÖNB, Handschriftensammlung

ÖstA Österreichisches Staatsarchiv, Wien

ÖStA AVA 

FHKA AHK 

HF / HFU

ÖStA, Allgemeines Verwaltungsarchiv, 

Finanz- und Hofk ammerarchiv, Alte Hof-

kammer, Hoffi  nanz / Hoffi  nanz Ungarn

ÖStA KA ÖStA, Kriegsarchiv

ÖZKD Österreichische Zeitschrift für Kunst- und 

Denkmalpfl ege

PL Prímási Levéltár, Esztergom

PL AEN PL, Archivum Ecclesiasticum, II. Archivum 

Ecclesiasticum Novum

PL AEV PL, Archivum Ecclesiasticum, I. Archivum 

Ecclesiasticum Vetus

PL AS PL, Archivum Saeculare

PL AS AIOeD PL AS, V. Jogügyigazgatási és gazdasági 

levéltár (Archivum Iuridico-Oeco nomicum 

et Directorale)

PL AS AIOeD 

TD

PL AS AIOeD, Tit. 1: Érseki uradalmak át-

adásával kapcsolatos ügyek (Translatio 

Dominiorum)

PL AS AP PL AS, I. Acta Protocollaria

PL AS AR PL AS, II. Acta Radicalia

PL AS SZL PL AS, X. Számvevőségi Levéltár

PL AS SZL CG PL AS SZL, 4. A főpénztár (Cassa generalis) 

számadásai

PL AS SZL PU PL AS SZL, 1. Gazdasági számadások: Po-

zsonyi uradalom

PL AS SZL 

USZ

PL AS SZL, 2. Udvarmesteri számadások

PL EKHL PL, Az Esztergomi Káptalan Levéltára, Hi-

teleshelyi levéltár

PL EKML PL, Az Esztergomi Káptalan Levéltára, Fő-

káptalani magánlevéltár

PL EKML TGy Prímási és Főkáptalani Levéltár, Eszter-

gom; Tervrajzgyűjtemény

PPKE BTK Pázmány Péter Katolikus Egyetem, Pilis-

csaba–Budapest; Bölcsészet- és Társada-

lomtudományi Kar

Reg. Regestrata acta

SNA OA 

– PBT

Slovenský národný archív, Ostrihomské ar-

cibiskupstvo – Panstvá Bratislava a Trna-

va, C. Panstvo Bratislava–Trnava

TSz Történelmi Szemle

UAW CA VA Archiv der Universität  Wien, Rektorats-

archive: Universitätskonsistorium, 

Verlassenschaftsabhandlungen

ZbSNM Zborník Slovenského národného múzea
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IRODALOM- ÉS FORRÁSJEGYZÉK

Aggházy 1959

Aggházy Mária: A barokk szobrászat Magyarországon. I–III. Bu-

dapest, AK, 1959.

Albrecht 1827

[Josef Albrecht:] Beyträge zur Geschichte des königlichen 

Schlosses zu Preßburg. In: Taschenbuch für die vaterländische 

Geschichte. Herausgegeben durch die Freyherren von Hor mayr 

und von Mednyansky. X. 1827. 95–112.

Alföldy 2001

Alföldy Gábor: Apponyi Antal hőgyészi kastélyparkja. MÉ, 

50. 2001/1–2. 57–83.

Arató–Nemes–Vajk 2016

Primus inter omnes: Tanulmányok Bedy Vince születésének 150. év-

fordulójára. Szerk. Arató György–Nemes Gábor–Vajk Ádám. 

(A Győri Egyházmegyei Levéltár Kiadványai. Források, feldol-

gozások 25.) Győr, 2016.

Badál MTA

Badál Endre cédulasorozatai a Magyar Országos Levéltár Litte-

ræ ad cameram exaratæ fondjából (MNL OL MKR, E 41), 1954–1963, 

1967–1968. MTA BTK MI, Levéltári Regesztagyűjtemény, A–I–15.

Ballus 1823

Paul von Ballus: Presburg und seine Umgebungen. Presburg, 

In den Buchhandlungen des Andreas Schwaiger und I. Lan-

des, 1823.

Bán 1939

Bán János: Sopron újkori egyháztörténete. (Győregyházmegye 

múltjából, IV. szám, 2. rész.) Sopron, Székely és Társa, 1939.

Baranyai–Csernyánszky 1981

Urbaria et Conscriptiones 6. füzet (71–00. fasciculus). Művészet-

történeti adatok. Az anyagot gyűjtötte dr. Baranyai Béláné–

dr. Csernyánszky Mária. (A Magyar Tudományos Akadémia 

Művészettörténeti Kutató Csoportjának forráskiadványai, 

XVIII.) Budapest, 1981.

Bardoly–Cs. Plank 1999

A „szentek fuvarosa”. Divald Kornél felső-magyarországi topográfi ája 

és fényképei 1900–1919. Szerk. Bardoly István–Cs. Plank Ibolya. 

(Forráskiadványok III.) Budapest, OMVH, 1999.

Báthory–Kónya 2016

Egyház és reprezentáció a régi Magyarországon. Szerk. Báthory 

Orsolya–Kónya Franciska. (Pázmány Irodalmi Műhely, Lelki-

ségtörténeti tanulmányok, 12. Az MTA–PPKE Barokk Irodalom 

és Lelkiség Kutatócsoport sorozata. Szerk. Szelestei N. Lász-

ló.) Budapest, 2016.

Beke 1995

Beke Margit: A Prímási Levéltár nemesi és címeres emlékei. Esz-

tergom, PL, 1995.

Beke 2003

Esztergomi érsekek, 1001–2003. Szerk. Beke Margit. Budapest, 

Szent István Társulat, 2003.

Bél 1735

[Bél Mátyás:] Matthiae Belii Notitia Hungariae Novae Geographico 

Historica. Partis primae Cis-Danubianae, tomus primus. Viennae, 

Typis Johannis Petri van Ghelen, Typographi Cæsarei, 1735.

Bél 1736

[Bél Mátyás:] Matthiae Belii Notitia Hungariae Novae Geographico 

Historica. Partis secundae, Cis-Danubianae, tomus secundus. Vien-

nae, Typis Johannis Petri van Ghelen, Typographi Cæsarei, 1736.

Bencová 1999

Jarmila Bencová: Belluš barokizujúci? (Paláce severného pred-

mestia). Architektúra & Urbanizmus, 33. 1999/1–2. 35–46.

Bene–Hausner 1997

Zrínyi Miklós válogatott levelei. Sajtó alá rendezte és a jegyze-

teket írta: Bene Sándor–Hausner Gábor. Budapest, Balassi 

Kiadó, 1997.

Bikfalvi 2011

Bikfalvi Géza: „Mindent Isten nagyobb dicsőségére”. Tanulmányok a 

jezsuita rend történetéből. (Metem-könyvek.) Budapest, Historia 

Ecclesiastica Hungarica Alapítvány–Magyar Egyháztörténeti 

Enciklopédia Munkaközösség, 2011.

Bitskey 1987

Bitskey István: Pázmány Péter udvartartása. In: Magyar re-

neszánsz udvari kultúra. Szerk. R. Várkonyi Ágnes. Budapest, 

Gondolat Könyvkiadó, 1987. 166–175.

Bitskey 2005

Bitskey István: Reprezentáció és mecenatúra Pázmány Péter 

udvarában. In: G. Etényi–Horn 2005. 361–374.

Boncz 1878

Boncz Ferencz: A katholikus főpapi hagyatékok körüli eljárás és 

erre vonatkozó főbb rendeletek. Budapest, Magyar Kir. Egyetemi 

Könyvnyomda, 1878.

Borbély 1961

Borbély Andor: Az esztergomi „Bibliotheca” Fugger-gyűjte-

ményének eredete. MKSz, 77. 1961/4. 469–475.
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Borovszky Pozsony 1904

Magyarország vármegyéi és városai. (Magyarország monografi ája.) 

A magyar korona országai történetének, földrajzi, képzőművészeti, 

néprajzi, hadügyi és természeti viszonyainak, közművelődési és köz-

gazdasági állapotának encziklopédiája. Pozsony vármegye. Szerk. dr. 

Borovszky Samu. Budapest, Apollo Irodalmi Társaság, 1904.

Böckler 1678

Georg Andreas Böckler: Nützliche Hauß- und Feld-Schule / Das 

ist: Wie man ein Land-Feld-Guth und Meyerey mit aller Zugehöre 

[…] mit Nutzen anordnen solle: […]. Nürnberg, Paul Fürst, 1678.

Breznyik 1889

Breznyik János: A Selmecbányai Ágost. Hitv. Evang. Egyház és 

Lyceum története. Második és harmadik füzet. A XVII–XIX-ik szá-

zadbeli események. Selmecbánya, Joerges Ágost Özvegye és Fiai 

Könyvnyomója, 1889.

Brown (1673) 1975

Edward Brown: A Brief Account of some Travels in Hungaria, Servia, 

Bulgaria […]. London, T. R. for Benj. Tooke, 1673; reprint: Hrsg. 

Karl Nehring. (Veröff entlichungen des Finnisch-Ugrischen 

Seminars an der Universität München, Ser. C., Miscellanea 

2.) München, 1975.

Brunnemair 1821

Joseph Philipp Brunnemair: Geschichte der Königl. Baierischen 

Stadt und Herrschaft Mindelheim, im Zusammenhange mit andern 

wichtigen Weltbegebenheiten […]. Mindelheim, Verleger Leonard 

Brönner, 1821.

Bubryák 2017

Bubryák Orsolya: Fantomkép egy 17. századi bécsi műgyűjtőről. 

(De Signis 5. Sorozatszerk. Szentesi Edit.) Budapest, MTA BTK 

MI, 2017.

Bureš 1973

J. Bureš: P. Voit: Der Barock in Ungarn [recenzió]. AHA, 19. 

1973/3–4. 337–342.

Buzási 2008

Buzási Enikő: Portrék, festők, mecénások. A portré történe-

téhez a 16–17. századi Magyar Királyságban. In: Mikó–Verő 

2008, II. 25–53.

Buzási 2013

Buzási Enikő: Nádasdy Ferenc mecénás-életművének elpusz-

tult emléke: a sopronkeresztúri kerti palota. MÉ, 62. 2013/2. 

233–245.

Cennerné Wilhelmb–Rózsa 1959

Cennerné Wilhelmb Gizella–Rózsa György: A Magyar Tör-

ténelmi Képcsarnok rézlemezgyűjteménye. Folia Archaeologi-

ca, 11. 1959. 197–206.

Conscr. 1792

Mak Domonkos: Historico-Geographico-Mathematico-Oeconomi-

ca Conscriptio Inclyti primatialis Dominii Posoniensis concinnata a 

Dominico Mak, AA: LL. Philosophiæ, ac Matheseos Doctore Buden-

si, et Primatiali Mathematico. Pars I. Viennae Anno 1792. Kézirat, 

PL AS AP, Prot. 123.

Conscr. 1799–1800

A pozsonyi uradalom kamarai összeírása gróf Batthyány József 

prímás halála után, a prímási uradalmak kilenckötetes leírásá-

ból (IX. kötet: Historico Generalis Conscriptio Dominii Posoniensis), 

1799. október 23. – 1800. augusztus 16. (Jakubits György et al.); 

MNL OL MKA UC, a. Reg., Fasc. 224, N. 25/h, 1–48 (regesztával 

ellátva a világhálón is: https://archives.hungaricana.hu/hu/

urbarium/) / MNL OL MKA, Vegyes iratok, E 237 (Conscriptio-

nes bonorum episcopatuum vacantium), a. 83. kötet (Archie-

piscopatus Strigoniensis: Dominium Poson), 1–48.

Csapodi–Klaniczay 1958

Zrínyi Miklós összes művei. II. Levelek. Szerk. Csapodi Csaba–

Klaniczay Tibor. Budapest, Szépirodalmi Könyvkiadó, 1958.

Csatkai 1956

Csatkai Endre et al.: Sopron és környéke műemlékei. (Magyar-

ország műemléki topográfi ája. Szerk. Dercsényi Dezső. II: 

Győr-Sopron megye műemlékei, I.) Budapest, AK, 1956 (2., ja-

vított, bővített kiadás).

Csizmadia 1940

Csizmadia Andor: Győr közigazgatása a szabad királyi vá-

rosi rangra emelkedése előtt. Győri Szemle, 11. 1940. 165–170, 

206–228.

Debreczeni-Droppán 2019

Debreczeni-Droppán Béla: Múzeumkerti kalauz. Budapest, 

Martin Opitz Kiadó, 2019.

Daday 1959

Dr. Daday András: Adattár. Az Országos Orvostörténeti Könyvtár 

Közleményei, 13. 1959. 182–184.

Détshy 1991

Détshy Mihály: Adalékok Filiberto Luchese építész munkássá-

gához. In: Művészettörténeti tanulmányok Mojzer Miklós hatvanadik 

születésnapjára. Szerk. Takács Imre et al. (A Magyar Nemzeti 

Galéria Évkönyve 1991.) Budapest, 1991. 167–170.

Dóbék 2019

Dóbék Ágnes: Barkóczy Ferenc főpapi reprezentációja. Doktori 

(PhD-) értekezés [kézirat], PPKE BTK, Irodalomtudomá nyi Dok-

tori Iskola, Textológia és régi irodalom mű hely. Budapest, 2019.
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Dubnický 1948

Jaroslav Dubnický: Ranobarokový univerzitný kostol v Trnave. (Prá-

ce z vedeckých ústavov Slovenskej Akadémie Vied a Umení 7.) 

Bratislava, Slovenská Akadémie Vied a Umení, 1948.

Ecsedy 2013

Ecsedy Anna: Plenus sapientia: Lippay György esztergomi ér-

sek pozsonyi kertjének látványosságai. MÉ, 62. 2013/2. 171–232.

Ecsedy 2014

Ecsedy Anna: Adatok Johann Jacob Khün „érseki udvari fes-

tő” működéséhez, Lippay György pozsonyi nyaralókastélyá-

nak újonnan előkerült keleti látképe (1663) kapcsán. MÉ, 63. 

2014/1. 129–142.

Entz 1939

Entz Géza: Barkóczy Ferenc gróf a barokk-kor nagy mecéná-

sa. Történetírás, 3. 1939/3–4. 167–187.

Entz 1942

Entz Géza: Magyar főpapok művészeti és műveltségi tevé-

kenysége a XVIII. században. Regnum, 5. 1942–43 (1943). 253–273.

Ernyey 1912

Ernyey József: Természettudományi mozgalmaink a 17–18. 

században. Természettudományi Közlöny, 44. 1912/3–4. pótfü-

zet. 113–129.

Esterházy 1690

[Esterházy Pál:] Az egesz vilagon levö csvdalatos boldogsagos 

Szüz kepeinek rövideden föl tett eredeti: mellyet sok tanuságokbol 

öszve szerzett, és az aétatos hivek lölki üdvösségére ki bocsátott 

Galan thai Esterhas Pal szentsége s Romai Birodalombéli herczeg, s 

Magyar Országi palatinus. [Nagyszombat,] [Akadémiai nyom-

da,] 1690. (RMK I. 1394.) Hasonmás kiadása: Az egész világon 

lévő csudálatos Boldogságos Szűz képeinek rövideden föltett 

eredeti. [A fakszimile szöveget közzéteszi: Kőszeghy Péter.] 

Knapp Éva, Tüskés Gábor és Galavics Géza tanulmányával. 

(Bibliotheca Hungarica antiqua.) Budapest, Balassi Kiadó, 1994.

Esterházy 1696

[Esterházy Pál:] Mennyei korona, az az Az egész Világon lévö Csu-

dálatos Boldogságos Szűz Kepeinek rővideden fől tett Eredeti. Mellyet 

sok tanuságokbol öszue szerzett, és az áetatos hivek lelki idvössé-

gekre ki bocsatott uijonann GALANTHAI ESTERÁS PÁL, Szentséges 

Romai Birodalombeli Herczeg Magyar Országi Palatinvs 1696. Esz-

tendöben. Meg szaporittatott pedig az előbbenni, kőnnyu ugy hogy 

az Historiáknak száma Ezer Harom Száz. [Nagyszombat,] [Aka-

démiai nyomda,] 1696. (RMK I. 1496.)

Fallenbüchl 1968

Fallenbüchl Zoltán: A Magyar Kamara tisztviselői a 17. szá-

zadban. Levéltári Közlemények, 39. 1968/2. 233–268.

Fallenbüchl 1988

Fallenbüchl Zoltán: Magyarország főméltóságai 1526–1848. Bu-

dapest, Maecenas Könyvkiadó, 1988.

Fallenbüchl 2002

Állami (királyi és császári) tisztségviselők a 17. századi Magyaror-

szágon. Adattár. Összeállította Fallenbüchl Zoltán. Szerk. 

Fallenbüchl Zoltánné Czárán Marianne. (Nemzeti Téka.) 

Budapest, OSZK–Osiris Kiadó, 2002.

Fatsar 2008

Fatsar Kristóf: Magyarországi barokk kertművészet. Budapest, 

Helikon Kiadó, 2008.

Fatsar 2013

Fatsar Kristóf: A magyarbéli kastély építéstörténete és kertje a 

Csákyak birtoklásának idején. In: Szentesi–Mentényi–Simon 

2013, I. 527–556.

Fatsar 2014

Kristóf Fatsar: Hungarian Orangeries until the Turn of the 19th 

Century. In: Orangeriekultur in Ostösterreich, Ungarn und Tsche-

chien. Beiträge der 33. Jahrestagung des Arbeitskreises Orangerien 

in Deutschland e. V., 13. bis 15. September 2012, Orangerie Kagran 

in Wien. Red. Katja Pawlak. (Orangeriekultur. Schriftenreihe 

des Arbeitskreises Orangerien in Deutschland e.V. Band 10.) 

Berlin, Lukas Verlag, 2014. 60–81.

Faust AMB

Ovidius Faust hagyatéka a pozsonyi Városi Levéltárban: AMB, 

M. II. Osobné fondy.

Fazekas 2005 

Fazekas István: Oláh Miklós esztergomi érsek udvara (1553–

1568). In: G. Etényi–Horn 2005. 343–360.

Fazekas 2018

Fazekas István: A katolikus egyház helyzete és intézmény-

rendszere a kora újkori Pozsonyban. TSz, 40. 2018/2. 201–214.

Fazekas–Kenyeres–Sarusi Kiss 2011

Segédletek az Osztrák Állami Levéltár (Haus-, Hof- und Staatsar-

chiv, Finanz- und Hofk ammerarchiv) magyar vonatkozású irataihoz. 

CD-ROM. Szerk. Fazekas István–Kenyeres István–Sarusi Kiss 

Béla. [Budapest,] MNL OL, 2011.

Federmayer 2003

Frederik Federmayer: Rody starého Prešporka. Genealogický rozbor 
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nonok, altarista); AEN, Batthyány József prímás iratai, 2A, 

Protocollum primum, 9. Acta intraneorum, N. 817 (közli Ve-

resmarty–Csáka 1868, 109–116: 113–116; ismerteti továbbá 

Ipolyi 1875, 649–654; Haiczl 1933, 17–18).

Inv. 1707 Curia / Cap. S. Lad. Poson. (I. / II. / III.)

A pozsonyi érseki kúriában Kollonich Lipót halála után inventált 

mobília jegyzéke, 1707. január 21. (Joseph Talheimb et al.); MNL 

OL MKA UC, a. Reg., Fasc. 76, N. 19/j, 260–275 (részben közli: 

Baranyai–Csernyánszky 1981, 179–180; regesztával ellátva a 

világhálón is: https://archives.hungaricana.hu/hu/urbarium/) 

/ PL AS AR, Cl. X, N. 82, 37–51 / Cl. X, N. 196, 57. cs., 14–27 (Ku-

bóczy János György pozsonyi provizor másolata).

Inv. 1707 Schloß Preßburg

Az elhunyt Kollonich Lipót személyes tulajdonát képező, halála 

után a Kamara által lefoglalt és a pozsonyi várba szállított tár-

gyak leltára (Inventarium Aller derer in dem alhiesigen Kőnigl[ichen]: 

Schloß Preßburg in dreÿzehen Verschlägen, vndt ainer grossen Tru-

chen, sich befundenen, vndt Ihro Eminencz Cardinalen von Kollonicz 

angehőrigen Mobilien, welche ordentlich mit aller ihrer beschaff en-
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heit, wie selbe nach ain and[er] lagten, beschrieben, vndt in deren, 

suis cum Literis gezeichneten darzu gehőrigen Verschlagen, seint 

verwahret, vndt aufbehalten; wie folgt.), 1707. január 26. (Joseph 

Talheimb et al.); PL AS AR, Cl. X, N. 82, 9–30.

Inv. 1707 Hofrichter Poson. (I. / II. 1./2.)

Azon tárgyak jegyzéke, amelyeket Keresztély Ágost az udvar-

mester s egyben a prímási javak prefektusa, Johann Bartho-

lomæus von Scherdam és az érseki titkár, Sigray János által 

átadatott Kubóczy János György pozsonyi provizornak és Jo-

hann Günther cubiculariusnak a pozsonyi érseki kúriában, 1707. 

október 25-én (Inuentarium aller Mobilien, welche auf gnädigster 

Verordnung vnd befehl Ihro durchl[aucht]: Eminencz in Erzbischoff s 

hoff , vnd zwar in Ihro durchl: Eminencz eichenem Wohnungs Zimmer, 

die beschreibung an heűt den 25. oct[o]b[e]r: A[nn]o 1707. vorgenoh-

men, vnd auf Rechnung dem Hoff richter […] Kuboczy, wie auf dem 

[…] Kűnter Zimmer Verwahrer vbergebend eingehändiget worden wie 

volgt.); PL AS AR, Cl. X, N. 156, 11–29 / uo. 1–9 / Cl. X, N. 196, 57. 

cs., 6–13 (kiegészítés, 1707. okt. 30.)

Inv. (1746) 1754 Curia Cap. S. Lad. Poson.

A pozsonyi érseki kúria Szent László-kápolnájának inventáriu-

ma (Inventarium Rerum spectantium ad Capellam Sancti Ladislai in 

Curia Archiepiscopali…); az 1746. január 15-én készült leltár aktua-

lizált változata, 1754. június 19. (Andreas Fridrich Schuppanzich 

pozsonyi kanonok, a kápolna rektora); AEN, Batthyány József 

prímás iratai, 2A, Protocollum primum, 9. Acta intraneorum, 

N. 817 (magyar fordításban részleteit közli Haiczl 1933, 18).

Inv. 1765 Curia / Cap. S. Lad. // Hortus Poson. / Cap.

A pozsonyi kúria és a Szent László-kápolna, valamint a nyara-

lókastély és a kertbéli kápolna leltára a prímási javakról Bar-

kóczy Ferenc halála után felvett inventáriumsorozatot is tar-

talmazó hagyatéki protokollumból (Inventarium Mobilium, et 

Eff ectuum post Fata […] Francisci è Comitibus Barkóczy de Szala 

[…] Archi-Eppi Strigoniensis […] Die 18a Junii Anno 1765. interventa 

remansorum, ac ad rationem Massæ communis, et Successoris per 

delegatam Commissionem jam subdivisorum.), 1765. június 18. (az 

esztergomi káptalan küldöttsége: Richvaldszky György, Faba 

Simon, Török Ferenc); PL AS AP, Prot. 69 (Protocollum seu Acta 

universa, mortem, funus, substantiamque, & Testamenti executio-

nem, […] Francisci è Comitibus Barkoczy de Szala […] concernentia: 

[…], lezárva 1768. április 28-án), számozatlan oldalak (részleteit 

ismerteti Entz 1939, 176–184).

Inv. 1778 Curia Cap. S. Lad. Poson.

A pozsonyi érseki kúria Szent László-kápolnájának inventáriu-

ma (Inventarium rerum ad Sacellum S. Ladislai…), 1778. május 29. 

(Franz Hackel, a kápolna rektora); AEN, Batthyány József prímás 

iratai, 2A, Protocollum primum, 9. Acta intraneorum, N. 817.

Inv. 1780 Curia Cap. S. Lad. Poson.

A pozsonyi érseki kúria Szent László-kápolnájának inventá-

riuma (Inventarium Uber die in der Capellen S. Ladislaj, beÿ Abbre-

chung derselben, vorfi ndigen Kirchen Geräthschaft), 1780. március 

31. (Franz Hackel, a kápolna rektora); AEN, Batthyány József 

prímás iratai, 2A, Protocollum primum, 9. Acta intraneorum, 

N. 817 (részletét közli Malíková 1991, 124: I).

Inv. 1782 Auszug

Több prímási rezidencia (köztük a pozsonyi palota és nyaraló-

kastély) mobíliaanyagát magában foglaló, az inventáriumok tar-

talmát tárgytípusok szerinti összesítő, „kivonatos” leltár (Auszug 

der Mobilien von nachstehenden Inventarien als fürst l[ich]e Residenz 

und Garten, Pischdorf, Maÿÿerbél [sic], Tÿrnau, Grain, Pesth, Wienn…), 

1782. november 15. (Gottfried Weisenthall „Hof Regent”); PL AS 

AIOeD TD, 406/407. cs., N. 11.

Inv. 1783 Curia / Cap. S. Lad. Poson.

A pozsonyi prímási palota és a Szent László-kápolna mobília-

leltára (Inventarium Derer Mobilien von der Hochfűrstl[ichen]. Resi-

dence in der Stadt Presburg), 1783. január 1. (Paul Hlava, Gottfried 

Weisenthall); PL AS AIOeD TD, 406/407. cs., N. 16.

Inv. 1783 Hortus / Cap. Poson.

A pozsonyi nyaralókastély és a kertbéli kápolna mobílialeltá-

ra (Inventarium Deren Sammentlichen Mobilien S[eine]r Fürstlichen 

Eminencz, in dem Garten Gebäude…), 1783. január 27. (Fridrich 

Langguth Zimmerwarter); PL AS AIOeD TD, 406/407. cs., N. 17.

Inv. 1789 Curia / Cap. S. Lad. Poson.

A pozsonyi prímási palota és a Szent László-kápolna tárgytí-

pusok szerinti bontásban lejegyzett „kivonatos” mobílialeltára 

(Auszugs Inventarium Uber alle befi ndliche Mobilien in der Fürst-Pri-

matial Stadt Residenz zu Presbourg…), 1789 (Joseph Ellenbogen); 

PL AS AIOeD TD, 406/407. cs., N. 37.

Inv. 1789 Hortus / Cap. Poson.

A pozsonyi prímási nyaralókastély és a kertbéli kápolna tárgy-

típusok szerinti bontásban lejegyzett „kivonatos” mobílialeltára 

(Auszugs Inventarium Uber alle befi ndliche Mobilien in der Fürst-Pri-

matial Garten Residenz zu Presbourg…), 1789 (Fridrich Langguth); 

PL AS AIOeD TD, 406/407. cs., N. 36.

Inv. 1790/1791 Curia / Cap. S. Lad. Poson.

A pozsonyi prímási palota és a Szent László-kápolna mobília-

leltára (Haupt Inventarium Aller in der Fürst Primatial Stadt Resi-

denz zu Preßburg befi ndlichen Meubeln vom ersten May [1]791 ge-

gen einandergehalten mit der 1790ger Inventur), 1790–1791. május 

1. (Joseph Ellenbogen); PL AS AIOeD TD, 406/407. cs., N. 40.

Inv. 1793 Curia / Cap. S. Lad. Poson.

A pozsonyi prímási palota és a Szent László-kápolna mobília-

leltára (Inventarium Aller in der Primatial Stadt Residenz befi ndli-

chen Meubeln…), 1793. november 12. (Joseph Ellenbogen); PL AS 

AIOeD TD, 406/407. cs., N. 43.

Inv. 1793 Hortus / Cap. Poson.

A pozsonyi prímási nyaralókastély és a kertbéli kápolna mobí-

lialeltára (Inventarium Űber alle befi ndliche Mobilien in der Fürst-
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lichen Primatial garten Residenz zu Preßburg…), 1793. november 

20. (Fridrich Langguth); PL AS AIOeD TD, 406/407. cs., N. 42.

Inv. 1795 Curia / Cap. S. Lad. Poson.

A pozsonyi prímási palota és a Szent László-kápolna mobí-

lialeltára (Inventarium Uiber die in der Preßburger Stadt Residenz 

befi ndlichen Mobilien…), 1795. október 1–9. (Joseph Ellenbogen 

provizor et al.); PL AS AIOeD TD, 406/407. cs., N. 44.

Inv. 1810 Curia / Cap. S. Lad. // Hortus / Cap. Poson.

A pozsonyi prímási palota és a Szent László-kápolna mobília-

leltára (Inventarium Űber die in der Primatial Residenz zu Preßburg 

befi ndlichen Meublen und Requisiten…) a prímási javakról Lotha-

ringiai Károly Ambrus halála után felvett, 1810. május 26-án 

lezárt inventáriumsorozatból (Joseph Ellenbogen Exactor), 

SNA OA – PBT, kart. č. 106, inv. č. 494, „Inventarium der Stadt 

Residenz 1810” feliratú kötet, f. 1–24.

Inv. 1810 Hortus Cap. Poson.

A pozsonyi prímási nyaralókastély kápolnájának mobílialel-

tára (Sammentliche Einrichtung der Kapelle in Garten Residenz zu 

Preßburg) a prímási javakról Lotharingiai Károly Ambrus halá-

la után felvett, 1810. május 26-án lezárt inventáriumsorozat-

ból (Joseph Ellenbogen Exactor), SNA OA – PBT, kart. č. 106, 

inv. č. 494, „Inventarium der Pischdorfer Gebäude 810” feliratú 

kötet, f. 20–21.

Inv. 1810 Hortus Poson.

A pozsonyi prímási nyaralókastély mobílialeltára (Inventarium 

Derer in der Erzbischöfl ichen Primatial Garten Residenz zu Preßburg 

befi ndlichen Mobilien…) a prímási javakról Lotharingiai Károly 

Ambrus halála után felvett, 1810. május 26-án lezárt inventá-

riumsorozatból (Joseph Ellenbogen Exactor), SNA OA – PBT, 

kart. č. 106, inv. č. 494, „Inventarium der Garten Residenz 810” 

feliratú kötet, f. 1–13.

Inv. 1819 Curia / Cap. S. Lad. // Hortus / Cap. Poson.

A pozsonyi prímási palota és a Szent László-kápolna, valamint a 

nyaralókastély és a kertbéli kápolna leltára a prímási javak Rud-

nay Sándor számára való átadásának alkalmával felvett inven-

táriumsorozatot (többek között az esztergomi, nagyszombati, 

érsekújvári, pozsonypüspöki rezidenciák összeírását is) tartal-

mazó kötetből (Inventarium Mobilium Residentionalium – Instru-

mentorum item – et Requisitorum nec non Utensilium Oeconomi-

corum neo Nominato Regni Primati, et Archi-Episcopo Strigoniensi 

– Celsissimo Principi Alexandro Rudnay de Eadem et Divék-Ujfalu, 

ex Parte Fisci Regii resignatorum…), 1819, lezárva november 25-én 

(Lazarus Perny kamarai tanácsos et al.); PL AS AIOeD TD, 409. 

kötet, önálló egységként: 1–27 (Inventarium Űber die in der Erzbi-

schöfl ichen Residenz zu Preßburg befi ndlichen Moebeln und sonstigen 

Geräthschaften, so der königliche Fiscus dem neu ernannten Primas 

von Gran Alexander v. Rudnay als Fundus instructus űbergeben hat), ill. 

lapszámozás nélkül (Inventarium Űber die in der […] Garten Residenz 

zu Preßburg befi ndlichen Meubeln, und sonstigen Geräthschaften…).

Inv. 1826 Curia / Cap. S. Lad. // Hortus / Cap. Poson.

A pozsonyi prímási palota és a Szent László-kápolna, valamint 

a nyaralókastély és a kertbéli kápolna leltára, az esztergomi, 

pozsonypüspöki és budai rezidencia összeírását is magában 

foglaló, Franz Suppany udvarmester beiktatása kapcsán annak 

elődje, Stephan Jelitsch által felvett inventárium-sorozatot tar-

talmazó kötetből (Inventarium Der in gesamtem S[eine]r Hochfürst-

lichen Gnaden des Reichs-Primas gehörigen, Presburger Stadt, Sommer, 

dan Pischdorfer, Graner und Ofner Residenzen, im Monath November 

1826 forgefundenen und inventirten Meubeln und Geräthschaften für 

H. Haus-Hofmeister), 1826. november, lezárva december 24-én / 

4-én; PL AS AIOeD TD, 413. kötet, számozatlan lapok.

Inv. 1835 Curia / Cap. S. Lad. Poson.

A pozsonyi prímási palota és a Szent László-kápolna mobília-

leltára, 1835 (Franz Suppany); PL AS AIOeD TD, 413. cs., N. n.

Inv. 1835 Hortus / Cap. Poson.

A pozsonyi prímási nyaralókastély és a kertbéli kápolna mobí-

lialeltára (Inventarium der in der Primatial-Sommer-Residenz vor-

gefundenen Meubeln und sonstigen Geräthschaften…), 1835. április 

30. (Franz Suppany); PL AS AIOeD TD, 413. cs., N. n.

Inv. 1839 Curia / Cap. S. Lad. Poson.

A pozsonyi prímási palota és a Szent László-kápolna mobília-

leltára a prímási javak Kopácsy József számára való átadása 

kapcsán, 1839. április 19. (Franz Obermayer „Hausinspector”); 

PL AS AIOeD TD, 413. cs., N. n.

Inv. 1839 Hortus / Cap. Poson.

A pozsonyi prímási nyaralókastély és a kertbéli kápolna mobí-

lialeltára a prímási javak Kopácsy József számára való átadása 

kapcsán (Inventarium Uber die in der Preßburger Primatial Som-

mer Residenz befi ndlichen Meubeln und sonstigen Geräthschaften), 

1839. április 21. (Franz Suppany); PL AS AIOeD TD, 413. cs., N. n.

Inv. (1850) 1856 Hortus / Cap. Poson.

A pozsonyi volt prímási nyaralókastélyban és kápolnájában ma-

radt, az ott működő katonai kórház használatában lévő, érsekségi 

tulajdonú tárgyak 1850. május 18-án felvett, majd 1856. november 

8-án felülvizsgált és újra lejegyzett leltára (Inventarium Űber die im 

Gebrauche des Militär Spitals befi ndlichen und in dei Verwaltung des 

Fürst Primas gehörigen Kirchen und sonstigen Haus Geräthschaften 

im Primatial Sommer Palais zu Preßburg; Bazich  „H[au]ptm[an]n 

Spitals  Com[man] d[a]t.”; Neuburg  „H[aup]t   man”); AS JKL, I. Hely-

ségek, Fasc. 31: Pozsony (912. cs.), 1858. év, N. 45 / SNA OA – PBT, 

kart. č. 119, inv. č. 523, f. 63–65, 53–56.

Inv. 1858 Hortus Cap. Poson.

A pozsonyi volt prímási nyaralókastély kápolnájában maradt 

érsekségi tulajdonú kegyszerek leltára (Inventarium deren Ge-

genstände, welche sich in der Capelle des Primatial Sommer Palais 

befi nden, und Gefertigter von Seite der Primatial Wirtschafts-Ver-

waltung zum Gottesdienste übergeben wurden), 1858. november 
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1. (P. Paschalis Závodszky kórházi lelkész); AS JKL, I. Helységek, 

Fasc. 31: Pozsony (912. cs.), 1859. év, N. 4982.

Inv. 1859 Hortus Cap. Poson.

A pozsonyi volt prímási nyaralókastély kápolnájában maradt 

kegyszerek leltára (Verzeichnisz jener Gegenstände welche die erz-

bischöfl iche Primatial-capelle in Blumenthal zu Preßburg benőthigt), 

1859. május 15. (P. Floridus Petsovits, a kórházlelkészi szolgá-

latot ellátó pozsonyi kapucinus konvent gvardiánja); AS JKL, I. 

Helységek, Fasc. 31: Pozsony (912. cs.), 1859. év, N. 4982 / SNA 

OA – PBT, kart. č. 119, inv. č. 523, f. 35.

Inv. 1860 Hortus Cap. Poson. (I)

A pozsonyi volt prímási nyaralókastély kápolnájában maradt 

kegyszerek leltára az épület nyílászáróinak és egyéb beépített 

elemeit tárgytípusonként összesítő jegyzék részeként (Inven-

tarium Jener Gegenstände, welche aus dem Gebäude Bestandtheilen 

des Primatial Sommerpalais, nunmehrigen k[aiserlich-]k[öniglichen]. 

Garnisons Haupt Spitals, in das Baurechnungs-Inventar des Jahres 

1860 aufgenommen wurden), 1860. január 3. (Ludwig Wimmer 

„Primatial Buchhalter”, Adalbert Máthés „Primatial Rentmeis-

ter”); SNA OA – PBT, kart. č. 141, inv. č. 595, f. 40.

Inv. 1860 Hortus Cap. Poson. (II)

A pozsonyi volt prímási nyaralókastély kápolnájában maradt 

tárgyak leltára (Inventarium In der Kapelle), 1860. április 18. (P. Pas-

chalis Závodszky kórházi lelkész); SNA OA – PBT, kart. č. 141, 

inv. č. 595, f. 35.

Inv. 1891 Curia Poson.

A pozsonyi prímási palota mobílialeltára (Leltára a prímási po-

zsonyi palotában […] talált leltári tárgyaknak), 1891. április 4–6. 

(Versenyi Ferenc intéző, Lakner Aladár gyakornok); PL AS SZL, 

12. Vegyes iratok, 7053. r. sz.

Ipolyi 1875

Ipolyi Arnold: Veresmarti Mihály XVII. századi magyar író élete és 

munkái. Korrajz a hitújítás idejéből. I. (Házi Könyvtár, XVIII.) Bu-

dapest, Szent István Társulat, 1875.

Istvánffy 2013

Istvánffy Miklós: A Prímási és Főkáptalani Levéltár tervrajzgyűj-

teményének katalógusa. I–II. Esztergom, PL, 2013.

Iványi 1983

Iványi Béla: A magyar könyvkultúra múltjából. Iványi Béla cikkei és 

anyaggyűjtése. [Sajtó alá rendezte és a függeléket összeállítot-

ta: Herner János–Monok István.] (Adattár XVI–XVIII. századi 

szellemi mozgalmaink történetéhez, 11. Sorozatszerk. Keserű 

Bálint.) Szeged, József Attila Tudományegyetem Bölcsészet-

tudományi Kara, 1983.

Iványi–Gárdonyi [1927]

A királyi magyar egyetemi nyomda története. 1577–1927. Eredeti le-

véltári kutatások alapján összegyűjtötte és írta Iványi Béla és 

Gárdonyi Albert. A tárgyi emlékek ismertetésével kiegészítve 

szerkesztette Czakó Elemér. Alapításának 350-ik évfordulójára 

kiadta a Királyi Magyar Egyetemi Nyomda, Budapest, [1927].

[Jankovich] 1917

[Jankovich Béla]: A magyar kir. vallás- és közoktatásügyi minisz-

ternek Pozsony szabad királyi város közönségéhez 1917. évi február hó 

7-én 1.422. eln. szám alatt intézett leirata a pozsonyi m. kir. Erzsébet 

tudomány-egyetem elhelyezése ügyében. Budapest, 1917. február 

7. MNL OL, Vallás- és Közoktatásügyi Minisztériumi Levéltár, 

K 636 (Egyetemek, főiskolák és tudományos intézetek iratai), 

14. tétel: A Pozsonyi Erzsébet Tudományegyetem építése, 78. 

doboz (II. rész), 364–367.

Janota–Bagin 1979

Dušan Janota–Anton Bagin: Bratislavská záhrada vznik a his-

torický vývin. Vlastivědný časopis, 28. 1979. 62–67.

Kádár 2011, 2012

Kádár Zsófi a: A soproni jezsuita kollégium kezdetei (1636–1640): 

Dobronoki György SJ superiorsága. Soproni Szemle, 65. 2011/4. 

381–402 (1. rész); 66. 2012/1. 64–82 (2. rész).

Kádár 2016a

Kádár Zsófi a: Fundatores et benefactores – Jezsuita intézmé-

nyek alapítói és jótevői a rendi emlékezetben a 17. századi Ma-

gyar Királyságban. In: Báthory–Kónya 2016. 195–207.

Kádár 2016b

Kádár Zsófi a: A rekatolizáció ismeretlen munkásai. Tercia pro-

bációs jezsuiták Nyugat-Magyarországon a 17. században. In: 

Arató–Nemes–Vajk 2016. 475–493.

Kádár 2016c

Kádár Zsófi a Klára: Jezsuita kollégium és helyi társadalom a 17. 

századi Nyugat-Magyarországon (Pozsony, Győr, Sopron). PhD-disz-

szertáció [kézirat], ELTE BTK, Történelemtudományok Doktori 

Iskola, Kora újkori magyar történelem doktori program, 2016.
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Inventory of György Lippay’s Summer 
Palace and Garden in Pozsony, 1666 
Building History and 17th-century Furnishing of the Residence of the 
Archbishop of Esztergom and Primate of Hungary

The paper aims to draw up the history, 17th-century arrange- 
ment and furnishing of the summer residence (‘Garden’) of the 

archbishop of Esztergom and Primate of Hungary in Pozsony 

(Bratislava, Slovakia), with special focus on its inventory com- 
piled just after the death of György Lippay (1600–1666), based 

on newly revealed sources. In January 1666 all the remaining 

moveable goods of the main archiepiscopal residences in Po- 
zsony and Nagyszombat were thoroughly listed. Having begun 

with describing the inventorization process and its actual cir- 
cumstances, the study claims that historical documents refer 

to the opulence of the summer residence’s furnishing in de- 
tail, implied by contemporary descriptions as well, worthy of 

the rank of the archbishop’s chief residence. This outstanding 

role of the estate during Lippay’s time is proved by a compar- 
ison with the parallel conscriptions of the town residences of 

the archbishop in Pozsony and Nagyszombat. The summer 

palace is described to include spacious stately rooms that fi t 

the demands of the primatial court and refl ect the personal 

concepts of Lippay, as well as special objects witnessed to 

be used by the archbishop, his family members or his closest 

personal circle. Not the architectural merit but its outstand- 
ing role in the archbishop’s secular representation raised this 

residence to the highest rank of buildings in contemporary 

Hungary. Despite all its non-professional and partly incomplete 

nature, the inventory of 1666 provides an authentic picture of 

the functional arrangement of the palace, that served as an 

architectural frame of the archiepiscopal court life. Its compo- 
sition, in which interior rooms of the palace and spectacles in 

the garden visually played together, can also be reconstruct- 
ed. But for an authentic interpretation of the inventory it is 

necessary to be aware of the whole history of the ensemble 

as well as of its pictorial sources. 

It is only Lippay’s own notes on the summer residence and fur- 
nishings which can be compared with the contents of the 1666 

inventory. Whereas the ensemble of 1666 was not considerably 

altered until Archbishop Imre Esterházy’s time (1725–1746), the 

defi cit of documents are partly compensated by a conscrip- 
tion from 1707, made after Leopold Kollonich’s death. Pictorial 

sources are confi ned to a series of engravings published in 1663 

that show the ensemble contemporary to the inventory. Com- 
paring the fi ve views that have come to light so far, these have 

proven to be authentic in spite of the distorted proportions of 

some details. The study is meant to attempt to consider every 

historical sources, including ground plans from the 19th cen- 
tury, to outline the building chronology and reconstruct the 

17th-century arrangement of the palace, identifying its rooms 

mentioned in the 1666 inventory.
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Lippay’s residence suff ered substantial alterations during the 

next centuries and for now only bits and pieces of its original 

structure have remained. After some spectacular changes and 

additions in the 18th century, in 1859 the Archdiocese of Esz-

tergom sold the residence to Military Treasury, and it went 

on to serve as a military hospital up to 1940. In 1940–1941 the 

palace was obtained for the Slovakian Government. By its 

‘reconstruction’ all outbuildings and both side wings as well 

as the Northern end of the main wing of the palace were de-

molished, and new wings in a neo-baroque layout were built 

to fi t the building’s new function. 

19th-century plans and maps show the ensemble in the state 

of 1780. By that time the subsequent alterations executed on 

the palace, outbuildings and the neighbouring ‘allodium’, doc-

umented between 1697 and the last third of the 18th century, 

had already been fi nished. Spectacular 18th-century develop-

ments, which served festive events as well as expanded every-

day demands, determining the layout even of the present-day 

palace, built upon and around the walls of Lippay’s palace, owe 

much to the pre-1666 fabric. The study attempts to clarify the 

chronology of this period, as well as the real dimensions and 

nature of this building activity. It was Imre Esterházy’s time be-

tween 1733 and 1740 when a second fl oor and the domed corps 

de logis as well as a new arcaded corridor facing the courtyard 

were added to the building, mainly before 1736. A copy of the 

‘Black Madonna’ of Częstochowa served as the new altarpiece 

to the re-designed chapel. 

A main chapter is dedicated to the functional predecessor of 

the summer residence that goes back to documents of the 

time of Archbishop Ferenc Forgách between 1609 and 1615. 

The process of the development of the ‘Garden’ by Archbishop 

György Lippay is documented 1643 onwards. According to ar-

chival sources, it is Albrecht Vayr (Alberto Vaironi?) who can be 

named as the main builder of the palace in Lippay’s time. While 

working to the Archbishop, he was also commissioned by his 

brother, Gáspár Lippay, president of the Hungarian Chamber, 

to work on his house in the city of Pozsony, as a member of a 

group of Italian (‘welsch’) masters led by Hans Caspar Alber-

thal, a relative of Johann Alberthal, leader of the ‘Burgbauhütte’ 

of the royal castle in Pozsony. It seems plausible that Johann 

Caspar Alberthal’s group took part in the construction of the 

archbishop’s summer residence as well. 

György Lippay’s early commissions might correlate with the 

projects of the Pálff y family, and documents about the arch-
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bishop’s connections with the Emperor’s architect Filiberto 

Luchese are also specifi ed. However, as far as the design and 

realized building projects are concerned, Lippay preferred his 

most confi dential advisors whom he trusted not only with 

the making of architectural programmes, but as survey-

ors and planners (delineators) as well. Beyond the creation 

of optical and catoptrical spectacles for the archbishop’s 

Garden in Pozsony, Jesuit Zacharias Traber, confessor of the 

archbishop, professor of mathematics at the universities of 

Nagyszombat and Passau, then in Vienna, was commisioned 

for the design of Lippay’s most important building projects 

between 1648 and 1654: the Franciscan church and monastery 

in Körmöcbánya, the Jesuit church, college and noviciate in 

Trencsén (1651 and 1653 onwards); the Castle of Érsekújvár 

and the Jesuit Convict in Sopron (1654), further possibly the 

buildings and structures of the summer residence in  Pozsony 

as well. From the furnishings of the archiepiscopal resi dences 

in Pozsony and Nagyszombat, including paintings and other 

artefacts, nothing has remained. Therefore, objects listed in 

the 1666 inventory, draw up an entirely theoretical picture 

for us today. 

Later inventories and other sources do not help with the identi-

fi cation, assessment or tracing the later odyssey of the palace’s 

paintings and tapestries during the next centuries. Research 

is hindered by the lack of archival documents and data. The 

paper demonstrates the diffi  culties, limitations, as well as 

potentials of research on the provenance of artefacts from 

the primatial residences in Pozsony by the example of the 

well-known tapestry series depicting the Ovidian story of 

Hero and Leandros. This series, counting six pieces, was an 

aquisition by Archbishop Leopold Kollonich, as sources clearly 

show against all earlier statements. 
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