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MINERVA

URIEL WEINREICH

Nyugati jegyek a Karpat-medencében
beszélt jiddisben?

1. A Karpat-medencei jiddis problematikdja

1.1. A jiddis nyelvnek az a valtozata, amelyet a Karpat-
medencében beszéltek, sokaig terra incognita maradt a nyelvészet
szamara. Még azutan is, hogy a nyelv ettdl északra hasznalt variansai
mar viszonylag ismertek voltak. A jiddissel foglalkozd nyelvészek
csupan néhany tudomanyos vagy népszerti folyodiratban publikalt
rovid szoveg alapjan ismerték a zsidok altal Csehszlovakiaban,
Ausztridban, Magyarorszagon, Erdélyben’ hasznalt él6 nyelvet,
amelyet egyébként a foldrajzi tavolsag, a politikai hatarok, a
kulturalis kotédések valasztottak el a jiddis nyelvészeti kutatasok
kozpontjatol. Mordkhe Veynger 1931-ben megjelentetett jiddis
dialektologiai tanulméanya nem is tesz emlitést a Karpat-medence

" Uriel Weinreich (1926-1967) kivalo jiddisista és nyelvész volt, a Columbia
Egyetem professzora, elsdsorban szociolingvisztikaval ¢és dialektologiaval
foglalkozott.

! Az eredeti, angol kiadas: Weinreich, Uriel: Western Traits in Transcarpathian
Yiddish. In: For Max Weinreich on his Seventieth Birthday: Studies in Jewish
Languages, Literature, and Society. The Hague, Mouton & Co. 1964, 245-264.
A magyar forditast Komordczy Szonja Réhel készitette, kiilon koszonet Martonfi
Attilanak a szakmai szerkesztésért. A tanulmanyhoz tartozd labjegyzetek
tobbsége a szerzé eredeti jegyzetei, a forditas soran beillesztett jegyzeteket
(KSzR) monogram jeldli.

2 A cikk sordn emlitett politikai hatarok a mai allapotot tiikrézik; a helynevek a
magyar alakjukban, illetve a magyar zsidok altal hasznalt formaban szerepelnek
(KSzR).
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Nyugati jegyek a Karpat-medencében beszélt jiddisben 6

térségérél.’ Még Alfred Landau, az egyébként kozeli Bécsben 616
jiddis nyelvész is csupan egyetlen lakonikus megjegyzést tett a
Karpat-medencei  jiddisre  vonatkozdlag ~ (1892-ben  egy
maganlevélben, amely csak 1938-ban jelent meg): hogy a morva
jiddis atmenetet képez a cseh és a galiciai dialektusok kozott.*

1.2. El6szor az 1930-as években kezdett kialakulni a Karpat-
medencében beszélt jiddisrél (Trans-Carpathian Yiddish / TCpY)®
valamiféle altalanos kép. Nagyjabol ezzel parhuzamosan tortént,
hogy Franz J. Beranck Csehszlovakiat a jiddis dialektusok
szempontjabol négy részre osztotta, és Jechiel Fischer a kozos
tulajdonsagok és regionalis kiilonbségek szempontjabol vizsgalta az
egész régiot.’ Fischer sajat maga ugyan hangsulyozta, hogy
adatgyiijtése nem volt alapos, az a&ltala kiemelt tények végiil
pontosnak és fontosnak bizonyultak. Eredetileg — a hagyomanyos
dialektologiai felfogasnak megfeleléen — a politikai hatarokat is
figyelembe véve harom alcsoportot kiilonboztetett meg a Karpat-
medencében beszélt jiddisen beliil: a magyar, a szlovak és a
burgenlandi valtozatot. Ez azonban tanulmanyanak a legkevésbé
meggy6z6 része, amelyet részben sajat maga meg is cafolt sokkal
részletesebb elemzésében, ahol végiil a kelet-nyugati tengely mentén
osztotta fel a térség jiddisét ugy, hogy mindkét csoporthoz tartozik
Szlovakianak és Magyarorszagnak is egy-egy része. Bar a régid
dialektusait a nyugati jiddishez (Western Yiddish / WY) sorolta,
hangstlyozta a nem nyugati dialektusokkal vald kapcsolatukat is.
Harom részre osztotta fel a Karpat-medencét: a nyugati részre
(Nyugat-Szlovakia, Burgenland és Nyugat-Magyarorszag nagyjabol
Budapestig), ahol a németnek nagyon erds hatasa van a jiddisre; a
kozéps6 részre, ahol a magyar és a centralis jiddis (Central Yiddish /
CY) hatasa érezhetd; és a keleti részre, ahol a centralis jiddis hatasa a

® Veynger, Mordkhe: Yidishe dialektologye..., i. m., 1931.

* Giniger, Chayim: Di korespondents A. Landoy — L. Shayneanu..., i. m., 1938.
289.

5 A jiddis dialektologia a modern jiddis kultira és tudoméanyossag kialakuldsa
szempontjabol kdzpontnak szamitdo Lengyelorszag és Litvania perspektivajabol
elemzi a magyar jiddist, ezért terjedt el a ,Karpatokon tali” angol kifejezés
(KSzR).

® Beranek, Franz J.: Yidish in Tshekhoslovakay..., i. m., 1936. 63-75.; Fischer,
Jechiel: Das Jiddische..., i. m., 1936. 91-93.
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legerdsebb, és ahol a jiddis dialektus atmenetet képez a centralis
jiddis felé. Els6sorban fonologiai kritériumokat hasznalt az
alcsoportok meghatarozasahoz, majd ezeket migracios, torténelmi
tényekkel tdmasztotta ala.

1.31. Részben azért kezdett el foglalkozni a Karpat-medencei
jiddissel a jiddis dialektologia, mert meg akartdk nézni, hogy
mennyire kovethetok a jol ismert izoglosszdk Lengyelorszagtol
délre. A Karpat-medencei jiddis északi, csehszlovak része kapcsan
Beranek végezte az elsd ilyen vizsgalatokat. 1935-ben, a YIVO
nemzetk6zi konferenciajan tartott elfadasaban az ajlej vonalat,
amely Kotomyja kornyékén hagyja el a lengyel teriileteket, tovabb
huzta Karpatalja teriiletén, és ezaltal a régio északi csiicskét (a Tisza
felsd szakaszanal) Bukovina délkeleti részéhez kototte. Ugyanezen
el6adasaban Beranek két részre osztotta Szlovakiat a maganhangzo-
izoglosszak alapjan: a keleti részen beszélt dialektus bizonyos
elemeiben a lengyelorszagi centralis jiddisre hasonlit, a nyugati
részen pedig, amely cseh és morva teriiletekre is Kiterjed, a szudéta
jiddis vonasait fedezte fel. Egy kés6bbi tanulméanyaban Beranek
egyrészt megerdsitette ezt a hatarvonalat massalhangzok €s szokincs
alapjan is, masrészt a szudéta jiddisr6l megallapitotta, hogy az
valojaban a sziléziai jiddis déli variansa.” Végil 1953-ban Max
Weinreich kototte Ossze a Karpatoktdl délre, Szlovakia kozepén
hiaz6dé jiddis dialektushatart a Noach Prytucki altal még az els6
vilaghabora idején meghatarozott, nyugati jiddis (WY) és centralis
jiddis (CY) kozotti dialektushatarral.®

1.311. Ezen dialektushatdr még délebbi, Ausztria, Magyarorszag
és Romania teriiletére esd szakaszat joval késébb probaltak csak
meghatarozni. Beranek az aj/ej hatarrol 1935-ben még azt mondta,
hogy Kolomyjatol Debrecenig huzédik,® 1941-es monografidjaban

7 Beranek, Franz J.: Sprachgeographie..., i. m., 1949. 29,

8 Weinreich, Max: Rashe prokim...,i. m., 1953., 49.

® Beranek, Franz J.: Yidish in Tshekhoslovakay..., i. m., 1936. 71. Beranek itt S.
Birnbaum anyagara tamaszkodott, 1. Birnbaum, Solomon: Jiddisch..., i. m., 1932.
119. Max Weinreich csupan annyit allitott, hogy a magyar jiddis nem tiszta
dialektus, hanem kevert, délkeleti (centralis) és nyugati elemekkel az orszag
kiilonb6z6 részein, 1. Weinreich, Max: Hungarian Yiddish..., 1. m., 1934. 322.
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Nyugati jegyek a Karpat-medencében beszélt jiddisben 8

viszont ennél mar kicsit keletebbre helyezte.’® 1952-ben megjelent
tanulmanyaban nem foglalkozott részletesen a témaval, a
tanulmanyhoz csatolt térkép viszont egyenes, egyértelmiien
vazlatszeri vonalat huz Madéramarosszigettdl délkeletre, Kozép-
Erdélybe."! A nyugati és centralis jiddis kozotti, Beranek altal
meghatdrozott szlovakiai hatart Paul L. Garvin megkisérelte
tovabbhuzni Magyarorszag teriiletén is. Kiilonféle nyomtatott
szovegek és 6t fontos helyszinen készitett interjuk alapjan 6 végil a
szlovak-magyar hatarra helyezte ezt.'? Beranek 1952-es térképe is
hasonl6é vonalat huz meg, és a kiséré tanulmanyban Nagykarolyt
nevezi meg a nyugati jiddis legkeletibb pontjaként.”® A hatar végsé,
legdélibb szakaszat végiill Max Weinreich htzta meg 1953-ban.
Garvin eredményeire hivatkozva a nyugati és centralis jiddis kozti
hatart (egyetlen kritériumként az @ < ei, ou hangokat hasznalva)
Kisvardatol Hajdtinanason, Debrecenen és Gyulan at a roman hatarig
folytatta."* Weinreich vonala tehat kicsit nyugatabbra huzédott, mint
Beraneké.

1.312. Fischer megkozelitése ennél joval dvatosabb volt. Szerinte
a centralis jiddis erds befolyasa miatt Kelet-Magyarorszag bizonyos
térségeiben a jiddis ,elkeletiesedett”, vagyis kozelitett a centralis
jiddishez, mashol pedig a jelentds, keletrél érkezé bevandorlas
hatasara a helyi jiddis keveredett a centralis jiddissel, és igy a
dialektushatarok elmosodtak. ,,Mindennek ellenére azonban
lehetetlen nem észrevenni, hogy létezett valaha egy ilyen
hatarvonal.” Fischer ezt a rekonstruadlt hatarvonalat kés6bb
egybevonta a torok megszallas idején a torok és az osztrak
fennhatosdg  ald  tartozd6  orszagrészek  kozti  hatarral.

19 Beranek, Franz J.: Die jiddische Mundart..., i. m., 1941. Ez a monogréfia a
Reichsinstitut fiir die Geschichte des neuen Deutschlands tamogatasaval jelent
meg, mik6zben szerzdje a naci part tagja volt. Az aj-dialektus bizonyos elemeit
itt Maramarossziget, Técso és Bustyahdza kornyékén jegyzi fel. 1. m., 13.

" Beranek, Franz J.: Jiddisch..., i. m., 1952; 1957. 1999.

2 paul L. Garvin a magyar jiddis vizsgalatarol szolo beszamoldja a YIVO
Research Training Program keretében, 1942-1943. L. Garvin, Paul L.: The
Dialect Geography..., i. m., 1965. 92-115.

'3 Beranek, Franz J.: Jiddisch..., i. m., 1978.

¥ Weinreich, Max: Rashe prokim..., i. m., 1953. 61.
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Nyugati jegyek a Karpat-medencében beszélt jiddisben 10

1.313. Amikor 1957-ben Max Weinreich a nyugati jiddisrél szold
tanulmanyanak Ujabb  kiadasat készitette el6, anyanyelvi
adatkozlokre és a térség zsido torténelmére hivatkozva hozzafizott
ahhoz egy utoszot, amelyben azt irta, hogy nem lehet csupan
foldrajzilag meghatarozni a nyugati és a centralis jiddis dialektusok
kozotti hatart Kelet-Magyarorszag és Erdély esetében — és igy
Fischer véleményével azonos 4llaspontra keriilt. A Debrecen —
Kisvarda — Nagykaroly — Szatmarnémeti — Nagybanya — Dés —
Kolozsvar altal hatarolt térségben beszélt jiddis egyik alapja
Weinreich szerint eredetileg az a nyugati jiddis volt, amit az
Ausztriabdl és Morvaorszagbol az egészen a 19. szazadig érkezd
bevandorlék hoztak magukkal. Weinreich szerint ezek a nyugati
betelepiil6k aztan itt talalkoztak egy masik bevandorlasi hullimmal,
akik viszont az Eszakkeleti-Karpatokrol koltoztek le a 18. szazadtol
kezdve, és centralis jiddist beszéltek. A dialektusok talalkozasa mas
és mas végeredménnyel végzdodott helységenként. Szatmarnémeti
kornyékén ,ugy tinik, a centralis jiddis gy6zedelmeskedett”;
Nagykarolyban, Kolozsvarott, Kisvardan, Hidalméason, Nagyvaradon
viszont ,a nyugati és a centralis jiddis kozotti fuzioval lehet
szamolni.”*® Azért, hogy bizonyitani és pontositani lehessen ezt a
feltételezését, Max Weinreich felhivta a figyelmet annak
fontossagara, hogy részletes interjuk késziiljenek New Yorkban és
Izraelben a Karpat-medencei térségb6l érkez6 bevandorlokkal.

1.4. 1959-ben Jeruzsalemben atfogd kutatdsok kezdddtek a
Language and Culture Atlas of Ashkenazic Jewry elkészitéséhez,'® és
ennek koOszonhetéen mara mar jelentds mennyiségli adat all

15 Weinreich, Max: Rashe prokim..., i. m., 1953.; Mark, Yudl (ed.): Yuda A. Yofe-
bukh..., i. m., 1957. 192-194. Ahogy Fischer tanulméanya, foldrajzi részleteiben
ez is joval tulmutat Beranekén, aki nem osztotta fel tobb részre Magyarorszagot,
és azt irta 1952-ben, hogy a magyar jiddist athatjak a centralis elemek, és
fokozatosan megy at a centralis jiddisbe, 1. Beranek Franz J.: Jiddisch..., i. m.,
1952; 1957. Col. 1978.

8 Az Atlas... céljairdl és szerkezetér8l 1. Weinreich, Uriel: Vegn a nayem..., i.
m., 1960. 47-57; UG.: Multilingual Dialectology..., i. m., 1962. 6-22.; U6.:
Cultural Geography at a Distance..., 1963. 27-39. A Karpat-medencei jiddis
nyugati variansarol 1. Hutterer, Carl J.: The Phonology of Budapest Yiddish..., i.
m., 1965. 116-146. [Az Atlas... azota megjelent: Herzog, M. et al (eds.): The
Language and Culture Atlas..., i. m., 1992-2000. Az elkésziilt interjik
hozzaférheték online: http://www.eydes.de (2015. 03. 03.) (KSzR)].
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rendelkezésiinkre, ami alapjan ellendrizni lehet a Karpat-
medencében hasznalt jiddis foldrajzat, kiilonosen a dialektusok kozti
déli hatarvonal Fischer és Weinreich altal készitett vazlatat. A jelen
cikk irasakor [1964] a Karpat-medencei térség kapcsan a projekt
még nem ért a végéhez, és az Osszegyilt informacidé nincs még
teljesen rendezve és kiértékelve. Mindennek ellenére elég gazdag
anyag all mar igy is rendelkezésiinkre ahhoz, hogy bizonyitani,
illetve pontositani tudjuk Fischer és Weinreich hipotézisét a nyugati
és nem nyugati jiddis dialektusok kozotti kapesolatrol és a koztiik
val6 atmenetrdl a Karpat-medencében.

A téma targyaldsat jelentdsen megkoOnnyiti, ha magunk is
atvesziink a térség jiddis beszéldi altal hasznalt népi foldrajzi
terminologiat — ahogy azt Fischer is tette. Nyugat-Szlovakia és
Nyugat-Magyarorszag, valamint Burgenlandban a ,hét kozség™'’
,Oberland” (gjbarland, ‘Felfold’)™® néven ismert a helyi zsidok
korében, lakadi ,,0berlander” (djbarlendar), jiddis dialektusuk pedig
Loberlendis” (¢jbarlendis). Ezzel szemben all az ,Unterland”
(intorland, “Alfold’), amelyhez a Fels6-Tisza-vidék tartozik, ahol
belefolyik a Bodrog, a Laborc és a Szamos; fobb kozpontjai pedig
Munkécs és Maramarossziget. Tagabb értelemben az Unterlandhoz
tartozik még Erdély is, és még tagabb értelemben Kelet-Szlovakia
hegyvidéki része és Karpatalja egésze. Ebben a legtagabb értelmében
a kifejezés természetesen elvesziti eredeti foldrajzi értelmét, és mar
nem siksagra, alfoldre vonatkozik.'®

Y A mai Burgenland teriiletén levé ,hét kozség” (seva kehillot): Kismarton
(Eisenstadt), Lakompak (Lackenbach), Nagymarton (Mattersdorf, Mattersburg),
Kabold (Kobersdorf), Sopronkeresztur (Deutschkreuz), Kopcsény (Kittsee),
Boldogasszony (Frauenkirchen) 1921-ig Magyarorszaghoz tartozott.

18 A jiddis szavak étirasa a cikk sordn az Atlas... atirasi rendszerét koveti: az y
hangértéke megfelel a magyar ¢ hangnak, az 2 hangértéke pedig sva (félhang); a
maganhangzok feletti vonal a hosszusagot jeloli, az ékezet pedig a hangsulyt; a
massalhangzok koziil a ¢ megfelel a magyar ¢ hangnak, a ¢ a cs-nek, a s a sz-nek,
a § a s-nek, a z a zs-nek, a x pedig a faringalis h-nak (mint a német ach
hangkapcsolatban) (KSzR).

19 A zsido Oberland/Unterland terminologia valosziniileg parhuzamos a magyar
Felfold/Alfold elnevezésekkel. De mig a magyar kifejezések egyértelmiien
foldrajzi kiilonbséget fejeznek ki a hegyvidéki, illetve a sik, lapos régiok kozott,
addig a jiddis terminologia, Gigy tlinik, 90 fokos szogben elfordult, és egyértelmii
kulturalis-dialektologiai kiilonbséget fejez ki kelet és nyugat kozott. Ez is
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Nyugati jegyek a Karpat-medencében beszélt jiddisben 12

A jelen tanulmany célja az, hogy bemutassa egyrészt a
kiilonbségeket a Karpat-medencében beszélt jiddis nyugati valtozata
(6jbarlendis), illetve a Kelet-Szlovakiaban és Karpataljan hasznalt
viszonylag tiszta centralis jiddis kozott (§2); masrészt az Unterland
és Erdély teriiletén, a dialektusok talalkozasa soran keletkezett
keverék dialektust (§3); illetve hogy ramutasson a dialektusok
taldlkozasanak néhany utohatasara az Oberland teriiletén hasznalt,
egyébként viszonylag egyértelmtien nyugati jiddisnek szamito
nyelvvaltozat, valamint a Kelet-Szlovakia és Karpatalja teriiletén
hasznalt, egyébként centralis jiddishez tartozo varians esetében (§4).

2. A nyugat-Kdrpat-medencei jiddis és a centrdlis jiddis
kozotti kiilonbség

2.01. A szakirodalom eddig a Karpat-medencében beszélt jiddis
két f6 variansa kozotti kiilonbséget olyan jelentésnek allitotta be,
mint a nyugati és a keleti jiddis kozottit.”> Mivel ezt eddig egyetlen,
vagy legalabbis nagyon kevés kritérium alapjan allapitottak meg,
egyik elsd feladatunk, hogy megvizsgaljuk, mennyire ,nyugati” a
nyugat-Karpat-medencei jiddis (WTCp), és mennyire ,,nem nyugati”
a kelet-Karpat-medencei jiddis (§2.1). Hasonloan fontos, hogy
Fischer elmélete mentén megvizsgaljuk a hasonlosagokat is a két
dialektus kozott, és ne hagyjuk, hogy a jiddis dialektologia

érdekes példa a részben onallo és fiiggetlen zsido foldrajzi nevek kialakulasara
(V6. még Askendz vs. Németorszag, Lite vs. Litvania stb.). A Felfold kapcsan a
magyar dialektologiaban Hutterer, Carl J.: , Adalékok a felfoldizmus
kérdéséhez”, In: Magyar Nyelv. 1961, 57, 213.

2 Az itt ,centralis jiddis” néven emlegetett dialektus Birnbaum rendszerében,
amelyre munkaiban Beranek is tdmaszkodik, a ,,déli jiddis” egyik variansa, ami
pedig a ,.keleti (vagyis nem nyugati) jiddis” csoporthoz tartozik. Fischer hasonlo
elvek szerint csoportositja a jiddis dialektusokat, de sajat terminologiat hasznal,
és ugyanezt a dialektust ,,nyugat-kézép jiddis”-nek hivja (i. m., 104.). Max
Weinreich viszont, Prytuckit kdvetve, a nyugati jiddist a ,.kelet-europai jiddis”-
sel allitja szembe (sensu largo), és ez utdbbihoz tartozik a centralis jiddis és a
keleti jiddis sensu stricto. (Jiddis irasaiban Weinreich a keleti jiddis tagabb és
szlikebb értelmezését mizrekhdik yidish, illetve mizrekh yidish terminussal
kiilonbozteti meg.) A Karpat-medence viszonylatdban a ,.kozép-keleti jiddis”
terminust hasznaljuk a nem nyugati jiddis — a Birnbaum — Fischer — Beranek
szerinti Ostjiddisch és Weinreich szerinti mizrakhdik yidish — helyi variansara.
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legalapvetébb (nyugati és nem nyugati) ellentéte? miatt a koztik
levd kiilonbségek kertiljenek elétérbe.

2.02. Bar reprezentativ mintdnak tekintjik a nyugat-Karpat-
medencei jiddis leirdsdhoz az Oberland fennmaradé dialektusait,
nem allitjuk, hogy ne lenne fontos a térségben hasznalt jiddis mas
varidnsait is vizsgalni. Beraneknek az 1930-as években
Morvaorszagban és Csehorszagban sikeriilt még adatszolgaltatdinak
emlékezete, st személyes interjuk alapjan is feljegyeznie egy olyan
variansat a jiddisnek, amely tobb szempontbol is mas volt, mint az,
ami a magyar teriileteken fennmaradt. Csehorszagban ¢és
Morvaorszagban a nyugat-Karpat-medencei jiddist nem jellemezte a
sz6 végi n elkopasa, ami pedig igen gyakori jelenség az Oberland
teriiletén (1. §2.11 alabb); megtalalhatdé viszont benne a héber és
arami szavak szokezdd s hangjanak affrikacidja, ami a nyugati jiddis
jellegzetessége, példaul cyks ‘sziike’, cidal ‘imakonyv’? — amely
jegyek Nyugat-Lengyelorszagban fellelhetdk, de Oberland teriiletén
nem. A nyugat-Karpat-medencei jiddis semmiképp nem tekinthetd
egységesnek: egyes telepiilések szigetet képeztek, ahol a
kornyezettSl eltérd dialektust beszéltek.” Mindezeket figyelembe
véve, ha a keleti és nyugati hatasok talalkozasarol szeretnénk
beszélni, a Karpat-medence nyugati részének keleti felére, az
oberlandi jiddis dialektusra kell koncentralnunk. Szerencsére —
kiilonosen annak tiikrében, hogy a Karpat-medence nyugati részének
egyéb részein beszélt jiddisrdl csak szorvanyosan maradtak fenn

?L PI. Fischer, Jechiel: Das Jiddische..., i. m., 90; Weinreich, Max: Yidish..., i. m.,
1939.; Beranek, Franz J.: Jiddisch..., i. m., 1952; 1957. col. 1974.

22 Beranek, Franz J.: Yidish in Tshekhoslovakay..., i. m., 67. Beranek t5bbszor is
emlitette, hogy a szudéta jiddisr6l monografiat készit (pl. Beranek, Franz J.:
Jiddisch..., 1952; 1957.

2 Az egyik ilyen, Beranek éltal azonositott sziget Safov (Dél-Morvaorszag) volt,
bar torténelmi magyarazata a helyi magdnhangzorendszerre nem meggy6z9, mert
nincsenek adatok a helyi zsidosag bevandorlasarol. Egy masik sziget az Atlas...
kutatasai kapcsan keriilt el6: a Pozsony melletti Nagymagyar (Zlaté Klasy /
Velky Mager) jiddisében a *is Osszeolvadt az *e4 és *04 hangokkal, és a lett
belble (vaser stan), tovabba tobb lengyel jovevényszo is azt mutatja, hogy a helyi
zsidosag északrol szarmazik. Tovabbi kutatdsok mds hasonld szigeteket is
felfedhetnek. A csillaggal jelolt maganhangzok kapesan 1. a 25. 1abjegyzetet.
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adatok — ez a dialektus az 1960-as évek elején még az onnan érkez6
kivandorlok korében kutathato volt.?*

2.1. Az oberlandi jiddis nyugatias jellege

2.10. Az oberlandi jiddis nyugati jellegzetességeinek egyik része
minden nyugati jiddis dialektusra jellemz6 (§2.11), masik része csak
az Oberlandra (§2.12), és a harmadik része pedig nem kifejezetten
nyugati jiddis jellegzetesség és nem is kifejezetten oberlandi, de
mégis mas, mint ami a centralis jiddisben volna, és igy a két
dialektus megkiilonboztetd jegyei kdzé tartozik.

2.11. ALTALANOS NYUGATI JIDDIS ELEMEK: a legfobb nyugati
jiddis elem a nyugat-Karpat-medencei jiddisben (WTCp)
természetesen az, hogy a protojiddis (proto-Yiddish/prY) *e, és *o,
hang (v6. kozép-felnémet [MHG] ei, ou)® g-ként jelenik meg. Az
oberlandi jiddis egyértelmiien nyugati jiddis dialektusnak szamit, ha
azt nézziik, hogy a ‘huast venni’ ott Ggy hangzik, hogy kafn flas. Ezt
az altalanos nyugati jiddis ismérvet ki lehet még tobb massal is
egésziteni.

A torténeti fonologia teriiletér6l megemlithetjiik azt, hogy az am
szovég n-re valtozik olyan szavakban, mint adn ‘v6’, bezn ‘seprty’
(CY ajdam, bejzom). Lexikalis-fonologiai kritériumnak szamit az
‘itt’, © alszik’, ‘mak’ szavak maganhangzoja, amely a protojiddis *0,-

% Beranek utolso adatkdzldi a morva kozosségekbdl 1935-ben megjelent

tanulmanya szerint (i. m., 165.) akkor a hatvanas éveikben jartak; a tobbi morva
és cseh hely kapcsan arra kellett hagyatkoznia, ahogy adatkozldi sziileik,
nagysziileik beszédére emlékeztek. Az oberlandi jiddis bizonytalansagat is
mutatja, hogy lzraelben az 1959 — 1960-ban talalt egyediili lehetséges adatkz16k
Tapolcsanybol (Szlovakia), néhany hatvanas éveiben jard, mélyen orthodox férfi,
hatarozottan visszautasitotta a kutaté azon gyanusitgatasat, hogy 6k barmi mas
nyelvet beszéltek volna, mint irodalmi németet. A legjobb pozsonyi adatkozldvel
a beszélgetés néhany anekdotat leszamitva németiil folyt. Egy burgenlandi
bevandorld, egy iddsebb holgy, akit valldsos, ciceszes unokai vettek kortil, csak
néhany példat tudott mondani sziildvarosaban, Lakompakon besz¢lt jiddisbdl, és
mindegyikiiket viccesen adta eld, ami jellemz0 a kihalofélben levd nyelvekre (cf.
Swadesh, M.: Sociologic Notes on Obsolecsent Languages. In: International
Journal of American Linguistics, 14 (1948). 226-235).

% A protojiddis maganhangzok jellésérdl és magyarazatarol 1. Weinreich, Max:
Di sistem yidishe kadmen-vokaln..., i. m., 1959. 65-71.
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bél alakult ki: WTCp doj, §lufin, mun és rojt “piros’ (vo. elzaszi dau,
Slaufa, ... raut), de CY du, §lufn, mun # rojt; idetartozik még a WY
apl ‘alma’ (CY epl); olof, zojen ‘alef’ és ‘zajin’ (az abécé elsd és
hetedik bettii) (CY alaof, zajan); tajnas ‘bojtnap’ (CY tunas); solat
‘sélet’ (CY culnf); gelb ‘sarga’ (CY gejl); mozan ‘kanyard’ (CY
muzlan); laxovad ‘tiszteletére’ (CY lakuvat); baxn ‘siitni’ (CY bakn),
bek ‘pék’ (CY bekoar); asa ‘hapci!’ (CY asisa).

A nyugat-Karpat-medencei jiddisben megtalalhato nyugati jiddis
lexikalis elemek koziil megemlithet6 a barxas ‘szombati kalacs’ (CY
xala); trendal ‘trenderli’ (CY drajdl); xomac-batlan ‘a kovasz ritualis
megkeresése’ (CY bojdok-xiimac zan); gas ‘kecske’(CY cig).?®

Szokasok terén idetartozik a spinholc, ami egy eskiivé el6tti
szokas, és bar a gyakorlatban mar kihalt, Oberland teriiletén
emlékeznek még ra (CY furspil sth.), vagy a kvata mint az egyetlen
megtiszteltetés a koriilmetélési szertartas soran (CY kvata # sandak).
Az idiomatikus nyugat-Karpat-medencei tila/éj ‘hala istennek’
eléfordul a holland jiddisben is, és a Smabani ‘jo ég’ olyan nyugatra
is ismert, mint Elzasz.

A fenti felsorolas kisérleti probalkozas csupan. El6fordulhat,
hogy tovabbi kutatasok eredményeképp kideriil, hogy egyes elemek,
amelyek itt pannyugati-jiddisként (pan-WY) szerepelnek, a nyugati
a holland teriileteken inkabb xalo, és nem barxss.?” Mindezzel
egyiitt, ha figyelembe vessziik, hogy mennyire kiilonb6z6 német
dialektusok kozott 1étezett a nyugati jiddis, minden pannyugati-jiddis
elem meglepd bizonyiték arra, hogy mennyire 6nalldé nyelv volt a
jiddis mar a korai id6ktd1 kezdve. Nagyon nehéz lenne azonban ezt a
felsorolast tovabb béviteni, és ez arra utal, hogy mégis helyes lehet
Noyekh Prilutski elmélete, amely szerint az a < *e,, *0, hatarvonal
tekintheté a nyugati jiddis kritériumanak® — 6 ezaltal egyetlen

% Az itt és lejjebb, a §2.12-ben felsorolt jellegzetességeket megemlitette mar
Beranek is (I. Beranek, Franz J.: Jiddisch..., i. m., 1952; 1957. col. 1975f;
Beranek, Franz J.: Sprachgeographie..., 1949. 31-33.); t6bb altala felsorolt
jellegzetességet mas kategoriaba soroltunk (vo6. §2.13). L. még lentebb.

7 V. példaul Beem, Hartog: Jerosche..., i. m., 1959. 48.

% prilutski, Noyekh: Tsum yidishn vokalizm..., i. m., 1920. 79. Prilutski, mint az
ismert, Alfred Landau korabbi elméletét dolgozta ki részletesen.
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mozdulattal jelol ki egy egybefliggd teriiletet Amszterdamtol
Kolozsvarig, Hamburgtol Velencéig.?

2.12. A NYUGAT-KARPAT-MEDENCEI JIDDIS EGYEDI
JELLEGZETESSEGEL azon elemeken tal, amelyek kozosek a nyugat-
Kérpat-medencei jiddis és az ennél nyugatabbra hasznalt jiddis
dialektusok kozott, nagyon sok mas olyan elem is van, amelyekben a
dialektusok keveredése el6tt a nyugat-Karpat-medencei jiddis
kiilonbozott a kelet-Karpat-medencében hasznalt centralis jiddist6l.
Alabb ezek koziil mutatunk be néhanyat:

a. Fonologia: Az *uy, *Uy 3, *0, 3 maganhangzok palatalizalodasa,
¥, ¥, Oj,; hangga,® és ezen elol képzett (magas) maginhangzok
megtartasa  ajakkerekités nélkiil (legalabbis  monoftongusok
esetében);*" a hangsily elétti maganhangzok kerekitése, kiilsndsen
nyilt szotagok esetében, mint példaul a hatarozatlan néveld, o (@); a
rm > rbn (rbm) és jon > jbn (jobm) valtozas; massalhangzo el6tti
pozicioban; hangsulyos, rovid maganhangzo utan a r kiesése (hac
‘sziv’, koc ‘rovid’, CY harc, korc); a massalhangzok zongiilése szo
végi helyzetben (ag ‘szem’, geld ‘pénz’, CY ojk, gelt);* a morféma
végi n kiesése még hangsulyos (hosszi) maganhangzo6 utan is az azt

2 Weinreich, Max: Rashe prokim..., i. m., 1953. A b jelenléte olyan szavakban,
mint példaul gobl, nébl, amelyeket Beranek WY kritériumként nevez meg (CY
gupl, nejpl), nem mutathatd ki az altalunk oberlandi jiddist beszél6k korében
végzett kutatasok alapjan.

Az elzaszi jiddisben, ettdl valoszinileg fiiggetleniil, csak az *up 3
palatalizalddott; vo. AlsY hont, byx, graus, illetve WTCp hynt, byx, groys ‘kutya,
konyv, nagy’. Az északkeleti jiddisben (NEY) csak a diftongus palatalizalodott.
Ennek a palatalizacionak a problematikdjarol 1. Trost, Pavel: Yiddish in Bohemia
and Moravia..., i. m., 1965. 87-91.

31 A centralis jiddis (CY) és a délkeleti jiddis (SEY) esetében mindharom
maganhangz6 ugyanigy palatalizalodott, de ajakkerekités nélkiil, kivéve Polézia
bizonyos teriiletein, ahol ezek a monoftongusok megmaradtak ajakkerekitett
formaban. A diftongus kerekitett maradt az északkeleti jiddis (NEY) bizonyos
variansaiban. A nyugat-Karpat-medencei jiddis (WTCp) esetében kutatasaink
soran csak ajakkerekités nélkiili diftongust (0j) talaltunk, és az a feltételezésiink,
hogy a Beranek altal feljegyzett oy egy korabbi valtozat, amely az 1930-as
években még 1étezett.

% Ez valosziniileg a magyar fonémarendszer hatasa, és fiiggetlen a délkeleti
jiddis (SEY) és északkeleti jiddis (NEY) hasonld jelenségeitdl, ahol a fehérorosz
és ukran dialektusok hatasara tortént mindez; vo. Weinreich, Uriel: Four Riddles
in Bilingual Dialectology..., i. m., 1964. 335-359.
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megel6z6 maganhangz6 nazalizacidja nélkiil (ho ‘kakas’, hy ‘tyuk’,
hidl “csirke’, badl ‘csontocska’; CY hun, hin, hindl, bajndl).*

b. Bizonyos szavak fonologiai alakja jellegzetes: krymp ‘gorbe’,
kamp ‘fésti’, kempn ‘fésiilni’ (CY krim, kam, keman); mo ‘férfi, férj’
(< mén; CY man); orm ‘kar’, ‘szegény’ (CY uram < gram); gamacn
“asit’ (CY gejnacn); niks ‘nem’ (CY nis?); iksl “vall’ (CY aksl); tipl
‘kis 1abos’ (CY tepl); hénig (CY honik); kré ‘torma’ (CY xrajn);
déeds> ‘nagyapa’ (CY zajdo < zejdo); malal zaj, ‘koriilmetél’ (CY
mal[2] zan).

c. Nyelvtan: A Iétige egyszer(i mult alakjanak fennmaradésa (ix
vor); a ‘valik’ ige hasznalata segédigeként jov6 id6 képzéséhez (ix
vo[r] slojfn “aludni fogok’, CY ix vel slufn); a to + fénévi igenév
perifrasztikus szerkezet gyakorisaga az igeragozasban (er tyt Slojfn =
er slojft; CY nem szoénoki stilusban csak er sluft ‘alszik’); a feltételes
mod képzése kizardlag a het + mult idejli melléknévi igenév
szerkezettel (ix het gestorbn ‘meghaltam volna’, CY altalaban ix volt
[gevajn] gestorbn vagy ix Starb gevejn); a tiltdszo lehetséges
hasznalata a felszolito ige eldtt (niks vanc ‘ne sirj’, CY csak vajnc
nist);** maganhangzora végz6dd (akar egy szotagh) igetovek
esetében az -a(n) helyett inkabb a -na(n) képz6 hasznalata a fénévi
igenévben (dajgana ‘izgulni’, néna ‘varrni’, kreno ‘karogni’; CY
dangon, najan, krajon); a tulajdonnevek ragozasanak hianya (mit sor/
‘Sarival’, CY mit suralon); az -acn igeképz6é produktivitiasa és
gyakorisaga (xoxmacn ‘hohmecolni, okoskodni’, kolecn ‘kélecolni,

% Ezzel osszefiigg a szotag végi n kiesése hangsilytalan magénhangzé utén,
amint ez a centralis jiddis (CY) tobb varidnsaban is el6éfordul (vo. §2.22), illetve
a legtobb olyan nyugati jiddis (WY) dialektusban is, amelyet a délnémet
dialektusteriileten beszéltek, ahogy azt a svajci és elzaszi (AlsY) eléfordulasa is
mutatja. De mig sz6 végén a délnyugati jiddisben (SWY) an > 2 valtozas zajlik
le, addig a nyugat-Karpat-medencei jiddisben (WTCp) an > n; példaul AlsY
Slaufa, WTCpY slojfn ’aludni’. Fischer és Beranek szerint a maganhangz6 utani
n kiesése a Karpat-medencei jiddisben Pozsonyban és Burgenland teriiletén
fordul csak eld. A Lengyelorszagban is gyakori ex > ax valtas nem fordul el6 a
centralis jiddis (CY) Karpat-medencei varidnsaiban, €s igy szintén a nyugat-
Karpat-medencei jiddis jellegzetességének tekinthet6 (raxt ’jobb’; TCpCY rext).
% Lehet, hogy ez is magyar hatas, amely véletleniil egybeesik egy északkeleti
jiddisben (NEY) gyakori jelenséggel (nit vejnt), amely viszont valosziniileg szlav
hatas eredménye (Weinreich, Uriel: Yiddish and Colonial German..., i. m., 1958.
383).
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hitk6zségi tigyekbe keveredni’; CY xoxman zaX, kuln zex), illetve az
igy képzett igealakok rogziilése ¢és elterjedése  (napacn
‘csendespihendzni’, gibacn ‘kibickedni’, grepacn ‘b6fogni’, zifacn
‘tiisszenteni’; vo. CY grepcn, zifcn).

d. Egyes szavak nyelvtani alakja: A helyhatarozok ragozasanak
mellézése (fyn doj ‘innen’, fyn vy ‘honnan’; CY fin danan, fin
vanan); targyesetben a himnemi hatarozott névelé alakja dén (CY
[d]am); targyesetben a himnemil személyes névmas gyakran éman
alaka (CY ejm); a vé 1o ‘faj’ utan részes esetli névmas hasznalata
(CY targyeset); talan ide tartozik a gabs ‘hitkdzségi megbizott’
fénév ragozasa is (dén gabn, CY dém gabo).

e. Szokincs: A hétkdznapi és az lnnepi imakonyvre a sz6
kicsinyitett alakjanak hasznalata: sidorl (sidal), maxzarl (maxzal)
(CY sidar, maxzar); sydo ‘koriilmetélési iinnepség’ (CY sido “linnepi
lakoma’, bris ‘korulmetélési szertartzis’);35 kosar ‘nem tejes €s nem
husos’ = ‘koser’ (CY csak ‘koser’, parava ‘nem tejes és nem huiisos’);
jarbn “éleszté’ (CY hajvn); yrab ‘kovasz’ (CY zértajk, roscéana);
cvebn ‘mazsola’ (CY rozankas); cveckn ‘szilva’ (CY floman); denkan
‘emlékezik’ (CY ‘gondolkodik’; gadenkon ‘emlékezik’); sitn ‘Ont’
(CY csak ‘szaraz dolgokat ont’, egyébként gisn); (cy) stat ‘lassan’
(CY pamejlox); svabn ‘obliteni” (CY svenkon); svaf ‘farok’ (CY
vajdl) stb. Kiilon alkategoriat képeznek azok a cseh és szlovak
jovevényszavak a nyugat-Karpat-medencei jiddisben, amelyeknek a
megfeleléje a centralis jiddisben nem szlav eredetli szo: boxta
‘siiteményfajta’, pout/put ‘(kér)menet’ stb.*® Kifejezetten Karpat-
medencei szlavizmusok fordulnak el6 két nyelvi elembdl allo
sz6lasoknal és mondasoknal is (Dunaszerdahely: Xarota népomoze
“felesleges a megbanas’).”’

f. Ezen nyelvi kiilonlegességekkel parhuzamosan viszonylag sok,

V4

van. Néhany példa ezek kozil: zoxabodlax ‘fit sziiletésekor
felszolgalt bab’; kalasablex ‘lakodalmi cserépdarab’ (az eljegyzési

% Ezen szavak kapcsan 1. Weinreich, Uriel: Ha-ivrit ha-askenazit..., i. m.,
1960/61. 65.

% Beranek, Franz J.: Yidish in Tshekhoslovakay..., 1936. 67.; U&.:
Sprachgeographie..., i. m., 1949, 44,

3 A szlav elem szerepérél jiddis szélasokban és kézmondasokban 1. Weinreich,
Uriel: Yiddish and Colonial Germand..., i. m., 1958. 397.
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ceremoénia soran eltdrt edény darabjai);®® xasnhidl ‘vélegénycsirke’
(a volegénynek felszolgalt csirke eskiivéi lakoman); tovabba a
temetkezési egylettel kapcsolatosan sok kifejezés (tobbek kozott a
libora ‘egyleti munkas’, mlaca ‘0j tag’, xévromo ‘egyleti tag’). Az
innepekkel kapcsolatos tipikus szokasok és kifejezések ebben a
térségben: sykonoj ‘sziikedisz’, kindlox ‘purimi sltemény’ és
cvoraxdelklox ‘(savuoti) tards siitemény’.

g. Az oberlandi jiddis jellegzetességeinek leirasakor nem lehet
nem figyelembe venni a térség kulturtorténeti jellegzetességeit is. Az
Oberland nagyon fontos szerepet t6ltott be a nem haszid orthodoxia
kialakulasaban, kiilonésen R. Mose Schreiber (leghiresebb
konyvének cime alapjan: ,,a Hatam Szofer”, 1752-1839) hatéasara,
aki 1806-t6] volt a pozsonyi jesiva feje.* Ez a nem haszid
orthodoxia er8s jesivarendszert épitett ki Nyugat-Szlovakia és
Nyugat-Magyarorszag teriiletén (Pozsony, Galanta, Nyitra, Péapa
stb.), amely nem csak az Oberland térségébdl vonzotta a diakokat
majd egy évszdzadon at, hanem Unterlandrdl is. Az ide érkezd
diakok egyrészt elmélyiiltek a nem haszid tanulasban, masrészt
kapcsolatba keriiltek Oberlandrél szarmazo tanaraik és didktarsaik
nyugat-Karpat-medencei jiddisével. A Hatam Szofer mozgalma
egyébként sokat tett annak érdekében, hogy a jiddis a zsiddsag
beszélt nyelve maradjon: kiilonbozéségét a némettél rendkiviili
értékének tekintették, és megprobaltak tenni az ellen, hogy a
zsidoknak alsobbrendiiségi érzése legyen amiatt, hogy a koztudat a
,hibas” jiddist a ,helyes” némethez hasonlitotta, ami végiil
Csehorszag és Morvaorszag teriiletén oda vezetett, hogy a vallasi
szigor enyhiilésével parhuzamosan a jiddis nyelv fokozatosan
kihalt.* Az iranyzat hatérozott haszidellenessége végiil érzékennyé

% L. Beranek, Franz J.: Zur jiidischen Volkskunde..., i. m., 1931. 119-121.
Bajororszagbol is vannak feljegyzések errdl.

% L. Seltmann Rezsd: ,, Szofér, Mozes”..., i. m. 1929, 860 kk. L. még Ben-David,
Joseph: The Beginnings of Modern Jewish Society..., i. m., 1997. 57-97.
[Magyarul, Haraszti Gyorgy kiegészitéseivel Joszef ben David: 4 modern zsido
tarsadalom kezdetei..., 1. m., 2007. 97-137. (KSzR)].

“ Shlomo Noble idézi a Hatam Szofer elméletét, amely szerint a jiddis ugy
alakult ki, hogy a németet tudatosan megrontottak azért, hogy a nyelv is a zsido
kiilonallast erésitse. Noble, Shlomo: Khumesh-taytsh..., i. m., 1943. 17. fn. 13.
Az a jelenség, hogy a jiddis fennmaradjon szekularis célokra, ami gyakori volt a
Karpatoktol északra, Ggy tlinik, a Karpat-medencében ismeretlen volt.
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tette az Oberlandot a haszid Ujitdsokkal szemben: egy igazi
oberlander nehezen fojtana el megvetését, amikor a haszid férfiak
oltozetérdl beszél (hosszti csikos kabat, széles karimdju kalap,
szovetdv), vagy talaradd iinneplésiiket (mint példaul a szimbolikus
,»VOros-tenger  kettévalasztasa”  pészah  hetedik  napjan),
rebekultuszukat, az alkoholfogyasztist temetésekkor  (tikn),
koriilményességiiket a koriilmetéléskor vagy sajatos liturgidjukat (a
»szetard” ritust). A Karpat-medence északi és nyugati részének
nyelvi ¢és kulturalis kiilonbségeit jol jelképezi az askenazok és a
haszidok szembenallasa.*!

2.13. A centralis jiddis valtozasa: A centralis jiddis és a nyugat-
Karpat-medencei jiddis kozotti killonbségekhez sorolhatok azok a
valtozasok is, amelyek a centralis jiddisben végbementek, de a
nyugat-Karpat-medencei és a Litvania és Fehéroroszorszag teriiletén
besz¢élt északkeleti jiddisben (NEY) nem. Ezek kozé tartozik a
fonoldgia szintjén az 0 > *a, 3tovabbi palatalizacioja (lavuna ‘hold’,
WTCp lovona, NEY leviina); a aj > *i, monoftongizalodasa (lat
‘emberek’, WTCp és NEY lajt); az e, ej velarizacioja (sajdar
‘széder’, WTCp, NEY seda, sejdar); a sz6 végi Is, |5 affrikacidja
(halc ‘torok’, WTCp hals); és bizonyos massalhangzok el6tt a
hossz(i maganhangzok diftongizalodasa (Sudn [Suadn] ‘kar’, WTCp
Sodn). Lexikalis vagy lexikalizalodott elem ebbdl a kategoriabol a
réshang az ojvn ‘fent’ széban (WTCp, NEY ojbn); a gavolt mint a
veln ‘akar’ ige mult ideji melléknévi igeneve (WTCp, NEY govelt);
bar ‘korte’ (WTCp birn, cf. NEY berna); bizonyos szamallapot-
hatarozok kiesése (WTCp zelbdrit, NEY zalbadrit ‘mindharman’);
kacke ‘kacsa’ (WTCp ant, NEW entl); lato “folt” (WTCp flek, NEY

I Ahogy Fischer irta (Das Jiddische..., i. m., 1936. 92): ,.der Unterlinder ist [...]
fiir den Oberlénder bereits ein »polnischer Jude«.” Az ,askenazi” kifejezés a
Karpat-medencében hasznalatos terminoldgia szerint a haszidizmus ellenzdjét
jelenti, és megfelel a sztenderd jiddis misnagdim kifejezésnek, és onnan
szarmazik, hogy Ok megtartottdk az askenazi imarendet, és nem tértek at a
haszidok altal hasznalt szefard imarendre. Az ,,askenazi” ebben az értelemben
természetesen nem azonos a sz altalanos jelentésével, amely a kozépkori
Németorszag (héberiil: Askenaz) teriiletén é16 zsidokra és leszarmazottjaikra
vonatkozik (beleértve a kelet-eurdpai haszidokat is), ellentétben a zsidosag mas
foldrajzi variansaival, példaul az Ibériai-félsziget (héberil: Szfarad) zsidosaga és
leszarmazottaik (szefardi).
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egyes variansaiban flik), tovabba szamos mas lengyel jovevényszo
sth. is.

2.2. A nyugati/centralis kiilonbséget gyengitd tényezdék

2.21. KELETASKENAZI ELEMEK A NYUGAT-KARPAT-MEDENCEI
JIDDISBEN: Annak ellenére, hogy meggy6zéen sok pannyugati-jiddis
(pan-WY) elem van a nyugat-Karpat-medencei jiddisben, nem lehet
figyelmen kiviil hagyni azt, hogy ha a nyugati és keleti askenazi
vilag kozott legalapvetobb hatarvonalat nézziik, akkor a Karpat-
medencei kafn flas a nyugati jiddis keleti hatirara esik. Ez a
dialektushatar egyébként, ugy tiinik, egybeesik a német, illetve a
lengyel és cseh zsinagogai liturgia kozti hatarral.** A szokasok
szempontjabol a hatarvonal valoszinilleg megegyezik a holokras
(névadasi ritualé), illetve a rumplnaxt (a pészah soran hasznalt
edények vidam, tinnepélyes elpakolasa az linnep utani este) keleti
hataraval. Szokincs szempontjabol egybeesik az arnl/davanan
‘imadkozni’, ftfila/sida(l) ‘hétkéznapi imakonyv’, krovas/maxza(l)
“Unnepi  imakdnyv’, oumern/sfira(s) céln  ‘omerszamolni’,
meémarn/mazkir  zajn  ‘megemlékezni’, nadinje/nadan, nddn
‘hozomany’ stb. izoglosszak hatarvonalaval. Fonetika szempontjabol
egybeesik az olyan jelenségek legnyugatibb hataraval, mint a rovid
*uy lerovidiilése y-re vagy az *0, 3 valtozasa 0j-ja (és a hosszl *u, 3
valtozasa y-vé). Mindezen jelek alapjan viszont a nyugat-Karpat-
medencei jiddis beszél6i keleti és nem nyugati askenazok.*

“ Nincs megfelelden részletes tanulmany az askendzi ritusok kozti

kilonbségekrél — ezt a témat ugy tlinik, a modern judaisztika tudomanya
egyeldre figyelmen kiviil hagyta. Az azonban ismert, hogy a német—lengyel
ritudlis hatar északi része az Elba folyd mentén huzodott. De a Karpat-
medencében gy tlinik, kiilon német, cseh és lengyel ritus is hasznalatban volt.

“® Beranek, Franz J.. Sprachgeographie..., i. m., 1949. 37 alapjan: a nyugat-
Karpat-medencei jiddis és a centralis jiddis kozotti izoglosszahatar egybeesik
azzal a hatarvonallal, amelynek egyik oldalan ¢l a ,,nyugati zsidosag, amelyet a
felvilagosodas és haladas befolyasol, és hajlik a nemzetkoziség felé”, és a
masikon a ,.keleti zsidosag, amely dont6en konzervativ, és ragaszkodik a nemzeti
hagyomanyokhoz”. Mi ezt az elmélet, amely a Fischer altal felallitott kisérleti
hatart foképp naci forrdsokbol szadrmazoé adatokkal tdmasztja ald, talzottan
leegyszertsitettnek tartjuk.
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Roviden tehat a pannyugati és a keletaskendzi elemek
kombinacidja — amelyre tipikus példak az olyan kifejezések, mint
daham davanan ‘otthon imadkozni’, szemben az ,,igazdn” nyugati
jiddis (daham orn) és centralis jiddis (indarhajm davanan)
megfeleldikkel — legalabb olyan jellemzé a nyugat-Karpat-medencei
jiddisre, mint a fentebb (§2.12) elemzett nyugati jellegzetességek.

A nyugati és keleti askenazi vilag kozotti valaszvonal Karpat-
medencei része eddig nem lett pontosan meghatarozva. De ismert az
a hatar, amelyet Beranek Csehorszagra nézve hatarozott meg. Ez azt
jeloli, hogy meddig jutottak el a cseh és a morva jiddis olyan
valtozasai, mint az 6 > i, U >y, ou > 0j és erC > arC. Csehorszag
legnyugatibb része (Cheb varosaval egyiitt) ez alapjan le lett vagva
arrol a teriiletr6l, és Beranek a délnémet jiddis dialektusteriilethez
kapcsolta.** Ez a hatarvonal, amelyet viszonylag trivialis fonetikai
kritériumok hatdroznak meg, valoszinlileg egybeesik a keleti és
nyugati askenazi vilag kozotti hatarral.

Fiiggetleniil attol, hogy ez a foldrajzi elhelyezés igaz-e, a Karpat-
medencei jiddis keletaskenazi jellege nagyon fontos nemcsak a
nyugati jiddis vizsgalata szempontjabdl, hanem azért is, mert segit
megérteni az unterlandi dialektusok kozotti kapcsolatot (§3).
Akarmilyen jelentdsek voltak is a kiilonbségek az egymassal
talalkoz6 dialektusok k6zott, azok még jelentésebbek lettek volna, ha
a nyugati jiddist beszél6k egyben nyugati askenazok is lettek volna,
és nem keletiek.

2.22. A NYUGAT-KARPAT-MEDENCEI ES A CENTRALIS JIDDIS
KOZOS ELEMEL Mikbézben a nyugat-Karpat-medence jiddis
dialektusainak nyugatisagat probaljuk meghatarozni, fontos, hogy
tisztaban legyiink néhany fontos izoglosszaval, amelyek alapjan, ha a
teljes térképet nézziik, a nyugat-Karpat-medencei jiddis a centralis
jiddissel tartozik k6z6s csoportba. Ezek részben hasonlok azokhoz,

“ Beranek, Franz J.: Yidish in Tshekhoslovakay..., i. m., 1936. 69. Minden jel
arra mutat, hogy Csehorszagban sok szempontbdl keveredtek a keleti és a
nyugati jegyek (vO. Trost fentebb emlitett tanulmanyat az 6 kapcsan). Tovabbi
hiteles forrasok hianyaban Beranek besorolasa, amely szerint Csehorszag és
Morvaorszag a nyugati jiddis (WY) orn térségéhez tartozik (Zur westjiddischen
Wortgeographie..., i. m., 1956. 38.), tilzott leegyszer(isitésnek tiinik. Mivel nem
tudjuk ellendrizni Beranek tobb térképét sem (ibid., passim), ezekre a jelen
tanulmanyban a tovabbiakban nem hivatkozunk.
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amelyek korabban a cseh—morva vidék és Kis-Lengyelorszag zsido
kozosségei kozott is voltak.

Ezen hasonlosagok kozill a legszembetlindbbek a tobbes szam
masodik személyli személyes névmas alakjai: ec, enk, (birtokos)
enkar, szemben az ir, ajx, ajor alakokkal, amelyeket ett6l keletebbre
és nyugatabbra is hasznaltak. A hosszi maganhangzok vagy
diftongusok ¢és bizonyos massalhangzok kozott kialakulé kotohang,
példaul hojax ‘magas’ (hojx), tiarn ‘ajtok’ (tirn) (de vo. §2.13, ha d
kozelében fordul elé) is egy olyan fonologiai elem, amelynek
eléfordulasa foldrajzilag nagyjabol egybeesik a  kiilonleges
személyes névmas hasznalataval. A nyugat-Karpat-medencei jiddis
és a centralis jiddis kozos szokincsébe tartozik a gavélb ‘bolt’,
Stacl/stercl ‘1abosfedd’, brouxn ‘sziikséges’, kakacn/kekacn ‘dadog’,
endar(s?) ‘inkabb’. Kozos lexikofonoldgiai elemek pedig az andarst
‘masképp’, korc ‘rovid’, kox ‘konyha’ alakok, valamint az o(p) és
o(n) prefixumok egybeolvadasa.

A nyugat-Karpat-medencei jiddis és a centralis jiddis tovabbi
kozos eleme, amelyben a délkeleti jiddissel is osztoznak (az
északkeletivel viszont nem): az inc tobbes szam elsé személyl
személyes névmas és az ennek megfelelé igerag (-mer); a tobbes
szamu felsz6litomod-jel (-¢); a visszahaté névmas ragozasa (ix Spil
mox); az a jelenség, hogy névszdi csoportok prepozicié nélkiil nem
lehetnek részes esetben (er helft far zajlzan kind ‘segit a
gyerekének); az oba/obar hangtani azonossaga, ‘de’ = ‘vagy’.

3. Az Unterland dialektologidja

3.1. A nyugati és a keleti elemek keveredése

Az Unterland teriiletén a jiddis legszembetiindbb jellegzetessége a
nyugat-Karpat-medencei és a centralis jiddis dialektusok teljes és
gyakorlatilag véletlenszer(i keveredése.

3.11. PELDAK A KEVEREDESRE: Ezt a keveredést bizonyitando
alabb bemutatunk néhdny izolalt szét vagy kifejezést, amelyeket
unterlandi adatszolgaltatoktol gyijtottiink. Ezen példak egy része az
Atlashoz késziilt rendszeres interjukbol szarmazik, masik része
inkdbb  véletlenszeri  beszélgetésekb6l. Nem  szandékoztunk
mélyrehatd Osszehasonlitast végezni az anyagon belill, ez az Atlas
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feladata. A helynevek melletti szamok megfelelnek a térképen
félkovérrel szedett szamoknak. Az egyértelmii nyugati jegyek (WY)
do6lt betiivel szerepelnek, az egyértelmilen centralis jegyek (CY)
félkovérrel; a © jel azt jelenti, hogy rakérdezés utin, a ~ pedig
varidnsokat jelol. A térképet lasd a 9. oldalon.

1. Békéscsaba (G. G., nb, 1880 elétt sziiletett, egyik sziilje
szintén  Békéscsabardl  szarmazott, a masik a  kozeli
Mezbékovacshazardl): sedar ‘széder, a pészahi iinnepi vacsora’;
trendarl “trenderli’; syl ~ §il ‘zsinagoga’; gazingan ‘énekelt’; ax ‘is’;
indorham gobaxn barxas ‘barheszt (szombati kalacsot) siit6tt otthon’.

2. Berettyotjfalu (S. M., férfi, 1891-ben sziiletett, apja egy
Ungvar melletti falubol szarmazott, apai nagyanyja Rzeszowbol,
Lengyelorszagbo6l, anyja a kozeli Udvaribdl): $pajbn ‘kop’; Spajexc
© S$pajbaxc ‘kopet’; kamp ‘torzsa’; gonyman o krympir ‘fogott egy
krumplit’; cvy$n ‘kozott” és  gotryknt  ‘szaritott’ (mindkettd
hiperkorrekcié: cvisn, gotriknt x y); gofento vajc ‘szitalt liszt’;
parava Ujfalun, kiisor (kasar x u) Makon ‘se nem tejes, se nem
husos’.

3. Hajduhadhaz (B. H., n6, 1885-ben sziiletett, anyja Szigetr6l
[Maramarossziget] szarmazott, apja a kozeli Nyiregyhazarol): helft
nist for zajn familjo ‘nem segit a csaladjanak’; hemad ‘ing’; vajnc
nist ‘ne sirj’; dos rexto ag ‘a jobb szem’; xob 2 motuana gokaft for do
Sajno kalo ‘ajandékot vettem a szép menyasszonynak’; majn dajda ~
zajda ‘a nagyapam’; potajk ~ potek ‘patika’; vajt fin doj ‘messze
innen’.

4. Nagyecsed (M.-né, 1890 el6tt sziiletett, apja Maramarosbol
szarmazott, anyja a kozeli Nyiregyhaza melletti falubol): tojb, er iz
nebox tab ‘siiket, szegény siiket’; Snoucn ‘bajusz’; cejon fog’, ,,jobb
emberek azt mondjak: cajon”; $pabn ‘koép’ (Spajbn x a); zifact
‘so6hajt’; mo denktn ‘emlékeznek ra’; gamact ‘asit’; vajnc ni§ ‘ne
sitj’; raxarn dom faf (fajf x a) ‘pipazik’, ix oux ‘én is’; zajor blax
nebox ‘nagyon sapadt, szegény’.

5. Munkécs (D. K., férfi, 1895 el6tt sziiletett): fin vanan biztt
‘hova valo vagy’; dus rexts ojk ‘a jobb szem’; di nuez ‘az orr’; tipl
‘edény’; doj ~ du ‘itt’; vajnc ni§ ‘ne sirj’; arom ‘kar’; stat ‘lassu’;
helbm ‘sapka teteje’; hemad ‘ing’.

6. Sziget melletti falu (A. M., férfi, 1885 el6tt sziiletett): altalaban
centralis jiddis, de camkemoan ‘Gsszefésiil’; klabndik ‘korpas’
(klajbm x a).
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7. Fels6szék (R. J., n6, 1873-ban sziiletett, mindkét sziildje
Szilagykraszna kornyékér6l szarmazott): tabar ‘siiket’; Slaxte cing
‘gonosz nyelv’; narigkatn ‘bolondsagok’; $pajboxc ‘nyal’; der rax
gajt ‘a fust (fel)megy’; ardona tiplox ‘cserépedények’; kéver
‘sirhely’; macajva ‘sirk6’; pasanan ‘legelni’; honig © hénig ‘méz’.

8. Varmezd (H. G., férfi, 1880 eldtt sziiletett, mindkét sziildje
Szilagy megyébdl szarmazott): ant ‘kacsa’; xales (,ritkabban:
barxas™) ‘barhesz’; cvebn- ‘mazsola’; iksl- “vall’; tab- ‘siiket’, dus
- raxto dag ‘a jobb szem’; bajmer © bamer ‘fak’; henig ‘méz’;
kindlex és himoantasn ‘purimi slitemény’.

9. Kaépolnokmonostor (M. S., férfi, 1903-ban sziiletett, apja
ugyanott sziiletett, nagyapja Csehorszagbdl szarmazott, anyja
Husztrol): tojp ‘siiket’; $pajen ‘kopni’; ousgespibn ‘kopott’; keman
‘fésiilni’; barxas ‘barhesz’; nadn ® nidan ‘hozomany’; bojdok-
XumaC zan ‘a kovasz ritualis megkeresése’; ¢veks [!] ‘szilva’; or tit
om mokans zan ‘irigyli’; ban zajdn ‘a nagypapanal’.

10. Beszterce (H. K., férfi, 1935 el6tt sziiletett): ojr ‘fiil’; ojk
‘szem’; cistar ‘lassan’; hemat ‘ing’; vajxor ‘puhdbb’; cJveckn
‘szilvak’; cvejbn ‘mazsolak’; xalo ‘barhesz’; drajdorl ‘trenderli’
(drajdl x trenderl).

11. Hidalmas (D. F., férfi, 1910-ben sziiletett): lajtor ‘1étra’; vajs
lajlox ‘fehér lepedd’; krimp ‘gorbe’; vi slojftac ‘hol alszol?’; hemat
‘ing’; tojp ‘stiket’; nizvajnc ‘ne sirj’ (de nyugati jiddis szoérenddel).

12. Kolozsvar (A. F., férfi, 1890 el6tt sziiletett): bojm, bajmor
‘fa, fak’; bir ‘korte’; lajtor ‘létra’; raxort a fajf ‘pipat sziv’; aksl
‘vall’; gaspign ‘kopétt’; du ‘itt’; nuz ‘orr’; dsa ‘egészségedre’.

13. Magyarfrata, Kolozsvartél 38 km-re keletre (H. M., férfi,
1864-ben sziiletett): cig ‘kecske’; ant ‘kacsa’; gejsto ‘mész’; lajcas
‘pioca’; orm ‘kar’, tas ‘zseb’; gopasat ‘legelt’.

14. Toévis (M. S., nd, 1920 elott sziiletett, apja Radymnobol,
Lengyelorszagbol  szarmazott, anyja  Kereszturrol):  Snouflt
‘orrhangon beszél’; tojb ‘siiket’ ©@ ftab ,,a Banatban”; iksl ‘vall’;
barfasik ‘mezitlab’; hemot ‘ing’; geslufn ‘aludt’; vajoxar ‘puha’;
barxas ~ xalas ‘barhesz’; jarbm <éleszt6’; kejs ‘sajt’; svaf ‘farok’;
mazl ‘egérke’.

15. Hunyadvar (E. L., nd, 1882-ben sziiletett, apja Szaszvarosbol
szarmazott, az 6 apja Galiciabol, anyja Hunyadvarrdl, az ¢ sziilei
Szigetr6l): kempn ‘fésiil’; cing ‘nyelv’ (ahol az i enyhén kerekitett);
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grepacn ‘b6fog’; hajsex ‘hivnak engem’; ax ‘szintén’; vajnc nist ‘ne
sirj’; $pajboxc ‘kopet’; tojb ‘siiket’.

3.12. ERTEKELES: Bér kulturalis szempontbol az Unterland
térségében egyértelmii volt a haszid befolyds, nyelvileg, mint ezt a
fenti példakbol is jol lathatd, ez nem jelentette azt, hogy ezzel
parhuzamosan a centrélis jiddis (CY) is egyértelmien feliilkerekedett
volna. Vitathatatlan, hogy egyszerre vannak jelen a nyugat-Karpat-
medencei és a centralis jiddis elemek. Ezen példak egyrészt
arnyaljak Beranek azon elméletét, hogy az Unterland és Karpatalja
terilletén ne éltek volna zsidok a galiciai bevandorlasok elétt,*
masrészt pedig alatamasztjak Fischer és Weinreich feltételezését,
hogy egy nyugat-Karpat-medencei jiddist besz¢élé Oslakossaghoz
érkeztek centralis jiddist beszéld bevandorlok (vo. §1.321).

A nyugat-Karpat-medencei és a centralis jiddis dialektoldgiai
elemek keveredése véletlenszeriinek tiinik. Nem lehet pontosabb
foldrajzi  hatarvonalakat sem meghatirozni.*® Az  egyetlen
meghatarozoé tényez6 a nyugati és centralis jiddis elemek aranyaban
az, hogy milyen aranyban és milyen frissen érkeztek Karpataljarol és
Galiciabol az illetd csaladtagjai.

Tobb megjegyzés is arra enged kovetkeztetni, hogy a centralis
jiddis variansok nagyobb presztizzsel birtak, vagy modernebbnek
szamitottak (12. kiilondsen a 4. példakat). Egyértelmii, hogy az
oberlandi adatk6zl6k esetében a haszid Unterland iranti kulturalis
megvetés (1. §2.12 g.) nem tikkr6z6dik a nyelv kapcsan.

“® Beranek, Franz J.: Sprachgeographie..., i. m., 1949. 39: die ,,Beskiden und
Waldkarpathen [...], an deren Fiisse [...] allerdings die weiten [zu Beginn der
Neuzeit] judenleeren Gebiete Nordostungarns und Siebenbiirgens lagen. [...]
[Die] Spiegelung im Sprachlichen [des Einstromens von Ostjuden] stellt das
Vordringen des Ostjiddischen in Nordostungarn dar.”

4 Legalabbis annak alapjan, hogy milyen aranyban vannak nyugat-Karpat-
medencei és centralis jiddis elemek. Az Unterland északi szélén és a Karpataljan
alakultak ki fonologiai izoglosszak. Beranek (pl. Sprachgeographie..., i. m.,
1949. 30) leir egy 0 > a (0] > aj) valtast Nagymihaly és Toketerebes (Trebisov)
kornyékén, a Laborc és a Bodrog folyok mentén; az Atlas... kutatasai
palatalizaciot (ki, ke > ¢i, ¢e) mutatnak ki a csehszlovak hatar mentén Szigett6l
(a ¢i mit a celbl ‘tehén és borji’). Szlovak, illetve ukran jovevényszavak
szempontjabol is kell eltéréssel szamolni.
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Viszonylag gyakoriak a keveredések és a hiperkorrekciok — ezek
bizonyara azzal magyarazhatok, hogy a kevert dialektus foldrajzilag
viszonylag tavol alakult ki a tiszta dialektusoktol.

Az Unterland teriiletén ugy tiinik, a nyugati jellegzetességek
kozil legkonnyebben az eldl képzett maganhangzok kerekitése sziint
meg. Az y hang csak szorvanyosan fordul eld, az 1. és a 15. példak
esetében. Tobbnyire a nyugat-Karpat-medencei a és e hangok sem
alltak ellen a centralis jiddis aj hatdsanak. Olyan egyének vagy
kozosségek esetében azonban, ahol a Karpatokbol érkez6
bevandorlas hatdsa kevésbé volt érezhetd, inkabb maradtak meg a
nyugati jellegzetességek. A nyugat-Karpat-medencei jom ellenall a
centralis jiddis jon szovégnek; a ‘kop’ ige ragozasdban mult idében
gyakran megmarad a nyugat-Karpat-medencei gaspibn, mikozben a
fonévi igenév esetében inkabb a centralis jiddis $pajan. A szokincs
terén nincs egyértelmilen lathato tendencia, de az adatok statisztikai
elemzése kimutathatnd, hogy milyen aranyban helyettesithetok
egymassal a kiilonféle varidnsok, ami érdekes lehetne.

Ellentétben az imént felsorolt és bemutatott fluktuacidoval, az
Unterlandon hasznalt jiddis két fonologiai elem esetében
megddbbentéen egységesen a centralis jiddis varidnst preferalja a
nyugat-Karpat-medenceivel szemben: 1. tisztan, a szajpadlas eliilsé
részén pergeti az r hangot minden helyzetben, még massalhangzo
el6tt is; 2. hangsulyos, hosszt maganhangzé és diftongus utan,
illetve hangsuly utani szétagban megtartja az n szovéget. Ez utdbbi
jelenség olyan gyakori, hogy az Unterlandon nemcsak olyan
esetekben hasznaljak a centralis jiddis alakot, mint hon/hun ‘kakas’,
dixanan ‘diichenolni, papi aldast mondani’ stb. (vo. WTCp ho,
dyxans), hanem ezek alapjan egyértelmli hiperkorrekcidval
létrejonnek olyan alakok is, mint nunt ‘szegély’, rund ‘kerék’, rejndl
‘kis kerék’ (WTCp nat, rod, redl; CY nut, rud, rejdl).

3.2. Egyedi unterlandi jellegzetességek

Az unterlandi jiddis sajatos hangtani jelensége az ur (uar) olyan
helyzetekben, ahol a nyugat-Karpat-medencei jiddisben or van, a
centralis jiddisben pedig ojr. Gyakran lehet hallani olyan alakokat,
mint gafrurn ‘fagyott’, gaburn “sziiletett’, farlurn ‘elveszett’, ur “ful’,
tur ‘kapu’ stb. Elképzelhetd, hogy ez viszonylag friss valtozas,
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amely gy jott 1étre, hogy az egyébként megfigyelhetd WTCp 6 : CY
u valtozassal parhuzamosan ad hoc jelleggel az or is megvaltozott.

Hérom szembetlind jellegzetessége van az unterlandi kiejtésnek:
1. a fels6 nyelvallassal és eldl képzett rovid i hang; 2. az alsé
nyelvallassal képzett sva hang, kiilondsen azon szotagi n elétt; 3. a k
és a g hangok palataliziciojanak hianya e és o el6tt. A ganiman szo6
unterlandi kiejtésén lehet latni mindharom jellegzetességet.

Ezek a fonetikai részletek lehet, hogy mind magyar hatasra
alakultak ki. Az unterlandi jiddis beszéd intonacidja, ahogy arra
Fischer is wutalt, szintén nagyon hasonlit a magyaréra. Az
interjufelvételeken szerepelnek olyan példak, ahol a masodlagos
hangsuly a szavakban szintén olyan nyelv ritmusara emlékeztet, ahol
a hangstilynak nincs megkiilonbozteté jellege (xdsana gohat
‘meghazasodott’; kdsanan  ‘nyirni’). Hosszi  maganhangzok
el6fordulasa hangstlytalan szétagban szintén erre utal (pl. minkac
‘Munkacs’).

Az unterlandi jiddis szokincsbeli egyediségei kozé tartoznak
olyan példak is, mint laojlom ‘igazabol’; ajbag ‘mindig’ (mashol
mindkett: ‘6rokké’). De a legtobb szokincsbeli sajatossag
valésziniileg a magyar hatasara alakult ki.*” A ‘kancsal’, ‘pulyka’,
‘patkd’ szavak példaul az unterlandi jiddisben konci, pujka, pdtkou.
A perifrasztikus igeragozas, amelyet az oberlandi jiddisbdl vettek at
az Unterlandon, viszonylag konny{ivé tette magyar igék beemelését a
nyelvbe, példaul (14) er tit dadogni és er dadogot ‘dadog és
dadogott’. El6fordulnak tikorforditasok (mint pl.  oufkiman
‘felkelni’) és keveredések is (pl. olax ‘roman’, v6. CY vilox és
magyar olah), amelyek szintén mind a magyarral valdé allandé
kapcsolatra utalnak.

A magyarral val6 allandé kapcsolat hatasara, illetve amiatt, hogy
ezzel parhuzamosan egyre ritkabb volt az érintkezés egyéb, nagyobb
jiddisiil beszélé kozosségekkel, a nyelvtan teriiletén nagyon sok
analog képzés terjedt el. Példaul (12) a nuz toébbes szamaként
eléfordul a nuzn, szemben a nejzor vagy nejz alakokkal vagy azok

4 Fischer, Jechiel: Das Jiddische..., i. m., 1936.; Beranek, Franz J.: Yidish in
Tshekhoslovakay..., i. m., 1936. 67.
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melletti alternativaként (15).® Erzékelhetd bizonytalansagot lehet
latni a fénevek nemével (11: dor brik, dar fas) vagy az igék mult
idejli segédigéjével kapcsolatosan (12: hot gakiman). Szembetiind,
hogy ezen esetekben gyakori, hogy a ,litvan” alak fordul el6 —
valészintileg az indokolja ezt a jelenséget, hogy a kis népsiiriiség és a
foldrajzi periféria hatdsara parhuzamosan, bar egymastol fliggetleniil
alakultak ki ugyanazok a jelenségek a 16. szazadi Litvaniaban és a
19. szdzadi Magyarorszagon.

3.3. A német hatis egyedisége a Karpat-medencei jiddis
esetében

Az oberlandi és unterlandi jiddis dialektusok 6sszehasonlitasakor
a kelet-Karpat-medencei (unterlandi) jiddisben sok olyan elem tiinik
ki, amely nem a centralis jiddis hatasat mutatja, de nem jellemzé az
oberlandi jiddisre sem. Tobb unterlandi interjualany emlitett példaul
szinonimaparokat, mint igorkas/imorkn ‘uborkak’, berakas/cviklax
‘cékla’, hozzatéve, hogy a parok elsé eleme Maramaros vidékére
jellemz6, a masodik az Oberlandra, mikézben az oberlandi
interjualanyok ugyanezekre a szavakra azt mondjak, hogy gurkn és
rojto rybn. Ezt a rejtélyt a szavak maganhangzoinak segitségével
lehet megmagyarazni: bizonyara ujabb keletli jovevényszavak az
irodalmi németbdl vagy az osztrak beszélt nyelvbdl (egyébként a
*gyrkn, *ribn alakokra szamitanank). Hasonloképp, az olyan
unterlandi szinonimaparok esetében, mint knojt/cojxn ‘kandc’,
vamporlox/ribaslax ‘ribizli’, vantroubnlvajmpar ‘sz616”,
kartofllgrumpirn ‘krumpli’ az egyik elem centrélis jiddis eredetii (az
elsé a felsorolasban), és igy rekonstrualhatjuk, hogy a masodik elem
valosziniileg ujonnan lett lecserélve az Oberland teriiletén a német
doxt, johdnashern, vdjntraubn és é(r)depl (a jiddisizalt p-vel)
alakokkal. Elképzelheté ezek analogiajara, hogy a zdktyx
‘zsebkend6’, ami a tas ‘zseb’ mellett egyarant elterjedt az Oberland
és az Unterland teriiletén, rekonstrualhat6 egy korabbi *zak ‘zseb’
alak is.

* Ezek a szoérvanyosan el6fordulé nizn/ngzn alakok megkiilonboztetendSk a
nozn alakkal az Oberland legnyugatibb részén (ami lehet, hogy német hatasara
alakult ki, 1. §3.3); 1. Weinreich, Uriel: Nozn, nezer, nez..., i. m., 1960. 81-90.
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Ez a néhany példa emlékeztetoként szolgalhat arra, hogy mig a
19. szazadi Karpat-medencei jiddis nyelvtorténet az Unterland
terliletén volt a legviharosabb, az Oberland sem maradt egy eltiint
id6 konstans nyelvemléke, hanem, ahogy azt Fischer mar
megfogalmazta, (ijabb nyugati hatas hullamai érezhet6k ott, 0sztrak
német forrasokbol.*

4. Konkluzio

4.1. Mint azt lathattuk, a Language and Culture Atlas of
Ashkenazic Jewry elkészitéséhez végzett kutatasok eddigi elemzése
megerdsitette azt a feltételezést, hogy a Karpat-medencei jiddisnek
van egy nyugati és egy nem nyugati variansa. Mindemellett
megalapozta azt is, hogy a nyugat-Karpat-medencei jiddist nyugati
jiddisként kategorizaljuk. Egyben kiemelte annak fontossagat, hogy
hatarozottan megkiilonboztessilk az északi, cseh—szlovak teriiletet,
ahol a Karpat-medencei jiddis két eredeti variansa élesen elkiiloniilt
egymastol, illetve a déli, osztrak—magyar—roman teriiletet, amelynek
jelentds részén egy kevert dialektus alakult ki. Meghataroztuk a
dialektusok taldlkozasanak vallasos kozegét és néhany etnografiai
parhuzamat, tovabba eclkészitettiik a kevert dialektusok elsddleges
leirasat.

4.21. Az Oberland és Karpatalja kozotti hatarozott kiilonbségek
ellenére — akar kulturalis hatarrél beszéliink, mint az északi
szakaszon, vagy keveredésr6l, mint az unterlandi teriiletek esetében
— az mindenképpen egyértelmii, hogy a nem keveredett dialektusok
kozott is allando kapcsolat allt fenn. Az interjiialanyok egyértelmien
tudtak ,,oberlendish”-nek azonositani olyan alakokat, mint hemat
‘ing’, vagy cistat ‘lassan’, és nemcsak azok, akik olyan helyekrél
érkeztek, mint Alsoapsa (C), hanem olyan, a keveredést6l tavol esd
helyekrdl is, mint Torun (B) vagy Kurima (A). Ellenérzésiiknek
adtak hangot az Unterland magyarosodasa kapcsan, de az Oberland

v, Hutterer, Carl J.: The Phonology ..., i. m., 1965. A német diaszpora hatasa
a jiddisre kiilon kutatast igényel. Ha Galicia és Volhinia teriiletét nézziik, meg
kell azt is vizsgalni, hogy a jiddis milyen hatassal volt a Karpat-medencei
németre; vo. Weinreich, Uriel: Yiddish and Colonial German..., i. m., 1958. 410.
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emlitése tiszteletet valtott ki beldlik, bizonyara a nyugat-felvidéki
rabbinikus iskolak jo hirnevének koszonhetden.

4.22. Az Oberland teriiletén sokkal ismertebbek voltak az
unterlandi formék, a karpataljai vagy galiciai 6rokség. Az Oberland
létszamban kisebb és lassabban ndvekvd zsidosaga szinte barhol
talalkozhatott a szinte robbanasszertien terjeszked6 haszid Unterland
vilagaval. A kifejezéseket és szokasokat ritkan vették ugyan at, de
az oberlandi interjualanyok (1-7. szamu telepiilések a térkép
oberlandi térségében)™ elsd rakérdezés utan részletesen meg tudtak
magyarazni azokat. Az Unterland kulturalis lendiiletességét és az
Oberland viszonylagos tompasagat jol kifejezi az a tény, hogy
oberlandi interjialanyoknak arra a kérésre, hogy mondjanak példat
jellegzetes zsidd zenére, csak haszid dallamok jutottak az esziikbe,
amelyet az altaluk annyira megvetett terjengés kdzegtol vettek at.

4.3. A Karpat-medencében elterjedt mindkét fajta orthodoxia
esetében fontos elv és gyakorlat volt a jiddis fenntartasa. Mar
emlitettik (§2./2.7.), hogy a Hatam Szofer mozgalma milyen
jelentds szerepet tulajdonitott a jiddisnek a német elleni,
asszimilacioellenes harcban. A  kelet-Karpat-medence haszid
vilagaban a jiddisnek legalabb ekkora szerepet tulajdonitottak a
szekularizacid és az ezzel parhuzamos magyarosodas elleni
kiizdelemben. Egy To6visbél szarmazo6 interjiialany, a harmincas
éveiben jardé nd, aki elégedetlen volt gyerekei allami vallasos
iskolajaval Bnei Brakban, Izraelben, mert le kellett vagniuk a
pajeszukat, folyékony, idiomatikus jiddist, tanult kifejezéseket
hasznalva mesélte, hogy sziilovarosaban szombatonként volt a piac,
és kiilon ovintézkedésekre volt sziikség, hogy a zsidok nehogy
fokozatosan bevonddjanak a ,,gonosz” varos tarsadalmi rendszerébe,

%0 Mint Fischer, Jechiel: Das Jiddische..., i.m., 1936. 92., mi sem talaltunk példat
az 6 > u valtozasra a nyugat-Karpat-medencei jiddis esetében. Beranek, aki azt
allitotta, hogy ez a valtozas gyakori volt a nyugat-Karpat-medencei jiddis
esetében altalaban, a centralis jiddis hatasaval magyarazta ezt (pl. Beranek, Franz
J.: Yidish in Tshekhoslovakay..., i. m., 1936. 70.). Ha Beranek adatai helyesek is
— nem nevez meg semmi forrast, nem ir le kutatast —, a magyarazata alaptalan,
mert az @ — o0 — u hatul képzett maganhangzok rendszerében, ha az i > y, az o
palatalizacigja soran lanc-reakcié alakulhat ki: az elzaszi jiddisben példaul,
miutan az i palatalizalodott, egybeolvadt az 0 és az u hang.

51 A szamok altal jeldlt helységek a kovetkezOk: 1. Lakompak, 2. Pozsony, 3.
Mogendorf, 4. Dunaszerdahely, 5. Tét, 6. Vac, 7. Paks.
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mert ez csak a szombat megszentségtelenitéséhez vezethetett volna.
»~Apam ezért ragaszkodott ahhoz — mondta —, hogy minden gyerek, a
fitk és a lanyok egyarant jiddisiil beszéljenek, és ne magyarul.”

Mivel a jiddis hasznalata a Karpat-medencében egyértelmiien a
vallasos szigorhoz kapcsolodott, az itt kialakulo kvazi-jiddisista
mozgalom gyakorlatilag nem keltette fel a 19-20. szdzadban a
Karpatoktol északra viragzé jiddis kulturalis vilag érdeklédését. De
nem szabad, hogy ez alland6 irt hagyjon a jiddis nyelvészet és
etnografia teriiletén. Szerencsére ezt az iirt az utobbi idében tobb, a
Karpat-medencérdl szo16 tanulmany is elkezdte kitdlteni.

Feltétleniil hangstlyozni kell, hogy most kiilonosen iddszerii a
Karpat-medence zsidosaganak nyelvészeti €s etnografiai kutatasa. A
haszidizmus és az ultraorthodoxia viragzasa az Egyesiilt Allamokban
és Izraclben nagyon jelentds mértékben a Karpat-medencébdl,
pontosabban az Unterlandrél érkezd bevandorlok erdfeszitéseinek
koszonhetd. Koreikben a jiddis nyelv sokkal mélyebb gydkercket
eresztett, és Ok sokkal sikeresebben adjak 4t a kovetkezd
generacioknak, mint barmely més tarsadalmi csoport. [gy az
unterlandi dialektus, amely eddig viszonylag fiatal kora és hibrid
jellege miatt kevéssé tlint fontosnak a jiddis torténeti dialektoldgia
szamara, sok mas dialektust tal fog élni, amely pedig korabban
alakult ki, vagy jelentdsebb volt a jiddis irodalom és kultira
fejlédéstorténetében. Olyan jelentGségre tesz szert, amilyenben nem
volt része ott, ahol kialakult.
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ZSIDO HAGYOMANY UJ
SZEMPONTOKKAL

KOMOROCZY SZONJA RAHEL®

Aser Zelig Weiss, a munkacsi v6fély*

két vilaghaborti kozotti években Munkacs (Mukacevo,

Mukacseve; ma Ukrajna) zsido kulturalis, vallasi és politikai
életének egyik meghatarozo alakja volt Aser Zelig Weiss, badkhen
(vofély’), jiddis kolts, ujsagird és iro. Eletérél és személyérdl
viszonylag kevés forras all  rendelkezésre. Valosziniileg
Nagymihalyon (Michalowitz, Michalovce; ma Kelet-Szlovakia)
sziiletett a 19. szazad masodik felében, és elszor Szigeten
(Méramarossziget, Sighetu Marmatiei;, ma Romania), majd
Munkacson ¢élt és dolgozott. A legfontosabb és legrészletesebb
forrasnak életével és személyével kapcsolatosan Sh. Y. Dorfson
(Smuel Jakov Herrendorf, 1900-?) irasai szamitanak, aki 1921-1931
kozott jiddis vandorszinhdzakkal bejarta az akkori Csehszlovakia
teriiletét, és kozben szamos zsido, és kiilondsen jiddis 0jsagnak
kiildstt cikkeket, tudositasokat? Tobbek kozott Karpataljarol, az
ottani jiddis nyelvrél, szinhdzrdl, kultarardl és sajtordl is jelent meg
irdsa olyan jelentOs Ujsagokban, mint a varsoi Der Moment-ben, a
Literarishe Bleter-ben vagy a New York-i Morgen Zhurnal-ban és a
Forverts-ben.® Es bar ezek leginkabb szubjektiv, irodalmi

* A szerz az MTA TK Kisebbségkutatd Intézetének tudomanyos munkatérsa,
komoroczy.szonja@tk.mta.hu.

! A jelen tanulmény egy, a 16. Symposium fiir Jiddische Studien in Deutschland
cimii konferencian (Trier, 2013) tartott jiddis nyelvii eléadas atdolgozasa.

% Niger, Shmuel — Shatzki, Jacob (szerk.): Leksikon..., i. m., 1956. Vol. 3, 77-79.
% A jiddis cimek és idézetek a jiddis tudoméanyos életben 4ltaldban elfogadott
YIVO (angolos) atirasi rendszere szerint szerepelnek.
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beszamolokként alljak meg a helyiiket, rajuk tamaszkodik a modern
jiddis irodalmi Leksikon Aser Zelig Weissrél szolo szocikke is.*

A szigeti példa

Maramarossziget pezsg6 zsid6 vallasi és kulturalis kdzpont volt a
19. szazad utols6 évtizedeiben, amikor Aser Zelig Weiss
odakeriilhetett.” 1834-t51 a véros a satoraljaujhelyi rebe (haszid
rabbi), R. Mose Teitelbaum (1759-1841) leszarmazottainak a
befolyasa alatt allt: el6szor rovid ideig R. Eliezer Niszan Teitelbaum
(1786-1854) volt a varos rabbija, majd 1858-t6l a fia, R. Jekutiel
Jehuda Teitelbaum (f6 miive alapjan: ’a Jitev Lev’, 1808—1883), aki
megalapitotta a varosban az orszadg elsé haszid jesivdjat, és 6t
kovette az 6 fia, R. Hananja Jom-Tov Lipa Teitelbaum (1836-1904).
A Teitelbaum-dinasztia nagy hatassal volt nemcsak a varos, hanem
az egész tagabb térség zsidosagara, és hatasuk mind a mai napig
jelent6s: Hananja Jom-Tov Lipa Teitelbaum kisebbik fia, R. Joel
Teitelbaum (Joelis; 1887-1979) volt a szatmari (Szatmarnémeti, ma
Satu Mare, Romania) rebe, az 6 kovet6i a szatmari haszidok — ez az
egyik legnépesebb haszid kozosség ma, a vészkorszak vége Ota
Williamsburg (Brooklyn, NY) kdzponttal.

1874-t31 Sziget fontos héber nyomdaszati kozpont is volt.® Kozel
200 héber és jiddis konyvet nyomtattak a varosban — jelentds résziik
szigortan vallasos mii volt. Az orthodox vallasos, dont6en haszid
kozegben, a sok vallasos konyv mellett, az . vilaghabora el6tti
idészakban Osszesen hat héber és tiz jiddis ujsag és iddszaki
kiadvany is megjelent Szigeten, és ezek arculata a konyvekhez
képest hatarozottan \jszerti volt: egyértelmii, hogy a modernizacio,

* Dorfson ide vonatkozo irasai kéziil 1. kiilonésen Dorfson, Sh. Y.: Der yikhes...,
i. m., 1929. L. még Niger, Shmuel — Shatzki, Jacob (szerk.): Leksikon..., i. m.,
1956. Vol. 3, 396-397.

5 Schon, Dezsé: Istenkeresdk ..., i. m., 1935; Griinwald, Jekutiel Juda: Macevet
kodes..., i. m., 1951/52; Gross, S. J.— Kohen, Jichak Joszef (szerk.): Szefer
Marmaros..., i. m., 1983; Alfassi, Yitzhak — Netzer, Eli — Szalai, Anna (szerk.):
The Heart Remembers..., i. m., 2003; Keren-Kratz, Menachem: Maramaros-
Sziget..., i. m., 2013.

® Ben-Menahem, Naftali: Mi-szifrut Jiszrael be-Hungaria, i. m., 1958; Us.: Ha-
dfusz ha-ivri be-Sziget, i. m., 1969.

REGIO 23. évf. (2015) 1. szam 36-49.



Aser Zelig Weiss, a munkdcsi vofély 38

az Ujitas, a cionizmus, a szekularizacio, az akkulturaci6é az iddszaki
sajto teriiletén jelentkezett elészor.”

Szigeten akkoriban a zsidé kulturalis élet meghatarozé alakja volt
Hirsch-Leib Gottlieb Szigeter (Herman Gottlieb / Hirs Leib Szigeter;
1829-1930),% héber és jiddis kolto, hires badkhen, a helyi jiddis és
zsido ujsagiras atyja. Vofélyként Galicia, Magyarorszag és Romania
gazdagjai és rabbijai hivtak eskiivékre, verseit és purimi® parodiait
lelkesen olvastdk, szavaltak, adtak el6 a kornyék jesiva-diakjai.
Otvenévesen tijsagkiadasba kezdett: héber tjsagot adott ki Ha-Semes
(A Nap) cimen elészor 1878-1879-ben Szigeten, majd 1887-t61
Kolomijaban. Par év utan visszatért Szigetre, és ¢lete végéig szamos
tovabbi héber és jiddis ujsadgnak is alapitoja és fdszerkesztdje,
szerkesztéje, Ujsagirdja volt. Ujsagjaiban fontos helyet kapott a
tarsadalomkritika, érz6dik a modernizacid, a cionizmus iranti
szimpatiaja. Publicisztikai irdsain kiviil Heine, Goethe és Schiller
verseit forditotta héberre, és irt sajat verseket is jiddisiil. A lapjai
altal képviselt nézetek miatt allando konfliktusban allt a helyi haszid
orthodoxiaval: R. Hananja Jom-Tov Lipa Teitelbaum tobb ujsagjat is
betiltotta, ellehetetlenitette. Gottlieb nagy hatassal volt Aser Zelig
Weissre, életiikben és palyajukban tobb parhuzam is talalhat6. Aser
Zelig Weiss raadasul Gottlieb lapjaiban, Szigeten kezdett publikalni,
tobbek kozott a Di varheyt (1896) és a Tsion (1902—1906) hasabjain.

A munkdcsi vofély

Aser Zelig Weiss hiressé Munkacson valt. Munkacs, Szigethez
hasonloan, szintén fontos vallasi, haszid kdzpont volt a térségben. A
varos évtizedeken at a haszid Sapira-dinasztia befolyasa alatt allt:
1825-ben néhany évig a dynow-i R. Cvi Elimelekh Sapira (1783—

" Komordczy Szonja Rahel: Karpataljai zsido sajto..., i. m., 2013.

8 Rovid, szerkesztett Snéletrajza megjelent utddai altal posztumusz kiadott
kotetében: Gotlieb, Hersh Leib: Avtoybiografi..., i. m., 1933. Lasd még Niger,
Shmuel — Shatzki, Jacob (szerk.): Leksikon..., i. m., 1956. Vol. 2, 15-18.;
Weingarten, Samuel ha-Kohen: Itonut..., i. m., 1959.; Bikl, Slomo: Sirim sel
parasat-hajim...., i. m., 1978.

® Purim: érémiinnep a bibliai Eszter konyvében leirt események, a perzsa uralom
alatt él6 zsidok megmenekiilése emlékére; februar—marciusra esik. Az iinnepi
hagyomanyok része bohozatok, parddiak, vigjatékok, szindarabok (purim-shpil)
el6adasa; az orthodox vilagban csak purimkor van ilyenre lehetdség.
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1841) volt a helyi rebe, legkozelebb 1881-t61 unokaja, R. Slomo
Sapira (1831-1893), majd 1893-t6l annak fia, R. Cvi Hirs Sapira
(1850-1913), és 1903-t6l az 6 fia, R. Hajim Elazar Sapira (1872—
1937). Munkéacs és maga a dinasztia ez utobbi idejében valt
kiilonosen ismertté, aki 1922-ben jesivat alapitott a varosban, amely
a térség egyik leghiresebb és legnagyobb jesivdja lett. O maga
hiresen/hirhedten szigorti volt és harcosan orthodox. Szamos konyvet
adott ki, csodarabbiként is nemzetkozi hire volt, befolyasa kiterjedt
messze Munkacson ¢és Karpataljan tulra is. Halala utan veje, R.
Barukh Josua Rabinowitz (1913-1999) kovette a rabbiszékben, majd
a vészkorszak utin az & fia, R. Mose Leib Rabinovich (1940-)
¢lesztette 0jja a kozosséget Boro Park (New York) kdzponttal.

Ahogy Sziget, gy Munkacs is fontos héber nyomdaszati kdzpont
volt. Az 1870-es évek elejétdl tobb mint 400 héber betiis konyv
jelent meg a varosban — dontd tobbségiikben szigoruan valldsos
miivek.

Itt, ebben a kozegben kezdte palyajat Aser Zelig Weiss
badkhenként. Eljegyzések, eskiivok, koriilmetélési lakomak, purim
és szimhat Téra™ alkalmabol irt kuplékat, egyfelvonasos darabokat,
bohdzatokat ¢és parddidkat. Miiveihez a szovegen kiviil a dallamot is
0 szerezte, és altalaban sajat maga adta is elé Oket. Ezt irja rola
Dorfson: ,,Volt szerencsém végignézni egy eléadast purimkor,
amelyet épp Aser Zelig Weiss szervezett egy munkacsi zsido
kocsmaban, és legnagyobb meglepetésemre kideriilt, hogy Aser
Zelig kivaldo humorista, komédids is egyben.” Az adott
alkalmakhoz, csaladokhoz, helyszinekhez illesztett kolteményei
rendszeresen érintettek daltalanos politikai, gazdasagi, tarsadalmi
témakat is. Verseiben sokszor keser(l, kilatastalan képet festett a
karpataljai zsidosag mindennapi életérdl, az allando szegénységrol.
A dallamok ¢és a szovegek hamar népszeriivé valtak és elterjedtek a
kornyéken.

Aser Zelig Weiss sokszor dolgozott egyiitt a munkacsi Kalmen
Schusterrel (Kalmen Purem) is, aki a kor egyik helyi mokamestere,
szinésze volt; tobb mint harminc éven at irtak és adtak elé egylitt

0 Szimhat Téra: a Téra éromiinnepe, amikor végéhez ér az éves zsinagogai
Tora-olvasasi ciklus, és 0j ciklus kezd6dik; a bibliai smini aceret (a gyiilekezés
nyolcadik napja) része, kozvetleniil a satoros tinnephez (szukkot), a harmadik
zarandokiinnephez csatlakozva; szeptember—oktoberre esik (héber).

1 Dorfson, Sh. Y.: Der yikhes fun yidish..., i. m., 1929, 682.
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purimi bohdzatokat. Ko6zos miiveik egy része allitdlag 1925-ben
nyomtatasban is megjelent Munkacson Aktuele purim-shpiln cimen
(Aktudlis purimi darabok) 32 oldalon — ugy tinik azonban, hogy
ennek nem maradt fenn példanya. Allitolag tobb kotetnyi verse,
elbeszélése, szindarabja is megjelent még, mind a 19. szzadig
hagyomanyosan jiddis szévegek nyomtatdsahoz hasznalt mashket
(vaybertaytsh-oysies, azaz ndi-német betiik, askenazi szemi-kurziv)
betlitipussal — de ezek jelentds része sem elérhetd ma.

Ujsdgiro és iro

Aser Zelig Weiss legismertebb, valamint legkonnyebben
hozzaférheté miive szatirikus hetilapja, amely 1924-1927 kozott
jelent meg Munkacson Der Munkatsher Humorist (Munkdcsi
Humorista) cimen. A lap minddssze négy oldalas volt, helyi hirekre
és eseményekre reflektalt, anekdotdkat, vicceket tartalmazott,
valamint jiddis, német ¢és magyar hirdetéseket, reklamokat.
Politikailag fiiggetlen volt, de kiilonds ginnyal irt a munkacsi zsido
belpolitikarol, a kiilonféle haszid udvarok kozotti harcrol, a vallasi
koponyegforgatasrol. Egyik jellegzetes cikkében leirja, hogy
Munkacson az egyetlen partsemleges szervezet a Nem Imadkozok
Egylete, amelynek tagjai minden zsinagdgadban ¢€s imahdazban
megtalalhatoak, kiilonosen vélasztisok kornyékén.'? Lapjaval Aser
Zelig Weiss ttorének szamitott Munkacson: a Der Munkatsher
Humorist az egyik els6 jiddis ujsag volt a varosban. Par év mulva
pedig mar harom masik jiddis hetilap is megjelent, egyiitt tobb mint
otezer példanyban.™

Szatirikus lapjan kiviil Aser Zelig Weissnek két konyve ismert
csupan: Der Munkatsh—Belzer kherem (4 Munkdcs—Belz viszaly)™ és
Der veltbarimter Khatskel (4 vildghirii Khatskel).” Mindkett6
Munkacson jelent meg, kvadrat betiivel nyomtatva, octavo

12 Weiss, Asher Zelig: Khevre ,,Eyn Mispalelin” be-Munkatsh..., i. m., 1925. 2.

3 Komoréczy Szonja Réahel: A munkécsi jiddis sajté a két vilaghabort kozétt...,
i. m., 2013.

1 \Weiss, Aser Zelig: Der Munkatsh-Belzer kherem: Original und zehr
humoristish in 4 akten fir purim shpiele und familien unterhdlte (!). Munkécs, s.
d. (S92 A 5190).

15 Weiss, Asher Zelig: Der veltbarimter Khatskel: Lustshpil geeygnet fir bihne
und privat-unterhélte (!). Munkdcs, Meisels, s. d. (S0=57 A 977).
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(nyolcadrét) formatumban, és mindkettd Jeruzsalemben, az Izraeli
Nemzeti Konyvtar gytijteményében hozzaférheto.

A Munkdcs—Belz viszaly

A két vilaghaborti k6z6tti iddszakban Munkacs zsido belpolitikai
életét a helyi rebe, R. Hajim Elazar Sapira koriil keletkezd vitak és
konfliktusok hataroztak meg.*® & maga altaldban szigora dontéseirél,
anticionizmusarol, ultraorthodoxiajarol, harcos reform-
ellenességérdl, konfrontativ személyiségérdl valt ismertté. A
koriilotte kialakuld konfliktusok koziil a legjelentdsebb a munkacsi
¢és a belzi haszid udvarok ko6zotti viszaly volt. Az 1. vilaghaboru
kovetkeztében Galicidbol Munkacsra érkezd sok menekiilt kdzott
belzi haszidok is voltak, akiket kicsit késdbb kovetett R. Jiszakhar
Dov Ber Rokeah (1851-1926), a belzi rebe is. A két karizmatikus
rebe és udvaraik kozott idével komoly harc alakult ki, amely soran a
személyeskedést, ragalmakat, tettlegességet, s6t fizikai timadasokat
sem mell6zték. Bar a belzi rebe 1923-ban végiil elhagyta Munkacsot,
a konfliktus ezzel még nem sziint meg. A belzi haszidok sajat
hitkozséget alapitottak ,,neoldg” néven — a hatalyos allami térvények
miatt, amelyek értelmében egy kozségben minden zsid6 iranyzatbol
csak egy hitkdzség lehetett —, és ettdl fogva a két hitkdzség harca
még tovabb mérgesedett. A harcba bevontak hires rabbikat
Lengyelorszag, Galicia és Magyarorszag teriiletérél, allami
hivatalokat és még az igazsagszolgaltatast is. Végil 1934-ben,
hosszu targyalasok utan kotott csak békét a két udvar.

Aser Zelig Weiss egyik fennmaradt konyve ezt a viszalyt
karikirozza, purimi vigjaték formaban, husz oldalon, négy
felvonasban Der Munkatsh-Belzer kherem cimen. Datum nem
szerepel a konyvon. Kiaddja a hires munkacsi héber nyomdasz,
Meisels Bernat. Erdekesség, hogy a cimlaprol kideriil a nyomda
székhelye és Aser Zelig Weiss lakcime is, és mindkettd az 1918
el6tti nevével: a nyomda a Sugar utca 3. alatt mikodott, Weiss pedig
a Pusztakoz 1-ben lakott. A téma alapjan azonban egyértelmii, hogy
a konyv joval késoébb, a vita hevében, mar csehszlovak idében jelent
meg, az 1920-as évek végén vagy az 1930-as évek legelején.

18 Komoroczy Szonja Réhel: Rabbik, kozosségek, belviszalyok..., i. m., 2013.
184-195.
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A darab fohdsei a belzi haszid Kive-Feyvesh és felesége, aki
pedig a munkacsi rebe zsinagoégajaba jar imadkozni. A par folyton
veszekszik, karomkodnak, szidjak és atkozzak egymast. A férfi azon
tigykodik, hogy feleségét az 6sszes munkacsi hasziddal egyiitt herem
(egyhazi kikozosités) ald helyezze, mikozben a munkacsi haszidok a
belzieket akarjak kikozositeni. A szinen megjelené szerepl6k —
mindkét udvar hivei, varosi és vidéki haszidok egyarant — mind
moszeroljak, oda-vissza Kikozositgetik egymast. A konfliktusok oka
altalaban valami jelentéktelen aprosag, a kikozosités maga pedig
babonas szertartas csupan, zsido vallasi- és népszokasok teljesen
kusza egyvelege. Végiil megsziiletik a megoldas: a munkacsi haszid
Todros-Kasriel, akinek a felesége a belzi rebe hive, valjon el
feleségétol, és tegye ugyanezt Kive-Feyvesh is, és cseréljék ki
feleségeiket. A sikeres megoldasra és az 0j par 6romére a szereplok
végiil mind egyiitt, teljes egyetértésben és békességben isznak és
mulatoznak.

A téma maga nagyon aktudlis volt a két vilaghaboru kozotti
felet hibaztatja, hanem partatlanul karikirozza az értelmetlen
haboruzast; nem is kiviilalloként ir a haszid vildg ellen, hanem a
tudatlansagot, az 6rok viszalyokat giinyolja — ezért is jelenhetett meg
konyve a haszid korokhoz kozel allo Meisels nyomdajaban. A
torténet szalai azonban elvarratlanok és kuszak, az egyik szerepld
neve megvaltozik a torténet soran, masok varatlanul bukkannak fel
vagy tlnnek el, a szoveg hemzseg a nyomdahibaktdl, a rimek
véletlenszertiek, a szoveg gyakran tul tragar. A konyvon végig
érzodik, hogy a pillanat hevében sziiletett, még az is lehet, hogy
valoban rogtonzott, kocsmai purimi bohdzat kiadasa csupan.

Khatskel

Aser Zelig Weiss masik fennmaradt konyve, a Der veltbarimter
Khatskel szintén vigjaték, és szintén purim alkalmabol jelent meg.
Ennél azonban a nyomtatas, a szoveg, a térténet, a nyelv mind sokkal
gondosabb, kimunkaltabb, atgondoltabb, joval hosszabb is a szoveg:
64 oldalas, részben vers, részben pedig rimes proza. A korabbi jiddis
irodalmi és konyvnyomtatasi hagyomanynak megfeleléen cimlapjan
a konyvet reklamozo rimes versike olvashato:

REGIO 23. évf. (2015) 1. szam 36-49.



43 KOMOROCZY SZONJA RAHEL

D27 DSYPERM IYTIP YWITH DUEMP
0798 TYAPUDPOR WIART PN LY

Koyft’s yidishe kinder Khatskels dvirem
vet ir hobn a listign pirem.

Khatskel meséjét vegyétek, zsidd gyerekek,
és vidam purimban lesz eztan részetek.

A darab f6szerepldi az anyagi gondokkal kiizdé6 Mordkhe
Ehrenfeld és egyetlen gyonyorii lanya, Margit. Margit szeretett
vblegénye hét éve eltiint — és Margit hét sziikos esztendeje varja,
hogy visszatérjen. Helyette azonban Khatskel, a félnotas koldus és
Aleksander Katz, egy dusgazdag kereskedé jelennek meg.
Mindketten szerelmet vallanak Margitnak, s6t Katz felajanlja
vagyonat és segitségét is a csaladnak. Bar Margit hliségesen var
szerelmére, apja és a csalad joléte kedvéért egy ideig hajlandd
megjatszani magat Katznak. Khatskel azonban cselesen raveszi
Katzot, hogy az vicebdl adja 6ssze 6t és Margitot. Mire az apa odaér,
mar késé: elhangzott az eljegyzési mondat, és a zsido vallas
torvényei szerint Margit és Khatskel egymaséi. Apa és lanya
kétségbeesnek. Katz szive dsszetorik, de vezeklésképp €s karpotlasul
felajanlja anyagi segitségét és tamogatasat a csaladnak. Amikor
Khatskel és Margit végil kettesben maradnak, Khatskel leveti
jelmezét, és kideriil, hogy 6 a varva-vart vélegény, és az egész
szinjatékot azért talalta ki csupan, hogy boldogan ¢s (Katz pénzének
hala) gazdagsagban éljenck egyiitt, mig meg nem halnak. A torténet
maga tipikus vigjatéki elemeket tartalmaz, de kozben a darab tobb
szempontbol is kifejezetten és tudatosan épit a zsidd kulturalis
hagyomanyra és parodizalja azt.

Mordkhe orthodox zsid6é ember, hagyomanyos 6ltézetben (sheyn
yidish gekleydet / ,,szép zsidésan 6ltozve”)."” A maradi, vallasos,
Oreg zsido apa és a fiatal, szép lanya jellegzetes alakjai a 19. szazadi
haszkala (zsido felvilagosodas) héber és jiddis dramainak, ahol
tipikusan egy modern, tanult fit csabitja el a lanyt nyugatra, a
nagyvilagba. Itt azonban a hagyomanyos haszkala-drama elemei egy
kicsit mind torzitva jelennek meg. Mordkhe és Margit neve mar

7 Weiss, Aser Zelig: Der veltbarimter Khatskel, 1.
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onmagaban is arulkodd: mig az egyik a vallasos vilagot és
hagyomanyhtiséget, a masik az erés asszimilaciot, magyarosodast
jelzi. Mindekozben apa és lanya egyarant a két vilag — vallasos és
modern — kozott vannak, de egyik sem a magyar vilag. A kérék
koziill pedig a vilagias, gazdag keresked6 iiresfejii pozérnek
bizonyul, a vallasos, egyligyil, agrolszakadt koldusrol meg kideriil,
hogy 6 a megvaltd — aki azonban a megvaltast végil csellel,
armannyal hozza el. A hagyomanyos jiddis haszkala-dramakban az
apa jiddisiil beszél, az ifju szeret6 irodalmi németiil (Hochdeutsch), a
lany pedig valt a két nyelv kozott, attodl fiiggben, hogy épp kivel
beszél. Itt ezzel szemben a kérék koziil Khatskel idiomatikus jiddis
dialektusban beszél, a kereskedé pedig leginkabb németes jiddist
(jiidisch-Deutsch) hasznal. Apa és lanya Khatskellel jiddist
hasznalnak, a kereskedével németes jiddist, egymas kozo6tt viszont
keverten  hasznaljak  ezeket —  mai  szociolingvisztikai
szakkifejezéssel: kodvaltassal beszélnek. Németiil pedig épp
Khatskel szolal meg, de csak a darab legvégén, immaron az igazi
vBlegényként:'®

JUARTIVD 1271 TPT YTIN PR LUOIRND YOO,
JYIRRTIE WYY TIP3 DU0IAYA DK TN

Nein, heilige Margit, ich werde dich nicht verdammen,
wir werden, im Gegenteil, gliicklich leben zusammen.

Nem, draga Margit, nem hozok rad atkot,
s6t boldogan éliink, leszek a parod.

A kiilonb6z6 nyelv- és kodvaltasok bravuros abrazolasaval Aser
Zelig Weiss rendkiviil érdekes képet mutat be a karpataljai zsidosag
egy bizonyos rétegének nyelvhasznalatarol a két vilaghabort kozotti
idészakban. A dualizmus koraban a helyi zsidok egymas kozott
dontéen jiddisiil beszéltek, héberiil és aramiul imadkoztak és
tanultak, a hatosagokkal és a kornyezetikkel pedig magyart,
németet, rutént hasznaltak. Margit magyar neve utalhat arra, hogy a
szdzadforduld kornyékén, amikor Margit sziilethetett, a beilleszkedés
és a tarsadalmi feliilemelkedés reményében erds magyarosodasi

18 Weiss, Aser Zelig I.m. 62.
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tendencia volt megfigyelhet6 a térség zsidosiga korében. Az is
latszik azonban, hogy a két vilaghdbort kozotti idészakra a
névvalasztason kiviil a csaladban ebbdl mas mar nem maradt. Ebben
az iddszakban Karpatalja Csehszlovakia része lett, ¢és az
allamigazgatas, az allami iskolak nyelve a cseh volt, amit a zsidok
kozil sokan meg is tanultak. Bar Karpataljan a cseh nem vette at
minden téren a magyar szerepét, de a magyar és a magyarosodas a
zsido tarsadalom bizonyos rétegeiben — leginkabb a darabban is
lathato egyszer(, vallasos zsidok korében — egyre inkabb hattérbe
szorult.

A besz¢l6k altal hasznalt jiddis nyelvvaltozat sokat elarult csaladi
hatteriikrél, vilaglatottsagukrol, vilagnézetiikr6l. A Kkereskedd altal
hasznalt nyelvvaltozat nyugat-Karpat-medencei (West Trans-
Carpathian / oberlandi) jiddis és német keveredése; ¢ valosziniileg a
Felvidékrol érkezett, ¢és a jiddis elnémetesedése urizalo,
asszimilacios gesztusnak tekintheté nala. Khatskel dialektusa
ugyanakkor egyértelmilen centralis (Central Yiddish / galicianer)
jiddis, olyan ember nyelve, aki soha nem tavolodott el foldrajzilag
Galicia és a Karpatalja teriiletétdl, vallasilag és kulturalisan az
orthodox zsid6 vilagtél. Apa és lanya magukban és egymas kozott
kelet-Karpat-medencei (East Trans-Carpathian / unterlandi) jiddist
beszélnek, de két vilag hataran ¢€lve konnyedén valtanak
nyugatiasabb €s németesebb variansra a kereskeddvel, illetve
centralis jiddisre Khatskellel.® A v8legény német szavai a mii végén
azt mutatjak, hogy a siker, a miiveltség, a magasabb kultara nyelve,
az abszolut idedl a német volt — nem az akkori allamhatalom,
Csehszlovakia nyelve, és nem is a korabban szorgalmazott és
népszerli magyar, hanem az Osztrak—Magyar Monarchia hivatalos
nyelve volt a legnagyobb presztizzsel bir6 nyelv. Ahogy azonban az
altala elhozott boldogsag csalasra épiil, megkérdéjelezédik a nyugati
vilag kulturalis fels6bbrendtisége is.

Aser Zelig Weiss fennmaradt miveire altalaban jellemz6, hogy
nem alkalmazkodott benniik egyik jiddis ortografiai sztenderdhez
sem — vagy mert nem ismerte azokat, vagy mert nem talalta ket
alkalmasnak az altala hasznalt jiddis dialektus leirasara. A szdvegek
mindenesetre a hallott szoveg fonetikus lejegyzésének tekinthetdk, és

19 A kiilonbdzé Kérpat-medencei jiddis dialektusok elemzését 1. Weinreich,
Uriel: Western Traits in Transcarpathian Yiddish..., i. m., 1964.
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igy a mai olvasd szamara killondsen érdekessé valnak. Egyik
szembetling jellegzetesség, ami mar az alcimben is lathato, hogy a
sztenderd és a galiciai jiddisben nem, a Karpat-medencei jiddisben és
annak elnémetesedett véaltozataiban viszont nyilvanvaldan eléfordulo
németes maganhangzokat a szovegben végig (a jiddis és héber
szempontjabol) rendhagyd modon az alef beti f61é tett Umlauttal
jeloli — amit a tipografiai gyakorlatban egyébként a héber betils
német (jiidisch-Deutsch) szovegek esetében hasznéltak csak. Ezen
tul felismerheték a Karpat-medencei jiddis megannyi fonetikai
jellegzetességei, mint példaul az 0 palatalizicioja vagy az @j
monoftongizalédasa, a jellegzetes nyelvtani alakok és sok-sok
idiomatikus ~ kifejezés iS. Szembetind tovabba a magyar
jovevényszavak, szdalakok, ragozasok gyakorisaga, példaul: ikh
muz, faterkam, dayn vinsh erfiln (,teljesitenem kell, faterkam, a
kivansagod™),?’ vagy kim aran in kokh, fin mitog veln mir trefn nokh
tshipkelekh mit krimpirn (,,gyere be a konyhaba, délben talalunk még
csipetkét krumplival”).?t Aser Zelig Weiss kifejezetten népies és
idiomatikus nyelvet hasznal, és miivei igy a helyi jiddis dialektus
gazdag tarhdzanak szamitanak.

A torténeten és a nyelvi jatékon keresztil megfogalmazott
szatirikus tarsadalomkritikan tal is volt a darabnak aktualitasa: a
vilaggazdasagi valsag idején jatszodik, és a mii folyaman tobb dal és
parbeszéd is foglalkozik az egyre er6sebb inséggel és nélkiilozéssel.
Ezek példajan jol megfigyelhetd, hogyan fiizte altalaban bele Aser
Zelig Weiss vOfélyként és purimi komédiasként is az aktualis
témakat egyébként humoros miiveibe, hogyan irta le a nyomort,
szegénységet, elmaradottsagot, nélkiillozést verseiben, ironiaval és
szellemesen:?

DYTIP VOV YYOR TAYI A ANTIN R

XY 7P K17 DY A PR DYWL IR

MPTA WP 1773 717 POYN JYBIRPIRD 197D
YYM9D ROT Q1R YIIRUKR L) POV IN

MAIR MIT 7P 12°0K 197¥7 LW VYN 10 °X
B3 VX PIWYAR INT LY OV

2 \Weiss, Aser Zelig: Der veltbarimter Khatskel..., i. m., 30.
21

l.m,, 17.
21 m,7.
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701271 723 LYN YN LN PIRIY VYN WTY IR JPINRN
JORAPIRD VN P IR 0WINRIW ROT bErdial

A vendung miz nemen ale velt krizes

az nisht iz gur nisht du kayn eytse

afile fabrikantn veln muzn geyn kishn mezizes
ongetin mit a torbe af di pleytse

tsim sof vet nisht helfn afile keyn zkhis-oves

es vet za:n a gesray tsi got

vuren az yeder vet shnorn geyn, ver vet gebn nedoves?
veln di shnorers oykh mizn vern bankrot.

Ha a vilag valsagban van, mindig jon javulas,
ha nem jon, akkor, jobb hijan,

a gyaros is csokolhat masnal mezuzat,
kabatjat atvetve vallan.

S ha az atyak joga nem ad javulast,

nem marad mas, kérni, Istenhez kialtvan:

Ha mindenki koldus, ki ad majd adomanyt?
Akkor a koldus is cs6dbe megy mindahany.

Aser Zelig Weiss kevés fennmaradt miive alapjan is kirajzolodik
palyajanak ive. Lathatd, hogy a szigeti Gottiebhez hasonloan, bar
majd fél évszazaddal késébb, 6 is badkhen-ként kezdte Munkacson,
szigortan a vallasos kozegen beliil. Ujsagjaval aztan 6 is tobb helyi
jiddis 1jsag eléfutara lett. Vofélyként irt verseiben, dalaiban,
bohdzataiban, publicisztikai irdsaiban ir6nidval és humorral
abrazolta a karpataljai zsido vilag szegénységét és nyomorat, de
egyben sajat vallasos kdzegének mély kritikajat is megfogalmazta.
Mindekozben kideriil, hogy nem csak a karpataljai haszid vilagot
ismerte benséségesen, hanem altalaban a jiddis irodalmat, kulturalis
trendeket is. Bravirosan hasznalja mindezek elemeit, ugyanugy,
ahogy a nyelvet és annak kiillonb6z6 rétegeit is. Miivein keresztiil a
karpataljai zsid6 vilag, a helyi jiddis kulturalis élet eddig ismeretlen,
rendkiviili gazdagsaga lathato.

REGIO 23. évf. (2015) 1. szam 36-49.



Aser Zelig Weiss, a munkdcsi vofély 48

Irodalomjegyzék

Alfassi, Yitzhak — Netzer, Eli — Szalai, Anna (szerk.): The Heart
Remembers: Jewish Sziget. Matan, Association of Former
Szigetians in Israel, 2003.

Ben-Menahem, Naftali; Ha-dfusz ha-ivri be-Sziget. In: Maramaros-
Sziget, 1969.

Ben-Menahem, Naftali: Mi-szifrut Jiszrael be-Hungaria. Jeruzsalem,
Tishbi, 1958.

Bikl, Slomo: Sirim sel parasat-hajim. In: Jahadut Rumania:
Hisztoria, bikoret szifrutit, zikhronot. Tel Aviv, Hitahdut ole
Rumania be-Jiszrael, 1978. 381-382.

Dorfson, Sh. Y.: Der yikhes fun yidish in Karpato-Rus: Fun R.
Hersh-Leyb Sigeter un R. Asher-Zelig Weys. In: Literarishe
Bleter, Varso, 1929. 6:35. szam, 681-682.

Gotlieb, Hersh Leib: Avtoybiografi fun farshtorbenem folksdikhter
Hersh Leib Gotlieb, 1829-1930. In: Lider fun mayn lebn: Lider,
humoreskn, ertseylungen. Seini, lacob Wieder, 1933. v-vii.

Gross, S. J.— Kohen, Jichak Joszef (szerk.): Szefer Marmaros: Mea
ve-sisim kehilot kedusot be-jisuvan u-ve-hurbanan. Tel Aviv, Bet
Marmaros, 1983.

Griinwald, Jekutiel Juda: Macevet kodes. New York, 1951/52.

Keren-Kratz, Menachem: Maramaros-Sziget: Extreme Orthodoxy
and Secular Jewish Culture at the Foothills of the Carpathian
Mountains. Jerusalem, The Dov Sadan Publishing Project, 2013.

Komoro6czy Szonja Rahel: A munkacsi jiddis sajto a két vilaghabort
kozott. In: Bardi Nandor — Téth Agnes (szerk.): Onazonossdig és
tagoltsag. Elemzések a kulturdlis megosztottsagrol. Budapest,
Argumentum Kiado, 2013. 315-326.

Komoréczy Szonja Rahel: Karpataljai zsid6 sajtd. In: Bényai
Viktoria — Fedinec Csilla — Komordczy Szonja Rahel (szerk.):
Zsidok Karpataljan: Torténelem és orékség. Budapest, Aposztrof
Kiado, 2013. 196 —206.

REGIO 23. évf. (2015) 1. szam 36-49.



49 KOMOROCZY SZONJA RAHEL

Komoroczy, Szonja Rahel: Rabbik, kozosségek, belviszalyok. In:
Banyai Viktoria — Fedinec Csilla — Komordczy Szonja Rahel
(szerk.): Zsidok Karpdtaljan: Torténelem és orokség. Budapest,
Aposztrof Kiado, 2013. 184-195.

Niger, Shmuel — Shatzki, Jacob (szerk.): Leksikon fun der nayer
yidisher literatur, 8 vols. New York, Alveltlekher yidisher
kultur-kongres, 1956.

Schon, Dezs6: Istenkeresék a Karpatok alatt: A chaszidizmus
regénye. Kolozsvar, 1935.

Weingarten, Samuel ha-Kohen: Itonut. In: Enciklopedia sel galujot,
7: Karpatorusz. Jeruzsalem — Tel-Aviv, 1959. 295-298.

Weinreich, Uriel: Western Traits in Transcarpathian Yiddish. In: For
Max Weinreich on his Seventieth Birthday: Studies in Jewish
Languages, Literature, and Society. The Hague, Mouton & Co.
1964, 245-264. [Weinreich, Uriel: Nyugati jegyek a Karpat-
medencében beszélt jiddisben. REGIO, 2015. 1. szam, 5-34.]
DOI: 10.17355/rkkpt.v23i1.35

Weiss, Aser Zelig: Der Munkatsh—Belzer kherem: Original und zehr
humoristish in 4 akten fir purim shpiele und familien unterhdlte
(M. Munkacs, s. d.

Weiss, Asher Zelig: Der veltbarimter Khatskel: Lustshpil geeygnet
fir bihne und privat-unterhdilte (!). Munkacs, Meisels, s. d.

Weiss, Asher Zelig: Khevre ,,Eyn Mispalelin” be-Munkatsh. In:
Munkatsher Humorist, 1925. 2:27. szam, 2.

REGIO 23. évf. (2015) 1. szam 36-49.



HUNYADI ZSOMBOR*

Isten szolgai

R. Akiva Joszef Schlesinger ultra-orthodox ujsagja
az 1860-as években Magyarorszagon: a jiddis Amud
ha-Jira'

,»(...) ekkor Isten kivezette Izrael népét a Farao szolgasagabol,
hogy parancsolatainak szolgéiva tegye Gket.”
(Sholem Asch: Moyshe)

Bevezetés

J elen tanulmany az Amud ha-Jira (7x7°7 7%y / Amed ha-Jire/ Az
istenfélelem lapja) cimii zsido, jiddis-nyelvii folyoirat elemzésén
keresztiil kivanja bemutatni a magyar zsido tarsadalom szigorian
vallasos, késobb ,ultra-orthodox” néven ismertté valt rétegének
kialakulasat, ideologiai hatterét. A lap 1866—-1867-ben jelent meg, és
az els6 jiddis, illetve az egyik els6 zsido lap volt Magyarorszagon.

A szerz6 jelenleg a jeruzsidlemi Héber Egyetem jiddis tanszékének
doktorandusz diakja, hunyadi.zsombor@gmail.com.
! A jelen tanulmény egy, a 16. Symposium fiir Jiddische Studien in Deutschland
cimii konferencian (Trier, 2013) tartott jiddis el6adas atdolgozasa. A témat
atfogobban MA szakdolgozatomban targyalom, amelyet Komordczy Szonja
Rahel témavezetésével irtam: Hunyadi Zsombor: An Early Episode in the
Hungarian Jewish Press: Rabbi Akiva Yosef Schlesinger. Budapest, ELTE,
Asszirologiai és Hebraisztikai Tanszék, 2013. Kiilon koszonet illeti Komoroczy
Szonja Rahelt, aki felhivta figyelmemet a magyar-jiddis sajtotorténet ezen
kevéssé targyalt fejezetére.
2 Sholem Ash: Moyshe. 1951. 188. Az eredeti jiddis és héber szévegek forditisa
itt és a késébbiekben a cikk szerz6jéé (H. Zs.).
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Az Amud ha-Jira lapjain keresztiil ralatast nyerhetiink azokra a
halakhikus (zsido jogi) és tarsadalmi jelenségekre, amelyekkel a kor
rabbijainak szembe kellett nézniiik, megismerhetjiik a problémakat
és a rajuk adott valaszokat egyarant. Megfigyelhetjiik azt az 0j
metodologiat és stratégiat, amellyel a modernitas és az emancipacio
kihivasai ellen kiizdottek. Ezen kihivasokat 6k a zsid6 jog (halakha)
keretein beliil értelmezték, és ezen rendszer keretén beliil probaltak
rajuk valaszt taldlni.

Ez a torekvés hivta életre az Amud ha-Jird-t. R. Akiva Joszef
Schlesingert, a lap szerkeszt6jét az a cél vezérelte, hogy ezaltal is
segitse megovni azt a zsido életformat, amit 6 maga a zsido joggal
Osszeegyeztethetdnek és autentikusnak tartott. Megkozelitése
ujdonsagnak szamitott a 19. szazadi zsid6 felfogasban, de hitt abban,
hogy a tradicionalis zsido kozeget kizardlag gy tudja megdvni a
modernitas és az emancipacio jelentette veszélyekt6l, ha a modern
kor eszkdztarat — mint példaul a sajtdét — hasznalja célja elérése
érdekében. Schlesinger stratégiaja nem csupan sajat korara gyakorolt
hatast: ultra-orthodox zsido kordk a mai napig ezt a megkdzelitést
hasznaljak, hogy megvédjék sajat, ultra-orthodox wvallasi
identitasukat a modern kor kihivasaival szemben.

Az Amud ha-Jira fészerkeszt6je és egyben feltehetbleg az ott
megjelent legtobb cikk szerzdje, R. Akiva Joszef Schlesinger
(1837—-1922) Pozsonyban sziiletett, tanulmanyait a hires pozsonyi
jesivaban végezte, amelyet R. Mose Schreiber (Mose Szofer/f6
mivének cime alapjan: ,a Hatam Szofer”, 1762—-1839) alapitott.
Radikalis ideologiajanak kialakulasiban a pozsonyi jesivan kiviil
rendkiviil vallasos, istenféld apjanak, Jehiel Schlesingernek is nagy
szerepe volt. Els6 felesége pedig Libe Lichtenstein volt, az ismert R.
Hillel Lichtenstein (1814—1891) lanya. Utobbi mar Schlesinger el6tt
er6s kritikaval illette a zsido vallasossag fellazulasat. Rendkiviil
megosztd személyiség volt, minden eszkozt probalt felhasznalni,
aminek segitségével eliizhette, ellehetetlenitette vagy moralisan
megkérddjelezhetévé tehette rivalisait. Schlesinger kovette aposat
minden zsid6 kozosségbe, ahol az vezetd rabbinikus poziciot toltott
be, szamos alkalommal mint apésa kiildottje 1épett fel. Schlesinger
késébbi megnyilatkozasain és rabbinikus dontésein is lathatd, hogy
ap6sa rendkiviilli hatast gyakorolt wvallasos ideoldgiajanak
kikristalyosodasara.
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Schlesinger 1872-ben elhagyta Magyarorszagot, mivel Ggy vélte,
hogy Eurdpéban nincs jovéje a vallasos zsidé életformanak. Eletének
utolsé szakaszat Jeruzsalemben, a Nyugati Fal (Kotel ha-Maaravi /
Siratofal) t6szomszédsagiban  toltétte. Miutan  Kivandorolt,
ideologiaja is jelent0s valtozdson ment keresztiil: feladta eurodpai
harcat a radikalis vallasos életforma kialakitasa érdekében, és uj,
vallasos, proto-cionista ideologia mellett allt ki. Ez az ideoldgia
kiilénoésen a 20. szazad elején nyert népszertiséget Kelet-Europaban.
Ideologiai valtasa jelent6és toréspontot jelentett Schlesinger kés6bbi
megitélésében, és halala utan ideologiajara a feledés homalya borult.
A vallasos  cionista  mozgalom  kritizalta  Schlesinger
hajlithatatlansagat rabbinikus tgyekben, az ultra-orthodox korék
pedig elitélték cionizmusat. Eletmiive ezért megvetésben részesiilt,
vagy a karaszéletii ideologia atyjanak valt példajava.’

R. Akiva Joszef Schlesinger és egy uj zsido ideoldgia sziiletése

Egy 10j ideologia megjelenése mindig valami jelent6és tarsadalmi
folyamat kovetkezménye, amit altalaban az értékrend megvaltozasa
is kisér. A tarsadalom szovete egészében alakul at, és ez jelent8s
hatast gyakorol a kisebb kozosségek, a kisebbségi, vallasi-etnikai
csoportok életére is. A 18. szazadi eurdpai felvilagosodas soran
elterjedd j nézetek hatasara a zsido kozosségi strukturat a haszkala
(zsido felvilagosodas) alakitotta at teljesen. A felvilagosodas
értékrendszerének elemei egyedi megoldasokat és ) megkdzelitést
koveteltek. A zsido vallas vezetéi megprobaltak a meggydkerezett
vallasi gyakorlat és az 0j elképzelések kozotti tavolsagot athidalni, és
igy az askendzi zsidosag életformajat évszazadokon keresztiil
jellemz6 bezartsag fellazulni latszott. A zsido tarsadalom azon
szegmensének azonban, amely kizardlag a korabbi életforma
fenntartasat tartotta céljanak, komoly toréssel kellett megkiizdenie a
hagyomanyosnak tartott értékrend és a felvilagosodas 0j eszméi

® A szatmari rebbe, R. Joel Teitelbaum (1887—1979) Schlesinger emigraciojat
Palesztinaba ,,sz6rnyli és hatalmas tévedésnek” nevezte, 1. Ve-Joel Mose, 1978.
313. Tronikus képet festett Schlesinger alakjarél Agnon is, I. Agnon, Smuel
Joszef: Tmol Silsom, i. m., 1979. 486—487; magyar forditasban: Agnon, Smuel
Joszef, (Acs Gabor ford.): Valaha régen, i. m., 2001. 503—504.
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kozott.* A korabbi korok halakhikus problémai és azok rabbinikus
megoldasa nem, vagy kevéssé voltak relevansak az 0j koriilmények
ko6zott, és a tradicionalis kereteken beliil nem tudtak valaszt adni a
modern kor kihivasaira.® A vallasi elit képtelennek mutatkozott a
gyakorlatba atiiltetni és a zsidosdg egészére érvényessé tenni a
halakha alapvetd Gtmutatésait.®

Az 1860-as évek Magyarorszagin a zsido kozosségeket két
fontos hatas érte, amely alapvetéen formalta vagy alakitotta at a
kozosségi struktarat. Egyrészt a német teriiletekrol érkezd zsido
felvilagosodas és integracios torekvések fejtettek ki jelentds hatast a
magyar zsido kdzosségre. A kulturalis atalakulast fokozta a gazdasag
és az ipar hirtelen fejlédése. Masfeldl a kelet-europai, foképp galiciai
zsidosag hatarozta meg a magyarorszagi teriiletek zsidosadganak
mindennapi vallasi és kulturalis életét. Ez a két hatas talalkozott a
magyar zsido kozosségekben. A torés megfigyelhetd az orszag zsidod
foldrajzi leirasdban is. A zsidd historiografia megkiilonbdzteti
Oberlandot (Fels6-orszagot), mely Bécshez kozelebb esett,
gazdasagilag fejlettebb volt és alapvetden a német-zsidé kultarkor
hatésa alatt allt,” és Unterlandot (Also-orszagot), ami tavolabb volt a
német hatas korétdl, itt inkabb a kelet-eurdpai zsido vallasi kozeg
hatdsa volt érezhetébb.® E két hatds kozvetlen érintkezése uj
megkdzelités kialakulasahoz vezetett a zsido valldsos életforma,
illetve a nem-zsidé tobbségi tarsadalommal vald kapcsolat
tekintetében egyarant.’® Az Oberlandon végbemend gazdasagi

* Az 1860-as években lezajlo zsidé tarsadalmi valtozasokrol és a zsidosag belsd
vitairol 1. Katzburg, Nathanel: Toldot ha-jehudim..., i. m., 1975. 56-61.

5 Ben-David, Joseph: The Beginnings of Modern..., i. m., 57-97. Magyarul,
Haraszti Gyorgy kiegészitéseivel, 1. Ben-David, Joszef: A modern zsido
tarsadalom kezdetei ..., i. m., 2007. 97—-137.

® L. Katz, Jacob: Tradition and Crisis..., i. m.,1958. 310—342; magyarul Katz,
Jakov: Hagyomdany és vadlsag..., 1. m., 2005. 356—388.

7 Az Oberlandban végbemené zsid6 tarsadalmi, gazdasagi valtozasokat . Méir
Avraham Munk autobiografiajaban: Munk Adolf énéletrajza. Nagykanizsa, 1942,
illetve Michael Silber utoészavat a szoveg 2002-es kiadasahoz. Silber, Michael:
Utdszo..., i. m., 2002. 333-352.

8 Az Unterland és Oberland foldrajzi megkiilsnboztetése bevett eleme volt a
magyar zsido kozosségi terminologianak, kiilonféle zsido vallasi szokasokat is
fémjeleztek, 1. Katzburg: Toldot ha-jehudim..., i. m., 36—40.

® L. Katz, Jakob: Ha-kera se-lo nitaha..., i. m., 1995. 73—77.; magyarul Katz,
Jakov: Végzetes szakadds..., 1. m., 1999. 83-92.
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atalakulas és a zsid6 polgarsag fokozatos felemelkedése
kovetkeztében ) vezetdi réteg jott 1étre, amely hajlott arra, hogy
maga hozzon dontéseket zsidd kozosségi iigyekben, barmilyen
rabbinikus  felhatalmazds  nélkiil. Ez  tobbszor  vezetett
Osszeiitkozésekhez a zsido kozosség gazdasagi elitie és a
befolyasahoz és autoritasahoz ragaszkodé rabbik kozott. ™

Az 11j 1d6k 1j problémakat hoztak a vallasos zsido kozdsségbe. A
magyar zsido reform-mozgalomra adott elsé valaszok egyike a
Hatam Szofert6l szarmazik, aki elitélte a valtoztatas lehetGségét a
zsid6 vallasi gyakorlatban, és megnyilatkozasaiban élesen biralta a
zsido reform-mozgalom képviseldit. A Hatam Szofer allaspontja
szerint minden lehetd eszkézt meg kell ragadni a zsido
felvilagosodas nyomaban  terjedd  zsidd6  reformmozgalmak
visszaszoritasa érdekében. Radikalis véleménye valoszinileg abbol
adodott, hogy 6 maga német teriiletekrdl keriilt Pozsonyba, igy
lathatta, milyen valtozasokat okozott a haszkala terjedése. A Hatam
Szofer a keletebbre vandorlassal vélte elkeriilni a zsidosag tarsadalmi
és kulturalis integracidja révén 1étrejott kozosségi valtozasokat.™

A Hatam Szofer kovet6jeként R. Akiva Joszef Schlesinger
folytatta mestere harcdt a reform torekvésekkel ¢€s annak
képviselbivel, az altalanos tarsadalmi, illetve konkrét zsido vallasi
yjitasok ellen egyarant. Azért, hogy megvédje a zsidd hagyomanyos
életforma évezredesnek hitt kereteit, Schlesinger 0j eszkozoket is
bevetett. Magyar teriileteken 6 volt az els6, aki olyan hirlapot
alapitott, amelyet teljességgel az orthodox zsid6 hagyomany
szellemében irt és szerkesztett. Lapjaban olyan felfogast és
életformat képviselt, melynek kontinuitasat veszélyben hitte.

Az Amud ha-Jira hasabjain format nyerd ideologiara harom rabbi
tett alapvetd hatast, akiket Schlesinger generacidja legnagyobb
rabbinikus személyiségeinek nevezett. A legfontosabb koziilik a
pozsonyi jesiva korabbi vezet6je, a Hatam Szofer volt — legalabbis

10 Katzburg, Nathaniel: Hanhaga ha-merkazit..., i. m., 1987-88, 394.

1| Katz, Jacob: Towards a Biography..., i. m., 1991. 223-266.; magyarul,
Haraszti Gyorgy kiegészitéseivel, Katz, Jakov: Hatam Szofer életrajzdhorz..., i.
m., 2007. 151-187. L. tovabba Adam S. Ferziger Jacob Katzétol részben eltérd
véleményét Hatam Szofer rabbinikus tevékenységével kapcsolatban. Ferziger
kiilonbséget tesz a Hatam Szofer ideoldgiai, illetve a megvaltozott zsido jogi
helyzethez idomitott rabbinikus dontéshozasa kozott. L. Ferziger, Adam S.:
Exclusion and Hierarchy..., i. m., 2005. 61-77.
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az, ahogy Schlesinger értelmezte és interpretalta a Hatam Szofer
irasait és megnyilatkozasait. Schlesinger elsé jelentds publikacidja,
amivel rogton hirnevet szerzett maganak zsid6 valldsos korokben, a
Lev ha-ivri (4 zsidé sziv, Ungvar, 1864), a Hatam Szofer etikai
végrendeletének kommentarja, melynek népszertisége alapkdve volt
minden késébb megjelent irasanak.*

emlitett R. Hillel Lichtenstein, illetve R. Akiva Eiger (Akiva Giins,
1761—-1837) voltak. Lichtenstein egyike volt az 1866-ban megtartott
nagymihalyi (GroBmichel /Michalowitz /Michalovce)
rabbikonferencia résztvevdinek, akik tobb tiltdhatarozatot hoztak a
zsido reformtorekvésekkel szemben, és rabbinikus kiatkozassal
fenyegették azokat, akik nem kovetik Gtmutatasaikat.™ Ot még a
vallasos zsido korok is tul radikalis dontéshozonak tartottak. Eveken
keresztiil kozosségrol kdzosségre jart, mindeniitt 6sszekiilonbozott a
helyi zsid6 kozosség képviseldivel vagy tagjaival, igy folyton
helyvaltoztatasra kényszeriilt.* R. Akiva Eiger a klasszikus
rabbinikus modell megtestesitéje volt, meglehetdsen sziraz zsido
jogi felfogassal.™® O is ellenérzésekkel figyelte a haszkala
térhoditasat, emiatt alkalmas példaként szolgalt Schlesinger
elképzelései szamara. Az altala képviselt hozzaallas azonban
eltiinBben volt a 19. szazadi kulturalis atalakuldsok kévetkeztében.®

2 A Lev ha-ivri jelentéségérél és szerepérdl rabbi Akiva Joszef Schlesinger
rabbinikus karrierjében 1. Silber, Mikhael: Paamei lev..., i. m.,2003. 225-254.; a
Lev ha-vri kiadasainak szovegkiilonbségeit és azok Osszehasonlitasat 1. Hamiel,
Haim: Milhamato sel rabi..., i. m., 1977. 80—89.

3 . Silber, Michael: Hillel Lichtenstein..., i. m., 2008. 1031-1033.

¥ Lichtenstein ideologiai hatterének attekintését 1. Komordczy Szonja Rahel:
Language Assimilation..., i. m.,2011. 107-123.

15 Schlesinger az Amud ha-Jira hasabjain sorozatot kezdett Akiva Eiger rabbi
¢letérdl, ahol természetfolotti képességek birtokosaként abrazolta 6t. A sorozat
els6é cikke 1866 novemberében jelent meg az Amud ha-Jird-ban. L. Amud ha-
Jira, 1866. november 47. (az oldalszamozas az el6fizetSknek kiildott egyéves
Osszkiadast veszi alapul). Az Amud ha-Jira hozzaférhet6 New Yorkban a Chabad
- Lubavitch konyvtarban, illetve Jeruzsalemben az Izraeli Nemzeti Konyvtar
(National Library of Israel) gylijteményében. Minden hivatkozas a késébbiekben
az Osszesitett kiadas jeruzsalemi példanyara hivatkozik.

18 | Ferziger R. Akiva Eiger halakhikus tevékenységét elemzd irasat. Ferziger
innovativ ¢és az adott tarsadalmi helyzethez alkalmazkodé rabbiként mutatja be
R. Akiva Eigert. L. Ferziger, Adam: Exclusion and Hierarchy..., i. m., 2005. 77-
84.
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Ahogy Schlesinger fogalmazott, ,hatalmas biineink miatt”, vagyis a
reformmozgalom, illetve a vallasos korok tehetetlensége avagy
vétkei miatt Isten elragadta Eigert a zsidd kozosség szolgalatabol. Az
Amud ha-Jira ideoldgiai hatterét a fent emlitett harom rabbi zsido
etikai és jogi normai hataroztak meg.

Az Amud ha-Jira, az istenfélelem lapja

Az Amud ha-Jira havilapként jelent meg majd’ egy éven
keresztiil. Schlesinger 1866 tavaszan kezdte kiadni lapjat Kassan
(Kosice/Kaschau). Osszesen 12 szdma jelent meg, hét szam Kassan,
majd az utolsé 6t szam 1866 decemberétdl Ungvaron.’Az tjsag
kiilonféle aktualis eseményeket targyalt, az aktualis nemzetkozi vagy
a helyi, legfoképp zsid6 érdekeltségli torténésekre reflektalva,
minden eseménynek sajat, hagyomanyos zsido etikai vagy jogi
olvasatot adva. Ez a sajatos interpretacio egyfajta meta-valosagot
teremtett az olvasoban, hiszen az nem a hirekkel magukkal
talalkozott, hanem azoknak egy szigori ideoldégia mentén
megfogalmazott  olvasataval.  Schlesinger a  legfontosabb
mindennapi vallasi praxisban bekovetkezett valtozasokat allitotta be.
Gyakran panaszt emelt a fokozod6 tarsadalmi mobilitas ellen, hiszen
az a helyi, mélyen beagyazottnak hitt szokasok (minhag) eltiinéséhez
vezetett. Megrotta olvasoit, hogy azok nem kelldképpen
alkalmazkodtak a zsid6 szemérmesség legszigoribb szabalyaihoz és
hasonultak a tobbségi tarsadalom szokasrendszeréhez, nem csak
nyelviikben, de 6ltdzkodésiikben is. Tobb cikkben viszont 6romét
fejezte ki, mikor olvasoit egy elpusztult, nem elég vallasosnak tartott
kozosség eltiinésérdl tajékoztatta — olcso, igénytelen vagy a bulvar
Ujsagiras stilusaban. Schlesinger tobb helyen emlékezik meg a zsidod
danse macabre-rél (halaltanc/Totentanz), amikor zsidé kozosségek
eskiivOket tartottak a temetOkben a legszerencsétlenebbek kozott,
hogy elkeriiljék egy jarvany vagy egyéb természeti csapas
kovetkezményeit, amit Istent6l jovo biintetésként értelmeztek.
Beszamolt tavoli szigeteken Gjonnan felfedezett torzsekrol, akiket az
elveszett zsid6 torzsek leszarmazottainak tartott, hiszen azok

7 Lieberman, Haim: Ohel Rahel..., i. m., 1980. 271-275; Komordczy Szonja
Rahel: Yiddish Printing in Hungary..., i. m., 2011. 304.
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koriilmetélték fiaikat és tfilint (imaszij) raktak. Egyik cikkében
Schlesinger felveti, hogy az angolok feltehetéen zsidé szarmazasuak,
masképp nem magyardzhatdo, hogy a zsidogylilolet és az
antiszemitizmus kiilonféle formai miért nem szedik aldozataikat az
angolok korében.'®

Az Amud ha-Jira tobb szempontbdl is a kor egyediilallo
sajtoterméke volt. Ez volt a magyar nyelvteriileten az egyik els6
jiddis nyelvii lap."® Ezen tul az ujsig kizarolag a magyar zsid6
vallasos rétegnek szolt, azt kivanta megoévni az akkulturaciotol.
Schlesinger azt a latszatot igyekezett kelteni lapjaban, mintha a
cikkek csupan az 6 elveivel szimpatizalo olvasoktol érkeztek volna,
tagadott  minden  kozvetlen  kapcsolatot ~ mas  korabeli
sajtotermékekkel. Azt allitotta, hogy egyaltalan nem tolt id6t mas
jsagok olvasasaval, mert ez Tora-tanuldsanak karara menne.?
Ujsagja szerkesztését isteni parancsolat végrehajtisanak tartotta. Az
ujsag tematikajat vizsgalva azonban megallapithatjuk, hogy az Amud
ha-Jira-ban megjelend cikkek szorosan kovették az eurdpai zsido
sajtoban megjelend témakat. Ezek alapjan felrajzolhatjuk az Amud
ha-Jira elhelyezkedését az eurdpai zsid6 sajtdo keretén beliil.
Schlesinger kovette a Ha-Magid (4 Prédikdtor, héber hetilap,
1853-1905 kozt jelent meg, 1890-ig Poroszorszagban), a Ben
Chananja (német nyelven, Magyarorszagon megjelené folyoirat,
1844-ben, majd 1858-1867 kozt jelent meg) és a Ha-Levanon
(Parizsban héber nyelven, havonta kétszer, 1865-1868 kozt
megjelend lap) diskurzusait.?* Schlesinger ezek fényében alakitotta
ki sajat lapja sokszor radikalis allaspontjat. Tobbszori tiltakozasa,
hogy nincs kapcsolat az Amud ha-Jira és a kor mas, Magyarorszagon
vagy kiilf6ldon megjelend cikkei kozott, visszavezethetd a vallasos

8. pl. az Amud ha-Jira 1866 augusztus-szeptemberében megjelend cikkeit.

19 A korabeli magyar zsid6 folyoiratok bibliografiajarol 1. Scheiber Sandor:
Magyar zsidé..., 1. m., 1993. 34-37; illetve Komordczy Szonja Rahel jiddis
sajtot is feloleld bibliografiajat: Yiddish Printing in Hungary..., i. m., 2011. 291-
325. Az Amud ha-Jira bibliografiai leirasat lasd 304.

2 Amud ha-Jira. 1866. junius. 80.

2L L. Holtzmann, Avner: Ha-Magid..., i. m. és Greenbaum, Avraham:
Newspapers and Periodicals, i. m., 2008, 1114-1115, és 1672-1674. A Ha-
Levanon alapitasakor a haszkala nézeteinek képviseletét €s népszeriisitését tlizte
zaszlajara, kés6bb azonban az 1Ujsag vallasos, illetve mérsékelt-konzervativ
nézeteket képviselt. L. Kamenetzky, Nathan: Making of a Godol..., i. m., 2002.
214-215.
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kordk tartdzkodd vagy elutasité magatartasara, amivel a korszakban
fokozatosan elterjedd zsido sajtotermékeket szemléltek. A zsido
ujsagok szinte mindegyikét maszkilok, a zsidé felviladgosodas
propagaldi alapitottak és igyekeztek terjeszteni a polgarosodd
zsidosag korében. Ezek célja a modern, felvilagosult zsidd ontudat
kialakitasa volt. Ezzel szemben Schlesinger olyan szerkesztdi elveket
kivant érvényesiteni az Amud ha-Jira hasabjain, amelyek sikeresen
semlegesiteni tudjak a haszkala modernizal6 torekvéseit.

Schlesingernek szamos problémaval kellett megkiizdenie, amikor
elhatarozta, hogy a szigori vallasossagot képviseld hirlap
publikalasaba kezd, mikézben maximalizalni kivanja a potencialis
olvasokozonséget. Ujsagjaval nem kizarélag a rabbinikus izlésnek
kivant megfelelni, hanem az egyszeril zsido kozembert is meg akarta
szOlitani. Emiatt olyan kozds nevezot kellett talalnia, ami lehetévé
tette célja elérését.

Legalapvetobb eszkoze természetesen a nyelv megvalasztisa
volt: Schlesinger jiddisiil jelentette meg a lapot. Ez a dontése
azonban nem bizonyult egyszertinek. A 19. szazad kozepi,
magyarorszagi jiddis nem, vagy alig volt alkalmas vilagpolitikai
események elbeszélésére, mélyebb teoldgiai problémak atfogd
megtargyalasara vagy ideologiai alappillérek lefektetésére. A
modern, irodalmi jiddis, amelyen par évtizeddel késobb tomegével
jelentek mar meg konyvek és sajtotermékek Lengyelorszagban és
Oroszorszagban, ezekben az években még nem alakult ki. Egy
modern hirlap szerkesztése és irasa ugyanakkor olyan nyelv
hasznalatat kovetelte meg, amely az élet minden teriiletér6l szamot
tud adni. fgy Schlesingernek megfelelé nyelvet kellett teremtenie
ujsagja szamara. Schlesinger jiddisére tobbek kozott emiatt is erds
hatassal volt a német, annak beszélt és irott formai. Az Amud ha-
Jira-ban alkalmazott nyelv nem német volt, de a német komponens
segitségével tudta a hirlap szerkesztdje hireit kdzvetiteni olvasoi
szamara.”? Ez azonban gyakran nehezitette a cikkek megértését.

22 Ezen megfigyelésck vezették Dovid Katzot arra az allaspontra, hogy a magyar
nyelvi teriileteken hasznalt jiddis atmeneti nyelvallapotot mutat. A magyar
teriileteket kiilonb6z6 mértékben befolyasolta a nyugati teriiletekre hatast kifejtd
német, és a keleti teriileteken meghatarozo keleti jiddis. Emiatt a 19. szazadi
magyar teriiletek szerinte iitkoz6zona voltak a német és a jiddis kozott. Ennek
egyik szimptomajaként irja le az irott és a beszélt nyelv szétvalasat: a beszélt
nyelv kozel maradt a jiddishez, mig az irott nyelv eltavolodott a beszélt nyelvtol
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A hirlap 6 problémait és kihivasait Schlesinger igy fogalmazta
meg az Amud ha-Jira els6 szamaban:

TN UM YT IXD VOIAIYT JYTVIRD YOIND OXT U 0PN TR
AWK DY TN WK LT WHYM WK IR UM 190 ONT
TR 3.7 LR JUYHROYA 1 JRIOW T TN T LJVUIRT VIROW
A [L..] A0 UIYA PIC B3M IRP WA TR PR 0PN WAMR
(DPwAw WARY M222 27PR) DR DAY BPPIDIVA WINK IR
VDM WINR ATV WPIWOW X YUBYIP YYOR UM 0IPUITY °T
TVOORTIIE TITYA VTNV ORT PIIRT JWAV2 0 TN 0IMA
.00YID AWUTN 1371 5" NI NXD XD WINH0IWIP ORT LIART
W™ 171 PR PN WET 17 veMuYa (1) TYRIBY KT OXN
DIVIMR .UOR WA 0K AT WARLYWIN YWIT? PR TR 9N
AYT LBRT WP JAVOWAYD TPN WIIN TN JVUAYD W7

2 qyTIvHIR AT XN WTIWIONR

Tudom jol, hogy ez a kdnyv [Amud ha-Jira] nem lesz az
Osszes zsido part tetszésének megfeleld. Egyik tal
radikalisnak fogja tartani, a masiknak nem tetszik majd a
nyelve stb. Altaldban tudom, hogy az ember nem tud
mindenkinek megfelelni. [...] Minden lehetségest meg
kell tenniink, hogy kézelebb hozzuk a sziveket Mennyei
Atyankhoz, és hogy megerdsitsik minden erénkkel a
zsidésagot — az Ordkkévald segitségével. A stilypontot
arra fogjuk helyezni, hogy az egészségesek maradjanak
egészségesek, ¢és ne faljon tovabb nemzedékiink
jarvanyanak rakfenéje — az Orokkévalé mentsen meg tole.
Ami a nyelvet illeti, tiszta németiil nem akarok irni, még
ha zsido betiivel a tiltas enyhébb is volna. Egyébként, aki
meg fogja akarni érteni [a nyelvet], meg fogja tudni
érteni, akar kiilfoldi, akar magyar.

Schlesinger egyértelmilen mestere és tanitdja, a Hatam Szofer
meghagyasait kivanta kdvetni, akar az ujsag tematikajat, akar nyelvét
tekintjiik. A jiddis hasznalatdnak fontossagat zsid6 vallasos korokben

és az irott némethez hasonult. L. Katz, Dovid: Dos ,,yidishistishe” bukh..., i. m.,
1997. 35-37.
2 Schlesinger, Akiva Joszef: Hakdama. In: Amud ha-Jira, 1866. 1.
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a Hatam Szofer alapozta meg. Felépitette a jiddis wvallasos
genealogiajat:® szerinte a zsidok felvették ugyan kornyezetiik
nyelvét, de egybdl tudatosan meg is valtoztattdk azt, és igy sajat,
zsido nyelvet hoztak létre.””> Szerinte az egyiptomi fogsagban
érvényes torvényeket alkalmaztdk a diaszpdoraban is, és Isten-
félelmiikben nem akartak athagni a bibliai tilté parancsolatot,
miszerint: ,,Ne cselekedjetek tigy, ahogyan Egyiptomban szokds,
ahol laktatok. Es ne cselekedjetek tigy, ahogyan Kéanain foldjén
szokés, ahova beviszlek benneteket. Ne kovessétek szokasaikat!”? A
Hatam Szofer a jiddis nyelv kialakuldsat és hasznalatat ezaltal
beillesztette a zsido historiografiaba. Legfobb célja ezzel az volt,
hogy garantalja a zsidok elkiiloniilését a nem-zsidoktol, és hogy
hangsulyozza, mélyitse a kiilonbségeket. Az Amud ha-Jira kivalo
eszkéznek bizonyult azon korok szdmara, akik a Hatam Szofer
szellemi hagyatékat ebbe az iranyba akartak tovabbvinni.

A célkozonség kérdése szintén problémat jelentett Schlesinger
szerkeszt6i szandéka szempontjabol. Lapjat a lehetd legszélesebb
réteg szamara kivanta megjelentetni, de felmeriil a kérdés, hogy a
fenyegeté rakfenétél. Kiket tartott vajon méltonak arra, hogy
tovabbvigyék a Hatam Szofer 6rokségét? Schlesinger volt az egyik
els6 a korszakban, aki teljességében eclutasitotta a zsidosag
emancipaciojat, és fenyegetonek tartotta a zsido vallasi kontinuitas
szempontjabol. Olyan kozosséget akart teremteni, amely felveszi és
alkalmazza ugyan az emancipacio zsidoknak nyujtotta jogait, de
csupan abbol a célbol, hogy ezek segitségével elutasitsa az
emancipacid kovetkeztében létrejovo egyenldséget és asszimilaciot.
Schlesinger tamogatta a zsidosag szellemi és fizikai elkiilonitését, és
aposa, R. Hillel Lichtenstein is tobb forumon hirdették,
prédikacidikban és gyaszbeszédeikben is. Schlesinger emellett egy
kiilon mellékletet is kozolt lapjaban El ha-Adarim ha-seni (Mdsodik
Felhivds a Nydjhoz) cimmel, amelyben ehhez fiiz6d6 gondolatait

2+ |_. Hatam Szofer: Even ha-Ezer, no. 11.

% L. Komorbczy Szonja Réhel: Tudatos nyelvi disszimildcié ..., 1. m., 2011, 115—
130.

% | ev. 18:3. A forditas a Magyar Bibliatarsulat forditasan alapszik (1990).
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hosggan, a zsido etikai irodalomra jellemz6 bdbeszédiiséggel adta
eld.

Hillel Lichtenstein egyik cikkében az Amud ha-Jird-ban®®
parhuzamot vont a kortars helyzet, a zsidok emancipacidja és Jozsef
bibliai torténete, az egyiptomi fogsag kora kozott. Cikkében kifejti,
hogy amikor Izrael népe Egyiptomban letelepedett, vezet6jiik, Jozsef
tudataban volt az esetleges asszimilaci6 veszélyeinek. Emiatt dontott
ugy, hogy a zsidok Godsen f6ldjén telepednek le, tavol az
egyiptomiak balvanyimadasatol. Jozsef halala utdn az egyiptomiak
megnyitottak az orszag egész terilletét a zsidok szamara, hogy
elemésszék a zsidokat szokasaikkal és vallasukkal egyiitt. A zsidok
ugy gondoltak, hogy az egyiptomiak integracids kisérlete olyan,
mintha a Messias maga jott volna el megvaltani a zsidokat, de ebben
természetesen stlyosan tévedtek, és az egyiptomi tarsadalomba vald
beilleszkedés helyett elnyomas és tildoztetés vart rajuk. A parhuzam
a 19. szdzadi magyar emancipacioval egyértelmi. Az ,,ujmodi ifjak”
(naymodsihe kinder) — ahogy Lichtenstein fogalmaz — spiritualis
készletei kimeriiltek a diaszpoéra viszontagsagai kozott, igy atadtak
magukat a rossz 0sztonnek, az asszimilacionak és kiilonféle talmi
dolgoknak, és nem tudtak megdrizni a zsido vallas eldirasait.

Lichtenstein cikke olyan fordulatokat hasznal, amelyek gyakran
visszakoszonnek az Amud ha-Jira hasabjain. A lap cikkei sokszor
meglehetdsen repetitivek, hangvételilkk didaktikus. A szerkeszt6
megprobalta moralis ilizeneteit azok gyakori ismételgetésével olvasoi
tudataba vésni. Ezaltal azokat a technikakat alkalmazta, melyek a
modern tarsadalmi struktira kialakulasaval és a média szerepének
arnyalodasaval a kornyez6 vilagban egyre inkabb el6térbe keriiltek.
Ezeket az eszkozoket 6 azonban nem a modernitds és a
felvilagosodas vivmanyainak szolgalataba allitotta, hanem épp
ellenkezdleg, torekvésének egyetlen célja ezen vivmanyok hattérbe
szoritasa, avagy teljes eltorlése volt, mar ami a zsido tarsadalmat
illeti. Schlesinger tehat modern modszerekkel probalta megallitani a
modernitast — és modszere akkoriban ujitdsnak szamitott. Id6vel
azonban a modszer gyokeret vert, igy tobbek kozott a mai ultra-
orthodox zsido kozdsségekben is lathatd, hogy a nyilt tarsadalom

7L, Amud ha-Jira. 1867. februér. Oldalszamozas hianyzik.
% Lichtenstein, Hillel: Drasa ve-heszped. In: Amud ha-Jira, 1866. aprilis—méjus.
20-23.
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eszkoztarat csupan olyan mértékben hasznaljak fel, ami segitségiikre
van a nyitottsag részleges vagy teljes elutasitasaban.

Az Amud ha-Jird-ban kozo6lt tobb cikk is azt allitja, hogy az
egész vilag, és benne minden é161ény sorsa a zsidok vallan nyugszik.
A zsidoknak egyetlen feladat rendeltetett a vildg teremtése oOta: a
Toérat ¢és Isten parancsolatait tanulmanyozni. A nem-zsidok
teremtésének pedig egyetlen célja az, hogy a zsidok Toéra-tanulasat
elosegitsék. Ezen gondolatok megszolaltatisa és hangsulyozasa egy
jiddis lapban radikalis 1épés volt, hiszen a Zeitgeist altalanos, k6zos
¢és univerzalis emberi értékeket képviselt.

A legkisebb valtoztatas a zsidd szokasjogban vagy a zsid6 vallasi
gyakorlatban Schlesinger hite szerint a legborzasztobb eseményeket
idézi eld és teljes kozOsségek pusztulasat eredményezi. Schlesinger
beszamol arro6l, hogy zsidok tomegei idegenednek el a zsido vallasi
gyakorlattol. Cikkeiben tobbszor is a zsido szokasjog mellett tette le
voksat a zsido elméleti, gyakorlati joggal szemben, szerinte ugyanis
az a szentség magasabb fokan all. Azt hangoztatta, hogy a zsido
viselkedést annak a zsidé gyakorlatnak kell meghataroznia, amit ,,6si
idékben fogadtunk el”, és mindig fontosabb megérizni egy bizonyos
kozosség specifikus szokasait (minhag), még akkor is, ha azok
titkoznek a halakhikus el6irassal. Szerinte a zsidosag meghatirozo
jellegzetességét a zsido szokasjog adja, hiszen ez gyakorlati tudast
jelent, amit minden zsido a sziileitdl sajatit el, nem pedig elméleti
uton tanul meg. Ekképp fogalmaz: ,Minden zsidé szokds és
hatdrozat a szentségben gyokerezik, igy mindennél fontosabbak a
Szent Aldott Legyen az & Neve szemében.”® Schlesinger
elismeréssel nyilatkozik a halakhikus rendszerrdl, mivel abban olyan
parancsolatok vannak, melyek teljesitésének miértjét homaly fedi. Ez
az altalanos kijelentés szinte minden minhagra érvényes, ugyanis
azok értelmezése nagyon szerteagazé lehet, és  sokszor
ellentmondanak egymasnak. Logikaja szerint ez azt mutatja, hogy a
szokasjog Osibb, igy autentikusabb, mint barmely egyszeri
parancsolat. A szokasjog megcafolhatja, semmissé teheti, avagy
egyszertien figyelmen kiviil hagyhatja a halakha mas dontéseit.*

2 Amud ha-Jira, 1866. november. 25.
% |, Amud ha-Jira, 1866. november. 25-26. A nagymihélyi rabbigyiilés
dontéseit Schlesinger jiddisre forditotta és kommentarral latta el.

REGIO 23. évf. (2015) 1. szam 50-71.



Isten szolgai 63

Schlesinger ezen til is bévitette a vallasjogi mozgasteret. Fontos
pontnak szamit a zsiddé jog rendszerében, hogy a rabbinikus
autoritasok hozhatnak szélséséges dontéseket is, ha az adott kor tgy
kivanja. A zsido jogi irodalomban ennek a neve migdar milta.*!
Eszerint a rabbinikus hatosag a zsid6 jog alapszabalyaival
szembemendé dontéseket is hozhat, ha a cél a zsidosag
kontinuitasanak megmentése. A Talmud példaja erre Illés proféta
torténete, miszerint Illés proféta a Karmel-hegyen szdzszamra
gyilkolta le a hamis profétakat (1Kir 18:33—34). Cselekedete
egyértelmilen Ontdrvényli volt, és szembement a zsiddé jog
legalapvetdbb szabalyaival. Mivel azonban Illés proféta ezaltal
sikeresen megmentette a zsidé népet a spiritualis pusztulastol, a
posteriori  rabbinikus  visszaigazolast kapott cselekedetére.
Schlesinger magat Il1és proféta utodjanak tekintette: biztosra vette,
hogy a lapjaban megfogalmazott vélemények nem fognak sok
tamogatot szerezni még a tradicionalis zsidd vallasos korokben sem,
azonban Isten kiildottjeként kizardlag sajat feladatanak teljesitésén
kell faradoznia. Ennek megfeleléen az Amud ha-Jird-ban, illetve
azon kivil is szamos olyan rabbinikus dontést hozott vagy
hangoztatott, amelyeknek nem, vagy csak lazan volt beagyazottsaga
a zsido jogi rendszerben.

Schlesinger beszamol az Amud ha-Jird-ban egy esetr6l, amikor
egy zsidd feleség megmérgezte férjét, miutan a férj rendszeres
tanulopartnerével, aki allandé vendége volt a csaladnak, szerelmi
viszonyt kezdett.> A szerelmespar nem latott mas kiutat a
helyzetbél,  minthogy megmérgezzék a férjet, ¢és  igy
megszabaduljanak tdle. A torténet biinds szerepl6je Schlesinger
értelmezésében természetesen a feleség volt, aki tal sok regényt és
egyéb vilagi irodalmat olvasott. A feleség és a szeret6 ugyanis
folyton regényeket cserélgettek, igy a blin lassan beette magat
lelkiikbe. Egy olyan vilag gyiimolcsét akartak élvezni, amelyhez
semmi kozik nem volt, és amely megrontotta végiil a lelkiiket. A

31 L. pl. a babiloniai Talmud példajat, bTJev. 90a, ill. Rasi a kifejezéshez fiizott
magyarazatat. A kifejezés masfajta magyarazatat adja Maimonidesz, |. Hakdama
le-perus ..., i. m.,, 1960. 25. A terminologia 19. szazadi relevancidjanak
elemzését adja Silber, Michael K.: The Emergence of Ultra-Orthodoxy..., i. m.,
1992. 65-66. Magyarul Silber, Michael K.: Az ultraorthodoxia keletkezése..., 1.
m., 2007. 252-254.

%2 |_. Amud ha-Jira, 1866. junius. 98.
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torténet ismertetésén tul Schlesinger rovid elemzést is fiiz az esethez,
miszerint a problémanak két oka volt. El0szor is, a regények és a
vagyat felkorbacsold egyéb irdsok tomkelege érhetd el konnyedén
még a legvallasosabb zsidok szdmara is. Masodszor, a par nemcsak
fizikailag férhetett hozza magukhoz a konyvekhez, hanem
intellektudlisan is, hiszen mindketten tokéletesen értették a helyi
nyelvet. A blinds par esete nem volt egyedi Schlesinger meglatasa
szerint, hanem az egész zsido kozosség mély belsé korrdzidjat
mutatta.

A szokasoktol vald eltérésre hozott masik példajaban Schlesinger
beszamol egy hazasulandd parrdl, akik megszegték a helyi eskiivdi
szokasokat. A vélegény nem volt hajland6é az un. Kitlit, a zsid6
halotti ruhat viselni, ami szerves eleme a hagyomanyos zsidd
eskiivoknek, a menyasszony pedig nem egyezett bele, hogy a
hazassagot megelézden levagjak a hajat. Végiil Isten megbiintette a
part, és a hazassagot kovetden mindketten meghaltak.*

DOWTI R1IT LAVOYI YART W TORO0A TWART IRKD YA Y1 ORT
T°T ORI WIOIRD ROT WIARN DI ,2°WTIA ROIT NI WTH WAR
PR TIR UV JWRIRIP WT PR LIVOVA IR YA WT N0 W
TNAY NPIAR) RO TR 0N ORT VYWY XN "M WKLY
VIR JYMIPYA PN 0T T PR OARDP TR WARY wI0YN (7NN
TIRN ANPVOITYI YOI KT UPX YXNP POR IND LW WI PR
WYY WK VIR 129K YAIP ROT TNR VPRIV WIS T IRp
VIR 0¥ (N12W7) ANIDRT YOIX ROT PR PI2ANR WOV IR PR
TWPIPYA LR DY ROT WAIRIVA IWIRD IV UIX YINP YIOR
LOYN RPT AR D7 2 POR TP TR LR RO UAPIVTYOI O
TRIAYOYA R LR LMAYA WT IRI IR WAR ,VORNIAVA
DORDIT YLOYURIWYA KT IR UPOWYIDNR LR IRD WTIRNYA
,2" 997 1R RN DY JWRDINE VIR WIMY WK DIRVPRT
VIMYW  VIRY X7 LOROYA  WaAVA ApIX DVD O LRI OIND
IWIAR WTIRNYA LIPIUIWD UMY YRR IR LR AIIORVWONINR
71 JVAIRDYAIR LRI 270 YA ORT DYYOR RN 0YOW 18 W0
DRT TR VR TITIWD OV KT ORT 177 X 7700 JWAYN IR PR
PR VN IRD ORT UDRWYA LRI VIOIWIAR IRKT ROT LORDYA 7
ORT DORT JVVIRID I ORT VORDYA IRNY LR DIORT JVART NN
ROT UM JVART WP IR D WUOYTINWYA OR XN PHRT TP OKT

%% . Amud ha-Jira, 1866. augusztus-szeptember. 183.
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1D TY7 0 72IWN 017X 07 TR LOKRT 7°27 X7 0I°1 w7 11 ¥
TR VPR YIRNVA OPR VIVIYA V1 TPR KT ORN (D) snxva
OMR PRI VAW MO ORMDIWYR MR DI WLNR TAwI Y1

TUAIRAVA

A fiatal par hdrom hoénapon keresztiil élvezhette a
boldogsagot, de sajnos csupan harom honapig. Alig telt el
ennyi id6, az ifji férj agynak esett és meghalt, az
Ordkkévald védjen meg minket (hasonlo sorstol). Milyen
zaklatott volt az egész csalad! ,,Szomorusagra fordul az
6rom.”** Milyen keserves panasz és sirds jott az egész
héazra, ahol nem sokkal azel6tt akkora 6rom volt még, azt
mindenki el tudja képzelni. Ezutan a szerencsétlen fiatal
Ozvegy egyediil maradt, de j6 reményben, viseldsen. Egy
rovid id6 megint eltelt, és elérkezett az ideje a sziilésnek.
Egy fiut hozott a vildgra, de a sziilés utan az asszony
allapota valsagosra fordult. A legtapasztaltabb orvosokért
kiildtek, de senki sem tudott semmit tenni, sechogyan sem
tudtak segiteni rajta — az Ordkkévald 6vjon meg minket
[hasonld sorstol]! Sokat adakoztak, az egész hozomanyt
szegények kozott osztottak szét, de mindhiaba, mindez
mar tal késén tortént. A fiatalasszony elkezdett
blinvallomast tenni arr6l, hogy biint kovetett el,
meghagyta, hogy vagjak le a hajat, mondjanak biinbanati
imakat vele egyiitt, és végrendelkezett afel6l, hogy a
kozosség gondoskodjon fiarél, hogy halala utan kaddist
[halotti imat] mondjon rogton, ha az asszony mar nem
érné meg azt, amikor [a zsinagdgaban feln6tté valasanak
iinnepén] szonoklatot tart. Ezutan az asszony megtért és a
megvaltasrol beszélt, ami azonban nem lelt azonnal
meghallgatasra, és tiszta lelke nagy jajveszékelés
kdzepette és a Sma Jiszraél®® imat kialtva elhagyta testét.

% Az idézet a Példabeszédek 14:13 versén alapszik.

% A zsid6 imaritus egyik kdzponti szovege, amit tobbek kozott a haldoklonak is
el kell mondania. Az ima a Deut. 6:4-9, 11:13-21 és Num. 15:37-41 bibliai
szovegeken alapszik.
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A hazaspar torténetének targyaldsa és az eset tanulsaga sokat
elarul Schlesinger hozzaallasar6l a valtozo kor problémaihoz és
tiineteihez. A torténetben Schlesinger egyrészt kidomboritja, hogy a
par a zsidosag tehetOsebb rétegébdl szdrmazott, akik alappillérei a
zsidd kozosségnek, hiszen e csaladok voltak a k6zosség legfébb
anyagi tdmogatdi. Emiatt sokszor a rabbikra is hatékonyan tudtak
nyomast  gyakorolni,  hogy  azok, feladva  rabbinikus
meggy6zddésiiket, 1j, sokszor gyanuval kezelt szokasrendszert
vegyenek fel. Latszolag semmi sem allhatott a par boldogsaganak
utjaba. Vagyonuk és hatalmuk volt, ami még 6sréginek vélt zsido
szokasokat is megvaltoztathatott, ha azok nem illettek a korban
elterjedd nézetekhez. Bar a par érinthetetlennek tlint, Isten biintetése
mégis elérte Oket. Eloszor a férj esett betegagynak, rovid idon beliil
meghalt, magara hagyta immar varandos feleségét. Az 0Ozvegy
csupan a sziilést kdvetden, amikor mar maga is a halal szélén jart,
¢ébredt ra arra, hogy mindaz a szerencsétlenség, ami érte, sajat biine,
a zsid6 szokasjog tételeinek megtagadasa miatt szakadt ra. Mély
binbanata azonban mar tal késén érkezett. Sem az adakozas, sem
megtérése mar nem valtoztathattak az égi rendelésen. Egyetlen dolog
maradt szamadra: rendelkezett afeldl, hogy gyermekét szigoruan a
zsid6 hagyomany szerint neveljék, hogy legalabb 6 ne essen az 0jitd
torekvések csapdajaba.

A Schlesinger altal hozott példak mind azt a veszélyt voltak
hivatottak bemutatni, hogy a modernizacio hatasara a zsido k6zosség
lassan szétrothad, és orokre elvész. Schlesinger ezt az alabbi
formaban fogalmazta meg: ,.€s a vilagi tanulmanyok soran kiilonféle
moddokat sajatitanak el, hogy hogyan mérgezze meg a férjet titokban,
azért, hogy annak feleségét elragadhassik”.® Ebben a kérdésben
Schlesinger egy Rabbenu Gersom (Gersom ben Juda / Meor ha-Gola
[a diaszpora fénye], ca.960—1040) hatarozataval szembemend
dontést is hozott. Rabbenu Gersom nevéhez szamos olyan hatarozat
(takkana) fiiz6dik, ami altalanosan elfogadotta valt az askenazi
kozosségekben, és kotelezd érvényii a mai napig, mint példaul a
tobbnejiiség elleni tilalom. Schlesinger egy rabbinikus dontésében

% Az idézett mondat 4ltalaban jellemzd volt Schlesinger rabbinikus
allasfoglalasara a kérdésben, itt Biblia-magyarazatokat tartalmazo gytijteményes
kotetébol szarmazik. L. Schlesinger, Akiva Joszef: Szefer Torat ..., i. m., 1970.
349. A kotetet a szerz halala utan csaladja adta ki.
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(pszak din) megengedte, hogy azok a férfiak, akik a Szentfoldre
vandorolnak és elhagyjak feleségiiket, ott ujrahazasodjanak anélkiil,
hogy elvalnanak t6le. Schlesinger azzal indokolta dontését, hogy a
ndk, akik szerinte gyakran keriiltek szentimentalis regények hatisa
ala, feltehetéen megszoktek mar egy masik férfival, igy ok
megszlintek relevans tényez6k lenni zsidd jogi szempontbdl. Ezzel
szemben a zsiddé férfinak, aki wvallasos heviilettdl vezérelve a
Szentfoldre  vandorolt, mindenképp meg kell tartania a
»szaporodjatok és sokasodjatok” (Gen 9:7) alapvet6 torai
parancsolatat.>’

Végiil marad az a kérdés, hogy milyen kozonségnek szanta
Schlesinger lapjat, az Amud ha-Jird-t. Schlesinger ezen keresztiil
szovetséget kivant teremteni, az 0jsag segitségével ideologiailag
akarta oOsszekapcsolni az egymastdl tavol es6é zsido wvalldsos
kozosségeket. Ezzel két alapvetd célja volt. Eldszor is, jsagjan
keresztiil az ideologiai egység céljat szolgald alapszovegeket kivant
terjeszteni. Masodszor, a szdvetségben résztvevo kozosségek egy
egységes zsidd ideoldgiai Ontudat részeivé valtak volna. Ezek a
kozosségek példat mutattak volna arra, hogy mi az autentikus zsido
viselkedésforma, és ezt képviselték volna mind a zsidd, mind a nem-
zsido vilag felé. A k6zo6s zsido ideoldgiai ontudat része lett volna egy
egységes zsido front, amely kiillonbozoségek nélkiil viszonyul a
kiils6 vilag kihivasaihoz, hiszen az Amud ha-Jird-ban erre mar
vilagos Gtmutatast kaptak. Ennek a kozosségek folott allo
szovetségnek Schlesinger a Mahzirei Atara le-Josna (Korondt régi
helyére  visszahelyezék) nevet adta®® Schlesinger feltétlen
bizalommal hitt Istenben és sajat kiildetése igazaban. Bizton hitte,
hogy tervét siker koronazza majd. A siker azonban elmaradt. Az
1870-es évekre belatta, hogy kudarcot vallott.* Ujsagjara nem talalt

¥ L. Amud ha-Jira, 1866. junius, oldalszamozas nélkiil. Schlesinger a fent idézett
szerelmi Osszeeskiivés tanulsagait vonja le. Schlesinger haldkhikus dontésére a
kor rabbinikus autoritasai meglehetdsen élesen reagaltak. Ezen reakciokat elemzi
Szalmon, Joszef: Mevaszrei ha-Cionut ..., i. m., 1993. 106—107.

® A szovetség megalakitdsarol rovid értekezést adott ki, majd miutén
Jeruzsalembe emigralt, mindezt atiiltette az ottani koriillményekre. L. Schlesinger,
Akiva Joszef: Szefer Mahzirei ..., i. m., 1873. fol. 1-6.

% Schlesinger kozdsségeken feliili szervezete soha nem jott létre. Miutan
Palesztinaba vandorolt, ijonnan megprobalt életet lehelni a szervezetbe, mely
meg is alakult, bar csupan egy rendkiviili rovid id6re.
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elég elofizetdt, sem a kozosségek felett allo szervezetére elég
tamogatot. Végiil arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a zsiddsagnak
nincs jovdje sem az Osztrak—Magyar Monarchia teriiletén, sem
Eurdpa tobbi részén, a zsidosag sorsa ott a teljes beolvadas volt a
tobbségi nem-zsidd tarsadalomba, és ezért a Szentfoldre vandorolt.

Konkluzio

Az Amud ha-Jira torténete fontos fejezet a magyar zsido
sajtotorténetben. A hirlap révén betekintést nyerhetiink egy olyan
folyamat kezdetébe, amely aztan jelentSs hatast gyakorolt a magyar
zsido torténelemre, az egész askenazi zsidosag torténetére és a mai
zsido kozéletre egyarant. A lap fontos, és egyik elsé példaja a
radikalis zsid6 Ujsagirasnak, amely azért kiizdott, hogy a
hagyomanyos zsido értékeket fenntartsa, és visszaszoritsa az ezt
veszélyeztetd jelenségeket. Ennek elérése 0j eszkozoket teremtett,
modern nem-zsidé modszereket adaptalt, és tette azokat a formalodo
zsido ultra-orthodox kozosségek eszkoztaranak részévé. A 19.
szazadban, amikor a zsidosag emancipacidja egyre altalanosabban
elfogadott torekvés, majd idével tény lett, Schlesinger probalt
minden eszk6zt megragadni arra, hogy az ezzel parhuzamos
asszimilacio ideologiai térnyerését visszaszoritsa.
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AUGUSTA COSTIUC RADOSAV*

A 19. szazadi Romania jiddis sajtdjanak
cionizmusképe

855 és 1900 kozott Romaniaban tobb mint 50 jiddis nyelvii

sajtokiadvany jelent meg. Ezekben a Hevrat Jisuv Erec Jiszrael
(1881-1884), valamint a Hoveve Cion nevii szervezetek
tevékenységétdl kezd6dben (1892-t61) egészen a Herzl altal ihletett
politikai cionizmus szinrelépéséig egyre gyakrabban jelenik meg a
cionista tematika. Jelen tanulmany a romaniai zsiddé kozélet
cionizmus-percepciojat vizsgalja bels perspektivabol kozelitve —
ahogyan azt a 19. szdzadi jiddis sajto tiikrozi.

A cionista mozgalom kezdetei Romdaniaban

A 19. szazad az etnikai nemzetek és nemzetallamok kora, és
egyben az eurdpai zsidosag Erec Jiszraelbe (Izrael Foldjére)t valo
visszatérési vagyanak, nemzeti és torténelmi ontudata 0jjaéledésének
kora is. Az alland6 iildozéseknek kitett Kelet-europai zsidosag egy
része a cionista eszmékben latta a megoldast: a kozosségi identitas
visszanyerésének és a diaszpdra aldatlan allapotaitol valo végleges
szabadulasnak a lehetGségét. Jacob Katz szerint a modern kor
hajnalan a zsidosag felkésziiltebb volt egy nemzeti mozgalom
elfogadasara, mint barmelyik mas eurépai népcsoport’ Az a
torténelmi tény és keret, hogy Kelet-Eurdpaban az asszimilacié nem

Augusta  Costiuc  Radosav, Babes-Bolyai Egyetem, Kolozsvar,
radosav.costiuc@mail.ubbcluj.ro
! Izrael Allam megalapitisa elStt a zsid6 irodalom a bibliai Izrael teriiletére
altalaban Erec Jiszrael (Izrael Foldje) néven hivatkozik.
2 Katz, Jacob: Leumiut jehudi..., i. m., 1983. 18.
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érte el a Nyugat-Europara jellemz6 szintet, kifejezetten kedvezett a
nemzeti Ontudatra ébredésben, és segitett az Erec Jiszraclbe vald
visszatérés cionista almanak elterjedésében.

A romaniai cionista mozgalom kezdetben csak az Erec Jiszraelbe
valé egyéni kivandorlasokban nyilvanult meg.® 1875-ben Mose
David lancovici (Schub) Mojnest (Moinesti) kisvarosabdl volt az
els6, aki azzal a szandékkal vandorolt ki, hogy tanulméanyozza,
milyen médon telepedhetnének le ott foldmiivesként a zsidok." 1880
utan mar kozosségi eszményként is elfogadotta valt az Erec
Jiszraelbe valo kivandorlas és letelepedés. Ennek érdekében 1881-
ben Jichak Lobel elnoksége alatt megalakul Galacon (Galati) a
Hevrat Jisuv Erec Jiszrael (Erec Jiszraeli Kolonizacios Szovetség).’
A szovetség titkara az a Samuel Pineles (1843-1928) lett, aki mar
1864-t61 az Alliance Israélite Universelle romaniai titkéra is volt.°

A Hevrat Jisuv Erec Jiszrael egyik legfontosabb tevékenysége az
volt, hogy kiilonb6z6 varosokban konferenciakat rendeztek, amelyek
nagy szamban vonzottak a cionista ideologia szimpatizansait. Az
elsé hivatalos talalkozot 1881. december 30. és 1882. januar 1.
kozott tartottak meg Foksanyban (Focsani), Samuel Pineles
elnokletével. A foksanyi konferencian ugy hataroztak, hogy még az
1882-es év pészahja el6tt Osszegylijtik 100 romaniai zsidd csalad
szamara a Palesztindba vald kivandorlashoz sziikséges anyagi
fedezetet.’

A masodik, 1882 majusaban megtartott jaszvasari (lasi)
konferencia soran hatarozta el a Hevrat Jisuv Erec Jiszrael az elsé
zsido telepesek kiildését az Erec Jiszraelben vésarolt foldekre.® Erre
végiil 1882 augusztusaban kertilt sor, amikor a galaci kik6t6bol 228
személy elindult a Szentfold felé a Thetis nevii hajo fedélzetén.
Ennek az els6 csoportnak a magvat azok a mojnesti csaladok
alkottak, akik késébb Ros Pinnat alapitottak. A kovetkez6 ilyen, a
Hevrat Jisuv Erec Jiszrael altal szervezett akcio 386 telepes kiildését

3 Lavi, Theodor: Zionism in Romania..., i. m., 2007. 599-601.

* Herscovici, Lucian-Zeev: Moinesti..., i. m., 2008. 1188-1189.

® llan, Eliezer: Din trecutul..., i. m., 1968. 51-61.

% Uo., 16.

" Uo., 1968. 54-59.

8 Stein, Leslie: The Hope Fulfilled..., i. m., 2003. 21. V6. Raphael Patai (ed.):
Encyclopedia of Zionism and Israel, 1971. vol. 2. 964.
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jelentette, ennek eredménye Galiledban a Zammarin nevi
mezbgazdasagi telepiilés megalapitasa volt.

A Hevrat Jisuv Erec Jiszrael harmadik fontos akcidja az 1883.
szeptember 16-17. kozotti konferencia volt Galacon. A konferencia
foleg a telepesek pénzhianybol és tapasztalatlansagbol eredd
nehézségeit taglalta, majd a résztvevok elhataroztak, hogy Zammarin
és Ros Pinna adminisztraldsat a tovabbiakban Edmond James de
Rothschild baréra bizzak. Amellett, hogy Rothschild baré magara
vallalta a két telepiilés pénziigyeit és gazdasagi iranyitasat,
Zammarin nevét apja, Jakov Meir Rothschild emlékére Zikhron
Jakovra (Jakov emléke) valtoztatta. Mindez olyan kidbrandulast és
reménytelenséget keltett Romaniaban, hogy a Hevrat Jisuv Erec
Jiszraelt a neki tulajdonitott sikertelenség okan 1884-ben
feloszlattak. ™

Az 1890-es években éledt csak ujja Romanidban a cionizmus
eszméje ¢és az ereci mezGgazdasagi telepitések iranti érdeklodés:
1892-ben alapitottak meg Galacon a Hoveve Cion (Ciont Szeret6k)
szervezetét.” A Hoveve Cion tevékenységét féleg az 1896 utani
évek jellemzik, amikor Theodor Herzl konyve, a Der Judenstaat (A
zsido  4llam)** mar nemzetpolitikai szinezetet is adott a
mozgalomnak. A 19. szdzadi romaniai cionista mozgalom eme
masodik fazisanak f6 jellemzéje, hogy a Hoveve Cion helyi
tevékenysége Osszefonddik a cionizmus torténetének egyetemes
jelent6ségii  eseményeivel. Ebben meghatarozonak bizonyultak
Theodor Herzl elméleti munkai, irésai, valamint gyakorlati
tevékenysége, tobbek kozott a cionista kongresszusok is. Bazelben
az 1897. augusztus 29-31. kozott megtartott Elsé Cionista
Kongresszus munkalataiban két jelent6s személy is részt vett
Romaniabo6l, akik feltiintek az emigraciot tamogaté hatarozott

® Lavi: Theodor Zionism in Romania..., i. m., 2007. 600. Vé. Patai, Raphael:
Encyclopedia of Zionism and Israel, 1971. vol. 2. 1261.

19} avi, Theodor: Zionism in Romania..., i. m. 2007. 599. Vé. Ilan, Eliezer: Din
trecutul sionismului in Romdnia, 1968. 21.

! pinkasz ha-kehilot. Romania, vol. 1. 1970. 93.

12 Theodor Herzl kényve, a Der Judenstaat 1896-ban jelent meg, és még abban
az évben leforditottdk romanra és kiadtdk Botosaniban. V6. Lavi, Theodor:
Zionism in Romania..., i. m., 2007. 600.
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fellépésiikkel: a jaszvasari dr. Karpel Lippe (1830-1915) tiszteletbeli
elndkként, valamint a galaci Samuel Pineles alelnokként.*®

A jiddis sajto a Hevrat Jisuv Erec Jiszrael idejében

A kezdetekben, 1855-1881 kozott a romaniai jiddis sajtod profiljat
altalanos politikai, irodalmi, torténettudomanyi, gazdasagi cikkek,
valamint zsid6 tematikaju hirek, kishirek, hirdetések hataroztak meg.
A 19. szazad utolsé két évtizedének torténései, féleg az 1881 utani
oroszorszagi pogromok és a kelet-europai térségben elszenvedett
politikai iildoztetés arra késztették a zsidosagot, hogy feliilvizsgalja
integracios és emancipacios torekvéseit. Egyre komolyabban meriilt
fel alternativaként az emigracio, akar a Szentfold felé (cionizmus),
akar Eszak- vagy Dél-Amerikaba.

A jiddis sajto 1881 utan is megdrizte altalanos iranyultsagat, de
ekkor mar egyre nagyobb teret szentelt a cionizmussal foglakozo
cikkeknek. Es 1881 utan kezdtek megjelenni azok a sajtétermékek is,
amelyeket teljes egészében a cionista eszme és a mezOgazdasagi
telepités foglalkoztatott. Ugyanakkor az altalanos iranyultsaga
organumok is teret szenteltek a cionizmussal foglakozo cikkeknek.

Az elsé romaniai jiddis lap, amelyben a cionizmus eszméje
megjelent, az a Bukarestben, Dov Ber (Dover) Sufrin altal 1880-ban
kiadott Di yudishe prese (Zsidé sajté)™ volt. Az ujsag beszamolt
arr6l, hogy Erec Jiszraclb6l Romaniaba érkezett egy Eliezer
Rokeah™ nevii fiatalember, aki megprobalta meggy6zni a zsidokat,
hogy emigraljanak, vasaroljanak foldet és alapitsanak telepiiléseket
Erec Jiszrael teriiletén. A Di yudishe prese megjegyzi: ,,Mivel
korunk valamennyi zsido ujsagja kiemelt figyelmet forditott az

3 Boyer, Alain-Michel: Originile sionismului..., i. m., 2002. 98. V&. Ilan,
Eliezer: Din trecutul sionismului in Romdnia..., i. m., 1968. 22-23.

¥ Latin betiis cime: Die jiidische Presse.

% Eliezer Rokeah (1854-1914) ismert maszkil volt, aki Romanidba érkezése
(1880) el6tt Palesztinaban tevékenykedett, s az Erec Jiszraelben létesitend6
mezbgazdasagi telepiilések lelkes hive volt. Romanidban részt vett a Hevrat Jisuv
Erec Jiszrael tevékenységében és a Hoveve Cion megalapitdsaban. Tobb jiddis
(Di hofnung [Piatra Neamt, 1881]; Der emigrant [Galati, 1882] és héber (Iszrael
[Galati/Bucuresti, 1882]) cionista kiadvanyt szerkesztett és adott ki. V6. Patai,
Raphael (ed.): Encyclopedia of Zionism and Israel. 1971. vol. 2. 956. és Ilan,
Eliezer: Din trecutul sionismului..., i. m. 22.
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eseménynek, kotelességiinknek érezziik, hogy a magunk részér6l mi
is beszamoljunk rola.”*®

Ugyancsak a cionizmus eme korai periodusaban, 1881-ben jelent
meg Bukarestben a Der kolonist. Organ fir farbreytung der idee fun
erdarbeyt unter den yuden (4 telepes: Orgdanum a foldmiives munka
eszményének terjesztésére a zsidésag korében). Az jsag
szerkesztéje a magat Ahikha (Testvéred) akronimaval jegyz6
Avraham Hajim Katz (1855-1908) volt, a romaniai zsidé értelmiség
koreiben elismert ir6 és publicista. Katz a maszkilok®’ tobbségének
hagyomanyos palyjat jarta be: kisgyermekként héderben™ tanult, de
id6vel elszakadt a hagyomanyos neveltetésétl, héber és jiddis
nyelvil vilagi irodalmi korokben tevékenykedett. Hamarosan ismert
Ujsagird lett, sajtdborganumok munkatarsava és szerkesztojévé valt.
Romaniaban tobb jiddis vagy héber nyelvii ijsag munkatarsa és
szerkeszt6je volt, és kiildott tudositasokat kiilfoldre is, pl. a Ha-melic
(Odessza—Szentpétervar), Ha-cefira (Varso—Berlin), Ha-magid
(Lyck—Berlin—Krakk6—Bécs), valamint a Ha-ivri (Brod) héber
lapoknak.*®

Avraham Hajim Katz a Der kolonist hasabjain az europai
zsidosag helyzetének fokozatos romlasara hivatkozva a kivandorlast,
az Erec Jiszraelben val6 letelepedés eszméjét tamogatta.?’ Cikkeiben
az emigracio sziikségessége melletti érvként R. Cvi Hirsch Kalischer
Drisat Cion (Cion keresése) cimt konyvére hivatkozott, amely a
Biblia és a midras-irodalom®* bizonyos részeit elemezve kijelenti,
hogy: ,.nekiink, zsidoknak Erec Jiszraelben kell letelepedniink, még a
vilagvége eljovetele elstt.”?

Az 1881-ben Kardcsonkén (Piatra Neamt), Eliezer Rokeah?
szerkesztésében megjelend Di hofnung (4 Remény) szintén a

' Die jiidische Presse, Nr. 1 (1880. szeptember 13) 1.

7 A maszkil a zsido felvilagosodas (haszkala) képviseléje.

18 A héder a hagyomanyos zsido alapfoku iskola.

1% Mark, Nathan: Avrohom Hayim Katz..., i. m., 1935. 90-91.

2 Der kolonist, Nr. 2 (1881. november 13) 1-2.

2L A midrds hagyomanyos zsidé szovegmagyarazata a héber Biblianak.

22 R. Cvi Hirsch Kalischer (1795-1874) orthodox rabbi volt Torufban; Drisat
Cion (Lyck, 1862) cimii miivében foglalta Gssze a szentfoldi visszatéréssel
kapcsolatos gondolatait. A konyv oriasi népszeriiségre tett szert, kiilondsen
Kelet-Europaban.

2A7 4ltalam ismert szamokban Eliezer Rokeah neve nem szerepel a Di hofnung
szerkesztOjeként, de az ujsag bevezetd cikkében megjegyzik, hogy az altala
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cionizmus korai megjelenéséhez kothetd. Az Ujsag részletesen
beszamol a Hevrat Jisuv Erec Jiszrael foksanyi konferenciajar6l.?*
Megindokolja, hogy miért helyes a zsidosag letelepedését tamogatni
Erec Jiszraelben: szerinte ez az egyetlen ,nyugodt hely”, ahol a
zsidosadg védelmet nyerhet a foként a német befolyasi dvezetbdl
érkez0, egyre rendszeresebbé valo antiszemita tdmadasok elél. Az
Eurépaban egyre hevesebbé valé nemzetallam-kovetelés lazaban a
Di hofnung nyelvezete is a nemzet fogalma koré Gsszpontosul. A
szerz$ szerint a zsidosag azon alma, hogy nemzetallamot épitsen
Erec Jiszraelben, ugyanolyan okszeril és jogos, mint barmely mas
eurdpai nemzet hasonlé vagya.”

A Jaszvasaron 1881-ben megjelend, N. Frenkel altal szerkesztett
Naye yudishe tsaytung (Uj zsidé ujsdg)® ugyancsak a korai
cionizmus organuma Vvolt. Egyetlen megmaradt szdmaban (1882.
augusztus 18.) beszamol egy Odesszabol Erec Jiszraelbe telepiilt
csalad tapasztalatairol, akik teljes vagyonukat felhasznalva foldet
vasaroltak egy helyi zsidotol, akirdl késobb kideriilt, hogy
szélhamos. A csaladfé keseri hangon panaszolta, hogy a helyi
zsidok szinte mar ,kotelességszerlien fosztjdk ki az eurdpai
emigransokat.”?’

Ugyanebbe a korai cionista vonulatba tartozik a Der emigrant.
Organ fir yishuv Erets Yisroel. Beferdert yudishe interesn. Unter
kontrole des Tsentral Komitets (4z emigrdns. A Jisuv Erec Jiszrael
lapja. A4 zsido érdekek védelmezdje. A Kozponti Bizottsdg
ellendrzése alatr),®® amely Galacon jelent meg 1882-ben Eliezer
Rokeah szerkesztésében. A beharangozo cikk programként, a
karacsonkéi Di hofnung vonalat folytatva, ugyanazon elveket vallva,
ugyanazon célok kdvetését hatarozta meg.

szerkesztett Der emigrant eszmei vonalat folytatja. Bibliografiai forrasok Eliezer
Rokeahot a Di hofnung szerkesztjeként emlitik. V6. Rejzen, Zalman: Leksikon
fun der yudisher literatur ..., i. m., 1914. col. 677; Roman, Sh. S.: Di yidishe
prese in Rumenye..., i. m., 1929. col. 528. és J. Karo (Schwarz): Ha-dfusz ha-ivri
be-Romania ..., i. m., 1986-1987. 343.

% Di hofhung, Nr. 2. (1882. januér 6.) 1.

% Di hofhung, Nr. 5. (1882. januar 18.) 1.

% Latin betiis cime: Neue jiidische Zeitung

%7 Neue jiidische Zeitung, Nr. 72.(1882. augusztus 18.) 4.

% Latin betfis cime: Der Emigrant.
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A lap bemutatja Laurence Oliphantot (1829-1888), aki az Erec
Jiszraelben alapitand6 zsid6 mezOgazdasagi telepiilések és a zsido
kivandorlas lelkes hive volt. Oliphantnak az iigy iranti érdeklédése
1878-ra tehetd, tehat mar néhany évvel korabbra, mint a romaniai és
oroszorszagi zsidok elsé telepiiléseinek megalapitasa (1882). Elvei
propagaléasa érdekében kiilonboz6 szinteken diplomdciai 1épéseket is
tett. Konstantinapolyba utazott azzal a céllal, hogy megnyerje a
szultant és kormanyat; megprobalt tamogatokat toborozni a londoni
keresztény politikusok k6zott; majd az Alliance Israélite Universellre
is nyomast gyakorolt annak érdekében, hogy az meggydzze a
zsidésagot, hogy ne az Egyesiilt Allamokba, hanem Erec Jiszraelbe
emigraljon.?

A lapban megjelent cikk beszamol Oliphant konstantinapolyi és
amerikai utazasair6l, amelyek célja az volt, hogy tamogassa az
Egyesiilt Allamokba vandorolt orosz zsidokat, illetve azokat a
romaniaiakat, akik Erec Jiszraelbe emigraltak. A szerkeszt6 érezhetd
orommel ir arr6l, hogy Oliphant a kdzeljovoben Romanidba is
ellatogat, ahol a Cionista K&zponti Bizottsdg, valamint a zsido elit
képviseldi a legnagyobb tisztelettel fogadjak majd.*

A Ha-yoets le-veys Yisroel be-Romania (Izrael hdza tandcsaddja
Romdnidban)®* cimii lapban, amely a leghosszabb idén 4t (1874—
1895) megjelend romaniai jiddis ujsag volt, szintén nyomon
kovethetd, hogy a zsido értelmiség érdeklédése 1882-t61 a zsido
nemzeti tudat éledése és ennek formalodd szervezeti keretei felé
iranyult, és hogy egyre inkabb tamogattdk az 1j cionista
eszmearamlatokat, a szentfoldi letelepedést. 1882 és 1883 kozott a
Ha-yoets-ben kozolt cionista cikkek egy része a Hevrat Jisuv Erec
Jiszrael és az Infratirea Sion (Cion Testvériség) szervezet kozotti
polémiaval foglakozik. Utobbit Bukarestben alapitottak 1873-ban a
Bnai Brith szabadkémiives paholy mintajara, Benjamin Franklin
Peixotto bukaresti amerikai nagykovet kezdeményezésére.® A
sajtovita szerint a Hevrat Jisuv Erec Jiszrael 1882 utan azzal vadolta
az Infratirea Sion szervezetet, hogy anticionista allaspontot képvisel,

2 Bgin, Alexander — Gelber, Nathan Michael: Laurence Oliphant..., i. m., 2007.
404,

% Der Emigrant, Nr. 1 (1882. aprilis 17/29.) 2.

3! atin betiis cime: Hajoetz.

%2 Stern, Adolphe: Din viaja..., i. m., 2001. 90.
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mivel nem hajlandé aktivan tamogatni Palesztina mezdgazdasagi
célu betelepitését.

Egy, a Ha-yoets-ben 1883-ben megjelent vezércikkben az
Infratirea Sion vezet6sége visszautasitotta a Hevrat Jisuv Erec
Jiszrael altal megfogalmazott vadakat, kiemelve hogy a szervezet
mindent megtett a romaniai zsidésdg megitélésének javitdsaért a
hazai és a nemzetk6zi szintéren egyarant, azt azonban nem tartja
sziikségszeriinek, hogy beavatkozzon az Erecbe iranyuld emigracid
kérdésébe. Az anticionista vadat cafolandd azonban az Infratirea
Sion elhatarozta az Erec Jiszraelbe iranyuld emigracio, a foldmiives
telepiilések aktiv tamogatasat. A szervezet vezetGsége bejelentette a
lapban, hogy tamogatja azokat a tagjait, akik emigralni akarnak, de
csak egyénenként, hogy elkertiljék a Hevrat Jisuv Erec Jiszraellel valo
kozvetlen versengést. Ugyanitt bejelentették azt is, hogy jovedelmeik
egy részét felajanljak az  Erec  Jiszrael-beli telepilések
megszervezésére.*

1882 és 1883 kozott a Ha-yoets behatdan foglalkozott azok
helyzetével is, akik Romaniab6l a Hevrat Jisuv Erec Jiszrael
kozvetitésével Zammarin és Ros Pinna telepekre koltdztek. A Hevrat
Jisuv Erec Jiszrael vezetGtanacsa 1883 elején egy felhivasban
tovabbi 70 csalad (400 személy) Zammarinba kiildését jelentette be.
A lap ismertette azokat az akadalyokat, amelyeket a Hevrat Jisuv
Erec Jiszrael sikeresen lekiizdott a cél érdekében, de bemutatta
azokat a szinte megoldhatatlan nehézségeket is, amelyekkel az uj
telepesek szembesiiltek, akik mindennapi betevojiikért kiizdve nehéz
mez6gazdasigi munkat végeztek az idegen és velik szemben
sokszor ellenséges orszagban. A felhivas szerzéi bejelentették, hogy
a telepesek megsegitését célzo oriasi anyagi raforditasok kimeritették
a Hevrat Jisuv Erec Jiszrael pénziigyi tartalékait, olyannyira, hogy a
szervezet nem képes tobbé tamogatni a telepeseket mindennapi
életiik biztositasaban. Ezért arra kérték a tagokat, és mindenkit, aki
megteheti, hogy gylijtsenek pénzt az elszegényedett és beteg
telepesek szamara, tamogassak azt a szent kiildetést, amit a szervezet
Erec Jiszraelben teljesit.®

% Ha-yoets, Nr. 476. (1883. januar 1.) 1.
% Ha-yoets, Nr. 477. (1883. januar 5.) 1.
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A Heuvrat Jisuv Erec Jiszrael legaktivabb periédusaban, 1883-ban
jelent meg a Di varheyt (4z igazsag)® 1. B. Margulies (Jiszrael Dov
Beris Margulies) kiaddsaban, el6szor Galacon, kés6bb Bukarestben.
A lap elsé szamai nem maradtak fenn. Szerkeszt6i ideologiai
megfontolasbol csatlakoztak a Hevrat Jisuv Erec Jiszrael Aaltal
terjesztett eszmékhez: fékezni szerették volna a romaniai zsidosag
korében egyre erdteljesebben terjedd asszimilacios folyamatot. A Di
varheyt szerkeszt6i németorszagi példakra hivatkozva sikertelennek,
egyenesen csddbe torkolonak tartottdk az asszimilacié utjat.
Ervelésiik szerint az antiszemitizmus eurépai mértékkel mérve
Németorszagban érte el a legveszélyesebb fokot, egyenes aranyban a
feltétel nélkiili asszimilacidt valasztd zsidok nagy szdmaval, dacara
annak, hogy a zsid6 értelmiség mindent megtett a német kultira
elfogadasa érdekében.

Israel Teller a Rigshey lev (Gyongéd érzelmek) cimii, a Di
varheyt lapjain kozolt cikkében arrdl irt, hogy ,az asszimilacio
elnyomja az etnikai kiilonallas tudatat, az asszimilaltak pedig arrol
gy6zkddnek minket, hogy valdjaban mar megsziintiink népként
1étezni.”® Teller elutasitotta ezeket a megnyilvanulasokat, azzal
érvelve, hogy a zsidésagnak tul kell 1épnie eme kritikus pillanaton,
vissza kell szereznie nemzeti Ontudatat, de egyediségének és
sajatossaganak tudatdit mar masképpen kell kifejeznie: az Erec
Jiszraelben vald letelepedés eszméjének lelkes tamogatasaval. Ez a
1épés szerinte lehetévé teszi a zsidosag szamara a kettés identitasrol
valé lemondast, ontudatanak kiteljesedését egy olyan térben, amely
akadalyoktol és megszoritasoktol mentes, egyenlé mértékben lzrael
haza’ (Bet Jiszrael) és “Isten haza’ is (Bet Elohim).

A N. Frenkel altal szerkesztett és 1886-ban megjelend Yudishes
folksblat (Zsidé néplap)®’ szintén tiikrézi a cionista mozgalom
fejlédését. Kiilon rovatot tartalmaz, amely az emigrald cionista
csoportokkal foglakozik, mivel: LAz Erec Jiszrael-be valo
kivandorlas romaniai kezdeményezés, és két telepiilésiink is van
mar: Zikhron Jakov és Ros Pinna.”®® A Yudishes folksblat $rommel
jelentette, hogy az ,.Erec Jiszraelbe valo kivandorlas eszméje egyre

% Latin betfis cime: Adevérul.

% Di varheyt, Nr. 24. (1883. augusztus 21.) 2.

37 Latin betiis cime: Jiidisches Volksblatt.

%8 Jiidisches Volksblatt, Nr. 1. (1886. november 14.) 1.
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népszeriibb Németorszagban és Oroszorszagban” is, és ezért ezekben
az orszagokban egyre tObb szervezetet alapitanak a cionizmus
tamogatdsara. Az Ujsadg valamennyi szamaban bemutatott néhany 1j
telepiilést a  Szentfoldon, kozolve megalapitasuk datumat,
demografiai adataikat, foldmiivelési és a mindennapi nehézségek
lekiizdéséhez  sziikséges  eszkozokkel wvalo  felszereltségiik,
ellatottsaguk fokat.*

Az 1887-ben Jaszvasaron, 1. Izraelovici altal kiadott Der yudishe
folksfraynd. Organ fir khevras Jishuv Erets Yisroel, handel und
politik (A zsidé nép bardtia. A Hevrat Jisuv Erec Jiszrael
kereskedelmi és politikai lapja)®™® szintén foglalkozik az emigracio
témajaval.” Beszamolt a romaniai cionista mozgalom vezetésében
bekovetkezett valtozasokra is, amelyek maguk utan vontdk a
szentfoldi mezdégazdasagi telepekkel kapcsolatos kezdeményezések
megujulasat. Kiemelte, hogy 1883 utan Zikhron Jakov és Ros Pinna
pénziigyi nehézségei eltantoritottak a zsid6 k6z0sség nagy részét az
iigy tdmogatasatol, pedig ebbdl csak az emberbarat bankar, bard
Edmond James Rotschild beavatkozasa mentette ki 6ket. Az ereci
foldmiives telepek esetleges 0sszeomlasanak lehetdsége csokkentette
a lelkesedést, amely alapitasukat ovezte, ez pedig arra késztette a
Hevrat Jisuv Erec Jiszrael vezet6ségét, hogy atszervezzék magukat.
gy 1887-ben Jaszvasiron 0j szervezetet alapitottak Dores le-Cion
(Cion keres6je) néven. Az alapitok kozott olyan kozismert romaniai
cionistdk voltak, mint Menachem Mendel Braunstein (Mebshan),
Karpel Lippe és Israel Orenstein. A Der yudishe folksfraynd
cikksorozatot kozolt Karpel Lippe és Israel Orenstein tollabdl,
amelyben  bejelentik a Dores le-Cion megalapitasat és
meghatarozzak tevékenysége modozatait.*

% Jiidisches Volksblatt, Nr. 2. (1886. november 21.) 3.

“0 atin betlis cime: Der jiidische Volksfreund.

“! Der jiidische Volksfreund, Nr. 1. (1887. januar 29.) 1.

“2 Israel Orenstein ird Jampol varosaban sziiletett Ukrajnaban, ahol egy ideig
(1745-1754) a hires R. Ezekiel Landau (1713-1793) is miik6dott. Landau 1754-
tol Praga fOrabbija, a Talmud elismert magyarazoja volt, 13 leghiresebb
prédikaciodja és homiletikai irasa 1827-ben Pragaban Dores le-Cion cimmel jelent
meg. A kozos varos szimbolikus kapcsolatot jelentett a cionista szervezet és R.
Landau k6z6tt. V6. Gelman, Aryeh Leib: The First Office..., i. m., 1963. 20-33;
online: http://www.jewishgen.org/yizkor/yampol/yam020.html#Page20
(20.10.2014). Vo. Jewish Encyclopedia, online:
http://www.jewishencyclopedia.com/articles/11759-orenstein-israel (20.10.2014)
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A Hoveve Cion periodusanak (1892-1900) jiddis nyelvii
sajtoja

A jiddis nyelvii publicisztika 1892 utan, a Hoveve Cion
megalapitasaval kezd6en részletesen bemutatja a romaniai cionista
vezetés Ujjaszervezését, valamint az ereci foldmivel6 telepiilésekkel
kapcsolatos  kezdeményezések  felélesztését. Szamos  jiddis
sajtotermékben megjelenik a cionista tematika, egyesek kizarolag a
kivandorlassal foglalkoznak, masok csak alkalomadtin kozolnek
cikkeket Erec Jiszrael foldmiives telepiiléseir6l.

A Hoveve Cion tevékenységi periddusanak elsé jiddis nyelvii
cionista Ujsagja az 1891-ben Bukarestben, Dov Ber Sufrin ir6
szerkesztésében megjelené Dos folksblat (Néplap).* A széles korben
terjesztett ujsag olyan kozérdekd témakkal is foglakozik, mint a
romaniai zsidésdg emancipacidés torekvései, a hazai zsidd
kozosségek vezetése, de lapjain irodalmi miivek is helyet kaptak. A
legnagyobb teret azonban a cionista tematikanak szentelik.

Egy Am kashey oref (Makacs nép) cimii cikkben a szerkeszt6 a
zsid6 népet olyan beteghez hasonlitja, aki semmiképpen sem akarja
betegségét elismerni, €s akit 1épésrol-1épésre kell meggydzni arrdl,
hogy az orvos altal felirt orvossag és kezelés az & egészségét
szolgalja, tehat folgyogyuldsdhoz elengedhetetlen. A szerkesztd altal
hasznalt metaforaban a betegség, amelyben a ,makacs ember”
szenved, maga a szamkivetettség, a szamara felirt orvossag pedig a
kivandorlas és az Erec Jiszraelben valo végleges letelepedés.*

Az egy évvel késobb,1892-ben, ugyancsak Bukarestben, és
ugyancsak Dov Ber Sufrin altal szerkesztett Dos naye folksblat (Az
Uj néplap)®™ szintén napirenden tartotta a cionizmus eszméit, és a
kivandorlas mellett érvelt. A lap programjat taglaldo cikket a
szerkeszté a lap el6djébol, a Bukarestben 1891-ben megjelent Dos
folksblat-bol vette at, ezzel is alahtizva, hogy folytatni kivanja ennek
kiadoi elveit, tematikajat és iranyultsagat.

A 16 tematika, amir6l Dov Ber Sufrin a Dos naye folksblat-ban
irni akart, a kivandorlas volt — ahogy korabban a Dos folksblat-ban
is. NézGpontja azonban megvaltozott. Ebben az 0j kiadvanyban mar

“3 Latin betfis cime: Das Volksblatt.
“ Das Volksblatt, Nr. 68. (1894. augusztus 12/24.) 1.
“ Latin betiis cime: Das neue Volksblatt.
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érezheté némi pesszimizmus és kétség az Erec Jiszraelben alapitott
mezdgazdasagi telepiilésekkel kapcsolathan. Beszamol arrdl, hogy a
romaniai zsidok tualsdgosan, rdadéasul naivan biztak a kivandorlast
kozvetitokben, és ennek kovetkeztében ,,csaladok sokasaga jutott
koldusbotra, mivel feltétel nélkiil hittek a behajozast kozvetitd
valamennyi szélhamos iigynoknek,” akik naivsadgukat kihasznalva
»Ccéltalanul ¢és haszontalanul szétkiildték oOket csak ugy, a
nagyvilagba.”*

A szerkesztd szkeptikus €s tavolsagtartd magatartasa tetten érhetd
akkor is, amikor felteszi a kérdést: ,vajon elkeriilhetetleniil
sziikséges-e, hogy mi, roman zsidok kivandoroljunk, vagy talan jobb
lenne hazédnkban megszerettetni magunkat?”*’ A kivandorlast
megkérddjelezd, sét elutasitd allaspontjanak ismertetése mellett Dov
Ber Sufrin célja, hogy felhivja a kivandorlast tervezék figyelmét a
kivandorlas teriiletén torténtekre”, hogy elkeriilhessék a
bizalmukkal valé visszaélést ¢s azokat a szélhdmossagokat,
amelyeket a hajozasi igynokok elkdvetnek.

A Romanvasaron (Roman) 1894-ben A. Gross és A. Schor
szerkesztésében nyomtatott Der folksdolmetsher (Népi tolmdcs)™ is
a cionizmust tamogatta cikkeiben. Egyik vezércikke az Erec
Jiszraelbe iranyul6 kivandorlassal foglalkozik, ismertetve a romaniai
zsidosag percepcioinak valtozasait a kivandorlassal és letelepedéssel
kapcsolatban. A cikkird arr6l beszél, hogy kezdetben, az els6
mezbgazdasagi telepiilések, Zikhron Jakov vagy Ros Pinna
alapitasanak idejében akkora volt a lelkesedés, hogy mindenki azt
hitte, hogy a romaniai zsidosag fele néhany éven beliil elhagyja az
orszagot. A  nehézségek, amelyekkel az elsd telepesek
szembekeriiltek, csokkentették az Erec Jiszrael iranti lelkesedést, és a
szkepticizmus, valamint a tartézkodas valtotta fel. A szerkeszt6
szerint egyes palesztinai telepesek sikertelensége vagy teljes
csOdbejutasuk annak tulajdonithatd, hogy egyénileg, Onfejiien, a
romaniai Hoveve Cion szervezet utmutatisait figyelmen kiviil
hagyva cselekedtek. A vezércikkird szerint a bajok ellenére ,,Erec
Jiszrael betelepitésének szent eszméjét” nem feladni, hanem ujult
er6vel kell folytatni. Annak érdekében azonban, hogy elkeriilhetéek

“® Das neue Volksblatt, Nr. 1. (1892. marcius 17/29.) 1.
“T Das neue Volksblatt, Nr. 1. (1892. marcius 17/29.) 1.
“8 Latin betiis cime: Der Volks Dolmetscher.
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legyenck a kellemetlenségek, azt javasolta, hogy a kivandorlok
csatlakozzanak a galaci Hoveve Cion szervezethez, vagy Braila,
Ramnicu Sarat, Baké (Bacau), Bukarest, Buzau, Foksany (Focsani),
Romanvasar (Roman), Odobesti, Frumusica, Ploiesti, Tulcea, Barlad,
Podu Turcului, Panciu vagy Egyedhalma (Adjud) helyi
kirendeltségeihez, amelyek majd megszervezik a kivandorlast.*

A Herzl-féle politikai cionizmus id6szakaban jelent meg
Bukarestben, 1895. december 20-an a Der vare ha-yoets bi-bney
Yisroel (4z igaz tandcsadé \zrael fiainak).”® Az uj lap kiadasara
azutan keriilt sor, hogy a Ha-yoets-et alapitd6 Yehiel Mihl Aziel
meghalt 1895-ben, majd konfliktus alakult ki 6zvegye és fia, losif
Azilescu kozott a lap vezetésérol, és végiil losif Azilescu lemondott
arrol. losif Azilescu, aki apja igazi 6rokosének tartotta magat, a Der
vare ha-yoets-ben kijelenti, hogy az apja altal alapitott ujsag
szerkeszt6i politikajat fogja folytatni.™

Az Ujsagban megjelend, a cionizmus problematikéjat felvetd
cikkek koziil megemlitjiik a korabban a Folksblat (1891) és a Dos
naye folksblat (1892) szerkesztdjeként tevékenykedé Dov Ber Sufrin
altal frott Tsum kongres (A kongresszushoz) cimiit.>? Ebben kozli az
olvasokkal, hogy a konstantinapolyi szultdn beleegyezett abba, hogy
a romaniai zsidok a torok birodalmon atvonuljanak, és barhol
megtelepedjenek Erec Jiszrael teriiletén. Az ezzel kapcsolatos
hatarozat megengedi a foldvasarlast, és az emlitett teriiletek torok
hatosaga garantélja a zsidok biztonsagat is. A tranzitjog, valamint a
letelepedés biztositaisa — a cikkird6 véleménye szerint —
megtamadhatatlan érv a cionizmus ellenségeivel vald vitaban, hiszen
ezek eddig azt allitottak, hogy ,,Tordkorszag fél egy szerencsétlen
koldus-invaziotol, a boldogtalan roméaniai és oroszorszagi zsidod
bevandorloktdl”. Sufrin ordmmel kozli a hatarozatrdl szold hirt,
mivel ez kihlizza a talajt a ,sajat antiszemitaink alol”, akik
kifogasaikkal szamos Cion-szeret6t (hoveve Cion) Cion-ellenséggé
tettek (szone Cion):*

“ Der Volks Dolmetscher, Nr. 4. (1894. februar 19.) 1-2.
%0 L atin betiis cime: Der wahre Hajoetz.
*! Hodos, Nerva — lonescu, Al. Sadi (eds.): Publicatiile periodice romdnesti..., i.
m., 1913. 317.
Z Der wahre Hajoetz, Nr. 2. (1895. december 27.) 1.
Uo.
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Cion ellenségei, akik kozottiink vannak, most majd nem
tehetnek fel oly kérdéseket, mint korabban, példaul: igaz-
e az, hogy Romanidban Erec Jiszrael betelepitésére
gyljtenck, megfosztva ezzel a szerencsétlen zsidokat
utolsoé filléreiktdl is (?), és olyan gyerekmesékkel altatjak
a naiv embereket, hogy f6ldet, marhakat, juhokat,
mezdgazdasagi eszkozoket biztositanak szamukra [...].
Hasonlo kérdések sajat antiszemitaink, fagyos lelki
intrikusaink, Korah fiai részér6l, akik minden
generacioban megtalalhatéak, nagyon sok Cion-szeretdt
(hoveve Cion) Cion-ellenséggé (szone Cion) tettek, [...]
sok, nagyon  sok  jolelkii, egyenes  zsidot
elbatortalanitottak.

A cionista iranyultsag egyre jellegzetesebben jelent meg a
romaniai jiddis sajtoban. Ezt igazolja a szerkeszt6i nyelvhasznalat is,
mely a cionizmust a héber nyelv terjesztésével egylitt a nemzeti
egység €s az ,,6si haza” ujjaépitésével azonositja. A Der vare ha-
yoets szerkesztOi nyelvezetének valtozasa a romaniai zsidosag nagy
részének jelentOs perspektiva-valtasat is jelzi: Herzl konyve, a Der
Judenstaat megjelenése nyoman (1896) ,.az asszimilacio eddigi
szorgalmazdsa utan arra a meggy6z06désre jutottak, hogy a nemzeti
megoldas a jobb.”™

A Herzl altal megfogalmazott politikai cionizmus szdmos hive
azt a meggy6zO6dést vallotta, hogy a Szentfold, Erec Jiszrael

> Der wahre Hajoetz, Nr. 102. (1897. januér 1.) 1.
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foldjének jjasziiletése az egyetlen, ami lehet6vé teszi a nyelv altal
biztositott zsid6 nemzeti identitds, kultura és vallas megdrzését és
er6sitését. A Der vare ha-yoets 1896-0s év végi szerkesztOségi
jelentése, amely az ujsdg 1897-es els6 Szamaban jelent meg,
kiemelte ezt a perspektivavaltast, amely most mar a romaniai
zsidosdg nagy részének tdmogatasat birta. A szerkeszt6k biiszkén
allapitottdk meg, hogy a Der vare ha-yoets jelentds szerepet jatszott
az asszimilacidés tendencia erejének csokkentésében, a ,,nemzeti
eszme” hivei szdmanak novelésében:

VNIV YT YIWTNNR PO TV IRI WART LRID 12 0 prne
-DINPERTPOR WT WAIRAIR WIRN IR AN WWIRD WIVT PR
TYMRTIR VLIS PINNYA VIRWILLOT WAYT YIOUN LYV
AN2WPWHIR KT — YYTR IWORIOERI T 1D WHORYPIND TIN

% Y7389 DVIVITR PR OYPORS 1WUITY OV

Egy évvel ezelott még zsidok ezrei hangoztattdk az
asszimilacio  sziikségességét, hittek ebben a hamis
eszmében, de ma mar igazi, harcos tamogatdi a nemzeti
eszmének — a zsidosag ujjasziiletésének sajat orszagaban.

Ben Mordechai (L. Kornfeld),*® a Der vare ha-yoets 1897-es elsé
szamaban megjelent Osszegzés készitdje annak a meggy6zodésnek
adott hangot, hogy egyetlen mas periddus sem hozott annyi pozitiv
és konkrét eredményt a Hoveve Cion szamara, mint az 1896-0s év,
amikor Theodor Herzl a cionista mozgalmat a nemzeti, kulturalis és
politikai megujulas mozgalmaként hatarozta meg, és célul tlizte ki
egy fiiggetlen zsido6 allam megteremtését a Szentfold teriiletén. Herzl
eszméinek — fogalmazott Ben Mordechai — sikeriilt meggy6znie a
német nyelvli térség zsidosaganak tobbségét arr6l, hogy a
kivandorlas és az Erec Jiszraelben valdo megtelepedés ,,az egyetlen
megoldas, amely megszabaditja a zsidd népet a szamkivettség
szenvedéseitdl.” A vezércikkiro kifejezte azt a reményét, hogy az
Erec Jiszraelben valé letelepedés eszméje egyre tobb kovetdt képes
maga koré tomdriteni, elérve ezzel, hogy a cionizmus
Osszefiiggéstelen eszmék toredékébdl — amilyen akkor volt, amikor a

% Der wahre Hajoetz, Nr. 102. (1897. januér 1.) 1.
% Das Volksblatt, Nr. 94. (1895. aprilis 14/26.) 1.
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Hevrat Jisuv Erec Jiszrael és a Hoveve Cion Herzl eszméinek hatasa
alatt elinditotta a kivandorlas elsé hullamait —, végre koherens, jol
szervezett struktarava valhat. Remélte, hogy ez a valtozas atalakitja
az eurdpai zsidé kozvéleményt, ennek kdvetkezményei megjelennek
majd gyakorlati szinten is, biztositva a telepitések sikerét és a
palesztinai telepesek jolétének novekedését.”’

A politikailag elkotelezett cionizmus irAnyvonalat képviselte a
romaniai jiddis sajtoban a Di yudishe tsukunft. Organ fir tsionizmus,
kultur und algemeyne yudishe interesn (A zsidd jovd. A cionizmus,
kultira és dltaldnos zsidé érdekek organuma),®® mely Jaszvasaron,
1899-ben jelent meg napilapként. Ez volt tulajdonképpen a
Romaénidban megjelend harmadik jiddis nyelvii napilap a
Bukarestben kiadott Yidisher telegraf (1877) és a Der politiker
(1877) utan. Programadoé cikkében a Di yudishe tsukunft
beharangozta, hogy ,,pontos és eredeti tuddsitasokat k6zol majd a
cionista ~ mozgalomrdl,” ,fontos és tanulsagos  cionista
tanulmanyokat,” valamint ,tomor és szokimond6 tuddsitasokat a
palesztinai telepiilésekrél”.>

A bejelentéssel Osszhangban a kiadvany kozreadta a cionista
veteran Karpel Lippe kozleményét a Bazelben 1899. augusztus 15—
18-ra tervezett harmadik cionista kongresszus elékészitd
munkalatairol,®® egy interjiit a cionista vezeté Max Nordauval,®
cikkeket a ,cionizmus kulturdlis arculatarol,”®®  valamint
beszamolokat a bazeli Harmadik Cionista  Kongresszus
napirendjérsl.%®

Konklizio

A romaniai és oroszorszagi cionistak jelentés mértékben
meghataroztak a 19. szazadi cionizmus fejlodési iranyat. 1881-1892
kozott, a korai cionizmus periodusiban a romaniai Hevrat Jisuv Erec
Jiszrael két telepiilést alapitott: Ros Pinnat és Zammarint (Zikhron

% Der wahre Hajoetz, Nr. 102. (1897. januér 1.) 2.

%8 Latin betiis cime: Die jiidische Zukunft.

% Die jiidische Zukunft, No. 1. (1899. jilius 23./augusztus 4.) 1.

% Die jiidische Zukunft, No. 1. (1899. julius 23./augusztus 4.) 2-3.
8 Die jiidische Zukunft, No. 1. (1899. julius 23./augusztus 4.) 4.

%2 Die jiidische Zukunft, No. 2 .(1899. julius 24./augusztus 5.) 1-2.
8 Die jiidische Zukunft, No. 5. (1899. julius 29./augusztus 10.) 3.
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Jakov). Idével, 1892 utan, a Hoveve Cion tevékenysége soran a
cionista mozgalomnak sikeriilt visszahoditania hiveit, és gyokeret
vert a romaniai zsidosag korében. A politikai cionizmus
elterjedésének idején, 1896 utdn Romania képviseldi, mint Karpel
Lippe vagy Samuel Pineles, a cionista vildigkongresszusokon kaptak
szerepet.

A romadniai cionista mozgalom Utjat — egészen maig — sokrétd,
roman, héber, német és francia nyelvil forrasgytijtemény koveti. Azt
azonban korabban még nem kutattak, hogy miként tikroz6dik ez az
ut a jiddis sajté perspektivajabol nézve. Abbol kiindulva, hogy az
1855-t61 1900-ig terjedé periodus bovelkedik jiddis nyelvii
sajtokiadvanyokban, amelyek a kozkeleti hirek mellett a
cionizmussal kapcsolatos irasokat is ko6zolnek, jelen cikk célja
pontosan ez volt: a jiddis nyelvii 0jsagok tartalmat elemezve
kiegésziteni a romaniai cionista mozgalommal kapcsolatos
informaciokat.

Forditotta: Meister Robert és Komoroczy Szonja Rahel
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MARIA RADOSAV*

Z:51d6 kultara, miivészet és konyvkiadas
Szinérvaraljan: a szecesszios retorika
sajatossagai a konyvkiadoi nyelvezetben

konyvirds, -nyomtatds és -kiadas az elengedhetetleniil

sziikséges tartalmi és nyomdatechnikai aspektusokon tul egy
bizonyos — széles értelemben vett — kulturdlis kontextusbol is
szemlélhet6. A konyvtorténet ugyanis leolvassa annak a korszaknak
a torténetét, amelyet tanulmanyoz, leirja és bemutatja a kor
tarsadalmi, gazdasagi, politikai, kulturélis viszonyait is. A kényv — a
nyomda ¢és a tarsadalom viszonyaban — teljes mértékben értelmez,
modelleket, paradigmakat, dominans tematikat emel ki egy adott kor
kultarajabol, ramutatva mindarra, amire a Kkor kiilonds
érzékenységgel reagal.

Nicolae lorga megfogalmazasdban a konyvtorténet, mint
lelkidllapotok és reprezentativ konyvek” leirasa tiikr6zi azt a modot,
ahogyan egy kor dominans témai és a konyvek egymasra hatnak,
korvonalazva korszakokat, kultardk egymdsutanisagat.' Robert
Darnton szerint a koOnyvtorténet a ,kommunikdcid6 nagy
korforgasaban” bemutatja a konyv altal hordozott eszméket,
izlésvilagot, a korszak kulturalis, intellektualis, esztétikai, gazdasagi
opcioit.?

Ahogyan egy, a Pretura Plagii Seini (Szinérvaralja Jaras
Korjegyz6sége) altal 1931. szeptember 17-én kiadott irat igazolja, a
szinérvaraljai Wieder-csalad zsid6 nyomdajanak kezdetei egészen
1897-ig nyulnak vissza. Az irat igazolja, hogy a nyomda az ipari

" Maria Radosav, Babes-Bolyai Egyetem, Kolozsvar, mariar@bcucluj.ro
1 Cf. lorga, Nicolae: Faze sufletesti si carfi..., i. m., 1915.
2 Darnton, Robert: Marele masacru al pisicii..., i. m., 2000. 112.
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nyilvantartasok tanusaga szerint az 1897. februar 9-én kiadott, ,,Nr.
716/1897. iparengedéllyel rendelkezik”, és ennek alapjan 1931-ben
iktattdk a Camera de Comert si Industrie (Kereskedelmi és
Iparkamara) nyilvantartasaiba.® Egy 1931. augusztus 21-i, ,,Cerere de
inmatriculare” (Bejegyzési kérelem) cimmel szereplé irat szerint
Wieder Jakab szinérvaraljai lakos — aki 1872. julius 12-én sziiletett a
maramarosi Fels6banyan (Baia Sprie) — kéri ,,a nyomdaszattal,
konyvkotészettel és bettiontéssel” foglalkozo, 1897. februar 9-t6l
tevékenykedd cége Gjboli bejegyzését. A kérvény szerint cége nem
jutott cs6dbe az utobbi tiz évben, és a szinérvaraljai nyomda a Bihar
megyei Elesden (Alesd) egy kirendeltséggel is birt, amelyet Pollak
David vezetett."

Wieder Jakab nyomdaipari vallalkozasa beleillik a 19. szazad
végi Szinérvaralja szélesebb ipari és gazdasagi tevékenységei kozé.
A magyarorszagi zsidosag altal birtokolt ipari vallalkozasok
jegyzékében ebben az iddszakban kiemelten szerepelt Holicser Lipot
szinérvaraljai szeszgyara is.” A telepiilés gazdasagi és ipari fejlédése
annak volt koszonhetd, hogy a zsido kozosség demografiai és
gazdasagi statusa jelentds valtozason ment keresztiil a 18. szazadtol
1944-ig.

Az els6 zsidok a 18. szazad masodik felében telepedtek le itt.
Foglalkozasi strukturajuk szerint ekkor f6leg kereskedék és
allattenyészt6k voltak. 1761-ben egy bizonyos Moises Israelrél az a
bejegyzés kerlilt az adonyilvantartasba, hogy eleget tett az 1760. évi
adokotelezettségeinek.® A szinérvéraljai Zelikovics Abraham 1762-
ben ,,megegyezett Bujanhaza (Boinesti) lakoival, hogy kocsmaikat &
latja el szeszesitalokkal. Ki is fizette az ezzel kapcsolatos bérldi dijat
— de mivel a leszallitott aru ellenértékét nem kapta meg, igazsagat a
torvény eldtt keresi.”’ 1768-bol egy masik italkereskedérdl vannak
adataink, akinek ,,a nevezett Vamos Ichok nem fizetett ki 35 forintot,
a neki eladott bor és palinka ellenértékét”.® 1781-ben a szinérvaraljai
Osszeirasban 34, a tirelmi add megfizetésére kotelezett csaladfot

% Arhivele Nationale a jud. Satu Mare, fond Tribunalul Satu Mare, seria Firme,
dos. Nr. 2522, f. 2.
*Uo., f. 1.
> Venetianer Lajos: 4 magyar zsidésdg torténete..., i. m., 1922. 483,
® Dérner, Anton E.: Evreii din comitatul Satu Mare...., i. m.,1998. vol. Il. 115.
7
Uo., 121.
¥ Uo., 173.
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sorolnak  fel.” Zsid6 lakosainak szama 120 év  alatt
meghatszorozodott, 1944-ben mintegy 200 zsid6 csalad élt itt."

Ez az a tarsadalmi-torténelmi és demografiai keret, amelyben a
20. szazad elején mikodé Wieder Nyomda tevékenységét
elemezhetjiik. 1904-ben nyomtattak az elsé konyvet, jiddis nyelven,
a R. Jonatan Eibeschiitz (1690-1764) prédikacioinak jiddis forditasat
tartalmaz6 Jearot dvas cimii miivet."* A nyomda 1943-ig miikodstt,
az évek folyaman tobb mint 120 héber vagy jiddis kiadvany jelent
meg itt, kozottilk konyvek és olyan folyoiratok, mint Ohel Jichak
(Izsdk satra) (1914),* Bet vaad la-hakhamim (Bélcsek tandcsa)
(1922-1941), Kvucei Efraim (Efrajim gyiijtése) (1914-1932), Apirjon
(Baldachin) (1925-1928) stb.*®

A Szinérvaraljan nyomtatott folyodiratok koziil kiemelkedik az
Apirjon, amely 1925-1928 kozott jelent meg itt. Az Apirjon
szerkesztdsége Yonkers-ben (New York) székelt, vezércikkeit Smuel
Miller irta, aki egyben a folyéirat kiadoja is volt.™ A folyoirat elsé
két évfolyamat (1923—-1925) Budapesten nyomtattak. Szinérvaraljan
nyomtatott elsé szama a folyoirat megjelenésének 3. évfolyamabol
az els6. Az Apirjon rabbinikus prédikaciokat és kommentarokat
kozolt. Cikkei tobbek kozott vallasetikai, teologiai témakat taglalnak,
a zsid6 naptarral foglalkoznak."

A Szinérvaraljan nyomtatott konyvek témajuk szerint nagyon
valtozatosak: van kozottikk hidusim-irodalom (Gjit6 kommentarok) a
Talmudhoz, seelot u-tesuvot (responzum-irodalom), homiletikai
irasok, etika, hetiszakasz-magyarazatok, bibliakommentarok, jiddis
nyelvii konyvek.”® A konyvek jelentés részét a héber nyomtatasban

° Uo., 299.

19 Cohen, Jichak Joszef: Ha-defusz ha-ivri be-Transzilvania..., i. m., 1958. 388.
! Eibeschiitz, Jonatan: Jearot dvas. Seini, Wieder, 5665 (1904); cf. Adler, Elkan
Nathan: A Gazeteer of Hebrew Printing. London, Grafton & Co., 1917., a
kiadvany azonban tévesen azt allitja, hogy az elsd szinérvaraljai nyomtatvany az
1900-ban megjelent Talmud Jerusalmi volt.

12 A folyoirat 1903-ban kezdett megjelenni, a 12. évfolyam Szinérvaraljan jelent
meg, a tobbi Szatmarnémetiben és Szilagysomlyon.

13 Cohen, Jichak Joszef: Ha-defusz ha-ivri..., i. m., 1958. 388.

% Cohen, Jichak Joszef: Mekorot ve-korot..., i. m., 1982. 398.

15 Szinérvaralja / Seini” a Jeruzsilemi Nemzeti Konyvtar héber konyvek
cédulakatalogusa, 1925-1928, passim.

16 Uo., cf. ,,Szinérvaralja / Seini” a Jeruzsalemi Nemzeti Konyvtar héber konyvek
cédulakatalogusa, passim.
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hagyomanyosan a rabbinikus miivekhez hasznalatos Rasi-betiikkel
nyomtattak.'” Hozzajarult a nyomda tekintélyének néveléséhez az is,
hogy nyomdaipari szempontbdl nézve nagyon szép betlitipusokkal
dolgoztak, kitiiné minéségii papirral.

A folyoiratok és konyvek mellett kiilonb6z6 alkalmi ropiratokat
is nyomtattak Szinérvaraljan: rabbik halla alkalmabol, néknek irt
alkalmi imadsagokat, rabbiknak cimzett felhivasokat vagy leveleket,
azzal a céllal, hogy bizonyos konfliktusok etikai-teologiai megoldast
nyerjenek, de ropiratokon jelentek meg a kiilonb6z6 halakhikus
(vallasjogi) vitak, imak stb. is.*®

A Szinérvaraljan nyomtatott konyvek szerz6i valamennyien a
rabbinikus vilagb6l szarmaztak, a zsido diaszpora tobb tajarol,
Szinérvaralja kozvetlen kozelét6l kezdve Erdélyb6l, Romania két
vilaghabort ko6zotti hatarai altal korbefogott teriileteirél, a régi
Regat, Besszarabia és Bukovina kornyékérdl, sot még tavolabbi
vidékekrél is, Europabol és mashonnan: Magyarorszagrol,
Lengyelorszagbol, Galiciabol, Hollandiabol, Angliabol, Amerikabdl,
Erec Jiszraelbdl (Szentfold, 1zrael foldje). A szerzOk szamara mar
csak azért is szamitott vonzonak  Szinérvaralja, mert
Maramarossziget (Sighetu Marmatiei) €s Szatmarnémeti (Satu Mare)
mellett ez volt a harmadik legnagyobb nyomda Erdélyben.

A Szinérvaraljan nyomtatott konyvek szerzdinek egyik fontos
alcsoportjat képezik azok a rabbik, akiknek a miivei tavolabbi
vidékekrdl érkeztek a nyomdaba, mint példaul R. Eleazar ben Ari
Leib ben Pinhas Zelig Miinz (1837-1921);" illetve korébbi korok
rabbijai, mint R. Becalel Kobrin (1640-1691), ,,a nagy darsan
(hitszonok), hires rabbi és gaon (bdlcs) stb., Izrael fénye, morenu
harav (tanitonk, a rabbi) R. Becalel — emléke legyen aldott — a
litvaniai Slutskbol (Sluck).”?

A nyomda presztizsét tovabb novelték a konyvek kiadasat ajanlo
hires és tekintélyes rabbik altal irott haszkamdk (ajanlas). Ezek a
szerz6k és a kiado szdmara elengedhetetlenek voltak, és a kiadoi,

17 A héber kényvnyomtatds hagyoményosan tipografiailag is megkiilonbézteti a
kilonboz0 jellegli és szakralis statusz szovegeket, és igy pl. a bibliai és egyéb
szent szovegeket kvadrat betiitipussal, a rabbinikus szovegeket pedig az
eredetileg kurziv, un. Rasi-betiitipussal szokas nyomtatni.

8 Uo., passim.

19 Miinz, Eleazar ben Ari Leib: Szame de-khaja. Seini, Wider, 1906.

2 Becalel Kobrin: Pelah ha-rimon. Seini, Wider,1932.
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nyomtatasi adatok részét képezik, hiszen a konyv tartalmanak
mindségét igazoltak: azt, hogy annak tartalma megfelel a zsido
vallasi kovetelményeknek. A szerzbi és kiadoi munka folyamataban
a haszkamak tobb jelentds valtozason mentek at. A konyvnyomtatas
Robert Darnton szerint a tarsadalmi ,,kommunikécids csatorna”
alkotéeleme, a konyv ezen keresztil a szerz6 > nyomdasz >
konyvkereskedé > olvasé utat jarja be. Utja soran olyan belsd és
kiils6  kommunikaciés  csatorndkon  kozlekedik, amelyeket
Htarsadalmi—gazdasagi konjunktarak™, ,intellektudlis, valamint a
nyilvanossag altal meghatarozott befolyasok”, ,torvények és
politikai szabalyozasok” szerveznek és rendszereznek.”! Akércsak a
Szinérvaraljan nyomtatott konyvek szerz6i, a haszkamdkat ir6 rabbik
is kiilonféle helyekrél szarmaztak, Szinérvaralja kozvetlen kozelétol
a foldrajzilag tivolabb esé teriiletekig.

A konyvek szerkeszt6i fontos szerepet jatszottak a megirt, majd
kinyomtatott kényv alkotasi folyamataban. A szerzé és a szerkeszt
kozott legtobbszor foldrajzi és idébeli tavolsag volt: sok szerkesztd
nem onnan szarmazott, ahol a szerz6 élt, vagy ahol a nyomda
miikodott; a szerzé élhetett ugyanabban a korban, mint a szerkesztd,
de gyakori volt az is, hogy a szerkesztd a szerz utani generaciokhoz
tartozott. Mivel a kiadéi terveket, a kiado és a szerz6 kozti viszonyt a
kozosség konyv iranti igényei, generaciovaltas, vagy akar csaladi
kotelékek, de ideoldgiai—nevelési igények is befolyasoltak, a
szerkesztonek lényeges szerepe volt a konyv tényleges
megjelenésében. A konyv nyomtatdsi munkajan tal a szerzb és a
kiadd, valamint a zsido diaszpora elitje kozott vallasi és eszmei
kapcsolat, kulturalis csere jott létre — annak ellenére, hogy sokszor
nagy foldrajzi tavolsagra voltak egymastol. A konyv és a nyomda
kapcsolata a zsidé diaszpora vildgan beliili nagyon eredményes
kommunikacionak, egyiittmikodésnek is jo példaja.

A szinérvaraljai  konyvekben - ahogy a  héber
kényvnyomtatasban altaldban — a kolofonban a nyomdaszok is
megjelennek a konyv alkotdi folyamatanak részeseiként. A
hagyomanyos héber kolofon a nyomdaszok altal kozolt
informaciokat tartalmazza ,,magar6l a nyomdaszrol, segédeirdl, a
konyvnyomds megkezdésének és befejezésének idopontjardl.
Tartalmazhat  bocsanatkérést a  nyomdahibakért, dicséretet

21 Darnton, Robert: The Kiss of Lamourette..., i. m., 1991. 112-113.
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elmaradasuk esetén; a nyomda ujabb termékét koszontd dicséitd
irast, koszonetet Istennek a szent munkaban nyujtott segitségért,
valamint imat, amelyben Isten segitségét kéri tovabbi szent
megbizatasainak teljesitésében, esetleg azt, hogy 6 maga még tantja
lehessen a Templom ujjaépitésének.”® A kolofon bejegyzéseinek
tartalma a nyomdai munka bonyolultsagat és fontossagat emeli ki, de
egyben a konyv ¢és a nyomda torténetét ismertetd fontos
dokumentacios forras is lehet. Erdemes megjegyezni, hogy a zsidé
hagyomanyban a nyomddsz munkajanak szakmai és vallasi
szempontbdl is van értéke, mesterség és miivészet kozotti statuszat
ugyanis szakralis jellege er6siti. A nyomdasz munkija nem
egyszerilen a konyvnyomtatas, hanem elsdsorban az isteni eredetii
szOveg iranti tisztelet megnyilvanulasa, és egyben kifejezéje a
zsidosagra altalaban jellemz6 szemléletnek, mely szerint a konyv €s
a tudas elsddleges fontossagu értéknek szamitanak. Mindez a
nyomdasznak és segédeinek kiemelkedd helyet biztosit a zsido
tarsadalomban. A kolofon szévegeiben szerepld, a nyomdai munkat
ismertet adatok fontosak akkor is, ha a nyomdaszra, akkor is, ha a
betliszeddkre vonatkoznak.

A konyvek szerz6i gyakran kiemelik és elismerik az intellektualis
tulajdonsagokat, amelyekkel egy nyomdaszmesternek rendelkeznie
kell, hiszen meggy6z6désik, hogy a nyomdai munka
eredményességét csak kiemelkedd értelmi képességek és vallasi
ismeretek biztosithatjak. Az intellektualis kapcsolat, ami a szerz6 és
a szerkeszt0—kiad6 kozotti viszonyt jellemzi, a nyomdasszal zarul,
akinek szerepe a szerzOével és a kiadoval hasonlatos megbecsiilést
biztosit. Magat Wieder Jakabot, a szinérvaraljai nyomda tulajdonosat
és mesterét is altalaban dics6itd jelzok sokasagaval halmozzak el:
olyan jelzoket rendelnek hozza, melyek rendszerint a zsid6 vilag
vallasi és tudomanyos elitj¢hez kapcsolodnak. Neve mellett gyakran
szerepel, hogy ha-rabani (rabbinikus), ha-nagid (a gazdag), morenu
ha-rav (tanitonk, a rabbi), ha-rav ha-gaon (a rabbi, a bdlcs) —
amelyek mind wvallasi ismereteinek elismeréséiil, rabbinikus
tudasanak kiemeléséiil, a kozOsségben, a vallasos értékek
terjesztésében betdltott szerepének elismeréséiil szolgalnak.”® Egy

22 posner, Raphael —Ta-Shema, Israel: The Hebrew Book... i. m., s. a.180.
2 Szinérvaralja / Seini” a Jeruzsalemi Nemzeti Konyvtar héber konyvek
cédulakatalogusa, passim.
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1924-ben nyomtatott kdnyv befejezd részében a kovetkezd
olvashato:

Miutan sikeriilt miivemet befejeznem, baratomnak,
Wieder Jakabnak ajanlom, aki nem egyszeriien talmid
hakham (bolcs diak, tudos), hanem tudom, hogy megérti
azt, amit irtam; éles szemmel koveti a nyomtatast a hibak
elkeriilése érdekében, segédei pedig mind hozzaértd
emberek.?

Wieder Jakab nyomdaszmestert betiiszedék és inasok segitették,
kiknek munkaja ugyanebben a szakralis megbecsiilésben részesiilt. A
nyomdaszat személyzete kiilonb6z6é helyekrdl szarmazott, de mind a
zsid6 szellemi és vallasi elit csaladjainak leszarmazottjai voltak. Egy
1923-ban nyomtatott konyv kolofonjaban a kovetkezoket irtak:

Akik ezt a szent ¢és hittel teli munkat elvégezték: morenu
harav R. Eliezer Zaldon, a volovei (Okdrmezd, Mizshirja)
tanitd és rabbi, R. Joszef Zaldon fia; a fiatal Jiszrael
Hajim Miiller, morenu harav R. Alexander Miiller, a
zsiboi (Jibou) sakter és kosersagi vizsgalo (sohet u-bodek)
fia; az ifju Jehuda Ari Wieder és testvére, Meir, morenu
harav. R. Jakov Wieder fiai, Sz. Varolbdl
(Szinérvaralja)...”

Az akkori szokasoknak megfeleléen a nyomdaban elsésorban
csaladtagok dolgoztak, de a csaladtagok mellett mashonnan is
alkalmaztak munkaerét. A nyomdaszok szakmai hozzaértését vallasi
neveltetés, valamint a zsid6 hit altal szabalyozott magatartas
egészitette ki: ,,...akik alkalmazottai, szintén hittel teltek, tisztelik a
szombatot, és mar fiatalon a Torat tanulmélnyozt'élk.”26

A szinérvaraljai nyomda szolgaltatasait a tulajdonos szigora
ellenérzése mellett a nyomtatott szoveg tisztasaga, a nyomdaszok
szakértelme és miivészi érzéke, gondossag és a részletek iranti
figyelem jellemezte. A nyomdai munka eredményének O6rvendd

24 Jungreiz, Jesajahu ben Avraham: Hazon Jesaj(ahu). Seini, Wider, 1924.
% Klein, Barukh Meir: Imrei Barukh. Seini, Wider, 1923.
26

Uo.
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szerz6k a tulajdonoshoz intézett koszond levelekben dicsérték azt.
Ezeket a leveleket aztdn nyomdai reklamként hasznaltak. Kivalo
példa ebbdl a szempontbdl a dragomérfalvai (Dragomiresti) rabbi, R.
Mose Jiszrael Feldman®’ levele:

Szeretném mindenkivel tudatni, hogy Wieder Jakab r
kival6 moédon nyomtatta ki konyveimet a nyomdéjaban,
mesterségét hittel telten és mindenki kivansagait hiven
teljesitve végzi. Valamennyi alkalmazottja istenféld,
szombattartd, és mar fiatalon a Toérat tanulmanyoztak.
Mesterségiiket 6k is hozzaértéssel gyakoroljak. Azoknak,
akik ki szeretnék nyomtatni kdnyveiket, ajanlom, hogy
Wieder trhoz forduljanak, akinek sokféle betiitipusa,
betiiont6 formai, nagy gépei vannak, nagy konyveket is Ki
tud nyomtatni, a Gemarat és Saszt, szifrei risomin-ot
(‘korai rabbik koényvei’) stb. Dragomérfalva, 1926, Mose
Jiszrael Feldman.”

A nagy konyvek, amelyeket itt emlit, nemcsak szd szerint
nagyméretiiek, hanem vallasi értékiik is nagy: a Talmud konyvei és
alapvet6 fontossagu rabbinikus tanitasok.

A kiad6i program torténelmi és kulturalis sajatossagaibol
adéddan a szinérvaraljai nyomdaipari kozpont olyan kiadoi
nyelvezetet hasznalt mikodésének kezdete ota szerzdi, nyomdai és
szerkeszt6i szinten is, amely a rabbinikus hagyomany tovabbvitele
mellett a szecesszio hatasa alatt allt. A szecesszio volt a kor uralkod6
kulturdlis—miivészeti mozgalma: a 19. szazad vége és a 20. szazad
eleje Kozép-Kelet-Europaban az Art Nouveau egyik formajanak
elterjedését hozta. A szecessziot altalaban az akadémizmus és
naturalizmus elutasitasa, a szimbolizmus propagalasa, a felfokozott
érzékiség altal felszabaditott hangzatossdg, a muzikalitas és a
vizualités kirobband, talburjanzo dekorativitasa jellemzi.?

77 A dragomérfalvai Mose Jiszrael Feldman a két vilaghabora Kelet-Eurdpajanak
ismert rabbija volt, hires prédikator és tanar; 50 tanuloval Dragomérfalvan jesivat
alapitott. 1944-ben Auschwitzban halt meg. Cf. Cohen, Jichak Joszef: Hakhmei
Transzilvania, i. m., 1989. 181.

%8 Margolin, Jesajahu Joszef: Tiferet Maharasim. Seini, Wieder, 1926.

% Tschudi-Madsen, Stephan: Art Nouveau, i. m., 1977. 40 et sq.
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A képzomiivészetek képszerisége sokrétli impulzusok hatasa
alatt alakul ki; ,tudatalatti, 6sztonos, fak képét idéz6, korkorosen
agaz6-indazd nyelvezetli, és néha mar fantasztikus hangsulyokat
nyer a szimmetria teljes visszautasitdsa altal, a gondosan kiépitett
anarchia mint esztétikai elv megjelenitésével.”®® Ezt az {j
kulturdlis-miivészeti paradigmat kiilonféle modokon alkalmazzak.
Eldszor is dekorativ-alkoté formaban, amikor mar-mar a barokk
vagyakozassal vagy élvezettel szemlélt élet oly talcsorduldan
dinamikus burjanzasa jelenik meg, ami a novény vagy allatvilag
jellemzéje. A ndvényvilag dis indazasanak gdombolyli vonalai az
¢életvonalban kristalyosodnak ki, és tornek aztan az esztétikai lényeg
felé, a novény és allatvilag immanens 1étét, dinamikus mozgasat
dicsbitve. A természet mozgasanak dekorativitisa a szecesszid eme
formajaban a tarsadalmi és vizualis kornyezetet (visual environment)
szervezd elvként szerepel **

Masodikként a szenzitiv iranyzat emlitend, ami 1900-t6l
jellemzd, és a forrongd élet szenvedélyekkel teli atélésére buzdit.
Egy olyan ars vivendi-ben gyokerez6 kulturalis modell ez, amely a
bécsi vilag vagy altalaban a Habsburg Birodalom 1867-1914 kozotti
Phdakentum (a szdrakozas és az illuziok) iranti vagyban nyilvanul
meg.* Ez az irdnyzat a romantika és posztromantika két, a jelzett
korban megdrzott nyalvanyat jellemzi. Az egyik a romantikanak a
Biedermeier-korra jellemz6 esztétikai és kulturalis-egzisztencialis
varidnsanak megszeliditése, a masik az ecurdpai és német
romanticizmus osztrakositasa. Ebben mint partikularitas jelenik meg
a romantika eszményeinek Kozép-Kelet-Eurdpara  jellemz6
szerényebb véltozata,®® amely azutin a nemzeti mozgalmakban
(cseh, szlovak, roman) gytirtizik tovabb. Ebben a kontextusban a
nemzeti mozgalmakat a térség jellegzetes valaszanak tekinthetjiik a
kor politikai, kulturalis-esztétikai kihivasaira,®* hiszen a vilagnak ez
a része Orokos torténelem- és identitaskeresési lazban ég. Az
irodalomban az identitas-keresés eme paradigmaja a ,hidnyzo apa
keresésének” mitoszaban ismerheté fel.*

% Constantin, Paul: Arta 1900 in Roménia, i.. m., 1972. 18.

%1 Uo. 23.

%2 Johnston, William M.: Spiritul Vienei..., i. m. 2000. 127.

33 Nemoianu, Virgil: Imblinzirea romantismului, i. m., 2004. 292.
# Uo. 290.

% Uo. 288.
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A szecesszi6 harmadik alkalmazasa az organikus-szimbolikus
irany, amelyben a diszités strukturalis szimbolumma valik,* az élet,
a mivészet, a hangulatok, a kommunikécié funkcidjaként és
céljaként jelentkezik. A szecesszido esetében ez az utile dulci
(hasznos és kellemes); s az utile dulci mozgalma életmodellként
fogalmazodik meg.

A negyedik megjelenési forma az elsé harom szintézise, maga a
szecesszids etika, amely az esztétizmust tartja eredéjének és
identitasa paradigmatikus megfogalmazdjanak. A  szecesszio
mindeniitt jelenlevé, mindent elarasztd6 dekorativitdsa sajatos
viselkedésmodban nyilvanul meg: ,,A miivészet iranti hatalmas
étvagyban, vagy — mas szavakkal — a politikai és tarsadalmi
vonatkozasok irant ko6zOmbos etikai magatartasban, egyfajta
gyogyhatasinak vélt nihilizmusban oldodik fel.”®’ A szecesszi6
kulturalis programjanak sulypontjaként kezelhet6 esztétizmus, amit a
bécsi udvar etnikai-kulturalis politikaja is tamogat, egyben a
kiilonboz6 kulturalis identitasokat védelmezd politika funkcidjat is
ellatja.® | Olyanfajta hazafisagot hoz létre, amely magaba foglalja a
kozmopolitizmust, a lojalitast, és olyan eklekticizmust is tartalmaz,
amely — furcsa, paradox moédon — éppen a w»hbirodalom
sszetartasat«™ erésiti a kor egyéni és kollektiv identitasai szintjén.
»Az esztétika olyan haza, amelyben a ’koérnyezet hangulata, a
szEépség, a gyonyoriiség’ maga a szecesszids nyelvezet azon fiiszere,
amely *demokratikus hatasokat’ kelt a kultira terjesztése soran.”*

Kovetkezésképpen a szecesszidnak nyilvanvald tarsadalmi
implikacioi is vannak, és olyan kulturalis modellt ir koriil és hoz 1étre
az irodalomtodl a képzOmiivészetig terjedd valtozatos vilagban, amely
a kiadoi nyelvezetben is megnyilvanul.

A szecesszio hatasara tobbek kozott 1étrejott egy héber betiitipus
is, és igy a szecesszi®6 maga egyben nyomdaszati modellé is valt,
hiszen meghatarozta a kdnyvkiadas esztétikai aspektusait. Raphael
Frank lipcsei kantor és irg, illetve a grafikus Otto Riihl alkottak meg

% Tschudi-Madsen, Stephan: Art Nouveau..., i. m.,1977. 65.

% Johnston, William M.: Spiritul Vienei..., i. m., 2000. 127.

% pollak, Michael: Viena 1900. O identitate ranitd. . m., 1998. 6-7.
*® Uo., 142.

“ Uo., 133.
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1908-ban a H. Berthold betiiontédében a FrankRuehl betiitipust,*
amelynek késobb elkésziilt mas (linotip, monotip, intertip)
nyomdagépekre is alkalmazhaté valtozata — monotip varidnsa
peninim (gyongyok) néven. Ez az 1) betlitipus hossza idére
biztositotta a ,szecesszié stilusanak nyomdaipari jelenlétét” a
héberbetiis nyomdaszatban.*

Ez a miivészi-esztétikai ujitasokkal teli korszak, ez az ideologiai
univerzum az, amely a Wieder Jakab altal fenntartott Szinérvaraljai
nyomda kiad6i nyelvezete hangvételének szecesszidos hatterét
alkotta. Ez a szecesszios esztétikara oly jellemz6 dekorativ és
patetikus kiadoéi nyelvezet érheté tetten a Szinérvaraljan kiadott
héber konyvekben a szerzOk vagy a szerkesztok altal irott
elészavakban, ajanlasokban, invokaciokban, hirdetésekben, gyasz- és
mas, a csaladi élettel kapcsolatos jelentésekben. A rabbinikus
konyvkiadas kordbban is 1étezd formadit, sajatossagait a szecesszid
mint a kor uralkodé kulturalis-miivészeti irdnyzata részben tovabb
erOsitette, részben atformalta, de olyan beliilrdl fakado, vagy
természetesen illeszkedd modon, hogy a kortars vilag sok mas
jelenségétdl mereven elzarkdzd olvasokozonség is elfogadta. A két
nagyon kiilonbozé szellemi hatas kivételes modon egymast
erdsitette, kibontakoztatta.

A Szinérvaraljan kiadott konyvek koziil kiemelhetiink néhanyat,
amelyet példaértékiivé tesz a szerz6, a kiado-szerkeszt6 vagy a
nyomdasz szecesszidos nyelvezete. A természetes kornyezet, a
ndvény- vagy allatvilag jellegzetességeit felhasznald dekorativizmus
elemeit kovetve konnyen talalhatdé olyan szoveg, amely
megfogalmazasaiban, a mil leirasaban a fentebb leirt elemeket
tartalmazo diszit6jelzéket hasznalja. Az 1900-as évektél kezdve a
miivészi dekorativitast, az uralkodé szecesszios esztétika iranyzatat
kovetve ezek a szovegek olyan narrativ szekvencidkkd valnak,
amelyek most mar nem a vizualitds, hanem a szoveg-stilisztika
szintjén jelenitik meg a ,.konikus korok,* az ellipszis, a hiperbola
és a parabola vonalait.

! Tamari, Ittai J.: Frank-Riihl-letter, In: Diner, Dan (ed.), Enzyklopddie..., i. m.,
2012. 369-371.

“2 posner, Raphael —Ta-Shema, Israel: The Hebrew Book. s. a. 196.

4 Huyghe, Rene: Dialog cu vizibilul, i. m., 1981. 180-181.
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A konyvek szerzéit és kiadoit dicsérd, roluk egyenesen
dicshimnuszokat zengé szovegek megfelelnek a dekorativitas
kovetelményeinek. A szecesszids retorika tetten érhetd a
mindsitésekben ¢és diszitdjelz6kben, a maskor csak a természet
jellemzésére hasznalt szavakban (példaul ,tiszta”), amelyek
maximalista mddon eltulzott jellemzésekkel tarsulnak: ,nagyhirt”,
»csodas”, ,,nagyszerti”. A Saarei hokhma (Bolcsesség kapui) cimd,
1907-ben megjelent konyvben a kovetkezdket talaljuk:

Mindezt a szerz6 unokaja gytlijtotte, aki tiszta ember, és
arra lett teremtve, hogy nagy és csodas dolgokat vigyen
véghez, és ifju sasként megljitsa nagyapjanak, a bolcs
rabbinak (ha-rav ha-gaon), ironak a konyveit: a bolcs
rabbi, az okos, nagyhiri, tisztességben megéregedett és
jambor, éles eszli tanitonk, a rabbi (morenu harav) R.
Avraham Miinz.*

Az allatvilag motivumait felhasznald ornamentika® és a tiilzo
jelzéhasznalat a szecessziora jellemz6 lazas, izgatott diskurzus jele,
amelyben a parabola (solyom) és a hiperbola (nagyhiri, tiszta)
egyetlen, erre a stilusra jellemz6 mondatban fonédnak 0ssze.

A korkorosen hullamzo narrativan kiviil a szecesszios
dekorativitasra jellemz6 stilusjegyeket lelhetiink az ellipszist idéz6
retorikaban is. Ez a koérmozgast leképzd tipus a szoveg hullamzo
vonulatdban a szerény alazatot hivatott érzékeltetni, mintegy
ellentétben a tulzo, maximalista dicséréjelzok emelkedettségével.
Mindez jol jellemzi a szecesszids stilus immanens dinamikajat. A
Szefer Sem Slomo (Salamon neve) cimii 1908-as konyvben a kiado
ezt irja:

“** Miinz, Eleazar Ben Ari Leib: Saarei hokhma. Seini, Wieder, 1907.
“ Tschudi-Madsen, Stephan: Art Nouveau, i. m., 1977.. 33.
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En hoztam Isten kegyelmébsl a nyomdaba, én, a
legjelentéktelenebb Slomo Benet, aki apjanak vizet tolt
kézmosasra, én, aki az 6 katjabol meriti a vizet, hiszen az
6 kiitja az élet vizének kutja.*

Ez az alazatos, tiszteletteljes hajbokolas, amely az élet vize és a
bolcsességet add kat metaforajaval teljesedik ki, a szecesszid
retorikdjaban elliptikus gorbével irhaté le. Ez a ,térdepld
formaban™’ miivelt retorika, melyben a tartalmon valo onfeledten
dekorativ feliilemelkedés szecesszios stilusdinamikaja &sszefonodik
a metaforaval, kiteljesiti a szerz6i nyelvezetet.

A szecesszids nyelvezet masik témaja a konyvek bevezetdjében
emlitett személyiségek diszes, dicshimnuszokkal ovezett leirasa. A
Kneszet Jiszrael (lzrael gyiilekezete) cimi, 1925-ben nyomtatott
konyvben R. Abraham Kurlandert igy irjak le:

O az az ember, aki mindig kitlint bolcsességével,
szamtalan jo tandcsaval, egész erejét szent kozosségiink
szolgalataba allitva, azon munkalkodva, hogy megerdsitse
azt. Ugyelt arra, hogy senki el ne veszitse Izrael
orokségét. Ahogyan O Istent iméadta, ugy szerette az
embereket is. Mindig csak népe javat akarta. Békét hozott
az emberek kozé. Figyelt az emberek sziikségleteire és
igazsagszeretd volt, mindig igaz moddon cselekedett,
Istenge vetett hittel, egész szivébdl és lelkébodl hivé ember
volt.

Kurlander rabbi dicséréjelzékkel zsufolt eszményi portréja a
szecesszios etika legfontosabb erényei koré van felépitve:
bolcsesség, nagyvonalusag, altruizmus, igazsagszeretet, hit.
Ugyanakkor — és ez a szecesszios stilust meghatarozo strukturalis
dekorativizmus egyik jegye — megfigyelhet6, ahogy a forma jegyei
egymasra épiilnek és oOsszefonodnak a tartalommal. Nyilvanvalo,
hogy itt a rabbi nagyvonalisaga és karitativ gesztusai, a kozosség
felé iranyuld altruizmusa a legfontosabb — ami a meliorista etika

“® Ganzfried, Slomo: Szefer sem Slomo. Seini, Wieder, 1908.
“T Tschudi-Madsen, Stephan: Art Nouveau, i. m., 1977. 244.
“8 Goldman, Jiszrael: Kneszet Jiszrael. Seini, Wieder, 1925.
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hatasat tiikrozi. A forma (dekorativitas) és a szerkezet (tartalom), a
tulajdonsag ¢és a magatartas Osszefonodasa a szecesszids iranyzat
egyik elvét valdsitja meg: a struktira és a diszités kozotti
Osszefliggést: ,kapcsolat figyelhetd meg az ornamentika és az
épitmény kozott. A struktara és az ornamentika egymds értékét
névelve, klesondsen erdsitik egymast.”*

Ez a kommunikacios és érzelmi kettGsség egy masik, a rabbi
portréjaban nyilvanvaloéan jelentkezé dualitashoz is kapcsolhato: az
emberszeretet és Isten szeretete egymassal helyettesithetd érték.
~Ahogyan ¢ Istent imadta, ugy szerette az embereket is”. A
Biedermeier-korban megemlékezésként gyakorolt portréiras™® a
szecesszioban mar a figyelem felkeltését, megragadasat szolgalod
zsufolt diszitéelemekkel gazdagodik. A dekoracio zstfoltsaga a
szecesszio altal meghatarozott visual environment része.

A szecesszios retorika masik dsszetevoje az érzéki vildg, amely a
szinesztéziara, az érzéki benyomasok egymasra épiilésére és
Osszefonodasara épiil. Ennek elemei is fellelhetéek a Szinérvaraljan
nyomtatott konyveknek a konyv tartalmara és ilizenetére vonatkozo
bevezetd részében. Ezek a bevezetd szovegek, a kdnyvet reklamozo,
a konyv olvasoit befolyasolni hivatott (ad lectorem) irasok a
szimbolizmus eszkozeit felhasznalva metaforaktdl terhes, érzékletes
képzeletvilagot épitenek. A fentebb emlitett, 1925-ben kiadott
Kneszet Jiszrael cimii kényv cimlapjan a kovetkez6 szoveg szerepel:

Annak segitségével késziilt el, aki erét ad Izraelnek.
Minden 1élek szamara kellemes magyarazatokat tartalmaz
az Avot traktatusr6l, kommentarral, sz szerinti
olvasattal, értelmezéssel, homiletikai magyarazattal, a
lépes mézének édességével vetélkedd tanitdsok és
mondasok hdditdéan szép értelmezése, amit szenvedélyes
és tlizes moralis tanitassal kotottem Ossze, hogy
visszavezesse a fitkat a sziilok kebelére és sziviikben

roreror

elvesse az 6rokké vilagito értékek magvat.™

“ Tschudi-Madsen, Stephan: Art Nouveau, i. m., 1977. 65.
% Johnston, William M. Spiritul Vienei..., i. m., 2000. 33,
%! Goldman, Jiszrael: Kneszet Jiszrael. Seini, Wieder, 1925.
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A szimbolikus jelzok sokasaga, amely visszavezetheté az 1900-
as évek el6tti miivészvilag ideologiai felfogasahoz, nem a tartalom
tényszeri leirdsadt thzi ki célul, hanem egy ,utdérzés”
megfogalmazasat; élvezetet taldlva a szépségben, a szin, az iz, a
képszeriiség 0sszefonddasaban, lasd: ,lépes méz édessége”, ,,szEp”,
“csabito”, ,langlelki”, , tiizes”, ,,vilagitd”.

A szecessziés retorika bonyolultabb formajaval taldlkozunk a
konyvekben szerepld gyaszbeszédek esetében, amelyek egyesitik a
szenzitiv szecesszios modellek és a portré-retorika vonasait. A
szecesszids  stilisztikai paradigmara valé visszautalds jegyei
egyértelmiien mutatkoznak ezek tartalmaban. Az ugyancsak 1925-
ben nyomtatott Szipurei Tanakh (Bibliai mesék) cimli konyvben egy
bizonyos Jozsef gyaszbeszédét olvashatjuk, aki fiatalon halt meg:

Titeket, minden titkok tudoit, kérlek, oldjatok meg annak
titkat, aki élete kozepén ment el, 6, az artatlan, aki ugy
halt meg, ahogyan csak az érdemtelencknek kellene
elmennitik, aki ugy dolt el, mint egy fiatal tolgy. Halala
elrabolta fiatalsaga friss leheletét. Szép volt és erds, mint
a szarvashika; sziviink Osszetdrt, szomortisag és gyasz
arasztotta el Abraham egész hazat. Sohajunk mély, hiszen
igaz embert veszitett a Fold. Nagylelkii adakozo6 volt, aki
szerette népét és annak bolcseit, hazaba fogadott minden
eltévelyedettet, és  gyerekeiként gondozta  dket.
Fajdalomtol ordit haldla miatt minden szegény nyomorult.
Generaciojabol kevesen hasonlithatbak Ossze vele.
Szerette a Teremtd és mindenki, akit melegitett lelkének
fénye. Mennyekben lako Isten, fogadd kegyesen
kénnyeinket és fajdalomkialtasunkat.>®

Ezen a magasztos, emelkedett hangi gyaszbeszéden, amelyben
csak ugy hompolyognek az érzékletes formak, nyilvanvaldéan
felismerhet6ek a szecesszids nyelvezet sajatossagai. Retorikaja leird,
képzeletgazdag, és érzéki részében az elsd szint allegorikus: a halott
ugy ,,dolt el, mint egy fiatal tolgy”, elveszitve ,fiatalsdga friss
leheletét”; ,,sz&p volt és erds, mint egy szarvasbika”. Az oroszlan, a
sas és a parduc mellett a szarvas is bibliai allat, a zsinagbgak falait

52 Hirsch, Barukh: Szipurei Tanakh. Seini, Wieder, 1925.
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gyakran diszit6 motivum, és mint ilyen jelenik meg Oskar
Kokoschka (1886-1980), a szecesszid és az expresszionizmus®
hataran  elhelyezked6 fest6  jellegzetesen ,irodalmi-vizualis
fantaziatol athatott”> miiveiben is.

Mindezt athatja és rogziti a népmiivészetbdl atemelt formalizmus
— ami a szecesszi6 masik meghatirozo jegye. A bemutatott
gyasziratban a népi szentimentalizmusbol eredd, a kozosségi gyaszt
megjelenitd panaszok sorat lehet felfedezni; ezek a szecesszids
tipustt  életérzés felfokozottsagat kozvetitik: ,,mély sohaj”,
»Szomorusag és gyasz”, ,fajdalomtol orditd szegény nyomorult”,
Hkonnyeink és fajdalomkialtasaink”. Ez a szinpadiassag vezet az
impresszionista ihletésii retorikdhoz, ellenpontot képezve a tulzottan
dics6itd, himnikus, mindent elnyomo sulyq, a szecessziora jellemzd
sajatos portré-irassal: ,,Sz&p volt és erds”, ,jigaz ember”, ,Szerette
népét” stb. Idealisztikus, képzeletgazdag, érzéki eszményités, amely
az ectikaival Osszefonodva a szecessziés retorika maximalista
kovetelményeit jeleniti meg.

Maga a konyv mint téma a szecessziés retorika egyik
legjelentésebb ~ motivuma.  Megkozelitésmodja  az  egyik
legbonyolultabb, de mégis egyensulyban van benne a dekorativitas,
az allegorikus és az érzéki attételezés. A kiadoi nyelvezet a konyvet
a bolcsesség, az igazsag, a szeretet, a fény, az ékszer allegériajaval
irja le:

Szeretetteljes konyv ez, gondiizé, szerénységre intd,
josaggal telt, de mondanivaldja igaz, akarcsak a Szinaj-
hegyen kapott parancsolat. Szavai tomorek és igazak,
villamfényként ragyognak, és értékesebbek, mint az
igazgyongyok; tanulsagokban bévelkednek és
istenfélelemmel teljesek. Boldog az a nép, mely ezt
birtokolhatja!®®

A konyv, mint fény és ékszer Gustav Klimt els6 alkotasi
periddusanak monumentalis, allegorikus alkotasait idézi fel®® — a

58 Schorske, Carl E.: Viena, fin de siécle..., i. m., 1998. XII.

* Uo., 304.

% 1s Jehudi: Igeret Cafon. Seini, Wieder, 1931.

% Schorske, Carl E.: Viena, fin de siecle. .., i.m., 1998. 213-214.
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bécsi egyetemen talalhatd dekorativ, A fény gydzelme a sététség
folort  cimli  képeire gondolhatunk. Ez utébbi asszocidcid
természetesen massal is helyettesithetd, a lényeg azonban az, hogy
az uralkodo6 eszmék egymadsra hatdsa, 0sszefondddsa meghatarozta a
szellemi, kulturdlis élet legkiilonbozobb teriiletein tevékenykeddk
alkotasait. A konyv tematikdjanak egy masik megkdzelitése az édeni,
hedonikus modozat, ami a szecesszids retorika ugyanazon
paradigmait jeleniti meg. Az 1941-ben megjelent Divrei Jehezkiel
(Jehezkiel szavai) cimii konyv tartalmat igy mutatjadk be: ,az
aranynal és igazgyongyoknél értékesebb, istenfélelemmel teli, fényld
és vilagitd, a méznél édesebb, tiszta tej és méz.”’

A konyvnyomtatds és mivészet onkénteleniil koveti a Kozép-
Kelet-Europat befolyasoldo nagy szellemi aramlatok stilisztikai és
kulturdlis ~ Osszefonodasanak és egymasutanisaganak jegyeit.
Kovetkezésképpen azt mondhatjuk, hogy a 20. szazad els6
évtizedeiben nyomtatott kdnyvekben megjelenitett szecesszios
retorika olyan benyomasoktol és érzékenységektdl telitett, amelyek
elkeriilhetetleniil athatottak a zsidosag eszmevilagat is.

Forditotta: Meister Robert és Komoroczy Szonja Rahel
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GAYER VERONIKA"

Spanyi Artuar €s az ,,eperjesi
kozéposztaly” a két vilaghaboru kozott

J elen tanulmanyban Spanyi Arttr (1892-19427), eperjesi zsido
vallalkozd ¢és hirlapszerkesztd két vilaghabora kozotti
kozéleti-politikai magatartasanak az értelmezésére teszek kisérletet.
Spanyi 1920 és 1937 kozott tulajdonosa és fészerkesztdje volt az Uj
Vilag cimi eperjesi hetilapnak, melyet a ,magyar kisebbség
szocsOvének” szant. Az 1920-as években szimpatizalt az 1925-ben
alakult Magyar Nemzeti Part (a tovabbiakban MNP) politikajaval,
valamint tagja volt a Csehszlovakiai Magyar Ujsagirok
Szindikatusanak is. Mindezek ellenére sosem kotelezte el magat
hosszi tavon a magyar partok mellett. Politikai és gazdasagi
tevékenységével az ,eperjesi kozéposztaly”, tehat egy foként a
varosi zsidosaggal azonosithatd csoport érdekvédelmét képviselte a
legkdvetkezetesebben.

Koztudott, hogy a két vilaghdbora kozotti csehszlovak
népszamlalasok adatfelvételében bevezették a zsidd nemzetiségi
kategoriat. A Szlovakia teriiletén é16 zsidosag valaszuat elé keriilt.!
Az 1930-as csehszlovak népszamlalas szerint a dualizmus koraban a
magyarsagba asszimilalodott varosi izraelitaknak 53,1%-a zsido,
32,3%-a csehszlovdk, 7,3%-a német, 7,1%-a pedig magyar
nemzetiségiinek vallotta magat.? A parlamenti és kozségi valasztasok
idején a zsidd partok, a csehszlovdk kormanypartok, a

" Gayer Veronika, MTA TK Kisebbségkutaté Intézet, Budapest, tudomanyos
segédmunkatars, gayer.veronika@tk.mta.hu

A tanulmany a K109173 szamu OTKA projekt keretén beliil valosult meg.

! Koral Almos [Komlés Aladar]: Zsiddk a valaszitton, 1920, i. m.

2 Ceskoslovenska statistika. Svazek 98, 1934, i. m., 106. o.
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Csehszlovakiai Kommunista Part (a tovabbiakban CsKP), valamint a
magyar polgari partok is szamithattak zsid6 szavazatokra. Eperjes
egyik szempontbol sem volt kivétel: itt a lakossagnak majdnem az
otode izraelita,® ezen beliil nagyobb részben ortodox hitvallast volt.*
Az 1921-es, majd 1930-as csehszlovak népszamlalas alkalmaval 55,
illetve 43%-uk vallotta magat zsid6 nemzetiségiinek.> Az orszigos
cionista Zsido Part Ferbstein Karoly altal iranyitott helyi szervezete
mellett nagy szamban voltak zsidok a kizardlag helyi szinten
politizalo varosi partokban (példaul az eperjesi Varosi Polgari
Partban vagy a Kereskedok, iparosok, haztulajdonosok és polgarsag
kozéposztalyanak gazdasagi valasztokozosségében), illetve a CsKP,
az MNP és a csehszlovak kormanypartok helyi fiokjaban is.
Ezenkiviil Eperjes tekintetében is ismert tobb, magat nyiltan
magyarnak vallé zsido szarmazasa kozéleti személyiség, példaul
Stark Zsigmond vagy Rosenberg Mor tevékenysége.®

Noha a szlovakiai’ zsidosag két vilaghabora  kozotti
tarsadalomtorténetérol eddig nem késziilt atfogd monografia, a
témaval foglalkoz6 munkdk nagy része tobbé-kevésbé egységes
abban, hogy a korabban magukat magyarnak vall6 zsidok esetében a
disszimilaciés tendencidk fokozatos felerdsodése volt jellemzé.

¥ Az eperjesi zsidosag mind létszamat, mind arényat tekintve csokkent a két
vilaghabort kozotti idészakban. Az 1921-es csehszlovak népszamlalas szerint a
17 577 lakost Eperjes 19,78%-a (1898 f6) volt izraelita vallast. Ez az arany
1930-ban 18,2%-ra (1702 £6) csdkkent, ekkor Eperjesnek mar 21 775 lakosa van.
In: Ceskoslovenskd statistika. Svazek 9, 1924, i. m., 102-103; Ceskoslovenskd
statistika. Svazek 98, 1934, i. m., 100-101.

4 Lasd. Barkany, Eugen — Doj¢, Cudovit: Zidovské ndaboZenské..., 1991, i. m.,;
Enciklopédia Zidovskych..., 2010, i. m., 164-165.

5 A nemzetiségre és vallasi dsszetételre vonatkozd statisztikai adatok alapjan
1921-ben az eperjesi izraelitiknak 54,58%-a vallotta magat zsido
nemzetiségiinek, 1930 utan pedig 42,92%-a. Arra vonatkozolag nem taldltam
adatot, hogy a maradék szdzalékok milyen ardnyban oszlottak meg a magukat
csehszlovak, magyar stb. nemzetiségiinek vallok kozott.

® Derfinak, Patrik: Zigmund Stark..., 2013, i. m.; Filep Tamas Gusztav: Zsidé
magyarok..., 2011, i. m.

7 Szlovékiai zsidosag alatt a mai Szlovakia teriiletén €16 zsido kozosséget értem,
melyet a korabeli csehszlovakiai magyar koznyelvben foként szlovenszkoi
zsidosagként emlegettek. Lasd Lanyi Menyhért — Propperné Békefi Hermin:
Szlovenszkéi zsido ..., 1933, i. m.

8 Niznansky, Eduard: Zidovskd komunita..., 1999, i. m., 14-19.; Hradska,
Katarina: Postavenie Zidov..., 1999, i. m.; Salner, Peter: Zidia v mestianskej...,
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Ehhez azonban érdemes hozzaflizni, hogy a népszamlalasok
eredménye nem jelentette a zsidosag identitasanak gyokeres
atalakulasat, inkabb a csehszlovak allam iranti lojalitas kifejezédése
volt.” E tanulmany célja nem az altalanos tendenciak megerdsitése
vagy cafolasa. Spanyi Artar esetét azért tartottam érdemesnek
megvizsgalni, mert az ¢ példajan keresztlil megragadhatdbba valik a
csehszlovék allam kereteivel (orszdghatarok, politikai berendezkedés
stb.) azonosuld, de a kormany politikdjahoz kritikusan viszonyulo
kozéleti személyiség alakja, aki ujsagiroként magyar kisebbségi
hovatartozasét is nyiltan felvallalta.'’ Spanyi cikkeiben mar az 1920-
as években az ,eperjesi kozéposztaly” csoportidentitasanak
megkonstrualasaval hatarolta el magat nemcsak a nyugati
orszagrészekbdl érkezd cseh hivatalnok- és befektetd rétegt6l, hanem
a politikai ideologiak és nemzeti hovatartozas szerint szervez6dd
csoportoktol (keresztényszocialistak, kommunistak, cionistak stb.) is.
Orszagos politikai partoktol és ideologiaktol vald tavolsagtartasa,
valamint sajatos viszonyuldsa a magyar nemzeti kozosséghez
osszecseng Kovacs Eva azon megallapitdsaval, mely szerint a
korabeli zsiddsag kulcsszerepet jatszott a lokalitds megteremtésében:
vagyis a lokdlpatriotizmus adott esetben éppen a nemzeti
lojalitiskonfliktusok feloldasat célozta.'! Hipotézisem szerint a
tanulmanyban vizsgalt és tobbé-kevésbé kovetkezetesen alkalmazott
urbanus lokalpatriota diskurzus is hasonlé megkozelitést igényel,
hiszen Spanyi az ,eperjesi polgarsag” érdekképviseletét helyezte
elétérbe a korabeli nemzeti zsidd6 vagy magyar Onszervezddési
alternativaval szemben.

A tarsadalomtorténészek nagy része egyetért abban, hogy a
biografiairdss nem ad tul nagy teret a problémakdzponta

1998, i. m.; Kovacs Eva: Felemds asszimildcié..., 2004, i. m., 20.; Jelinek,
JeSajahu Andrej: Ddavidova hviezda..., 2009, i. m.; Klein-Pejsova, Rebekah:
,,Abadon Your Role...“, 2009, i. m.; Svorc, Peter: Mestd na vychodnom..., 2013, i.
m.

® Brrol legujabban lasd. Simon Attila: Kettds szoritasban, 2014, i. m. 6.

1A helytorténeti kiadvanyok és a zsido visszaemlékezések csak az emlités
szintjén érintik tevékenységét. Potemra, Michal: Novindrstvo, 1965, i. m., 200—
201.; Dzujko, Jan: Slovenskd tla¢..., 2001, i. m., 201.; Zeman LAaszlo:
Gymnasiologia..., 2003, i. m. 167.; Amir, Giora: Presov osud..., 2004, i. m. 62;
Lahav, Yehuda: ,, Novy svet”..., 2007, i. m.; Enciklopédia Zidovskych..., 2010, i.
m., 165.

1 Kovacs Bva: Felemds asszimilacié. .., 2004, i.m., 132.
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elemzéseknek.” A tanulméanyban nem is torekszem egy teljes életut
narrativ abrazolasara, minddssze Spanyi két évtizedes életszakaszat
igyekszem feltarni. Giovanni Levi gyakran idézett, az életrajziras
lehetdségeit boncolgatd tanulmanya nyoman nem egy ,koherens
személyiséget”  keresek,”> hanem egy olyan magatartis
Osszetettségére probalok ramutatni, amely feltételezésem szerint
sokkal nagyobb aranyban jellemezte a szlovakiai zsiddsdgot, mint
ahogy azt kordbban gondoltuk.

Spanyi magatartasa elemezhetd vezércikkei, a rola késziilt
rendOrségi jelentések, valamint a képvisel6i tevékenységével
kapcsolatos dokumentumok alapjan. A tanulmany megirasahoz tehat
nagyban hagyatkoztam az Uj Vildg cimii magyar nyelvii hetilapra,
melynek iranyvonalat foszerkesztéként maga alakitotta, s melyet
politikai és kulturalis jellegi megnyilvanulasai szocsoveként
hasznalt. Ezenkiviil az Eperjesi Varosi Hivatal (Mestsky urad Presov
1923-1945), az Eperjesi Jarasi Hivatal (Okresny trad PreSov 1923—
1945), a Kassai Zsupa (KoSicka zupa 1923-1927), az Eperjesi
Rend6rkomisszariatus (Policajny komisariat v Presove 1923-1934)
és az Eperjesi Kereskedok Grémiumanak szlovak és cseh nyelvi
(Obchodné Grémium v PreSove 1909-1949) iratait kutattam.

A tanulmany els6 fele Spanyi U0jsagir6i munkassidgaval
foglalkozik. Itt abbol indulok ki, hogy minden, a lapjaban megjelent
cikkhez az 6 jovahagyasa volt sziikséges, mivel az altala képviselt
iranyvonaltdl eltéré irdsok publikalasakor a f&szerkeszté kiilon
megjegyezte, ha annak tartalmaval nem értett egyet.'* Spanyi
vezércikkei mellett tehat olyan szovegeket is elemezni fogok,
melyeknek nem azonosithaté teljes mértékben a szerzdje, de
melyeket iranyvonalukbol, fogalmazasmodjukbol és
szOhasznalatukbol, valamint a fOszerkesztOre torténd utalasokbol
kovetkeztetve nagy valdsziniséggel maga Spanyi irt. Ugyanitt
érintem a Spanyi altal is tiamogatott Varosi Polgari Part politikajat is,
mivel az Gjsag az 1920-as években ennek a csoportnak a
szocsoveként funkcionalt. A tanulmany masodik része Spanyi

2 1 asd példaul Kovér Gydrgy: A biografia nehézségei..., 2002, i. m.; Demmel
Jozsef: A szlovak nemzet..., 2011, i. m., 19-24.

3 _evi, Giovanni: Az életrajzirds haszndlatardl, 2000, i. m.

¥ Lasd példaul Egy oreg kerszoc: Emlékezés 1920-ra. Uj Vildg, 1927. februar
13, 1.
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vallalkozoi, s ezzel  Osszefliggd  politikai-érdekvédelmi
tevékenységére fokuszal. A ,kozéposztaly” fogalmat a Spanyi-féle
értelmezés alapjdn hasznilom, vagyis tag értelemben véve a
munkdassagtol és a parasztsagtol elkiiloniild, adofizetd polgarsag azon
rétegét értem rajta, amelyhez nagyrészt a kis- és kozépkereskeddk és
iparosok, valamint a varosi ingatlanokkal rendelkezd értelmiségiek
tartoztak, nemzetiségi ¢és felekezeti hovatartozastdl fiiggetlentil.
Természetesen ezt a tarsadalmi réteget a két vilaghdbora kozotti
Eperjesen is nagyobb részt éppen a zsidosag képviselte. Spanyi a
kozéposztaly €s a polgarsag kifejezést szinonimaként hasznalta (de
emlegetett példaul ,,polgari kdzéposztalyt” is); a két terminus kdzott
most magam sem teszek kiilonbséget.

Spanyi Artur, az eperjesi varosi polgadrsag kepviseldje

Spanyi Artir az eperjesi Minerva Nyomda tulajdonosaként
vasarolta meg az Uj Vildg cimii hetilapot 1920 oktoberében, melyet
akkor mar egy éve maga szerkesztett.”® Az Gjsag 1919 és 1940 kozott
jelent meg, és Hodinka Tivadar rovid életli, Saros cimli hetilapjat
leszamitva™ a két vilaghaboru kozott az egyetlen magyar nyelvii
sajtoorganum volt a varosban. A hetilap az Eperjesi Lapok
folytatasanak volt tekinthetd, amelyet 1919 kdzepén a csehszlovak
hatosagok betiltottak.'” Spanyi ujsagiréi palyajat 1918 elétt kezdte a
Saros cimli hetilapnal Dzuranyi Laszl6 mellett, aki az 1920-as
években a Prdgai Magyar Hirlap, 1933-t61 pedig az aktivista
iranyvonala Magyar Ujsdg fészerkesztSje lett, s akit egy cikkében
tanitomesterének nevezett.”

A hetilaprol, akarcsak a politikai partok tevékenységérdl és az
eperjesi  sajtoéletr6l  rendszeresen jelentettek az  Eperjesi
Rendérkommisszariatus munkatarsai cseh vagy szlovak nyelven
irodott helyzetjelentéseikben. Egy 1923-as jelentés az Uj Vilagot
magyar hetilapként irta le, amely a ,,helyi viszonyokkal és a magyar

1> Spanyi Artur: Saros magyarsagahoz! Uj Vildg, 1920. oktober 17., 1.

18 Kipsova, Maria: Bibliografia Slovenskych..., 1968, i. m., 960.

'" Potemra, Michal: Novindrstvo, 1965, i. m., 200.

18 Spanyi Artar: Levél a jubilans Dzuranyi Lészlohoz elindulasa stacidjarél. Uy
Vilag, 1930. majus 11., 1.
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érdekekkel meglehetésen objektiven foglalkozik”.*® Két évvel késSbb
a jarasi fondk az eperjesi szlovak partsajto egyoldalusagat elemezve
mar cinikusan jegyezte meg jelentésében, hogy ,,...noha a helyi
magyar lap, az Uj Vildg szeret a pdrtatlansig szerepében tetszelegni,
az »oslakossag«  folytonos hangoztatasdaval, mégis rendszeresen
gytiloletet  gerjeszt az  dllamfordulat utan idejott  »idegen
betolakoddk« ellen.”®™ Ezt az utobbi megallapitast egy késébbi
jelentés hivatalosan korrigalta, cafolva, hogy az Ujsdg barmikor is
hasznalta volna az ,,idegen betolakodo” kifejezést.21

Spanyi egy 1920 elején megjelent programadd vezércikkében
hangstlyozta, hogy ujsadgja a magyar kisebbség érdekeit fogja
képviselni.”> A lap ugyanakkor nem kotelezte el magat
végérvényesen a kisebbségi magyar partok politikaja mellett, s hogy
hangvételét kezdetben a rendérség is meglehetdsen objektivként
értékelte, bizonyara emiatt volt. Spanyi egy vezércikkében
nyomatékositotta, hogy a kiilonféle magyar érdekcsoportok kozt nem
fog kiilonbséget tenni: ,,Pdrtokon kiviil allunk, fiiggetleniil mindentdl
és mindenkitél. Mi csak a magyarsag iigyét szolgaljuk és ennél az
ligynél nem Gsmeriink politikai differencidkat”™ S bar a korban
szamos Ujsadg nevezte magat fiiggetlennek 0igy, hogy politikailag
mégis elkotelezett volt valamely part iranyaba, ezt a célkitiizést az Uj
Vilag — legalabbis az orszagos politikai partokhoz vald viszonyulas
tekintetében — kdvetkezetesen végig is vitte.

1® Statny archiv v Kosiciach, fond Kosické zupa, krabica 260, inv. ¢. 5, &. spisu
66. —prez.1923, Pravidelna mesaéna situaénd zprava z okrese preSovského za
mesiac april 1923. A. Cast politicka, 1.

20 Statny archiv v Kosiciach, fond Kogicka zupa, krabica, inv. &. 3, &. spisu 100. —
prez./1925, Pravidelna mesacna situacna zprava z okrese presovského za mesiac
marec 1925, Cinnost’ tlage.

2L Eqy Uj Vildgban megjelent cikk irdja szerint a varosi tanacsban senkinek sem
okoz gondot a magyar nyelvhasznalat, kivéve azokat, ,,akiket Csehorszagbol vert
ide a sors szele”. Lasd. A varosi kozgytilés. Uj Vildg, 1920. december 5., 1.; Egy
masik cikkben eldkeriilt a szlovak tarsadalom politikai érettségének kérdése,
melynek kapcsan az anonim cikkiré megjegyezte: ,,A szlovenszkoi intelligencia
pedig minden tekintetben van azon a kultirmagaslaton, mint a Csehorszagbol
idetelepiilt jovevények.” A politikai éretlenség. Uj Vildg, 1922. augusztus 6., 1.

22 Hirek. Uj Vildg, 1920. januér 4., 4.

2 Spanyi Artir: Séros magyarsagahoz. Uj Vildg, 1920. oktober 17., 1.
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A magyarok az 1920-as években a lakossag mintegy 11, 1930
utan pedig 4,3%-4t tették ki.** Az Uj Vilagban egyszerre publikaltak
az Eperjesen leger6sebb part, az Orszagos Keresztényszocialista Part
(a tovabbiakban OKP), valamint az MNP politikusai, de a partokhoz
konkrétan nem kotédé magyar és zsido kozéleti személyiségek is. A
hetilap rendszeresen kozolte az ellenzéki magyar partok felhivasait,
véleményt mondott magyar kérdésekben, s nemcsak a helyi magyar
politikai ¢és kulturalis rendezvényekrdl tudésitott, hanem szivén
viselte a helyi magyar kozépiskola helyzetének alakulasat is.> Egy
alkalommal példaul a szerkeszt6ség nyilt levelet irt a varosi
tanacshoz az eperjesi kozségi kozkonyvtar magyar tagozatanak
felallitasa érdekében.”®

A lap egy 1920-as vezércikke harom dolgot jellt meg a magyar
kisebbség feladataként: a szlovak nyelv elsajatitasat, mivel az
feltétele lehet a munkavallalasnak, a magyarsdg tarsadalmi
egyesiiletekben vald tomoriilését, illetve a meglévé magyar politikai
partok befolyasinak kihasznalasat.’ A szerkesztd a magyar
kisebbséget egy egységes nagypartban latta volna a legszivesebben,
és hosszatdvon nem tartotta sziikségszertinek az ellenzéki
magatartast. Ahogy irta: ,eredményesebb egy tobbségi part
fliggelékét  alkotni, amelytdl sziikség esetén a nem, vagy
ellenszavazds fegyverével nagyon sokat leheme elérni.”® Ez a
megfogalmazas elsé olvasatra egy aktivista politikai alternativa
meglétére utal, s ezt ersitik meg az allamhoz valo lojalitas kérdését
koriiljar6 €s az allami iinnepeknek szentelt cikkek is. Az aktivista
magatartds a szudétanémetek vonatkozasdban keriilt be a korszak
csehszlovak politikai koztudatiba és tobbé-kevésbé a pragai
korményzattal vald egyiittmiikodést jelentette, miszerint a német
kisebbség alapvetd célkitlizéseit csak a csehszlovak partokkal vald
egylittmikodés révén, a hatalmon beliilre keriilve lehet megfeleléen

2 In: Ceskoslovenskd statistika. Svazek 9, 1924, i. m., 29; Ceskoslovenskd
statistika. Svazek 98, 1934, i. m., 100-35.

% Lasd példaul A magyar iskolak. Uj Vildg, 1920. augusztus 1., 1.; Az utolsé
eg)erjesi magyar termés is kitermett... Uj Vildg, 1926. februar 21., 2.

% Az Uj Vilag szerkesztésége: A kozségi kozkonyvtar magyar tagozatinak
felallitasa érdekében Nyilt levelink a varosi tandcshoz. Uj Vildg, 1926.
augusztus 8., 1.

7 A magyarsag feladata a koztarsasagban. Uj Vilag, 1920. december 5., 1.

28 [Spanyi Artar?]: A redlis politika. Uj Vildg, 1922. januar 7., 1.
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képviselni. Szemben allt a Csehszlovakidnak mint allamnak a
1étjogosultsagat megkérddjelezd hegativista”, ellenzéki
magatartassal. Simon Attila szerint az MNP ekkori Un. redlpolitikéja
volt a korszak legigéretesebb kiegyezési kisérlete a kisebbségi
magyar elit és a pragai kormanyzat kozott, amely végiil kudarccal
végz6dott.” Spanyi mar 1922-ben, joval az MNP megalakulasa elétt
irt ,,a magyarsdg szamara idvos redlpolitikarol”, amely elképzelése
szerint hosszitdvon minden magyar politikai irdnyzat szamadara
elfogadhat6 lehet.*®*  1924-ben Szent-Ivany  Jozsefnek  egy
rimaszombati beszédére reflektalva jegyezte meg, hogy lapja
kezdetektol fogva realpolitikat hirdetett, amely alatt ,,a gyakorlati és
az adott életviszonyokkal szamolo elhelyezkedés sziikségességet”
értette. ,, Az itt ¢€l6 magyarsagnak szamolnia kell az itteni
viszonyokkal és a sajat legelemibb érdekeben itt ugy el kell
helyezkednie, hogy sulydval és dsszenyalabolt ereivel hatni is
tudhasson.” Ezek utan nem meglepé, hogy az Uj Vildg az MNP
megalakulasat is idvozolte, melyben a sajat lapja altal hirdetett
Szent-Ivanyi-féle realpolitika igazolasat latta.*

Ezzel parhuzamosan Spanyi 1920-as évekbeli legmarkansabb
politikai megnyilvanuldsa az Un. Varosi Polgari Part (korabeli
szlovak nevén Mestska obcianska strana, a tovabbiakban VPP)
megalapitisa volt. Csehszlovakia megalakulasat kovetéen Eperjest
rendezett tanacst varosbol nagykozséggé fokozta le az 1920. évi
210. torvény.® Az allamfordulat utan egy sor pénziigyi és oktatasi
intézmény sziint meg vagy hagyta el a varost (pénziigyigazgatosag,
iigyvédi kamara, jogakadémia, teoldgiai kar). 1923-ig tobb mint szaz
varosi tisztvisel6t és alkalmazottat nyugdijaztak vagy bocsatottak
el A csehszlovékiai varosok nagy része komoly adodssagokat

v, Simon Attila: Elfeledett aktivistdk.., 2013, i. m., 60-70.

% Az igazi demokracia. Uj Vildg, 1922. augusztus 20., 1.

3 ISpanyi Artur?]: Realpolitikat hirdet lapunk. Uj Vilag, 1924. augusztus 24., 1.
%2 Mai lapszamunk valasztokeriiletiink vélasztési eredményeit hozza. Uj Vildg,
1925. november 15., 1.

% 7akon ze dne 22.3.1920 o prozatimni Gpravé spravy politické na Slovensku.
http://www.epravo.cz/vyhledavani-
aspi/?1d=1791&Section=1&IdPara=1&ParaC=2 (2014-07-30)

% Statny archiv v Prefove, pobocka Presov, fond Mestsky arad Presov 1923—
1945, krabica 33, inv. &. 1, Zapisnice. Cislo spisu, 2405/1923.adm. Vytah zo
zapisnica riadného dia 28. februara 1923. pod predsednictvom podstarostu Dr.
Jozefa Egera vydrzianého zasadnutia zastupitel'ského sboru mesta Presova.
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halmozott fel a haboru idején, az inflacio és a habora utani gazdasagi
krizis pedig éppen 1921 és 1923 kozott tetdzott.*® A kozigazgatasi-
politikai valtozasokra nagyon érzékenyen reagalt a korabeli varosi
kozvélemény.*® A centralizacié jegyében megvalosult reformokat a
lokalis varosi kozosségek sajat Onkormanyzatuk, kiilonallasuk
tamadasaként értékelték. Mindezzel szoros Osszefiliggésben lehet
megérteni az eperjesi VPP 1921-ben torténé megalakulasat.’

Spanyi 1923-ban mint nyomdatulajdonos és kereskedé a VPP
listdjanak hatodik,® 1927-ben pedig negyedik helyén szerepelt a
kozségi valasztasokon,® s 1928-ig a part programjat timogatta
Gijsagjan keresztill is. Az 1923-as kozségi valasztasok elétt az Uj
Vilag tobb vezércikkének szerzOje egy 0Onalld, a varos érdekeit
hathatésabban képviseld politikai formacidé megszervezésének a
sziikségessége mellett érvelt. Az irasok — melyek feltehetleg Spanyi
tollabol szdrmaztak — a sdrosi tolerancidra és Osszetartozas-érzésre
apellalva buzditottdk az olvasdkat, hogy szavazatukkal a
,politikamentes” VPP-t timogassak, melyet az ijsag leginkabb csak
platformnak vagy vélasztokozosségnek nevezett.” A partot alapitoi
olyan tomoriilésnek szantak, amely kizarolag a kdzségi valasztasokra
allna 6ssze annak érdekében, hogy a varos gazdasagi €s kulturalis
ligyeiben sajat, helyi tapasztalattal rendelkez6 képvisel6k vegyenek
részt. Egy masik vezércikk az Un. eperjesi Oslakos kozosséget
szblitotta meg, amely sajat kezébe veheti sorsa iranyitasat az
»allamalkotd elemek”, pontosabban a cseh hivatalnokréteg
ellenében. ™

Spanyi a valasztasok elott, 1923. szeptember elejére tiltakozo
nagygyllést is szervezett, amelyen a ,varos tervszer(
visszafejlesztése”, vagyis a varosi autonémia felszdmolasa, a
megyerendszer atalakitisa és a mar emlitett intézmények

% Hallon, Cudovit: Priciny, priebeh..., 2004, i. m., 304.

% Egy ,,varos” ravatalon. Eperjes PreSov varos 1132-1922. Uj Vildg, 1923.
januar 1., 1.

3 [Spanyi Artar?]: ,,Adjuk vissza a varost Snmaganak
golgéri part. Uj Vildg, 1921. jalius 17., 1.

® A Varosi Polgari Part listajan. Uj Vilag, 1923. szeptember 2., 2.

% Polgartarsak, 8slakosok! Szavazzatok az egyetlen politikamentes partra! Uj
Vilag, 1927. oktdber 16., 1.

0 A kozségi valasztasokrol. Uj Vildg, 1921. augusztus 21., 1.

! Az 8slakossagot 1ij probara allitjak. Uj Vildg, 1923. julius 1., 1.

1>

Megalakult a varosi
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megsziinése vagy elkoltozése ellen kivant szot emelni.”” A VPP
vilagnézetileg a liberalis partok kozé sorolta magat, melyben ,,a
varosnak liberdlisan gondolkodo lakossaga tomoriilhet nemzetiségre
és felekezetre valé tekintet nélkiil.”® Vezet6ségében nagyrészt a helyi
neolog zsidosdg és az evangélikus magyar értelmiségiek tomdriiltek.
A part csak az 1920-as években tudott sikereket elérni, 1923-1927
kozott jeldltje, Florian Karoly volt Eperjes polgarmestere, 1927-ben
pedig a valasztojogh lakossig mintegy 10%-a szavazott ra.** 1928-
ban viszont méar csak valamivel tobb, mint 6,*° majd 1932-ben
aszavazatok 5%-at szerezte meg,*® mivel az orszagos politikai
partok (foként az OKP ¢és a kommunistak) maradtak tovabbra is
a legnépszeriibbek.

Az 1928-as eperjesi kozségi valasztastol kezdve az Uj Vildg mar
egyaltalan nem kampényolt a magyar partok mellett,*” st az 1930-as
évek elejére fokozatosan eltdvolodott a VPP politikajatdl is. Spanyi
elképzelése egy egységes magyar partrdl szintén nem valt valora, s
talan ez volt az oka annak, hogy a magyar kisebbségpolitikat
tamogatd cikkek is rendre elmaradtak tjsagjaban. Bar Maléter
Istvan, az MNP vezetd személyiségének 1933-ban bekdvetkezd
halalaig gyakran nyilvanult meg a lapban a part masik helyi vezetdje,
Rosenberg Mor. Késébb a lap az Egyesiilt Magyar Part 1936-0s
megalakulasat sem kommentalta kiilonosebben. Spanyi, Dzuranyi
Laszl6 révén kapcsolatban allt a magyar ellenzéki elit azon részével,
amely 1933 utan az aktivista alternativat valasztotta és megalapitotta

“2 Spanyi Artar: Alarm. Uj Vildg, 1923. augusztus 12., 1.; Lasd még Séros-
megye és Eperjes impozans tiltakozd nagygytlése. Kassai Naplo, 1923.
szeptember 5., 4.

8 Miért volt sziikséges, hogy az orszagos politikatol mentes varosi polgari part
z4sz10t bontson? Uj Vildg, 1923. szeptember 2., 4.

* Levizsgaztunk. Uj Vildg, 1927. oktéber 23., 1. Lasd még Konetné volebné
vysledky na celom Slovensku. Gazdovské Noviny, 1927. oktober 28., 3.

#8151 leadott szavazat megoszldsa. Uj Vildg, 1928. szeptember 16., 1.;
Vysledky obecnych volieb v Presove. Slovensky Vychod, 1928. szeptember 11.,
3.

% Statny archiv v Presove, pobocka Presov, fond Mestsky arad Presov 1923—
1945, krabica 12, inv. ¢. 129, Vysledok obecnych volieb konanych diia 25. IX.
1932.

T A kozségi valasztasok. Uj Vildg, 1928. szeptember 9., 1.
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a Magyar Ujsagot.®® Nem kizart, hogy ez a dontés kozvetetten
befolyast gyakorolt Spanyi magyar ellenzéki partokhoz valo
hozzéallasara is.

Osszességében a magyar kdzéletnek szentelt cikkek és a tobbé-
kevésbé kovetkezetes partatlansag lehetett az oka annak, hogy bar
megjelenésének elsd éveiben nemcsak a csehszlovak allamszervek,
hanem a helyi magyar tdrsadalom egy részérdl is bizalmatlanul
viszonyultak az ujsaghoz, az 1920-as évek kozepére azt a legerGsebb
helyi politikai er6, a keresztényszocialistak is elfogadtak és
publikaltak benne.

Az Uj Vilig rendszeresen kozolt cikkeket Eperjes
helytorténetével kapcsolatban. A széles szerz6i gardat felsorakoztatd
Uj Vilag a Saros varmegyével és kozpontjaval kapcsolatos politikai,
gazdasagi és kulturalis jellegli, a régié miiemlékeinek védelmére,
emlékezetének 4apolasara vagy éppen gazdasagi és turisztikai
fejlesztésére vonatkozd publicisztikak kiapadhatatlan  forrésa,
egyuttal viszonyitasi pont lett a korban. Wallentinyi Samu, a kor
elismert evangélikus professzora is megjegyezte, hogy a hetilap
,.igazi meleg szeretettel csiing ezen a mi Tarczaparti Athéniinkon”.*
A lapban publikalok ezzel tovabberdsitették a felekezetileg ¢€s
nemzetiségileg tolerans Saros varmegye képét.”® Nem véletlen, hogy
éppen a lap liberalisként leirhatd hangneme, valamint az eperjesi
kulturalis élet szinte minden szegmensét integralni kivano szandéka
miatt az 1990 utan megjelent visszaemlékezések meglehetosen
idealizaltak az Gjsag kozéletben betdltdtt szerepét.” Talan azt sem
mellékes megemliteni, hogy ez volt a leghosszabb életli
sajtoorganum Eperjesen a két vilaghabort kozott, bar az eperjesi
ujsagirassal elég kimeritden foglalkoz6 szlovak szakirodalom mintha
a létezésérol sem akarna tudomast venni.*

Néhany cikkbdl arra kovetkeztetek, hogy Spanyi az anyanyelvi
hovatartozas alapjan hatarozta meg a magyar nemzeti kozdsséget.

* Dzuranyi Lészlorol és a Magyar Ujsagrol leghjabban lasd Simon Attila:
Elfeledett aktivistik.., 2013, i. m., 129-136.

* Wallentinyi Samu: Miért?... Vettik a kovetkezé sorokat. Uj Vildg, 1921.
szeptember 4., 1.

%0 Errdl bévebben lasd. Ablonczy Balazs: Virtudlis Sdros..., 2001, i. m.

5! Zeman Lészlé: Gymnasiologia..., 2003, i. m. 167; Lahav, Yehuda: ,Novy
svet”..., 2007, i. m.

52 Dyujko, Jan: Slovenskd tlac:..., 2012, i. m., 201.
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Egy 1920-as, eldfizetoket toborzd vezércikkében igy fogalmazott:
»Ezen —a héten bekopogtatok minden magyarul beszélé
Testvériinkhoz. Az Uj Vilagnak otthont kell kapnia mindeniitt, ahol
magyarul beszélnek.” Ezt latszanak megerésiteni egyrészt azok a
lapban kozolt irasok, melyeknek témaja részben az anyanyelv volt,>
masrészt Spanyi kiadoi tevékenysége is. A Minerva Nyomda féként
magyar nyelvii koteteket jelentetett meg, de szlovak—magyar nyelven
késziilt el az altala szerkesztett eperjesi cimtar is.”> Egy alkalommal
Spanyi annak ellenére kdzodlte egy eperjesi OKP-s cikkét, hogy nem
értett egyet annak tartalmaval, s mint fogalmazott: ,,...szivesen
kézoljiik a fenti sorokat, mert ezen kézléssel is dokumentalnunk
sikeriil, hogy az »Uj Vilig« az a platform, melyen tdrsadalmi,
felekezeti, politikai és minden mas kiilonbségre valo tekintet nélkiil, a
magyar szo vardzslatos dsszefogo erején at talalkozik varosunk és
megyénk egész tarsadalma.”®

A nyelvhasznalat azért is kozponti kérdés a két vilaghaboru
kozotti szlovakiai zsidosag vizsgalatanal, mert a korban nem egyszer
az allamhoz val¢ lojalitas 6sszefiiggésében értelmezték. Jo példa erre
a korabeli szlovak nyelvii publicisztika, melynek gyakori témaja volt
a magyar kulturat fenntarto és tamogaté zsidok sztereotipizalasa,”’
s6t jellemzd volt ra az antiszemita hangnem is, amely az 1930-as
évek kozepétl ersodott fel.®® Nemcsak Hlinka Szlovak
Néppartjanak sajtdja, hanem példaul a Kassan megjelend,
kifejezetten kormanyparti Slovensky vychod egyes publicistai is
olyan diskurzus kialakitdsara torekedtek, amely szamon kérte a
zsidokon az 1918 elStti magyarositasban jatszott szerepiiket,™

5% Spanyi Artar: Saros magyarsagahoz. Uj Vildg, 1920. oktober 17., 1.

% példaul az eperjesi magyar kozépiskola kapesan: ,,A magyarsag nem felekezet,
a magyarsag nemzetiség, amely magyarul besz¢l, magyarul érez.” A magyar
iskolak. Uj Vilag, 1920. augusztus 8., 1.; Ehhez még lasd: Ki az, hogy:
,.Oslakos™? Uj Vildg, 1926. aprilis 25., 1.

% Spanyi Artar: Adresdr mesta Presova..., 1931, i. m.

% Egy 6reg kerszoc: Emlékezés 1920-ra. Uj Vildg, 1927. februar 13., 1.

57 Klein-Pejsova, Rebekah: ,, Abadon your role...” 2009, i. m.

% V6. Mikloskovd, Alena: Antisemitizmus v regiondinych..., 2013, i. m;
Mlynekova, Miriam: Zidia na strankach..., 2011, i. m.
% Lasd példaul Pridavok, Anton: Madarizicia vychodu, i. m, Lasd.

http://zlatyfond.sme.sk/dielo/1302/Pridavok _Publicistika/3 (2014-06-19)
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valamint azt, hogy magyarul beszélnek a szlovak helyett,”
folyamatosan megkérddjelezve ezzel az allamhoz vald lojalitasukat.
»---a keletszlovak varosokban, ahol magyarok egyaltaldan nincsenek,
a zsidok tartjak fenn a magyar nyelvet, tamogatjak az allamunk ellen
dolgozo sajtot, ezaltal azokat a mozgalmakat is, amelyek a mi
fiiggetlenségiink megrontdsa ellen irdnyulnak” — olvashatjuk egy
korabeli szlovak lapban.®" Az antiszemitizmus a magyar kisebbségi
ujsagirast kevéss¢ jellemezte, a magyar publicistak és lapkiadok
kozott eleve magas aranyban voltak zsidé személyiségek.®

A nyelvhasznalat kérdése visszatérd eleme volt a zsidosagot
érinté renddrségi jelentéseknek is, bar dsszességében a hatosagok is
belattak, hogy a magyar beszéd nem feltétleniil jelent valamiféle
illojalis magatartast vagy a Horthy-féle Magyarorszaggal valo
azonosulast.® 1925-ben az Eperjesi Renddrkomissziariatus vezetdje
az Uj Vildgrol késziilt egyik jelentésében megallapitotta, hogy a
szerkesztd, Spanyi zsido, és Ujsagjat ,iizleti okokbdl” irja magyar
szellemben, ,hogy igy szerezzen -eldfizetoket az »éslakossag«
soraibol, mert ezek valoban meég mindig legszivesebben magyarul
olvasnak.”®

Noha a Spanyi-féle ,,0slakos kozdsségbe” az 1918 utan betelepiilt
cseh hivatalnokrétegen kiviil minden eperjesi lakos beletartozott,
kétségtelen, hogy a hetilap kiilon hangsuly fektetett arra, hogy a
helyi zsidosag kedvében jarjon. Teret engedett nemcsak az eperjesi
zsidd  kozélet vitdinak,®® hanem a kulturdlis és  hitéletbeli

8 Klein-Pejsova, Rebekah: ,,Abadon Your Role... , 2009, i. m., 351. 361.; Svorc,
Peter: Mestd na vychodnom..., 2013, i. m., 45.

81 1dézi Mikloskova, Alena: Antisemitizmus v regiondlnych..., 2013, i. m.; 238.;
V6. Hradska, Katarina: Postavenie Zidov..., 1999, i. m., 133.

62 Filep Tamas Gusztav: Zsido magyarok..., 2011, i. m.

53 Klein-Pejsové, Rebekah: ,,Abadon Your Role... “, 2009, i. m., 345.

64 Stétny archiv v Kosiciach, fond Kosicka zupa, krabica 262, inv. ¢. 5, €. spisu
1483./25.pres., Policajné komisarstvo v PreSove Zupnému tradu, Predmet:
Presov — Pomery po stranke tlacovej, 1.; Az eperjesi zsidok két vilaghaboru
kozotti nyelvhasznalataval kapcsolatban lasd: Kalina, Jan: Zavinili to..., 2000, i.
m., 5-44.; Kalinova, Agnesa — Juranova, Jana: Mojich 7 zivotov..., 2012, i. m.,
9-68.

% Lasd példaul Ferbstein Karoly: 1927 és a zsido politika. Uj Vildg, 1927. januar
2., 1.; Rosenberg Moér: Néhany megjegyzés Dobranszky Janosnak az eperjesi
zsidosaghoz intézett nyilt levelére és dr. Ferbstein Karoly ,,valasz™-ara. Uj Vildg,
1928. januar 22., 3.
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eseményekrél vald tudositasoknak is. Koral Almos Zsidék a
vdlasziiton cimii ropirata szintén Spanyi nyomdajaban jelent meg.%
Réadasul az ujsdgban hirdeték nagy része a tokeerds helyi zsidd
vallalkozok koziil keriilt ki, vagyis bizonyos szempontbdl 6k voltak a
lap anyagi hatterének biztositékai. Ez ugyanakkor 4ltalaban a
szlovak nyelvii helyi lapokra is elmondhaté volt. De ezzel cseng
0ssze Yehuda Lahav megjegyzése is, miszerint az ujsagot a helyi
neoldgia is timogatta anyagilag.”” Egy renddrségi jelentésbdl viszont
kideriilt az is, hogy Spanyi az ortodoxiaval inkabb rossz viszony
dpolt, ami azzal volt magyarazhato, hogy az Uj Vilig egy
alkalommal az ortodox hitkdzség szamara sérté modon szamolt be
egy zsid6 iinneprél.%

A hetilap 1933 utan rendszeresen kozolt nacizmusellenes
cikkeket, f6ként Horovitz Gyula helyi zsid6 ligyvéd tollabol. Noha
Spanyi az 1930-as évektél a keresked6i és ezzel kapcsolatos
érdekvédelmi tevékenységének rendelte ala a lapot, arrdl a magyar
szerepkorrél nem kivant lemondani, amelyet korabban alakitott ki
maganak. Amikor 1933-ban magyar részrdl felrottak neki, hogy nem
emeli fel kelléen a hangjat a magyarokat ért tamadéasok ellen, a
kovetkezOképpen reagalt: ,,Mi sohasem lattuk és ma sem latjuk a
vidéki kisebbségi magyar ujsagiras feladatat abban, hogy az
dllandoan és fél téglaval verje a mellét: ime mi ilyen fenegyerekek,
mi ilyen megbizhato magyarok vagyunk. Mert ahol énreklamra van
sziikség, ott az onreklam mar ugy sem segit. A mi becsiiletes magyar
szandékainkat és az itteni magyarsdagért elvégzett munkankat
igazolja az elmult 13 esztendé minden egyes példanyszama. Ezt sem
letagadni, sem félremagyardzni nem lehet, mert allandoan itt a
bizonyiték.” Ugyanitt ismételten nyomatékositotta, hogy a lap a
realpolitika gondolatanak egyediili helyes volta mellett all ki. ,,Ez
annyit jelent, hogy nem donkihoteként szélmalomharcot vivni nem
létezo, vagy képzelt ellenségekkel, hanem szamolva az adottsagokkal,
hirdetni és baratokat szerezni annak a tisztességes elgondoldsnak,

% Koral Almos [Komlés Aladar]: Zsiddk a valasziiton, 1920, i. m.

%7 Lahav, Yehuda: ,, Novy svet”..., 2007, i. m., 39.; Az Uj Vilagot a szakirodalom
egy része is a zsido neoldgia lapjaként emliti. Konya, Peter: Dejiny Zidov...,
1997, i. m., 58.

68 Stétny archiv v Kosiciach, fond Kosicka zupa, krabica 262, inv. €. 5, €. spisu
1483./25.pres., Policajné komisarstvo v Pre§ove Zupnému tradu, Predmet:
Presov — Pomery po stranke tlacovej, 1.;
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amely benne ¢él minden redlisan gondolkodo magyar vériink
lelkében: bekét akarunk, megélhetést akarunk, megbecsiilést
akarunk, kulturalis és gazdasagi egyenjogusdagot akarunk és ehhez
jogunk is van, mert teljesitiiik az dllammal  szembeni
kételességeinket.” S ezzel kapcsolatban még hozzatette: A
reklamhazafiaskodas ideje lejart!”® Spanyi végiil 1937 januarjaban
adta el az Gjsagot, s mondott le a szerkesztésrél egyéb, nem helyhez
kotott elfoglaltsagaira hivatkozva.

Spanyi Artur, a kozéposztaly gazdasagi érdekképviseldje

A zsidok mar 1918 el6tt jelentOs szerepet jatszottak az egykori Saros
varmegye ¢és kozpontja, Eperjes kereskedelmében. Csehszlovakia
1étrejotte teljesen j gazdasagi kortilményeket teremtett, melyek sok
esetben nem kedveztek a zsido vallalkozoi-kereskedd rétegnek. A
cseh keresked6k olcso cseh arukkal arasztottak el a piacot, mely a
zsido kisiparosok szamara lekiizdhetetlen versenyt jelentett. Mivel
akormany fOleg a szovetkezeteket tamogatta, a csehszlovak
gazdasagpolitika is kozrejatszott azsiddo keresked6i réteg
tonkremenetelében. "

A varos kereskedéit 6sszefogd eperjesi Grémium 1926 tavaszan
tervezetet készitett, amely tizenegy pontban foglalta 0Ossze a
kereskedSk aktualis problémait.” A tervezet foként a kiilonféle
adofajtak eltorlését, a magas adok €s a birdsagi dijak leszallitasat,
valamint a Lengyelorszaggal és Magyarorszaggal valo aruforgalom
szabad 4ramldsanak engedélyezését szorgalmazta. Kovetelték
a szOvetkezeteket érint6 allami tamogatasok megsziintetését, mivel
azok lekiizdhetetlen konkurenciat jelentenek a helyi kereskedelem
szamara. A hatodik pontban amellett érveltek, hogy az ,idegen
vidékrdl érkezd kereskedok™ ne kereskedhessenek adomentesen a
varosban, burkoltan utalva az olcso cseh aruk helyi piacon vald
megjelenésére. Eperjes gazdasaga szempontjabol
kulcsfontossagtnak tartottak az Eperjes és Varanno kozti vasutvonal

% [Spanyi Artur?]: A hét margdjara. Lassunk tisztan! Uj Vildg, 1933. december
3,1

70 Spanyi Artar: Blcstzom az olvasétol. Uj Vildg, 1937. januar 10., 3.

" Zima Andrés — Glasser Norbert: Gazdasagi helyzet..., 2013, i. m., 151.

72 Statny archiv v Presove, pdbocka Presov, fond Obchodné Grémium v Presove
1909-1949, krabica 1, €. spisu 18/111.1926. Navrhy ohl'adom aktualnych otazok.
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felépitését, szerintilk ennek hidnya az egyik oka, hogy a varos ,az
elmilt években gazdasagi szempontbol teljesen lehanyatlott”.”® A
tervezet kilencedik pontja az 1918 novemberében kirabolt eperjesi
keresked6k karpoétlasat kovetelte, ezzel kapcsolatban a Grémium a
csehszlovak pénziigyminiszterhez is eljuttatott egy kérvényt.”

Spanyi Artar részben sajat gazdasagi érdekeinek hathatdsabb
védelme érdekében, részben személyes ambicioktol is vezérelve
aktiv  részt vallalt az eperjesi kereskeddk érdekvédelmi
szervezeteinek tevékenységében. A forrasok a Minerva
Konyvnyomda ¢és Papiriizlet tulajdonosaként emlitik, mely révén
széles iigyfélhalozatot épitett ki.> Az Uj Vildgon kiviil Spanyi
nyomdajaban késziilt tobbek ko6zott a kormanyparti Vychodny
Slovak, a Nimrod cimi, kétnyelvli vadaszati szaklap és a
Szlovenszkéi  és  Ruszinszkéi ~ Vaskereskedék ~ Orszagos
Sz6vetségének lapja is.”® A Minerva hatalmas nyomtatvanyraktarral
rendelkezett, nagy bevétele szarmazott a hirdetésekbdl, a hivatali,
kereskedelmi, pénzintézeti és ligyvédi nyomtatvanyokbol, valamint
egyéb megrendelésekbdl. Spanyi a k6z¢ a hatvanhat jomodu eperjesi
polgar kozé tartozott, akik az 1930-as évek elején mar sajat
maganautoval jartak.” A forrasokbél eddig nem deriilt ki, hogy
egyéb vallalkozasai is lettek volna. Mindenesetre neki is érdekében
allt, hogy az eperjesi keresked6knek hatékony érdekvédelmi halozata
épiljon ki, amely nemcsak a varos gazdasagpolitikajara tud
befolyassal lenni, hanem az orszadg teriiletén miikoddé tobbi
ipartarsulattal egylittmiikodve akar magasabb szintre is emelheti
ennek az érdekcsoportnak a képviseletét.

Spanyi 1931 és 1934 kozott elndke volt az eperjesi jaras
keresked6it sszefogd Kereskedelmi Szakipartarsulatnak.” Az 1920-

7 Uo. 11. Vybudovanie zeleznignej trati Presov — Vranov

™ Statny archiv v Presove, pdbocka Presov, fond Obchodné Grémum, krabica 24,
¢. spisu 2/1931, Sprava o vyrabovanim a situacii preSovskych obchodnikov,
Presov, dna [?]- ho januara 1923.

7 Statny archiv v Kogiciach, fond Kogicka Zupa, krabica 77, &. spisu 4590/1925,
Predmet: Casopis Novy Svet — zanuknutie, V Presove, dita, 30. IV. 1925

7 Statny archiv v Prefove, pobocka Presov, fond Okresny arad Presov 1923—
1945, krabica 42, inv.¢. 218, ¢. spisu 16337/1929. Knihtla¢iareti Minerva; Ehhez
lasd még: Dzujko, Jan: Alexander Duchori..., 2012, i. m., 17.

7 Spanyi Artr: Adresdr mesta Presova..., 1931, i. m.,

78 Dopirak, Anton: Okresné Zivnostenské..., 2011, i. m., 6.
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as évektdl az eperjesi Grémium munkajaban is részt vett, s 1923-ban
egy rovid ideig az Uj Vildgot is kizarolag ennek az érdekcsoportnak
kivanta alarendelni.”® A forrasok 1927-ben, majd 1929-ben a
szervezet alelnokeként emlitik.*® A fennmaradt kozgytilési
jegyzékonyvek szerint 1931-ben valasztottak meg a Grémium
elnokének,® s mint ilyen rendszeresen részt vett az Ipartarsulatok és
Grémiumok Orszagos Szovetségének munkéjaban is.*? 1936-ban
mér orszagos alelnok volt.®

Az ipartarsulatok és a grémiumok szerteagazo tarsadalmi és
gazdasagi céljaik koziil Gaucsik Istvan kiemeli a tagoknak nyujtott
anyagi tamogatast, nyersanyagraktarak, vasarcsarnokok, szovetkezeti
hitelintézetek alakitasat, ipari és inasiskolak miikodtetését, valamint
tanulé miihelyek vagy szaktanfolyamok szervezését.? Miutan az
1929-1933-as gazdasagi vilagvalsag Szlovakia teriiletét is elérte, a
Grémiumok munkaja felértékelodott, hiszen a valsdg az
ipartarsulatok és grémiumok altal képviselt kereskeddi réteg
gazdasagi és pénziigyi helyzetére is kihatassal volt. Még a Pragai
Magyar Hirlap is beszamolt arrdl az esetrdl, amikor egy adoiigyi
bizottsdg 1932 0Oszén megjelent Eperjesen, hogy az eperjesi
keresked6k adohatralékait behajtsa. ,,4 vdros legismertebb
embereinél is hazkutatast és személymotozast tartott [...] A bizottsag
megjelenése a  varosban  nagy  riadalmat  keltett. Az

™ Az jsag fejlécében ugyanis néhany hétig az volt olvashato, hogy az ,,Eperjesi
Kereskedék Testiiletének”, vagyis a Grémiumnak a hivatalos lapja. Lasd Uj
Vilag, 1923. aprilis 1., 1.

8 Miért mondott le a Keresk. Testiiletének alelndke? U] Vilag, 1927. marcius
20., 3.; Lasd még Statny archiv v Presove, fond Policajny komisariat v Presove
1923-1934, krabica 1, Index spolkov. Cislo spolku 98.

8 Statny archiv v PreSove, pdbocka Preov, fond Obchodné Grémum, krabica 24,
¢. spisu 320/1931. Zapisnica zapisana dna 19. jala 1931 na mimoriadnom valnom
zhromazdeni Obchodného grémia v Presove, 3.; Uo. €. spisu 190/1936, Vyrocna
sprava z 1936. Az orszagos szovetség 1928-ban Turdcszentmartonban jott 1étre.
Errél részletesebben lasd. Gaucsik Istvan: Szlovak—magyar pozicioharc..., 2008,
i.m., 19.

8 Statny archiv v PreSove, pdbocka Presov, fond Obchodné Grémum, krabica 24,
¢. 244/1932, Zapisnice =z vyborového zasadnutia Krajinského zvizu
zivnostenskych spolocenstiev a grémii pre Slovensko a Podkarpatsk Rus. A G

8 gtétny archiv v PreSove, pobocka Presov, fond Obchodné Grémum, krabica 24,
¢. spisu 120/1936, Zapisnica Zemského svizu obchodnich grémii v Bratislave;
Ehhez lasd még Gaucsik Istvan: 4 jog erejével, 2008, i. m., 226.

8 Gaucsik Istvan: Szlovdk—magyar poziciéhare..., 2008, i. m., 19.
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adérepiildbizottsag tagjai elbszor Spanyi Artirhoz, az Uj Vilag
szerkesztGjéhez, az eperjesi kozos ipartarsulat elnokéhez mentek,
Spanyi Arturt megmotoztak, elvitték minden nala talalhato pénzeét,
felnyitottak Wertheim-szekrényét, majd Spanyi Artur lakasdan
tartottak hazkutatast. Elvittéek szoényegeit, a falakrol leszedték a
képeket és elszallitottak. A bizottsag tagjai kijelentették, hogy nem
respektaljak az adohatralék iigyében eddig kotott megallapodasokat,
és kovetelték a hatraléknak azonnali kifizetését.”™ Erre vélaszul a
Grémiumok Orszagos SzOvetsége orszagos tlintetéssorozatot
szervezett a bizottsagok fellépése ellen.®® Spanyit ekkor mar
nemcsak személyesen Erintette a gazdasagi vilagvalsag hatasa (lasd a
hazkutatast), hanem a Grémium ¢élén, s a Kereskedelmi
Szakipartarsulat munkajaban is tapasztalhatta, hogy mekkora
sziikség van a kereskeddk politikai szintéren vald hatékonyabb
érdekérvényesitésére is. Foként, ha belegondolunk, hogy az eperjesi
Grémium 1933-ra t5bb mint 1000 tagot szamlalt,”” amely az eperjesi
vélasztdjogu lakossag mintegy 10%-at jelentette.

Spanyi, miutan fokozatosan eltivolodott a VPP ¢s a magyar
partok politikajatol, 1932-ben megalapitotta sajat
,,valasztokozosségét”, mely a Kereskeddk, iparosok, haztulajdonosok
és polgarsag kozéposztalyanak gazdasagi valasztokozossége nevet
vette fel. A part célja a helyi ipar és kereskedelem érdekvédelme,
valamint a potadok elleni kiizdelmen thl 6sszességében az volt, hogy
a varos takarékosabb gazdalkodéast vezessen be. A kampanyban
visszakOszont a Spanyi Gjsagjaban is megjelend urbanus diskurzus:
~Mindenkinek aki adofizeto, létérdeke ezen gazdasdgi keretben
elhelyezkedve, sajat sorsanak intézésébe beleszolni. A varosndl
nincsenek és nem is lehetnek sem partpolitikai, sem felekezeti, sem
nemzetiségi érdekek. [A part] Az él6 lelkiismeret akar lenni a varos
¢életében, mely a realitasokkal szamolva nem engedheti meg, hogy a
varos kézonsége tovabbra is a nem hozzaértok gazdasagi

% A repiildbizottsag Eperjesen is megkezdte a személymotozassal fiiszerezett
adobehajtasokat. Pragai Magyar Hirlap, 1932. oktdber 14., 3.

8 gtétny archiv v PreSove, pobocka Presov, fond Obchodné Grémum, krabica 24,
¢. spisu 631/1933, Protestné zhromazdenie Zzivnostnictva, Sila je v jednote!
Pozvanie. V Presove, 28. maja 1933.

8 Mit végzett az elmalt évben a Keresked8k Grémiuma? Uj Vildg, 1934. januér
28., 4.
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ballépéseinek kisérleti nyula és dldozata legyen.”® Spanyi ennek a
partnak a szineiben 1932 végén a varosi képviseld-testiilet tagja lett.
Az 1j testiilet elsd iilésen deklaraciot olvasott fel valasztoi csoportja
nevében, melyben nyomatékositotta, hogy valasztokdzossége nem
ért egyet a varos eddigi gazdasagpolitikdjaval, nem vallal tehat
felelosséget az eddig hozott dontésekért sem. A kilenc pontos
deklaracio csak kevéssel tért el az eperjesi Grémium mar idézett,
1926-0s tervezetétdl. Leginkabb azt kovetelte, hogy a varos a helyi
kereskedodk érdekekeit részesitse elonyben az ,,idegen” befektetokkel
szemben.®

Spanyi viszonylag rendszeresen részt vett a képviselGtestiilet
tilésein, de ritkabban szdlalt fel, s altalaban az adéemelési ligyekben
szavazott nemmel.® Masodik, s egyben utolsé latvanyosabb
felszolalasa, melyet a jegyzOkonyvek is dokumentaltak, 1937
szeptemberében tortént. Ekkor egy ujabb napirend elotti
memorandumot olvasott fel, melyben kifejtette, hogy partja nem
vesz részt a varos jovo évi koltségvetésének megallapitasaban, majd
miutdn ezt a varos eddigi, szerinte nem megfelelé gazdalkodasaval
indokolta, elhagyta az iiléstermet. ™

Spanyi végiil az orszagos politikaban is szerencsét probalt. 1935-
ben egy liberalis jobbkozép part, a Ceskoslovenska Zivnostensko-
obchodnicka  strana  stfedostavovskd (a  korabeli magyar
nyelvhasznalatban Kereskeddk, Iparosok és Kozéposztaly Partjanak)
jeloltjeként indult a nemzetgyiilési valasztasokon. A part mar 1920-
ban bekeriilt a pragai parlamentbe és a kozéposztaly Osszefogasat
célozta meg. Egy Uj Vildg-beli cikk amellett érvelt, hogyha a
foldmiiveseknek és a munkassagnak van orszagos partja, akkor erre a

8 [Spanyi Artur?]: Nagy lelkesedéssel megalakult a ,Kereskeddk, iparosok,
haztulajdonosok és polgarsag kozéposztalyanak gazdasagi valasztokozossége”.
Uj Vildg, 1932. augusztus 14., 1. Ehhez lasd még: [Spanyi Artir?]: Miért kell
minden 6ntudatos eperjesi polgarnak a 4-es szamu listaval szavazni? Uj Vildg,
1932. szeptember 18., 1.

8 Statny archiv v Presove, pobocka Presov, fond Mestsky trad Presov 1923—
1945, krabica 36, inv. ¢. 10, Zapisnica zasadnutia mestského zastupitel'stva mesta
Presove konaného dna 5. decembra 1932. Deklaracia.

% Megkezdédott a varosi koltségvetés targyalas a plénumban. Uj Vildg, 1935.
november 10., 1.

% Statny archiv v Preove, pobocka Presov, fond Mestsky trad Presov 1923—
1945, krabica 40, inv. ¢. 23, Zapisnica zasadnutia mestského zastupitelstva mesta
Presova, konaného dia 27. septembra 1937.
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polgarsagnak is sziiksége van.® Spanyi minden bizonnyal a
Grémiumok Orszagos Szovetségének alelndki pozicidja révén kertilt
kozelebb a parthoz, annak képviseldihez, s dontott ugy, hogy jeldlteti
magat. Mivel a part féként a cseh orszagrészekben volt népszert,
ezért nem volt redlis esélye annak, hogy Spanyi Eperjesrdl
parlamenti képviseld lehet. A Kozéposztaly Partja végiil az 1935-6s
parlamenti valasztason csak egy mandatumot szerzett Szlovakia
teriiletérsl.”

Osszefoglalds

A tanulmanyban tobb szempontbol igyekeztem bemutatni Spanyi
Artar kozéleti tevékenységének két vildghaboru kozotti szakaszat. A
forrasokbdl egy magyar identitdsu zsido Ujsagird, egy ambicidzus
vallalkozo ¢€s érdekképviseld, s nem utolsdsorban egy eperjesi
lokalpatridta alakja korvonalazodik. Ujsagiroi megnyilvanulasai arra
engednek kovetkeztetni, hogy Spanyi nem feltétleniil az ellenzéki
politizalasban latta a csehszlovakiai magyar kisebbség jovojét. Noha
fontosnak tartotta a magyarsag szocialis helyzetének javitasat,
kulturalis és gazdasagi egyenjogusagat, mindezt természetesen az
allammal szembeni kotelességek szem el6tt tartasaval egyiitt vélte
megvalositandonak. Ez a felfogas, Simon Attila tipologizalasa
nyoman, Snmegvalosité aktivizmusként is definialhaté.®* Ezt Spanyi
— részben a Szent-lIvany-féle értelmezés hatdsara, részben attol
fiiggetlentil — , redlis politikanak™ nevezte. Vallalkozoi-kereskeddi és
politikai tevékenysége ennek fényében teljesen 1) megvilagitasba
kertilhet.

Spanyi az eperjesi Grémium vezetdjeként, varosi képvisel6ként
és az egyik legnépszerlibb helyi lap szerkeszt6jeként Eperjes
kozéletének egyik kozponti személyisége volt, aki nemcsak a varos
gazdasagpolitikdja ellen emelt sz6t, hanem a kormany politikajaval
szemben is nyiltan fellépett, ha gy tartotta sziikségesnek. Ebben a

%2 [Spanyi Artir?]: Polgari kézéposztaly egy frontba a valasztasokhoz! Uj Vilag,
1935. aprilis 28., 1.

% Zemko, Milan — Bystricky, Valerian (Szerk.): Slovensko v..., 2004, i. m., 574.
% Az onmegvalosito aktivizmus szamédra a csehszlovak politikaval valo
egyiittmiikodés eszkdz volt a sajat nemzeti célkitiizések megvalositasahoz —
habar ez a definicié féként a politikai 6nszervezédésre vonatkozik. Lasd: Simon
Attila: Elfeledett aktivistdk..., 2013, i. m., 180.
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szerepkorében nem a magyar kisebbség, hanem a varos
kereskeddinek, a  koOzéposztaly  képviseletének  fontossagat
hangsulyozta, s elsddleges céljava a keresked6i réteg politikai
képviseletének kiépitése és orszdgos szinten térténd osszehangoldsa
valt. Ez azonban nem zarja ki, hogy ne tartozhatott volna az 4ltala
elképzelt magyar kisebbségi kozosséghez, csak azért, mert eltérd
politikai célkitlizései voltak és mas nemzetfogalmat képviselt, mint a
magyar ellenzéki partok vezetdi és ideoldgusai.

Spanyi tevékenységének hangsulya az 1930-as évekre
egyértelmiien a zsido kereskedd réteg képviseletére tevodott. Noha
sem a Grémium, sem Spanyi keresked6ket  tOomoritd
valasztokozossége sem volt kizardlag zsidokbol allo csoportosulas,
az altaluk képviselt gazdasagi-politikai Onszervez6dési stratégia
leginkabb a zsidosag problémait jelenitette meg, illetve azokra
keresett megoldast. Ebben a tekintetben tehat Spanyi mikodése
révén a korabeli szlovakiai zsidosag egy eddig kevéssé feltart,
gazdasagi-politikai alternativajaval is szembe talaljuk magunkat.

Ezen kiviil Spanyi kozéposztaly-fogalmanak alakulasa is
megfigyelhetd a husz év soran. A VPP programjaban vilagosan
megjelenik, hogy Spanyi az eperjesi polgarsagot a varos
Oslakossagaval, tehat a cseheket leszamitva a helyi magyarokkal,
zsidokkal és szlovakokkal azonositotta. A ruszinsag vagy németség
kevéssé jelent meg retorikdjaban. Az Oslakossag kifejezés
ugyanakkor az OKP hivatalos diskurzusanak egyik kozponti eleme
lett, s arra szolgalt, hogy a keresztény szolidaritis jegyében egy
partban tomoritse Szlovakia teriiletének ,0slakossagat” (féként
magyarokat, szlovakokat és németeket) a pragai centralizmus ellen.
Ezaltal az &slakos koncepcidt nagyrészt egy olyan part foglalta le,
illetve a kifejezés olyan politikai tartalmat nyert, amellyel Spanyi
zsidoként mar valdsziniileg nem tudott azonosulni. 1932 utan
Szamara a polgarsag tehat els6sorban azt a foként zsido kereskeddi
réteget jelentette, melynek a varosi képviselo-testiiletben és a
Grémium révén is politikai vezéralakjava valt.

Mindezek fényében hajlok arra, hogy Spanyi Artar magatartasat
ne valamiféle politika-gazdasagi opportunizmussal magyarazzam, —
ahogyan arra arenddrség is utalt. Inkabb egy részben tudatos,
részben a gazdasagi-politikai hattér altal befolyasolt stratégiardl van
sz0, amelynek egyszerre volt eleme az allamhoz valo lojalitas, illetve
a magyar kultirdhoz, a zsido kozdsséghez és varosdhoz vald
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ragaszkodas. Mindez pedig egy tarsadalmi réteg
csoportidentitasaban, az eperjesi polgarsaghoz valdé tartozas
tudatdban egyszerre meg tudott jelenni. A tovabbi kutatdsok
szempontjabol tehat érdemes megfontolni, hogy mennyiben
célravezetd kizardlag a nemzeti kategoéridk és a politikatdrténet
szemiivegén keresztiil vizsgalni a két vilaghabora kozotti szlovakiai
zsidosagot.

Spanyi Arttr életével kapcsolatban még mindig sok a fehér folt,
ennél pontosabb kép csak tovabbi forrasok feltarasa, valamint a
gazdasagi és politikai kontextus, a varosi polgar fogalmanak
atfogobb elemzése révén nyerhetd, melyre ennek a tanulmanynak a
keretei most nem nyujtottak lehetéséget. Spanyi 1938 utani
¢életszakasza nehezen kovethetd nyomon. 1938. oktdber 16-an még
részt vett a varosi képviselGtestiilet azon iilésén, amely Eperjes
diszpolgarava avatta Tisot.” Grémiumbeli posztjatol 1938 végén
fosztottdk meg a hatosagok, ezutdn mar varosi képviselé6 sem
maradhatott. 1939 utani élete teljesen ismeretlen szdmunkra,
feltehetdleg minden vagyonat eladva, visszavonultan élt, mivel
semmilyen ingatlana vagy tulajdona nem szerepelt az arjasitott
eperjesi zsid6 vagyonok listajan.”” A deportalasok elél végiil 6 sem
tudott elmenekiilni. Spanyi Artur a Holokauszt aldozata lett
hatezerhatszaz Eperjesrdl és kornyékérdl elhurcolt zsidoval egyiitt. *

% Statny archiv v Preove, pobocka Presov, fond Mestsky trad Prefov 1923—
1945, krabica 40, inv. ¢. 24, Zapisnica zasadnutia mestského zastupitel'stva mesta
Presova, konaného dia 16. oktobra 1938.

% Statny archiv v Presove, pobocka Presov, fond Obchodné Grémium v Presove
1909-1949, krabica 24, ¢&. spisu 1584/1938, Zastavenie ¢innosti a zbavenie
funkcie ¢lenov, V Presove, dna 1. decembra 1938. Okresny nacelnik.

% Arizacie podnikov Zidov: http://www.upn.gov.sk/arizacie/index.php (2014-09-
07).

% The Central Database of Shoah Victims’ Names. Artur Spanyi:
http://db.yadvashem.org/names/nameDetails.html?itemld=6783063&language=¢e
n (2014-08-14).
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A keresztény egyhazak zsidoképe a két
vildghaboru kozott

A torténelmi egyhdzak és a zsido kozosségek viszonya
Csehszlovakiaban, Romaniaban és Magyarorszdagon
1920-t6/ a Holokausztig. Budapest, CEC, 2014.

tanulmanykotetben targyalt témakdr a torténelmi egyhazak

viszonya a zsido  kozosségekhez  Csehszlovékiaban,

Romanidban és Magyarorszagon 1920 és 1945 kozott. Az
egyhaztorténeti kutatast a kozép-kelet-europai térségben €16
kisebbségek kutatasaval foglalkozé Civitas Europica Centralis
Alapitvany inditotta el. Az alapitvany a Nemzetk6zi Holokauszt
Emlékezési Szovetség (IHRA) tamogatasaval 2012-ben kezdett
kutatast Magyarorszagon és Szlovakiaban a torténelmi egyhazaknak
az antiszemitizmusban, valamint a holokausztban jatszott szerepének
vizsgélatara a két vilaghabori kozott. Az akkori kutatdsok
fokuszaban az 1938 ¢és 1945 kozotti események alltak, kiilonods
tekintettel az egyhazak holokauszt alatti magatartasara. Ennek
eredményeit konferencia és tanulmanykotet (Jakab Attila — Torzsok
Erika: A4 torténelmi egyhdzak és a zsidé kozosség viszonya
Csehszlovdkiaban és Magyarorszagon 1920-t6l a Holokausztig.
Budapest: 2013, CEC) formajaban ismertették. A kutatast 2013-ban
folytattak egy ujabb orszdg, Romania bevonasaval. A 2014-ben
megjelent tanulmanykétet a tavalyi és tavalyel6tti évben végzett,
harom orszagot érintd kutatds eredményeit foglalja Ossze, tehat
szerves folytatasa a korabban megkezdett munkéanak.

* A szerzé torténész, az ELTE BTK PhD hallgatéja, laura.csonka@gmail.com.
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A kutatds masodik szakaszaban leginkabb azt vizsgaltak, hogy a
keresztény egyhazaknak (katolikus, reformatus, evangélikus,
ortodox) milyen szerepiik és feleldsségiik volt az antiszemitizmus
tarsadalmi térnyerésében és a zsidok kirekesztésének folyamataban.
Ebbdl kifolydlag magarol a holokausztrdl kevés szo esik, leginkabb a
tragikus eseményekhez vezetd utat ¢és a lakossag mentdlis
elékészitését  kivantdk  bemutatni.  Ennek  keretében  két
magyarorszagi, két csehszlovak és két roman esettanulmanyt
publikaltak.

A tanulmanyok révén megtudhatjuk, hogy az adott orszagokban
az egyhazak milyen magatartast tanusitottak a zsidosag iranyaba,
milyen szerepet jatszottak az antiszemitizmus terjedésében, milyen
kép élt a zsidosagrol a korabeli egyhazi és kozgondolkodasban. A
két vilaghaboru kozott lezajlo ilyen iranyu folyamatokrol hianyoznak
az atfogd torténeti kutatdsok, ezt a sulyos hidnyt potlandd két
tanulmany foglalkozik a csehszlovak és roman antiszemitizmus
jellegzetes vonasaival a két vilaghabort kozott. A tobb orszagra
kiterjedé kutatas lehetdvé teszi az egyes tarsadalmak és egyhdzak
Osszehasonlitd vizsgalatat a hasonldsagok és eltérések kiemelésével.
A kutatasban nagy hangstlyt kapott a torténelmi egyhazak
magatartasanak helytorténeti szintli vizsgélata. Ennek Veszprém,
Obuda, Dunaszerdahely és Csikszereda lettek helyszinei, vagyis
Csehszlovakia és Romania esetében olyan telepiilésekre esett a
valasztas, amelyek Trianon el6tt Magyarorszaghoz tartoztak és a
bécsi dontések kovetkeztében visszakeriiltek.

A kutatds a helytorténeti €s eszmetdrténeti megkozelitéssel és
témavalasztassal komoly hidnyt potol, melyhez eddig két, kevéssé
kutatott forrascsoportot: az egyhazi sajtot és az egyhazi levéltari
forrasokat hasznalta fel. A helyi egyhazi sajtotermékek vizsgalata
komoly jelentséggel bir, mivel ezekbdl kideriilhet, hogy egy adott
kozosség szintjén az egyhazak mint intézmények, illetve az
egyhaziak és a hiveik miként viszonyultak a zsidésaghoz, valamint
az adott egyhazkozség vezetésének mentalitasardl is képet kaphatunk
a megjelent cikkek alapjan. Nem véletlen ennek a forrascsoportnak a
kivalasztasa, mivel a helyi egyhazi sajt6 vizsgalataval kivantak a
kutatok magyarazatot talalni a torténelmi eseményekre és
ravilagitani arra, hogy a helyi egyhdzi sajtotermékekben megjelent
cikkek iranyadoak voltak a hivek szamara, és alapvetden
meghataroztak magatartasukat. A korszakban megjelend antiszemita
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cikkek, a zsidok folyamatos megbélyegzése, jogfosztasa immunissa
tette a tarsadalmat a zsidosag megprobaltatasai irant, s igy a
sajtotermékeknek is nagy szerepiik volt abban, hogy a holokauszt a
keresztény lakossdg mnagyfoki passzivitasa mellett zajlott le.
Lényeges meglatasa a kotetnek, hogy a holokauszt nem kizarolag a
zsidosdg, hanem a korabeli tdrsadalom és a keresztény egyhazak
tragédidja is.

A vizsgalt harom orszdgban hasonlé folyamatok és tendencidk
figyelhetéek meg. Az elsé vilaghaborut kovetéen az antiszemitizmus
beépiilt a magyar, a szlovak és a roman nemzeti-keresztény
identitastudatba, mely leginkabb az 1930-as évek masodik felében
kapott komoly lendiiletet. Az antiszemitizmus, a zsidosagrol €16
negativ kép a falusi lakossagban ¢é16 antijudaizmusbol taplalkozott,
melyet a két vilaghabor kdzott a faji gondolattal tarsitva az egyhazi
és vilagi sajtotermékek, valamint politikusok és egyhazi személyek
allaspontja, gondolkoddsmoédja fenntartott &s megerdsitett. Az
esettanulmanyokbol kidertil, hogy az egyhazak nem fékezték, hanem
inkdbb erdsitették a zsidosag megbélyegzését és gazdasagi,
tarsadalmi kirekesztését.

A keresztény egyhazak és a zsidosag viszonyanak vizsgalatakor
nem lehet kihagyni a kikeresztelkedett zsidok kérdését, ugyanis az 6
sorsuk alakulasan keresztiil kapunk valos képet arrdl, hogy a harom
orszagban kit tartottak valojaban zsidonak, és az egyhaznak mi volt a
fontosabb, a wvallas vagy a faj. Az esettanulmanyok fényében
elmondhaté, hogy a torténelmi egyhazak a kikeresztelkedett
személyeknek sem nyujtottak intézményes védelmet, dontéen
magukra maradtak és keresztény vallastként a holokauszt aldozatava
valtak.

A kotetben koz6lt elsé tanulmanyban Gardonyi Maté a veszprémi
zsidosag sorsat vizsgalta 1938-1944 kozott a helyi katolikus sajto és
a pispoki rendelkezések tiikrében. Korabbi kutatasanak — az els6
zsidotorvény interpretalasa a veszprémi Katolikus sajtoban, és a
veszprémi zsidosag deportalasanak egyhaztorténeti kontextusba
helyezése — folytatasaként a holokauszt elézményeinek bemutatasara
torekedett a helyi katolikus sajtd (Veszprémi Hirlap) és a veszprémi
egyhazmegyei levéltar anyagainak alapjan. A tanulméany a hirlap
1919-es szamainak vizsgalataval kezd6dik, mely képet ad arrdl, hogy
a Tanacskoztarsasag bukasa utdn a lapban hogyan ¢és milyen
formaban jelent meg a zsidokérdés. Ezt kovetden a masodik
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zsidotorvényt vette goresé ala. Az elsd zsidotorvény kihagyasa azzal
magyarazhaté, hogy korabbi tanulmanyaban ismertette azt,
ugyanakkor a folyamat jobb megértéséhez hasznos lett volna, ha par
mondatban szo6l rola. A helyi katolikus lap vizsgalata mellett a szerzé
érdeme, hogy publikalt Czanik Gyula veszprémi piispok idejéb6l
(1939-1943) szarmazod, zsidosaggal kapcsolatos egyhazi iratokat. A
tanulmanyban olyan kevésbé ismert témakat mutat be, mint példaul a
zsidd szarmazasu papok sorsa, a zsido tanarok, didkok helyzete a
katolikus iskolakban, a Keresztelések antedatdlasa, a papok elleni
feljelentések ,,zsidobaratsag miatt.” Ezek olyan helyzetekre,
problémakra mutatnak ra, amikor a veszprémi katolikus egyhaz
szembetaldlta magat a zsidotorvények okozta eldirasokkal, s
melyekre megoldéasokat kellett talalnia. Ezeket az érdekes témakat
sajnos csak roviden mutatta be, tovabbi tanulmanyokban érdemes
lenne majd bévebben ismertetni.

Jakab Attila tanulmanydban az obudai keresztény egyhazak
zsidosadghoz vald viszonyat vizsgalta a két vildghaboru kozotti
idészakban. Obuda (Budapest III. keriilet) lakossigat a két
vilaghabori ko6zott a katolikus felekezet dominalta: 72% volt
katolikus, 13,3% volt zsido, 10,3% reformatus, 4,4% evangélikus. A
zsidosag volt tehat a masodik legnagyobb felekezet, ennek ellenére a
zsido-keresztény egyiittélés konfliktusmentes volt. A tanulmany két
felekezeti lap, a katolikus Egyhdzkiozségi Tudosito és a reformatus
Egyhdzi Elet 1920 és 1945 kozott megjelent cikkei alapjan azt
mutatja meg, hogy milyen volt az o6budai katolikusok és
reformatusok zsidoképe. Jakab Attila Obuda kapcsan arra a
kovetkeztetésre jutott, hogy a reformatusok a faji gondolattal és a
zsidokérdéssel sokkal vehemensebben foglalkoztak, mint a
katolikusok. A ,,faymagyarnak” mindsiilé reformatusoknal mar 1937-
t61 megfigyelhet a radikalis szembehelyezkedés a zsidosaggal, mely
a nyilt antiszemitizmus vallalasa mellett vezetett el az
antiszemitizmus és a reformatussag azonositisahoz is. Ez a
magatartds egyiitt jart a vegyes hazassagok elitélésével és zsidok
megkeresztelésének elutasitasaval. A tanulmanyban vizsgalt
sajtéanyagokbol egyértelmiien kideriil, hogy a helyi reformatus
egyhazkozséget sokkal nagyobb feleldsség terheli abban, hogy a
holokauszt a lakossag passzivitisa mellett tortént meg, mivel a
lakossag mentalis el6készitésében a reformatus egyhazkozség lapja
fontosabb szerepet jatszott, mint a katolikus. Ugyanakkor a szerz6 a
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szalézi rend 1944-45-6s embermentd tevékenységérdl is szol,
jelezve, hogy az egyhaziak kozott voltak olyan személyek, akik
segitettek a zsidésdgnak. Az Obudai esettanulmainy abbol a
szempontbol is kiemelt figyelmet érdemel, hogy egyértelmiien
ellentmond annak az ismert, a késébbiekben Simon Attila altal is
leirt gondolatnak, hogy a reformatus egyhaz a katolikus egyhaznal
joval nyitottabb ¢és toleransabb volt a zsidok felé. Ez esetben maris
kapcsolat alakulhat ki tanulmanyok és orszagok k6zott, és lehet6vé
valik az dsszehasonlito elemzés.

A keresztény egyhazak zsidosaghoz valod viszonyat vizsgalta
Simon Attila a két vilaghabora kozotti Dél-Szlovakiaban, kiilonos
tekintettel Dunaszerdahelyre. A tanulmany els6 részében a
Csehszlovak Koztarsasag zsidopolitikajarol kapunk képet, melyet a
cseh politikusoknak koszonhetéen ebben az idészakban a zsiddsag
szamara kedvez0 liberalis 1égkor jellemzett. A zsidosag ezért lojalis
lett a csehszlovak allamhoz: a parlamenti valasztasokon a
csehszlovak partokra szavazott, népszamldlaskor zsid6 vagy
csehszlovak nemzetiséglinek vallotta magat. A cseh mentalitassal
ellentétben a szlovak lakossag nem tudta levetkozni a falusi
kozegben hagyomanyosan jelenlévé antijudaizmust. A zsidosag
helyzetét az is nehezitette Dél-Szlovakiaban, hogy a magyar és a
szlovak nacionalizmus kereszttiizébe keriilt, a szlovdkok a magyar
érdekek kiszolgalasaval vadoltak 6ket, a magyarok pedig a magyar
iigy cserbenhagyasaval. Csehszlovakiaban a Hlinka-féle Szlovak
Néppart okan a katolikus egyhazban er6s pozicidja volt az
antiszemitizmusnak, ennek ellenére az egyhaz nem tett zsidoellenes
lépeseket és nem kommunikalt ilyen modon, majd csak a fliggetlen
szlovak  allam  kikialtisa utdn. A  csehszlovak  politika
iranymutatasanak megfeleléen Dunaszerdahelyen, ebben a félig
magyar, félig zsido varosban a nyilt antiszemitizmus nem jelenhetett
és nem is jelent meg a helyi egyhazi sajtoban, ¢és a keresztény-zsidd
viszony is konfliktusmentes volt. Simon Attila felhivja a figyelmet,
hogy a zsidokérdés az elsé bécsi dontés utan jelent meg a lapokban,
de a magyarorszagihoz képest szolidabb hangnemben. Az
antiszemitizmus nem nyilvanult meg a dunaszerdahelyi kozéletben
és az egyhaziak magatartasaban, ennek ellenére ez a zsido kdzosség
is a holokauszt 4ldozatava valt, és az ottani tarsadalom sem mutatott
nagyobb rokonszenvet vagy segit6készséget, mint Magyarorszagon.
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A masik csehszlovak esettanulmanyt Sapos Aranka és Mikulas
Jancura irta, melyben az antiszemitizmus jellegzetes vonasait
mutattak be az els6é Csehszlovak Koztarsasag idészakaban a korabeli
politikai és egyhazi sajtotermékek alapjan. Bar a cimben
Csehszlovakia szerepel, f6leg a szlovak lakossag zsidoképét és a
szlovak egyhaz magatartasat vizsgaltdk. Simon Attildhoz hasonldéan
itt is hangsulyozzik a szerz6k, hogy a liberalis, demokratikus
politikanak k6szonhetéen a harmincas évek kozepéig nyilt politikai
antiszemitizmusrél nem lehet beszélni Csehszlovakidban, a
sajtotermékekben sem jelentek meg zsidoellenes irasok. Azonban az
antiszemitizmus 1étezett, csak lappango, burkolt formaban. A
harmincas évek elején jelentek meg az elsé, még enyhe hangvételii
zsidoellenes irasok, melyek a harmincas évek masodik felében
durvulnak el. A szlovak lakossig meglévl antiszemitizmusat a
szerzOk tobb okkal magyarazzak. Az okok és a zsidokat ért vadak
nagy hasonlésagot mutatnak Magyarorszaggal, a szlovakok
hasonléan gondolkodtak a zsidosagrol, mint a magyarok. Gazdasagi
okbol irigyelte a szlovak lakossag a zsidok jelenlétét a gazdasagi
¢életben, a zsidé a kizsdkmanyolot, az uzsorast testesitette meg a
szemiikben. Politikai szempontbol a liberalis és baloldali partokhoz
kototték a zsidokat, Oket okoltdk a szocializmus terjedéséért.
Nemzeti szempontbol a szlovakok a zsidokat a magyar igények
kiszolgaldinak tekintették, és Oket tették feleldssé az erdszakos
magyarositasért és a torténelmi kudarcokért. A szlovak katolikus
egyhaz és — kikialtasa utdn — a fiiggetlen szlovak allam szorosan
Osszefonodott, az egyhaz sorsa Osszekapcsolodott a nyiltan
zsidoellenes  politikat ~ folytat6  allam  sorsaval, s igy
megkérddjelezhetetlen a katolikus egyhaz felelossége a szlovak
allam haborts és népellenes tetteiben. Ezzel azonban sem az egyhaz,
sem a tarsadalom nem tud szembenézni. A tanulmany a
kikeresztelkedett zsidok helyzete kapcsan érdekes résztémakat vett
fel, melyeket a jovében érdemes lenne bdvebben megvizsgalni és
publikalni.

Péter Izabella tanulmanya a csikszeredai zsidok és keresztények
viszonyat vizsgalta a helyi egyhazi sajto és levéltari anyagok alapjan.
volt ismert, melynek alapja a székelyek identitastudatanak fontos
részét képez6 katolikus ontudat volt. A zsido betelepiilés utan ez a
mentalitds megvaltozott. Bar a befogadas soha nem jelentett teljes
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elfogadast, de a békés egymas mellett élés megvalosult. Az elsd
vilaghabori utani megvaltozott helyzet a zsidok szamara nem
okozott komoly megrazkddtatast, és akarcsak a csehszlovak politika,
a roman politika is a zsid0 nemzetiséget probalta erdsiteni a
magyarsag karara. A zsidokat arra biztattak, hogy népszamlalaskor
zsidénak és ne magyarnak valljak magukat. Romanidban ez a
politika nem volt eredményes, a csikszeredai zsidok is izraelita
vallasi magyaroknak vallottak magukat. A csiki lapok vizsgalatabol
az dertl ki, hogy a harmincas években egyre inkabb eszkalalodott az
antiszemitizmus, 1937-et kovetéen a Goga-Cuza kormany elkezdte a
zsidok kiszoritasat a kozéletbdl, és ezzel parhuzamosan lassan
eltlintek a lapokbdl a zsid6 témajh cikkek. Komoly valtozas azonban
a masodik bécsi dontés utan megjelend cikkekben figyelheté meg.
Az erdélyi magyar ujsagokat atszervezték, atvették a magyar
korménypolitika antiszemita ¢és uszitd6 hangnemét, azonban a
csikszeredai lapok visszafogottak maradtak, nagyon kevés nyiltan
zsidoellenes cikk jelent meg 1940 és 1944 kozott. A csiki lapok
inkabb a székelyekr6l mint felsérendii fajrol szoltak, ebben implicit
benne volt a zsidok lenézése. A csiki lapokbol kibontakozd kép
ellenére volt antiszemitizmus a véarosban, a Magyarorszagrol
importalt hivatalnokréteg folyamatosan taplalta azt. Péter Izabella azt
a konkliziot vonta le, hogy bar kevés zsidoellenes, uszitd irés jelent
meg a helyi lapokban, ugyanakkor nem talalt olyat, ami a zsidokat
védte volna. S akarcsak Dunaszerdahelyen, a lapokban meg nem
nyilvanulé antiszemitizmus ellenére a zsidok itt sem szamithattak
megértésre, tamogatasra a varosvezetés vagy a katolikus egyhaz
részérdl, a deportalas csendben zajlott le, melyrdl az ijsagok be sem
szamoltak.

Gabriel Andreescu a roman ortodox egyhaz és az
antiszemitizmus kozotti kapcsolatot vizsgalta a két vilaghaboru
kozotti idészakban. A tanulmany a roman antiszemitizmust négy
részre bontotta: a tarsadalmi antiszemitizmus, az intézményesitett
antiszemitizmus, az intézményesitett antiszemita anarchia és a
holokauszt szakaszara. A tanulmany hangstlyosan targyalja az allam
és az ortodox egyhaz konfliktusoktél nem mentes viszonyat és azt,
hogy milyen forrasai voltak az ortodox egyhazi antiszemitizmusnak.
A két vilaghdboru kozotti idészakot meghatdrozta a roman allam, a
roman hatdsagok és az antiszemitizmust tAmogatd csoportok kozotti
folyamatos és erdszakos Osszeiitkdzés. 1919 utan a roman politikai
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elit modernizacidés tervet hirdetett meg, mely a zsidosag
emancipaciojat is magaban foglalta. Ezt azonban nem tudta
tamogatni az ortodox egyhaz és a lakossag egy jelentds, fOleg
vidéken ¢él6 része, akiknek gondolkodédsat a nacionalizmus és az
ortodox hagyomanyokban jelenlevé antijudaizmus jellemezte. A
szerz6 arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a nacionalista roman
ortodox egyhdznak kozponti szerepe volt a két vilaghabort kozotti
antiszemitizmus kifejlddésében és timogatasaban.

A tanulmanykotetben megjelent publikaciok 1) kutatdsokon
alapulnak, ezek elérhet6vé tétele a téma irant érdekl6do
szakmabeliek szamara nagy haszonnal bir, ugyanakkor a kotet
szerkesztése és egyes tanulmanyok szerkezete nem megfelel6. Nincs
egységes formatumban megszerkesztve, valamint zavaréan sok a
betiitévesztés, eliras, nyelvtani és stilaris hiba. Miel6tt nyomtatott
formaban megjelenne a kotet," egy gondos szerkesztd segitségével
mindenképpen javitani kell ezeken a hibakon. A kotetben megjelent
tanulmanyok nyelve sem egységes, 6t magyar és egy angol nyelvii
tanulmany talalhato meg benne. Az egységes jelleget segitette volna,
ha az angol nyelvii tanulmany is leforditasra keriil.

A megjelent kutatasi eredmények eddig feldolgozatlan egyhazi
forrasok és helytorténeti anyagok feltarasaval hozzajarulnak a mult
jobb megértéséhez és pontosabb feltirasihoz. Az ilyen iranyu és
témaju kutatasoknak mindenképpen folytatddniuk kell, mivel ezek
segitségével torténhet csak meg a multtal valo szembenézés, igy e
tanulmanykétet is ajanlhat6 a téma irant érdekl6déknek.

1 A kétet elérése: http://www.scribd.com/doc/178638080/Kutatasi-eredmenyek-
2012-2013.
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TOTH KATALIN*

Képeken at a zsidok vilaga

Korner Andras: Hogyan éltek? A magyar zsidok
hétkoznapi élete 1867-1940. Budapest, Corvina Kiado,
2013. 232 oldal

’ Habar konyvem egy korabbi korszakkal foglalkozik,

megirasara mégis a holokauszt okozta pusztitds
kesztetett. Az északkeleti megyék hdszid foldmiivesei, a falvak
kocsmarosai, a kisvarosok ortodox kereskeddi, a vidékek
terményfelvdsarloi, a vdarosok asszimildlt zsido patikusai és
fényképészei  nagyon  kiilonbozé  koriilmények  kozott  éltek,
életmodjukban sokszor nehéz kézos vondst talalni, de Osszekoti oket
Auschwitz borzalma: az, ahogy meggyilkoltik Jket. Eltiint a mosoni
zsido kozésség, amelynek dédanyam egykor tagja volt, és eltiint a
legtobb hasonlo, gyakran évszdzados multra visszatekinto videki
hitkozség. A meggyilkoltakat nem lehet feltamasztani, de ugy érzem,
nagyon fontos, hogy felidézziik, miként éltek ezek az emberek.” (8.
0.) — igy foglalja 6ssze Korner Andras 2013-ban megjelent Hogyan
eltek? A magyar zsidok hétkoznapi élete 19671940 cimii konyvének
bevezetdjében kotetének 6 céljat és inspirald erejét.

Bar Korner Andras az Amerikai Egyesiilt Allamokba emigralt,
épitész ¢és ird, gyoOkerei, csaladi Oroksége fontos szerepet jatszik
életében. Jelen miive mellett a 2005-ben megjelent Késtolo a multbol
— Egy XIX. szdazadi magyar zsido hdziasszony mindennapjai és
konyhdja* cimet viseld munkija is ezt bizonyitja, amelyben
dédnagyanyja hétkdznapi életérdl és konyhajarol irt.

Gazdagon illusztralt kotete azért egyediilalld, mert arra tesz
kisérletet, hogy egy tarsadalmi csoportot olyan tényezokon keresztiil
vizsgaljon és mutasson be, amelyek a legkozvetlenebb tton
szemléltetik a kozosség identitasat. Teszi mindezt ugy, hogy Oseit

* A szerz6 az ELTE TATK antropolégia (MA) szakos hallgatéja,
thkatih@hotmail.com
! Vince Kiado, Budapest, 2005.
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abrazolo fényképekkel csaladjanak is emléket allit — habar azt
mondja, hogy azok a felvételek, amelyeken felmendi lathatok,
kizarolag azért keriiltek a kotetbe, mert bizonyos népcsoportok
jellegzetes képviseldi. Hangsulyozza azt is, hogy a kotetben nem a
hirnevet szerzett, vilaghiri Karriert befutott zsidokra koncentral,
hanem az itthon maradt sokszinli zsidésdg életmodjat akarja
bemutatni.

A konyv szerkezetét tekintve 6t nagy egységre bonthatd. Az els
fejezet egy igen részletes bevezetés. Azon tul, hogy a szerzd
megfogalmazza benne a konyv céljat, sziiletésének koriilményeit,
elérevetiti annak szerkezetét is. Pontos attekintést ad arr6l, hogy
milyen jellegzetességekkel birtak a kiillonb6z6 magyar zsido
életmodot folytatd emberek, tovabba részletes leirast nyujt arrol is,
hogy kikr6l, milyen korszakr6l és milyen foldrajzi egységekrél fog
beszamolni. Ezen informaciok felvillantasaval felkésziti a befogadot
a tovabbi tartalom sajat magaba torténd logikus felépitésére,
feldolgozasara és ezaltal mélyebb megértésére. Fontos kiemelni
ezenfelill, hogy mobdszertanat — egy népcsoport fényképeken
keresztiili bemutatasa — is ismerteti, és felvazolja annak el6nyeit,
illetve hatranyait; nyomatékositja emellett, hogy munkajaban
igyekezett kevésbé ismert fotokra tamaszkodni. Ennek a hosszaq,
tizennyolc oldalas bevezetének tovabbi erénye, hogy tiszta, vilagos
gondolatvezetésii.

A masodik nagy egység a Torténelmi dttekintés cimet kapta.
Ebben a részben a szerz6 — tekintettel arra, hogy tapasztalatai szerint
a magyar zsid6 torténelem legfontosabb adataival kevesen vannak
tisztaban — ismerteti a magyarorszagi zsidosag torténetének fontos
eseményeit. A zsidok Pannonia provincidban vald jelenlétiiktél az
1868-as Magyarorszagi ¢és Erdélyi Izraelitdk Elsé Orszagos
Kongresszusan keresztiil a holokausztig mutatja be a torténéseket. A
fejezet igen rovid terjedelme azzal magyarazhato, hogy a szerzé csak
az id6- és térelhelyezés miatt szant helyet konyvében egy tomor
torténeti attekintésnek, s feltehetéleg nem volt célja mélyebb
torténelmi tudast adni.

A harmadik rész taglalja a cimben feltett kérdésre adott
lehetséges valaszokat. Ez az egység harom fejezetet foglal magaban,
amelyben a szerz6 a korabeli 61t6zkodési szokasokat, a lakohelyek és
a foglalkozasok sokszintiségét tarja elénk.
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A Milyen volt a kiilsejiik? cimi fejezet a heterogén zsido viseletet
mutatja be. Napjainkban is az oltozkodés az egyik modja annak,
hogy kifejezziik, kik is vagyunk, hova tartozunk. Viseletiink olyan
komplex szimbdolumrendszer, amely a kornyezetiinknek szamos
informaciot szolgaltat, hogy mit gondoljon rélunk. Nem volt ez
masképp a vizsgalt idészakban sem: ,, Az emberek kiilseje nem
csupan a pillanatnyi divatot tiikrézte, hanem legalabb annyira az
illetok mentalitasat, a vallashoz valo viszonyukat és néha azt is, hogy
az orszag melyik részén laktak. Kiilsejiikkel — akar tudatosan, akar
osztonosen — identitdsukat fejezték ki, azt, hogy szerintiik Jk
kicsodak, s ugQyanakkor a tarsadalom részben a megjelenésiik
alapjan formadlt képet roluk, vagyis ez volt az imdzsformdalds egQyik
legfontosabb tényezdje.” (36. 0.) Az 6ltozkodési szokasok valtozasat
a szerz0 tobbféle aspektusban vizsgalja, egyrészt az id6ben
bekovetkezett valtozasokat analizalja, valamint a kiilonbozé zsido
iranyzatokhoz tartozas alapjan kiilonboztet meg viseleteket.

A kovetkezo, Ahol éltek cimii fejezet a differens lakdhelyekbe és
otthonokba ad bepillantast. A lakhatas koriilményei fuggnek egyfeldl
attol, hogy ki milyen térségben él, masfeldl attol, hogy ki milyen
tarsadalmi osztalyhoz tartozik. A szerzd elséként felvazolja, hogy
milyen 1étesitmények sziikségesek ott, ahol egy zsiddo kozosség
letelepszik, majd ennek kapcsan mutatja be eldszor Budapest
zsidonegyedeit. Ezt kovetbéen a zsidok budapesti lakésait, csaladi
hazait és palotait vonultatja végig; a képek a budapesti zsidosagon
beliili nagy tarsadalmi egyenl6tlenségekrdl tantiskodnak. Nem
beszélve a vidéki zsidosagrol, akik szerény hajléka nagyban elmarad
a fényliz6 budapesti vagy vidéki varosi rezidenciaktol.

A kotet 6 egységének harmadik fejezete az Ahol dolgoztak cimii.
Legfébb célja, hogy megdontse azokat a sztereotipidkat, miszerint a
zsidok kizardlag ligyvéd, bankar, ujsagir6 és ehhez hasonld
foglalkozastiak voltak. Kétségtelen, hogy voltak olyan befolyasos,
tekintélyes zsido {izletemberek, mint Hatvany-Deutsch Sandor,
Weiss Manfréd vagy Pick Mark, mégis emlitést kell tenni a
kocsmarosokrol, a keresked6krol, de a kémiivesekrol, iistfoltozokrol,
sOt a vidéki foldmunkasokrol is. Az eldzd két fejezethez hasonléan
ez a rész is arra szolgal, hogy a zsidosag mérhetetlen
heterogenitasarol szamoljon be, amelyrdl igy vall a szerz6: ,, E konyv
barmely részén dolgoztam is, a munka elkeriilhetetleniil
emlékezetembe idezte, hogy az itt leirt zsido kézosségek ma mar nem
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léteznek — am sehol madsutt nem volt olyan erds a szomorusag érzete,
mint ebben a fejezetben (...). Azt hiszem, az e fejezetben taldlhato sok
Kép egymdst erdsitd érzelmi hatdsa dult fel ennyire, mert e konyv
egyetlen mas fejezete sem tartalmaz ennyi és a magyar zsido élet
sokféleségét ilyen élményszeriien bemutato képet.” (216. 0.)

A konyv igen részletes bevezetd gondolatait, a tartalmi rész
szinvonalas kimunkalasat kdvetéen az Epilogus a mil keretét adja
meg. Bar a zsidosag kutatasaba antropologus hallgatoként csak
nemrég kezdtem bele, mégis mar szamtalanszor megfogalmazodott
bennem a gondolat, hogy a zsidé kultura nem egy kiilonallé entitas,
hanem a magyar kultira szerves része. Azért is nagyszerli ez a
konyv, mert ezt a tényt végig hangsulyozva repit vissza az idében, s
ugyanakkor érezteti azt a fajdalmat és hianyérzetet, amit a bemutatott
emberek elpusztitisa okozott: ,,Mély meggydzédésem, hogy a
magyar zsidosag tulnyomo tobbségének brutalis elpusztitaisa — S
veliik egyiitt az dltaluk képviselt életméd eltiinése — nemcsak a zsidok
tragédiaja, hanem az egéSz magyar tarsadalomé. Amikor a
konyvemben szerepld, a holokauszt idején meggyilkolt emberekre
gondolok, persze gydaszolom a hirességeket, de még inkabb
gyaszolom a névtelen szabokat, cipészeket, falusi doktorokat (...)”
(221.0.)

Osszefoglalva kijelenthetd, hogy A Hogyan éltek? A magyar
zsidok hétkoznapi élete 1867-1940 cimii mii kénnyen olvashato,
olykor frappans, azonban ennek ellenére emocionalis hangvételii
kotet. Logikusan felépitett, vildgosan strukturdlt szerkezete a
befogadot egy valodi idOutazasra invitalja. A boséges képanyagot
felvonultatd mii, a hozzajuk fuzott elemzések, torténetek
elvarazsoljak az olvasot, amig a végére nem ér, talan egy kis idére
hattérbe  szorulhatnak a holokauszt borzalmai. A  konyv
attekintésével azonban jra és jra felmeriilhet benne a vagy, hogy
bar ne csak a mult képei lennének ezek, bar lenne beldliik a jelenben
is egy kevés. ,, Akdar a kérnyezé tébbségi tarsadalommal keveredve,
vagy attél részben elkiiloniilt kozosségekben éltek, akdr asszimildlt
zsidok vagy hadszidok voltak, ez a fantasztikusan sokféle ember mind
a magyarsag fontos és szerves részét alkotta” — ezért a mi
kotelességiink megdrizni emlékiiket.
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Jalsovszky Katalin — Tomsics Emoéke —
Toronyi Zsuzsanna: 4 magyarorszagi
zsidosag Képes torténete. Vince Kiado,
Budapest, 2014. 376 oldal

A z 1980-as évektdl kezdik Osszerakni a betitket a zsidosdg
) kutatasaban, a zsidosaggal foglalkozo tudomany ujjasziiletik,
melynek ez a gyonyori konyv egy uj fazisdt jelenti.” — mondta
koszontd beszédében Csorba Laszld torténész, a Magyar Nemzeti
Muzeum féigazgatoja Jalsovszky Katalin,? Tomsics Eméke® és
Toronyi Zsuzsanna®, A magyarorszdgi zsidésag képes torténete cimii
kotetének, a Magyar Nemzeti Muzeum Széchényi termében
rendezett bemutatéjan 2014. november 18-an. Uj fazist jelent a mii,
,mintegy uj miifajként bontakozik ki, hiszen napjainkban a kép
fontosabb, mint kordabban volt, s a konyv alkotoi ezt a tudomanyos
folyamatot vették észre; valami ujat hoztak létre, olyan mindségben,
hogy a képek elvarazsolnak és elgondolkoztatnak. A képek
informaciokkal szolgalnak, ugyanakkor szorakoztatnak. Ez a
kettosség hatja at az egész miivet.” — folytatta Csorba Laszlo.

A mi megjelenési datuma és a holokauszt hetvenedik
évforduldjanak emléke a kotet hianypdtldo funkcidjara iranyitja a
figyelmet. Ahogyan Darvas Istvan rabbi a bemutaton elhangzott
gondolataiban is megfogalmazta, ,,a 20. szdzadban elfogytak azok a
zsido és nem zsido nagysziildk, akik unokdiknak beszélhettek volna a
zsido  hagyomdnyokrol, s ez a konyv betdlti a nagypapdk és
nagymamak tiresen maradt helyét.”

Bar a szerz6k koziil ketten — Jalsovszky Katalin és Tomsics
Eméke — mar dolgoztak egyiitt hasonlé miiveken — A tegnap vildga,
BudaPest, az ikerfé'vdros6 cimiicken és még sorolhatnank —, ez a
kotet mégis egyediilallonak tekinthetd, hiszen az Okortol kezdve
napjainkig szintetizalja a magyarorszagi zsidosag életét.

2 A Magyar Nemzeti Mazeum torténész-szakmuzeologusa.

® A Magyar Nemzeti Muzeum tudomédnyos tanacsadoja, —torténész-
szakmuzeoldgusa.

* A Magyar Zsidé Levéltar igazgatéja.

® A tegnap vildga. Magyarorszagi varosok a szdzadforduldn irdsban és képben.
Officina Nova, Budapest, 1992.

® BudaPest, az ikerfévaros. Helikon Kiadé Kft., Budapest, 2003.
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A kotet tizenharom szakaszbol all, amelyek idérendben kdvetik
egymast. A legrovidebb fejezet az okori Pannonia emlékeit harom
oldalon, mig a leghosszabb fejezet az emancipacio és az asszimilacio
korat szaznegyvenkét oldalon mutatja be. A terjedelmi
aranytalansdgok betudhatok az egyes korszakokrol rendelkezésre
allo forrasok szamanak, valamint a 19. szdzadtol felgyorsulo
eseményeknek. Azonban az olvasé szemszogébol jogos igénykeént
meriil fel az, hogy a tartalomjegyzéket kovetéen a szerzok
motivaciojat, kutatasi modszerét egy bevezetd szoveg ismertesse.
Bar a mii végén szerepelnek zar6 és utravald gondolatok, valamint a
mii fontossagat megfogalmazo iras Csorba Laszlo tollabol, ez nem
helyettesiti a szerzoktdl kivant bevezetd részt.

Ha attekintjiik a tizenharom fejezetet, akkor azokat tovabbi
egységekbe foglalhatjuk. Az els6 részbe tartoznak Az oJkori
Pannonia, A kozépkori Magyarorszag, A harom részre szakadt
orszag, A torokok kiiizésétdl a reformkorig cimii szakaszok. Ezekben
olvashatunk a zsidosdg sorsarol tobbek kozott Matyas kirdly
uralkodasa, a torok hodoltsag, Maria Terézia és I1. Jozsef uralkodasa
alatt. A masodik egység a Reformkor, forradalom, szabadsdgharc,
valamint Az emancipdcio és az asszimildcio kora fejezeteket foglalja
magaban. Az egység terjedelme is ramutat tartalmi horderejére — itt
keriilnek bemutatdsra azok a képek, amelyek a pesti zsidosag
letelepedésének, kialakuloban 1évé életformajanak, kultirajanak
emlékeit O6rzik: a modern zsidd oktatds kezdeteit, a pesti zsidod
hitk6zség megalapitasat, az emancipacioért vald kiizdelmet, a
Dohany utcai zsinagogat, a zsidosag harom részre szakadasat, a pesti
zsidonegyedet, a cionizmus megsziiletését is illusztralja ez a fejezet.
Olvasatomban a harmadik szakaszt a 20. szazadi eseményeket
felvonultato részek képezik. Az elsd vilaghaboru és a forradalmak, A
ket vilaghdaboru kozott, A vészkorszak, A felszabaduldstol a
rendszervaltozasig fejezetek egyfeldl a zsidésag megprobaltatésait
vetitik az olvasdé szeme elé: az antiszemitizmus egyre nagyobb
térnyerése, a numerus clausus torvény bevezetése, a vészkorszak
tomeggyilkossagai, a megbélyegzés, a Kitaszitas, a halaltaborok és az
ujrakezdés képei elevenitik meg a torténelmet. A szerz6k azonban
kiemelik a kulturalis élet viragzasat abrazolo képeket is, amelyek
vilaghir(i zsid6 tudosokrol, irdkrol és koltokrdl, miivészi palyakrol és
kimagaslo sportteljesitményekr6l szamolnak be.
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A negyedik szakasz egyben onalldo fejezet is, amely A
rendszervaltozas utdn nevet viseli. Bar terjedelmét tekintve az egyik
legrovidebb, mondanivaldjat szamba véve az egyik legfontosabb
komponense a kdtetnek. Bemutatja képein keresztiil egészen 1990-
tdl, hogy a 20. szdzad megprobaltatasai ellenére a budapesti
zsidosagnak maradt ereje az Ujrakezdésre. Ez a tiz oldal ékes
bizonyitéka annak, hogy a zsido6 kultira reneszanszat éli
napjainkban: a zsinagéogakban ujra felcsendiilnek a szombati
dallamok, vannak oktatasi intézmények, amelyekben jra a zsido hit,
tradicio és filozofia nevében oktatjdk a fiatalokat, emlékmivek
atadasa, kiallitasok, fesztivalok arulkodnak a zsidé hagyomanyok
ujrafelfedezésérél és apolasardl. Csillogd szemii fiatalok, iskolas
csoportok, hannukat inneplé tomeg, kipajat igazité kisfia
mosolyognak vissza egyes képekrdl. A deriisebb jelen és jovo képei
felfedezésében azonban nem mehetiink el sz6 nélkiil a 351. oldal 19.
képe mellett: ,, 4z egyre szélesebb kérben terjedo, eldurvulo
antiszemita kozbeszéd hatdasara a zsido temetok meggyaldazdsa, a
sirkovek  dsszefirkalasa és ledontése rendszeresen visszatérd
jelenséggé valt. A kaposvari temetd siremlékeit 2008. februdr 3-an
gyvalaztik meg antiszemita feliratokkal, naci jelképek firkdival.”
(351.0.)

Bar a fejezet képei kronologikus sorrendben, ugyanolyan
méretben szerepelnek, meglatasom szerint a 19. kép elhelyezése nem
a legszerencsésebb modon tortént. A szerzOk értelemszeriien a
rendszervaltds utani eseményeket szerették volna idérendben
bemutatni, mégis, azt gondolom ezen beliil tematizalni kellett volna
az elmult huszondt év eseményeit ugy, hogy ne egymas mellett
szerepeljen a Holokauszt Emlékkdzpont kiallitasat abrazold és a
megrongalt sirkdveket bemutato fénykép. Tovabb szinesithette volna
a kotet egyébként gazdag képanyagat, ha felvonultatott volna olyan
zsid6 vonatkozasu ko6zosségi tereket is, amelyek napjainkban
hozzéjarulnak a zsid6 identitas kifejezéséhez. Gondolok itt a koser
cukraszdakra, élelmiszerboltokra, éttermekre, szorakozohelyekre.

Az utolso fejezetet azért tartom kiemelkedden fontosnak, mert a
jelenrél szo6l. Egy olyan jelenrdl, ami cselekvésre és parbeszédre
0sztdondz, egy olyan jelenrdl, amelynek fényképei felébreszthetik sok
emberben a mélyen szunnyadé zsid6 identitast. Ezeknek a képeknek
a célja — ahogy Radndti Sandor esztéta a konyv bemutatdjan
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megfogalmazta —, hogy azokat is utolérje, , akik azt hitték, mar
semmi koziik a zsidosdaghoz.”

A fejezetek végén taldljuk a mar emlitett Csorba Laszlo altal
papirra vetett gondolatokat, amely irds Magyar zsidok és zsido
magyarok — tikor dltal viligosan... cimet viseli. Ezen rovid
elmélkedés f6 ftizenete egyfelél az, hogy ,a teljes magyar
torténelmet csak az értheti meg és miivelheti sikeresen, aki ismeri a
magyarorszagi zsidok, a magyar zsidok, a zsidé magyarok, a Mozes-
hitii magyarok és tdarsaik torténetét.” (358. 0.) S hozzateszi — a
szerzoket méltatvan —, hogy a kotet a magyar torténelem zsido
tiikorben, a zsido torténelem magyar tiikorben valdé bemutatasara tett
magas szinvonalu torekvés. Masfeldl pedig a tudomany meghatarozé
szerepére hivja fel a figyelmet a napjainkban er6sodo szélséséges
nézetek terjedése elleni harcban.

A konyV utolsé egységét a Fiiggelék adja, amelyben névmutatot,
a helységnevek forditasat és a képek forraskozlését talaljuk. A
forrasjegyzékbdl kiolvashato, hogy a képek dontd része a Magyar
Nemzeti Muzeumbdl, a Magyar Zsido Levéltarbol és az Orszagos
Széchényi Konyvtarbodl valok. A fényképek mellett — amelyek kozott
talalunk tobbek ko6zott csaladi portrékat, szinhazi felvételeket, hires
zsidok fényképeit, érettségi fényképeket — olajfestmények,
konyvboritok, plakatok is helyet kaptak.

A magyarorszagi zsidosag képes torténete mindent Osszevetve
olvasmanyos nyelvezetli, szamos ismert és kevésbé ismert képen
keresztiil summazza a magyarorszagi zsidosag életét; a kronologikus
sorrend konnyen kovethetové teszi az eseményeket. Miként Radnoti
Sandor a mar tobbszor emlitett konyvbemutaton megfogalmazta: ,, 4
kotet megmutatia, hogy a zsido szarmazdsu emberek mit tettek és
hogyan integralodtak, és azokat is, akik nem tették — ados marad
azonban a zsidosag definidlasaval, de adosnak is kell maradnia,
mert a zsidosag definialhatatlan, de mégis mindannyian tudjuk, hogy
mit jelent.”
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A jugoszlaviai holokauszt emlckezete
Szerbidban — irodalmi ¢és tudomanyos
igényl konyvek tiikrében

David, Filip: Kuca se¢anja i zaborava. Beograd, Laguna, 2014.
Albahari, David: Gec i Majer. Beograd, Stubovi kulture, 2008.

Almuli, Jasa: Stradanje i spasavanje srpskih Jevreja. Beograd,
Zavod za udzbenike, 2010.

Almuli, Jasa: Ostali su Zivi. Beograd, Zavod za udZbenike, 2013.

Pokrajinska komisija za utvrdjivanje zlocina okupatora i njihovih
pomagaca u Vojvodini: Zlocini okupatora i njihovih pomagaca u
Vojvodini  protiiv  Jevreja (istrebljenje, deportacija, mucenje,
hapsenje pljacka). Priredio dr Drago Njegovan. Novi Sad, Prometej,
Malo istorijsko drustvo, 2011.

z itt kovetkez6, mondhatni szabalytalan recenzidban

megprobaljuk szorvanyosan attekinteni, hogy az utdbbi
idoében a holokausztra miképpen emlékeznek a mai Szerbia teriiletén
irodalmi, illetve tudomanyos miivekben.

Ha nem is teljes mértékben Ggy, ahogyan a tobbi szocialista
orszagban (ahol 1945 utan is jelentds, kiilonboz6 formaju
antiszemita megnyilvanulasok, pogromok stbh. voltak), a Il
vilaghdboru utani, Tito fémjelezte Jugoszlavidban nem létezett un.
zsidokérdés. Nem emlékeztek meg a holokauszt aldozatairdl, az nem
képezte kiilon a torténelemtudomany, az iskolai oktatds vagy akar a
sajatos, ugy ideologikus, mint popularis kultura részét. Utobbival a
partizanfilmekre utalunk, a partizan mitosz legfobb éltetd mifajara,
amelyekben a partizdn nemzetisége a leginkabb lényegtelen, hisz

Szerbhorvath Gyorgy, MTA TK Kisebbségkutatd Intézet, Budapest,
tudomanyos segédmunkatars, horvath.gyorgy@tk.mta.hu
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mindnyajan a fasizmus, a nacizmus, a svdbok, az usztasak stb. ellen
kiizdenek.

A partizanmozgalomban relative sok zsidd szarmazast egyén
harcolt egyébként, a legfébb vezeték kozt is akadt, mint Mosa
Pijade, mivel a partizanokhoz valo csatlakozas az ildoztetés el6li
megmenekiilés szinte egyediili megoldasa volt. De a martirok, mint
kommunistak, partizanok lettek martirok. Igy tematizaloédtak a
szabadkai Hid folyéirat zsidd szirmazasi magyar szerkeszt6i is,
vagy azok, akik az illegilis kommunista part tagjai voltak, azaz
ugymond kommunistaként végezték ki Oket. Azt is lehetetlen
kinyomozni, hogy a polgarhdboru soran egyeseket azért gyilkoltak-e
meg (és nem a nacik), mert zsido (szarmazasa), vagy mert szerb,
magyar, boszniai, horvat, illetve tarsadalmi helyzete okan (pl. az
1944-¢s , felszabaditas” utan taléléként mégis aldozatta valik, mert
polgar). E téma ismereteink szerint gyakorlatilag még fel sem
mertiilt.

Az allamszocializmus idején az aldozatokra valé emlékezés
kiemelt helyén, a horvatorszagi, Szava-parti Jasenovacon is — ahol az
usztasak, azaz a Hitler-szovetséges horvat nacionalistak kormanyzata
miikodtetett KZ-et —, is inkabb volt fontos az ellenség, mint olyan
megnevezése. Azaz nem az aldozatokra fokuszaltak, hanem a
gonoszra. Ez egyfeldl indokolt, masfeldl a meggyilkoltak esetében is
foleg az ellenallokra, a szerbekre helyezddott kés6bb a hangsuly.

Tehat a szocialista éraban, ha nem is volt tabu téma, hogy mi
tortént a zsidokkal (hisz 6ket a német, horvat, magyar fasisztak 6lték
meg — lasd az 1942-es Gjvidéki razziat), a ,,zsidokérdés” mar csak
azért is ,,megoldodott”, mert szamuk, aranyuk korabban sem volt oly
magas, mint Kelet-Europa mas orszagaiban. Az 1931-es
népszamlalas az egyéb vallasuak ko6zé sorolta az izraelitdkat (azaz
nem nemzetiségnek tekintette), az orszdg majd’ 14 millio lakosanak
mintegy 0,5%-a volt izraelita. A zsidok haromnegyede 11 nagyobb
varosban élt: Belgradban, Zagrabban, Szarajevoban, Zimonyban stb.,
illetve a vajdasagi Szabadkan, Ujvidéken és Zentan. Szamuk a
legmagasabb 1941-ben volt (82.241), de csupan 18-19%-uk élte tul a
holokausztot, azaz mintegy 14 ezren." Az aldozatok szamat 67 248-

! Vajs Albert; Jevreji u novoj Jugoslaviji. Beograd, Jevrejski almanah, 1954.
125-144.
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ra teszi (81,67%-uk) Jasa Almuli, akinek a tovdbbiakban két
kényvérél is sz6 lesz.”

Egyes adatok szerint 4500 zsido vett részt az Gn. népfelszabadito
harcokban, de ¢k sem mind élték tul a haborut, ugyanakkor 14-en
koziliik tabornokok lettek, tizen pedig n. néphésok.? Mint latni
fogjuk, a zsidosag szinte teljes kiirtasa Eurdpaban el6szor éppen
szlikebb Szerbiaban ment végbe, illetve a févarosban, Belgradban. A
Jugoszlaviai Zsido Hitkozségek Szovetsége szerint 1944-ben mar
csak 1200 zsido élt Jugoszlaviaban, majd a repatriacié utan 1946-ban
12.495-en. A tit6i Jugoszlavia az els6k kozt ismerte el lzraelt,
megengedve az alijazast. 1948-t61 ,kegyesen” lehetdvé tették a
kivandorlast, de csak tgy, hogy erdsen korlatoztak a magukkal
viheté vagyon/pénz mértékét. Az 1952-es Osszeiras szerint — hat
megszervezett alija utin - a zsidok szama gyakorlatilag
megfelez6dott, 6175-en maradtak.* Legutobb, 1992-ben az egyik
utols6 ,.kompakt”, 400 fényi szefard eredetli zsido kozosség
Szarajevobol menekiilt el a boszniai habort soran.

A vitékra jellemz6, hogy nemrég az egyik szerb lap a Der Spiegel
nyoman arrdl irt, hogy az aranyokat tekintve Jugoszlaviaban o6lték
meg a legtdbb zsidot, ugyanis az 1931-es Osszeiras szerinti 70
ezerbdl csak 3500-an élték tul a holokausztot, vagyis minddssze 5%-
uk.® Fentebb lattuk, mas forrasok nagyobb aranyra utalnak. Abban
azonban Osszhang van, hogy a lengyelorszagi zsidok utan a
jugoszlaviaiakat sujtotta aranyaiban leginkabb a holokauszt. Az erre
valo emlékezés még ma sem mondhaté méltonak. 2012-ben a
kormany aprilis 22-ét nevezte ki a szerbiai holokauszt emléknapjava,

2 Jaga Almuli: Ostali su %ivi. Beograd, Zavod za udzbenike, 2013. 9.

*Mladenka Ivankovié: Jevreji i Jugoslavija 1918-1953.

http://www.benevolencija.eu.org/component/option,com_docman/task,doc_view/

gid,162/Itemid,41/

Egyébként Mladenka Ivankovi¢ 2009-ben jelentette meg monografiajat (Jevreji u

Jugoslaviji 1944-1952 - Kraj ili novi pocetak, azaz: Zsidok Jugoszlaviaban 1944-

1952 — A vég vagy uj kezdet), illetve szamos tanulmanyt k6zolt a témakorben, de

ezeket itt most nincs modunkban kiilon attekinteni. E mii, mint doktori munkéja

itt olvashato: https://www.academia.edu/4029972/Jevreji_u_Jugoslaviji_1944 -
1952._godine

* Arhiv Jevrejskog istrorijskog muzeja, fond Alije, Spiskovi iseljenih, sveske I—

V.

® http://www.nezavisne.com/novosti/drustvo/Der-Spiegel-tvrdi-U-Jugoslaviji-je-

ubijeno-najvise-Jevreja-95-84846.html
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s 2014-ben a Sajmistén, azaz a zimonyi koncentracios tabor helyén
emelt emlékmiinél tartottak megemlékezést. De ez a nap egyben a
genocidiumok altalanos emléknapja, illetve a II. vilaghaboru
aldozatainak emléknapja is, mivel 1942-ben ezen a napon tort ki a
foglyok egy csoportja a jasenovaci KZ-bdl, ahol elsésorban
szerbeket, kommunistékat, partizanokat, de zsidokat és romakat is
fogva tartottak a horvat usztasak. Vagyis ez a nap valdjaban nem is
kothetd szorosan a szerbiai holokauszthoz. Hogy Jasenovacon hany
embert 6ltek meg, szamhabora targya évtizedek ota — a hatvanezres
szamtol az 1,4 millidig (1) minden el6fordul.

A Jugoszlav Kirdlysag német és olasz okkupacioja, illetve az
orszag felosztasa utan — amikor létrejon az usztasa Fiiggetlen Horvat
Allam is — 1941 szeptemberétél kezdédott el a zsidok deportalasa.
Az orszag teriiletén legalabb 70 koncentracios tabort hoztak létre:
volt, amelyik megsemmisité taborként miik6dott, volt, amelyik
gyljtétaborként, és pl. Auschwitzba szallitottak az Osszegyijtott
személyeket, mint éppen a bacskai magyar zsidokat. A német
megszallas ala keriild Banatban mar 1941-ben 06sszegyiijtotték a
zsidokat, és a belgradi Staro Sajmistere (Régi Vésarhelyre)
deportaltak oket, a szerémségieket az usztasak gylijtotték ossze stb.

A tragédia relativizalasa mégis Gjra s jra megjelenik. Egyfajta
paradoxon, hogy a szerb radikdlis nacionalista ,elit” egy része a
kilencvenes években az tn. Szerb-Zsido Barati Tarsasag® keretében
hangoztatta a szerbek és zsidok békés egytittélését, orok baratsagat.
Az 1988-ban létrejott tarsasag — ekkor keriilt hatalomra szerb
nacionalista retorikaval Slobodan MiloSevi¢ — prominens tagjai azt
hangoztattak, ahogyan még ma is olvashatjuk a honlapon, hogy a két
népet Osszekoti, hogy mennyit szenvedtek a II. vilighdbortban, és a
szerbeket is ugyanugy ildozik, mint a zsidokat. Mindekdzben
elhallgatjak, hogy a zsidosag kiirtasa éppen Szerbidban ment végbe
mar rogton 1941-ben, a Nedic¢-féle quisling kormany hathatos
segédletével. Ahogyan a Tarsasag is részben az akkori szerb
kormany tdmogatdsaval, a szintén nemzeti radikalis hangulatot
gerjesztd Szerb Tudomanyos ¢€s Miivészeti Akadémia révén
mikodott. De mas nemzeti elkdtelezettségli szerb politikusok is
eloszeretettel vonnak parhuzamot Jeruzsidlem és Koszovd sorsa

® http://www.dsjp.org.rs/sr/
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kozott.” Belgradban csak 2014 juliusanak kozepén dontdttek arrdl a
helyi Zsidé Hitkézség javaslatara, hogy majus 10-e legyen a
holokauszt emléknapja, mivel 1942-ben e napon szallitottak el az
elgazosité kamionokban Staro Sajmistérdl a zsido nok és gyerekek
utolsé csoportjat.?

A holokauszt sajatos relativizalasa érhetd tetten Szerbiaban abban
is, hogy szamtalan helyr6l azt lehetett évtizedeken at, és lehet ma is
visszahallani, hogy a II. vildghaboru aldozatai kdzt ardnytalanul nagy
a szerbek szama — a Szovjetunio-beliek, a lengyelek és a zsidok utan.
Azonban a szerbek tobbsége nem a nacikkal folytatott harcban esett
el, hanem a polgarhaboriban: (szerb) partizanok kontra szerb
csetnikek, partizanok kontra horvatok, bosnyakok — mindenki
mindenki ellen. Nem véletlen, hogy az olyan késébbi nemzetépitdk
és nemzetvezetdk, Onalld allamaik (Ojra)almoddi, mint a horvat
Franjo Tudjman, a muzulman Alija Izetbegovi¢ vagy az alban
Ibrahim Rugova munkassaga is az aldozatok szamlalasahoz kothetd
(persze a sajatokéhoz), de ez igaz a korszak szerb és mas
nemzetiségli torténészeinek munkassagara is. Mivel magukkal
foglalkoztak, innen nézve érthetd, miért nem érdekelte 6ket masok
tragédidja, igy a holokauszt sem.

A szerb torténészek egy része azt is tagadja, hogy a Nedi¢-féle
quisling kormany, illetve renddrsége segitett volna a Gestaponak és a
Wehrmachtnak példaul Belgradban a zsidok Osszegylijtésében,
deportalasaban. Ezt allitja példaul Mile Bjelajac torténész® — mas
,sheves” kollégakra hivatkozva —, amire élesen reagalt a zsidd
szarmazasu ir6, Filip David,10 Nedi¢ tabornok német hatosagoknak
mondott antiszemita kijelentését idézve, miszerint ,kifelé a
zsidokkal”. A vita apropdjat egyébként egy film adta, az els6, amely
a belgradi zsidok holokausztjardl szol: a neves rendezd, Goran
Paskaljevi¢ Ha felkel a nap cimii filmje (2014) épp a Sajmistén
torténteket dolgozza fel.

T Amir Telibeéirovi¢: Lazno prijateljstvo. E-novine, 2012. februar 13.
http://www.e-novine.com/stav/58988-Lano-prijateljstvo.html

& Gradsko vece usvojilo predlog. Blic, 2014. julius 17. Lasd:
http://www.blic.rs/Vesti/Beograd/481308/Gradsko-vece-usvojilo-predlog-da-se-
10-maj-obelezava-kao-Dan-secanja-na-zrtve-holokausta

® Politika, 2012. marcius 9. http://www.politika.rs/rubrike/Sta-da-se-radi/Istoriji-
ne-treba-ni-dodavati-niti-oduzimati.lt.html

19 politika, 2012. szeptember 5. http://www.politika.rs/rubrike/Sta-da-se-
radi/lstorijski-revizionizam-M_Bjelajca.lt.html
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Az év legjobb regényéért jarot NIN-dijat idén elnyerd Filip David
a januar 27-i holokauszt-emléknap kapcsan amiatt is tiltakozott,
hogy a kormanyt az az Aleksandar Vulin miniszter képviselte az
auschwitzi megemlékezésen, aki a milosevi¢i haborfis propaganda
baloldali radikalis képviseldje volt a kilencvenes években. David igy
reagalt:, . Belgradban nagyon sok zsidd halt meg. Ez az egyik oka
annak, hogy sértének tartom a Milan Nedi¢ rehabilitalasara iranyulo
torekvéseket. Hiszen megtalaltdk azokat a dokumentumokat is,
amelyek azt bizonyitjak, Nedi¢ targyalt a megszallokkal, és 6 maga
javasolta, hogy miel6bb oldjak meg a zsido kérdést!” Ot és csaladjat
a masodik vilaghaborti idején Vajdasagban, a szerémségi Nagyolaszi
(Mandjelos) faluban fogadtak be, s azt mondtak nekik, hogy Kalini¢
a vezetékneviik, a Davidot pedig felejtsék el: ,,Ok jol tudtik kik
vagyunk, mik vagyunk, s ha valamilyen véletlen folytan kideriilt
volna, hogy mi ott vagyunk, s hogy a falubeliek rejtegetnek
benniinket, az egész falut felgygjtottdk volna. Mert ez volt a
bilintetése azoknak, akik zsidokat rejtegettek. Az, aki talélte,
marpedig a szerb zsidok 85 szazaléka nem élte tul, csak azért élhette
tal, mert volt valakije, aki rejtegette.”**

Az is jelzi, nem marginalis kérdésrél van sz6, hogy 2004-ben a
Szerb Megujhodasi Part kovetelésére — melynek elndke épp az a Vuk
Draskovi¢, aki parhuzamot vont Jeruzsalem és Koszovo kozott —
rehabilitaltdk a német megszallokkal szintén egylittmtikddd csetnik
mozgalmat. A torténelem olyan atirasa zajlik, mely szerint mindenért
csakis a német, magyar és olasz megszallok, a horvat usztasak, a
bosnyak SS-egységek a blinosok. Maguk a csetnikek is ,,rajatszottak
arra“, hogy a partizanok kozt zsidok is voltak, igy kivanva
bebizonyitani azt, hogy az nem szerb mozgalom. Vezet6jiik,
Mihailovi¢ tabornok is beszé€lt arrdl, hogy a partizanokat a zsidosag
vezeti. ¥ Az is kozismert, hogy a pravoszlav egyhaz egyes
prominensei kozt milyen erés antiszemita ideologusok akadtak. Erre
példa a Nikolaj Velimirovi¢ vladikara (pravoszlav piispokre) vald
emlékezés ,kultaraja”, akinek ideologidja apropdjan twjabban is

Y http://www.vajma.info/cikk/szerbia/21628/Filip-David-Serto--hogy-Vulin-
ment-az-auschwitzi-megemlekezesre.html

2 |zvod iz knjige poslatih depesa Staba Draze  Mihailovica.
http://www.znaci.net/00001/4 14 2 74.htm
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felmeriilt, hogy a holokauszt voltaképp isteni biintetés.’® A hires-
hirhedt, 1956-ban amerikai emigracioban meghalt vladika
ellentmondasos eszméi, illetve kultusza tehat egyfeldl arra jo, hogy
tagadjak antiszemitizmusat, vagy hogy ilyesmi a szerbek kdrében
elterjedt lett volna, s ma is létezne. De arra is, hogy egy fordulattal a
mashonnan jol ismert kliséket halljuk, miszerint Jézust a zsidok 6lték
meg ¢és a holokauszt a bilintetés. A Szerb Pravoszlav Egyhaz 2013-
ban szentté avatta 6t.

A vajdasagi, bacskai zsidok torténetével vald foglalkozas
mindeddig elhanyagolt volt, legfeljebb az jvidéki razzia kapcsan
esett sz0 roluk. A kozelmultban azonban Pejin Attila megirta A
zentai zsidésdg torténetét,™ illetve ujabban tobb irds jelent meg a
bacskai zsidok torténetérél a Bdcsorszag cimii helytorténeti
folyoiratban. ™ Idén jelenik meg Dévavari Zoltan monografidja a
szabadkai zsidosag 1941-44 kozti sorsarol, amely fontos adalékokkal
szolgal arrdl is, hogy 1918 utan a katolikus bunyevac korokbol indult
el az erds antiszemita hulldm. ,,1918 ziirzavaros Oszén-telén a
szabadkai bunyevacok elérkezettnek lattak az id6t, hogy elébb
megtorjék, majd atvegyék a zsidosag tarsadalmi és gazdasagi
pozicioit. Ugyancsak célul tizték ki a kozéletnek a
szabadgondolkodasu ’zsido ideoldgiatol” valé megtisztitasat. A
zsidok elleni kozhangulat felszitdsiban a kulcsszerepet a Mijo
Mandi¢ 4ltal szerkesztett Neven jatszotta.”® Uj levéltari anyagokbol
képet kapunk arr6l is, hogy egyes magyarok milyen szerepet
jatszottak 1944-ben a zsidok deportaldsaban, a zsid6 vagyon
elkobzéasaban, a lakasok, a gettd kirablasaban. Mindez a vajdasagi
magyarok korében inkabb tabunak szamitott — azon ,.elv” alapjan,
hogy ez a kisebbség is megszenvedte a magaét. Nyilvanvalo, hogy
mas telepiiléseken is szerepiik volt a magyar hatosagoknak a
deportalasban, illetve a magyaroknak polgartarsaik kifosztasaban.

B L4sd példaul: Jovan Byford: Potiskivanje i poricanje antisemitizma. Secanje
na viadiku Nikolaja Velimirovica u savremenoj srpskoj pravoslavnoj kulturi.
Beograd, Helsinski odbor za ljudska prava u Srbiji, 2005.

1 Zenta, Thurzo Lajos Miivelddési Kdzpont, 2003.

5 Lasd példaul Bacsorszdg, 2014/2. (69. szam): Pejin Attila: Teitelbaum Moshe-
Mozes, a ,zentai” rabbi; Margittai Linda: Antiszemitizmus, nacionalizmus,
racionalizmus; Stevan Mackovié: A holokauszt

18 Dévavari Zoltan: Ez tortént Szabadkan. Emberi sorsok, tragédiak, nemzeti
onpusztitas — A szabadkai zsidésag a mdsodik vilaghaboruban (1941-1944).
Szabadka, Zsid6 hitkozség, 2015. (Megjelenés elétt)
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Mar 1941-ben, a Magyar Kiralyi Honvédség bevonulasakor, Bacska
visszacsatolasakor is keriilt sor pogromokra, atrocitasokra (bar nem
csak a zsidok ellen). Egy ilyen pogromra példa a kishegyesi eset."”

A holokauszt jelent6s jugoszlav(iai) irok témaja volt korabban is.
A vajdasagi Debreczeni Jozsef mar 1950-ben publikalta Hideg
krematorium Ccimi regényét, amelyben naploszerlien irja meg
auschwitzi  napjait. A szocializmusbéli vajdasdgi magyar
irodalomtank6nyvekben ugyan kozoltek belble részletet, de a hozza
fliz6tt magyarazatban a holokauszt sz6 nem szerepelt, a feltett
kérdések altalaban az emberi gonoszsagra, a fasizmus borzalmaira
vonatkoztak. A félig magyar zsid6 szdrmazasi, magat az utolséd
jugoszlav irénak tartd, vilaghiri Danilo Ki§ tobb regényében
foglalkozik a témaval. Neki édesapja veszett oda Auschwitzban, aki
egyébként f6 munkajanak a vastti menetrend Osszeallitasat tartotta.
A szintén neves Aleksandar TiSma a Blam konyvéért, mely az
ujvidéki zsidok sorsarol szol, anno szintén a NIN-dijat kapta meg; S
Kdpé cimmel is irt regényt.'® Emlitettiik volt, hogy Filip David
januarban kapta meg ugyanezen dijat j regényéért, az Emlékezés és
felejtés hdza-ért, ™ melynek kozponti kérdése — Auschwitzot is
érintve — a szokvanyos, de annal fontosabb kérdés: felejteni vagy
emlékezni? A regény, amely egyben traktatus a gonoszsagrol, egy
gyerek szemszogébdl vizsgalja meg a holokausztot — e perspektiva a
magyar olvasoénak persze kordntsem ismeretlen.

A szerbiai zsidosag sorsa — a csaladtorténeten at — végighuzodik
David Albahari életmlivén is, Ggy anya-, mint aparegényében, de
més munkaiban is megjelenik. A Gec i Majer® a belgradi zsidok
elgazositasardl szol, cime két német katona nevének szerbes atirata:
Gotz és Meyer nevezetliekrél van sz0, az angol forditas cime is ez.
Albahari bevallottan kutatott a téma utan, egyes részekben viszont
elképzeli, mit gondolhatott ez a két német SS-altiszt 1942-ben,
amikor Belgradban az volt a dolguk, hogy teherautojukba a sajmistei
KZ-ben fogva tartottakat beparancsoljak, majd elinduljanak a varos
tuloldalara, egy erdobe. Ez volt az egyik elsé kisérlet arra, hogy

17 Szerbhorvath Gydrgy: ,,Valahol jogos volt az énkényes végkielégités...” Elet
és Irodalom, 2014. februar 7.

18 Az életmiirél lasd: Vladimir Gvozden: ,,Aleksandar Ti$ma és a Holocaust-
effektus.” Tiszatdj, 2005, 1. szam, 82-98.

9 Filip David: Kuca se¢anja i zaborava. Beograd, Laguna, 2014.

2 David Albahari: Gec i Majer. Beograd, Stubovi kulture, 2008.
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zsidokat a kamion belso terébe visszavezetett kipufogogazzal 6ljenek
meg — még azt is kiszamitottdk, mennyi id6 sziikséges, hogy
megfulladjanak, s ehhez képest mi az idedlis tGtvonal. A
szarkazmussal, Thomas Bernhard-i ironiaval megirt regényben a két
SS-es humdanus modon tessékeli be az aldozatokat a Sauer szaz f6s
belterébe, majd halalos nyugalommal indulnak utnak. A halottak
kipakolésa, eltemetése mar nem az 6 dolguk volt, hanem szerb
foglyoké, a terepet pedig a német hadsereg biztositotta. Ok ketten
mar megjartdk a keleti frontot, am sz6 sincs arrél, hogy 6k csak
parancsot teljesitenének, a gépezet egyszerii csavarjai lennének,
tudjak jol, mit tesznek. A regényben arrél is sz6 esik, hogy a német
okkupacié kezdetekor maganak a zsid6 hitkdzségnek kellett
Osszeirnia, ki a zsido, ki hol lakik pontosan, majd hol kell leadni a
kulcsokat.

Mashonnan is egyre tobbet tudunk mar arrdl, hogy mi tortént az
egykori zimonyi pavilonokban, amelyeket 1936-ban épitettek
vasarcsarnokokként. A németek 1941. oktober 28-an dontottek a
»Semlin Judenlager 1étrehozasarol a Szava partjan (a teriilet névleg
az usztasa allamhoz tartozott), miutdn a Wehrmacht tobb alkalommal
is tomeges kivégzéseket hajtott végre zsido férfiak ellen.?* El8szor
kényszermunkatabor volt, de oktober 8-a4t6]l mar a ndket és a
gyerekeket is idehoztdk — ,megdlésik 1942. majus 12-én ért
véget“.? Pontos adatok nincsenek, egyes forrasok szerint a tiboron
7500 zsid6 ,ment at“, illetve hatszaz roma is, de nemcsak
belgradiak, hanem a vidéki Szerbiabol és a mai vajdasagi
Szerémségbdl és Banatbdl is, sot, a mai Koszovobol is. Az adatok jo
része 1952-b6l szarmazik, amikor még a Jugoszlaviai Zsidd
Hitkozségek Szovetsége adta ki egy konyvben az Osszegyljtott
anyagokat. 2 De ez mar a titoi diktatira ideje, amikor minden
aldozatot igyekeztek a megszallok nyakaba varrni.

Almuli kotete azért is értékes, mert noha a forrasokat igyekszik
kritikusan kezelni, egyéni visszaemlékezések révén is érzékelteti,
milyen elképesztd koriilmények uralkodtak a tdborban, hogyan
viselkedtek az o6rok stb. Az imént idézett, Fekete konyvként

2! hitp://www.open.ac.uk/socialsciences/semlin/sr/sajmiste-jevrejski-logor.php

2 Almuli, Jasa: Stradanje i spasavanje srpskih Jevreja. Beograd, Zavod za
udzbenike, 2010. 28.

2 7locini fasistickih okupatora i njihovih pomagaca protiv Jevreja u Jugoslaviji.
Beograd, Savez jevrejskih opstina Jugoslavije, 1952.
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emlegetett, 1952-es mii mar akkor meggy6z6en dokumentalta, hogy
a ,,végs6 megoldas™ itt voltaképp mar nagyban folyt akkor, amikor a
wannsee-i konferencia még el sem kezdédott 1942. januar 20-an.
Vagy legalabbis Belgradban rogton nekilattak a mészarlasnak. E
konyv kiilon értéke a fényképeken és visszaemlékezéseken til a
taborbol kicsempészett levelek kozlése is.

Almuli, maga is belgradi zsidé volt, ott jart egyetemre, 1941 és
1943 kozott Olaszorszagban volt internalva, majd a partizanok kozt
harcolt. A legnevesebb jugoszlaviai lapok 1jsagirdja, nyugati
tudositdja lett, s a belgradi Zsido Hitkozség elndke is. Kotete végén
felsorolja azon 69 zsid6 nevét, aki tudomasa szerint 1992-ben még
Belgradban élt — az 1941-es 10.500-hoz képest. A mii harom részbol
all: az elsOben a szenvedOkrol, az aldozatokrol, a taborokrol, az
egyes sorsokrol, a hirhedt kamionrol sz6l. Noha alapos munkarol van
sz0, sok tekintetben egy-két oldalas cikkek fiizérérél beszélhetiink,
ahol sz6 esik a Gestapo és SS Belgradban 1év6 tagjairol, a késobbi
perekrdl is, végiil részben a banati zsidok sorsardl. Majd egy
statisztika is kovetkezik, melyik régidban vagy mai koztarsasagban
hany aldozata volt a holokausztnak: a montenegroiak 98%-a valt
aldozatta (30-bol 28), a banatiak 93%-a, a macedodniaiak 90%-a, a
szerbiaiak 88%-a, a bacskai és baranyaiak 84,4%-a, mig a
dalmaciaiak, akik szerencséjiikre részben olasz okkupacié alatt éltek
1943-ig, 63%-a (400-bol 252) — igy jon ki végiil a jugoszlaviai 82%-
os arany.”* Dobbenetes szamok, de mivel egy-egy régidban az
abszolut szamok tigymond ,,alacsonyaknak® mondhatok, talan ez az
oka, hogy amig az irodalomban és a torténettudomanyban az
emlékezetkultira erdsebb, az oktatasban, a mindennapokban ez
szinte nincs jelen. (E sorok irdjanak falujaban, Kishegyesen 2014-
ben tartottak el6szor megemlékezést a deportalasrol az egykori zsido
temeté helyén, » s Szabadkara is Magyarorszagrol érkezett egy
kiallitas.?®)

Almuli kotetének masodik része a zsidok megmentésérdl szol, a
legkiilonfélébb esetekr6l: partizanokrol, orvosokrol, egyszer(i
csaladokrol. A harmadik rész pedig még inkabb publicisztikai jellegii

2 Almuli, Jasa: Stradanje..., 2010, i. m.

2 htp:/www.vajma.info/cikk/vajdasag/17331/Kishegyes-A-zsidok-
deportalasanak-70-evfordulojara-emlekeztek.html

% hitp://eletmenete.hu/hirek/vagon-ki%C3%A111%C3%ADt%C3%Als-
szabadk%C3%Al1n
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(az alcim: Gondolatok, események, dokumentumok), amelyben sz6
esik a szerb kollaboransokrol, 1984 utani birésagi esetekrél stb.,
tehat igen heterogén az anyag, S olykor nehezen kovethetd
szerkesztetlensége miatt. Mégis, e kotet nem csak az 1918-ban
sziiletett szerz6 kutatdomunkajanak 390 oldalas eredménye, de a téma
irant érdeklédé olvasd szamara rengeteg ismeretet ad, az oktatasban
is felhasznalhato lenne. A kotetet éppen a belgradi Tankdnyvkiado
adta ki, de nem tudunk réla, hogy hasznalnék is.

Ugyane kiadé adta ki 2013-ban — az épp abban az évben elhunyt
— szerzé masik hatalmas kotetét, az Eletben maradtak cimiit®’. E
konyv alapjat (életat)interjuk teszik ki, tobbek kozt a szerzé maga is
elmesélte kalvariajat. A konyv tehat egyfajta oral history
gyljtemény, de fontos kiemelni, hogy a 12 oldalas eldsz6 (a kotet
maga 562 oldal) réviden, precizen foglalja Ossze a jugoszlaviai
holokauszt torténetét, kiemelve, az egyes régiokban mennyire eltérd
volt a zsidok sorsa. Nincs ugyan interju az 0Osszes jugoszlav
koztarsasagbol, a kép mégis majdnem teljes; igaz, itt a taléldkrdl van
sz6, s a 30 beszélgetotars koziil 16 partizanként ¢Elte tal a
vilaghaborat. Hairman azonban a titoi diktatara elején a Goli Otokra
(a Kopar sziget, kb. Recsk megfeleldje) keriiltek 1948-t6l, mert
ugymond Sztalint tdmogattdk Titoéval szemben. Egyikik — a
szerémségi Rumabél szarmazé Hugo Rot® — Gigy vélte, hogy Goli
Otok szornylibb volt, mint Birkenau. 11 interji a Koszovd és
Vajdasag nélkiili mai Szerbia tuléldivel, 5 a bacskaiakkal. Az
emlitett Rot is ide keriilt, noha & szerémségi szarmazasu, igaz,
késSbb édesapja Ujvidéken lett igazgato. O meséli el, hogy a bacskai
zsidok egy része 6rommel fogadta a magyar honvédséget.?? Szerinte
a kiralyi Jugoszlavidban nem volt antiszemitizmus. E kijelentése
er6sen megkérddjelezhetd, de az interjuk éppen az emlékezés
sokfélesége miatt is érdekesek. Sajnos csak egy interju akad
Horvatorszagbol, banati tulélével egy sem késziilt, de harom
macedoéniaival igen, akarcsak kilenc boszniaival.

Itt nincs hely az egyes életsorsok ismertetésére, amelyek
természetesen a legkiilonbdzobbek, €s megrazoak, megddbbentdek,
még annak is, aki az utobbi évtizedek jugoszlaviai haboruival
foglalkozik. Am épp ezek a torténetek, sorsok mutatnak ra leginkébb

21 Almuli, Jasa: Ostali su Zivi. Beograd, Zavod za udzbenike, 2013.
2 y¢lhetden eredetileg Roth, csak szerb fonetikus atiratban Rot.
% Almuli, Jaga: uo., 2013, i. m., 281.
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arra, mennyire komplex volt Jugoszlavia esete, hogy a gylldlet
spiralja sem a nyolcvanas években porgott fel. Akar azt is hihetnénk,
hogy a délszlav népek egymas kozti (tobb) évszazados
gyllolkodésének éppen a zsidok lehettek volna ugymond
haszonélvez6i, s az etnikai gy(ilolkodés miatt az antiszemitizmus
nem volt-lett akkora, mint mas eurdpai allamokban. De az adatokbol
vilagosan latszik, hogy a holokauszt 6ket sem keriilte el, s ennek
nem csak a német megszallas volt az oka, hanem a horvat, magyar
stb. antiszemitizmus is. Sajnos a volt jugoszlaviai koztarsasagok,
mikozben ma is folyik a békés haboruskodds, j6 példak arra, hogy az
antiszemitizmushoz egy zsid6 sem kell. A kotetbéli interjukbol
kirajzolodik az is, hogy az egykori jugoszlaviai zsidok miért s
hogyan keriiltek kozel a baloldaliakhoz, a partizanokhoz — s hogyan
kapcsolodott és kapcsolodik Ossze ma is a kommunistazas és a
zsidozas.

Még egy viszonylag friss kotetrdl kell szélnunk, amit 2011-ben
adtak ki, s els6 ranézésre ugy tlinik, egy vajdasagi tartomanyi
bizottsag munkaja ez, mely ,,a megszallok és segitdik biintetteinek
megallapitasara™ alakult. A konyv cime magyarra forditva: A
megszallok és segitdik zsidok elleni biintettei a Vajdasagban
(kivegzések, deportaciok, kinzasok, letartoztatdsok, rabldsok).30 A
kotetet a torténész Drago Njegovan adta kozre, aki Eszéken
diplomézott, majd onnan keriilt 4t Ujvidékre a *90-es évek elején,
vélhetden menekiiltként, s lett az Ujvidéki Muzeum munkatérsa, egy
idében igazgatdja is. 2010 ota tagja a Magyar-Szerb Akadémiai
Vegyes Bizottsagnak is. A 354 oldalas, A4-es formatuma hatalmas
konyv kiadasat Ujvidék varosa is timogatta, tehat elsd pillantasra Gj
kiadvanynak hihetjiilk. Am hamar kideriil, hogy ez a tartomanyi
bizottsdg nem Uj, hanem még a II. vilaghabori végén alakult, s a
vizsgalatok eredményeit 1945. december 31-én adta at a kdzponti
hatalomnak. Az elabordtum a Vajdasagi Muzeum archivumaban
talalhato meg. Mig a rovid elGszot vélhetden Njegovan irta, a kotet
Egy torténelmi dttekintés cimii bevezet6jének szerzdje ismeretlen,
alighanem korabeli. A 31 oldalas szoveg az antiszemitizmus
kezdeteir6l szol, majd a korabeli Europarol, Hitlerrdl, azt is

* pokrajinska komisija za utvrdjivanje zlogina okupatora i njihovih pomagaca u
Vojvodini: Zlocini okupatora i njihovih pomagaca u Vojvodini protiiv Jevreja
(istrebljenje, deportacija, mucenje, hapSenje pljacka). Priredio dr Drago
Njegovan. Novi Sad, Prometej, Malo istorijsko drustvo, 2011.
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megallapitva, hogy ,Jugoszlavia politikai ¢életében a zsidok
egyaltalan nem jatszottak semmilyen szerepet. Zsidd minisztere
Jugoszlavianak nem volt, allami szolgalatban zsido alig akadt, zsido
népképvisel§ (sic!) Jugoszlavidban minddssze kettd volt.” 3% A
probléma mindezzel az, hogy egyszerlien a korabeli irat
ujrakozlésérél van szo, mikdzben az olvaso clétt az a latszat
keletkezik, hogy ez akar mai, targyilagos torténelmi bevezetd
elemzés is lehet. Mikozben példaul jol tudjuk, hogy a kiralyi
Jugoszlavidban a kisebbségek politikai szerepvallaldsa, allami
hivatalba lépése elé miféle akadalyokat gorditett a kdzponti hatalom;
hogy éppen a vajdasagi magyar zsidokat éppligy megbizhatatlannak
tartotta a kiralyi diktatira, mint a tobbi magyart €s mas, nem délszlav
kisebbségieket. Mar csak ezért sem lehettek hivatalnokok, ,,nem
lehetett szerepiik”. Akiket elnyomnak, azokkal toérvényszeriien
torténik ez, vagyis minden magyarazat nélkiil egy ilyen iratot
lek6z61ni valojaban egy hazugsag megismétlése.

A bevezetd ezek utan kitér Magyarorszag szerepére is, a magyar
zsidoellenes propagandat helyezve el6térbe — mindezen allitasok,
ismételjilk, mai labjegyzetek, torténészi szakértelmezés nélkiil ,,a
levegében 16gnak”. Igaz, sz6 esik a szerb antiszemitizmusrol is, de a
kép korantsem teljes. Mégis, érdemes keziinkbe venni a kdtetet, mert
rengeteg adatot talalunk. Az els6 fejezetben rogton arrol, hogy egyes
vajdasagi telepiiléseken a haboru eldtt hany zsido élt, illetve hanyan
éltek til a haborit. Az 6sszegzés szerint Vajdasagban a megszallas
el6tti 24.750 zsidobol 3.532-en éltek tal a haborut. De ezen adatok is
sommasak, hiszen mig egyes falvakrél pontos szamokat kapunk (pl.
hogy a 107 moholi zsidobol 14-en maradtak életben), addig Ujvidék
esetében ezek a szamok: 4500, illetve 660, Szabadka esetében 5400,
illetve 1100, Zenta esetében 2400, illetve 256 stb. Azaz egy mai
kutatd pontos adatként nem idézheti.

A masodik, mindGssze hétoldalas rész azzal foglalkozik, hogy
Bacskaban a magyar hatdsagok, Banatban a németek, Szerémségben
pedig a németeken kiviil az usztasak milyen jogszabalyokat hoztak a
zsidokkal kapcsolatosan. Majd kovetkezik a harom nagy rész, kiilon
a bacskai, a banati és a szerémségi biintettekr6l. A legkiilonfélebb
jellegi dokumentumok kétségkiviil kiindulépontot adhatnak a
jovobeni kutatdsoknak, kiillonosen az egyéni tanuvallomasok.
Mégsem szabad szem eldl téveszteni, hogy a tartomanyi bizottsag

® pokrajinska..., i.m., 2011. 36.
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tagjair6l nem tudunk semmit. Feltehetden az 1j kommunista hatalom
bizalmi emberei voltak, a hirhedt OZNA, a titkosszolgalat, illetve a
Jugoszlav Kommunista Part tagjai. EIobbiek részvettek a magyarok
elleni vérbossziban, a németek eliizésében, deportalasdban, a
népellenségnek nevezettek onkényes kivégzésében a haboru utan —
igy targyilagossaguk erésen megkérddjelezhetd. Az uj hatalom célja
egyrészt az volt, hogy bebizonyitsa, kik a(z egyediili) biindsdk
(mintha mas blindk nem is léteztek volna Jugoszlavidban és a
Vajdasagban a II. vilaghaboru alatt és utan; hasonld vizsgalatok az
egész orszagban zajlottak), s népfelszabaditoként ekképp legitimalja
magat, masrészt hogy sajat tetteiket is igazoljak. A bacskai biinokrol
sz010 rész is a Haborus biinosok — hazaiak cimmel kezdddik, és 121,
féleg német és magyar nevet tartalmaz a lista. Van, akinél konkrét
blincselekményekrdl is szo esik, masok esetében a néven kiviil
semmit sem tudunk meg — azaz a lista egyfajta feljelent6-listanak
tlnik. Aztan kovetkezik 105 név Magyar és német allampolgarsagu
haborus biinésok felcimmel, s az elsé koztik ,,Dr Mengerle ili
Mengele” (sic!), majd Dr. Kénig mint Mengerle (sic!) helyettese,
ami ebben a formaban igen furcsa e kotetben. Talan fontosabbak
azok a nevek, amelyek a kisebb bacskai telepiilések KZ-jeinek
parancsnokait, dreit igyekeznek megnevezni, de mar maguk a nevek
is pontatlannak tlinnek (pl. Bacstopolya esetében: ,,Zalasdi”), mig
masoknal a konkrét bincselekmény is szerepel (pl. a zsidokra kirott
kollektiv  pénzbiintetések beszedése). Ezutan kovetkezik 44
Népellenség, zomilk mint az ,,0Kkupator” munkatarsa, vagy akik
részt vettek a zsido vagyon szétrablasiban. Am ha ezekrdl az
esetekr6l van sz, vilagos, hogy egész Bacskaban nem 44-en vettek
részt a zsidok kirablasaban, er6s a gyanunk, hogy e lista nem teljes,
pontatlan.

Majd kovetkeznek az egyes telepiiléseken torténtek leirdsai, a
zsidok vagyonanak elkobzasa, kirablasa, a deportalasok stb. — de a
felsorolas itt sem teljes, és esetleges, hogy egyes esetekrél milyen
hosszan irnak. Vagy a 244 oldaltdl a 263-ig a haborus biindsokrol és
segitdikrol talalunk egy listat, 273 nevet. Az elsé maga Adolf Hitler
(13 sort kapott), az utolsé el6tti, 272-ik Kecske Lajos viszont egy
sort kap: ,,magyar, budapesti kozlegény, keresked6segéd”. Vagyis
ebben a formaban a kotet nagyrészt hasznalhatatlan, de jol jelzi a
konfuiziot, hogy egy taldn hirtelen jott otlettel igy ,tudtdk le” a
zsidok ellen elkovetett blincselekményekre valdé emlékezést, minden
forraskritika, értelmezés, utdlagos kutatds nélkiil. Csak a zlirzavart
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noveli, hogy a kotetet szaktorténész jegyzi. Kiilon kérdés, hogy az
emlitett vegyes bizottsag tagjaként mennyire lehet hiteles, ha e
konyvet is — melyet Osszeallitoként (szerkeszt6ként) jegyez —
tudomanyos munkassaganak tartja. Talan nem a véletlen miive, hogy
az egykori jelentést akkor publikaltak ujra 2011-ben, amikor
elkezd6dott a magyarok elleni délszlav vérbosszii aldozatainak
szisztematikus, tudomanyos igényl kutatdsa, az aldozatok
Osszeirasa, szamuk megallapitasa. Hiszen e kdnyv nem a zsidokrol
magukrol szo6l, hanem az (esetleges) bindsokrél. Ez szintén fontos
téma, de nem igy felmelegitve.

A holokauszt igy jelenik meg a mai Szerbidban, ott, ahol a
haborus biinok killonleges, érzékeny kérdéskort jelentenek,® hisz
ami a kilencvenes években tortént, ugyanugy felejtés, sot a tagadas
targya, mint sok helyiitt a holokauszt. Még szerencse, hogy a fentebb
emlitett irok mivei, Jasa Almuli kevésbé tudomanyos, am
ismeretterjeszté6 munkai, vagy az itt nem targyalt Mladenka
Ivankovi¢  tudomanyos munkai ellenpontozzdk az effajta
kiadvanyokat, amelyek a mai szerbiai politikai kontextusban mast
nemigen jelenthetnek, mint hogy: ,,nézzétek meg, ti mit csinaltatok,
nem mi kezdtiik”. A legkevésbé pedig az adldozatokra vald emlékezés
fontos.

* Lasd a hagai Nemzetkozi Birosag (ICT) 2015. februar 3-i dontését. Az ICJ a
Horvatorszag ¢és Szerbia kozotti haborGis népirtdsra vonatkozoé kolcsonds
vadakkal kapcsolatban a horvat keresetet és a szerb ellenkeresetet is elutasitotta,
mivel ugy értékelte, hogy a feleknek nem sikeriilt bizonyitaniuk a genocidium
szandékat.

P.E: Az itélet, amire mindenki szamitott. Magyar Szo, 2015. februar 4.,
http://www.magyarszo.com/hu/2604/kozelet/121680/Az-
%C3%ADt%C3%A9let-amire-mindenki-sz%C3%A1m%C3%ADtott.htm
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Targyolvasatok

WNAZOW

Targyak emlékezete a budapesti Néprajzi Muzeum Ké
kovon — Toredékek a magyar vidéki zsidosag kultirajabol
/ Picking up the Pieces — Fragments of Rural Hungarian
Jewish Culture cimi kiallitasan (2014. oktober 30. —
2015. oktober 18.)

hagyomanyos zsido oktatds a fiagyermekek bevezetését a

Talmudba a Bava Mecia traktatussal kezdi a taldlt targyak
tulajdonjoganak és kezelésének kozosségi normait ismertetve. A
Néprajzi Muzeum zsidé vonatkozasti targyai tobb értelemben is
Htalalt” targyak. Nem a tudatos zsid6 néprajzi muzealizaciéo huzdodott
meg a gyljteménygyarapodas mogott, egy résziik masodlagos
értelemben is, hogy a radikalis tarsadalmi atrendezédések és
kozosségi veszteségek utan, évtizedekkel késébb gylijtotték be a
kiallitott anyag egyes targyait, és némelyek valoban talalt targyak,
latogatok altal ottfelejtett darabok, visszalatogatd oOrokségturistak
altal hatrahagyott ,kiallitasi targyak”. Joggal meriil fel a kérdés: mi
koti 6ket Ossze?

A holokauszt 70. évforduldjara emlékezd kiallitas targyai Aby
Warburg fogalmaval élve a ,torténelem ereklyetartoi”, bar nem
képzémiivészeti alkotasokrdl van jelen esetben sz, és a tarsadalmi
emlékezet szerves részét sem képezik. Ugyanakkor a vidéki zsidosag
letint életvilagainak targyi lenyomatait képviselik. A guzsaly-
faragassal késziilt Téra-mutatd, a széder-allvany, a héber betlis

* A szerzé az MTA-SZTE Vallasi Kultirakutat6 Csoport (03 217) dsztondijas
munkatarsa, norbertglaesser@gmail.com.
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mézeskalacs-dic a ,magyar népmilvészet” egymas mellett
¢élésre/egylittélésre utald parhuzamait alkotjak. Ebben az értelemben
beszélhetlink targyak altal képviselt emlékezetrdl, Jan Assmann
megfogalmazasaban a ,targyak emlékezetér6l”. A  kuratorok
szandéka szerint a kiallitott targyak ,,az emberi emlékezet egyik
kiilsé dimenzidjat” képviselik: ,,Az embert koriilvevé hétkdznapi és
személyes targyak tiikorképet tartanak elé, dnmagara, sajat és Osei
multjara emlékeztetik, s milt és jelen értelmezhet6vé valik altaluk.”*
A Magyarorszagi Néprajzi Tarsasdg alakulasa, majd Magyar
Néprajzi Tarsasag néven torténd intézményi miikddése soran végig
jelen voltak a magyar tudomanyossig neoldg izraelita képvisel6i.
Onmeghatarozasuk szigoraan felekezeti volt. A zsido nemzeti
mozgalomhoz kot6d6 németorszagi, majd bécsi zsidd néprajz
szamukra nem jelentett elfogadhaté tudomanypolitikai alternativat,
ahogyan a kozép- és nyugat-europai maszkilok szamara sem. A
zsidosag etnikai tematizalasat az emancipacidhoz viszonyitott
visszalépésnek, a tarsadalmi integracido hatraltatdjanak tekintették.
fgy a Magyar Néprajzi Tarsasiagon beliil a zsidosag néprajzi
csoportként torténd kezelése ellen a neoldg Wissenschaft des
Judentums képviseldi szolaltak fel. A zsidd vonatkozasi targyak
tobbnyire a késébbi Néprajzi Muzeum egyhdzi gyljteménybe
keriiltek.> A zsid6 vallasi targyak bemutatdsa a gazdasagi kiallitasok
keretében alakult ki és a szépmiivészeti muzealizacié hagyomanyait
kovette.® A magyar néprajzon belil nem alakult ki a zsido
vonatkozast vidéki életvilagok targyi vilaganak bemutatasi és
értelmezési kanonja. A holokausztmizeumok retrospektiv és érzelmi
vilagra Osszpontositdé muzealizacidja szintén a fentiektdl eltérd
gyakorlatnak tekintheté.*

! Szarvas Zsuzsa, Bata Timea, Gebauer Hanga, Seldmayr Krisztina: K6 kévon —
Toredékek a magyar vidéki zsidosag kultarajabol. 2014. oktober 30. — 2015.
majus 31. Kiallitasi vezetd. Budapest, Néprajzi Muzeum, 2014. 5.

2 V§. Glasser Norbert — Zima Andrés: A magyarorszagi Wissenschaft des
Judentums ive LoOwoktol Scheiberig: Scheiber Sandor, a Low-hagyaték
gondozdja. In: Barna Gabor, Gldsser Norbert, Zima Andras (szerk.): Low
Immanuel: Zsido folklor tanulmanyok. Szegedi vallasi néprajzi konyvtar; 33.
Szeged, Néprajzi és Kulturalis Antropologiai Tanszék, 2014. 146-169.

® V6. Toronyi Zsuzsa: Utmutato gyfijtemények néprajzi értelmezésére: zsido
néprajzi mazeum? In: Néprajzi Ertesité 2006 (LXXXVIIL) pp. 49-61.

* V&, Hirsch, Marianne— Spitzer, Leo: Utcai fotok. A csaladi fényképalbumtol az
archivumig. In: Ban Zsé6fia — Turai Hedvig (szerk.): Expondlt emlék. Csaladi
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A jelen kiallitas a muzeum toredékes targyanyaganak néprajzi
szempontokat kovetd bemutatdsara tesz kisérletet a kulturalis
antropologia modszereit is bevond, paradigmavaltds utani néprajzi
kutatdsi témak mentén. A telepiiléskép ¢&s térhaszndlata, az
emlékezeti terek, a tisztasagképzetek és a varosi-vidéki kultura
viszonya olyan klasszikus néprajzi témak mellett jelennek meg, mint
a viselet, az életfordulds és naptari ritusok, a népmivészet és az
etnikus kdlcsonhatasok. A kiallitas vazat a targyak altal hordozott
emlékezet adja, kapcsolatot az egyes tematikus csoportok kozott a
targyolvasatok  és a  kereszthivatkozasszerli  piktogramok
biztositanak. A kiallitas igy eltér a zsiddé emberélet és naptari ciklus
hagyomanyos bemutatdsatol. A targyvaltozatok sem a zsidd
muzeumok ,.egyhazmiivészeti” parhuzamokbdl korvonalazodo
mitargyait idézik, hanem a vidéki életvilag sajat készitésli vagy
tomeggyartasra szant fa, bddog vagy kerdmia megfeleldi. A kiallitas
targyainak olvasatai kozott hangsulyos a targyak és funkcioik
parhuzamossdga a keresztény szomszédok targyi vildgaval.
Ertelmezéseikben folyamatosan jelen van a gyiijtés/hasznalat
koriilményeire torténd utalas és az oOnreflexio: az egykori néprajzi
terepmunka végzdinek és a kiallitds készitéinek viszonya a zsido
kultarahoz. A kiallitas ezaltal emlékezik a vidéki zsidosag
hasznalt kovek /Used stones: Alpern Bernadett fotokiallitasa (2015.
januar 30. - 2015. marcius 8.) a vészkorszakot kdvetéen {iiresen
maradt kozosségi terek kérdését jarja koriil. A nem vallasi funkcioba
keriilt wvallasi épiiletek problémajara a kereszténység korében
napjainkban figyelt fel a kulturalis antropologia. Ennek a
jelenségnek elsd, bar mas okokra visszavezethetd megnyilvanulasi
formai a kultrhazakként, konyvtarakként, hangverseny-, edz6- vagy
éttermekként hasznalt izraelita imahazak voltak.

(A4 kidllitas 2015. oktober 18-ig tekinthetd meg a budapesti Néprajzi
Muizeumban.)

képek a magan- és kozosségi emlékezetben. Budapest, Miikritikusok Nemzetkozi
Szovetsége AICA Magyar Tagozat, 2008. 15-36.
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