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GENEZYS 2015

ZSIGMOND CSILLA’

,,Kozosen éliink” — a nemzethez tartozas
€s a tobbes nemzeti kotodés mintazatai
kisebbseégi helyzetben

Bevezetés

Jelen tanulméany a karpataljai, vajdasagi, szlovakiai és erdélyi magyar fiatalok'
nemzeti kotédéseit és ezek mintazatait probalja feltarni a GeneZY's 2015 ifjusag-
szociologiai felmérés adatainak a tiikrében. Bar a nemzeti identitas vizsgalatara
sz¢lesebb eszkozrendszer all rendelkezésiinkre, és a GeneZY's 2015 kutatas alapjan
az identitas tobb aspektusat — példaul az identitastipologiak valtozasat, a sziil6-
foldhoz valo kotodést, illetve a nemzeti onmeghatarozas kérdését is — mar vizsgal-
tam egy atfogdbb elemzés keretében,’ terjedelmi okokbol ebben a tanulmanyban
kifejezetten a nemzettagsagok kérdésére és ezek mintazataira fokuszalok. Ugyan-
akkor hangstlyozni kell, hogy a nemzeti identités kiilonb6z6 aspektusai egyzittjdr-
nak és kolcsonhatasban vannak egymassal. Az elemzést egy négyzetes/négyszogii
mezbében probalom értelmezni, a Rogers Brubaker altal meghonositott triadikus
mez6t —mely szerint a nemzeti kisebbség—(tobbségi) nemzetallam—anyaorszag egy
egymastol/egymassal szorosan Osszefliggd kapcsolatrendszert, Un. triddot alkot®

* Aszerz0 szociologus, a TK Kisebbségkutato Intézet munkatarsa. E-mail: zsigmond.csilla@tk.hu

1 A GeneZYs 2015 ifjisagszocioldgiai felmérés adataibol indulunk ki az egyes régiok magyar

fiataljainak megnevezésénél. A megkérdezettek kartyakrol valaszthattak ki azt a kozosséget,
amelyhez leginkabb tartozonak érezték magukat, igy az altaluk legnagyobb aranyban valasz-
tott megnevezéseket hasznaljuk tanulmanyunkban. Ezek a karpataljai magyar, vajdasagi/
vajdasagi magyar, erdélyi/erdélyi magyar és szlovakiai magyar. A szlovakiai magyar fiatalok
30,5%-a szlovakiai magyarként hatarozta meg onmagat (4,2% szlovakiaiként és 2% szlova-
kiai allampolgarként), mig a felvidéki megnevezést a megkérdezettek 26%-a jelolte meg.
Zsigmond Csilla: Kotddések halojaban. Nemzeti identitas és politikai attitiid-mintazatok a ki-
sebbségi magyar fiatalok korében a GeneZYs 2015 ifjusagszociologiai felmérés adatai alap-
Jjan. Kézirat. 2020.

3 Brubaker, Rogers: Nationalism reframed. Cambridge: Cambridge University Press, 2000.
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6 ZSIGMOND CSILLA

— kiegészitendének gondolom az elmult években a régid orszagaira is egyre jel-
lemzdbb transznacionalis térrel/mezdvel.

A tanulmanyban — terjedelmi okokbol — nem térek ki a ki/mi a magyar klasz-
szifikacios kiizdelmekre, sem a nemzeti identitds vizsgalatanak torténetére és
ismertetésére.

Az elméleti attekintében felvazolom az elemzés szempontjabol fontosnak itélt
fogalmakat és az elméleti kereteket, amelyekre tdmaszkodva megfogalmazhatok
a hipotézisek, majd az elemzés részletes bemutatasara teszek kisérletet.

1. Elméleti keret — identitas, csoportidentitas, kisebbségi identitas,
nemzet

Az egyén dnmeghatarozasanak megértéséhez sziikségiink van a tarsadalmi kon-
textus megismerésére, amelyben az emberi viselkedések kibontakoznak — ebben
egyetértés van a szociologusok korében —, legyen ez a kontextus a ,,folyékony mo-
dernitas”,* de akar a kockézat-tarsadalom elméletébe’ vagy barmilyen mas értel-
mezési keretbe is illeszthetd. A kultura meghatarozo agense az adott tarsadalmon
beliili gondolkodasmodnak, érzelemvilagnak, illetve a tarsadalmi cselekvésnek.
Az a folyamat, amely altal az egyén megtanulja a sajat tarsadalma kulturajat, maga
az egész életen 4t tartd szocializacio,” melynek a nyugati tarsadalmakban kiemel-
ked6 fontossaggal bird intézményei az oktatasi rendszer, a tdmegkommunikacio,
a vallas, valamint a foglalkozasi és a kortarscsoport. Bar a korabbi megkozelitések
az egyes tarsadalmak kultGrajat sajatosnak tekintették, ez a mai globalizalt vilag-
ban, az EU valdsagaban, féként Eurépa nyugati orszagaiban, sokkal heterogénebb
képet mutat. Példaul a globalizacio, a mobilitas és migracio altal is kialakultak/
kialakulnak az etnikailag és kulturalisan is pluralista tarsadalmak. Masrészt, az
egyes tarsadalmakat nézve is jelentds belsd tagolodast és az életmddjuk bizonyos
aspektusaiban elkiiloniild szubkulturakat lathatunk.” Az identitdsok azokon a kul-
tarakon és szubkulturakon keresztiil alakulnak ki, amelyekhez az egyének tartoz-
nak, vagy amelyekben részt vesznek, de az ezzel foglalkozd egyes elméleti meg-
kozelitések eltérdk lehetnek. ® Mig a modernizmus hagyoményaira épit6 elméletek
egyértelmiibben kapcsoljak az egyes kulturdkhoz és szubkulturakhoz az identitast,’

4 Bauman, Zygmunt: Liquid Modernity. Cambridge: Polity Press, 2000.

5 Beck, Ulrich: 4 kockdzat-tarsadalom. Ut egy mdsik modernitisba. Budapest: Szazadvég Poli-
tikai Iskola Alapitvany, 2003.

Becker, Gary S.: Human Capital: A Theoretical and Empirical Analysis with Special Referen-
ce to Education. Chicago, IL: University of Chicago Press, 3rd ed., 1993.

7 Thornton, Sarah: The Subcultures Reader. London: Routledge, 1997.

Coté, James E.: Sociological Perspectives on Identity Formation: The Cultureldentity link and
Identity Capital. Journal of Adolescence, 1996. 19(5). 417-428.

9 Thornton, 1997.
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,Kozosen éliink” 7

a posztmodern megkdzelités puhabb, kevésbé gondolja adottnak ezt a kapcsolatot,
jobban kihangstlyozza a folyamat komplexitasat, amely altal az identitds meg-
konstrualédik, nagyobb jelentdséget tulajdonit az egyéni valasztasoknak az identi-
tas felépitésében.”

A globalizaci6 a nyugati tarsadalmakban sok esetben az etnikai identitas Gjra-
erdsddését is magaval hozta, a nacionalizmusra adott valaszként, a migracio pedig
a nemzeti identitas ,,4jratoltését” eredményezi. De az Eurdpa keleti részén lezajlott
tarsadalmi atalakulasok, a politikai blokkok megsz{inése is az identitas ¢s etnicitas
ujraértelmezését vonta maga utan. Ez az atalakulas a nemzetallamokat egyszerre
erdsitette és gyengitette meg. Erdsitette, mivel Gj megfogalmazasban definialhattak
onmagukat, de ugyanakkor gyengitette is az integracio igérete altal. A mobilitas és
a migracio pedig tovabbi valtozasokat sziil(t) mind europai, mind nemzetallami
szinten, de ugyanakkor az egyéni — toredezett és fragmentalt, folyamatosan valto-
z6 — identitaskonstrukciokban és dekonstrukcidokban is."

A migracid, a fokoz6dd mobilitas, illetve a technoldgiai fejlodés ,,megagyazott”
a transznacionalis migracionak, mely megkdzelités a 90-es évek soran jelentkezett
els6ként a migracid antropoldgiai megkozelitésében,'” majd fokozatosan teret ho-
ditva a migracidkutatdsokban."”® Miben jelentett Gijat ez a megkdzelités? Elsésorban
abban, ahogyan felismerte, hogy a mai kapcsolatok/kétések mas természetiiek,

10" P1. Hall, Stuart: The Question of Cultural Identity. In: Hall, Stuart — Held, David — McGrew,
Anthony (ed.): Modernity and Its Futures. Cambridge: Polity Press, 1992. 274-316.; Bauman,
Zygmunt: From Pilgrim to Tourist - or a Short History of Identity. In: Hall, Stuart — Du Gay,
Paul (ed.): Questions of Cultural Identity. London: Thousand Oaks, 2011. 18-36.
Elképzelhetd, hogy a koronavirus-jarvany okozta 0j helyzet nem csak az EU ¢és tagallamok/
nemzetallamok viszonylataban teremt 0j helyzetet, hanem mélyebben érintheti akar az iden-
titaskonstrukciokat is, egyrészt az — atmenetileg mindenképp meger6sodott — nemzetallami
keretek és tényleges hatarok altal, masrészt a transznacionalis migracio, a cirkularis migracio
stb. Gjraértelmezései s ujraértékelései altal — mind a munkaltatoi/befogadd, mind a kibocsatod
orszag szempontjabol. Ugyanakkor az ujratervezés akar az EU 2.0-at is jelentheti, egyértel-
miibb és szélesebb jogkorokkel, a jovobeni kihivasokra adott dsszehangolt és k6zos vala-
szokkal, a jogallamisag szigorubb ellendrzésével és szankcionalasaval — azaz az EU hatékony
Hujjasziiletését” is eredményezheti, de akar szét is feszitheti a 1étez6 kereteket, és a nemzet-
allamok egyéni utkereséseit és valaszait erdsitheti — bar jelen sorok szerzdje az eurdpaisig
ujragondolasat és az EU hatékonyabb ,,4jratervezését” tartja valosziniibbnek (vagy szeretné
annak latni).

L. pl. Basch, Linda — Glick Schiller, Nina — Szanton Blanc, Cristina: Nations Unbound: Trans-
national Projects, Postcolonial Predicaments and Deterritorialized Nation-States. Langhorne,
PA: Gordon & Breach, 1994.; Rouse, Roger: Mexican migration and the social space of post-
modernism, Diaspora, 1991. 1(1). 8-23.

L. pl. Portes, Alejandro — Guarnizo, Luis E. — Landolt, Patricia (eds): Transnational Communi-
ties. Special issue, Ethnic and Racial Studies, 1999. 22(2). 217-237.; Vertovec, Steven — Co-
hen, Robin: "Introduction’, In: Vertovec, Steven — Cohen, Robin (eds.): Migration, Diasporas
and Transnationalism. Aldershot: Edward Elgar, 1999. xiii-xxviii.
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8 ZSIGMOND CSILLA

vagy legalabbis gyakoribbak, siriibbek, mint a korabbiak,' és intenzivebben te-
remtik meg mind a kibocsatd orszdgban, mind a befogado6 orszagban a folyamatos
(parhuzamos) jelenlétet az élet szamos teriiletén. Ebben kiilonbozik elsédlegesen
a transznacionalis migraci6 a migracié korabbi megkdozelitéseitdl, hogy egyszerre
feltételezi az ,,otthoni” és az ,,1j itthon” kapcsolathaloiban, gazdasagi és tarsadalmi
¢életében a jelenlétet, megteremti a tartds és parhuzamos tobbes-jelenlétet, vagy-
is nem minden migracid transznacionalis, csak amelyik egyszerre teljesiti ezeket
a kritériumokat.” Ennek a transznacionalis migracionak egyrészt komoly gazda-
sagi hatasai vannak — mindkét orszagra nézve, hiszen a transznacionalis migrans
az anyaorszagban maradtakat is tdmogatja anyagilag —,'® de ugyanakkor jelentds
a tarsadalmi és kulturalis hatésa is, illetve egyre inkabb fokuszba keriil ezeknek
a transznacionalis kapcsolatoknak a migransok kollektiv/tarsas identitaskonstruk-
cioira gyakorolt hatésa is," és egyre gyakoribbak ennek a jelenségnek a politikai
kovetkezményeire'® dsszpontositdo megkozelitések is."” A transznacionalis migracid
ugyanakkor elkeriilhetetlenné teszi a jogok és kotelezettségek , a kettds/tobbes al-
lampolgarsag kérdésének Gjragondolasat is, de a tobbes transznacionalis nemzeti
identitasok (ki)alakuldsaét is.*' A transznacionalis migracié mind a négy vizsgalt
orszagban egyre erdteljesebben van jelen, és a kisebbségi magyar kozosségeket is
ugyanugy érinti, igy ezeknek a folyamatoknak az identitasra gyakorolt hatasat az
0 esetiikben is feltételezhetjiik.

Tanulméanyunkban tehat az identitdas puhabb megkdzelitését tekint-
jik relevansnak. A posztmodern identitdselméletek kovet6i szerint az egyé-
nek identitdsainak szamos aspektusa van, gyakran valtoznak, ¢és jelentOs

Morawska, Ewwa: The new-old transmigrants, their transnational lives, and ethnicization:
a comparison of 19"/20" and 20"/21*" C situations. Florence: European University Institute
Working Papers EUF No. 99/2. 1999.
Durst Judit: Transzmigransok vagy vandormunkasok? Regio, 2019/3. 79—114.
L. pl. Conway, Denis — Cohen, Jeffrey H.: Consequences of migration and remittances for
Mexican transnational communities, Economic Geography, 1998. 74(1). 26-44.
17 L. pl. Portes et al., 1999.; Smith, Michael P. — Guarnizo, Luis E. (eds): Transnationalism
from Below. New Brunswick, NJ: Transaction Publishers. 1998.; Castles, Stephen — Davidson,
Alastair: Citizenship and Migration: Globalization and the Politics of Belonging. Basingsto-
ke: Palgrave, 2000.
Ha az elmult évek romaniai kormanyvalsagaira/kormanyvaltasaira gondolunk, abban is tetten
¢érhetjiik a diaszpora, a transznacionalis migransok meghatarozo szerepét és hatasat.
L. pl. Baubock, Rainer: Political community beyond the sovereign state: supranational fede-
ralism and transnational minorities. In: Vertovec, Steven — Cohen, Robin (eds): Conceiving
Cosmopolitanism: Theory, Context and Practice. Oxford: Oxford University Press, 2002.
110-136.
20" P1. Baubéck, 2002.
21" L. Vertovec, Steven: Conceiving and researching transnationalism. Ethnic and Racial Studies,
1999. 22(2). 447-462.; Castles, Stephen: Ethnicity and Globalization: From Migrant Worker
to Transnational Citizen. London: Sage, 2000.
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,Kozosen éliink” 9

ellentmondasokat tartalmazhatnak.”> Ezen megkozelitések alapjan az egyének ak-
tivan megteremtik sajat identitasaikat, igy ezek mar nem magyarazhatok pusztan
a csoporthovatartozasokkal.

Az identitaskonstrukciok posztmodern elméleteiben tehat a mar jelzett, Gjra-
értelmezett — folyékony — identitaskonstrukciokkal talalkozunk. Mig a modern
korra az identitasok és identitasalkotasok sokszinlisége jellemz6 — a klasszifikacio
ellentétekre épitd rendszere —, a posztmodern a korabbi marginalizalt hibridet —
vegyeseket”, , korcsokat™*— allitja fokuszba az etnikai identitdsban is, akikre az
identitasvalasztas szabadsaga a jellemz6, az identitaskonstrukciok merev hatarok-
tol és kategoriaktol mentes, folyamatosan valtozo és gazdag skalaja.** Ez a szem-
l¢élet jelentkezik a nemzeti kotédéssel kapcsolatban megfogalmazott hipotézisiink
esetében is.

A relevans elméleti érvek aldtamasztjak, hogy a kiilonb6z6 csoportokkal valod
azonosulas valasztasa fontos kovetkezményekkel jar a tarsadalom egészére nézve.
Az onmeghatarozas fogalmahoz sokban hozzajarult példaul Hutnik és Verkuyten
munkdja is, amelyekben azt mutatjak be, hogy az identitashoz kapcsolodo szakiro-
dalomban hasznalt dichotoém modell, mely két identitasvalasztas kozti opcioként
definidlja az 6nmeghatarozast, leegyszer(isitd, az egyének két vagy tobb csoport-
hoz tartozoként is meghatarozhatjak onmagukat.”® Hutnik amellett érvel, hogy az
etnikai/nemzeti kisebbségi serdiilok identitasstratégiai kapcsolatban allhatnak az-
zal, hogy milyen mértékben tudnak azonosulni mind a kisebbségi, mind a tobbségi
csoporttal. Mivel mindkét azonosulas esetében megkiilonboztethetd az alacsony és
magas foku azonosulas, négy lehetséges stratégiai (vég)eredmény kiilonitheto el:

a) szegregacio: magas azonosulds a sajat kisebbségi csoporttal, alacsony

a tobbségivel,

b) asszimilacid: magas azonosulads a tobbségi csoporttal, alacsony a sajat

kisebbségivel;

¢) akkulturacio: mind a sajat kisebbségi csoportjaval, mind a tobbségivel magas

az azonosulas;

d) marginalitas: mindkét csoporttal alacsony az azonosulds, azaz mind a sajat

kisebbségi csoporttal, mind a tobbségivel.”®

22 Hall, Stuart (ed): Representation: Cultural Representations and Signifying Practices. London:

Sage Publications Ltd., 1997.; Bauman, 2011.

Eriksen, Thomas H.: Nationalism, Mauritian Style: Cultural Unity and Ethnic Diversity. Com-

parative Studies in Society and History, 1994. 36(3). 549-574.

Feischmidt Margit: Multikulturalizmus: kultira, identitas és politika 0j diskurzusa. In: Feisch-

midt Margit (szerk): Multikulturalizmus. Budapest: Osiris, 1997. 7-29.

25 Hutnik, Nimmi: Ethnic Minority Identity. Oxford: Clarendon, 1991.; Verkuyten, Maykel: Eth-
nic Group Preferences and the Evaluation of Ethnic Identity among Adolescents in the Nether-
lands. The Journal of Social Psychology, 1992. 132 (6). 741-50.

2 Hutnik, 1991.

23

24
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10 ZsiGMOND CSILLA

Tanulméanyunkban a nemzethez tartozas kérdését vizsgalva vessziik figyelembe
ezt a tipoldgiat, azt feltételezve, hogy a négy régid kisebbségi magyar fiataljainak
esetében — ezen tipologia alapjan — az akkulturacio és a szegregacio a legjellem-
z6bb a nemzethez tartozas megitélésében.

A nemzettagsagot két kérdésen keresztiil operacionalizaljuk, az egyik a ma-
gyar nemzethez tartozast hivatott mérni — a megkérdezett sajat kisebbségi k6zos-
ségét a magyar nemzethez tartozonak gondolja-e —, illetve ugyanebben a formaban
a tobbségi nemzetti kotddésre is rakérdeztiink — ti. hogy a megkérdezett sajat ki-
sebbségi kozosségét a tobbségi nemzethez tartozoénak gondolja-e. A survey mod-
szer adta lehetéségekhez képest mélységeiben is szerettiik volna vizsgalni a kito-
dések mintazatat, ezért mindkét nemzethez tartozasra vonatkozé kérdés utan, nyilt
kérdés formajaban az egyéni indoklasokra is rakérdeztiink. Ezek mentén a kérdé-
sek mentén vizsgaljuk a nemzeti kotddések jellemzait.

Hipotézisiink szerint a tobbes nemzeti kotddés minden régioban — bar feltéte-
lezhetéen eltéré mértékben, de — markansan megjelenik. A magyar nemzethez valo
erdteljes kotddést minden erre vonatkozo korabbi szocioldgiai felmérés alatamasz-
totta,”” igy premisszaként fogadjuk el, hogy a Magyarorszaggal szomszédos orsza-
gokban €10 kisebbségi magyar fiatalok korében is a nemzeti identitasnak egy fontos
eleme a magyar nemzeti kotédés, az ezzel valo azonosulas, az 1918 el6tt kialakult
»egységes magyar nemzet” tudata, a nemzetté valas folyamataban valo — az 1918
el6tti — ,,k6z0s részvétel” az elmult 100 évben is tovabb élt a kisebbségi magyar
kozosségek esetében is. (Ezt erdsithette Magyarorszagnak az 1938—1944 kozti 50
hoénapig tarté teriileti revizidja.) Erre a nemzethez tartozas élményre erdsithetett
rd a magyarorszagi konnyitett honositas/kettds allampolgarsag intézménye 2010-et
kovetden. Ez az aktus a klasszifikacios kiizdelmek fontos elemeként is értelmez-
hetd, amely a magyar kormany/allam ,,szerepvallalasat” és hatarjelolési kisérle-
tét is jelenti ebben a klasszifikacids mez6ben, melyet a Nemzeti Egytittmiikodés

2T Csepeli Gorgy — Orkény Antal: Nemzetkdzi dsszehasonlito szocioldgiai vizsgalat a nemzeti
identitasrol, Szociolégiai Szemle, 1998. 3. 3-36.; Csepeli Gyorgy — Orkény Antal — Székelyi
Maria: Nemzetek egymas tiikrében. Budapest: Balassi Kiado, 2002.; Csata Zsombor — Magyari
Tivadar — Veres Valér: Bels6 Erdély. In: Szabé Andrea — Bauer Béla — Laki Laszl6 — Nemes-
kéri Istvan (szerk.): Mozaik 2001 Gyorsjelentés. Budapest: Nemzeti Ifjusagkutatd Intézet,
2002. 137-188.; Szabo Andrea — Bauer Béla — Laki Laszl6 — Nemeskéri Istvan (szerk.): Mo-
zaik 2001 Gyorsjelentés. Budapest: Nemzeti Ifjusagkutato Intézet, 2002.; Veres Valér: Nem-
zeti identitas Erdélyben — szociolégiai olvasatban. Akadémiai Kiado, Budapest. 2005.; Papp
Z. Attila — Veres Valér (szerk.): Karpat Panel 2007. A Karpat-medencei magyarok tarsadalmi
perspektivdi. Gyorsjelentés. Budapest: MTA Etnikai-Nemzeti Kisebbségkutato Intézet, 2007.;
Veres Valér — Papp Z. Attila (szerk.): Szociologiai mintdzatok. Erdélyi magyarok a Karpat
Panel vizsgalat alapjan. Kolozsvar: NKI, 2012. https://www.academia.edu/9902110/Az_et-
nocentrizmus_szerkezete kisebbségben (letoltés ideje: 2020. januar 20.); Barna Gergd — Kiss
Tamas: Erdélyi magyar fiatalok 2013. Kutatdsjelentés. 2013. https://issuu.com/rmdsz/docs/
ispmn_ifi2013 barna-kiss__ 1 _, (letoltés ideje: 2020. januar 20.)
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Rendszerének tovabbi elemei is erdsiteni szandékoznak, példaul a kisebbségi ma-
gyarokat jelzd ij megnevezés — a kiilhoni magyar — propagalasa altal.™

Ugyanakkor, az elmult 100 év uj nemzetallami keretei kozt kialakult a tobbségi
nemzethez vald kotédés is bizonyos mértékben, még ha az azonosulas mintazatai
a két (nemzeti) kotddés esetében eltéroek is. A tobbes nemzeti kotddés elképzelhetd
és 1étezd jelenség a kozép-kelet-eurdpai ,,valosagban” is,” illetve az ezt a kérdést
is vizsgalo, kisebbségi magyarok kdrében végzett szociologiai felmérések is jelez-
ték.*® A kettds nemzeti k6tddés mérése, megjelenése és értelmezése éles (szakmai)
vitat és polémiat valtott ki erdélyi vonatkozasban.’' A tobbségi nemzethez vald
kotodésrol azt feltételezziik, hogy elsésorban az adott orszaghoz (allampolgarsag),
illetve a politikai rendszerhez (allampolgari jogok és kotelezettségek) tarsithato
kotodéseket jelez.

Az Eurdpan beliili feler6sodott mobilitas és migracid, amely a kisebbségi ma-
gyar fiatalokat is sokkal er6teljesebben érinti, mint az el6z8 évtizedekben,” a glo-
balizacio, a transznacionalizmus, az identitasok folyamatos valtozasa, fluidabb,
fragmentaltabb természete erre a tipusu kettds kotdédésre is hatassal van — hipo-
tézisiink szerint —, igy hangsulyosabban jelentkezik, a maga mindennapi termé-
szetességében — az inkonzisztenciaival €s az inkoherencidival egyiitt —, amelyeket

28 Tanulmanyomban a szakmailag semleges kisebbségi magyar/kisebbségi magyar kozosség ter-
minust hasznalom és mell6zém a klasszifikacios kiizdelem politikai konnotacioval bir6 1j
fogalmait, igy a kiilhoni magyart is.

L. pl. Csepeli Gyorgy: Nemzet altal homalyosan. Budapest: Szazadvég, 1992.; Bindorffer

Gyorgyi: Kettds identitds. Etnikai és nemzeti azonossdagtudat Dunabogddanyban. Budapest:

Uj Mandatum Konyvkiadé — MTA Kisebbségkutato Intézet, 2001.

30 Csepeli — Orkény — Székelyi, 2002.; Papp — Veres, 2007.; Papp Z. Attila: Viszonyulasok:
Kis magyar (karpat-medencei) el6itélet térkép. Kalligram, 2008/2. 70-76.; Papp Z. Attila:
Az etnocentrizmus szerkezete kisebbségben — a fokuszcsoportos beszélgetések alapjan. In:
Veres Valér — Papp Z. Attila (szerk.): Szociologiai mintazatok. Erdélyi magyarok a Karpat
Panel vizsgalat alapjan. Kolozsvar: NKI, 2012. 79—117. https://www.academia.edu/9902110/
Az etnocentrizmus_szerkezete kisebbségben (letoltés ideje: 2020. januar 20.); Veres Valér:
Az erdélyi magyarok nemzeti kisebbségi identitdsanak alakuldsa a Karpat Panel tiikrében.
In: Veres Valér — Papp Z. Attila (szerk.): Szociologiai mintazatok. Erdélyi magyarok a Karpat
Panel vizsgalat alapjan. Kolozsvar: NKI, 2012. 79—117. https://www.academia.edu/9902110/
Az etnocentrizmus_szerkezete kisebbségben, (letoltés ideje: 2020. januar 20.); Kiss Tamas:
Nemzetdiskurzusok halojaban. Az allampolgarsag-politika, mint a magyar nemzetre vonat-
kozé klasszifikacios kiizdelem epizddja és eszkoze. Magyar Kisebbség, 2013/3—4. 7-95.;
Papp Z. Attila: Kisebbségi identitaskonstrukciok a kettés magyar allampolgarsag altal. Regio,
2014/1. 118-155.

31 Err6l bévebben 1. Papp, 2007. és 2014.; Kiss, 2013.

32 Papp Z. Attila — Ferenc Viktoria — Marton Janos — Morvai Tiinde — Szerbhorvath Gyérgy —
Zsigmond Csilla: GeneZY's 2015. Kiilhoni magyar fiatalok a Karpat-medencében. Osszefog-
lalo adatok. In: Papp Z. Attila (szerk.): Vdltozo kisebbség. Karpdt-medencei magyar fiatalok.
A GeneZYs 2015 kutatas eredményei. Budapest: MCC — MTA TK KI, 2017. 193-239.

29
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a nemzeti kotédések mogotti motivaciokra adott valaszok mintazatainak elemzése
altal probalunk valamelyest megragadni.

Elemzésiink szempontjabol megkeriilhetetlen a nemzet és nemzeti identitas
fogalma is. Hans Kohn nemzetelmélete szeint megkiilonboztethetd a ,,politikai”
és a ,.kulturalis” nemzet, a koztiik levo legfontosabb kiilonbséget az etnikai ko-
to6dés megitélése adja: a politikai nemzet nemzetallami logika szerint mindenkit
a (politikai) nemzet részének tekint, aki az adott allam allampolgara, a kulturalis
nemzet esetében az etnikai kotddés jelenti a (kulturalis) nemzethez tartozas feltéte-
1ét.* A nemzeti identitast célzo magyar tarsadalomtudomanyi vizsgalatok gyakran
hasznaljak kiindulasi pontként ezt a — politikai/allampolgari és kulturalis nemzet
— megkdzelitést, kihangstlyozva a kategériak belsé logikajanak kiilonbségeit: ,,Az
elsd (a politikai nemzet) jelenorientalt, amelyben a foldrajzi tér szervezésének van
jelentdsége. A politikai nemzet tagjainak identitasa alapvetden az allam és az egyén
viszonya mentén szervezOdik. Ezzel szemben a masik, a kulturnemzeti felfogas
multorientalt, amelyben a torténelmi idonek van jelentsége. A kultirnemzet tag-
jainak identitdsa fiiggetlen az allam és az egyén viszonyatol.”**

Sziics Jené megkdzelitésében Eurdpaban harom torténeti fejlédési régiordl be-
szélhetiink.”® Szlics meglatisaban a torténelem azt igazolta, hogy a Roémai Biro-
dalom felbomlasa utani helyzetet nem sikeriilt ,,meghaladni”, athidalni, egyrészt
megmaradt a Nyugat a maga szervesen kialakulé modernizacids folyamataival,
a bizanci minta nyomait maig magan visel6 Kelet, és a ketté kozotti Kozép-Euro-
pa, mely ugy tiint, hogy a Nyugat részévé tud valni, de ez az allapot nem bizonyult
tartosnak, s mind a gazdasagi, mind a politikai, mind a kulturalis és Iélektani de-
markacios vonalak a mai napig éreztetik hatasukat.*

Elemzésiink soran a nemzeti identitds tipologidinak megkiilonboztetésére ezt
a két ,,idealtipust” fogjuk alkalmazni, jelezve, hogy a nemzeti identitasra vonat-
kozo szociologiai felmérések azt mutatjak, hogy az Eurdpai Uni6 allamaiban ezek
a nemzetfelfogasok nem ennyire elkiiloniilten jelentkeznek,” részben mintegy alé-
tamasztva Szlics elméletét Eurdpa harom régiojarol, masrészt azonban, ha csak
a globalizacid, a mobilitas és migracio jelentette kihivasokra gondolunk, illetve az
ezekre adott nemzetallami valaszokra, akkor sok esetben Eurdpa-szerte az etnikai
elv feler6sodését, ,,ujratoltését” lathatjuk — még ha eltéré modon is. Az EU jovoje

33 Kohn, Hans: Western and Eastern Nationalism. In: Hutchinson, John — Smith, Anthony

D. (ed): Nationalism. Oxford University Press, 1994. 162—165.

Szabé Ildiké — Orkény Antal: Tizenévesek dllampolgdri kultiirdja. Budapest: Minoritas Alapit-

vany, 1998. 171.

Sziics Jend: Vazlat Europa harom torténeti régiojarol. Budapest: Magvetd, 1983.

36 Sziics, 1983.

37 Csepeli Gyorgy — Orkény Antal: Nemzet és migracio. Budapest: ELTE TATK. 2017. http://
tatk.elte.hu/oktatas/etananyagok (letoltés ideje: 2020. januar 20.)

34
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szempontjabol fontos kérdés, hogy hogyan sikeriil feloldani/kezelni az ezekhez
kapcsolodo ellentéteket.™

Vizsgalatunk szempontjabol kiemelt fontossag tarsas kategdria a nemzeti cso-
port, az ezzel valo azonosulas, illetve viszonyulds. A nemzet és a nemzeti identi-
tas vonatkozasaban nehéz lenne egy altalanosan elfogadott meghatarozasat adni
ezeknek, de megprobalhatunk Anderson meghatarozasabol kiindulni, mely szerint
a nemzet ,elképzelt kozosség”,” hiszen ha a legkisebb 1étszaml nemzetet is te-
kintjiik, elképzelhetetlen, hogy az egyes tagok ismerjék minden nemzettarsukat,
de ettdl még egy elképzelt kozosség tagjaként azonosulnak nemzettarsaikkal, és
kozos nemzetként hatarozzak meg magukat. Ebben a mechanikus szolidaritasban
a kommunikacios médiumoknak tulajdonit fontos szerepet. Modelljének egyik hi-
anyossaga, hogy nem tér ki az érzelmi elkdtelez6dés kérdésére, hogy ez milyen
intenzitassal valosul meg a nemzeti elképzelt kdzosség és a tobbi (elképzelt) ko-
z6sség megkiilonboztetése soran.*

A szocialantropologiai megkdzelitések koziil meg emliteniink kell Fredrik
Barth téziseit. Barth megkozelitésében az etnikai identitas elsédlegesen a tarsa-
dalmi szervezddés velejardja, nem a kultlira kifejezédése.*’ Elméletében kdzponti
jelentoséget tulajdonit a hatarteremtésnek és hatarfenntartasnak — amely minden
esetben szituaciofiiggd (politikai, gazdasagi, torténelmi stb. koriilményektdl), nem
eleve adott —, illetve a rekrutacionak. Ennek megfeleléen, azok a kulturalis kii-
16nbségek a meghatarozodak az etnicitas szempontjabol, amelyeket az illetd csoport
sajat Osszetartozas- és kiilonallosag-hatarainak a megteremtésére hasznal. A poli-
tikai vezetdk etnikai mobilizacioban betdlthetd szerepét Barth is kiemeli, politi-
kai vallalkozasnak nevezve ezt a tevékenységet, hiszen ez esetben nem beliilrél —
a csoporttdl — indul a hatarképzés/elkiiloniilés/mobilizacio igénye, hanem politikai
szandékbol és akaratbol.

Szemléletvaltast jelentettek azok a megkdzelitések, amelyek a ,,k6zos kulta-
ra” kozponti szerepe helyett/mellett a tarsadalmi strukturalis szempontokra vald

3 Az idézett szerzSk szerint erre példaul megoldast jelenthetne a multietnikus nemzetpolitikai

rendszer (Csepeli — Orkény, 2017. 21). A koronavirus-okozta EU-s, illetve nemzetéllami ki-
hivasokat és valaszokat melldzve azt is meg kell emliteniink, hogy mind az EU szempontja-
bol, mind a tagallamok/nemzetallamok szempontjabol az EU ,,Gjragondolasa” elkeriilhetetlen,
a ,.kozos ut” és kozos alapértékek — versus nemzetallami utak kérdésének a tisztazasa, jra-
keretezése megkertilhetetlenné és halaszthatatlanna valt az Gj helyzetben.

Anderson, Benedict: Imagined Communities: Reflections on the Origin and Spread of Natio-
nalism. London and New York: Verso Press, 1983. 6.

Day, Graham — Thompson, Andrew: Theorizing Nationalism. New York: Palgrave Macmillan,
2004.

Barth, Fredrik: Ethnic Groups and Boundaries. The social organisation of cultural difference.
London: Little Brown and Co., 1969.

42 Barth, 1969.
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erételjesebb odafigyelést hangstlyozzak.” Ezzel némiképp egybecsengden, Barth
elméletéhez kapcsolodva, Eriksen is a hatarképzés fontossagat hangstlyozza, de —
Andersonra reflektalva — arra is fokuszal, hogy hogyan ujul meg a tarsas interakcio
soran ez a nemzeti elképzelt kozdsség. ™

Ezt az elméleti keretet hasznalva jelen tanulmanyban tehat ugy kozelitiink az
etnicitashoz, mint a koriilvevé tarsadalmi viszonyokba agyazott, strukturalisan is
megragadhatd, folyamatos mozgasban levé viszonyulasokhoz/latdsmodhoz, amely
soran a ,,mi” és a ,,mas(ok)” folyamatosan ujrateremtédik — és ezeket etnikai kate-
goriakkal megjeldlhetjiik —, amely ugyanakkor egy folyamatos szimbolikus harc,
politikai konstrukcio, valamint eréforrasokért is torténd kiizdelem, mely az identi-
taspolitikak osszefliggésrendszerében is értelmezhetd.

2. Modszertan és hipotézisek

Elemzésiinket a GeneZY's 2015 elnevezésii Karpat-medencei ifjusagszociologiai
kutatas adatbazisan végezziik. Alappremisszaként megfogalmazhatjuk, hogy a ma-
gyar nemzettudat az elmult szaz évben is tovabb élt a Magyarorszaggal szomszédos
orszagok kisebbségi magyar kozdsségeiben, és ezt jelezte minden korabbi kutatas
is. Ugyanakkor azonban ennek a nemzettudatnak megvannak a maga sajatossagai
— a kisebbségi helyzetbdl fakadoan.

Azt feltételezziik, hogy a kdnnyitett magyar allampolgarsag bevezetése ota eltelt
Ot év elegendd id6 ahhoz, hogy hatasa mérhetévé valjon ilyen dimenzidban is.** Mivel
ezaltal — a szlovakiai magyar fiatalokat leszamitva — mindharom régidéban ,, megnyilt”
a magyar allampolgarsag mindaddig ,,zart” kritériuma, ez valtozast okozhatott az al-
lamnemzeti/politikai nemzeti viszonyulasban, ahogyan a kettds allampolgarsag hata-
saval foglalkozo korabbi elmezések is jelezték.*® Azt is feltételezziik azonban, hogy
a kettds allampolgarsag intézménye nem irta feliil a kisebbségi ,,valésagot” olyan ér-
telemben, hogy a korabbi kutatasok altal is jelzett tobbes kdtédések tovabbra is fenn-
allnak, ennek mértéke nem csokkent, a tobbségi nemzethez valo viszonyulasban nem
jelent 1ényegi atalakulast a magyar allampolgarsag elérhetdsége. S6t, az egyre er6sodo
mobilitas, a migracio, a transznacionalizmus, az ezekhez kapcsolodo tapasztalatok,
amely ezen orszagokban €16 kisebbségi magyar fiatalokat is egyre inkabb érinti, szin-
tén befolyasolhatja — erdsitheti — a politikai nemzethez tartozas megitélését.

4 Kaschuba, Wolfgang: Bevezetés az eurdpai etnolégidba. Debrecen: Csokonai Kiado, 2004.

4 Eriksen, Thomas H.: Etnicitds és nacionalizmus. Budapest — Pécs: Gondolat Kiado — PTE
BTK Kommunikacio- és Médiatudomanyi Tanszék, 2008.

Az adatfelvétel id6pontjaig eltelt id6.

Papp, Z. Attila: Trickster Logics in the Hungarian Dual-Citizenship Offer. In: Arpad, Szakol-
czai — Agnes, Horvath Attila, Z. Papp (ed.) The Political Anthropology of Ethnic and Reli-
gious Minorities. New York — London: Routledge, 2018. 18—32.
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Hipotézilink szerint tehat a korabbi kutatasok altal is jelzett tobbes nemzeti
kotddés markansan jelen van mind a négy vizsgalt régioban, és ezek a kotddések
a maguk természetességében jelennck meg, az esetleges (kutatdi szemmel latha-
td) inkonzisztencidk nem okoznak a mindennapi életben kognitiv disszonanciat,
és erre a nemzethez tartozas indoklasaként adott valaszokbol prébalunk majd
kovetkeztetni.

Ugyanakkor az egyes nemzettagsagok indoklasi mintazataiban azt feltételez-
ziik, hogy jelentds eltérések mutatkozhatnak. Mig a magyar nemzethez tartozas
esetében erdsebb érzelmi indokokat feltételeziink, illetve a spontan nemzeti azo-
nosulasra utald6 megfogalmazasokat, valamint a kulturnemzeti idealtipushoz kap-
csolodd motivaciokat, a tobbségi nemzethez tartozas megindoklasaban foként
a politikai nemzethez tartozas jellemzdire szamitunk, valamint a hétkznapok va-
l6saganak a pragmatikus lenyomataira.

Utolso hipotézisiinkben azt feltételezziik, hogy a nemzet(ek)hez tartozas eseté-
ben is jelent6s regionalis kiilonbségekkel talalkozhatunk.

Elemzésiinket igyeksziink Osszevetni korabbi felmérésekkel. Az eldzetes ku-
tatasok koziil az ifjusagkutatasok esetében elsdsorban a Mozaik 2001 felmérés
eredményeire tamaszkodunk,” tovabbd, amennyiben elemzésiink szempontjabol
relevans, a Mozaik 2011 kvalitativ felmérés kovetkeztetéseit is figyelembe vesz-
sziik,” de reflektalunk a Magyar Ifjusag Kutatas 2016 egyes megallapitdsaira is,*
hiszen ezek azok az ifjisagszociologiai adatfelvételek, amelyek mind a négy vizs-
galt régiot érintettck.

A témahoz kapcsolodo elsé Osszehasonlitd felmérésként figyelembe vessziik
a Karpat-projekt 1997-es romaniai és szlovakiai eredményeit™ és a 2007-es sur-
vey vonatkozo elemzéseit is,” szem el6tt tartva az dsszehasonlitas korlatait, pél-
daul az eltéré célcsoportbdl adéddan. Ugyanakkor Gsszehasonlitasunkat olykor
kiegészitjiik csak az egyes régiokra vonatkozo kutatasok eredményeivel is, példaul

47 Csata és tsai., 2002.; Szabo és tsai., 2002.

“8 Szabo Andrea — Bauer Béla — Pillok Péter: Mozaik2011: Magyar fiatalok a Kdarpdat-medencé-
ben. Budapest: Belvedere Meridionale, 2013.

Székely Levente (szerk.): Magyar fiatalok a Karpdat-medencében. Magyar Ifjusag Kutatds
2016. Budapest: Kutatopont KFT — Enigma 2001 Kiadé — Médiaszolgaltato KFT, 2018. http://
kutatopont.hu/files/2018/07/magyarfiatalok.pdf, (letdltés ideje: 2020. januar 20.); Nagy Adam
(szerk.): Margon kiviil - magyar ifjusagkutatas 2016. Budapest: Excenter Kutatokzpont,
2018. http://mek.oszk.hu/18600/18654/18654.pdf, (letdltés ideje: 2020. 1. 20.).

Csepeli — Orkény — Székelyi, 1998.; Csepeli — Orkény, 1998.; Csepeli Gydrgy — Orkény An-
tal — Székelyi Maria: The Steadiness and Transformation of National and Ethnic Identity.
In: Cholnoky Gyorgy (szerk.): Minorities Research, No.2. Budapest: Lucidus, 2000. 46—63.;
Csepeli — Orkény — Székelyi, 2002.

Papp — Veres, 2007.; Papp, 2008.; Veres Valér: A Karpat-medencei magyarok nemzeti és al-
lampolgari identitasanak f6 sajatossagai. In: Fedinec Csilla (szerk.): Ertékek, dimenzidk a ma-
gvarsagkutatasban. Budapest: MTA — MTK EB, 2008. 35-60.
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a2010-es Karpat Panel erdélyi elemzéseivel —mivel a tobbi régidoban nem kertilt sor
adatfelvételre™ —, illetve az Erdélyi magyar fiatalok 2013 survey eredményeivel.”

3. A nemzethez tartozas és ennek jellemzoi — az adatok tiikrében

A GeneZYs 2015 ifjisagszociologiai felmérés az identitas témakorénél a nemzet-
hez tartozas kérdését a survey modszer adta lehetdségekhez képest mélységeiben
probalta megragadni. gy amellett, hogy mind a magyar, mind a tobbségi nemzet
vonatkozasaban megkérdezte, hogy a sajat kisebbségi magyar kozosségét az adott
nemzethez tartozonak gondolja-e a megkérdezett, nyilt kérdésben az indoklasra is
rakérdezett.

Elsoként a nemzethez tartozas alakulasat nézziik meg a Mozaik 2001-es ada-
tokkal Gsszevetve, bar a Mozaik felmérés a tobbségi nemzethez tartozas kérdését
nem tartalmazta. Az indoklasok altal feltart mechanizmusok bemutatasara ezt ko-
vetden tériink majd ki (1.4abra).

100 92 94 92 93
90
80
70
60
X 50
40
30
20
10
0
Ukrajna Jugoszlavia/ Szlovakia Romania
Szerbia
B a magyar nemzet része-MOZAIK2001
a magyar nemzet része-GeneZYs2015
a tobbségi nemzet része-GeneZYs2015

1. abra. A nemzethez tartozds regiondlis bontdsban™
Forras: sajat szamitas Mozaik2001 és GeneZYs2015 adatbdzisokon

2 Veres—Papp, 2012.

33 Kiss, 2013. A hivatkozasok soran az erdélyi tulsuly nem a szerzdi elfogultsiggal magyardzando,
hanem azzal, hogy romaniai magyar vonatkozasban a tobbi régional gyakrabban keriilt sor szo-
ciologiai felmérésekre, és tobb kutatd foglalkozott az elemzésiink fokuszaba keriild témaval.

3% Akérdések: Szerinted a kisebbségi (karpataljai, vajdasagi, felvidéki, erdélyi) magyarok részét
képezik-e a magyar nemzetnek?; Szerinted a kisebbségi (karpataljai, vajdasagi, felvidéki, er-
délyi) magyarok részét képezik-e a tobbségi nemzetnek?
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A karpataljai és vajdasagi magyar fiatalok esetében kvazi hasonldo mértéka
a magyar nemzethez tartozas mértéke a két vizsgalt idépontban, és ez meghaladja
a 90%-ot, a romaniai ¢és szlovakiai magyar fiatalok esetében par szazalékponttal
kevesebb, de szintén kozelit a 90%-hoz a magyar nemzethez tartozas megitélése.
A regionalis eltérések azonban szignifikansak (Khi-négyzet proba, p<0,001). Tehat
mind a négy vizsgalt régidoban tovabbra is magas (90% koriili) a magyar nemzet-
hez tartozas érzése, azonban ez a karpataljai és vajdasagi magyar fiatalok esetében
a 95%-hoz kozelit, mig az erdélyi, és foként a szlovakiai magyar fiatalok esetében
valamivel kisebb aranyban jellemz6 (89%-86%).

A tobbségi nemzethez vald tartozas esetében is szignifikansak a regionalis
eltérések (Khi-négyzet proba, p<0,001), a szlovakiai magyar fiatalok gondoljak
legkevésbé ugy — a megkérdezettek fele —, hogy a szlovakiai magyar kdzosség
a szlovak nemzet része, a tobbi harom régié magyar fiataljai esetében kétharmad
koriili a tobbségi nemzethez tartozas megitélése. A szlovakiai magyar fiatalok
esetében azt lathatjuk tehat, hogy azaltal, hogy az 6 esetiikben a legalacsonyabb
a magyar nemzethez tartozas aranya, ez egyaltalan nem jelenti azt, hogy erdsebb
lenne a tobbségi nemzethez tartozas, sot ellenkezdleg, ez az ¢ koriikben a legala-
csonyabb, de ez még mindig minden masodik megkérdezettet jelenti.

A Magyar Ifjisag Kutatas 2016 is tartalmazta mindkét nemzethez tartozas kér-
dését, az eredmények — foként a szlovakiai magyar fiatalokra vonatkozdan — na-
gyobb eltéréseket mutatnak a GeneZY's 2015-6s adatfelvételhez képest, amelyet
nem tudunk a két adatfelvétel kozotti idészakban bekovetkezé semmilyen — a kér-
déshez kapcsolodo — fajstlyosabb torténéssel magyarazni. A Magyar Ifjusag Ku-
tatas 2016 (tovabbiakban: MIK2016) adatai alapjan a szlovakiai magyar fiatalokra
egészen mas mintazat jellemz6, mint a tobbi régio magyar fiataljaira.”” A GeneZY's
2015-6s — és a korabbi felmérések — adataihoz képest a szlovakiai magyar fiata-
lok csekélyebb mértékben gondoljak kisebbségi magyar kozosségiiket a magyar
nemzet részének (76%), de joval nagyobb aranyban (72%-ban) tekintik a tobbségi
nemzet részének sajat kozosségiiket.”® A szerz6paros nem ad semmilyen magya-

35 A nemzeti identitds témakorénél tobb dimenzié mentén is eltérések mutatkoztak a Gene-
ZYs2015 és a MIK2016-o0s felmérés foként szlovakiai magyarokat érinté adati kozt (pél-
daul az 6nmeghatarozasban), amelyeket nem tudunk a két adatfelvétel idopontja kozt torténd
eseményekkel magyarazni, igy ezeket feltételezhetéen a két adatgytijtés eltér6 modszertana
okozhatja. A GeneZYs2015-6s felmérés mintavételi szempontjait ismertettiik a modszer-
tani részben, azt is jelezve, hogy kérdezobiztosok altal felvett személyes lekérdezés tortént
mind a négy vizsgalt régidban, igy Szlovakidban is (errél bévebben: Papp és tsai., 2017).
A MIK2016-0s felmérés modszertanarol 1. Székely Levente: Modszertani jegyzet: Magyar
Ifjusag Kutatas 2016. In: Székely Levente (szerk.): Magyar fiatalok a Karpdt-medencében.
Magyar Ifjusag Kutatas 2016. Budapest: Kutatopont KFT — Enigma 2001 Kiadé — Médiaszol-
galtatd KFT, 2018. 479-503. http://kutatopont.hu/files/2018/07/magyarfiatalok.pdf, (letoltés
ideje: 2020. januar 20.).

Veres Valér — Ruff Tamas: Kotddések — identitas, személyes kapcsolatok és nemzeti-etnikai
attitidok a Karpat-medence magyar ifjusaga korében. In: Székely Levente (szerk.): Magyar

56
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razatot erre az eltéré viselkedésre, tanulmanyukban annyit jegyeznek meg, hogy
a szlovakiai adatok esetében kiilon levalasztottak a magyar nemzetiségiicket, és
ezek az aranyok rajuk érvényesek, a teljes szlovakiai mintara vonatkoztava — nem
részletezve, hogy a teljes minta kiket jel6l — kevesebben nevezték sajat kisebbségi
kozosségiiket a magyar nemzet részének (69%), mint a tobbségi nemzethez tarto-
zonak (71%).”

A tobbes nemzeti kotodés kérdése nem ujkeletii kérdés kisebbségi helyzetben,
hiszen a a politikai/allam- és kultGrnemzeti dimenzidk a mindennapi élethelyzet-
ben is keveredve, de a maguk természetességében jelentkeznek. Az allampolgari
¢és kultirnemzeti kettds identitasszerkezet tehat kisebbségi élethelyzetben nem
életidegen,™ s6t az elemzésiink kontextusaként felvazolt mezSbe/tridadba is termé-
szetesen illeszkedik.” A magyar kisebbségi helyzetet tehat a magyar és a tobbségi
nemzethez vald tartozas viszonya altal, illetve a tobbségi kozosségtdl és a magyar-
orszagi magyaroktol valo tarsadalmi kozelség/tavolsag altal is lehet értelmezni, és
ennek ,,forditottjat” is megtalalhatjuk, hiszen a magyarorszagi magyarok tobbsé-
ge szamara mind a Magyarorszag hatarain beliil €16 (nemzeti) kisebbségek, mind
a hataron tali magyarok a magyar nemzet részét képezik.’ A tobbségi nemzethez
tartozas kérdése, mint mar jeleztik, a 2007-es, majd 2010-es Karpat-panel fel-
mérésben is szerepelt, és jelezte, hogy a magyar nemzethez vald kotddés mellett
a tobbségi nemzethez valo kapcsolddas is jellemz6 a kisebbségi magyar kzossé-
gekre.”' Részben erre a felmérésre adott valaszként 2013-ban az erdélyi magyarok
reprezentativ felmérésbe is bekeriiltek a nemzethez tartozas kérdései, illetve a ro-
man nemzethez tartozas/nem tartozas esetében ennek indoklasa.” A nyilt kérdések
feldolgozasanal visszatériink a 2013-as erdélyi kutatas megallapitasaihoz, a kettds
kotédés eléfordulasat ez a felmérés is alatamasztotta.”® Ugyanakkor a 2007-es Kar-
pat-panel vizsgalatot 2009-ben Erdélyben egy fokuszcsoportos vizsgalat is kovette
anemzeti identitds témakdrében, mely a nemzethez tartozas kérdését is koriiljarta.*

fiatalok a Karpat-medencében. Magyar Ifjusag Kutatas 2016. Budapest: Kutatopont KFT —
Enigma 2001 Kiad6é — Médiaszolgaltato KFT, 2018: 410. http://kutatopont.hu/files/2018/07/
magyarfiatalok.pdf, (letoltés ideje: 2020. januar 20.).

57 Veres-Ruff, 2018. 410.

38 Csepeli, 1992.; Csepeli — Orkény — Székelyi, 2002.

59 Brubaker, 2000.

0 Papp, 2007.; Veres — Papp, 2012.; Papp, 2014.

1 Papp — Veres, 2007.; Veres — Papp, 2012. A kutatasi eredmények altal kivéltott reakciokrol ez
elméleti keret vonatkozo részénél irtunk.

02 Kiss, 2013.

63 Még ha az értelmezésben eltérd logika is érvényesiilt, a kutatas azt jelezte, hogy 2013-ban
a romaniai magyarok 52%-a szerint kisebbségi kozosségiik a roman nemzetnek (is) része.
A magyar nemzetnek a valaszolok 85%-a szerint része.

% Papp, 2012.

REGIO 28. évf. (2020) 4. szam 5-43.



, Kozosen éliink” 19

A nemzethez tartozas megitélése a szociodemografiai hattér alapjan kevés-
sé¢ megragadhatd. Korcsoportok szerint példaul csak azt tudjuk elmondani, hogy
a szlovakiai magyar fiatalok esetében a legfiatalabbak kdrében a legmagasabb ara-
nyu a magyar nemzethez tartozas (Khi-négyzet proba, p<0,05), és ez a kor eléreha-
ladtaval valamelyest csokken. Nemek szerint csupan a karpataljai magyar fiatalok
tobbségi nemzethez tartozasaban jelentkeztek szignifikans eltérések, a karpataljai
magyar n6k nagyobb aranyban gondoljak a magyar kisebbséget az ukran nemzet
részének, mint a férfiak (Khi-négyzet proba, p<0,05). Telepiilésszerkezet szerint
szintén a tobbségi nemzethez tartozasnal jelentkezett szignifikans eltérés, de csak
a szlovakiai magyar fiatalok korében, esetiikkben a varosi fiatalok nagyobb arany-
ban gondoljak a szlovak nemzet részének kisebbségi magyar kozosségiiket, mint
a vidéken €16 kortarsaik (Khi-négyzet proba, p<0,05).

Iskolai végzettség alapjan sincs minden régiora jellemzé eltérés, de a szignifi-
kans eltéréseket a 2. abra jelzi.

SK-magyar RO-magyar SRB-tobbségi
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2. abra. Iskolai végzettség és nemzethez tartozas (csak a szignifikans eltérések)

A magyar nemzethez tartozas esetében a szlovakiai (Khi-négyzet proba, p<0,01)
¢és romaniai magyar fiataloknal (Khi-négyzet proba, p<0,05) egyarant jelentkeztek
eltérések, de ezeknek az irdnya nem egyforma. A romaniai magyar fiatalok eseté-
ben a végzettséggel parhuzamosan né a magyar nemzethez tartozas aranya, a szlo-
vakiai magyar fiataloknal ez az alapfoku végzettségiick esetében a legmagasabb
(93%), és a kozépfoku végzettségiicknél a legalacsonyabb (81%).
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A tobbségi nemzethez tartozas esetében csak a vajdasagi magyar fiatalok-
nal jelentkeztek az iskolai végzettség fliggvényében szignifikans kiilonbségek
(Khi-négyzet préba, p<0,05), mely alapjan megallapithatd, hogy a kozépfoki
végzettségliek korében a legmagasabb azoknak az aranya, akik szerint a vajdasagi
magyarok a szerb nemzet részét képezik (71%), és ez mind a fels6fok(, mind az
alapfoku végzettségliek esetében alacsonyabb (65%, illetve 64%).

Az eredmények alatamasztjak azt, hogy a korabbi tobbes kotddések minden
vizsgalt régidra tovabbra is jellemzok, a kettds allampolgarsag intézménye nem
irta feliil a kisebbségi élethelyzetet, a tobbségi (nemzet)allamhoz kapcsolodo al-
lamnemzeti kdtédéseket, ,,csupan” a magyar nemzethez vald kotédés szerkezetére
gyakorolt hatast.

4. Nemzethez tartozas — az indoklasok mintazatai

Kutatasunk keretében mind a magyar, mind a tobbségi nemzethez tartozas esetében
nyilt kérdésben lehet6ség adodott a valaszok megindoklasara. Ezzel a modszerrel
talan jobban megragadhatok a (nemzeti) kotédések jellemz6i, amelyek a maguk
természetességében jelennek meg a hétkdznapi élet soran. Bar a magyar nemzet-
hez tartozas a szocioldgiai felmérések tanusaga szerint folyamatosan magas (90%
koriili), kitériink az erre adott indoklasok ismertetésére is, hiszen ezaltal valik lehe-
tové az 0sszehasonlitas a tobbségi nemzethez tartozas mintazataival. Ezt kdvetéen
azoknak a valaszoknak az ismertetése kovetkezik, amelyek az arra vonatkoz6 indo-
kokat tartalmazzak, hogy a kisebbségi magyar kozosség miért nem része a magyar
nemzetnek. Végiil a tobbségi nemzethez tartozas/nem tartozas kérdéskorét jarjuk
koriil részletesebben.

4.1, Lelkileg is magyarnak sziilettem” — a magyar nemzethez tartozds

Korabban lathattuk, hogy a karpataljai magyar fiatalok 94%-a, a vajdasagiak 93%-
a, az erdélyick 89%-a és a szlovakiai magyar fiatalok 86%-a sajat kisebbségi ma-
gyar kozosségiiket a magyar nemzet részeként értelmezi. Az indoklasokat a nyilt
kérdésre adott valaszok alapjan dolgoztuk fel. Az 1511 értelmezhet6 valaszt a fel-
dolgozas soran tobb 1épésben kategorizaltuk, mig végiil nyolc nagyobb kategdriaba
Osszesitettiik — sajatossagaikat mindvégig szem el6tt tartva. Az dsszes beérkezett
valasz kodolas utani megoszlasait az 1. tdblazatba foglaltuk 6ssze.

A valaszok legnagyobb hanyada (37%) talan leginkabb a spontan nemzeti
azonosulassal hozhatd Gsszefiiggésbe, a kisebbségi magyar kozosség azért része
a magyar nemzetnek, ,,mert magyarok vagyunk”, és ez gyakran minden tovabbi
magyarazat nélkiil, nagyrészt ebben a formaban fogalmazodik meg, vagy olykor
kiegésziil a magyardzattal: ,,nem tehetiink rola, hogy.../attél még.../azért, mert.../
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attol fliggetleniil, hogy... itt sziilettlink/nem Magyarorszagon sziilettiink, magya-
rok vagyunk”.

A ,sziiletés” ezekben az esetekben elsGsorban a (hatarokkal elvalasztott) fold-
rajzi terlilettel kapcsolodik 6ssze: példaul ,,ugyanolyan magyarok vagyunk, csak
a hatar masik oldalara sziilettiink”. Az etnikai eredetre ennél explicitebben utald
,szlletés” Osszesen 15 valaszban fogalmazodott meg: ,,mert magyarnak sziilet-
tem”, és az alacsony elemszam miatt nem képez 6nalld kategoriat.

1. tablazat. Miért része a kisebbségi magyar kézosség a magyar nemzetnek?
(kodolt valaszok, N=1511)

Miért része a magyar nemzetnek?

Indoklss: N i
spontan nemzeti azonosulas (,,magyarok vagyunk: nem te-

h@tﬁnk r(ﬂ'a, hogy...”/,,attdl még...”/,,azért, mert...”/, attol 558 36,9
figgetleniil, hogy...”)

Elg)rrit;ﬁ:rllr;n (k6zos mult, kozos gyokerek, hatar, dontés, 383 25.4
kultirnemzeti (nyelv, kultira, hagyomany) 253 16,7
all inclusive 101 6,7
szubjektiv dnbesorolas 61 4
érzelmi (felsébbrendiiségi érzelmi is) 50 33
magyar/kettés allampolgarsag 49 33
egyéb 56 3,7
Osszesen 1511 100,0

A kovetkez6 nagy kategoria, amely a valaszok egynegyedét sszesiti, a kozos
torténelmi mult, melyet a Trianoni dontés ebben az értelmezésben nem irhat feliil:
Htorténelmi kozos mult”, ,,mert attol, hogy Trianon elvalaszott minket hatarilag
Magyarorszagtol, mi magyarok vagyunk”, ,.torténelmi gydkerek miatt, mi is ma-
gyarok vagyunk”, , Trianon el6tt 6seink is magyarok voltak, és most is csak egy
hatar valaszt el minket”.

A valaszolok kozel egyotdde (17%) a kulturnemzeti jellemzokhoz sorolhatd
indokokat nevezte meg magyar nemzeti identitasa alapjaként — a nyelvet, kultarat,
hagyomanyokat: példaul ,,a kultura, nyelv 6sszekot”, ,,anyanyelve magyar, magyar
egyhazhoz tartozik és kdveti a kulturalis szokasokat”, ,,végiil is nekik is magyar az
anyanyelvik”.
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Az ismertetett harom nagy kategoria a valaszok kozel 80%-at 6sszesiti. A vala-
szok megfeleld arnyalasa érdekében azonban fontosnak gondoltuk a t6bbi katego-
riat is onaloként megkiilonboztetni.

Fontos jellemzdje lehet a nemzethez tartozasnak a szubjektiv dnbesorolas,
mely explicit modon a valaszok 4%-ban jelentkezett: példaul ,,aki magyarnak vall-
jamagat, az része a magyar nemzetnek”, ,,ha valaki magyarnak vallja magat, annak
oka van, ¢s ezt tiszteletben kell tartani, ez szabad dontés”, ,,aki magyarnak vallja
magat, a vilag barmely pontjan sziiletett, a magyar nemzethez tartozik...”.

A nemzethez kifejezetten érzelmi alapon torténd kozelitések a valaszok 3%-
at teszik ki. A kisebbségi helyzetbdl fakadd kiilonb6zo érzelmi megkdzelitéseket
ebbe a kategodriaba soroltuk, igy a kisebbségi kiildetéstudat tobb megjelenésével is
talalkozhatunk a kategorian beliil, példaul: ,,a hataron tili magyaroknak erésebb
a nemzeti identitasa, mert sokkal nagyobb kihivas a magyarsaguk megtartasa”,
,,magyarnak lenni az magasztosabb dolog, mintsem a Magyarorszag hatarai kozé
zart érzés legyen”, ,.ezek az igazi magyarok”, ,,igen, mert magyarul almodunk és
magyarul sirunk”.

A magyar/kettés allampolgarsagot magyar kisebbségi k6zosségiiknek a magyar
nemzethez vald tartozasa okaként 49 valaszadd nevezte meg (3%), és ez az érvelés
minden bizonnyal a kdnnyitett honositas kdvetkezményének tulajdonithatd. Az ide
sorolt valaszokra példa: ,kérhetem a honositast”, ,,igen, mert a lehetdséget adott
a kettos allampolgarsagra”, ,,mert megvan az allampolgarsag”.

Az ,all inclusive” kategdriaba azok a valaszok keriiltek, amelyek minimum két
(de altalaban tobb) kategoriaba sorolhato érvelést tartalmaztak, és ezek a valaszok
7%-at jelentik. Példaul: ,,mert magyarok vagyunk, k6zos nyelv, kultiura, hagyo-
many, szokasok, vallas, torténelem”.

Az ,egyéb” kategoriaba 56 valasz keriilt (4%), és ezek kozt megjelenik a ma-
gyarorszagi tamogatasokra vald utalas, mint a nemzethez tartozas indoka, példaul
,Magyarorszag gazdasagilag segiti az itteni magyarokat”, de ide soroltuk azokat
a valaszokat is, amelyek a kettds nemzettagsagra vonatkoztak — példaul ,,mi szlo-
vakiai magyarok két nemzethez is tartozunk egyarant, magyar ¢s szlovak nemze-
tiségiiek vagyunk” —, mivel nem volt tul gyakori ezen valasztipus eléfordulasa.

Mivel az indoklasok megoszlasanak szignifikans regionalis eltéréseit is latni
szerettiik volna, ezeket a 2. tablazat mutatja.

A karpataljai magyar fiatalok joval nagyobb aranyban nevezték meg okként
a kozos torténelmi multat (38%), mint a tobbi régio fiataljai, akik kozil legke-
vésbé a szlovakiai magyarok hivatkoztak erre (16%). A spontan azonosulas ,,ma-
gyarok vagyunk” formuldja legnagyobb mértékben a romaniai magyar fiataloknal
jelentkezett (42%), akarcsak a kultirnemzeti jellemz6khoz sorolhatd okok (22%).
A szlovakiai magyar fiatalok esetében a legjelentésebb a szubjektiv dnbesorolas,
mint a nemzethez tartozas f6 jellemzdje (9%), de koriikben jelentésebb az érzelmi
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okok megnevezése (7%), és az egyéb okok is (6%). A magyar/kettés allampolgar-
sag valaszlehetdséget elemszami korlatok miatt szlirtiik. A vajdasagi magyar fiata-
lok koziil nagyobb aranyban neveztek meg tobb okot, mint a nemzethez tartozas
magyarazatat (11%), illetve az ¢ koriikben is fontosabb a szubjektiv dnbesorolas
(6%), mint az erdélyi és karpataljai magyar fiatalok esetében.

2. tablazat. Miért része a kisebbségi magyar kézosseg a magyar nemzetnek?
Regionalis bontasban %-os megoszlasok (Khi-négyzet proba, p<0,001)

S, = =
3E s 2% 5
£E8 5% T8 =2 o
EE B2 &2 E8 2
By af J&L ~m O
kultirnemzeti (nyelv, kultura, hagyomany) 13 14 17 22 17
torténelmi (k6zos mult, k6zos gyokerek, 38 23 16 23 2%

hatar, dontés, Trianon)

spontan nemzeti azonosulas (,,magyarok

vagyunk: nem tehetlink rdla, hogy...”/,,attol

még...”/,,azért, mert...”/, attdl fiiggetleniil, 36 3> 37 42 38
hogy...”)

szubjektiv 6nbesorolas 1 6 9 3 4
all inclusive 7 11 8 4 7
érzelmi, felsobbrendiiségi 2 3 7 3 4
egyéb 3 3 6 3 4
Osszesen 100 100 100 100 100

4.2 ,,Sehova se tartozunk igazan, vagy mindkét helyre — magam sem tudom” —
miért nem része a magyar nemzetnek

Mind a négy vizsgalt régidban magas volt a magyar nemzethez tartozast vélelme-
z0k aranya, igy értelemszertien joval kevesebb valasz érkezett annak indoklasara,
hogy a sajat kisebbségi kozosségiik miért nem része a magyar nemzetnek. A kar-
pataljai magyar fiatalok 6%-a, a vajdasagiak 7%-a, a szlovakiai magyar fiatalok
14%-a és az erdélyiek 11%-a valaszolta azt, hogy k6zosségiik nem része a magyar
nemzetnek. Az indoklasra 6sszesen 126 értékelhetd valaszt kaptunk, am a nagyon
alacsony elemszam ellenére is érdekesnek gondoltuk a valaszok mintazatait meg-
vizsgalni. A valaszokat kodoltuk, tobb 1épést kdvetden végiil négy nagyobb kate-
goriaba soroltuk — megdrizve azok érvelési sajatossagait (3. abra).

REGIO 28. évf. (2020) 4. szam 5-43.



24 ZSIGMOND CSILLA

%

sérelmi (a magyarorszagiak negativ

viszonyulasa miatt) 317
allamnemzeti (mds az orszag, nem
. 34,6
Magyarorszag)
kiilonallas (mindkettotol) 15,6

egyeb 18,1

3. abra. Miért nem része a kisebbségi magyar kozdsség a magyar nemzetnek? (kodolt vala-
szok %-ban, N=126)

Leginkabb két nagyobb csoportba rendezddtek a valaszok, ezek koziil a leg-
gyakrabban hivatkozott érvek az allamnemzeti jellemzok kdzé sorolhatok, a masik
fontos kategoria a magyarorszagiaknak tulajdonitott negativ viszonyulas miatti sé-
relmi okokat tartalmazza.

A valaszolok 35%-a valamilyen megfogalmazasban az orszagot helyezte érve-
lése kozéppontjaba (N=44), és arra hivatkozva nem tekintette sajat magyar kisebb-
ségi kozosségét a magyar nemzet részének: példaul ,,mindenki annak az orszagnak
a nemzetéhez tartozik ahova sziiletett”, ,,nem ¢liink Magyarorszagon ezért nem”,
vagy ,,mert Ukrajnaban (Szerbiaban/Szlovakidban/Romanidban) éliink” — minden
régio fiataljaitol megfogalmazddott ilyen érvelést tartalmazo valasz.

A masik nagyobb kategdria, amint mar jeleztiik, a magyarorszagi magyarok-
nak tulajdonitott negativ viszonyulasokat sszesiti, és ez a valaszok 32%-at jelenti
(N=40), ezekre példak: ,,a magyarorszagi magyarok lenéznek minket”, ,,a magyar-
orszagiak nem tekintenek minket magyarnak”, ,,a magyarorszagi magyarok nem
fogadnak el minket magyarnak, az 6 szemiikben mi szlovakok (ukranok/romanok/
szerbek) vagyunk” — ez a valasztipus is minden régiéban megfogalmazddott.

Kovetkez6 kategoria az ,.elkiilloniilés”, a kiilondllas mind a magyar, mind
a tobbségi nemzettdl/orszagtol. Ez a valaszok 16%-ara volt jellemz6é (N=20). Pél-
da ezekre a valaszokra: ,,mar egy ideje nem, igazabdl sehova sem tartozunk”™, ,,se
nem szerbek, se nem magyarok, inkabb mentalis kdzosség”, ,,mi felvidékiek nem
tartozunk se ide, se oda igazan”, ,,szerintem mi székelyek vagyunk/kiilon kultara”.

REGIO 28. évf. (2020) 4. szam 5-43.



,, Kozosen éliink” 25

A valaszok 18%-a a meglehetdsen heterogén ,.egyéb” kategoriaba sorolhatd
(N=23), példa ezekre: ,,nem vagyok nemzetparti”, ,,politikai lobby”, ,,nem 6k fizetik
az adomat, nem szeretek magyarkodni”, ,,azért, mert mindegyik fut a vagyon utan”.

Kovetkeztetésként megfogalmazhatd, hogy az indoklasok alapjan elsésorban
a mas orszagban élés, azaz a politikai nemzet logikajaba helyezhetd érvelés jelenik
meg, ezt kdveti a magyarorszagiaktol elszenvedett sérelmi érvelés, majd a regio-
nalis kisebbségi magyarok kiilonallasa mind a tobbségi nemzettdl, mind a magyar-
orszagi magyaroktol.

4.3. ,,Kozésen éliink” — a tobbségi nemzethez tartozas

A GeneZYs 2015 ifjusagszociologiai felmérés eredményei alapjan a karpataljai
magyar fiatalok 66%-a, a vajdasagiak 65%-a, a szlovakiai magyar fiatalok 51%-a
és az erdélyiek 64%-a értékeli sajat kisebbségi magyar kozosségét a tobbségi nem-
zethez tartozonak is. Az indoklasra ez esetben is nyilt kérdés formajaban kérdez-
tiink ra, a 984 értékelhetd valaszt pedig utodlag bekodoltuk, a valaszok megoszlasat
a 4. abra mutatja.

%
0 10 20 30 40 50 60 70 80

allamnemzeti (itt éliink/sziilettiink/k6z6s
orszag)

69,4

politikai k6zosség (jogok-kotelezettségek) 16,7

interakcio (egyiittélés/kozosség/kulturalis

hatasok) 1

egyéb 2,9

4. abra. Miért része a kisebbségi magyar kézosség a tobbségi nemzetnek? (kodolt valaszok
%-ban, N=984)

A valaszok tobb mint kétharmada (69%) az adott orszaghoz/hatarhoz/teriilethez
kotodik, a ,jus soli” szervezdelve alapjan, s mint ilyen, az allamnemzeti nemzet-
meghatarozas elemeként (is) értelmezhetd, ezért ezzel a cimkével jeldltiik meg
ezt a kategoriat. A mar emlitett 2013-as erdélyi felmérés soran a valaszok tobb
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mint kétharmada a teriiletiség koré csoportosult,” a tobbi kategoria — és ezek ki-
alakitasa — nagyobb eltéréseket mutat. A kovetkezd kategoria ehhez kapcsolodo,
de explicitebben nevezi meg a politikai kdzosség sajatossagait, ezért kiilon kate-
goriaként szerepeltettiik, jelezve, hogy ezek hasonld logika mentén értelmezhetok,
de megkiilonboztetésiik talan a kotddés ,,fokozatait” jelezheti. Azok tehat, akik az
allampolgari jogokat és kotelezettségeket nevezték meg indoklasként, a valaszolok
17%-at teszik ki, illetve az egylittélést, az interakciot, a kdlcsonds hatasokat kozép-
pontba helyezdk a valaszolok 11%-at jelentik. A tovabbiakban az egyes kategoria-
kon beliili valaszok részletezésére tériink ki.

Az allamnemzeti érvelés kategoriajaba tartozd valaszok tobb arnyalatban nevezik
meg ezt az orszag-kotédést vagy teriilet-komponenst.®® A kategorian beliili leggyako-
ribb valaszok az ,, itt éliink” meghatarozashoz kapcsolodnak. Ezek a valaszok altala-
ban érzelmileg semlegesek: ,,itt éliink™, ,,itt lakunk”, ,,itt éliink Ukrajnaban (Szerbia-
ban/Szlovakiaban/Romaniaban)”, ,,aki az orszagban él, az része az adott nemzetnek”,
illetve szintén gyakori a ,,mert ebben az orszagban ¢liink” megfogalmazas is.

Az érzelmileg semleges valaszok mellett érzelmileg kevésbé semlegeseket is
talalunk, melyek egy része inkabb pozitiv, masik része inkabb negativ viszonyulast
jelez. Példak az inkabb pozitiv viszonyulast jelz6 valaszokra: ,,mert egyiitt ¢liink”,
.mert itt éliink és egy tarsadalom vagyunk”, , mert itt éliink, és ide tartozunk, be-
sz€ljiik azt a nyelvet is”, ,,egy kozosségben éliink, ebben a kulturalis kozegben
fejlodiink™, ,,az évtizedek alatti egyiittélés 6sszekot minket”. Az ehhez a kategoria-
hoz tartozd negativ viszonyulast jelz6 valaszokat pedig a kovetkezd példak szem-
1¢ltetik: ,,arrdl nem tehetnek, hogy egy masik allam teriiletén élnek”, ,,csak mert itt
¢éliink™, ,,itt éliink, ha tetszik, ha nem”, ,,mert musz4j itt élntink”.

A kényszerkozosségnek egyértelmiibb megfogalmazasai is megtalalhatok: ,,ha
tetszik, ha nem az”, ,,igen, mert itt ragadtunk és ez ellen nem tehetiink semmit”, ,,az
orszaghatar és a kornyezet rakényszerit benniinket”, ,,a hatar miatt”.

Szintén ebbe a kategoriaba tartoznak az ,,itt sziilettiink” érveléshez kapcsolodo
valaszok: ,,mert itt sziilettiink”, ,,mert itt sziilettiink és egy orszagban ¢liink”. Ezen
beliil is talalunk erésebb pozitiv viszonyulasokat — példaul ,,itt sziilettem, itt is
allampolgar vagyok és szeretem a hazamat” —, illetve negativabbakat is — példaul
.mert itt sziilettiink, csak mint kisebbség vagyunk része”.

Az ,,ide tartozunk” érvelésre is szamos példat talalunk, amelyek szintén ehhez
a valaszkategoriahoz tartoznak: ,,mert ide tartozunk”, ,,mert az ukran (szerb/szlo-
vak/roman) allamhoz tartozunk”.

Mivel az itt ¢liink/sziilettiink/ide tartozunk tipusu valaszok gyakran az orszag-
gal/allammal, valamint az allampolgarsaggal 6sszekapcsolva fogalmazodtak meg,

%5 Kiss, 2013. 82.

6 Kiss, 2013. 82. Mivel gyakran szerepel ezekben a valaszokban, hogy az orszdgban élnek, il-
letve sokszor meg is nevezik az adott orszagot — Ukrajna, Szerbia, Szlovakia, Romania —, tala-
16bbnak éreztiik az orszag-kotddés megnevezést, mint a Kiss altal hasznalt teriilet-komponenst.
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az allampolgarsagra hivatkozo valaszok is részét képezik ennek az allamnemzeti
kategoérianak, és ez azért is indokolt, mert ugyanazon logika mentén fogalmazod-
nak meg ezek az érvelések. Példak erre: ,,allampolgarsag”, ,,ide tartozunk, allam-
polgarok vagyunk”, , mert allampolgarsagunk ukran (szerb/szlovak/roman)”, ,,ide
sziilettem, allampolgar vagyok”.

A valaszok egy kiilon csoportjat alkotjak a politikai kozdsség ismérveit hang-
sulyosabban idéz6 érvelések, amelyek a jogokhoz, kotelezettségekhez, adozashoz
kapcsolodoan fogalmazodtak meg, és a valaszok 17%-at jelentik. Példak ezekre:
.mert politikailag szavazo jogu allampolgarok”, ,,mert tulajdonképpen itt éliink,
a szlovak torvények hatalyosak nalunk is”, ,,romaniai k6zdsségben éliink a roma-
niai torvények szerint”, ,,azonos jogaink vannak, mint a romanoknak”, ,,itt, ide
termeljiik a pénzt, részesei vagyunk az orszag életének”.

A harmadik kategodriaba sorolt valaszok az egyiittélést, kolcsonhatast, interak-
ciot hangsulyoztak, ez a valaszok 11%-at teszi ki. Ezekre példak: ,,valamilyen szin-
ten része vagyunk, mert itt éliink és vettiink at toliik kulturalis dolgokat, valamint
Ok is tdliink”, ,,a karpataljai magyarok apoljak az ukran kultarat is”, ,,a torténelem
soran a két kultira keveredett, kiegészitik egymast”, ,,atvettiik elemeit a kultara-
juknak, mentalitasuknak, szokincsiiknek”, ,,egy kozosségben éliink, ebben a kultu-
ralis kozegben fejlédiink™.

Avalaszok 3%-a keriilt az ,,egyéb” kategoriaba, ezekre példa: ,,neveléstol fligg”,
.népszamlalaskor hasznos”, ,,sokan vegyes hazassagbol sziiletnek, itt éliink”, ,,csak
papiron”, ,,mert népszamlalaskor minket is a romanokhoz szamolnak”.

Amennyiben regionalis bontasban nézziik a tobbségi nemzethez tartozas indok-
lasat, szignifikans eltéréseket talalunk (5. abra).
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interakcio (egyiittélés/kozosség/kulturalis hatasok)
politikai k6zdsség (jogok-kotelezettségek)

5. abra. Miért része a kisebbségi magyar kézésség a tobbségi nemzetnek?” Regiondlis bon-
tasban %-os megoszlasok (Khi-négyzet proba, p<0,001)

7 Az ,egyéb” valaszkategoriat elemszami korlatok miatt sziirtiik.
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6. abra. Miért része a kisebbségi magyar kézisség a tobbségi nemzetnek?® Iskolai végzett-
ség szerinti %-os megoszilasok (Khi-négyzet proba, p<0,05)

Azt lathatjuk, hogy a romaniai magyar fiatalok esetében a legmarkansabb az
allamnemzeti logikaba sorolhato érvek jelenléte (80%), a politikai kdzosség szem-
pontjait felsorakoztatd valaszok a karpataljai magyar fiatalok korében a leggyako-
ribbak (25%), mig az interakciora, sorsk6zosségre, kdlcsonds hatasra vald hivat-
kozas a vajdasagi magyar fiatalokra a legjellemz6bb a régid fiataljai koziil (19%).

Az iskolai végzettség szerint is szignifikans eltérések jelentkeztek (6. abra).

Ez alapjan megallapithato, hogy az alapfokll végzettségiick korében a leg-
gyakoribb az allamnemzeti indoklas (77%), a fels6- és kozépfoku végzettséggel
rendelkezék kdrében magasabb a politikai kozosség eszkdzrendszerére valod hang-
sulyosabb hivatkozas (18%—19%), és a fels6fokll végzettséggel rendelkezdk ko-
rében a legmagasabb az interakcio-alapu érvelés (15%), azaz az identitasra vald
reflektaltsag az iskolai végzettséggel parhuzamosan ndvekszik, mint ahogyan azt
korabbi kutatasok is jelezték.*”

4.4. ,, Nemzethez nem, orszaghoz igen” — miért nem része a t6bbségi nemzetnek?

Az 6sszes megkérdezett 39%-a valaszolta azt, hogy kisebbségi magyar kdzossége
nem képezi a tobbségi nemzet részét. A tovabbiakban az indokléasra adott dsszesen
548 értékelhetd valaszt elemezziik (7. abra).

A valaszok nagyobb szorodast mutatnak, mint a tobbségi nemzethez tartozas
esetében. Leggyakoribb indokként a magyar nemzethez tartozas jelenik meg, mely

8 Az ,egyéb” valaszkategoriat elemszami korlatok miatt sziirtiik.
% L. pl. Csepeli, 1992.
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7. abra. Miért nem része a kisebbségi magyar kozésség a tobbségi nemzetnek? (kodolt
valaszok %-ban, N=548)

a valaszadok valamivel tobb, mint egyharmadat jelenti (35%). Ezen érvelés alapja
a nemzethez tartozas kizarélagossaga, és ezaltal implicit moédon a — kiilonbozo jel-
lemzSkkel bird — tobbes identitas elutasitasa (N=190). Osszevetve a 2013-as erdélyi
felmérés vonatkozé eredményeivel, abban az esetben is a kizarolagos nemzettag-
sag volt a leggyakoribb valasz, bar ennél kisebb eléforduldssal.” Ezek az érvelé-
sek vagy kifejezetten a magyar nemzethez tartozast nevezik meg indokként, vagy
kiegészitik azzal, hogy emiatt nem tartoznak a tobbségi nemzethez, illetve ebbe
a kategoriaba soroltuk — pontosan emiatt a gyakori dsszekapcsolds miatt — azokat
a valaszokat is, amelyek a tobbségi nemzethez tartozas tagadasat fogalmaztak meg.
Példak az ebbe a kategoriaba sorolt valasztipusokra: ,,nem, mert magyarnak tartom
magam”, ,,nem ukranok (szerbek/szlovakok/romanok) vagyunk, két nemzetiség-
hez nem lehet tartozni.”, ,,nem vagyunk szlovakok (ukranok/szerbek/romanok)”.

A kovetkezd érvelés, mely a valaszok kozel 30%-at Osszesiti és a masodik
leggyakoribb tipust jelenti (N=160), a mdssdag/kiilonallosag valamilyen — nyelvi,
kulturalis, torténelmi stb. — megfogalmazasahoz kapcsolodik, példaul: ,,az erdélyi
magyarok teljesen eltérnek a roman tarsadalomtol, mentalitas, €letstilus, értékrend
tekintetében”, ,,azért, mert sem a nyelviink, sem a kultirank, sem az iinnepeink
nem egyformak”, ,,bar itt éliink és befolyasoljuk az orszagot, eltéréek a szokasaink,
vallasunk stb.”

A valaszok 15%-a az allamnemzeti kategoria elutasitasaként is értelmezhetd,
ahol az orszaghoz val6 tartozas nem jelent nemzethez tartozast is egyben (N=83):

70 Kiss, 2013. 85.
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8. abra. Miért nem része a kisebbségi magyar kézosség a tobbségi nemzetnek? Regionalis
bontasban %-os megoszlasok (Khi-négyzet proba, p<0,001)

csak allampolgarok vagyunk™, ,,a hataron beliiliség nem ok arra, hogy az adott
orszag nemzetét képezziik”, ,,a nemzetiség nem a teriilettdl fiigg”, ,,a nemzetnek
nem, csak az allamnak”.

Az el6z6 kategoriat megkdzelitd gyakorisaggal jelentek meg sérelmi érvelések
(N=75): ,,a politika ugy alakitja, hogy ne fogadjanak el minket”, ,,az ukran (szerb/
szlovak/roman) nemzet ellenséges a magyarokkal szemben”, ,,elnyomasban része-
siil a magyar nép”, ,.elutasitdoak veliink™.

Végiil 39 valaszt Osszesit a meglehetdsen heterogén egyéb kategoria, ilyenek
példaul: ,,csak”, ,helytelen kérdés”, ,,mert nem”, ,mert ez csak most van igy 90
éve, ki tudja meddig”, ,,nincs, ami dsszetart”, ,,nincs autonomiank”, ,,ugy érzem,
hogy nem”, ,,nincs elég intenziv viszony, tul nagyok az ellentétek” stb.

Ez esetben is érdekelt, hogy regionalis dsszehasonlitasban talalunk-e szignifi-
kans eltéréseket (8. abra).

A szlovakiai magyar fiatalok esetében a legerdsebb a kizardlagos magyar nem-
zethez tartozassal valo érvelés amellett, hogy miért nem része a szlovakiai magyar
kisebbség a szlovak nemzetnek (43%). A tobbségtol valo kiilonbozoség hangsulyo-
zasa a romaniai magyar fiatalok korében a legfontosabb (36%), az 6 esetiikben ez
a legjellemzobb valaszkategoria. A sérelmekre valo hivatkozas sokkal jelentdsebb
mértékben jelentkezik a karpataljai magyar fiatalok korében (27%), mint barme-
lyik masik régioban, feltételezhetéen szoros dsszefliggésben a kdzelmult ukrajnai
torténéseivel.”" Ehhez képest a vajdasagi magyar fiatalok esetében minddssze a va-

71 A 2015-6s és azt megel6z6 ukrajnai helyzetre vonatkoztatva.
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9. abra. Miért nem része a kisebbségi magyar kozdsség a tobbségi nemzetnek? Iskolai vég-
zettség szerinti %-o0s megoszldsok (Khi-négyzet proba, p<0,001)

laszok 8%-at jellemezte valamilyen sérelmi érvelés, az ¢ esetiilkben a legmagasabb
azonban az allamnemzeti érvelés elutasitasa — a kisebbségi magyar kdzosség az
orszagnak része, a nemzetnek nem (21%).

Az iskolai végzettség fliggvényében is szignifikans kiilonbségeket talalunk (9.
abra).

A felséfoku végzettséggel rendelkezOk esetében a leggyakoribb a kiilonallosag,
a massag hangsulyozasa a tobbségi nemzettdl valo elkiiloniilésrdl szold indokla-
sokban (42%). Masik jellemzéje a magas iskolai végzettségiicknek, hogy érvelé-
siikben legkevésbé hivatkoznak a magyar nemzethez tartozasra, mint kizarélagos
nemzeti identitasra, amely miatt nem tekinthet6 az adott kisebbségi magyar k6zos-
ség a tobbségi nemzet részének (27%). Ezzel parhuzamosan, a sérelmi indokok-
ra valo hivatkozas is sokkal csekélyebb mértékben jelentkezik, mint az alsé- és
kozépfoku végzettségliek esetében. Ugyanakkor az allamnemzeti nemzetfelfogast
is leginkabb 06k utasitjak el a tobbségi nemzethez tartozas kérdésében, hiszen leg-
nagyobb aranyban naluk jelentkezik az ,,orszagnak része, nemzetnek nem” érvelés.
Vagyis egy sajatos helyzettudat, valamilyen (nemzeti) kiilonallosag, reflektaltabb
identitastudat a magas iskolai végzettségiickre a legjellemzobb, és nem a kulttr-
nemzeti, vagy a tobbes kotddést elutasito attitiidbdl fakad a tobbségi nemzethez
tartozas elutasitasa, hanem sokkal inkabb ehhez a sajatos (kisebbségi) helyzettu-
dathoz kapcsolodik.
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A tobbségi nemzethez tartozas logisztikus regresszios modellje

A nemzethez tartozas témakorének lezarasaként fontosnak gondoljuk statisztikai
modellek segitségével felvazolni a tobbségi nemzethez tartozast befolyasolo ténye-
zOket, az adatbazisunkban rendelkezésre allo valtozok alapjan. Mivel a kétvaltozos
elemzések jelzései alapjan a szociodemografiai hattérrel kevéssé tudjuk magyaraz-
ni ezt a viszonyulast, kétlépcsds logisztikus regresszidos modellel probalkozunk.
Els6 1épésként azokat a szociodemografiai hattérvaltozokat emeltiik be a modell-
be, amelyeknél legalabb az egyes régiokban szignifikans eltérések jelentkeztek,
és ezek mellett az identitds mas dimenzioit megragadod valtozokkal alkottuk meg
modelliinket. A masodik 1épésben ezt egészitettiik ki az allamnyelv, migracids po-
tencial, rokonszenv-ellenszenv hémérd, értékek, szabadidd, ifjusagcentrizmus,
TV-nézés, FB-ismerdsok, FB-halo heterogenitasanak valtozoival. A modellbe be-
emelt valtozok:

Az identitas témakoréhez kapcesolodo valtozok: sziil6fold (dummy valtozok: az
orszag; a régid; Magyarorszag vagy a torténelmi Magyarorszag; a telepiilés, ahol
sziiletett vagy él), haza (dummy valtozok: az orszag; a régid; Magyarorszag vagy
a torténelmi Magyarorszag; a telepiilés, ahol sziiletett vagy ¢l), onmeghatarozas
(regionalis; etnonim nélkiili magyar; jelzés/regionalis magyar), az identitashoz
val¢ affektiv viszonyulas (magyarsagat elényként; hatranyként; vagy szégyenként
¢li meg).

* A tarsadalmi értékekhez vald viszonyulast egy 26 itemes kérdéssor mérte,
ebbdl hoztuk létre adatredukcios modszerrel a kovetkezo jol értelmezhetd hét £6-
komponenst: hagyomanyos értékek, normakdvetés, materialis értékek, sikerorien-
taltsag, tarsadalmi feleldsségvallalas/filantropia, 6nallosag, személyes kapcsolatok.

o 27 item jelezte, hogy a megkérdezettek milyen gyakorisaggal végeznek kii-
16nb6z6 szabadidds tevékenységeket, ezekbdl alakitottuk ki az elemzésbe bevont
hét fokomponenst: magaskultiura-fogyaszto, alkotd, digitalis szabadidds, sportold,
hirfogyaszto, tarsasagi, plazazo.

* Az ifjusag problémaihoz vald viszonyulast is fontosnak gondoltuk beemelni
a modelliinkbe. Az eredetileg 21 valaszlehetdséggel mért problémahalmazt 6t el-
kiilontilé problémakorre sikeriilt redukalnunk: altalanos rossz gazdasagi helyzet,
lecstiszas, értékek valsaga, hatranyos helyzet, kisebbségi helyzet. Mivel az elvan-
dorlas nem illeszkedik ezekbe a fékomponensekbe, de fontos problémat jelol, stan-
dardizalt formaban bevontuk az elemzésbe.

* A rokonszenv-ellenszenv mérése 23 csoport vonatkozasaban keriilt be a Ge-
neZYs 2015 felmérésbe, ezekbdl hoztuk létre adatredukciés modszerrel a ma-
gyarazomodelliinkbe beemelt hat fékomponenst: tobbségi nemzetek, kisebbségi
magyarok, vilaghatalmak, ,,massag”, hatranyos helyzetii csoportok és befolyasos
tarsadalmi csoportok. Mivel a magyarorszagi magyarok egyetlen fokomponensbe
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sem illeszkedtek, de az iranyukba mért rokonszenv-ellenszenv indexet is fontos
mutatonak gondoljuk, mely segitheti elemzésiinket, ezt is bevontuk a vizsgalat-
ba, standardizalt formaban, akarcsak az oroszok iranti elfogadas-elutasitas inde-
xet, amely nem illeszkedett megfelelden a vilaghatalmak fékomponensébe (sajatos
helyzetiik okan sem).”

* A médiahasznalatra vonatkozo valtozok kozil a TV-nézésre forditott id6t
(standardizalt formaban), az FB-halo kiterjedtségét (szintén standardizalt forma-
ban), és az FB-halo homogenitasat, illetve heterogenitasat — jelen esetben a tobb-
ségi nemzetiséglick felé valo ,,nyitottsagat” — jelzé fokomponenst is bevontuk
elemzésiinkbe.

* Az ifjusagcentrizmus mutatdjat is beemeltiik a modellbe.

A szignifikans hatasokat jelz6 valtozokat a 3. tablazatban &sszesitettiik.

3. tablazat. Logisztikus regresszios modell a t6bbségi nemzethez tartozas magya-
razatara (esélyhanyadosok, csak a szignifikans tényezdk)
Fiiggd valtozo: a sajat kisebbségi kézossége a tobbségi nemzet része-e (0 — nem,

1-igen)
S, 3
3 | 38 E & -\g
Valtozok S5 | 58| S22 | €2
E5 18| 25| 52
) nye | L | XA
1. Iépés: szociodemografiai hattér és identitas-dimenziok — Exp (B)
szll6fold: az orszag (dummy) 2,108
szil6fold: HU, vagy torténelmi 026
HU (dummy) ’
szilofold: a telepiilés (dummy) 0,471
haza: az orszag (dummy) 3,27 2,452 3,165
haza: a régi6 (dummy) 0,528 1,655
Identitds haza: a telepiilés (dummy) 2,053
dimenzi6i Onmeghatarozas: regionalis
1,985
(dummy)
Onmeghatarozas: magyar 0462 0451 0576
(dummy)
magyarsaga hatrany 0,679 0,777
allam- és kultirnemzeti id. 0,752
faktor
Constant 1,809 1,426 0,998 1,236
Nagelkerke R Square 0,087 0118 0,126 0,078

72" Gondoljunk csak a karpataljai magyar fiatalok helyzetére, akik esetében az oroszokkal szem-
beni viszonyulds mas jellegii, mint az amerikaiak, kinaiak, németek megitélése.
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8 = =

IE | s Q| 2% | 2
. . =11 =@ =] g >
Valtozok 8 | &= > | 25
EE I B2 22| ES
N N S N O =
oM | vy | e | XA

II. 1épés: szociodemografiai hattér, identitas-dimenziok, értékpreferenciak, szabadido,
médiafogyasztas, rokonszenv-ellenszenv — Exp (B)

:g;)tcol Edemograﬁal telepiiléstipus(1)* 2,823
szilofold: a telepiilés (dummy) 0,324
szilofold: a régio (dummy) 0,505
haza: az orszag (dummy) 5,484
haza: HU, vagy torténelmi
Identitas HU (dummy) 0,223
dimenzioi haza: a telepiilés (dummy) 0,141
allam- és kultirnemzeti id. 1,749
faktor
onmeghatarozas: magyar 0,231
magyarsaga elony 1,827
gﬁféf‘e‘flm‘ filantropia 1,33
magaskultira fogyasztd 0,65
Szabadidds hirfogyaszto 0,452
tevékenységek  tarsasagi 1,761
plazazo 2,742 1,435

Zscore: FB-ismer6sok szama 0,645

Médiafogyasztds FB-network homogenitasa

(magyar és tobbségi) 0,503
Ifjusdgcentrizmus  ifjusdgeentrizmus 0,605
tobbségi nemzetek 2,101 1,46 2,075
kisebbségi magyarok 0,458 0,425
,,Massag” 0,463
Rokonszenv- vilaghatalmak 2,645 0,601
ellenszenv befolyasos tarsadalmi 0,482
csoportok
hatranyos helyzetii csoportok 1,452
Zscore: magyarorszagi 2,57 2,027
magyarok
Constant 2,466 3,378 1,192 4,825
Nagelkerke R Square 0,468 0,311 0,362 0,253

* referencia kategoria: falu

REGIO 28. évf. (2020) 4. szam 5-43.



,, Kozosen éliink” 35

Az elsd lépésben az identitas dimenzioihoz kotddo valtozokkal 8%—13%-os
magyarazottsagot tudtunk elérni. Leginkabb az adott tobbségi orszaggal vald azo-
nosulas noveli annak az esélyét, hogy a megkérdezett a tobbségi nemzet részeként
tekintsen sajat kisebbségi kdzosségére, ez a karpataljai, vajdasagi és erdélyi ma-
gyar fiatalok esetében az orszagnak, mint hazanak a megnevezésében nyilvanult
meg, a szlovakiai magyar fiataloknal az orszag, mint sziil6fold jelentkezett — de
minden esetben az esélyhanyadosok értéke erés hatést jelez. Ehhez kapcsolddd
hatdsa van a vajdasagi magyar fiataloknal annak, hogy ha valaki Magyarorszagot
(vagy a torténelmi Magyarorszagot) nevezte meg sziil6foldjének, az erdteljesen
csokkenti annak az esélyét, hogy kisebbségi magyar kozosségét a szerb nemzet ré-
szeként definialja. Az 6 koriikben a vajdasagi 6nmeghatarozas is ndveli annak esé-
lyét, hogy a szerb nemzet részeként hatarozzak meg kozosségiiket, mig a magyar
onmeghatarozas valasztasa a vajdasagi, a szlovakiai és a romaniai magyar fiatalok
esetében is csokkenti ennek esélyét.

Amennyiben a tobbi valtozot is bevontuk a logisztikus regressziés modellbe,
a Nagelkerke R? mutaté alapjan novelni tudtuk a modellek magyarazoerejét, mely
igy 47%-o0s a karpataljai, 36%-0s a szlovakiai, 31%-os a vajdasagi és 25%-0s a ro-
maniai magyar fiatalok esetében.

A karpataljai magyar fiatalok esetében leginkabb az noveli annak esélyét, hogy
valaki a tobbségi tarsadalom részeként (is) tekintsen kisebbségi magyar kdzos-
ségére, ha hazajaként Ukrajnat nevezte meg, ha pedig sziikebb lokalitasat tekinti
szil6foldjének, az csokkenti ennek esélyét. De szintén noveli ennek esélyét, ha
varoson ¢l, hiszen a varosiak kozel haromszor nagyobb eséllyel gondoljak ezt,
mint a falun él6k (esélyhanyados 2,823), és ezzel valdsziniileg 6sszefiiggésben, ha
a ,,plazazast” valaszthatja szabadid6toltésre, akarcsak a tarsasagi szabadid6toltés —
azaz a ,,varosi modernistakra”, az urbanus életmodot folytatokra inkabb jellemz6
a kettds nemzeti kotédés. A hirfogyasztas, mint szabadidos tevékenység csokkenti
ezt az esélyt, mint ahogyan az FB-ismerdsok kiterjedt haloja is csokkenti ennek
esélyét. Ha valaki inkabb rokonszenvezik a ,,vilaghatalmakkal” és a magyaror-
szagi magyarokkal, de ellenszenvesebben viszonyul a befolyasos tarsadalmi cso-
portokhoz — politikusok, egyhazi eldljarok, ujgazdagok —, akkor szintén nagyobb
eséllyel talaljuk meg azok kozott, akik az ukran nemzethez tartozoénak gondoljak
a karpataljai magyarokat. Ugyanez a tendencia jelentkezik a szlovakiai magyar fia-
talok esetében is, ami azt jelzi, hogy a kettds kotddés nem egy — a magyarorszagi
magyarokhoz kapcsolddo — sérelmi attitlidbdl szarmazik.

A szlovakiai magyar fiatalok kdorében is ndveli annak esélyét, hogy valaki
a szlovak nemzet részének tekintse sajat magyar kozosségét, ha jobban rokonszen-
vezik a magyarorszagi magyarokkal, de esetiikben megjelenik a tobbségi nemze-
tekkel vald er6sebb rokonszenv is — szlovakok, szerbek, ukranok, roméanok —, mely
szintén ndveli ennek esélyét. Viszont a kisebbségi magyarok és a ,,massag” iranti
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pozitivabb viszonyulds csokkenti annak esélyét, hogy sajat kozosségét a szlovak
nemzet részeként hatarozza meg. Azt, hogy esetiikben nem egy sérelembdl fakadd
viszonyulasrol van szo, talan az is jelzi, hogy nagyobb eséllyel érzik sajat kozossé-
giiket a szlovak nemzethez tartozonak azok, akik egyébként elonyként tekintenek
magyarsagukra, és kevésbé valasztjak az etnonim nélkiili ,,sima magyart” dnmeg-
hatarozasként. A tobbség iranti nyitottsagukat nem csak a magasabb rokonszenv,
hanem az FB-halojuk heterogenitasa is jelzi, mely szintén noveli a szlovak nemzet-
hez tartozas esélyét, akarcsak a filantropia iranti fogékonysag.

A vajdasagi magyar fiatalok koziil nagyobb eséllyel gondoljak a vajdasagi ma-
gyarokat a szerb nemzet részének azok, akik rokonszenvesebbnek latjak a tobbségi
nemzethez tartozokat, és ellenszenvesebbnek a kisebbségi magyarokat, ugyanak-
kor az allam- és kultirnemzeti identitastipoldgia is noveli ennek esélyét, vagyis
azok korében, akik szdmara a nemzethez tartozas esetében vegyesen jelennek meg
az allam- és kultirnemzeti elemek, nagyobb eséllyel gondoljak sajat kisebbségi
kozosségiiket a tobbségi nemzethez tartozonak. A magaskultura-fogyasztas, mint
szabadidés tevékenység pedig csokkenti ezt az esélyt.

A romaniai magyar fiatalok esetében is noveli a romaniai magyarok roman
nemzethez tartozasanak esélyét a tobbségi nemzetiségliekkel vald erdsebb rokon-
szenv (2,075), és kisebb mértékben a hatranyos helyzetliekhez valo pozitiv viszo-
nyulas is, akarcsak a vilaghatalmakkal szembeni erésebb ellenszenv. Csokkenti ezt
a viszonyulast, ha hazajukként a sziikebb lokalitast nevezték meg — a telepiilést
ahol ¢él, vagy sziiletett —, illetve az is, ha Magyarorszagot, vagy a torténelmi Ma-
gyarorszagot nevezték meg hazajuknak. Az ifjusagcentrizmus csokkenti a roman
nemzethez tartozas esélyét, a plazazoé szabadidotoltés pedig noveli, vagyis ez eset-
ben is a korabban mar jelzett urbanusabb életmddot folytatokra jellemzobb a kettds
nemzeti kotddés.

Modelliink alapjan megfogalmazhatjuk, hogy a nemzeti identitas kiilonbdz6
jellemzdi sok esetben egyiittjarnak: példaul a tobbségi orszaghoz, illetve a tobb-
ségi nemzetiségiiek iranti pozitivabb viszonyulds noveli annak az esélyét, hogy
a megkérdezettek sajat kisebbségi kdzosségiiket a tobbségi nemzethez tartozonak
(is) itéljék. Ugyanakkor ez nem keriil ellentmondasba magyarsaguk megélésével
sem, sOt azt lathatjuk, hogy példaul a szlovakiai magyar fiatalok esetében hang-
sulyosabban is igaz az, hogy a magyarsagukat elonyként megélok nagyobb eséllyel
tekintik kozosségiiket a tobbségi nemzet részének is.

Mivel a magyar allampolgarsag igénylését nem tudtuk beemelni a regresz-
szi6s modellbe, de kivancsiak voltunk arra, hogy a kétvaltozos elemzés jelez-e
barmilyen 0sszefiiggést a magyar/kettds allampolgarsag és tobbségi nemzettagsag
vonatkozasaban, a szlovakiai magyar fiatalokat leszamitva, a tobbi harom régiéra
a korrelaciés egyiitthatot hivtuk segitségiil. Bar mindharom régioban tendencia-
ként megjelent, csak a vajdasagi magyar fiatalok esetében mutatott osszefiiggést
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a korrelacios egyiitthato: a magyar/kettds allampolgarsaggal rendelkez6 vajdasa-
gi magyar fiatalok kevésbé gondoljak a szerb nemzet részének sajat kisebbségi
kozosségiiket, vagyis a kettds allampolgarsag az 6 esetiikkben gyengiti a tobbségi
nemzethez tartozast (r=—0,119; p<0,05).

Osszegzés

Hipotézisunk, miszerint a vizsgalt régiokra jellemz6 a kettés/tobbes nemzeti koto-
dés, melyet korabbi vizsgalatok is jeleztek egyes régidokban, a GeneZYs 2015-6s
felmérés adatsorai alapjan beigazolodtak, vagyis a magyar nemzettagsag mellett
a tobbségi nemzettagsag is megjelenik minden régioban, a megkérdezettek tobb
mint felénél. Ez a tobbes kotdédés a politikai kozosségi és kultirnemzeti identi-
tastipologiak egylittes/vegyes jelenlétét is jelzi, ugyanakkor a kisebbségi helyzet
sajatossagaival is magyarazhato, hiszen példaul a magyar nemzettagsag esetében
mindkét idealtipus elemei megjelenhetnek, a nemzethez tartozas kulturalis megha-
tarozottsaga mellett a konnyitett honositas intézménye a politikai kdzosség/allam-
nemzet eddig ,,zart” rendszerét is elérhetévé tette kisebbségi helyzetben is,” illetve
szintén a politikai k6zosség részeként élheti meg kisebbségi kozosségét a tobbségi
nemzet vonatkozasaban is. Tehat a kisebbségi magyar kdzosségekben két politikai
kozosségi identitas is megjelenik, egy magyar — az allampolgarsag kiterjesztése
okan —, és egy tobbségi (sziil6fo1di) nemzethez kapcsolddo politikai identités. Jelen
tanulmanyban a kettds nemzeti kotddés kérdéskorére koncentraltunk, de a nemzeti
identitas tobbi dimenzidja mentén végzett elemzés is alatdmasztja és kapcsolodik
az itt megfogalmazottakhoz, a nemzeti identitastipoldgiak vizsgalata példaul azt
mutatja, hogy a kisebbségi magyar fiatalok korében is hibrid médon, egyszerre/
egyiitt jelennek meg a politikai nemzethez tartozés és a kultirnemzeti jellemzdk,™
mely jelenség Szlics Jend elméletével is dsszekapesolhatd,” mint ahogyan ezt ta-
masztottak ala mas eurdpai nemzetkdzi 6sszehasonlitd kutatdsi eredmények is.”
Hutnik etnikai/nemzeti kisebbségi serdiilok identitasstratégiainak tipologi-
ajat hasznalva bizonyitottnak latjuk azon hipotézisiinket, hogy a szegregaci6 és
az akkulturacio jellemzi”’ a vizsgalt régid magyar fiataljait, a szegregacid — vagy
a ,.tiszta magyar” viszonyulas — irja le a kizarolagos magyar nemzethez tartozast,
az akkulturacio — vagy ,.hibrid magyar” — a kettds nemzeti kotddéstieket. A tobb-
ségi orszag, illetve a tobbségi nemzetiségliek iranti pozitivabb viszonyulas erdsiti

a tobbes nemzeti kotédést, amely nem keriil konfliktusba a magyar identitas meg-
73 A szlovakiai magyarok kivételével

74 Zsigmond, 2020.

5 Sziics, 1983.

Csepeli — Orkény, 2017.

7 Hutnik, 1991.
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¢élésével, vagyis nem egy sérelmi attitlidbdl eredeztethetd, a logisztikus regresszios
modellek eredményei alapjan.

A nemzeti identitas(ok) hibrid, fragmentalt, sokrétegii, folyamatosan valtozo és
valtozatos jellegét jelzi a nemzeti 6nmeghatarozas, valamint a sziil6fold és a haza
megjeldlésekor észlelhetd regionalis identitas primatusa is.”

Elemzésiinkh6z visszakanyarodva, a nemzettagsagok indoklasaibdl is kirajzo-
lodtak ezek a finomszerkezetek, a nyilt kérdésekre adott valaszokbol példaként
most csak a hatdr liminalitasat,” (hatartalan) értelmezéseit emelve ki: a hatdr egy-
szerre valasztja el a kisebbségi magyart az anyaorszagtol, mikozben nem valasztja
el a magyar nemzettagsagtol (a kultirnemzeti érvelés szerint), és egyszerre von-
ja politikai kozosségbe a tobbségi nemzettel azaltal, hogy a (k6zos orszag)hatar
a megkérdezettek tobbsége esetében tobbségi nemzettagsagot is jelent (az allam-
nemzeti logika mentén), és ezek az érvelések egymas mellett 1éteznek és férnek
meg. De hogy teljes legyen a kép, azt is hozza kell tenniink, hogy ennek a fordi-
tottja is kirajzolddott a valaszokbol: a hatdr egy sziik kisebbség szamara a magyar
nemzettagsagtol vald elhatarolodast is jelenti (allamnemzeti logikaban), és termé-
szetesen olyan értelmezésben is megjelent, amelyben hidba ,,kot 6ssze” a tobbségi
allammal, ez nem jelent tobbségi nemzettagsagot (a kultirnemzeti logika szerint).

Ertelmezéseinket kihegyezhetjiik akar a kotédések mintézatainak kiilonbozo-
ségére, akar az egyes nemzettagsagok iranti affektiv-érzelmi viszonyulas, vagy az
azonosulas eltéré mértékére, de latnunk kell, hogy az identitdsmozaikok, illetve
a (nemzeti) kotddések halozata a maga komplexitdsaban és inkonzisztenciaival
egyiitt,” sokrétegli, fragmentalt képz8dményként, a maga ,,természetes teljességé-
ben” jelenik meg a mindennapi életben — amennyiben a kérdéivre adott valaszokat,
indoklasokat® ennek lenyomataként értelmezziik.
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SzABO JULIA"
Szabadidd ¢€s kulturalis fogyasztas a Karpat-
medencel magyar fiatalok korében

Bevezetés

Jelen tanulmany a hataron tili magyar fiatalok szabadidds és kulturalis fogyasztasi
szokasait vizsgalja. Attekintjiik a fiatalok szabadidés magatartasaban bekovetke-
zett valtozasokat, és a kulturalis fogyasztas intenzitasanak mérészamait a kiilon-
bdz6 hataron tuli régidkban: Felvidéken, Erdélyben, Vajdasagban és Karpataljan.
Egy korabbi tanulmanyunk részletesen elemzi az erdélyi magyar fiatalok kul-
turalis szegmentdciojat,' ezattal az elemzést kiterjesztjikk a felvidéki, vajdasagi
¢és karpataljai fiatalokra is, és megnézziik, hogy milyen kulturalis fogyasztasbeli
jellegzetességek alapjan kiiloniilnek el a régidbeli magyar fiatalok. Arra vagyunk
kivancsiak, hogy az erdélyi fiatalokhoz hasonld vagy eltérd fogyasztoi stilusokat

s

lis rétegz6dés néhany jellemzdjét.

Elméletek és kutatasi kérdések

Kutatasi kérdéseink abbdl a felismerésb6l bontakoztak ki, hogy a 20. szazad ma-
sodik felében Nyugat-Eurdpaban is kialakult egy posztmodern értékeken alapuld
fogyaszt6i tarsadalom, melynek érezhet6 jelei a kilencvenes évek elején a poszt-
szocialista orszagokba is megérkeztek. A sziikds életmddot felvaltotta a fogyasztas
kultaraja, a korabbi hianygazdasag helyére a modern fogyasztoi tarsadalom, a tal-
termelés 1épett, ami a fiatalok szabadidds forgatokdnyvét is jelentésen befolyasolta.

Thorstein Veblen vizsgalta az elsék kozott a fogyasztds mozgatorugdjat, és
azt allitja, hogy a fogyasztasi expanzio atalakitja a fogyasztoi szokasokat, so-
kak szamara elérhetévé tette azon javak tomeges fogyasztasat, melyek korabban
luxuscikknek szamitottak.> Jean Baudrillard Veblenhez hasonléan vélekedik,

* A szerz6 a Budapesti Corvinus Egyetem doktorjeldltje, a Max Weber Tarsadalomkutatasér
Alapitvany igazgatoja, a Babes-Bolyai Tudomanyegyetem Qualitas K6zpont munkatarsa. E-
mail: julia.szabo.05@gmail.com

Szabo Julia: Kulturalis szegmentacio az erdélyi magyar fiatalok kérében. Socio.hu, 2018/3.
Veblen, Thorstein: 4 dologtalan osztaly elmélete. Budapest: Kozgazdasagi és Jogi, 1975.
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a fogyasztasrol mint jelbeszédrdl beszél, aminek tobbrétli lizenete van. Egyrészt
a fogyasztd tarsadalmi statusat fejezi ki, masrészt pedig a fogyaszto értékpreferen-
ciajat jeleniti meg. Nem is annyira a targy a fontos, hanem az ezzel jard statusz,
életstilus és életforma.’ Azt is mondhatnank, hogy a fogyasztoi tirsadalomban a fo-
gyasztas identitasképzo tevékenységgé valik, vagyis az emberek arucikkek altal
alakitjak személyiségiiket. Fogyasztas kozben szocialis normaknak engedelmes-
kednek, fogyasztasi szokasaikkal pedig iizeneteket kiildenek masok felé. Pierre
Bourdieu pedig a La distinction kdnyvében a fogyasztas és a tarsadalomszerkezet
kolcsonhatasait vizsgalta. Megkozelitése szerint a mezé — mely poziciok kozotti
viszonyok Osszessége — €s a habitus, mint a gondolkodasi és cselekvési diszpozi-
ciok rendszere, homologiai viszonyban allnak egymassal. Az emberek kiilonleges
szabadidés tevékenységiikkel definialjak és kiilonitik el magukat masoktol. A kul-
turalis rétegek koziil a felsé rétegek diktaljak a szabalyrendszert, az alsobb rétegek
ezt a kulturalis mindsitést tobbnyire elfogadjak. Ez azt jelenti, hogy a legitimitas
szférajaba tartozo preferenciak és ismeretek hierarchikusan oszlanak el, mas szdval
a fogyasztasi modellek hierarchikus rendszert alkotnak.*

Jirgen Zinnecker a fiatalokat vizsgalva Bourdieu elméletével egyetértve tgy
véli, hogy a fiatalok a sziilok tarsadalmi osztalyhelyzete szerint szegmentalodnak.
A fels6 rétegekre az ifjukor meghosszabbitasa, az idével valo ,,pazarld banasmod”
jellemzd, ami azt jelenti, hogy sok id6t kapnak arra, hogy kapcsolati haldjukat
bovitsék, illetve kiilonbdzé helyeken és helyzetekben kiprobaljak magukat, tehet-
ségiiket. A csekély tékével rendelkezd, alsd osztalybeli fiatalok esetében az ifjukor
siettetésének a kényszere uralkodik, ami nem hagyja kibontakozni az ifjusagot.’
A vebleni szemlélet a tarsadalmi statuszkérdésre koncentral, fontos szerepet tu-
lajdonit a status megdrzésnek, ahogy a bourdieu-i és a zinneckeri megkozelités is.

A felvazolt strukturalista magyarazatokat a hetvenes nyolcvanas évek kultura-
lis fordulata kovetkeztében egyre inkabb a kulturalista megkozelitések valtottak
fel. Colin Campbell a modern fogyasztoi éthoszt az aktiv élvezetre és a megelé-
gedettségre torekvéshez koti. Véleménye szerint nem az utdnzas vagy a versengés
motivalja az egyéneket a fogyasztasra, hanem az érzelmek altal iranyitott élvezet-
keresés mozgatja: ,,a modern fogyasztas olyan tevékenységnek tiinik, melynek leg-
jellemzdbb tulajdonsaga a vagyak latszolag véget nem érd, telhetetlen hajszolasa”.’
Gabor Kalman is hasonléan vélekedik, amikor azt irja, hogy a korabbi kapitaliz-
musokat a sz{ikdsség, a korlatozott Iehetéségek és az erds tarsadalmi hierarchia ha-
tarozta meg, a b6ség tarsadalmat a kényszer helyett az élmények keresése, atélése,

3 Baudrillard, Jean: 4 tdrgyak rendszere. Budapest: Gondolat kiado, 1987.

4 Bourdieu, Pierre: Distinction: A Social Critique of the Judgement of Taste. Harvard Univerity
Press, 1984.

Zinnecker, Jiirgen: A fiatalok a tarsadalmi osztalyok terében. In: Gabor Kalman: (szerk.):
Civilizacios korszakvaltas és ifjusdag. Szeged: Szociologiai mithely, 1993. 5-28.

6 Campbell, Colin: A modern fogyasztoi étosz rejtélye. Replika, 1996, 21-22. 117-137. 118.
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a lehet6ségek tarhaza jellemzi.” David Muggleton szerint a fiatalok életében egy
felfokozott individualizmus van jelen, és ebben kiemelt szerepet kap az 6nértelme-
z¢€s, tovabba azt feltételezi, hogy a posztmodern szubkulturakban egyre nehezebb
fenntartani a szubkultiira hatarait, a stilusok kozotti atjarasok feliiletesebbé fognak
valni, és ezaltal a szubkulturalis k6tddések szintén.® Andy Bennett is amellett ér-
vel, hogy a fogyasztoi 1ét lehetOséget teremtett a fiataloknak arra, hogy elszakad-
janak az osztalyalapu identitasuktol, és a sajat maguk altal [étrehozott identitassal
kisérletezzenek.’

A kilencvenes évek elején bekovetkezett ifjlisagi korszakvaltas soran a ke-
let-eurdpai fiatalok korében is meghatarozova valik a fogyasztas, a fiatalsag egyre
nagyobb Onallosagot viv ki maganak. Ez a fajta 6nallosag ujfajta értékrendet és
kulturalis mintat alakit ki, mely elsésorban fogyasztis- és szabadidé-orientalt.'
Tanulmanyunkban 6ket nevezziik ,,mai fiataloknak”. Ezek a fiatalok meglehetésen
nagy szabadsaggal valaszthatjadk meg életstilusukat, viszont a fokoz6dd sokféle-
ségben nehezebben igazodnak el. Megszlinik az a fajta centralis vilagnézet, amely
korabban a dolgok értelmezésében keretet adott. A modern tarsadalomban a gaz-
dasag termelése egyiitt jar a tarsadalmi kockéazatok termelésével," az élethelyzetek
jeloli ki. A fogyasztas nem egyszerlien az Gjratermelés funkciojat tolti be, hanem
tarsadalomszervezd erévé is lett."> Azonban a fogyasztoi ipar, a végbement indivi-
dualizacios és globalizacios tendenciak atstrukturaltak a fiatalok lehetdségeit a tar-
sadalmi egyenl6tlenségek rendszerében. Veres Valér az erdélyi fiatalokat vizsgalva
azt talalja, hogy a struktira fels6 részéhez tartozoé fiatalok inkabb a globalizacioval
jaré problémakkal szembesiilnek, mig a struktira alsod részéhez tartozo fiatalok
problémai lokalis jelleglick, és inkabb a leszakadas veszélye fenyegeti 6ket."”

7 Géabor Kalman: Magyar fiatalok a vilagkockézati tirsadalomban. Korunk 2009/2. 76-85.

8 Muggleton, David: Inside Subculture. The Postmodern Meaning of Style. Oxford: Berg, 2000.
Bennett, Andy: Szubkulturak vagy neo torzsek? A fiatalok, a stilus és a zenei izlés kozotti
kapcsolat Gjragondolasa. Replika, 2005/53. 127—-145.

Ercsei Kalman — Kiss Zita — Szab¢ Julia: Fiatalok szabadid6s fogyasztasa, onallosodasa és
jovoképe a marosvasarhelyi Félsziget-vizsgalatok alapjan. In: Kiss Tamas. — Barna Gergd
(szerk.): Erdélyi magyar fiatalok. Osszehasonlité elemzés. Kolozsvar: ISPMN — Kriterion
Koényvkiado, 2011. 233-260.; Gabor Kalman — Veres Valér: Transformarea sociala si tineretul
in Europa de Est. Situatia tinerilor maghiari din Romania. In: Kiss Tamas — Barna Gergd —
Kozak Gyula (coord.): Tinerii maghiari din Romania. Dimensiuni comparative. Cluj Napoca:
Ed. ISPMN - Ed. Kriterion, 2011. 39-56.

1 Beck, Ulrich: Mi a globalizdcié? Szeged: Belvedere, 2005.

Hetesi Erzsébet: A fogyasztas szociologigja. In. Czagany Laszlo — Garai Laszlo (szerk.)
A szocialis identitas, az informaci6 és a piac. Szeged, SZTE Gazdasagtudomanyi Kar Kozle-
ménye. JTAEPress, 2004. 267-281

Veres Valér: A fiatalok munkaerd-piaci helyzete, a tarsadalmi kozérzet és a problémaérzéke-
1és rétegspecifikus életérései. In: Kiss Tamas — Barna Gergd (szerk.) Erdélyi magyar fiatalok.
Osszehasonlité elemzés. Nemzeti Kisebbségkutaté Intézet. Kolozsvar, 2011. 55-85.
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Claire Wallace a fogyasztoi kultira terjedésére hivja fel a figyelmet, és azt
mondja, hogy egyre nagyobb fogyasztasi kényszer nehezedik a fiatalokra, ami je-
lentds strukturalis valtozast eredményez."* A kelet- és kdzép-eurdpai fiatalok egyre
inkabb a fogyasztoi stilusok tekintetében differencialodnak, bar fogyasztasi lehe-
tdségeik igen egyenldtlenek. Lynne Chisholm szerint a demografiai és gazdasagi
valtozasok, a technoldgia fejlédése modositjak az ifjusagi atmenetek szabalyozo
mechanizmusait. A fiatalokat fogyasztas- és szabadid6-orientaltsag jellemzi, a fia-
talok 6nall6 tarsadalmi csoportja, rétege alakul ki: egy 0j ifjisagi kultira.”

Megjegyzendd azonban, hogy ezek a folyamatok nem érvényesek altalanosan,
hanem tarsadalmi berendezkedések fliggvénye, s6t, az egyes tarsadalmakon be-
1l is eltéréen érvényesiilnek. A kutatok felhivjak a figyelmet a folyamat osztaly/
rétegspecifikus jellegére, miszerint az ifjlisagi korszakvaltas nem vonatkozik min-
denkire egyarant, hanem eltéréen érvényesiil a fiatalok kiilonbdzé szegmenseiben.
E tekintetben kétféle forgatokonyvet latnak érvényesiilni: az egyik az 6nallosag,
a szabadidd, a mobilitds megndvekedésének forgatokonyve, a masik a leszakado,
tarsadalom alatti osztaly munkanélkiiliségi forgatokonyve.'s

Erdélyben a Félsziget-kutatasok kapcsan jegyzi meg Veres Valér és Ercsei Kal-
man, hogy a romaniai fiatalok korében is olyan tarsadalmi folyamatok észlelhe-
tok, amelyek egy ,.kettds forgatokonyvii” ifjusagi korszakvaltas bekovetkeztére
utalnak: a munkanélkiiliségi forgatokonyvhoz a tarsadalom alatti osztaly Gjrater-
melédését, mig a szabadidds forgatokonyvhoz a kdzéposztalyosodast tarsitjak.'”
Az erdélyi magyar fiatalok korében a munkanélkiiliségi szcenario és a szabadidd
megndvekedésének forgatokonyve egyszerre érvényesiil, és kialakul az ifjusag
,kettészakadt” tarsadalma.”® Minél magasabb tarsadalmi statussal rendelkezik
a szarmazasi csalad, annal nagyobb esélye van a fiatalnak arra, hogy a sajat sza-
rendelkezik a szarmazasi csalad, annal valosziniibb, hogy a munkanélkiiliség for-
gatokonyve fog érvényesiilni. Hasonlo polarizaciorodl irtam egy korabbi tanulma-
nyomban: az erdélyi magyar fiatalok tarsadalmi strukturaban elfoglalt helyzete

Wallace, Claire: Ifjusag, munka és oktatas a posztkommunista Eurépaban: ut az individuali-
zacio felé? Korunk, 1998/6. 5-12.

Chisholm, Lynne: Elesebb lencse vagy 11j kamera? In: Gabor Kalman (szerk.): Civilizdciés
korszakvaltas és ifjusag. Szeged: Szociologiai Miihely, 1993. 49-70.

16 Chisholm, 1993.

Veres Valér: Kozéposztalyosodasi tendenciak vizsgalata a marosvasarhelyi Fél-sziget Fesz-
tival résztvevoi korében. In: Ercsei Kalman — Veres Valér (szerk.) WEB Fesztivalok Ifjusa-
ga. Kolozsvar: Cova-print,1-2, 2006. 35-47.; Ercsei Kalman: Félsziget Fesztival ifjusaga:
Fesztivalok ifjusaga? Az iskolazottsag és tovabbtanulas dsszehasonlito vizsgalata az ifjisagi
korszakvaltas kontextusaban. In: Ercsei Kalman — Veres Valér (szerk.): WEB. Fesztivalok
Ifjusdaga. Kolozsvar: Cova-print, 2006. 47—63.

Ercsei, 2006., Gabor Kalman: Globalizacio és korszakvaltas. In: Gabor Kalman — Jancsak Csa-
ba (szerk.): Ifjusagi korszakvaltas. Ifjusag az uj évezredben. Szeged: Belvedere, 2004. 28-72.
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olyan tobbdimenzids térben tagozodik, melyben egy széles réteg, a ,,passzivak”
csoportja esetében a kulturalis fogyasztas mértéke meglehetésen alacsony, vagyis
a fogyasztoi milidk alatt helyezkednek el.”

A kulturalis fogyasztas vizsgalatanak tekintetében meg kell emliteniink a kul-
turalis mindenevéség fogalmat, ami a Peterson illetve Simkus és Peterson és Kern
szerzOparosok nevéhez flizodik, akik a zenei izlést vizsgalva allapitjak meg, hogy
egyfajta torténelmi valtas vette kezdetét. A ,kultirsznobizmus”, amire egyfajta
exkluzivitas volt jellemz0, atalakul egy joval nyitottabb, mindenevé stilussa, ami
azt jelenti, hogy a magas kultira és a popularis kultara kozotti valasztovonal at-
jarhatobba valik.*® Kristof és Kmetty szintén a zenei izlést helyezik a fokuszba,
és arra keresik a valaszt, hogy a magyar tarsadalomban kimutathaté-e a kulturalis
mindenevdség jelensége.”

Chan és Goldthorpe nemcsak a zenei izlés tekintetében, hanem a kiilonb6zo
kulturalis rendezvényeken vald részvétel alapjan vizsgaljak a kulturalis fogyasztas
és tarsadalmi rétegz6dés kapcsolatat.”> A kulturalis mindenevok éltalaban a ma-
gas statust egyének, magasan iskolazottak, inkabb urbanus kdrnyezetben élnek
és foleg n6k.” Egy késdbbi cikkiikben azt is sugalljak, hogy a ,,mindenevd izlés”
széles, eklektikus kulturalis izlés, amely a tarsadalom felsobb rétegeire jellemzd,
a tolerancia és nyitottsag novekedését jelképezi mind esztétikai mind tarsadalmi
szempontbol.*

Az ,,omnivore-univore” paradigma érvényességét magyarorszagi adatokon is
vizsgéltak.” A magyar tarsadalom fogyasztoi csoportjai kozott is jelen van a kul-

19 Szabo Julia: Kulturalis szegmentacié az erdélyi magyar fiatalok kérében. Socio.hu, 2018/3.

62-79.

Peterson, Richard A. — Simkus, Albert: How musical tastes mark occupational status groups.

In: Lamont, M. — Fournier, M. (ed.) Cultivating differences: Symbolic boundaries and the ma-

king of inequality. Chicago: University of Chicago Press, 1992. 152—186.; Peterson, Richard

A. —Kern, Roger: Changing Highbrow Taste: From Snob to Omnivore. American Sociologi-

cal Review, 1996. 61 (5). 900-907. http://dx.doi.org/10.2307/2096460.

Krist6f Luca — Kmetty Zoltan: Szereti On Vivaldit? Zenei izlés és tarsadalmi statusz. Szocio-

logiai Szemle, 2019/2. 49—67.

22 Chan Tak Wing — Goldthorpe, H. John: The Social Stratification of Theatre, Dance and Ci-
nema Attendance. Cultural Trends, 2005. Vol. 14(3). No.55, 193—212 http://users.ox.ac.
uk/~sfos0006/papers/ct2005.pdf; Chan, Tak Wing — Goldthorpe, H. John: Social stratification
of Cultural Consumption. The visual arts in England. Poetics, 2007. 35 (2-3). 168—190. http://
dx.doi.org/https://doi.org/10.1017/cbo9780511712036.008.; Chan, Tak Wing — Goldthorpe,
H. John: Social Status and Cultural Consumption. In: Chan, T. W. — Goldthorpe, J. (szerk.)
Social Status and Cultural Consumption. Cambridge University Press, 2010. 1-28.

23 Chan, Tak Wing: Understanding Cultural Omnivores: Social and Political Attitudes, 2013.
Elérhet6: http://users.ox.ac.uk/~sfos0006/papers/att3.pdf

24 Chan—Goldthorpe 2010.; Chan, 2013.

25 Bukodi Erzsébet: Social stratification and cultural participation in Hungary: a post-commu-
nist pattern of consumption? In: Chan, Tak Wing — Goldthorpe, John (ed.): Social Status and
Cultural Consuption. Cambridge University Press, 2010. 139-168.; Sagi Matild: Kulturalis

20
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turalis mindenevéség jelensége. Egyetértenek abban, hogy a modern tarsadalom-
ban a kulturalis fogyasztas egyre inkabb ,,mindenevd” jelleget 61t magara, és ezek
csoportja magas statusu egyénekbdl all, magas iskolai végzetséggel, illetve eld-
ny0s csaladi hattérrel rendelkeznek.

Bar a mindenevdség els6 latasra valamiféle kulturalis demokracia jele lehet, va-
l6jaban nem kérddjelezi meg a Bourdieu altal felvetett kulturalis megkiilonbozteté-
si és legitimacios mechanizmusok helytallésagat. A mindenevOség megjelenéséhez
a kulturélis hierarchidk fenntartdsara van sziikségiik, nem pedig dsszeomlasukra.*
Tobb kutatas is igazolta, hogy a mindenevéség tarsadalmilag rétegzett jelen-
ség, amely horizontalisan és vertikalisan egyarant megkiilonbozteti a tarsadalmi
csoportokat.””

Elemzésiink soran a tarsadalmi struktara és a szabadidds fogyasztas viszonyara
fokuszalunk a hataron tali magyar fiatalok korében. A fogyasztas tarsadalomalaki-
t6 funkcidjat vizsgaljuk, nevezetesen azt, hogy:

(1) milyen tényez6k befolyasoljak a szabadidés fogyasztast a Karpat-medence
régidiban?

(2) hogyan hatnak az életstilusra, a kulturalis fogyasztasi szokasokra a tarsa-
dalmi status Gsszetevoi, mint az iskolazottsag, a foglalkozas, illetve a demografiai
jellemzdk, mint a nem és az életkor?

(3) milyen mértékben igaz az, hogy a fiatalok és koztiik a kelet-europai fiatalok
is egyre inkabb a vilagtarsadalom részeseivé valnak?

Fiatalok szabadids mintdzatai a Karpat-medencében

Az elemzés soran a GeneZY's 2015-6s Karpat-medencei ifjusagszociologiai felmé-
rés adatait hasznaltuk fel, ami 15—29 éves kiilhoni magyar fiatalok megkérdezésé-
vel késziilt reprezentativ kutatas (1000 erdélyi, 700 felvidéki, 500 vajdasagi és 500
karpataljai). A kulturalis szegmentaciot a kiilonb6z6 szabadidds tevékenységeken
vald részvétel gyakorisaga alapjan hataroztuk meg. A szabadiddés szokasokat egy
27 elembdl allo kérdéssor tarta fel, és mindegyik tevékenységet 1-t61 10-ig terjedd
skalan kellett értékelniiik a fiataloknak, annak fiiggvényében, hogy milyen gyakran

szegmentacio: ,,mindenevok”, ,valogatosak”, ,egysiktiak” ¢és ,,nélkiilozok”? Az ,,omni-
vore-univore” modell alkalmazhatosaga Magyarorszagon. In: Kolosi Tamas — Téth Istvan
Gyorgy (szerk.): Tarsadalmi riport. Budapest: Tarki, 2010. 288—311.

Hanquinet, Laurie. Inequalities: when culture becomes a capital. In: O'Brien, D. — Miller, T. —
Durrer, V. (szerk.): The Routledge Handbook of Global Cultural Policy. London: Routledge,
2017.

Savage, Mike — Devine, Fiona — Cunningham, Niall — Taylor, Mark — Li, Yaojun — Hjellb-
rekke, Johs — Le Roux Brigitte — Friedman, Sam — Miles, Andrew: A New Model of Social
Class? Findings from the BBC’s Great British Class Survey Experiment. Sociology, 2013. 47
(2). 219-250.; Sagi, 2010.; Bukodi, 2010.

26

27
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végzik az alabbi tevékenységeket (1-soha és 10-nagyon gyakran). A fogyasztoi
csoportok meghatarozasahoz a klaszterelemzés modszerét hasznaltuk.

Elsd 1épésben a vizsgalt tevékenységtipusokat a Barna Gergd® altal is hasznalt
csoportositas szerint fogjuk bemutatni, melyekre atlagokat szamoltunk: a kulttra-
orientalt-, médiaorientalt, mozgas és szépitkezésorientalt, illetve tarsasdgorientalt
szabadidés tevékenységekrol esik majd sz6.

Az els6é csoportba a kultiraorientdlt szabadidds tevékenységeket soroltuk.”
Ezek alatt egyrészt a magas kulturalis tevékenységeket értjiikk, amelyek elsdsorban
a magas tarsadalmi statusza csoport tagjai szamara nyujtanak kikapcsolodasi, szo-
rakozasi, miivel6dési lehetdséget,”® mint a szinhazba, hangversenyre, operaba ja-
ras. Masrészt olyan szimbolikus tevékenységeket, amelyek a kreativitas, eredetiség
kritériumainak felelnek meg, mint példaul a zenélés, festés, rajzolas, blog/versiras,
illetve a konyvolvasas, a kdnyvarba jaras és a képzéseken vald részvétel. A tanc-
hazba jarast szintén a kulturalis tevékenységekhez soroltuk. A blog mint internetes
naplo is ebbe a kategoriaba keriilt, mert a hangsuly az irason/alkotason van, és nem
az internethasznalat gyakorisagan (lasd az 1. abrat).

A leggyakrabban végzett szabadidés tevékenység egész Karpat-medencében
az olvasas; a legmagasabb értéket a Vajdasag és Felvidék (4,9) mutatja, majd Er-
dély (4,4) és ezt kovetden Karpatalja (4,2). A masodik legkedveltebb szabadidés
tevékenység a zenélés/festés/rajzolas, mely terén szintén a vajdasagi fiatalok a leg-
aktivabbak, de hasonloképpen az erdélyi fiatalok is, és ezt kdvetden a karpataljai
és felvidéki fiatalok.

A magaskultara szintereit vizsgalva azt lathatjuk, hogy hangversenyre, illetve
operaba szinte soha nem jarnak a fiatalok. Karpataljan és Felvidéken a legmaga-
sabb azon fiatalok szama, akik nem latogatjak a magaskultira olyan helyszineit,
mint az opera és a hangverseny. A korabbi, Mozaik 2001-es vizsgalathoz hasonl6an
és az ezt kovetd 2016-os ifjusagi felmérés szerint is a két legkevésbé latogatott kul-
turélis rendezvény az opera és a komolyzenei hangverseny.”!

A magaskulturat megjelenitd tovabbi szintér, a szinhaz latogatasa a korabbi
évekhez viszonyitva szintén csokkend tendenciat mutat. A Karpat-medence régioi-
ban a vajdasagi és az erdélyi fiatalok jarnak a leggyakrabban szinhazba, legkevésbé

28 Barna Gergd: Szabadidd, kultira, média, internet - roman és magyar fiatalok fogyasztasi szo-

késai. In: Kiss Tamds — Barna Gergé (szerk.): Erdélyi magyar fiatalok. Osszehasonlito elem-
zés. Kolozsvar: Nemzeti Kisebbségkutato Intézet, 2011. 91-151.
29 Barna, 2011.
30 Fekete Mariann: eIDO, AVAGY A SZABADIDO BEHALOZASA. Generdciés kultirafogyasz-
tas a digitalis korban. Szeged: Belvedere Meridionale, 2018.
Szabo Julia — Hires-Laszlo Kornélia: Régi és 0j kultara In: Székely Levente (szerk.): Magyar
Fiatalok a Karpat-medencében. Magyar Ifjusag Kutatas 2016, Budapest, 2018. 317-353. 332.

31
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szinhazba jarni
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venni jarni

irni (sajat blogot vagy

2. kényvtarba jarni
verset, prozat)

zenélni/festeni/rajzolni Jk('inyvet olvasni

tanchazba jarni
e=@== Jkrajna/Karpatalja ==@== Szcrbia/Vajdasag

Szlovakia/Felvidék Roménia/Erdély

1. abra. Kulturaorientalt szabadidds tevékenységek - atlagok

pedig a karpataljai fiatalok. Ez a tendencia szintén 6sszecseng a 2016 felmérésben
mért eredményekkel .

A tanchazba, konyvtarba jaras, illetve a vers/blogiras és képzéseken vald rész-
vétel kevés teret kap a fiatalok életében, szinte kivétel nélkiil mindegyik orszagban
az atlagok nagyon alacsony értéket mutatnak, de a szinhazhoz hasonldan ez a ha-
rom szabadidds tevékenység is a vajdasagi és az erdélyi fiatalok korében a leg-
gyakoribb (1. abra).

A médiaorientalt tevékenységeken a médiafogyasztast és az internethasznalatot
értjiikk. Ezt vizsgalva egy sokkal aktivabb kép rajzolodik ki (lasd a 2. abrat). Azt
lathatjuk, hogy a facebookozas lett az egyik leggyakoribb tevékenység, a tévézést
is megel6zi, ami évekig elsd helyen szerepelt a fiatalok életében. A felvidéki, erdé-
lyi, illetve a vajdasagi értékek a mért tizes skalan 7,3, 7,2 és 7,1 atlagot érnek el.
Karpataljan 6,2-es atlagot mértiink, tehat egy egységnyivel kevesebbet faceboo-
koznak a karpataljai fiatalok. Hasonléan magas értéket (szintén 7-es atlagot) mutat
mindenik régioban az otthon valo filmnézés is, Karpataljan ez esetben is kisebb az
érdeklodés.

A tévézésre szant 1d6 jelent6sen csokkent a digitalis média hatasara, a Vajda-
sagban a szamolt atlagok a tévénézésre 2 egységnyivel kisebb értéket mutatnak,

32 Felvidéken és Karpataljan a fiatalok tSbb mint 60 szézaléka szinte soha nem volt szinhazban.

Erdélyben a fiatalok fele valaszolta azt, hogy szinte soha nem volt szinhazban, Vajdasagban
pedig a fiatalok csupan 35 szazaléka. L. Szabd — Hires, 2018. 333.
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Facebookon/twitteren
logni, post-olni
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2. abra. Médiaorientalt szabadidés tevékenységek - atlagok

mint a facebokozas esetében (5), a tobbi harom régidban pedig egy egységgel ke-
vesebbet néznek tévét a fiatalok.

A hirek olvasasa 6tos atlagértéket mutat, mind papiralapon, mind pedig az onli-
ne feliileten valo tajékozodas terén. A Vajdasagban és Felvidéken ebben a tekintet-
ben kissé nagyobb az aktivitas.

A chatelés szintén nagy teret kap a fiatalok szabadidé-eltdltésében, és mesz-
szemenden meghaladja a kultiraorientalt fogyasztoi csoportban levo leggyakoribb
tevékenységet — a kdnyvolvasast — is, ami atlagban 6t0s értéket kapott. A chatelés
a Vajdasagban (7) és Felvidéken (6,6) mutat a legnagyobb értéket, majd Erdélyben
(5,9) és Karpataljan (6) (2. abra).

A mozgasorientalt és szépitkezésorientalt tevékenységeken a jo kozérzet és
a mindségi élet megteremtését szolgalod rekreaciot értjiik. A sportolassal és a szépit-
kezéssel kapcsolatos szabadidds tevékenységeket soroltuk ebbe a csoportba. (1asd
a 3. abrat) A leggyakrabban végzett tevékenység a természetben valo kirandulas,
illetve a sportolas-kocogas. Itt is, mint korabban, nagyobb aktivitast lathatunk az
erdélyi, illetve a felvidéki fiatalok korében. Ezek a tevékenységek ot folotti at-
lagot mutatnak. A legkevésbé gyakorolt szabadidés tevékenységek az uszodaba,
szaunaba, szolariumba, illetve a fitness- és konditerembe jaras. A szépségorientalt
tevékenységek, mint kozmetikushoz vagy fodraszhoz jaras szintén alacsony gya-
korisagot mutatnak, a fiatalok ritkabban végzik ezeket a tevékenységeket (3. abra)..
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3. dbra. Mozgas- és szépitkezésorientalt szabadidds tevékenységek - atlagok

Végiil a tarsasdagorientalt tevékenységeket vizsgaltuk, amelybe a szérakoztato,
tarsasagot igényl6 tevékenységeket soroltuk. A 4-es abra alapjan a legmagasabb
értéke a baratokkal vald egyiittlétnek van (Vajdasag 7,8; Felvidék 7,5; Erdély 7.,4;
Karpatalja 6,2). Az atlagok alapjan a vajdasagi fiatalok a legaktivabbak, szorosan
koveti Oket a felvidéki és erdélyi ifjusag. (1asd. 4. abra). A karpataljai fiatalok ezen
tevékenységtipusokban is kissé passzivabbnak mutatkoznak a tobbi régié fiataljai-
hoz hasonlitva (4. abra).

Amikor a fiatalok szabadidés fogyasztasanak idébeni alakulasat vizsgaljuk, és
ezeket dsszehasonlitjuk a korabbi Mozaik 2001 felmérés eredményeivel, majd az
ezt kovetd Ifjusag 2016-os felmérés adataival, modszertani nehézségekbe iitko-
zlink, ugyanis a szabadidds szokasokat a kiilonb6z6 kutatasok, kiilonboz6 kérdés-
tipusokkal vizsgaltak®. Ennek ellenére a tendencidk jol megragadhatok, melyekre
a fentiek soran utaltunk is.

3 A szabadidds tevékenységek gyakorisaganak a felméréséhez a kutatasok kiilonbozd tipust

Likert skalakat alkalmaztak. A Mozaik 2001-¢ felmérés 12 szabadidds tevékenységet mért
az alabbi skalaval:1 (1 honapon beliil), 2 (1-2 honapja), 3 (4—6 honapja), 4 (ennél régebben)
9 (soha). A GeneZYs 2015-0s felmérés 27 itemet mért egy 1-t6l 10-ig terjed6 skalan, ahol
az 1-es azt jelentette, hogy Soha, a 10-es meg azt, hogy Nagyon gyakran. A Magyar Ifjisag
2016 kutatas pedig 15 szabadidds tevékenységet mért, ahol a skala értékei az alabbiak voltak:
1 (hetente tobbszor), 2 (hetente egyszer), 3 (havonta tobbszor), 4 (2—3 havonta), 5 (évente
tobbszor), 9 (szinte soha).
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4. abra. Tarsasdagorientalt szabadidds tevékenységek - atlagok

Tovabba az is figyelemre mélto, hogy a tarsadalmi valtozasok fiiggvényében
bizonyos szinterek atalakultak a szabadidds palettan, illetve ujak jelentek meg.
gyakrabban latogatott szintere a diszko volt, ez a 2015-6s, illetve a 2016-o0s kérd6-
ivben mar nem keriilt lekérdezésre, ennek helyét atvették a klubok, partik, illet-
ve a konnylizenei koncerteken vald részvétel. Hasonloképpen a facebookozas és
a chatelés a 2001-es felméréskor még nem volt relevans.

Osszességében azt mondhatjuk, hogy a hirom leggyakoribb szabadidds te-
vékenység a hataron tuli magyar fiatalok korében a zenehallgatas, a baratokkal
egylitt toltott id6 és a facebookozas. Az Osszes régioban az internet, pontosabban
a Facebook atvette a dominéns szerepet a tévézéssel szemben.” A kulturalis terek
koziil a leglatogatottabb helyszin a szinhaz és a konyvesboltok, ahova az erdélyi
és a vajdasagi fiatalok jarnak el a leggyakrabban. Az opera és a hangverseny, a ko-
rabbi 2001-es, illetve a kés6bbi 2016-o0s felmérések eredményeivel dsszhangban,
a legritkabb szabadidds tevékenységnek szamit.

A karpataljai kutatok is a kulturalis élet szegénységére hivjak fel a figyelmet
a Mozaik 2001-es felmérés eredményeinek bemutatasakor, * amely f6leg a vidé-
ken él6kre jellemz0, azonban ez a jellegzetesség most is megallapithatd, ugyanis az

34 Hires — Szabd, 2018.

35 Csernicské Istvan — Sods Kdlmén. Karpatalja. In Szabd Andrea — Bauer Béla — Laki Léasz-
16 — Nemeskéri Istvan (szerk.). Mozaik2001 Gyorsjelentés, Nemzeti Ifjisagkutatd Intézet.
91-137.
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orszagokat elemezve tovabbra is a karpataljai fiatalokra jellemz6 a legpasszivabb,
legszegényesebb szabadiddeltoltés.

Ezzel szemben a vajdasagi fiatalok, akik a 2001-es felmérés soran inkabb
a konnyed szorakozast részesitették elényben, a 2015-0s és a 2016-os felmérés
adatai alapjan egy sokkal aktivabb, sokszinlibb szabadidds fogyasztast tantsitanak.
Ez feltehet6en a kulturalis és szabadid6ipar boviilésének is betudhato.

Fogyasztdi csoportok a Karpat-medencében

Ahhoz, hogy pontosabb képet kapjuk a hataron tili magyar fiatalok kultirafo-
gyasztasarol, els6 1épésben K-means klaszterelemzés segitségével fogyasztoi szeg-
menseket hataroztunk meg és ezt kovetéen ezeket a csoportokat vizsgalatuk.

A ,,mindenevék™” csoportjanak neveztiik el azokat a fiatalokat, akik mind-
egyik szabadidds tevékenységben magas aktivitast mutattak. Ezek a fiatalok nagy
gyakorisaggal vesznek részt mind a kultira-, mind a média-, mind pedig a tarsa-
sag- €s mozgasorientalt tevékenységekben. A mindenevdk csoportjaban mindegyik
szabadidés tevekénység a legmagasabb gyakorisagot mutatta, kivéve a tévénézést
az erdélyi és a vajdasagi fiatalok esetében. A mindenevék csoportja Erdélyben
a legnagyobb.

A ,,magaskultura-orientaltak” csoportjanak neveztiik el azt a klasztert, mely-
ben a szinhdzba és az operaba jaras, a komolyzenei hangversenyen vald részvétel
magas gyakorisagot mutattak, és az olyan kreativ tevékenységek is, mint a zenélés,
festés, rajzolas, iras (sajat blogot vagy verset), a konyvtarba jaras, illetve a konyv-
olvasas. A régidkat 6sszevetve a felvidéki fiatalok csoportja a legszamottevobb és
a karpataljai fiatalok a legkevésbé ,,magaskultira-orientaltak”.

A, screenagerek”™’ klaszterbe azok a fiatalok tartoznak, akiknek szabadidds
tevékenységiik nagyon szorosan kapcsolodik az internet, illetve a képernyok vila-
gahoz. Nagy aranyban aktiv Facebook-felhasznalok. Jellemzé rajuk, hogy otthon
néznek filmeket a szamitogépen, zenét hallgatnak és chattelenek, illetve elég gya-
kori tevékenységként jelenik meg az online jatékok hasznalata is. Az Ggynevezett
magaskulturat megjelenité tevékenységek, mint a szinhaz, az opera, nem vagy
kevésbé jellemz6 erre a csoportra. A ,,screenegerek’ csoportja Karpataljan a leg-
nagyobb, a fiatalok 34 szazaléka tartozik ebbe a csoportba.

A negyedik klaszter a ,, passzivak” csoportja, melyen beliil a 6 tevékenység

elsésorban a zenehallgatas és a tévénézés, illetve baratokkal vald egylitt 16gas.
36 Az ,omnivore-univore”, azaz a kulturalis mindenevéség fogalma Peterson — Kern (1996),
Peterson — Simkus (1992), Chan — Goldthorpe (2005, 2006) szerzéparosokhoz fiizodik.
Faktoranalizis modszerével Veres (2011) az erdélyi magyar fiatalok korében kulturalis fo-
gyasztas tekintetében harom csoportot azonosit: a screenagerek (20,5%), a magaskulttra-fo-
gyasztok (19,7 %) és klubkultara-fogyasztok (17,5%) csoportjat.

37
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Karpatalja 27,4

Vajdasdg 28,1
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5. ébra. Fogyasztoi csoportok — klaszterek (szazalékok)

Kis aranyban még jellemz6 a csoportra a facebookozas, illetve a laptopon vald
filmnéz¢s, azonban minden mas szabadidds tevékenység messze alulmarad a tobbi
klasztereken beliil folytatott gyakorisagatol. Azok a fiatalok, akik ebbe a csoportba
tartoznak, valamennyi szabadidds tevékenységet meglehetdsen ritkan végzik. A ré-
gidkat dsszehasonlitva az erdélyi magyar fiatalok a legkevésbé passzivak (5. abra).

Masodik 1épésben az igy kialakitott fogyasztoi csoportok tarsadalmi-demogra-
fiai hatterét elemezziik a logisztikus regresszié modszerével. Azt vizsgaljuk, hogy
milyen tényez6k befolyasoljak az egyes csoportokba valo bekeriilést. Mindegyik
hataron tuli régio esetében négy magyarazo valtozot vontunk be az elemzésbe:
az apa iskolai végzettsége €s foglalkozasa, illetve a megkérdezett neme és élet-
kora. A teleptiléstipust mint magyarazo valtozot kihagytuk regresszids elemzésbol,
ugyanis a kereszttabla eredményei alapjan (lasd a mellékleteket) csupan Erdélyben
és Karpataljan talaltunk szignifikans 6sszefiiggést a telepiiléstipus és a csoportho-
vatartozas kozott.

Minden egyes csoportba valo tartozas magyarazatara egy kiilon regresszios
modellt futtattunk le. A modellek fiiggd valtozoi a klasztercsoportok (,,screenage-
rek”, ,,magaskultiira.orientaltak”, ,,mindenevék”, ,passzivak™) referenciaértékeit
pedig az adott csoportba nem tartozo dsszes tobbi személy jelenti.

Alogisztikus regresszios modellek értékeitaz 1., 2., 3. és 4. tablazatok foglaljak
Ossze, melyeknek egyiitthatdi tigy értelmezhetdk, hogy a referenciakategoridhoz
képest, amelyet a tablazat aljan tiintettiink fel, hanyszor nagyobb az esélye egy
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fiatalnak arra, hogy inkabb a fiiggd valtozd altal jellemzett csoportba tartozzon,
mint abbdl kimaradjon.

1.tablazat. Az egyes kulturalis csoportokba valo tartozast befolydsolo tényezok.
Logisztikus regresszios modellek egyiitthatoinak exponencialis értékei, Exp (b)

,,Mindenevok”
Magyarazo valtozok Erdély  Karpatalja Vajdasag  Felvidék
Apa iskolai végzettsége
Alapfoka 0,278" 0,438 0,981 1,631
Kozépfoku 0,695 1,537 1,231 1,304
Apa jelenlegi foglalkozasa
Beosztott, alkalmazott (nem .
kozszféraban vagy kézngéréban) 2,543 0,708 0,965 1,625
Vezetd beosztasu 2,561" 0,442 1,258 7,608 ™
Alkalmi munkabol él meg 0,757 0,544 0,395 0,000
Egyéni vallalkozd, tarstulajdonos ~ 3,552" 1,218 1,226 2,070
Korcsoport
15-19 évesek 2,909 4,746 1,331 1,255
20-24 évesek 1,776 2,133" 0,686 0,899
Nem
Férfi 0,383™ 0,508 1,016 0,320™
Konstans 0,175 0,197 0,215 0,307
Nagelkerke R Square 0,186 0,197 0,039 0,163

Referenciakategoriak: Fels6foku végzettség, Egyéb (nyugdijas, haztartasbeli- inaktiv), 25-29 évesek, nd
* p<0,05; ** p<0,01

A ,mindenevék” csoportjat vizsgalva az 5. abra alapjan az lathat6, hogy
a vizsgalt régiok kozil Erdélyben vannak a legtobben ,,mindenevék”, 6k azok
a fiatalok, akik a tévénézés kivételével mindegyik szabadiddés tevékenységben
a legaktivabbak.

A logisztikus regresszio egyiitthatdi Erdélyben azt mutatjak, hogy mindegyik
magyarazé valtozo kozott szignifikans dsszefiiggés van. Az apa iskolai végzettsé-
gét vizsgalva az alapfoka végzettségiicknek kisebb esélye van (1/0,278=3,6-szo-
ros) a ,,mindenevok™ csoportjaba valo keriilésre. Az életkor is szignifikans hatassal
van a csoporthovatartozasra, a 25—29 évesekhez viszonyitva haromszor nagyobb
valdsziniiséggel tartoznak a 15—19 évesek ebbe a csoportba és kozel kétszer na-
gyobb valdsziniiséggel a 20-24 évesek. A nemzetkozi szakirodalommal §sszhang-
ban a ,,mindenevék” inkabb ndk,*® azaz a nék esélye 1/0,383=2,61-szeres a fér-

38 Chan, 2010.
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fiakéhoz képest ahhoz, hogy ide tartozzanak. Foglalkozas szerint, azok a fiatalok,
akiknek az apja egyéni vallalkozo, kdzel négyszer nagyobb eséllyel tartoznak
a mindenevok csoportjaba, illetve haromszor nagyobb eséllyel azok, akiknek az
apja vezetd pozicidt tolt be, szemben azokkal, akiknek az apja inaktiv. A karpat-
aljai ,,mindenevok” csoportjanak tarsadalmi demografiai hattere abban mutat ha-
sonlosagot, hogy szintén inkabb a nék vannak foliillreprezentalva, a nék esélye
1/0,508=1,96-szeres. Korcsoport szerint pedig szintén az erdélyihez hasonlé ten-
denciat latunk, 6tszor nagyobb eséllyel vannak a 15—19 évesek, mint az idésebb,
25-29 éves korosztaly. Apa iskolai végzetsége és foglalkozasa tekintetében nincs
szignifikans Osszefliggés.

A vajdasagi fiatalok korében a ,,mindenevok” nem jellenek meg annyira mar-
kansan, mint az erélyi fiatalok esetében, a magyarazott valtozok és a csoporthova-
tartozas tekintetében nem talaltunk szignifikans dsszefliggéseket. Felvidéken szin-
tén nagyobb eséllyel van jelen a fiatalabb korosztaly. Az apa iskolai végzettsége
nem mutat szignifikdns Osszefliggést, viszont foglalkozas szerint kdzel négyszer
nagyobb eséllyel tartoznak az egyéni vallalkozok gyerekei ebbe a csoportba, illetve
haromszor nagyobb eséllyel azok, akik alkalmazottak, szemben az inaktivakkal.

2. tablazat. Az egyes kulturalis csoportokba valo tartozast befolyasolo tényezok.
Logisztikus regresszios modellek egyiitthatoinak exponencialis értékei, Exp (b)
., Magaskultura-orientaltak”™

Magyaraz6 valtozok Erdély Karpatalja Vajdasag  Felvidék
Apa iskolai végzettsége

Alapfokt 0,117" 0,513 0,279" 1,631
Ko6zépfoka 0,405 0,817 0,470° 1,304

Apa jelenlegi foglalkozasa
Beosztott, alkalmazott (nem koz-

szféraban vagy kozszféraban) 0,716 0,664 0,988 1,625
Vezetd beosztasu 0,713 2,377 0,999 7,608 ™
Alkalmi munkabol él meg 0,499 0,199™ 1,555 0,000
Egyéni vallalkozo, tarstulajdonos 1,141 0,557 1,294 2,070"
Korcsoport

15-19 évesek 0,463 0,560 1,402 1,255
20-24 évesek 1,050 0,601 1,283 0,899
Nem

Férfi 0,875 0,437 0,695 0,320™
Konstans 1,081 0,813 0,648 0,307
Nagelkerke R Square 0,124 0,136 0,048 0,163

Referenciakategoriak: Felsofokt végzettség, Egyéb (nyugdijas, haztartasbeli- inaktiv), 25-29 évesek, nd
* p<0,05; ** p<0,01.
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A ,,magaskultura-orientaltak” csoportjaba azok a fiatalok tartoznak, akik foko-
zott érdeklédést mutatnak a magaskultura irant, és ugyanakkor mas kultaraorientalt
tevékenységekben is aktivak.

A magyarazo valtozok koziil Erdélyben az életkor és az apa iskolazottsaga dif-
ferencial, miszerint a felséfoku végzettséggel rendelkezd apak gyerekei nagyobb
eséllyel tartoznak ebbe a csoportba, valamint az idsebb, 25—29 éves korosztaly
tagjai is. A regresszios egyiitthatok értékeit elemezve azt lathatjuk, hogy egy fel-
sofokt végzettségli apa gyerekének 1/0,405 azaz 2,47-szeres esélye van, hogy
ide keriiljon egy kozépfoka végzettségiihoz képest. Egy alapfokl végzettséglinek
pedig 1/0,177=8,55-szor kisebb az esélye a felsdfokiihoz képest, hogy a magas-
kultira-orientalt csoportba keriiljon. Karpataljan a ,,magaskultira orientaltak”
csoportjaban a differencial6 tényezd inkabb a nem, igy a nék esélye a magaskulti-
ra-orientaltak csoportjdban 2,3-szoros a férfiakéhoz képest. A 2016-0s* felmérés
eredményei részben mast mutatnak, nevezetesen azt, hogy a magaskultura-orien-
taltak csoportjaban a férfiak, mig a mindenevok csoportjaban inkabb a nék vannak
feliilreprezentalva. Bar a regresszidos modell nem mutat szignifikdns 0sszefiiggé-
seket a ,,magaskultura-orientaltak™ csoportjaban, a kereszttabla (lasd a melléklet-
ben az 5. tablazatot) eredményei alapjan azt mondhatjuk, hogy inkabb a fels6foku
végzettséggel rendelkezd, vezetd beosztasu sziillék gyerekei vannak ebben a cso-
portban. A vajdasagi fiatalok korében szintén kirajzolodik egy markans ,,magaskul-
tara-orientalt” fogyasztoi csoport, és Erdélyhez hasonloan az apa iskolai végzettsé-
ge differencial. Egy alapfokt végzettségli apa gyerekének 1/0,279, azaz 3,58-szor
kisebb esélye van, hogy bekeriiljon, és egy kozépfokunak pedig 1/0,470=2,12-szer
kisebb az esélye a fels6foktihoz képest. Tehat minél magasabb végzettségii apatol
szarmazik valaki, annal inkabb magaskultira-orientalt. Az apa foglalkozasa, a nem
¢és az életkor nem mutatnak szignifikans dsszefiiggést. Régiok szerint Felvidéken
van a legtobb ,,magaskultira-orientalt” fiatal (28%), 10 szazalé¢kkal tobb, mint Kar-
pataljan (18%), ez az arany itt a legkevesebb. Mig a Vajdasagban inkabb az iskolai
végzettség, addig Felvidéken inkabb a foglalkozas differencial. Foglalkozas szerint
a vallalkozok gyerekeinek kétszer, a vezetok gyerekeinek pedig hétszer nagyobb
esélyiik van ebbe a csoportba keriilni, mint a nyugdijasok ¢és egyéb inaktiv apak
gyerekeinek. Nemek tekintetében pedig az eléz6 régidkhoz hasonldan (Erdély,
Karpatalja) a n6k haromszor nagyobb eséllyel tartoznak a magaskultura-oriental-
tak csoportjaba, mint a férfiak (3. tablazat).

,,Screenagereknek” neveztilk azt a csoportot, akik inkabb a médiaorientalt
tevékenységeket preferaljak, nem vagy kevés érdeklédést mutatnak a kulturalis
szabadidés tevékenységek irant, ugyanakkor a tobbi szabadidds tevékenységben
is ritkabban vesznek részt. Erdélyben kétszer nagyobb eséllyel tartoznak a fér-
fiak ebbe a csoportba, illetve kozel kétszer nagyobb az esélye, hogy az idésebb

39 Szabd — Hires, 2018. 340.
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3. tablazat. Az egyes kulturalis csoportokba valo tartozadst befolydsolo tényezok.
Logisztikus regresszios modellek egyiitthatoinak exponencidlis értékei, Exp (b)

., Screenagerek”
Magyarazo valtozok Erdély  Karpatalja Vajdasig  Felvidék
Apa iskolai végzettsége
Alapfoku 0,677 0,444" 2,162 1,227
Kozépfoku 2,160™ 0,841 1,728 1,526
Apa jelenlegi foglalkozdsa
Be(?sgtott, alkalm"azott’(r}em koz- 1,035 2.858" 1,177 1,620
szféraban vagy kozszféraban)
Vezet6 beosztasu 1,146 1,181 1,346 1,542
Alkalmi munkabol él meg 1,065 2,576™ 1,111 2,399
Egyéni vallalkozo, tarstulajdonos 0,682 1,440 0,582 1,175
Korcsoport
15-19 évesek 1,490" 1,089 1,946° 0,922
20-24 évesek 1,089 1,399 2,818 0,979
Nem
Férfi 2,119" 1,966 1,269 2,027
Konstans 0,155 0,213 0,106 0,106
Nagelkerke R Square 0,095 0,100 0,085 0,053

Referenciakategoriak: Fels6foku végzettség, Egyéb (nyugdijas, haztartasbeli- inaktiv),
25-29 évesek, férfi
* p<0,05; ** p<0,01.

korosztalyhoz viszonyitva inkabb a 15—19 évesek legyenek screenagerek. Az isko-
lazottsag tekintetében, a felsdfoku végzettekhez viszonyitva a kdzépfoka tanulma-
nyokkal rendelkezd apak gyerekeinek kozel kétszer akkora esélye van arra, hogy
a screenagerek csoportjaban tartozzanak, mint egy masik csoportba. A karpataljai
adatokat elemezve szintén nagyobb eséllyel tartoznak a férfiak ide. Tovabba az
apa foglalkozasa is hatassal van a csoportba valé keriilés esélyeire, kdzel harom-
szor nagyobb eséllyel keriilnek azok a fiatalok ebbe a csoportba, akiknek az apja
alkalmi munkat végez, vagy beosztott/alkalmazott, az inaktivakhoz képest. Egy
alapfoka végzettségli apa gyerekének 1/0,444=2,3-szor kisebb esélye van a felso-
fokuhoz képest, hogy a screenagerek csoportjaba keriiljon. Foglalkozasa szerint
pedig az inaktivakhoz képest kétszer nagyobb eséllyel tartoznak azok ide, akiknek
apjuk alkalmazotti statussal rendelkezik, illetve azok, akik alkalmi munkabol élnek
meg. Vajdasagban a screenagerek csoportjaban az életkor mutat szignifikans 6ssze-
fuggést, kozel kétszer nagyobb eséllyel tartoznak 15—19 évesek és haromszor na-
gyobb eséllyel 20—24 évesek. Felvidéken minddssze a nem tekintetében talaltunk
szignifikans Osszefliggést, szintén nagyobb, kétszeres eséllyel tartoznak a férfiak,
mint nék ebbe a fogyasztoi csoportba.
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4. tablazat. Az egyes kulturdlis csoportokba valo tartozast befolydsolo tényezdk.
Logisztikus regresszios modellek egyiitthatoinak exponencidlis értékei, Exp (b)

., Passzivak”
Magyarazo valtozok Erdély  Karpatalja Vajdasag  Felvidék
Apa iskolai végzettsége
Alapfokua 19,099" 4,701™ 1,730 0,712
Kozépfoka 2,728" 0,964 1,190 0,565
Apa jelenlegi foglalkozdsa
Be(?sgtott, alkalm"azott’(r}em koz- 0.609° 0471 0,890 0,280"
szféraban vagy kozszféraban)
Vezetd beosztasu 0,541 0,592 0,500 0,062
Alkalmi munkabol él meg 1,777 1,476 1,022 1,320
Egyéni vallalkozd, arstulajdonos 0,217 0,845 1,055 0,234*
Korcsoport
15—19 évesek 0,381 0,278 0,323™ 0,553"
20-24 évesek 0,483™ 0,604 0,419™ 0,552"
Nem
Férfi 1,210 1,527 1,103 1,464
Konstans 0,177 0,246 0,558 2,113
Nagelkerke R Square 0,311 0,246 0,085 0,155

Referenciakategoriak: Felséfoku végzettség, Egyéb (nyugdijas, haztartasbeli- inaktiv), 25-29 évesek, né
* p<0,05; ** p<0,01.

Végiil a ,, passzivak” csoportjat elemezve a regressziés modelliink Erdélyben
azt mutatja, hogy az alacsony iskolazottsagu sziilék gyerekeinek joval nagyobb
az esélye, hogy a passzivak csoportjaba tartozzanak, mint a masik haromba. Tehat
ezt a klasztert az alacsonyabb iskolai végzettség és az idGsebb életkor jellemzi.
Ugyanakkor szignifikans dsszefliggés van az apa foglalkozasa és a csoporthovatar-
tozas kozott: egy egyéni vallalkozo gyerekének 1/0,217=4,6-szor kisebb a valdszi-
nlisége, hogy a passzivak csoportjaba keriiljon az inaktivakhoz képest, az alkalmi
munkabdl é16k gyerekeinek pedig kétszer nagyobb.

Az apa iskolazottsaga Karpataljan is szignifikans 6sszefliggést mutat, egy alacsony
iskolai végzettségii apa gyerekének kozel 6tszor nagyobb az esélye, hogy ebbe a cso-
portba keriiljon, mint a masik haromba. Eletkor szerint az erdélyi mintahoz hasonloan
az idésebbek nagyobb eséllyel tartoznak a passzivak csoportjaba. Vajdasagban és Fel-
vidéken az életkor szintén szignifikans dsszefliggést mutat. A 15—19 éveseknek kisebb
az esélyiik ide tartozni, tehat ebben a csoportban inkabb a 25—29 évesek vannak jelen.
Felvidéken az apa foglalkozasa és a ,,passzivak’ csoportjaba vald tartozas szintén szig-
nifikans Osszefliggést mutat. A vezetd apa gyerekének 1/0,062=16,13-szor, illetve az
egyéni vallalkozo és alkalmazotti statussal rendelkez6 apa gyerekének négyszer kisebb
esélye van a ,,passzivak” csoportjaba keriilni, mint az inaktivaknak.
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Vajdasagban — de véleményiink szerint mindegyik vizsgalt régidban — a rend-
szervaltas megkésettsége miatt a fiatalok még specifikusabb kockazatoknak van-
nak kitéve, €s a szocialis atalakulas legfobb jellemzdje, hogy kialakul egy kis elit-
csoport, a tarsadalom nagyobbik része pedig lecsuszik a tarsadalmi ranglétran®,
ami a kulturalis fogyasztoi csoportok kialakuldsaban is visszatiikroz6édik, igy van
egy jol elkiiloniilé ,,magaskultarafogyasztoi” illetve egy ,,mindenevé” csoport, de
ugyanakkor egy nagyszamu ,,passziv” réteg is.

Kovetkeztetések

Célunk az volt, hogy betekintést nytjtsunk a Karpat-medencei, 15-29 éves magyar
fiatalok szabadidés kulturalis fogyasztasi szokasaiba. A szabadidés szintereket ele-
mezve négy fogyasztoi szegmenst hataroztunk meg: a mindenevdk, a magaskulta-
ra-orientaltak, a screenagerek és a passzivak csoportjat.

A fogyasztdi csoportokat vizsgalva azt lathattuk, hogy a két legmarkansabb
csoport a ,,screenagerek” €s a ,,passzivak’ csoportja. A legtobb screenager fiatal
Karpataljan és Erdélyben van, a fiatalok 34, illetve 29 szazaléka tartozik ide, Vaj-
dasagban és Felvidéken pedig a ,,passzivak™ csoportjaba tartoznak legtdbben, a fia-
talok 28 szazaléka.

A magaskultara fogyasztas leginkabb a felvidéki és a vajdasagi fiatalokra jel-
lemz0, a fiatalok 28, illetve 25 szazaléka tartozik a ,,magaskultira-orientaltak™
csoportjaba, mig Karpataljan a megkérdezetteknek csak a 18 szazaléka. Az erdé-
lyi fiatalok helyzete abbol a szempontbodl sajatos, hogy Erdélyben van a legtobb
,,mindenevd” fiatal, akiknek szabadidds aktivitasara szintén nagy aranyban jellem-
70 a magaskultara fogyasztasa.

Az elemzés a tovabbiakban arrdl tanuskodik, hogy a kultirafogyasztas szo-
rosan Osszefiigg a tarsadalmi rétegz6déssel”, a kulturalis aktivitds novekszik az
egyén, illetve a sziil6 statusaval. Bukodi szerint a volt kommunista orszagokban
a kulturalis fogyasztas alakulasat leger6sebben az iskolai végzettség befolyasolja,
kiilonosen az apa statusat emeli ki, ami a volt szocialista orszagokban még a rend-
szervaltast kovetden is erds hatdssal van kulturalis rétegzédésre.

40 Szerbhorvath Gyorgy: Ifjusdgkutatasok Szerbidban. In. Papp Z. Attila (szerk.) Véltozo ki-

sebbség. Karpat medencei magyar fiatalok. GeneZY's 2015 kutatas eredményei. Budapest,
2017 pp. 151-171.

Fabian Zoltan — Kolosi Tamas — Robert Péter: Fogyasztas és életstilus. In. Kolosi Tamas —
Toth Istvan Gyorgy —Vukovich Gyorgy (szerk.): Tarsadalmi Riport. Budapest: Tarki, 2000.
225-259.

4 Bukodi, 2010.

41
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Elemzésiink jol mutatja, hogy a magas iskolai végzettséggel, illetve a szubjek-
tiv anyagi joléttel” egyiitt jar a szinesebb, sokrétlibb szabadidéfogyasztas. Az apa
iskolazottsaga jelentésen befolyasolja a csoporthovatartozast, azaz minél alacso-
nyabb végzettséggel rendelkezik az apa, annal nagyobb valdsziniiséggel keriil gye-
reke a ,,passzivak” csoportjaba, és ugyanakkor a magasabb iskolai végzettséglick
nagyobb valoszintiséggel keriilnek a ,,magaskultira-orientaltak” csoportjaba. Fel-
vidék az egyediili régid, ahol nincs 0sszefiiggés az apa iskolai végzettsége és a cso-
porthovatartozas kozott. Ez az 6sszefiiggés Erdélyben és Felvidéken a legerésebb
— a ,;mindenevok™ és a ,,passzivak” csoportjaban. Azt lathatjuk, hogy Erdélyben
egy vezetd beosztasu apa vagy egy egyéni vallalkozé gyereke sokkal nagyobb va-
16szintiséggel lesz kulturalis mindenevd, illetve Felvidéken nagyobb valdszinliség-
gel keriil a magaskultira fogyasztoinak csoportjaba.

Az apa iskolai végzettsége és foglalkozasa mellett az életkor és a nem szin-
tén szignifikans Osszefiiggést mutat. Minél fiatalabb valaki, annal inkabb tartozik
a ,,mindenevok™ csoportjaba, kiillondsen igaz ez Erdélyben, Karpataljan és Felvi-
déken, illetve kivétel nélkiil mindegyik régioban a passzivak csoportjaba inkabb az
idésebbek tartoznak. A Vajdasagban nincs szignifikans kapcsolat a csoporthovatar-
tozas és a nemek tekintetében, viszont a masik harom régioban a ,,screenagerek”
csoportjaban nagyobb valosziniiséggel vannak jelen a férfiak, mig a nék inkabb
kulturalis mindenevdk (Erdély, Karpatalja) vagy magaskultira fogyasztok (Kar-
patalja, Felvidék).

Ha a régiokat egy szabadidds tengelyen képzeljiik el, azt lathatjuk, hogy min-
den régidban a fiatalok egy rétege, kozel 30 szazalékuk a ,,passzivak” csoportjaba
tartozik. Ugyanakkor mindegyik régiéhoz kapcsolhatd egy sajatos szabadidds ak-
tivitas: az erdélyi fiatalok szabadidés mintazata a legszinesebb, 6k a legaktivabbak
a szabadidds palettan. Erdélyben vannak a legkevesebben a passzivak csoportjaban
és legtobben a kulturalis mindenevdk csoportjaban.™ A felvidéki és vajdasagi fia-
talok korében van a legtobb ,,magaskultira”- fogyaszto, de ugyanakkor a legtobb
passziv fiatal is. A karpataljai fiatalok szabadidejére a médiaorientalt tevékenysé-
gek preferalasa jellemz6. Tehat a szabadidé és a kulturalis fogyasztas tekintetében
az erdélyi és karpataljai fiatalok kiilonboznek leginkabb, a vajdasagi és a felvidéki
fiatalok allnak a legkozelebb egymashoz.

Az a megkozelités, mely szerint a fogyasztoi tarsadalom kialakulasa lehetdsé-
get adott a fiataloknak, hogy elszakadjanak a hagyomanyos osztalyalapt identita-
suktol, és a megnovekedett vasarloerejiik kovetkeztében lehetdségiik adodott a sa-
jat maguk altal formalt (1j identitas alakitasara,” csak részben igaz a kelet-eurdpai,
pontosabban az erdélyi, felvidéki, karpataljai és a vajdasagi fiatalokra. Ugyanis

43 Lésd a mellékletekben az 5—8. tablazatokat.

4 Hasonl6 eredményeket mutatnak a 2016-os Ifjusagi felmérés eredményei is. L. Szab6 — Hi-
res, 2018.

45 Bennett, 2005.
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a csaladi hattér (az iskolai végzettség, a foglalkozas) még mindig nagyon erdsen
meghatirozza fogyasztoi magatartasukat a szabadidé eltoltésben.*® Fontos kiemel-
niink, hogy a vizsgalt régiokban, kiilonosen Erdélyben és Karpataljan a magasabb
statusu/réteghelyzetli, magaskultarat fogyaszté fiatalok mellett megjelent egy min-
denevo fogyasztoi csoport, akiket leginkabb a kdzéposztalyisaggal asszocialunk,
a nagyvonald, illetve diszkrecionalis fogyasztasi mintazattal.

Az elemzés soran az is érzékelhetd, hogy a szabadidé elt6ltésben egyre fonto-
sabba valik az elektronikus média, egyre nagyobb teret kapnak a digitalis kultu-
ra eszkozei," viszont figyelemre méltobb eredménynek tartjuk a ,,magaskultira”
fogyasztoi csoport mellett megjelend ,,mindenev6k” csoportjat,”® ami azt jelenti,
hogy a fiatalok egy rétegére a sokszini szabadiddeltoltés jellemzd, viszont leg-
alabb egy ugyanekkora szegmense a fiataloknak passzivan tolti el a szabadidejét.
Ez azt jelenti, hogy a Karpat-medence magyar fiataljai kdrében — a magyarorszagi
fiatalokéhoz hasonloan — a kulturalis rétegz6dés inkabb egy ,,mindenevo — passziv”
tengely mentén rendezédik el, mintsem egy elit-tomegkultara tengelyen.”

46 Sagi, 2010.; Fekete — Prazsdk, 2014.; Szabo, 2018.

47 Nagy 2013.; Székely, 2017.

4 Chan — Goldthorpe 2005.; Sagi, 2010.; Fekete — Prazsak, 2014.; Szabo, 2018.
9 Sagi, 2010.
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5. tablazat. Tarsadalmi demogrdfiai csoportok kulturdlis klasztereken beliili aranya.
Karpatalja (%)

E 5 2E >
S0 - 5 38 il
= > =} ~ = [
Tarsadalmi-demografiai csoport § - S - .“é - §o 2 - ta Qé
=2 0 o EXN g 2 <
Ad AR Sa =82 & O
Apa iskolai végzettsége™ ,265
Alapfoku 144 4438 84 11,7 20,6
Kozépfoka 51,0 36,2 642 494 497
Fels6foka 346 190 274 39,0 29,7
Apa foglalkozasa™ ,205
Eg;’sszzftg:;égg)z“femba“’ nem 40,1 169 333 351 316
Vezet6 beosztasu 2,0 0,8 2,2 5,4 2,3
Alkalmi munkabol ¢l meg 30,9 424 204 9,5 28,1
Egyéni vallalkozo, tarstulajdonos 11,8 102 23,7 14,9 144
Egyéb (inaktiv, nyugdijas stb.) 15,1 29,7 204 351 23,6
Korcsoport™ ,197
15-19 évesek 29,0 16,3 46,9 21,7 28,0
20-24 évesek 37,7 31,8 30,6 31,3 335
25-29 évesek 33,3 519 224 47,0 38,6
Nem™ ,240
N6 40,4 40,3 63,9 663 4938
Férfi 59,6 59,7 36,1 33,7 502
Szubjektiv anyagi jolét™ ,196
Gondok nélkiil él 10,0 2,4 83 11,0 7,8
Beosztassal jol kijon 69,4 53,6 78,1 73,2 67,6
Eppen, hogy meg tud élni 17,5 264 104 122 17,5
Hoénaprol-honapra anyagi gondok vannak 3,1 12,0 3,1 3,7 5,6
Nélkiilozik 0 5,6 0 0 1,5
Telepiiléstipus” ,154
Viros 27,3 28,1 459 325 325
Falu 72,7 719 54,1 67,5 67,5
Csaladi allapot™ 231
Egyediilallo 53,8 28,7 64,6 422 47
Van parkapcsolata, de nem élnek egyiitt 18,8 11,6 24 14,5 17,1
Hazas 20,6 38,8 83 38,6 263
Nem hézas, de egyiitt ¢l valakivel 5 15,5 3,1 2,4 7,1
Elvalt, kiilon él 1,9 5.4 0 2,4 2,6

Khi négyzetek: 62.146; 54.971; 36.719; 27.104; 53.550; 11.146; 74.641;
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6. tablazat. Tarsadalmi demogrdfiai csoportok kulturdlis klasztereken beliili ardanya.

Vajdasag (%)
o - 5 % E i
Téarsadalmi-demogra- £ =X 2 s - 5
fiai csoport RS 8 » §D bt RS ERS 2 =
£8 @48 FES8 ER ] S
Apa iskolai végzettsége” ,122
Alapfoku 23,4 20,2 11,8 14,1 17,8
Kozépfoku 65,3 71,4 68,2 75,3 69,6
Felsofokt 11,3 8,4 20,0 10,6 12,6
Korcsoport™ ,185
15-19 évesek 18,9 33,1 34,2 34,8 29,7
2024 évesek 26,8 43,8 342 29,2 33,7
25-29 évesek 543 23,1 31,6 36,0 36,6

Khi négyzetek: 13.125; 30.729;
* p<0,05; ** p<0,01. Apa foglalkozéasa, nem, szubjektiv jolét, telepiiléstipus, csaladi allapot — nem

szignifikans
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7. tablazat. Tarsadalmi demogrdfiai csoportok kulturdlis klasztereken beliili ardanya.

Felvidék (%)

Tarsadalmi-demografiai §. 832 88 3¢ E g
csoport @ é g g .—S % v E % c>13 s

£8 2 @28 =58 o O
Apa foglalkozasa™ ,210
Bfeosztf)t? (kozszféraban, nem 452 503 60.2 60.0 53.1
kozszféraban)
Vezet6 beosztasu 1,9 12,6 6,8 4.8 6,7
Alkalmi munkabol ¢l meg 9,0 0 53 1,9 4.2
Egyéni vallalkozd, tarstulajdonos 15,5 27,0 17,3 27,6 21,6
Egyéb (inaktiv, nyugdijas stb.) 28.4 10,1 10,5 5,7 14,5
Korcsoport™ ,160
15-19 évesek 16,9 30,6 23,1 30,3 249
20-24 évesek 30,2 33,5 36,1 47,1 35,8
25-29 évesek 529 358 40,8 22,7 3973
Nem™ ,250
N6 40,5 67,6 36,5 50,0 49,0
Férfi 59,5 324 63,5 50,0 51,0
Szubjektiv anyagi jolét™ ,161
Gondok nélkiil él 155 25,6 174 33,6 224
Beosztassal jol kijon 54,8 65,7 55,6 56,3 58,4
Eppen, hogy meg tud élni 25,6 7,0 23,6 10,1 16,7
VH;r;;irél-hénapra anyagi gondok 3.0 1.7 2.8 0.0 2.0
Nélkilozik 1,2 0,0 0,7 0,0 0,5
Csaladi allapot™ ,134
Egyediilallo 34,1 50,9 45,5 47,0 44,1
Van"pérkapcsolata, de nem élnek 28.7 30.2 33.1 393 323
egyutt
Hazas 15 7,7 6,9 43 8,9
Nem hazas, de egyiitt ¢l valakivel 20,4 10,7 14,5 9,4 14
Elvalt, kiilon él 1,8 0,6 0 0 0,7

Khi negyzetek:73.012; 31.340; 38.394; 46.663; 32.102

* p<0,05; ** p<0,01. Apa Iskolai végzettsége, telepiiléstipus — nem szignifikans
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8. tablazat. Tarsadalmi demogrdfiai csoportok kulturdlis klasztereken beliili aranya.

Erdély (%)

& IS - >
Tarsadalmi-demografiai én E % '§ & g E = ';
csoport S.x PxPIE B % G

A& £4=2EF 25 o O
Apa iskolai végzettsége" ,336
Alapfokt 6,8 38,6 5,2 4,3 13,4
Kozépfoku 788 548 58,1 66,5 65,5
Felséfoku 14,4 6,6 36,6 293 21,1
Apa foglalkozasa™ 221
Eg;’:zzftg:;éfg)z“f“aban’ nem 557 350 50,0 619 50,8
Vezet6 beosztasu 7,8 2,5 8,1 9,5 7,0
Alkalmi munkabol él meg 10,7 22,8 5,6 3,7 10,7
Egyéni vallalkozd, tarstulajdonos 7,8 2,0 13,6 14,8 9,4
Egy¢éb (inaktiv, nyugdijas stb.) 18,0 37,6 22)7 10,1 22,0
Korcsoport™ ,198
15-19 évesek 352 17,2 18,1 42,0 2872
20-24 évesek 35,6 31,0 42,8 35,7 36,2
25-29 évesek 29,2 51,7 39,1 22,2 35,6
Nem™ ,188
N6 37,5 444 535 623 486
Férfi 62,5 556 46,5 37,7 514
Szubjektiv anyagi jolét™ ,419
Gondok nélkiil €l 22,2 13,8 18,7 30,0 21,0
Beosztassal jol kijon 66,7 44 .4 74,8 61,8 61,8
Eppen, hogy meg tud élni 8,0 16,8 3,7 5,3 8,6
Hénaproél-honapra anyagi gondok 31 224 2.8 2.9 7.9
vannak
Nélkiilozik 0,0 2,6 0,0 0,0 0,7
Telepiiléstipus™ ,176
Véros 52,3 345 56,3 553 494
Falu 47,7 65,5 43,7 447 50,6
Csaladi allapot™ 214
Egyediilallo 58,7 388 41,1 48,1 472
Van parkapcsolata, de nem élnek egyiitt 25,4 13,4 34,1 38,0 27,2
Hazas 9,1 30,6 15 5.8 15,1
Nem hézas, de egyiitt ¢l valakivel 53 17,2 8,9 7,7 9,7
Elvalt, kiilon él 1,5 0 0,5 0 0,5
Ozvegy 0 0 0,5 0,5 0,2

Khi négyzetek: 186.863; 121.249; 71.698; 32.315; 160.221; 28.480; 126.179; * p<0,05; ** p<0,01
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Vita EMESE

Ki mit valaszt?

Hasonlosdgok és kiilonbségek a hataron tuli
magyar fiatalok demografiai magatartasaban és
parkapcsolati jellemzoiben'

Bevezetés

A parkapcsolatok valtozasaival kapcsolatos kutatasok Nyugat-Europaban az 1970-
es évektol, a kelet-eurdpai régioban foként a rendszervaltast kovetden kaptak ki-
tiintetett figyelmet a demografiai és a csalddszociologiai elemzésekben. Koszon-
hetd ez annak, hogy a gazdasagi és tarsadalmi struktiraban végbemend atalakulas
a csaladi, parkapcsolati szférat sem hagyta érintetlentiil, s6t, a késé modern tarsa-
dalomban a csalad az egyik olyan f6 teriilet, amelyre e hatasok fokozottan kivetiil-
nek.” A modern tarsadalom atrendez8désének kovetkezményei sorra mutatkoztak
meg a csalad atalakult funkcidiban és formaiban, példaul azaltal, hogy a csalad
funkcioi koziil a gazdasagi termeld szerep jelentds mértékben hattérbe szorult,’ az
egyéni érzelmek szerepe pedig felértékelodott. A kozos tulajdonon alapuld nagy-
csaladot felvaltotta a nuklearis csaladmodell, a sajat jovedelemre alapozo, egyéni
boldogulasi stratégiak.

A parkapcsolatokat érintd valtozasok mogott egyes szerzOk* kiemelt szerepet
tulajdonitanak a fogyasztoi kultura révén el6térbe keriild értékeknek, az individua-
1ésével szemben. Mint hangsulyozzak, a csalad (gazdasagi) érdekei, tovabba a ko-
z0sségi normak egyre kevésbé korlatozzak az individualis vagyakat és értékeket,

%

A szerz0 szociologus doktorandusz a kolozsvari Babes—Bolyai Tudoméanyegyetemen, a BGA
Zrt. — Nemzetpolitikai Kutatointézet munkatarsa. E-mail: emesevital @gmail.com
A tanulmany elkészitését a TK Kisebbségkutato Intézet tamogatta.
V6. Beck, Ulrich: A kockdzat-tarsadalom — Ut egy mdsik modernitisba. Budapest: Szazadvég
Kiado, 2003.
Andorka Rudolf: Bevezetés a szociologidba. Budapest: Osiris Kiado, 2006.; Utasi Agnes:
A fiatal egyediilalld6 n6k parkapcsolati esélye. In: Nagy Ildiké — Pongracz Tiborné —Toth
1. Gyorgy. (szerk.): Szerepvaltozasok. Jelentés a nék és a férfiak helyzetérdl, 2001. Budapest:
TARKI Szocidlis és Csaladiigyi Minisztérium, 2002. 113-133.
Utasi Agnes: Feldldozott kapcsolatok. A magyar szingli. Budapest: MTA Politikatudomanyok
Intézete, 2004. 9.
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amelyek elbretorése ,,0) egyiittélési formak elterjedését teszi lehetévé. Masok®
arra hivjak fel a figyelmet, hogy valojaban nem olyan egyértelmii, hogy az elmult
évtizedekben tapasztalt demografiai magatartasvaltozasra az értékrendszer valto-
zasal vagy a megvaltozott gazdasagi-tarsadalmi berendezkedésbdl fakado struktu-
ralis tényezOk hatottak inkabb.

A partnerkapcsolatokban tapasztalhato valtozasokat a demografiai €s csalad-
szociologiai szakirodalomban a csaladformak pluralizalodasanak elmélete alatt
szoktdk targyalni,” amely tdgabban a masodik demografiai atmenet® értelmezési
keretébe illeszkedik. A pluralizalédas vonatkozasaban, mely nagyrészben a meg-
valtozott parkapcsolati formakhoz kapcsolodik, elkiilonitenek’ makro- és mikro-
szintli folyamatokat. Tarsadalmi szinten azt értik alatta, hogy adott idészakban
tobbféle parkapcsolati- és csaladforma létezik egy tarsadalomban, melyek sulya az
el6z6 idészakokhoz képest novekszik, ezzel egyiitt a korabban meghatarozé for-
mak részben visszaszorulnak. E jelenség leggyakoribb példaiként szoktak emliteni
a hazassagi kapcsolatok dominans jellegének elvesztését, vagy a gyermekvallalas,
illetve a gyermekkozpontl parkapesolatok térvesztését, ezek mellett pedig az élet-
tarsi kapcsolat, a latogatd parkapcsolat, a tartds vagy bizonyos ¢letszakaszonkén-
ti egyediillét, tovabba a gyermektelenség tarsadalmi sulyanak novekedést — hogy
csak néhanyat emlitsiink. Az egyének szintjén a pluralizalédas 1ényegében a par-
kapcsolati és életformak kozotti valasztasi lehet6ségek kiszélesedését jelenti az
egyéni életutak soran, tovabba az életesemények megszokott sorrendjének felcse-
rélédését (példaul az élettarsi kapcsolatban, a hazassagon kiviili gyermekvallalas,
majd ezt kdvetd hazassagkotés esetében).
fiatalokra vonatkoz6 adatain vizsgaljuk a parkapcsolatformalodas jellegzetessé-
geit ¢és az e téren tortént valtozasokat. Azokra a demografiai magatartasmintakra,
parkapcsolati formakra is koncentralunk, amelyekre a hataron tali magyar fiata-
lok vonatkozasaban korabban kevesebb figyelem fordult, ugyanakkor amelyek

A csaladformak valtozasainak viszonylatdban Harcsa Istvan véleménye az, hogy nem is any-
nyira 01j csaladformak elterjedésérol, mint inkabb korabban periférikus mintak széleskori el-
terjedésérdl van sz6. Harcsa Istvan: A csaladformak valtozasanak trendjei és azok értelmezése
— a pluralizéci6 szine és fonakja. Kapocs, 2014/4. 2—13.

Harcsa Istvan — Monostori Judit: A haztartas- és csaladszerkezeti valtozasok hosszl tava
trendjei Magyarorszagon eurdpai kontextusban: tedriak, tévképzetek, tények. Demogrdfia,
2018/4.299-232.

Harcsa Istvan — Monostori Judit: Demografiai folyamatok ¢és a csaladformak pluralizacidja
Magyarorszagon. In: Kolosi Tamas — Toth Istvan Gyorgy (szerk.): Tdrsadalmi Riport 2014.
Budapest: TARKI, 2014. 83—109.

Van de Kaa, Dirk J.: Europe’s Second Demographic Transition. Population Bulletin, 42 (1),
1987. 1-59.

9 Harcsa — Monostori, 2014. 84-85.
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a népesedési folyamatokkal, a partnerkapcsolati valtozasokkal foglalkozo6 elemzé-
sekben kiemelt helyen szerepelnek.

Tanulméanyunkban el6szor a csalad-demografiai folyamatokkal, parkapcsolat-
formalodassal 6sszefliggd fontosabb valtozasokat, elméleti és empirikus kutatasi
eredményeket vazoljuk fel. Ezek utan ismertetjiik az adatok forrasait, a deskriptiv
elemzési részben bemutatjuk a kutatasi célcsoport, a 15-29 éves erdélyi, felvidéki,
vajdasagi ¢és karpataljai magyar fiatalok parkapcsolatformaldodas szempontjabol
fontosabb ismérveit, majd komparativ médon elemezziik a csaladi allapot szerinti
Osszetétel és a szarmazas, az életkor, az iskolazottsag, a szubjektiv jollét, a val-
lasossag, tovabba az értékrend kozotti osszefiiggéseket. Legvégiil tobbvaltozos
modellekkel is megvizsgaljuk, hogy e fenti jellemzék milyen hatast gyakorolnak
a parkapcsolatformalddasra, pontosabban az élettarsi kapcsolatra és a hazassagra.

A tanulmany alapkérdése, hogy mennyiben beszélhetiink hasonld vagy kii-
16nb6z6 kapcsolati jellemzokrél, parkapcsolatformalodasi mintazatokrol a négy
vizsgalt régio fiataljainak vonatkozasaban. rasunkat 6sszegzéssel, az eredmények
tagabb kontextusba helyezésével zarjuk.

Atrendez6dd kapesolatok

A masodik demografiai atmenet elméletéhez kapcsolddo elterjedt nézet szerint
a parkapcsolati magatartasban bekovetkezd valtozasok a tdrsadalomban dominans
értékek (valtozasanak) leképezddései. Dirk van de Kaa nyolcvanas években meg-
fogalmazott, és sokat vitatott elmélete alapjan az individualizacié felértékelédése
a hazassagi kapcsolatok devalvaldédasahoz vezet, helyét pedig a kotetlenebb élet-
tarsi egyiittélések valtjak fel.'® Az elméletet féleg az altalanositas, ugyanakkor az
Eszaknyugat-Eurépa-centrikussag miatt érték kritikak, de a torténeti demografia
leginkabb azt irta a rovasara, hogy nem veszi figyelembe a modernizacid el6tti
allapotokat, az Eurdpa keleti és nyugati fele kozotti diverzitast." S bar tény, hogy
a masodik demografiai atmenet egyik f6 sajatossagaként emlitett magatartas-
valtozas (ahogy ti. hazassagot egyre tobb esetben az egyiittélés valtja fel) a ke-
let-k6zép-eurdpai orszagokrol altalanossagban aligha mondhato el, az elméletben
targyalt szempontok megkeriilhetetlenek a csalad- és parkapcsolatformalodasi
elemzésekben. Latni kell, hogy a kelet-kdzép-eurdpai térségben sem beszélhetiink
egységes demografiai magatartasmintakrol, hanem inkabb egy lassu atrendezddés

10" Van de Kaa, 1987.
Kiss Tamas: Adminisztrativ tekintet. Az erdélyi magyar demografiai diskurzus osszehasonlito

Kisebbségkutato Intézet — Kriterion Kiado, 2010. 133.

REGIO 28. évf. (2020) 4. szam 72-107.



Ki mit valaszt? 75

figyelheté meg, melynek intenzitasa orszagonként, korcsoportonként, nemenként
és tarsadalmi szarmazastol fiiggden eltérd lehet.”

A parkapcsolatformalddas vizsgalatakor, kiilondsen, ha egy korabban kevés-
bé elterjedt kapcsolattipusrdl van szo, felvetddik a kérdés, hogy kik a mintaadok.
A fiatalok szerepe ebben az esetben is fontos, hiszen a tarsadalmi valtozasok hor-
dozasaban 6k lehetnek az élenjarok. Az eurdpai orszagok kozott kiillonbségeket
talalunk abban, hogy mely tarsadalmi rétegek jelentették az ugynevezett modellt
az élettarsi kapcsolatok elterjedésekor. Szakérték tobb — olykor egymasnak el-
lentmond6 — hipotézist vetettek fel, melyek koziil az egyik, inkabb a skandinav
térségre érvényes felvetés szerint az élettarsi kapcsolatok elsésorban a magasabb
iskolazottsaggal rendelkez6, értelmiségi és kozéprétegekben, illetve a didkok ko-
rében terjedtek el.” Kelet-Eurdpaban, ezen beliil Romaniaban és Magyarorszagon
is az élettarsi kapcsolatot eldszor az alacsonyabb rétegek, az underclass korében
figyelték meg."* A magyarorszagi tanulmanyok eredményei a kilencvenes évek vé-
gén, kétezres évek elején azt tamasztottak ald, hogy noha az élettarsi kapcsolat
mint parkapcsolati forma eltéré mértékben, de minden tarsadalmi rétegben jelen
van, de az élettarsi kapcsolaton beliili gyermekvallalas inkabb az alacsonyabb is-
kolazottsaguekra volt jellemzd." Hasonld megéllapitasra jutottak annak a roméniai
Osszehasonlito tanulmanynak a szerzoi, akik azt allitottak, hogy a hazassagon ki-
viili egyiittéléseknek és a hazassagon kiviili gyermekvallalasnak az eléfordulasa
gyakoribb az alacsony szociodkonomiai statusszal rendelkezd, vidéki, alacsony
iskolai végzettségli ndk korében, és dsszességében az élettarsi kapcsolatok lasst
novekedését a rendszervaltas utan idészakban a gazdasagi deprivacioval hoztak
Osszefiiggésbe. '

Potérca, Gina — Mills, Melinda — Lesnard, Laurent: Family Formation in Romania, the Rus-
sian Federation and France: Towards the Second Demographic Transition? European Journal
of Population, 29.2013/1. 69-101.
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Péter: Csalad 2.0 Egyiittélési formak a polgari csaladtol a jelenkorig. Budapest: Napvilag
Kiadd, 2013.

Spéder, 2005.; Muresan, Cornelia: Cohabitation, an alternative for magrriage in contemporary
Romania: A life table description. Demogrdfia, English Edition, 51. 2008/5. 36-65.

S. Molnar Edit — Pongracz Tiborné: Az 1995-ben hazassagon kiviil sziilé nék életforma-va-
lasztasainak vizsgalata. In: S. Molnar Edit — Pongracz Tiborné — Kamaras Ferenc - Hablicsek
Lasz106 (szerk.): Hazassagon kiviili sziilések. Budapest: KSH Népességtudomanyi Kutato Inté-
zet, 1998. 55-156.; Spéder Zsolt: Gyermekvallalas hazassagon kiviil — egy terjedé magatartas-
minta 0sszetevoi. Szazadvég, 2004/1. 83—100.
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Pongracz és Spéder az élettarsi kapcsolatban €16krol készitett elemzésében kii-
lonbséget tett ,,0j tipusu” és ,,régi tipust” élettarsi viszony kozott."” E16bbi meg-
nevezéEs arra a csoportra vonatkozik, amely esetében a hazassag probajardl vagy
annak alternativajarol beszéliink, és a csaladi allapotuk szerint elsésorban nétle-
nek/hajadonok alkotjak. A régi tipusu élettarsi kapcsolat azokra vonatkozik, akik
a hazassag utan, 6zvegyként vagy elvaltként élnek élettarsi viszonyban, régebben
ez volt az elterjedtebb és tarsadalmilag elfogadottabb. Murinké és Rohr arra is ra-
mutatott, hogy a magyarorszagi élettarsi egyiittélések folyamatos novekedése mel-
lett az utobbi években a hazassagon kiviil egyiittélok tarsadalmi 6sszetétele szintén
modosult.'® A 2016-o0s mikrocenzus alapjan kimutatték, hogy az élettarsi kapcsolat-
ban €16k inkabb a hivatalos csaladi allapotuk szerint egyediilallok koziil és a 30—40
évesek soraibol keriilnek ki, 6k inkabb a hazassag helyett valasztjak az élettarsi
egyiittélést.” Az eredmény figyelemreméltd annak fényében, hogy Magyarorsza-
gon a kétezres években ez a kapcsolattipus a fiatalok korében mutatott jelentos
ndvekedést.® Makay és Domokos elemzése alapjan tudjuk, hogy a magyarorszagi
15-29 éves fiatalok korében a kétezres évek eleje ota leginkabb az egyediilallok
aranya novekedett, ugyanakkor emelkedés figyelheté meg az é€lettarsi kapcsolat-
ban é16k aranyaban is, mely kapcsolattipus a fiatalok valamennyi korcsoportjaban
népszeriibb a hazassignal.”' A szerzék korabbi magyarorszagi ifjisagkutatisok
eredményeire hivatkozva allitjak, hogy a sziilok alacsony iskolai végzettsége valo-
szinisiti a fiatalkori élettarsi kapcsolatok 1étrejottét. Magyarorszagi vonatkozasban
azt talaltak, hogy az alacsony végzettséggel rendelkez6 sziilok gyermekei egyrészt
nagyobb aranyban éltek élettarsi viszonyban,” masrészt aranyuk némileg ndveke-
dett a két vizsgalat, azaz a 2012 és 2016 kozotti id6északban, mikdzben a képzet-
tebb sziilok gyermekei korében csokkent az élettarsi egyiittélések aranya.

Osszegezve, tanulméanyunkat abba az elméleti és kutatasi keretbe igyekeztiink
elhelyezni, mely a csaladi-demografiai magatartasvaltozasok koziil a kapcsolatok
pluralizalodasara, ezen beliil az élettarsi egyiittélések szocioldgiai meghatarozoira
fokuszal. Vazoltuk azt, hogy a csaladi allapot ¢s a parkapcsolattipusok diverzitasa
mogott az elmult évtizedekben lezajlott gazdasagi—tarsadalmi és kulturalis valto-
zasok allnak, amelyek szamos teriilet mellett hatast gyakoroltak nemcsak a csaladi
szférara, hanem altalaban az emberek, kiilondsen a fiatalok életvitelére. A fiatal
generaciokat érintd legfontosabb parkapcsolati valtozasok kozott emlithetd, hogy
17 Pongracz Tiborné — Spéder Zsolt: Elettarsi kapcsolat és hizassag — hasonlosagok és kiilonbsé-
gek az ezredfordulon. Szocioldgiai Szemle, 2003/4. 55-75. .
Murink6 Livia — Rohr Adél: Parkapcsolat, hazassagkotés. In: Monostori Judit — Ori Péter
— Spéder Zsolt (szerk.): Demogrdfiai portré 2018. Jelentés a magyar népesség helyzetérdl.
Budapest: KSH Népességtudomanyi Kutatointézet, 2018. 9-28.

19 Murinké — Rohr, 2018. 21.

20" Pongracz — Spéder, 2003.

2" Makay — Domokos, 2018. 86-87.

22 A 20-24 évesek koriilbeliil egyharmada. L. Makay — Domokos, 2018. 87.
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hazas kapcsolatban viszonylag kevesen élnek, ehelyett tobben valasztanak kotetle-
nebb parkapcsolati formakat, az élettarsi egylittélést vagy az egyediilallo életvitelt,
a gyermekvallalast pedig az el6z6 generaciokhoz képest joval késébbre tervezik,
igy a csaladalapitashoz kothet6 jelentds életesemények egy részét a fiatalok tobb-
sége a klasszikus ifjusagi életszakaszon tli id6szakra halasztja.” Az alabbiakban
eloébb ismertetjiik azokat az adatbazisokat, amelyek az elemzés empirikus alapjat
képezik, utana mar a témaval kapcsolatos sajat elemzési eredményeinket targyal-
juk: el6szor bemutatjuk a hataron tali magyar ifjiisag csaladi allapotanak valto-
zasait a 2001 és 2015 kozotti idészakban, majd leirjuk, hogy a kiilonboz6 csaladi
allapotu, egyediilallo és parkapcsolatban ¢é16 fiatalok milyen f6bb szociodemogra-
fiai ismérvekkel és értékvilaggal jellemezhetok; végiil ratériink az elemzés kdzép-
pontjaban allé kérdésre, éspedig arra, hogy kik kdrében valosziniibb a hazassag,
tovabba az élettarsi kapcsolat esélyének kialakitasa.

Adatok

A tanulmanyban két kérddives kutatasbol szarmazo adatok masodelemzésére ta-
maszkodunk. Ezek koziil egyik az ifjusdgkutatasok™ elsd, hataron tuli nagymintés
valtozata, a MOZAIK2001 kutatasi programban késziilt adatbazis, a masik pedig
az ennek mintajara megismételt GeneZYs 2015-6s kérddives adatfelvétel. Mind-
két kutatas elsddleges célcsoportjat a Magyarorszag hatarain tili, négy nagyobb,
magyarok altal lakott régio* fiataljai képzeték. EbbS] kdvetkezden a tanulmany
tematikaja lényegében a magyar fiatalok parkapcsolati helyzetének vizsgalatara
szilikiil, és az elemzési részben nem szamol a tagabb tarsadalmi kontextussal, mely-
nek részét képezik a tobbségi nemzethez tartozo fiatalok is. Egy ilyen kompara-
tiv elemzés bar értékes eredményeket hozhatna, azon tal, hogy meghaladna ennek
a tanulmanynak a kereteit, tematikailag és modszertanilag 6sszehasonlithato friss
kutatasi adatok hianyaban nem lehetséges. Eme hidnyossagokat részben a szak-
irodalmi 0sszefoglalassal, részben korabbi kutatasi eredményekre vald hivatkoza-
sokkal igyekeztiink kompenzalni.

23 Makay Zsuzsanna — Domokos Tamas: Térsadalmi Gjratermelddés — a magyarorszagi ifjusag
demografiai folyamatai. In: Székely Levente (szerk.): Magyar Fiatalok a Karpat-medencé-
ben. Magyar Ifjusagkutatas 2016. Budapest: Kutatopont Kft. — Enigma 2001 Kiado és Média-
szolgaltato, 2018. 77-106.

Az ifjisagkutatasok multjardl és jelenérdl bévebben lasd: Papp Z. Attila (szerk.): Valtozo Ki-
sebbség. Karpat—medencei magyar fiatalok. A GeneZYs 2015 kutatdas eredményei. Budapest:
Mathias Corvinus Collegium — Tihanyi Alapitvany — MTA TK Kisebbségkutato Intézet, 2017.
25 Ezek a kovetkezok: Felvidék/Szlovakia, Karpatalja/Ukrajna, Vajdasig/Szerbia, Erdély/

Romania
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Elemzésiinkben a MOZAIK2001 kutatas adatfelvétele nyoman sszesen 4463
érvényes esettel dolgozunk, mely minta teriiletileg, telepiiléstipus szerint, tovabba
nem ¢és kor szerint reprezentalja a magyar nemzetiségii 15-29 éves fiatalokat.

A GeneZYs 2015-6s adatfelvétel szintén a 15-29 éves, hataron tali magyar
fiatalokra reprezentativ?® ifjusagkutatds. A személyes lekérdezés soran Erdélyben
(Romania) 1 000, Felvidéken (Szlovakia) 700, Vajdasagban (Szerbia) és Karpat-
aljan (Ukrajna) 500-500 fiatalt kérdeztek meg értékrenddel és vallasossaggal kap-
csolatos, politikai, kozéleti, munkaerépiaci és migracios potencialt érinté kérdé-
sekben. Az adatfelvétel mind a négy régidban azonos modszertannal, ugyanabban
az idében zajlott.”’

Tanulméanyunkban elsésorban a GeneZYs 2015 Ifjusagkutatasbdl szarmazo
kérdbives adatok alapjan vizsgaljuk a fiatal, 15-29 év kozottiek csaladi allapot sze-
rinti Osszetételét, az egyediilallok és a parkapcsolatban él6k szociologiai jellemzdit
és értékrendjét. Osszehasonlito jelleggel egy-egy esetben bemutatjuk a 2001-es
adatokat is. A tanulmany masodik felében arra a kérdésre keressiik a valaszt, hogy
mely szociodemografiai és értékrendbeli tényezok milyen mértékben valdsziniisi-
tik a fiatalok kiilonbozé parkapcsolattipusait, pontosabban, hogy az ¢lettarsi kap-
csolat és a hazassag kialakitasanak esélye milyen tarsadalmi tényezékon mulik.

Eredmények

Az ifjusag csaladi dallapotanak valtozasai 2001 és 2015 kozott

Egy tarsadalom népességének hivatalos csaladi allapot szerinti dsszetételét az alab-
bi kategoriak mentén szoktak elkiiloniteni: nétlen vagy hajadon, hazas, elvalt és
0zvegy. Néhany éve tobb kelet-kozép-europai orszagban, kdztiik Magyarorszagon
és Romaniaban is a csaladi allapot szerinti besorolasok k6zott szerepel az tn. (be-
jegyzett) élettarsi kapcsolat. Az alapvetd felosztasban a népesség 1ényegében két
nagyobb csoportba tagozddik, az egyediilallok, tehat a tartésan par nélkiil €16k, va-
lamint a hivatalosan hazastarssal é16k csoportjara. A csaladi allapot szerinti besoro-
las ugyanakkor sokkal sszetetteb annal, mint az els6 latasra tlinhet, tekintve, hogy
mind a hajadonok és nétlenek, mind pedig az elvaltak, 6zvegyek, s6t, a hivatalos
csaladi statuszuk szerint hazasok igencsak heterogén alcsoportokat képeznek a va-
l6sagban. Az egyediilallok e nagy csoportjaba tartozok élhetnek tartosan egyediil,
onként vagy onkéntelen ,,szingliségben”, 6zvegységben, az életiik egy bizonyos

26 A kutatasban 2 700 magyar anyanyelvii fiatalt kérdeztek meg, kérddives modszerrel. A kérde-

zettek mintaja régiokon beliil teriiletileg, telepiiléstipus szerint, tovabba kor és nemek szerint
reprezentativnak tekinthetd.
27 Mindez az MTA TK Kisebbségkutaté Intézet szervezetésében tortént.
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periddusaban parral vagy élettarssal, latogatd kapcsolatban® vagy mozaikcsalad”
tagjaként. A hazas kategoriat is tovabb bonthatjuk hazas egyiitt ¢16kre, illetve olya-
nokra, akik hazastarsuktol kiilon élnek.

Bar egyszer( feladatnak tlinhet a népesség csaladi allapot szerinti dsszeirdsa, és
anépszamlalasok alkalmaval térekednek az adatok sszehasonlithatosaga érdekében
orszagonként, illetve népszamlalasi ciklusonként hasonlé modon felvenni az adato-
kat, a kérdéives kutatasok esetében ezt a standardot nem mindig sikeriil érvényesi-
teni. A MOZAIK2001-es és GeneZY's 2015-6s Ifjusagkutatds soran gytijtott adatok
alapjan részletes informaciok allnak rendelkezésre a kérdezettek csaladi allapotarol,
viszont az egyes kategoriak nem fedik egymast minden esetben. A 2001-es adat-
felvételkor példaul a nétlenek, illetve hajadonok csoportjan beliil nem tettek kiilonb-
séget a parkapcsolattal rendelkezdk és a parkapcsolat nélkiil él6k kozott. A 2015-6s
kérdezéskor mar kiilon kezelték a parkapcsolattal rendelkezdket, akik szamaranyukat
tekintve (27,4%) az egyediilallokon beliil egy jelentds alcsoportot képeznek. Ameny-
nyiben ugy tekintjiik, hogy a parkapcsolattal rendelkezd, noha kiilon €16 fiatalok be-
tagozddnak az egyediil é16 nétlen/hajadon fiatalok csoportjaba, ¢ csoport korében
az elmult 14 évben aligha mutathato ki valtozas. A csaladi allapot tobbi kategori-
4ja esetében a Mozaik2001-es felvételbdl részletesebb képet kapunk a kapcsolatok
tényleges allasarol, mivel kiilon feljegyzeték mind a hazassagban €16k, mind pe-
dig az elvaltak esetében a kiilon éléket. A leglényegesebb valtozas, hogy a hazas
és hazastarsaval egyiitt is €16 fiatalok szamaranya 7,1 szézalékponttal csdkkent az
elmult masfél évtizedben, viszont koriilbeliil ugyanennyivel ndvekedett a nem ha-
zasként egyiitt eld, élettarsi kapcsolatok szamaranya (7,4%). 2001-ben a hivatalosan
hazas, am valojaban kiilon €16 (0,3%; N=21) személyek tobbsége nd. 2001-ben az
elvaltakrol feljegyezték, hogy van-e 1j, olyan tartds kapcsolatuk, amelyben egyfitt él-
nek a parjukkal. A minta életkori sajatossagabol adodoan ebbe a kategdridba nagyon
kevesen tartoztak (a teljes minta 0,2%-a). 2001-ben az elvalt és kiilon €16 fiatalok
szamaranya a vizsgalt teriileteken ennél valamivel magasabb volt (1,1%, szam sze-
rint 68), a 2015-6s mintaban az elvaltak aranya 0,8%. 2001-ben a kiilon é16 hazasok,
de az elvaltak korében is megfigyelhet a nemi aranytalansag. Azt fontos latni, hogy
valamennyi tarsas kapcsolatban feliilreprezentaltak a ndk, ezen beliil a hazas és kiilon
€10, illetve az elvalt és kiilon €16 — tulajdonképpen egyediilalld statuszi — ndk aranya
magasabb a férfiakéhoz képest.

Ugyan az alacsony elemszamok oOvatossagra intenek, korabbi magyarorszagi
elemzésekkel® dsszevetve gy véljiik, nem allunk tavol a valdsagtol, amikor azt

28 Kiilon héaztartasban é16 parok kapcsolata; bévebben lasd: Kapitany Balazs: *Latogaté

parkapcsolatok’ Magyarorszagon. Szociologiai Szemle, 2012/1. 4-29.

2 Somlai, 2013. 160-162.

30 Utasi Agnes: A fiatal egyediilallé nék parkapcsolati esélye. In: Nagy I1diké — Pongracz Tibor-
né —Toth 1. Gyorgy. (szerk.): Szerepvaltozdsok. Jelentés a ndk és a férfiak helyzetérél 2001.
Budapest: TARKI — Szocidlis és Csaladiigyi Minisztérium, 2002. 113—133.
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valdszinisitjiik, hogy a fiatalabb korukban hazassagot koté nék a huszas éveik
végére, harmincas éveikre tobben élnek hazas kapcsolatukbol mar kilépve, mint
a hasonlo koru férfiak. A 2015-6s felmérés adataiban jelentdsebb nemek szerin-
ti kiilonbség az egyediilallok és a hazasok alcsoportjaiban figyelhetd meg. A fia-
tal hazasok és a parkapcsolattal rendelkezok kozott szignifikansan tobb a nd, mig
az egyediilallok korében 18,6 szazalékponttal tobb férfit talalunk, mint nét, ami
a2001-es adatokhoz viszonyitva is jelentds novekedés. A kapcsolatok nemi felosz-
tasa mentén tapasztalhato kiilonbségek Utasi szerint abbol adddnak, hogy a fiatal
ndk eleget téve a hagyomanyos nemiszerep-elvarasoknak, hamarabb igyekeznek
hazassagra 1épni, csaladot alapitani, mint a férfiak, akik a korabbi gyakorlathoz
képest még tovabb halasztjak a tartos parkapcsolati dontéseket).”!

1. tdblazat. 4 fiatalok csaladi allapot szerinti megoszlasa 2001-ben és 2015-ben (%)
2001 (Mozaik) 2015 (GeneZYs)

Csaladi allapot ) 5 Viltozds
Ferfi N6 552 perfi Ng  OSS%8 2015-2001
sen sen

Nélen, hajadon, 542 458 742 593 40,7 473 -
egyediil él

Van parkapcsolata,

kiilon élne - - - 443 557 274 -
Egyediilallo 6sszesen - - 74,2 74,7 0,5
Hézas, egyiitt ¢l 357 643 21,8 385 61,5 14,7 7,1
Hazas, kiilon él 143 857 03 - - - —

Elettarssal éL, ill. nem

hazas, de egyiitt ¢l 36,9 63,1 24 50,2 498 98 7,4

Elvalt, élettarssal €l 28,6 71,4 0,2 — — — -
Elvalt, kiilon él 25 75 1,1 50 50 0,8 -0,3

Forras: Mozaik2001, GeneZY's 2015; a szerz0 szamitasai

Ha Osszességében nézziik a négy hataron tali magyar régiot, latunk egyfajta di-
namikat a csaladi allapot szerinti sszetételben és parkapcsolati téren: jelentGsebb
modosulas a hazassagi kapcsolatban €16k 7,1 szazalékospontos csokkenése az elmult
kozel masfél évtizedben. A hazassagok szamaranyanak csokkenése mogott leggyak-
rabban az elsé hazassagkotési életkor kitolodasat szoktak emliteni, mely atlagosan
21,52 év volt a 2001-es és 22,54 év volt a 2015-6s adatfelvétel szerint, de emellett
az értékrend valtozasai, a hazassagkotésre iranyuld normativ elvarasok gyengiilése
is szerepet jatszik.”> Mig néhany évtizede a formalisan megkotott hazas kapcsolaton

31 Utasi, 2002.; Utasi, 2004. 35.
32 Van de Kaa, 1987
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kiviil mind a fiataloknak, mind az id6sebbeknek sokkal kisebb mozgasteriik volt az
egyiittélés formainak alakitasaban, a mostani fiatal generacioval szemben megenge-
dobb a kozvélemény; kiilondsen az elsé tartos kapesolat kialakitasa terén, mely egyes
esetekben mar nem a hdzassag, hanem annak a probaja, tehat a hazas kapcsolatot
megel6z6 vagy azt tartosabb ideig helyettesitd egyiittélés. A hagyomanyos demogra-
fiai magatartastol eltérd viselkedésmintak kevésbé stigmatizaltak, a 25-30 éves kor-
osztalyba tartozo ndtlen vagy hajadon fiatalokat egyre kevésbé illetik a ,,vénlegény”
és ,,vénleany” megnevezéssel, am egy b évszazaddal korabban kiilondsen azokra
a lanyokra, akik a htszas éveik végére ,,nem kaptak kér6t”, az ,,06reglanyok™ sorsa
vart.? Koszonhetd ez mindannak, amit mar a felvezetSben is emlitettiink az elmult
évtizedek tarsadalmi—gazdasagi atalakulasaival kapcsolatban: a csaladok funkcioi
megvaltoztak, a hangstlyok mashova tevédtek. Mikdzben a csalad gazdasagi terme-
16 funkcidja visszaszorult, az érzelmi funkcid feler6sodott, ezaltal a fiatalok életvi-
tele nagymértékben valtozott. Az a tény, hogy a fiatalok egy jelentds része a hliszas
éveiben még tanulmanyokat folytat,** vagy tervezi a tovabbtanulast,” kihatassal van
a parkapcsolat-formalodasra.” Korabbi elemzésiinkben ramutattunk, hogy a tanul-
manyokat folytatd fiatalok életében kevésbé figyelheté meg a parkapcsolati elko-
telez6dés, legyen sz6 akar hazassagrol, akar élettarsi kapcsolatrol.”” Ugyan vannak
orszagok kozotti eltérések, a 15-29 éves fiatalok nagy tobbségének esetében csa-
ladalapitasrol aligha beszélhetiink, a korosztalyba tartozok haromnegyede ugyanis
nétlen/hajadon.

A csaladi allapot kategoriai koziil az alabbiakban az egyediilallok, valamint a par-
kapcsolatban ¢16 hazasok ¢és élettarsi viszonyban él6k szamaranyanak 2001-2015
kozotti valtozasait tekintjiik at régios bontasban. A hataron tli négy nagyobb régiot
kiilon-kiilon is megvizsgalva harom jelentdsebb megallapitassal éliink. Egyrészt az
egyediilallo nétlenek és hajadonok aranya a két vizsgalati idépont kozott a vizsgalt
régiok tobbségében nem valtozott jelentds mértékben.”® Erdélyben és a Felvidéken

33 Utasi, 2002.

3 A20-24 évesek 33%-a, tovabba a 25-29 évesek 9%-a folytatott tanulmanyokat a kérdezés pil-
lanataban, nagy tobbségiik a felsGoktatasban tanult; elobbi korcsoport 65%-a, utobbiak 89%-a
folytatott felséfoku tanulmanyokat.

A kutatasban megkérdezett fiatalok fele valaszolta, hogy fiiggetleniil attol, hogy tanul-e vagy
sem, szeretné folytatni a tanulmanyait.

Székely Levente: Magyar fiatalok a Karpat-medencében. In: Székely Levente (ed.): Magyar
Fiatalok a Karpat-medencében. Magyar Ifjusagkutatas 2016. Budapest: Kutatopont Kft.;
Enigma 2001 Kiado és Médiaszolgaltato, 2018. 41-76.

Papp Z. Attila — Vita Emese: Megmaradas és atorokités — kiilhoni magyar fiatalok demografiai,
tarsadalmi folyamatai. In: Székely Levente (szerk.): Magyar Fiatalok a Karpdt-medencében.
Magyar Ilfjusdagkutatas 2016. Budapest: Kutatopont Kft. — Enigma 2001 Kiado és Médiaszol-

galtato, 2018. 107-140.
38 sz

35

36

37

azokat a hivatalosan nétlen/hajadon fiatalokat, akiknek volt parkapcsolatuk, de nem éltek
egyiitt a parjukkal.
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m egyediilallo hazas élettrasi kapcsolatban
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1. abra. A csaladi allapot valtozasai 2001-2015 kozott
Forras: Mozaik2001, GeneZYs 2015; a szerz6 szamitasai

a 15-29 évesek koriilbeliil haromnegyede, a karpataljai fiatalok k6zott ennél keve-
sebben (64%), viszont a vajdasagiak korében latvanyosan magasabb (82%) lett az
egyediilallok részaranya, de a korabbi adatfelvétel idopontjaban is itt élt a legtobb
egyediilallo. A hazas kapcsolatban €16k szamaranya legradikalisabban a felvidéki
magyar fiatalok korében csokkent (tobb mint 10 szazalékponttal) az elmult kozel
masfél évtized alatt. A hazassagban €16 fiatalok aranyanak csokkenése az dsszes ha-
taron tuli magyar régid vonatkozasaban megfigyelhetd, ugyanakkor nem egyedi eset;
az 1960-as évektdl kezdddden a legtobb eurdpai orszagban a hazassagok csokkend
tendencidja figyelhetd meg.” A hazasok aranydnak csokkenése mellett masrészrdl
terjedni kezdtek az élettarsi kapcsolatok, melyek novekedését inkabb a Felvidéken
és Erdélyben figyelhetjiik meg. A tobbi régioban 10 szazalék alatti az élettarsi kap-
csolatban él6k aranya. Jelentés ez a valtozas, ha figyelembe vessziik, hogy bd egy
évtizeddel korabban a fiatalok kdriilbeliil 3 szazaléka élt hazassagon kiviil Erdélyben,
a Felvidéken és a Vajdasagban, Karpataljan pedig szinte alig akadtak olyanok, akik
¢lettarsi kapcsolatban éltek volna. A legfrissebb, hataron tili magyarokat megcélzo
ifjusagkutatasi eredmények alapjan a leginkabb tradicionalisnak mondhaté parkap-
csolati mintazat, mint a magas hazassagkotési hajlandosag, a fiatalkori hazassag-
kotés, a magas gyermekvallalasi kedv és a fiatalkori gyermekvallalas, a karpataljai

39 V6.: http://ec.europa.eu/eurostat/statistics-explained/index.php?title=File:Crude marriage
rate,_selected years, 1960-2015 (per 1 000 persons).png
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fiatalokra jellemz6, a parkapcsolati magatartas terén e fenti szempontok szerint pedig
a legkevésbé ,,hagyomanykdvetének™ a felvidéki fiatalok bizonyulnak (1. 4bra).*

A parkapcsolatok alapvetd jellemzdi

A csaladi allapot valtozasait a tarsadalmi jellemzOk mentén leird tanulmanyok
egyik fontos szempontja, hogy milyen nemi, illetve teriileti/telepiilés szerinti el-
térések, a lokalitashoz kothetd mintazatok figyelhetok meg egy adott népesség-
csoport csaladi allapotat illetéen.* Szalma Ivett szerint példaul a szingliként em-
legetett egyediilallo férfiak és nék kozott lakohely és iskolazottsag tekintetében is
nagy kiildnbség mutatkozik.” Mig az egyediilallo nék tobbsége varosias lakokor-
nyezetben ¢l és magas iskolazottsaggal jellemezhetd, a férfiak kozott gyakrabban
fordulnak el6 falun €16, alacsonyan iskolazott egyének, s igy a két csoport aligha
talalhat egymasra. Ezt az elemzési szempontot tanulmanyunkban is érdekesnek
tartottuk megvizsgalni.

A teljes mintaban szoros kapcsolatot figyelhetiink meg a nemek és a fiatalok
csaladi allapota kozott. A fiatal férfiak korében atlagosan 55, a nék korében 39
szazalék a parkapcsolat nélkiil €16 egyediilallok aranya. A parkapcsolattal rendel-
kezdk esetében forditott tendencia érvényesiil, jellemzden a nék kérében magasabb
a parral él6k és a hazassagban ¢16k aranya. Ez az altalanos nemek szerinti mintazat
minden régidoban hasonldan alakul, azzal a kiilonbséggel, hogy vannak olyan térsé-
gek, ahol a nemek kozotti kiilonbségek markansabbak, mint mashol: példaul Kar-
pataljan és Erdélyben is koriilbeliil 10 szazalékpontos eltérés van a hazassagban
€16 nok és a férfiak kozott a ndk javara, ugyanigy szintén Erdélyben szignifikansan
magasabb a parkapcsolatban €16 nék aranya, mint a férfiaké (2. dbra).”

A négy szomszédos orszagban ¢l6 magyar fiatalok kozott nagyjabol azonos
a falusi és a varosi telepiiléseken €16 egyediilallok megoszlasa. A lakohely szerin-
ti kiilonbségek inkabb a parkapcsolattal rendelkez6knél domborodnak ki, ugyanis
a falvakon ¢él6k korében kevesebben élnek parkapcsolatban, és az élettarsi kapcso-
latok jelenléte is valamivel alacsonyabb, mint varoson, ellenben falun némileg t6bb
a hazas fiatal.

40 Papp Z. - Vita, 2018.

41 Murinké Livia — Spéder Zsolt: Parkapcsolatok. In: Monostori Judit — Ori Péter — Spéder Zsolt
(szerk.): Demogrdfiai portré 2015: Jelentés a magyar népesség helyzetérél. Budapest: KSH
NKI, 2015. 9-26.; Rovid Irén: Pillanatfelvétel a szinglikrél — A szinglik altalanos és teriileti
jellemzoi a népszamlalasi adatok alapjan. Teriileti Statisztika, 2018/3. 302-318.

Szalma Ivett: ,,Nagyon elterjedt az az elképzelés, hogy akkor lehet valaki boldog, ha gyermeke
sziiletik.” In: Tanacs Eszter (szerk.): Nok gyermek nélkiil. Budapest: HVG Kiad6 Zrt., 2019.
183-195.

A teljes mintaban, illetve Vajdasag ¢és Erdély esetében a Chi-négyzet probahoz tartozo szignifi-
kancia-szint értéke kisebb, mint 0,001, a karpataljai almintan pedig kisebb, mint 0,01. Felvidé-
ken a nem ¢és a csaladi allapot kozott nincs szignifikans 6sszefliggés (Chi-négyzet proba 0,072)

42

43
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2. abra: A4 csaladi allapot nemek szerint, régionként 2015
Forras: GeneZY's 2015; a szerz6 szamitasai

Kétrégioban (Felvidék és Erdély) szignifikans sszefliggés* mutatkozott a csa-
l1adi allapot, illetve a lakohely tipusa kozott. Felvidéken inkabb a falusi lakhellyel
rendelkez6 fiataloknak van egyiittjarason alapuld parkapcsolatuk, de hasonléan
a tobbi régidhoz, falun népszer(ibb a hazassag is. A varoson laké felvidéki magyar
fiatalok sokkal inkabb preferaljak az élettarsi kapcsolatot, amivel ki is tiinnek a tob-
bi régio fiataljai koziil. Hozzajuk képest az erdélyi varosi fiatalok kozott egyrészt
enyhén magasabb a parkapcsolat nélkiil ¢l6k aranya, masrészt falu—varos mentén
jelentdsebb eltérés csak a hazasok esetében tapasztalhatd, és elmondhato, hogy az
erdélyi falvakban szintén tobb fiatal él hazassagban, mint varoson. A falusi és varo-
si szarmazasu fiatalok k6zott alig van kiilonbség az élettarsi kapcsolatot valasztok
szamaranyaban, ami egyébként Karpataljardl és Vajdasagrol szintén elmondhato.

A tablastatisztikai elemzést (2. tablazat) 6sszegezve elmondhatjuk, hogy a kii-
16nb6z6 parkapcesolati formak telepiiléstipus szerinti jelenlétének kiilonbségei
foképp abban nyilvanulnak meg, hogy a falvakban €16 fiatalok korében erdtelje-
sebben érvényesiil a parkapcsolat hazassagi formaban térténd intézményesiilése,
a hazassag népszerlisége harom régidoban egyértelmiien a falusi kézosségekben
toretlen. Egyik oldalon tehat erdteljesebb az a tipust parkapcsolati magatartas,
ami tradicionalisabb, hazassagot preferald és inkabb a ruralis térséghez kdtheto,

4 AFelvidéken a Chi-négyzet probahoz tartozé szignifikancia-szint értéke kisebb, mint 0,05, Er-
délyben <0,001 és a teljes mintaban szintén <0,001. Karpatalja és a Vajdasag esetében a szar-
mazas telepiiléstipusa és a csaladi allapot kozott nincs szignifikans dsszefiiggés (Chi-négyzet
proba 0,467, illetve 0,218).
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a masik oldalon pedig kevésbé markansan, de megjelenik egy hagyomanyostol
eltéré6 magatartas is, ami az urbanizacidhoz kapcsolodo hazassagon kiviili egyiitt-
¢éléseket jelenti. A hazassagon kiviili egyiittélések ,,eléretorésének™ elsdsorban
a Felvidéken lehetiink tanui, ahol az élettarsi kapcsolat nemcsak varoson, hanem
a falvakban is messze népszeriibb a hazassagnal a fiatalok korében. Hozza kell ten-
ni, hogy a tobbi régidban telepiiléstipusra valo tekintet nélkiil 10 szazalék alatti az
élettarsi egyiittélések szamaranya, de ez inkabb varosi jelenség. Ezek az eredmé-
nyek amellett, hogy ravilagitanak az élettarsi kapcsolatban €16 fiatalok tarsadalmi
hatterére, arra utalnak, hogy a hagyomanyostol eltéré parkapcsolati magatartas-
formak a kiskdzosségi falvakon kisebb mértéki elfogadottsaggal, népszeriiséggel
parosulnak (2. tablazat).

Ki mit valaszt?

2. tablazat. A csaladi allapot lakohely szerint, régionként 2015 (%)

Régiok Csaladi allapot
Egyediilalld Van parkapcsola-  Hazas Elettarsi
ta, kiilon élnek kapcsolat
Karpatalja/Ukrajna
Falu 46,7 15,5 27,6 7,0
Varos 47,1 20,0 23,9 7,7
Osszesen 46,8 16,9 26,4 7.2
Vajdasag/Szerbia
Falu 53,4 26,5 11,1 8,5
Varos 48,0 35,3 8,4 8,4
Osszesen 50,2 31,7 9,5 8,4
Felvidék/Szlovakia
Falu 43,8 34,5 9,9 11,0
Varos 43,5 29,8 5,6 20,5
Osszesen 437 33,3 8,8 13,3
Erdély/Romania
Falu 46,7 24,6 19,8 8,7
Varos 50,1 28,5 10,6 9,8
Osszesen 48,4 26,5 15,2 9,3
4 régio egyiitt
Falu 46,7 15,5 27,6 7,0
Varos 47,1 20,0 23,9 7,7
Osszesen 46,8 16,9 26,4 7,2

Forras: GeneZY's 2015; a szerzé szamitasai
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A kiilonbozo csaladi allapott egyének szocioldgiai jellemzdinek attekintésekor,
a tarsadalmi hattérvaltozok soraban ratériink az életkor, az iskolazottsag majd pe-
dig a szubjektiv anyagi mutato elemzésére.

A legfiatalabb korcsoport, vagyis a 15-19 évesek esetében aligha beszélhetiink
parkapcsolati tapasztalatrol, hiszen a négy hataron tali régiobol szarmazé adato-
kat egyiittvéve a magyar fiatalok b6 kétharmadanak nincs semmilyen kapcsolata,
azaz 6k egyediilalloként élnek, és egynegyediikrél mondhato el, hogy egyiitt jarnak
valakivel, viszont nem élnek egyiitt. 24 éves korara a fiataloknak mar valamivel
nagyobb része, koriilbeliil egyharmada él parkapcsolatban, am kiilon, és lathatoan
2024 éves kor kornyékén kezdenek formalddni a hosszabb tava parkapcsolatok,
igy az élettarsi kapcsolat, tovabba a hazassag is — bar hazassagot a fiatalok alig-alig
kotnek 25 éves koruk eldtt. A négy vizsgalt régio koziil Karpatalja jelenti az egyet-
len kivételt, ahol a 20-24 évesek kdzel negyede élt hazassagban, ¢s a tobbi régidval
ellentétben itt és ebben a korcsoportban a hazasok aranya joval feliilmulta az élet-
tarsi kapcsolatban €16k aranyat. A széleskor(i, hagyomanyos értelemben vett par-
kapcsolatformalddas azonban a 25. életév utan kovetkezik, ekkortol tapasztalhatd
latvanyosabb novekedés elsésorban a hazas kapcsolatok, de az élettarsi egyiitt-
¢élések terén is (3. abra).

A régiok kozotti kiilonbségekrdl elmondhatd, hogy a vajdasagi és a felvidéki
magyar fiatalok parkapcsolatformalodasa egyrészt abban tér el a karpataljai és az
erdélyi fiatalokétol, hogy elébbiek koziil valamivel tobben alakitanak kapcsolatot
mar 15-19 éves koruk k6zott, ugyanakkor ebben az életkori csoportban szinte alig
talalunk olyanokat, akik valamely hosszabbtava parkapcsolattipus mellett donte-
nek. Masrészt hozza kell tenni, hogy a Vajdasagban ¢és a Felvidéken az id6sebb,
25 ¢év feletti korosztalyba tartozok hazassag iranti preferenciaja alacsonyabb, az
élettarsi kapcsolat iranti nyitottsag ezzel egyiitt magasabb, mint a masik két régi-
oban az azonos korcsoportba tartozok kozott. Ezek az eredmények egyrészrdl azt
mutatjak, hogy a felvidéki és a vajdasagi magyar fiatalok esetében a felnéttkorba
vald atmenet 1épcs6fokai koziil a parkapcsolatalakitast tobben és korabban ,,1épik
at”, mint teszik azt Erdélyben és Karpataljan é16 kortarsaik, masrészrdl, az 6nallo
¢életkezdéssel Osszefiiggd, és hosszabb tavi elkotelezodést feltételezd parkapeso-
lati formak koziil a hazassagot tobben halasztjak és toljak ki a klasszikus értelem-
ben vett fiatal felnéttkori életszakaszbdol. Eme magatartasuk révén a vajdasagi és
a felvidéki magyar fiatalok nagyobb hasonldésagot mutatnak a nyugat-europai és
magyarorszagi fiatalok demografiai viselkedésével, akik szintén halasztjak a ha-
zassagkotést, és helyette/mellette tobben valasztjak az élettarsi egyiittélést.*

4 A magyarorszagi fiatalok parkapcsolati trendjeirél és csaladalapitasi gyakorlatarol részletes
elemzést k6zol a Makay — Domokos szerzéparos egy masik, a Magyar Ifjusdag 2016 nevii ku-
tatas alapjan. A szerz6k tobbek kozott ramutatnak arra, hogy 1) a magyarorszagi fiatalok egyre
nagyobb aranya ¢l parkapcsolat nélkil, egyediilalloként, a 20-24 évesek 76, a 25-29 éve-
sek 58 szazalékanak semmilyen parkapcsolata nem volt a kérdezéskor; 2) a hazassagkotések
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m Egyediilallo Van parkapcsolata, kiilon élnek = Hazas Elettarsi kapcsolat
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3. 4bra: 4 csalddi allapot életkor szerint, régionként™

Forras: GeneZY's 2015; a szerzd szamitasai

Az iskolai végzettség és a csaladi allapot, illetve a parkapcsolatok tipusa rend-
szerint szoros Osszefliggést mutatnak.”” A négy régio adatait egyiittvéve az alapfo-
ka végzettségiick majdhogynem kétharmadanak nincs parkapcsolata, 18 szazalé-
kuk jar egyiitt valakivel, a hazasok és hazassag nélkiili egyiitt él6k aranya pedig
10, illetve 9 szazalék. Hozzajuk képest a kozépfoku végzettséget mar megszerzok,
legyen szo6 szakiskolasokrdl vagy gimnaziumot végzettekrdl, joval tobben élnek
valamilyen parkapcsolatban. A diplomasok kozott az egyiittjarason alapuld kap-
csolattal rendelkezodk €s a parkapcsolat nélkiil €16k feliilreprezentaltak, ugyanakkor
a diplomasok korében — dsszevetve az érettségizettekkel — magasabb a hazasok és
az élettarsi viszonyban €16k aranya.

Régiods 0sszehasonlitasban az alapfokt végzettséglick majdnem egyharmada-
nak van parkapcsolata a Vajdasagban és a Felvidéken, mig Karpataljan és Erdély-
ben a fiatalok minddssze 13 szazalékanak. Ugyanakkor ez utobbi két régioban,
a legalacsonyabb az alapfoku végzettséggel rendelkezd hazasok szamaranya: mig

aranya rendkiviili modon csokkent 2001 és 2016 kozott a teljes vizsgalt korosztalyban, de
a25-29 évesek korében is (példaul a 25-29 éves ndk esetében 51%-r6l 22%-ra); 3) az élettarsi
kapcsolatban ¢16k szamaranya novekedett az ezredforduld ota, tovabba a 25-29 éves korcso-
portban az élettarasi kapcsolatban ¢l0k aranya (26%) meghaladja a hazassagban €16 fiatalok
aranyat (13%). Részletesen lasd: Makay— Domokos, 2018. 86-87.

A Chi-négyzet probahoz tartozo szignifikancia értéke <0,000 mind a négy régio esetében.

47 Karpatalja, Felvidék és Erdély esetében a Chi-négyzet probahoz tartozé szignifikancia értéke

<0,001, Vajdasag esetében <0,01.

46

REGIO 28. évf. (2020) 4. szam 72-107.



88 VITA EMESE

a Vajdasagban és a Felvidéken 1, illetve 4, Karpataljan 19, Erdélyben pedig 11 sza-
zalék az altalanos iskolat végzett hazas fiatalok aranya.

Hasonlo mintazat érvényesiil az élettarsi viszony vonatkozasaban. Az alacso-
nyan iskolazott karpataljai és erdélyi fiatalok korében koriilbeliil kétszer annyian
¢élnek élettarsi viszonyban, mint a hasonlo iskolazottsagi szinttel rendelkezé felvi-
déki vagy vajdasagi fiatalok. Karpataljan altalanos érvényt, hogy a legalacsonyab-
ban iskolazottak kozott a legmagasabb a hazassagon kiviili egyiittélés, ellentétben
a Vajdasaggal és Felvidékkel, ahol a fels6foku végzettek kozott élnek a legtobben
hazassagon kiviil. Felvidéken végzettségi szinttdl fliggetleniil tobb fiatal valasztja
az élettarsi kapcsolatot, mint amennyien a hazassagot, markans kiilonbséget lehet
megfigyelni példaul az érettségizettek csoportjaban, ahol az élettarsi viszonyban
¢élok kozel duplajat teszik ki a hazasoknak, és 6tbdl egy diplomas szintén élet-
tarsaval él.

A masodik demografiai dtmenet bizonyos elemei — az élettarsi kapcsolatok
terjedése és a hazassagkotések visszaszorulasa — leginkabb a felvidéki fiatalok
parkapcsolati magatartasaban érhetdk tetten, s az adatok arra utalnak, hogy a ha-
zassagkotések halasztasa mellett itt az élettarsi kapcsolat is egyre inkabb a hazas
kapcsolat alternativajava valik. A tobbi régidban a feln6tté valas egyik igen fontos
¢életeseményét kovetden, az elsé szakképesités vagy diplomaszerzés utan tobben
valasztjak a hazassagot, mint az élettarsi kapcsolatot. Ez alapjan azt feltételezziik,
hogy a vajdasagi és erdélyi teriileteken inkabb a hazassagkotések halasztasa érvé-
nyesiil, ugyanakkor az élettarsi kapcsolatok elsésorban probahazassag jellegiick.
Erdélyben az élettarsi kapcsolatok tobbes jelentése korvonalazodik, hiszen mind
az alacsonyabb, mind pedig a legmagasabb iskolai végzettséggel rendelkezOk ese-
tében 10-14 szazalék koriil alakulnak a hazassagon kiviili, élettarsi egyiittélések
(3. tablazat). Az iskolazottsagi szint és a stabil parkapcsolatformalodas dsszefiig-
gésének leirasara a szokvanyos U gorbe ezuttal nem alkalmas. Ugy tiinik, hogy az
iskolazottsagi szintek novekedésével egyiitt nem ndvekedik folyamatosan a stabil
parkapcsolatban® é16k ardnya. Karpatalja kivételével nem is az egyetemet végzet-
tek korében élnek a legkevesebben parkapcsolatban, hazassagban vagy hazassagon
kiviili kapcsolatban, a visszaesés elsdsorban a kdzépfoku végzettséggel rendelke-
z0k szintjén érhetd tetten (3. tablazat). Az érettségizettek egy része minden bi-
zonnyal folytatta tanulmanyait, amibdl arra kovetkeztethetiink, hogy 1ényegében
nem a végzettségi szintnek, hanem inkabb a folyamatban 1évé tanulmanyoknak
vagy a tanuloi statusznak, s mint korabban lathattuk (vo. 3. abra) az életkornak is
jelentds szerepe lehet a parkapcesolatok formaldodasaban. A kontingenciatablazatok
alapjan egyeldre azt latjuk, hogy a folyamatban 1év6 tanulmanyok késleltetik a sta-
bil parkapcsolatok formalodasat. A kérdezés pillanataban tanulmanyokat végzok
48 Stabil parkapcsolat alatt itt a hazassdgot és az élettérsi kapcsolatot értjiik, mivel ugy gondol-

juk, hogy az élettervezésben ezek a kapcsolatok perspektivajukban mas dontési stratégiakat
feltételeznek a kiilon €16 fiatalok parkapcsolataihoz képest.
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kozott minden iskolai szinten elvétve talalunk hazas vagy élettarsi kapcsolatban
¢16 fiatalokat, aranyuk nem haladja meg az 5 szazalékot, annak ellenére sem, hogy
a fels6oktatasban résztvevd hallgatok életkora értelemszeriien magasabb a naluk
alacsonyabb iskolai szinteken tanulokénal. Hogy ezek az ismérvek milyen mértékii
Osszefiiggést mutatnak a parkapcsolattipusokkal, arra a tanulmany masodik felé-
ben, a tobbvaltozos elemzéseknél még visszatériink (3. tablazat).

3. tablazat. 4 csaladi dllapot iskolai végzettség szerint, régionkeént 2015 (%)

Csaladi allapot
Befejezett iskolai végzettség  Egyediil- Van parkapcsola- ., Elettarsi
allo ta, kiilon élnek Hazas kapcsolat
Karpatalja/Ukrajna
Alapfoka 49,4 13,3 19,0 12,7
Szakiskola 75,0 25,0 0,0 0,0
Kozépiskola (érettségivel) 45,7 16,8 31,6 4,3
Egyetem 40,3 25,8 29,0 4.8
Vajdasag/Szerbia
Alapfoku 67,4 27,0 1,1 4.5
Szakiskola 54,8 24,7 12,9 7,5
Kozépiskola (érettségivel) 46,3 34,6 9,0 9,6
Egyetem 35,5 36,6 16,1 11,8
Felvidék/Szlovakia
Alapfoku 62,8 27,7 3,6 5,8
Szakiskola 40,5 29,8 14,0 15,7
Kozépiskola (érettségivel) 43,0 36,3 6,8 12,7
Egyetem 29,7 35,5 14,5 19,6
Erdély/Romaénia
Alapfokua 66,6 12,5 10,5 10,5
Szakiskola 51,7 11,2 22,4 13,8
Kozépiskola (érettségivel) 443 34,7 14,0 6,1
Egyetem 32,2 38,0 18,8 10,2
4 régid Gsszesen
Alapfoka 61,8 17,7 9,8 9,2
Szakiskola 49,1 21,9 16,3 12,4
Kozépiskola (érettségivel) 44,7 30,6 15,8 7,8
Egyetem 33,0 35,8 18,4 12,2

Forras: GeneZYs 2015; a szerz6 szamitasai
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Az anyagi jolét szerinti onbesorolas és a csaladi allapot kdzott a teljes minta-
ban szoros szignifikans kapcsolat latszik.* A teljes mintaban 18 szazalék az anyagi
gondok nélkiil ¢l fiatalok szamaranya, akiknek tobb mint fele (53,9%) egyediil-
allo és egy jelentdsebb résziiknek (27,4%) nincs parkapcsolata. A relativ jolétben
¢é18k™ aranya az egyediilallok feldl a parkapcsolatban €16k fele haladva csokken, ez
érvényes azokra is, akik azt mondtak, hogy anyagilag éppen ki tudnak jonni a bii-
dzséjiikkbol. Az anyagilag hatranyos helyzetben 1év6 fiatalok dsszességében egy kis
csoportot képeznek, koriilbeliil 6 szazalék a folyamatosan anyagi gondokkal vagy
nélkiilozésben ¢él6k aranya. Tobbségiik egyediilalld vagy élettarsi kapcsolatban
¢l, 6ket az egyiittjarason alapuld parkapcsolattal rendelkez6k kovetik. Az anyagi
deprivacioban él6k egyharmada egyediilalld, egynegyede élettarsi kapcsolatban
¢l. Karpataljan és Erdélyben is hasonldé mintazatot figyelhetiink meg, az anyagi
jolét és a parkapcsolat-formalddas dsszefliggésében. Az anyagi stabilitas szignifi-
kansan® magasabb parkapcsolati elkdtelez6déssel, nagyobb hazassagi kedvvel jar
egylitt, az anyagi bizonytalansag pedig inkabb a parkapcsolati elkotelez6dés hia-
nyaval. A felvidéki jobb modban €16 fiatalokra szintén érvényes, hogy tobbeknek
van parkapcsolata (egyiitt jarasos kapcsolat), mint az anyagi gondokkal kiiszko-
doéknek. A jobb anyagi helyzetii fiatalok viszont nem felteleniil valasztjak tobben
a hazassagot, mint az élettarsi egyiittélést (4. tablazat).

4 A Chi-négyzet probahoz tartoz6 szignifikancia értéke a teljes mintaban <0,001, tovabba a kar-
pataljai és erdélyi almintaban szintén <0,001. A felvidéki almintaban <0,05, a Vajdasag eseté-
ben nem szignifikans (Pearson Chi-Square 0,355).

30" Akik azt nyilatkoztak, hogy nincsenek anyagi problémaik, vagy beosztassal j61 kijénnek.

31 A Chi-négyzet probékhoz tartozé szignifikancia-szint értékei: teljes minta, Erdély és Karpat-
alja <0,001, Felvidék <0,05, Vajdasag esetében nincs szignifikans kapcsolat az anyagi jolét és
a csaladi allapot kozott (Chi-Square 0,355).
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4. tablazat. A csaladi allapot a szubjekitv jollét mutatoi szerint, régionként 2015 (%)

Csaladi allapot
Szubjektiv jollét Egyediil- Van parkapcso- Hazas Elettarsi
allo lata, kiilon élnek kapcsolat

Karpatalja/Ukrajna

gondok nélkdil él 55,6 13,9 25,0 5,6

beosztassal jol kijon 46,9 17,7 28,6 43

éppen, hogy meg tud éIni 43,0 19,8 26,7 9,3

xgiazgnei] omep 44,4 74 14,8 3

anyagi gondok vannak

nélkiilozik 37,5 0,0 0,0 50,0
Vajdasag/Szerbia

gondok nélkiil él 54,4 31,6 7,0 5,3

beosztassal jol kijon 51,4 31,6 9,2 7,8

éppen, hogy meg tud éIni 42,0 34,6 11,1 12,3

ez 56,5 26,1 13,0 43

anyagi gondok vannak

nélkiilozik 0,0 50,0 25,0 25,0
Felvidék/Szlovakia

gondok nélkiil él 50,0 32,9 6,8 10,3

beosztassal jol kijon 39,8 36,8 10,4 12,8

éppen, hogy meg tud éIni 47,6 243 6,8 18,4

i ipri| g 58,3 25,0 0,0 16,7

anyagi gondok vannak

nélkiilozik 333 333 33,3 0,0
Erdély/Romania

gondok nélkiil é1 56,1 24,9 14,0 5,0

beosztassal jol kijon 46,9 30,3 14,5 7,5

éppen, hogy meg tud éIni 37,6 21,2 22,4 17,6

R g 459 81 16,2 284

anyagi gondok vannak

nélkilozik 66,7 0,0 33,3 0,0
4 régio 0sszesen

gondok nélkiil é1 53,9 27,4 11,7 6,7

beosztassal jol kijon 46,1 29,5 15,4 8,1

éppen, hogy meg tud éIni 42,8 24,8 16,3 14,6

RUnapi R oD 48,5 12,5 14,0 2,1

anyagi gondok vannak

nélkilozik 38,1 14,3 19,0 23,8

Forras: GeneZY's 2015; a szerz6 szamitasai
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Az elemzés tovabbi részében eldszor megvizsgaljuk, hogy a kiilonb6z6 parkap-
csolati formaban ¢é16 egyének értékrendjében milyen kiilonbségek és hasonloésagok
mutatkoznak, illetve vannak-e régids eltérések az értékek vonatkozasaban a ha-
zassagban €10k, valamint az élettarsi viszonyban €16k kozott. Ezeket az adatokat
Osszevetjiik a nem parkapcsolatban é16 egyediilallok értékrendjével is.

Az egyediilallo fiatalok harom régioban (Vajdasag, Felvidék, Erdély) az els6
harom legfontosabb helyen®’ emlitették az igaz baratsagok fontossagat, a csaladot,
tovabba a szerelmet és a boldogsagot. Karpataljan e harom érték elétt jelenik meg
a békés, haboru és konfliktusmentes vilag utani vagy. A felvidéki egyediilallok
pedig a csalad (4,46-os atlagérték) elé soroltak a szerelmet, boldogsagot (4,49-es
atlagérték), de sszességében mindharom dolgot magasra értékelték. A karpatal-
jai egyediilallok 6todik helyen emlitették az emberekkel vald jo viszonyt, amit az
¢lettarsi kapcsolatban ¢l6k valamivel kisebb pontszammal illetek. Az egyediilallok
altal felallitott rangsorban mindenhol mas-mas dolgok keriiltek a rangsor végére
— Kéarpataljan a szabadsag és kotetlen €let, a Vajdasagban a valtozatos élet, Erdély-
ben a siker — viszont ezek a szempontok is fontosak, hiszen az egytdl otig terjedd
skalan négy folotti atlagpontszamot kaptak.

Az élettarsi kapcsolatban ¢l6k igen magasra, atlagosan 4,5 folottire helyezték
a szerelem ¢és boldogsag szempontjat, de a csaladot és az igaz baratsagot is minden
régioban fontosnak tartottak. A tobbi régidhoz viszonyitva érdemes kiemelni, hogy
az erdélyi élettarsi kapcsolatban €16k illeték a legmagasabb atlagértékkel a csaladot
(4,71). Régiok szintjén kivételt képez, hogy a karpataljai élettarsi kapcsolatban é16
fiatalok egy kiemelt ponton eltérnek a tobbiektdl, azzal, hogy a legmagasabb hely-
re tették a pénz fontossagat (4,57). Ez a pozicionalas sajatos abban a tekintetben,
hogy a pénz nem kap ilyen szintii prioritast, de atlagértékek viszonylataban is ala-
csonyabb helyre kertilt a tobbi régidoban. A felvidéki hazasok emlitették még a pénz
fontossagat sorrendben a hatodik legfontosabb helyen, 4,19-es atlaggal. A karpat-
aljaiak értéksorrendje minden bizonnyal 6sszefiiggésben allt az adatfelvétel idésza-
kaban tapasztalt ukrajnai krizishelyzettel, a pénzhiannyal és a vele egyiitt jaré meg-
¢élhetési gondokkal. Az eredmény ugyanakkor arra is ravilagit, hogy a parkapcsolati
elkotelezodés utjan jaro élettarsi kapcsolatban él6knek az anyagiak nagyon fontos
szempontot jelentenek, kiilondsen, hogy mint korabban bemutattuk, Karpataljan az
anyagi gondokkal kiizd6knél az élettarsi kapcsolat tipikus parkapcsolati formanak
szamit. Egy masik régios eltérés az élettarsi kapcsolatban €16k értéksorrendjében
a vajdasagi fiataloknal jelenik meg: 6k helyezték legmagasabbra a szabadsagot
és a kotetlen életeszményt (4,67 atlagpontszam). Hozzatessziik, a vajdasagi élet-
tarsak korében a békés vilag, a csalad és a munka sorrendileg a szabadsag utan

32 A megkérdezettek 26 elére felsorolt érték vonatkozasaban kellett jeloljék egy 1-t61 S-ig ter-
jedd skalan, ahol az 1 az egyaltalan nem fontos, és az 5 a nagyon fontos, hogy az 6 életiikben
mennyire fontosak az adott értékek. Terjedelmi okok miatt a tanulmanyban csak az elsé 14
legfontosabb értéket mutatjuk be.

REGIO 28. évf. (2020) 4. szam 72-107.



Ki mit valaszt? 93

kovetkeznek, az 6nmegvalositas elé helyezve. A szabad és kotottségektél mentes
¢élet még az erdélyi élettarsi kapcsolatban ¢16knél szerepelt az els6 6t legfontosabb
érték kozott. Az élettarsi kapcesolatban €16k értékstruktiarajaban elékeld helyen sze-
repel a munka fontossdga, szinte valamennyi régioban® ez a csoport tartja leg-
fontosabbnak a munkat.

A hazas fiatalok altal legmagasabbra értékelt dolgok soraban szintén a csalad,
a szerelem és boldogsag, valamint az igaz baratsag kapott helyet. Mint lathatjuk,
szinte alig van eltérés a hazasok és az élettarsi kapcsolatban é16k altal megjelolt
legfontosabb értékek tekintetében. Az elemzésbdl ugyanakkor kideriil, hogy a ha-
zasok értékskalajan magasabb pontszama van a csaladnak, mint az élettarsi kap-
csolatban €16k értéksorrendjénél — ez alol Erdély a kivétel. Régios kiilonbségnek
szamit, hogy a vajdasagi fiatalok, beleértve a hazasokat, és az élettarsi viszonyban
¢éloket, a szabadsagot, és ezzel egyiitt jaro kotetlen életet a masodik legfontosabb
helyre soroltak az életiikben. Kiilonbségeket viszont az atlagértékekben lehet 1at-
ni: a vajdasagi hazas fiatalok 4,29-re értékelték a szabadsagot, kotetlenséget, ami
egyébként a nem hazas egyiitt éléknek is nagyon fontos volt.

Karpataljan és a Felvidéken a hazasok értékrendjében a munka szintén a leg-
fontosabb 6t érték kozott szerepel, 4,45, illetve 4,35-6s atlagpontszammal. Meg-
jegyzendd, hogy az Istenben valo hit a karpataljai hazas fiatalok altal a hatodik
legfontosabb érték, kdzvetleniil a munka utan. A hit ugyanakkor egyik régioban
sem szerepel ilyen kiemelt helyen, még a hazasok korében sem, akik altalaban ma-
gasabb pontszamokkal jelolik a hagyomanyos értékeket. Az erdélyi hazassagban
¢l6 fiatalok els6 6t helyen emlitették még a megbecsiilést, mint szamukra fontos
értéket. A megbecsiilés a karpataljai hazasok esetében is az elég eldkeld kilence-
dik helyen szerepel, 4,33-as atlagértékkel, és olyan fontosabb dolgok eldzik meg,
mint a hit, az emberek kozti jo6 viszony ¢és a magyarsag. A tobbi régid esetében
viszont a hazasok értékstruktirajaban a megbecsiilés inkabb a kozépmezdnyben
foglal helyet.

Az értékek prioritasi sorrendjét vizsgalva 0sszességében azt latjuk, hogy a leg-
fontosabb értékekben (csaladi, tarsas kapcsolatok, szerelem) nincsenck jelentds
eltérések a hazasok és nem hazas egyiitt él6k kozott, csekély kiilonbségek inkabb
az atlagértékek kozott mutathatok ki. Vannak regionalis eltérések, melyek kozott
emlithetd, hogy egyes régiokban az élettarsi kapcsolatban ¢él6k értékrendjében
hangstlyosabban jelennek meg materialis, mashol pedig posztmaterialis értékele-
mek (5-6. tablazat).

33 Karpataljan a munkéra atlagban legnagyobb pontszamot a hazasok (4,45), majd az élettarsi

kapcsolatban ¢l6k (4,35), 6ket kovetéen pedig az egyediilallok adtak (4,25).
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A parkapcsolatok formdja és az értékrend — ezen belill is a vallasgyakor-
lat — kozotti Osszefiiggést vizsgald korabbi elemzések ravilagitottak arra, hogy
a parkapcsolatok tipusa nem fiiggetlen az egyének vallasossagatol.” Pongracz
Osszehasonlitd munkajaban az erdélyi és magyarorszagi magyarok vonatkoza-
saban megallapitotta, hogy egyrészrél az erdélyi magyarok vallasosabbak, mint
a magyarorszagiak. Erdélyben a mindkét tipust parkapcsolati forméaban® él6kre
jellemz6 volt az erds vallasi kotddés, masrészt az erdélyi hazasok és élettarsi kap-
csolatban €16k kozott csekélyebb mértéki eltérést figyelt meg példaul a magukat
vallastalannak tartok szamaranyaban, a magyarorszagiak alcsoportjahoz képest.™

E korabbi vizsgalat eredményeinek fényében feltételezziik, hogy a parkapcso-
lat tipusat, és egyaltalan a parkapcsolati elkotelezodést, olyan értékrendbeli saja-
tossagok is formaljak, mint az egyének vallashoz, egyhazhoz kapcsolodo viszo-
nyulasa. A vallasossag mértekének, modjanak az elemzésével az alabbiakban arra
keressiik a valaszt, hogy van-e eltérés a vallasossag és a csaladi allapot, illetve
a parkapcsolat tipusok szerint, tovabba, hogy régionként egységes mintardl vagy
kiilonbségekrol beszélhetiink. El6szor a vallasgyakorlat mértékét, majd a vallasos-
sag modjat vizsgaljuk meg a parkapcsolat nélkiil é16k, a hazasok, tovabba az élet-
tarsi viszonyban ¢él6k kozott.

Altaldnosan elmondhaté, hogy a fiatalok kériilbeliil egyharmada, parkapcsolat-
tipustol fliggetleniil, a vallasi iinnepek alkalmaval jar templomba. Ezt kdvet6en
a legtobben (21,2%) hetente, valamint havonta és évente (17,5%, illetve 16,2%)
mennek el temploma, a templomba jarast mell6zék (akik soha nem jarnak) pe-
dig a legkisebb csoportot (11,5%) alkotjak. Hetente, havonta vagy vallasi innepek
alkalmaval az egyediilallok utan legtobben a parkapcsolatban él6k ¢és a hazasok
koziil gyakoroljak ilyen modon a vallasukat. Ez a fajta intenzivebb vallasgyakorlat
leginkabb az egyediilallokra és legkevésbé az élettarsi kapcsolatban élokre jellem-
z06. Utobbiak aranya az {innepekkor templomba jarok kozott atlagban 10 szazalék
alatti, a havonta vagy hetente jarok kozott pedig még alacsonyabb. Tulajdonképpen
ahogy csokken a templomba jaras gyakorisaga, ugy enyhén novekedik az egyiitt-
jard parkapcsolatban 1évok, illetve hozzajuk képest még latvanyosabban a héazas-
sagon kiviil egyiitt €16k aranya. Ehhez képest az intézményhez kothetd vallasgya-
korlat masként nyilvanul meg a hazasok és a még el nem kdotelezodottek életében.
Minél intenzivebb” vallasgyakorlatrdl van szd, annél nagyobb aranyban veszik ki
ebben résziiket a par nélkiili egyediilallok és a hazasok, akiknek aranya fokozato-

san csokken az intenzitas csokkenésével.

3 Pongracz Tiborné: A parkapcsolatok jellegzetességei Erdélyben és Magyarorszagon. In: Spé-
der Zsolt (szerk.): Parhuzamok. Anyaorszdgi és erdélyi magyarok a szazadfordulon. Budapest:
KSH Népességtudomanyi Kutatointézet, 2009. 87-106. 98-99.

Az elemzés a hazasok ¢s az élettarsi kapcsolatban ¢16k 6sszehasonlitasara fokuszalt.

6 Pongracz, 2009. 99.

57 Intenzitason itt a templomba jards gyakorisagat értjiik.

55
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Erdélyben és a Vajdasagban az a tendencia, hogy a legalabb havi rendszeres-
séggel és a fontosabb vallasi tinnepek alkalmaval legtobben az egyediilallok koziil,
Oket kovetden a parkapcsolattal rendelkezék, majd a hazasok, és legkevesebben az
élettarsi kapcsolatban €16k koziil jarnak templomba. Karpataljan a siirii intézmé-
nyes vallasgyakorlatba a hazasok nagyobb aranyban vonddnak be, mint a parkap-
csolatban €10k, tehat ebben a tekintetben 6k a masodik ,,legvallasosabb” csoport.
A Felvidéken csak a heti gyakorisaggal temploma jarok kozott alkotnak tobbséget
az egyediilallok, a templomba jaras gyakorisaganak csokkenésével kiegyenlitod-
nek a kiilonbségek, példaul a havonta templomba jaroé hazasok és élettarsi kapcso-
latban €16k, vagy az linnepekkor temploma jar6 egyediilallok és parral rendelkezok
kozott, ami arra utal, hogy a Felvidéken hasonlé vallasi beallitodas jellemzé ezekre
a csoportokra. Az is régionként valtozik, hogy a vallasukat egyhazi keretekben nem
gyakorlok kozott kik, mely kapcsolattipusba tartozok képeznek tobbséget: Erdély-
ben és a Vajdasagban példaul a parkapcsolattal rendelkezék, majd az egyediilallok,
a Felvidéken és Karpataljan az egyediilallok utan rogton az élettarsi kapcsolatban
¢élok. Az élettarsi kapcsolatok tarsadalmi megitélésre is utal, hogy a vallasos {in-
nepi alkalmakkor legkevesebben a karpataljai élettarsi kapcsolatban é16k mennek
el templomba, és a soha templomba nem jaré hazassagon kiviil él6k aranya itt
a legmagasabb.

Ha az intézményes vallasgyakorlat mértékét vessziik figyelembe, Gsszességé-
ben azt tapasztaljuk, hogy az egyediilallé és hazas fiatalok az élettarsi kapcsolatban
¢lokhoz képest magasabb aranyban élik meg heti vagy havi rendszerességgel val-
lasossagukat a templomi szertartas keretei kozott, illetve az élettarsi kapcsolatban
¢élok egy jelentds része ilyen formaban gyakorlatilag sosem teszi ezt (4. abra).

A fiatalok csaladi allapota szoros kapcsolatban van azzal, hogy milyen modon
élik meg a valldsossagukat.”® A vallasi kotddést befolydsolja egy sor szociodemog-
rafiai tényez0 is, tobbek kozott a gyerekkori szocializacid vagy az életkor. Az élet-
kor elérehaladasaval fokozodik a vallasi kotddés, a csaladalapitasi életszakaszban
példaul a gyerekek vallasos nevelése szerepet kap a sziilok életében, és megerdsiti
azok vallasossagat.” A dolgozatban viszont nem foglalkozunk a gyermekvallalds
kérdésével, ezuttal kifejezetten a parkapcsolat-tipusokra fokuszalunk. Az eldbbi
megallapitassal valamelyest 6sszecseng, hogy elemzésiinkben az egyhaziasan val-
lasosak, de altalaban véve a vallasosak kozott magasabb a hazasok aranya, akik
rendszerint az idésebb korosztalyhoz, a 25 év folottiekhez tartoznak.

Az egyhazi szertartasok szerint €16 fiatalok aranya az élettarsi kapcsolatban
¢élok korében a legalacsonyabb, 4,2 szazalék. Az egyhazilag vallasos parkapcso-
lattal rendelkez6k szamaranya (27,8 %) pedig kevéssel marad el a maguk modjan

38 A teljes mintdban a Chi-négyzet proba szerinti szignifikancia <0,001, régidk szerint viszont
nem szignifikans a vallasossag modja ¢és a csaladi allapot kozotti kapesolat.

39 Bahr, 1970. Idézi Rosta Gergely: Hit és vallasgyakorlat. In: Székely Levente (szerk.): Magyar
Ifjusag 2012 Tanulmanykotet. Budapest: Kutatopont, 2012. 316-330. 317.
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vallasos parkapcsolatban é16kt6l (26,6%), viszont a nem vallasosak korében eny-
hén névekszik. A négy hataron tuli régié adatait egyiittvéve, ha a vallasosak feldl
haladunk a nem vallasosak iranyaba, novekedést tapasztalunk a parkapcsolatban
¢lok és a hazassagon kiviil egyiitt €16k esetében, vagyis az egyhaz tanitasa szerint
vallasosak korében e két csoport kisebb aranyban van jelen, mint a nem vallasosak
csoportjaban.

megyedilallo = van parkapcsolata, kiilon élnek hazas ¢lettarsi kapcsolatban
szinte soha [
évente egyszer [
vallasi tinnepekkor

havonta

4 régio Osszesen

hetente

szinte soha

évente egyszer
vallasi tinnepekkor

havonta

Erdély/Romania

hetente

szinte soha

évente egyszer
vallasi tinnepekkor

havonta

Felvidék/Szlovakia

hetente

szinte soha

évente egyszer
vallasi tinnepekkor

havonta

Karpatalja/Ukrajna

hetente

szinte soha

évente egyszer
vallasi tinnepekkor

havonta

Vajdasag/Szerbia

hetente

S
X

20% 40% 60% 80% 100%

4. abra: A vallasgyakorlat mértéke a kiillonb6z6 csaladi allapotiiak korében, régionként
Forras: GeneZYs 2015; a szerz6 szamitasai
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Korabbi elemzésekkel egybehangzoan ezuttal a négy vizsgalt régid magyar
fiataljainak egészére vonatkozoan megerdsithetjiik, hogy az élettarsi kapcsolatban
¢lok az egyéni vallasossag dimenzidjaban (maga modjan vallasos), illetve a nem
vallasosak csoportjaban képviselnek relativ magas aranyt, és kiilondsen igy van
ez a Felvidéken, a Vajdasagban és Erdélyben.® Ugyanakkor azt is 1atjuk, hogy az
¢lettarssal ¢l6k Erdélyben és a Felvidéken inkabb kotddnek az egyhazhoz, a masik
két régioban aligha (7. tablazat).

7. tablazat. A csalddi dllapot megoszidsai a valldasossag tipusa szerint, régionként (%)

Csaladi allapot

. . .. Van par- Elettarsi
Valldsossig Egzﬁgul- kapcsglata, Hazas  kapcsolat-
kiilon élnek ban

Karpatalja/Ukrajna

vallasos, az egyhaz szertartasa szerint 49.0 13,7 33,3 2,0

vallasos, a maga modjan 449 17,4 26,2 8,7

nem vallasos 442 23,3 18,6 9,3
Vajdasag/Szerbia

vallasos, az egyhaz szertartasa szerint 50,7 37,0 9,6 2,7

vallasos, a maga modjan 51,4 28,6 9,2 10,5

nem vallasos 47,1 36,8 10,3 5,7
Felvidék/Szlovakia

vallasos, az egyhaz szertartasa szerint 52,1 35,0 6,8 5,1

vallasos, a maga modjan 40,5 34,1 9,6 14,9

nem vallasos 44,8 32,8 7,8 14,7
Erdély/Romania

vallasos, az egyhaz szertartasa szerint 49,7 27,3 17,1 5,3

valldsos, a maga médjan 483 25,9 15,3 9,9

nem vallasos 46,4 29,8 9,5 13,1
4 régi6 Osszesen

vallasos, az egyhaz szertartasa szerint 50,3 27,8 16,9 472

vallasos, a maga modjan 46,5 26,6 15,0 10,9

nem vallasos 45,8 31,8 10,3 11,2

Forras: GeneZY's 2015; a szerz6 szamitasai

Jelentbsebb részt (80%) tesznek ki a vajdasagi és karpataljai élettarsak kdrében
a maguk modjan vallasos kategoriaba tartozok, Erdélyben és a Felvidéken a ha-
zassagon kiviili egyiitt ¢16 parok koriilbeliil haromnegyede vallja, hogy vallasos

0" Pongracz, 2009. 99.
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a maga modjan. Az élettarsi viszonyban élok vallasossagaban megfigyelt regio-
nalis kiilonbségek vélhetden az élettarsi kapcesolat région beliili megitélésébol fa-
kadnak. Az élettarsi kapcsolatban €16 parok szorosabb egyhazi kotédése Erdélyben
és a Felvidéken vélhetéen annak koszonhetd, hogy az élettarsi egyiittélés kevésbé
marginalizalt kapcsolati forma a helyi tarsadalmi viszonyokon beliil, mint a kar-
pataljai kontextusban. Erre utal a karpataljai, leginkabb a maguk médjan vallasos
¢élettarsak nagyaranyt jelenléte. Mint azt Pongracz korabban kifejtette, az élettarsi
kapcsolatban él6k kdzott — szemben a hazasokkal — azért (is) lehet magasabb a ma-
guk modjan vallasosak aranya, mivel a kapcsolat formaja nem fér dssze az egyhazi
tanokkal, viszont azzal sem, hogy ez a csoport vallastalannak mindsitse Snmagat.*'

Az egyhazilag vallasos karpataljaiak korében a két legkisebb csoportot az
egylitt jarok és az élettarsak alkotjak. Ahogy a tanulmany elébbi részében emlitet-
tiink, a demografiai viselkedés és az értékrend tekintetében a legtradicionalisabb
hataron tuli magyar k6zosség, ennek fényében az eredmény arra vilagit ra, hogy
ebben a régidban fér 6ssze legkevésbé egymassal a hazassagon kiviili parkapcsolat
¢és a vallasossag, abban a formaban, ahogy azt az egyhazi tanok eldirjak.

Az élettarsi kapcsolat és a hazassag magyarazo modelljei

A tanulmany utolsé részében logisztikus regressziés modelleken keresztiil mu-
tatjuk be, hogy mely tényezok milyen mértékben befolyasoljak a fiatalok par-
kapcsolati helyzetét. Elsésorban arra keressiik a valaszt, hogy milyen tarsadalmi,
értékrendbeli és demografiai tényez6k magyarazzak a hataron tuli magyar fiatalok
esetében azt, hogy a hagyomanyosabb utat valasztva dsszehazasodnak, vagy az
¢lettarsi kapcsolat mellett dontenek. Mindkét parkapcsolat-tipus magyarazatara
kiilon regresszios modelleket alkalmazunk. A modellekben rendre a csaladi allapot
kategoériai (dummy) képezik a fliggd valtozot, a fiiggetlen valtozok egy részét pe-
dig a tanulmany deskriptiv részében ismertetett szociodemografiai valtozok és az
értékrend, illetve vallasossag modjat kifejezd valtozok alkotjak. A regressziok tobb
Iépcsdben késziiltek, viszont a tanulmanyban csak a harom legjobb illeszkedést
mutaté modellek szerepelnek.
A parkapcsolat—tipusat magyarazé modellben a fiiggetlen valtozok a kdvetkezok:

1) Nem (dummy: O—férfi; 1-n6)

2) Korcsoport (kategorialis: 15-19; 20-24; 25-29)

3) Szarmazasi orszag/régio (kategorialis: Karpatalja/Ukrajna; Vajdasag/Szer-

bia; Felvidék Szlovakia; Erdély/Romania)
4) Lakohely telepiiléstipusa (dummy: O—falu; 1—varos)
5) Iskolai végzettség (kategorialis: alapfokti; szakiskola; érettségit add kdzép-
iskola; egyetem)
6) Apa iskolai végzettsége (kategorialis: alapfoku; kdzépfok, fels6éfoku)

1" Pongracz, 2009. 99.
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7) Ertékrendi valtozok, melyeket faktorelemzéssel® képeztiik a 6. és 7. tabla-
zatban bemutatott értékpreferenciak alapjan. A modellben két faktort szere-
peltetiink, ezek a kovetkezok: siker és karrierorientalt faktor; vallasos, hivo
faktor

8) A sziil6i statusz, van-e gyercke a kérdezettnek (dummy: O—nincs gyerek;
1—van gyerek)

9) A kérdezett sziileinek etnikailag vegyes hazassaga (dummy: 0—homogén ma-

gyar; l-vegyes)

Az ifjisag korében az élettarsi kapcesolatot leginkabb valosziniisité szocio—de-
mografiai valtozok a magasabb életkor és a szarmazasi régio, melyek erds szigni-
fikans hatast fejtenek ki, ugyanakkor az élettarsi kapcsolat szorosan dsszefiigg az
alacsonyabb tarsadalmi statusszal, a sziiléséggel, a kevésbé vallasos meggy6z6-
déssel és a karrierorientaltsaggal is. Vegyiik ezeket sorra részletesebben. A 1519
éves korosztalyhoz képest a 25-29 éves korban 1évok alakitanak legnagyobb va-
16szintiséggel élettarsi kapcsolatot, az alapfoku (legfeljebb 8 osztaly) végzettség-
gel rendelkez6 apak gyermekeihez viszonyitva a kozépfokon végzettek gyerekei,
régids dsszehasonlitasban a felvidékiek, tovabba a varosi szarmazastak azok, akik
inkabb élettarsi viszonyban élnek. A befejezett iskolai végzettség novekedésével
csokken az élettarsi egylittélés esélye: a fiatalok korében az alapfoku végzettségii-
ekhez képest (8 altalanos) foleg az érettségizettek és diplomasok azok, akik kisebb
eséllyel élnek élettarsi kapcsolatban. Az elézetesen 1étrehozott értékrendi faktor-
valtozok koziil az individualizaciora utald siker, karrier és onmegvalositasi vagy
szintén noveli az élettarsi kapcsolat, mint parkapcsolattipus esélyét, ezzel szemben
a vallasossag szignifikdnsan csokkenti eme esélyt. A fent emlitett valtozok kont-
rollalasa mellett két tovabbi magyarazo valtozot is beemeltiink a végsé modellbe,
ezek koziil az egyik arra vonatkozott, hogy a kérdezettnek van-e sajat gyereke,
a masik pedig a sziil6k hazassaganak etnikai heterogenitasat ragadta meg. Ennek
a két valtozonak a bevonasa kismértékben novelte a teljes modell magyarazo ere-
jét, ugyanakkor csokkentette az életkori hatasokat, de ezek tovabbra is szignifikan-
sak maradtak, és a hatas iranya nem valtozott; tehat tovabbra is érvényes, hogy az
id6sebb korcsoportba tartozok nagyobb eséllyel élnek élettarsi kapcsolatban. Erde-
kes viszont, hogy a masodik és harmadik Iépcsében az apa iskolai végzettsége mar
negativ hatast gyakorol az élettarsi kapcsolat kialakitasanak esélyére, vagyis a leg-
feljebb 8 osztalyt végzett apak gyermekeihez képest a kozépfoku végzettséggel
rendelkez6 apak és a diplomasok gyerekei kisebb eséllyel élnek élettarsi kapcso-
latban. Masszéval, az életkori hatas kontrollalasa mellett a kedvez6tlenebb tarsa-
dalmi hatter fiatalok, akiknek apai és maguk is alacsonyan iskolazottak, nagyobb

92 Maximum likelihood, Varimax rotalas.
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8. tablazat. Az élettarasi kapcsolatot valosziniisits tényezék a 15-29 éves fiatalok ko-
rében, 2015. Logisztikus regresszio, fiiggd valtozo: élettarsi kapcsolatban él

(dummy, 1—igen, O—dsszes tobbi)

Elettarsi kapcsolatban él

Valtozok 1. modell 2. modell 3. modell
Exp(B) S.E. Exp(B) S.E. Exp(B) S.E.
Nem (1, ha n6) 1,165 0,144 1,203 0,156 1,038 0,162
Korcsoport (ref.: 15-19 éves)
2024 éves 13,178 0,361  14,559™ 0,426 2,888" 0,487
25-29 éves 16,109 0,361  20,031"" 0,425 3,287 0,491
Orszag (ref.: Ukrajna/
Karpatalja)
Szerbia/Vajdasag 1,376 0,275 1,058 0,312 1,450 0,324
Szlovakia/Felvidék 2,890 0,246 2,256 0,282 2,639 0,294
Romaénia/Erdély 1,524 0,236 1,311 0,262 1,552 0,271
el el e i rss 1,581 0,153 1385 0,168 1472° 0,172
(1, ha varos)
Végzettség (ref.: alapfoki)
szakiskola 0,640 0,258 0,707 0,277 0,664 0,284
kozépiskola (érettségi) 0,450"" 0,228  0433™ 0252 0453 0265
egyetem 0,495 0,253 0,496 0,275 0,568" 0,289
Apa iskolai végzettsége (ref.:
alapfoku — legfeljebb 8 alt.)
kozépfoku 2,964 0,444 0,474 0,220 0,531 0,230
felséfoku 1,015 0,432 0,429 0,289 0,469 0,297
(Sflall(lftro ;:)s karrierorientalt 1234° 0,088 1251° 0,091
Hit és vallas (faktor) 0,728 0,088 0,714 0,090
Gyerek (1, ha van) 2,080 0,204
Vegyes hazassag (1, ha igen) 1,427 0,184
Konstans 0,016 0,405 0,015 0,475 0,051 0,569
Nagelkerke R2 0,144 0,159 0,117
Exp(B) 0,108 0,106 0,139

*p <0,10, “*p <0,05, ***p <0,01

Forras: GeneZY's 2015; a szerz6 szamitasai
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valdsziniiséggel valasztjak a hazassagon kiviili egyiittélést, ami itt az alacsonyabb
tarsadalmi statusszal jar egyiitt.

Nem hagyhato6 figyelmen kiviil az a tény sem, hogy a (sajat) gyermek jelenléte
ndveli az élettarsi kapcsolat [étrehozasanak esélyét, vagyis a fiatalkori gyermekval-
lalas 6sszekapcsolddik egy olyan parkapcsolattipussal, ami a hataron tuli magyarok
korében kevésbé elterjedt. Mint kés6bb latni fogjuk, a hazassagban éloknek sokkal
nagyobb eséllyel van gyereke, mint az élettarsi kapcsolatban ¢é16 fiataloknak.

Egy tovabbi szempont, amit figyelembe vettiink a modellben, a sziilék ha-
zassaganak hatasa a fiatalok parkapcsolattipusara. Attol fliggden, hogy a sziilék
esetében etnikailag homogam, magyar felek kozott 1étrejott hazassagrol, vagy
heterogamiardl beszéliink, ahol az egyik fél nem magyar nemzetiségii, elmond-
hatjuk, hogy a vegyes hazassagban nevelkedettek nagyobb eséllyel valasztottak
¢lettarsi kapcsolatot azokhoz képest, akiknek mindkét sziilgjik magyar nemze-
tiségl (8. tablazat).

Az utols6 modellben a hazassagot valosziniisité szocioldgiai mechanizmusokat
igyekeztiink feltarni. Ebben a tekintetben a két legnagyobb magyarazé erével bird
valtozoé a kor, illetve a gyermek megléte. A 25-29 évesek messzemenden nagyobb
eséllyel élnek mar hazassagban, mint a legfeljebb 19 évesek, és ez az erételjes
hatas bar csokken valamelyest a gyermekesség valtozo bevonasaval, mindvégig
erdteljes marad. Ebben a modellben a szocio—demografiai jellemzok koziil a kérde-
zettek neme is szignifikansan befolyasolja a hazassag 1étrejottét, a fiatal nék ugyan-
is nagyobb eséllyel élnek hazas kapcsolatban, mint a veliik egyidds férfitarsaik.
A régiok hatasanak iranya megvaltozik az el6z6 modellekhez képest: itt tovabbra
is a karpataljai régiot vettiik referencia kategoridnak, amihez viszonyitva az dsszes
tobbi régidban kisebb eséllyel élnek hazassagban a magyar fiatalok. A regresszios
elemzés szintén megerdsiti, hogy a hazassag valdszintisége egyre kisebb a felvi-
déki, majd a vajdasagi, és ezt kovetden az erdélyi fiatalok esetében, ugyanakkor
a hazassag intézményének visszaszorulasa legerételjesebben a felvidéki fiataloknal
érhetd tetten. Ha csak a demografiai valtozot hatasat nézziik (1. modell) sem a be-
fejezett iskolai végzettség, sem pedig az apa végzettsége nem befolyasolja szigni-
fikansan a hazas kapcsolat kialakitasat. Az els6 két modellben ugyan nem szigni-
fikansan, de az egyetemi végzettség negativan hat a hazas kapcsolatra, s ez a hatas
akkor valtozik meg, illetve valik szignifikanssa, amikor figyelembe vessziik azt,
hogy a kérdezetteknek van mar sajat gyermekiik vagy sem (3. modell). Ugyanis
a hazassag kialakitasnak esélye abban az esetben nagyobb, ha egyszerre érvényesiil
a magasabb iskolai végzettség €s a sziil6vé valas kritériuma, vagyis az érettségivel
¢és diplomaval, tovabba a gyermekkel rendelkezdk (szemben az alapfoku, gyer-
mektelenekhez képest) nagyobb valdszintiséggel élnek hazassagban is. A munka
vilagahoz kapcsolodo értékpreferenciak és az ezzel Osszefliggésben 1€vo életvitel
kevésbé fér 6ssze a hazassagon alapuld kapcsolattal, erre utal, hogy a sikerre valo
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torekvés €s a karriervagyak negativan hatnak a hazassagra. Nem véletlen ugyan-
akkor, hogy a vallasossagot és hitet magasan értékeldk, a vallasos diskurzussal
Osszhangban, nagyobb eséllyel élnek hazas kapcsolatban (9. tablazat).

9. tablazat. 4 hdzassagot valosziniisito tényezék a 15-29 éves fiatalok kérében, 2015.
Logisztikus regresszio, fiiggd valtozo: hazas
(dummy, 1—igen, 0—dsszes tobbi);

Véltozok Hizas
Exp(B) S.E. Exp(B) S.E. ExpB) S.E.
Nem (1, ha n6) 2,477 0,138 2,265™" 0,146 1,386 0,170
Korcsoport (ref.: 15— 19 éves)
20-24 éves 8,448 0,424 8,271 0,429 2,557 0,603
25-29 éves 63,846 0,410 62,4477 0,415 10,271™ 0,597
Orszag (ref.: Ukrajna/
Karpatalja)
Szerbia/Vajdasag 0,236™ 0,229 0,315 0,259 0,488 0,304
Szlovakia/Felvidék 0,181™ 0,215 0,241 0,238 0,266™" 0,280
Romaénia/Erdély 0,448 0,176 0,539™" 0,187 0,759 0,220
Lakohely telepilléstipusa (1, 110 0147 0702 0,56 0713 0,182
ha véaros)
Befejezett végzettség (ref.:
alapfoku)
szakiskola 1,417 0,271 1,275 0,286 1,656 0,344
kozépiskola (érettségi) 1,092 0228 0987 0240  1,956° 0,300
egyetem 0,816 0,252 0,706 0,265 1,940 0,330

Apa iskolai végzettsége (ref.:
alapfoku — legfeljebb 8 alt.)

kozépfoku 1,021 0,206 1,065 0,216 1,418 0,259
fels6foka 1,053 0,252 1,169 0,266 1,458 0,315

Siker és karrierorientalt 0.843° 0,081 0.799° 0,094

(faktor)

Hit és vallas (faktor) 1,591 0,097  1,471™ 0,109
Gyerek (1, ha van) 15,496 0,188
Vegyes hazassag (1, ha igen) 0,941 0,219
Konstans 0,014™ 0,439 0,012 0,455 0,010™ 0,671
Nagelkerke R2 0,353 0,374 0,493

Exp(B) 0,167 0,172 0,229

" p<0,10," p <0,05 " p <0,01
Forras: GeneZY's 2015; a szerz0 szamitasai
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Osszefoglalo

Az utobbi két évtizedben a kelet-kdzép-eurdpai fiatalok parkapcsolati viselkedé-
se és ennek folyomanyaként csaladalapitasi modelljei megvaltoztak. A parkap-
csolat-formalodas atalakulasanak hatterében tarsadalmi, gazdasagi és értékrendi
tényezok egyarant szerepet jatszanak. Tanulmanyunkban e tényezéknek a csaladi
allapottal, parkapcsolattipusokkal valo osszefiiggéseire fokuszaltunk. Az elemzés
célja az volt, hogy a négy nagyobb Karpat-medencei régiora kiterjedéen feltarja és
Osszehasonlito modon targyalja a 15-29 éves magyar fiatalok parkapcsolati helyze-
tét, tovabba ramutasson a partnerkapcsolatokat befolyasold mogottes szociologiai
tényezokre, amelyhez leird statisztikakat és tobbvaltozos modelleket hasznaltunk
az elemzés soran. Vizsgalatunkkal arra a kutatasi kérdésre kerestiik a valaszt, hogy
a fiatalok altal valasztott parkapcsolati formakra — legfoképpen a hazassagra és az
¢lettarsi kapcsolatra — hogyan és milyen mértékben hatnak bizonyos szociodkono-
miai és értékrendi valtozok, tovabba, hogy ezek milyen kiilonbségeket mutatnak
a négy vizsgalt csoport esetében.

Az egyik altalanos kovetkeztetése tanulmanyunknak, és egyben a legfontosabb
valtozas, hogy az egyiittélés keretei atrendezédnek, aminek jele, hogy valtoznak
a hazassagkotési szokasok, €s ezzel parhuzamosan a hataron tuli magyar fiatalok
korében kezd elterjedni az élettarsi egyiittélés. Lathattuk, hogy a fiatalok nagyobb
eséllyel élnek élettarsi kapcsolatban a Felvidéken, és vajdasagi kortarsaikkal egytitt
kisebb valdszintliséggel alakitanak hazas kapcsolatot a hiiszas éveik végére, mint
a Karpataljan ¢él6k. Egyrészrol tehat elmondhatjuk, hogy bar kevesebben élnek
¢lettarsi kapcsolatban, mint hazassagban, az elmult hiisz évben minden régidéban
nyilvanvaléan novekedett az élettarsi egyiittélések aranya. Masrészr6l arra is ra-
mutattunk, hogy a regionalis hovatartozasnak és az etnikailag vegyes élethelyzet-
nek igen fontos a szerepe a fiatal generaciok parkapcsolatformalodasaban. Az itt
elemzett régidk ugyan mind a kelet-kdzép-eurdpai térséghez tartoznak, a fiatalok
parkapcsolati viselkedésében térségenként eltéré mintazatok érvényesiilnek, tehat
nem beszélhetiink Osszességében egységes, egy iranyba mutatd parkapcsolatfor-
malodasi trendrol.

Az elemzés alapjan azt is kijelenthetjiik, hogy a karrierfokuszi és egyben
a tarsadalmi statusz megalapozasara torekvo fiatalok életviteléhez hozzatartozik,
hogy napjainkban egy jelentds résziik a hliszas éveiben még tanul, karriervagyai
megalapozasara, dnmegvaldsitasra torekszik. Ezzel 6sszefliggésben vizsgalatunk
eredményei azt mutatjak, hogy a hosszutavi elkdtelezédéssel jaro parkapcsolati
dontések, mint a hazassagkotés, egyre kevésbé kapnak helyet a klasszikusan ér-
telmezett ifjusagi életszakaszban, a hazassagkotési életkor egyre inkabb kitolodik,
erre utal, hogy hazassagot a fiatalok egy igen kis része kot 29 éves koraig. Mint
ramutattunk, féleg a varosi, tanulmanyokat folytaté fiatalok korcsoportjaiban
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csokkent jelentésebben a hazassagot kotok aranya, ugyanakkor a hiiszas éveik
masodik felében 1év6 fiatalok az élettarsi kapcsolat helyett jelentdsebb mértékben
preferaljak a hazas kapcsolatot, amib6l arra kdvetkeztetiink, hogy az élettarsi kap-
csolat tobbféle tipusai koziil — a Felvidék kivételével — elsésorban a hazassag elot-
ti, ,,probahazassag” jellegii tipus a dominans. Minthogy Kelet-K6zép-Europa tobb
orszagaban a rendszervaltasig a korai hazassagkotés volt a partnerkapcsolatok do-
minans és szinte kizarolagos formaja (féleg a ndk esetében), a hataron tili magyar
fiatalok parkapcsolati viselkedését illetden azt is mondhatjuk, hogy e tekintetben
a Hajnal-vonal keletre tolodasanak lehetiink tanti.”

Osszességében kiemelendé a fiatal lanyok, tovabba a valldsos és gyermekkel
rendelkez6 fiatalok tradicionalis parkapcsolati értékorientacioja, ami a hazassagra
vald nagyobb mértékil igyekezetben nyilvanul meg. Az értékvilaggal kapcsolatos
alfejezetben ramutattunk arra is, hogy mindenik parkapcsolattipusnal a belsé biz-
tonsagra, a privat szféra fontossagara iranyulo étékek (szeretet, boldogsag, csalad,
igaz baratsag) a maximumhoz kozeli preferaltsagot kaptak, és a kapcsolati formak-
ban tapasztalhat6 atrendezddés ellenére a csaladhoz kothetd értékek ez esetben is
fontos szempontként jelennek meg a fiatalok értékszettjében. Emellett az is kimu-
tathatd, hogy az élettarsi kapcsolatban ¢é16k értékrendjében a szabadsag igényére
utald, munkara fokuszald értékrend erdteljesebben kirajzoldodik, amit a tobbvalto-
z6s modellek eredményei szintén megerdsitettek. A hazasok és élettarsi kapcso-
latban €16k kozott az egyik legfontosabb kiilonbség az értékvilag szempontjabol,
hogy (1) a vallasossag, tovabba (2) a karrieraspiraciok fontossaga ellentétesen
miikddik a kiilonbozé parkapcesolat-tipusok 1étrehozasanak esélyeit illetden: a ha-
zassag kialakitasanak esélye novekszik az intenziv vallasos hittel és vilagképpel
Osszefiiggésben, az élettarsi kapcsolat 1étrejotte viszont a karriercéla értékek eld-
térbe keriilése mellett esélyesebb.
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KULTURAK — HAZASSAGBAN

KovAcs NORA™

Kinai-magyar parkapcsolatok
Magyarorszagon: egy kvalitativ vizsgalat
tapasztalatai

A migracioval osszefliggésben 1étrejott vegyes hazassagok az utobbi évtizedekben
globalis jelenséggé valtak, és szamos Osszefiiggésben és foldrajzi viszonylatban ke-
riiltek a kutatéi figyelem kozéppontjaba. A szocioldgia a vegyes hazassagokat ha-
gyomanyosan a migransintegraci6 egyik szamottevé indikatoranak szokta tekinteni.
Izgalmas kérdés, hogy a Magyarorszagra érkezd transznacionalis migracio miként
jelenik meg a helyi parkapcsolati piacon, illetve, hogy az igy 1étrejott parok, nem-
ritkdn szemmel lathatoan is vegyes csaladok ¢letét milyen modon hatja at a transz-
nacionalitas és a tobbféle kultura egyideji jelenléte. Jelen tanulmany ezt a probléma-
kort a Magyarorszagra érkezett kinai népesség osszefliggésében vizsgalja.
Magyarorszagon a kinaiak alkotjak a legnagyobb lathatd migrans kisebbségi
csoportot. A rendszervaltozast kdvetd évek és gazdasagi koriilmények kedveztek
a joveteliknek, hiszen 1989 és 1992 kozott vizum nélkiil 1éphettek be Magyar-
orszagra. A Kozponti Statisztikai Hivatal adatai szerint 1995 és 2000 k6z6tt harom
és fél ezerr6l megkozelitden mindéssze kilencezer fére ndtt a Magyarorszagon
€16 kinai allampolgarok szama. Ugyanakkor informalt becslések, és az itteni kinai
népesség egyes szerepldinek — koztiik néhany kinai beszélgetotarsam — véleke-
dése szerint a tényleges 1étszam joval magasabb volt, és az 1990-es évek végére
harminc-negyvenezer 6 koriil mozgott.” A KSH adatai ugyanerre az id8szakra vo-
natkozodan kétszer annyi nét, mint férfit szerepeltetnek, am 2000-t61 viszonylag

A szerz6 antropologus, az ELKH TK Kisebbségkutatod Intézetének tudomanyos munkatarsa.
E-mail: Kovacs.Nora@tk.hu
1 Akutatds az NKFI tdmogatdséval valosult meg (OTKA 112282).
STADAT 1.7. Magyarorszagon tartozkodo kiilf6ldi allampolgarok foldrészek, orszagok és ne-
mek szerint. (1995-)*(1/2) https://www.ksh.hu/docs/hun/xstadat/xstadat eves/i wnvn00la.
html?down=483. A Magyarorszagon tartozkodo kinai allampolgarok szama ezen adatsor sze-
rint igy alakult 1995 és 2000 kozott: 1995: 2,394; 1996: 2,891;997: 4,383; 1998: 5,088; 1999:
5,132; 2000: 5,407.
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kiegyenlitett aranyban voltak jelen kozottiik nék és férfiak. Sok hiiszas, harmincas
éveiben jar6 fiatal felnott kerekedett fel, hogy Magyarorszagra jojjon, és jelen-
tés volt azok aranya, akik lancmigracioval jottek. A roluk szolo elso jelentések az
1990-es évek elején viszonylag magasan iskolazott, onellaté népességként mutattak
be dket, akik a transznacionalis kapcsolathalok tarsadalmi tokéjével rendelkeztek.
Legtdbben vallalkozoként ruha és cipd kis- és nagykereskedelmével foglalkoztak
Budapesten és vidéken, bar tobbségiik Budapesten telepedett le. A kereskedelmi
egységek, lizletek, piacok, biifék és éttermek mellett szamos kinai szervezetet és
intézményt hoztak 1étre Magyarorszagon az 1990-es évek eleje 6ta.

Valészintileg a valtozo jogi és gazdasagi koriilmények is hozzajarultak, hogy
sokan tavoztak az orszagbol a 2010-es évek elejére. A 2010-es népszamlalas keve-
sebb, mint 9000 Magyarorszagon ¢é16 kinai allampolgart regisztralt; a bennfentes
becslések szerint sem tartdzkodtak mar tdbben, mint 15 ezren.’ Ezt a demogra-
fiai allapotot alakitotta at a 2013-ban indul6 letelepedési vizumkotvény program,
amelynek hatasait az itt bemutatott kutatds nem vizsgalja. Az ideérkez6k nem
egyazon foldrajzi térségbdl indultak, bar azonosithato volt a Zhejiang és Fujian tar-
tomanyokbol érkezék markans csoportja, akik jellemzden a vendéglatas teriiletén
kezdtek vallalkozasba. Aranyuk a magyarorszagi kinai népességen beliil a 2000-es
évek masodik felében megemelkedett.* A kinai vallalkozok meghatarozo részének
az iizleti modellje valtozason ment keresztiil az 1990-es évek ota: a kiskereske-
delmet a mar korabban is 1étez6 transznacionalis haldzatokon alapuld, mas eurd-
pai orszagokat is érintd, formalizalodott nagykereskedelem valtotta fel, amelyet
ugyanakkor jellemzett a szolgaltatasok, féleg a kinai turizmus kiszolgalasa felé
valé terjeszkedés is.

A befogado tarsadalom szemszogébdl tekintve a Magyarorszagra érkez6 kina-
iakat, mint potencialis parkapcsolati partnereket az alabbi ismérvek jellemezték az
1990-es évek kezdetén: A , tipikus kinai migrans” a hiiszas vagy harmincas éveiben
hetett kdzépfoku, vagy akar valamiféle féiskolai végzettséggel, Magyarorszagon
kereskedelmi vallalkozasba kezdett, és nem, vagy csupan mérsékelt eréfeszitést
tett a magyar nyelv elsajatitasara.

A magyarorszagi kinai népességet az 1990-es évektdl tanulmanyozo6 Nyiri Pal
megallapitotta, hogy ,,az egyiittélések és a vegyes hazassagok magyarokkal gya-
koribbak vidéken, de ott is ritkak”.* Ugy tiinik, ennek okai vélhetéen nem a kinai

3 STADAT 1.7.

4 Nyiri Pal: Egy transznacionalis ,,kdzvetit§ kisebbség™: kinai vallalkozok Magyarorszagon. In:
Feischmidt Margit (szerk.) Etnicitas. Kiilonbségteremtd tarsadalom. Budapest: Gondolat —
MTA Kisebbségkutato Intézet, 2010. 141-151.

Nyiri Pal: Kinai migrdnsok Magyarorszdgon: Mai tudasunk és aktualis kérdések. In: Hars Ag-
nes és Toth Judit szerk.: Viltozé migrdcio — valtozo kornyezet. Budapest: MTA ENKI, 2010.
147-171.
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diaszpora endogamidra iranyuld normaiban voltak keresenddk. ,,Az exogamia
megengedett. Néhany kinai férfi, kiilonosen kisvarosi vallalkozasok tulajdonosai,
magyar nkkel élnek egyiitt, és léteznek vegyes hazassagok is.”® A bevandorlok
hogy fiaik és lanyaik magyarokkal randeviizzanak; nem szolnak bele a valasztas-
ba.”” Am ha valoban ez volt a helyzet, akkor miért nem jott létre tobb ilyen kap-
csolat? A 2010-es évek masodik felében végzett terepmunkam soran sikeriilt talalni
vegyes parokat, de a magyarorszagi kinai népesség létszamahoz képest keveset.
zott indikatora,® a kinaiak magyarorszagi integraciojat vizsgalo kutatok figyelme
vélhetden azért nem iranyult megkiilonbozetett modon a vegyeshazassagokra, mert
nem tiint gyakori jelenségnek.

Az utdbbi évek tarsadalomtudomanyos vizsgalodasaiban jelent6sen differen-
cialodott, milyen tarsadalmi dimenzidkban kisérelték mérni vagy megragadni
tatasi integracié mellett olyan Gjabb megkozelitések is megjelentek, mint példaul
a barati kapcsolatokon, a parkapcsolatokon, intimitason keresztiil megvalosulo in-
tegracio. Ugyanakkor a fogalomr6l valé gondolkodas tovabb arnyalddott, finomo-
dott. A migracioval 6sszefiiggésben 1étrejott vegyeshazassagok kapcsan Miri Song
a Kenti Egyetem kutatdja megkérddjelezte, hogy a vegyeshazassagok létrejotte
a sikeres migrans integracio indikatora lenne, kiilondsen azokban az esetekben,
ahol nagy a kiilonbozOség, a tarsadalmi tdvolsag a hazas felek csoportjai kozott.
Sikeres integracionak tekinthet6-¢ az a vegyes hazassag, ahol az abbol szarmazd
gyerekek szemmel lathatd massaguk miatt diszkriminacié célpontjaiva valnak és
elkeriilhetetleniil marginalizalodnak, veti fel a kérdést a Song."

A parkapcsolatok kialakulasa és a vegyes hazassagon keresztiil elért tarsadalmi
beilleszkedés vonatkozasaban is gondolatébreszt6 a kozvetitd kisebbségek elgondo-
lasa, amelyet ugyancsak Nyiri vezetett be a magyarorszagi kinai diaszporarol valo
tudomanyos gondolkodasba. A kinai keresked6k magyar tarsadalomban betoltott
szerepét a kozvetitd kisebbségek fogalmanak segitségével értelmezte, amelyet Jo-
nathan Turner és Edna Bonacich alkotott meg 1980-ban." A kozvetitd kisebbségek
olyan migransok, akik orszaghatarokon keresztiil nyulé etnikai alapt kapcsolathaloik
segitségével intézményesiilt pozicidkat foglalnak el a gazdasag bizonyos jol koriil-

¢ Nyiri, 2006. 44.

7 Uo.

L. pl. Dribe, Martin — Lundh, Christer: Intermarriage and immigrant integration in Sweden:
An exploratory analysis. Acta Sociologica, Vol. 2008. (51)4. 329-354.

Song, Miri: Is intermarriage a good indicator of integration? Journal of Ethnic and Migration
Studies. 2009. 330-348. DOI: 10.1080/13691830802586476

10" Song, 2009.

1" 1dézi Nyiri, 2010.
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hatérolhat6 teriiletein a legfelsd és a legalso tarsadalmi rétegek kozott, mikozben
maguk, idegenek 1&vén, kiviil maradnak a tarsadalmi hierarchian.” Kérdés, hogy
a kiviilmaradas a kozvetité kisebbségek esetében cél vagy az elfoglalt tarsadalmi
pozicio jellegébdl adodo kdvetkezmény, mindenesetre a fogalom kiindulopontot je-
lenthet a kinai magyar vegyes hazassagok alacsony aranyanak értelmezéséhez.

A kinai-magyar vegyes parkapcsolatok problémakdrének
megkozelitése

A Magyarorszagra érkez6 kinaiak €s a helyi tarsadalom tagjai kozti interetnikus
parkapcsolatok témakdre szorosan kapcsolddik a csaladszocioldgia és a migracio-
kutatas tobb kérdéskoréhez, koztiik a migransoknak a hazassag kovetkeztében 1ét-
rejovo tarsadalmi mobilitasahoz, valamint a transznacionalitdshoz. Demografusok,
szociologusok, antropologusok és migracidkutatok tobb olyan kutatasi problémat
fogalmaztak meg, amelyek relevansak a kinai-magyar vegyes parkapcsolatok vizs-
galataban is. A jelenség megkozelitésében a nemzetkozi szakirodalom harom aga
bizonyult inspiralonak. A kiterjedt parkapcsolati vizsgalddasokon beliil azok a ve-
gyes hazassaggal foglalkozo kutatasok, amelyek kitértek a rassz, a kulturalis hattér
és a transznacionalitds kapcsolatokban jatszott szerepére;"” azok a migracios ku-
fokuszaltak; valamint a kinai tarsadalom, kiilondsen a csaladon beliili kapcsolatok
valtozasaira iranyuld kutatdsok eredményei. Bar a tudomany vilaganal szélesebb
olvasokozonséget céloztak, a vegyes hazasparok gyereknevelési gyakorlatanak
értelmezése soran tanulsagosnak bizonyultak a kinai-amerikai Amy Chua nézetei
arrol az Amerikaban megfigyelt jelenségrol, amelyet ,,kinai gyereknevelésnek™ ne-
vezett," illetve az irasai altal kivaltott kozdsségi reakciok.

A vegyes hazassagrol, mint tarsadalmi jelenségrol értekezve a témakor egyik
nemzetkdzi szakértdje Matthis Kalmijn, aki empirikus és elméleti tanulmanyok
alapjan tekintette at az endogamia (a kozosségen beliili hazassag) és a homoga-
mia (a hasonlé statuszu partnerek kozotti hazassag) lehetséges okaival kapcsola-
tos hipotéziseket.” Kalmijn azt fogalmazta meg, hogy a parvalasztassal kapcsola-

12 Ez a fogalom segiti az elsé generacidos magyarorszagi kinaiak parvalasztisanak értelmezését.

A helyzet valtozik a kovetkezd, kétnyelvii generacioval, akik a 2010-es évekre fiatal felndtteké
valtak, és akik helyzete a magyar tarsadalomban nagyon kiilonbozik a sziileikétol.

13" Hohmann-Marriott, Bryndl E. — Amato, Paul: Relationship Quality in Inter-Ethnic Marriages
and Cohabitations. Social Forces, Vol. 87, No. 2 (Dec., 2008.) 825—855.

14 Chua, Amy: Battle hymn of the tiger mother. Penguin Books, 2011.; Chua, Amy: The triple
package: how three unlikely traits explain the rise of fall of cultural groups in America. Pen-
guin Books, 2014.

15" Kalmijn, Matthijs: Intermarriage and homogamy: Causes, patterns, trends. Annual Review of
Sociology, Vol. 24. 1998. 395-421.
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tos elméletek nagyon fontos pontokon segitenck megérteni a vegyes hazassagok
létrejottének okait. Allaspontja szerint a hézassagok mintazatait harom jelentés
tarsadalmi er6 formalja: az egyén preferenciai a potencialis partnerben rejlé eréfor-
rasokat illetéen; a tarsadalmi csoport befolyasa; és a parkapcsolati piac kinalatanak
korlatai.' A hazassag szakirodalmanak éattekintésébdl a szerzd azt a kovetkeztetést
vonta le, hogy a szocioldgiai elméletalkotas sok év alatt kifejlesztett sokrétii pers-
pektivaja alkalmasabb a jelenség értelmezésére, mint a pszicholdgusok és kozgaz-
daszok altal kifejlesztett parvalasztasi elméletek.'” A valas kockazataira iranyuld
masik, Hollandiara fokuszald kutatdsaban tesztelte az Gn. heterogdmia-hipotézist,
amely szerint a vegyes hazassagok gyakrabban végzddnek valassal, mint a homo-
gam kapcsolatok'®. A nemzetiséget és a vallast figyelembe véve a szerzOk azt ta-
laltak, hogy minél nagyobb a hazasfelek tarsadalmi csoportjai kozotti kiilonbség,
annal nagyon a valas kockazata is, valamint, hogy Hollandiaban az 0ij csoporthata-
rok nehezebben atjarhatok, mint a régiek. Egy 6sszehasonlitd tanulmany ugyanezt
a kérdésfelvetést fejlesztette tovabb, és arra kereste a valaszt, hogy az Egyesiilt
Allamokban egyes etnikai alapt csoportok miért hajlamosabbak a vegyes héazas-
sdgra, mint masok.' Eredményeik kozott a szerzdk kiemelik bizonyos kontextualis
tényezdk, kiilondsen a kultiura fontossagat az endogamia kialakulasaban.”

Dribe és Lundh a vegyes hazassag és a migrans integraci6 osszefliggéseit vizs-
galtak meg Svédorszagban, kiilonds figyelmet forditva a gazdasagi integraciora 39
bevandorlo csoport anyakonyvi keresztmetszeti adatai alapjan.” A szerz0k szamos
fontos kérdésre hivtak fel a figyelmet. Kiemelték a bevandorlasi mintazatok és
a migrans integracié kiilonbségeit Eurdpa és az USA kozott, és hangsulyoztak,
hogy amerikai tanulmanyok alapjan nehezen lehet kovetkeztetéseket levonni az
eurdpai vegyes hazassagok integracioban betdltdtt szerepére vonatkozdan.” Azt
talaltak, hogy a befogadd orszagban eltoltott adaptacios idészak hossza magasabb
vegyeshazassagi aranyokhoz kapcsolddik, de ez erésebben jelenik meg a mene-
kiiltek, mint a gazdasagi bevandorlok esetében.” Adataik jelzik az azonos szar-
mazast potencialis hazastarsakat kinalo lokalis kdzdsség viszonylagos méretének
negativ hatasat is. Erds kapcsolatot talaltak a befogado tarsadalom tagjaival kotott

16 Uo.

17 Uo..

Kalmijn, Matthijs — de Graaf, Paul M. — Janssen, Jacques P. G.: Intermarriage and the risk of
divorce in the Netherlands: The effects of differences in religion and in nationality, 1974-94.
Population Studies, Vol. 59, No.1. (Mar., 2005.) 71-85.

Kalmijn, Matthijs — van Tubergen, Frank: A comparative perspective on intermarriage: Exp-
laining differences among national-origin groups in the United States. Demography, Vol. 47,
No. 2 .(May 2010.) 459-479.

20 Uo.

2! Dribe & Lundh, 2008.
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hazassag és a gazdasagi integracio kozott a foglalkoztatottsag és a jovedelem terii-
letein. A szerzOk azt is hangsulyoztak, hogy a csaladi kultara (csaladi rendszerek,
rokoni kapcsolatok, hazassagi szokasok) terén nagy kiilonbségek vannak az egyes
bevandorlo kozosségek kozott, és hogy ezek a kiilonbségek nagyon idétalloak.™

Szociologusok részérdl torténtek kisérletek vegyes hazassagi tipoldgiak meg-
alkotasara is. Sofia Gaspar Eurépan beliili migracioval 1étrejott vegyes parokat
vizsgélt Olaszorszagban és Spanyolorszagban.® 1974 és 2003 kozott migraci-
0s dontést hozo, Eurdpan beliili migransok nagyszamu adatat elemezte és meg-
allapitotta, hogy a szerelem, az érzelmi motivumok nagyon erdteljesen jelentek
meg a migraciot kivaltd okok kozott a gazdasagi vagy életmindségi magyarazatok
mellett. Gaspar az alabbi harmas vegyes partnerkapcsolati tipoldgiat alkotta meg:
szerelmi migrans kétnemzetiségli parok; Eurostar, azaz magasan képzett, a nem-
zetk6zi munkaerépiacon magas értékii kétnemzetiségli parok; valamint a nyugdijas
migrans kétnemzetiségli parok.”® A harom tipus koziil az elsd az, amelynél a migra-
ciot kivalto ok tisztan a szerelem volt.

A nemzetkozi migracio kiilonféle vetiileteit az 1990-es években vizsgalo tar-
sadalomtudomanyi kutatasok a migrans népességek megkozelitésének 01j fogalmi
kereteit hoztak lére. A transznacionalis antropologia figyelme a migransok életét
befolyasold kettd vagy tobb helyszinre, a tarsadalmi kapcsolatok hatarokon ative-
16 halozataira, eltérd diskurzus- és szimbolumrendszereire egyidejiileg kezdett el
iranyulni. A migracios kutatasok fokusza elmozdult az asszimilaciés modellektdl,
az olvasztotégely-elmélettdl és a masodik generaciod kulturavaltasatol a diaszpo-
rak tobb lokacidhoz egyidejlileg fliz6d6 gazdasagi, csaladi és kulturalis kapcsola-
tai felé.”” A kinai diaszpordk tagjait a koztudatban gyakran kapcsoljak dssze ezzel
a transznacionalis életformaval, amely a szakirodalom és az empirikus kutatas ta-
pasztalatai szerint jellemzi a magyarorszagi kinaiakat is.

A nyugati antropoldgia régota érdeklddést mutat a kinai tarsadalom és kultara
irant. A klasszikus antropologia kérdésfelvetései a kinai tarsadalom intézményeire,
valamint az ket alkotd tarsadalmi kapcsolatok kiilonféle aspektusaira iranyultak.*®
Az utobbi évtizedek soran a kinai tarsadalom és intézményei jelentds atalakulaso-
kon mentek keresztiil. A csalad, a hazassag intézményeit, ezek valtozasait kiter-
jedten tanulmanyoztak Kinaban, és ezeken beliil a tarsadalmi nemek kérdése® és

24 Uo.

25 Gaspar, 2011.

26 Uo.

27 Basch, Linda — Nina, Glick Schiller — Szanton Blanc, Cristina: Nations unbound. Transna-
tional projects, postcolonial predicaments and deterritorialized nation-states. Gordon and
Breach Science Publishers, 1994.

L. pl. Emily Martin Ahern klasszikus monografiajat a kinai ritusokrol és politikarol, vagy
Maurice Freedman, Burton Pasternak, és Myron Cohen munkait.

Egy hongkongi leszarmazasi csoport hagyomanyos hazassagi mintazatainak antropolo-
giai elemzésében Watson Osszekapcesolta a hazassag altal 1étrehozott affinalis viszonyokat
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a hatalmi viszonyok mar tobb évtized 6ta megkiilonbozetett figyelmet kapnak.*
Kutatasok széles kore iranyult a csalad valtozasaira, a hozza kapcsolodo értékek és
normak alakulasara a globalizacié kontextusaban. A legutobbi idészak nemzetkdzi
tudomanyossagaban a nyugati kutatok mellett megjelentek a kinai antropologia
képviseldi is, akik a legutobbi évek tarsadalmi és kulturalis folyamatait a sajat tar-
sadalom nézbépontjabol kisérelték meg feltarni és értelmezni®'.

Az elvandorlas és a visszavandorlas, a transznacionalis mobilitas, a mobilitas
mint életforma jelenségét és tarsadalmi kovetkezményeit a kibocsatd tarsadalom
nézGpontjabol nemcsak Kindban, és kiilondsen Hong-Kongban vizsgaltak, hanem
Délkelet-Azsia szamos térségére vonatkozoan is. A transznacionalis hazassagipar
kovetkeztében Azsia kiilonbozd orszagaibél kiindulé hazassagi céli migracio tar-
sadalmi hatasait tobb relacioban tanulmanyoztdk mélyrehatéoan. Bélanger és Tran
példaul vietnami néknek a Tajvan és Dél-Korea felé iranyuld hazassagi migracidja
kapcsan megmutattak, hogy ez miként vezetett tarsadalmi véaltozasokhoz a kibocsatd
kozosségekben, milyen mértékben emelte meg sajat tarsadalmi statuszukat, valamint
a hazassagi migraciora esélyes falubeli fiatal ndk tarsadalmi megitélését is.”

Ellen Efron Pimentel kozel kétezer kinai hazaspar sajat kapcsolatara és ha-
zassdganak minOségére irdnyuld tapasztalatait vizsgalta az ezredfordulé idején.*
A hazassagok nehezen megragadhaté mindségét tobb dimenzidban, a boldog-
sag-kozelség, illetve a nézeteltérés-instabilitas tapasztalati parokon keresztiil mér-
te. A hazassag magasabb mindségét tobb boldogsag-kozelség, illetve kevesebb
nézeteltérés-instabilitas jellemezte.** Kutatdsa eleven képet festett a varosi kornye-
zetben €10 kinai hazassagok miikddésérdl a 20. szazad végén. ,,Vajon élhetiink-e
ugyanazokkal az el6feltételezésekkel a hazassagi kapcsolatrol egymastol kiilonbo-
z6 tarsadalmakban?” — tette fel a pekingi hazasparokra iranyuld vizsgalata egyik

a tarsadalmi osztalyok ¢és a tarsadalmi egyenl6tlenségek reprodukciojaval. L. Watson, Rubie
S.: Class differences and affinal relations in South China. Man, New Series, Vol. 16, No. 4.
(Dec., 1981). 593-615.

L. pl. Davin, Delia: Woman-work: women and the Party in revolutionary China. Clarendon
Press, 1976.; valamint Davin, Delia: Book review on Domenach, Jean-Luc — Chang-Ming
Hua (1987) Le marriage en Chine. Paris: Presses de la Fondation des Sciences Politiques. The
China Quarterly, No. 113. (Mar., 1988.) 119-120.

31 L. Kwok-bun, Chan (ed.): International Handbook of Chinese Families. New York: Springer,
2013.; Stafford, Charles (ed.): Ordinary ethics in China. London School of Economics Monog-
raphs on Social Anthropology, Volume 79. London: Bloomsbury, 2013.; Davin, Delia: Inter-
nal migration in contemporary China. New York: St. Martin’s Press, 1999. 177.; Kleinman,
Arthur [et. al.]: Deep China. The moral life of the person. What anthropology and psychiatry
can tell us about China today. Berkely: University of California Press, 2011.

Bélanger, Daniéle — Tran Giang Linh: The impact of transnational migration on gender and
marriage in sending communities of Vietnam. Current Sociology, 2011. Vol. (59)1. 59-77.
Efron Pimentel, Ellen: Just how do I love Thee?: Marital relations in urban China. Journal of
Marriage and Family, Vol. 62, No. 1. (Feb., 2000.) 32—47.

34 Efron Pimentel, 2000.32.

30

32

33

REGIO 28. évf. (2020) 4. szam 108—132.



Kinai-magyar parkapcsolatok Magyarorszagon 115

kdzponti kérdését az amerikai kutatd.” Efron Pimentel kiemelte, hogy ,,a hdzassagi
kotelék torténelmileg messze masodlagos szerepet toltott be a sziilok és gyerekek
generacioi kozti kapcsolatokhoz képest, és kiilondsen a fingyerekek és sziileik vi-
szonyahoz képest.”*® A patrilinearis kinai leszarmazasi rendszer, a kozvetitett ha-
zassag, a hazassagkotést kovetd virilokalitas a hazassagi kotelék jelentségét a csa-
ladon beliili intergeneracios kapcsolatok mogé helyezte. ,,A hazassag univerzalis és
utilitarista volt, célja a gyermekaldas, valamint a nagyobb csaladi csoport jolétének
keresése volt.™” A 20. szazad soran a hdzassaggal kapcsolatos elgondolasok nagy-
mértéki valtozason mentek keresztiil. A kommunista part fizetett allasba iranyitotta
a nék tobbségét, megvaltoztatta a hazassagkotés torvényi kereteit, és a parvalasz-
tasi szempontok kozott elétérbe tolta a hazasuld felek kozti kdlesonos szeretetet €s
partnerséget. A valast szabalyozo6 kinai torvény a hazas felek kozti szeretet hidnyat
valookként ismerte el.*® Az amerikai kutaté azt talalta, hogy a csalad keretein kiviili
interakciok a hazas felek kozott nem befolyasoltak szamotteven a hazassag mind-
ségét. A valaszadok tulnyomo tobbsége nem randeviuzott a hazassagkotésiik elott.
A sziil6i jovahagyas lathatdan nagyon erdsen befolyasolta a hazassag mindségét,
emellett a kinai hazasparok tagjainak felfogasa a szerelemrél nem volt romantikus.

A kinai-magyar parkapcsolatokat kialakito személyek egymasrol valo elképze-
lései minden bizonnyal nem fliggetlenek a két tarsadalom egymashoz képest eltérd
globalis statuszatol, azok idébeli valtozasaitol. Az ausztral sinologus Geremie Barmé
1995-ben megjelent esszéje posztkolonialis keretben értelmezte a kinai tarsadalom
torténetileg rétegzett és komplex viszonyat a nyugati vilaggal. Tanulmanya fino-
mithatja arrdl alkotott felfogasunkat, hogy a kinai oldalrol milyen torténetileg for-
malodott érziiletek, attitidok, sztereotipidk jellemezhették a kinai diaszpodra frissen
érkezett tagjait a rendszervaltast kdvetden.” A legutobbi években kutatasok egész
sora valosult meg, amely kinaiakat is érinté vegyes hazassagokat és a kapcsolatokon
beliili intimitas kérdéskorét geopolitikai 6sszefiiggésben is értelmezték.*

Terepmunka Magyarorszagon

A tobb éven keresztiil folytatott terepkutatas kezdetén, 2013-ban tajékozodo inter-
jut készitettem egy akkor hetvenes éveiben jaro kinai férfival, aki egy ismer6s kinai

3 Uo.

36 Uo.

37 Uo., 33.

3 Uo.

39 Barmé, Geremie R.:To Screw Foreigners is Patriotic: China’s Avant-Garde Nationalist. The
China Journal, No. 34. (1995). 209-234.

L. pl. Barabantseva, Elena — Ni Mhurcht, Aoileann — Peterson, V. Spike: Introduc-
tion: Engaging geopolitics through the lens of the intimate. Geopolitics, 2019. 1-15. DOI:
10.1080/14650045.2019.1636558
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nagykereskedd szerint jol ismerte a helyi kinai k6zosség tagjait, és egyfajta koz-
vetitdi szerepet toltott be az itt €16 kinaiak ¢s a magyar tarsadalom kozott. Egész
szakmai ¢életttjat annak szentelte, hogy magas szinten clsajatitsa a magyart, és
mint idegen nyelvet tanitsa azt egy rangos kinai egyetemen. Elete soran hosszabb
idészakokat toltott Magyarorszagon, miel6tt végleg Budapesten telepedett le. Mar
az eldzetes telefonos egyeztetés soran jeleztem, hogy a segitségét kérném, hogy
kinai-magyar parokkal dsszekottetésbe keriilhessek. A benniinket sszekapcsold
ismerds kereskedd utalt arra, hogy a professzor maga is személyesen érintett volt
vegyes parkapcsolatban. Lelkesen beszélt a magyar nyelvrdl és a hozza fiz6d6
személyes kapcsolatardl. Ismételt felvetésemre, hogy kdsson 0ssze kinai-magyar
parokkal, hogy antropologusként a vegyes hazassagokat tanulmanyozhassam, el-
mondta, hogy sajnalja, nem tud segiteni, nem ismer ilyeneket, és utalt arra, hogy
neki volt egyszer egy magyar baratndje, de az a kapcsolat nem jol alakult, nem
miikddott. Miutan hazaértem a beszélgetésbol, megesorrent a telefon, idés kinai
interjualanyom hivott, hogy ott il a feleségével, és tigy gondoljak, mégis tudnanak
nekem segiteni. Elmesélte, hogy felesége két harminc év koriili unokadccse, akik
nemrég érkezetek Magyarorszagra Kinabol, egy elegans kinai étteremben dolgoz-
nak Budapesten szakacsként, nagyon jo fizetéssel, és a kozeljovoben kilatasban
van ennek emelése is. Szivesen hazasodnanak korukbéli vagy kicsit idésebb, de
semmiképpen nem elvalt magyar nékkel. Igyekeztem tjra elmagyarazni, hogy ta-
nulmanyozni szeretném a mar létezé kapcsolatokat, és nem egymasnak kivanom
kikozvetiteni a vegyes hazassagok lehetséges résztvevoit. Elbeszéltiink egymas
mellett. Az epizod szamomra jelezte, hogy bar egyazon nyelvet beszéltiink, ebben
a kinai-magyar kontextusban bizonyos fogalmak, példaul a kinaiak és magyarok
kozti ,,hazassag” és ezek ,,antropoldgiai kutatdsa” kulturalisan meglehetdsen elté-
réen kondicionalt asszociaciokat tamasztott.

A kutatas fokusza, modszerei

A dolgozatban targyalt vizsgalat eredetileg a Magyarorszagon tartésan vagy ido-
szakosan tartozkodd, formalizalt hazassagban €16 parokat célozta, végiil azonban
a terepkutatas latoterébe keriilt egyiitt €16, randevuzd, kiilon €16 és elvalt parokrol
gyllt kvalitativ adatokat, s6t viszonyitasi pontként néhany nem Magyarorszagon
¢l6 par tapasztalatait is hasznositotta. Hogy megértsiik, milyen szerepet tolthetnek
be az eltérd szociokulturalis hatterek az interetnikus kapcsolatok belsé dinamika-
jaban, érdekes szempontokat hozhatnak be a sikertelen kapcsolatok résztvevéinek
tapasztalatai, reflexioi. Viszonylag sokan utasitottak el a beszélgetést, igy még ér-
tékesebbnek tlint minden, a kérdéskorhdz kapesolodod empirikus ismeret.

Az adatgyiijtés 2014 ¢és 2017 kozott zajlott. A kinai-magyar hazassagkotések
Osszesitett adatai nem szerepeltek kiilon a kdzponti nyilvantartasban. Az egyes
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hazassagkotéseket a keriileti anyakdnyvekbe vezették be. Néhany koncentraltabb ki-
nai jelenlétet mutatd budapesti keriilet (VIIL., IX., X.) anyakonyvvezet6it6l kapott
tajékoztatd adatokbdl az deriilt ki, hogy a 2014-et megel6z6 évtizedben évente atla-
gosan egy-két olyan hazassagot rogzitettek, amely legalabb egy (de néhany esetben
kettd) kinai allampolgar kotott. Itt kell megjegyezni, hogy a jelen vizsgalat latoterébe
keriilt formalizalt parkapcsolatok mindegyikét Magyarorszagon kiviil kototték.

Az interjuk elkészitése egyes esetekben tobb honapos egyeztetést kdvetden jott
1étre, részben e népesség munkavégzési sajatossagai, illetve mobilitdsa miatt; akadt
tovabba, aki a kapcsolatfelvételkor elharitotta a megkeresést, késébb mégis meg-
osztotta a tapasztalatait.

Egy haroméves intenziv kinai nyelvtanulds nyoman kialakult ismeretségek,
valamint személyes barati kapcsolatrendszer segitségével igyekeztem beazonosi-
tani kinai-magyar vegyes parokat. Az igy 6sszeallt minta nem lett reprezentativ az
itt ¢I6 kinai népességre nézve. Tobben nem kivantak koziiliik részt venni, illetve
a résztvevok kozil is tobben nem kivantak bizonyos témakat (munkatevékenység
részletei, anyagi helyzet, személyes érzelmek) részletesebben érinteni. Bar tore-
dékesek és nem teljesek, e beszélgetések soran gyijtott adatok magyar és kinai
oldalrdl is bepillantast kinaltak a vegyes parkapcsolatok mindennapi valdésagaba.

A kinai nyelvtudas fontos eleme lehet a magyarorszagi kinai népességre iranyu-
16 empirikus kutatasoknak. A vegyes hazassagra iranyul6 beszélgetések tobbségé-
ben magyarul, illetve néhany esetben angolul folytak. A terepmunka alatt egyéb-
ként az volt a benyomasom, hogy a kutatasban vald kdzremtikddés elutasitdsaban
a magas szint{i kinai nyelvtudas hianyanak nem volt jelentds a szerepe.

A kinai-magyar vegyes hazassagok témakorét firtatd elsé beszélgetést egy sike-
res kinai nagykereskeddvel és Kinaban sziiletett, de mar Magyarorszagon felnott és
egyetemi diplomat szerzett fiaval folytattam egy kiilvarosi bevasarlokdzpontban.
Segitséget ¢s kontaktokat kértem t6liik a kutatashoz. Az elsé generacids apa egy
dossziéval érkezett a talalkozonkra, amely egy kézzel irott listat, valamint helyi
kinai lapokbol szarmazé ujsagkivagasokat tartalmazott kinai-magyar vegyes parok
kinai tagjairdl. A talalkozo soran egyesével mentiink végig a listan, amelyet kinai
feleségével allitottak 6ssze. Minden egyes tételhez, azaz vegyes parkapcsolathoz
flizott néhany személyes megjegyzést, és mellétett egy mindenki szamara hozza-
férhetd, publikus ujsagkivagast is. Végiil megkért, hogy kezeljem diszkréten eze-
ket az informaciokat.

Az adatok egy része parok tagjaival, valamint 6ket kozelr6l ismeré harmadik,
tobbnyire magyar személyekkel (kinai gyerekeket tanitd6 pedagoégusok, a kinai
nyelv és kultura magyarorszagi specialistai) késziilt beszélgetésekbdl szarmazott.
Ezt egészitették ki a virtualis terepmunkan keresztiil gytijtott ismeretek, interne-
tes oldalakrol, online magazinokbo6l, dokumentumfilmekbdl, kozosségi oldalakrol
szarmaz6 publikus informaciok. Ezek, és minden mas adat ebben a tanulmanyban
anonimizalt médon, a résztvevok személyazonossagat elrejtve szerepel.
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A teljes minta: 37 par

A terepmunka soran — nyilvanvaldan a teljesség igénye nélkiil — 37 kinai-magyar
miikddé vagy mar megszakadt vegyes parkapcsolatot sikeriilt feltérképezni. Ko-
ziiliik 11 par tagjaival késziilt interji, és bar cél lett volna, csupan harom esetben
vallalkozott a beszélgetésre a par mindkét tagja. A feltérképezett kapcsolatok koziil
tobben reagaltak a megkeresésre, néhany adattal is szolgaltak, de a személyes be-
szélgetésre végiil nem keriilt sor. A formalisan meg nem interjuvolt parok koziil 18
kapcsolatrol egyenetlen és gazdag, bar bizonyos vonatkozasokban hianyos adatok
gylltek Ossze, a 8 parrdl toredékesek és hianyosak.

Néhany vegyes parrol, csaladrol sok publikus informacio volt elérhet6 a vilag-
halon.*! A Kinai Magyar Kéttannyelvii Iskolanak, mint a magyar és a magyarorsza-
gi kinai vilag egyik talalkozasi pontjanak a nyomtatott sajto és az elektronikus mé-
dia rendszeres figyelmet szentelt. Tobb vegyes csalad tagjai, sziilok és gyerekeik
beszéltek az életiikrdl, és mondtak el dokumentumfilmeseknek, hogy miért a kinai
magyar iskoldba jaratjak a gyerekeiket.”” Néhany vegyes hazassagbol szarmazd
fiatal azsiai szépségverseny helyezettjeként, vagy kiemelkedd sportteljesitménye
miatt keriilt a sajto érdekl6dési korébe.

Minden beazonositott parrol igyekeztem megtudni, hogy a kinai fél hanyadik
generacios és mikor érkezett Magyarorszagra, illetve, hogy férfi vagy né-e, illetve
milyen iskolai végzettséggel rendelkezik; hogy egyiitt élnek-e, és hogy Magyar-
orszagon, Kinaban, vagy egy harmadik orszagban tartozkodnak hosszasabban,
rendszeresebben; illetve, hogy milyen korcsoporthoz tartoznak. Probaltam azt is
kideriteni, hogy a felek milyen szinten beszélik partneriik anyanyelvét, vannak-e
gyerekeik, és hogy a gyerekek beszélik-e és mennyire sziileik anyanyelvét. Lehe-
t6ség szerint igyekeztem megtudni azt is, hogy a par formalizalta-e a kapcsolatat.

A vizsgalat soran 0sszeallt mintaba keriilt személyek életkora 27 és 83 év ko-
z6tt volt, és a kapcsolatok is eltérd életszakaszban jartak, szerepelt koztiik forma-
lizalt hazassag, randevuzas, latogatasokon keresztiil miikodé tavolsagi kapcsolat,
kiilonélés és valas. Ahol nem sikeriilt ezeket az adatokat kozvetleniil beszerezni,
a parok kornyezetében €16 személyektdl szarmazo informaciot vettem figyelembe.

A kinai-magyar vegyes hazassag témajarol beszélgetve a Magyarorszagon ¢él6
kinaiakkal kozeli ismeretségben allo magyarokkal (kinai nyelvtanarokkal, tolma-
csokkal, forditokkal, a tajcsi és a kungfu miivel6ivel), két jellegzetes és egymasnak
ellentmondo sztereotipia fogalmazodott meg e kapcsolatok tipikus nemi Gsszetételé-

re vonatkozoan. Az egyik képviseldi szerint jellemzden kinai ndk Iéptek kapcsolatba

41 Ezek az adatok is anonimizalva jelennek meg ebben az irdsban.

4 Az iskolara iranyulé nagy médiafigyelem tobb kinai-magyar vegyes hazassigban é16 sziil6t
érzékelhetden visszafogott a kutatasban valo részvételtél. A problémakkal kiizd6 kapesolatban
€16 férfiak tapasztalataim szerint kevésbé voltak hajlandoak megosztani a vegyes hazassaggal
kapcsolatos tapasztalataikat, fiiggetleniil attol, hogy magyarok vagy kinaiak voltak-e.
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magyar férfiakkal, a masik szerint meghatarozéan kinai férfiak valasztottak magyar
partnert. E vizsgalat véletlenszer(i mintajaba 18 kinai férfi és 19 kinai n6 keriilt.

A 37 parbol 13 par kinai tagja volt a migracidés motivumai, munkavégzése, ér-
kezése id6pontja szempontjabol a , tipikus kinai migransnak” tekinthetd, aki a piac-
gazdasagba torténd atmenet idészakaban vallalkozasi céllal az 1990-es évek elején
érkezett, és aki a kutatas idészakaban transznacionalis nagykereskedelemmel fog-
lalkozott. Koziilik négyen voltak nok, kilencen férfiak. Tovabbi harom kinai férfi
egyetemi tanulmanyok céljabdl érkezett Magyarorszagra, magyar nét vett feleségiil,
és vagy itt maradt az egyetem elvégzése utan, vagy késobb a tipikus kinai migransok
vallalkozasi céljaival tért vissza. Ha az utobb emlitett harom esetet is hozzaadjuk
a korabban emlitett 13 ,.tipikus kinai vallalkozohoz”, a vizsgalat szamara lathatova
valt kinai-magyar vegyes parokon beliil 6k igy is kisebbségben maradtak.

Hét kapcsolat 1étrejottének koriilményeit nem sikeriilt feltérképezni. A fenn-
maradd harminc par viszont a vizsgalati minta meglehetds sokfélesége ellenére is
két markansan kiilonb6z6 mintazatba rendez6dott és két nagyobb kapcsolati tipust
korvonalazott. A kategoriak kialakitasa soran tampontokat nyujtott Sofia Gaspar
spanyolorszagi és olaszorszagi parokra kialakitott tipoldgidja.”® Az elsd csoport-
a koriilmény indokolta, hogy e kapcsolatok tagjainak tobbsége egyidében és egy
helyen folytatott egyetemi tanulmanyai alatt ismerkedett meg Kinaban, Magyaror-
szagon vagy egy harmadik orszagban. E parok résztvevéi mindannyian hasonlo is-
kolai végzettséggel rendelkeztek, mindannyian végeztek fels6foku tanulmanyokat.
Ebbe a csoportba a mintabol 17 par keriilt, koziilik a kutatas idészakaban csak két
elvalt vagy kiilonélé par volt, a kapcsolatok id6tartama 6t évtdl Gtven évig terjedt,
és kapcsolatonként atlagosan egy-két gyermek sziiletett.

A masik kozos jegyeket mutatd kapcsolatfajta a | tipikus migrans vallalkozok™
kapcsolati tipusa, ezekhez volt sorolhato a fennmarad6é 13 par. E kapcsolatok kii-
16nboz6 forgatokonyveket kovettek, elsdsorban attdl fiiggden, mekkora volt a felek
kozott az iskolazottsagi kiilonbség és mennyire tért el tarsadalmi osztalyuk, hatteriik.
Ez a 13 kapcsolat jellemzden kevésbé tiint sikeresnek, mint a ,,diakszerelem” kapcso-
lattipushoz tartozd viszonyok. A 13 parbol 8 végz6datt kiilonvalassal, tovabbi kettd
a terepmunka idszakaban évek ota krizisben volt, és nem miikodott olajozottan. Mig
a kutatasi minta ,,didkszerelem” kategoridjanak tagjai tobbségiikben magasan képzett
személyek, kinai nyelvtanarok, egyetemi oktatok, és legalabb egyikiik, de gyakran
mindkét fél beszélte partnere anyanyelvét, a nyelvi szakadék tavolsagot tartott fent
a ,.tipikus kinai migrans vallalkozok™ és magyar partnereik kozott.

4 Gaspar, 2011.
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M¢élyfuras: az interjuk

A kutatas soran kinai-magyar parok tagjaival 14 formalis interjut sikeriilt szemé-
lyesen késziteni, elsésorban magyar nyelven. A témaban tovabbi 4 beszélgetést
sikeriilt megvalositani a jelenségre nagyobb ralatassal bird két magyar ¢s két kinai
személlyel. Az interjuk néhany kigyijtott adata lathatd az 1. tablazatban. Két inter-
ju két iilésben zajlott. A 11 part alkotd kinai személyek koziil 6ten voltak férfiak,
hatan nék. A 11 parboél 8 kotott hazassagot. A 11 kapcesolat szamos vonatkozasban
nagyon eltér egymastol. A megkérdezett parok kapcsolatanak néhany adata szere-
pel az . tablazatban.

A beszélgetdtarsak és parjaik néhany demografiai alapadatan tal nyitott végi
kérdések segitségével igyekeztem megismerni a kapcsolat torténetét, a migracio
koriilményeit, a par vagy csalad nyelvtudasat és nyelvhasznalati stratégiait, a szii-
161 stratégiakat és gyakorlatot, a par mindennapi életét, munkavégzését, otthoni
munkamegosztasat, a par kinai és magyar barati és csaladi tarsas kapcsolatait, il-
letve a kinaiak és a magyarok altaluk tapasztalt és fontosnak tartott kiilonbségeit.

Elso beszélgetdpartnerem egy nyolcvanas éveiben jard egyetemi oktatond volt,
aki tudos férjét egy pekingi egyetemen ismerte meg az 1950-es években. Férjével
és elso gyermekiikkel az 1950-es évek végén koltozott Magyarorszagra, Budapes-
ten élte le az életét, néhany évvel a talalkozasunk el6tt megdzvegyiilt. Magyarul az
egyik legfolyékonyabban kommunikald kinai személy volt a kutatasban. Masodik
interjualanyom, egy harmincas éveiben jar6 kinainyelv-szakértd évek ota allt ta-
volsagi latogatd kapcsolatban egy Kinaban fontos allami hivatalt bet6ltd férfival.
Magyarorszagon egyediil nevelte k6zos gyermekiiket, de elmondasa szerint ko-
zéptava terveikben a Kindban megvalosuld csaladegyesités kozponti elem volt.
A tajcsirajongd kozépkoru magyar kozgazdasz évekkel beszélgetésiink eldtt valt
el kinai feleségétol. Elmondasa szerint a valas anyagi és pszichés szempontbol
egyarant nagyon nehéz volt a szamara. A negyedik parkapcsolati torténetet a ki-
nai vallalkozé férjétdl kiilonvaltan €16, nagykamasz gyerekeiket egyediil neveld
kozépkort magyar asszony tarta fel. Az utobbi két par esetében nagy kulturalis és
tarsadalmi tavolsag allt fenn a kinai és a magyar felek kozott. Az 6todik kapcsolat-
r6l a harmincas éveik végén jaré magyar férj és kinai felesége is beszélt. Kinaban
ismerkedtek meg egy egyetemen, és két, Magyarorszagon sziiletett gyerekiikkel
Budapesten éltek. Nyolcadik interjualanyom egy Magyarorszagon felnétt kinai né
volt, aki egy fiatal magyar férfival jart egyiitt. Az altala elmondottak bepillantast
engedtek a masodik generacid parvalasztassal kapcsolatos szempontjaiba. A ko-
vetkezd, nyolcéves kapcsolat egy harmincas éveiben jaré magyar né szemszogébol
tarult fol, aki egy olyan Budapesten €16 kozépkoru sikeres kinai transznacionalis
vallalkozo férfival talalkozgatott rendszeresen, aki nem sokkal a rendszervaltas
utan érkezett Magyarorszagra. A nyolcadik paros magyar tagjanak elbeszélésébol
egy valassal végz0do, évekig fennalld hazassag képe bontakozott ki, ahol azonban
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a gyerekek megtanultak kinaiul, és ezaltal mindkét sziilé vilagahoz kapcsolodni
tudtak. A kilencedik par, amelynek tagjai Kindban, egyetemi kornyezetben ismer-
kedtek meg, Nyugat-Eurdpaban alapitottak csaladot. Egy magyar férj és egy kinai
vallalkozo feleség alkotta a kdvetkezd parost, amely az interju iddszakaban har-
monikusan mkodott, annak ellenére, hogy a feleség Magyarorszagon €16 transz-
nacionalis vallalkozé rokonsaga nem nézte jo szemmel a kapcsolatot, amelybdl
egy gyerek is sziiletett. Az utolsd par egy tobb évtizede harmonikusan miikodo,
,,didkszerelem” tipusu, tobbgyerckes hazassag volt, ahol a kinai fél a szolgaltata-
sok teriiletén vallalkozott sikeresen Magyarorszagon.

A kinai-magyar parok tagjaival késziilt interjuk alapjan szamos vonatkozasban
nagy volt a kiilonbség e kapcsolatok és élethelyzetek kozott. Egy id6s kinai holgy
egész felnbtt életét Magyarorszagon, magyar csaladtagjaival toltotte, egy tizéves
koraban érkezett kinai né pedig még nem kotelezte el magat végleg a kapcsolata-
ban. Egy magyar asszony tavkapcsolatban nevelte Magyarorszagon kinai parjaval
kozos gyermekiiket. Egy kinai szakos magyar egyetemista beleszeretett egy lanyba
Pekingben, és a par Magyarorszagon alapitott csaladot. Egy masik paros tagjai
évtizedekkel korabban ugyancsak egyetemi kornyezetben, nemzetkézi diakként
ismerkedtek meg egy afrikai orszagban. A kinai férj szakmai életiitja a késdbbiek-
ben megegyezett az 1990-es években Magyarorszagon szerencsét probald migrans
vallalkozok palyaképével. Ugyancsak mas migracids stratégiat jelez az eredetileg
kinai férjével az USA-ba késziil6, de csak Magyarorszagig eljutott kinai asszony,
aki Budapesten elvalt kinai férjétél, és egy magyar férfival kotott ijabb hazassa-
got. Kapcsolatuk és a férj szamara kiizdelmes valasuk torténetét az elvalt magyar
férj elbeszélése tarta fel a kutatas szdmara. A feleség nem vallalt allast, és férjétol
fiiggott, raadasul a parnak nem volt olyan k6zos nyelve, amelyet mindketten jol
beszéltek volna. Ennek a kinai-magyar hazassdgnak a vonatkozasaban kiilondsen
indokolt felidézni a parkapcsolati irodalom azon megallapitasat, hogy a férj és a fe-
leség eltéré modon tapasztalja meg ugyanazt a kapcsolatot, olyannyira, hogy a két
verzid, azaz a férj hazassaga és a feleség hazassaga nem kapcsolhatd Gssze egy
kozds jelentésekkel teli verzioban.*

A megkérdezett parok kapcsolatai eltérd életszakaszokban voltak. Egy ha-
zassag a férj halalaval ért véget, kett6 valassal. A masodik leghosszabb kapcsolat
kiilonb6zé szakaszokon, koztiik tobb kiilon €16 idészakon ment keresztiil, és az
interju idején valas lebegett a latohataron. A legrovidebb kapcsolat néhany honapig
tartott, a leghosszabb kozel 58 évig.

Bar nem adnak teljes képet, ezek a beszélgetések beliilrdl tarjak fel a Magyar-
orszagon ¢16 kinai-magyar vegyes parok élettapasztalatainak és mindennapjainak
tobb aspektusat. A kutatas soran gy(jtott adatok rairanyitottak a figyelmet arra,

44 Efron Pimentel, 2000. 35.
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hogy a hazassag tarsadalmi jelenségkdre és fogalma, a vele kapcsolatos értékek és
elvarasok szocialisan és kulturalisan mélyen beagyazottak.

1. tiblazat. Attekintd tablizat a 11 kinai-magyar parrél, melyek tagjaival
2013 és 2017 kozott interju késziilt

Par  #1 | #2 | #3 | #4 | #5 | #6 | #7 | #8 | #9 | #10| #11

NoQ / ferfid @ 8|2 812 8|2 8|2 8@ 8|2 |32 3|99
Kinai + — = + |+ == +|+ |+ |-+ = ++ |+ |- +
Kinai fél 1'<eresked6/ B B n . B 3 + |+ |+ n
vallalkozo
F?ISéSfOk,ﬁ oA = e = A = = = =
vegzettseg
Interju késziilt R e B I e Bl I S I e e e e S S
Hazassagkotés +* - 4 4 e = = 4 4+ 4 4
Valas, kiilonélés — — + + — + — + - - -
Ko6z06s gyermekek i I - + + - - 4 ok I I
Magyarorszagi e ™) T i (V)
lakhely
Gyereknevelés R N P TN DIV P D
nyelve a kinai is

A szociokulturalis tényezdk és a mobilitas, mint a parkapcsolati
dinamika tényezdi

Az interjuk soran tobb olyan kulturalis kondicionaltsagu téma meriilt fel, amelyek
a partnerrel vald egyiittélésben fontos tényezének bizonyultak, és amelyekkel kap-
csolatban beszélgetétarsaimnak sok mondanivaldjuk volt. E témak kozt szerepeltek
értékek, normak, gyakorlatok és szociokulturalisan kondicionaltnak vélt magatar-
tasformakkal kapcsolatos megfigyelések. A kapcsolatok magyar tagjai a kinaiaknal
valamivel explicitebb formaban jelezték bizonyos kinainak vagy magyarnak tartott
kulturalis, érték, norma, viselkedésforma meglétét vagy hidnyat a hazastarsuknal.
A magyar résztvevok részérdl bizonyos jellegzetesen kinainak vélt tulajdonsagok
(érzelmek elrejtése, a kinai csaladi kultiira normai és elvarasai, a nuklearis csalad
pénzkoltésének szempontjai) tobb esetben is negativan keretezddtek, mas értékek
(igy a konzervativ csaladi értékek, a magas szintii munkakultira) egyértelmiien
pozitivan. A tovabbiakban ezek targyalasa kdvetkezik a kutatas soran 6sszegyijtott
empirikus adatok fényében.
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Csalad, csaladi kultura, sziildtisztelet, konzervativ értékek

A csalad fogalmanak kulturalis értelmezései, a sziil6tisztelet, a csaladdal kapcso-
latos normak, elvarasok és gyakorlatok részletesen targyalt témak voltak a beszél-
getések tobbségében. Amint a szakirodalmi attekintésben lathattuk, a kinai csaladi
kapcsolatokra iranyuld kutatasok feltartak a hazassag sziiléi jovahagyasanak je-
lent6ségét, valamint a hazastarsak sziileivel és rokonaival fenntartott tiszteletteljes
kapcsolat fontossagat. Efron Pimentel eredményei azt mutattak, hogy a sziil6i jova-
hagyas hianya az altala vizsgalt pekingi hazassagok esetében dsszefliggést mutatott
a hdzassag alacsonyabb mindségével.

A tekintélyelvii csaladi normak és gyakorlatok a magyar tarsadalomban is jel-
lemzéek voltak. A csaladformak és a csaladi értékvilagok elmult évszazadat at-
tekintd munkajaban Somlai Péter kiilon targyalja ezt, hangsulyozva a gyermekek
sziilok iranti engedelmességének csaladon beliili kivanalmat.* Az utdbbi évtize-
dekben megfigyelhetd volt a tekintélyelvii nevelési normak gyengiilése Magyar-
orszagon, ugyanakkor ezek nem tlintek el teljesen.*

A par, hazastars rokonsagaval valo kapcsolattartas 11 interjubol hétben rész-
letesen targyalt téma volt. Tobb esetben okozott sorozatos fesziiltséget a kapcso-
latban az, ahogyan a kinai fél igyekezett megfelelni a sziilok, kozeli rokonok ¢és a
tagabb nagycsalad iranti tiszteletadas és kotelezettségvallalas normainak, illetve,
ahogy a vegyes par az ezekbdl fakado véleménykiilonbségeket kezelte. Volt, ahol
az keltett feloldhatatlan fesziiltséget, hogy a kinai fél sziilei meghatarozott vagy
elére meghatarozatlan idétartamra bekoltdztek a parhoz magyarorszagi otthonuk-
ba. A magyarorszagi kinaiaktol és sajat sziileitl bevallasa szerint tudatosan tavol-
sagot tartd masodik generacios fiatal kinai n6 azt emelte ki, hogy a kinai kolonidhoz
tartozo kortarsai koziil tobben sziileik nyomasara elrendezett hazassagot kotottek,
illetve, hogy életiik sziileik folyamatos ellendrzése alatt all, a kommunikacios csa-
tornaknak kdszonhetden még akkor is, amikor a sziilok Kinaban vannak. A két kis-
gyereket Budapesten neveld paros részletesen szamolt be erdfeszitéseikrdl, hogy
a kinai feleség nemrég nyugdijba vonult, de viszonylag fiatal sziileit magukhoz
koltoztethessék Magyarorszagra.

Tekintve kozponti jelentdségiiket a vegyeshazassagu élethelyzetekben, kiilo-
ndsen a transznacionalis vallalkozok kapcsolataiban, alljon itt egy interjuidézet az
eltérd csaladfogalmak percepcioinak érzékeltetésére. Az idézet egy magyar asz-
szonnyal késziilt interjibol szarmazik, akit itt most Zsuzsanak neveziink, és akinek
férje évtizedek ota egy sikeres transznacionalis vallalkozo volt, aki kinai rokonai-
val dolgozott egyiitt a kereskedelmi vallalkozasaban Magyarorszagon és Kinaban,

4 Somlai Péter: Csalad 2.0 Egyiittélési formak a polgari csaldadtél a jelenkorig. Napvilag Kiado,
2013.

46 Somlai Péter — Toth Olga: A hazassag és a csalad valtozasai az ezredforduld Magyarorszagan.
EDUCATIO, 2002/3. 339-348.
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de egyéb helyszineken is. Kapcsolatuk fesziilt és konfliktusokkal teli volt, Zsu-
zsa elbeszélése azonban segit megvilagitani ennek okait. Fontos kiegészités, hogy
a par kapcsolata kozel harminc éven at tartott, hazassagukbol 6t gyerek sziiletett.

. Zsuzsa: En ezt magamnak vigy tudom megmagyardzni, hogy hidba beszél az én fér-
jem négy nyelven, barmilyen nyelven beszélnénk, a fogalmak nem azt jelentik. Tehdt,
amikor azt mondom, hogy a csaladom, & azt mondja, hogy a csaladom, nem ugyanaz
Jelenik meg a fejében. (...) A csaladom, az 6rokre az anyjat-apjat jelenti elsésorban.
Es az bseit. Es persze minket is, a nagy csaladot, ahol valahol toldalékként mi is ott
vagyunk, de nem mi vagyunk az elsédlegesek. Teljesen mds a csaladnak a koncepcidja.
Mert ilyen az & csaladképiik. Mert elsésorban minden energidaja és erdfeszitése elso-
sorban arra iranyul, hogy a sziileinek megmutassa, hogy 6 milyen jo fiu, és a sziileit
maximalisan megtamogassa. Hat, mondjuk, én most egy szélsdséges példat mondok,
azert ment tonkre tobbek kézott a mi hazassagunk, mert minket soha, semmilyen szin-
ten nem tartott el, ugy gondolta, hogy mivel én keresek is elég jol, ezért miért adjon 6 a
gyerekeire pénzt. Tartsam el én. Es mindent, ami van, azt felhalmozok, és abbol hazat
vesziink a sziiléknek, éttermet vesziink az unokatestvéreknek otthon, Kinaban. (...)

Nora: De hat egy unokatestvér fontosabb kotelék?

Zsuzsa: Abban igen... igazabol nem. Erzelmileg nem. Hanem az is a sziil6knek szol.
Hogy én milyen jé ember vagyok. Es nemcsak a sziilSknek személyesen, hanem hogy

a sziild biiszke lehessen ra az utcaban, meg a keriiletben. Tehat, hogy a sziiloket meg-
segitse. A sziiléknek segitsen a sziilok presztizsét foljebb vinni, hogy amikor 6k a t6bbi
oreggel beszélgetnek, madzsongoznak, akkor 6k elmondhassak, hogy az & gyerekiik ezt
vette, azt vette, igy segitette a csalddot, uigy segitette a csalddot. Erted?”

Ez az idézet jol érzékelteti a csalad lehetséges eltérd kulturalis értelmezéseit:
az asszony szamara a csalad nuklearis csaladjat, férjét és gyerekeit jelenti, akiket
érzelmek és benséségesség kapcesol 0ssze, a férj szamara a csalad elsésorban a ki-
nai rokonaibdl allo tagabb csaladi csoport, amelynek tagjait a bizalom, a tisztelet
és kiilonféle kotelezettségek tartanak Gssze.

A, tipikus migrans vallalkozok” kapcsolatainak tagjaival a csalad kulturalisan
kondicionalt fogalmarol beszélgetve gyakran esett sz6 a gyermeki kotelességekrol.
A szil6tisztelet kinai ethosza és a hozzakapcsolodo tiszteletadasi normak a sziilok,
az idGsebbek ¢és hatosagok iranyaba gyakran targyalt kérdései a csalad és a tar-
sadalom Kinara vonatkozo szakirodalmanak. A sziil6tisztelet norma- és magatar-
tasrendszere hatassal volt a kinai-magyar bensdséges parkapcsolatok 1étrejottére,
fejlodésére, idotallosagara és mindségére, kiillondsen azokban az esetekben, me-
lyekben nagy tarsadalmi és kulturalis kiilonbségek alltak fent a partnerek kozott.
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(Itt meg kell jegyezni, hogy a sziil6tisztelet normai nem ugyanolyan erével voltak
érvényben az egyes megismert esetekben.)

Egy szerz6 paros, Zhen Cong and Merril Silverstein a generaciok kozti segit-
ségnyujtas és az idés emberek jolétének Gsszefliggéseit tanulmanyozta Kinaban,
vidéki kornyezetben. Az talaltak, hogy az idds sziil6ket egyértelmiien a fitigyerme-
kiiktdl és csaladjatol kapott segitség teszi a legelégedettebbé, ugyanakkor ezen be-
lil is a fiigyermek feleségétdl érkezo segitség bizonyult a legpozitivabb hatasunak
az idés emberekre. Ez azt jelezte, hogy a generaciok kozti segitségnyujtas és annak
joléttel valo dsszefiiggése kulturdlisan el8irt normékon alapult.”’

A kinai partner sziilei felé iranyuld segitségnyujtas tobb interjiiban is megjelent
témaként, bar keretezése és kezelése paronként eltérd volt, elsdsorban attdl fiig-
gben, hogy a par melyik kapcsolati tipusba tartozott. A ,.tipikus migrans vallalko-
z6” kapcsolattipusban ezek nem riktan valtak fesziiltség és konfliktusok forrasaiva,
mig a ,,didkszerelem” kapcsolattipus tagjai e csaladi feladatokat jellemzéen kony-
nyedébben, szoros egyiittmiikodésben oldottak meg.

A csaladi kapcsolatok szakirodalmanak megallapitasaival egybecsengett egy
kinai beszélgetOpartnerem véleménye, aki szerint bar nagyon gyorsan valtoznak
ezek a viszonylatok a mai Kinaban, kiilondsen nagyvarosi kornyezetben, mégis,
a konzervativ csaladi értékek és a sziil6tiszteletet célzo nevelési stratégiak tovabbra
is érvényesek a kinai tarsadalom bizonyos csoportjaiban. Ellentétben a kinai csala-
di szerepek és elvarasok nemritkan kritikus megitélésével, a kinai partnert valaszto
magyar n6k koziil harman is ugy vélték, dontésiikben fontos szerepet jatszott sa-
jat, konzervativ csaladi neveltetésiik, valamint az a hasonldsag, amelyet parjukban
ezen a téren felfedeztek.

A csalad anyagi erdforrdsainak felhaszndlasa

A par bevételeinek felhasznalasa, elosztasanak szempontjai tobb beszélgetésben
kaptak szerepet, leginkabb a sziikebb és tagabb kinai rokonsag tagjai felé érvényes,
szociokulturalisan kondicionalt kotelezettségek ¢és felelosségvallalas Osszefiiggé-
sében. Nézeteltérések jellemzden abbol fakadtak, hogy a felek szamara mashol
huzodtak a csalad hatarvonalai, és nem pontosan ugyanazokat a személyeket vélték
a sajat anyagi gondoskodasi koriikbe tartozonak. A par bevételeinek felhasznalasa
két par esetében a kapcsolatot megrenditd, komoly konfliktushoz, kiizdelmes jogi
valashoz, kiilonvalashoz vezetett. Az egyik beszélgetés abba a folyamatba is be-
pillantast engedett, hogy egy transznacionalis csaladi vallalkozast miikodtetd ki-
nai kereskedo altal megtermelt bevétel miként aramlik Kinaba a kereskedo csaladi
kapcsolatai mentén. A bevételek felhasznalasa kapcsolddik a sziil6tisztelet fen-
tebb targyalt problémakoréhez. A sziil6tisztelet ily modon nem csupan kulturalis
47 Cong, Zhen — Silverstein, Merril: Intergenerational Support and Depression among Elders in

Rural China: Do Daughters-in-Law Matter? Journal of Marriage and Family, Vol. 70, No. 3.
2008. 599-612.
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sajatossag, hanem nagyon konkrét gazdasagi jelentdséggel bir, hiszen Kinaban
a sziilékrdl vald gondoskodas a gyerekek feladata, igy a nemzetkdzi kapcsolat-
rendszernek egyes viszonylatokban létfenntarté jellege is van.

Transznacionalitas, transznaciondalis vallalkozas, nyelvismeret

Egy bevandorlo altal kotott vegyes hazassag mar onmagaban transznacionalis
helyzetet hoz Iétre. Vajon milyen mértékig allt és hogyan valosult meg ez a ki-
nai-magyar vegyes parok, gyereket neveld csaladok esetében? Milyen formaban
jelentek meg életiikben a transznacionalités, a térbeli mobilitas, az egyidejii tobbes
kotddés? Volt-e kapesolat a migrans egyéni transznacionalis stratégiai ¢s a vegyes
paron, vegyes csaladon beliil formalddo transznacionalis stratégiak kozott? Vajon
a kinai-magyar vegyes parok gyermekeinek életét a transznacionalitas milyen mo-
don hatarozta meg?

A transznacionalitas és a mobilitas a kinai migrans vallalkozok életmddjanak
egyik gyakran targyalt vetiilete. A bevandorlok ¢s a helyi tarsadalom tagjai kozt
létrejovo hazassagok révén elkeriilhetetlen modon kiilonbozo foldrajzi térségekhez
egyidejiileg fliz6d6 tarsadalmi, rokonsagi, vérségi kapcsolatok jonnek, jottek 1étre.
A transznacionalis csaladi kapcsolatok alakuldsa szempontjabol érdekes képet mu-
tattak a kutatas latoterébe keriilt viszonylatok, és eltéré mintazatok kdrvonalazod-
nak attol fliggden, hogy a parban a kinai fél keresked6 vallalkozoként, vagy mas te-
riileten, alapvetden alkalmazottként vagy valamilyen szolgaltatoként dolgozott-e.

E kérdés terén nagy a jelentésége annak, hogy a migrans vallalkozok tizleti
modelljében a csaladi kapcsolatok, és ezeken beliil a tagabb nagycsaladon beliili
kapcsolatok konstitutiv szerepliek.* A transznacionalis kapcsolati halo alapu tizleti
modellben a kereskedelmi folyamat minden allomasan hidféket miikodtet, gyak-
ran kozeli rokonok személyében. A magyarorszagi nyilvanos cégjegyzéki adatok
tantisaga alapjan a magyar hazastarsak segitik kinai partneriiket a hivatalos magyar
hidféallasok kialakitasaban, am rendszerint nem rendelkeznek nyelvtudassal, és
a nincsenek tisztaban a rokonsagi szerepelvarasok részleteivel. Tovabba a fentebb
idézett Zsuzsahoz hasonloan a bensdséges csaladi kapcsolatokrol alkotott képiik
individualisztikusabb. A magyar hazastarsak, és itt a mintabol elsésorban a magyar
feleségekre utalok, tobb esetben nem tudtak vagy nem akartak megfelelni a férjiik
és a hagyomanyosabb szemléletii kinai rokonsaguk altal tamasztott szerepelvara-
soknak. A csaladi alapon miikdo transznacionalis vallalkozasban betdltott munka-
kor egyes esetekben ellentétben allt az egyéni preferencidk és megfontolasok altal
vezérelt szakmai palyaval.

A megkérdezett parok helyzete e tekintetben is eltért egymastol. Az els6 par éle-
te javarészét a transznacionalis korszak, a kommunikacios forradalom, a vilaghalo
térhoditasa el6tt élte le. A masodik par Kinaban €16 férfi tagja elvalaszthatatlanul

48 Varhalmi, 2013.

REGIO 28. évf. (2020) 4. szam 108—132.



Kinai-magyar parkapcsolatok Magyarorszagon 127

szorosan kapcsolodott Kindhoz munkaja és a vele jard felelésség, valamint csaladi
kapcsolata miatt, magyar parjaval és gyermekével fizikailag ritkan talalkozott. Bar
a harmadik par gyakran utazott Kinaba, és végiil le is telepedett ott, a kinai feleség
nem kezdett transznacionalis vallalkozasba magyarorszagi ¢lete alatt. A negyedik
par esetében a kinai kereskedd férj csaladi alapti transznacionalis vallalkozast ho-
zott 1étre és milkodtetett, ebben az értelemben kivételnek tekinthetd. Ugyanakkor
az apa nem tanitotta meg a gyermekeit kinaiul, és a férfi magyarorszagi csaladja
a transznacionalis gyakorlatoknak, miikodési modnak végiil nem valt részesévé.
A Pekingben megismerkedett par tagjai Kina és Magyarorszag iranyaban egyarant
intenziven apoltak csaladi kapcsolatokat, kinai nyelvi munkajuk azonban alapvetd-
en Magyarorszaghoz kapcsolta 6ket a kutatas iddszakaban. Lényegében a magyar
és a kinai beszélgetotars egyarant arrdl szamolt be, hogy szivesen utazna gyakrab-
ban, toltene tobb idé Kinaban, és jelezték ennek anyagi korlatait is, mivel mindez
draga dolog, és hacsak nincs transznacionalis vallalkozasuk ez nem létsziikséglet.

A vegyes parok €s a gyerekeik esetében a transznacionalis mobilitas, mint 1ét-
forma nehezen latszott megvalodsithatonak a kinai nyelv eldzetes elsajatitasa nélkiil.
Izgalmas és szerteagazo kérdés, hogy egy migracios helyzetben, vegyes csaladban
€16 sziilé miért nem tanitja meg a gyermekének sajat anyanyelvét, kiilonosen olyan
esetekben, amikor hazastarsa nyelvét nem beszéli az anyanyelvét megkozeliten
magas szinten. A migrans szil6i nyelvstratégiak nagyon sokfélék, és szamos té-
nyez6 befolyasolhatja Oket; raadasul a multikulturalitas atértékeldédésével parhu-
zamosan jelentds valtozasokon mentek keresztiil az elmult évtizedekben. A nyolc,
egyébként évtizedeken keresztiil 1étez6, Magyarorszagon €16 és gyerekeket neveld
parbdl harom vegyes csaladban a sziilok egyaltalan nem tanitottak meg a gyerekei-
ket kinaiul. Az élete nagyobb részét Magyarorszagon leélt kinai feleség kérdésem-
re, hogy egykor miért nem kinaiul beszElt a gyerekeivel, mikdzben magyar férje
jol ismerte a nyelvet, azzal valaszolt, hogy akkoriban nem ez volt az elvaras, nem
ez volt a korszellem. Utdlag sajnalta, foleg, mert felndttként gyerekei késébb ezt
mulasztasként rottak fel neki. Egy nagykamasz gyerekeivel egyiitt €16 kinai vallal-
kozo apuka elmondasa szerint mélyen megbanta, hogy munkaja miatt nem forditott
kellé gondot gyerekei kinai nyelvtudasara, amit megitélése szerint utdlag potolni
mar nem lehet. Egy masik kinai vallalkozé apa magyar felesége visszaemlékezése
szerint sajat magyar nyelvtanulasat kovetkezetesen elétérbe helyezte a gyerekek
kinai tanuldsahoz képest. Az egyik megkérdezett csaladban a par hazassagkotése
utan Magyarorszagra koltozo és veliik kozos haztartasban €16 kinai nagymamanak
koszonhetden tanultak meg a gyerekek apjuk anyanyelvét. A kdzos gyereket Ma-
gyarorszagon egyediil neveld mama szamara kiemelten fontos volt, hogy a gyerek
apjaval tudjon kommunikalni, ezért megtanitotta 6t kinaiul. Harom par esetében
a csaladban a gyereknevelés egyik nyelve a magyar, a masik a kinai volt, ezek
a gyerekek értettek és beszéltek mindkét nyelven. A Magyarorszagon nem vegyes
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hazassagban ¢é16, nagyon intenziven dolgozé kinai vallalkozok korében gyakran
tapasztalt kiszervezett gyermekgondoskodasi forma gyakori kovetkezménye, hogy
¢letiik els6 éveiben a gyerekek magyar gondozodik otthonaban élve nem sajatitjak
el sziileik nyelvét.”

Kulturdlisan kondicionalt érzelmek, érzelemnyilvanitas

A beszélgetés soran tobb kérdés célozta meg a szerelemmel és az érzelmekkel kap-
csolatos kulturalis kiilonbségeket, illetve azt, hogy azok kifejezésére milyen hatas-
sal van a kinai, illetve a magyar hattér. A kinai és a magyar interjualanyok tobbsége
egyetértett abban, hogy a gondolatok és az érzelmek elrejtése kinai jellegzetesség.
Legid6sebb, kinai beszélgetotarsnom ugy vélte, hogy ,,a kinaiak megtartjak ma-
guknak az érzelmeiket”, a gyermekét egyediil neveld magyar anyuka pedig ugy
fogalmazott, hogy ,,a kinaiak nem engedik, hogy latszon rajtuk, mit éreznek. Egy
kinai mindig elrejti azt, ami szdmara a legérté¢kesebb. Nem engedi, hogy latszod-
jék.” Az elvalt magyar férj szerint kinai felesége éveken keresztiil elrejtette eldle
valodi személyiségét és valodi érzelmeit. Egy magyar anyuka igy beszélt kinai
férje érzelmi megnyilvanulasairdl 6sszegylilt tapasztalatair6l: ,,a férjem nem mu-
tatja ki az érzelmeit. Ok [a kinaiak] nem tigy szeretnek, ahogyan mi gondolkodunk
a szerelemrdl. A gyerekei szintén azt érzik, hogy nem szereti 6ket. Es 6 nem érti,
hogy miért gondoljak, hogy nem szereti dket.”

Moral és munkaetika

A kinai személykdzi kapcsolatokra, az €let szerteagazo teriileteit érint6 erkolcs és
az etika normaira, azok valtozasaira ugyancsak iranyult kutatoi figyelem az antro-
pologia teriiletén.”® Az erkdlcs és az etika kultiraspecifikus jellegére tobb interju-
alany is utalt a beszélgetések soran. Egyik magyar beszélgetOpartnerem nagyon
pozitivan jellemezte kinai partnere erkdlcsi elveit és az életét iranyito etikai el-
veket, és 0sszekapcsolta azokat a kozosségi joért vald cselekvés kinai idealjaval.
A kinai feleségétdl elvalt magyar férfi sajat személyes negativ tapasztalatait egy
nagyobb trend tagabb kontextusaban értelmezve gy latta, hogy 1étezik egy erkol-
csileg kétes megitélésii ,,a kiilfoldi férfiak anyagi kiforgatasara szakosodott érdek-
hazassag-ipar”, amelynek maga is aldozataul esett.

Kinai és magyar interjualanyaim rendre szembeallitottak a magyar és a kinai
munka ethoszat, és az Osszehasonlitas soran magyarok és kinaiak megitélésében
egyarant a munkahoz valo kinai viszonyulas jelent meg kedvez6bb megvilagitasban.
A vegyeshazassag kihivasai, a csalad fogalmanak szociokulturalis értelmezései, va-
lamint a munkaetika harmas dsszefliggésrendszerérél spekulalva érdemes felidézni
Steven Harrell megallapitasat. Harrell annak okait firtatta, hogy mi hizédhat a kinai
4 Kovacs Nora: Transznaciondlis migrans vallalkozok gyermekgondozasi stratégidi a gondozok

tiikrében: kinai gyerekek magyar otthonokban. Regio, 2019/3. 149—182.
30 L. pl. Stafford, 2013; Kleinman et al., 2011.
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munkamoral mogott. Szerinte a szocializaciod €s az anyagi haszonszerzés dnmaguk-
ban elégtelen magyarazattal szolgalnak a Kinaban érvényes munkagyakorlatokra.
A szerz0 arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a kinai szocializacié nem csupan a ke-
mény munkat célozza meg, hanem a csalad javat szolgald kemény munkat is.”

Osszegzes, zaro észrevételek

A kinai-magyar interetnikus parokra fokuszalo kvalitativ kutatas a magyarorszagi
gyes hazassag nem bizonyult dominans parvalasztasi stratégianak a Magyarorszag-
ra érkezett kinaiak korében. A vizsgalat nem volt reprezentativ a magyarorszagi
kinai népességre nézve, az allitasok a megismert esetekre vonatkozoéan fogalma-
zodtak meg.

A kutatasi minta két eltérd tipust korvonalazott. A ,,didkszerelem” tipusba
tartozo kapcsolatok jellemzdéen sikeresebbek és idében allandobbak voltak, mig
a ,tipikus kinai vallalkozd” kapcsolattipushoz tartozok kevésbé tlintek tartosnak
¢és sikeresnek. A kutatdsi mintaban szereplé kapcsolatok koziil jellemzdéen azok
tintek tartdsabbnak, ahol a kinai fél n6 volt. A nem elvalt vagy nem kiilon €16 pa-
rok aranya 53% volt azoknal a parokal, ahol a kinai fél férfi volt, €s 87% azoknal
a paroknal, ahol a kinai fél n6 volt (az elvalt/nem elvalt adat 6t esetben hidnyzott).

A hazassag szociologiai irodalma alapjan azt feltételezhettiik, hogy a homo-
gam, azaz a hasonlo tulajdonsagokkal rendelkez6 partnerek kozti kapcsolatok id6-
ben valdsziniileg tartdsabbak, mint a heterogdm kapcsolatok, melyekben a part-
nerek hatterei kozott nagy a kiilonbség.” A vegyeshazassagot célzo tanulményok
jelzik, hogy minél nagyobbak a kulturalis kiilonbségek a partnerek kozott, annal
nagyobb a kapcsolat megsziinésének a kockazata. Jelen kutatas eredményei meg-
erbsiteni latszanak a heterogamiahipotézist. Minél nagyobb tarsadalmi, kulturalis,
iskolazottsagbeli, nyelvi kiilonbség allt fenn a kinai-magyar felek kozott, kapcso-
latuk annal kevésbé bizonyult tartésnak és fesziiltségmentesnek.

A szakirodalom kiemelte a kinai csaladi kapcsolatok néhany jellegzetességét,
és azt, hogy ezek viszonylag lassan valtoznak. A vegyes parok tagjaival késziilt
interjuk alatamasztottak a szakirodalom allitasait a hazassag és a csalad fogalmai-
nak erés szociokulturalis beagyazottsagarol, és a csaladi szerepelvarasok, valamint
a szerelem és az erkoles kulturalisan kondicionalt fogalmairél. Bizonyos konzer-
vativ értékek elsdsorban a vidéki kdrnyezetbdl szarmazd magyar személyek és az
ide érkez06 kinaiak kozott kapesolodasi feliiletet jelentettek.

31" Harrell, Stevan: Why do the Chinese work so hard? Reflections on an entrepreneurial ethic.
Modern China, Vol.11. No.2. 1985. 203-226.
32 Kalmijn, 1998.
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Bar a migracids szakirodalom alapjan a befogado orszagban elt6ltott id6 na-
gyon fontos tényez6 a bevandorlok parkapcesolatokon keresztiil is megvalosulo in-
is, féleg a kinai masodik generacid parvalasztasanak esetében, a terepmunka adatai
egy masik iranyu, a kutatasi eredményeket megerdsitd jelenséget is kdrvonalaztak:
tobb kinai transznacionalis alapon dolgozo6 kinai férfi partnerpreferenciai modosul-
tak az életatjuk soran: tobben valasztottak kinai part az elsd, magyar partnertdl valo
valas, kiilonvalas utan. A parkapcsolati kudarc, valamint a kulturalis generativitas®
egylittesen jatszhatnak szerepet a parkapcsolati preferenciak valtozasaban, a ho-
mogamabb kapcsolatok kialakitasara iranyuld torekvésben. Fontos hangsulyozni,
hogy az utobbi évtizedekben a hazassaggal, a csaladi kapcsolatokkal, a gyerekek-
kel, valamint a sziil6i gyakorlatokkal kapcsolatos elképzelések nagyaranyt val-
tozason mentek keresztiil Kinaban és Magyarorszagon is. Erdemes emellett fel-
idézni, hogy a kutatds soran megismert parok jo része évekkel, egyes esetekben
hosszu idével a terepmunka el6tt keriilt kapcsolatba, igy tapasztalataik a migracios
folyamat egy korabbi idészakat jellemzik.

Meg kell emliteni azt is, hogy a magyarorszagi kinaiak a helyi nyelvet mar jol
lati piacon nagyon kiilonbozik sziileik generaciojatol. A kinai-magyar interetnikus
parkapcsolatok jovébeli alakulasa szempontjabol ugyancsak jelentds, hogy a 2013
ota Magyarorszagra a letelepiilési vizumkdtvény-program keretében érkezett tobb
ezer kinai bevandorldo munkavégzése, életformaja az 1990-es években munkavég-
z¢si céllal érkezettekétdl eltérd habitust népességet korvonalaz.

Sajnalatos médon a kutatasba tobb nét, mint férfit sikeriilt bevonni, ezért az
interjuk nyoman kirajzolédé kép inkabb a ndi fél kapcsolatat, nézépontjat kor-
vonalazza. Kiilondsen szerencsés lett volna, ha az elemzésbe tobb kinai vallalkozo
férfitol szarmazo adat kertil be.

Bar a kutatas a kinai-magyar kapcsolatok bensdséges talalkozasi zonajara 6ssz-
pontositott, a kvalitativ adatokbol kirajzolddo kép minden kutatoi igyekezet ellené-
re a kinainal erételjesebben jelenitette meg a magyar perspektivat.

A kutatas dsszefliggést allapitott meg a tarsadalmi nem és az interetnikus par-
kapcsolati stabilitas, valamint a transznacionalis mobilitas és a vegyes parkapcso-
lati instabilitas kozott a magyarok és kinaiak esetében.

Végiil, tobb beszélgetépartnerem emelte ki azt, hogy a partneriikkel megta-
pasztalt érzelmi kozelség, az intimitas és a bensdségesség nagyban segitette Oket
a kulturalis massag megértésében és elfogadasaban, még azokban a kapcsolatok-
ban is, amelyek zatonyra futottak. Egyértelmii, hogy a latszélag univerzalis érvé-
nyl fogalmak, mint példaul a hazassag €s a csalad, eltéré kulturalis értelmezései

33 Erikson, Erik H.: The life cycle completed. Extended version with New Chapters on the Ninth

Stage of Development by Joan H. Erikson. New York: W. W. Norton, 1997.
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onmagukban nem kell, hogy a kinai-magyar kapcsolatok feloldhatatlan konfliktu-
sahoz vagy kudarcahoz vezessenek.
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BERETKA KATINKA
A nemzetiségi autondmia Szerbidban:
visszaemlékezés a kezdetek elotti idokre

1. A cimvalasztds magyarazata

Talan talzasnak tlinhet a cimet részletesen magyarazni, azonban mindezzel volta-
képpen a tanulmany keretét is megadjuk. El6szor is, nem csak a vajdasagi magyar
autonomiardl lesz sz6, habar kétségteleniil a vajdasagi magyar elképzeléseknek
sikeriilt leginkabb érvényt szerezni a politikai lobbizas soran, illetve a jogalkotasi
folyamatokban, és emiatt legtobben a nemzetiségi autonémia, azaz a nemzeti ta-
nacsok ligyét ,,magyar tigyként” allitjak be — egyébként nem alaptalanul, am a je-
len iras igyekszik ettdl szélesebb kontextusban vizsgalni a nemzetiségi autonomia
kialakulasanak koriilményeit Szerbidban. Korabeli 0jsagcikkekbdl, politikai ira-
tokbol, személyes levelezésekbdl és beszélgetésekbodl szemezgetve probaljuk iga-
zolni, stlyozni a vajdasagi magyar politika, a szerb kormanyzat, az anyaorszag,
a nemzetkdzi kozosség és ugy altalaban a kilencvenes évek balkani eseményeinek
a szerepét a nemzeti kisebbségi tandcsok létrejottében.' Masodszor, a kilencvenes
évek elejétél a nemzeti kisebbségi tanacsok a szovetségi kisebbségvédelmi tor-
vényben (2002) torténé megjelenéséig terjedd bo tiz évvel foglalkozunk. Az Ggy-
nevezett politikai kezdettel. Ugyanis tobb kezdetrdl is beszélhetiink: a gondolat
megsziiletésétol, majd rogzitésétdl kezdve a kiilonboz6 (kisebbségi) politikai prog-
ramokban, a gondolat megvaldsitasat tamogatd (nemzetkozi, belfoldi) igéreteken
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keresztiil, egészen azok jogszabalyi beagyazasaig. A 2002-es évi ,,jogi kezdetet”
megel6z6 elsé autondomiakoncepciokrol, pontosabban az azokra hatd tényezokrol
keveset tudunk, kiilondsen, ha megprobaljuk elvonatkoztatni a nemzetiségi auto-
némia megjelenését a (zart ajtokon kiviili) politikai diskurzusokban a vajdasagi
magyar autonémiamozgalmaktol. Es harmadszor, a tanulmany, bar objektivitas-
ra torekszik, az utdbbi években publikalt beszélgetések, illetve jelen iras kapcsan
sziiletett interjik is azt tamasztjak ala, hogy néha még a legegyértelmiibbnek t{ind
kérdésekben sincs feltétlentil konszenzus. Mindenkinek megvan a sajat valtozata
egy-egy eseményrdl, amelyet jobb esetben jegyzokonyvek, hivatalos feljegyzések
vagy legalabb a nyomtatott sajt6 igazol. Ahol ez sikeriil, abban az esetben a vissza-
emlékezés sem kizarolag szubjektiv.

A bevezeto utan el6szor is a nemzetiségi autonémia szerbiai kontextusaval fog-
lalkozunk: az autonémia intézményének kiilonb6zo felfogasaival részben a titoi
Jugoszlaviaban, részben a rendszervaltozas utani Szerbiaban. Korbejarjuk, hogyan
modosult az autondémia jelentéstartalma az elmult évtizedek alatt, els6sorban az
orszagban, illetve, hogy ennek mennyire volt jelentdsége volt a nemzeti kisebbségi
tanacsok megalakulasaban.

A tanulmany legterjedelmesebb része a nemzetiségi autonémia szerbiai evo-
levans faktorok bemutatasat. Mivel az egyes probalkozasok gyakran egymassal
parhuzamosan torténtek, illetve bizonyos szerepldk egyszerre tobb vonatkozasban
is megjelentek, a modszertan kivalasztasanak donté szempontja ebben az esetben
nem az egyes tényezOk fontossaga, esetleg az események iddbeli sorrendje volt;
hanem kiindulopontként a vajdasagi magyar autonomiatervek szolgaltak, amelyek-
bdl (részben) levezethetd6 Magyarorszag szerepe, a szerbiai kormanyzat/ellenzék és
a nemzetkozi kdzvélemény viszonyulasa is a témahoz. Ennek megfelelden a vaj-
dasagi magyar politikumnak, Magyarorszagnak mint anyaorszagnak, a nemzetkozi
kozosségnek, valamint a miloSevi¢i korszaknak szenteltiink kiilon alfejezetet.

A tanulmany idékeretét a szovetségi kisebbségvédelmi torvény 2002-es elfoga-
dasa zarja, amelyben a 19. torvénycikkely szo6l a nemzeti kisebbségi tanacsokrol.
Ennek a rendelkezésnek a szakmai elokészitése kiilon fejezetet érdemel (ez szam
szerint negyedik a sorban), kiilondsen a vajdasagi magyar politikusok és szakértok
részvétele, illetve elképzeléseinek hatékony érvényesitése miatt a munkacsoport-
ban, s6t, még a munkacsoport megalakuldsa el6tt a nemzetkdzi szervezetekkel,
illetve a rendszervaltd szerb politikai erékkel vald egyiittmiikodésiik tiikrében.
A fejezet azonban nem elemzi, értékeli magat a térvénycikkelyt, sem pedig az arra
vonatkozo politikai reakciokat.

Osszegezve, az elkovetkezOkben a szerbiai nemzeti kisebbségek autondmia-
testiilete, a nemzeti kisebbségi tanacsok kialakulasanak torténetét jarjuk korbe az
1990 (a perszonalis autondmia megjelenése a Vajdasagi Magyarok Demokratikus
Kozosségének /VMDK/ 1990. évi programjaban) és 2002 (a nemzeti kisebbségi
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tanacsokra vonatkozoé elsé torvényi rendelkezés kozzététele) kozotti idészakban,
a kiilonbozo résztvevok hozzajarulasanak bemutatasa €s sziikség szerint annak ér-
tékelése mellett valaszt keresve arra az alapvetd kérdésre is, voltaképpen kinek/
kiknek koszonhetd, hogy kozel tiz évnyi alkudozast kovetden a nemzeti kisebbsé-
gi tanacsok miikodése jogi alapot kapott (még ha ez a jogi alap igen kezdetleges
¢és altalanos is volt). Bar egyértelmii valasz valdszintileg nincs, kétségtelen, hogy
maga a kezdeményezés vajdasagi magyar volt, amely kezdeményezést politikai
eléjelektdl, kiilfoldi tdmogatastol, belpolitikai egyiittmiikodéstol fliggben sikertilt
hol hatékonyabban, hol kevésbé hatékonyan érvényre juttatni az idék folyaman.

2. A nemzetiségi autonomia szerbiai kontextusa

A nemzeti kisebbségi jogok hierarchidjaban az autonomia a legfelsébb szinten he-
lyezkedik el, melynek 1ényege, hogy meghatarozott kisebbségi ligyekben a nemze-
tiségi csoport onalldan gyakorolhat hataskoroket az allam keretein beliil. Valojaban
ez a jogi poziciok maximuma, amelyet egy kozosség elérhet (kiharcolhat) ugy,
hogy ezzel egyid@ben tiszteletben tartja az adott orszag szuverenitasat.” A szak-
irodalom megkiilonbozteti a személyi elvii (nem teriileti) és a teriileti autonomiat.
Alapvetd kiilonbség a két forma kozott, hogy ki, illetve mi az autonom: egy, altala-
ban a nemzeti kisebbség altal tobbségében lakott teriilet (régid, tartomany, megye,
stb.), vagy pedig a nemzetiségi kdzosség tagjainak csoportja lakohelyliktol fiigget-
len az orszaghatarokon beliil.

A személyi elvli autondmia eredeti ausztromarxista felfogasa a 20. szazad ele-
jére datalodik, amikor is az elméletet l1étrehozo Karl Renner és Otto Bauer szembe
ment az akkor divatos, kulturalis szempontb6l homogén nemzetallam-koncepcio-
val, és a nemzetiségek részére sajat onkormanyzatot képzelt el oktatasi, mliveld-
dési tigyeik 6nallo iranyitasa céljabol. Ez a nemzetiségi dnkormanyzat azonban
nem terlileti alapon szervezddott, hanem a nemzetiségi valasztoi névjegyzékbe/
névjegyzékekbe szabadon feliratkozott egyének kozossége valasztotta meg, ¢€s
kdzhatalmi jogositvanyait az orszag teljes teriiletén gyakorolhatta.® Voltaképpen
a ma Szerbiaban m{ikodé nemzeti kisebbségi tanacsok is ezt a logikat kdvetik.
Masrészrél, ez a Renner—Bauer féle elmélet kimondottan ellenkezett Lenin nemze-
ti kérdésre vonatkozd téziseivel is, mely szerint a nemzetek onrendelkezésre vald

2 Brunner, Georg — Herbert Kiipper: European Options of Autonomy: A Typology of Autonomy

Models of Minority Self-Governance. In: Gal, Kinga (ed.): Minority Governance in Europe.
Budapest: Local Government and Public Service Reform Initiative of the Open Society Insti-
tute, 2002 19.

Renner, Karl: State and Nation. In: Nimni, Ephraim (ed.): National Cultural Autonomy and its
Contemporary Critics. London: Routledge, 2005. 13—41. Bauer, Otto: The Question of Nationa-
lities and Social Democracy. Minneapolis and London: University of Minnesota Press, 2000.
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joga politikai 6nrendelkezés, azaz magaba foglalja az orszagtdl valo elszakadast és
Uj, sajat allam létrehozasat. Lenin tézisében a kulturalis-nemzeti autondmia negativ
kicsengésii, figyelemmel a kultira nemzetek feletti jellegére, és amelyet a kovet-
kez6 idézet is jol illusztral: ,,A mi feladatunk, hogy felaldozzuk magunkat a teljes
demokraciaért és valamennyi nemzeti privilégium felszamolasaért, és hogy egye-
sitsiik a német munkasokat Oroszorszagban a tobbi nemzet munkasaval a szocia-
lizmus nemzetkozi kultirajanak fenntartasaval és fejlesztésével ™

A nemzeti(ségi) kérdés lenini stilusq, teriileti alapt rendezése azonban nem
volt idegen a szocialista Jugoszlaviatol, hiszen az orszagban is az alkotmanyosan
nemzetként (narod) elismert kdzosségek (szerb, horvat, szlovén, macedén, mon-
tenegroi, bosnyak) altal tobbségében lakott teriileteken alakitottak ki a foderacio
szuverén tagkoztarsasagait. Masfel6l azonban a jugoszlav megoldas nem teljesen
egyezett meg a Lenin altal elképzeltekkel, hiszen kiilonbséget tett az allamalkoto
nemzetek, illetve a nem allamalkot6, un. nemzetiségek (narodnost) kozott; és ez
utdbbiak részére csak fokozatosan ismert el, mar-mar az egyenrangtisag felé muta-
t6 jogokat (példaul a nyelvhasznalat terén).” Ennek megfeleléen a Vajdasag teriile-
tén koncentraltan €16, nagyszamu magyar és a Koszovoban é10, szintén nagyszamu
alban kozosség ,,nem kapott” sajat tagkdztarsasagot, hanem athidalé megoldasként
autonom tartomanyok keretén beliil gyakorolhattak id6vel a kvazi tagorszagi jo-
gositvanyaikat (a tartomanyokban €16 tobbi nemzettel és nemzetiséggel egyiitt).

A valamikori Jugoszlavidban a nem allamalkoté nemzeti kdzosség, azaz nem-
zetiségek vertikélis 6nszervezOdésének tilalma® miatt az autondmia els6sorban
a Vajdasag és Koszovo-Metohia tartomanyok feriileti autonomidajaként jelent meg,
amelyek, kiilondsen az 1974-es szovetségi alkotmanyt kovetden, széles korii ki-
sebbségi jogokat biztosithattak (és biztositottak) az ott é16 nemzetiségi kdzossé-

geknek az oktatds, a hivatalos nyelvhasznalat, a kultura terén.” Mig azonban Ko-
4 Lenin, Vladimir Ilyich: Theses on the National Question. 1913. https://www.marxists.org/ar-
chive/lenin/works/1913/jun/30.htm (letoltés ideje: 2020. oktober. 30.)

A jugoszlav jogszabalyokban a testvériség-egység szellemiségének térhoditasaval fokozato-
san hagytak el a nemzeti kisebbség kifejezést, illetve altalaban a kisebbségi jelzot, és tértek at
a nemzetiség sz6 hasznalatara.

Hornyak Arpad: A jugoszlaviai kiilonit kisebbségpolitikai kovetkezményei. Magyarok a hor-
vat, szerb és szlovén tagkoztarsasagokban. A vajdasagi autondmia és a magyarok 1945—1989.
In: Bardi Nandor — Fedinec Csilla — Szarka Laszl6 (szerk.): Kisebbségi magyar kozésségek
a 20. szazadban. Budapest: Gondolat Kiadé — MTA Kisebbségkutato Intézet, 2008. 250-255.
Habar létezett egyfajta magyar kulturalis intézményrendszer a Vajdasagban (magyar konyvki-
ado, ujsagok, magyar tannyelvii tagozatok az oktatas valamennyi szintjén, magyar szinhazak
stb.), azt jogi értelemben semmiképpen sem tekinthetjilk a magyar nemzetiség kulturalis au-
tonémiajanak, kiilonosen mert a Kommunista Part altal kinevezett és iranyitott, illetve annak
partpolitikai céljait kovetni kénytelen (magyar) kader vezette a miivelddési, oktatasi, tajé-
koztatasi intézményeket (illetve azok nagy részét), nem pedig a magyar kozosség altal per se
demokratikus Giton megvalasztott vezetok. Igaz voltak a rendszerrel szembeforduld probalko-
zasok, de azokat rendre elfojtottak.
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szové az alban lakossag tobbségi aranya miatt az allamalkoto szerbséghez képest
akar nemzetiségi teriileti autondmiaként is definialhaté volt (természetesen csak el-
méleti sikon), a Vajdasag olyan multinacionalis teriileti autonémia, amelyben tobb
nemzetiség és a tobbséget alkotd szerb nemzet hagyomanyos egyiittélése indokolta
az autonomiaval egyiitt jaro tobblet hataskoroket.®

Az 1990. évi szerbiai alkotmany kihirdetését és azzal egyiitt a két tartomany
torvényhozo és egyéb autoném hataskoreinek megvonasat, megcsonkitasat kove-
téen’ tovabbra is megmaradt az autondémia — értsd a teriileti autondémia — iranti
igény, azonban az nem volt 6sszeegyeztethetd a decentralizacioval szemben a koz-
pontositott kormanyzast preferald szerb nemzetallami torekvésekkel. Ezt az alla-
potot sulyosbitotta, hogy a koszovdi autondmia kérdése még kifejezettebben jelent
meg az alban nemzetiség (kiilsd) onrendelkezésének eszkdzeként, mint korabban.
A vajdasagi autondémia ilyen foku 6sszekapcsolasa (sot, kiegyenlitése), egy vagy
akar tobb nemzeti kisebbség autondmiatdrekvésével — mar csak a lakossagon be-
lili szamaranyok miatt — sem keriilhetett szoba. Mikdzben a koszovai intézmény-
rendszer egybeesett az alban intézményrendszerrel, addig a vajdasagi autonémia
— a tartomany tobbnyelvii, tobbnemzetiségli jellegébdl kifolyolag — nem helyette-
sithette egyetlen nemzeti kozosség — igy a magyar kozosség — intézményrendszerét
sem, legfeljebb kiegészithette azt. Ez egyébként ma sincs masként. Masrészrol, ki-
mondottan a magyar kozosségnek sokkal jobb keretet nytjthatott az érvényesiilés
szemszogebdl nézve,'" hiszen az 1991. évi népszamlalas eredményei szerint a ma-
gyar kozosség a tartomanyi lakossag jelentds, 16,8%-at tette ki — a szerb k6zosség
éppen, hogy tobbségi, 56,8%-ahoz képest." Talan ez is generalta az egyébként ma
is néha megjelend vadaskodasokat, hogy a vajdasagi magyar autonomiamozgalom

8 Korhecz Tamés, Autonémidk és regiondlis modellek Eurépaban. In: Szakécs Ildiké Réka

(szerk.): Nemzetpolitikai ismeretek. Szeged: SZTE AJTK NRTI, 2017. 145-189.

Az 1990. évi alkotmany kihirdetéséig Vajdasag és Koszovo torvényhozo, végrehajto, alkot-
manyoz6 hatalommal, sajat igazsagszolgaltatassal, Nemzeti Bankkal (igaz, sajat pénznem-
mel nem) rendelkezett. 1990 utan viszont ebbdl semmi sem maradt. A tartomanyi hatalom
felszamolasa azt jelentette, hogy az allam (értsd Szerbia) torvényeit végrehajtd tartomanyi
rendeleteket hozhattak csak, és azokkal is legfeljebb a torvény betiijét ismételték meg. Semmi-
féle 6nalloé normativ tevékenységre nem volt mod a tartomany teriiletén. A birdsagi rendszert
kozpontositottak (ez igazan negativ hatassal volt a kisebbségi nyelvii eljarasvezetésre, a nem-
zetiségi birak, ligyészek részaranyos foglalkoztatasara), a tartomanyi alkotmanyt tartomanyi
statitum valtotta fel, amely kételezden valamennyi szerbiai térvénnyel dsszhangban kellett,
hogy alljon. Ergo, a tartomanyi autonémia csak a nevében volt autonom, de valdjaban egy
minden politikai szubjektivitast nélkiilozo kozigazgatasi egységgé silanyult. Ustav Republike
Srbije, Sluzbeni glasnik RS, 1/1990, 109. szakasz.

Losoncz Mark — Toth Szilard Janos: Beszélgetés Vékas Janossal. In: Losoncz Mark —
Récz Krisztina (szerk.): 4 vajdasagi magyarok politikai eszmetorténete és onszervezddése
1989—1999. Budapest: L’Harmattan, 2018a. 301-327.

Republika Srbija Republicki zavod za statistiku: Stanovnistvo i domacinstva Republike Srbije
prema popisu 1991. godine. Beograd: Republicki zavod za statistiku, 1995.
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a szeparatizmust tlizte a zaszlajara — kiilonésen a VMDK magyar 6nkormanyzato-
kat is magaba foglalo harompilléres koncepcidjanak megsziiletése utan. A teriileti
elhatarolédas azonban még a maganbeszélgetésekben sem jelent meg."> Valojaban
a belfoldi szereplék mind tudtak, hogy ,,a magyarok nem veszélyesek mar régota
a szo semmilyen értelmében, mert demogradfiailag annyira legyongiiltek, hogy se
nem jelentettek olyan hatékony erdt, se nem bonyolitottak le semmilyen olyan te-
vékenységet, ami virtualisan valami fajta allamisag felé mutatott volna.” (Losonc
Alpar)"”

wAbban az idében, amikor Jugoszlavia éppen, hogy csak szétesett, a teriileti
elhatarolodas gondolata nagy biin volt, a Vajdasag autonomidjanak gondolata egy
kis biin volt, a személyi elvii autonomiaval kapcsolatban pedig egyszeriien maga
az akkori politikai elit sem tudott mit kezdeni.” (Jozsa Lasz10)" Ez is (és ahogyan
a tovabbiakban bemutatasra keriil, ezernyi mas ok is) kozrejatszott abban, hogy
a perszonalis autonémia gondolata csak jo sok év multan agyazodott be a nemzeti
kisebbségek jogainak és szabadsagainak védelmérdl szold, akkor még szovetségi
torvény (2002) 19. szakaszaba: ,,A nemzeti kisebbségek tagjai nemzeti tanacsot va-
laszthatnak az Alkotmanyban szavatolt onkormanyzathoz valo joguk érvényesitése
céljabol a kultira, az oktatas, a tajékoztatas és a hivatalos nyelv- és irashasznalat
terén. / A nemzeti tanacs képviseli a nemzeti kisebbséget a kulttra, az oktatas,
a tajékoztatas és a hivatalos nyelv- és irashasznalat teriiletén, részt vesz a dontés-
hozatalban, vagy dont az emlitett teriiletekre vonatkozo egyes kérdésekrdl, és e te-
riileteken intézményeket alapit.”"® Az alapvetd kérdés tehat, amelyet a tanulmény-
ban boncolgatunk, hogy voltaképpen ez a gondolat honnan eredt, milyen fazisokon
ment keresztiil, mig végiil jogszabalyi alakot 6lt6tt az idézett torvényhelyben.

Losoncz Mark — To6th Szilard Janos: Beszélgetés Csorba Bélaval. In: Losoncz Mark —
Racz Krisztina (szerk.): A vajdasagi magyarok politikai eszmetorténete és Onszervezddése
1989—1999. Budapest: L’Harmattan, 2018b. 207—228.

Losoncz Alpar vajdasagi magyar filozofus, kozgazdasz, rendes egyetemi tanar. 2018 ota
a Szerb Tudomanyos és Miivészeti Akadémia levelez6 tagja.

Jozsa Laszlo tigyvéd, politikus, a Pani¢-kormanyban emberi jogi és kisebbségi helyettes al-
lamtitkar, az Ideiglenes Magyar Nemzeti Tanacs és 2002—2010 kozott a Magyar Nemzeti Ta-
nacs elnoke.

Torvény a nemzeti kisebbségek jogainak és szabadsagjogainak védelmérdl (A JSZK Hivatalos
Lapja, 11/2001. szam, Szerbia és Montenegré Allamkozosségének Hivatalos Lapja, 1/2003.
szam — Alkotmanyos Alapokmany és az SZK Hivatalos K6zlonye, 72/2009. szam — masik
torvény, 97/2013. szam — AB hatarozat és 47/2018. szam) 19. szakasz 1-2. bekezdés.

REGIO 28. évf. (2020) 4. szam 133-177.



A nemzetiségi autonomia Szerbiaban 139

3. A nemzeti kisebbségi tanacsok evoltcidjara hato tényezok

A mult évezred utolsé évtizedében az autonomia egyike volt a fontosabb mobiliza-
cios tényezoknek (Korhecz Tamas szohasznalata szerint),'® kiilonosen a Balkanon,
de akar a tagabb régioban is (lasd példaul a székelyfoldi autonomiamozgalmat).
Nagy tomegeket lehetett mozgodsitani mind az autondomia mellett, mind pedig ellen
(fuiggetleniil annak konkrét fajtajatol). ,,Azt gondolom, hogy a 90-es éveknek majd-
nem az egésze, de az elsd fele mindenképpen az autonomia jegyében telt el. S ennek
koze van ahhoz a folyamathoz, ami a kozép-kelet-eurdpai szocialista allamoknak
az dsszeomlasat jelenti és a liberalis demokracia és a kapitalizmus térhoditasat.
Ekkor éri el a csucspontjat a kisebbségi kiilonjogok vagy kollektiv jogoknak a nem-
zetkozi kodifikicidja. ... Es ebben az idészakban délt el az, hogy igazdbdl a hir
meddig feszithet6, meg hogy mire van valdjaban fogadokészség.” (Korhecz Tamas)

Habar nem egyforma fajstllyal és kiilonb6z6 idészakokban, de az autono-
mia kérdése tobb szintéren is megjelent Eurdpa-szerte, illetve az egész vilagon,
amelyek végezetiil egyiittesen formaltak a nemzeti kisebbségi tanacsok szerbiai
koncepciodjat.

Nemzetkdzi/europai viszonylatban az autonomia elsésorban a béketeremtés
eszkozeként, a kilencvenes évek jugoszlav haborjanak egyik lehetséges megol-
dasaként szolgalt, de az is igaz, hogy maga a nemzetiségi dnkormanyzatok kérdé-
se a nemzetkozi rendezési tervekben igen burkoltan és gyakran téves értelmezési
rendszerben jelent meg. A ,,nemzetkozi prioritasi listan” a valamikori szocialista
Jugoszlaviaban hagyomanyosan kisebbségi statusban ¢é16 nemzetiségi csoportok
kollektiv jogok kiterjesztésére iranyuld kezdeményezései a masodik (vagy soka-
dik) helyet foglaltak el, ugyanis a veliik szemben elkdvetett etnikai, nyelvi, vallasi
alapu atrocitasok megsziintetése volt a nemzetkozi kozosség alapcélja.

Jugoszlav (pontosabban ezen a ponton inkabb exjugoszlav) viszonylatban
az immaron mar fliggetlen nemzetallamokban a nemzeti kisebbségekké valt va-
lamikori allamalkoté nemzetek ,,kallodo™ statusanak egyik — bar késébb nem
realizalodott — megoldasa az 6nallé/parhuzamos intézményrendszer felallitasa
volt, legalabbis a nemzeti identitas megdrzése szempontjabdl fontos teriileteken.
Ez azonban csak elméleti sikon jelent meg, a gyakorlatban semmilyen kezdemé-
nyezést nem ismeriink, amely ténylegesen tett volna azért, hogy (a példa kedvéért)
a szerbiai horvatoknak vagy a horvatorszagi szerbeknek valamiféle nkormanyza-
tisagot ismerjenek el.

Szerbiai viszonylatban az autonomia barmely valtozataval vald mély ellensze-
giilés mind az ,,uj”, mind pedig a hagyomanyos kisebbségi k6zosségek autonomia-
harcat komoly akadalyok elé gorditette, azonban politikai alkukért cserébe nem

16 Korhecz Tamas alkotméanybiré, rendes egyetemi tanér, tartomanyi kisebbségi titkar 2002—2010
kozott, a Magyar Nemzeti Tandcs elndke 2010—2014 kozott.
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feltétleniil lehetetlenitette el. Fontos hangstilyozni, hogy a jugoszlav hagyomanyok
miatt a szerb kozvélemény az autonomiat teriileti autondmiaként ismerte, a nem-
zetiségek részére esetlegesen kialakitandé kulturalis autonomia, nemzetiségi 6n-
kormanyzat 1étrehozasa teljes mértékben ismeretlen volt, és a tudatlansag miatt is
barmilyen hasonlé elképzelés a tovabbi (1jabb) teriiletvesztés potencialis veszély-
forrasaként jelent meg.

Magyar-magyar viszonylatban az Gjonnan létrejott vajdasagi magyar partok
onkifejezése, onigazolasa a kiilonbdzé autonomiakoncepciokban nyilvanult meg,
amelyeket egymastol eltérd logikak mentén igyekeztek prezentalni a szavazok
elétt, illetve érvényre juttatni a szerb (illetve szovetségi) parlamentben. Ebbdl
a szempontbdl kiilonbozo érdemeket irhatunk az egyes vajdasagi magyar partok
javara az autonémiamozgalom egyes szakaszaiban. Magyarorszag szerepe, illetve
viszonyulasa, aktivitisa vagy éppen tartdzkodasa a jugoszlav események alakula-
sanak tiikrében valtozott, figyelemmel sajat politikai céljaira, a vele szemben ta-
masztott nemzetkdzi/europai elvarasokra.

A tovabbiakban a nemzetiségi autonomia evolucidjara hatdé tényezok ren-
dezésében kiindulé pontként a vajdasagi magyar autonomiatervek szolgalnak,
amelyekbdl (részben) levezethetd Magyarorszag szerepe, a szerbiai kormanyzat/
ellenzék és a nemzetk6zi kozvélemény viszonyulasa is. Ugyanis barmennyire sze-
retnénk filiggetleniteni a nemzetiségi autonomia kérdését Szerbiaban a vajdasagi
magyar ambicioktol, ahogyan majd az a kovetkezékben bebizonyosodik, mindig
volt legalabb egy vajdasagi magyar résztvevoje az idevago nyilvanos/félhivatalos
diskurzusoknak.

3.1. A személyi elvii autonomia a magyar kisebbsegi politizalasban

Az els6 hivatalos autondmiaprogram a Vajdasagi Magyar Demokratikus K6zosség
(VMDK) Tanacsa altal 1990. november 6-an Ujvidéken elfogadott dokumentum:
Onkormanyzatot! Kezdeményezés a személyi elvii kisebbségi onkormdanyzat létre-
hozatalara cimmel. Ennek értelmében a Szerbidban €16 magyar valasztopolgarok
demokratikus uton megvalasztanak a vajdasadgi magyarok dnkormanyzati tanacsat
mint a perszonalis autonomia kdzjogi testiiletét, amelynek az oktatas, a kultira és
a tajékoztatas terliletén hozott hatarozatai és allaspontjai a javaslat erejével birna-
nak a képvisel6hazi eljarasban. A teriileti autonomia csak késébb, Hodi Sandor
intervencidja ¢és kozremitkddése mentén keriilt bele a VMDK programjaba: ,,Nem
értettem, milyen megfontolasbol erdltetik kizardlag a személyi autonomiat, hiszen
ez a tuléléshez kevés.”'” Masfeldl mar ezen a ponton kivilaglott az észak-bacs-
kai és a dél-bacskai magyarsag egyes vezetdi, képviseldi kozott fennalld bizonyos
foku ellentét. Csorba Béla erre igy emlékezett vissza: ,,Mi a perszonalis autondmia
17 Losoncz Mark — Téth Szilard Janos: Beszélgetés Hodi Sandorral. In: Losoncz Mark —

Racz Krisztina (szerk.): A vajdasagi magyarok politikai eszmetorténete és Onszervezddése
1989—-1999. Budapest: L’Harmattan, 2018c. 285.
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modelljét altalanos érvénytiként fogtuk fel, amit kiegészithet a teriileti autonomia,
de nem helyettesitheti azt, hiszen ez utobbi etnikailag nem egy vegyértékii. Masok
viszont a perszonalis autonomiat a szorvanyok szamara tartottak volna fenn, afféle
csokkent értékii onkorméanyzatisigként.”'*

A VMDK 4 vajdasagi magyarsag a rendszervaltisban elnevezésii dokumentu-
ma szintén emlitést tesz a vajdasagi magyarsag onkormanyzati tanacsarol, amelynek
,,demokratikus, reprezentativ testiiletnek kell lennie, amely demokratikus valaszta-
sok utjan jon létre, demokratikus ellendrzés kdzepette, és amely kozvetleniil kifejezi
a vajdasagi magyarok érdekeit”"’, de a magyar dnkormanyzatra vonatkozd b8vebb
rendelkezéseket csak késébb, a VMDK kanizsai kdzgytilésén, 1992. aprilis 25-én el-
fogadott, a magyar autonomia immaron mar harom pilléren nyugvo tervezete tartal-
mazta. A harom pillér magaba foglalta 1) a teriiletileg 6sszetartozo, kiilonleges status-
sal rendelkez6 magyar tobbségli kdzségek altal alkotott Magyar Autonom Korzetet,
2) a szorvanyban €16 magyarsag azon telepiilésein, ahol a helyi magyarsag egyszerti
tobbségben €1, a magyar helyi 6nkormanyzatokat, illetve 3) a személyi (perszonalis)
onkormanyzatot. Ez utdbbi a tervezet szerint parlamenttel, mint ,,legfelsébb szintii
torvényhozo testiilettel”, (végrehajtd) tanaccsal és elndkkel rendelkezne, és hatas-
koreit tekintve a magyarsag nemzeti, etnikai és nyelvi dnazonossaganak, valamint
oktatasi, mlivelddési, tajékoztatasi és nyelvhasznalati kdzosségi jogainak érvényre
juttatasara és védelmére, illetve a torténelmi hagyomanyok, a targyi és szellemi kul-
tira dpoldsara, gyarapitdsara és erSsitésére fokuszalna.”® Ennek a tervezetnek ma mar
joforméan mindenki, politikai meggy6z06déstdl, hatterétdl fiiggetlentil elismeréssel
adozik, hiszen ,, [e]gy korszakos mii volt, amelyben nyilvanvaloan az utodallamok
politikai kozgondolkodasaval és politikai elitiének allaspontjaval szembemend dol-
gokrol volt szo.” (Jozsa Laszlo) A dokumentum szinte minden részletre kiterjedt,
ami az autondémia kapcsan kérdésként felmeriilhet, azonban az akkori alkotmany-
jogi kereteket és a szovegezését tekintve tovabbi kidolgozasra szorult (volna) ahhoz,
hogy tényleges torvényjavaslat formajaban a parlament elé keriiljon. ,, Az autonomia-
koncepciot olvasva az ember lathatja, hogy azt alapvetdleg nem jogaszok irtak. Azt
mondjak, hogy Hodi Sandor dolgozott legkézvetlenebbiil rajta, Hodi Sandor pedig
pszichologus... Tehat, azt akarom mondani, hogy ez nem jogi dokumentum, ez egy
politikai dokumentum volt.” (Korhecz Tamas) Ezt egyébként maga Hodi Sandor is
alatamasztotta: ,,...politikai dontést akartunk hozni, mondtam, a szoveg kizarolag
arra szolgal, hogy a tagsagot meggy6zze. Aztan majd raériink keresni jogaszokat,
akik jogi nyelven megformazzak térekvéseinket.”'

18 Losoncz — Téth, 2018b. 215.

19 VMDK: A vajdasagi magyarsig a rendszervaltisban. Ada, 1991. 4prilis 13.

20 VMDK: Kezdeményezés a Szerb Koztarsasagban €16 magyarsag dnkorményzatdnak létre-
hozasara. 11§, 17§. Magyarkanizsa, 1992. aprilis 25.

21 Losoncz — Toth, 2018c. 286.
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A partszakadast kovetéen a VMDK 1995. marcius 11-ei kozgytilésén tovabb
finomitotta az in. magyar autonomia modelljét, és még részletesebben kidolgozta
a teriileti autonomia kérdéskorét a Magyar Autoném Korzeten kiviil. A perszona-
lis autonomia tekintetében pedig szervezeti valtoztatasokat eszk6zolt: immaron az
autonomia legfelsébb szerve a kétkamaras Vajdasagi Magyarok Gytilése lett, mely
a Politikai és a Perszonalis Autonomia Tanacsbdl all, a végrehajtd szerv pedig az
Ugyintézé Bizottmany.?

1994. junius 18-an, féleg a VMDK-bol kilépett tagokbol tomariilve megalakult
a Vajdasagi Magyar Szovetség (VMSZ), amely elsésorban a vajdasagi magyarsag
szallt sikra az elsé programjaban.” ,, Ekkorra mdr teljesen vildgos volt az, hogy
a magyar teriileti autonomia fogalmdaval kozép-, de valosziniileg hosszu tavon nem
lehet semmit sem kezdeni. Ez a folismerés arra volt jo, hogy a VMSZ a retorika-
janak a kezdeti idején ezt a kérdést, tehat a teriileti autonomiat, nem forszirozta,
pontosabban inkdbb agyonhallgatta. Es ez az agyonhallgatds a mai napig érvé-
nyes.” (Jozsa Laszld) A VMSZ szintén harompilléres autondmiatervében, ame-
lyet Kasza Jozsef kezdeményezésére fogadtak el, bar megjelenik az un. Korzeti
Onkormanyzat, mint a teriileti onszervezédés alapja, azt maga a dokumentum is
a kozéptava tervek kozé sorolja. Atmeneti (rovid tavi) megoldasnak a fennallo
szerbiai kozigazgatasi rendszerbe illeszked6 Magyar Autonom Korzet 1étrehoza-
sat javasoltak, amely voltaképpen kisebb szabalymoddositasokkal, korzethatarok
atrajzolasaval teremtette volna meg a magyar tobbségii dnkormanyzatok, illetve
telepiilések korzetét. Ami a perszonalis autonomiat illeti, a VMDK-val ellentétben
a VMSZ altal elfogadott elképzelés 6t tematikus testiilet 1étrehozasabol indult ki
(Politikai, Oktatasi, Miivel6dési, Tajékoztatasi és Tudomanyos Tanacs), amelyek
Osszetétele a mar meglévo intézményrendszer magyar tagjaibol, a magyar illetd-
ségll szervezetek delegaltjaibol, valamint a magyar képviselokbdl allt volna 6ssze,
és a tevékenységét a vajdasagi (vagy felsobb) szervek altal oktatasra, miivelddésre,
tajékoztatasra és tudomanyra elkiilonitett eszk6zok 17 szazaléka, azaz a magyarok
vajdasagi részardnya szerinti szazalékban fedezték volna.”* Habar a VMDK-n be-
lili konfliktus eredendéen nem az autondémia kiillonbozo felfogasabol eredt, a ké-
sObbieckben a VMSZ-t rendre autondmiaellenesnek kialtottak ki — és nem csak
a teriileti autonémia hattérbe szoritasa miatt; bar késdbbiekben ez kapott nagyobb
hirverést. A VMDK elndksége errdl igy fogalmazott: ,, A VMDK politikai ellenfelei
vagy nem akarnak egyaltalan autonomiat, vagy pedig megelégednének formdlis
autonomiaval, amely nem tartalmazza sem a politikai szubjektivitas elvét és ezzel

22 VMDK: Kezdeményezés a Szerb Koztarsasagban é16 magyarsag onkormanyzatinak 1étre-
hozaséra. 1995. marcius 11.

23 VMSZ: Magyarként itt maradni. Szabadka, 1995. junius 17.

24 VMSZ: A vajdasagi magyarok onszervezddésének alapjairdl szolé megallapodas terveze-
te.1996. januar 18.
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asszefiiggésben az dnallo dontéshozatal igényét, sem pedig a sokak szamdra nem
til vonzé, lefelé, a magyarok felé iranyulo feleldsséget.

1997. februar 22-én megalakult a Vajdasagi Magyar Demokrata Part (VMDP),
amely elsésorban a VMDK-bol kivalt tagokat tomoritette, Agoston Andréssal
egyiitt, és a VMDK eszmei, illetve politikai 6rokosének tekintette magat.”® Fél év
mulva a VMDP Valasztmanya elfogadta 4 perszondlis autonéomia modellje cimii
dokumentumot,” amely mar az elnevezésében is jelzi, hogy szakit az addigi teriile-
ti koncepciokkal, és (jra) csakis a személyi elvii 5nkormanyzatra fokuszal.

,Ami szamomra nagyon fontos elem volt, az az a kézos autonomiakoncepcio,
ami miatt 98-ban egy asztal mellé kényszeritette a FIDESZ-kormdany az akkori ha-
rom magyar pdrtot. Es itt a bombdk, bombdzds drnyékaban megsziiletett egy kozés
autonomiakoncepcio. Szerintem az a legtébb, amit valaha ez a koordindcio ilyen
szempontbdl elért; amit végiil az Agoston Andrds nem irt ald, de végig részt vett
benne, és amelyre & is rabolintott.” (Korhecz Tamas) A Vajdasag és a Vajdasagi
Nemzeti Kozdsségek dnkormanyzatanak politikai és jogi keretérdl szolo megallapo-
das™ azért is jelentds, mert voltaképpen megalapozta az Ideiglenes Magyar Nem-
zeti Tanacs (IMNT) megalakitasat, és tobb, a jovendd nemzeti tanacsra vonatkozo
eleme a ma hatalyos nemzeti kisebbségek nemzeti tanacsair6l szold térvény ren-
delkezéseiben is visszakoszon.” A megallapodasba foglaltak szerint ,,a vajdasagi
magyar nemzeti kozosség kozvetlen, egyenld, altalanos és titkos valasztasok ttjan
létrehozza a Magyar Nemzeti Tanacsot, amely a vajdasagi magyarok perszonalis
onkormanyzatanak legfelsd szerve”, szabadkai székhellyel (3.3 pont). Hataskoreit
tekintve a magyar nemzeti k6zosség kulturalis, oktatasi-nevelési, nyelvhasznalati
és egyéb, az identitassal osszefliggd jogaival kapcsolatban jogosult donteni (pél-
daul a nemzeti szimbolumok hasznalatarol), azaz az elképzelés egy kulturalis-per-
szonalis autonomiat iranyozott elé. Az akkori tervek szerint a soron kovetkezd
tartomanyi valasztasokkal egyidében rendezték volna meg az els6 kozvetlen nem-
zeti tanacsi valasztasokat a magyar valasztoi kiilon névjegyzék alapjan, amelynek
Osszeallitasa az addig miikodé IMNT megsziinését is jelentette volna (3.8. pont).
Kis kitér6 az idében: a Magyar Nemzeti Tanacs végiil a 2002-es kisebbségvédelmi
torvény rendelkezései nyoman alakult meg, kozvetett médon (elektorok valasztot-
tak meg), a valasztoi névjegyzéket pedig csak 2010-ben sikertilt felallitani.

25 A VMDK Elnéksége: Allasfoglalas a valsagrol. Ada, 1994. junius 15.

26 Ez a megallapits annyiban vitathaté, hogy maga a VMDK nem sziint meg, hanem tovabbra is
miikodott a VMDK megmaradt tagsagaval, Pall Sandor vezetésével.

VMDP: A perszonalis autonémia modellje. Temerin, 1997. november 8.

VMSZ: Vajdasag és a Vajdasagi Nemzeti K6zosségek onkormanyzatanak politikai és jogi ke-
retérél szolo megallapodas. 1999. julius 5.

A kozvetlen valasztasra vonatkozo rendelkezések, a hataskorok a kulturalis autondmia teriile-
tein, az allami intézmények alapitoi jogainak gyakorlasa, a palyazatok kihirdetése, az oktatasi
tantervek kidolgozasaban valo részvétel a hatalyos nemzeti tanacsi torvény részét képezik.
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Az 1999. julius 10-i budapesti targyalas utan a Magyar Koztarsasag Kiiliigy-
minisztériuma augusztus 10-én elkiildte az IMNT-re vonatkozé dokumentumot az
USA kiiligyminisztériumanak, illetve a Nemzetbiztonsagi Tanacs Europai Féigaz-
gatosaganak. Ezt a 1épést egyébként a szerb kormany élesen elitélte,” akéarcsak
maganak az IMNT-nek a megalakuldsat 1999. augusztus 20-an.*' ,, Prébdltunk egy
egyelére pontositott kompetenciak nélkiili autonomiaképletet az asztalra tenni.
Mutatni, hogy hogyan is nézzen ez ki, és mutatni azt is, hogy ez nem a vilagvége
a tobbség szamdara sem.” (Varady Tibor) A jugoszlav emberi jogi és kisebbségiigyi
miniszter mégis allamellenes cselekedetnek mindsitette: mivel egyetlen szerbiai
jogszabaly sem iranyozta el6 a nemzeti kisebbségek kollektiv jogait, magatdl érte-
tédden ezért az IMNT is megfeleld jogi megalapozas nélkiil sziiletett meg.

Az IMNT értelemszeriien nem johetett létre vailasztasok révén. Azonban olyan
Sformulat akartunk kitalalni, hogy a valasztasokon mar részt vett, megmeéretett, le-
gitimitast elnyert személyek funkciojukbol kifolyolag keriiljenek be az Ideiglenes
Magyar Nemzeti Tandcsba.” (Jozsa Lasz10) Igy az osszesen 61 tagot szamlalé tes-
tilletben a Jugoszlav Szovetségi Képviselohaz a vajdasagi magyar politikai partok
képviseletében megvalasztott 3, a Szerb Koztarsasag Népképviselohazanak 4, va-
lamint a Vajdasag Autonéom Tartomany Képviseldhdzanak 11 képvisel6je kapott
helyet, tovabba a vajdasagi magyar politikai partok képvisel6iként megvalasztott
helyi 6nkormanyzati képviselék egydtede, figyelembe véve a parthovatartoza-
si aranyokat (ez 37 tanacstagot jelentett), ¢s a vajdasagi magyar partok 6 kép-
viseldje. Az IMNT munkajaban a VMSZ-en és VMDK-n kiviil csak a Vajdasagi
Magyar Polgari Mozgalom (VMPM)* vett részt, a VMDP, a Vajdasagi Magyarok
Kereszténydemokrata Mozgalma (VMKDM)® és a Kereszténydemokrata Tomo-
riilés (KDT),* egyebek mellett éppen a tagsagi felépitmény miatt, ellenezte az in-
tézményt. A VMDP nem mutatott kiilondsebb érdeklddést egy ideiglenes testiilet
irant, amellyel, véleményiik szerint, a VMSZ valdjaban a vajdasagi magyarok va-
lasztasi névjegyzékének a felallitisat akarta megakadalyozni.”®> A VMKDM pedig
nem kivant egyiittmi{ikodni azokkal a képviselékkel — az IMNT tagjaival —, akik

30 Wagner Tamas Zoltan: A vajdasagi magyarsag politikai kronologidja 1989—1999. In: Lo-
soncz Mark — Racz Krisztina (szerk.): A vajdasagi magyarok politikai eszmetdrténete és
onszervezddése 1989—17999. Budapest: L’Harmattan, 2018. 394.

31 Az IMNT elsé elndke a VMSZ akkori elnoke, Kasza Jozsef volt, akitdl az elnoki poziciot Jo-

zsa Lasz10 vette at, miutan Kasza kormanyalelnok lett.

1995. marcius 18-an, Zentan alakult, elndke Bordcz Jozsef. Programja a VMDK haromlépcsés

autondémia-koncepcidjanak alternativajaként jelent meg.

1997. januar 26-an, Uvidéken alakult, elnoke Papp Ferenc, a VMDK helyi szervezete addigi

elndke.

34 1997. julius 4-én alakult, elndke Toth Horti Gdbor korabbi VMSZ-es alelndk. A VMSZ frak-

ciojaként kivant miikodni tovabbra is a parton beliil, de ezt Kasza Jozsef elutasitotta.

Hodi Sandor: Magyarok a forrongd Szerbiaban. http://hodis.vmmi.org/delivegeken/Magy-

Szer/Msz-1.htm (let6ltés ideje: 2020. oktdber. 20.)

32
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35

REGIO 28. évf. (2020) 4. szam 133-177.



A nemzetiségi autonomia Szerbiaban 145

a VMSZ ¢és a Szerbiai Demokratikus Ellenzék kozos listajan jutottak mandatum-
hoz. ,,A gyakorlatilag ismeretlen szamu magyar szavazattal rendelkezd két part
(a VMSZ ¢és a VMDK - a sz. megj.) ezzel a jogi alapjat is elvesztette az Ideigle-
nes Magyar Nemzeti Tandcs uj tagjainak a megvalasztasdara, mert arra csak azok
a politikai szervezetek hivatottak, amelyek legitim magyar tamogatassal rendelkez-
nek.”*® De kritikat fogalmazott meg a Magyarok Vilagszdvetsége Jugoszlaviai Or-
szagos Tanacsa is, mely gy itélte meg, hogy ,,a Nemzeti Tanacsnak létrehozasanak
kizardlag akkor van értelme, ha az a kormanytol és partoktdl fiiggetlen intézmény.

.. a civil szervezetek, a torténelmi egyhdzak és az emigracio bevondsaval jelen-
tosen névelhetd a vajdasagi magyarsag onépitkezo ereje, melyek nélkiil, kizarolag
partos alapon, semmiféle 6nkormanyzat, autonomia vagy Nemzeti Tandcs nem hoz-
haté létre.”’

Miutan Agoston Andrés arra kérte Magyarorszag kormanyat, hogy ne legiti-
malja az IMNT-t, Martonyi Janos, Magyarorszag kiiliigyminisztere valaszlevelé-
ben arra mutatott ra, hogy az IMNT egy tobblépcsds szakértdi, politikai egyeztetés
eredménye, amelynek jo esélye van elnyerni a nemzetkdzi k6zosség, illetve a szerb
ellenzék szimpatigjat is; ez az autonomia elsd allomasa.™

Az IMNT alapvetd feladata volt ,,a vajdasagi magyarsadg autondmiaelképze-
léseinek és érdekeinek képviselete a hazai, az anyaorszagi €s a nemzetkdzi szer-
vek és szervezetek el6tt, illetve a vajdasagi magyarok valasztoi névjegyzékének
felallitasa.” Ez utobbiban, mint tudjuk, sikertelennek bizonyult. Céljat tekintve
a magyar kisebbségi dnkormanyzat eléfutaraként, de (nem létez6) jogalanyisagat
nézve inkabb egyfajta politikai forumként miikodott. ,, Nevezziik ugy, egy konfe-
rencia. ... De nem volt ennek valodi sulya. Inkabb a kommunikacio szempontja-
baol volt fontos, hogy itt van, sziiletett valami, mi elkezdtiik azt megvalositani, és
kialakul egy forum, ami egy kicsit partok folétt is allo, intézményjelleget is Olt. ...
Mivel az allam nem hajlando errdl targyalni, csindlunk egy latszatot, hogy mégis
van itt valami, ami dsszegyiijti a magyarsagot.” (Korhecz Tamas) Jozsa Laszlo, az
IMNT (maésodik) elndke szerint, bar alkotmanyjogilag nagyon sok kritika érheti ezt
a koncepciot, azonban ennek a kérdésnek nemcsak alkotmanyjogi dimenzidja van,
hanem igen komoly politikai is. Természetesen az IMNT politikai sulyanak meg-
itélése (a szerb hatalommal szemben kényszerité erdvel bir6 jogi rendelkezések hi-
anyaban) els6sorban szubjektiv vélemény, hiszen a ,,felallitasa szimbolikus volt és

36 Uo.

37 Magyarok Vilagszdvetsége Jugoszlaviai Orszagos Tanacsédnak éalldsfoglalasa a Nemzeti Ta-
nacsrol: Akkor van értelme, ha fiiggetlen lesz. Magyar Szo, 1999. augusztus 14.

Agoston Andrés 1999. augusztus 24-¢i levelében arra kérte Magyarorszag kormanyat, hogy ne
legitimalja az IMNT-t. Erre valaszolt Martonyi Janos 1999. szeptember 7-én.

Hatarozat az Ideiglenes Magyar Nemzeti Tanacs megalakitasarol. 7. szakasz. Szabadka, 1999.
augusztus 20.
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jelzésiil szolgalt a belgradi vezetés felé”;* masrészrdl azonban a magyar kormany
fent ismertetett allaspontja is jol illusztralja az IMNT ¢és altalaban az kisebbségi
onkormanyzat kapcsan kialakult magyar-magyar (eré)viszonyokat a kétezres évek
kiiszobére, illetve az egyiittmikddés tovabbi iranyat a jovében.

3.2. Magyarorszag és a vajdasagi magyar autonomiamozgalom

Ezen a ponton talan érdemes volna kiilon sz6t ejteni az anyaorszag viszonyulasarol
is, illetve a felé tamasztott elvarasokrol. Az elsd, 1992-es VMDK-s autondémia-
program kidolgozasara magyarorszagi szakértok, allamtitkarok részvétével keriilt
sor, majd a soron kdvetkezd koncepciokat is (szobeli) tamogatasarodl biztositotta
a mindenkori kormany. 1996-ban javasolta a VMSZ és a VMDK elképzelésének
az Osszefésiilését,” 1999-ben pedig, ahogyan a fentiekben olvashattuk, mind szak-
mailag, mind politikailag kiallt az IMNT megalakitasa mellett. Természetesen
felvetddik a kérdés, mennyire sziikséges az anyaorszagi tamogatas a nemzetiségi
autondmia életre hivasa soran. Jeszenszky Géza kiiliigyminiszter mar 1994-ben
kijelentette, hogy ,,a jugoszlav vezetés el6tt jol ismert, hogy a magyar kormany
— a demokracia és az dnkormanyzat elveibdl kiindulva — tamogatja a VMDK
autonomiakoncepcidjat, nem tartja azonban feladatanak, hogy err6l a jugoszlav
korméannyal targyaljon a vajdasagi magyarok s a legutobbi valasztasokon az auto-
némiaprogrammal 1jbol nagyaranyl tamogatottsagot kapott VMDK helyett, mint-
egy a magyarok feje felett.”"

Az interju soran Korhecz Tamas megjegyezte, hogy amikor Joseph Markot,
osztrak szarmazasu autondémia- és kisebbségjogaszt kérdezte, mi a dél-tiroli au-
tonomia sikerének a titka: a kozosségnek az Osszetartasa, a kiallasa, homogeni-
tasa, ha kell, keménykedése, vagy az anyaorszagnak a follépése, a valasz az volt,
hogy ez a ketté csak egyiitt tud eredményt hozni. A kép azonban joval arnyal-
tabb, hiszen figyelembe kell venni a nemzeti tobbség hozzaallasat is, amellyel
szemben a kisebbség az érdekeit érvényesiteni szeretné. Ezzel 6sszhangban pedig
a szakirodalomban négy lehetséges modell rajzolodik ki még a legszervezettebb
¢és legelszantabb nemzetiségek esetében is: 1) konfliktushelyzet (ha egy elnyomd
nemzeti tobbséggel szemben a nemzetiséget tamogatd lobbizast folytat az anya-
orszag); 2) a sikeres targyalasok és végkifejlet szemszogébdl leginkabb optimalis
helyzet, ha mind a nemzeti tobbség, mind pedig az anyaorszag tamogatdan 1ép fel
a kisebbségi kovetelésekkel szemben; 3) a nemzetiség a legsériilékenyebb, ha két

40 Ordogh Tibor: Vajdasag politikatorténete. In: Ordégh Tibor (szerk.): Vajdasdg 1. — Vajdasag
tarsadalmi és gazdasagi jellemzdi. Szabadka: VMDOK, 2017. 28.

41 Wagner, 2018. 383—384.

42 yékas Janos: Jugoszlavia 1989—1999. In: Bardi Nandor — Eger Gyorgy (szerk.): Utkeresés
¢és integracio. Hataron tli magyar érdekvédelmi szervezetek dokumentumai 1989—2000. Bu-
dapest: Teleki Laszlo Alapitvany, 2000. http://adatbank.transindex.ro/cedula.php?kod=50 (le-
toltés ideje: 2020. janius 30.)
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,rossz” koziil kell valasztania: egy elnyomo nemzeti tobbséggel vagy pedig egy
nem tamogatd és konfliktus esetén kihatraloé anyaorszaggal kell egylittmiikddnie;
és végezetiil 4) a nem elnyomo nemzeti tobbséggel megvalosulhatd békés egyiitt-
¢élés allapota, melynek azonban feltétele egy tartdzkodo (nem lobbizd) anyaorszag
és egy viszonylag mérsékelt, a kozponttal egyiittmiikodé nemzeti kisebbség.” Nem
talzunk, ha azt allitjuk, hogy a magyar-(vajdasagi) magyar-szerb viszonyok jofor-
man valamennyi elméleti modellt megtapasztaltak az elmult harmine évben.
Magyarorszag ,,a kisebbségi kérdést nemzetkozi tigyként kezelte: az An-
tall-doktrina révén Magyarorszag védéhatalomnak deklaralta magat a hataron tali
magyarsag ligyeiben, masrészt a szomszédos orszagok magyar partjait a nemzet-
kozi kapcsolatok tényezdiként fogta fel”.* Ennek megfeleléen Varady Tibor is
tartozkodott Magyarorszag tilzott, nyilvanos bevonasatol egy olyan érzékeny kér-
désbe, mint amilyen az autondmia, mert az akkoriban revizios félelmet is kelthe-
tett volna: ,,én ugy lattam, hogy az anyaorszag segitsége az természetes, logikus,
helyes, de vigyazni kell, hogy ne tiinjon beavatkozdsnak, mert ennek ellenhatasa
lehet. De szamottevd ellenhatasra tulajdonképpen nem keriilt sor. Ezen a ponton
fontos az is, hogy milyen politikai kapcsolat alakul az anyaorszag és az az allam
kozott, melyben a kisebbségek élnek ... én Magyarorszag segitségét elsésorban
a nemzetkozi tényezok felé valo érvelésben lattam. Magyarorszagnak, azt hiszem,
akkor ezen a ponton jobb targyaldpozicioja volt, mint mondjuk ma,” de a problé-
makat elsGsorban orszagon beliil kellett megoldani. A fellelhetd dokumentumok
kozott nem is talalunk utaldst arra, hogy Magyarorszag és Szerbia (valamikori Ju-
goszlavia) kiemelten targyalt volna a magyar autonomia kérdésérdl a kilencvenes
évek folyaman. A bilateralis kisebbségvédelmi szerzédés megkdtésekor természe-
tesen mar mas a helyzet, de arra csak a 2000-es rendszervaltas utani események
figgvényében keriilhetett sor, mar 2003-ban. Jozsa Laszld szerint a valamikori
MDF-kormany ,,a Kalasnyikov szallitasaval a horvat félnek ki is zarta magat az
aktiv cselekvés lehetéségébdl, .... és nem volt sok mozgastere az azt kéveté kor-
manynak, a Horn-kormanynak sem.” 1999-ben a NATO Jugoszlavia elleni 1égi
hadmiveletsorozata soran Magyarorszag korlatozas nélkiili 1égtérfelhasznalast tett
lehetévé. Bar eldre jelezték a szovetségeseknek az orszag kiilonleges helyzetébdl
eredd korlatokat, amelyek a szomszédsagi viszonyokbdl, illetve a vajdasagi ma-
gyarsag kisebbségi 16tébdl eredtek, az akcidt a szerbiai hatalmi politikaval szem-
ben 4ll6 vajdasagi magyarok mégis megsinylették.* Masfeldl viszont, ,,nem szabad

43 Jenne, Erin: A Bargaining Theory of Minority Demands: Explaining the Dog that Did not Bite
in 1990s Yugoslavia. International Studies Quarterly, 2004/48. 736—737.

4 Bardi Nandor: Torésvonalak keresése a hataron tili magyar politikdban 1989-1998. In: Bardi
Néndor — Eger Gyorgy (szerk.): Utkeresés és integracio. Hatéron tuli magyar érdekvédelmi
szervezetek dokumentumai 1989—2000. Budapest: Teleki Laszlo Alapitvany, 2000. http:/
adatbank.transindex.ro/cedula.php?kod=50 (letoltés ideje: 2020. janius 30.)

4 Szilagyi Tmre: A magyar kiilpolitika és a délszlav térség 1990 utan. Kiiliigyi Szemle, 2004/1. 17.
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elfelejteni, és a mindenkori magyar kormanyzatok tevékenységének kiértékelése
soran, a kritikat félretéve, a javukra kell elfogadni és elismerni, hogy a haboruban
léva kis Jugoszlaviaval a magyar kisebbség jogairdl targyalni egy eléggé vesztésre
itélt ambicio” volt — idézet Jozsa Laszlotol. Ezzel teljes mértékben egyetérthetiink.

A magyar Orszaggyiilés 1993-ban fogadta el a nemzeti és etnikai kisebbsé-
gek jogairdl szolo LXXVIL. torvényt, amely elokészitésének egyik fazisaként
a Nemzeti és Etnikai Kisebbségi Hivatal 12 pontban foglalta 6ssze a Hivatal al-
tal fontosnak tartott alapelveket. 4 nemzeti és kisebbségi torvény politikai elvei
cimi dokumentum egyik eleme, hogy a térvényhozo a hazai kisebbségek adottsa-
gaihoz igazitsa a késziil6 jogszabalyt, ne pedig a hataron tali magyar kisebbségek
helyzetébdl induljon ki. ,,A hataron tali szempontok csupdn (a szerzé kiemelése)
a nemzetkdzi kisebbségvédelmi eldirasok alkalmazasaban jelenjenek meg, de ugy,
hogy a térvény 1épje at ezen normak minimumat, kiilondsen az anyagi szerepval-
lalas és a kollektiv jogok biztositasa terén.”*® A nemzetiségi torvény kisebbségi
onkormanyzatisagra vonatkozé rendelkezései tehat valamilyen modon mégiscsak
jelzés értékiinek szamitottak a szomszéd orszagok, igy Szerbia irdnyaba is, hogy
a reciprocitas elvébdl kiindulva egyfajta pozitiv jogalkotasi gyakorlatot mutassa-
nak a nemzeti kisebbségi jogok teriiletén. Mivel a szerbiai (akkor még jugoszlav
szovetségi) kisebbségvédelmi térvényt majdnem egy évtized mulva hoztak meg,
a magyar probalkozas — szerb-magyar viszonylatban — a téma szempontjabol ered-
ménytelennek bizonyult. Varady Tibor Miodrag ,,Mile” Isakovnak, a Vajdasagi
Reformpart elndkének kiildott személyes levelében le is szdgezte, hogy a vajda-
sagi problémakat nem a magyarorszagi politikai lehetdségek inspiraltak, ahogyan
azok megolddsa sem a magyarorszagi kormanyzé part levaltasatol fliigg majd.”’
Korhecz Tamas gondolata is voltaképpen ezt erdsitette meg: ,, Nem helyettesitheti
Magyarorszag follépése azt, amit mi itthon nem tudunk elérni. Ha nem tudunk le-
tilni a targyaldasztalhoz, akkor hiaba probalja ezt napirendre tenni a magyar kor-
many, milyen alapon teszi napirendre. Van sajat, nemzeti jogalapja, de az semmit
nem ér a nemzetkozi kapcsolatokban, mintha nem is lenne.”

A tanulmany keretein tilmutat a magyar kiiliigyi stratégia mélyebb elemzése
a vizsgalt idészakban. Kétségtelen azonban, hogy az egyik elsé szamu politikai
prioritas az eurointegracid volt (a szomszédos népekkel vald jo kapcsolat kiala-
kitasa, illetve a hatdron kiviil é16 magyarsag timogatdsa mellett)*”, amelyet egyes
vajdasagi magyar politikusok a vajdasagi magyar autonémiamozgalom visszatartd

4 Dobos Baldzs: A magyarorszagi kisebbségpolitika szakpolitikai elemzése. A kisebbségi tor-
vény példaja. 293. http://phd.lib.uni-corvinus.hu/517/1/dobos_balazs.pdf (let6ltés ideje: 2020.
junius 30.)

47 Varady Tibor levele Miodrag ,,Mile” Isakovnak, Budapest, 1994. méjus 1 7. Magangy{ijteményben.

4 Szilagyi idézi Poti Lasz16: A ,,htm”-t6l a ,,HTM”-ig — a prioritasok kérdése a magyar kiilpoli-
tikai orientaciovaltasban, 1990—1997. In: Zsinka Laszl0 (szerk.): Kiilpolitika és modernizdcio.
Stratégiak és eszkozok. BIGIS. 8. Budapest 1996. 75-89.
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erejeként értékeltek. ,,Igazodni akartak az Europai Unidhoz, nem kivantak kockaz-
tatni a hatdron tali magyarok koveteléseinek tdmogatasaval.”*® Csorba Béla szerint
az MSZP éppen azért tamogatta a VMSZ 1étrehozasat, ,,mert tolilk remélték az
autondémia ligyének takaréklangra helyezését,” és a szocialista-SZDSZ kormany
idején a két orszag parlamentjének emberi jogi bizottsagai talalkozojan kiilon fel
is szolitottak, hogy ,,semmi szin alatt sem” beszéljen a VMDK autonémiakove-
telésérdl.” Hodi Sandor emlékei szerint a magyarorszagi partok félvallrol vették
a vajdasagi magyar iigy tdmogatasat, és egy barati beszélgetés alkalmaval a kiil-
ligyminiszter azt mondta neki: ,,Sandor, el kéne hallgatni az autonémiatdrekvések
emlegetésével. Briisszelben ezt most rossz szemmel nézik.”*> Ami bizonyosan el-
varas volt, hogy se Magyarorszag, se pedig masik tagjelolt allam ne exportaljon
allamkozi fesziiltségeket az EU-ba (melynek nem egy esetben a magyar nemzeti
kisebbség rendezetlen helyzete, a kollektiv jogok, illetve a politikai szubjektivi-
tas elismerésének elutasitasa volt az egyik mozgatorugoja); ergo, a csatlakozast
,,a szomszédos orszagokkal torténdé »megegyezés«, a bizalomerdsitést célzo szer-
z6désesmegallapodas kell[ett] hogy megel8zzon.”>* A Horn-kormany idején ez
a fajta egyiittmiikodés kialakitasa elsdsorban a Szlovakiaval és Romaniaval meg-
kotendd alapszerzédésre vonatkozott. ,,A hosszl évek ota duld délszlav haboru
és a nemzetkozi elszigeteltsége kovetkeztében Jugoszlaviaval nem keriilhetett sor
a kétoldalu kapcsolatok rendezésére.”* Ennek megfeleléen a nemzetiségi autono-
mia magyarorszagi tamogatasa Jugoszlavia felé egyszerlien elmaradt (ebben az
idészakban).

Habar nem léteznek univerzalis mintak a kisebbségi autondmia tekintetében, az
Osszehasonlitas mégis hasznos lehet. A hataron kiviili magyarlakta teriiletek hely-
zetét a dél-tiroli németek statusaval szokas leginkabb egy lapon emliteni, hiszen
valaha egyugyanazon birodalom része voltak, hasonl6é fogalomrendszert alakitot-
tak ki a nemzetrdl, a nemzetiségrél, a nyelvi k6zosségrol stb. Kasza Jozsef is ha-
sonlo analogiaval ¢élt, igaz teljesen mas kontextusban, az autonomia fenntarthatosa-
gara reflektalva a szerb, illetve a vajdasagi magyar tarsadalomban: ,,Az ilyesmihez
fel kell ndni, persze gazdasagi alapok is kellenek. Hogy olyanok legyiink, mint
Tirol. Hidba az autonémia, ha a polgarnak nem tudunk egy szelet kenyeret ad-
ni.”* Az észak-olaszorszagi németek dnrendelkezése mogott azonban ,,nemzetkdzi

49 Losoncz — Toth, 2018b. 223.

50 Uo. 224.

31 Uo.

52 Losoncz — Téoth, 2018c. 290.

33 Mak Ferenc: Az (ij nemzeti politika és a Hatédron Tali Hivatala (1989-1999). Magyar Kisebb-
ség, 2000/3.

3 Uo.

3 Losoncz Mark — Téth Szilard Jénos: Beszélgetés Kasza Jozseffel. In: Losoncz Mark —
Racz Krisztina (szerk.): A vajdasagi magyarok politikai eszmetorténete és Onszervezddése
1989—1999. Budapest: L’Harmattan, 2018d. 243.
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egyezmény, az ENSZ kozvetitése, az ausztriai anyaorszag diplomaciai offenziva-
ja, az olasz kormany belatasa és a hideghaborts globalis helyzet, a kdzosség fel-
tétlen tamogatasa és a német vezetdk elszantsaga all.”*® Ezt a sikerképletet még
megfeleld anyagi alapokkal is csak egyes elemeiben tudnank a vajdasagi magyar
példara vetiteni, tekintettel arra, hogy a nemzetkozi kozvélemény mindenekeldtt
a béketeremtésben volt érdekelt a teljes Balkanon, a vajdasagi magyarsaggal szem-
ben elkovetett atrocitdsok pedig a legtobbszor stlytalannak bizonyultak. Maga
a vajdasagi magyar politikai elit sem tudott egységesen fellépni a szerb kormany
elétt, Magyarorszag a szembekeriilés helyett pedig egyfajta paradiplomaciai ta-
mogatast nyUjtott, kiegésziilve a partoknak és a programok érvényesitésé¢hez biz-
tositott pénziigyi és szakmai segitséggel. Ezt a tevékenységet fogta ossze a Illyés
Kozalapitvany, amit még az Antall-kormany idején hivtak életre 1990-ben, viszont
1995-ben a teriileti alkuratoriumok révén demokratikusabba valt a pénziigyi alap
déntéshozatali mechanizmusa.”’ ,, 4 vajdasdgi magyar szellemi élet tekintetében
tobbszor megallapitottuk, hogyha az akkor nem lett volna, akkor a szellemi élet
tonkrement volna. Es itten nincsenek sziirke mez6k; ez egy fekete-fehér megallapi-
tas, ami azt hiszem, a mai napig érvényes.” (Jozsa Laszl6) A pénziigyi forrasok el-
osztasa azonban mindig vita forrasat képezte, és ez kiilondsen jellemezte a VMDK
retorikdjat, amikor kritikat fogalmazott meg az anyaorszaggal szemben: ,,El6sz0r,
a magyar kormanyzat politikailag tdimogatta ugyan a VMDK-t, végiil mar az altala
képviselt autonémiatdrekvéseket is, de az anyagi tamogatast a VMDK-t és az altala
képviselt autonomiatdrekvéseket ellenzd csoportok, intézmények kaptak.”®

Osszegezve a fenticket, Magyarorszag 1) szakmailag segitette az autondmia-
koncepciok kidolgozasat; 2) medialt (hol sikerrel, hol kevésbé) a vajdasagi ma-
gyar-vajdasagi magyar érdekdsszeiitk6zések esetén; 3) pénziigyi tamogatasi rend-
szert allitott fel a szellemi infrastruktura fenntartasara; valamint 4) tajékoztatta
a nemzetkdzi kozosséget, illetve sziikség szerint kozvetitett. Példaul Varady Tibor
John Swingerrel, az USA szovetségi kormanyzatanak allamtitkar-helyettesével
valé talalkozojat is (2000. aprilis 5-én) Magyarorszag washingtoni nagykdvetsége
szervezte és koordinalta,” bar Varady emlékezete szerint maga a kezdeményezés
amerikai volt.

56 Kelemen Hunor ajanldsa Stocker, Martha 4 mi torténelmiink. Dél-Tirol 1914 és 1992 ko-

zott ciml konyvéhez. Kolozsvar, 2013. 7. https://issuu.com/rmdsz/docs/del-tirol_tortene-

te_00-_1_(letdltés ideje: 2020. junius 30.)

A Gyurcsany-kormany 2006. december 27-én megsziintette az Illyés Kozalapitvanyt, amely

a kormanydontés értelmében az Gjonnan létrejott Sziil6fold Alapba olvadt be.

58 A VMDK Elnéksége: Allasfoglalds a valsagrol. Ada, 1994. junius 15-én.

% Dékany Andras Varady Tibornak cimzett e-mailje a washingtoni program kapcsan, 2000. mar-
cius 28. Magangytjteményben.
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3.3. A nemzetkozi kozdsség valos, vélt és elvart szerepérdl, és annak vajdasagi ma-
gyar vonatkozasairol a kilencvenes években

,»Az autondmia ligyét sajatos ambivalencia jellemezte. Mig a szerbiai politikai elit
szamara hatarozott ellenallasra 6sztonzo, talsdgosan nagy biztonsagi kockazatként
jelent meg, addig a nemzetkdzi kdzosség szamara talsagosan csekélyként ahhoz,
hogy beavatkozast indokoljon. Belfoldon tal soknak, kiilfoldon tal kevésnek mu-
tatkozott.”® Azonban tényleg ,.tul kevés” volt? Vagy valamiféle beavatkozasrol
mégis csak beszélhetiink a nemzetkdzi kozosség® 1észérdl a szerbiai nemzetiségi
autonomia kialakulasanak akar tdmogatésa, akar hatraltatasa tekintetében? Ebben
az alfejezetben voltaképpen azt jarjuk korbe, milyen modon, irdnyban hatottak (ha
hatottak egyaltalan) a kiilonb6z6 nemzetko6zi szereplok a nemzeti kisebbségi tana-
csok megalakulasara Szerbidban a 2000. évi rendszervaltozasig; valamint voltak-e,
és ha igen, milyen egyiittmiikodési kisérletek, elsésorban a vajdasagi magyar poli-
tikai életben az autonomiaépités terén.

Habar az autondémia az orszag beliigye, kiilondsen békeiddben, és egyetlen
nemzetk6zi dokumentum vagy egyéb aktus sem iranyozza elé kotelezé modon
a régiok vagy pedig akar a regionalis kisebbségek belsé dnrendelkezésre vald jo-
2at,” mégis taldlunk példat az autonomia nemzetkdzi vagy szerzddés alapu ko-
riilbastydzasara/beagyazottsagara (entrenchment), mint példaul az Aland-szigetek
vagy Dél-Tirol esetében.”® Ez azonban nem tdrvényszerli, és nem is conditio sine
qua non egy mikodé autondmiahoz (ez a megéallapitas a perszonalis autondmiara
pedig kiilondsen igaz). Masrészrdl, a nemzetkdzi politikai érdekek nem egy eset-
ben feliilirjak a jogot, kivételeteket teremtenek, hogy a nem 1étez6 jogi sztenderde-
ket potoljak, esetleg a sajat elképzeléseikhez idomitsak. Ne feledjiik, a tanulmany
altal lefedett id6szakban (de elsdsorban a kilencvenes évek elsd felében) még nem
1étezett a kisebbségek kollektiv jogainak egy kiforrott nemzetkdzi normarendszere,
nem voltak kész megoldasok — és igazsag szerint még ma sincsenek igazan.

60 Toth Szilard Janos: Vajdasagi magyar autondémia — egy politikai eszme tiz esztendeje

(1989-1999). In: Losoncz Mark — Racz Krisztina (szerk.): 4 vajdasagi magyarok politikai
eszmetorténete és onszervezodése 1989—1999. Budapest: L’Harmattan, 2018. 23.

A nemzetkdzi k6zosség alatt az olyan szereplok Osszességét értjiik, amelyeknek a globalis, ko-
z0s ligyek megoldasa lenne a feladata a fennallo nemzetkozi intézményrendszeren keresztiil,
mint amilyen az ENSZ, a kiilonb6z6 nemzetkdzi civil szervezetek, tigynokségek, stb. Ellis,
David C.: On the Possibility of “International Community”. /nternational Studies Review,
2009/1. 1-26.

Hannikanien, Lauri: Self-Determination and Autonomy in International Law. In: Suksi, Mark-
ku (ed.): Autonomy: Applications and Implications. Hague: Kluwer Law International, 1998.
79-95.

Suksi, Markku: Sub-State Governance through Territorial Autonomy. A Comparative Study in
Constitutional Law of Powers, Procedures and Institutions. Heidelberg: Springer, 2011.
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Manapsag elmondhatjuk, hogy ,,a kisebbségeket a modern allamok mélystruk-
tarajanak részeként, és az allamok kozti viszonyokat befolyasolo jelentds ténye-
zOkként fogjak fel. Nincs olyan kérdés, amely alkalmasabb lenne a nemzetkozi
kozosség szabalyozasara, mint a kisebbségi jogok.”* Amikor Jugoszlavia mellett
a Szovjetunid és Csehszlovakia is felbomlott, K6zép- és Kelet-Europa a nyuga-
ti felfogasu demokratizalodas utjara Iépett; 0j nemzeti kisebbségek jelentek meg
a porondon, amelyeknek a statusat a hagyomanyosan kisebbségi helyzetben 1évo
kozosségekkel egyiitt kellett rendezni. Habar az ENSZ Kozgytilésének a nemzeti
vagy etnikai, vallasi és nyelvi kisebbségekhez tartozd személyek jogair6l sz6lo
nyilatkozata fontos mérfoldko, akar csak az EBESZ nemzeti kisebbségek oktatasi
jogaira, nyelvi jogaira és kozéleti részvételére vonatkozd, nem kotelezo jellegii
ajanlasai,” a nemzetkozi (eurdpai) kisebbségi jogalkotast tekintve mégiscsak az
Eurdpa Tandcs aktivitasa a legkiemelkedobb, melynek koszonhetden megsziiletett
a nemzeti kisebbségek védelmérdl szo6lo keretegyezmény, valamint a Regionalis
vagy Kisebbségi Nyelvek Eurdpai Chartaja. A keretegyezmény 15. cikke referen-
ciapontként szolgalhatott volna valamiféle onkormanyzat 1étrehozésahoz,” de ez
onmagaban nem (volt) elég. ,, [V]aloban volt a nemzetkozi szervezetek részerdl egy
elvaras, ami arrol szolt, hogy Szerbia mutasson fol eredményeket kiilonbozo terii-
leteken, amelyek az emberi és kisebbségi jogokhoz kotédnek: ratifikaljon szerzéde-
seket, kdsson nemzetkozi kétoldalu egyezményeket, tegyen szimbolikus lépéseket ...
De hogy mik lesznek ezek a lépések, azon kiviil, hogy a keretegyezményt fogadja
el, teljesen Szerbiara biztak.” (Korhecz Tamas) A Kisebbségvédelmi Keretegyez-
ményt végiil 1998-ban ratifikalta a Szerbiabol és Montenegrobol allo Jugoszlav
Szovetségi Koztarsasag, a ratifikaciés okmanyt viszont csak 2001-ben, kozvet-
leniil az ET-tagsagba valo felvételt megel6zéen kiildték meg az Eurdpa Tanacs-
nak. A nemzetko6zi kdzosség azonban mar 1995 (a keretegyezmény elfogadasanak
datuma) elétt is felallitott egyfajta kritériumrendszert az (ijonnan 1étrejott onallo
nemzetallamok nemzetkdzi elismerésével kapcsolatban, amelynek része volt a ki-
sebbségi jogok rendezése. Az Eurdpai Parlament 1991-ben az egykori jugoszlav
tagallamok szuverenitasanak az elismerését a nemzeti vagy etnikai csoportok jogai

% Thornberry, Patrick: Az ENSZ Nemzeti vagy etnikai, vallasi és nyelvi kisebbségekhez tartozé
személyek jogairdl sz6l6 Nyilatkozata: hattér, elemzés, megjegyzések és a legtijabb fejlemé-
nyek. In: Kisebbségvédelem és a nemzetkozi szervezetek. Dokumentumok a Minority Rights
Group kisebbségjogi publikaciéibol. Osszeill. Biré Anna-Maria, Budapest: Teleki Laszl6 Ala-
pitvany, 2002. 10.

EBESZ: Hagi ajanlasai a nemzeti kisebbségek oktatasi jogairol (1996), Osldi ajanlasok a nem-
zeti kisebbségek nyelvi jogairol (1998), Lundi ajanlasok a nemzeti kisebbségek hatékony rész-
vételérdl a kozéletben (1999).

,,A Felek kotelezettséget vallalnak arra, hogy megteremtik a nemzeti kisebbségekhez tartozo
személyek szamara azokat a feltételeket, amelyek a kulturalis, a tarsadalmi és a gazdasagi
¢letben, valamint a koziigyekben — kiilondsképpen az Oket érintékben — vald részvételhez
sziikségesek.” Keretegyezmény a Nemzeti Kisebbségek Védelmérdl, ETS No. 157.
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védelmére vonatkoz6 garanciak biztositasanak a feltételéhez kototte. Hasonld ki-
tételt tartalmaztak az Eurdpa Tanacsnak a Kelet-Europaban és a Szovjetunidban
létrejott 0j allamok elismerésérdl szolo iranyelvei is.”” Hogy mennyire volt ez sike-
res kezdeményezés a nemzeti kisebbségi jogok védelmét nézve, mar vita targya.”
Az azonban egyértelmii, hogy a nemzeti tanacsok megalakulasara nem sok rele-
vanciaval birtak.

Mivel a Balkanon etnikai hatter(i habort dult, a vilag elsésorban békét akart.
A nemzetiségi autondmia iigye csakis ebben a kontextusban jelenhetett meg, és
csak olyan mértékben, amennyiben az sikerrel hozzajarulhatott a térségben uralko-
do viszonyok stabilizalashoz. A késdbbiekben mar teljesen vilagossa valt, hogy az
autonomiat szinte kizarolag a koszovoi allapot rendezésének prizmajan keresztiil
szemlélték, a szerbiai nemzetiségeknek pedig ebbe a rendezési képletbe kellett va-
lamilyen modon helyet talalni; bar a dokumentumok arrol tantiskodnak, hogy ez al-
talaban nem egy fentrdl eredd elképzelés volt, sokkal inkabb a kisebbségi vezetok
felismerésének az eredménye — €s itt kimagaslo szerep jutott az akkori vajdasagi
magyar politikai/szellemi elitnek, illetve a személyes kapcsolatrendszeriiknek.

Varady Tibor 1992-ben a kisebbségekrol és demokraciarél rendezett szabadkai
konferencian, mutatta be a kisebbségi helyzetben 1év6 polgarok jogainak kataldgu-
sat, amely voltaképpen az elsé irasos nemzetiségi sztenderdek lajstromanak felel
meg. Egyfaja autondmiaprogramnak is nevezhetnénk, és bar a szerzdje vajdasagi
magyar, tartalmat tekintve altalanos volt (nem csak egy kozosségre fokuszalt), va-
lamennyi jugoszlaviai/szerbiai nemzeti kisebbségre egyenlé modon vonatkozott.
A dokumentumban kozponti helyen a fennmaradashoz vald jog allt, amelynek
Iényege a kiilonbozoséghez vald jog, illetve az 6nszervezddés joga, amennyiben
azt egy etnikai kozosség tagjainak tobbsége tigy kivanja. ,,A kisebbségek a haboru
okai és a kifogas is egyben [a haborura]. Ugyanakkor a békét a kisebbségi hely-
zetben 1év6 polgarok jogairol, illetve az ezen jogokat garantalé megfelelé mecha-
nizmusokrol sz616 megallapodas feltételezi.”® Ennek fliggvényében érthetd, hogy
a rendezési tervekben mindig valamilyen formaban megjelent a (etnikai) kisebbsé-
gi kérdés. Az mar az érem masik oldala, hogy nemzetkozi részrdl szinte kizarolag
csakis teriileti alapti megoldasok sziilettek: a teriiletfelosztas, a specialis statusu
onkormanyzatok stb., és altalaban a nem valamennyi jugoszlav kisebbséget érin-
t6 altalanos koncepciot dolgoztak ki, hanem az egyes régiokban uralkodo helyzet
stabilitasara torekedtek, azaz egy bizonyos etnikai csoportra koncentralva dolgoz-
tak ki a javaslataikat. Ez azonban nem akadalyozta meg a kisebbségi, kiillondsen

7 Roter, Petra: Managing the ,Minority Problem’ in Post-Cold War Europe Within the Frame-
work of a Multilayered Regime for the Protection of National Minorities. European Yearbook
of Minority Issues, 2001/2. 115—-116.

% Uo.

Mir na Balkanu i nacionalne manjine, Pravo na opstanak. Novosti. 1992. jinius 14. 8.
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a vajdasagi magyar vezetdket abban, hogy az egyes rendezési tervek rendelkezé-
seibe kapaszkodva megoldast keressenek a sajat kozosségiik részére.

Agoston Andrés Carringtonhoz, a Hagai Békekonferencia elnokléjéhez intézett
levelében arra kérte a lordot, hogy tegye lehetévé a VMDK részvételét a targya-
lasokon, és egyben utalt a part akkor még csak perszonalis autonomiat — a levél
szavai szerint személyi elvii kisebbségi dnkormanyzatot — hirdeté koncepcidjara:
»legyenek olyan politikai intézményei [a nemzetiségeknek], amelyek beépiilnek
a politikai rendszerbe, és anélkiil, hogy veszélyeztetnék az allami szuverenitast,
az oktatas, a kultira és a tajékoztatas terén partneri viszony létrehozatalat tennék
lehetévé az allami szervek és szervezetiink kozott.”™ Végiil a VMDK-t a Jugoszla-
viaban ¢l6 nemzetiségek politikai érdekképviseleti szervezetei koziil elséként hiv-
tak meg megfigyel6i statusban az 1991 6szén megtartott értekezletsorozatra (1991.
szeptember 7. — oktdber 18.), ahol a targyalopartnerek kozott nem volt ,,1ényeges
eltérés a kisebbségek statusanak rendezése, valamint jogvédelmiik megitélése kér-
désében.””" Az is igaz azonban, hogy ez a probléma inkéabb marginalisként jelent
meg a tobbi téma kozott.” A Hagai Békekonferenciat kovetden a VMDK kozzé-
tette a haromlépcsds autonomiaprogramjat, amelyben a lord Carrington altal beter-
jesztett rendelkezési iranyelvekkel 6sszhangban magyar helyi dnkormanyzatok és
egy kiilonleges jogallast magyar teriileti autonomia létrehozasat javasolta. Fontos
azonban megjegyezni, hogy a lord Carrington €s José Cutileiro portugal nagykdvet
nevével fémjelzett Carrigton-Cutileiro terv (amit lisszaboni megallapodasként is
emlegettek) nem a szerbiai/jugoszlaviai nemzetiségek statusat kivanta megolda-
ni, hanem a boszniai habora megeldzése céljaval etnikai alapu hatalommegosztast
javasolt valamennyi hatalmi szinten, illetve a kdzponti kormanyzati hataskorok
atruhazasat a helyi etnikai kozosségekre. Ennek értelmében Bosznia-Hercegovi-
na minden kantonjat boszniaiként, szerbként, illetve horvatként soroltak volna be,
még akkor is, ha nem allapithatd meg egyik etnikai kdzosségnek sem a lakossagon
beliili tobbsége. Tehat egyfajta teriileti autondmiat szorgalmazott a jugoszlav nem-
zeteknek. Ennek analdgiajaval szeretett volna élni a VMDK a vajdasagi magyarok
szamara: ,,Nem kivanunk mast, csak azt, ami megilleti a Horvatorszagban vagy
a tobbi onallosult allamban €16 szerbeket. Szerbia nem alkalmazhat kettés mércét.
Nem hatarolhatja el magat a nemzeti kisebbségek (népcsoportok) 01j alkotmanyjogi
helyzetének rendezésétdl; azoknak az onkormanyzati formaknak a biztositasatol,

70 VMDK: Levél Lord Carringtonnak. Ujvidék, 1991. szeptember 12.

71" A VMDK Elndkségének kozleménye. Ada, 1991. oktéber 5.

72 Rupel, Dimitrij: Managing Yugoslav Crises Conference on Yugoslavia in the Hague (1991)
and the Challenges of Multilateral Diplomacy. Acta Histriae, 2013/3. 329-360.
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amelyek megegyeznek a béketerv betlijével és szellemével.”” A nemzetiségek™
kollektiv jogaira csak kozvetett utalast talalunk, példaul egy masik, Bosznia-Her-
cegovina alkotmanyjogi statusardl szold rendezési tervben, amelyet Matti Attisari
és Paul Szasz ismertetett egy munkaebéd alkalmaval 1992. oktober 12-én Genfben.
Ennek értelmében Boszniat 8—10 tartomanyra (szovetségi tagallamra) kellene fel-
osztani, és mindegyikben kiilon ombudsman ellendrizné az emberi jogok és a nem-
zetiségek kollektiv jogainak a megvalositasat.”

Visszatérve a VMDK koncepcidjahoz, a zentai tisztjitd gyiilésen 1994-ben
elhangzott, hogy ,,[a] Jugoszlavia-értekezlet iranyitdi nem érdekeltek tulsagosan
az lgyben. Autonémiat Vajdasagnak nem adhatnak, hiszen erre vonatkozolag
nincs politikailag legitim kovetelés, amelynek alapjan intézkedhetnének. igy ma-
rad a VMDK autonémiakoncepcioja, amelyet, ha a kdriilmények tigy hozzak, nem
lehet az asztalrol lesoporni.””® Ma mar tudjuk, hogy a koncepcio valojaban ,,fel
sem keriilt” arra a bizonyos asztalra. A vajdasagi magyar kérdést tulajdonképpen
a koszovai alban kérdés részeként, és annak is csak egyik mellékagaként kezelték.

A Hataron Tuli Magyarok Hivatalaban tartott 1994. december 2-i sajtota-
jékoztaton a VMDK vezet6i beszamoltak ,,a Geert Ahrens német diplomataval,
a Jugoszlavia konferencia kisebbségi munkacsoportjanak tagjaval folytatott zag-
rabi megbeszElésrdl, amelynek soran megerdsitették, hogy a magyar és az alban
autonomiatdrekvéseket hasonloan fogjak kezelni.”” A két kozosség teljesen kii-
16nb6z6 helyzete, illetve motivacidja, céljai miatt azonban egységes rendezési ter-
vek kialakitasa hosszabb tavon nem hozhatott volna eredményt. Hiszen ahogyan
az 1994. majus 7-én Washingtonban az amerikai kongresszus két hazanak kozos
Helsinki-bizottsdga eldtti meghallgatason™ is Alush Gashi, az emberi jogok és
szabadsagok védelmével megbizott koszovoi tanacs tagjanak részérdl elhangzott,
kizart annak a lehetsége, hogy ,,a hosszu évek szerb rendérallami uralma utan
barmilyen autondmia kielégitené az alban lakossagot.”” Ezt timasztja ald Varady
Tibor visszaemlékezése is a Fehmi Aganival, a Koszovoi Demokratikus Liga po-
litikai stratégajaval folytatott beszélgetésrol, aki azt mondta az 1992. évi elndkva-
lasztas jeloltjeinek, azaz Milan Pani¢nak és Slobodan MiloSeviénak a parharcaval

73 VMDK: Memorandum a Szerb Koztdrsasagban é16 magyarok dnkormanyzatarél. Indoklas

a magyar teriileti autonomiarol szo616 javaslathoz. Magyarkanizsa, 1992. aprilis 25.

A valamikori Jugoszlaviaban alkalmazott nemzet-nemzetiség distinkciojanak magyarazataért
lasd a tanulmany 2. fejezetét.

Varady Tibor feljegyzése, Genf, 1992. oktober 19. Magangyiijteményben.

Agoston Andrés beszéde a VMDK zentai, tisztujito kozgytilésén. In: Agoston Andras — Vékas
Janos (szerk.): 4 botrany. Ujvidék: VMDK, 1994. 17.

77 Wagner, 2018. 377.

78 Az USA kormanyzati bizottsdga, amely az emberi jogokat, katonai biztonsagot és gazdasagi
egylittmiikddést szorgalmazza a vilag 57 orszagaban.

Varady Tibor az amerikai kongresszusban tanuskodott: Lappang6 valsaggocok. Magyar Szo,
1994. majus 8.
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kapcsolatban: ,,ha Panié¢ nyer, akkor visszakapjuk az autondmiat €s itt maradunk
Jugoszlaviaban. Ha Milosevi¢, akkor még egy darabig nagyon rossz lesz a sorsunk,
4m uténa fliggetlenek lesziink.”® A t6bbi szerbiai kisebbségi csoport, igy a magyar
sem, azonban nem torekedett sajat allamisagra.

1997-ben a VMSZ kidolgozta A Vajdasag onkormdnyzdsa politikai kere-
teirél szolo megdallapodastervezetet, amely Cristopher Hill, az USA maceddniai
nagykovete koszovoi albanokra vonatkozo rendezési tervének mintajara késziilt.
A Hill-terv Iényege, hogy a Koszovoban €16 nemzeti kozosségek demokratikus
uton nemzeti tanacsot valasszanak, amely az adott kozdsség tigyeit kezeli Koszo-
véban (a terv nem részletezi, milyen tarsadalmi teriileteken élhetne a nemzeti ta-
nacs a hataskoreivel), emellett tovabbi tobbletjogokat garantal a nemzeti identitas
megdrzése szempontjabol fontos teriileteken. A perszonalis autondmia biztositasa
mellett valamennyi koszovoi etnikai kdzosség képviseldje helyet kapna a szovetsé-
gi szervekben, sajat eljarasrendet alakithatna ki bizonyos birésagi igyekben, maga
Koszovo mint teriileti 6nkormanyzat a valamikori szocialista Jugoszlaviaban be-
toltott statusdhoz hasonld jogkoroket kapna stb.*' Brian Donelly, Nagy-Britannia
belgradi nagykovete szerint a vajdasagi magyarok esetében is alkalmazhatok let-
tek volna a terv egyes rendelkezései;* bar a VMSZ valamennyi vajdasagi nemzeti
kozosség szamara felajanlotta a megallapodastervezet alairasat, igy azt egyfajta
regionalis, vajdasagi rendezési tervként is felfoghatjuk.

,,Sok minden tortént a 90-es évek elejétdl a 2000-es évek elejéig. Kideriilt, hogy
az, ami a 90-es évek elsd feleben tortént, az kb. a maximuma a nemzetallamok
tiirékepességének. Amikor viszont lecsillapodott a viz, vilagossa valt, hogy nagyon
sok allam folhuzta a keéziféket, és hogy innen egy lépést se fog tovabb eldre lép-
ni, vagy elobstrudlja, kiilonbozé eszkozokkel ellendrzése alatt tartja azt, ami mar
van. ... Kézben nem szabad elfelejteni, hogy a nemzetkozi szervezetek nem on-
allo strukturdk: az oket alkoto nemzetallamoknak, tobbségében nemzetallamoknak
a képviseletét latjik el. Es az eddigre mar kideriilt, hogy ez [az autondémia — a sz.
megj.] még véletleniil sem rendelkezik olyan tamogatottsaggal, mint rendelkezett
elétte. ... nagyon-nagyon nem értek egyet azokkal, akik a nemzetkozi helyzetet,
a nemzetkozi szervezeteket ruhdzzak fol azzal az érdemmel, hogy miattuk sziiletett
meg ez a Nemzeti Tandcsi Térvény. Ha rajtuk mulik, semmi nincs ebbdl. ” (Korhecz
Tamas) Varady Tibor 1998-ban a kovetkezoket irta Németh Zsolt Gjdonsiilt allam-
titkari kinevezése apropodjan: ,,A jugoszlav helyzettel foglalkozd nemzetkozi té-
nyezOk az utdbbi években egyre ritkabban emlegetik a Vajdasagot (még ritkabban

80" Losoncz Mark — Téth Szildrd Jénos: Beszélgetés Varady Tiborral. In: Losoncz Mark —

Racz Krisztina (szerk.): 4 vajdasdagi magyarok politikai eszmetirténete és onszervezddése
1989—1999. Budapest: L’Harmattan, 2018e. 266.

Krieger, Heike: The Kosovo Conflict and International Law: An Analytical Documentation
1974—1999. Cambridge: Cambridge University Press, 2001.

82 Wagner, 2018. 391.
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a magyarsag helyzetét) a megoldandd problémak kozott. Beszélhetnénk arrdl,
hogy azeldtt lehetett-e ezen a vonalon tobbet tenni — €s ki tehetett volna tobbet
— de most az szerintem a lényeg, hogy a Koszovoval foglalkozo Osszekotd Cso-
port pillanatnyi érdeklédése egy esélyt nytjt. ... hogy megprobaljuk odajatszani
az asztalra a mi problémankat is.”® Bar Varady gy vélte, hogy sem az Osszekotd
Csoport,** sem pedig az EBESZ nem tervezi az albanokra irt javaslatokat mas ki-
sebbségekre is automatikusan vonatkoztatni, azonban, ,,nem lehet az alban kérdést
(Jugoszlavian beliil) (a szerz6 kiemelése) eredményesen lezarni, ha nem kertil az
asztalra a kisebbségi jogok altalanosabb szerb, illetve jugoszlav szabalyozéasa.”®
Torténelmi perspektivaban evidens Varady és Korhecz megallapitasa, hiszen
Koszovo fliggetlenedésének nemzetkdzi tamogatasa és elismerése mégiscsak az ta-
masztja ald, hogy a nemzetk6zi kozosség 1) nem az autonémiaban latta a végleges
megoldast a tartomany részére, és 2) a nemzetiségi autondémia kérdésének ,,elhal-
kitasaval” tulajdonképpen a hasonld koveteléseknek kivanta az elejét venni Euro-
pa-szerte. Tovabba az ennyire sokszereplds akciok soran, mint amilyenek a béke-
targyalasok is voltak, még inkabb felszinre keriiltek olyan univerzalis nehézségek,
mint a nemzetiségi jogok €s egyaltalan maguk a nemzeti kisebbségek definialatlan
voltabol eredd kiilonbozo értelmezések az egyes politikai kultirak, szubkultarak
kozott. Ez pedig sok esetben meghatarozta a disputdk menetét és érvrendszerét.
Anélkiil, hogy a kulturalis kiilonboz6éségeket kezeld politikak egyes modozatainak
jellemzdit részletekbe menden taglalnank, az alapvetd kérdés itt az (volt), hogy mi
az, amit egy adott liberalis demokracia a liberalis egyenldség nevében megkove-
tel(t) és megenged(ett) a multikulturalizmus vonatkozasaban, azaz miként oldotta
fel az egyenld individualis jogokon nyugvé esélyegyenldség versus a kiillonbozo
kultaraji kisebbségi csoportoknak garantalt kiilon (egyéni és csoport-) jogokkal
biztosithatd kulturalis egyenldség kozott fesziild ellentétet.* Varady Tibor ezt le-
egyszerisitve igy foglalta 0ssze: ,, Amerikaban lattam, hogy a kisebbségi kérdés
megoldasa az egyenldség. A mi vilagunkban pedig a kiilonbézéségnek a megbecsii-
lése. Es ezt is magyardzni kellett.” ,, Eurépdban tobb volt a nyitottsag.”
Valojaban a Szerbiaban, a kilencvenes években uralkodo kisebbségellenes 1ég-
kort, és az etnikai tobbség minden szinten torténd abszolutizalasat célzo éssze-
rlitlen centralizaciot inkabb a koszovoi, mint a vajdasagi viszonyok motivaltak.

83 Varady Tibor levele Németh Zsolt allamtitkarnak 1998. julius 10-én. Magangytijteményben.

84 Az Osszekotd Csoport (Contact Group) egy nem formalis csoportosulds, amelyet a boszniai
haboruval kapcsolatos politika kialakitdsa, majd késébb Koszové politikai statusanak ren-
dezése céljabol hivtak életre az USA, az Egyesiilt Kiralysag, Franciaorszag, Németorszag,
Olaszorszag ¢és Oroszorszag részvételével.

Varady Tibor levele Németh Zsolt allamtitkarnak 1998. julius 10-én. Magangy{ijteményben.
L. Stroubouli Lanefelt, Lily: Multiculturalism, Liberalism and the Burden of Assimilation.
Department of Political Science. Stockholm University, 2012.
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Ez persze a helyzet stlyossagan mit sem valtoztatott.”” A NATO-nak a Jugoszlav
Szovetségi Koztarsasag ellen iranyuld katonai miivelete® azonban a tobbi nemzeti
kisebbségre is felhivta a nemzetkdzi kozvélemény figyelmét. Ugyanis kiilondskép-
pen a vajdasagi magyar koz0sség ellen iranyuld fenyegetések, megfélemlitések és
nem egyszer er0szakos cselekedetek szama is megsokszorozddott, ahogy a szerb és
a koszovoi alban csoportok kozotti gytilolet mind inkabb intenzivebbé valt. Ezért
nyilatkozta Varady Tibor tobbszor is még ezt megelézden, hogy ,,nem ésszerii, ha
a nemzetkdzi tényezok akkor lépnek szinre, amikor mar elég nagy a tliz ahhoz,
hogy messzirdl is latni lehessen. ... Vajdasagban még van remény.”® |, Az egyik
érv az volt, hogy nem jo, hogyha akkor kezdiink problémakat megoldani, amikor
mdr megoldhatatlannd valnak. Es a vajdasagi kisebbségek problémdja, sét, azt
ugy mondtam, hogy a Szerbian beliili kisebbségek problémdja, az megoldhato. Te-
hat, probaljuk megoldani. Es a mdsik érv az lehetne, hogyha sikeriilne egy pozitiv,
interetnikai vagy kisebbségi megoldaskepletet bevonni és valosagga tenni, akkor
ennek pozitiv hatasa lehetne a mas nagyobb interetnikai konfliktusokra is.” (Va-
rady Tibor) Egyféle megkésett valaszreakcio volt erre az USA Kongresszusaban
elfogadott, Szerbia demokratizalodasat tamogatd torvény, amelynek értelmében,
egyebek mellett, Koszovo jovobeli statusardl folyo targyalasok alkalmaval kiemelt
figyelmet kell forditani arra is, hogy megteremtsék a vajdasagi magyar kdzosség
jogainak kielégitd garanciait, ideértve a sajat dnkormanyzatisagra vonatkozé ja-
vaslat megvitatasat a magyar kozosség valasztott vezetdivel.” Bar Jozsa Laszlo
ugy emlékezett vissza, hogy ennek a térvénynek szinte semmilyen belpolitikai, il-
letve médiavisszhangja nem volt, Varady Tibor szerint valahol ennek a térvénynek
a hatterében alakult meg az Ideiglenes Magyar Nemzeti Tanacs.”

3.4. Milosevic-ellenesség versus kisebbségbaratsag: a szerbiai szintér

Témankat illetéen e szintér kapcsan alapvetéen a kovetkezd kérdés meriilt fel:
volt-e a szerbiai kormanyzatnak vagy/és a szerbiai szellemi elitnek megoldas-
javaslata a nemzetiségek helyzetére nézve, kiilondsen, mert a kilencvenes évek
az uj kisebbségek sziiletésének is az idészaka, amikor a valamikori nemzetekbol

87 Dr. Varady Tibor nyilatkozata a Magyar Szénak a Helsinki-bizottsag el6tt tett beszamolojardl:
Autonémiak nélkiil megoldhatatlan a kisebbségi kérdés. Magyar Sz6, 1994. majus 15.

A NATO a jugoszlav haderd ellen iranyulo 1égi hadmiivelete Allied Force fedénévvel a dél-
szlav haborut kdvetd koszovoi habort idején, 1999. marcius 24. és junius 10. kozott, folyt
azzal a céllal, hogy kikényszeritsék a jugoszlav haderék Koszovobol valo kivonasat.

Dr. Varady Tibor nyilatkozata a Magyar Szonak a Helsinki-bizottsag el6tt tett beszamolojarol:
Autonomiak nélkiil megoldhatatlan a kisebbségi kérdés. Magyar Szo, 1994. majus 15.
Congressional Bills 106th Congress, S.720 — Serbia Democratisation Act 1999. https://www.
govtrack.us/congress/bills/106/s720 (letdltés ideje: 2020. junius 30.)

Ezt tamasztja ald, hogy Szabo Tibor, a HTMH akkori elndke a washingtoni Kossuth Hazban
kijelentette, hogy az USA kedvezden tekint a vajdasagi magyar autonomiaelképzelésre (1999.
augusztus 11.). Wagner, 2018. 394.
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nemzeti kisebbségek valtak az ujonnan létrejott fiiggetlen nemzetallamokban.
Voltaképpen tobb lehetdség allt a hatalom rendelkezésre. Egy, folytatjak a va-
lamikori titdi hagyomanyokat azzal, hogy az igen magas szintli nemzetiségi jo-
gokat elismerd modellt a megvaltozott koriilményekhez igazitjak. Kettd, egy 0j
rendszert , kisérleteznek ki,” és 6tvozik az egyéni nemzetiségi jogokat az egykori
jugoszlav teriileti autonomiak tapasztalatival, kollektiv jogositvanyokat, dnkor-
manyzati jogokat ismerve el az egyes kisebbségi kozosség részére (legyen szd
a tradiciondlis vagy akar az uj kisebbségekrél). Es harom, a nemzetiségi jogok
minimumanak garantalasa, a titoi modell ,,lebutitdsa” mellett semmiféle autono-
midt nem biztositanak. Ma mar a torténelem alakulasat ismerve tudjuk, hogy ez
utobbi opcid gydzedelmeskedett a szerbiai szintéren. Jelen fejezetben azt vizs-
galjuk, hogy volt-e esetleg esélye az els6é két opcidonak a haborus években, mar
ami a nemzetiségi autonomiat illeti.

A Helsinki Bizottsag el6tti meghallgatason Varady Tibor részérdl elhangzott,
hogy a szocializmus idején ,,a j6 és a rossz kdzotti valasztovonal a parthovatartozas
volt. Ma (1994-ben, a sz. megj.) a valasztovonal az etnikai hovatartozas. Szerbia
a melegagya a lehet6 legnagyobb intolerancianak, és a kisebbségek valamilyen
moédon teherré valtak a kiillonbozo nyelviik, kiillonbozo kulturajuk, egyaltalan a 1é-
tezésiik ténye miatt”.”” Varady azzal érvelt, hogy az autonomia per se a megoldas.
Példaként hozta fel, hogy a kisebbségeknek (Szerbiaban a magyaroknak ¢és az al-
banoknak, de masoknak is) joguk kell, hogy legyen maguknak megszervezni az
iskolaikat (nemzetiségi nyelvii oktatas, természetesen, mar a szocializmus idején
is 1étezett, de azok iranyitasa kozpontositott volt, értsd, nem a magyar autonémia
adminisztracidja ala tartoztak). Hozzatette, ennek az anyagi hattere is logikus, mert
csakugy, mint a szerb tobbség, a magyar és az alban kisebbség is fizet adot, és ugy
méltanyos, hogy a kisebbségi iskolakat is finanszirozzék az adofizetdk pénzébsl.”

A szerb vezetés azonban nem ismerte fel ,,a kdzott a parhuzamot, hogy a mieink
az Ovéik kozott és az ovéik a mieink kozott.™ Varady érvelése szerint ,,a kisebb-
ségi kérdést azonmod kell az asztalra tenni, hogy ez is egy plusz, ami ndvelheti
az orszag nyugati elfogadottsagat, és esetleg segitheti a hataron tili szerbek tigyét
is. Egy nem magyar értelmiségi nem érzelmi szalakon alakit ki rokonszenvet ma-
gyar igenyekkel. Ehelyett arrdl kell meggydzni, hogy az igényeink &sszhangban
vannak azokkal az értékekkel, melyeket egy eurdpai orientaltsagli értelmiséginek
fel kell vallalnia, és amelyek mas célok megvalositasaban is hasznosnak bizonyul-

hatnak.” A reciprocitas ilyen formaban azonban nem kapott kiilondsebb szerepet:
92 Serbian human rights abuses increase in minority regions. Digest, Vol 17, No 3, 1994 May.

93 Hearing before the Commission on Security and Cooperation in Europe — One Hundred Third
Congress, May 5, 1994 — U:S. Government Printing Office, Washington 1994, 7.

Varady Tibor az amerikai kongresszusban tanuskodott: Lappango valsaggocok. Magyar Szo,
1994. majus 8.

9 Losoncz Mark — Toth, 2018e. 251.
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., Ez, azt hiszem, csak értelmiségi bardatok kézott tudatosodott, ugyhogy ezt az érvet
a hatalom felé nem igazan sikeriilt kommunikalni. Amig Milosevi¢ volt hatalmon,
az autonomiakoncepcioknak nem volt esélye; akkor sem, ha azzal érveliink, hogy
ez mas orszdgokban szerbeknek is segithet.” (Varady Tibor) Erdekes modon ez
a téma visszakoszont, csak éppen ,.kiforditva” Bill Clinton amerikai elndk és Ma-
deleine Albright USA kiiliigyminiszter 1999-es koszovoéi latogatasa soran, amikor
is az akkor még minden tekintetben Szerbia kotelékébe tartozo tartomany Urose-
vac nevi telepiilésén csak alban és angol nyelvii transzparensek el6tt kaptak len-
csevégre a két kozméltosagot. Ferizaj egyfajta szimbolum lett, amelyre Varady
Tibor Bernard Kouchner, UNMIK vezet6 figyelmét is felhivta: ,,Emlékszem egy
talfiitott vitara a szerb parlamentben Milosevic¢ idején, 1991-ben, a nyelvek hivata-
los hasznalatarol. ... Az 4j torvénytervezet azt javasolta, hogy toréljék el a szerb és
kisebbségi nyelvii elnevezések egyiittes hasznalatat. ,UroSevac sosem lesz Ferizaj’
— magyarazta az egyik képviseld. Néhanyan azzal érveltiink, hogy egy adott terii-
leten €16, de kiilonb6z6 népek altal adott megjeldlések egylittes hasznalata nélkiil
nem lehet etnikai békét és modernizaciot elérni... A javaslatunk nem ment at. Ugy
éreztem, hogy az, amit a szerb parlament elmulasztott jovahagyni, lett volna az
eurdpai Ut. Ebben ma is hiszek; és ha igazam van, ez azt jelenti, hogy Ferizaj sem
jelentheti az eurdpai utat, UroSevac nélkiil.””

A VMDK 1992-¢s kanizsai kozgyiilése elétt Agoston Andras, Vékas Janos, Pall
Sandor és Hodi Sandor (a VMDK kiildottségeként) Miloseviénél jart, aki az auto-
némiakoncepciorol akart beszélni. Allitolag sérelmezte az autondmia kifejezést,
de egyetértett abban, hogy azt onkormanyzatra cseréljék. ,,Nekiink az autonémia
vért és haborut jelent. Maguknak mast. ... En személy szerint azt szeretném, hogy
onok, magyarok, jol érezzék magukat Jugoszlavidban.™” Vékas Janos emlékei
szerint Pall Sandor rakérdezett az elndknél az albanok helyzetére Koszovdban,
azonban MiloSevi¢ nem kivanta a magyar, illetve az alban kérdést egy kalap ala
vonni.”® A szandzsaki muzulmanokkal, a bacskai horvatokkal elég szoros kapcso-
latot tartott fenn a vajdasagi magyar politikum, de a parlamentben az albanokkal
is egytttmikodtek: ,kisebb kozosségek tgy gondolkod[t]ak, ha a magyarok ki-
kiizdenek valamit, akkor az nekik is jo lesz, ha meg nem, akkor 6k minek kockaz-
tassanak.”” Az viszont bizonyos, hogy a magyar teriileti autonomia nem feltétleniil
aratott volna osztatlan sikert még maguk a nemzetiségek kozott sem. Kasza Jozsef
emlékei szerint: ,,Egy izben, amikor egy sziikebb kdrben arrdl tanacskoztunk, ki-
altsuk-e ki a regionalis autonomiat, elszolta magat (Tonkovi¢ Béla horvat nem-

zetiségll vajdasagi politikus — a sz. megj.), hogy Bice tu krvi, i onda do kolena.'”
% Varady Tibor e-mailje Bernard Kouchernek 1999. november 30-an. Magangyiijteményben.
97 Losoncz— Téth, 2018c¢. 287.

9% Losoncz— Téth, 2018a. 318.

9 Losoncz— Té6th, 2018b. 219.

100 v¢r fog itt folyni, térdig.
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Ez figyelmeztetd jel volt, mert nem véletleniil mondta, és ha csakugyan kikialtjuk
a regionalis magyar autonomiat, akkor a szerb és a horvat erék 0sszeroppantottak
volna benniinket.”'"'

A regionalis terveknél, az alulrdl jové kezdeményezéseknél maradva a szan-
dzsaki muzulmanok autonomiatdrekvéseirdl is szot kell ejteniink. Szandzsak (tor-
ténelmi) régid Szerbia és Montenegroé kozott megosztottan elhelyezkedd terdilet,
tobbségében bosnyak, illetve szerb nemzetiségii lakossaggal. A szandzsaki autono-
mia kérdése hosszt évtizedekre, s6t évszazadokra nyulik vissza, és ennek megfele-
16en a torténelem egyes szakaszaiban kiilonbozé kontextusokban jelent meg. Igy
a 19. szazadban Bosznia-Hercegovina dnallosodasi ambicidinak része volt az Osz-
man Birodalomban, majd Szerbia és Montenegro teriiletkoveteléseinek ellenére az
Osztrak-Magyar Birodalom fennhatdsaga ald keriilt a Berlini Kongresszus utan,
mignem a régiot Szerbia és Montenegro kozott osztottak fel a Balkani Haboruk
lezarasaként stb.'” Mivel azonban Koszdval és Vajdasaggal ellentétben nem volt
autonom tartomanyi statusa Jugoszlaviaban (az AVNOJ elndkségi iilésén 1945-
ben elutasitottak a szandzsaki autondmia fenntartisat, mivel annak nincs nemzeti
alapja, illetve a szerb és montenegrdi egység irracionalis és felesleges ,,0sszezu-
zasahoz” vezetett volna),'” a szandzsdki bosnyéakok (teriileti) autonomiakdvete-
Iései egészen a délszlav habort kitdréséig zart ajtok mogott maradtak. Foldrajzi
elhelyezkedése (a szocialista Jugoszlavia felbomlasa utana Montenegron keresztiil
Szerbia egyediili kijarata a tengerre csak Szandzsak érintésével volt lehetséges)
és a bosnyak muzulman lakosok Bosznia-Hercegovinaval vald szoros kapcsolata
miatt Szandzsak meghatarozo politikai kérdés volt Szerbia szamara a kilencvenes
évek jugoszlav haboruja idején is, kiilondsen az esetlegesen tovabbi teriiletvesztés
elkeriilése végett. 1991. majus 11-én megalakult a Szandzsaki Muzulman Nemzeti
Tanacs (a mai Bosnyak Nemzeti Tanacs elddje), mint a ,,szandzsaki bosnyakok
legfbb képviseleti szerve a Szerb Kdztarsasagban,”'™ a késébbi IMNT-hez hason-
l6an jogalap nélkiil. Ugyanezen év oktober 25—27-én nem hivatalos népszavazast
tartottak a szandzsaki politikai és teriileti autonomia kikialtasarol, valamint a volt
JSZSZK barmelyik tagkoztarsasagahoz valod csatlakozasra vald jogrol. A népsza-
vazas eredményével dsszhangban a képviselbtestiilet 1992. januar 11-én javaslatot
tett Szandzsak specialis statusanak elismerésére a kormany felé, amely, értelemsze-
rlien, elutasitotta a kezdeményezést; bar a részvétel igen magas volt (a szavazasra
101 Losoncz Mérk — Téth Szilard Jénos: Beszélgetés Kasza Jozseffel. In: Losoncz Méark —
Récz Krisztina (szerk.): 4 vajdasdgi magyarok politikai eszmetirténete és onszervezédése
1989—1999. Budapest: L’Harmattan, 2018d. 239.

Muratovi¢, Admir: Autonomija Sandzaka — historijski i politicki kontekst. 2015. november
21. https://sandzakpress.net/autonomija-sandzaka-%E2%80%93-historijski-i-politicki-kon-
tekst/ (letoltés ideje: 2020. december 14.)

103 Uo.

104" Szandzsaki Bosnyak Nemzeti Tanacs hivatalos honlapja. https://www.bnv.org.rs/onama.php
(letoltés ideje: 2020. december 14.)
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jogosultak 70,19% szavazott) és a szavazok 98,9%-ban pozitivan nyilatkoztak.
A nemzeti tanacs tobb memorandumot is elfogadott a kilencvenes években, ame-
lyek a teriileti nemzetiségi autonomiat szorgalmaztak, azonban egyik sem valosult
meg (a magyar teriileti autonomiaambiciokhoz hasonldan).'” A nyugat konzisztens
érdektelensége miatt a régid szecesszidjanak az ligyében végiil a szandzsaki bos-
nyakok levették ezt a kérdést a napirendrdl,'* bar a regionalis autondmia tovabbra
is aktualis maradt. Allitolag a VMDK 1992-es autonémiatervezete inspiralta azt az
1993. jinius 6-i dokumentumot Szandzsak kiilonleges jogallasarol, amely egyéb-
ként az allamisag egyes elemeit ismerte el a régionak.'” A kilencvenes években
a nemzetkozi kozosség, hasonldan a tobbi jugoszlaviai kisebbségi kozosséghez
vald viszonyulasahoz, csak az emberi jogok megsértésével, az etnikai alapt inci-
densek megakadalyozasaval, felszamolasaval foglalkozott, €s nem avatkozott bele
kiilonosebben maganak a regionalis 6nkormanyzatnak a kialakitasaba.

Bar sziilettek egyéb szerb szakértoi tervezetek is (példaul a Forum za etnicke
odnose tollabol), a nemzetiségi autonomia ,, lényegeben mégis csak kisebbségi kez-
deményezés és pontosabban magyar kezdeményezés volt.” (Varady Tibor) Ezzel
kapcsolatban pedig t6bbszor, tobb helyen mar megfogalmazodott, hogy a vajdasagi
magyar politikum voltaképpen kétféle érdekérvényesitési stratégia mentén igyeke-
zett életre hivni a sajat koncepciojat: az egyik volt a ,,VMDK altal képviselt 6nallo
politikai jogalanyisag, amelyet autondmiakoncepcidikban fogalmaztak meg,”'® és
amely a szerb nemzetallami torekvésekkel szemben képviselte a magyar érdekeket,
mig a masik Varady Tiborhoz kothetd, és amely Szerbia polgari atalakitdsaban
igyekezett (méltd) helyet keresni a nemzetiségeknek (is). ,, Varady Tibor életstraté-
gidja rengeteg gyiimdlcsot hozott ebbdl a szempontbol, hiszen az 6 szimbolikus to-
kéje Belgradban nagyon erdteljes. Tehat & rengeteg szerepldt ismert, és az egészen
masfajta ut volt ahhoz képest, amit itt a vajdasagi magyar politikusok képviseltek,
akik nem a személyes ismeretségek vonalan haladtak, hanem valami frontalis logi-
kat probaltak létrehozni, meg érvényre juttatni.” (Losoncz Alpar)

A kilencvenes évek elején a VMDK latohataron beliil hozta az autondémiat
olyan értelemben, hogy konkrétan megfogalmazta a programjat, igyekezett azt
mind a belpolitikai, mind a nemzetkozi szereplék eldtt ismertetni. Varady Tibor
ezt tudatébresztésnek nevezte, amely a kilencvenes évek elején uralkodo politi-
kai viszonyok kozepette elsdsorban ,.egy szavazomozgosito elven,” és nem pedig

105 Memorandum o specijalnom statusu, od 6. juna 1993; Rezolucija svebosnjackog sabora
o povratku nacionalnog imena “Bosnjak”, 1993; Memorandum o autonomiji Sandzaka i spe-
cijalnim odnosima sa Bosnom i Hercegovinom, od 19. jula 1999. godine.

Ron, James: Frontiers and Ghettos: State Violence in Serbia and Israel. University of Cali-
fornia Press, 2003. 68.

Forum za etnicke odnose (ed.): Mapiranje Sandzaka — Sandzak u regionalnom kontekstu:
mapiranje uticaja i predlaganje reSenja za poboljsanje drustveno — politiCkog razvoja u San-
dzaku. Beograd: Forum za etnicke odnose, 2017. 47—48.

108 Bardi, 2000.
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wmegvalosithato strukturaban” gondolkodott. Az évtized masodik felében azon-
ban a VMSZ aktivitasa keriilt el6térbe, amely akar ,,pénzzé tehet6” volt MiloSevié¢
megbuktatasa utan. Jozsa Laszlo ezt tigy fogalmazta meg, hogy a VMSZ |, nem
I’art pour l'art jellegii ellenzékiség volt... hanem cselekvd,” és amennyiben le-
hetett, korrekt modon viszonyult a hatalomhoz. Ezért cserébe pedig a szerb kor-
manyzat nem feltétleniil ellenségként ¢élte meg a vajdasagi magyar politikusokat;
bar kétségteleniil az autonémiaelképzelésekrél sem nyitott semmilyen diskurzust.
Ennek elsészamu oka abban keresendd, hogy ,,az autonomiat negativ jelentésréteg
vette koriil, és ezt lehetetlen volt targgya tenni.” (Losoncz Alpar) Masodsorban
egyetlen nemzetiségi part sem volt a ,,mérleg nyelve” a szerb kormanyzat és az
ellenzék kozott, amely valamiféle alkupoziciot biztosithatott volna barmelyik ki-
sebbségi kozosségnek.'”

Osszeségében elmondhaté, hogy a kilencvenes években, kiilonosen annak elsé
felében a szerbiai vezetés a teriileteit kivanta ,,visszaszerezni”, megtartani, poli-
tikai céljait tekintve pedig a kulturalis autondmia per se semmilyen médon nem
jelent meg akar a hataron kiviil rekedt szerbség, akar a hataron beliil ¢16 nemzetisé-
gek vonatkozasaban. Ez elsésorban a vajdasagi magyar politikum belfoldi, illetve
Sevi¢ hatalmat akarta megdonteni, mintsem a kevésbé égetd kisebbségi ligyeket
megoldani. Ettdl fiiggetleniil ez a kérdés tovabbra is megjelent, de csak az elvi vi-
tak, intellektualis diskurzusok szintjén. Példaul a Szerb Tudomanyos és Miivészeti
Akadémia szervezésben megrendezett A kisebbségek helyzete a JSZK-ban cimii
nemzetk6zi konferencian (1995. januar 11—13.) elhangzott, hogy az USA ¢és az
EBESZ kiemelten kezelik a teriileti autonémiat, illetve szorgalmazzak a kollektiv
jogok mielébbi szabalyozasat az orszagban. S6t, a résztvevok tobbsége a kulturalis
autonomidhoz valo jogot is elismerte."’ A kétezres évek elejére mar a terminologi-
aban is valtozas allt be, és az autonomia, a kisebbségi onkormanyzat helyett a ki-
sebbségi kiilonjogok fogalma vette at a helyet. ,, Akkor mar nagyon megvaltoznak
a dolgok. A szerb értelmiségnek az a része, amely ellenallt a Milosevic-rezsimnek,
posztjugoszlav utovédharcot folytatott, aminek a neve az interkulturalizmus ver-
sus multikulturalizmus volt. Tehat azok az értelmiségiek, akik eljutottak oda, hogy
valamit tényleg tenni kell, belekapaszkodtak az interkulturalizmus szalaba, mert
a multikulturalizmus nagyon veszélyes, alaassa a nemzetek egyiittéléset.” (Lo-
soncz Alpar)

Ami a vajdasagi magyar (nem az els6 fronton politizald vagy apolitikus) szel-
lemi elitet illeti, timogatoan 1épett fel ebben az idészakban — legyen sz6 barmely
kisebbségvédelmi mechanizmusrél, de szintén nem rendelkezett sajat koncepcio-
val. A (megalakitasra vard) Vajdasagi Magyar Ertelmiségi Forum programjavaslata

109 A Varady Tiborral folytatott beszélgetés alapjan.
10 Wagner, 2018. 387.
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értelmében a szervezet nyitottsagot tanusitott az dnkormanyzatisag valamennyi
lehetséges formaja irant, és egyben keresték az egyiittmiikddést a tobbi nemzeti-
séggel, illetve a tobbségi nemzet értelmiségével, akik hasonldéan gondolkodtak.'!
A VMSZ A vajdasagi magyarok dnszervezddésének alapjairol szolo megallapo-
dastervezetében pedig kiemelte, hogy mindazokat a szakértoket, fiiggetlen értelmi-
ségieket is be kell vonni az autonomia gyakorlati megvaldsitasat célzo targyalasok-
ba, akik nem kotelezték el magukat egyetlen politikai opcid mellett sem.'” Az id6
elérehaladtaval természetesen ezen a szintéren is formalodtak az erdviszonyok.
A tothfalusi, majd a zentai értelmiségi talalkozok utan a szabadkai tanacskozason
résztvevok 1997. majus 18-an elfogadtak a Nemzeti megmaraddasunk stratégia-
Jja elnevezési talalkozo zaronyilatkozatat, amelyben explicit verbis az 1deiglenes
Magyar Nemzeti Tanacs felallitasat szorgalmaztak a vajdasagi magyarsag okta-
tasi, tajékoztatasi, kulturalis és vallasi ligyeinek kezelése céljabol.'”* Kétségtelen
azonban, hogy a vajdasagi magyar értelmiség komolyabb szerepet csak néhany
év mulva, a mar jogilag beagyazott nemzeti tanacsi valasztasokon kapott majd.
Milosevi¢ levaltasa utan tobb volt az érdeklddés a tények és a valosag utan, és
a politikusoknak is voltak valos térekvései, hogy értelmes és emberséges dontése-
ket hozzanak — és ennek maradjon nyoma a térténelemben. Ebben az idében sokkal
tobb volt az értelmiségi a szerb politikaban, mint korabban (vagy késdbb), és az
érvelés is szamottevd részben értelmiség hullimhosszon alakulhatott. Igy a meg-
gyvozésben egy ideig tulajdonképpen tobb esélye volt a kisebbségi értelmiségieknek,
mint a kisebbségi politikusoknak.” (Varady Tibor) Ez a megallapitas kiilondsen
igaz a nemzeti tanacsokrol sz0lo, els torvényes jogalap megsziiletésére.

4. A szovetségi kisebbségvédelmi torvény €s a 19. torvénycikkely

A jelen fejezet voltaképpen a kisebbségi jogokra vonatkozé kodifikaciés folya-
matot igyekszik tobb szempont mentén megvizsgalni, elsdsorban a mar tobbiz-
ben emlegetett 19. térvényhely vonatkozasaban: melyek voltak a szovetségi ki-
sebbségvédelmi torvény elfogadasanak politikai, jogi elézményei az orszagban,
elsésorban a 2000. évi rendszervaltozas eldtt és kozvetleniil utan; milyen szerepet
vallalt a térvény kidolgozasaban a nemzetk6zi kdzosség; mennyire ,,magyar” a tor-
vény, pontosabban annak a nemzeti tanacsokra vonatkozé rendelkezése; milyen

1T A JMMT Intézébizottsaga és a VMMSZ Elnoksége: Felhivas a Vajdasagi Magyar Ertelmiségi
Férum programjavaslatanak véleményezésére. 6. pont.

12 VMSZ: A vajdasagi magyarok onszervezédésének alapjairdl szolé megallapodas tervezete
koncepcidja. 1996. januar 18.

113 Hodi Sandor: A nemzeti megmaradas stratégiaja. Megjegyzések a szabadkai értelmiségi talal-
kozohoz. In: Hodi Sandor (szerk.): Kisebbségi létértelmezések. Balatonboglar: Balaton Aka-
démia Konyvek, 1997. 150—154.
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kovetelményeket tamasztottak a torvényeldkészité munkacsoporttal szemben, és
hasonlok.

Agoston Andras a szerb Népképvisel6haz Téarsadalmi-politikai Tandcsdnak
kiildottjeként még 1989 tavaszan tett javaslatot egy egységes koztarsasagi nem-
zetiségi torvény kidolgozasara, amely egyarant tartalmazta volna az egyéni, illet-
ve a kollektiv jogok jegyzékét, valamint mindazokat az intézményeket, melyeken
keresztiil ezek a jogok érvényesithetok lettek volna. 1992 oktdberében az akko-
ri jugoszlav szovetségi kormany szakértoi testiiletet hozott 1étre egy nemzetiségi
torvény kidolgozasanak szakmai megalapozasahoz. A testiilet tagjai nagyrészben
a ma is m{ikodé Forum za etnicke odnose (FER) elnevezési civil szervezet tag-
jai voltak. Az igy sziiletett téziseket a szektorkozi egyeztetéseken 0sszehangoltak,
végiil azonban mégsem keriiltek a parlament elé. Ez az id6szak amugy egybeesett
a tiszavirag életli Pani¢-kormany mandatumaval. Tehat a kisebbségi kozosségek
¢és tagjaik jogairdl és szabadsagairdl szo6lo alkotmanytorvény téziseit valdjaban
mas kormany ,,rendelte meg,” mint amelynek a parlamenti eljarasba kellett vol-
na beterjeszteni. A Radivoje Konti¢ vezette kovetkezé kormany tagjaként Savovié
Margit szovetségi miniszter egyebek mellett azzal az indokolassal utasitotta el a té-
ziseket, hogy az eldiranyozza a nemzetiségek onszervezddésre vald jogat; ebbdl
pedig egyenesen kovetkezne a nemzetiségi onkormanyzatok létrehozéasa. Késobb
azokat a Vajdasagi Demokratikus Reformpart képviseldje torvényjavaslat forma;ja-
ban nyujtotta be, azonban akkor sem tlizték napirendre.'* Mint ismeretes, a nem-
zeti kisebbségi jogok kodexét, amely tartalmazta a perszonalis autonomia legfébb
szervének, a nemzeti kisebbségi tanacsoknak elsé torvényes jogalapjat, csak bo
tiz évvel késobb sikeriilt meghozni Jugoszlaviaban, és azt is teljesen megvaltozott
politikai koriilmények kozott. A fent emlitett tézisek modosult formaban ugyan,
de tovabbra is fontos referenciapontok maradtak a kiilonboz6é forumokon, még ha
a nemzeti tanacsok végiil mas logika mentén alakultak is ki."*

Miutan a 2000. évi elndkvalasztast kovetden Vojislav Kostunica, a Szerbiai
Demokratikus Ellenzék (DOS) jeldltje nyert Slobodan Milosevictyel szemben,
a ,,miloSevié¢i diktatura” idészaka lezarult 2000. oktober 5-én. A Vajdasagi Ma-
gyar Szovetség aktivan tdmogatta ezt a folyamatot egyiittmiilkédve a DOS-on

114" Janji¢, Dusan: Drustveni i politi¢ki razlozi za demokratsku manjinsku politiku i usvajanje Us-
tavnog zakona Republike Srbije o slobodama i pravima manjinskih zajednica i njihovih pri-
padnika. In: Janji¢, Dusan — Kovacevi¢-Vuco Biljana (ed.): Teze za Ustavni zakon Republike
Srbije o slobodama i pravima manjinskih zajednica i njihovih pripadnika — Prilog izgradnji
demokratske Srbije. Beograd: Forum za etnicke odnose — Komitet pravnika za ljudska prava
(YUCOM), 2002. 3—14.

A tézisek kisebbségi onkormanyzassal foglakozo IV. fejezete szerint a kisebbségi tanacsok te-
riileti alapon szervezddtek volna, és az egyesiiletekre vonatkozo bejegyzési eljaras szerint ala-
kultak volna meg. Teze za Ustavni zakon Republike Srbije o slobodama i pravima manjinskih
zajednica i njihovih pripadnika http:/fer.org.rs/wp-content/uploads/2017/12/90-Teze-za-ustav-
ni-zakon-republike-Srbije-o-slobodama-i-pravima.pdf (let6ltés ideje: 2020. junius 30.)
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beliili progressziv politikai és értelmiségi erokkel, mely politikanak kdszonhetden
a VMSZ megkapta az egyik legtekintélyesebb kormanypoziciot: Kasza Jozsef,
a VMSZ akkori elndke az Gjonnan felallo Zoran Dindi¢-kormany alelndke lett.
., Nekem tobb beszélgetésem volt KosStunicdval, aki nem volt eleve kisebbségbarat,
de ugy érezte, hogy az 6 szerb nemzeti biiszkesége arra is kiterjed, hogy itt tisztes-
séges jogai legyenek a kisebbségi polgdroknak is. Ugyhogy vele én egy normdlis
kapcsolatot apoltam, Dindié-tyel még inkabb.” (Varady Tibor)

A fenti elnokvalasztast megeléz6en, de mar a valtozasokat eldvetitve, a Pro-
ject of Ethnic Relations (PER) szervezet, tobb konferenciat is szervezett, hogy
megkdnnyitse a parbeszédet az ellenzéki (hamarosan kormanyvalto) erdk és a ki-
sebbségi csoportok vezetdi, illetve képviseldi, valamint maga a szerb kulturalis
elit kozott a miloSevi¢i kormanyzas megdontését elokészitd szakaszban. ,, Romdnia
és Szlovakia utan egyszer csak mi is sorra keriiltiink, és 4—5 olyan konferenciat
szerveztek meg, ahol a jové kisebbség-tobbség relacidjanak a vazlatat kivantak
kibeszéltetni a résztvevokkel, és felvazolni a lehetséges utakat. Azt kell, hogy mond-
Jjam, enélkiil a kisebbségi autonomia jogi megalapozottsiga a Jugoszlav Szovetsé-
gi Koztarsasdagban, illetve késébb Szerbiaban nem tértént volna meg. Magyaran,
ha az a tevékenység nem zajlik, akkor ma nem lenne autonomia biztositva sem
az alkotmdnyban, sem pedig a vonatkozé torvényekben.” (Jozsa Laszo) Allitasat
egyébként a beszélgetés valamennyi résztvevoje megerdsitette.

Allen Kassof, a PER akkori vezetdje Varady Tibornak irt 1996. julius 3-ai kel-
tezésli e-mailjében arra kérte 6t, hogy tajékoztassa a vajdasagi magyar javaslatok
realizalasanak alakulasarol, illetve értesitette, hogy Tabajdi Csabaval egytittm{iko-
désben talalkozot szerveznek a hataron tuli magyar kisebbségek részvételével a kii-
16nb6z6 stratégiak megvitatasa és 6sszehangolasa céljabol. Ennek fényében olyan
regionalis csucstalalkozot készitenek el egy éven beliil, amelyen Szlovakia, Ro-
mania, Magyarorszag (¢s talan Szerbia) politikai vezetdségével egyfajta regionalis
kontextusban ismertetnék a magyar allaspontokat. Az e-mailben szintén olvashato,
hogy a PER-nek kitlind egyiittmikodése van a Fehérhazzal, az USA kiiliigyminisz-
tériumaval, a Pentagonnal, de az EBESZ-szel, az Europa Tanaccsal és az EU-val
is. Ilyen hattértimogatassal varhato volt, hogy a PER-nek komoly szerep jut majd
a szerbiai helyzet megoldasaban is. ,, Ugy tiint, érzelemmentesen, énmagukat tiir-
toztetve hallgattak végig a kisebbségi kozosségek képviseldinek beszamoloit ezeken
a konferencidkon. Es meg kellett Sket gy6zni arrdl, hogy az, amit a kisebbségek és
elsésorban a magyarok mondanak, az nem dallamellenes dolog. El kellett fogadtatni
azt a megkaozelitést, hogy az autonomia nem a szecesszio szinonimdja, hanem an-
nak ellenpélusa. Es ez eltartott egy ideig.” (Jozsa Laszl6) Az elsé, a PER altal szer-
vezett a vajdasagi interetnikai viszonyokrol sz0l16 kerekasztalra Bécsben kertilt sor
1999. szeptember 23—25-én, amelyen valojaban az igények ¢s azok teljesithetdsé-
ge talalkozott. Ismertették a VMSZ 1997-es autonomiatervezetét, bemutattak az
Ideiglenes Magyar Nemzeti Tanacsot, de egyben elhangzott az is, hogy a magyarok
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Vajdasagra, illetve magara az egész kdzosségre Szerbia, illetve Jugoszlavia része-
ként tekintenek. Megallapitast nyert az is, hogy az ellenzéknek nincs egységes ki-
sebbségpolitikai programja, és voltaképpen nem értettek egyet a Vajdasag jovobeli
statusat illetéen sem. 1999 a NATO Allied Force nevli hadmiveletének éve volt,
még friss emlékekkel a bombazasrol. Ezért, hogy az ne ismétlédjon meg az orszag
masik autonom tartomanyaban, a szerb potencialis vezetés készen allt egylittmi-
kddni, azonban maguk sem tudtak, hogyan.''

Még az athéni, a sorban masodik talalkoz6 elétt Varady Tibor ezt irta Lorincz
Csabanak: ,,A szerb ellenzék nagyon vart valamilyen gesztust legalabb a szank-
ciokkal kapcsolatban, ez nem jott be és most duzzog Europara, Amerikara még
inkabb — értelemszeriien a PER-re is. Ezért most nem jol fekszik az a gondolatsor,
hogy megoldast kell talalni, mert ez kozelit Eurépahoz — az pedig nehéz, meg
nem is jo, hogy egyiitt duzzogjunk és igyekezziink a duzzogétarsnak kijaro rokon-
szenvbdl valamit lekanyaritani. Nem tudom van-e még ra idd, de nagyon jo lenne
valami gesztus a Draskovi¢ felé, akinek a helyzete most felértékelsdott. (O egyéb-
ként elfogadta a meghivast, lényegében miatta megyiink pont Athénbe)”""” Bar Vuk
Draskovi¢ végiil nem jelent meg Athénben (pontosabban a résztvevok listajan nem
szerepel a neve), 2000. februar 13—15-én a tobbi résztvevo (a vajdasagi magyar,
roman kisebbségi vezetdk, a szerb ellenzéki politikai partok) Gjfenn megegyezett
és megerdsitette a bécsi zaronyilatkozatban leirtakat, hogy a szerbiai ellenzéknek
tiszteletben kell tartania a kovetkezoket: 1) a Vajdasag autonémiaja Szerbia de-
mokratizalodasat és decentralizacidjat szolgalja, valamint megfeleld keretet nyujt
valamennyi, a nemzeti kozosségeket érinté tigy megoldasahoz; valamint 2) létre
kell hozni a nemzeti kozosségek jogainak modern intézményes garanciait, ideért-
ve a nemzeti kozosségek Onszervezddéshez vald jogat identitasuk megérzése és
elémozditasa céljabol, kiilonosen az oktatds, a média és a kultara teriiletén. En-
nek értelmében a nemzeti kozdsségeknek nemzeti tanacsokat kell alakitani, hogy
egyediil vagy az allami szervekkel egyiitt dontsenek a kiilonb6z06, identitast érintdé
kérdésekben. A kerekasztalok zaronyilatkozatai egyébként még a nemzeti tana-
csok mitkodésének pénziigyi oldalaval, illetve a kisebbségek nyelvhasznalati jo-
gainak a hetvenes-nyolcvanas évek szerinti szinvonaldhoz torténd visszatérésével
is foglalkoztak."®

Ezen a ponton érdemes még egy kisebb kitért tenni Varady Tibor és Jim
Swinger talalkozojara, amely jol illusztralja a kisebbségi és szerb ellenzéki poli-
tikum kapcsolatanak alakulasat a 2000. oktober 5-i események eldtt. Varady egy

116 Project on Ethnic Relations: Vojvodina: The Politics of Interethnic Accommodation. Report,

2000. http://www.per-usa.org/Reports/Vojvodina.pdf (letoltés ideje: 2020. janius 30.)
Varady Tibor e-mailje Lorincz Csabanak 2000. januar 28-an. Magangytjteményben.

Project on Ethnic Relations: Roundtable on Interethnic Relations in Vojvodina, Vienna, Sep-
tember 23-25, 1999, Communiqué; Project on Ethnic Relations: Roundtable on Interethnic
Relations in Vojvodina, Athens, February 14-15, 2000, Communiqué.
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személyes feljegyzésben arrdl ir, hogy Jim Swinger is beszélt Vuk Draskovictyal
az athéni konferencia el6tt, és arra 6sztonozte, hogy a szerb ellenzék csatlakozzon
az ott sziiletd6 megoldashoz: ,,Swiger ur hangsulyozta, hogy 1épéseket fog tenni
abban az iranyba, hogy ezt mint eredményt ¢s kovetendd példat vallaljak, és azt is
mondta, hogy ilyen jelzéseket fog tovabbitani a szerb ellenzék felé. Arrdl beszél-
tem, hogy minden fogyatékossaga ellenére tamogatni kell a szerb ellenzéket, hogy
ez nagyon fontos a szerbiai polgarok szamara, akik tanacstalanok egy olyan hely-
zetben, amikor olyan jelzések érkeznek nyugatrol, hogy Milosevictyel mar nem
lehet targyalni. .... Mivel nemigen van mas megoldas, mint az ellenzéket tamo-
gatni, ez legalabbis kiilsé megjelenésében egyértelmii kellene, hogy legyen, hogy
egyértelmiibb sugallat érkezzen a szerb valasztokhoz. ... Ugyanigy fontos lenne
hangstlyozni, és pozitivan értékelni, hogy februar derekan Athénben egyezség-
re jutottak a szerb ellenzék és a vajdasagi magyarok, valamint mas vajdasagi ki-
sebbségi képviseldk. Elmondtam, hogy ez tulajdonképpen az els6 egyezség, amely
etnikumok kozott sziiletett a jugoszlav konfliktus-sorozat kezdete 6ta (ha nem
szamitjuk a Daytoni egyezményt, mely csak részben a targyalo felek jobb belata-
sanak ¢és nagyrészt egy diktatumnak az eredménye). Fontos lenne publicitast adni
és hangsulyozni ezt az eredményt, amely a vajdasagi magyarok Eurépa-konform
és ésszeril magatartasanak, valamint a szerb ellenzék belatdsanak az eredménye.”'"

A harmadik, és egyben utolso palicsi (Szerbia) kerekasztalra mar a rendszer-
valtozas utan keriilt sor, melynek zaronyilatkozata értelmében: ,,Valamennyi részt-
seket a lehet6 leghamarabb megteszik. A résztvevok tisztaban vannak vele, hogy az
orszagnak mas egy¢€b siirgds és nagyon komoly problémaval is szembesiilni kell,
de azok nem késleltethetik az athéni ajanlasok figyelembevételét és implementa-
ci6jat.”'* Bo egy év mulva meghoztik a szdvetségi kisebbségvédelmi torvényt,
benne a nemzeti kisebbségek nemzeti tanacsait megalapozo 19. cikkellyel.

,... a kisebbségvédelmi torvény részben kiilsé nyomasra, részben a vezetd
szerbiai politikai er6k elhatarozasa alapjan sziiletett meg, de egyes tartalmi elemei
(kiilonosen azok, amelyek az autonomia alapjait teremtették meg) kizarolag a ma-
gyar politikum helyzetfelismerésének és helyzetkihasznalasanak eredményei.”™
A tobbiek vagy lustak voltak, vagy nem volt kiilon elképzelésiik rola, hogy mit
csinaljanak. Legalabb is most az autonomiarol beszéliink. Mas iigyekben lehet,
hogy volt elképzelésiik, meg csindltak is valamit, de ebben nem volt.” (Korhecz
Tamas) A torvényeldkészitd munkacsoportban nem volt jelen minden nemzetiség
képviseldje, ezzel szemben a magyar kdzosség hat taggal is képviseltette magat:

19 Varady Tibor feljegyzése a Jim Swigerrel, a Deputy Assistant Secretary-val folytatott beszél-
getésrdl. 2000. aprilis 5. Magangytijteményben.

120 Project on Ethnic Relations: Roundtable on Interethnic Relations in Vojvodina, Palic/Suboti-
ca, February 18, 2001, Communiqué.

121 Korhecz Tamés: OtthonteremtSben a sziildfoldon. Ujvidék: Forum, 2009. 53.

REGIO 28. évf. (2020) 4. szam 133-177.



A nemzetiségi autonomia Szerbiaban 169

Jozsa Laszlo, Kartag-Odri Agnes, ifj. Korhecz Tamas, Losoncz Alpar, Varady Ti-
bor és Végel Laszlo, azzal, hogy Losoncz Alpar és Végel Laszlo késobb kilépett
a csoportbol.

A torvényelokészité munkacsoport résztvevoi valdjaban szabad kezet kaptak,
és ezt tobben megerdsitették: ,, Ugy képzeltem, hogy a vonatkozé miniszter oda-
jon, és azt mondja, hogy figyeljetek ide, a mi politikank ez és ez és ez, ti pedig
probaljatok meg ezt valamiképpen formaba dnteni. Nem. Soha. Egyetlen egy pilla-
natba sem, egyaltalan nem tortént meg.” (Losoncz Alpar) ,, Nem politikai térvény
volt, hanem egyfajta szakértdi torvény, amit a politika késébb elfogadott. ... Nem
volt rajtunk politikai nyomds... Ures papiron dolgoztunk, nem kaptunk egy kész
modellt.” (Pajvan¢i¢ Marijana)'* Max van der Stoel, az EBESZ kisebbségiigyi
fobiztosa néha személyesen is megjelent, maskor viszont csak a megjegyzéseit
kiildte el. Az viszont leszogezhetd, hogy a nemzetkozi kdzosség inkabb passziv
megfigyel6ként vett részt a folyamatban. ,, Lehetséges, hogy volt visszahuzas, amit
természetesen nem lehet bizonyitani abban az értelemben, hogy akadalyoztak vol-
na benniinket. Inkabb csak adagoltak, milyen messzire mehetiink egyes kérdések-
ben.” (Pajvanc¢i¢ Marijana)

A visszaemlékezések egyontetliek, hogy a munka komolyabb vitak nélkiil zaj-
jogaszszakértoként a VMSZ-t is képviselte, a mar 1étez6 és miikodé autonomidkkal
érvelt egy hasonld rendszer 1étrehozasa mellett Szerbidban is. Pajvanci¢ Marijana
alkotmanyjogasz szerint ez komoly érv volt a munkacsoport nem magyar tagjai
szamara. ,, Az, hogy én nagyon jol ismertem a szlovén és a magyar modellt, nagyon
sok ellendllast lefegyverzett. Hiszen valamit, ami a térségiinkben mar létezik, nem
lehet csak ugy bedllitani, mint egy irrealis kisebbségi kivetelést. Tehat, ami mas
orszagokban ugymond ‘atment’, mindegy, hogy milyen megfontoldsbol, de mar lé-
tezik, az egy igen erds érv azzal szemben, miért nem tudjak ezt a magyar kévetelést

122 Pajvanéié¢ Marijana alkotmanyjogéasz, egyetemi tanar, a kisebbségvédelmi torvényt elokészits
munkacsoport tagja.

A tanulmanyban nem részletezziik az idevagoé vitaban felmeriilt valamennyi dilemmat. A 1¢-
nyeg, hogy végiil a torvény egy igen bd, absztrakt szakaszban definialja a nemzeti kisebbsé-
gek fogalmat, a torvényesen (hivatalosan) elismert nemzetiségi csoportok tételes felsorolasa
nélkil: ,Jelen térvény értelmében nemzeti kisebbség a Szerb Koztarsasag allampolgarainak
minden csoportja, amely szambelileg eléggé reprezentativ, bar kisebbséget képez a Szerb
Koztarsasag teriiletén, és a lakossag valamely olyan csoportjahoz tartozik, amely hosszan-
tart6 és szoros kapcsolatban all a Szerb Koztarsasag teriiletével, am olyan jellegzetességekkel
bir, mint a nyelve, kultiraja, a nemzeti vagy etnikai hovatartozasa, szarmazasa vagy vallasi
hovatartozasa, ami alapjan kiilonbozik a tobbségi lakossagtol, és amely csoport tagjait jellem-
zi az a gondoskodas, hogy egyiittesen tartsak fenn kozos identitasukat, beleértve a kulturaju-
kat, hagyomanyaikat, nyelviiket vagy vallasukat.” Térvény a nemzeti kisebbségek jogainak
¢és szabadsagainak a védelmérdl, 2. szakasz 2. bekezdés.

123
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elfogadni. Mert ti rosszabbak vagytok, mint a magyar dallam, vagy mint Szlovénia?
Azért nem egyszerii ezzel egyiitt élni.” (Korhecz Tamas)

A kisebbségvédelmi torvény szovetségi torvényként sziiletett, ami azt jelenti,
hogy az akkori Jugoszlav Szdvetségi Koztarsasagot alkotd Szerbia és Monteneg-
r6 kellett, hogy annak egyfajta keretjellegli rendelkezéseit a tovabbiakban majd
a sajat jogalkotasaban pontositsa. Ebben az idében még nem Iétezett alkotmanyos
alapja a nemzeti tanacsoknak, a Szerbia és Montenegro kozotti allamkozosség
megalakulasat kovetéen pedig az eredetileg szovetségi, tartalmat tekintve keret-
torvényt Szerbia sajatjaként atvette. ,,Ebben a torvényben egyszeriien nem volt arra
ter, hogy egy teljes nem teriileti alapu autonomiakoncepciot kidolgozzuk. Nem illett
volna bele a térvénybe, és az idé hajtott benniinket. Es akkor sziiletett meg az az el-
gondoldas, hogy egy nagyon bé szakaszban minden egyes pontjat lefektetjiik annak,
ami egyebként a mi autonomiakoncepcionk. Abban maradtunk, hogy lesznek ideig-
lenes megoldasok a valasztdas vonatkozasaban. Az ideiglenes megolddsok alapjan
sziilessen meg a térvényes nemzeti tandcs, de mar vetitse eldre azt is, milyen lesz
a jovendd. Ez megkaphatta a tébbséget politikailag is. ” (Korhecz Tamas) Ez a hoz-
zaallas azonban maguk a magyar munkacsoport tagjai, majd kés6bb a vajdasagi
magyar politikai szereplok kozott is nézeteltérést eredményezett. Losoncz Alpar
ezt ugy fogalmazta meg, hogy ,,az elektori rendszer olyan aszimmetridt jelentett,
amely lenyegében feltétellé tette a demokracia minimumat is... ahelyett, hogy jogi
stabilitast hozott volna, éppenséggel dsszekuszalta a szalakat, és a politikai elitek
kozotti alkufolyamatokat erdsitette meg.”

Végiil az akkori Jugoszlav Szocialista Koztarsasag parlamentjének mindkét
tanacsaban valamennyi jelenlevd képvisel6 a jogszabaly elfogadasara szavazott;
,,senki sem fekiidt keresztbe,” ahogyan Jozsa Laszl6 fogalmazott. Bar a 19. cik-
kelyt tobb kritika is érte,' a kisebbségvédelmi torvény en général és maga a nem-
zeti tanacsokra vonatkozo rendelkezés is vitathatatlanul fontos allomas a nemzeti
kisebbségi jogok kiterjesztésében. Azon tal, hogy a nemzetiségek kollektiv jogait
elsé izben szabalyoztak Szerbidban meghataroztak, mely alapelvek mentén (6n-
kéntesség, valaszthatdsag, részaranyossag), milyen teriileteken muikddik majd
a nemzeti tanacs (oktatas, kultura, tajékoztatas és hivatalos nyelvhasznalat), mint
a nemzeti kisebbségek dnkormanyzashoz valo joganak megtestesitdje. Természe-
tesen mindennek még nincs elég tartalma, nincs kdzvetlen valasztas névjegyzék
alapjan, nincsenek egyértelmii hataskorok, forrasok, de a torekvések a kétezres
években is folytatodtak, melyek eredményeként 2009-ben megsziiletett egy kiilon,
csak a nemzeti tanacsokat szabalyozo torvény. Az viszont mar egy kiilon torténet,
hogy miért kellett erre a torvényre hét évet varni.

124 L. Van-e okunk az {inneplésre? In: Bozoki Antal: Magyarok a Vajdasdgban: nemzeti kisebb-
ségi jogok. Valogatott irasok 2001-2007. Ujvidék: Argus—Vajdasagi Magyar Kisebbségjogi
Civil Egyesiilet, 2007.

REGIO 28. évf. (2020) 4. szam 133-177.



A nemzetiségi autonomia Szerbiaban 171

5. Zardgondolatok

A kisebbségvédelmi torvénnyel lezarult egy korszak, amikor is az 1990 és 2002
kozotti bb egy évtizedet jellemzd politikai adok-kapok ilyen-olyan eredményei jo-
gilag is testet Oltottek. Valdjaban valaszt is kaptunk, meg nem is arra a bevezetében
feltett kérdésre, hogy milyen tényezdk hatottak a nemzeti tanacsok megalakulasa-
ra. A torténelem eseményeit kovetve egyértelmivé valt, hogy valamilyen modon
minden és mindenki hatassal volt a szerbiai nem teriileti autonémia Iétrejottére, de
nem ugyanolyan mértékben. Mivel az autonémia bevezetése elsésorban politikai
kérdés, teljesen természetes, hogy mindazok a partok, legyen szo6 akar a vajdasagi
magyar, az anyaorszagi vagy éppen a szerb tobbségi partokrol, a sajat politikai
talélésiik, illetve céljaik fliggvényében tamogattak vagy éppen nem az egyes au-
tonomiaelképzeléseket. Errdl tanuskodnak a jelen tanulmanyban idézett interji-
részletek is, amelyekkel a szerz6 elsdsorban nem a kiilonb6z6 narrativakat kivanta
itk6ztetni, hanem még inkabb érzékeltetni szerette volna az autondémia kérdésének
rendkiviil érzékeny mivoltat és az annak életre hivasaban megkeriilhetetlen emberi
(szubjektiv) dimenziot.

Tovabba nem szabad figyelmen kiviil hagyni azt a tényt, hogy a kilencvenes
éveket a haboru lezarasara iranyuld intézkedések jellemezték. Jozsa Laszlo ugy
fogalmazta ezt meg, hogy az autonomia egy ,,finom, békeiddre kitalalt koncepcio”,
amit, megvizsgalva a dolgok alakulasat, haboriban nem lehet érvényesiteni. Ez az
idészak azonban j6 volt arra, hogy latohataron beliilre hozzak a nemzetiségi auto-
némia kérdését, megsziilessenek a kiilonbozo tervek, a nemzetkozi kozvélemény
megismerje a jugoszlav probléma nemzetiségi vetiiletét is. Az IMNT kivalo példa
volt erre. Varady Tibor mondta a kiilf6ldi politikai szereplékrdl, hogy sokan No-
bel-dijat akartak kapni — néhanyan kaptak is, azonban senki nem tudta valojaban,
hogyan is kellene segiteni. Ugyanis senki sem tudhatta elére, hogy a balkani hely-
zetre kitalalt barmilyen rendezési terv milyen lavinat indithatott volna el a régi-
oban, Eurdpaban, a kisebbségi dnkormanyzas kérdését tekintve. Ezért allandoan
langyosan tartottak a témat, de csak a haborut kdvetden, a milosevi¢i uralom meg-
dontésével keriilt sor a konkrétumok megvalositasara. ,, Ritka esély volt egy olyan
torvényt hozni, amit sok szerb azert vallalt fel, mert ugy érezte, egy halado eurdpai
ertelmiséginek ezt illik folvallalni. Ma kevés orszag van, most nemcsak Szerbiarol
beszélek, ahol vannak emberek, akik valamit azért vallalnanak fol, mert ez 6ket egy
becsiilendd értelmiségivé teszi.” (Varady Tibor) A VMSZ er6folénye a kisebbsé-
gek kozott megkérddjelezhetetlen volt, akar csak a fellépése €s ez iranyt kitartasa
is a kisebbségvédelmi térvény 19. cikkelyének 1étrejottében. Mégis kinek, minek
jutott a kulcsszerep? Nehéz megmondani. Mindenki a sajat életén, hozzajarulasan
keresztiil szeretne, tudna valaszt adni erre a kérdésre. Abban viszont egyetérthe-
tiink, hogy a nemzeti tanacsok 1étrejottét sugallo elsé ¢s az azt kovetd valamennyi
kezdeményezés magyar volt. Vajdasagi magyar.
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HAZA A TUDOMANYBAN

Kutatok Ejszakaja *20: Haza a kutatasban

»Mert ha sehol is: otthon dllok
mert az a valo, mit én latok,
akkor is, ha mint délibdbot,
forditva latom a vilagot.

Igy maradok meg hirvivének
Orzeni kincses temetdket.
Homlokon [Ghetnek, ha tetszik,
mi ott fészkel, égbemenekszik.”
(Illyés Gyula)

A Tarsadalomtudomanyi Kutatokozpont Kisebbségkutato Intézete a Kutatok Ej-
szakajan 2020. november 27-én online felolvasodestet tartott az intézet munkatarsa-
inak kdzremiikddésével arrdl, hogy a kiilonb6z6 kutatasi témakban, szituaciokban,
egyéni kutatoi életutakban miként jelenik meg a haza, az otthonossag mint egy-egy
nagyobb ko6zosséghez valo informalis, intim kotédés.
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Paprp Z. ATTILA"

Az infarktus esztétikdja

Az infarktus hazaérkezés.' Akkor is, ha tuléled, és akkor is, ha nem. Persze, jobb,
ha taléled, mintha nem, ha masért nem, azért, mert igy esély van a tapasztalas meg-
osztasara. Szdval, az infarktus akkor szép, ha tGléled, egyfajta hazaérkezés a test-
be, a sajat testbe, egy Uj otthon krealasa. Ennek az 0j otthonnak a belakasa, mint
minden intimitas kialakitasa, racionalis és irracionalis elemeket, tudomanyos ¢s
szubjektiv ismereteket egyarant feltételez. A tudomanyos ismeretek egy 0j vilag ki-
tarulkozasat, a sajat sziv és test mikodésének megannyi arnyalatat hozza felszinre,
és azt az eleddig nem a sajat testiinkre vagy éppen a tarsadalomra vonatkoz6 régota
megszilardult alaphitiinket is megerdsiti, hogy mindent lehet mérni: a test miiko-
dését, valojaban az apro, szabad szemmel nem lathatdo mikodtetdinek vilagat le-
het, sot az élet megtartasa érdekében kell is kdvetni. Troponin, vérnyomas, pulzus,
tomeg, BMI-index, vércukorszint, koleszterinszint, triglicerid, LDL, HDL, SpO2,
MET egyiitthat6 stb. stb. Az elvontnak tiiné fogalmak, indexek, skalak valdjaban
mi vagyunk, az otthon kellékei: olyan kis égok, amelyek bevilagitjak az addigi s6-
tét teret, ezaltal 01j otthonossagot kdlcsondznek.

De az otthonossag szubjektiv elemek altal teljesedhet ki: jol érzem magam
a béromben? Azaz belaktam a testem? Kell6képpen ismerem €s érzem minden
szegletét? Vélhetden, igen is, meg nem is. Igen, mert jelen vagyok ebben a vi-
lagban, sajat tajban; és nem, mert az otthon teljessége megismerhetetlen, éppen
az altal otthon, hogy nem érhetd el teljesen, mozgd célpont vagy az Gton levés
metaforaja, a nem-megérkezés eszkoze vagy a megérkezés illazidja. Az infarktus
adta otthon vélhetden tartogat még meglepetéseket, nem engedi, hogy szubjektive
teljesen belakd a tested, és ezért ijabb kognitiv fordulatokkal fog szolgalni.

Biztonsagra mindenkinek sziiksége van, ez ismert a szocialpszichologiabdl is,
nagyobb Iéptékben akar a torténelembdl is. Az infarktus tényének kimondasakor is
valamiféle bizonyossagra, ujfajta biztonsagra van sziikség, féleg azért, mert mar
maga a kifejezés kdznapi hasznalata is mar-mar a halal, a hirtelen elmulas szino-
nimaja, de az orvosok altal megosztott informaciok is a halal koriil szervezddnek:
vezetd halalok, az elsé infarktus utdn 1 honapon beliil 8 szazalék, 1 éven beliil
pedig 20-30 szédzalék elhalalozik... (de stilszerlien mondhatnam, nagy ké esett le

A szerz6 szociologus, a Tarsadalomtudomanyi Kutatokozpont Kisebbségkutatod Intézet igaz-
gatdja. E-mail: PappZ.Attila@tk.hu
A szerz6t 2020. augusztus 29-én enyhe tiinetekkel, am ¢életveszélyes allapotban mentével
szallitottak korhazba (Troponin I =15976.8 pg/ml, Referencia tartomany < 19 pg/ml).

REGIO 28. évf. (2020) 4. szam 179-181.



180 PapP Z. ATTILA

a szivemro6l, amikor megtudtam, nekem ez nem az els6 infarktusom, igy ezek a sta-
tisztikak ram nem érvényesek). Pedig, ha nem mondjak, észre sem veszem, nem is
tudatositom magamban, hogy valdjaban a halal elészobajaba keriiltem. Latszolag
egy békés, a szd szoros értelmében vett napsiitdtte nyari vilagbol atkeriiltem egy
szintén napslitotte hosszas 6szbe: eldtte és utana is a tajban, a balatoni tajban éltem,
egy kis kitérével a déli partrdl atkeriiltem az északira. De ez a csendes atmenet
a valamibdl a semmi kozelébe taszitott, az onkontroll, a sajat élet iranyitasi lehetd-
ségének képzetébdl egy tudomanyosan megalapozott alavetettségbe, a mosolybol
a sirasba, a képzelt fittségbdl a valos kockazati csoportba, a végtelenbdl a végesbe,
vagy ami ugyanaz: a végesbol a végtelenbe — mindez jo terep egy 01 identitas kiala-
kitasahoz, tudatositasahoz, sét, ¢ kataklizmatikus helyzet kifejezetten termékeny.
Ezért is érdemes még jobban magunkra figyelni.

A kisebbségi 1ét ellen a gyerekkorba vald visszazuhanas a legjobb gyogyir.
A gyerekkor nem kisebbségi viszonylatokban zajlott, hanem a csaladi intimitas
normalitasaban, a tobbségiség latszataban. Akkor még azt hittiik, az a normalis,
azaz mindenki altal gyakorolt életforma: sziilok-gyerekek egyiitt élnek, néha nagy-
szlil6k is felbukkannak. A kisebbségi ember akarva-nem akarva, kimondva-kimon-
datlanul tobbségi, azaz normalitasba agyazott akar lenni: sajat nyelvet, intézményt,
terliletet, testet stb.-t sajat belatasa szerint akar hasznalni.

Az infarktus is a kisebbségi identitas egyik megnyilatkozasa, a hazaérkezés ki-
sérletének ujabb kalandja a 1ét és nemlét mezsgyéjén. Mig az idegen (Simmel)
klasszikusan tegnap jott €s holnap is itt van, addig az infarktus utani 1ét bizonyara
a nem-idegenséget, a sajatos otthonossagot jelenti. A posztinfarktusos ember teg-
nap jott, és holnap nem biztos, hogy itt van, &m addig belakja ezt a sziik intimitast,
a jelen-teret a volt és a nincs kozott.

Amikor azt mondjak, vagy te azt mondod masoknak, infarktusod van, egyszer-
re megvaltoznak nem csak a koriilotted 1évé vilag dolgai, hanem az emberek, s6t,
az emberek mondatai, hanglejtése is: a kivancsi érdekl6d6tol kezdve (vajon milyen
ott majdnem odaat?), az 6szinte vagy az eréltetett, vagy nem vart, rad eresztett,
kéretlen empatikusig sokféle figura bukkan fel online és offline egyarant. Ez az (j
kisebbségi 1ét azonban Gjra el6hozza a gyerekkori normalitast, a tobbségiség szel-
16jét: megtanulod, hogy az infarktus utan Gjra gyerekként kell élni; mozogni kell,
sok gyiimélesot és zoldséget kell enni, és igen, pingpongozni kell. Ujra érezni lehet
a tornatermek huzatos szagat, a pingpongasztalok izzadtsagat.

A kisebbségi ember szamara allitolag a taj kiemelt helyet foglal el, a tajhoz valo
viszonyulas az univerzum teljessége hianyanak eszkoze (Balla Zsofia). A sajat in-
farktusom visszahozott, visszalokott a tajba. Igaz, nem a hegyes, szikar, mogorva
és orokzold fenydrengetegbe, hanem a mas perspektivat hordozo, a megfoghatat-
lan végtelenséget sugalld ég és viz otthonossagaba. Ha sokat nézed és hasznalod,
a Balaton otthonna valik, arnyalatok tarhazava. Ez esetemben mar kozvetleniil az
infarktus tudomanyos tényének megallapitasa el6tt bekdvetkezett, de valdjaban
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a Balaton nyitotta meg az utat (vagy nyitotta fel a szemem/lelkem/testem) az in-
farktus felé. A Balaton sok-sok hajnalban pdrén atdlelt, hogy a nyar végén jelez-
ze, valami beliil, a testemben masképpen miikddik — de legalabb még miikodik...
Majd pedig Gjra visszavart, megajandékozott egy hosszl &sszel, és Gjra 6vatosan
magahoz olelt — a tékozlo sziv visszatért a halk és titkos, kedélyesen hullamzo
intimitasba.

Lehet, tajat vagy identitast valtottam? Hegyi embernek ismertelek meg, de vizi
ember lettél — mondta egyszer egyik kollégam. Pedig valdjaban az otthonossagom
teljesedett ki, a kisebbségi attitidbdl is levezethetd taj hasznalatanak fontossaga.
A kisebbségi ember arra biiszke, amihez semmi koze: a téle fliggetleniil is 1étez6
tajra...

A kaposvari korhaz kértermében egy-két napig a harom paciensbél ketten erdé-
lyiek voltunk, rajtam kiviil volt egy idés, kissé dallamosan gagyogé bacsi, aki ezt
a fura beszédmodjat erdélyiként aposztrofalta (bevallom, életemben nem hallottam
senkit, sem erdélyit, sem mast ilyen furan beszélni). Jomagam nem hozakodtam
el6 erdélyiségemmel, de persze a dokumentumokbol ez kideriilhetett, egyik orvos
szoba is hozta. Néhany nap utan kideriilt az is, hogy a velem ténylegesen foglalko-
76 harom kezelGorvosbol kettd szintén erdélyi (egy székelyfoldi és egy partiumi):
erdélyi testeket kiviilr6l menedzselnek erdélyi orvosok az Anyaorszagban. A ki-
vandorlas lathatatlan és dnkéntelen networkje tarulkozott fel Gjra: nem szabadul-
hatsz az erdélyiektdl! A régi kisebbségi identitds nem mulik el, csak atalakul, ugy
tesz, mintha tobbségi lenne.

Mindig is azt hittem, kisebbségi vagyok, hanyszor elmondtam ezt, talan kissé
kérkedve is... Az élet ilyen-olyan labirintusaiban végigjartam a kisebbségi identitas
adta megannyi mintazatat: katolikus vilagban reformatus voltam, Romaniaban ma-
gyar, Magyarorszagon roman, Erdélyben pesti, Pesten erdélyi, Gjabban zsido is stb.

Az infarktus, illetve tagabban a sziv- és érrendszeri betegségek a vezet6 halalo-
kok kozé tartoznak, igy ezen a szinten végre tobbségi lettem. A kisebbségi identitas
lekiizdésének harca véget ért, a halalhoz vezetd Giton mar tobbségi palyat jarhatok
be: Vég-re hazaértem! Ahogyan halok, az a hazam!”

2 Balla Zsofia Ahogyan élek c. versének parafrazisa.
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ZSIGMOND CSILLA"

Megleltem? Ime...’

(Inditsunk egy zardjellel, amelyben — Rejt6hdz hasonldéan — téredelmesen, de rovi-
den beismerjiik, hogy a szovegnek el6zményei vannak. Azazhogy az abban meg-
idézett daloknak. Amikor folmeriilt, hogy az idei Kutatok Ejszakéja programnak
ez lehetne a témaja, az errdl szo6lo elsd levelet olvasva azonnal beugrott két dal,
a Cseh Tamas — Bereményi Géza Jozsef Attilaja, és a HANEM-zenekar Hazam,
hazam atirata, az Idegen sziv. Irodalmi miivek — versek, regények — is bevillantak,
de ezeket a keret sziikossége miatt végiil inkabb kihagytam. Am erre a két dalra
hivatkozom, az egyikre maris a cimben, akinek esetleg kedve lesz ezekhez a dalok-
hoz, nyugodtan meghallgathatja utana. Zarojel bezarva.)

Emlékkép. Magnofelvétel, tél, cserépkalyha melege, édesapam életutinterjit
készit az 6 édesapjaval, korben az egész csalad. Mindenki hallgatja. Menekiilés-
torténet, Kolozsvar — az apam sziiletése —, budapesti évek, Amerikaba sz616 hajo-
jegyek, majd utolso percben eldontdtt hazatérés. Szeretem ezt a felvételt, felidézni
is szeretem, melegség arad beldle, a szeretet és tisztelet hangjai, kibontakozo élet-
torténet, csaladtorténet, életérzések (Haza? — otthon — otthonossag — idegenség). ..
Amelybe olykor bekavar egy négyéves meglehetdsen hangos suttogasa, akinek
hirtelen erdés kozlési vagya tamadt (énekelni szeretett volna, a magnodszalagra per-
sze), igy amikor el-elvesztette a torténet fonalat, suttogva — de ahhoz elég hango-
san, hogy mindenki hallja — idénként belekérdez: ,,mondjam? ne mondjam? mikor
mondjam?”... Ez is hozzatartozik az életatinterjuhoz... Amelynek a végén min-
dent elénekelhetett/-mondhatott, amit csak akart, a testvéreivel egyiitt. Ez egy ilyen
felvétel.

18 évvel késobb ott allt frissen végzett szociologusként, a fiatalsdg minden
szépreményliségével, és megbeszélték az apjaval, hogy most majd 6 is készit vele
élethtinterjut. Késziilt ra. De nem sietett, akkor azt gondolta, azt hitte, idémillio-
mos. Csak hirtelen kozbeszolt az élet... az ut... Es soha nem késziilhetett mér el
ez az életutinterju. .. Visszanyulva a cimado dalhoz: ,,hogy hany hét is a vilag,/ a jo
pap holtig tanul”... Es a lanya? Errél nem sz6l a fama...

Eletem egyik legfajobb mulasztasa.

s

A szerz0 szociologus, a Tarsadalomtudomanyi Kutatokozpont Kisebbségkutatd Intézet mun-
katarsa. E-mail: Zsigmond.Csilla@tk.hu

' parafrazilt Cseh Tamas — Bereményi Géza: Jozsef Attila
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Es taldn azota keriilt élesebb fénytorésbe nem csak az élet, de a ,,biztonsagaim”
/ ,,bizonyossagaim” efemer volta is, elétérbe keriiltek a kérdések, koztiik a legne-
hezebbek, amelyekre nincsenek valaszok...

Megmutatkozott mindennek a sebezhetdsége és folyamatos mozgasban levése,
felépitett-elveszitett otthonok; Gjrateremtett otthonossagok; ismerdssé, sajatta valt
Budapesten, Csikszeredaban, majd ismét Budapesten.

Az identitas belsé rezdiilései-valtozasai, és a kiils6 ,,rendez6i elv”, mely ké-
nye-kedve szerint kisebbségivé-tobbségivé tesz, besorol, kategorizal, kizar...

A bels6é hazam a legvaratlanabb pillanatokban is meg tud jelenni. Példaul Ja-
horindn (Szarajevé mellett), egy hiittében, Jugoszlavia-nosztalgiabuliban, ahol
egyszer csak felhangzott a HANEM-zenekar Hazdm, hazam atirata, és a helyén
volt, odatartozott, ebben a szines kavalkadban megmutatkozott a haza... Vagy New
Yorkban, a Lexington Avenue és a 90. utca keresztezodésében, egy 5. emeleti iro-
daban, ahol egyszerre jelent meg és keriilt karnytjtasnyira a 70-es és 80-as évek
Ceausescu-korszaka, a magyarorszagi rendszervaltas (a maga Osszes igéretével és
igéretességével), €s a mai, pulzalo6 vilagvaros — valami sajatos, varazslatos, maga-
val ragado otthonossagot teremtve.

A kiils6 haza nehezebb...

Ha kutatasi témarol van sz6 — mint példaul szamomra most, egy ifjisagszociold-
giai felmérés keretében —, akkor segitenek a tudomanyos fogddzok: keretezni kell,
operacionalizalni, megfogalmazni a kérdéseket, hipotéziseket, majd elemezni, néz-
ni, vizsgalni, megprobalni kontextualizalni és konkliziokat tenni. Persze, kdzben
folyamatosan ott a kétely: érdekes, relevans?

Ha meg a kiils6 rendez6i elv keriil el6térbe, és épp besorol, stigmatizal, kizar
embereket, csoportokat, akkor nem tudom megkeriilni a feleldsség kérdését. A sa-
jatomat sem — maganemberként, de kutatoként sem.

Az én hazam valahogy gy magyar, hogy eurépai. Nem behatérolt. Es huma-
nus. Es szolidéris. Es soha nem kirekesztd... Addig marad toredezettségében — fél-
mondatokban, dsszenézésekben... izekben, illatokban... hangulatokban, fények-
ben... fénytorésekben...

Hatarok, atjarhatosagok, kiviilallosagok, mezsgyék... keresés, teremtés, ké-
tely... liminalitas.

%k ok ok

Jut eszembe, elfelejtettem megkérdezni az elején: ,,mondjam? ne mondjam?”...

elmondtam.

REGIO 28. évf. (2020) 4. szam 182—-183.



DOI: https://doi.org/ 10.17355/rkkpt.v28i4.337

BOGDAN PETER”

Ott vagyok otthon, ahol elfogadnak

Az individuumnak szamtalan identitasa lehet. En elsdsorban embernek érzem ma-
gam, s mint ember, elsdsorban akkor érzem otthon (azaz jol) magam, ha elfogado
kornyezet vesz koriil.

Ez az elfogadd kozeg lehet a sziik csaladdom (édesanyam, névérem ¢€s a gyer-
mekei vagy a feleségem és rokonsaga), de lehet a tdgabb szocialis szférat jelentd
barati kdrom is.

A munkahelyeimen — eddigi életem soran — szintén ott éreztem magam otthon,
ahol a munkatarsak feltétel nélkiil elfogadtak emberként, s ez érvényes a széles-
korti tarsadalmi kornyezetre is, azaz akkor érzem magam otthon, ha a romama-
gyar szarmazasom roma szegmense miatt, illetve szakmai korokben az eszperantd
nyelvtudasom miatt, nem diszkriminal senki.

Vagyis az otthonossag érzése szamomra azt jelenti, hogy jol érzem magam
a béromben azért, mert ember vagyok, s azért, mert az engem koriilvevo kornyezet
ezt szintén igy gondolja, s ebbdl adodoan nem okoz nekem (akarmilyen eltérd jel-
lemz6m miatt) lelki vagy fizikai sériiléseket.

Bikulturalis romamagyar értelmiségiként természetesen kikeriilhetetlen, hogy
ne érezzem mindig otthon (azaz jol) magam, mert hatranyos megkiilonboztetés ér
a roma mivoltom miatt. Nem vagyok otthon azokban az iizletekben, ahol a bizton-
sagi Orok a rasszjegyeim miatt, majdnem sz6 szerint, a sarkamban loholnak. Nem
vagyok otthon ott, ahol latvanyosan kapjak magukhoz (az oldalukhoz gdrcsdsen
szoritva) a taskajukat az emberek a tomegkdzlekedési allomashelyeken és jarmii-
veken. Nem vagyok otthon ott, ahol lekezeléen viselkednek velem, ahol durva, el-
utasito, agressziv retorikaval talalkozom, vagy akar meg is litnek és szamtalan mas
modon megalaznak a szarmazdsom roma része miatt, mikozben magyar nyelv és
irodalom szakos bolcsészként, kdzépiskolai tanarként, Gjsagiroként és doktori cim
varomanyosaként az egyetemes magyar kultira hordozoja, letéteményese, ataddja,
kozvetitdje vagyok.

Nem vagyok otthon akkor sem, ha szakmai kdrokben diszkriminalnak (kinevet-
nek, lekezelden kritizalnak) azért, mert vallalom, hogy eszperantista vagyok, hogy
felséfokon beszélek egy olyan mesterséges nyelvet, amir6l a kdzvélekedéssel el-
lentétben azt képzelem, hogy demokratikusabb, mint barmelyik mas nyelv a vila-
gon, mert meggy0zott az a gondolat, hogy a zamenhofi nyelv nemzetnélkiilisége

5

A szerz6é oktataskutatd, a Tarsadalomtudomanyi Kutatokdzpont Kisebbségkutato Intézet
munkatarsa. E-mail: Bogdan.Peter@tk.hu
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azt jelenti: az eszperanté mindenkié, és minden nyelvi kozosségnek lehet a kozve-
tité nyelve, mikézben meg tudja 6rizni minden nemzet, nemzetiség és etnikum kul-
tarajat is, annak koszonhetéen, hogy az eszperantd senkinek sem az anyanyelve,
senkinek sincs nyelvi elénye a masikkal szemben, a megértést nemzetkdzi relacio-
ban csak az befolyasolja, hogy ki mennyire és milyen szinten sajatitotta el.

Ha az otthonossag érzetét a ,,jol érzem magam, elfogadnak” értelemben hasz-
nalom, akkor mindenképpen ki kell térni arra, hogy belf6ldon és kiilfoldon hogyan
¢élem meg a romamagyar identitdsomat.

Az az el6z06kbdl kideriilt, hogy Magyarorszagon van példa arra, hogy elfogad-
nak romaként €s magyarként is, bikulturalis els6 generacios roma értelmiségiként
is, s vannak, akik elutasitjak azt, hogy a nemzet része vagyok, olyan lényként te-
kintenek ram, aki nem lehet kvalifikalt, s mindenképpen alarendelt szerepben van,
vagy akar alacsonyabb rend is a nem roma honfitarsaihoz képest.

Az orszaghatart atlépve ez a kettdsség megszinik. Kiilfoldon angol nyelven
kommunikalé magyarként azonositanak, amely minden ,,roma bélyeget” (ha ugy
tetszik, akkor a C-betiit a homlokomrol) eltavolit, de olyan is eléfordul, hogy nyu-
gati multietnikus, multikulturalis tarsadalmakban teljesen természetesnek veszik,
hogy indiai rasszjegyeim vannak, s nemes egyszeriiséggel vagy franciaként, vagy
olaszként vagy torokként azonositanak, amely azonban nem jelent problémat, mert
hozza van szokva az adott orszag dominans tarsadalmi rétege ahhoz, hogy rajtuk
kiviil él még az orszagukban szamtalan kisebbség is.

Ez utobbi adottsag miatt — habar koriilbeliil 25-28 orszagban fordultam meg
¢életemben — csak egyszer-egyszer fordult el Goteborgban és Pozsonyban, hogy
a rasszjegyeim miatt diszkriminaltak, vagyis barhova mentem kiilfoldre, feltétel
nélkiil elfogadtak, emberként, kedves turistaként kezeltek, akivel illet jol banni.

Ez a kiilfoldi attittid bennem kialakitott egyfajta kozmopolitizmust, amelynek
eredményeképpen mindig otthon éreztem magam azokban az idegen orszagok-
ban, ahol megfordultam, és igyekeztem, ha révid idére is, némiképp integralddni,
amennyiben azonnal megprobaltam kommunikalni az adott nemzet nyelvén, ami
minden esetben pozitiv visszhangra talalt.

Bikulturalis romamagyar értelmiségiként, tanarként, Gjsagiroként, kutatoként
reflektalnom kell arra is, hogy milyen romamagyar értelmiségiként Ggy tanitani,
irni, hogy altalaban csak roma témaban szo6lalok meg vagy roma témakban kérik
a segitségemet.

Mivel 41 éves vagyok, a ciganologia szamtalan 4gardl szereztem ismeretet és
tudast, s az ezen témakorben vald allandé mozgas jelent szintén egyfajta otthonos-
sagot, mert a romamagyar értelmiségieken kiviil olyan nem roma értelmiségickkel
is egyiitt dolgozom, akik — a romamagyar entellektiielekhez hasonléan — szintén
értik a ,,roma iigy” 1ényegét, problematikajat, azaz szakmailag felkésziiltek, erds
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tudasbeli hattérrel rendelkeznek, s nem fordulhat elé az, hogy etnikai alapon —
a munka soran — barmilyen diszkriminacio érjen.

Ha 6ssze kellene foglalni a gondolataimat, akkor azt mondanam: kozmopoli-
ta ember vagyok, aki bikulturalis identitas(, a hazajaban szeretné maradéktalanul
otthon érezni magat, megélni a bikulturalis identitdsa minden pozitivumat, de erre
a ,,maradéktalansagra” lehet6sége eddig csak kiilfoldon vagy hazai, illetve nemzet-
kozi eszperantd rendezvényeken, kozosségekben volt.
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DursT JupIt”

Menekiiltként otthon Kanadaban:
intimitas a digitalis rokonsagban

lgyekezzél, hogy ideérjél idében, mert hattol Anyam sziilinapjat tinnepeljiik”, siir-
getett Jani, mikor felhivtam a torontoi reptérrél, hogy megérkeztem, és egy ora
mulva naluk leszek. Jani még mindig tudott meglepetéseket okozni nekem, hia-
ba volt ez mar a harmadik, néhany hetes terepmunkédm Torontéban. Hogyan {in-
nepelhetik az édesanyja sziilinapjat, mikor legutobb még azon sirankozott, hogy
a legnagyobb fajdalma a kanadai kivandorlassal az, hogy elszakitotta a két fiat
a nagymamajuktol? ,,Most, hogy hét év és kétszeri fellebbezés utan megkaptuk
a menekiiltstatuszt és ezDurst. Judit@tk.huzel a letelepedési engedélyt Kanadaban,
nehogy azt hidd, hogy pezsgdt bontottunk Marival. Hiaba, hogy errél almodtunk
az elmult hét évben, hogy itt maradhassunk. Hogy lehetdséget adhassunk a gyere-
keinknek arra, hogy jobb életiik legyen, mint nekiink volt otthon... Azért jottiink ki
még hét éve, mert elegiink lett abbol, hogy ciganyok legylink Magyarorszagon...
De amikor hét év utan édesanyam végre meglatogathatott, én akkor dobbentem ra,
mit veszitettiink. A gyerekek ebbdl a nagymamai szeretetbdl kimaradtak... Vagyis
hat nem teljesen, mert mindennap latjuk egymast a meszendzseren. Anyamat is,
meg a hugomat is, meg a tobbi kozeli rokont, aki otthon maradt a falunkban... Nem
is tudom, mi lenne veliink a fészbuk nélkiil. A pénz jo, ha van, de nem boldogit”.
Igyekeztem hat a reptérr6l mielébb kiérni Janiékhoz, akik Torontd egyik be-
vandorld negyedében laktak, egy viszonylag olcsd bérlakasban, amit még ki
tudtak fizetni Jani alkalmi munkaibol, Mari, a felesége takaritassal szerzett be-
vételébol, meg a vasazasbol. Mire becsongettem, mar hallatszott, hogy hangosan
megy a tévé, a képernyd tuloldalan folyik az tinneplés. Mari sietett ajtodt nyitni,
és sebtiben odavetette, hogy ,,j0 mar Ojra latni”, de gyorsan tegyem le a kabatom,
és menjek a képerny6 elé, mert most a ,,mi csaladunk™ (Jani, Mari meg a két fiu
mellett csaladi vendégként én is) kovetkezik a mama felkoszontésében. Epp id6-
ben érkeztem: a hetvenedik sziiletésnapjat tinnepld Joli néni eldtt hossza sorban
felsorakozva alltak tiirelmesen kicsik és nagyok, a kiterjedt rokonsag tagjai, hogy
csaladonként a szoba kozepén 1il6 nagymama, nagynéni, keresztanya (kit milyen
rokonsagi fokozat fliz6tt az linnepelthez) elé jaruljanak, egy csokot nyomva arca-
ra, €s virdgot vagy egyéb ajandékot téve a laba elé. A mi csaladunk is elmondta

5

A szerz6 antropologus, a Tarsadalomtudomanyi Kutatokozpont Kisebbségkutatd Intézet
munkatarsa. E-mail: Durst.Judit@tk.hu
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a koszontdjét, a képernydn keresztiil, és a mama kdnnybe labadt szemmel mondta
a kis Lackonak, hogy ,.hala Isten, ti is itthon vagytok veliink, gyerekem, nekem ez
a legnagyobb ajandék”.

Masnap a meszendzseren megtargyaltuk Joli mamaval az tinnep aprobb-csep-
r6bb részleteit, majd Mari megbeszélte vele, mit f6znek aznap, és hogy holnap tud-e
vigyazni a mama Lackdra, mert iskolai sziinet lesz, de Marinak muszaj menni dol-
gozni. (Nekem is volt valami elére lebeszélt interjum a varos masik végében, igy
Lack¢ feliigylet nélkiil maradt volna, ha Joli néni nem szérakoztatja 6t a képerny6
tuloldalarol). Marié¢knal a tévé és rajta a fészbuk harom hetes terepmunkam ideje
alatt egész nap be volt kapcsolva. Hol egyik, hol masik rokon kukkantott igy be Mari-
¢k kanadai életébe, nap, mint nap, és teremtette meg azt a kulturdlis intimitdst,' ami
miatt Jani és Mari Kanadaban is ,,valamennyire otthon” érezte magat. Ez a digitalis
térben megélt rokonsag olyannyira fontossa valt Jani csaladjanak életében, hogy egy
nap, mikor elromlott a tévé, Mari teljesen meg volt zavarodva, hogy na, most aztan
,,marad az idegenség”, raadasul Joli mama is biztos aggodik, mert nem tudja, nincs-e¢
valami baja az unokainak, nem azért tiintek-e el a virtualis térbol.

Az antropologia és a human foldrajz diszciplinajaban késziilt migraciokutatasok
egyik tanulsaga, hogy a diaszpéraban é16 migransok vagy menekiiltek otthonfogal-
ma, otthonrdl sz616 értelmezései kiilondsen jol mutatjak e kérdés komplexitasat,
¢és a fogalom ujragondolasara 6sztondznek benniinket. Egy ilyen Ujraértelmezési
folyamat eredményeként hivja fel a figyelmiinket Avtar Brak a Diaszpora térképei
c¢. munk4jaban’® arra, hogy nem az az igazi kérdés, hogy mi az otthon, hanem az,
hogy hol van az otthon. Brak szerint az otthon egyfeldl a mitikus vagyakozas helye
latogatni azt a foldrajzi helyet, ami utan a kivandorolt sziilohelyeként, igy ottho-
naként sovarog. Azért nem lehet visszatérni, mert ez a hely maga is, a kivandorolt
emberrel egyiitt, megvaltozott. Ahogy Csipirka, Jani¢k tavoli rokona mondta egy-
szer nekem, miutan Torontobdl, feladva a csalad menekiiltstatusz kérelmét, a férj
kibirhatatlan honvagya miatt, hazatértek, hogy majd néhany hénap otthonlét utan
mar Angliaban probaljanak ujra szerencsét: ,,hat, tudod, ugy tudnam ezt mondani
neked, hogy hidba hiiz az ember szive haza is, mert hliz, az biztos, mert mind haza-
vagyunk... De néhany honap alatt Gjra beleundorodunk abba, amit itthon latunk.
Ez mar nem ugyanaz a hely, a mi falunk is megvaltozott... Itt nincs jovo, nincs
megélhetés. Az emberek le vannak pusztulva. En is hazajovok, id6rél idére Angli-
abol, mert hianyzik a csalad, mert nekem itt vannak a gyerekeim meg az unokaim,
hat hol tudok én meglenni nélkiiliikk? De ha meg itthon vagyok, mar egy hét utan
arra gondolok, hogy Istenem, minek jottem én haza?” (igy aztan Csipirka is digité-
lisan tartja a rokonsagi kapcsolatokat Angliabol, két hazatérés kozott).

1" Hannerz, Ulf: Flows, boundaries and hybrids: keywords in transnational anthropology.

WPTC-2K-02. Department of Social Anthropology, Stockholm University, 1989.

2 Brak, Avtar: Cartographies of Diaspora. Contesting Identities. Routledge, 1996.
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Masfeldl az otthon a ,lokalitds megélt ¢lménye”, a tartds, intim kapcsola-
tokban, networkokben lakozd odatartozas (be-longing) és a valamivé valas (be-
coming) helye (Brak 1996),” amit az altalam ismert kanadai roma menekiiltek
a digitalis rokonsag gyakorlatanak kifejlesztésével és mindennapi fenntartasaval
igyekeznek belakni. E kétfajta otthonértelmezésbol fakad az a fesziiltség, amit
kutatoként igyekszem értelmezni a ,,hazajukbdl” az altaluk tapasztalt intézményi
rasszizmus miatt kivandorolt roma menekiiltek esetében. A fesziiltség, ami ugyis
leirhatd, hogy mikdzben mindannyian hangsulyozzak, hogy Toront6 szabadsag-
érzetet ad a sokszintliségével, azzal, hogy itt mindenféle, fehér, barna és fekete borii
naciod €l egyiitt, hogy itt nem ciganyként kezelik 6ket, hanem emberként, ahol van
megfeleld szinvonalu iskolaztatas, amivel ,,j0vOt tudnak adni a gyerekeik kezébe”
— ekozben a roma menekiiltek szinte mind vagynak ,,haza”, vissza a sziil6foldjiik-
re, Magyarorszagra, mert ,,a sziv az hazahtz”. Ezt a hazavagyodast, a jogi korlato-
zas (menekiiltként nem hagyhatjak el Kanadat) és a hatalmas fizikai tavolsag miatt
a digitalis rokonozas mindennapi gyakorlataval enyhitik. Az otthon igy valik egy
transznacionalis virtualis térré, amelybe ugyanugy beletartozik az éppen adott, sti-
rlin valtogatott fizikai lakohelyiik Torontoban, mint az otthonhagyott sziiléi vagy
csaladi haz, annak lakédival, a kozeli rokonokkal és veliik egyiitt a nagycsaladi in-
timitas megélésével egyiitt.

3 Uo.
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KOVATS ANDRAS

Haza, avagy a visszatérés mitosza

Néhany éve tortént, hogy egy kutatast vezettem, amiben azt vizsgaltuk, hogy mi-
ként viszonyulnak a bevandorlok a befogad6 orszag allampolgarsaganak meg-
szerzéséhez. Honositasi statisztikakat elemeztiink, kerestiik a mintazatokat és
Osszefiiggéseket annak fényében, hogy honnan és mikor érkezett valaki, és hogy
milyenek a jovére vonatkozo tervei. A munka eredményeibdl egy egész tanul-
manykotet sziiletett a Kisebbségkutato Intézet kiadasaban — kutatdi életutam egyik
fontos allomasa.

A kutatas soran tobb személyes interjut készitettiink Magyarorszagon é16 be-
vandorlokkal. Egy alkalommal egy iddsebb afgan férfival beszélgettem az egyik
budapesti mecset eldterében, a szOnyegen iilve. Mérnokember, a nyolcvanas évek
kozepe ota élt Magyarorszagon, megbecsiilt szakember, egyetemi oktato, az egyik
muszlim k6zosség meghatarozoé tagja volt. Amikor arr6l kérdeztem, hogy ennyi év
utan, ilyen stabil egzisztenciaval, a nyelvet ilyen jol beszélve miért nem folyamo-
dott még magyar allampolgarsagért, igy valaszolt:

,,Tudod, amikor kisgyerek voltam, a nyarakat mindig nagyapam vidéki birtokan toltot-
tiik. A haz mogott gylimdlesos volt, magas, zold fii a fak alatt, egy domboldal, amin le
tudtunk szaladni a volgyben csoérgedezo patakig. Itt jatszadoztunk, és maig emlékszem
a szagokra, a fényre, a gylimolcs izére, és nagyapam hazara. Ahogy 6regszem, egyre
tobbet gondolok erre, és ugy érzem, hogy ha allampolgarsagot kérnék, akkor elarulnam
ezt az emléket.”

Egy év sem telt el a beszélgetésiink ota, és visszakdltozott Afganisztanba...

Az egyik els6 ,.komoly” migracios szakirodalom, ami a kezembe keriilt, Mu-
hammad Anwar The Myth of Return (A visszatérés mitosza) ciml konyve volt.
Az 1970-es évek végén irddott konyv egy nagyon alapos szociologiai elemzés egy
brit varos pakisztani kozosségérol. A szerzo arra a kovetkeztetésre jut, hogy a szii-
16hazaba vald visszatérés lehetdsége, az errdl valdé gondolkodés, ennek folyama-
tos megbeszélése egy nagyon erds kotdelem egy bevandorolt kozosség életében.
Fontos akkor is, ha a hazatérés soha nem valdsul meg — ennek kimondasa gyakran
tabu, er6s normativ korlatokba litkdzik. A hétkdznapi viselkedés, az egyéni, csa-
ladi dontések is gyakran alarendelédnek a ,,mitosznak™ valdé megfelelésnek: nem

5

A szerz6 szociologus, a Tarsadalomtudomanyi Kutatokozpont Kisebbségkutatod Intézet mun-
katarsa. E-mail: Kovats. Andras@tk.hu
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szerziink ingatlant, nem valunk allampolgarra, nem valtoztatunk nevet, mert ,,hat-
ha, egyszer, mégis...”

Kisgyerekkori emlékeim kdz¢ tartoznak egy kis csallokozi faluban tett latoga-
tasok, amikre nagysziileimet kisértiik el. A temeté meglatogatasa, a haz szemre-
vételezése az elhaladd autobol, a szomszédos faluban tartott bliicsi meglatogatasa,
nehezen gordiilé beszélgetések az ottmaradt rokonokkal.

Mosonmagyardvaron sziilettem, ahova a Csallokozbdl 1947-ben Baranyaba
kitelepitett nagysziileim azért koltdztek 1953-ban, mert elterjedt a hir: a Sztalin
halalat kovetd enyhiilés eredményeképp lehet, hogy haza lehet térni. Nem igy lett,
aztan meg mar kés6 volt — eltelt egy kiiszkddésekkel, rommel és banattal teli élet,
és teltek a sirok az ovari temetdben...

Huszonot éve dolgozom bevandorlokkal és menekiiltekkel, az otthon, a haza,
az eljovetel és a visszatérés allandod kérdések ebben a munkaban. Egyre tobb él-
mény, emlék, torténet gyllik dssze bennem, ami errél szol. Az, hogy miért kell
a foldig rombolt szlavoniai falut ugyanott és ugyantigy felépiteni, ahol, és ahogy
ezer éve allt, hogy miért kell a Ghanabol Libériaba két évtized utan hazatérd csala-
doknak a tlizhelyeket is magukkal vinni a repiilén, vagy hogy miért kell egy Lon-
donban atdolgozott hét utan az egész szombat estét egy kiilvarosi kozosségi hazban
télteni magyar néptancot jarva, langyos Borsodi vagy Kébanyai sort kortyolgatva
miianyag poharbol.

Az otthon, a haza akkor jelent igazén sokat, ha hidnyzik. Es ha ez a hiany mar
nem személyes emlék, hanem csak a k6zosség altal ébren tartott mitoszok és ritusok
Osszessége, akkor a hozza fliz6d6 viszony is atalakul. Anwar kutatasi eredményei-
nek tovabbgondolasa nagyjabol egy emberdltdvel késébb tortént meg; a bevando-
rolt kdzosségek masodik és harmadik generacidja esetén mar nem visszatérésrol
beszéliink, hanem az ,,anyaorszaghoz val6é kotédésrél” (homeland attachment).
Nyari nyelvtanfolyamok, rokonlatogatasok, az anyaorszaghoz mint kulturalis és
spiritualis forrashoz vald viszony hatarozzak meg ezt a fazist. Az anyanyelv mar
csak a gyerekkor és a sziil6i haz nyelve, a hazatérés a sziilok és nagysziilok alma,
a haza, az otthon mar itt van, de azért még van egy orszag, van egy nép, egy ko-
z0sség, amihez szintén tartozunk, és ami minket is odatartozonak tekint. Szamtalan
ujabb kérdés, szamtalan értelmezési lehetdség arra, hogy miként torténik mindez,
ki hogyan ¢éli ezt meg, jo-e vagy rossz mindez, és mihez kezdjen vele az, aki eljott
valahonnan, és azok, akik ott maradtak.
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,,mert ez a mi hazank, nem Németorszag™

Tobb mint harom évtizede foglalkozom a magyarorszagi németek 20. szazadi torté-
netével. Az altalam kutatott valamennyi kérdés, igy a német nemzetiség dnszerve-
z0désének, politikai mobilizaciojanak, kitelepitésének, eliizésének, az itt maradok
foglalkoztatott valojaban: hogyan valosithatd meg, megvalosithato-e egyaltalan
a tobbség és a kisebbségek harmonikus egyiittélése? Hogyan lehetséges, hogy kii-
16nb6z6 nemzeti identitast kozosségek ugyanarra az orszagra, régiora, telepiilésre,
ugyanazokra a mezokre, diiléutakra, utcakra, az ott é16 emberekre gy tekintsenek,
mint amelyek otthonlevésiik fundamentumai? Mi ebben a folyamatban a politikai
hatalmat gyakorlok és mi az egyes emberek, az altaluk alkotott helyi kozosségek
felelossége?

Kiilondsen élesen vetddnek fel ezek a kérdések, amikor egyes nemzeti kdzos-
ségeket a hatalmat gyakorlok sziil6foldjiikrél vald ki-, illetve attelepitésiikkel, el-
tizéstikkel fizikai értelemben is megfosztjak allampolgarsaguktol, hazaiktol, ingd
¢és ingatlan vagyonuktol — és ezzel egyiitt hazajuktol, a valahol vald otthonlevésiik
biztonsagatol.

A magyarorszagi németség a II. vilaghabort utan a kollektiv biindsség elve
alapjan jogfosztasok egész sorozatat szenvedte el. A kozosség mintegy felének,
220 ezer személynek a kitelepitése maig hato kdvetkezményekkel jart. A kitelepi-
tettek mellett a sziil6foldjiikon maradok jelentds része is elvesztette egzisztencialis
léte alapjait. Emellett szembe kellett nézniiik a csaladok, a korabban jol miikodo
helyi kozosségek szétszakitottsagaval, esetenként megsziinésével is.

Az elizottek/kitelepitettek koziil mintegy 15-20 ezer személy hosszabb-rovi-
debb németorszagi tartozkodas utan, tulnyomorészt illegalisan, visszatért/vissza-
szO0kott Magyarorszagra. A kétezres évek elején, amikor az érintettek egy részével
¢letatinterjukat készitettem, mindenekel6tt az foglalkoztatott, hogy mi motivalta
a politikai hatalom altal mindeniiktél megfosztott német nemzetiségii személyeket,
hogy visszatérjenek Magyarorszagra. Miért vallaltak az illegalis hataratlépés koc-
kazatat, az ujboli kitoloncolas veszElyét, az évekig tartd tarsadalom alatti 1ét minden
szenvedését? Mert nem akartak lemondani dnazonossagukrol, a sziil6f61djiikhoz,

o

A szerz6 torténész, a Tarsadalomtudomanyi Kutatokézpont Kisebbségkutato Intézet tudoma-
nyos tanacsaddja. E-mail: Toth.Agnes@tk.hu
A témahoz kapcsolodoan bévebben lasd Toth Agnes: Hazatértek. A németorszagi kitelepités-
bél visszatért magyarorszagi németek megprobaltatasainak emlékezete. Budapest: Gondolat,
2008.
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a hazajukhoz valo jogukrol. Ahogy 6k fogalmaznak: ,,Csak egy darab kenyeret
akartam enni, de azt otthon akartam.” ,,Hazavagytunk, ahol a bélesonk allt, és nem
mas orszagba.” ,Nem akartunk mi ott maradni semmi koriilmények kozott, mert
sz¢t voltunk szakitva a csaladtol, a gyokerektdl, mindentdl.”

Magyarorszagon maradt tehat a 'minden’: az emberek, a mult, a taj ismeretének,
az én személyes elfogadottsaganak a biztonsagérzete. Németorszagban a ’semmi’:
az athidalhatatlannak t{in6 tavolsag, a ,,nem vagytok idevalok” elhatarol6dd meg-
bélyegzésének nap, mint nap valé megélése.

A sziil6f61dhoz valo jog a visszaemlékezok értelmezésében olyan evidencia,
amelyet senkinek, egyetlen allamnak sincs joga megkérddjelezni. Mindezt nagyon
egyszeriien, magatdl értetédden, olyan tényként emlitették és emlitik, mint ami
nem szorul magyarazatra. Bar a visszatérés okaként konkrét dolgokat — fogsagbol
hazavart férj, gondozasra szoruld id6s sziilok, ,,itt legalabb van ennivald, nem ¢he-
zlink” — is emlitenek, ezek azonban inkabb csak a megfogalmazhatatlan alatamasz-
tasara szolgalnak. A 1ényeg nem kozelitheté meg csupan a racionalis életszervezés
feldl, hiszen annak minimalis feltételei az akkor kettészakitott Németorszagban is
adottak voltak. A személyiség, az emberi lélek miikddése az, ami magyarazattal
szolgal a budakeszi Gti gesztenyefak, a soroksari Rozsa utcai haz és kornyékének,
a rokonok, a szomszédok, a pajtasok hianyara, a ,,senki nem ismer” kinzé fajdal-
mara. Még az is, aki maradt, aki Németorszagban egzisztencialisan integralodott,
évtizedek mulva is igy fogalmazott: ,,Németorszag... nem haza. Azonban lojalis
allampolgara vagyok az allamnak. A hazam Magyarorszagon van. (...) Nekem
nem csak a porta az, vagy a kunyho a faluszélen, nem csak a mez0, az erdd, a ter-
mékeny foldek azok, aminek elvesztését oly fajdalmasan panaszoljuk el. (...) tobb
ennél. Rejtetten és halhatatlanul ¢l tovabb benniink, a sziviinkben. Semmi nem
rombolhatja szét és semmi el nem veheti t6liink.””

Egy masik visszaemlékez6 igy fogalmazott ugyanerrdl: ,,Nem lehet megmon-
dani, hogy mit jelent az, hogy otthon vagy haza. Ezt csak a sziv érzi. A nagyanyam
mindig azt mondta: Was Heimat ist, kann ich nicht sagen, ich muf3 das in meinem
armen Herzen tragen.””

Interjualanyaim — akiknek ma is halas vagyok, hogy megtiszteltek bizalmuk-
kal — élettdrténetei egyértelmiivé tették szamomra, hogy 6k nem visszaszokdottek
valahonnan valahova. Ok hazatértek. S bar a politikai hatalom kitaszitasukkal azt
tizente, hogy egy magyarorszagi németnek ez az orszag nem lehet tobbé a hazaja,
ez szamukra nem volt kérdés.

A Magyarorszagrol eliizott/kitelepitett németek szenvedése, hazatérésének mo-
tivacioi, hazaképei — mint ahogyan erre az idézett visszaemlékezés-toredékek is
ravilagitanak — egyediek, egymassal nem Osszevethetdk. A személyes 1ét korében
2 Fiizes Mikl6s: Valami Magyarorszigon maradt. Etwas blieb daheim in Ungarn. Pécs: Bara-

nya Megyei Levéltar, 1999. 76.

3 Azt, hogy mi a haza, nem lehet megmondani, azt az ember a szivében viseli.
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mar nem igazitanak el benniinket a politikai vitak, a vagonok menetrendje, az el-
kobzott hazak szama, vagy foldek nagysaga. A személy sorsa személyes viszonyu-
last kovetel.

Az eliizetés, a kitelepités, a kitaszitottsag nem veliink tértént meg, de egyértel-
miien hozzank tartozik, a magyar tarsadalom multjanak is részét képezi. E nélkiil
nincs nemzeti 6nismeret. Csak orszag van, és nem k6zos haza.
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MARCHUT REKA"
Bukaresti magyarokrol, otthonrol
¢s hazarol

Hogy? Bukarestben élnek magyarok? Hogy keriiltek 6k oda? Tették fel a kérdést
100 éve és most is sokan. A madéfalvi veszedelem utan, majd 1848/49-¢s forrada-
lom és szabadsagharc leverését kvetden a Habsburgok onkénye elél menekiilve
Erdély teriiletérdl sok magyar gondolta ugy, hogy Bukarestben keres 0j hazat ma-
ganak. A 19. szazad végén romanosan magyar és magyarosan roman nyelvezetiik
miatt a ,,bangyen” csufnevet akasztottak rajuk. A két vilaghaboru k6zo6tt — miutan
az erdélyi magyar és a bukaresti magyar egy orszag fedele ala keriilt — mar kitiin-
tetés volt ,,bangyennek” lenni, hisz keresett €s megbecsiilt volt a magyar munka-
eré Bukarestben. Ezzel egyiitt hatalmas szakadék tatongott a ,,régi” — habort elott
is ott él6 — ¢és az ,,(j” — a habort utan a roman févarosban egzisztenciat keresé
— magyarok kozott. A ki a bukaresti magyar?” égetd kérdése minden addiginal
metszébben mertilt fel a ,régiek” és az ,,ujak” kozott. Bar a kozvélekedéssel el-
lentétben Bukarest nem lett a masodik legnagyobb magyar varos Budapest utan,
de jelentés szamu magyar dolgozott a habort utdni roman févarosban. A masodik
vilagégést kovetéen mar erésen megkopott a bukaresti egzisztenciaépités lehetdsé-
gének fényessége, az odavandorlas kisebb mértékben, de tovabbra is folytatddott,
mignem a rendszervaltozast kdvetden a kinyild nyugati vilag csabitasa magaval
ragadta az erdélyi magyarokat is, és azota mar csak leginkabb a kalandvaggyal
felvértezett honfiak keresik ott jobb megélhetésiiket. De a régick vannak, és bar
csokkend szammal, de maradnak, és vilagité mécsesként viszik tovabb a bukaresti
magyar kozosséget.

Els6 talalkozasom egy ,,htis-vér” bukaresti székely emberrel a 90-es évek végén
az ELTE Idegen Nyelvi Lektoratusa el6tti folyoson volt egy vizsgara varakozva.
Emlékeimbe a talalkozasbol egy mondat vés6dott: ,,Budapesten a magyarok kutyat
tartanak, ahelyett, hogy sziilnének. Mi még inkabb gyereket sziiliink.” — mondta
a Bukarestbdl jové nemzettarsunk.

Ezt kovetéen 2014-ben, az elsé bukaresti kutatomunkam alkalmaval, miutan
a févarosban a totalis idegenség érzetét éltem meg, mivel senkihez nem tudtam ma-
gyarul szo6lani, gondoltam, vallasi identitisomban keresem meg az otthonossagot,
hogy oldjam egy kicsit az idegenségérzetemet. Az ortodox Bukarestben bementem

5

A szerz6 torténész, a Tarsadalomtudomanyi Kutatokézpont Kisebbségkutatd Intézet munka-
tarsa. E-mail: Marchut.Reka@tk.hu
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az Olasz Romai Katolikus Templomba egy misére. Nagy csodalkozdsomra a mise
kezdetét jelz csongetés utan egy fekete borii pap jelent meg az oltarnal. Erez-
tem, hogy megtdrt bennem az egyediillét érzése, tekintetemet az égre emeltem, és
mosolyogva mondtam a Fennvalonak: ,,Istenem, van Neked humorod!” Ott abban
a pillanatban, hogy rajtam kiviil van még legalabb egy idegen, felszabaditdan jol-
esd érzéssel toltott el, mert az idegenség is jobb, ha legalabb ketten vagyunk.

M¢g ugyanabban az évben tett masodik bukaresti utam soran vilagositottak fel,
hogy akar magyar misére is elmehetek a Baratok templomaba. ,,Bar a pap nem is
tud magyarul, szoval elmenni sem érdemes oda.” — mondta egy magat igaz buka-
resti magyarnak tartdé holgy. Ezzel annyira felcsigazta az érdeklédésemet, hogy
csak-azért-is elmentem vasarnap 9 érara a Baratok templomaba. Es belecsoppen-
tem a bukaresti magyar vilagba, ahol a miséz6 atya olyan gyonyorii csangos ma-
gyarsaggal tartotta a prédikaciot, amely nem csak nyelvezetében, hanem tartalma-
ban is felemel6 volt. Annyian voltak a magyar misén, hogy allohely is alig volt, és
a Miatyank utani kézfogas (jo, hogy akkor nem volt jarvany) a bukaresti tartozko-
dasom egyediili emberi testi érintkezése volt.

Ezek utdn mar nem volt kérdés, hogy mindent, ami télem telhetd, szeretnék
megtenni ezért a kozosségért. Igy volt mar résziink két kozos zarandoklatban és
tobb kozos bukaresti élményben, és persze mivel torténész vagyok, természetsze-
riien kezdtem el érdeklédni a multjuk irant.

A Kutatok Ejszakaja aprop6jan azonban a jeleniikre kérdeztem ra. Arra, hogy
mit tartanak 6k hazanak és otthonnak? 27 valaszadé alapjan: a haza az, ahol a gyo-
kereim vannak, ahol a csaladom é1, ahol nevelkedtem, ahol iskolaba jartam, ahova
a szivem huz; ahol tudom, hogy szeretettel varnak és megbizhatok az emberekben;
amikor a sziilé6falumba érek; ahol mindig varnak ram, miutan bebarangoltam az
egész vilagot, ahol a rokonaim a temetében nyugszanak, ahol a kislanyaim az aj-
toban fogadnak, hogy segitségre van sziikségiik, a férjem ¢éhes, a kiskutyat pedig
sétalni kell vinni. Ezek mind olyan valaszok, melyeket a vilag barmely pontjan é16
mas emberektdl is hallanank. Mondhatjuk azt is, hogy nem ez a bukaresti magya-
rok differentia specifikaja.

Akkor mégis mi? A valaszoknak ez a része: haza megyek, amikor Erdélybe
megyek, amikor magyar kozosségbe megyek, amikor Bukarestbe visszatérek, ami-
kor a Baratok templomaba misére megyek, amikor belépek a csiksomlyoi kegy-
templomba. Egyetlen olyan valasz sem volt, hogy haza megyek, amikor atlépem
az orszaghatart.

Ezt a képet némileg arnyalja, amikor arra kértem a valaszadokat, hogy konk-
rétan jeloljék meg, hogy mit tekintenek hazajuknak és otthonuknak. A valaszadok
csaknem fele csupan Erdélyt jelolte meg hazajanak, és ha hozzavessziik azokat
a személyeket is, akik Romaniat vagy Bukarestet is megjelolték, akkor azt mond-
hatjuk, hogy a valaszadok tobb mint fele Erdélyt hazajanak tekinti. Ezzel szemben
Romania mint kizarélagos haza csak a valaszok harmadaban szerepelt, Romania
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mellett Erdélyt tovabbi két f6, Bukarestet pedig tovabbi egy 6 valasztotta. Ma-
gyarorszagot két f6 kivételével, akiknek Magyarorszagon is van lakhelyiik, senki
nem tekintette hazajanak. A valaszadok tobbsége szamara tehat elsésorban nem az
orszaghatar altal korbezart f6ldrajzi teriilet jelenti a hazat, hanem a haza egy kul-
turalis szellemi kozosséghez, torténeti 6rokséghez valo tartozas kifejezodése, ami
a bukaresti magyarok tobbségénél Erdélyt jelenti.

Mondhatjuk-e ezutan azt, hogy a Kos Karoly altal Trianon utan elképzelt tran-
szilvanizmus csupan naiv vagyalom volt, ami soha meg nem valosult? Vagy inkabb
mondjuk azt, hogy a transzilvanizmus a maga teljességében ugyan nem valdsult
meg, de a transzilvan gondolat mind a mai napig a teriilet sziilotteinek identitas-
meghatarozo eleme. Vélelmem szerint mondjuk inkabb ez utobbit. Mondom ezt
nem csupan kutatoként, hanem nagykarolyi sziiletés(i, Magyarorszagon ¢é16, erdé-
lyi magyarként is.

Végiil koszonom eziton is mindenkinek, aki valaszolt a kérdéseimre. Es kiilon
koszonom azt, hogy amikor a Baratok templomaba megyek, bar nem vagyok bu-
karesti magyar, mégis egy kicsit otthon érezhetem magam.
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Egy német énekeskonyv margojara

Tobb mint négy évtizede, az 1970-es évek kdzepén, nagyapaméknal toltdttem egy
augusztusi hétvégét, a falu tilsé végén. Nem volt ez ritkasag, szerettem ott lenni,
a sziileim pedig altalaban megengedték, hogy péntek este, vagy szombat reggel
atkoltozzem két napra a Rakoczi utcaba. (Hol az unokatestvéreimmel, hol a hu-
gommal, de sokszor csak egyediil.) Otthonos, nagysziiléisen meleg hangulat volt
ott. Esténként sotétzold csomagolasu griz tea illata, 60 wattos félhomaly a kony-
haban, vajas-hagymas-paprikas kenyér reggelire. Hagyomanyos, sorba rendezett
helyiségekbdl allo szép, verandas paraszthaz volt a nagysziileimé, arnyékot ado
Oreg, gocsortos torzsh kortefakkal, viragoskerttel (rdzsa, orgona, hdvirag, narcisz,
kulcsvirag), a hatsé udvarban istalld, gazdasagi épiiletek, gorék, majd pedig egy
sz6l6skert. Kutya, macska, 19, tehenek a jatékos borjaikkal, diszndk és kismalacok,
latszolag hergelésre sziiletett kotlos tyukok az el-elkdszalo kiscsibékkel.

Ezen a hétvégén azonban tortént valami, ami miatt ez a forré nyari nap kicsit
mas lett, mint a tobbi kalacsillati vasarnap délutan, s igy szamomra a személyes
emlékezet egyik fontos pontjava valt. Ebéd utan, mar a sziileimmel ¢és a testvé-
remmel egylitt kint iiltiink a verandan, amikor elérkezettnek lattam az id6t arra,
hogy beszamoljak a csaladnak legtijabb felfedezésemrél. En ugyanis minden alka-
lommal végigkutattam a hazat pincétdl a padlasig, igy jobban tudtam, hogy a régi
papirok, targyak koziil mi hol van, mint a nagysziileim. Egy hely azonban addig
elkeriilte a figyelmemet. A kamraban volt egy magas polc, legfeliil papa sziileinek
nagyméretii, utdlag kiszinezett fényképei, fentrdl lefelé lekvarok, beféttek, kony-
hai eszkozok. A legalsé részt valamiért nem vizsgaltam at addig alaposan.

Egy nagyon szép, oreg, rézlapokkal fedett vastag, furcsa betiis konyvet talaltam
ott el6z6 délutan, amit kapcsok fogtak dssze, s aminek az elején egy Luther Mar-
tont, a libajat, és a német nyelvre leforditott bibliat abrazold metszet volt. Bar nem
tudtam elolvasni, annyit azért kivettem, hogy 1870-ben nyomtak Aradon. Odaad-
tam nagyapamnak. (O akkoriban ugyan alig volt par évvel id3sebb, mint most én,
de én természetesen mar dregembernek tartottam, még ha biiszke is voltam ra,
hogy milyen erés, és hogy mennyire jol tartja magat.) Nagyanyam persze mél-
tatlankodott egy sort a turkalas miatt, de ez csak a ,,kotelez6 kor” volt, valdjaban
6 maga sem gondolta komolyan a korholast, azt azonban — mint hasonl6 esetben
mindig — tudatositani akarta bennem, hogy amit tettem, az nem helyes.

o

A szerz0 torténész, a Tarsadalomtudomanyi Kutatokozpont Kisebbségkutato Intézet fomun-
katarsa. E-mail: Eiler.Ferenc@tk.hu
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Tehat a kdnyv. Mint kideriilt, ez a dédapam német evangélikus, gét betiivel
szedett énekes- és imadsagos konyve volt (németiil Gesang- und Gebetbuch), amit
még édesapjatdl 6rokolt, s aminek az elsd lapjara — hasonléan felmendjéhez — 6 is
szorgalmasan bejegyezte a csaladtagok sziiletési és halalozasi datumait. Legkésébb
a masodik vilaghabort utan keriilhetett a polc ala, attdl kezdve ugyanis nem volt
tobbé német nyelvii istentisztelet Soltvadkerten. (Egy ideig valdsziniileg az sem
volt tanacsos, hogy valaki egy k6z0sségi térben megszodlaljon ezen a nyelven, an-
nak ellenére, hogy a helyi német szarmazast lakossag annyira elmagyarosodottnak
szamitott mar, hogy még a két vilaghabora kdzotti német szervezetek sem forditot-
tak energiat arra, hogy foglalkozzanak a telepiiléssel.)

Mezéberény, Bulkesz, Gyoma, Harta, Szemlak és Vadkert német evangéliku-
sai énekeltek par évtizede még ebbdl az énckeskonyvbdl. Amikor a telepiilésekrol
kérdeztem nagyapamat, csak egy volt (persze sziil6helyén, Soltvadkerten kiviil),
amirdl tobbet tudott, mert ott jart, és voltak onnan szarmazo ismerdsei is. Egészen
belemelegedett, amikor elkezdett mesélni a t6liink kb. 40 km-re fekvé dunamenti
falurdl, Hartardl. Kideriilt, hogy a hartaiak tulajdonképpen a testvéreink, mert az
Oseink egy része onnan telepiilt at a falunkba. (Nem mellesleg ott is, itt is erds
evangélikus kozosség élt.) Csak az a kiilonbség — folytatta —, hogy 6k ragaszkod-
nak a német anyanyelviikhoz, mi pedig, néhany dregasszony kivételével, mar csak
magyarul beszéliink — mondta. Nem igazan értettem, hogy ha ez igy van, és sajnal-
ja is, akkor miért nem tanult meg a sziileitél németiil, s miért csak egy-két mon-
datot tud, s azt is csak kinos mosolygassal kisérve adja eld, mint aki tisztaban van
vele, hogy ez azér’ nem az igazi... igy alakult — mondta. Pedig a mama nagyon
erbltette, még a ,,pofonfat is megraztam” néha — nevetett. De az iskolaban magya-
rul tanultunk, s6t a sziinetekben is magyarul jatszottunk. Egyszerien nem volt mar
olyan nyilvanos tér, ahol mi gyerekek németiil beszéltiink volna. Persze ebben volt
egy kis lazadas is a mama akarata ellen, aki akkor még németiil beszélgetett a ba-
ratndivel. (Végiil a hadifogsagban csak megtanult egy kicsit németiil a vele egytitt
raboskodo csaszartoltési baratjatol, akkor és ott, amikor és ahol mar nem is volt ra
sziiksége. Erdekes, hogy 6, a vadkerti, valosziniileg csaszartoltési nyelvjarasban
hadart németiil...)

Hartan ez nem igy van, ott még ma is beszélnek németiil — folytatta. Igaz, amit
mi elkeriiltiink, az a hartaiaknak nem sikeriilt — mondta rezignaltan. A habort utan
rengeteg csaladot 6sszeszedtek, és marhavagonokban szallitottak ki ket Németor-
szagba. A foldjeiket, hazaikat elvették, még csak ki sem fizették oket. (Ugy emlék-
szem, hogy a részletekbe ekkor még nem ment bele. Talan azért, mert a felndttek
ismerték az Osszefiiggéseket, én pedig valamiért nem kérdeztem vissza.) Micsoda
foldek vannak ott, nem am gy, mint nalunk, a rengeteg homok! — mesélt tovabb
nagyapam. (Vadkert abban az idében kimondottan jomo6da falunak szamitott, de
neki mégis az jart a fejében, hogy mit el nem tudnanak érni a vadkerti parasztok,
ha ilyen gyonyorii fekete foldjeik lennének.) Azok a termelészovetkezetek! Es a
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falu! Kovesut mindeniitt, a jardak lebetonozva. A hartaiak most is évtizedekkel
elottiink jarnak!

Itt vége szakadt a beszélgetésnek, nem tudom miért. Talan kihozta a mama
a kalacsot a konyhabdl, talan sszevesztiink a hligommal, s a hangzavarban leke-
rilt a téma a napirendrdl... Aztan tobb mint 3 évtizeddel késobb — a nagysziileim
mar régen nem ¢éltek — irtam egy konyvet a hartai németek 20. szazadi torténetérol.
Azért Hartardl, mert a falu ettdl a beszélgetéstdl kezdve ismeretleniil is fontossa
valt szamomra. Meg talan azért is, hogy ezzel letudjak egy adoéssagot, elhitetve
magammal, hogy az embernek nem is kell feltétlenil irnia a sajat sziil6falujarol. ..
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,,A néma 0sok varocsarnoka”

Pragai, csehorszagi sziiletési vagyok, apam tiszt volt.
Nincs hazam, otthonom a 48. gyalogezred...”
Johann Meschede honvéd érnagy 1849-ben,
a pesti hadbirdsag elott

Zoltan nagybatyamat, az 6 Uranak, a Jézus Krisztusnak méltatlan bar, de hivatalos
szolgajat apam azzal ugratta egyszer, hogy urvacsoraosztasnal a kenyeret bizonya-
ra a hivek biineihez szabja; van, aki még nem tudta lenyomni a torkan az Ur testét,
amikor ¢ mar a serleget emeli el6tte.

En sem lehetek valami jambor lélek; most arra itéltek, hogy ne csak a hazamrol
beszéljek, hanem arrél is, hogyan lett belélem egy — a kdzvélekedés szerint leg-
alabbis — félproli keriiletben az tgynevezett ,,népi tabor” tagja.

A kozvélemény viszont most sem elég megalapozott: a Ferencvarosnak — ideig-
lenes kényszerlakhelyemnek sziiletésemt6l, gondolom, a halalomig, ahonnan mar
nagyon régen nem tudnék elmenni —, ha nem is a kezdetekt6l, 1792-t6l, de leg-
késébb a reformkortél — van polgari-értelmiségi magja is. Kezdve a reformatus
gettoval a Kalvin tér kdrnyékén, a templommal — itt keresztelték Jozsef Attilat,
akarmennyire ortodoxnak gondolta is utobb magat —, a teoldgiaval, a Raday Gyiij-
teménnyel, a Lonyay utcai ref. gimnaziummal, amely nevével ellentétben ma
a Kinizsi utcaban miikodik, s amely a vilagszerte bizonyara legismertebb magyar
regény egyik szinhelye. Molnar Ferencen kiviil példaul Szent-Gyorgyi Albert jart
oda. Hogy Kosztolanyi és Moéricz Zsigmond itt ¢élt, mindenki tudhatja, de megfor-
dult itt a reformkori és a két vilaghaboru kozotti irotarsadalom java: a 19. szazad
els6 felében a Belsd-Ferencvarosban szerkesztették az Aurora zsebkonyvet — Kis-
faludy Karoly, Kazinczyval, Kdlcseyvel, Vordsmartyval; az atellenben 1évé haz-
ban Arany Janos lakott utobb —, a 20.-ban pedig a Nyugatot. A szazadfordulon vagy
masfél évtizedig itt volt az E6tvos Collegium székhelye. Vannak szabadsaghar-
cosaink ¢s forradalmaraink — nemcsak 56-o0s felkelokozpontjaink; 1848. marcius
15-én innen ment at a tiintetok jo része a szomszédba, a Mlizeum elé. 1853-ban itt
végezték ki tarsaival egyiitt Noszlopy Gaspart, a szabadsagharc kormanybiztosat.
Az els6 alkalmi szamvetésbol nem joviink ki rosszul — van vilaghiri és -szinvonala
ironk (szerintem tobb is), van Nobel-dijasunk; egyetembdl, féiskolabdl van itt vagy

*

A szerz6 muvelddéstorténész, a Tarsadalomtudomanyi Kutatokdzpont Kisebbségkutatd Inté-
zet munkatarsa. E-mail: FilepTamasGusztav@tk.hu
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ot. Nekem ugyan édesmindegy, hol all a Nemzeti Szinhaz, de amikor a belvarosi
elit folhordilt, hogy az 10j épiiletet egy szellemi sivatagban huzzak f6l, ezt nem
tekinthettem targyszeriinek; talan ekkor érzékeltem elészor kozvetleniil a févarosi
szellemi partizanhaboru egyik korabban altalam fol nem fedezett frontvonalat.

Ha a legrovidebb uton végigmegyiink a kutatdbhazbol elindulva az Angyal utca
28-as szamu hazig, mire odaériink, minden kideril.

Haller utca. Kint a Duna-parton hasit Tornai Joska régi versének hdse, az egy-
kori vagéhidak idején vér- és koromszagu ferencvarosi sz¢él. A Vaskapu utcan ki-
jutva szemben egy vendéglato-iizemegység, azelott keriileti ideggondozo; 130 1é-
pésre téle, a templom irdnyaban, az innensd oldalon a keriileti rendérkapitanysag.
Az egyikben bestigonak akartak beszervezni 1981-ben, a masikban joval késébb
antidepresszans-recepteket vehettem at. Egyszer, mig orvosra varva az ideggon-
doz6 elott cigarettaztam, azon tépelédtem, hogy az itt rélam nyert informacidk
mennyi id6 alatt s milyen formaban jutnak at a masik épiiletbe. Beteszik dket egy
taskaba, és atsétalnak veliik?

A Mester utcan a Ferenc korat felé haladva a jobb oldalon az elsé Fay And-
ras-emlék, a ,,nemzet mindenese”, az els6 magyar takarékpénztar atyjanak emlék-
tablaja a rola elnevezett szakgimnazium homlokzatan. Elhagyva annak a taloldali
haznak a vonalat, ahol Stromfeld Aurél, az 1919-es felvidéki hadjarat vezérkari
fonoke ¢lt, talan Gtszaz 1épéssel ériink a Bokréta utca sarkara. Befordulhatnank,
s tiz masodperc mulva ott allnank a katolikus Szocialis Testvérek Tarsasaga volt
névédo otthonanak kapuja eldtt. 1944-ben zsido lanyokat bujtattak itt; innen vitték
el Salkahazi Sarat és Bernovits Vilmat négy védenciikkel egyiitt, hogy még aznap
este a Dunaba 16jék 6ket. Nem fordulunk be; atmegyiink a taloldalra, a szemkozti
sarokhazhoz, az iskolahoz, ahova rajtam kiviil Jozsef Attila is jart; becslésem sze-
rint akar ugyanazokban a padokban is iilhettiink. A saroképiiletet 56-ban kollégis-
tak védték; november 5-én 13 6ra 30 perc utan ostrommal foglaltak el a szovjet
katonak. Csak magyar részrél volt véres veszteség: egy halott didk.

A Mester utcardl tér hianyaban ennyit. A Ferenc korat eldtti utols6 utca volt
a miénk. Magamtol nem arulnam el, de Krudy Gyula mar kifecsegte a titkat, a taj
rejtélyes szellemeirdl, a Cholnoky testvérekrdl irvan: ,,Az Angyal utcaban egy hor-
doba zarva tartogatnak egy pohos, vastag derekt ferencvarosi polgart, aki a bo-
szorkany szolgalo utan bujt be egyszer a csaplyukon, és most minden jambor ke-
resztény emberek segitenek leinni a bort a fuldokloé polgarrol.”

Megint keresztutca. Kész csoda, hogy a Montblanc-ember, Vajda Janos nem
pukkadt meg mérgében, amikor nem rola, hanem Tompa Mihalyrél nevezték el,
holott 6 irta itt a verseit, Az iistékdst tobbek kdzott. Az Angyal és a Tompa utca
sarkan all6 haz egyik lakasaban, a szinpad szamiizott fejedelemasszonyanal élte at
a 44-es ostrom egy részét — skot-gordg feleségével egyiitt — Kemény Janos, a vécsi
var ura, az erdélyi Helikon irdtarsasag hazigazdaja. Késobb Gali Jozsef, a forrada-
lom leverése utan halalraitélt ir6 mozgott benne otthonosan. Amikor az irné a mi

REGIO 28. évf. (2020) 4. szam 201-204.



A néma osok varocsarnoka” 203

szuterénlakasunkba jart, e szamomra fontos neveket jol ismertem mar. Arrél, hogy
,,szomszédok” voltunk, talan negyvenot év multan hallottam el6szor.

Az Angyal utca 29-ben az Advent és a Boldogtalanok sziiletett Fiist Milan 6
miivei kozil. A 28-as szam alatti haz megvételére sziiletésem utan szerzédtek
a sziileim; a Bajcsy-Zsilinszky uti 6reg fobérlok nem birtak a gyereksirast. Apam
két évvel korabban, a bortonbdl vald szabadulasa utan dontott ugy, hogy a févaros-
ba koltozik csaladjaval, eltiinik a tomegben; ez volt a szabadlabra keriilt 56-osok
korében az egyik népszokas.

Nyilvan Isten kiilonos kegyelmébdl 1957-ben ,,népi demokratikus allamrend
megdontésére iranyuld szervezkedésben vald részvételre vallalkozas™ miatt {6-
biintetésként elsd fokon 5 évre itélték. Végiil 2 év 2 honap 22 napig vett részt az
Ismerd meg hazad bortoneit” mozgalomban. Egy 1970-es torvényerejli rendelet
alapjan ,,mentesiilt a biintetett eléélethez fiiz. hatr. alol.”' A semmisségi hatarozat
keltezése 1990. februar 16. — a diktattra egyik utolso pillanata.

A biikki hegylabfelszin egyik falujaban éreztem legjobban magam; a Nagykun-
sag félparaszti févarosaban kellett volna felndndm papirforma szerint. A numerus
clausust ram is kimondo6 parthatarozat hivatalosan csak 1963-ig volt érvényben,
hogy informalisan meddig, nem tudom. A sziiletési anyakonyvi kivonatomban
apam gépmunkasként szerepel, igy, bar csak eltartottként, néhany évig az uralko-
do6 osztaly tagja lehettem. Magyarorszagon, ugy latom, stlyos szovegértelmezési
problémakkal kiizdenek, megjegyzem hat, hogy ez nem panaszkodas. Ez igy ne-
kem tokéletesen megfelelt. Megnyugtatd, hogy palyatarsaim némelyikével nem
egy fazékban féttem.

Egy rovid idézet az ,,Ugynokiink jelenti” sorozat 1960-as epizodjabol. A ha-
rom jelenlévé masfél éve még egyiitt volt Vacon vagy a Gytijtéfoghazban; ketten

I Egy sorozatgyilkos diktatira kiszolgaldsa nyilvan tetemesen ndveli az érdekelt extrapro-

fitjat, de orokségembdl példaval is kozvetleniil igazolhatni vélem, hogy egészségligyileg
ellenjavallt.

Emlitettem, hogy az apam biintetett eloéletébdl szarmazo hatranyok a hetvenes években
megsziintek. Ez nem tortént automatikusan. A népi demokracia ismérvei kozé tartozott, hogy
a gyilkossag példaul akkor is eléviilt egy bizonyos id6 utan, ha a torvény keze nem tudott
lecsapni az elkovetore. A politikai biinokkel egy ilyen rendszerben bonyolultabb a helyzet.
Apamnak tehat meg kellett keresnie a Legfelsdbb Birdsagnak azt a birojat, aki az eljarast ma-
sodfokon vezette, s aki 1956-os ligyekben a legtobb halalos itéletet hozta: 66-ot (az elsdfokl
eljaras iranyitoja is ismert ember: kirendelt biroként 6 volt jelen Nagy Imréék kivégzésénél),
hogy egyiitt inditsak el a jogi procedurat. A bird nagyjabol a kovetkezoképpen fogadta:

— Draga Pistukam! De 6riilok, hogy megkerestél! Ezer éve nem lattalak!
Két magyarazatot taldlhatok erre:
1. ,,Az id6 megszépit.” Nem kizart, hogy ennek az tigynek két foészerepléje szamara nem
egyforma mértékben.
2. Aki erkolcesileg is, jogilag is elfogadhatatlan itélethez adja a nevét, s ezzel stlyos szen-
vedést okoz, elébb-utobb megdriil.
Alapjaban humanista 1évén, azt hiszem, ebben az esetben az utobbi tortént.
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tanarok, most koldusfillérekért végeznek fizikai munkat, a harmadik 0jsagir6 volt,
most kényszerbesugo. Jelenti megbizdinak: apam beszamol arrol, hogy Darvas
Ivan éppen egy muanyagprésiizemben dolgozik, a neki szerzett allasra viszont
sziikség lehet még, példaul Mensaros Laszl6 hamarosan szabadul Marianoszt-
rarol. (Ifjukorom nagy szinészei voltak; talan van, akinek még ismerds ez a két
név.) Aztan: , Filep megkérdezte, hogy melyikiink tud a nagyatadi erdégazdasag
fokonyveldjérdl [...] meg kellene tudni, szabadult-e mar — mondta [...], mert tudo-
masa szerint 4 vagy 5 gyermeke van, s ha még nem szabadult, meg kell szervezni
csaladjanak a segitését.”

A haza. Evszamok — épp az elhangzottak is — és nevek. A kushado tarsadalom-
ban néhény emberrel megoszthatd magany — és szolidaritas. Eletem értelmesebb
részében ezért foglalkoztam a magyar kisebbségekkel.

Arcok, szovegek, hegyek, épiiletek enklavélancolata.

Kissé fogalmibban, s kicsit kiforgatva Kantot: A csillagos ég és az erkdlcsi
torvény folottem.

Képszertibben, s programunk k6zos mottodjahoz visszatérve: toredezett szegé-
lytli, szakadozo, semmibe foszl6 baranyfelhd az égen.
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,,Mutassuk meg nem szoval, de tettekkel”

A magyarorszagi zsidosag torténete a kutatasi teriiletem, igy a k6zos mozaikhoz
néhany kis kockat errdl a teriiletrél szeretnék hozzatenni.

A zsidosag tobbségének lakohelye a késoé okortol kezdve a Szentfoldon kiviil,
vagyis a diaszpéraban volt. A diaszpdraban élés, a diaszpdra mint otthon hagyoma-
nyos elveit a bibliai Jeremids proféta szavaibol (konyvének 29. fejezetébol) olvashat-
juk ki. Az akkor mar Babilonba keriilteket megszolitd levél a proféta kozvetitésével
adja tudtukra az Orokkévalo parancsat, hogy épitsenek hazakat, iiltessenek kerteket,
alapitsanak csaladot, faradozzanak annak a helynek a jolétén, ahova kertiltek, mert
annak a jolététol fiigg az 6 jolétiik is. Haz, kert, csalad, jolét: egy teljes élet, otthonos-
sag a szétszoratasban is, az ideiglenességben is. Ideiglenességben, hisz az itmutatas
és igéret meghatarozo része (Jer. 29:10—14) az is, hogy annak rendelt idejében majd
osszegylijti és visszaviszi az Orokkévalo a népét Izrael foldjére. Ennek reménysége,
valdsagossaga a Babilonban t6ltott évtizedek alatt talan erdteljesebb volt, mint a ké-
sObbi diaszpora évszazadai alatt, de egészen az Gjkorig nem kérddjelezédott meg,
hogy a zsidok szamara az erec (a f6ld, az orszag, a haza) Izrael foldje.

Jeremids ezen szavaira hivatkozott 1806-ban az a gyiilés is, amelynek a Francia-
orszagban €16 zsidosag nevében kellett valaszolnia Napoleonnak olyan, alapvetéen
a lojalitasukat és az allampolgari kotelességek teljesitésére vald alkalmassagukat
firtat6 kérdésekre, mint példaul hogy a Franciaorszagban sziiletett, és a térvények
altal immar egyenjogti allampolgarnak nyilvanitott zsidok hazajuknak tekintik-e
Franciaorszagot?' Kotelesek-e betartani a torvényeit, kotelesek-e megvédeni egy
fegyveres konfliktusban? Utobbi kérdésre — egyértelmii vallasjogi valasz hianya-
ban — a francia zsidok (akkori) kozelmultjanak tapasztalataval valaszoltak, misze-
rint odaig elmenden lojalisak Franciaorszaghoz, hogy a napoleoni haborikban mas
orszagok zsido alattvaloi ellen is harcoltak. Ez a fajta testvérgyilkossag — amikor
a front mindkét oldalan harcolnak zsidok — valdban az egyik legkényesebb problé-
maja a katonai szolgalatnak.

A katonai szolgalat kérdése a 18. szazad végét6l Europa mas részein, igy a Habs-
burg birodalomban is a zsidok jogallasaval, a tarsadalmi integracié lehetéségével
kapcsolatos politikai vitak egyik fontos pontja lett. Meghalni a hazaért az allampol-
gari lojalitas, a hazaszeretet legerdsebb bizonyitékanak tlint, ennek politikai stlyat,

5

A szerz6 torténész, a Tarsadalomtudomanyi Kutatokozpont Kisebbségkutatd Intézet munka-
tarsa. E-mail: Banyai. Viktoria@tk.hu

' Angol forditasban: Answers to Napoleon (1806). In: Mendes-Flohr, Paul — Reinharz, Jehuda
(eds.): The Jews in the Modern World. Oxford University Press, 1995.
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erejét, lizenetét a nyilvanossagban megszolald zsidod vezetdk is pontosan ismerték.
Sokat idézett R. Ezékiel Landau pragai rabbi beszédének részlete még I1. Jozsef id6-
szakabol, amelyet a Habsburg Birodalomban elsének bevonulo, kiképzésre induld
zsido Onkéntesekhez intézett: ,, Szerezzetek magatoknak és nemzetiinknek halat és
dicsoséget, hogy meglassa mindenki, hogy a mi eddig elnyomott nemzetiink is szereti
orszagdanak urat és folebbvaldit, és kész sziikség esetén vérét is dldozni érte.”

A hazaért aldozott élet, az ehhez val6 viszonyulas problémai legélesebben és
tomegesebben az 1. vilaghabora idején meriiltek fel. A dominans hangok a hazafias
lelkesedéstdl atitatottak voltak, azonban — ahogy ezt a habort évforduldja kapcsan
sziileté tobb tanulmany is értéen bemutatta — a zsidosag vallasilag, ideologiailag
eltéré csoportjainak nézépontjai valojaban arnyaltabba, soksziniibbé teszik a képet.
Amit ebbdl ma kiemelni szeretnék, az a korai cionistaknak a frontszolgalat 6nkén-
tes vallalasaig mend lelkes patriotizmusa. A nevében is ambivalens cionista patrio-
tizmus elterjedt jelenség volt a térség mas orszagaiban is, Kozép- és Kelet-Eurdpa
egészében. Magyarorszagi jelképes alakjava dr. Domény Lajos (1880-1914) valt.?

A jogi végzettségli Domény 1906-t61 a Zsiddo Nemzeti Alap magyarorszagi iro-
dajanak vezetdje volt, egyben aktiv szervezdje a haborua eltt cionista keretekben
miikodd zsido cserkészetnek és mas cionista szervezeteknek is: munkajaval azt
a hazat torekedett életre kelteni, erésiteni, amelyben sosem élt.

A haboru legels6 heteiben személyes példamutatassal is erésitette a Makkabea
és Bar-Kochba zsidd egyetemista egyesiiletek nevében kozzétett felhivast, amely
onkéntes katonai szolgalatra buzditotta azon korosztalyok tagjait, akiket a kotelezo
mozgodsitas még nem ért el: ,, Mutassuk meg nem szoval, de tettekkel, hogy minden
ragalmak mellett és ellenére a cionizmus zdszlaja kéreé sereglett ifjusag hazaszere-
tet dolgdaban egyenrangti barkivel. ™

A cionista Zsido Szemle kovetkez6 szamanak cimlapjan mar Démény Lajos
gyaszkeretes képe jelent meg: szeptember 6-an a galiciai harcokban életét vesztette.
Munkatarsai €s a cionista szervezetek szentfoldi olajfaiiltetésre szervezett gytijtéssel
kivantak emléket allitani a ,,h6si halottnak”. Célul — a Zsidé Nemzeti Alap orszag-
épitd munkajat tavolbol tamogatva — egy egész liget (1000 fa) iiltetését tiizték ki.’
A Domény emlékére iiltetett facsemeték sajatos jelképei a hazafisag tobbes értelme-
zésének, melynek a zsidd nemzettudat, az aktiv cionista orszagépités és a monarchia
iranti hliség, a hazaért aldozott élet 6sszhangba hozhato6 elemei.

Landau beszédének egy részét magyar forditasban kozli: 11. Jozsef csaszar zsido ezrede. Had-
torténeti Kozlemények, 1891/4. 559. Erre a forditasra Turan Tamas hivta fel a figyelmemet.
Aberbach, David: Zionist Patriotism in Europe, 1897-1942: Ambiguities in Jewish Nationa-
lism. The International History Review, 31 (2009), 268-298.

Zsido Szemle, 1914. szeptember 5. Cimlap.

Az olajfaadomanyokrél (Oelbaumspende) 1. Berkowitz, Michael: Zionist Culture and West
European Jewry before the First World War. Chapel Hill-London: The University of North
Carolina Press, 1996. 168—173.
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Tényleg édes €s dicso a hazaért meghalni?

Akar halas is lehetnék egyes embereknek, politikusoknak, hogy annyit foglalkoz-
nak a haza kérdésével. Meg a nemzetével. Pedig ugy vagyok vele, hogy ha nem
kérdezik, tudom, mi a hazadm, és tudom, azt is, hogy magyar vagyok, de ha meg-
kérdik, el kell gondolkodnom.

Tavaly példaul megcsinaltattam a DNS-tesztemet, és arra jottem ra, hogy
a DNS-em a hazam, a genetika vilagpolgara vagyok. Kideriilt: 40 szazalékban ke-
let-eurdpai vagyok, 40 szazalékban nyugat-eurdpai — ezen beliil 12,5 szazaléknyi
ir, walesi és skot —, 20 szazalék meg balkani, mindezeken beliil meg akad még mas-
fél szazaléknyi zsido vér avagy DNS is bennem. A géntérkép szerint pedig a harom
nagy halmaz kdzos metszete éppen arra a Vajdasagra esik, ahonnan torténetesen
szdrmazom.

A halam persze nem feltétlen amiatt, hogy egyesek ugy vélik, a hazaért érdemes
felaldozni az életiinket. Bar altalaban a masokéra gondolnak, a sajatjuk tul draga
nekik, hogy odaadjak a fennkdlt célért. Tobbnyire meg csak akkor esik le nekik
a tantusz, ha a sajat gyermekiiket hozzak haza a frontr6l cinkkoporsdban.

Az egykori Jugoszlaviaban sziilettem, éppen nagykoru lettem, amikor végiil
sz6 szerint is berobbant a jugoszlav valsag. Még 19 éves sem voltam, amikor a ju-
goszlav-szerb hadseregben koptattam bakancsom talpat, ekkor mar haborus idék
jartak. A tisztjeink lelkesité beszédeket tartottak arr6l, hogy meg kell védeni az
ellenségtdl (vagyis koriilbeliil mindenkitdl) a hazat: Jugoszlaviat — ami mar szét-
esett —, vagy Szerbiat, vagy a hadsereget, vagy valamit, a becstiletiinket, a biisz-
keséglinket s a tobbi. Valojaban 6k sem tudtak, hogy miért harcolunk. Az erkolesi
nevelésért felelds érnagy egyébként macedon volt, jobban, vagyis rosszabbul torte
a szerb nyelvet, mint én, és neki segédkeztem a temetések intézésében. Az elsé
bulicsuztatd szoveget még a biztonsagi kapitany diktalta, 6 egyébként vajdasagi ma-
gyar volt, legalabbis a neve alapjan, de dél-banatiként egy kukkot sem beszélt mar
magyarul, legalabbis igy tett. Gyakran kérdezgette, hogy ha a szerb és a magyar
hadsereg egymassal harcolna, melyik felet valasztanam? A vallamat vonogattam,
remélhetdleg ilyesmire nem keriil sor, mondtam. Azota is Woody Allennel vallom,
hogy a legkdzelebbi habortban tisz szeretnék lenni, mindegy, melyik oldalon.

Ha nincs a haborti — ami a hazaval vald foglalatoskodas végeredménye lett,
roviden osszefoglalva —, alighanem bolcsész lettem volna a Vajdasagban, magyar

5

A szerz6 szociologus, a Tarsadalomtudomanyi Kutatokozpont Kisebbségkutatod Intézet mun-
katarsa. E-mail: Horvath.Gyorgy@tk.hu
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irodalmar, mondjuk. De akkor, 1990 tajékan ugy éreztem, valami itt nem stimmel,
és emiatt fordultam a szocioldgia felé, hogy talan megértem, mi torténik. Majd Bu-
dapestre keriiltem az egyetemre, ¢s lettem végiil kutatoféle. Haromszor emigraltam
Magyarorszagra: eldszor diakként, aztan menekiiltként az Gjabb, NATO-val foly-
tatott habora miatt, végiil 6t évig ijra Bacskaban éltem és dolgoztam, de a munka
végett megint Budapesten kotottem ki — igazi migrancs vagyok. Azota is sokat
ingdzom, ¢s a Vajdasagban is vizsgalddtunk a kollégakkal, hogy példaul az otta-
ni magyar fiatalok mit tartanak a hazajuknak meg a nemzetiiknek. Mint kideriilt,
a legtobben Szerbiat és Magyarorszagot is, illetve a szerbet és a magyart is, de
valojaban a regionalis identitasuk a leger6sebb: a vajdasagi magyar. Ok, akik még
nem is éltek a délszlav valsag idején, vagy akkortajt sziilettek, mintha szintigy
belefaradtak volna a kérdésbe. Es oly sokan ingaznak koziiliik is a hataron at, vagy
éppen az emigralason gondolkodnak, hogy jol tudjak: a haza fogalmaval tul sokat
manipulalnak a fenn 1évok, és végiil azok jarjak meg, akik lenn vannak.

A hazafisag persze az irodalom egyik, ha nem a legfennkdltebb témaja, kii-
16ndsen a kolték imadjak a patoszos megkdzelitést, bar akadnak jocskan ironi-
kus feldolgozasok is. Noha ez nem irodalomora, most Danilo Kist emelném ki,
a magat az utolsé jugoszlaviai irénak vallot, aki egyébként magyar zsido apatol és
egy montenegroi szépségkiralynotél szarmazott, és magyar koltéket is forditott.
Egyébként kisgyerekként Magyarorszagon bujtattak, igy élte til a holokausztot.
A holtak enciklopédiaja cimi kotetében akad egy novella, amelynek eredeti cime:
Slavno je za otadzbinu mreti, és ezt magyarul Mily dicsé a hazaért halni cimen je-
lent meg, ami pedig Horatius szalloigévé valt soranak — “dulce et decorum est pro
patria mori” — roviditett verzidja, az eredeti tehat ugy hangzik, hogy ,,Edes és dics6
a hazaért meghalni.”

Danilo Ki§ — akinek az identitasa tobbes kotédést volt, akarcsak az enyém, és
végiil parizsi emigracioban halt meg — viszont éppen arra jutott, hogy a hazaért
meghalni aligha édes, még ha a vér elvileg édes is. Hovatovabb a dicséség is kétes.
Ha mar valamit tehetiink a hazaért, akkor inkabb éljiink érte. Attol pedig kiilondsen
ovakodjunk, hogy masoknak megmondjuk, miért érdemes meghalni.
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,,O, kérem, én magamnak jatszom.”

Kutatasi témam negyedszazada a Karpat-medence cigany népességének torténete.
Pontosabban, a torténeti Magyarorszag teriiletén keletkezett forrasokban ciganyok-
nak nevezett emberek torténete. Ez nem kiilon torténelem, hanem Magyarorszag
torténetének része, és elvalaszthatatlan annak eseményeitdl, gazdasagi és tarsa-
dalmi valtozasaitol. Arrdl fogok beszélni, hogy ennek a témanak a kutatasa miért
¢és hogyan jelent ambivalens helyzeteket, hol huzddik a hatar, ameddig ez a téma
otthonossagot jelent szamomra, és ¢ hataron tal miért valtozik otthontalansagga.

1991-ben keriilt a kezembe levéltarosként ciganyokrdl szo6l6 torténeti forras.
Erdeklédésemet az iratok keltették fel, nem jelenbeli tarsadalmi probléméak vagy
politikai, ideologiai megfontolasok. A ciganyokrodl valo beszéd anomaliai mar ek-
kortajt jelentkeztek, de még nem érintettek meg kdzvetlenill. Az els6, a megle-
p6désnél erésebb hatas akkor ért, amikor 1998-ban a kdnyvem megjelenése utan
sjnalkozott, milyen kar, hogy ezt a kdnyvet nem cigany irta.

A kovetkezé masfél évtizedben kerestem azokat a kutatasi irdnyokat, amelyek
irant érdeklédés mutatkozhat, de nem adtam fel a forraskritikai megkozelitést, és
kutatasaimat a multbéli realitdsok megismerésére iranyuld munka belsé logikaja
szerint igyekeztem felépiteni, nem pedig jelenbeli kivanalmakhoz igazodva. Ta-
nulmanyok irasaval parhuzamosan forraskiadassal probaltam megteremteni azt
a bazist, ami lehet6vé teszi egyaltalan az értelmezheté beszédet. Rovid id6 alatt
be kellett [atnom, hogy amibe belekeveredtem, nem a tudomanyos megismerésrol,
hanem a diskurzus iranyitasaért folyd harcrdl szol. Torténeti vonatkozasban arrdl,
hogy kinek legyen joga és tamogatottsaga a ciganyok multjarol beszélni és azt
kitalalni.

Kesertii tapasztalat volt, hogy az akadémikus torténészekben nincs érdeklddés
a ciganyok irant. A romologia szakon, ahol mintegy tiz évig tanitottam, Gigy néztek
a torténelemre, mint sziikséges rosszra. A tarsadalomkutatok egy része szamara az
értelmiségi attitlid és a romakkal szembeni szolidaritas reprezentalasa fontosabb
volt, mint a mult megismerése. Torténelemrdl csak az elnyomas és a jelenben ér-
vényes tarsadalmi aktivizmus kontextusaban, a jelenben érvényes fogalmi keretek-
ben lehetett veliik beszélni.

5

A szerz0 torténész, a Tarsadalomtudomanyi Kutatokozpont Kisebbségkutatod Intézet munka-
tarsa. E-mail: Nagy.Pal@tk.hu
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Barmit csinaltam ezekben az években, mindig azt kaptam, fantasztikus, nagyon
érdekes, de minek ez, egyébként is hadd legyen mar Gigy ahogy szeretnénk. Idén-
ként egyik sértés ért a masik utan. Minden kutatasi problémanal nagyobb kihivast
jelentett megérteni ezek okat. Amikor ciganyperek korabeli dokumentumait adtam
ki, megkaptam, hogy kriminalizalom a ciganyokat. A Kemény-féle munkacsoport
egyik tagjaval a forrasokrol beszélgettem, és 6 kijelentette: azért nem hasznal
forraskiadvanyokat, mert a levéltarosok kényiik-kedviik szerint valtoztatjak meg
a szovegeket. Ez volt a legnagyobb sértés, amit valaha kaptam. Az egyetemi mun-
kamban folyton abszurd elvarasokat allitottak elém, a dékan példaul azt akarta,
szervezzek fozOversenyt ciganyasszonyoknak, amire nem voltam hajlando.

A roma aktivizmussal valo talalkozast sem lehetett elkeriilni. Ebbél az iranybol
képtelenségek érkeztek felém. Az példaul, hogy egy kozépkori oklevéltani kérdés-
be miért kell belekeverni a roma narrativat és miért tdmadnak olyan személyek,
akiknek ez nem szakteriilete, vagy életiikben nem lattak még levéltari iratot, tal-
ment szamomra a racionalis megmagyarazhatosag hataran. Ez ellen nem igazan
tudtam védekezni, tobbek kozott azért sem, mert egy-két mozgalmar attitiida kuta-
t6 is hasonloan gondolkodik, masok pedig passzivan eltiirik, még ha izléstelennek
tartjak is. Ugyanakkor szembesiiltem azzal is, a romak egy része pozitivan fogadta
a munkamat, de mas romak el6tt ezt nem merte vallalni.

A 2010-es évekre részben a kényszerli, részben az onként vallalt kiviilallas
helyzetébe keriiltem, tigy voltam benne a ciganykutatasban, hogy nem voltam ben-
ne. Eveken at nem tudtam éjszakanként aludni, és folyton az kavargott a fejemben,
hogy tlizbe dobalom a munkaimat, és végleg kiszallok ebbdl az aldatlansagbol.
Jungi értelemben maganyos lettem, minél tobbet tudtam a témamroél, annal inkabb
csak magammal beszélhettem meg. Tobbnyire az elemi tények kérdésében sem le-
hetett el6bbre jutni, az ismerethianyt kompenzalni, a mitoszgyartast ellensulyozni.
Ugyanakkor meg voltam gy6zddve arrol, hogy torténetkutatoként el kell keriilndm
a moralis és érzelmi elfogddottsagokat, amiket szamon kérnek rajtam, hiszen mo-
ralizalasbol és érzelmi elvakultsagbol nem torténelem lesz, hanem hamis mult-
tudat. A kiviilrl valo ratekintést azonban a legtobben a szolidaritas hidnyanak,
vagy éppenséggel ciganyellenességnek értelmezték, masok pedig éppen a cigany-
ellenességiikhdz igazitva torzitottak el. A ciganyokrol valo beszéd visszavonha-
tatlanul instrumentalizalodott, amit tetézett a tudomanyos életben itt-ott gyokeret
vert gettoszemlélet is (azaz a romakra vonatkozd tudomanyos vizsgalodas 6nalld
terliletként valoé definialasa).

2014-ben 1 iranyt vett az életem. Néhany honapig erdélyi levéltarakban kutat-
tam. Sepsiszentgydrgyon az elsé napon nyitaskor alltam neki az iratoknak, és a dél-
utani zaraskor vettem észre, hogy egész nap nem alltam fel. Elementaris er6vel
dolgozott bennem a kivancsisag és az 0sztonz6 varakozas, hogy olyasmit talalok,
ami kiilonlegesen fontos. gy is tortént. Megtalaltam az erdélyi ciganyok 1781-es
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Osszeirasat, amibdl 12 ezer cigany csalad adatait tartam fel. Nem volt kétség, sze-
retem ezt csinalni, élvezem az iratok feltarasat, az adatok 0sszegyiijtését, ebben
otthon vagyok. Nem sokkal ezutan Budapesten talalkoztam az akkoriban hazatele-
plilt Szelényi Ivannal és Ladanyi Janossal. Az ¢ érdeklodésiik és biztatasuk végleg
megerdsitette bennem, hogy nem vagyok hajlandé munkamat annyiba hagyni, nem
adom fel a kutatoi attitidomet, nem hagyom lerombolni a szakmai identitisomat,
a sajatszeriségemet. Elkeriilok minden vitat és szituacidt, ahol nem lehetséges
a szakmai érvelés.

Pontius Pilatus azt mondja a Ben Hur cimi filmben: okos ember tudja, milyen
vilagban él. Szamomra ennek értelme, hogy meg kell talalni a kényszerti alkalmaz-
kodas hatarat, am azon tal sajat magam mércéje érvényes. Néhany napja egy cikket
olvastam Domjan Editr6l. Az egyik el6adas utan arrdl kérdezték, latta-e, kik voltak
a kozonség soraiban? Valasza: ,,0, kérem, én magamnak jatszom”.
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Kotodéskutatas

Kisebbségi témakkal foglalkozd szaktorténész vagyok, és jo sorsom ugy hozta,
hogy most... igy szoktam kezdeni a kapcsolatfelvevo leveleimet, mintegy legiti-
malva, hogy kezdeményezésem valamilyen elrendelt sorsfolyamat része.

Mikor itthon vagy a hatarokon tul eldadok, mindig a pozicionalassal kezdem:
,,szlletett magyarorszagi vagyok™. Ez itt és ott mast jelent. Aztan razaditom a ko-
zonségre az agyonstrukturalt informaciokat, sok apréd hétkdznapi példaval, media-
torszerepet betoltve.

Ezért aztan egyre inkabb azt gondolom, hogy eddigi munkam lényege a varazs-
talanitas: Magyarorszagon elmagyarazni, hogy a kisebbségi magyar kozosségeket
ugyanugy a tarsadalmi-politikai-gazdasagi érdekviszonyok, az életlehetdségek ke-
resése hatarozza meg, mint az itthonit, csak épp mas adottsagokkal (mint a margi-
nalizaltsag) és mas keretek kdzott (a tobbségi nyelv, a tobbségi kultira habitusanak
hatdsa alatt) akarnak boldogulni, és mas kompetenciakkal is birnak, mint mi tobb-
ségiek, egynyelvii nemzetallamiak. Példaul képesek tobb kultira és igazsag kozott
mozogni.

A hatarokon tal pedig ,,marslakoként” sajat tarsadalmuk hagyomanyairol, mii-
kodésérdl probalok beszélni, tallépve a hétkdznapi kozmeggy6zodéseken, de bé-
kén hagyva az 6nazonossagot (azaz, hogy kik vagyunk), de segitve az 6nismeretet,
helyzettudatot (azaz, hogy milyen koriilmények kdzott éliink).

Ez ettd]l még nem tudomany, és azt a szandékot sem tudja indukalni, hogy ha
valaki tajékozodni akar magyar kisebbségi tigyekben vagy a szomszédorszagi bel-
politikakban, az az interneten csak egy-két kattintas. Mégse teszik.

Ugyanakkor a kormanyzati propagandaban, arra raégve, sikeragazatként jelen-
nek meg ezen kozdsségek épitkezései, elhallgatva a karpataljai és a vajdasagi exo-
dust, az erdélyi és felvidéki fiatalok agyelszivasat.

Harom évtizede az izgat, hogy mi mukddteti ezeket az etnokulturalis alapon
szervez6do kozosségeket, hogyan szervezddnek meg a kis magyar vilagok, és kik,
hogyan konstrualjak meg és miikodtetik a kisebbségi tarsadalmukat? A szenvedés
és hanyatlastorténetekkel szemben olyan kozosségeket szeretnék bemutatni, ame-
lyek a 20. szazad rendkiviil valtoz6 regionalis, nemzetkdzi viszonyai kozott, adott-
sagaikkal és forrasaival keresték a helyiiket. Vezetdi nemcsak elszenveddi voltak

s

A szerz0 torténész, a Tarsadalomtudomanyi Kutatokdzpont Kisebbségkutato Intézet fémun-
katarsa. E-mail: Bardi.Nandor@tk.hu
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az eseményeknek: a gyakori és radikalis politikai-hatalmi valtozasokra kiilonboz6
valaszokat dolgoztak ki, és ezek megvaldsitasa érdekében dontéseket is hoztak.

Mikozben 1éteznek intézményes k6zosségépité hagyomanyok az egyhazban, az
oktatasban, a kulturalis intézményrendszerben, mégiscsak azt latom, hogy a hliszas
évek kozepétol az egyéni kezdeményezések, adaptaciok azok, amelyek Gjra és Gjra
reintegraljak a kozosségeket. A tudomany felkent papjai ,,erds szerkezeteknek™ is
nevezhetik ezeket a személyeket, vagy €pp ,,etnikai vallalkozoknak”, politikusab-
ban ,,nemzetépitdk”-nek. Azonban, ha némileg 6nkényesen szemezgetve végigte-
kintlink az életpalya-teljesitményeken (és itt neveknek kell elhangozniuk): a felvi-
déki Szent-Ivany Jozsef, Tarjan Odén, Szvatké Pal, majd Janics Kalméan, Gyonyor
Jozsef, Duray Miklos, Toth Karoly Karpataljan Fodoé Sandor és Csernicsko Istvan,
a Vajdasagban Varady Imre, Szenteleky Kornél, Kek Zsigmond, Bori Imre, Csorba
Béla, vagy Erdélyben Kecskeméthy Istvan, Pail Arpad, Jancsé Béla, Gyorgy La-
jos, Kelemen Lajos, Imre Lajos, Makkai Sandor, Miké Imre, avagy a székelyfoldi
nemzetiesiték, Banyai Janos, Csutak Vilmos, Domokos Pal Péter, Haaz Rezsd, Pal
Gabor, Vamszer Géza, késobb az allamszocializmusban is mas-mas tton teljesité
Marton Aron, Domokos Géza, Jako Zsigmond és a sok helyi tandr, orvos, pap,
mint ,,népész” — ahogy 1964-ben egy graci geologus nevezte ket —, ugyanigy a
89’ utani viziokkal bird erdélyicket nézve, Tékés, Marko, Kato, Bojte, és masok...
Tehat ekkor azt latjuk, hogy egyrészt 6sszekapcsolodo szocializacios kereteik vol-
tak, legyen az a Székely Egyetemi és Foiskolai Hallgatok Egyesiilete, az egyhazi
megujulasi keresztényszocialis mozgalmak, a szerkesztdségek, az egyetemi gene-
raciods csoportok.

Masrészt, és ez a mondandoém Iényege: sajatjuknak érzett kozosségiik mellett
tettek folyamatosan cselekvd tanubizonysagot. Teologiai értelemben a martiired
nemcsak a szenvedés vallalasat jelenti, hanem az identitasbol vald elkotelezett
tantskodast, bizonysagtevést a kozosség mellett, azaz elhivatast. Ahogy Ricoeur
mondja: az igaz tanut a hamistol az elkotelezettsége kiilonbozteti meg: ,, 4 tanu
elkotelezettsége, kockdazatvallalasa magara a tanusagra utal, ami viszont sokkal
tobbet jelent a latott dolgok puszta elbeszélésénél. A tanusag és a tiszta sziv elko-
telezettséget és a halalig valo elkotelezettséget jelenti. A tanusdg része az igazsag
tragikus sorsanak.” Ez vezet el a hivatasérzethez ¢és a kiildetéstudathoz.

Mindehhez nekem mi k6zom lehet? Figyelem a héseimet, és figyelem a korii-
16ttem zajlo eseményeket. Alkalmazkodom a sokfelé elagazo, a legkiilonbdzébb
hataron tali érdekérvényesitési és kulturalis gyakorlathoz, és kdzben 6hatatlanul
hasonulok sok megismert dontési helyzethez, kozpolitikai elgondolashoz.

Csakhogy a sajat politikai kdzegemben és generacidmban a kilencvenes évek
kozepétol egyre maganyosabbnak érzem magam, mert a politika értelmét illetéen
elfogadotta valt a hatalom megszerzésének és megtartasanak, a mozgodsitas gya-
korlatanak az elsédlegessége. Mikdzben a kisebbségtorténeti tanulmanyaimban
azt lattam, hogy az allam mellett szervez6dd parhuzamos tarsadalmakban nem
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a ,,vezér” a sikeres, hanem a ,,dominans” vezetd. A politika tartalma a k6zjot hozo
vagy azt védo stratégiakrol vald folyamatos egyeztetés.

Ugyanakkor a helyi ,,népészek”™ a politikai cselekvés céljat a jo élet 1étreho-
zasat, a koziigyek intézését — O6sztondsen, gyakran spiritualis hattérrel —, a belsé
demokracian tal, elsésorban a kozdsség politikai és kozmiiveltségbeli nevelésében,
polgérositasaban lattak. Igy a tarsadalom épitése — a mai bevett politikai gyakorlat-
tol eltéréen — nem ,,politikai kommunikacio”, nem ,,meggy6zEs”, nem ,,propagan-
da”, nem ,,imidzsépités”, nem ,,politikai marketing”, hanem a polgarok lelkének
apolasa, a személyes utmutatas és példamutatas. Eszerint a tarsadalmi élet mozga-
torugdja nem a személyes érdek, hanem a kozosségi értéknek kell lennie, és ezzel
lehet hatékonyan kulturalis alapon (az etnokulturalis adottsdgok révén) intenziv
¢letet €16 kozosséget épiteni.

A kiviilallas pozicidja egyrészt a hataron tuli magyar kdzeg és a magyarorsza-
giak kozti helyzetemnek koszonhetd, amely a magyarorszagi 22 millié romannal
kezd6dé honi idegenellenesség miatt is egyre problematikusabb, hisz mégiscsak
400 ezer hatuma (erdélyi a kifejezés eredete) érkezett Magyarorszagra, és 1,1 mil-
libval nétt a magyar allampolgarok szama. S egy-egy munkahelyen, telepiilésen
konfliktushelyzetekben folyik a nyelv nélkiili hatartermelés, amelyben gyakori
szereplé az 6onmagat egyenrangunak tartd (a gylittment szerepet el nem fogado),
sokfeldl bevandorolt hataron tali magyar ember.

Masrészt idegenséget, maganyossagot hoz, (,,az otthontalansag otthonossa-
gat”), de az élesebben latast segiti, amikor a koriilottem zajléo eseményeket, kuta-
tasfiiggd emberként, csak elemzendd jelenségekként kezelem. Az 6népitkezésen
tal a korrupciot, a csalast, a pofatlansagokat is igy latom; a Tiindérkert eredeti
jelentésére figyelek: zavaros viszonyok, alnok szereplokkel. Probalom megérteni
és nem megitélni a mozgatorugokat. Amikor azt allitjak nyilvanosan, hogy ,,nem
értem Erdélyt” (annak lelkét, szellemét), nemcsak az jut eszembe, hogy ez engem
nem is érdekel, mert tarsadalmi jelenségeket vizsgalok, hanem az itéletmondé szo-
cializacidja, tarsadalmi beagyazottsaga, s hogy miért is miikodik igy ez az ember?
Milyen gyakorlat van egy ilyen hatarkijeldlés €s stigmatizacié mogott? S viszont
mikor egy héten harmadszor is kiejtem a szamon, hogy ,,erdélyi, de rendes ember”,
magamat is vizsgalnom kell. Ezek az engem személyesen is érdekld halozati-szo-
cializacios kérdések.

Harmadrészt ambivalens helyzetek sorat latom. Székelyfold urbanizacio-
ja mivé alakitotta Marosvasarhelyt, a régid kispolgarosité kdzegét? Ha megépiil
a dél-szlovakiai autopalya, nem lesz-e Dunaszerdahely Pozsony elévarosa? Ha el-
tinik a tobbségi allam mindennap érzékelhetd kozvetlen diszkriminacioja, képe-
sek lesznek-e a kisebbségi magyar partok mozgoésitani a parlamenti képviselet ér-
dekében? Mi lesz, ha a budapesti és a regionalis érdekkonfliktusok tudatosulnak
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a kisebbségi kozosségekben? Lehet, hogy a kisebbségi tarsadalom, az 6nismereti,
tarsadalmilag reflexiv kdnon mar csak egy multbeli konstrukcié maradt?

Itt élethelyzetek, beszédhelyzetek, emlékezetek miikddnek parhuzamosan.
Olyan ez, mint az Almok dlmodéi kiallitas ,,nemzet -installacioja: egy atlatszo fiig-
g6 halokkal tele terem, ahol a legkiilonb6z6bb magyar nyelvjarasokban, szlengben,
témaban egyszerre hallhatok szovegek, és ott jarva-kelve mindig mas-mas régio,
réteg, generacid hangja jutott el hozzank. Talan a haza kutatasa e (pozitiv) kotédé-
sek egymasmellettiségének, keveredésének feltarasa lehetne.

Beszélgessiink.
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Kisebbseégi 1ét az allamszocializmusban

Toth Agnes: Németek Magyarorszigon 1950—1970.
Budapest: Tarsadalomtudomanyi Kutatokézpont — Argumentum
Kiado, 2020. 578 oldal

Tartalmas és fajsulyos kényv Toth Agnes monogréfija, ami tobb évtizedes kutato-
munka nagyszabasu és figyelemre méltod 6sszegzése. A szerz6 érdeklddése az 1980-
as évek kozepén fordult a modernkori Magyarorszagon €16 nemzetiségek, ezen
beliil is elsésorban a német kisebbség torténete felé. Ismert és elismert kutatdja
a kérdéskornek, szamos magyar és idegen nyelvii publikacié szerzéje. Most 1énye-
gében ezt a hosszl id6 alatt felhalmozott tudast szintetizalta legjabb konyvében.

A jelenkori magyarorszagi németség sorsa onmagaban is érdekes kutatasi téma,
am a 20. szazadi magyar politikai és tarsadalmi valtozasok tiikrében kiilondsen az,
hiszen a II. vilaghabort, a haborit kovetd kitelepités, a kommunista hatalomat-
vétel, a folytatodo és csak lassan mérsékldo jogfosztottsag, majd a formalis jogok
megadasa a 60-as évektdl fémjelzi ennek a folyamatnak a fontosabb pontjait.

Toth Agnes monografidja tehat szervesen épiil eddigi munkassagéara; ahogyan
a szerz6 a konyv bevezetésében megfogalmazta, egy olyan politikai tarsadalomtor-
ténet megirasara tesz kisérletet, aminek a kézéppontjaban a magyarorszagi néme-
tek 1950-1970 kozotti torténete, a politikai dontések és azoknak a német kisebb-
ségre gyakorolt hatdsa, a valtozasok értelmezése, végsd soron a politikai hatalom
és a magyarorszagi német kisebbség interakcidinak elemzése all. Tagabb értelem-
ben és megkdzelitésben azt vizsgalja, hogy a kitelepitések lezarulasa utan a kom-
munista hatalom hogyan viszonyult a Magyarorszag teriiletén maradt mintegy
220-250 ezer német nemzetiségli személyhez. Milyen stratégiat fogalmazott meg
veliik kapcsolatban, s ez miben és mennyiben kiilonbdzott a mas nemzeti kisebbsé-
gekkel szembeni eljarasi modtol? Szintén a szerzd érdeklédésének homlokterében

5

A szerzd torténész, a TK Politikatudomanyi Intézet tudomanyos tanacsadodja és az Esterhazy
Karoly Egyetem professzora. E-mail: valuch.tibor@tk.hu
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allnak a nemzetiségpolitika elméleti kereteivel, fogalomhasznalataval, tartalmi
elemeivel kapcsolatos kérdések is, ugy, hogy nagy figyelmet szentel munkajaban
a deklaralt elvek és a hétkoznapok gyakorlata kozott mutatkozo kiilonbségeknek
is. Fontos vizsgalati szempontja az is, hogy a sztalinizmussa egyszerUsitett marxiz-
mus ideologiai alapjan allo magyar kommunista vezetés miként tekintett a nemzeti
identitasra az internacionalizmus ideologiai platformjarol, s hogyan kezelte a nem-
zetiségi kérdést. A szerzé ezekre a kérdésekre probal meg valaszokat adni tobb
mint félezer oldalas konyvében, tobbnyire sikerrel. A jol tagolt, logikus szerkezetii
munkat fliggelék, forras- és szakirodalom jegyzék, valamint személy- és helység-
névmutatd egésziti ki.

Toth Agnes igen nagy mennyiségii forrasanyagot dolgozott fel konyvében,
gyakorlatilag az elérhet6 relevans forrasok teljes korét megprobalta hasznositani.
Mintegy szaz levéltari fondban és allagban végzett alapkutatasokat. Kiemelt figyel-
met szentelt azon legfelsébb allamigazgatasi szervek — beliigy-, oktatasi, mivel6-
dési, kiiliigyminisztérium —, az MDP és az MSZMP vezet6 testiiletei kiilonb6z6
irategyiitteseinek is, amelyek kisebbségtorténeti vonatkozasait a torténettudomany
eddig nem, vagy csak részben hasznositotta. De nemcsak az orszagos szervezetek
—az MDP és az MSZMP, valamint a kiilonb6z6 minisztériumok, illetve az allam-
biztonsagi szolgalatok — iratait tarta fol, hanem alapkutatasokat folytatott a megyei
levéltarak megyei tanacsi és partiratanyagaban, egy-egy kivalasztott jaras, vala-
mint telepiilés dokumentumaiban is. Szintén folhasznalta a Szovetségi Levéltarban
(Bundesarchiv) ¢s a Kiiliigyminisztérium Politikai Levéltaraban (Politisches Ar-
chiv) 6rzott fondok iratanyagat is. S emellett maganiratokra és a korszak sajtojara
is timaszkodott.

A szerz6 modszertanilag a tematikus és kronologikus targyalasi mod kombi-
tamaszkodott a konyv megirasa soran. A nagy tematikus egységeken beliil kro-
nolodgiai sorrendben ismerteti a dontések motivaciodit, gyakorlati végrehajtasukat,
illetve a tarsadalmi reakciokat.

Az adott keretek kozott nyilvan nem lehet részletesen kitérni a konyvben tar-
gyalt valamennyi kérdésre, igy ezek koziil csak a legfontosabbakat emelném ki,
azokat, amelyeket a munka megitélése szempontjabol fontosnak tartok. Ilyen alap-
kérdés az, hogy miért is fontos a nemzetiségi kérdés, a magyarorszagi nemzeti
kisebbségek, ezen beliil a németség torténeti valtozasainak, sajatossagainak a vizs-
galata. Miben és mennyiben adhat tobbletismereteket ennek a politika-, gazda-
sag- ¢s tarsadalomtorténeti vonatkozasokkal egyarant rendelkezé problémakdrnek
a vizsgalata az allamszocialista rendszer mitkodésének megértéséhez?

Nyilvan elsésorban azért, mert olyan kevéssé¢ vizsgalt/feltart teriiletét mutatja
be az allamszocialista rendszer miikodési sajatossagainak, amelynek a feldolgoza-
sa tovabb arnyalhatja a kérdéskorrel kapcesolatos ismereteinket.
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A konyv bevezetésében a szerz kitért arra is, miért szentelt nagyobb figyel-
met a politikatorténeti hattér bemutatasanak, am ennek ellenére sem gy6zott meg
teljesen arr6l, hogy valoban annyire részletesen kell dsszefoglalni a kdztdrténeti/
politikatorténeti tényeket, ahogyan ezt megtette, kiillondsen annak ismeretében,
hogy az altala is gyakran idézett torténeti Osszefoglalasok — tobbek kozott Gyar-
mati Gyorgy, Romsics Ignac és masok munkai — mar hosszabb ideje rendelkezésre
allnak. Ertem a szerz$ kontextualizalasi szandékat, de mégsem tartom teljesen in-
dokoltnak. S ha mar kontextualizalas, a totalitarianus rendszer viszonyai kdzepette
€16 kisebbség torténeti elemzése soran a hatalom és a kisebbség viszonyanak vizs-
galatahoz talan érdemes lett volna a fogalmi kereteket is még valamivel tagasabbra
venni. Bemutatva, hogy a diktatorikus viszonyok k6zott milyen mozgastere maradt
a kisebbségnek altalaban és annak a sajatosan stigmatizalt csoportnak, amit a ma-
gyarorszagi németek alkottak a 20. szazad kozepén. Igy jobban megvilagithatova
valt volna, hogy a totalis rendszer keretei mennyiben hataroztak meg a kisebbség-
politikat, ha egyaltalan lehet érdemi kisebbségpolitikarol beszélni a vizsgalt ido-
szakban Magyarorszagon.

Részben tartalmi, részben modszertani kérdés, mennyire lehet a kor viszonyai-
nak ismeretében 6nallo tarsadalmi-politikai aktornak tekinteni a nyilvanvaldan
szoros politikai ellenérzés alatt allo kisebbségi szervezeteket és a szigortian ellen-
Orzott sajtot. Nyilvanvaldan nem voltak azok, igy ezek tevékenységének a részlete-
z6 bemutatasa vagy a sajto elemzése megitélésem szerint kevés tobbletinformaciot
ad a magyarorszagi németség valdsagos helyzetének a megértéséhez.

A konyv egyik kulcs kérdése megitélésem szerint is az identitas kérdéskdre,
a szocialista hazafisag versus a nemzeti/nemzetiségi ontudat megdérzésének, meg-
tartasanak és jjaépitésének a folyamata vagy éppen a hianya, amihez sokféle ada-
1ékot szolgaltat Toth Agnes munkaja. Nagyon izgalmas probléma, miként lehetett
a németség szempontjabol sokszorosan elénytelen kornyezetben ujrateremteni
a sajat kisebbségi identitasukat. Ha a politikai és tarsadalmi feltételeket nézziik,
akkor ezek hosszi éveken keresztiil kifejezetten elénytelenek voltak, hiszen volt
egy haborus stigmatizalas, 1948/49 utan jott a totalis diktatira kovetkezett, ami
magéaval hozta az altalanos kiszolgaltatottsagot, majd a Kadar-korszak alapinter-
nacionalizmusa a nemzeti gondolattol valé félelmével, a nacionalizmus elleni foly-
tonos harcaval, a maga altal krealt, gyakorlatilag megfoghatatlan szocialista hazafi-
sagaval — amibe csak sziikosen vagy egyaltalan nem fért bele az, aki mast gondolt,
mint amit a korabeli politika elvart, illetve értett — eleve lesziikitette a tarsadalmi
mozgasteret.

A nagyivii monografia roviden bemutatja az intézményeket vezeto, az azok te-
vékenységét szervezd embereket is, bar a német kisebbség lokalis és orszagos elit-
jének elemzése lehetett volna talan még részletesebb is.

Az esettanulmany jellegli részek, mint a kitelepités gazdasagi hattere — a va-
gyonvesztés, a vagyonatrendezés/kirablas — vagy az internalas, a csaladegyesitési
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kiizdelmek torténete, ahol elsésorban annak kovetkeztében, hogy a szerzé a sze-
mélyes torténelem szintjén és szempontjai feldl kozelit, nagyon érdekesek, jol
szemléltetik a hatalom és az egyén viszonyat, az egyes ember kiszolgaltatottsagat,
védtelenségét — és egyénként — tehetetlenségét a hatalmi torekvésekkel szemben.

Ez a kikényszeritett migracid és a velejard jogfosztas fontos eseménye volt
a zsidotorvényekkel elinditott és a kommunista hatalomatvétel utan kibontakozo
allamositassal folytatodo és a kollektivizalassal lezaruld tobb mint egy évtizedes
tulajdon-atrendezési, tulajdontol térténé megfosztasi folyamatnak, aminek a kere-
tében pontosan nehezen megbecsiilheté maganvagyonok semmisiiltek meg, illetve
cseréltek gazdat ugy, hogy allami tulajdonba keriiltek.

Ugyancsak nagyon érdekfeszitdek a megtorlassal, a taborok vilagaval foglal-
kozo részek, ahol egy sajatos mikrovilag valik megismerhetévé az olvaso szamara
az egyéni sérelmek bemutatasa ¢s a hatalom altal vezérelt, a németekkel szembeni
diszkriminacio sokrétli vizsgalata révén.

Toth Agnes igen komoly és szertedgazo kutatomunkat végzett, s ennek koszon-
hetéen olyan fontos kdnyvet tett le az asztalra, ami a magyarorszagi kisebbség-
torténeti szakirodalom egyik alapveté munkaja. Képes volt egységes gondolatai
rendszerbe szervezni a tényeket és allitasait, érvényes elemzési szempontokat adott
mindehhez, s igyekezett mindezeket kdvetkezetesen érvényesiteni munkaja soran.
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Beck Zoltan: A megszolaldas iires helye. Romologiarol és mas dolgok-
rol. Budapest: Napvilag, 2020. 269 oldal

Beck Zoltan tanulmanykdtete a Pécsi Tudomanyegyetemen irt 2009-es, A ro-
tovabbfejlesztett, tovabbi irasokkal kibovitett valtozata, amely a romoldgia tudo-
manyaganak kritikai teoretizalasan, a magyarorszagi cigany irodalom definicios
kisérletein, valamint irodalmi munkassagok és egyes miivek elemzésén tal mas
,.ures helyeket” is elfoglal. A meseelemzésekkel, képzdmiivészeti és fotografiai al-
kotasok értelmezésével gazdagodott szoveg 1épten-nyomon kiegésziil onreflektiv
megallapitasokkal, torténeti és tudomanytorténeti adalékokkal, igy a kotet messze
talmutat az irodalomkritika latoterén, és ramutat a kisebbségi kulturalis reprezen-
vészi, alkotdi és tarsadalmi/politikai szerepvallalas onkéntelen 6sszemosddasara,
a roma milalkotasok etnicizalt vagy szocialis olvasatainak béklyoira.

A romologia (angolul romani studies) intézményesiilése a nemzetkdzi tudoma-
nyos szféraban a Gypsy Lore Society 1888-o0s alapitasahoz kothetd; az azota eltelt
idében folyoiratok (harom-négy angol nyelvii, egy francia és szamos tovabbi) jot-
tek létre, egyetemi tanszékek (a szerz6 munkahelyéiil is szolgald pécsi Romologia
Tanszék példaul 1997-ben), kdnyvtarak ¢és kutatdocsoportok alakultak. Az intézmé-
nyesitett ciganyokkal vald foglalkozas az elmult évtizedekben szemantikailag is
atalakult; a brit Journal of Gypsy Lore Society 2000-ben a politikailag korrektebb
¢és a roma polgarjogi/emancipacios torekvéseknek megfelelébb Romani Studies-ra
valtoztatta a cimét', az elmult években pedig a megnevezés tobb helyen a kritikai
jelzével is kiboviilt. A semmit rolunk nélkiiliink nevében meger6sddo kritikai roma
tanulmanyok, illetve az ehhez kapcsolddo 0 tudomanyos és kulturalis intézmé-
nyek (a CEU Romani Studies programja, illetve annak Critical Romani Studies
cimi folydirata, az MTA Kisebbségkutatd Intézetében 2014-ben alapitott, rovidé-
letti Kritikai Roma Tanulmanyok kutatocsoport, vagy a berlini székhelyii ERIAC,
illetve a német alapitasi RomArchive) tekinthetdek a hagyomanyos romologia
ellenpontjainak is. A romakrol a nem romak altali, sokszor sztereotipizalo, gyar-
matosito beszédmod alol vald felszabadulast, a ,,visszaszerzett” és autentikusnak

*

A szerz6 torténész, az ELTE BTK Atelier adjunktusa. E-mail: eszter.gyorgy@gmail.com

U A francia Etudes Tsiganes 1955 6ta ezt viseli a nevet visel.
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tekintett roma hang felerdsitését megcélzo tudomanyos és miivészeti-kulturalis to-
rekvések ugyantigy ravilagitanak a megszolalas terhére, ahogy azt Beck is szamos
helyen teszi konyvében. Ez a 1étrejovo fesziiltség a traveller hatterii romologus
Adrian Marsh szerint az elditéletek, altalanositasok és hamis reprezentaciok ellen
felszolaldé roma tudosok pozicidja kapcsan (hasonléan barmilyen mas, kisebbsé-
gi etnikai hattérrel rendelkez6 kutatohoz) arra a feltételezésre épit, hogy az érvek
mélyén mindig valamilyen politikai aktivizmus lapul, ezzel ellehetetlenitve a vita-
ban val6 objektiv részvételt.> A megszolalas lires helye, tehat az egész kotet cimét
viselé masodik fejezet az emlitett fesziiltséget a mainstream és a transzformativ
akadémiai tudas dichotomidjaval irja le, utalva arra az antropoldgia tudomanyanak
egészét merdben befolyasold zavarra, ami a tudds személyes befolyasoltsagat, az
objektivitas/valosag megragadasanak lehetetlenségét, illetve a hatalmi poziciobol
az elnyomottakrodl valo tudasképzés gyakorlatait veszi koriil.

A romoldgia tudomanyaganak értelmezése azonban nem meriil ki a roma —
nem-roma megszolalasok, vagyis a sokszor hegemonikusnak, eléironak tekinthetd
és az azokkal szemben emancipal6do, visszabeszéld hangok detektalasaban. Beck
tulajdonképpen a sajat diszciplinaja egyetlen érvényes meghatarozasat annak teljes
dekonstrualasban latja, és ezzel, véleményem szerint, tallép a Pocsik Andrea altal
kritika® ald vont 2013-as szdvege megallapitdsain, amelyek a dekonstrukcio helyett
séges kimenetelnek.* Mi is tehat a romologia Beck szerint? Elsésorban és a jelen-
ben: nem tudomany. Dupcsik Csaba szociologus-torténészt idézve a romakutatasok
egy sajatos korszaka, liraibb megfogalmazasban egy mar kihunyt, de az égen még
vilagito csillag — egy olyan zarvany tehat, amely ajanlkozhat 6nmaga tjraértelme-
zésére és talan nem csak egyfajta érvényes kritikai reflexiora. Es mit vizsgél a szer-
z6 ebben a nem tudomanyos, diskurziv térben? Valodi bevezetd, elméleti fejezet
hijan az olvaso kicsit bizonytalanul kezd neki a kotetnek, és ezt a komfortzonabal,
a szokasos olvasasi-értelmezési gyakorlatokbol vald elmozdulast néveli az elso,
mesékkel foglalkozo fejezet.

Bar a ciganymesék, illetve azok atirasa, feldolgozasa az utobbi években tobb

alkalommal is kitiintetd figyelmet kapott,® itt nem pusztan errdl van szo: az itt
2 Adrian Marsh: Research and the many representations of Romany Identity. ERRC, 20 No-
vember 2007, http://www.errc.org/roma-rights-journal/research-and-the-many-representa-
tions-of-romani-identity (letdltés ideje: 2021. januar 5.)

Pocsik Andrea: Lathatova tenni. A romaképelemzés elmélete és gyakorlata. Apertiira, 2014.
nyar-0sz https://www.apertura.hu/2014/nyar-osz/pocsik-lathatova-tenni-a-romakepelem-
zes-elmelete-es-gyakorlata/ (letoltés ideje: 2021. januar 5.)

Beck Zoltan: A romologia és annak valodi targya, Romologia/2-3. 8—33. http://epa.oszk.
hu/02400/02473/00002/pdf/EPA02473 _romologia 2013 02-03_008-033.pdf (let6ltés ideje:
2021. januar 5.)

Egyrészt gondolok Kele-Fodor Akos: A sziv vége. Cigdny tijmesék cimii, 2018-ban megjelent
kotetére, illetve a 2013-ban indult Ciganymesék rajzfilmsorozatra, amelyben kortars roma kép-
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elemzett allegorikus szovegek a kotet késébb megfogalmazott kérdésfeltevéseinek,
a romologia altal konstrualt problematikak eléhangjai. Beck Ezopus Az oroszlan-
rol és a vadaszrol cimli meséjével a narracid, a megszolalas hatalmat illusztralja,
Szécsi Magda A Pettyetlen Katicdaja pedig az asszimilacio és szegregacié tarsadal-
mi stratégiait példazza, ramutatva a mindenkori tobbségi tarsadalom feleldsségé-
re a ,,pettyetlen” massag elfogadasaval kapcsolatban. A Barsony Janos — Dardczi
Agnes Vrana mdami mesél cimii cigany népismereti olvasokdnyvben megjelent
Lippai Balazs hajdufékapitany torténete kapcsan Beck a cigany narrativak ma-
gyar torténelembe vald beleerdltetésének veszélyeire hivja fel a figyelmet, vagy-
is arra a csapdara, amit a torténelem ideologikus és ,,intenciézus félreolvasasa”
(39.), illetve az etnikai identitast és az azzal jaro torténelmi szerepet statikusnak,
allandonak tételezése rejt. A naiv, vagy a fentebb emlitettek szerint transzformativ
és mainstream tudomany konfliktusanak lattatasa mellett Beck egy masik fontos
kérdésre is ramutat Lippai kapcsan, nevezetesen a névadas jelentdségére. Lip-
pai Balazs ugyanis névaddja egy roma szakkollégiumnak, illetve a Honvédelmi
Minisztérium egyik dsztondijprogramjanak is; ez az etnicizaldo gyakorlat pedig,
amely soran az elsésorban romanak tekintett Lippai-név vulgarizalodik és kitirese-
dik (42.), tagabb kontextusaban is szimptomatikus. Ahogyan azt Bogdan Péter és
munkatarsai tanulmanyabol is megtudhatjuk, nagyon kevés olyan koztéri alkotas
(szobor, emléktabla), utcanév vagy akar intézmény van az orszagban, amely roma
emberek, hirességek nevét viselné.® A 1étezdk pedig sok esetben stigmatizaltak
a hozzajuk kapcsolt varosi/falusi tér altal (példaul a faluszéli ciganytelepeket vagy
épp a jozsefvarosi gettét jelzd Dankd utca), rdadasul majdnem kizardlag” — mint
ebben az esetben is — a tobbségi tarsadalom autoritasai altal adatnak.

Akonyv harmadik fejezete a cigany/roma irodalom fogalmat a tarsadalmi eman-
cipacios igényekkel fellépd kanonalkotas folyamatahoz koti (0sszevetve a roma
irodalom kanonizaciojat barmilyen kelet-eurdpai nemzet irodalmaéval), am mégis,
sziikségszerlien maga is egyfajta kanont hoz létre. Ahogy Beck megallapitja, a ci-
gany irodalom fogalmanak sziiletése egybeesik a roma irok és koltdk elsé generaci-
ojanak feltiinésével. Az 1970-es években tehat ,,a roma nemzetépités és a nemroma
nemzeti modern” idején a fogalmat a szerz6i szarmazas uralja (120.), ezt a meg-
allapitast pedig batran kiterjeszthetjilk az ugyancsak ezekben az években feltiind
roma festékre (vo. az 1979-ben Dardczi Agnes altal rendezett Autodidakta cigdny
képzémiivészek 1. orszagos kidallitasa) vagy folkzenészekre is. Szemben a doktori

zomuvészek illusztraljak a meséket. L. https://romediafoundation.wordpress.com/2017/01/13/
ciganymesek-animacios-rajzfilm-sorozat-kortars-roma-muveszek-tolmacsolasaban/

Bogdan Péter — Molnar Istvan Gabor — Setét Jené: Roma reprezentdacio a magyar févaros
kozterein. Budapest: Tom Lantos Intézet, 2019- http://real.mtak.hu/105009/1/RomaKozter.pdf
(letoltés ideje: 2021. januar 5.)

Az egyik ellenpélda példaul a szegedi Danké Pista szobor allitasa. L. https://szeged.hu/ar-
chiv/6495/a-vilag-elso-cigany-szobra-danko-pista-a-stefanian (letoltés ideje: 2021. januar 9.)

6
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disszertacio generacios, illetve miifaji alapon torténd felosztasaval (a magyaror-
szagi roma irodalom elsé nagy alakjaitol, Bari Karolytol, Lakatos Menyhérttdl és
a tobbiektdl a kortars Jonas Tamasig, illetve az epikatol a liraig), a konyv a cigany
irodalom recepciotorténetének felvazolasa, illetve a fogalom problematizalasa
utan az Onreprezentacio és a beszéld (ird/koltd) szerepfelfogasai szempontjabol
elemez egyes alkotokat és miveiket. A , kikényszeritett” reflexiot (112.), vagyis
a mindig Gjrafogalmazodo igényt, hogy a roma szarmazast irok elhelyezzék ma-
gukat (roma / nem roma), illetve munkajukat (roma irodalom létezik/nem létezik)
Beck Bari Karoly két esszéjén, illetve a Balogh Attila altal szerkesztett Ciganyfiiro
folyoiraton és Jonas Tamas Ciganyiddk cimi regényén keresztiil elemzi. Mig Ba-
rinal, mint a magyarorszagi roma kulturalis-emancipaciés mozgalom egyik elsé
és legfontosabb alakjanal erkdlcsi kotelesség a kdzosség képviselete (115.), addig
Balogh ¢és Jonas kolt6i-irdi illetve szerkeszt6i programjaban a cigany irodalom és
a cigany miivészként vald szerepvallalas kiilonb6z6 modokon torténdé megzavara-
sa, posztmodern atértelmezése zajlik — mindkét esetben a kirekesztettségélmény
fenntartasaval. A cigany irodalomrol szolo fejezet utolsod részében Beck a kettds
kiviilallas élményét szimbolizalo, fiatalon elhunyt Rafi Lajos koltészetét elemzi.
Rafi erdélyi gabor romaként a magyar (nyelvii) irodalom kanonjabol t6bbszordsen
is ki volt rekesztve, mikozben koltéi programjanak kézéppontjaban az autonom,
nemzeti és etnikai kultiira sémaiba be nem sorolodo koltészet megteremtése volt.*
Az emlitett szerz6k, mint ahogy azt a szoveg tobbszor is bizonyitja, periférikusak,
kevesen irnak roluk, az irodalomtankdnyvek, egyetemi kurzusok elvétve foglal-
koznak veliik. Mégis, mintha strisddnének az ellenpéldak is, a kanonizacio pedig
szakdolgozatok, szakmai miihelyek és onképzokorok altal, ha periférikusan is, de
elkezdodott.’

A kotet utolso elétti része az Elképzelt cigany cimet viseli, és a roma (els6-
sorban fotokon és szépirodalmi szovegekben torténd) reprezentacié kérdéseit ve-
szi sorra, elsésorban Katie Trumpener deviancia- és autonomiafogalmaira — mint
e reprezentacid két végpontjai — tamaszkodva. Bar az utdbbi években egyre tobb
olyan tanulmany, kiallitas, konferencia valosult meg, amelyek a roma reprezen-

taci® stratégiaira, illetve az Onreprezentacid kérdéskorére vonatkoztak,'® Beck

8 Paraszka Boroka: Rasszizmus és irodalom: miért nem értjiik a roma irokat? Dunszt, 2018. ju-

nius 11. https://dunszt.sk/2018/06/11/rasszizmus-es-irodalom-miert-nem-ertjuk-a-roma-iro-

kat/ (letoltés ideje: 2021. januar 5.)

Az emlitett szerzékkel tobb alkalommal is foglalkozott a Romakép Miihely kozosségi film-

klub és egyetemi kurzus, illetve a 2019 ¢szén megvaldsult Kritikai Roma Tanulmanyok Sza-

badiskola képzései.

10" Masok mellett Nicholas Saul és Susan Tebbutt 2004-es The Role of the Romanies: Images and
Counter Images of , Gypsies/Romanies in European Cultures cimii kétete, Kovacs Eva 2009-
es Fekete testek, fehér testek cimi irasa (Beszéld, 2009/1.), vagy éppen a 2018-ban a parizsi
Musée de I’Histoire de I’Immigration-ban megrendezett Mondes Tsiganes, La fabrique des
images cimi fotokiallitas.
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tovabbra is relevans szempontokat vet fel. Kiillds Imola és més néprajzkutatok'
elemzéseit kiegészitve foglalkozik a 18—19. szazadi kdzkoltészet, illetve a 19. sza-
zadi népszinmiivek ciganyképeivel; elemzései nagyszeriien bdvitik ismereteinket
a vandor, a ciganyvajda vagy éppen a muzsikus toposzokrdl, ramutatva a nemisme-
ret, a torzitas és az egzotizalas vissza-visszatérd gyakorlataira. A fejezetben helyet
kap a magyar irodalom két kiemelkedd jelent6ségli miivének, illetve szerzéjének
ujraolvasasa is: Arany Janos ciganyai és foképp Kertész Imre Sorstalansaganak
ciganyalakjai (akik a regényben &sszesen két oldalon szerepelnek), a kotet elején
feltart mesékhez hasonloan szokatlan lehet6ségeket teremtenek az elismert €s is-
merdsnek vélt szovegek Gjszerii értelmezéséhez.

Az utolso, Teérfoglalas cimi fejezet a kortars roma képzomiivészet egyes pél-
dain keresztiil reflektal a térhez vald viszonyra, amely valoban alapvetd fontossagu
a romak esetében: a sajat orszag- vagy hazanélkiiliség, a trasznacionalitas — vagy
masképpen a diaszporalét —, tovabba az egész Europaban megtalalhato kirekesztés
és szegregicid terei,"” illetve a roma (koz)terek mar emlitett hidnya'® mind elem-
zésre érdemesek. Beck itt az iskola, mint intézmény, illetve a ,,gadzs6 idegenség”
tereire koncentral, és az elobbinél az altala felsorolt szempontok (az iskolai élmé-
nyek jelentésége az egyes alkotoi életutakban, az esztétikai kategdriaként is alkal-
mazott iskolazott — nem iskolazott dichotomia és ehhez kapcsolodoan a naiv versus
professzionalis miivész fogalma) mellett talan az is szerepet jatszhatott a valaszta-
saban, hogy sajat tanszéke, a PTE Romologia az egyetem Neveléstudomanyi Inté-
zetéhez tartozik. Valérie Leray, Olah Mara Omara, Kiba Lumberg, Gabi Jiménez és
Daniel Baker alkotasainak elemzése izgalmas, €s érzékenyen reflektal az elméleti
és irodalomtorténeti fejezetekben elhangzottakra, de az értelmezést neheziti az il-
lusztraciok hidnya (ahogyan azt Flizfa Baldzs is megjegyezte konyvkritikajaban'?).
Az elemzett festmények és installaciok nem szerepeltetése annal is inkabb fura,
mert az egyes fejezetcimek alatt ott szerepelnek az emlitett alkotok miivei — igy vi-
szont puszta illusztracioként. A felsorolt képzomiivészek egyébként mindannyian
a Velencei Biennalé Junghaus Timea kuratorsaga alatt 1étrejott elsé roma pavilon
miivészei, olyan szubverziv roma alkotok, akik tudatosan nekimennek és atirjak,
ujraértelmezik a roma képzomiivészettel kapcsolatos sztereotipiakat, maganak

Kiillés Imola — Kalanyosné Laszl6 Julianna: Cigdanyok a régi magyar kézkoltészetben a XVII.
szazadtol a reformkorig. Romologiai Kutatointézet, 2003.
Legyen sz6 falakkal fizikai, vagy csak szimbolikus értelemben koriilvett ciganygettokrol vagy
ciganytelepekr6l. L. Giovanni Picker Racial Cities cimii konyvét (Routledge, 2017.)
Bogdan Péterék mar emlitett tanulmanya mellett lasd Bak Arpad 2020-as Public Statues and
Second-Class Citizens: The Spatial Politics of Romani Visibility in Interwar Budapest (Ctiri-
cal Romani Studies, 2020/1) és Monica Ruethers Jewish spaces and Gypsy spaces in the cul-
tural topographies of a New Europe: heritage re-enactment as political folklore cimii 2012-es
irasat.
Fiizfa Balazs: Nincs, és mégis van. Elet és Irodalom, 2020. oktober 2. https://www.es.hu/
cikk/2020-10-02/fuzfa-balazs/nincs-es-megis-van.html (letoltés ideje: 2021. januar 5.)
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a naiv mivészetnek, mint miifajnak a kikezdésétdl a néi alakok szerepeltetésének
jelentdségén keresztiil a transznacionalis, nomad élet abrazolasaig.

A megszolalas iires helye nagyon fontos tanulmanykotet, amelyben Beck Zol-
tan egy kimult tudomany nevében tud érvényes és fontos kérdéseket feltenni, fo-
lyamatosan szem el6tt tartva az (On)kritikai szempontokat. Jo lenne, ha kilépve
a tudomanyteriiletek zarvanyaibol, nem csak romologusok ¢s irodalmarok olvas-
nak el.
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M. BAaLAzS AGNES®

A nemzetiségek kozéleti részvétele €s
jogvédelme nyomaban

Moré Sandor: Nemzetiségek a mai Magyarorszagon. Politikai kép-
viseletiik, érdekképviseletiik és jogvédelmiik. Parlamenti kotetek. So-
rozatszerkesztok: Erdés Csaba — Szabo Zsolt. Budapest: Gondolat
Kiado, 2020. 299 oldal

Moré Sandor monografidja nagyszabast vallalkozasnak tekinthetd, ami mélton
illeszkedik a Gondolat Kiad6 Parlamenti Kitetek cimii sorozataba. A kotet beve-
zet6je rogton felkelti az olvaso érdeklddését, és felfokozza elvarasait. Mar ennek
elolvasasa utan az a benyomasa tamad az olvasonak, hogy a szerz6 nagyon ala-
posan atlatja, ismeri a témat, és egy jol kiforrott, rendszerezett keretben szemléli
a nemzetiségekhez kapcsolodo alkotmanyjogi kérdéseket. A mii négy 6 részre ta-
gozodik, tovabba igen gazdag melléklet is tarsul hozza.

Az elso rész a fogalmak tisztazasarol szol, tovabba a nemzetiségek kozéletben
valo részvétele intézményeinek elemzéseit tartalmazza. Kiemelend6 pozitivumnak
tekinthetd, hogy ennek soran az dsszehasonlitdé modszert is alkalmazza, habar az
Osszehasonlitasok kapcsan nem tér ki olyan fontos modszertani kérdésekre, mint
az esetvalasztasok megindokolasa. A kotet elejérdl talan csak egy bovebb modszer-
tani 0sszefoglalo és a kutatasi kérdések megfogalmazasa hianyzik. Ehelyett a szer-
70 az egyes részekben kiilon-kiilon foglalkozik a modszertannal, ami erdsiti ezen
egységek kiilonalld jellegét. A szerzd az utdbbit tekintve azonban nem arul zsak-
bamacskat, hiszen a kotet f6 egységeit nem fejezet-, hanem rész elnevezéssel illeti,
jelezve ezaltal azt, hogy bar azokat 6sszekoti a nemzetiségek tagabb témaja, 6nal-
16an, kiilon-kiilon is értelmezhetdk, és Gnmagukban is egységes egészet alkotnak.

A szerz6 viszonylag hosszl teret enged a nemzetiségek fogalma tisztazasanak,
kitérve a kisebbségfogalom nemzetkodzi jogban vald tisztazatlansagara, ¢és a so-
kat idézett, am nem koételezd erejii jogforrasban talalhato olyan definicidokra, mint
a Capotorti-féle kisebbségfogalom és az Europa Tanacs Parlamenti Kozgytilésének
1993-ban elfogadott 1201-es ajanlasanak meghatarozasa. Pozitivumként emelendd

s

A szerz6 egyetemi tanarsegéd a Nemzeti Kozszolgalati Egyetem Allamtudoményi és Nem-
zetkdzi Tanulmanyok Karanak Alkotményjogi és Osszehasonlitd Kozjogi Tanszékén. E-mail:
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ki, hogy a szerz6 az onrendelkezési jog és a nemzetiségvédelem relacidjardl is ir,
még ha ezzel kissé meg is tori a bevezetd fejezet gondolati ivét. A nemzetiségek
fogalma cimszo alatt sz6t ejt a nemzetiségi jogokrdl, a nemzetiségvédelem szint-
jeirdl az egyes eurdpai orszagokban. Végiil a nemzetiségek fogalma alfejezet vé-
gén — talan kissé hosszas felvezetést kovetden — hatarozza meg mindezek fényében
a nemzetiség, valamint a nemzetiséghez tartozo egyén fogalmat, és kitér a nemzet
politikai és kulturalis dimenzidinak kérdésére is.

Az 1. rész tovabba a nemzetiségi dnkormanyzatokrol, a nemzetiségek parla-
menti képviseletérdl és részvételérdl, valamint a kisebbségi civil szervezetekrol
sz6l. A nemzetiségi onkormanyzatok fogalmanak meghatarozasan tal kitér a helyi
onkormanyzatokkal vald dsszehasonlitasara, ami sokat segit a nemzetiségi dnkor-
manyzatok fogalma és intézménye értelmezésében. Kiemelendd, hogy a szerzg itt
és a kotetben mashol is hungarikumnak nevezi a nemzetiségi 6nkormanyzatokat,
ami nem feltétleniil tiinik helytallonak, igy bovebb kifejtést érdemelne, hogy mit
ért ezalatt, és mivel tdmasztja ala ezt az allitast. Amikor a szerzé ratér a kisebb-
ségek parlamenti képviseletére, elséként a kisebbségek parlamenti képviseletére
vonatkozd dokumentumokat vazolja fel villanasszeriien. Erdemes lett volna meg-
fontolni, hogy az itt leirtak egy helyen szerepeljenek a kovetkezd, a nemzetiségek
parlamenti részvételére vonatkozo fejezet elsd, a nemzetiségek hatékony kozéleti
részvételére vonatkozo nemzetkdzi dokumentumokrol szold részével. Mindezek
talan a nemzetiségi dnkormanyzatokrol szol6 fejezetet megelézden, esetleg a nem-
zetiségekhez kapcsolddo tobbi nemzetkdzi jogi aspektussal egyiitt kifejtve lettek
volna a legjobb helyen, kiilonds tekintettel arra, hogy a nemzetiségek hatékony
kozéleti részvételére vonatkozé dokumentumok a nemzetiségi dnkormanyzatok
intézménye, a nemzetiségek parlamenti képviselete, parlamenti munkaban vald
részvétele és a nemzetiségi civil szervezetek hatékony kozéleti részvétele szem-
pontjabol egyarant kiemelkedden fontosak. Emellett indokolt lett volna a nemzeti-
ségek parlamenti képviseletét és parlamenti részvételét kozosen targyalni, ahogyan
a szerz6 altal is idézett nemzetkdzi dokumentumok, illetve a szakirodalom is teszi.
Tovabba, ha mar a vonatkoz6 nemzetk6zi dokumentumok emlitésre keriilnek, ér-
demes lett volna ezek kovetelményrendszere fényében is értékelni a nemzetiségek
kozéleti részvételének Magyarorszagon mikodo intézményeit. Ebbe a részbe ke-
riiltek egyes olyan intézményi kérdések is, mint a nemzetiségek parlamenti kép-
viseletének megvaldsulasa az egyes kornyezd orszagokban, vagy a nemzetiségi
sz0sz60lok és az orszaggyiilési képviselok jogallasanak dsszehasonlitasa, tovabba
egyes dilemmakat és szakirodalmi allaspontokat is kifejt a szerzd, példaul a ked-
vezményes nemzetiségi mandatum sziikségessége kapcsan. Az itt szerepld intéz-
ményi kérdések talan megfelelébb helyen lennének a kdtet harmadik részében,
amelyben a szerz6 a nemzetiségek képviseletére vonatkozo hatalyos szabalyozast
tekinti at, kitérve egyes gyakorlati kérdésekre is. Tovabb lehetett volna csiszolni
a konyv szerkezetén azzal, ha az els6 részben csak a fogalmi alapok keriiltek volna
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tisztazasra, ezt kovette volna egy szakirodalmi attekintés, majd egy modszertani
rész, és a szerzd csak ezutan tért volna ra a jogtorténeti szempontokra és a nemzeti-
ségekre és hatékony kozéleti részvételiikre vonatkozo nemzetkdzi dokumentumok-
ra, mas orszagok gyakorlatara, tovabba az egyéb intézményi kérdésekre.

Igy a masodik, Fontosabb jogtorténeti szempontok cimii rész kevésbé torte vol-
na meg a kotet gondolati ivét. A szerzd ezen fejezet elején ismét visszatér a vo-
natkozé nemzetkdzi dokumentumokra is. A jogtorténeti szempontok feltarasa ter-
mészetesen nélkiilozhetetlen a nemzetiségek mai helyzetének értelmezéséhez, igy
a szerz6 nagyon jol tette, hogy kitér rajuk, bar talan fontos lett volna a rendszerval-
tas el6tti alapok ardnyosabb kifejtése is. Igy viszont, hogy jorészt a rendszervaltas
utani fejlédés keriil 6sszehasonlitasra a hatalyos szabalyozassal, a kotet elonyére
valt volna, és a torténeti Osszehasonlitast is jobban eldsegitené, ha intézményen-
ként 6sszegezve, a harmadik résszel egyiitt, vagy pedig intézményenként tagolva
keril feltarasra, kiegészitve az elsd részben emlitett egyes intézményi kérdésekkel
is. Kiilon pozitivuma ennek a résznek, hogy nem csak jogtorténeti szempontokat
elemez, hanem a nemzetiségek lélekszamara vonatkoz6 népszamlalasi adatokra
is kitér, ami jelentés mértékben eldre viszi a nemzetiségek helyzetének megérté-
sét torténeti perspektivaban. Ugyanakkor ennek kapcsan lathatunk példat arra is,
hogy a szerz6 spekulaciokba és altalanositasokba bocsatkozik anélkiil, hogy alli-
tasat adatokkal vagy szakirodalmi hivatkozassal tdmasztana ala, illetve bovebben,
cizellaltabban kifejtené, példaul amikor azt irja, hogy a népszamlalasok romakra
vonatkozo adatai és valos 1étszamuk jelentds eltérése részben a ciganysag ,,identi-
taszavarara” vezethetd vissza.

E torténeti visszatekintést alkalmazo résznél az olvasonak azonban hianyér-
zete tamadhat, hiszen Pap Andras Laszlo témahoz kapcsolodd miivein tal Dobos
Balazs A kisebbség joga cimii monografidja’ is megkeriilhetetlen a kisebbségekre
vonatkozo szabalyozas rendszervaltas kornyékén €s a rendszervaltas utan torténd
alakuldsa vizsgalatakor. Erre is tdmaszkodva a szerz6 talan irhatott volna olyan
konzultativ és tanacsadd szervekrol is, mint az I. és II. Nemzeti és Etnikai Ki-
sebbségi Kerekasztal, vagy példaul a 2009-ben l1étrehozott Magyarorszagi Nemzeti
és Etnikai Kisebbségek Forum, kiilonds tekintettel arra, hogy nagyon fontos 1ép-
csének €s viszonyitasi pontnak tekinthet6k a nemzetiségek parlamenti munkaban
valo mai részvételének értékelése kapcsan. A kotetre egyébként is jellemzo a jogi
szakirodalom tulsulya mellett a vonatkozo politikatudomanyi, szociologiai és tor-
ténettudomanyi szakirodalom mellézése, amelyek nélkiil azonban a nemzetiségek
mai helyzete nem igazan értheté meg. A masodik rész tovabbi hianyossaga, hogy
az 1993. évi kisebbségi torvény és késébbi modositasai felvazolasa meglehetésen
feliiletes, a sz6vegbdl nem tlinik ki vilagosan, hogy mely modositas mikor lépett

' Dobos Balazs: 4 kisebbség joga. Kisebbségi torvénykezés Magyarorszagon (1988-2006). Bu-

dapest: Argumentum — MTA Etnikai-nemzeti Kisebbségkutato Intézete, 2011.
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hatalyba, és mettdl meddig mi volt a hatalyos szabalyozas. Egy ilyesfajta feliile-
tes attekintés azonban nem feltétlentil lett volna sziikséges, hiszen a szakirodalom
korabban mar alaposan feltarta a kisebbségi torvény sziiletésének és torténetének
egyes aspektusait.

Talan a harmadik rész tekinthet6 a kotet leggazdagabb részének a kutatasi ered-
mények és a tudomanyos megallapitasok, j meglatasok tekintetében, hiszen ez
arész sz6l a nemzetiségek képviseletére vonatkozé hatalyos szabalyozas legfonto-
sabb kérdéseirdl. Az iras fontos erénye az, hogy a szerzd ezen a ponton kitér a nem-
zetiségek képviseletének, kozéleti részvételének aktualis kérdéseire és a kapcsolodod
intézmények tovabbi fejlesztésének lehetdségeire. Hasznos lett volna, hogy a feje-
zet elején feltett kutatasi kérdések mar a kotet legelején is szerepeljenek. A hazai
jogtudomanyi kutatasok gyakran megmaradnak a jogi-dogmatikai elemzésnél, ami
nélkiilozhetetlen egyes intézmények Iényegének, tartalmanak megismeréséhez,
de nem elégséges azok kapcsan olyan fontos kérdések feltarasahoz, mint a gya-
korlati mikodésiik, hatasuk, hatékonysaguk. Az egyes szereplok motivacidinak
és 0sztonzoinek kérdéseire is jorészt csak a joggazdasagtani kutatasok térnek ki.
Ritka tovabba az empirikus modszerek megalapozott alkalmazasara valo torek-
vés a hazai jogtudomanyban. Bar ennek kapcsan napjainkban egyre inkabb meg-
figyelhetdk probalkozasok,” ez az irdanyvonal korantsem tekinthetd fésodorbelinek.
Ezért kiilonosképpen iidvozlendd az, hogy Moré Sandor kitért a nemzetiségek
képviselete intézményei gyakorlati miikodésének kérdéseire, sét, nem csupan el-
méletben, a szakirodalommal parbeszédet folytatva elmélkedett a jogintézmények
miikodésérdl, hanem a nemzetiségi sz6szolok és a nemzetiségi dnkormanyzatok
vezetdinek a nemzetiségi onkormanyzatok miikddésérdl és a nemzetiségek par-
lamenti részvételérdl vald véleményét is igyekezett feltarni, kérdéives formaban.
Azonban a kérddivek modszertananak részletesebb leirasara lett volna sziikség,
egy 6nallo modszertani fejezetben. Sajnos a kérddivekre nagyon kevesen valaszol-
tak, igy messzemend kovetkeztetések levonasara nem alkalmasak, amire a szerzd
is felhivja a figyelmet. A kotet szerkezetének folytonossagat pedig elésegitette vol-
na, ha a kérdéivek szovege és a beérkezett valaszok nem a térzsszovegben, hanem
az adatokban igen gazdag és precizen, hatalmas alapossaggal eléallitott mell¢klet-
ben kapnak helyet.

A kérdoivezéssel és annak modszertanaval azonban akadnak problémak. A ku-
tatd mindkét kérddiv elején felvazolja az adott téma, a nemzetiségi onkormany-
zatok, illetve a nemzetiségek parlamenti képviselete kapcsan a szakirodalomban
megjelend fobb dilemmakat, problémakat és allaspontokat, ezaltal akaratlanul is
iranyitva, befolyasolva a valaszadokat. Tovabbi probléma az egyes kérdések 6sz-
szetett jellege. Esetenként ugyanis elképzelhetd, hogy a megkérdezettek szamara

2 L. Jakab Andras — Sebdk Miklos (szerk.): Empirikus jogi kutatdsok — Paradigmak, médszer-

tan, alkalmazasi teriiletek. Budapest: Osiris Kiado, 2020.
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nehézkes azok értelmezése, megvalaszolasa. Tobb apro, nem sugalmazo, kénnyen
értelmezhetd kérdésbol kellett volna allnia a kérdéiveknek, melyek hozzasegitették
volna a szerz6t a szamara sziikséges informaciok megszerzéséhez és a kovetkez-
tetések levonasahoz. Mindez valdszintileg a valaszadasi hajlanddsagot is javitot-
ta volna. Erdemes lett volna a szabadszavas valaszadés lehetségét a minimalisra
visszaszoritani, hiszen ezek kiértékelése viszonylag nehéz lett volna, ha kell6 sza-
mu valasz érkezik vissza.

A harmadik részr6l elmondhatd, hogy kifejezetten problémakozpontt, atfogdan
tekinti at és elemzi a nemzetiségek kozéleti részvétele kapcsan megfigyelhetd hi-
anyossagokat és a szabalyozas tovabbfejlesztésére eddig tett kisérleteket és lehe-
tdségeket, kitérve a szakirodalomban felmeriild allaspontokra is, ugyanakkor az
egyes problémak elemzése sokszor feliiletes marad. A szerz6 rogton a nemzetiségi
onkormanyzatokrol szol6 alfejezet elején kitér a nemzetiségi valasztasok kapcsan
lehetséges visszaélések, az Gn. ,,etnobiznisz” kérdésére, ami a rendszervaltas ota
komoly problémanak tekinthetd, és amelynek a megoldasara szamos torekvéssel
talalkozhattunk az azota eltelt idészakban. Attekinti, hogy a 2014 6ta alkalmazan-
doé szabalyozasba milyen Gj garanciak, biztositékok keriiltek beépitésre az ilyesfajta
visszaélésekkel szemben, és ezeket az elemeket értékeli is, kitérve az ombudsmani,
alkotmanybirosagi és velencei bizottsagi gyakorlatra és a vonatkozé szakirodalom-
ra is. A rész tovabbi erénye a nemzetiségi dnkormanyzatok mas allami szervekkel,
igy az Orszaggyliléssel és a kormannyal, tovabba a helyi dnkormanyzatokkal valo
viszonyrendszerének feltarasa, tovabba az atalakult nemzetiségi dnkormanyzatok
kapcsan felmertiilé dilemmak elemzése, valamint a kedvezményes mandatumszer-
z¢si lehet6ség kérdésének feltarasa. Mindezeket pedig kiilonb6zé részkovetkez-
tetések levonasa koveti. Sajnos a nemzetiségi dnkormanyzatokrol szolo részben
is akadnak téves allitasok, példaul az, hogy ne volna még egy olyan orszag, ahol
a nemzetiségi vélasztasokat 1étszamhoz kotik, pedig Esztorszag, Horvatorszag és
Szerbia is ilyen. Némi ellentmondas fesziil azon allitasok kozott, hogy egyrészt
a nemzetiségek teriileti sajatossagai miatt Magyarorszagon ne vetddott volna fel
a tertileti autonomia biztositasa, aminek azonban voltak jelei a kisebbségi torvény
elokészitése soran, masrészt pedig a késobbiekben a szerz is megemliti, hogy az
atalakult nemzetiségi 6nkormanyzat tag értelemben tekinthetd a teriileti autonémia
megnyilvanulasanak, illetve a politikai szereplok is eldszeretettel hivatkoztak erre
a tipusra olyan formaban, mint a teriileti autonémia hazai megjelenésére.

A szerzd ezt kovetden hatalmas profizmussal tér ra a nemzetiségek parlamenti
képviselete kapcsan felmeriil6 fobb kérdésekre, azokat rendszerbe foglaltan, atfo-
goban értelmezve. Ebben a fejezetben sz esik a nemzetiségi sz0sz616i és a képvise-
161 mandatum mibenléte, jellege kapcsan felmeriilé alkotmanyossagi dilemmakrol,
a kedvezményes mandatumszerzés lehetdségének alkotmanyossagarol, arrol, hogy
képviseletrdl beszélhetiink-e a sz6szolok esetén jogi értelemben, a pluralis valasz-
tojog kérdésérdl, a szoszol1oi intézmény és a nemzetiségek allamalkotd tényezdként
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vald elismertsége Osszeegyeztethetéségének dilemmairdl, a nemzetiségi tigyek
technikai meghatarozasanak problematikajarol és a masodik parlamenti kamara-
ban valo képviselet kérdésérél. A pluralis valasztéjog kérdéskore kapcsan sajnos
nagyon ovatosan foglal allast a szerzd, és meglehet6sen visszafogott megallapitast
tesz annak tekintetében, hogy alkotmanyos-e az, ha a nemzetiségiként regisztralt
valasztopolgarok nem szavazhatnak partlistara, csupan nemzetiségi listara. Mindez
viszont érthetd, ugyanis a kérdés nagyon Osszetett, és nehezen valaszolhatdé meg
egyértelmiien. Mindezen dilemmak felvazolasa azonban sok tekintetben révid és
feliiletes, mindegyikiik bévebb kifejtést igényelne. Talan helyénvald lett volna az
elsd és masodik résznek a szakirodalom altal mar széles korben elemzett témait,
ugy, mint a nemzetiségekre vonatkozo nemzetkdzi jogi szabalyozast, illetve a nem-
zetiségek ¢s a rajuk vonatkozo jogi szabalyozas torténetét, valamint a nemzetisé-
gek kozéleti részvételének torténetét kevésbé eldtérbe helyezni, és a harmadik és
a negyedik részrdl tobbet irni, azokat jobban megalapozni és kifejteni.

Az alkotmanyjogi dilemmak bemutatasat kovetden keriil sor a nemzetiségek
parlamenti részvételének alapos és atfogd elemzésére, kitérve a nemzetiségi bizott-
sag tevékenységére, iiléseinek rendjére, a nemzetiségi napirendi pontta nyilvani-
tas modjara, a nemzetiségi bizottsag albizottsagainak tevékenységére, a sz6sz016k
parlamenti felszolalasainak szamara és id6tartamara, tovabba a nyelvhasznalat
kérdésére, szamos adatot hasznalva fel. Ezutan keriil bemutatasra és értékelésre
a nemzetiségi szoszoloknak €s a nemzetiségi onkormanyzatok elndkeinek kikiil-
dott kérdoiv, és az arra adott valaszok. Annak ellenére, hogy kevés valasz érkezett,
a valaszok szamos problémara ravilagitanak, ami kozelebb visz a nemzetiségek
parlamenti képviselete kapcsan felmeriild dilemmak orvoslasahoz, és hasznos
forrasanyagnak bizonyulhatnak az utokor szamara is, csaktgy, mint a kdtet mel-
I1¢kletében a nemzetiségi bizottsag tevékenysége kapcsan felsorakoztatott rengeteg
adat. Ugyancsak alaposnak tekinthetd a hazai nemzetiségi civil szervezetek tevé-
kenységének feltérképezése, és a hozzajuk kapcsolodé dilemmak felvazolasa is.
Ennek kapcsan talan érdemes lett volna irni a kisebbségek konzultativ és tanacsadod
szerveirdl, nem csak a romakra térve ki, hanem kapcsolddni a mar meglévo iroda-
lombdl példaul Dobos Balazs® vagy Marc Weller! irdsaihoz is. Hianyossaga azon-
ban az irasnak az, hogy a kiilfoldrél tamogatott civil szervezetek atlathatosagarol
sz010, 2017. évi, az Eurdpai Unid Birdsaga altal unids jogba iitkozének nyilvanitott

3 L. pl. Dobos Balazs: Consultative and advisory bodies for minorities: A European Overview.

In: Alexander Osipov — Hanna Vasilevich (eds.): Compilation of the lectures on the topic of
,Participation of minorities in public life’. Konferencia helye, ideje: Kiev, Ukrajna, 2015. 11.
30. ECMI, Flensburg, 2017. 66-77.

L. pl. Weller, Marc: Minority Consultative Mechanisms. Towards best practice. In: Marc
Weller — Katherine Nobbs (eds.): Political Participation of Minorities. A Commentary on In-
ternational Standards and Practice. Oxford: Oxford University Press, 2010. 477-502.
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torvényrdl nem szdl, holott ez a nemzetiségi szervezeteket is hatranyosan érintette,
¢és ennek kapcsan a nemzetiségi sz0sz0lok is felemelték hangjukat a parlamentben.

A kotet negyedik része a nemzetiségek jogvédelmének rendszerérdl szol, an-
nak atfogo attekintését nyujtva. A fejezet legelején felvetésre és elemzésre keriil
tobb elméleti probléma, igy annak a kérdése is, hogy alapvetd jognak mindsiilnek-e
a nemzetiségi jogok. Az elméleti alapok tisztazasat kovetden keriil sor az ombuds-
mani jogvédelem bemutatasara, kitérve a hazai szabalyozason tl az ombudsmani
intézmény nemzetkdzi modelljeire is. Kiilon kiemelendd és értékelendd, hogy az
ombudsman el6tti ligyek szama, nemzetiségenkénti megoszlasa és az egyes tar-
gyak gyakorisaga is elemzésre keriil, a 2013 és 2018 kozotti adatokat villantva
fel. Ennek kapcsan érdemes lett volna kiemelni az elemzés legelején a szdvegben,
illetve egy 6nalld modszertani részben a kotet elején, hogy mely évek beszamoloit
vette figyelembe a szerz6. Elemzésre kertil tovabba az Alapvetd Jogok Biztosanak
Hivatalahoz megkiildott jogszabalyok véleményezése is. Moré ezutan tér ra a koz-
vetett és kozvetlen alkotmanybirdsagi jogvédelem kérdésére, szintén statisztikai
adatokkal gazdagitva az irast és alatdmasztva mondanddjat. A rendes birésagok
nemzetiségi jogvédelemben betdltott szerepére is kitér. Ebben a fejezetben ir a va-
16di alkotmanyjogi panaszrol is, ami azonban alapot adhat némi vitara. Szot ejt
tovabba a tarsult per kérdéskorérdl is. Az Egyenlé Banasmod Hatdsag tevékenysé-
gére szintén itt tér ki a kozérdeki per inditasanak lehetdsége kapcsan, ugyanakkor
érdemes lett volna az Egyenl6é Banasmod Hatosag nemzetiségek diszkriminacidja
kapcsan kifejtett tevékenységét, joggyakorlatat is feltérképezni, és statisztikai ada-
tokkal is bemutatni, hasonldan az ombudsman és az Alkotmanybirdsag tevékeny-
ségének elemzéséhez. A nemzetiségi sz0sz610k tevékenysége, az alkotmanybirosa-
gi jogvédelem és az Egyenlé Banasmod Hatdsag joggyakorlata kapcsan érdemes
lett volna még némi tartalomelemzést is végezni.

Mindezeket kovetden, kovetkeztetések cimszo alatt szintetizalja a kdtet mon-
dandojat, a négy, 6nmagaban is értelmezhetd részt kapcsolva 6ssze, és uj rendszerbe
helyezve. Osszességében elmondhatd, hogy Moré Sandor kényve azt nytjtja, amit
a cime igér: a magyarorszagi nemzetiségek mai helyzetének, politikai képvisele-
tének, érdekképviseletének és jogvédelmének atfogd és alapos elemzését. A kotet
olvasasa soran mindvégig érezhetd a szerzé témaban vald alapos jartassaga, elmé-
lyiilt, hosszt id6 alatt megalapozott tudasa, a téma iranti szeretete ¢s a vonatkozo
jogtudomanyi szakirodalom alapos ismerete és abban valé magabiztos eligazodasa.
Az Osszetett kérdéskor jogi vonatkozasainak targyaldsa mellett azonban teljesebbé
tette volna a képet, ha nagyobb mértékben tdmaszkodott volna tovabbi diszcipli-
nak, igy a politikatudomanyi, szocioldgiai és torténettudomanyi szakirodalomnak
a hazai nemzetiségekkel kapcsolatos kovetkeztetéseire is. Az elsé két alapozo,
bevezetd jellegli részt kdvetden az egyes intézmények jogi-dogmatikai elemzé-
sén talmenden az egyes kapcsolodo dilemmakat és az intézmények miikodésének
gyakorlatat adatokkal is alatamasztottan is bemutaté harmadik és negyedik rész
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koronazza meg. Az iras erényének tekinthetd tovabba a de lege ferenda fereanda
(a meghozando torvény)javaslatok megfogalmazasa, és az, hogy nem csupan a ku-
tatok, hanem a dontéshozok, a kozigazgatasi szakemberek és a kozéletben részt
vevd nemzetiségiek szamara is hasznos és olvasmanyos irasnak tekinthetd, amely

atfogd képet ad a magyarorszagi nemzetiségek helyzetérol, a kozéleti részvételiik
kapcsan felmeriil dilemmakrol és a jogvédelmiikrol.
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