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A GRIMM TESTVEREK MESEGYUJTEMENYEROL!

A népmesék gylijtése (lejegyzése ¢és kiadasa) a 19. szdzadban 1j, addig még
soha fel nem meriilt feladatot jelentett az eurdpai értelmiség szamara. Mit
kell gytiijteni, hol és kitdl, hogyan kell lejegyezni, ami elhangzik (ha egy-
altalan elhangzik valami, és nem a lejegyz0 a sajat emlékeibdl rekonstrual
valamit), azt milyen formaban kell kozzétenni stb. Meg kellett teremteni,
a szobeliséggel szemben, a népmese leirt formdjat, azt a miifajt, amelyre
a Grimm testvérek esetében a , konyvmese”, a ,,Buchmirchen” terminust
hasznalja a folklorisztika. Az eurdpai népmese kialakulasat olyan irodalmi
miivek kisérik, amelyek felhasznéltdk a szoban terjedé meséket, de azok
hiteles megorokitését nem tekintették feladatuknak (Boccaccio, Straparola,
Basile, Perrault, a tlindérmeséket ir6 francia ddmak stb. munkai). A 19. sza-
zad elején megindulod, tudatos mesegytijtés azonban éppen ezt tekintette
céljanak, de nem ugy, ahogy a 20. szdzadi. Nem a mes¢k szoveghii rogzité-
sének eredményét kivanta az olvaso elé tarni, hanem azt az idealképet meg-
alkotni, amelyet a nemzeti romantika jegyében a mesérdl, mint a ,,régiség”
¢s egyuttal a ,,népiség” megnyilvanulasardl magénak elképzelt.

A mesegytijtés és mesekiadas 19. szdzadi modelljének a megalkotasat a
Grimm testvéreknek koszonhetjiik, hiszen hatasuk (amelyet valddi mély-
ségében még fel sem tart a kutatas)* Magyarorszagon még a 20. szazadi
analfabéta mesemonddk esetében is kimutathatd. Még inkdbb igy volt ez
a 19. szdzadban, hiszen mesegyijtés csak az 6 munkdjuk utdn, annak nyo-
man indult meg német és nem német teriileteken egyarant. A Kinder- und
Hausmdrchen (KHM) Ggy hatott a maga koraban, ahogy szovegei erede-
ti német kiadasokon vagy forditdsokon keresztiil elérték az eurdpai mi-
velt rétegeket, soraikban a hasonld célokra fellelkesiilt irokat, lelkészeket
¢s mas, nemes €s nemtelen értelmiségieket. A célokat maguk a testvérek a
kiilonb6z6 kiadasok eldszavaiban fogalmaztdk meg szamukra is, a példa-
képet pedig az altaluk kozzétett, etalonnd valt szovegek mutattak. A kora-
beli kdvetdk sem a szovegek szdrmazdsarol, sem az atdolgozas modjarol
nem kaphattak hiteles képet: ezt csak a 20. szdzadi gondos Grimm-filologia
kutatta ki és tette szdmunkra hozzaférhetdvé. A 19. szdzadi magyar mese-
gyljtés és mesekozlés alaposabb feldolgozasat, megértését talan segiti az
elokép kialakitasi folyamatanak a megismerése is, hiszen annak ellenére,
hogy a Grimmék modszerei ekkor még feltaratlanok voltak, eredményeiket

1 Ahol a jegyzet nem utal méas magyar forditésra, az angol és a német idézeteket sajat for-
ditdsomban kozIom.

2 Ennek a kutatasnak elsé 4llomasa Ortutay Gyula tanulmanya a Grimm testvérek, kii-
16ndsen Jacob korabeli magyar kapcsolatainak a feltarasaval (OrTuTay, 1963) Lasd még
Kozocsa, 1963.



lathattak, és mintaikat hiven kovették. Nehézségeik és az ezek elharitasa-
ra tett kisérleteik is hasonloak voltak. Nem utols6 sorban persze a nemze-
ti romantika, a herderi eszmék iranti k6zos rajongas is. Tanulmédnyomban
a Grimm-mesék szovegkorpuszanak létrejottét vazolom fel (természetesen
elsdsorban a német kutatas — Rolleke, Denecke, Lauer és méasok — nyoman),
amely a hazai tudomanyos recepci6 feltarasdban segithet. Az in. popularis
recepcio, a ponyvan, iskolas konyvekben és népszerii kiadvanyokban, me-
sekonyvekben kozzétett forditasok (koztiik példaul Benedek Elekéi) hatasa-
nak vizsgélatdhoz sziikséges német parhuzamokra itt most nem utalhatok.

Fontos azonban, ha roviden is, attekinteni a Grimmeék {6 torekvéseinek az
elézményeit Eurépaban ¢és féleg a német teriileteken. Munkéjukkal ugyanis
arra torekedtek, hogy a 1étrehozandé gylijtemény nemzeti (német), népi és
gyermekeknek szolo legyen. A testvérek szovegvalogatasa és a szovegek
alakitasat, atdolgozésat eredményezd munkalkodéasa ezeknek a céloknak a
jegyében tortént.

Az eurdpai tlindérmese/varazsmese kialakulasat sokan €s sokféleképpen
gondoltak végig, egy dologban azonban mindenképpen egyetértést lehet ta-
pasztalni: a mesék irodalmi feldolgozasai, vagyis a népmesékkel tipologi-
ailag azonosithat6 sziizsék, mesei alakok, motivumok megjelenése irodal-
mi miivekben vélhetden befolyasolta a késdbb rogzitett, szajhagyomanybol
szdrmazo szovegeket, sOt, magat a népmesét mint miifajt is. Mégis, a folk-
lorisztikéban a kozelmultlg senki nem kérddjelezte meg, hogy a tiindérme-
sék ,,1. 6si alkotasai a névtelen népnek, 2. szajrol szdjra terjedtek id6tlen
1dok ota, 3. egészen addig, amig egy irdstudd a szoban elhangzott mesét
irasban nem rogzitette” (BoTTIGHEIMER, 2007, 19.). A szakmai kozvéle-
ményt ezért a kozelmultban meglehetdsen felkavarta Ruth Bottigheimernek
a 2002-ben megjelent kdnyvében, majd a 2005 nyardn megrendezett tartui
International Society for Folk Narrative Research (ISFNR) kongresszuson
tartott eldadasaban kifejtett nézete, amihez 2006 oktoberében az American
Folklore Society (AFS) éves talalkozdjan Millwaukiban is hiven ragasz-
kodott. Impozans kutatdsa eredményeként nem kevesebbet allit, mint azt,
hogy a tlindérmesék egy meghatarozott csoportja messze nem a paraszti
szdjhagyomany terméke, hanem egy 16. szazadban €It olasz literatus férfit,
Giovan Francesco Straparola (meghalt 1555-ben) talalménya. Ezt a sz6-
vegcsoportot ,.rise tale”’-nek nevezi: olyan tiindérmesék tartoznak ide, ame-
lyekben az alacsony szarmazéast hds/hdsnd csodak, varazslatok segitségével
magas tarsadalmi statuszba emelkedik és vagyont is szerez. Bottigheimer
szerint Straparola ezt a szovegtipust a kdzépkori és kora tjkori realiszti-
kus szoveghagyomény és a csodakat is alkalmaz6 udvari koltészet 6tvo-
zésével alakitotta ki. A 16. szdzadi reneszansz Velence mozgalmas varosi
¢lete és erdsen tagolt tarsadalma szolgaltatta az inspiracidt a vagykoltészet-
ként is definidlhato karriertorténetek megteremtéséhez, és a felemelkedés-
r6l, anyagi gyarapodasrol dbrandoz6 velencei szegény polgérok is olvasoi
lehettek a sok kiadast megért konyvnek. Az olcsod konyvkiadas, a hatékony



konyvterjesztés €s az iskolai oktatés a kdvetkezd évszazadokban Eurdpaban
¢s a gyarmatokon is azt eredményezte, hogy a 19. szazadi folklorgyiijtok
mar az olvasott, esetleg éppen iskolai tananyagként elsajatitott Perrault-
vagy Grimm-meséket jegyezték fel 6si szajhagyomany gyanant, amelyek
Bottigheimer szerint mind Straparolara vezethetok vissza.® Az AFS altal
szervezett kerekasztal résztvevdi épp olyan hevesen tiltakoztak a tiindérme-
se ,,feltalalasarol”, az egyetlen személy szerzdségérdl meghirdetett gondo-
lat ellen, mint egy évvel korabban a tartui kozonség. Francisco Vaz da Silva
szerint batorsag ¢és naivitas kell ahhoz, hogy valaki azt merje éllitani, hogy
az els6 izben Velencében 1551-ben és 1553-ban kiadott mintegy tizenot*
mese nyoman virult ki az egész indoeurdpai tiindérmese hagyomany, ezek-
bdl sarjadt az ATU-ban 300-749-ig szamot kapott mesetipusok valtozatai-
nak miriddja. Egy mese elsd leir6ja nem a szerzdje: a mesék szerzdjét ke-
resni épp olyan hidbaval6 elfoglaltsag, mint példaul az egyes nyelvek felta-
lalojat stb. (Vaz pa Sitva, 2007, 21.). Jan M. Ziolkowski az ATU katalogus
melldzését kifogasolja. Sok kérdést lehetne feltenni példaul annak kapcsan,
hogy a ,rise tale”-ként elemzett egyik Straparola-mese (Prince Pig, A disz-
noherceg, ATU 441) a katalogus szerint kontaminalddik az ATU 425C-vel,
ami nem mas, mint a Cupido és Psyché meséje, amelyet Apuleius Asinus
Aureus, eredetileg Metamorphoses cimli miivében olvashatunk (2. szdzad).
Kapcsolodik az ATU 430-hoz is (Donkey, Szamar), aminek elso leirt valto-
zata a 12. szdzadban német f6ldon keletkezett latin nyelvili verses novella,
az Asinarius. A jovOben, és ez is a tanulsdga a szokatlanul ¢lénk vitanak,
,minden torténethez gy kell kozeliteni, hogy a szemiink nyitva legyen a
szobeliség mogott rejtdzo irasbeliségre €s az irasbeliség mogotti szobeli-
ségre” (ZioLkowskl, 2007, 22.). A Grimm-mes¢k keletkezéstorténetének,
szOveganyaga Osszedllitasdnak és alakitasanak feltardsa éppen ezeknek a
szempontoknak az érvényesitését segit érvénye juttatni.

A Piacevoli nottit a mesekutatas eddig is fontos forrasként tartotta sza-
mon: ezt tekintik az elsd, nyomtatdsban megjelent eurdpai mesegyiijtemény-
nek. ,,A keret, amelybe az egyes elbeszélések be vannak illesztve, Boccaccio
Decameronjara emlékeztet, amelynek elsdsorban az olaszok, de aztdn az
egész vilag novellairodalméban szamos utanzoja akadt. Straparola 12 holgy-
gyel és két urfival besz¢lteti el torténeteit 13 éjen at: innen a gylijtemény ké-
sObbi cime: Trediei piacevoli (v. piacevolissime) notti.” (Katona, 2006, 2.)°

3 StaparoLA, Giovan Francesco: Le piacevoli notti (Kellemes éjszakak), az elsd kotet 25
elbeszéléssel 1551-ben jelent meg Velencében, a masodik 48-cal ugyanott, 1553-ban.
BotTiGHEIMER, Ruth B.: Straparola, Venice, and the Fairy Tale Tradition. Philadelphia/Lon-
don, University of Pennsylvania Press. A konyv kitling ismertetését lasd GuLyAs, 2006.

4 Bottigheimer szerint 13 elbeszélés tekinthetd ,rise tale”-nek, tarsadalmi felemelkedésrol
sz616 népmesének: Liithi 21-et tart mesének (koztiik a ,,Mestertolvaj” meséjét — ATU 1525,
a,,Stundiszn6”-t — ATU 430, 441, a ,,Vas Jancsi”-t — ATU 502, ,,A lusta fiu”-t — ATU 675, ,,A
varazslo és tanitvanya”-t — ATU 325, a ,,Sarkanyol6”-t — ATU 300, a ,,Csizmas kandr”-t —
ATU 545B ¢és ,,A halas halott”-at — ATU 505). (LutHi, 1968, 43)

5 Katona Lajos mesetanulményait 14sd: Irodalmi tanulmanyai, 1-11. Budapest, Franklin, 1912.



Johannes Bolte szerint Straparola meséi ,,az egész mii legjobb részét alkot-
jak”, elbeszélésmodja természetes (LuThi, 1968, 43.). Szamos kiaddsanak,
forditasainak szdmbavételét Bottigheimer kutatdsainak kdszonhetjiik (Liithi
még csak arrdl tudott, hogy a mesék bekeriiltek portugal és francia gytjte-
ményekbe, majd az utobbiakbol forditottak azokat vissza olaszra). A 16. sza-
zadban hdrom német forditdsdnak az adatait ismerjiik (maguk a példanyok
elvesztek), s a Grimmék idejében is éppen ennyiszer adtak ki németiil.

Az europai mese alakulasanak fazisait és forrasait vazlatosan attekintve
csak arra tériink ki, hogy a Grimmék altal preferalt szempontok hol és mikor
bukkannak fel a mesék ir6inal. Straparola és a kovetkez6 két évszazad szer-
z01 még nem a gyermekeknek irtak és népiesek sem kivantak lenni, még ke-
vésbé keresték népiik 0si, ,,természeti” koltészetét a mesében. Alkotasaik,
cselekményalakitési technikéik azonban hatottak a testvérekre is.

Basile (1575-1632) miivében, akit a Grimm testvérek igen nagyra becsiil-
tek.® A napolyi hivatalnok és ir6 Basile (két koltdakadémidnak is tagja volt,
hercegi hazaknal mint udvari kolt6 is szolgalt) Lo cunto de li cunti, o vero
Lo tratteniemento de’ peccerille, di Gian Alesio Abbatutis (A mesék me-
séje, avagy kicsik szamdra valo mulatsag), késobb I/ Pentamerone cimmel
elhiresiilt és alnéven kiadott miive posztumusz jelent meg Napolyban, 1634
¢s 1636 kozott. Keretelbeszélése maga is egy mese, 49 masik torténetet
fog kozre, amelyet a hdsnd, Zoza és tiz rut vénasszony 6t nap alatt mond

el —innen a mii cime. Noha nem minden darab mindsiil mesének, a benniik
eléforduld mesetipusok és -motivumok (még korantsem teljes) katalogusa
lenylig6z6. Basile a metafordk gazdagsagét alkalmazza, csodalatot keltd-
en és jatékosan: antitézisek és aprd Otletek sokasdga, szohalmozds, koz-
mondasok sorozata, mindenféle retorikai fogas jelzi, hogy élvezettel banik
a nyelvvel (ScHENDA, 1976, 1298.). Ez a nyelv pedig a napolyi dialektus,
amelyet szadndékosan hasznalt ,,védekezésiil a koltészetben akkoriban diva-
tos toszkénaival szemben” — irta Luth1 (1968, 43.). Tehat nem azért, hogy
,Népive” tegye a miivét. Koltdi miivei koziil eklogalt is napolyl nyelv_] aras-
ban irta. Mint ahogy az eredeti cimben szerepld ,.kicsik”-nek sz6l6 ajanlas
kitalalasakor sem biztos, hogy a gyermekekre gondolt, ahogy némely fordi-
tdsokban olvashatjuk. Ha mégis, akkor a mese gyermekkoltészetté alakula-
sa egyik dokumentumanak is tekinthetnénk a gyiijteményt. Am a vulgaris,
mondhatni olykor durva és obszcén szohasznalat, a cikornyas stilus, a ,,sz0-
variaciok ’girlandjai’, hasonlatok, allegoriak, célozgatasok, szojatékok: fii-
szerezve viccekkel, humorral, irénidval, ahol a népi elbeszélés ereje és a
barokk kolto jatékos kedve ritka, ambar bajos egységet alkot” (LUTHI, 1968,

6 Brentandnak 1805-ben birtokdban volt a Pentamerone egy lerdviditett olasz forditasa.
A Grimm fivérek levelezésébdl tudjuk, hogy 1809 és 1817 kozott hidba faradoztak azon,
hogy ezt a konyvecskét koleson kapjak téle (ScHENDA, 1976, 1302.). Erdeklédésiik nem
lankadt, mas Gton beszerezték, Jacob 1816-ban mar egy mesét németre forditva le is kozolt
egy lapban (lasd még az ugyanerrdl késobb irottakat).



43-44.) nem arra vall, hogy Basile gyermekeknek szanta volna miivét. A
szexudlis vagyak és beteljesiiléseik abrazoldsat sem melldzte. Népisége
pedig leginkdbb a szolasok és szofordulatok bdséges hasznalataban (szam
szerint kereken Otszdzat szdmoltak 6ssze) mutatkozik meg. Azt is hatéro-
zottan allitja a szakirodalom, hogy torténeteit az €16 szajhagyomanybol vet-
te, bar erre semmi bizonyiték nincs. Bizonyos irodalmi miivek, nemcsak
a Dekameron, témai sejlenek fel egyik-masik torténetében és itt nemesak
a Straparolaéval hatarozottan parhuzamba allithaté helyeket lehet felsorol-
ni. Megtalalhatok ndla a nagy lovageposzok motivumai, Ariosto Orlando
Furioso-jabol is szdmba vették a Basile altal is felhasznalt motivumokat,
¢s a gazdag kozmondasismeret mogott is feltételeznek egy korabeli koz-
mondasgylijteményt. Nagy szamban ismerhette Basile a népkonyveket is:
Schenda egyre cim szerint is utal (SCHENDA, 1976, 1304.).

A Pentamerone népszeriiségét nyelvi okok korlatoztak, a felvilagoso-
das szazada is elfordult a barokk mesei vildgatol; de részleteiben ujra kiad-
tak napolyi nyelven is, bolognain is, olasz koltok és dramairdk is hasznal-
maradt polgari értelmiséginek: a népi mesemonddsra kdzvetlen hatdsa nem
volt, vagy ha igen, ennek feltardsa még nem tortént meg. A mesekutatdsnak
mégis elsd rangt dokumentuma. Franciaorszagban M™ de la Force atveszi
a Les contes des contes (A mesék meséje, 1698) cimet, kortarsai, a tiindér-
mes¢k koltoi is ismerték, miként az olasz fantdziairodalom egyéb alkotésa-
it is. Leginkabb Perrault-val kapcsolatban értékelik a francidk, hiszen hét
Perrault-mesére volt hatassal.

A német irodalomban az ismertebbek koziil C. M. Wieland és J. K. A.
Musius egy-egy miivérdl lehet tudni, hogy eléképe a Pentamerone valame-
lyik torténete volt. C. Brentano Straparola tobb meséjét, koztiik a kerettor-
ténetet koltotte 4t mesterien, a német romantika természet iranti rajongéasa-
val, lirai fantaziaval, bensdséges erkolcsiséggel fliszerezve. Jacob Grimm
a Lo serpe (A kigy6) cimii mesét forditotta németre, az 1822-ben kiadott
kommentar-kotetiikkben kozolte a Pentamerone egész tartalomjegyzékét,
majd 1846-ban eldszot irt F. Liebrecht teljes, de hibas Basile-forditdsdhoz
(ScHENDA, 1976, passim).” Wilhelmnek szandékaban allt a teljes miivet beil-
leszteni a KHM-be, mint 6nalld egységet, de késébb ezt az otletet elvetette
(BOTTIGHEIMER, 1987, 2.). A testvérek a gylijtemény csaknem mind az Gtven
mes¢jének megtalaltak a parhuzamait sajat meséik kozott. Néhany ezekbdl:
Csipkerdzsika, A csonkakezli lany, Teriilj, teriilj, asztalkdm, Hamupipdke,
A két testvér, Szliz Maria keresztlanya (Marienkind), A toronyba zart lany

7 A leglijabb teljes német forditas tobbek munkaja: Basile, Giambattista: Das Mcirchen des
Mocirchens. Das Pentamerone. Hrsg. von ScHENDA, Rudolf. Miinchen, C. H. Beck, 2000. Az
Uj angol pedig: Giambattista Basile'’s The Tale of Tales, or, Entertainment for Little Ones.
Translated by CaNepa, Nancy L., illustrated by LETTERE, Carmelo, foreword by ZipEs, Jack.
Detroit, Wayne State University Press, 2007. Mindkét forditas az eredeti napolyibol ké-
sziilt, jegyzetekkel, bibliografiaval.



(Rapunzel), Csizmads kandur, Az allatvélegény, Hofehérke, A kalapvari kis-
asszony (Allerleirauh), Jancsi és Juliska (Hénsel und Gretel), kontamina-
lédva az Oztestvér (Briiderchen, Schwesterchen) tipussal, A hét hollo, A
kevély kiralykisasszony (Konig Drosselbart) és masok.®

Az eurdpai elbesz¢ld hagyomanyban kialakult tehat egy séma, amelyet
Boccaccio, Chaucer, Navarrai Margit, Straparola és Basile is alkalmazott.
Valamilyen alkalomra 6sszegytlt vagy véletleniil 6sszeverddott, holgyek-
bdl vagy urakbol 4ll6 tarsasag tagjai idejiiket kellemesen 6hajtjak mulatni,
ezért sorra elmondanak egy-egy torténetet. Ezek kisebb vagy nagyobb része
tobbé vagy kevésbé tipologiailag rokonithatd a késébb népmeseként klasz-
szifikalt, szobeliségbdl feljegyzett szovegekkel.

A 17. szdzad masodik felében Franciaorszdgban, mondhatni, 6nallé me-
seirodalom virdgzott ki. Az épitész és ird Charles Perrault (1628—-1703),
miutan a Mercure Galant cimi folyoiratban 1693-ban és 1694-ben kozolt
egy-egy verses mesét, 1696-ban (1697-es évszammal jelent meg) kiadta
azt a mesegylijteményt, amelyet mar nem keretez elbeszélés. Els¢ kéziratat
1695-ben datalta, cime Histoires ou Contes du temps passé avec des morali-
tés (Té')rténetek avagy a régi idok meséi és moralitdsok), alcime: Contes de
ma mere ['Oye (Ludanyo meséi) (LuTtHi, 1976, 44.).° A meséket ,,Ludanyo”,
azaz Nagy Kéroly mamadja mondja el, akinek alhtolag a sok fonastol defor-
malddott a ldba. A nyolcbol hét népmese (Csipkerdzsika, Piroska és a far-
kas, Kékszakall, Csizmas kandtr, A szorgalmas lany és a lusta lany — Frau
Holle, Hamupipdke, Két fit az 6rids hdzdban). Perrault tagja volt a Francia
Akadémianak, ahol a hires ,,régiek és modernek vitdjaban” (Querelle des
Anciens et des Modernes) a modernek partjan 4llt, azt a nézetet timogatta,
mely szerint az emberi civilizacidval egyiitt az irodalom is fejlodik. Meséit
harmadik fia neve alatt (Pierre Perrault Darmancour, 1678-ban sziiletett)
jelentette meg, hogy evvel is bizonyitsa a modern mese folényét az antik
dajkamesével szemben. Nem gyermekei szorakoztatdsara irt, amint ezt a
népszerll ismeretterjesztés itt-ott allitja, hiszen azok mar felnbttek voltak."®
Gylijteményét Elisabeth-Charlotte d’Orleans-nak, XIV. Lajos unokahtiga-

8 A mesék cimét kozismert alakjukban vagy a magyar mesekatalogus (MNK) szerint adom
meg, zarojelben a KHM eltérd cimei szerepelnek.

9 Liithi adatait a német Wikipedia Perrault oldalairél korrigaltam és egészitettem ki, amely
az alabbi mlvek alapjan késziilt: Kortum, Hans: Charles Perrault und Nicolas Boileau.
Der Antike-Streit im Zeitalter der klassischen franzosischen Literatur. Berlin, Riitten &
Loening, 1966; SoriaNo, Marc: Les Contes de Perrault: Culture savante et traditions
populaires. Paris, Gallimard, 1968; Soriano, Marc: Le Dossier Charles Perrault. Paris,
Hachette, 1972. http //w1k1ped1a org/w1k1/sp621el Linkliste/Charles_Perrault.

10 Cocchiara sajatos jegyzetelési technikja nem teszi lehetévé, hogy kideriiljon, honnan
szarmaznak téves adatai. Nala ez all: ,,[...] Charles Perrault [...] 1697-ben, az akkor tiz
éves fia, P. D’ Armancour neve alatt adta ki Histoires et Contes du temps passé ciml mun-
kajat.” [...] Abban a bevezetésben, amellyel a fiu, jobban mondva Perrault Montpersier [!

I.] hercegnoének ajanlja Histoires-jat (amely a Contes de ma mere I’Oye alcimet viseli),
ez all: ,,Bizonyara nem fogjak furcsanak talalni, hogy éppen egy gyermeknek tamadt kedve
e gyljtemény meséinek megirasara.” (CoccHIARA, 1962, 46.)



nak ajanlja, akinél éppen Pierre fia remélt titkari allast. Ez az ajanlas még
azt is jelenti, hogy olvasokozonségét nem a parasztok kozott képzelte el.
Recepcidja a felsd kordkben eleinte mégsem volt egyértelmiien sikeres, ott
a diszesebb stilust kedvelték. Perrault ugyanis egyszerti hangnemben irt, fé-
lig naiv, félig ironikus stilusban. A cselekményt linearisan vezeti a végkifej-
let felé, amelyet verses erkolesi zaradékkal ékit.

Kiilf61don azonban hamar népszertivé valt a mii. Hollandiaban (talan ex-
port céljabol is) sokszor kiadtdk, onnan nemcsak vissza Franciaorszagba,
hanem kelet fel¢ egész Oroszorszagig is eljutott a francidul olvaso felsd osz-
talyok szamara. Hercegi konyvtarak dllomanyanak draga darabjai mutatjak
ezt az utat. Franciaorszagban a 18. és a 19. szazadban a kispénziliek korében
valt igazan kedveltté, ugyanis hamar ponyvéra keriilt, a Bibliotheque bleue,
(sziirkéskék boritoval ellatott, nyolcadrét konyvecskek, ,,Kék konyvtar”) fo-
gadta be a teljes miivet és kiilon flizetekben egyes darabjait is. Oly mértékben
beépiilt a francia nemzeti tudatba, hogy 19. szazadi adatk6zl6k Perrault nyel-
vén mondték fel a ,,Piroska és a farkast” (BOoTTIGHEIMER, 2003, 65-66.).

A Bibliotheéque bleue brosurai (rossz papirra nyomott, legtobbszor szerzo
nélkiil kiadott, kiilonb6z6é miifaji olvasmanyok, a kalendariumoktol az
imakonyvekig) a 16—19. szazadig szolgaltak a félmiivelt olvasokdzonséget,
amely Franciaorszdgban koronként és teriiletenként kiilonb6z6 idépontok-
ban novekedett meg, €és a varoslakok és a falusiak kdzott ugyanilyen titem-
ben oszlott meg. A 18. szdzadban a mesék divatjat kihasznalva nyomdak
0zone dobta piacra (a piac sz6 szerint értendd, de igen jelentds volt a hazald
kereskedok tevékenysége is) Perrault és d’Aulnoy meséit (TEnEzE, 1977,
passim). Német teriileten is kihaszndltdk a név népszerliségét: Friedrich
Justin Bertuch, a weimari klasszikusok kiadodja sajat forditasdban, 4m név-
teleniil 1790 és 1800 kozott 12 kotetben adta ki Gothdban a Die Blaue
Bibliothek aller Nationen cimii sorozatot, amely ,,minden jo tiindérmese,
minden régi népi és lovagregény, minden bolondsag, moka €s fantazia gytij-
teménye”. Perrault Piroska és a farkas, valamint a Kékszakall cimii meséjét
innen is megismerhették a német olvasok (BERTUCH, s. a.).

A 17. szazad vége a francia tiindérmese, a ,,conte de(s) fées” mint spe-
cidlis mifaj kialakuldsdnak ideje. Néhany honappal Perrault konyve utan
,1697-ben jelent meg Marie Catherine d’Aulnoy Contes de fées cimii gytij-
teményenégy kotetben, egy évvel kés6bb ijabb négy kotet Nouveaux contes
de fées ou les Fées a la mode cimmel. M™ D’ Aulnoy barénd kalandos éle-
tének!' egy szakaszaban mozgalmas irodalmi szalont is mitkodtetett, ahol a
finom, Uri tarsasag tagjai mesélést is folytattak. Az 6, és kortarsndi, a ,,me-

11 15 éves koraban férjhez megy a nala haromszor id6sebb, rosszhirli Frangois de la
Mottéhoz, hat gyermekkel ajandékozza meg, majd sajat anyja és két szeretdje segitségével
férjét bebortonodzteti, aki a pert megnyerve a gavallérokat juttatja bortonbe; kiilhoni uta-
zasokat tesz, vagy csak elképzeli azokat, mindenesetre sikeres uti beszamolokat ir, Gjabb
kétes kalandok utan kolostorba vonul, ahol folytatja iroi tevékenységét (Soriani, 1976,
1020-1024.).



sedamak” (Marie Jeanne L’Heritier, Charlotte de la Force, Henriette-Julie
de Murat, Louise d’Auneuil és masok) meséi a Napkirdly kordnak udvari
koltészetéhez tartoztak. Perrault meséinek egyszertiségéhez képest ezek a
miivek a finom, arisztokratikus évodést elegyitették a rokoko esztétikdjaval.
A népmesék (és Perrault) tiindéreibdl ifjl, elegans ruhakba 61t6zott damak
lettek, akik elvardzsolt palotdkban, kirdlyi udvarokban élték életiiket. ,,A
francia tiindérmeséken érezhetd a parfiim és a szivarvanyszinli puder” — irta
Paul Delarue."? ,, Tulajdonképpen ezek az udvari tiindérek lettek a mesék
cselekményének mozgat(')i minden kezdeményezés toliikk ered, az embe-
rek csak az § intrikaiknak ¢s egymas kozotti civakodasaiknak a Jatekszerel
vagy nevelési torekveseik targyai. Mig az igazi népmesében a természetfe-
letti 1ények hierarchidja és hatalmi viszonyai rejtve maradnak, itt a tiindérek
— képességeik, szandékaik, kapcsolataik — allnak az érdeklbdés kozéppont-
jéban: 6k a forrdsai minden csodénak, amit rogvest racionalizdlnak és meg-
fosztanak rejtelmes természetétdl. Vannak itt tiindérmasirozasok, tiindérala-
kulatok, szigoraan vett rangfokozatokkal, cimek, alapszabalyok, gytilések,
sOt lakcimkonyvek is.” (LUTHI, 1968, 45.)

A francia tiindérmese elsd korszakéanak (1690—-1705) jellemz6 tulajdon-
sdgai kozott tartjak szamon kapcsolatat az €16 mesehagyoménnyal, amit a
fent targyalt olasz szerzOk munkdinak illetve a szdbeliségnek az ismere-
te jelent. A folklorisztika evidencidnak tekinti, hogy az eurdpai meseiro-
dalomnak mindig is megvolt a népi szubsztratuma, és ennek bizonysagait
probaljak megtalalni. M" L’Heritier elarulja, hogy dajkajatol hallotta egy
rész¢ét azoknak a meséknek, amelyeket elbeszélt. M™ Murat pedig kijelenti
egy helyen, hogy Straparola Piacevoli nottija forditasanak 16. kiadasabol
vette egynémely meséjét. ,,Azok a holgyek, akik eddig ebben a miifajban ir-
tak, ugyanebbdl a forrasbol meritettek, legalabbis egy résziik” — teszi hozza
(LAszLo, 2002, 12.)."* Eldzetes becslés (nem minden miivének tortént meg
a szambavétele) szerint M™ d’Aulnoy 13 meséje illik bele a mesekatalo-
gusba, éppen azok, amelyek késobb a kolportdzs irodalmat is gazdagitottak
(Soriano, 1976, 1021-1022.). R. Robert vizsgélatai szerint a Delarue-féle
francia mesekatalogus 115 tipusabol 36-ot dolgoztak fel a 17-18. szazadi
tiindérmese-irok (LAszLo, 2002, 13.).

1704-1717-ig 12 kotetben jelentette meg Antoine Galland Le mille et
une Nuits traduits en Frangois cimmel az Ezeregyéjszaka elsd eurdpai,
am nem teljes forditasat, egy 14. szazadi arab kézirat és egy szir maronita
szerzetes szobeli elbeszélése alapjan, kora izlésének megfelelden atdolgoz-

12 Introduction. In: Le conte populaire Frangais. Tome L., Paris, 1976, 38. Idézi LiszLo, 2002, 12.
13 Ugyanitt irja Laszl6 Zita, hogy Jack Barchilon kutatasal amelyek arra 1ranyu1tak hogy
Mm™ d’Aulnoynak a szobellseggel vald kapcsolatat blzonyltsa elenyészbéen kevés ered-
ménnyel jartak. Hypolite ... cimli miivében van egy félmondat: ,,megprobélt az emléke-
zetébol egy mesét felidézni”. Utirajzaiban szokasokrol, hiedelmekrdl szamol be gy, hogy
,,beszélnek rola”. Viszont miveltsége és érdeklddése folytan rengeteg okori és kozépkori
klasszikust olvasott és sajat koranak irodalmat is jol ismerte. 29 meséje maradt fenn, ebbdl
11-nek van magyar forditasa.
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va, atstilizalva (Luthi, 198, 45.)."* Ennek ¢és a korabeli egyéb keleti, foleg
arab de perzsa, torok, indiai meseforditasoknak, atdolgozasoknak is (min-
denekel6tt Francois Pétis de La Croix: Mille et un jours — Ezeregy nap,
1710-1712, posztumusz 1722) a rendkiviili sikere (szdmos szerz6tdl még
pszeudo-orientélis mesék is megjelentek) a klasszikus francia tiindérmesé-
ket atalakitotta, hattérbe szoritotta. Ez torténetiik masodik szakasza, ami a
szdzad végére a miifaj hanyatldsdhoz vezetett. ,, Természetfeletti lények ar-
zenalja vonult fel benniik, a csoda fontos megjelenési formdja lett a 1¢lek-
vandorlas és az alom, erotikus jelenetek bemutatasa fokozta az érzékiséget”
(Dammann, 1979, 135-139.).

A francia tiindérmese teljes korszakat és a kortars keleti meséket fog-
lalja 0ssze és a mar megjelenteket Gjakkal is kiegésziti, egyéb hasonlok,
¢s hasonld cimekkel mar Amszterdamban kordbban kiadott gyiijtemé-
nyek mellett Charles-Joseph de Mayer Le Cabinet des Fées, ou collection
choise des contes de fées et autres contes merveilleux (A tiindérek kabinet-
je, avagy tiindérmesék és mas csodas mesék valogatdsa) cimmel Parizsban
¢s Amszterdamban 1785-1789-ig 41 kdotetben kiadott vallalkozasa. Ennek
utolsé harom kotete tartalmazza a Galland-féle Ezeregyéjszaka kiegészi-
tését, D. D. Chavis és J. Cazotte forditasaban. A 35. kotet M™ Leprince
de Beaumonte nevelési meséivel (Erziechungsmérchen) 1756-ban mar a 19.
szdzadi gyermekmesék tendenciait vetiti elore: ,,a polgari csaladregény nyil-
vanvalo hatasa alatt allnak a kiilonb6z0 *erkodlcsi mesék’ (contes moraux)”
(WoLkFzeTTEL, 1978, 1123, 1129.). Ezt az egyetlen példat azért érdemes meg-
emliteni, mert a szdzad meseirodalma, a fentiekbdl is nyilvanvaldan, nem
a gyermekek szdmara irddott. A kiadd gondosan igyekezett elkeriilni min-
den, a gyermeki recepcidra vonatkozé korlatozast, inkabb azt hangstlyoz-
ta, hogy ,,a mondén tiindérmese €pitd és tarsasdgképzd, azon személyek
szdmara valo, akik igénylik a kellemes meséket, akik maguk is finomak és
érzékenyek” (WOLFZETTEL, 1978, 1125.). M™ d’Aulnoy és kortarsai néhany
mes¢je azért megjelent példaul magyarul is, ifjusdgi kiadasban, de alapo-
san atdolgozva."” Konyi Janos az 1700-as években még katonatarsai szo-
rakoztatasara készitette forditasait, mivel azok nem tudtak németiil (német

14 Az Ezeregyéjszaka kialakulsarol, kiilonbozd kéziratairol, forditasairol 1asd Sivon,
2000. Gallandnak Hanna Diab 1709. november 4-én és 5-én mesélte el, majd kérésére le
is irta Aladdin (Ala ad-Din) torténetét. Mas torténeteket is tulajdonitanak neki: az eredeti
kéziratok nem maradtak fenn (Smvon, 2000, 233.).

15 PerrauLt, Charles—D’AuLnoy, Marie- Catherlne—BEAUMONTE Leprince de: Tiindér-
mesék. Budapest Franklin Tarsulat 1891; Ronay Gyorgy (szerk) Francia versek és me-
sék gyerekeknek. Budapest, Mora Konyvklado 1965; D’AuLNoy, Marie: 4 kék madar.
Atdolgozta Jan ViapisLav, németbdl forditotta RONAY Gyorgy. Prag, Artia — Budapest,
Mora Konyvkiado, 1971; A kék madar. Forditotta ILLEs Endre. In: DoMOTOR Tekla (val.)
Az aranylancon fiiggd kastély. Francia, olasz, spanyol, portugal mesé¢k. Budapest, Mora
Konyvkiado, 1977; VEgu Gyorgy (szerk.) Az alomtiindérek. Francia versek és mesék gye-
rekeknek. Ford. Ronay Gyorgy. Bratislava, Mladé leta — Budapest, Mora, 1984. (Vilagjaro
varazscipok. DornBacH Maria szerk.). Ebben: D’Aurnoy, Marie Catherine: Aranyhaju,
Jeanne-Marie Leprince de Beaumont: Vilagszépe €s a szérnyeteg cimii meséi.
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kiadasbol dolgozott ugyanis). M™ L’Heritier dajkdja bizonyéara gyermekek
szamara fogalmazta meg meséit, de hogy ezek miként hangzottak el, nem
tudhatjuk mar meg. O egyébként talan népi szarmazék volt, de hogy a nép
ekkortajt mit és hogyan mesélt, senki nem jegyezte fel. A tlindérmesék irasa-
nak divatja az eldkeld szalonok szamdara rdadasul éppen akkortajt kezdddott,
amikor az orszagban pusztito ¢hinség dult (1693-1694), kétmilliéo ember halt
meg: a vidéki lakossag valosaggal megtlzedelodott (Soriano, 1976, 1020.).
A tlindérmesék produktiv német recepcidja nagyjabol fél evszazadny1
késéssel kezdddott (1760-ban jelent meg az elsd forditas). A keleti mesék
iranti érdeklddés ezt joval megeldzte és az értiik vald lelkesedés a szazad
folyaméan nem is lankadt. 1761-ben mar Kabinett der Feen cimmel jele-
nik meg gylijtemény (természetesen nincs kdze a késdbb ilyen cimen futd
francia sorozathoz, M™ de Murat kotetének volt ez a cime 1698-ban), amit
szdmos ujabb kovet. A francia rokoko mese a 18. szdzadban a szoszerinti
forditasoktol az 4tdolgozasokon at a lelkes utdnzasok targya is lett, kezdet-
ben a felvilagosodas szolgalataba allitva, didaktikus és moralizalo jelleget
oltve. Az import mesék forditasainak és dtdolgozasainak 6zonét nyomtattak
Németorszag minden szegletében. Ez a tény, mondja Gritz, tarthatatlanna
teszi azt a feltételezést, hogy a német tiindérmese (Mérchen) szoban hagyo-
manyozodott, észrevétleniil (BoTTIGHEIMER, 2003, 66.).'° Azok a tendenciak,
amelyek majd a Grimméknél valnak igazan fontossa, fokozatosan tornek
elére a 18. szazad masodik felének német meseirodalmaban. A tlindérmese
egyre inkabb népmese és német mese kivan lenni. A francidk cimadésaikban
csupan azt jelezték, hogy a mesék tiindérekrdl szolnak, nem francia mesé-
ket, nem népmeséket és nem gyermekmeséket alkottak. 1777-ben Wilhelm
Christhelf Siegmund Mylius leforditotta Anthony Hamilton (neve és szar-
mazasa ellenére Franciaorszdgban francidul irt) harom meséjét, és ezzel
meglepd ujdonsagot produkalt. Magat ,,a miifajt archaizalta azéltal, hogy
bevezetett egy régimddi nyelvet, amelyet még népiesre is szinezett. Ezzel
megalkotta a tlindérmese népi verziojat, azaz a mitoszt annak népi eredeté-
6l és az ennek megfeleld mitoszt a tiindérmese szdjhagyomdnyban valo 1¢-
tér6l Németorszagban” (BOTTIGHEIMER, s. a.). J. G. Herder nyomban atvette
Mylius fiktiv kontextualizaciojat és elméleti formaba Ontotte. A népkolté-
szetrdl (Volkspoesie) alkotott elképzeléseit sajat gylijteményében, Stimmen
der Volker in Volkslieder (A népek hangja népdalokban, 1778-1779)" igye-
kezett megvaldsitani. Ebben, és kovetdinek népdal-, majd népmesegytijte-
ményeiben régi és korabeli irdsos forrasokbodl, valamint a szobeliségbdl

16 A hivatkozott mii: Gritz, Manfred: Das Mirchen in der deutschen Aufkliirung. Vom
Feenmdrchen zum Volksmdrchen. Stuttgart, Metzler, 1988. ,, Tobb szaz olyan 18. szazadi
német munkat adatol, amelyek a francia elithez kothetd tindérmesék forditasai vagy adap-
tacioi voltak.” (GuLyas, 2006, 123.)

17 Kritikai kiadasa: Johann Gottfried Herder: Stimmen der Volker in Liedern. Volkslieder.
Zwei Teile, 1778/79. Herausgegeben von Heinz Rolleke. Leipzig, Reclam, 1975. (Reclam
Universal Bibliothek.)
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szdrmazo adatok vegyesen fordultak eld. A szdzad végén ,,a régi német és
a népies irodalom recepcidja kéz a kézben haladt, s mivel mindent roman-
tikus stilusban dolgoztak at, a szovegdsszeallitasok egységesnek hatottak”
(ROLLEKE (szerk.), 1985, 1153.). A népi és a nemzeti szempont itt meriil fel
¢s kapcsolodik egymashoz, hogy az elkovetkezd évszazad eszméi kozott
meghatarozo legyen.

Herder ¢és az irodalmi Sturm und Drang mozgalom hivei értékelik eld-
szOr az ugynevezett népi irodalmat, amelynek keretében a népdalokon ki-
vill a prozai miifajokat, a mesét és a mondat is kezdik figyelemre méltat-
ni. Megjelennek a népmesegytiijteménynek, vagy éppen német népmese-
gyljteménynek alcazott miivek, amelyekben a meséket olyan mértékben
irtak, alakitottdk at, hogy azokat a népmese fogalmdba besorolni nem le-
hetséges. Valamennyi cimében is azt a latszatot igyekezett kelteni, hogy
a nép korébdl szarmaznak az egyes darabok. Ezek koziil emlitésre mél-
to: Johann Karl August Musdus Volksmdhrchen der Deutschen (A németek
népmeséi), 1782—-1786; Wilhelm Glinthers Kindermdrchen aus miindlichen
Erzihlungen gesammelt (Gyermekmesék, a szobeliségbdl Osszegylijt-
ve), Erfurt, 1787; Christine Benedicte Nauberts Neue Volksmdhrchen
der Deutschen (A németek Uj népmeséi), 1789-1793; Ludwig Tieck
Volksmdirchen, 1797. Masok is, példaul a szerzd nélkiil megjelent (Goethe
sogoranak, Christian August Vulpiusnak tulajdonitjdk) Ammenmdrchen
(Dajkamesék), 1791-1792; a tiindérmesék 1761 ota tartd sorozatat folyta-
to Johann Gottlob Muench Mdrleinbuch fiir meine lieben Nachbarsleute
(Mesekonyv kedves szomszédaimnak) cimii miive, 1799; az anonym Feen-
Mcdhrchen (Tindérmesék), 1801; Albert Ludwig Grimm (a testvéreknek
csak névrokona) Kindermdrchen, 1809 (ROLLEKE (szerk.), 1985, 1152., né-
hany tétel mashonnan).

Ezek a fantasztikus lények, jo és rossz tiindérek, hercegek ¢és herceg-
kisasszonyok kozotti intrikakrol szolé tudalékos mesék messze alltak at-
tol, aminek a gylijtését Herder felhivasa szorgalmazta Ez pedig egy jabb
szempont, miként a cimek is jelzik, a ,,gyermeki” érvenyre jutasat kivanja
meg. A cél az, hogy létrej6jjon ,,a gyermekmeséknek az a tiszta gytijte-
ménye, ami jO értelemben megfelel a gyermekek elméjének és szivének,
varazslatos szinhelyek sokasagaval, ¢kesitve az ifju lélek értatlanségaival”,
amit Herder a tovabbiakban még ugy is jellemzett, mint a gyermekek el-
jovendd generdcidinak kardcsonyi ajandékat (Adrastea, 11., 6. Herder's
Werke, 14., 235. BOTTIGHEIMER, 1987, 3.). De nemcsak a gyermekek sza-
mara nem voltak megfeleldk ezek a mesék, hanem a cimiikben jelzett népi
¢s német voltukhoz is kétség férhet, noha a szerzék ennek az ellenkezdjét
allitjak. ,,Egyetlen mese sem egyéni oOtlet sziileménye.” ,,Valamennyi mese
hazai (einheimische) produkcio, amelyeket mar generaciok ota plantalnak
tovabb, szobeli hagyomdnnyal, dsatydk unokaiknak és utdédaiknak” — irja
konyve eldszavaban Musdus (1989, 647.). A kotet megjelenése elott egy
levelében azt fejtegeti, hogy a tiindéresség (Feerei) Gjra nagyon lendiiletbe
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Jott — Biirger konyvet ¢és Voss forditasat emliti, meg a tindérmesék 0j €s az
Ezeregye]szaka javitott kiad4sat: nos, nem akar kimaradni a csapatbol, kiad
majd 0 is egy konyvet. ,,Cime Volksmdrchen lesz, egy olvasokonyv kis és
nagy gyermekeknek. Ehhez a legtrividlisabb da_]kameseket fogom 0Ossze-
gyljteni, amelyeket majd én feljavitok, €s tizszer csoddsabba teszek, mint
amilyenek eredetileg voltak ...” (MusAus, 1989, 649.). Egy masik levelé-
ben viszont azt irja egy baratjanak hogy meséit ‘felntteknek irta: ,»A nép-
mes¢k ugyan nem is gyermekmesek mivel a nép nem gyermekekbdl all,
hanem f6leg felndttekbdl, és a hétkdznapi életben az ember masként beszél
veliik, mint a gyermekekkel. Ostoba o6tlet lenne ezért azt gondolni, hogy a
Mairchent abban a hangnemben kell elbeszélni, amelyet a Lidany6 hasznal,
ha gyerekeknek mesél” (BLamires, 2003, 72.).

~Maga koré gytijtott egy sereg Venasszonyt rokkastol, letilt hozza_]uk ko-
zépre, ¢s hagyta, hogy fecsegjenek, majd amit hallott, elbiivsloen ¢ ujra elbe-
sz¢lte. Gyermekeket is gyakran felhivott az utcar6l, maga is gyermekkeé valt
koztiik, meséltette Oket, és minden egyes meséért egy harompfenniges ér-
mét adott nekik. Egyik este a felesége latogatobol tért haza. Ahogy az ajtot
kinyitotta, 6cska dohany fiistje csapta meg, a fiistfelhdn 4t pedig meglatta a
férjét, amint a kalyhanal iilt egy oreg katona mellett, aki egy rovid pipat tart-
va a fogai kozott szaporan pofékelt és mondta neki a mesét” — emlékezett
meg baratjarol August von Kotzebue 1791-ben (MusAus, 1989, 655.).

Eletszertinek tiinik az Oreg katona meséltetése, a gyermekeke pénzért fur-
csa, hiszen Musdus gimndziumi tanarként ingyen is szora birhatott gyere-
keket a weimari utcdkon rokkaval a keziikben tutrakeld asszonyok képe pe-
dig kissé bizarmak tinik. Fontos ¢észrevenni, hogy még ezekben az idillien
megrajzolt életképekben sem torténik emlités arrdl, hogy Musdusnak eszé-
be jutott volna az elhangzottakbol barmit is feljegyezni. Ha azonban csu-
pan arrol van sz6, hogy miként a Grimmeék esetében, megindul a romanti-
kus legendaképzddés a ,,mesegylijtésrdl”, mar ez a tény is nagy fontossagu.
Kotzebuenak hatarozott elképzelése volt arrdl, hogy kiktdl kellene gytijteni.
Musidus meséiben valoban vannak népmesei elemek, ismerte a népkony-
veket és a régi irodalmat. Riibezahl (hegyek ura, ,,vadember”) torténetét
Grimmelshausen (Der abenteuerliche Simplicissimus, 1669)'® utan 6 is fel-
dolgozza, de népmeseként egyik darabjat sem lehet meghatarozni, miként
kortarsai miiveit sem.

Az 1800-as évekre tehat a tiindérmese (a Mérchen sz6 koriili jelentés-
beli tisztazatlansdgokra nem tériink ki) miifajat a romantikus, majd késdbb
a klasszicista szerzOk a német nemzeti irodalmi kdnonba emelték a régi-
ek atdolgozasaval és tjak alkotdsédval (BOTTIGHEIMER, s. a.), egyben hata-
rozott igény mutatkozott a népi hagyomanyok feltarasara (Herder a népit

18 Legunjabb kiaddsa: Grimmelshauen, Hans Jakob von: Der abenteuerliche Simplicissimus.
Ko6ln, Anaconda Verlag, 2005. Magyar kiadasa: Grimmelshauen, Hans Jakob von: 4 kalan-
dos Simplicissimus. 1-11. Forditotta Hay Gyula. Az ut6szot irta és a jegyzeteteket sszealli-
totta Pok Lajos. Budapest, Europa Konyvkiado, 1984. (A vilagirodalom klasszikusai.)
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a régivel azonositotta), és gyermekek szamara késziilt gytijteményekre. Az
ebbéli torekvésekben az elsd atiitd sikert a népdalok terén érték el: megje-
lent a ,,heidelbergi romantikusok”, Clemens Brentano, Achim von Arnim
(és Joseph von Gorres) harom kotetes miive, a Des Knaben Wunderhorn (A
fiu csodakiirtje, 1806—1808), amely szerelmi, katona-, vandor- és gyermek-
dalokat tartalmazott a kozépkortol a 18. szdzadig. Goethe a jénai irodalmi
ujsag lapjain lelkesen ajanlotta mind az als6, mind a fels6 néposztalyok
szdmara. ,,Ennek a konyvecskének ott kellene lennie minden hdzban, ahol
derlis emberek élnek, az ablaknal, a tiikor alatt, vagy ahol az énekes vagy a
szakacskonyvet tartjak, [...] &m leginkdbb a zene szerelmeseinek és mes-
tereinek zongorajan lenne a helye.” A dalok fiiltdl fiilig, szajrol szajra (von
Ohr zu Ohr, von Mund zu Mund) jartak, mignem most életre keltve és fel-
magasztalddva visszatérnek a néphez, leirva és kinyomtatva a nemzet kul-
turdjanak részei lesznek (DENECKE, 1994, 11.). Arnimék konny( helyzetben
voltak, hiszen Herder Volkslieder (Népdalok, 1778—1779) cimi Gtt6ré mun-
kaja példakeépiil szolgalt szamukra, ¢s masodik, zard kotetiikhoz egy sereg
lelkes munkatars gyiijtott anyagot. A mesék iigye rosszabbul allt.

Arnim mar 1805-ben megfogalmazott felhivasdban mondak és mesék
gyljtését is kéri, mert ezek kozlésével kivantak folytatni gylijteményiiket,
am ez visszhangtalan maradt, igy hamarosan feladtak ezt a terviiket. Rolleke
kutatasaibol ismeretes azonban, hogy a Grimm testvérek tevékenyen részt
vettek Arnimék dalgyiijté munkdajaban, az egész vilagbol gytijtottek dalszo-
vegeket, de néhanyat sajat hesseni vidékiikrdl €16szobol is. Wilhelm els6
konyve a régi dan hdsénekekbdl, balladakbol, mesékbdl késziilt forditas,
amely Heidelbergben a Mohr és Zimmer kiadonal jelent meg a Wunderhorn
formatumaban, annak mintegy negyedik koteteként (idokozben Arnimék
kiadtdk mar a harmadik kotetet). Bar6 Achim von Arnimnak és Clemens
Brentanonak ajanlotta. A testvérek azonban a mesék gytijtésében voltak iga-
zan aktivak.

Eurdpéban az értelmiség Herder eszméinek hatdséara a 18. szdzad végén,
a 19. szazadelején fordul a nép koltészete fel¢, de ez mindentitt, miként a
németeknél is, a népdalok gytijtésével kezdodott. A kotott szovegek irdsban
rogzitése, a szoveg kezelése nem okoz annyi gondot, mint a kotetlen elbe-
sz¢élésé. Grimmeék elbtt ennek a nehézségeivel senki nem talalkozott: egy
teljesen 1), tudoményos feladat megoldasa vart rajuk. Amilyen megoldast
ok valasztottak, az lett a minta egész Eurdpaban. Amikor hozzakezdtek,
semmiféle meseelméletre nem tadmaszkodhattak: Johann Gottfried Herder
erre vonatkozod reflexioi inkébb toéredékesek és meglehetdsen eldugott he-
lyeken jelentek meg. Tapasztalatlan, huszonéves fiatalemberként Arnim ¢és
a romantikus koltd, Clemens Brentano mellett betekintést nyerhettek a nép-
koltészeti gylijtés, szoveggondozas €s kiadas gyakorlataba, a mesék gytijté-
sére pedig Goethe azon ajanlasait alkalmaztak, amelyeket az emlitett recen-
zioban a népdalokrdl szdlva fogalmazott meg. Mivel a Grimm testvéreknek
onallo, kidolgozott meseelméletiik nincs, a legkivalobb Grimm-filologus,
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Heinz Rolleke egy tanulméanyaban azt elemzi, hogy ezek a Goethe-i el-
képzelések miként hizodnak végig vezérfonalként életmiiviikon. Goethe a
gyljtoének példaul azt aj énlj a, hogy 6rizkedjék mindentdl, ami kozonséges,
durva, sekelyes ponyvaizi, ,,papos’ (Pfafﬁsch) (A hatvanas években a pes-
ti egyetemen ¢s szakmai korokben még az €n generaciom is ezt a tanacsot
kapta.) A népkoltészet kiadodinak azt ajanlja Goethe, hogy legyenek halasak
a gyljtéknek a szovegek atalakitdsaért, ha azokat az oda nem 1ill6 részektdl
megszabaditjak, vagy ha masokat a helyiikre csempésznek. ,,Ki ne tudna,
min mennek keresztiil a dalok a nép (és nem csak a miiveletlen nép) szajan?
Miért ne lenne joga az egyik darabot a masikhoz illeszteni annak, aki végiil
feljegyzi azokat?” Nyomatékosan felhivja a figyelmet arra, hogy a nem né-
met népkoltészetre is tekintettel legyenek, hasznaljak a mar meglévo fordi-
tasokat, vagy sajat maguk készitsenek forditasokat. Ez mar a tudoményos
feldolgozast illeti: a szaktudomanyos mesekutatast éppen a Grimm testvé-
rek kezdik el, amikor 1822-ben kiadjék elsd Anmerkungen — (Jegyzetek)
kotetiiket, amely az egyes mesék varidnsait €s korabbi eldforduldsait veszi
szamba. Goethe a meglehetdsen laza szovegszerkesztési javaslatokhoz az
adatbazis pontossaganak kovetelményét illeszti: ,,a gylijto és a kiado a kol-
tészeti archivumat tisztan, precizen tartsa rendben. Nem kell mindent kiad-
ni”’; de a nemzetnek nagy szolgalatot tesziink, ha koltészetiink, poétai kultu-
rank torténetét apoljuk. Goethe meg volt gy6zddve a népkoltészet régiségérol
¢s a koltészet torténetébe illeszthetdségeérdl: a Grimmek is a német népkolté-
szet kultartorténeti forrasértékérol. A nemzeti szempontot 6k is fontosnak tar-
tottak. Hevesen allitottak, hogy mesegytijteményiikben elveszettnek hitt, 6si
német mitoszok rejtéznek, és Wilhelm 1814-ben éppenséggel echte hesseni
mes¢krdl beszélt. Ezek ellen a szakmailag tarthatatlan allitdsokkal szemben
tény, hogy a kommentarjaikban a kiilfoldi adatokat kimeritéen felhasznal-
tak. Jacob az elsd kotet elsd kiadasaba berakott altala franciabol és skotbol
forditott szovegeket is. Nagyon fontos azonban, és ezt ki kell emelni, hogy
cimadésukban, ellentétben a kortarsaikkal, mell6zték a német jelz6t. Ennek
egyrészt az volt az oka, hogy a népek vandorlasaival, a mesék és mesei mo-
tivumok nemzetkoziségével éppugy tisztdban voltak, mint azzal, hogy mesé-
161k nem éppen a német nyelvli hagyomanyok letéteményesei.

Goethe a népkdltészetet olyan irodalomnak tekintette, amely a nép szdjan
formalodik. Rolleke ezért azt hangsulyozza, hogy a Grimmék ennek megfe-
leléen ragaszkodtak a szobeliségbdl eredd darabokhoz. Jacob 1811-es gytij-
tési felhivasadban (1815-ben valtozatlan formaban megismételte) kizarolag
szdjhagyomany lejegyzését kéri, méghozza nyelvjarasban. Ez volt meseel-
méletiik sarkalatos pontja, a KHM-be vagy csak ¢16sz6bdl szdrmazo szdve-
get vettek be, vagy csak olyan irodalmi forrdshoz nytltak, amelynek szobeli
eredetérél meg voltak gy6zddve (ROLLEKE, 1998a, 67-68.).

Goethe javaslatat a szovegek ,,restauralasara”, kiegészitésére, tobb szo-
veg kontamindlasara kozel 50 éves tevékenységiik soran (1815, de 1819
utdn mindenképp, ezt a munkat egyediil Wilhelm végezte) végig szem
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elott tartottdk. Errdl leginkdbb az Arnimmal folytatott levelezés tantsko-
dik, de nyilvanosan is elismerték. Az 1819-es 2. kiadas eldszavéaban irjak:
Az egyes darabok megfogalmazasa és a végso alakba Ontése tdliink szar-
mazik [...] Kiilonbozd elbeszéléseket, amennyiben egymast kiegészitették
¢s egyesitesiiknek akadalya nem volt, mint egyet tettiink kézze” A me-
lapithato Osalakjuk (Urgestalt), ezért a tapintattal — ezt csak iddvel lehet
elsajatitani — végzett atalakitds ezt kisérli meg rekonstrudlni. Legkivalobb
adatkozl16jiik, Dorothea Viehmann a repertodrjat — a 2. kotet eldszavaban ir-
jék — szabadon, 4m mindig szorodl széra ugyanugy adta eld. Ha kérték, meg-
ismételte, még egyszer, lassan, gy, hogy némi gyakorlattal le lehetett irni.
Ily modon bizonyos részeket (manches) sz6 szerint megtartottak. Ebbdl az
kovetkezik, irja Rolleke, hogy sokat éppen nem sz6 szerint irtak le. Goethe
javaslata a népkoltészet kiadasi technikdjara az akkortajt kialakuld german
filologia moddszereivel van dsszhangban: stilusegységesitéssel, kiegészité-
sekkel és mindenekeldtt kéziratok egybeszerkesztésével a kdzépkori kolté-
szet elveszett, ,,0s1 valtozatait” (Urfassungen) probaltak meg rekonstrualni.
A Grimmék gyakorlata tehat koruk legmodernebb koltdi és filologiai eljara-
sénak felel meg (ROLLEKE, 1998a, 68.).

Rolleke irdsa pontosan jelzi, hogy a Grimm testvérek mesegylijtemé-
nytikkel kapcsolatos vagyai és azok megvaldsuldsa nem mindig voltak har-
monikus egységben. Rolleke apologidja a Grimmeéket ért kritikak, sét, az
utobbi évtizedekben, féleg Amerikéban, tdrsadalomkritikai ¢llel megfogal-
mazott vadak ellenében késziilt.

Miel6tt néhany erre vonatkoz6 példat bemutatnank, alljon itt néhany ,,ke-
mény tény” a KHM szovegeinek keletkezéstorténetérdl. Ennek kiindulési
pontja egybeesik Jacob (Jacob Ludwig Carl Grimm, Hanau, 1785 — Berlin,
1863) ¢és Wilhelm (Wilhelm Carl Grimm, Hanau, 1786 — Berlin, 1859)
marburgi jogi tanulmanyainak kezdetével. Az idilli gyermekkor utan koran
arvasagra jutott fitk (a hivatalnok apa hirtelen halalakor Jacob nem egé-
szen 12 éves volt, Wilhelm egy évvel fiatalabb) hat gyermekes ¢ Ozvegy ¢édes-
anyjuknak segltenek a gazdasag ligyintézésében, majd egy nagynéni segit-
ségével a kasseli gimnaziumban folytatjak tanulmanyaikat (ScuHerr, 1979,
251-252.). Tizenhét évesen (1802, 1803) koltoznek Marburgba, ahol egy
magéval ragado, fiatal tanar hatasa ala keriilnek: egész életiiket meghatéro-
706 Osztonzést kapnak a filoldgiai és néprajzi kutatdsokra a torténeti jogtu-
domanyt miiveld F. C. von Savignytdl, aki munkatarsnak ajanlotta ket so-
goradhoz, Clemens Brentanohoz (Brentano ndvére, Kunigunda volt Savigny
felesége). Nagy hatassal voltak rajuk L. Wachler irodalomel6adésai, Johann
Jakob Bodmer munkaja ¢s Ludwig Tieck kozépkori szerelmi dalokbol ké-
sziilt 4tkoltései €s nem utolsé sorban az egyetem Oriasi konyvtara (DENECKE,
1988a, 171.; ROLLEKE, 1993, 1279.).

19 A Réllecke altal kozolt rovid idézetek itt is sajat lapidaris forditisomban olvashatok: a
2. kiadas teljes elészava megjelent magyarul (Grimm, 1989, 9—15.).
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1806-t0] vonta be 6ket Brentano a Wunderhorn munkalataiba, amelynek
soran az akkor még nagyon tadg és meghatarozatlan miifajuo Sage (monda)
— minden, ami egykor része volt a szobeli hagyomanynak, nemcsak nép-
dalok, hanem mesék és mondak, leginkabb irdsos forrasokbol — lett az ér-
dekldédésiik targya. Jacob ekkor tért vissza Parizsbol, Wilhelm éppen egye-
temi tanulmanyai befejezése el6tt allt, dcesiik, Ferdinand irnokként dolgo-
zott: szép kézirdsa miatt 6t a masolatok készitésébe vontak be. 1807-ben
Brentano Kasselbe koltozott: lelkendezve irja baratjanak és késdbbi so-
goranak, Achim von Arnimnak (Arnim Brentano hugat, Bettinat vette el,
aki Jacobbal volt egyidds), hogy milyen kitling, a ,,régi német koltészet-
nek elkotelezett baratokat™ talalt. 1807-bdl szarmaznak az elsé mesekéz-
iratok: Jacob elkészitett egy Allerleirauh-kivonatot egy regénybdl, Wilhelm
pedig Kasselben lejegyzett egy mesét Dorothea Wildtdl. Ebben a legelsd
fazisban Brentano munkai szolgaltattak a példakat, 6 ugyanis mar irodalmi
miivekbdl készitett két meseatiratot és a Wunderhorn ﬁjggelékeként ¢l6-
szobol lejegyzett és atirt egy torténetet. Ez a Kakaska és jércike rémisztd
torténete (Erschreckliche Geschichte vom Hithnchen und vom Héhnchen),
amely majd bekeriil a KHM-be (KHM 80.). O iranyitotta a testvéreket két
»adatkozlohoz” is, a marburgi Elisabeth-Hospitalba egy 1d6s asszonyhoz és
Allendorfba, az ottani pap lanyahoz, Friderike Mannelhez, aki kiildott is ne-
kik néhany mesét (ROLLEKE (szerk.), 1985, 1155-1156.; 1993, 1281.).

1806-ban érkezett a Wunderhorn szerkesztdségéhez Philipp Otto Runge
két meséje, amelyeket mar Arnim mutatott meg a fitknak. Mivel Arnim
egy folyoiratban kozolte is ezeket, nem keriiltek be a Brentanonak kiildott
kéziratkotegbe, am az els6 kiadastol kezdve még a ,.kis kiadasnak™ is részei
lettek. Mindkettd plattdeutsch (Gjalnémet) dialektusban irddott, és pontosan
igy keriilt a KHM-be: Van den Fischer un siine Fru (A halasz és a felesé-
ge, KHM 19.) és a Van den Machandelboom (Javorfacska, KHM 47.). Az
5. kiadastol (1843) kezdve a pomeraniai nyelvjarast leegyszeriisitették, és
mindkét mesét stilisztikailag is er6sen atdolgoztak. Pedig kezdetben rend-
kiviili médon elnyerte tetszésiiket a két dialektusban irt mese. Ugy vélték,
ez az igazi, pontosan ez az, amire vagynak: ez a nép szobeli koltészete, és
igy kell azt megorokiteni. Jacob mindkét gyljtési felhivasaban Runge me-
séit allitotta példaképnek. Sajnos, nagy tévedés aldozatai lettek: a roman-
tikus fest6 Runge a romantikus irok, Arnim és Brentano moddszerét alkal-
mazta mind stilusdban, mind szévegalakitd6 modszerében. Nem véletlen te-
hat, hogy a Grimmék éppen sajat torekvéseik megvaldsulasat ismerték fel
benniik, és késébbi munkéjukban is ennek a tévedésnek a jegyében jartak
el (ROLLEKE (szerk.), 1985, 1156. és a két szoveghez flizott kommentarok,
valamint 1998, 68.).

A korabbi mesegylijtemények koziil csak Basile Pentameronéjat tartottak
elfogadhatonak, inkdbb a régi irodalom (Hans Sachs, Grimmelshausen stb.)
,»belsd elbeszélései” (Binnenerzdlungen) koziil valogatnak: a késobbi ki-
adasokba pedig olyan gylijteményekbdl (pl. J. Haltrich erdélyi szdsz mese-
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gyu_]temenyebol) vesznek be szovegeket, amelyek mar éppen az 6 hatasukra
¢s az ¢ igényeik szerint késziiltek. Az elsd Osszeallitas, a kasseli sajat gylij-
téssel és a masoktol kapottakkal kiegészitve 53 vagy 54 darabbol allt, ezt
kiildték el 1810 8szén Brentandnak, aki végiil is nem csinalt veliik semmit
és a kéziratot sem kiildte vissza. Ez nagy szerencse volt, mert igy az fenn-
maradt: 1923-ben talaltak meg a hagyatekaban az elzészi Alsace Olenberg
(Olajtak hegye) nevii trappista kolostoraban, és 1927-ben adték ki eldszor
(ROLLEKE, szerk. 1975). A Grimm testvérek nem sokat vartak, 1811 elején,
Arnim tanacsara sajat kotet 0sszeallitdsa mellett dontottek. Szerencsére a
Brentanonak kiildott anyagrol készitettek masolatot, &m azt az elsd kiadas
utan megsemmisitették. A Grimm-filologia alapjat tehat az dlenbergi kéz-
irat (46 szoveg maradt fenn, Rolleke szerint kb. 48) és a Wilhelm sajatkezii
jegyzeteivel és a masodik kiadds szamara készitett emendacidival ellatott
két elsd kiadast kotet jelenti, amelyet a kasseli Grimm-Muzeumben Oriz-
nek. Az 6s-szovegnek (Urfassung) tekintett dlenbergi kézirat nem hidnyos,
ugyanis egyes darabokrdl a testvérek joggal feltételezték, hogy Brentano is-
meri azokat, vagy éppen gazdag konyvtaraban megtalalhatok. A jegyzetelt
példanyok is elsérangti forrasok: itt irta az egyes mesékhez az informaci-
okat Wilhelm, hogy kitdl keriilt hozzajuk, mikor és mely vidékrdl (LUTHI,
1968, 48.; ROLLEKE (szerk.), 1985, 1160.; BLamires, 2003, 73.).

A KHM-nek a Grimmék életében hét kiadasa volt: 1812—-1815, 1819,
1837, 1840, 1843, 1850, 1857: ez utobbi az Ausgabe letzter Hand, az utol-
sO sajat kezilileg korrigalt valtozat, amely a késobbi kiadasok alapja lett. A
szovegek szama kiadasrol kiadésra valtozott, végiil 200-ban allapodott meg,
amelyhez 10 gyermeklegenda (Kinderlegenden) csatlakozott. Az ,,0ssz0-
veg”-nek még hét tizede volt tlindérmese/varazsmese, az utolso, sajat kezli
kiadasnak csak mintegy a fele. A testvérek a Marchen miifajat meglehetdsen
kitagitottak. Albert Wesselski szigoribb mértéke szerint ebbdl a 200-bol alig
60 tekinthetd igazi vagy tulajdonképpeni mesének (richtige oder eigentliche
Mairchen), a tobbi tréfas mesécske emberekrol, allatokrol, természeti/eredet
vagy eredetmonda.

A kozhidelemmel ellentétben a KHM a kezdetekben nem valt konyvsi-
kerré. A német konyvvasarld kozonség, ellentétben a hazafias érzelmi ér-
telmiséggel, a szazad elején még a felvilagosodas szellemében nevelkedett.
A korabbi vélekedés ellenére a KHM nem fogyott valami nagy szdmban.
Az elso kiadas elsd kotetét (1812), amely sokkal inkdbb volt irodalmi, pol-
gari, mint népi, jobban vették, mint barmelyik késdbbi kiadast a Grimmék
¢letében, sOt, utana még jo darabig a tobbit: hdrom éven keresztiil évi 300
példany fogyott beldle. Persze ez is nagyon kevés, Walter Scherf népszerti
Grimm-valogatasadnak utdszavaban az olvasot megddbbenteni kivanja, ami-
kor igy fogalmaz: ,,nem t6bb, mint ird és mondd, 900 darabot adtak ki beld-
le” (ScHERF, 1979, 249.). A masodik kotetbdl (1815) 75 példany volt az éves
atlag, az elso ,.kis kiadasbol” (1825) 187, pedig ez mér illusztracidkat is
tartalmazott és olcso is volt. Az 1800-as évek konyvvasarld kozonsége, ha
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valaszthatott, inkdbb a Grimmeék rivalisanak, Ludwig Bechsteinnek a kony-
vét vette (Deutsche Mdrchen, 1845). Bechstein miive tobb szempontbol is
egyféle reakcid volt a KHM-mel szemben. Eldszavaban Bechstein szeliden
kéarhoztatja a Grimmék azon eljarasat, hogy rosszindulat mostohéakat sze-
repeltetnek, akiknek a helyzete anélkiil is elég nehéz, hogy a tlindérmesék
felol tamadas érné Oket. Meséiben a gyerekek sokkal inkabb igyekeznek
batran segitséget keresni maguknak, mintsem hogy passzivan elfogadnédk a
magikus segitséget. A testvérek segitik egymast a torténetekben, amelyek-
nek végén a csaladok rendszerint boldogsadgban és szeretetben Ujra egye-
siilnek. A KHM népszertiségben az 1890-évektdl kezdve cserélt helyet a
Bechstein-féle kotettel. Bottigheimer ezt részben az irodalmi izlés megval-
tozasaval, részben a szerzdi jogok eléviilésével (1893) magyarazza, ami a
kiadok szamara szabadda tette az utat, harmadsorban a varosi proletariatus
megerdsddését emliti, amely széles piacot teremtett annak a miinek, amely
akkorra a német értékek tokéletes megtestesitéjéve valt (BOTTIGHEIMER,
2003, 68-69.).%°

A KHM a Grimmék szandéka szerint, nemcsak a cimvalasztas okan,
gyermekirodalomként kivant megjelenni, és a kortarsak felemas kisérlete-
ivel szemben azza is valt. Gondolhatunk Musdus fent idézett véleményére
arrol, hogy a népmesék nem gyermekmesék, vagy C. M. Wielandéra, amely
egyarant leértékeli a népit és a gyermekit: ,,Dajkamesék dajkahangnemben
elbeszélve a szajhagyomanyban tovabbélhetnek, de kinyomtatni nem kell
ezeket.” (LutH, 1968, 47.) Jacob készitette az elsé gyermeknek, sot, csecse-
monek sz616 dedikaciot az els6 kotet (1812) Arniméknak adott példanyan:
,,An die Frau Elisabeth von Arnim fiir den kleinen Johannes Freimund.”?!
(STEINLEIN, 1993, 9.) Kézenfekvd lenne azt gondolni, hogy a testvérek sajat
gyermekkorukbol is hoztak a mesék ismeretét, hiszen Steinauban nevelked-
tek: természet kozelben, ahol az n. egyszerli nép eletét, szokasait, talan
még meséit is modjuk lett volna megismerni. Meglepd médon mégis egyet-
len mesére tudtak visszaemlékezni ebbdl az id6bdl (Sterntaler, Csillagtallér,
KHM, 153.; RoLLEKE, 1993, 1279.). Kivald irodalomjegyzékkel (Bolte—
Polivkatol Georg Wickram eredeti miivéig), am forrasjegyzetek nélkiil egy
nem tudni, honnan valé idézetet k6z6l H. Schaufelberger, amikor arrél érte-
kezik, hogy a rémes gyilkossagtorténet (KHM, Anhang Nr. 3.) vajon gyer-
mekek szadmara valo-e: ,,sajat Hanauban és Steinauban toltott gyermekko-
rukbdl Jacob élénken emlékezett a Rokané asszony lakodalma cimii mesére,
Wilhelm pedig példaul az édesanyjuktol hallotta a Gyermekek mészarlasarol

20 A nyomdai és kereskedelmi adatokat Rélleke részletesebben ismerteti, de értékelése
megegyez1k Bottlghelmerevel (ROLLEKE, 1985, 1161-1168.). Bottinheimer korabbi tanul-
manyat és a Grimm- recepcm egy¢b kérdéseit lasd HaasE 1996.

21 Arnimék kisfia ekkor még egyéves sem volt. Bettina von Arnim (lanynevén Anna
Elisabeth Brentano) maga is irt irodalmi meséket és Jacob Grimm és Achim von Arnim
kérésére megprobalt meséket gytjteni a frankfurti Marie Leinhardttol, Savigny¢k dajkaja-
tol. Am csak néhany kezdémondatig jut, Frau Leinhardt nem emlékszik tobbre (ROLLEKE,
1975a, 820-821.).
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sz016 mesét” (SCHAUFELBERGER, 2007, 35.).2> ,Na tessék — irja a szerzéno —,
még a legjobb csalddokban is (azaz még ott is mondtak gyermekeknek rém-
torténetet, N. I.). Wilhelm Grimm volt a finomabb lelk{1.”

A torténet nem mese, nem monda a sz6 korabeli értelmében.?® Igaz tor-
ténetként adja eld, hogy gyermekek utanozni kivanjak, amit disznd, tyuk
vagy mas allat ledlésekor a felndttektdl lattak. Egyik tarsukat vagy testvé-
riiket hasonlé modon megolik, vérét egy talban felfogjak stb. Az elbeszé-
1éstipus elsd eléforduldsa egy latin nyelvii epigrammabol ismert (Aelianus,
1484), amely arrol szol, hogy az elvetemiilt pap, Makarius fiai Mytilénében
aldozat bemutatést jatszanak, az idésebb meg6li deesét, 6t megoli az odasi-
etd anya, majd Makarius 6t 61i meg, és a kinpadon beismeri tettét. Joval is-
mertebb forras Jorg Wickram Rollwagenbiichlein (Téarszekér-konyvecske)
cimii miive, amely 1555-ben jelent meg. Vidam torténetek, tréfak, meg egy-
némely szomort eseményrdl, tobbnyire gyilkossagrol sz616 hiradasok gytij-
teménye. 1810-ben a Berliner Abendbldtter (szerkesztdje ekkor Heinrich
von Kleist volt) szerzé nélkiil kozolt egy ebbe a tipusba tartoz6 torténetet,
allitolag egy régi konyvbol. Mint késobb kideriilt, aki bekiildte, nem mas
volt, mint Achim von Arnim. De miért maradt anonim? A téma bizonyara
izgatta (Berlinben éppen ekkortajt mutattak be egy szomorujatékot, amely
errdl szolt), mert egyik miivében (Kornwdchter) maga is feldolgozta. Am
amikor a Grimme¢k bevették meséik kozé az elso kiadasba, ¢lénken tiltako-
zott. A torténetben megnyilvanul6 nyers kegyetlenség nem val6 gyermek-
mesébe. Igy a 2. kiadasbol mar kivették a Grimmeék, attol kezdve mar nem
Grimm-mese tobbé. Az 1j, kritikai kiaddsokban, amelyek fliggelékként a
kihagyottakat is tartalmazzak, az Anhang, Nr. 3. jelolést kapta.** Itt két szo-
vegvaltozatot kozolnek. Az elsd kiegésziil az alma-gulden proba motivum-
mal (a 17. szazad 6ta ismert). A gyilkos gyermeket torvényszek elé allitjak,
véddje azt javasolja, hogy artatlansdgat azzal tegyék probara, hogy egy al-
mat és egy guldent kindljanak neki, hogy vélasszon a kettd koziil. A kis-
gyermek ilyen esetben az ehet6t valasztja: ha ezt teszi ¢ is, gondolkodasa
gyermeki, nem mérheti fel tetteinek kovetkezményeit. Ez igy is torténik.
Schaufelberger véleménye szerint a Grimméket érdekelhette a téma, éppen
azért is, mert gyermekkori emlékiik volt, régi, kedvelt torténet, olyan idok-
bdl, amikor még gyermekvédd ligdk nem tiltakoztak a kegyetlenség bemu-
tatdsa ellen, ami szerinte egyaltalan nem artott a gyermekeknek. Nem maga

22Rolleke is megemliti, hogy ez a két mesecim mint gyermekkori emlék eléfordul a
Grimmék levelezésében, de KHM-be mas forrasbol keriilt be a szovegiik, éppugy, mint a
Csillagtalléré is. A négy Grimm testvér tehat egyetlen mesét sem 6rzott meg kozos gyer-
mekkorukbol, sot, Rolleke szerint a sziil6i hazban biztosan nem hallottak mesét (ROLLEKE,
1997, 30.).

23 Ugyanez a szdvegtipus kedvelt a modern vagy kortars mondak kozott (NaGy, 2006).

24 Schaufelberger csak a fiiggelék-kiadasra hivatkozik: Anhang der Kinder- und Hausmdirchen
der Briider Grimm. Reclam-Ausgabe, 1980. Az altalam hasznalt (Rdlleke, 1985) kiadas az
1837-t61 kezdve kihagyott mesék kozott az eredeti 22a szammal kozli a két valtozatot
(809-811.).
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a kegyetlenség art, hanem a biztonsag hianya — idézi Walter Scherfet. De a
Grimmék ebben azért annyira biztosak nem lehettek, mert a fenti torténe-
tet tehat eltavolitottdk a gylijteménybdl (SCHAUFELBERGER, 2007, passim).
A masodik kiadés elészavaban mar ezt irhattak: ,,[...] minden, gyermek-
nek nem valo kifejezést gondosan kigyomlaltunk ebbdl az 4j kiadasbol. Ha
mégis szemiinkre vetné valaki, hogy a sziiléket egy s més zavarba hozza
¢s megbotrankoztatja, miért is nem szivesen adndk gyermekeik kezébe a
konyvet, marpedig a gond ritka esetekben jogos lehet, akkor konnyii va-
logatni a mesékbdl, am altaldban az egészséges allapotokra tekintve, bizo-
nyosan sziikségtelen az ilynemii rostalds.” Az esérdl €s a harmatrdl értekez-
nek, mely kell a névénynek, tehat ami természetes, attol ne 6vakodjunk. A
Bibliat is példanak hozzak: illéen kell olvasni (Grimm, 1989, 10—-11.).

Az elsd kotetet kisérd fanyalgasok a gyermekek szempontjairdl szolnak,
de a fenti tartalmi kifogasok mellett a stilust is helytelenitik. A. L. Grimm sa-
jat konyvéhez (Lina'’s Mdrchenbuch — Lina mesekonyve, 1816) irt eldszava-
ban arrol ir, hogy a gyermekek szamara a népi elbeszélések stilusa elfogad-
hatatlan: ,,Nyilvanvalo, hogy a gyermekeknek a meséket gyermeki egysze-
riiséggel kell elmesélni. Ehhez azonban tokéletesen megfeleld elbesz¢élo kell,
akit az ember manapsag nem az els6 jottment pesztonkaban taldl meg, és ha
nincs ilyen, a koltének kell a helyébe 1épni. A megboldogult Runge két gyo-
nyOrli mesét mondott el a gylijteményiikbe, utdnozhatatlanul, plattdeutsch
nyelven. Ezek azonban biztos, hogy nem a nép ajkérol lettek leirva. Egyéb
meséiknek a legtobbje magan viseli még az egészen atlagos népi elbeszEld
] egyeit annak minden hibdjaval egyiitt [...]. Minthogy olyan koényvrdl van
sz0, amelyet gyerekek kezébe adhatnak, ezt nem lehet megbocsajtani [...].
Ha ez erre is érvényes, akkor ide is illik a régi kozmondés: Nem lehet egy-
szerre két urat szolgdlni.” (ROLLEKE (szerk.), 1985, 1163.)

Runge miivészien atirt, tulajdonképpen élnépi meséi mindenkinek el-
nyerték a tetszését. A népmesérdl alkotott idealképhez ezek alltak kozel.
Mivel a Grimmék messze nem hiteles népi szovegeket produkaltak, és azo-
kat mégis annak tekintették, és emiatt elmarasztaltak dket, mutatja hogy
milyen nehéz volt a korabeli ertelmlseggel elfogadtatni a népmese népi vol-
tat. Ezek a kritikdk is a mesék minél miivészibb atalakitasara sarkalltdk a
testvéreket. Grimmeék 0jitasa, a szovegekhez fliz6tt kommentarok sem arat-
tak sikert, ezért a masodik kiadas utdn ezeket a szovegkozlésektol levalasz-
tottak és két kiilon kommentar kotetet adtak ki (1822-ben és 1856-ban).
Brentano Arnimhoz irt levelében (1813) ugyanis ezeket irja: ,,Par nappal
ezel6tt megvettem a Grimmék meséit, [...] az egész kevesebb dromét oko-
zott, mint gondoltam Ugy talélom, hogy az elbesz¢€l¢s, azon tul, hogy hite-
les, hanyag ¢s kusza, bizonyos esetekben még nagyon unalmas i is, habar a
torténetek igencsak rovidek. Miért nincsenek a dolgok olyan jol elmondva,
mint ahogy Rungénal? A maguk nemében azok a tokéletesek. Ha az ember
egy gyermekruhat akar felmutatni, ezt csak teljes hliséggel teheti, nem ugy,
hogy el6huz egyet, amirdl az 6sszes gomb leesett, ami mocsokkal szennye-
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zett, és amelyiknél az ing kilog a nadragbol. [...] A tudos jegyzetek talsago-
san széttoredezettek, és az olvasot tal sok mindennel terhelik, amit az sem
nem tudhat, sem ezekbdl a jegyzetekbdl meg nem tanulhat. [...] Ennél a
konyvnél jottem rd, hogy mennyire helyesen is jartunk el a Wunderhornnal.
[...] Ugyanis az a fajta hliség, ami a Kindermdrchenben van, zagyvasagot
eredményez.” (ROLLEKE (szerk.), 1985, 1162.)

Mibdl gondoltak a kortars olvasok, és a késdbbiek is, hogy a Grimmék
népi szovegeket adtak kozre, méghozza hitelesen, valtoztatas nélkiil? Egész
egyszerlien onnan, hogy elhitték, amit 6k maguk irtak az els6 kotetiik eld-
szavaban. ,, Kevés kivételtol eltekintve csaknem mindent Hessenben és a
Maina ¢és a Kinzig mentén, a hanaui grofsag teriiletén, ahonnan szdrma-
zunk, szdjhagyomanybdl gytijtottiink. [...] Ezért fliz6dnek kellemes emlé-
keink minden egyes darabhoz [...]” (ROLLEKE, 1998b, 36.). Ezeket a mon-
datokat atalakitva, a tovabbiakat pedig valtozatlanul megismételték a 2. ki-
adés eldszavaban: ,,Taldn éppen ideje is volt ezeket Gsszegytijteni, mivel
azok, akik 6rzik Oket, egyre kevesebben vannak. [...] Ezek a mesék, ahol
még megvannak, ugy ¢élnek, hogy nem szokas arra gondolni, jok-e vagy
rosszak, poétikusak-e vagy a miivelt ember szemében utszéliek; ismerni és
szeretni szokas Oket, csak mert mindig is ilyenek voltak, s ki-ki oriil nekik,
anélkiil, hogy kiilonos oka volna rea.” (GrimMm, 1989, 9.)

Ime, a romantikus program. A nép 6si, romlatlan koltészetét kell a szobe-
liségbdl dsszegylijteni, hogy megmentddjek az enyészettdl. Az eldszo szerint
ez esetiikben igy is tortént. Ami a két tirnak vald szolgalatot illeti, tehat hogy
népi is €s gyermekmese is legyen az a valami, annak az ellentmondésos vol-
tat is felismerték, amikor szembesiiltek magukkal a szovegekkel, amik per-
sze 1gazabol még csak nem is voltak népiek. Jacob 1813-ban irta Achim von
Arnimnak: ,,Ezeket a gyermekmeséket valoban a gyermekek szdméra gondol-
tak, talaltdk ki? Ezt épp oly kevéssé hiszem, mint ahogy magat az egész kér-
dést sem helyeslem, hogy tudniillik kiilén a gyermekeknek kell-e egyéltalan
valamit alkotni?” Ugyanitt, késébb: ,,A Mesekonyv ezért az én véleményem
szerint egyaltaldn nem a gyermekek szdmara irddott” — majd azért hozzateszi:
,,de onnek azért tetszik, és ennek nagyon oriilok.” (STEINLEIN, 1993, 10.)

Az elso kotet 84 szovege (a 85. szam négy toredéket fog dssze) tulnyo-
morészt valoban szobeliségbdl szarmazik, 4m nem ,,a kemence, a tlizhely és
a padléslépcsd melletti helyekrdl”, hanem fdleg két jomodu kasseli csalad
tagjaitol. Miként Arany Juliska nélkiil Arany Laszl6 mesegytiijteménye sem
jott volna létre, a Grimmék sem tudtak volna mit kezdeni egyetlen kedves hu-
guk, Lotte (Charlotte Amalie) nélkiil. Az ¢ baratndi koréhez tartoztak a Wild
lanyok (Lisette: 1782—1858, Gretchen: 17871819, Dortchen: 1793-1867,
Marie/Mie: 1794-1867,) és a Hassenpflug csalad lanyai (Marie: 1788—1856,
Jeanette: 1791-1860, Amalie: 1800—-1871). 1807-ben kezdte 6ket biztat-
ni, hogy mondjanak a batyjainak meséket, ami a rendszeres dsszejovete-
leiken meg is tortént. Ennek a fiatalokbol allo, meglehetdsen miivelt, tehe-
tds polgarcsaladokbol szdrmazd, tehat azonos tarsadalmi statuszu kérnek
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(1822-ben Wilhelm feleségiil vette Dorothea Wildet, 1825-ben pedig Lotte
ment feleségiil a késébbi hesseni allamminiszter Ludwig Hassenpflughoz)®
a mesetudasat tliikrozi jorészt az elsd kotet. A Wild lanyok mamaja (Dorothea
Catharina Wild, 1752—-1813) is mondott meséket, igy csak feltételezni lehet,
hogy lanyai meséinek egy része t6le ered.® Azt ugyanis nem lehet tudni,
hogy meséiknek mi volt a kozvetlen forrasa. Perrault mesekonyvét azonban
minden bizonnyal ismerték. Mindkét csalad ugyanis francia eredetii volt, a
Wildék Bernbdl jottek, a Hassenpflug csalddban pedig még a szazad masodik
felében is (1880-ban) otthon az asztalnal franciaul beszéltek. Az altaluk el-
mondottak koziil néhany: Marienkind (KHM 3.; Gretchen, 1807), Batyuska,
hugocska (KHM 11.; Marie, 1811), 4 fehér kigyo (KHM 17,; Hassenpflugék,
1812), A vitéz szabolegény (KHM 20.; Hassenpflugék, 1812), Holle anyo
(KHM 24.; Dortchen, 1811: elmondta a kertben), Piroska és a farkas (KHM
26.; Jeanette, majd Marie, 1812), Csizmds kandur (KHM 1/33.; Jeanette,
1812), A hét holléo (KHM 49.; Dortchen 1812: elmondta januar 19-én a ker-
ti hazban), Csipkerozsika (KHM 50; Marie), 4 rest lany/Pancimanci (KHM
55.; Dortchen, 1811) stb. (ROLLEKE, 1998b, 36. Aprod kiegészitések: ROLLEKE
(szerk.), 1985, kommentarok, ROLLEKE, 1993, 1281.; ROLLEKE, 2006, 18.,
24.).

Az elsd kotet meséloi koziil figyelemre méltd még Friedrich Krause
(1747-1828) nyugalmazott dragonyos Ormester: részben azért, mert a
Grimméknek 6 az egyetlen férfi meséldje (a tobbiek irasban kiildték ne-
kik a meséket), masrészrdl pedig, mert a legiddsebb korosztalyhoz tartozik,
akik a Grimméknek meséltek, de azért is, mert rola feltételezték, hogy az
alsobb néposztalyt képviseli. Krause a Kassel melletti Hoofban €lt, megle-
hetdsen szerény anyagi koriilmények kozott: Wilhelmtdl a mesékért egy-
egy hasznalt nadragot kapott cserébe. ,,A Grimm-gylijteményhez annak
mintegy 6%-at kitevd meseszoveggel jarult hozza: nem lehet tudni, melyik
»anyag” fogyott el hamarabb, Krause repertodrja, vagy Wilhelm nadrag-
készlete” — irja szellemesen Rolleke. Mindenesetre meséi markdnsan kii-
16nboznek a Grimméknek meséld, finomlelkll ifju holgyek meséitdl: nd-
alakjai hazsartos Xantippék vagy gonosz, artd boszorkanyok. Rolleke fel-
tevése, hogy harminc évvel fiatalabb felesége mellett szerzett tapasztalatok
iitnek 4t meséin, mint ahogy a katonaélet és -nyelvezet is. Wilhelmhez irt
levelei kiilonos ortografiat mutatnak, és nyelvtani jaratlansagrol arulkodnak
(pl. a ,,kényvtaros” — Bibliothekare — ur nala ,,Hr. Biplicats”, igy szoélitotta
meg Wilhelmet), am pontosan ismeri a Bibliat, fejbdl idézi az egyes helye-

25 A Grimm és a Hassenpflug csaldd szoros kapcsolatarél, kiilondsen Lotte halalaig
(1833-ban, hatodik gyermeke sziiletésekor gyermekagyban halt meg) lasd: GroTHE, Ewald
(szerk.) Briider Grimm. Briefwechsel mit Ludwig Hassenpflug und Dorothea Grimm,
Charlotte Hassenpflug, ihren Kinder und Amalie Hassenpflug. Kassel-Berlin, Biider Grimm
Gesellschaft, 2000. (Brider Grimm: Werke und Briefwechsel. Kasseler Ausgabe. Briefe.
Bd. 2.

26 Az elsé kotetbe harom meséje keriilt (ROLLEKE, 2006, 24.).
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ket, pontosan megadva a versek és fejezetek, a zsoltarok és az énekeskonyv
egyes darabjainak a szamat is. Felmendi ugyanis tanitok ¢és lelkészek vol-
tak, akik kozott még egy francia nagymama is helyet foglalt. Egy kicsit tu-
dott is francidul. A katonasagnal pedig egy elit alakulatnal szolgalt. Ami pe-
dig a Grimmék hagyatékaban valtozatlanul és felhasznalatlanul fennmaradt
Spinnstubenheftjét (Fonohazi fiizet) illeti, annak 6sszeéllitdsara a Grimmék
kértek fel, és nekik is adta at. Rolleke gy gondolja, hogy az abban leirt vas-
kos, tréfas torténetek nem valdszinii, hogy a hesseni Hoof fondjdban hang-
zottak el télviz idején. Sokkal valdsziniibb, hogy Krause rajott, milyen és
féleg milyen eredetii torténetekre kivancsiak a testvérek, és elvarasuknak a
cimadassal akart megfelelni. Ehhez csak azt tehetjiik hozzé, hogy Krause
gylijteménye taldn a katonafolklor jeles tarhaza: jellemzd, hogy a testvérek
éppen akkor fordultak el egy elébiik tart anyagtol, amikor az valoban népi
lehetett, bar kétségteleniil nem gyermekeknek vald. Krause tehat nem fel-
tétlentl tartozott azon miiveletlen, homdlyos agy teremtmények (keine der
eher dumpfen Kreaturen) koz¢é, akiknek korabban a népmesék fenntartasat
tulajdonitottdk — allapitja meg ROLLEKE (2006, 22., 23., a tobbi adat passim).
Ily médon leszamolhatunk azzal az illizidval is, hogy a Grimméknek akar
egyetlen népi mesemondoja is akadt.

Fentebb mar sz6 esett arr6l, hogy Brentano felhivta a figyelmiiket egy me-
sélni tud6 asszonyra a marburgi 6regotthonban. A vele val6 talalkozo siker-
telen kisérlet maradt, elzarkozott attdl, hogy nevét adja egy vallakozéashoz,
amelynek nem latta a céljat. Semmit nem tudunk réla, ,,marburgi mese-
asszony”-ként vonult be a Grimm-irodalomba. Neki tulajdonitott mesék
ugyanis vannak, hiszen meséibdl mégis eljutott valamennyi a testvérekhez.
Annak illusztralasara, hogy mennyire vagytak népi meséldkre, mennyire
nem adta fel Wilhelm a kiizdelmet ezért, idézziik Brentanohoz irt levelét
(1810. oktober 25.): ,,&s konnyen karba veszett volna minden faradsagom,
ha nem talaltam volna valakit, akinek a felesége a kérhaz gondnokanak volt
a testvére, ¢és akit én ravettem, hogy vegye ra a feleségét, hogy beszélje ra a
sogorndjét, hogy a gyermekei szdmara meséltesse ezt az asszonyt, €s amit
mond, irja le”. Ezt az eljarast Wilhelm maga is keresztitnak nevezi (BLunm,
2004, 11.).”” Valdszinii, hogy ugyanarrdl az asszonyrol, Creuzernérol irt
Jacobnak mar szeptember 14-én, &m egy kicsit masként: ,,A gyermekme-
sékkel tényleg nincs szerencsém. Mar korabban is irtam, hogy tobbszor jar-
tam Creuzer asszonynal, kecsegtetd igéreteket is kaptam, ellenben semmit
sem mesélt. A pap felesége nem akart kotélnek allni, habar minden nap
erre vartam. Meglatogattam Miiller urat, aki jelenleg matematikatanar.
Felfedtem kilétemet, hogy én vagyok a szerzdje annak a levélnek, melyben
mes¢ket kértiink tdle. Lathatoan zavarba jott, aminek [...] kiilonos jelei vol-
tak; kisvartatva bevallotta, hogy a levelet jopofa viccnek tekintette. Mivel

27 Str1G, Reinhold: Clemens Brentano und die Briider Grimm. Stuttgart, Berlin, 1914, 118.
alapjan. Tovabbi fontos szakiodalom: RoLLEKE, Heinz: Die Marburger Mérchenfrau’. Zur
Herkunft von KHM 21. und 57. Fabula 15, 1974, 87-94.
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levelemet egy pillanatig sem vette komolyan, ezért Zimmermann Urral sem
beszélt [...]. Elpanaszoltam neki, hogy Creuzer asszonyt nem tudtam meg-
nyerni ligyiinknek, mire rogton megigérte, hogy elmegy hozza, aminek meg
is lett az eredménye. Zimmermann Ur elmesélte, hogy az idds asszony, aki
egyébként rokona, eleinte semmiképpen sem akart kotélnek allni, mondvan:
rossz ¢és nevetséges hirbe hozna, ha elterjedne rola, hogy meséket mond, s
ugy tlint, hogy nem lehet meggy6zni. Terviink kutba is esett volna, ha tor-
ténetesen Miiller ur nem lenne a korhazigazgatd sogora. Igéretet tett, hogy
megkéri a korha21gazgatot jarjon kozbe az asszonynal mondana el a mesé-
ket, amiket 6 lejegyez. [...] Ugy tlinik, Miiller r elszant, én pedig megigér-
tem neki, hogy a meséket sz6 szerint Te fogjuk jegyezni, és az asszonynak
még valami csekély Osszeget is fizetlink.” (WEiss, 2003, 80.)*

Mindkét valtozat elég kalandos, és végképp tisztézatlan, hogy végil is
ki jegyezte le az asszony meséit, am azok léteznek. Lothar Bluhm ezek ko-
ziil az egyiket elemzi, annak sokadik kutatojaként. Mar a Grimmék kom-
mentérjaiban is utalds torténik arra, hogy Az aranymadadr (Der goldene
Vogel, KHM 57., ATU 550., Madar, 16 és kiralyleany) mese kapcsolatban
all Wilhelm Christoph Gilinthers mar idézett gylijteményének egy darabja-
val. Bluhm bebizonyitja, hogy a marburgi asszony elbeszélése nem mas,
mint Giinthers szovegének felidézése, amelyet a Grimmék alakitottak at
sajat nacionalpolitikai elképzeléseik szerint. ,,Didhéjban itt van a mlimese
(Kunstmirchen) és a konyvmese (Buchmirchen) ellentéte: Glinthers adap-
tacioja hangsulyosan mint miivészi munka johet szdmitasba, és kifejezet-
ten a gyermekek szorakoztatasara irt tiindér-elbeszélés, mig a Grimm-féle
valtozat egy (ilyen formdban sohasem létezett) népi elbeszélés/népmese
(Volkserzédhlung) ideélis modeljét kivanja megalkotni.” (BLunm, 2004, 6.)
Igazadbdl nem a marburgi asszony volt a grimmi valtozat forrdsa, hanem
maga glinthersi mi, 6 csak mint szobeli kdzvetitd allomas allt a kettd kozott.
,,A széveggenetikai kutatas Végiil is a népmese vagy a kényvmese keletke-

A KHM masodik kotete 1814 karacsonyara jelent meg, 1815-re datalva,
70 mesével. Ez a gylijtemény sem johetett volna létre egy fiatal, arisztok-
rata és a miivészetek irdnt fogékony barati tarsasag nélkiil. Vesztfaliaban,
a paderborni hercegség teriiletén, Bokerhofban all a hasonl6 nevii kastély,
amely a 18. szdzad végétdl a bardé von Haxthausen csaldd rezidencidja.

28 Sajnos Weiss Janos elmulasztotta jegyzetben kozolni, hogy honnan vette ezt a terjedel-
mes levélrészletet.

29 Lothar Bluhmnak a Grimmékkel szembeni erésen kritikus attitiidje az amerikai folk-
loristdk (Maria Tatar, Jack Zipes, Ruth M. Bottigheimer és masok) miiveire emlékeztet,
amitol persze kitind és korrekt tanulmanyabdl levont kovetkeztetései helytalldak lehetnek.
Az oului egyetem germanisztika professzoraként — talan a finn folklorisztika er6s amerikai
orientaltsagat atvéve — a Grimm-filologiat szovegkritikai miivekkel gazdagitja. Lasd még:
Brunwm, Lothar: Zur Theorie und Praxis der Grimmschen Mirchentradition. In: BREUER,
Ulrich und HyvARINEN, Irma: Worter — Wendungen. Festschrift fiir Jarmo Korhonen zum
60. Geburtstag. Frankfurt/M. Lang. 2006, 369-376.
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1805-t61 1840-ig nyaranta szdmos neves vendég latogatta, élénk irodalmi élet
kdzpontja: a csalad Grimmeék eldtti generacidja alakitotta meg a ,,Bokendorfi
Romantikusok™ korét. Wilhelm 1811 nyardn kapott el6szor meghivast ide,
ahol is azonnal kivaloé mesélo (és esténként népdalokat énekld, azokat fel-
jegyezgetd) ifju holgytarsasagra lelt. A Haxthausen csaldd négy lanya koziil
harom: Anna, Ludowine és Ferdinandine meséit jegyezgette heteken at,*
masodik latogatasa, 1813 alkalmaval is. Ekkor ismerkedett meg ugyanott
egy masik jeles csalad lanyaival, Jenny és Anette Droste-Hiilshoffal, akik
szintén lelkes segitdi lettek, kiilondsen az utdbbi, akivel kibontakozé kap-
csolata csak sajat hdzassagaval szakadt meg. Jenny és Ludowine megigér-
ték, hogy tavozasa utan még tovabbi meséket leirnak neki, amit 1814-ben
kétszer is slirgetve kért szamon, mert a Bécsi Kongresszus miatt eléallt eu-
ropai nagypolitikai helyzet arra késztette a fivéreket, hogy konyviiket mi-
elébb biztonsagban kiadjdk. Ludowine hozzajarulasat ehhez levélben ko-
szonte meg Wilhelm: ,,ezek (tudniillik az elkiildott mesék) nekem kétsze-
resen is értékesek, részben azért a faradozasért, amit On személyesen tett
értiik, részben pedig azok szép, igazi mesei tartalma miatt: ezek a masodik
kotet diszei lesznek. Kiilondsen a plattdeutschok (t.i. az ujalnémet nyelv-
jéarasban leirt mesék, N. L.) tetszettek nekem [...].” Két mesét kiemel ezek
koziil: ,,ezek is olyan jol vannak elmondva, hogy nem szivesen szeretnék
barmit is megvaltoztatni rajtuk” (TIGGESBAUMKER, 1999, 10.). A ,,bokendorfi
mesekdr” 75 mesével gazdagitotta a KHM-et, koztiik a hesseniektdl jel-
legzetesen eltérd dialektusban leirtakkal (De beiden Kiinigeskinner — A két
kiralygyermek, Magikus menekiilés, KHM 113., ATU 313., Ferenand getrii
un Ferenand ungetrii — A hiiséges Ferdinand ¢s a hiitlen Ferdinand, KHM
126., ATU 531. — Knoist un sine dre Siihne — A szegény ember és harom
fia, KHM 138., ATU 1965 stb.).*! Ezeket a szovegeket a bokendorfi holgyek
utan, akik a kdrnyéken is gyljtottek, talan valoban nem irtdk at a Grimmek,
bar errél semmit nem lehet kideriteni. Tény, hogy August von Haxthausen
(a lanyok batyja), aki ezid6tajt Gottingenben tanult, segitett a fivéreknek a
szovegek utaldsait (kiilondsen a helyi vonatkozasuakat) megfejteni (1asd pl.
a fenti szovegekhez késziilt kommentédrokat: ROLLEKE (szerk.), 1985, UTHER
(szerk.), 1996). A két csalad tagjaitdl szarmazod mesék egy része ,,Aus dem
Paderborn”, mas része ,,Aus Miinsterland” vagy ,,Miinsterland” megjegy-
zéssel keriilt gylijteménybe (LAUER, 1998, 36.) (1. kép).

A 2. kotet meséinek egy része tehat ezittal is egy kiillondsen magas
tarsadalmi helyzetli, kortarsi korbdl szarmazik. Ide tartoznak még azok a
mesék, amelyeket a Grimm testvérek Kasselben gytijtottek az ottani fran-
cia kozosség lelkészének, Charles Frangois Ramus-nek a lanyaitol. A

30 Miként a Hassenpflugéknal is megesett, a mama, Marianne von Haxthausen is mondott
mesét, pl. a Das Limmchen und Fischchen — Baranyka, halacska, KHM 141., ATU 450 tdle
szarmazik. Kisgyermekkoraban hallotta a lippei hercegségben (UTHER, IV, 1996, 262.).

31 A KHM 200 szdvegébdl 14 irddott kiildnbozd nyelvjarasokban. Ezekrdl bdvebben lasd
FiscHER €s NEUMANN 2004.
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1. kép Haus Bokendorf, a bar6 Haxthausen csalad rezidenciaja

Franciaorszagbol eliildozott hugenottak népes csoportja telepedett le a 17.
szdzad végétdl Hessenben, kiillondsen Kasselben és kornyékén, az 6 kozos-
ségiik masodik lelkésze lett Ramus tiszteletes. Lanyai, Julia (1792-1862)
¢s Charlotte (1793—1858) természetesen szintén Lotte Grimm baratnéi vol-
tak, igy keriiltek be az 6 meséik is a KHM-be. A csaldd hozzajarulasa a
mith6z azonban sokkal inkdbb az volt, hogy beajanlottak a Grimmékhez
egy 1ddsebb asszonyt, aki a lakasukhoz kozeli Frankfurti Kapunal 1évo pi-
acra hordozta be a hatan, puttonyban (hatikosarban), a kertjében termett
z6ldséget, gylimolcsot. A testvérek, mint fentebb idéztiik, meséldiket vagy
gyljtdiket a kinyomtatott szovegben soha meg nem nevezték, csak a tajat
jelolték meg (,,Aus den Mainagegenden”, ,,Aus Hessen” stb.) Az egyetlen
mes¢ldjiik, akivel kivételt tettek, ez a puttonyos asszony volt: Katharina
Dorothea Viehmann (1755-1815). Zweherenben (masképpen Zwehrn, he-
lyesen Niederzwehren, ma Kasselhez tartozik) ¢€lt, egy szabomester felesé-
ge ¢s legalabb hét gyermek anyja volt. Egy vendéglds lanyaként sziiletett és
nétt fel a Zwehrnhez kozeli, it mentén all6 fogadoban, amit a ,,Nyirfahoz”
(Zum Birkenbaum) cimeztek. Apai d4gon, miként a Grimmék kasseli me-
s¢lé1 mind, francia eredetli volt, lednykori neve Pierson, dédapja, aki a
Franciaorszagb6l Hessenbe érkezd vallasi menekiiltek elsd csoportjdhoz
tartozott, még Pierconnak irta a nevét. A Hofgeismar melletti Schonberg hu-
genotta kozosségének volt a vezetdje. Anyai 4gon vendéglds volt a familia,
az 6 fogadojukba ndsiilt be a nagyapa, amit az apa 6rokolt meg. A ndi felme-
néket szambevéve még Goethe anyai dgaval is rokonsagban 4116 személyre
akadtak a borkereskedd €s polgdrmester Valentin Schroder személyében.
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Dorothea Viehmann iskolazott asszony volt, konfirmalt, és a kasseli francia
kozosséggel tartotta a kapesolatot, Ramus-€k is innen ismerték. Nehéz sor-
sa volt, veje ideglazban meghalt, igy a lanya hat kisgyermekével is rdma-
radt. Ennek ellenére sem tartozott a miiveletlen, als6 néposztalyhoz, mint
az a fentiekbdl nyilvanvalo. Meséinek egy részét hallhatta a fogadoban is: a
nagy forgalmat még a hétéves habori népmozgasa, az ott atvonul6 katonak
is noveltek. Minden bizonnyal volt hazikonyvtaruk is, mégpedig francia
konyvekkel, mert ez a hasonlo helyzetii francia csaladoknal elengedhetetlen
volt. Mindenesetre G. Lauer ugy véli, hogy Viehmann-né szdmara a német
¢s a francia irodalom miivei nem voltak ismeretlenek. Meséin, a fogaddban
toltott gyermekkor hatdsara, kevesebb ,,francids” vonast vélnek felfedezni,
mint a ,.kasseli mesekor” tobbi tagjanal.

A Grimmeék a vele val6 talalkozast nagy élménynek tekintik. A masodik
kotet eldszavaban hosszan irnak rola és ezt majdnem szordl szora megis-
métlik a masodik kiadas alkalmaval.

,»A font emlitett szerencsés véletlenek egyike volt, hogy egy Kassel mel-
letti faluban, Niederzwehrnben megismerkedtiink egy parasztasszonnyal;
0 volt az, aki a méasodik kdotet legtobb meséjét, méghozza a legszebbeket,
elmondta nekiink. Viehmann-né asszony még ereje teljében volt, nem sok-
kal mult 6tvenéves. Arcvonasaiban volt valami szildrdsag, értelem és kel-
lem, s nagy szemével tisztan és élesen tekintett a dolgokra. Emlékezetében
szilardan drizte a régi regéket, s 6 maga is mondogatta, hogy ez a képes-
ség nem adatik meg mindenkinek...” (GrimMm, 1989, 12.). Az elsd kiadas
elészavdban még jelen i1d6t hasznaltak, hiszen a kézirat elkésziiltekor
Viehmann-né még ¢€lt, s6t, egy harmadik kotetet is terveztek hatalmasnak
igérkez6 repertoarjabol, &m 6t az unokéktol elkapott betegség ledontotte,
1815. november 17-én, 60 éves koraban elhunyt. Figyelemre mélto apro-
sadgok tlinhetnek szemiinkbe a fenti par mondatbdl is. ,,Niederzwehrnben
megismerkedtiink egy parasztasszonnyal”: minden valosziniiség szerint a
testvérek soha nem jartak Niederzwehrnben. Viehmann-né nem volt pa-
rasztasszony. Megismerkedésiik Kasselben tortént, az asszony pedig régen
elmult 6tvenéves: 58 volt. Az elsd kiadas szovegében még szerepel, hogy
meséi ,,acht hessische”, tdsgyokeres hesseniek: ezt 1819-ben finoman ki-
hagytak. 1814-ben még azt irtdk, hogy masodik kotetiik meséinek jelentds
része szdrmazik téle, 1819-ben a kdotet legtobb meséjét, méghozza a leg-
szebbeket tulajdonitottak neki. Mivel akkor mar nem élt, talan nem érezték
illendének bennhagyni azt a korabbi megjegyzésiiket, amivel kiillemét jel-
lemezték: , fiatal koraban bizonyéra szép volt”. Jacob és Wilhelm Ferdinand
Occsiikhoz irt leveliikben (1813) is jellemezték. ,,[ ... ] hihetetleniil sokat tud,
¢s nagyon jol mesél, értelmes arca van, és nem ugy, mint sok paraszt, 6 egy
okos ¢és finom lény. Majdnem minden héten eljon, lerakodik, akkor allunk
neki leirni, amit mond, 3—4 6rdn keresztiil, felvaltva, és nagyon szépen ha-
ladunk eldre, tigy, hogy egy masodik kotetet is kiadhatnank, de a habora
mindent megakadalyoz. Az asszony mindenegyes alkalommal megkapja a
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maga kéavéjat, egy pohar bort s a tetejébe még pénzt is, nem is tud eleget di-
csekedni Ramus-¢kndl, amikor elmeséli, hogy milyen nagy tisztesség éri, a
kavéhoz még arany kiskanalat is kap [...]” (LAUER, 1998, 37.).

Tehat nem 6k keresték fel otthondban Viehmann-nét, hanem 6 jart be abba
a Marktgasséban 1év6 hazba, ahol a Grimm csalad lakott. 1884-ben irta le élet-
rajzi emlékeit a kasseli festd, Ludwig Sigismund Ruhl (1794-1887), aki a fes-
téakadémian kertilt baratsagba Ludwig Grimm-mel, Jacobék dccsével. Mivel
akkorra mar a Grimm-kultusz is ndvekvdben volt, ami befolyasolhatta, emlékei
nem tlinnek preciznek és az évszdmok sem pontosak. 1808-ra teszi latogatdsa-
nak iddpontjat a Grimm csaladnal, akik szerinte akkor a Wildemanngasséban
laktak. Leirja, hogy Jacob és Wilhelm szobdja hidba volt szomszédos a fiata-
labb fitkkéval (ezek egyike volt Ludwig) csak az el6szobabol lehetett azt meg-
kozeliteni, am belépni tilos volt, mert ott éppen komoly munka folyt. Gyakran
latta, hogy egy parasztasszony, hatan puttonnyal, bemegy oda, aztan é4thallat-
szott a hangja, ahogy mesélt. Csak késobb tudta meg, hogy 6 volt a zwehrni
mesemondo asszony, Viehmann-né, amikor Ludwig megmutatta neki a rola ké-
sziilt portrét. Kiilonds, hogy Bernhard Lauer, akinek a tanulméanyabol veszem
ezeket az adatokat, elismeri, hogy Ruhl adatai nem pontosak, nem nyomatéko-
sitja, hogy a Grimm testvérek csak 1813-ban keriiltek kapcsolatba Viehmann-
néval, és akkor mér a Marktgasséban laktak. Tehat ez az ,,élményelbeszélés™ is
a Viehmann-n¢ kortl képzodott mitosz része.

A kasseli Grimm Testvérek Muzeumaban az 1. és 2. kotet kéziratos pél-
danyain 37 szovegen taldlhato olyan megjegyzés, amibdl arra lehet kovet-
keztetni, hogy azt Dorothea Viehman mondta el (pl. Aus Zwehrn). Néhany a
legismertebbek koziil: Félelemkeresd, Hamupipdke, A brémai muzsikusok,
Az 6rdog harom aranyhajszala, A két testvér, A libapésztorlanyka, A tizen-
két testvér stb. Csupan egyetlen mese (Grabhiigel — A sirhant) eredeti kéz-
irata maradt fenn, amit Jacob jegyzett le Viehmann-né diktalasa nyoman, ezt
alakitotta 4t Wilhelm: ebbdl lehet gyanitani, hogy a tobbi szoveg esetében
is igy jart el. ,,A népi elbeszélésmod egyszerli mondatszerkesztését egy ko-
motos, lassan hompolygd, minden részletet kibontd és minden balladai ho-
malyt megsziintetd irodalmi proza valtotta fel. A praesensbdl praeteritum,
az indirekt beszédbdl direkt lett, és ha akadt itt-ott egy-egy keményebb kife-
jezés, az szépen megszelidiilt” — idézi Denecke véleményét B. Lauer.>

32 DeneckE, Ludwig: Die Grabhiigel (KHM 195.) aus dem Munde der Viehmannin. Fabu-
la, 12,1971, Heft 3—4. 218-228. (LAUER, 1998, 39.) Egyébként Wilhelm Grimm stilisztikai
valtoztatasairol mar Liithi is megallapitotta, hogy kedvelt eljarasa volt az indirekt beszéd
direktté alakitasa, prasens helyett az elbesz¢ld imperfekt alkalmazasa, szerette a kettds
kifejezéseket (étel és ital), a régies fordulatokat, a kicsinyitével képzett alakokat. Stilusara
a romantika ¢és a biedermeier nyomta ra a bélyegét (Lutai, 1968, 49.). A direkt és az in-
direkt beszéd hasznalatat egyetlen Grimm-mese, a Hamupipdke kiilonboz6 valtozataiban
vizsgalva R. Bottigheimer lényegesen arnyalja a Liithi altal is megfogalmazott fenti alli-
tast. W. Grimm ,,a direkt beszédet fokozatosan elveszi a n6ktdl és atadja azt a férfiaknak”,
marpedig ez elarul valamit a mese 1ényegérdl is, arrol példaul, hogy miként gondolkodott
Wilhelm a nékrél és a csaladrol (BoTTIGHEIMER, 1987, 57-70.).
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Dorothea Viemann a Grimmék szemében parasztasszony volt, néla ,,pa-
rasztabbal” nem talalkoztak: ,,benne lattak az ’idealtipikus’ népi mesemon-
dot, aki altal a romlatlan és eredeti néphagyomanyrdl alkotott romantikus
elképzeléseiket kivantak €s tudtak is dokumentalni” (LAUER, 1998, 39.). A
testvéreknek a Viehmann-nérdl alkotott kép idealizalasara tett elsd 1épéseit
mar idéztiik, ezt fokozta annak a portrénak a népszeriisége, amelyet a csalad
festo tagja, Ludwig Emil Grimm (1790-1863) készitett emlékezetbdl, nem
sokkal az asszony haldla utan (2. kép)

ey,

2. kép Dorothea Viehmann portréja. Ludwig Emil Grimm, radirozas, 1815 utan

A 2. kiadastol kezdve ez a portré diszitette a koteteket, beleértve majd a
népszertii otthoni és kiilfoldi kiadasokat is, egészen napjainkig. Ugyancsak
tobbszaz reprodukcid késziilt egy masik kasseli fest, Louis Katzenstein
(1822-1907) 1894 koriil késziilt olajfestményérdl, amely idilli gytijtési szi-
tudcidban abrdzolja a fivéreket Dorothea Viehmannak a fest6 altal elképzelt
otthonaban, ahol, mint mar tudjuk, 6k sohasem jartak.** (3. kép)

Az orszagot jaro, meséket gyiijtogetd fivérekrol kialakult fiktiv kép nem-
csak a konyvpiacon forg6 reklamszévegekbe ment at, hanem még tudoma-
nyos munkdkban is eléfordul, igaz, ma mar inkabb csak egyetemi hallgatok
dolgozataiban, am a vilaghalon ezeket taldlja az olvaso. ,,Jartak a vidéket [ ...]
¢s a fonokban hallgattak az egyszerli nép meséit” (Bucher, 2005, 3.). ,,A két
fit egyiitt tildogélt esténként és hallgattdk a mesemondokat. Kezdetben illem-

33 A Dorothea Viehmanra vonatkozo adatok (beleértve a két abrat is), amelyeknek egyéb
forrasa nincs megadva, B. Lauer idézett tanulmanyabol szarmaznak.
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3. kép A Grimm fivérek a mesemondo asszonynal. Louis Katzenstein, olaj, Staatliche
Museen Kassel, Neue Galerie

tudoan figyeltek, majd ugy dontottek: 6k is felcsapnak kronikédsnak. Jottek
sorban a falusi asszonyok, és egy pohdr bor, esetleg egy sziikos vacsora mel-
lett mondték ’tollba’ a torténeteket” (Bankos, 2004, 1.). ,,A Grimm testvé-
rek egész Németorszagot bejartak, hogy megtaldljak azokat a népmeséket,
amelyek generaciok ota élnek. Beszéltek szolgalokkal, acsokkal, juhdszok-
kal, meg egyetemi barataikkal is, mindenkivel, aki akar csak egyetlen me-
sét el tudott nekik mondani. [...] Egy szomszédasszony, akit *6reg Marie’-
nak hivtak, kiilondsen segitokész volt” (REED, s. a., 1.). ,,Jacob és Wilhelm
Grimm [...] elhataroztak, hogy beutazzak az orszagot, és leirjak, amit a nép
elmesél nekik, hogy azt nekiink is elmeséljék. Egészen kiilonds szerencséjiik
volt, amikor utJuk soran a Kassel melletti Niederzwehrnben rneglsrnerkedtek
egy parasztasszonnyal aki gyonyorii meséket tudott. O volt az *6reg Marie’.
Késobb talalkoztak a fivérek Viehmann-néval [...]” (LITERA, s. a.)

Az ,0reg Marie”, akit példasan Osszekevernek Viehmann-néval, a
Grimm-legendarium jellegzetes alakja. 1895-ig senki nem foglalkozott a
személyével, nevezetesen azzal, hogy kit takar a Wilhelm els6 kiadasa pél-
danyan az egyszert, kézirdsos bejegyzés bizonyos szovegek utan: Marie.
Ekkor tortént, hogy fia, az akkor mar nagy tekintélyii berlini professzor és
ir6, Herman Grimm (Bettina von Arnim veje), aki a testvérek halala utan
a hagyatékukat gondozta, a kovetkezoket irta le: ,,A Naphoz cimzett pa-
tika hazdban (Sonnenapotheke), amelynek sok-sok folyosoja, 1épcsdje,

32



emelete és hatso épiilete volt, amelyeknek gyerekként én magam is min-
den zugét bebarangoltam, a gyermekszobdjaban tevékenykedett az *Oreg
Marie’. [...] A mesék els6 kotete az 6 sz€p meséit tartalmazza.” (ROLLEKE,
2006, 17.)* A Wild csalad patikdja valoban a Grimmék szomszédsagaban
volt, Wilhelm késdbbi felesége ott toltotte gyermekkorat. Herman allitasat
a ,.hesseni orientdltsagl’” mesekutatds johiszemiien felkarolta és propagal-
ta, pedig mar az ezerkilencszazharmincas években volt, aki szovegkritikai,
stilisztikai érvekkel vonta kétségbe, hogy ezek a szovegek egy hesseni pa-
rasztasszonytol szarmaznanak (ROLLEKE, 1975b, 381.).% A Wildék hazveze-
téndje, illetve dajkdja, Marie Miiller, sziiletett Clar (1747-1826) lett volna
Herman szerint a Marie-nak tulajdonitott, sét, a Wild lanyoktol szarmazé
meséknek is a forrdsa. Ehhez az 6tlethez kétségteleniil a mar javaban terje-
d6 Dorothea Viehman-kultusznak is koze lehetett.’® Az ,,6reg Marie” bevo-
nult a vildg meseirodalmaba, és miként lattuk, kivonuldsa onnan még nem
fejez6dott be. Mint annyi Grimm-adatnak, ennek is Heinz Rolleke nézett
utdna, és nyolcvan éves hdboritatlan allapotabol kilenditette Miillerné alak-
jat.’ Bebizonyitotta, hogy a kézirassal Marie-nak tulajdonitott szovegek
a nyomtatasban kiilonb6z6é helyekrdl (aus Hessen, aus den Maingegend,
Hanauisch) szarmazokként jelentek meg. Ezek a helyszinek pedig senki
mas életrajzaval nem hozhatok kapcsolatba, mint Marie Hassenpflugéval,
aki gyermekkoratdl kezdve éppen ezeken a tdjakon toltott rovidebb-hos-
szabb 1d6t. Egyszeriien keresztnévvel csak kortarsaikat jelolték a testvérek,
iddsebbeket soha. Ha Miillerné tanitott is a Wild lanyoknak meséket, ezt
mar megtudni nem fogjuk soha, de hogy az ,,0reg” Marie ,,fiatal” volt, az
biztos (ROLLEKE, 1975b, 380-381.). Ezt timasztja ald még a Grimmeék ké-
sObbi sogoranak, Ludwig Hassenpflugnak a kiadatlan onéletrajza is. Leirja,
hogy 1808-t61 kezdve ndvére révén az otthoni légkdr teljesen megvaltozott.
Marie kapcsolatba keriilt az Engelhard névérekkel, akiknél megismerte a
Grimm testvéreket, Jacobot és Wilhelmet. Egészen 1) szellemi dramlat érte
altaluk, érdeklddése az irodalom felé fordult, a népmesék €s a régi német
koltészet lett a témaja az otthoni beszélgetéseiknek is. Kis barati koriiknek
(Krdnzchen) tagja volt még Lotte is, és mivel a Grimm testvérek lakasa kel-
18en ,,izolalt” volt, rendszerint ott jottek 0ssze, a Markstrassén, a Wild pati-
ka mellett, és igen kellemes estéket toltottek egyiitt (ROLLEKE, 2006, 18.).

34 A kovetkezé miivébdl idézi Roélleke: Grimv, Herman: Beitriige zur Deutshen
Culturgeschichte, Berlin, 1897. 12. mesét tulajdonit az ,,6reg Marie”-nak az elsé kotetben
megjelentek, tovabbi 12 szdveget pedig az ,,analdgiak” kozil.

35Rolleke hivatkozasa: RomaIN, A.: Zur Gestalt des Grimmschen Dornrdschenmirchens.
Zeitschrift der Volkskunde, 42, 1933, 84-116.: errdl a 88-99.

36 A szazad vége a Grimm-mesék és egyaltalan a népmesék népszeriiségének a csicsa.
Herman felesége, Gisela mtikddteti Berlinben a Kaffeterkreis nevil heti irodalmi szalont,
ahol a holgyek lelkesen mesékkel is szorakoztatjdk egymast (BOTTIGHEIMER, S. a.).

37 RoLLEKE, Heinz: Die ’stockhessischen’ Mirchen der ’alten Marie’. Das Ende eines
Mythos um die frithesten KHM-Aufzeichnungen der Briidder Grimm. GRM (Germanische
Romanische Monatschriff) N. F. 25, 1975, 74-86.
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Marie Hassenpflugtol szarmazik példaul a Csipkerdzsika meséje (1810.
oktober, az 6lenbergi kézirat meséi kozott van). Jacob kézzel irt megjegyzé-
sei. ,,Ugy tlinik, egészen Perrault Belle au bois dormant-jabol van.” Masik két
Marie-mese esetében nem volt kegyelem: A csizmés kandur és a Kékszakall
szinte sz0 szerint egyezett a két megfeleld Perrault-mesével, Jacob ezért
mindkettdt kivette a 2. kiadasbol. Rolleke egyéb, Marietdl €s ndvéreitdl
szarmaz6 meséket és a hozzajuk flizott Grimm-i kommentarokat vizsgal-
va arra a kovetkeztetésre jut, hogy ,hivatalos nyilatkozataikkal ellentétben
mar nagyon koran tudték, hogy a legfontosabb hesseni meséldiket a fran-
cia mesehagyomany Jelentos mértékben befolyasolta.” (ROLLEKE, 2006, 20.)
A zwehrni mesemondodasszonnyal ellentétben se kasselirdl, se marburglrol
soha egy szo0t sem ejtettek, sot, a teljesen francia muveltsegu magas hivatali
réteghez tartozd Hassenpflug lainyokat, csakugy, mint a varosi-polgari szar-
mazast Wild lanyokat mélyen elhallgattdk (ROLLEKE, 1975b, 381.).

A Grimm testvéreknek a népi (csak paraszt adatk6zl6ktdl szoban elmon-
dott mesék) és a nemzeti (igazi német) szempontokat a gylijteményiikben,
legalabbis annak nyersanyagaban, nem sikeriilt érvényre juttatni. Az els6
kotetet ért kritikdk a gyermeki szempontot hidnyoltdk. Ahhoz, hogy a mesék
népinek és németnek hassanak, valamint gyermekek szamdra fogyasztha-
tok legyenek, a szovegeket at kellett alakitani. A lenyig6z6 német Grimm-
filologia nem csak a forrasok, hanem a szovegvaltozatok feltdrasaban is ki-
méletlen. Az amerikai kritika is az 6 munkajuk eredményeit hasznalja, csak
éppen szempontjaik lehetnek méasok. Ruth Bottigheimer nagyon jnak sza-
mit6 gondolataihoz hasonldét mar Bernhard Lauer is megfogalmazott, ami-
kor arrdl ir, hogy a Grimm testvérek azon eljarasa, hogy a szobeliségbdl
¢s az irodalombdl egyarant meritve Gjrafogalmazzdk a meséket, mennyire
nem Uj az eurdpai miivelddés torténetében. ,,Miifajilag 6nallé meseszdve-
gek a 16. és a 17. szdzadban kristalyosodtak ki. Eurdpa szdmara mindenek-
eldtt a nagy keleti és a neolatin mese-, monda- és egyéb csodatorténet gylij-
temények a meghatarozok, amelyek legkésébb a 18. szdzadban a legtobb
orszagban érezhetden befolydsoltdk mind az irodalmi, mind a szobeli ha-
gyomanyt.” (LAUER, 1998, 39—40.) A Grimm testvérek meséi ehhez a kzds
eurdpai hagyomanyhoz tartoznak. Mennyire tekinthet6k a Grimm-mesék
németnek? — kérdezte Heinz Rolleke professzort a National Geographic
riportere. ,,Nagyon is — valaszolta. — A gyengék iranti szeretet, a rusztikus
egyszen'jség, a Visszafogott szexualités — ezek teuton tulajdonségok 7 LA
termékei. Ezek a régi idok kozallapotait tiikkrozik.” (O’NEILL, 1999, 9.)%®

Ami a Grimm testvérek gyiijtési modszereit illeti, a hitelességet nem
lehet szamonkérni rajtuk. Egyébként is miikodott egy tobbszords sziird
(mehrfacher Filterprozess) — irja Rolleke. ,,Képzeljiik el, hogy egy pasztor-

38 Ariporter végigjartaa Grimmék és fontosabb meséléik életének helyszineit (Mirchenstrasse,
évtizedek ota tizemeltetett turistautvonal) és beszélt a Hassenpflug leszarmazottakkal is. Ter-
mészetesen kiderithetetlen, hogy Rolleke kicsit kiillonos valaszat hitelesen tolmacsolta-e.
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tol, aki a von Haxthausen bar¢ csalad szolgalataban all, az urasag azt kéri,
hogy mondjon neki néhany torténetet. Nagyon fog vigyazni, nehogy valami
banto, tarsadalomkritikus vagy obszcén tartalmu szoveg elhagyja a szaJat
Ami ezutan az éncenzira utin megmaradt, azt a Haxthausenek szigort kri-
tikanak vetették ald, hogy véleményiik szerint vajon nagyjabol megfelel-e a
Grimm-i mesei stilusnak és mesei idedlnak; ha igen, akkor letisztaztak (és
természetesen részleteiben megvaltoztattak — ’feljavitottak’) és elkiildték a
testvéreknek. Ebbdl valogattak hat a Grimmeék, sajat elképzeléseik szerint
dobtak ki beldle, vagy dolgoztak 4t egyes részeket — és ebbdl az anyagbol
szerkesztettek végiil kiadasra szant szovegeket, amelyeket gyakran egymas-
hoz illesztettek, és aztan kiadasrdl kiadasra meg is valtoztattak.” (ROLLEKE
(szerk.), 1985, 1119.)

Arra természetesen semmi bizonyiték nincs, hogy a von Haxthausenék
vagy mas gyljtok, akik szovegeket kiildtek a Grimméknek (a mar emli-
tetteken kiviil kb. negyven személytdl szarmaznak a gylijtemény ,,szobe-
liségbdl” ereddnek jeldlt darabjai), éppen pasztoroktdl vagy parasztoktol
hallottdk, amit lejegyeztek. Egyetlen ilyenrdl tudunk: ennek az egy darab-
nak éppen ezért annyira megoriiltek a testvérek, hogy boldogan betették a
konyviikbe, annak ellenére, hogy egyaltalan nem mese. Ez az ember élet-
idejérdl szolo aitiologiai monda. ,,Orommel tolt el benniinket, hogy az 0j
darabok kozott, amikkel a gylijtemény ujra gazdagodott, egy megint a mi
vidékiinkrél szarmazik. Az ember ¢letidejérdl szold szépséges mesét (Nr.
176.) egy Zwehrnbdl valo paraszt mesélte el az egyik bardtomnak, akivel
0 kint a hatarban beszédbe elegyedett [...]” (Kassel, 1840. szeptember 17.:
részlet a 4. kiadas elészavabol: ROLLEKE (szerk.), 1980, 26.). Nagyon vagy-
tak hat, hogy megtalal_] ak a népet, de akiket talaltak, nem a nép gyermekei
voltak. Am az 6 szovegeiket sem talaltak méltonak arra, hogy valtoztatas
nélkiil kozoljék azokat. Sem sajat, sem kdzonségiik iz1ését nem elégitette ki
a mesének az a formdja, amelyet a szobeliségben nyert el. Europa kevésbé
polgarosult tajain a gylijtok, akik az 6 nyomukban haladtak, hamarabb ra-
leltek a népre, és szdba is mertek allni képviseldikkel, de amit hallottak, azt
szoszerinti lejegyzésre 6k sem érdemesitették. Eurdpaban a szazad végére
jut el a folklorisztika a prozai szovegek hiiséges lejegyzésének a megvalo-
sitdsahoz, addig csak deklaraljak ennek a fontossagat. Anglidban példaul
1895-ben jelenik meg egy olyan gylijtemény, amely az elsék egyikének sza-
mit abban a tekintetben, hogy ,,megpréobalja a torténeteket azon az egzakt
nyelven visszaadni, amelyen azok elhangzottak” (Brigas, 2002, 238.).¥ A
Grimm testvéreken sem érdemes szamonkérni azt, ami majd csak szaz év
mulva lesz iddszerli. A francia tiindérmesékhez szokott olvasokdzonséget
nekik kellett a népmesékhez szoktatni: ezért alkottdk meg a konyvmese mii-

39 Ez amti Appy, S. O.: Household Tales and Traditional Remains. Az adatot Gebauer Hanga: "Oh,
Fair and Sweet My Baby’. The 'Changeling’ Motif in Legendary Sources from the British Isles and Its
Manifestations in Selected Literary Works cimii szakdolgozatabol vettem. Késziilt 2006-ban a Pécsi
Tudomanyegyetem Néprajz és Kulturalis Antropoldgia Tanszékén, témavezeté Nagy Ilona.
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fajat. A konyvmese nem miimese s nem népmese: ez utdobbinak akar azon-
ban latszani. Ezt a latszatot ovtak a Grimmeék teljes erdvel. Kézirataikat
elégettek, meséldikrdl, Dorothea Viehmann kivételével, nem nyilatkoztak,
foldrajzi utalasok mogé rejtették dket (mint Marie Hassenpflug esetében ki-
dertilt, a tobb helyszin feltlintetése azért tortént, hogy az orszag minél tobb
taja szerepeljen a kotetben)*. A mar attekintett ellentmondasok (nem népi,
nem német, nem szdjhagyomany szerinti stb.) ki¢lezése az utdbbi években
mar a német internetes oldalakon is ugy jelentkezik, hogy a KHM-et a vi-
lagirodalom nagy ,,atverései” koz¢ soroljak (AppLETON, 2001, 1., 3.).

A Grimm-mesék standardizalt (1857-es kiadasu) alakjukban rogziiltek
a meseirodalomban (a freudi, jungi meseelemzések példaul ezeket hasz-
naljak). Az utobbi évek szakirodalma azonban szivesen foglalkozik a kii-
16nb6z6 kiadasokban eltérd modon kozolt szovegek Osszehasonlitasaval.
Az egyik kedvelt téma A Békakirdly és Vashenrik cim{i mese elemzése,
amely az 1812-es elsd megjelenés ota valtozatlanul az 1-es sorszdmot vi-
seli (ATU 440.). 1810-ben jegyezte le Wilhelm a Wild csaladnal (nem le-
het tudni, hogy annak melyik tagjatdl), a végsd szoveg ennek az eredetinek
(6lenbergi kézirat) mintegy a kétszeresére duzzadt. A kéziratos dsszefoglald
cime ,,A kirdlylany és az elvarazsolt herceg” volt (BLamires, 2003, 76-77.).
A fivérek szamara ez egyike volt a ,,legrégibb ¢és a legszebb” meséknek (az
1. kiadas fliggelékében irtdk), amit azért gondoltak igy, mert benne sokféle
kapcsolodds mutathato ki késé kozépkori és kora Ujkori szovegekhez. Ez
a benyomasuk meg is er6sodott, amikor Jacob a mese alapmintdjat (a lany
taldlkozésa az allatsegitdvel, az igért jutalom kovetelése, a béka visszava-
rdzsolasa herceggé), rdadasul még a béka formulaszerti, verses konyorgését
is, megtalalta egy 15. szazadi skot gylijteményben. Az elbeszélés szerkezete
csak a 19. szazad elejétdl ismert, de bizonyos elemei régebbrdl valok. Mar
a Grimmék jelezték kommentarjukban, hogy milyen forrdsokat hasznal-
tak, és milyen interpolaciokat hajtottak végre (pl. a Heinrich név Hartmann
von Aue egyik miivében, az érzelmek kifejezése vasabroncsokkal Georg
Rollenhagen Froschmeuseler cimii allateposzaban — 1595 — is eléfordul, a
béka bebocsatast kérd verse a 18. szdzad végén mar ismert volt stb.). Uther
adataihoz itt még hozzatehetjiik, hogy az 1822-es els¢ kommentéarkstetben
még azt is megemlitik, hogy az olyan népies, ha egy szolganak Heinrich a
neve (ROLLEKE (szerk.), 1985, 866.). Az elsO valtozat, mint moralis elbesz¢-
1¢és, sokkal inkabb hangstlyozza az apa patriarchélis szerepét az eleinte en-
nek ellenszegiilé gyermekkel szemben, mintsem a rtt békéaval valo talalko-
zast. Az allatvilegény és a kiralyledny egymadsra taldldsat Wilhelm a gyer-
meki befogado-kor kedvéért fosztotta meg erotikus jellegétdl. A késdbbi,
szobeliségbdl szarmazd valtozatok (és az illusztratorok) a szexualis kom-
ponenseket (az intim talalkozastdl vald félelem) hangstlyozzak erésebben,
mig a kiralyledny gyerekességét kevésbé. Lutz Rohrich a cselekmény vila-

40 Az ,,adatk6z18k” ilyen elrejtése a népkoltészetrdl alkotott koncepci6 része volt: az ano-
nimitést ennek jellemzdjeként fogtak fel.
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gosan felépitett szerkezetében a bindris oppozicidkat (eldtkozds/megvaltas,
igéret/igéret betartasa) emeli ki (UTHER (szerk.), 1996, IV, 7-9.).4!

A kézirat azzal kezdddik, hogy a hdsndt mint a kirdly legkisebb lanyéat
mutatja be. ,,A kirdly legkisebb lanya kiment az erddbe ¢és leiilt egy hiivos
kat mellé. Fogott egy aranygolyot és jatszott vele.” A kinyomtatott valtoza-
tok ezt a tényt csak a béka verses konyorgésével hozzdk tudomdasunkra.

Legkisebb kiralylany,

engedj be!

Nem emlékszel, mit igértél
Tegnap a forras

His vizénél?

Legkisebb kiralylany,

engedj be! (GrimMm, 1989, 20.)

Egyébként sem a kézirat, sem a nyomtatott szovegek nem tartalmaznak
semmiféle utalast a lany ndvéreire. Rolleke ugy véli, hogy a ,,Konigstochter,
jingste” formula kedvéért ragaszkodtak a fivérek ahhoz, hogy a szo-
veg igy maradjon. Az elsd nyomtatott valtozatban a kezdeti szdraz tér- és
helyzetmeghatarozason nem sokat valtoztattak, csak a ,,Volt egyszer” (Es
war einmal) kezdéformulat vezettek be, ezt a 2. kiadasban kissé kibovitet-
ték, mignem 1837-t6l végérvényesen atalakitottak:

,Hajdandban, amikor a kivansdgoknak még foganatja volt, ¢élt egy ki-
raly, akinek minden ldnya szép volt, de a legkisebb olyan szépséges, hogy
elamult még a nap is, valahanyszor az orcéjara siitott, pedig az sok mindent
latott mar. A kiralyi kastély mellett stiri erdd sotétlett, és az erddben, egy
oreg harsfa tovében volt egy forras; ha marmost nagy volt a hdség, a kiraly-
ledany kiment az erddbe, s kiiilt a hiis forrds szélire; ha pedig elunta magit,
eldvett egy aranygolyot, feldobta és elkapta, és ez volt a kedvenc mulatsa-
ga.” (GrimMm, 1989, 19.)

41 Uther kommentérja a német kutatas dsszefoglaldsa, amit onnan csaknem szoszerint idéz-
tiink. A mese késobbi felhasznalasardl irottakat nem gondoljuk ide tartozénak, &m amikor
ezt a mesét, mint a karikaturak kedvenc témajat mutatja be, idéz egyet, és ezt mi is meg-
tessziik. A békabol Charles herceg lesz, elallo fiilekkel stb. A kiralylany sikitva elmenekiil
(UTHER, 1996, 9.). Ide kivankozik egy e-mailben terjesztett valtozat, amelyet éppen tanul-
manyom korrigalasanak napjan (2007. szeptember 20-an) kaptam Magyar Edinatol, inté-
zetlink egyik titkdrnéjétdl. Cime: Egy magyar szingli no meséje. Volt egyszer messzifoldon
egy Onalld, magabiztos hercegnd, aki egy sz¢ép napon a kastélya melletti z6ldellé mezén,
a kristalytiszta to partjan kornyezeti kérdésekrdl elmélkedye egyszer csak meglatott egy
békat. A béka raugrott a hercegnd térdére, és azt mondta: O, csodalatos holgy, valamikor
dalias herceg voltam, amig el nem atkoztak. Ha megcsokolnal, ismét jovagasu, fiatal her-
ceg lehetnék, és akkor, dragam, dsszehazasodhatnank, bekoltdozhetnék a kastélyodba az
anyammal egyiitt, ahol fozhetnél, moshatnal rank, nevelhetnéd a gyermekeinket, és emiatt
orokké halas és boldog lehetnél. Aznap este, mikdzben a hercegnd konnyli vacsoraként
enyhén fehérboros hagymamartasban megfuttatott, fenséges békacombot szopogatott, ma-
gaban elmosolyodva igy szolt: én k...a nem igy gondolom.
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Egyebek mellett ezt az ,elringatd, dlomszeri beszédet”, ,,csodés, ze-
nei szvegmozgast™ tartja a gyermekpszichologus Steinlein annak a belsé
hatéerdnek, ami a KHM-et valoban nevelési célokra alkalmas miivé teszi
(STEINLEIN, 1993, 20-21.).4

Az 1812-es valtozatban a kirdlykisasszony mindent megigér a békanak,
csak adja vissza az aranygolyojat. ,,Elkezdett hat keservesen sirni és jaj-
gatni: »ah, ha visszakapndm a golydmat, mindent odaadnék érte, a ruha-
imat, dragakOveimet, gyongyeimet, ami csak van a vilagon!«* A kézirat
szerint a béka azt igéri, hogy felhozza a golyot, ha ,,hazaviszel magaddal”.
Az 1812-es valtozat szerint a béka nem kéri, amit felajanlott a kirdlykisasz-
szony, ,,de ha engem tarsadul vélasztasz, ha melletted iilhetek, aranytanyér-
kadbol ehetek, és az agyacskadban alhatok, ha becsiilni és szeretni fogsz,
akkor visszahozom a golyodat!”. 1819-ben még részletesebben adja el a
béka a kivansagait: ,,ha elfogadsz engem baratodnak és tarsadnak, ha az
asztalnal a jobbodon iilhetek, veled ehetek az aranytanyérkadbol és ihatok a
kicsiny serlegedbdl, és alhatok az dgyacskadban...”. Tekintettel arra, hogy
a béka minden valtozatban a kirdlylany dgydba igyekszik, még az dsvalto-
zatban szerényen megfogalmazott kérése is erkolcstelennek tiinhet. A test-
vérek mar 1812-ben enyhitettek ezen a kicsinyitd képzok alkalmazasaval,
1857-ben pedig Wilhelm még betoldotta a ,,jatszotars” (Spielkamerad) szot
is, és a kicsinyitett széalakok szamat tovabb szaporitotta. Ahogy a béka ko-
vetelései valtozatrol valtozatra egyre inkdbb szaporodnak, ¢és egyre jogo-
sabbnak tlinnek, ugy siillyed a kirdlylany az erkdlcsi lejton lefelé, hiszen
egyre tobb igéretet akar megszegni: ezt is Wilhelm alakitotta igy. Az ssz6-
vegben egy kislanyrdl van szd, aki apja parancsara megtart egy konnyelmii-
en adott igéretet, és ezért jutalmat nyer. A végsd valtozatban egy arrogans,
pimasz lanyt talalunk, akit apja a nyilvanossag el6tt tobbszordosen megalaz,
kotelességére figyelmezteti, mignem ebbdl a helyzetbdl kitérve az engedel-
mes kiralylanybol azonnal engedelmes feleséggé valik, ,,atyja akarata sze-
rint”. A Schiller altal leirt n6i ,,széplélek” (Schone Seele)* alakul ki tehat
1épésrdl 1épésre, akinél az erkdlcsi érzék és az érzelem (azaz a kotelesség €s a
vonzalom) végre harmonikus egyenstlyban vannak (PLaut, 2007, 4., 6.).%

42 Steinlein értekezése azt mutatja be, hogy a KHM, éppen a testvérek, de foleg Wilhelm
szovegatalakito mikodése nyomdn miként valt a felvildgosodas szaraz, ténykozlo gyer-
mekirodalmaval ellentétben a 1élekre hatd, mivészetkdzpontu nevelés eszkozévé. Ez a
nevelés egyarant kivanta erdsiteni a polgari csaladképet, a nemzeti elkdtelezettséget és
szamos olyan értéket, amelyeket a KHM-ben felfedezni véltek. A szazad végére a KHM
meséi iskolai tananyagga valtak.
43 Adamik Lajos ¢s Marton LaszI6 forditdsa valoszinlileg az 1857-es alapjan késziilt. A
nem ebbdl szarmazo idézeteket itt és a kés6bbiekben is D. L. Ashliman 1812-s és 1857-es
Osszevetd német szovegkozlésébdl forditottam, tehat Blamires angol forditasait csak az
egyéb kiadasokhoz hasznaltam.

ScHiLLER, Friedrich: Uber Anmuth und Wiirde. In: von WiesE, Benno (szerk.) Werke.
Natlonalausgabe Bd. 20. Philosophische Schriften. 1. Weimar, 1962, 287. (idézi PrauL, 2007, 4.).

5 A dolgozat iroja figyelemre méltonak tartja, hogy a testvérek a mese egy 1813-ben
lejegyzett valtozatat jegyzetiikbe szamiizték. Ebben ugyanis a kirdlylany sajat elhataroza-
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A mese a csucspontjat tehat akkor éri el, amikor a kirdlykisasszony a fal-
hoz véagja a békat, amit a kézirat igy ad eld: ,,Amikor azonban a falhoz vag-
ta, visszaesett az az agyaba, ¢s ott fekiidt mint egy ifju és csinos herceg, és
a hercegkisasszony lefekiidt vele.” 1812-ben kissé atalakult a szoveg: ,,.De a
béka nem dogloétten pottyant le, hanem amint az agyra esett, szépséges ifji
herceg lett beldle. Most mar a kedves tarsa lett és becsiilte, ahogy megigérte,
¢s elégedetten aludtak el.” Az 1819-es verzié még kiilondsebb: ,,Ami pedig
leesett, az nem egy doglott béka volt, hanem egy eleven, ifjl'l kiralyfi, szép
és kedves szemekkel. Most mér 6 volt a torvény szerint és apja akarataval
megegyezden az ¢ kedves tarsa €s hitvese. Igy meriiltek 6k alomba, egyiitt,
megelégedve.” A kéziratos ¢és az 1819-es valtozat kozotti kulonbsegek ko-
vetkezménye még vilagosabba teszi a hazassagi szerz0dés természetét és
az apa szerepét lanya jovéjének meghatarozasaban. A kéziratban a béka a
kezdeményezd fél, 6 szab feltételeket a nekikeseredett hercegkisasszony-
nak, mig az 1812-es szovegben a kirdlykisasszony az, aki sir és konyorog,
¢s eléadja, mi mindent adna, ha visszakaphatn4 a labdajat.

Ezeknek a valtoztatasoknak egy részét Wilhelm Grimm tudatosan hajtot-
ta végre, de lehet, hogy nem mindet. Ezt tudnunk kell, ha helyesen akarjuk
értékelni az 1857-es vegso verzid jelent6segét, ami nem sokban kiillénbo-
zik az 1819- estol Fontos még megjegyezni, hogy mlkent minden Grimm-
(herceg, hercegklsasszony) kifejezések cseréjével oldottak meg: Komgssohn
Konigstochter (kiralyfi, kiralylany, kiralykisasszony).* Minden német valto-
zatban arr6l van sz6, hogy a herceg beleesik a hercegkisasszony adgyaba, és
egylitt alszanak el. A mese elsd angol verzidja Edgar Taylor forditasa (1823).
Taylor nem tudott ezzel a jelenette]l megbékélni, €s a mese végét tokéletesen
atalakitotta. Taylornal a béka harom éjszaka a hercegkisasszony parnajan al-
szik, ,,de amikor a hercegkisasszony a rakdvetkezd nap reggelén felébredt,
csodalkozva latta, hogy a béka helyett egy csinos herceg nézi 6t allhatatosan,
olyan gyonyorii szemekkel, amilyeneket még soha ember nem latott, és all
az agya labanal.” Tehat nincs falhoz csapas, és nem alszik a herceg és a kis-
asszony egy agyban. Az angol olvasok6zonség ezt erkdlcstelennek tartotta
volna, de Németorszagban ez nem okozott gondot (BLamires, 2003, 77.).%

sabol cselekszik, senki nem kényszeriti semmire. Az erkdlcsi tanulsag ugyanaz, am a né
férfinek alavetett helyzetét nem ez a valtozat reprezentalja (PLaut, 2007, 7.).

46 Blamires és Ashliman (ASHLIMAN, s. a., 2005) szovegeit nehéz ebbdl a szempontbol Ossze-
vetni, mert sajnos éppen ebben kovetkezetlenek a forditasok. Egyébként mas meséknél is
téwényszerﬁek az alabbi, Wilhelm altal végrehajtott szocserék: Boutelle — Flasche (flaska),
Camissol — Wams (ujjas, zeke), Profession — Handwerk (mesterség), Doktor — Arzt stb.
SNAGATA 1994, 10.).

7 Anglidban a 19. szazadban nagy szamban késziiltek forditdsok eurdpai és Eurdpan kiviili
népek meséibdl. A kozéposztaly és a munkassag népes olvasokozonsége az angoltol eltérd
kultarakba nyert altaluk bepillantast és erdsithette sajat angol identitasat. ,,Az angol folk-
lorisztika a nemzetépitd célokat az identitas kontrasztos épitésével szolgalta” (JACOBSEN
20006). Taylor Grimm-forditasat ezen mtvek egyikének tartjak.
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Ami viszont a németeknél is gondot okozott, az ,,A toronyba zart lany”
(Rapunzel, KHM 12., ATU 310.). A tarsasagi ir6, Friedrich Schulz mondta el,
»kétségteleniil szajhagyomanybol”, irtdk a Grimmeék, de sokkal valosziniibb,
hogy M" de la Force ,,Persinette” cimili meséje a forrasa, aki viszont Basile
,Petrosinella” cimli meséjét koltotte at. Rapunzel cimen volt mar ennek né-
met forditasa is. A 2. kiadasbol Wilhelm eltavolitotta az erotikus utalasokat. A
toronyba zart ledny, Rapunzel, az ismert valtozat szerint (1819 6ta) Gigy hozza
magat gyanuba, hogy megkérdezi keresztanyjat, aki egy varazslond, hogy mi-
ként lehetséges, hogy 6t olyan nehéz felhtizni a toronyba, amikor az ifja her-
ceg egy perc alatt fenn van. Ez egy elég gyengeén motivalt elszolas, az 1812-es
szoveg meggyozobb volt. Rapunzel, miutdn a herceg t6bbszor is meglato-
gatta, és ,,viddman és oromok kozott toltotték idejiiket”, naivan azt kérdi a
tiindértdl (akkor még az volt, ,,Fee”): ,,Mondja mar el nekem, Frau Gothel
(keresztmami), miért lett a ruhdcskdm olyan szoros, hogy mar nem akar rdm
illeni!” A hazassag el6tti terhességre tett célzdst olyan hevesen kritizaltak,
hogy Wilhelm kénytelen volt azt megvaltoztatni, &m a terhesség ténye benn-
maradt a torténetben. Rapunzel ikreket hoz a vildgra, anélkiil, hogy ennek oka
kideriilne. Grimm-i valtoztatds még, mint lattuk, hogy a tiindérkeresztanyabol
varazslond lett, hogy kevéssé emlékeztessen a francia tiindérmesei eredetre
(UtHEeR (szerk.), 1996, 26-27., tovabbi elemzéssel, BLamIrEs, 2003, 78.).

A kézirat és a kinyomtatott szveg kozti kiilonbségekre még csak egyet-
len példa. A Hofehérke-mesében az 1819-i kiadasig nem szerepelt a gonosz
mostoha: addig Hofehérke sajat anyja volt az ¢ irigy iildozdje. A kézirat
szerint 0 rakja ki az erdObe, hogy szedjen ott piros rozsdkat, majd otthagyja
abban a reményben, hogy a vadak felfaljak. 1812-ben a szovegben megjele-
nik a vadész, akinek megparancsolja, hogy 6lje meg Hofehérkét, és bizony-
sadgul hozza el a szivét és a majat. A kéziratban Hofehérke sajat apja taldlja
meg a feltételezett holttestet az tivegkoporsoban, amikor kulfoldi utjardl ha-
zatér. A kiséretében 1évd doktorok hozzak vissza az életbe, apJa hazaviszi,
majd feleségiil megy egy csinos herceghez. Am 1812-ben mar Hofehérkét
az livegkoporsoban odaadjak egy hercegnek, aki beleszeret szépségébe, és
Hofehérke akkor ébred fel, amikor az egyik felingerelt szolga racsap egyet,
¢s igy a mérgezett alma kicsuszik a torkabol. Ez utobbi motivum modo-
sult 1819-ben, amikor az keriilt a helyére, hogy az egyik szolga egyszerii-
en megbotlott, amikor a koporsoét cipelték. Hofehérke minden valtozatban
passziv hésnd, akinek egyetlen tevékenysége, hogy vezeti a torpék haztar-
tasat. A mese igazi hdse a gonosz anya, illetve a mostohaanya, és érdemes
megjegyezni, hogy a Grimmeék elddje, Musdus is, amikor a sajat verzidjat
megalkotta, a mostohaanyara koncentralt, és az  nevét adta ironikus mesé-
je cimének: Richilde (BLamires, 2003, 78.).

Nemcsak a testvérek, hanem gytijtdik is alakitottak a szovegeken. August
von Haxthausen (1792-1866, a lanyok fivére) két valtozatban is hallotta a
Brémai muzsikusok (KHM 27., ATU 130B+130.) torténetét, mindkettot el-
kiildte Kasselbe, amiket a Grimmék Osszeolvasztottak, és az elsé kotetiik-
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bdl ugyanilyen szamon kozolt ,,A halél és a libapéasztor” (Der Tod und der
Génsehirt) cimii mese helyére tették. Ez utobbit ugyanis egy barokk regény-
bdl vették: az irodalmi eredetli meséket szivesen cserélték le szobeliségbdl
szarmazokkal. Kommentarukban hivatkoznak Georg Rollenhagen fentebb
mar idézett allateposzara (20 000 soros koltemény, a Kr. e. 1. szazadbol
szdrmazo Béka-egér haboru ciml eposz kibdvitése) és a kozépkori, latin
nyelvil, verses Reinhard Fuchsra, és megallapitjak, hogy az ¢ szévegiik 1j-
donsaga, hogy az ottani vadallatok helyébe itt a rablok kertiltek. ,,Nach zwei
Erzéhlungen aus dem Paderbornischen” (Két Paderborn kornyéki elbeszélés
nyoman) — irtdk a szoveghez (ROLLEKE (szerk.), 1985, 908., 915.). Csakhogy
Bréma véarosahoz az eredeti szovegeknek semmi koziik nem volt, az allatok,
mint koztudott, oda soha nem is értek el. A Grimmék szovegében meglepd-
en sokat emlegetik Brémat: ,,[a szamar] utra kelt Bréma felé¢”, ,.elmegyek
Brémaba, és varosi muzsikus leszek”, ,,Gyere veliink Brémaba [...], ott va-
rosi muzsikus lehet beldled is”, ,,.Brémaba megylink”, ,,Bréma varosdba
azonban egy nap alatt nem jutottak el”: holott a Grimm-mesék egyik jel-
legzetessége, hogy konkrét helyeket soha nem neveznek meg. Semmi bizo-
nyiték nincs arra, hogy ezt az allatmesét barhol is lokalizaltak volna. Ezek a
szovegbetetek nagy Valoszmuseggel August von Haxthausen betoldasai, aki
igy akarta a figyelmet Bréma vérosara iranyitani. Mint katolikus féur nem
nézte jO szemmel a vagyonos, protestans brémai polgarok poffeszkedését,
akik megengedték maguknak, hogy a kézépkor végétdl céhszerlien miiko-
dd varosi zenekart tartsanak fenn: mintha valami nemesi udvarhaz lakoi
lennének, ott divat a sajat zenekar (ROLLEKE, 2002, 295-296.). Egyébként a
Grimmeék a szoveget valoban jol elmondottnak itélték, ezért keveset alaki-
tottak rajta: mindossze 50 javitast tudott szambavenni H. Rolleke. Ezek jol
tiikkrozik Wilhelm elképzeléseinek valtozasait arrél, hogy milyen egy jol,
szinesen elmondott népi elbeszélés. Meg kell jegyezni, hogy amit egyszer
megvaltoztatott, ahhoz soha tobbé nem nyult. Néhany példa:

1819: ,,a macska szomort képet vagott”; 1825: ,,a macska képe olyan
lett, mint a harom napos jeges es0”.

1850: ,,A szamar, aki mar hosszu évek 6ta hiiségesen szolgélt”; 1857: ,,A
szamar, aki mar évek oOta faradsdgot nem ismerve cipelte a zsdkokat a ma-
lomba” stb. (ROLLEKE, 2002, 297-298.).

A mesék atdolgozdsanal Wilhelm igyekezett minél tobb szolast, népies
sz6fordulatot, képes kifejezést belevinni a szovegekbe. Midta a Grimm test-
véreket inkabb irokként mintsem mesegytijtokként tartja szamon a kutatés,
ir6i eszkozeiket is intenziven vizsgaljak. Mese- és mondagylijteményiik-
ben a jatékos beszédfordulatokat (alliteraciokat, rimeket, szszaporitasokat,
anaphorakat és epiphorakat, kezdo- és zaroformulakat, eleven és képszerti
kifejezéseket stb.) szambavéve kidertil, hogy meséiket egészen masként ke-
zelték, mint a mondakat (NAGATA, 1994, passim).

Nagyon sok elvarasnak kellett megfelelni a szovegek atdolgozasa soran,
¢s ezek sokszor egymasnak ellentmonddk voltak. Miként mar targyaltuk, az
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eurdpai meseirodalmat kellett a polgari otthonok gyerekszobaiba illeszteni,*
de a tudomanyossagnak is eleget kellett tenni. Ez inkédbb Jacob torekvese
volt, Wilhelm koltéi mitkodését sokszor megprobalta visszafogni. Igy érvé-
nyesult a pozitivista attitlid is: minél kdzelebb kertiilni egy folyamat kiindu-
lasi pontjdhoz, esetiinkben egy mese els6 elbeszéléséhez, hogy az eredmény
minél tisztabb, egyéb hatdsoktol mentes produkcio legyen. Gytiijteménytik ki-
terjesztése érdekében Jacob és Wilhelm ezért nyultak vissza a 16—17. szdzadi
német mesegylijteményekhez. Ezek azonban sokkal inkabb Orizték a durvan
ndellenes fabliaux 6rokségét, mint a francia hagyomany. Wilhelm folyama-
tos szerkesztOi tevékenysége soran az egyes meséek, kivaltképp Marienkind
(KHM 3., lasd fennebb) egyre inkabb ennek a szemléletnek a hatdsat mutat-
tak. A mese ledny hdsndjének elszigeteltsége, szenvedései és biintetése ki-
adasrol kiadasra egyre nagyobbak lettek, aminthogy az illusztraciok kozott
az ezeket vizualisan eldre vetito fa abrazolasa is atalakult: menedéket ado,
lombos fabdl szurds, fenyegetd, szaraz fa lett (BOoTTIGHEIMER, 2003, 68.).

A Grimm-meséknek elézményeikkel (Straparola, Basile stb.) val6 Gssze-
vetése magukra a Grimm testvérekre nyulik vissza, nagy hagyomanya van
tehat. Az egyes Grimm-i szovegvaltozatok t1pusonkent1 vizsgalata rovidebb
multa, de 1étez6 tudomanyos feladat. Ehhez tarsulhat a forditdsok szoveg-
valtozatainak attekintése, amire idit6 magyar példa Adamik Lajos kit{ind
tanulmanya a Hofehérke-mese zardjelenetének alakulasarol (Apamix, s. a.)

Osszegzéskent megallapithatjuk, hogy a Grimm testvérek eredeti elkep—
zelése, hogy egy igazi népkonyvet alkossanak, amely nemzeti (német), népi,
a sza_]hagyomanyt hiien visszaad6 és egyben gyermekeknek sz610, nem jart
sikerrel. Otven éven at kiizdott a fiatalabb fivér, hogy az osszegyujtott anya-
got ilyenné formalja: ezzel megalkotott egy 1 mﬁfajt, a konyvmesét, de en-
nek nem biztos, hogy tudatdban volt. Am iddvel gyiijteményiik szinte ma-
gatol azza valt, aminek latni szerették volna. Népkonyv lett abban az ér-
telemben, hogy bekeriilt az egyetemes irodalomba, a vildg minden részén
az alapmiiveltség részéveé valt. A Biblia utan a legtobb nyelvre leforditott
mil. Az eurodpai ¢s a vilagfolklorra tett hatdsa sejthetden oriasi, am ennek
tényszerli feltdrasa még nem tortént meg. Az elmult két évszdzadban oly
mértékben épiilt be a német koztudatba, hogy ma mar német jellegének el-
vesztésétdl félnek, amikor a Simsala Grimm cimen forgalmazott rajzfilm-
sorozat globalizalt szemlélete ellen tiltakoznak*’ (Drascek, 2006). Hasonlo

48 Csak egy kikapott példa a polgari miliéb8l: Csipkerozsika sziiletésnapi linnepségére
azért hivnak meg 12 tiindért, és nem 13-at, mert csak ennyi tanyéruk van. Ime, a polgari
csaladok 12 személyes étkészletének bevitele egy nagy multa, mitologiai nyomoktol terhes
eurdpai sziizsébe! Perraultnal hét tiindért hivnak meg nyolc helyett: a kedvelt mesei hetes
szamot csak 1810-ben, a Grimméknél valtja fel a tizenkettes, éppen a polgari kelengye
elmaradhatatlan 12 szemelyes készlete okan (ROLLEKE 2000, 6-7.).

49 A sorozat beinduldsakor a jelen tanulmany szerzdje is kapott egy korlevelet hogy mint az
Europédische Marchengesellschaft tagja alairasaval tiltakozzon a Grimm-i orokseg meghami-
sitasa ellen, amelyet ez a rajzfilmsorozat elkdvet a Grimm-féle szovegek teljes atalakitasaval.
A sorozat minden darabja egy-egy Grimm-mese adaptacidja, oly moédon, hogy a darab elején
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a helyzet az utdbbi évtizedekben késziilt angol KHM forditasok esetében
is: a hozzaszerkesztett kerettorténetek mint paraszovegek gy akarjak hi-
telessé és egyetemessé tenni a meséket, hogy megfosztjdk azokat torténe-
tiségiliktdl, irodalmi voltuktdl és kulturalis jellegzetességeiktdl. Az eftéle
interkulturalis transzmisszio, kiilondsen a globalizalt, multikulturalis viladg-
ban Donald Haase szerint kulturalis kolonizacionak is tekinthetd (HAASE,
2003, 69.). Ezzel ellentétes tendencia is érvényre jutott az 1980-as évek-
t6] kezdve, amikor Grimm-meséket kezdtek egyes német nyelvjarasokra le-
forditani. Egy-egy kolni, rheingaui és frank nyelvjarasra atiiltetett Grimm-
valogatas kapcsan értekezik H. Fischer az efféle probalkozasok nehézsége-
ir6l, tulajdonképpen helytelenségérdl (FiscHer, 2004).

A KHM gyermekkdnyvkeént is kiallt minden kritikat, még a pszichoana-
litikusok elemzéseit is. Grimméknek a ,,Naturpoesie”-rdl alkotott elképze-
lése, miszerint a mese (az altaluk kibocsatott mese, tehetjiik hozza) kolté-
szete a szellemre, a 1¢élekre és az értelemre egyardnt hatassal van, és eszté-
tikai, erkolcsi, érzelmi és nemzeti érzelmeket kozvetit természetes modon,
szinte Ontudatlanul: szoges ellentétben 4llt a felvilagosodas racionalis, cél-
tudatos nevelési elveivel. Ugy tlinik, hogy nem tévedtek, meséik ma mar az
egész vilagon a gyermekkor koltészetét jelentik.

Ami azonban talan mindenné¢l fontosabb, a 19. szdzadi europai folklo-
risztikai kutatdsoknak, mindenekeldtt a mesék gytiijtésének, a szovegek ki-
adasra valo eldkészitésének és a mesefilologidnak etalonjava valt a Grimm-
gyljtemény. Szamos mesetipus az ¢ altaluk adott cimet viseli, a KHM sza-
mok helyettesitik a nemzetkozi katalogus szamait. Legismertebb meséik a
vilagfolklor részévé valtak, a szdbeli valtozatok az 6 formuléikat hasznal-
jék, a fobb eseményeket, epizodokat az ¢ altaluk kialakitott sorrendben be-
sz¢lik el. Steven Swann Jones a Hofehérke-mese tobb mint 400 valtozata-
bol 70-nél tobbrdl allapithatta meg, hogy azok a Grimm-i verzidhoz tartoz-
nak: ezek elemzésére vallalkozott ugyanis (Jongs, 1990, 10., 37.).

A Grimmék azon torekvése, hogy eljussanak az ,,egyszerli” néphez, mint
lattuk, teljesen sikertelen volt. Hasonloképpen a lejegyzés szoszerinti hiisé-
gét is csak hirdették, de szandékukban sem allt azt megtartani. Mondhatni,
hogy kér volt ezt a programot meghirdetni, mint ahogy kar most ,atve-
résrol” beszélni. A program a folklorisztika 20. szdzadi programja lett, de
legalabb szaz éven at torekedtek a folklor kutatéi a megvalositidsara. Azt
kivantuk itt bemutatni, hogy milyen kinkeserves folyamat volt a nép fel-
fedezése ¢és annak tudomasul vétele, hogy ami a folklor gytijtéi elé tarul,

két kis allatfigura (szamomra beazonosithatatlan fajta) Iép ki egy 6don, borkdtéses Grimm-
kétet lapjairdl, majd azon helyet foglalva elrepiil az éppen soron kdvetkezé mese helysziné-
re, és ott, mintegy a mai nézdt, esetleg éppen egy mai gyermeket megszemélyesitve, részt
vegyen az eseményekben, tanacsaival segitse a pozitiv hésoket, majd a nyitott konyv lapjain
helyet foglalva visszarepiiljon a konyvespolcra. Ez a sorozat mara tobb licenc-eladast ért
meg, mint a népszerd Derrick-sorozat. Tantsithatom, a gyermekek rajonganak érte. Errdl
bévebben: Drascek, Daniel: ,,Simsala Grimm”. Zur Adaptation und Modernisierung der
Mirchenwelt. Schweizerisches Archiv fiir Volkskunde. Jhrg. 97., 2001, Heft 1., 79-89.
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abban Eurdpa ¢és a vilag kultirdjanak hosszl torténete is benne foglaltatik.
Ebben a folyamatban az irdsbeliség és a szobeliség kolcsondsen taplalja
egymast. Mar Albert Wesselski is tudta (és még sokan masok), hogy ,,a tiin-
dérmese (Mirchen) a népi szobeliségben csak akkor marad fenn, ha a me-
sék elmonddi (Mérchentrager) és a mesék gondozoi (Mérchenpfleger) kis
1ddkiilonbséggel jelennek meg”. Walter Anderson hipotetikus ,,mesefaluja”
(Mérchendorf), ahol a mesék jelentik a kozos multat, nem létezik.>°
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ILona NaGy
ON THE GRIMM BROTHERS’ FAIRY TALES

For a good assessment of the history of collecting and editing folktales in
Hungary in the 19th century it seems necessary to have a better understanding
of how the Grimm brothers’ standard collection came into being. They had
to face a task that had never occured before: to find peasant informants
among the folk and to transcribe their prose narratives according to the taste
of the bourgeois reading public while claiming that they haven’t changed
a word from the mouth of the people. The Grimm brothers promised a
national (of German origin) and popular (from the oral tradition of country
folk) collection suitable for children. However, the raw material at their
hand could not fulfill these requirements, so they tried to transform the
tales according to the above criteria. In my paper I delineate the history of
European fairy tale collections before the Grimms, summarize the origin
and changes of the fairy tale collection of the Grimm brothers themselves,
compile a list of their informants and give some textual examples of the
changes made by them (from 1919 exclusively by Wilhelm) from one
edition to the other.
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MAGYAR ZOLTAN

ADOTTSAGOK ES LEHETOSEGEK A TORTENETI
MONDAK RENDSZEREZESEBEN!

Az adottsagok

Itt, a 21. szdzad elején, a tomegtarsadalmak és a tomegkultira koraban
(ARMAC, 2005) egy euroOpai értelmiségi szamara tan minden kordbbindl erd-
sebbé valik a késztetés, hogy a globalizalodo vilag ellenében megfogalmaz-
za a hagyomanyokhoz, a nemzeti és tradicionalis kultirdkhoz val6 viszo-
nyat. Az utobbi masfél-két évtizedben UNESCO-konferencidk sora allitott
Ossze ajanlasokat és cselekvési terveket a hagyomanyos kultara, az etnikus
hagyomanyok, és kiilon is a folklorhagyomanyok védelmében.? Ezek a szan-
déknyilatkozatok persze nem voltak elézmény nélkiiliek, és olyan tényle-
ges munkalatokon alapultak, melyek e tradiciondlis kultardk és kulturalis
jelenségek leletmentését illetden mar évtizedek ota folytak. Aligha véletlen
azonban, hogy éppen az ezredforduld volt az a nem csupan szimbolikus és
I¢lektani, hanem tényleges hatar is, amig redlis esély latszott arra, hogy e
torekvéseknek a megdrzés mellett a megorokités is része legyen. S kivalt
hangstlyos volt mindez a szajhagyomanyozott szellemi 6rokséggel dssze-
fliggésben.

A 20. szadzad masodik felének Europdjaban sajatos kétarctisag figyelhetd
meg e tekintetben. Mig a foldrész fejlettebb nyugati részein szdmos klasz-
szikus népkoltészeti miifaj (1asd elsdsorban a mese- és balladaanyagot) mar
a 19. szazad elejére javarészt funkcidtlanna valt és felejtésnek indult (az yj
szellemi irdnyzat, a romantika eléretorésével, ez utdbbi momentum magya-
razza az angol Percy piispok, a skot Walter Scott balladagytijtéseit, valamint
a német Grimm testvérek fellépését), Kozép- és Kelet-Eurdpaban a fazis-
késéses torténelmi fejléddés és bizonyos eltérd kulturalis attitlidok egyarant
oda vezettek, hogy a népi kultura szdmos szegmense egészen a 20. szazad
kozepéig, s6t utolsd harmadaig €16 és dinamikus maradt. Mig azonban a 20.
szdzadra Nyugat-Eurdpaban a népkoltészeti alkotdsok zome a viszonylag
sz¢leskort, bar szelektiv gytijtéseknek koszonhetden mar csak archivumok-
ban ¢s a kiilonféle kiadvanyokban volt tanulmémyozhat(') a Lajtatol keletre
a folklorgyujtesek a 20. szazadban ¢lték igazan a Vlragkomkat olyan meny-
nyisegii ¢s mindségii folkloralkotast tarva fel, amelyre még a foldrész nagy
nemzetei esetében is csak elvétve akad pelda Mondhatni a sz4jhagyoma-

I A tanulmany az MTA Néprajzi Kutatointézetében 2007. augusztus 30-an azonos cimen
elhangzott el6adas bovitett valtozata. Ezuton szeretném kifejezni kdszonetemet Nagy Ilo-
nanak a lektori véleményében megfogalmazott javaslatokért, tanacsokért.

2 UNESCO Egyezmeny a Szellemi Kulturalis Orokség Veédelmérsl, (Csonka-Takécs
(szerk.), 2007, 9-60. Budapest Eurdpai Folklér Intézet (EFI) Communicationes.
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nyozott szellemi javak tekintetében Europa valamelyest ,,megbillent”, hi-
szen példaul az alapvetden 18—19. szdzadi rétegzettségli angol, francia, né-
met folkléralkotasok kisebb-nagyobb képzeletbeli halmazaval szemben ott
taldljuk a zomében a 19. szazad végén és a 20. szdzadban feljegyzett finn,
¢észt, litvan, lengyel, roman, szerb és tobb mas nemzet, és nem utolso sor-
ban a magyar nép kiilon-kiilon is impozans, st a nyugat-eurdpai példakat
sok tekintetben — mennyiségi paramétereiben, valtozatgazdagsdgban stb. —
feliilmulo folklérhagyomanyait.

Ez az ideig-6rdig, bar a jelek szerint majd mésfélszaz éven 4t tartd regio-
nalis helyzeti elény azonban mar Eurdpa keleti és kdzépso részein is tulnyo-
moérészt a multé, és miként sokszor €és sokan leirtdk mar — és ugyanakkor
sokszor és sokan probaltak cafolni —, az a bizonyos metaforikus Utolso ora
immar kozvetlen foldrajzi kornyezetiinkben ketyeg. A részletes helyzetje-
lentés és az 1daig vezetd ut stacidinak megvildgitdsa nem e tanulmany fel-
adata, ezért csak a fobb helyzetképet rogzitem Gjolag: a 20. szazadban még
virulens f6bb népkdltészeti miifajok tobbsége a 21. szazad elsd évtizedére
mar halottnak mondhatd. Ilyen mindenek el6tt a ballada, amely mar passziv
tudasként is csak elvétve keriil eld. Sajat tereptapasztalataim azt mondat-
jék, hogy ilyen letlint miifaj napjainkra a népmese is — s noha e sorok ir6ja
altal az utobbi évtizedben fellelt mesemondok, illetve a repertodrjukbdl az
un. ,.budapesti iskola” nyomdokain kdzzétett egyéniségmonografidk ugyan
némiképp e megéllapitds ellen hatnak, mégis ugy vélem, hogy az utolsé
,Kklasszikus” mesemond6 az a csinddi KarAcsony Gyula volt (19997), aki
nem csupan egy tradiciondlis, javarészt a szajhagyomanyozo miiveltségbdl
orokolt szovegfolklor tudas birtokdban volt, hanem a maga lokalis és tar-
sadalmi kozegében egészen a halalaig miikddtette is azt. Rdolvasok, népi
imadsagok az 1990-es években mar szinte kizarolag a legkeletibb magyar
népcsoportok korében voltak megordkithetdk. A szokasokhoz, dramatikus
jatékokhoz fliz6dd szokéskoltészet mar szinte kizardlag folklorizmusként
van jelen a falusi (és varosi) kozosségek korében. A hagyomanyos népdal
mint olyan igazdbol mar szintén a multé — még akkor is ha a (magyar)no-
tazas szokasa (még?) ¢€l6 koznépi gyakorlat. (Az maés kérdés, hogy a 20.
szdzad masodik felében megjelend popkultira mint revival jelenség e mii-
faj 0jjasziiletéseként is értelmezhetd, kivalt ha azt nem miifajelméleti, ha-
nem miivelddéstorténeti €s szocioldgiai keretben értelmezziik.) Igazabol
azonban minddssze két olyan miifaj talalhatd az eurdpai népi kultira mii-
fajregiszterében, melyek még napjainkban is széleskoriien ismertek és szé-
leskorlien hatnak, azaz kortdl, nemtdl és tarsadalmi helyzettdl fiiggetleniil
hasznaljuk azokat, és amelyek nem utols6 sorban folyamatos meguajulasrol
tanuskodnak.

Az egyik ilyen miifaj a jellemzden a 19. szdzadi anekdota és a speci-
alistat kevésbé igényld €s tematikai szempontbol is nyitottabb adoma 20.
szdzadi 6rokdse, a vice, amely ,.ezerarcusaga” és rovid terjedelme folytan
leginkabb volt képes alkalmazkodni a felgyorsult életritmushoz és a szdbe-
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liségbdl egyszerre meritd €s arra visszahatd informacidhordozé kozeghez
(lasd: nyomtatott sajto, televizid, internet, SMS).

Dégh Linda kifejezésével élve, a masik ,nagy talél6” a monda,
amely a szovegfolklor megannyi miifaja koziil a talan legdsszetettebb és
legsokszinlibb miifaj, megannyi kapcsolodéssal, érintkezési feliilettel mas
rokon diszciplindk felé is. E komplexitasaban rejlik megujulasi képessé-
gének is a titka: vélhet6leg mindig lesz olyan szegmense, amely a monda
egyik f6 miifaji ismérve, a lokalitds altal szerepet kaphat, s a helyhez ko-
tés Osi gyakorlatat az emberi képzelet tobb mas, hasonldképpen archaikus
vonasa, az aktualizalas, a tipizalés is Ojra és Gjra megtermékenyitéen befo-
lyasolhatja. Igaz, almiifajonként, témacsoportonként kiilonb6zé modon és
eltéré hatékonysaggal. A természettudomanyos vilagkép altalanosséa vala-
saval alig egy-két ember6ltd leforgasa alatt szinte teljesen kiveszett példa-
ul az eredetmagyardz6 monda, ellenben az emlitett természettudomanyos
vilagkép altal ,,ostromzar alatt tartott” népi hiedelmek mit sem vesztettek
intenzitdsukbol, mindossze a 20. szazadot megel6zd tarsadalmi kozeg-
ben bedgyazodott narrativesoportok helyét veszik at Gjabbak (DtGH, 2001,
311-442.), ugymond ,,modernebbek” (lasd: a mondakban a liidérc helyett
megjelenik az UFO stb.).

A torténeti monda komplex voltat azonban leginkdbb torténelmi és kul-
turtdrténeti bedgyazottsdga adja. Az e korbe sorolhato szovegek alkotjak a
miifaji repertoar mintegy felét (tajegységenként valtozdéan hol valamelyest
tobbet, hol kevesebbet), vizsgalatuk mar csak ezért is kulcsfontossdgu a
miifaj egésze szempontjabol is. Mig azonban a hiedelemszovegek tekinteté-
ben a leletmentés feleldssége az jonnan sziiletett folkloralkotasok felfede-
zésének az izgalmdval parosul, a torténeti mondak komplex korét a kevésbé
intenziv hiedelemhattér és a nemzeti kultardkba vald beagyazottsaga mi-
att, hasonloképpen a tobbi mult idSben emlitett miifajhoz, a fokozatos elha-
las vagy ami véleményem szerint a legvaldszinlibb, néhany kivételszamba
mend folklorjelenséget leszdmitva, a tematikai besziikiilés fogja jellemezni.

Masfteél évtized intenziv tereptapasztalata alapjan ugyanis jol lathat6 az a
tendencia, amely e hagyomanyos szovegfolklor alkotdsok leletmentésének
lehetdségeiben immaron évrdl évre egyértelmii és folyamatos apadast mu-
tat. Mintegy masfélezer néprajzi interjuval a hatam mogott ugy vélem, hogy
hozzavetdlegesen a 2010-es esztendd az a képzeletbeli hatar, amikor a ma-
gyar nyelvteriilet tilnyom¢ részén folklorisztikai értelemben véget ér a 20.
szdzad, ugyanis ez az az id6sav, amikorra a kollektivizalas el6tt felndtt utolsod
generacio, a mostani 75-80 évesek javarészt eltavoznak koziiliink, s veliik
a tradicionalis népi tuddsanyag tulnyomo része is sirba szall — hacsak addig
gyljtdje nem akad (vagy nem akadt mar eddig). Mint a vicc vagy a hiede-
lemszdvegek és a ,,modern mondak™ példdja mutatja, a folklor természete-
sen nem hal el, és most még csak nem is sejthetd, hogy milyen lesz példa-
ul a 21. szazad végén az akkori magyarsag (és masok) szovegfolklorja, a
fent jelzett 2010-es datumot azonban véleményem szerint a 19-20. szdzadot
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fémjelzo tradiciondlis folkloralkotasoknak csak a toredéke €li til majd, ré-
szint a korabbi kompakt hagyomanykorok tormelékszerti, funkcid nélkiili
mozaikcserepeiként, valamint néhany funkcionalitdsdban is tovabbéld ha-
gyomanykorre — jelesiil hiedelemkorokre és vallasos szinezetli képzetkdrok-
re — redukalodva.

Az Utolso ora mar emlitett szép és szomoru metafordjara Erdély
szorvanyosodo vidékeinél beszédesebb példa aligha kell: azokban a mez6-
ségi, erdohati, dél-erdélyi, bansagi stb. magyar kozosségekben, ahol még a
20. szazad kozepén is létezett néhdny tucat 1¢élek, az 1960-70-80-as évek
néprajzi gylijtdmunkaja még a helyi mondahagyomany széles spektrumat tar-
hatta volna fel — ma mar ezek a gytijtések adatkozl6k hianyaban elvégezhe-
tetlenek. Igy volt ez mar részben a két-hdrom esztende_]e veégzett Also-Fehér
megyei terepmunka, s kivalt az Erdélyi Hegyalja és a Szdrazvam volgye
(néhai magyar) telepiilései esetében is. Hiszen még akar az 1989-es politikai
valtozasok idején is lett volna esély arra mind a Szarazvam volgye neme-
si kozségeiben (Asszonynépe, Hari, Magyarherepe), mind a Gyulafehérvar
kornyéki falucsoportban (Alvinc, Borberek, Magyarigen, Boroskrakko,
Borosbenedek stb.), hogy abbdl az akkori néhanybol egy-két olyan adatkoz-
16 is megszolithatd legyen, aki e jelzett mondakincset még felidézhette vol-
na, kiilonds tekintettel a telepiiléssel és kornyékével kapcsolatos torténelmi
¢s torténeti-foldrajzi folklorhagyomanyokra — Gigy is, mint a helyi kulturalis
orokség egyik leginkabb sarkalatos részére.* Persze a fent jelzett, némiképp
profétikusnak szant idépont alapvetéen nem a szorvanyrol, hanem legalabb
annyira az etnikailag homogén t4jegységekrdl szolt, a leletmentés tehat tu-
domanytorténeti szempontbdl is megkeriilhetetlen és elodazhatatlan volt.

Minden, a magyar toérténeti mondahagyomannyal és a torténelmi tudat, a
kollektiv emlékezet tudoményos vizsgalataval kapcsolatos szandék mar az
elsd 1épések megtételénél belelitk6zott abba a megkertilhetetlen akadalyba,
hogy egyrészt nem létezett olyan atfogod torténeti monda archivum, amely
az utobbi masfél évszdzad vonatkozo folklorgytjtéseit, valamint az azt
megeldzd évszazadokbdl az irott forrasokbol kihamozhatdé mondahagyo-
manyt adatbdzis forméjdban dsszefoglalta volna, masrészt pedig a miifaj
foldrajzi és tematikai térképét oly siirli és terjedelmes fehér foltok boritot-
tak, melyek a magyar torténeti mondahagyomdany egészére, illetve az egyes
folklor_]elensegek elterjedésére, valtozasara vonatkozo lehetséges vizsgala-
tokat eleve lehetetlenné tették. Igy példaul noha az 1970-es megyehatarok
kozotti szabolcs-szatmar-beregi részek Rakoczi-hagyomdanyaibol feltart ko-
zel haromezer adat a mondakor ottani minden apré momentumara kiter-
jedt (FERENCZI-MOLNAR, 1972), még Ferenczi Imre masfél évtizedes kuta-
tasai sem jutottak (juthattak) el addig, hogy milyenek lehetnek a Rakoczi-
hagyomanyok a Karpat-medence egészére kivetitve. De e torténelmi sze-

3 A szérvanykutatd szerint egy nyelvi kozosség kohézios ereje tobbnyire akkor roppan
meg véglegesen, ha annak szama a f¢l tucat ala siillyed (VEeTEsi, 2002, 87-97., 256-258.,
271-272.).
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repld folklorjarol legalabb sokat tudtunk meg — ugyanez nem mondhatd el
sok mas torténelmi korral, torténelmi alakkal, torténeti mondai targyu téma-
csoporttal Osszefiiggésben (lasd: Szent Istvan, Szent Laszlo, IV. Béla stb.).
De ezek az adatok szivos konyvtari és adattari munkaval ugy-ahogy Ossze-
gyljthetdk, s6t, amely hagyomanykorok esetében még recens terepmunka-
ra is lehetdség nyilik, bizonydra értelmezhetdk is folklorisztikailag.

Megkeriilhetetlen akadaly tornyosul azonban a mondakutaté elétt, ha a
miifajhoz az azt alapvetden, 1ényegileg meghatarozo tji szemlélettel koze-
lit, hiszen a vindormondék, az internacionalis folklorelemek mellett a tj-
egységenként tobbnyire valtozo karakteres t4ji hagyomanykorok alkotjak
a magyar mondahagyomany térképét. Mig més miifajok, példaul az ere-
detmagyaraz6 mondak vagy a hiedelemmondak tekintetében, ha rendelke-
ziink néhany gytijtéponttal az adott t4j egysegrol miként a Magyar Nepmjzz
Atlasz kapesan megfigyelhetd, jO esetben az egész tajegysegre €rveényes in-
formacidkhoz juthatunk (BORSOS 2003), a torténeti mondak esetében azon-
ban néhany kdsza adattal még semmire sem megyunk hiszen a foldrajzi,
domborzati jellemzk valtozasa, a tébbnyire mas ¢s mas mikrotdrténelem
akar két egymassal szomszédos Volgyben is alapvetden mas folklorhagyo-
manyokat generalhatott. Néhany jeles torténelmi személyiség folklorha-
gyomdnyainak Osszefoglalasat kovetden ezért is valt megkeriilhetetlenné
annak az atfogo6 adatbazisnak a létrehozasa, amelyrdl az Ethno-lore egy ko-
rabbi szaméaban mar volt sz6 (lasd MaGyar, 2005a, 363-366.). Az ott felva-
zolt Magyar Torténeti Mondak Archivuma az eredeti koncepcidt megtartva
az alabbi 16 egységekbdl épiilt fel, épiilt ki mara:

1. Az dsszes olyan magyar nyelven megjelent (vagy magyar targya) ko-
tet (jabban CD, DVD is), amely szoveges formadban vagy leirasaiban, uta-
lasaiban torténeti mondat (is) tartalmaz.

. Ujsagok, periodikak, évkonyvek, melyek torténeti mondat rejtenek.
. Publikalt foldrajzinév-tarak.
. Kéziratos foldrajzinév-tarak.
. Kéziratos mondagyiijtések.
. Népkoltészeti és nyelvészeti targyl szakdolgozatok, doktori disszertaciok.
. Ponyvak, kalendariumok, tankényvek.
. Onkéntes gyiijték maganarchivumai.
. Sajat terepmunkadn alapulo gyiijtések.

10. Megrendelt gyiijtések (Utolso Ora program).

Az igy létrejovo archivum 2007 végére épiilt ki és mintegy 65 000 sz6-
veget tartalmaz. Ez a nemzetk6zi 0sszehasonlitasban is hatalmas szam a
lehetséges, elérhetd (a jelenlegi ismereteink szerinti 6sszes) szévegmennyi—
ség kb. 95%-a. Természetesen az archlvumepltes ajovoben sem 4llna le, am
a jelzett szovegmennylsegen tul mar csak szerény mértékii boviilés Varhato
elsésorban a tovabbi, Gj gytijtések és a lehetséges 0j publikaciok révén. Am
mind a publikalt, mind a kéziratos mondaanyag esetében az anyaggyijtés
Iényegében lezartnak tekinthetd, hiszen az a publikaci6 vagy kézirat, amirdl
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akar csak sejthetd is volt, hogy tartalmaz torténeti mondat, azt igyekeztem
a legnagyobb gondossaggal 4tnézni. A publikalt anyag tekintetében kozel
6700 tételes az a cimlista, amely azokat a miiveket foglalja magaba, ame-
lyek torténeti mondat (is) tartalmaztak. Volt ugy, hogy akar keétezer sz6ve-
get is, és szamos esetben minddssze egyet. A kéziratos anyag ennél valame-
lyest kisebb nagysagrendii: kozel 60 magyarorszagi és hataron tili tudoma-
nyos archivumbdl mintegy 3200 olyan dossziét dlel fel, melyekbdl szintén
kertilt eld torténeti monda.

Az adatgylijtés minden esetben arra iranyult, hogy — ha csak toredékei-
ben vagy sziizs¢jeben is (lasd: foldrajzinev gyujtesek) — autentikus folklor-
adat kerulJ On a gylijteménybe — tekintet nélkiil a feljegyz6 személyére, a fel-
jegyzés idejére, valamint magéara a monda lel6helyére, hiszen a tudomanyos
rendszerezés szempontj abol irrelevans, hogy egy adott folkloradat példaul
a Rozsnyoi Hirado vagy az Ethnographia lapjair6l keriilt eld. A forraskriti-
kat kovetkezetesen alkalmazva minddssze néhany tucat olyan szovegre ta-
laltam, ahol a feljegyz6 altal folklorként jelzett, &m valdjdban nem hiteles
szOvegrdl volt sz6. Tovabba ide sorolhatjuk a ponyvanyomtatvanyok azon
népes csoportjat, melyekben betyarokrol szol6 torténetek orve alatt valoja-
ban terjengds, vadromantikus kisregények olvashatok, melyeknek szovegé-
be szerzdik legfeljebb egy-egy vonatkozo folklormotivumot épitettek be,
azt is tobbnyire esetlegesen.

Az adatbazis kozel 20%-at sajat és kisebb részt megbizott folklorgytj-
tések eredményeképpen olyan szdvegek alkotjak, melyek az utdbbi tizen-
két évben kertiltek feljegyzésre. Mennyiségi paramétereik (mintegy 12 000
torténeti monda) mellett mindségi szempontbol is megkeriilhetetlen ez a
szOvegmennyiség, ugyanis a korabbi szorvanyos és egymassal nem Ossze-
fliggd, a rogzités koriilményei tekintetében is rendkiviil sokszinii adatbazis
mellé egy folklorisztikailag tudatosan, atfogd igénnyel rogzitett olyan 1j
gyljtemény keriilt, amely a tradiciondlis torténeti mondaanyagot az ezred-
fordul6 koriili évek tan utolsé pillanataiban tudta még rogziteni. E gyljté-
sek jelentdsége mar csak azért is meghatdrozo, mert egy-egy telepiilés pél-
d4jan mifajilag teljes korti gytijtésre 1995 el6tt minddssze néhany esetben
kerilt sor, a torténeti mondahagyomany megismerése szempontjabol kules-
fontossagu es nelkulozhetetlen atfogo taji gytjtésekre pedig joszerével egy-
altalan nem,* ezért volt sziikség arra az intenziv terepmunkara, amely f6
vonalakban szintén 2007-ben zarul le. E néprajzi gytijtéutak tilnyomorészt
tudatosan olyan néprajzi tdjakra iranyultak, ahol korabban nem fordult meg
szovegfolklor kutato, illetve ahonnét alig néhdny véletlenszerti adattal ren-
delkeztiink a torténeti mondara, sot 4ltalaban is a mondaanyagra vonatkozo-
an — holott a magyar kulturalis 6rokség, a magyar kultirhagyomany szem-
pontjabdl megannyi fontos tajegységrdl volt szo. E teljes kortii taji gylijtések

4 Valamelyest kivételként emlithetdek SzENTMIHALYT Imre gocseji és DoMOTOR Sandor Vas
megyei — javarészt maig kéziratos — mondagyijtései, tovabba a FARAGO Jozsef és FABIAN
Imre szerkesztésében megjelent Bihari népmondak cimt kotet.
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(tehat minden mondai almiifajra és az adott vidék minden magyarlakta tele-
ptilésére kiterjedd gytijtések) némelyike mar 6nalld kotetben is napvilagot
latott, illetve megjelenésiik folyamatban van (16 taji mondamonografia),” a
tovabbi 32 mondai szempontbol kutatott tdjegység anyagat pedig tovabbi 3
gylijteményes kotetben kivanom kozreadni.®

Elmondhato tehat, hogy a magyar szovegfolklor kutatds szamara mind
foldrajzi, mind mufajl mind pedig torténeti attekintd értelemben végre ren-
delkezésre all az az adatbazis, amely alapjdn mar nem csupan egy-egy torté-
neti hdsre, korra, folklorjelensegre vonatkozo6an fogalmazhatunk meg mérv-
ado tudomémyos véleményt, hanem a magyar torténeti monda-hagyomany
egészével kapcsolatosan is. Es ez valoban olyan adottsadg, amely a magyar
folklorkutatést arra predesztindlja, hogy e magyar hagyomanykor tudoma-
nyos rendszerezését a nemzetkdzi folklorisztika szdmara is lehetséges min-
taul allitsa. E magyar kisepikai hagyomanyok ugyanis sok tekintetben va-
loban egyediilalloak az eurdpai kultirkdrben: a mar emlitett adatbazis, a
65 000 tételes Magyar Torténeti Mondak Archivuma is mar eleve parjat
ritkitja Europaban (Hanp, 1965, 440.),” tematikai valtozatossagat tekintve
pedig nagy valosziniiséggel allithato, hogy a magyar torténeti mondaanyag
Européban a legsoksziniibb €s a leggazdagabb. E hipotézist mar eldljaroban
is igazolhatja a magyar népi kultarat az utobbi masfél évezredben ért meg-
annyi etnikai és kulturalis hatés, valamint a valoban parjat ritkitdoan valtoza-
tos (mondhatni: hanyattatott) torténelmiink, melyek a targyalt kisepikai mii-
fajra kivalt megtermékenyitden hatottak. Olyan adottsag ez, amely akarcsak
a masik ,,vilagbajnok™ magyar kisepikai miifaj, a vicc (kivalt a zsid6 varosi
kultarabol sarjadt ,,pesti vice”) esetében voltaképpen kotelez is arra, hogy e
kulturalis 6rokséget maradandé mddon és teljes kortien orokitsiik meg, il-
letve tarjuk a nagyvilag elé¢ — a tudomanyosan legkézenfekvébb forméaban
egy tipus- és motivumindex, egy miifaji katalogus formajaban.

5 Tébbek kozott a 2001-ben indult Magyar Népkiltészet Tdara részeként jelentek meg
ezek a kotetek. Az 6nalld taji mondamonografidkban feldolgozott tajegységek a kovet-
kezdk: Torna varmegye, Gyimes €s a gyimesi csangod kirajzasok, Kalotaszeg, Szilagysag,
Also6-Fehér megye, Kis-Kiikiilld volgye, Hunyad megye, Erdélyi Erdohat, Nagy- és Kis-
Homoro6d mente, Bekecsalja, Zoborvidék, Fiilek vidéke, Medvesalja, Rozsny6 vidéke, Fel-
s0-Bodrogkoz, Orseg

6 A felkeresett tovabbi — teljes korii vagy részleges mondagyfijtés ala vont — nepraJ21 tajak:
Kaszon, Csik, Gyergyd, Fels6-Maros mente, Fels6-Nyarad mente, Havasalja és havasa,
Segesvér Vidéke, Kiralyfold, Aranyosszék, Erd('ialja, Nyugat—Mezc’Sség, Melles volgye, La.
pos volgye, Kovar-vidék, Tasnad vidéke, Avassag, Bihari Hegykoz, Sebes-Koros volgye,
Fekete-Koros volgye; Kassa vidéke, Eszak-Cserehat, Csetnek volgye, Turdc volgye, Balog
volgye, Gortva volgye, Dél-Gomor, Felsé-Ipoly mente, Als6-Garam mente, Léva vidéke,
Nyitra megye, Murakdz.

7 A kisepikai szovegeket tartalmazo nagyobb gylijteményeket l1asd: Helsinki, Marburg,
Berlin, Louvain, Kopenhaga, Dublin.

57



A lehetdségek

A 20. szézadi folklorisztika egyik stlypontjat kepezo miifaji rendszerezések
a mondak tekinteteben is viszonylag kevés igazan fajsulyos eredménnyel
biiszkélkedhetnek, a torténeti mondak kapcsan pedig egy-két kivételszam-
ba mend szakmai pr(')bélkozést ¢és kezdeményezést leszamitva (SIMONSUURI,
1951; Rausmaa, 1969; KErRBELITE, 1973) maig sem tortént érdemi eldrelé-
pés. A torténeti mondat is tartalmaz6 katalogusok, tipus- és motivuminde-
xek 0sszedllitdi ugyanis vagy egy rendkiviil sziik (minddssze néhany szaz,
illetve par ezer darabbol allo) szovegbazis alapjan rugaszkodtak neki e fel-
adatnak, vagy eleve meg sem kiséreltek 6nallo profilt adni e miifajnak, és a
tobbi mondai almiifaj koz¢é vegyitve, tobbnyire a hiedelemmondék fligge-
Iékeként adtak vazlatos, szelektiv attekintést rola (AARNE, 1918; SINNINGHE,
1943, stb.). Persze mindez aligha volt véletlen, hiszen a nivos katalogiza-
lashoz elengedhetetlen nagy és reprezentativ adatbédzis hianyan kiviil még
valami gétolta e tipoldgiai munkalatok elvégzését, éspedig a rendszerezés
lehetséges, kovetendd strukturajanak a hianya (lasd Hanp, 1965, 441-443.).
Hiszen az, amit az ISFNR 1963-as konferencidjan lehetséges mintaként
meghataroztak (DOMOTOR, 1964, 167.) egyrészt tovabbra is magan viselte
a mifaji kérdések tisztdzatlansdgat, masrészt nagyon-nagyon elnagyolt f6-
csoportokat jelolt ki, melyek rdadasul nem is voltak teljes mértékben kom-
patibilisek a foldrész torténeti és kulturtorténeti mondaanyagénak az egé-
szével (igy tobbek kozott a magyarral sem).

A nemzetkdzi szovegfolklorisztikdban fényes karriert befutott Antti
Aarne-t6l szdrmazo, majd Stith Thompson altal tobbszordsen tovabbfej-
lesztett (AARNE, 1910; AARNE-THOMPSON, 1928, 1961) s6t az utdbbi években
Hans-Jorg Uther altal kiegészitett és részben revidealt (Uther, 2004) me-
sekatalogus a mondék tekintetében csak néhdny, miifajilag atmeneti jellegi
narrativtipus esetében hasznalhato, ¢s megalkotdinak nyilvan nem is az volt a
céljuk, hogy a rokon miifaj rendszerezése szamara iranyt mutassanak. Ugyan
a norvég Christiansen kisérletet tett az eurépai mondakincs fabulétszeri ele-
meit az AaTh rendszerének bovitéseként, hasonld struktiraban és folytato-
lagos szdmozassal elhelyezni (CHRISTIANSEN, 1958) am ez is fO0ként a hiede-
lemmonda anyagra korlatozodott, és torténeti, kultartorténeti mondak az 6
miivében is csak fliggelékként (7050-8025: Local Legends of Places, Events
and Persons) lettek megemlitve, rdadasul pedig ismereteink szerint az egy
ir katalogust és angol folklor kézikonyvet, valamint két nyugati szlav ka-
talogus-vazlatot leszamitva,® Christiansen struktraja nem talalt kovetdkre.
Ellenben kimutathat6an hatott a nemzetk6zi hiedelemmonda tipologizalas {6
egységeinek a megalkotasara, igaz, csak egyes részeiben €s a mesekatalogus-
ra reflektal6 szdmrendszer elhagyasaval.

8 ALmquist, 1988. A katalogus némileg tovabbfejlesztett valtozata: ALmquist, 1991. Lasd
még: Krzyzanowskl, I-11., 1962—-1963; KrLimovA—RycHNOVA, 1963; Bricas, 1971, 3—4.
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A nemzetkdzi szovegfolklor tudomanyos rendszerezésére egy tovabbi
figyelemre mélto kisérlet flizédik Frederic C. Tubach nevéhez, aki Index
Exemplorum cimen a kozépkori valldsos targyi meséket, mondékat, pél-
dazatokat foglalta egy 1j, tipusszamokkal 1-500-ig jelzett rendszerbe, a ti-
puscimek alfabetikus sorrendjében. TuBacH miive 1981-ben jelent meg, bo
két évtizeddel Stith THompsoN nagy hatast Motif-Indexének két kiadasat
(1932-1936, illetve 1955—-1958) kdvetden, s noha Tubach a Thompson altal
hasznalt miifajok koziil tobbet is szerepeltett motivumjegyzékében, onalld
rendszer megalkotdsara az sarkallta, hogy az amerikai folklorista 4ltal fel-
vazolt kereteket tul sziiknek talalta az altala vizsgalt elbesz¢lés-hagyomany
szemléletes leképezésére (lasd TuBacH, 1981, 517-523.). Es ebben minden
bizonnyal igaza is volt — az mas kérdés, hogy ez az egyébként rendkiviil ko-
herens ¢és jelentds adatbazison nyugvd munka azaltal, hogy nem a tartalmi,
hanem formai jegyek alapjan keriilt rendszerezésre, a nemzetkdzi folklo-
risztikaban egyfajta zarvany maradt.’

Ellentétben a folklorisztika torténetének egyik legjelentdsebb ¢és legna-
gyobb hatast miivével, Thompson hat kétetes motivum-indexével. E monu-
mentalis munkéban — mint arra a szerz6 az alcimben utal is — a folklor epikus
miifajainak teljes regiszterét a tudomanyos rendszerezés targykorébe vonta,
jelezve, hogy annak részét képezték a mondék is. Az alcimben megjelolt
local legend terminologiajat azonban mar Thompson sem fejtette ki, s mii-
vét attekintve mondék 6rvén leginkabb az angolszasz—kelta és német torté-
neti monda-hagyomany egyes frekventalt narrativtipusaira és motivumaira
(lasd Arthur-mondakdr, Kyffhduser-tipus stb.), illetve szerepldire akadha-
tunk, legnagyobb szdmban a miifaj szines szeletét alkotd, a kozépkori szent-
kultusszal szervesen 6sszefiiggd legendahagyoményra (kivalt a korair szen-
tek legendaira (V 200-299.), tovabba még viszonylag nagy szamban alapi-
tasi mondakra (A 1400-1499.) és kincsmondakra (N 500-599.). Es persze
a miiben szerteszét az epikus miifajok majd mindegyikébe besziiremld népi
hiedelemvilag narrativ folklorelemeire.

Az mindenesetre jol lathato, hogy Thompson miive a mondék tudoma-
nyos rendszerezésére csak egyes szlik szegmenseiben alkalmas, s a Motif-
Index mintdjara sziiletett lokalis motivum-indexek sem e targyalt miifajra
koncentréltak (lasd: angol verses regeny, koraizlandi irodalom, korair iro-
1rodalom kozépkori spanyol exemplumok, kozepkorl spanyol népi elbeszé-
lések, maya mitoszok és mondak stb.),'” s mint azt egy nemzetkdzi szimpo-

9 Noha tdbb szerzd is hivatkozik rd a miiviikhdz csatolt konkordanciajegyzékben (l4sd;
GOLDBERG, 1998, 213-225.), minddssze egy cseh példazatgylijtemény koveti a Tubach-
féle szisztémat (Dvorak, 1978). A magyar protestans exemplumokat rendszerezé Domotor
Akos konkordanciajegyzék nélkiil utal tobb esetben is Tubach mtvére (DOMOTOR, 1992
24-246.).

10 WINGER, 1930; RoTUNDA, 1942; HANSEN, 1948; KELLER, 1949; CRross, 1952, 1969; KELLER,
ESTEN — JoHNsON, 1954; Goprrey, 1960; BorpDMAN, 1963; BRUNVAND, 1963; BOBERG, 1966;
KENNEDY, 1966; THompsoN, 1958; THoMPSON—ROBERTS, 1960; CHILDERS, 1977; KIRTLEY,
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ziumon maga a jeles bloomingtoni professzor is jelezte,'! miivét nem, illetve
csak részben tartotta alkalmasnak a mondak tipologizalasara.'> Mindenesetre
tény, hogy éppenséggel a Motif-Index visz legkdzelebb a torténeti mondak
tudomanyos rendszerezéséhez, részint az abban sorjazé nemzetkozi folklor-
analdgiak révén, leginkdbb azonban modszertanilag, hiszen Thompson mo-
tivum-indexe sem tisztan szovegfolklor motivumok tudomanyos rendszere,
hanem valo6jaban tipus- és motivummutatd, amelyben a kiilonb6z6 népkol-
tészeti alkotoelemek akar egymads utan is szerepelhetnek (jellemz6 modon
¢s logikusan tobbnyire a nagyobb egység feldl haladva a kisebb fel¢), bejar-
va mindazokat a kozbiilsé esztétikai fokokat, melyekre mar Voigr Vilmos
egy korai tanulményéban (1965, 216.) complex néven tortént megoldasi ja-
vaslat, ¢s aminek egy finomra hangolt valtozatat tartom magam is egyediili
jéarhat6 utnak a torténeti mondak rendszerezése kapcsan. Tehat nem tipus-
vagy motivummutatdt, s kivalt nem csupén a koltéileg kiforrott, allandosult
szlizsét felvett népi elbeszélések jegyzekét kivanom elkésziteni a magyar
torténeti mondéakkal dsszefliggésben, hanem a narrativ struktiraba rende-
z0dott népi torténelmi emlékezet teljes spektrumat, a mondakdroktdl, mon-
daciklusoktol kezdve belefoglalva a kiilonféle tipusok, altipusok megannyi
valtozatan at a folklérmotivumok ezernyi szamu és szinli mikrovilagat, az
esztétikai szinteket illetéen pedig beleértve és lehetdleg teljes korlien értve
bele a von Sydow-i értelemben hasznalt memorat és dite (kozlés) kategori-
aiba sorolhat6 szoveghagyomanyt is.'

A kovetkez6 tablazat jelzi mintegy Gsszefoglaléan azokat a rendszere-
z¢si kisérleteket, amelyek dominansnak mondhatok a 20. szdzad szoveg-
folklorisztikdjadban. Az attekintésben egyarant utalni kivantam katalogusok-
ra és az azoktdl sok tekintetben eltéré motivum-indexekre, ugyanis a ma-
gyar mondaanyag kapcsan e két rendszerezési szisztéma 6tvozetét kivanom
majd megvalositani.

1980; SmitH, 1980; NEuLAND, 1981; GUERREAU, 1983, 36—48.; GUERREAU-JALABERT, 1992;
GOLDBERG, 1988; Tatum, 2000. stb. (kdzel félszaz kotet). A Motif-Index szellemében ké-
sziilt legtijabb, nagyszabasu szovegfolklor klasszifikacio: BIRKHAN (foszerk.), 2006. A 20.
szazadban sziiletett katalogusok, tipus- és motivumindexek teljességre torekvo regiszterét
adja: AzzoLiNa, 1987; Jason, 2000, 159-219. A mondékat rendszerezd, illetve mondakat
is hangsulyosan szerepeltetd miivek: Jason, 2000, 240—241. — d&m az emlitett miivek kozil
csak egyes részteriiletek feldolgozasa (kincsmondak, szentek legendai) mondhaté atfogo
legujabb elméleti irodalmahoz lasd: UTHER, 2005; JAUHIAINEN, 1998, 32—35.; tovabba az 4
Journal of Folklore Research 1997-es tematikus szamat.

11 Az ISFNR 1962-es iilésén Antwerpenben. Lasd DecH Linda beszamoléjat: 1963, 126.
12 Felt{ind, hogy a Motif-Index megjelenését kovetden késziilt tipus- és motivummutatok
szerz6i kozil tobben is egy a Thompsonétol fiiggetlen 6nallod rendszer megalkotasara tore-
kedtek: BUTTERWORTH, 1956; FERGUSON, 1966 (két motivum-indexet ad kozre: Thompsonét
¢és kiilon egy sajat verziot is); Ikepa, 1971, 292-340.; GRANGER, 1977; ARMISTEAD, 1978;
Tracy, 1981, 195-205.; Bray, 1992.

13 von Sypow, 1948. Itt sziikséges utalni ra, hogy von Sydow e kategéridkat elsésorban a
hiedelemtorténetekre és nem a torténeti témaju népi elbeszélésekre dolgozta ki.
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AaTh — nemzeti kataldgusok — Hans-Jorg Uther ATU

Motif Index — ¢€s lokalis, illetve egyes miifajokra alkalmazott valtozatai
Christiansen — Bo Almquist

Tubach — Karel Dvorak

ISFNR 1963 — nemzeti hiedelemmonda katalogusok

— torténeti monda katalogusok — ©

Modern mondak — Brunvand, Schneider

Nem szoltam még az ISFNR 1963-as konferencidjan sziiletett monda-
rendszerezési koncepciorol, s nem véletleniil nem, hiszen az ott megalko-
tott négy kategoriabol (I. Eredetmagyardzo €s eszkatoldgikus mondak II.
Torténeti és kulturtorténeti mondak I11. Természetfeletti 1ények €s erdk: mi-
tikus monddk IV. Vallasos mondék: istenek és hdsok mondai) mindosz-
sze egy talalt kovetdkre, illetve bizonyult mitkodoképesnek, éspedig a hi-
edelemmondéak 16 {6 tematikus egységbe sorolt csoportja, amelynek tobb
nemzeti valtozata is sziiletett az elkovetkezd évtizedekben, koztiik a Bihari
Anna-féle magyar katalogus is (MULLER—ROHRICH, 1967; SIMONSUURI, 1961;
BriLL, 1967; KORNER, 1970; BiHari, 1980; JAUHIAINEN, 1998). S noha a ma-
gyar hiedelemmonda repertoar jelentds mértékben eltér az eurdpai hiede-
lemmonda anyagtdl, illetve masok a sulypontjai (lasd a természetfeletti ere-
ju személyek meghatarozé szerepét; KORNER, 1967, 283.), Gsszességében a
magyar anyagra is adaptalhat6 a budapesti konferencian megalkotott konst-
rukcio. Ellentétben a torténeti és kultartorténeti mondak ajanlott pilléreivel
(A. Emberi létesitmények ¢€s kultirjavak keletkezése B. Helyekhez fiz6d6
mondak C. Ostorténeti mondak D. Haboruk és katasztrofak E. Kiemelkedd
személyek F. A fennallo rend megsértésével kapcsolatos mondék), melyek a
mar jelzett okoknal fogva lényegében visszhang nélkiil maradtak.'

Nemzeti tematikaja torténeti monda katalogust természetesen lehetsé-
ges megalkotni a szoba johetd eurdpai kapcsolddasoktol javarészt fiigget-
lenitett rendszer alapjan is, és a magyar torténeti mondak rendszerezésérol
valo gondolkodas egy korabbi fazisaban, inkdbb koncepcionalis, semmint
lényegi kérdésnek tekintve az 6nallosadgot, magam is elsésorban a nemze-
ti kultirkincs 6nallo arculatdnak a megjelenitésére torekedtem (MAGYAR,
2005, 367-370), egy ilyen kézikdnyv-sorozat elsé szdml hasznaloira, a ma-

14 A kortars mondak tudomanyos rendszerezésének eddigi fobb kisérletei: Ni DHUBHNE, 1983, 56-60.;
Brunvanb, 1993, 325-347.; de Vos, 1996, 399—411. (index); ScHNEIDER, 2008 (megjelenés alatt). A
modern mondak rendszerezésének elméleti hatteréhez a talan legfontosabb munka: BENETT, 1987.
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gyar olvasokra gondolva. S tény, hogy a nemzetkdzi mintaktol és analogi-
aktol torténd elvonatkoztatds a nemzeti mult fobb alakjait és eseményeit
illetden valdban sziikségszerli egy nemzeti katalogus esetében, &m azok ki-
sebb kompromisszumokkal beépithetdk egy nemzetkozi, jelesiil az eurdpai
¢s észak-amerikai mondaanyagra is javarészt alkalmazhat6 katalogus-vaz-
latba. A folyamatosan feldolgozott adatok tiikkrében elvégzett ,,finomhango-
lasok” és a tervezett mondarendszerezésrol folytatott szakmai konzultaciok
mellett végsd soron és alapvetden ezért keriilt sor annak a tovabbfejlesztett tor-
téneti monda katalogus tervezetnek a megalkotdsara, amely meglatdsaim sze-
rint nem csupan a vonatkoz6 magyar kultirhagyomany, hanem a nemzetkdzi
mondarendszerezés szdmara is hasznalhaté mintat és kereteket kinal majd.

I. Alapitasi mondak
A. Honalapitas, 0j hazdba vandorlas
B. Etnikai csoportok 1étrejitte, megtelepedése
C. Helységalapitasi mondak
D. Birtokalapitas
E. Csalad, csaladnév, nemesi cim eredete
F. Var alapitasa/épitése
G. Templom alapitasa/épitése
H. Egyéb kulturjavak alapitasa/épitése
J. Halom-mondak
K. Arok-mondak
L. Unnep alapitasa, fogadalmi {innep
M. Epitoaldozat

II. HOs0k, torténelmi személyek 1. Nemzeti hdsok
A. Attila és a hunok
B. A honfoglalés ¢és a kalandozédsok kordnak hdsei
C. Szent Istvan kiraly
D. Szent Laszl¢ kiraly
E. Az Arpad-kor egyéb szentjei, uralkodoi €s hdsei
F. IV. Béla kiraly
G. Matyas kiraly
H. A magyar kdzépkor egyéb uralkodoéi és hosei (14—15. szazad)
J. A torok-kor uralkodoi és hosei (16—17. szazad)
K. A Bathoriak
L. II. Rékdczi Ferenc
M. Kossuth Lajos
N. Pet6fi Sandor
P. Habsburg-uralkodok és hdsok
Q. A 18-19. szazad egyéb hosei
R. A 20. szazad hései
S. A Szent Korona mondai
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III. Hoésok, torténelmi személyek 2. Tematikus csoportok
A. A hésmondék fébb tipusai és motivumai
B. Ambivalens hdsok 1. Poganyok, eretnekek
C. Ambivalens h6sok 2. Templomosok (veres baratok)
D. Negativ hdsok 1. Nevezetes ellenfelek
E. Negativ hdsok 2. Arulok

I'V. Haboruk, harcok, szabadsagharcok
A. FObb tipusok és motivumok
B. Hodité haborak
C. Honvédelmi haboruk 1. (A tatar-torok mondakor)
D. Honvédelmi haboruk 2. (A torokvilag mondai)
E. Honvédelmi haboruk 3. (Egyéb)
F. Fiiggetlenségi haboruk
G. Vilaghaboruk
H. Polgarhdboruk
J. Vallashaboruk, vallaskiizdelmek
K. Parasztlazadasok, forradalmak
L. Helyi jellegti konfliktusok
M. Haboruk, csatak eldjelei
N. Profécidk, eszkatologikus joslatok

V. Legendak (Vallasos témaji mondak)
A. Kegyhelyek, templomok mondai
B. Kegyképek, kegyszobrok mondai
C. Oltariszentség-mondak
D. Ereklyékkel kapcsolatos mondak
E. Kereszt-mondak
F. Harang-mondak
G. Forras-mondéak
H. Csodas gydgyuldsok
J. Sziklaban lathat6 nyomok
K. Egyéb, csodds mdédon megmutatkozo jelek
L. Az eleve elrendeltetett sors
M. Jelenések
N. Vallasos targyu dlom-elbeszélések, latomasok
P. Angyalok
Q. Szentek, szentéletli emberek
R. Egy¢éb vallasos targyu mondak

VI. Bin és biinh6dés
A. Kové valas
B. Elsiillyedés



C. Unneprontok
1. Unneprontok a megszentségtelenitett napok szerint
2. Unneprontdk a biintetés modja szerint

D. A biintetd mennykd

E. A blin nem marad felfedetlen

F. Atok és 6natkozas

G. A hamis eskii biintetése

H. Biintetés blaszfémia miatt

J. Biintetés keresztény szabaly/tabu megsértése miatt

K. A blinds ember temetése

L. A blin6s holtaban blinhdédik

M. Egy¢éb bilinok és biintetések

VII. Betydrmondéak
A. A betyarmondék fobb tipusai és motivumai
B. A nemzeti betyar (Rézsa Sandor)
C. Tovabbi jeles betyarok és torvényen kiviiliek
D. Rablok, rablohistoriak
E. Ritualis gyilkossagok
F. Emberevés

VIII. Kincsmondéak
A. A kincstalalas helyei
B. A kincstalalés ideje
C. Az elrejtett kincs jelei
D. A kincs elrejtése
E. A kincs 6rz6i
F. Kincsasas, kincskeresés
G. Elatkozott kincs/szerencsétlenségek a kincsasas végett
H. Sikertelen kincsasas
J. Sikeres kincsasas
K. Az elrejtett kincsek fajtai

IX. Foldrajzi és egyéb torténeti jellegli mondak
A. Természeti képz8dmények keletkezése
B. Osmaradvanyok mondai
C. Torténelmi eldidok
D. Torténelmi emlékek
E. Alagiut-mondak
F. Nevezetes fak
G. Nevezetes foldrajzi helyek
H. Kévé valas (egyéb)

J. Elsiillyedés (egyéb)
K. Szerelmi targytt mondak

64



L. Helynévmagyarazé mondak
M. Egyéb (helyi) mondéak

X. Index és bibliografia
F6ébb mondatipusok és motivumok
Konkordanciajegyzék
Bibliografia

A fentebb felvazolt magyar (és nemzetkdzi) katalogus tervezet természe-
tesen csak a fobb pilléreit jeleniti meg a rendszerezendd mondaanyagnak, s a
nemzeti sajatossagok — a masodik kdtet kivételével — jobbara csak az alsobb
szinteken fognak megjelenni, melyek esetében azonban mar nem lenne cél-
szerll tovabbi ajadnlasokkal, netdn megkotésekkel €lni: azokat a nemzeti mon-
darepertoarok jellegzetességeinek az ismeretében szuverén modon, a belsd
logikai rend, az adott szoveghagyomany domindns jegyeire, tipusaira és ha-
gyomanykoreire alapozva lesz célszeri megalkotni az adott kulturat legin-
kabb ismer6 kutatoknak. A nemzetkdzi mondaanyaggal térténd harmonizécio
az alapitasi mondak, a vallasos targyt mondak, a biin és blinhddés tematika
¢s a kincsmondak kapcsdn nem hordoz magaban kiilondsebb fesziiltséget,
azok a zsido-keresztény kultarkor barmely népi kultarajara adaptalhatok.

A katalogus tervezetének a megalkotasakor a legnagyobb dilemmat a
nemzeti hosokkel, torténelmi szereplokkel kapcsolatos mondak népes cso-
portja okozta. A ,,hos mint archetipikus toposz az europai mondakincset is
uralja, az tehat evidencia volt, hogy a kiemelkedd személyekrdl sz6l6 mon-
dak kiilon egységet alkossanak. Majd minden eurdpai nemzet esetében ez
a mondacsoport a legnépesebb, a helyzetet azonban bonyolitja, hogy ezek
a hdsok az internaciondlis tipusok és motivumok alapjan ugyan egymas-
sal tobbnyire kompatibilisek (€s szdmos vonatkozasban ugyanazon nemzeti
kultaran beliil is azok; lasd DomMOTOR, 1977), azonban egy nemzeti katalo-
gusban 6nallo arcéllel, sajat hagyomanykoriik reprezentalasaval is meg kell
jelenjenek. E kétiranyu igény feloldasara megoldas e katalogus ,.fehér folt-
ja”, amasodik kotet, amelyben a nemzeti hdsok a maguk hosszl vagy rovid
soraval, kisebb vagy nagyobb mondakoéreikkel 6nélldan is szerepelhetnek
(az egyediili megkotés, hogy kronologiai rendben), mig a harmadik kotet az
altalanos tipusokat mintegy 0sszesitden jelenitené meg. Hasonld ok moti-
valta a Haboruk t6csoport dthangszerelését, ahol a nemzetkozileg is érthetd
¢s hasznalhat6 kategoriak ala (lasd: hoditd haboruk, honveédé haboruk, pol-
garhaboruk, parasztlazadasok stb.) a nemzeti torténelem jeles eseményei is
egytdl-egyig elhelyezhetok. A honvédelmi haborukrol sz6l6 mondéak cso-
portjan beliil — és ez megint archetipikus jelenség — a sajat lokalis kdzosség
védelmérdl, illetve pusztulasarol sz616 torténetek vannak relativ tulsulyban,
am hogy mely nemzet esetében éppen mi €s melyik korbol, és foként mi-
lyen ellenség ellenében torténik, az ismét csak a nemzeti katalogusok 6sz-
szeallitoira bizando.
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crer

alkotasat, aki a magyar anyagban egyertelmﬁen Rozsa Sandor, ¢és a leg-
tobb eurdpai nemzet mondahagyoményaval Osszefiiggésben is felvethetd
olyan torvényen kiviilivé lett személy neve (lasd: Robin Hood, Rob Roy,
Rinaldo Rinaldini, Janosik, Pintye, Oleksza Dovbus stb.), akinek hire egy-
egy szlikebb région kiviil is ismert. E VIIL. témacsoport magyar cime a ma-
gyar kultirhagyomanyban szinte kizarolagosan hasznalt megnevezés utan
Betyarmondak, a katalogus angol nyelvil valtozataban szerepld outlaws azon-
ban jelzi, hogy itt komplexebb és soksziniibb hagyomanykor rendszerezésé-
6l van szo, mely mondakat legalabb annyira fogja ssze a torvényen kivii-
liség és tarsadalmon kiviiliség attitlidje, a kozosség ellen elkdvetett biin mo-
tivuma, mint a térvényen kiviilivé lett személy jo cselekedeteinek a sora.

A katalogus IX. egysége a jobbara mashova be nem illeszthetd torténel-
mi témaju, torténelmi drnyalaty, illetve f6ldrajzi ihletettségli mondakat tar-
talmazza. Egy résziik a torténeti és eredetmagyardaz6 mondak hatarvonalan
egyensulyoz, két alcsoport az ISFNR 4ltal jelzett dstorténeti mondakat je-
leniti meg (ha az o6ridsokrdl sz6l6 mondékat nem szamitjuk ide, ez a kate-
gdria nem csupan a magyar anyagban elenyészd), €s itt kaptak helyet azok
a mashova besorolhatatlan, 4m a népi/nemzeti térténelmi tudat szempontja-
bol meghatarozo torténeti kozlések is, melyek csak egyes mozzanataikban,
részleteikben mutatnak folklorisztikus jegyeket.

A mar a kataldgus-tervezet korabbi szovegvaltozatdban is jelzett belso,
Osszesitd tipus- €és motivummutatok e ,,nemzetkdziesitett” kataldgusban is
megmaradnanak (lasd: hdsmondék, haboruk, térvényen kiviiliek), részint
a kézikonyv hasznélatdt megkonnyitendd. Szamos esetben sor kertil arra,
hogy a belsd utaldsok kovetkezetes hasznélata mellett (l4sd a Motif-Index
gyakorlatat) egyes folklorjelenségeket, tipusokat annotaciojukkal egyiitt két,
netan harom helyen is feltiintetem majd, értelemszertien tobbnyire azokban
az esetekben, ahol az egy-egy témacsoporthoz tartozas kozel azonos sullyal
esik latba. Néhany esetben ellenben az annotécio vallaltan és sziikségszerii-
en jelképes lesz: vagy azért, mert feltételezhetd, hogy a modern monda ira-
nyabdl még szamottevd olyan impulzusok érhetik az adott hagyomanykort,
melyek tematikailag is drnyalhatjdk és tovabbirhatjak jelenlegi ismerete-
inket (lasd: jelenések, latomésok, alom-elbeszélések), illetve mert torténe-
ti kozlésekként vagy ujabb keletli (20. szazadi) torténelmi/folklor jelensé-
gekként még nem volt kelld iddbeli tavlatuk e hagyomanyok markans ki-
fejlodésének (lasd: 1956, lagerélmények stb.). A katalogus osszealhtOJanak
ugyanis noha alapvetd celja hogy az utobbi ezer év fennmaradt torténeti és
kultartorténeti tematikdji mondahagyomanyat orokitse meg, szandéka az
is, hogy e szajhagyomanyozott miiveltség folytonossagat, illetve a tovabbi-
akban eldkeriil6 adatok beépithetdségét is jelzésszeriien érzékeltesse.

Az itt felvazolt mondakatalégus mind karakteresebben korvonalazddod
alsobb szintjeinek az ismeretében e sorok irdja tigy véli, hogy azok tobb-
sége is alkalmazhato lesz a nem-magyar népi kultirdk mondahagyomanya-
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ra is. Részben e célt szolgéalja majd, hogy az eredetileg tervezett bilingvis
valtozattal ellentétben, kiilon késziiljon el e nemzeti katalogus tisztan angol
nyelvil, harom kotetes valtozata, melynek elsd két kotete a katalogussza-
mokkal jelzett tipus- és motivummutatét fogja tartalmazni, mig a harmadik
kotet az attekint6 alfabetikus indexet, kiegészitve az AaTh/ATU és a Motif-
Index vonatkoz6 konkordanciajegyzékkel.

Egy ilyen katalogus, feltéve, ha valoban a megkozelitdleg teljes korii
adatbazis felhasznalasaval allittatik 0ssze, noha egyfajta tudoményos vég-
cél, s6t Thompson-i értelemben a legnagyobb folklorisztikai kihivasok
egylke egyszersmind eszkdz is az adott kulturalis 6rokseég alaposabb meg-
ismeréséhez. A torténeti mondanak, e csodalatos és ezerarcu szoveghagyo-
manynak ugyanis egy ilyen katalogus minddssze impozans vazat, kereszt-
metszetét tarhatja fel — &m annak hidnydban minden tudoményos igényli
tovabblépés szakmai hitele megkérddjelezhetd, lett 1égyen az kartogréfiai
megjelenités, miifaji antologia vagy a magyar folklorisztikdban maig hiany-
z6 miifaji monografia. Egy reprezentativ mondakataldgus tehat valaminek a
vége ¢s a kezdete is egyben: vége egy iddig vezetd hosszu ttnak és lehetd-
sége az europai kultura még mélyebb megismerésének.

Reflexiok egy rendhagyo biralatra

E sorok megfogalmazaséaval egy idében latott napvilagot az Ethno-lore lap-
jain az a tanulméany (LANDGRAF, 2006, 27—-40.), amely tobb ponton is rea-
galni kivant az MTA Néprajzi Kutatdintézete évkonyvének XXII. kdtetében
megjelent katalogustervezetre, illetve a miifaj rendszerezésével kapcsolat-
ban ott rogzitett tudomanyos tézisekre. S noha, mint azt a korabbiakban mar
jeleztem, a torténeti mondak rendszerezésére kialakitott struktira, részint az
1j koncepcid altal, jelentds mértékben mddosult az elmult két-harom esz-
tendOben, Landgraf 1ldiké némely vitathato kitételére bizonyara érdemes
reflektalni.

El6ljaroban annyit sziikséges rogziteni, hogy magam a magyar nyelv-
terlilet mondaanyaganak szisztematikus feltarasara iranyulod terepmunka
megkezdése, azaz 1995 6ta foglalkozom a torténeti mondak rendszerezé-
sének problematikajaval, illetve a magyar torténeti monddk rendszerének
felallitasaval, megalkotasaval. E tudomanyos célkitlizést szolgaltak az oda-
ig vezetd ut stacioiként azok az 6nmagukban is koherens elémunkélatok,
melyek egy-egy torténelmi személyiség, egy-egy néprajzi tajegység, vala-
mint egy-egy torténetmondé egyéniség szovegfolklor hagyomanyait tartak
fel és foglaltak 6ssze. Ezek a publikalt, illetve részben még megjelenés alatt
allo ,,esettanulmanyok™ mar csak azért is 1étfontossdgtak voltak a torténeti
mondaval kapcsolatos lehetseéges tovabblépést illetéen, mert ilyen miivek
korabban joszerével alig l1éteztek. Ferenczi Imre torzoban maradt Rékoczi-
monografidjan (FERENCZI, 1960, 1966, 1969), Domotor Akos 1848 népi ha-
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gyomanykorét feldolgozo kétetén (DOMOTOR 1998), valamint Ujvary Zoltan
goémori gyljtemenyén (UivAry, 1990) és Kriza Ildiké (2007) kozelmultban
megjelent Matyas-monografiajan'’ kiviil ugyanis meglehetdsen kevés onal-
16 kotetté érett vonatkozd vizsgalat ismert az 1990-es éveket megeldzden,
szisztematikus kutatomunkan alapul6 taji mondakorpusz pedig szinte egy-
altalan nem, és noha a ,, budapesti iskola” egyéniségkutatd kotetei magyar
mesemondok hossza sordrdl adtak hirt tudomanyos alapossaggal, e mese-
mondok mondarepertodrjara utalds csak elvétve tortént (B. KovAcs, 1994),
holott e népi egyéniségek szovegfolklor tuddsanyaganak a kisepikai miifaj-
ok tobbsége is részét képezte. E vonatkozo — parhuzamos — eldmunkalatok
azonban a felvazolt katalogizalasi célok tekintetében még mindig csak a
magyar mondaanyag jéghegyének egynémely felszinre keriilt csticsat jelen-
tették volna mindama t6bb tizezres szovegbazis feltarasa nélkiil, amelyek a
recens gytijtések mellett a szisztematikus konyvtari és levéltari kutatasok ke-
retében sajat szakmai életutamban az MTA Néprajzi Kutatointézetébe kertii-
lésemmel, 1997-t8] vettek nagyobb lendiiletet. Részint ezen eldmunkalatok
miatt lett 1998—1999-ben az ELTE Magyar és Osszehasonlito Folklorisztika
doktori programjaban kijelolt PhD-disszertacié témam a magyar torténeti
mondak katalégusanak az elkészitése — s hogy a doktori fokozat megszer-
zésére 2000-ben végiil is mas témaban keriilt sor, annak mindenekeldtt eg-
zisztencialis okai voltak, a tudomanyos kihivéas nagysaga és nagyszeriisége
az elkovetkezd években sem vesztett aktualitasabol. Mar a tervezett kata-
l6gus céliranyos és modszertanilag is hasznosithat6é elémunkalatainak a ré-
szeként késziilt el 2004-ben az Arpad-kori szentek legendainak motivum-
indexe,'® majd kiilon kotetben annak angol nyelvii valtozata (Motif-Index of
Legends of Early Hungarian Saints), majd pedig magyarorszagi és kiilfoldi
szakmai konzultaciok hosszl sordnak tapasztalataira is hagyatkozva a mar
emlitett Ethno-lore-beli teoretikus alapvetés (MAGYAR, 2005a), végiil pedig
2007 végére az a teljességre torekvés igényével 1étrejott torténeti monda
adatbazis, amely a tudoményos rendszerez¢s alapjat is megteremtette vég-
re. Az az allitas, hogy minderrdl intézeti kollégandm ne értesiilhetett volna,
mar csak azért sem allja meg a helyét, mert a 2001-ben publikalt doktori
disszertdcidmban, mind pedig az intézeti évkonyv egy kordbbi szaméaban
mar az Ethno-lore-beli tervezet kozreadasa eldtt is kifejeztem, hogy foglal-
koztat a torténeti mondak rendszerezésének a problematikéja, s6t, az utdbbi
¢vekben sorra megjelent taji mondamonografidkban is tobbszoér megfogal-
maztam azt a véleményemet, hogy a k6zolt szovegkorpuszok kapcsan ki-
alakitott logikai rendet és strukturat javarészt a miifaji katalogizalas soran
is alkalmazhatonak itélem.

A fentieket mindossze azért tartottam sziikségesnek rogziteni, mert szan-
dékaimtol fiiggetleniil e biografiai adatok is a tudomanyos kdzbeszéd részé-
vé valtak (LANDGRAF, 2006, 30-31., 34.). Tan sziikségtelen modon, hiszen

15 A monografia elémunkalatai koziil néhany jelentésebb: Kriza, 1990, 1995, 1999.
16 Mutatvanyként publikalt részletét 14sd: MaGyar, 2007c, 81— 93.
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aligha kétséges, hogy a kutatdi szabadsag ¢€s a kooperacion alapulo, va-
lamennyi résztvevot inspirdlod verseny a tudomany lényegétdl elvalasztha-
tatlan. Konstruktiv szakmai egyliittmiikddésre kettonk kozott mar eddig is
volt példa — elég itt utalnom az MTA Néprajzi Kutatdintézetében késziild
Encyclopedia of Hungarian Folk Culture népkoltészeti fejezetének szer-
kesztésére, valamint az ugyanezen kézikonyvbe készitett, a magyar nép-
mondarol szol6, kozosen irt tanulmanyunkra. Egytittmitkodési készségemet
jelzi az is, hogy 2004-ben — mikor mindketten a Habsburg Torténeti Intézet
Osztondijasai voltunk — a Habsburgok folklorhagyomanyairol sz6l6 kozos
monografia megirdsat, majd utobb ugyanezen témaban egy Bloomington-i
kiadéasu angol nyelvii kotet sszedllitdsat inditvanyoztam kollégandmnek; s
maig sajnalom, hogy 6 kitért e koz6s munka eldl, pedig az szakmailag bi-
zonyara mindkettdnk szadmdara hasznos és eredményes lett volna. Ha a ku-
tatointézetbe keriilésemet kovetden vagy az elmult évek soran barmikor a
torténeti mondak katalogizalasaval osszefliggésben Landgraf [1dik6 hason-
16 inditvannyal €It volna, e gesztus bizonyara fogadokészségre talal — ilyen
ajanlat azonban sajndlatos mod nem érkezett. A katalogizalasi munkalatok
jelen stadiuméban azonban mar hatvanyozottan a jovébe érdemes tekinteni:
jelesiil részint a majdani katalogusbol ad6do tovabbi, intézményesitett lehe-
tdségekre, illetve szamos, most még csak tervek szintjén 1étezd, a Folklor
Osztaly keretein beliil kdzosen kivitelezhetd tudomanyos projektekre.

A Landgraf Ildiko vitacikkének bevezetOJeben kozreadott, Szilagyi
Akostol kolesonzott sorok (SziLacyl, 1996, 7., 11., 31.) onmagukban ko-
herens ¢s filozofikus mélységli kérdéseket Vetnek fel — a probléma csak az,
hogy Szilagyi gondolatai a 1étértelmezés részeként, a teremtett vilagok, sot
altalaban is a 1étez6 vilagok mulanddsagara, az id6-koordinatak ambivalens
voltara asszocialnak, s bar filozofiailag igen, gyakorlati értelemben aligha
érvényesek mindarra, ami a miivelt vildg miivelt tagjainak a megorokitésre
iranyuld szandékat, s mondhatni legbensdbb késztetését immdaron évezre-
dek ota athatjak. Vagyis téved Landgraf Ildiko, amikor ugy véli, hogy ez a
,»ZyUjtési szenvedély”, a jelet hagyas, a megorokités igénye csupan a modern
ember sajatja és a premodern gondolkodés szdmara idegen és természetelle-
nes volt (LANDGRAF, 2006, 28.), hiszen az altalunk ismert vilag torténelme,
¢s még inkabb kultrtorténete mind-mind arra beszédes bizonysag, hogy
mintegy archetipikus lelki és szellemi igényként az emberiség ismert tor-
ténelmében mindenkor feliil kivantak kerekedni az elmtlason. Gondoljunk
csak a Gilgames-eposz rank maradt agyagtablaira, melyeken — az emberi
civilizaci6 hajnalan! — mar ez az igény fogalmazodik meg, vagy utalhatunk
az egyiptomi piramisok példdjara, vagy ama tudatosan létrehozott tudés-
bazisra, amit az antik vildgban az alexandriai konyvtar testesitett meg. S
hogy ez utobbi elpusztult, az emberiség kulturalis 6rokségének némely sze-
rencsésebb része pedig nem, az a sorsszerli véletleneknek és a torténelem
kimeletlen logikajanak egyarant lehet a kdvetkezménye, végeredményben
azonban mégiscsak arra figyelmeztet, hogy igenis van esély feliilkerekedni

69



az elmulason, éspedig éppen azéltal, ami az egyénekre szabott életeken thl-
mutatd teremtett vilag, vagy pedig olyan évszazadokon keresztiil csiszolo-
dott koltdi alkotas, mint példaul egy-egy ballada, mese, népmonda.

Az pedig mara alapvetd adottsagga lett, hogy az elsdsorban jelenkuta-
tast, valtozasvizsgalatot végzd kulturdlis antropoldgia és cultural studies
mellett a néprajztudomany mindinkabb torténeti irainyultségﬁ diszciplindva
valt. Ami nem baj, s6t Gjult esély arra e tudomanyag szdmara, hogy korab-
bi markéns arcélét Vlsszanyerje Ugyanis az eurdpai kultirkoron beliil tl-
nyomoOrészt valdban az immaron letlint kulturalis jelenségek vizsgalatarol,
értelmezésérdl van szo, ritkabban pedig az ideig-ordig még veliink ¢16, am
végérvényesen letlindben 1évo kulturdlis javak megtaldldsarol, és igen, va-
l6ban, kimenekitésiikrdl a ,,felejtés fenevadjanak a torkdbol”.

Landgraf Ildiké gondosan keriili annak végsé megfogalmazasat, ami-
re pedig a gondolatmenetét kifuttatja, vagyis azt, hogy szerinte e kultura-
lis (adott esetben: folklorisztikai) leletmentésnek vajmi kevés értelme van.
,»A vilagban rendetlenség uralkodik, a gylijteményben viszont a teremtdje
altal megalkotott spekulativ rend. A gy(ijt6 a torténetet, a szoveget mint ta-
1alt targyat kiszakitja, kimetszi az ¢letbdl és beilleszti a kollekcidjaba, hogy
emléktargykeént megtarthassa maganak ¢€s az utokornak. [...] A gyfijtd tevé-
kenységével az elmuldson, az id6 hatalman akar feliilkerekedni, viszont az
eredeti 1étez¢ésétdl, az élet elevensegetol levélasztott emlektargy vajon nem
mas-e, mint az eredeti izolalasa, sterilizalasa, bebalzsamozasa? A gyiijto va-
lamit életben akar tartani, megdrizni, kimenekiti az ¢let mindent elpusztitd
0z0nvizébol, és mikdzben tartosit, kezei kozott/altal hal meg, amit at akart
orokiteni.” (LANDGRAF, 2006, 27-28.). Noha az idézett gondolatmenet tobb
részigazsagot is tartalmaz, nem szdmol vagy tudatosan nem kivan szdmot
vetni azzal a kényszer(i adottsaggal, hogy a kulturalis leletmentés lehetOsé-
gei sziikségszeriien behataroltak. Es ez miifajtol, kulturalis jelenségtdl fiig-
getleniil igy van mar id6tlen id6k ota. S noha a konyvnyomtatas elterjedé-
se, majd napj aink audiovizuélis eszkozel egy-egy folkl(')ralkotés pillanatnyi
tumot kepesek megdrokiteni, még korunk technikai lehetdségei kdzepette
sem alkalmasak az adott mikrovilag, a vizsgalt alkalom/jelenség komplex
megorokltesere Az erre vonatkoz6 tudoményos kisérletek ugyams rend-
re ugyanugy ,.sterilizalnak”, mint példaul egy, a gytiijtések esszencidjaként
kozreadott sz6veggytijtemény. Mert ugyan tudomanyos modon rendszerez-
hetd, 1ényegileg leirhatatlan mindaz, ami atsz0 és jellemez egy-egy gyUjtési
szitudciot. Az elmult években nehany alkalommal egyébkent magam is ki-
sérletet tettem esettanulmanyok formajaban egy-egy ilyen szituacio komp-
lex regisztralasara és elemzésére (egy gy1m651 adatkozldvel folytatott tobb
napos interjusorozat, valamint egy gyimesi csang6 falukozdsségben a folk-
lorhagyomanyok szocio-kulturélis beagyazottsaganak a vizsgalataval, to-
vabba a szildgysamsoni ,,pincézés” recens szokdsanak tobb aspektusu do-
kumentélasaval), 6sszességében ugy vélem, hogy a folkléralkotdsok mogeé a
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21. szdzad elején mar csak véletlenszeriien tekinthetiink, e koriilményekrol
igazan autentikus moédon szolni pedig egyediil a néprajzi esszé eszkozeivel
(illetve szépirodalmi formaban) lehetséges. Ugyanakkor viszont torténete-
sen a monda az a miifaj, ahol empirikus tereptapasztalat, a gyiijtdutak meg-
annyi emberi és kulturalis impulzusa nélkiil a recens anyagrél érdemben
megnyilvanulni szinte reménytelen, s6t még az egyes tajegységek archivalt
¢s uigymond ,,bebalzsamozott” mondakincsérdl is erdsen kétséges.
Viagyakozhatunk persze, kivalt a kutatdi dolgozoszobak kényelmes ta-
volabdl a minden részletre, minden nyelvi, szociolingvisztikai és antropo-
l6giai kontextusra kiterjedd mondagytijtésre és mondakutatasra, a valdsag
azonban az, hogy néhdny mély szakmai empatiaval megirt, valamint meg-
annyi kevésbé sikeriilt tanulményt leszamitva a torténeti mondak kutata-
sa — akarcsak az elmult kétszaz esztendd sordn, s még jo néhany évtizedig
bizonyosan — szdvegcentrikus diszciplinat dlel fel, amelyben elsdrendii tu-
domanyos értelme ¢és izgalma a tulajdonképpeni szoveghagyomény, a mar
tobbnyire letisztult, kikristalyosodott folkloralkotdsok vizsgalatanak van, s
e szoveghagyomany mindazon aspektusainak, melyek azok torténeti fejlo-
dését, foldrajzi variabilitasat, tipologiai valtozatossagat, kultartorténeti be-
agyazottsagat, interdiszciplinaris kapcsolodésait, €s nem utolsd sorban azok
esztétikumat tarjak fel — akar monografikusan, rendszerezden, akar pedig
kiilonféle mikroelemzések formajaban. Ez a kultartorténeti kozelitésii atti-
tlid ugyanis valdban a lényegét és nem csupdn eseti €s aktualizalt felszinét
képes megragadni e miifajnak — mig egy adatk6z16 adott helyzetben torténd
viselkedésének az értelmezése és e mikrokontextus szemantikai elemzése
(lasd KeszeG, 1999, 15-24.) egyébként sem a mondakutatd, hanem elsdsor-
ban a hiedelemkutatas feladata. S csak mintegy zarojelesen kivanom meg-
jegyezni, hogy mindazt, amit Landgraf I[1dik6 hianyol e sorok irdjanak taji-
¢s egyéniségmonografiaibol, a konyvek recenzensei éppenséggel nem, sét e
kotetek egyik f6 erényeként emlitették azt, hogy a feltart epikus hagyoma-
nyok mellett a szerzd a t4j és az ott €16k lelkiiletét, a mondahagyoméanyhoz
vald viszonyat és a hagyomanyozddas folyamatat is sikerrel ragadta meg.
Noha a bibliografiai hivatkozasok ugyanazok, mégis felmeriil a gyan: biz-
tos, hogy ugyanazon konyveket olvastdk, ugyanazon miivekre gondolnak?
Végso soron a helyzet az, hogy amennyiben a maig mérvado kulturtor-
téneti kozelitésben vizsgaljuk a torténeti mondakat, a Landgraf Ildiko al-
tal erds kritikdval kezelt szoveggylijteményeket olyan 1étezd adottsagként
kell elfogadnunk, amiket a tudomanyos cél és eszkdz egyszerre jellemez.
Torekedni persze sziikséges minél tokéletesebb gylijtemények dsszedllita-
sara, am a kritika meglehetdsen disszonansan hat, ha mindazok a vélt vagy
tényleges hibak, amiket a folklorgytijtemény 0sszedllitdja esetleg elkdvet-
het, hatvanyozottan fordulnak el6 a kritikus kdzremiikodésével dsszedlli-
tott két mondakiadvanyban (LANDGRAF, 1998; HALA—LANDGRAF, 2001). Az,
hogy a gylijteménybe bevalogatott szovegek kiszakadnak a hagyomanyor-
70 személy vagy kozosség kulturdlis hdlojabol, épp olyan életszerli, mint
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sorsszer(l, s az, hogy egy szoveg utobb Uj makroszdveg részévé valik, a
folklorban a 1étez6 legtermészetesebb jelenségek egyike, mindsiteniink sem
érdemes, annyira adottsagszerli. Gondoljunk csak arra, hogy még az azo-
nos sziizsét megdrzé vandormondak is mennyi 11j szindrnyalatot nyernek 1j
nyelvi/nemzeti/kulturalis kozegilikben. Az pedig, hogy a gytijtések bizonyos
értelemben mindig is reflektdlnak a gytijtés idejére, a gylijtd mﬁveltségé—
re és érdeklddésére, s hogy mindez a gylijtemények Osszedllitdsa soran is
érvényesiil blzonyos mértékben, megint csak olyan tradicionalis adottsag,
amely mindenkor is jellemezte, 4m csak ritkdn mindsitette e szellemi termé-
keket. Abban azonban mar kifejezetten téved Landgraf Ildik6, amikor ar-
ol ir, hogy az utdbbi években napvilagot latott mondakiadvanyok anyagat
mindossze néhany adatkozld idedl-tipikus szovegei reprezentéljék hiszen
e sorok irdjanak taji gytjtései eppenseggel a miifaj atfogod igényl vizsga-
lata altal annak mélyfurasszerli és horizontalis elterjedését, valamint tema-
tikai ¢s esztétikai valtozatossagat egyarant kihangsulyozzak. Elvegre bar-
minemti folklorisztikai képzettseg nélkil is konnyii belatni, hogy egy-egy
ilyen tudomanyos vallalkozasnak nem is igen lehet mas klmenetele ami-
kor a szerz6 (aki tobbnyire a gylijtével azonos) egy-egy nagyobb téjegysé-
gen mintegy kétszdz adatk6zl6 megkérdezésével rendszerint két-haromezer
szoveget rogzit és dolgoz fel, melyek koziil rendre masfélezer szoveg keriil
a publikalt gylijteménybe. Marpedig egy ilyen nagysagrendli adatmennyi-
ség esetén kevéssé valoszinil, hogy abbol elsikkadjon barmi is, ami igazan
megOrzésre érdemes.

A magyar folklorisztika szoveggylijteményei olyan kézikonyvek vol-
tak mindig is és lesznek a jovOben is, melyek nélkiil egy folklorista a ku-
tatdsai sordn tobbnyire csak a sététben tapogatddzna, a népi kultira irant
érdeklédok sokasagarol mar nem is beszélve. Hasznosak, sot kulcsfontos-
sadguak ezek a kiadvanyok, ¢és bar a Landgraf Ildiko altal megfogalmazott
¢észrevételek némelyikével egyetértek (LAnDGRAF, 2006, 29-30.) inkdbb
arra érdemes torekedniink, hogy az 1950-1960-as évek miifaji szovegkor-
puszait némiképp korrigald €s az azdta eldkeriilt szamottevd mennyiségii
gyljtések figyelembe vételével reprezentativ 1) gylijtemények késziiljenek
—nem véletleniil szervezddott erre a célra 2005 folyaman az MTA Néprajzi
Kutatointézete és az ELTE Folklore Tanszék folkloristdinak munkakdzos-
sége. A mondakrol szolvan azonban még egy ilyen, egy-két kotet terjedel-
mil valogatds is meglehetdsen kevés: azt igazan 1d6tallo és reprezentativ
modon — éppen a késziild katalogusokra alapozva — 12 kotetben tartom 6sz-
szeallithatonak. A mondakatalogusoknak pedig javarészt eldfeltétele, hogy
a nyelvteriilet jellegzetes néprajzi tajegységeirdl lehetéleg minél nagyobb
szdmban 0nallo taji monografidk sziilessenek — s mint utaltam r4, e téren az
utobbi masfél évtized soran sziilettek is szamottevo eredmények.

Ahhoz, hogy a torténeti monda kutatasanak még manapsag is szdmos fe-
hér foltja van, nem torténelmi végzetszeriiségként, hanem az eldttiink allo
és elvégzendd feladatok kihivasaval célszerli viszonyulni. S az, hogy a ka-

72



talogizéalas szdmara sem allt még rendelkezésre kész és hasznalhat6 struk-
tara, hivta életre az Ethno-lore XXII. szamaban kozzétett tervezetet, vala-
mint annak mostani, tovabbfejlesztett valtozatat. Sajnos, Landgraf I1diko a
katalogizalas kérdéseirdl irt tanulmanyt tobb ponton is félreértette, mialtal
kovetkeztetései is eleve téves eredményekre vezettek. Felvetései koziil e
helyen elsésorban azokra kivanok reflektalni, ahol a szerz6 garantaltan mast
gondolt és vetett papirra, mint amit Landgraf a szemére vet. Igy a Ferenczi
Imre kapcsan a 19. szdzadi népi epikéra vonatkozo ,,desilluziorol” szélvan
e sorok irdja nem azt allitotta, hogy a maindl akkor még bizonyithatoan
nagyobb szdmban ¢és szélesebb korben 1étez6 mondahagyomany ne kertilt
volna megdrokitésre, hanem azt, hogy a hdsepika €és a mese, tovabba az 6s-
vallas/néphit iranti érdeklddéshez képest a torténeti mondaknak elhivatott
gyljtdje és kutatdja nem akadt — és itt most mindennemt félrehallas szandé-
ka nélkiil nem kutatéi életmiivekre célszerli gondolni (1asd: IpoLy1 Arnold),
hanem mindama folklorgytijtések részeként, honismereti kiadvanyok, hir-
lapi cikkek és kéziratos munkék lapjain eldsorjazé mondakozlések szaza-
ira, sOt ezreire, melyek jelentds részét éppenséggel e sorok irdja tarta fel,
gyljtotte dssze: a torténeti monda katalogus adatbdzisa szamara. Az pedig,
hogy bizonyos folklorjelenségekrdl sem a Naiv eposzunk szerzdje (ARANY,
1860-1861, 1-2., 17-19., 33-35.), sem a 20. szdzad szdmos folkloristdja
nem szerzett tudomast — jollehet azok még a 19-20. szadzadban is 1éteztek -,
megint csak azt erdsiti, hogy alapvetden a szisztematikus feltards hianyzott
e téren.

Nehezen értelmezhetd Landgraf [1diko azon felvetése is, miszerint a for-
raskritikdt a lehetséges adatbazisban a mondék lel6helyei szerint kivanja
alkalmazni. Nyilvanvalo, hogy ez az eljaras az elérni kivant céllal ellen-
tétes helyzetet eredményezne, hiszen kdnnyen beldthat6, hogy maga a ha-
gyomanyanyag autentikus volta az egyediil mérvado, s nem pedig az, hogy
képzett folklorista vagy barki mas gytijtotte, valamint hogy az egy néprajzi
szakkiadvanyban vagy barhol masutt jelent meg. Csak a tajékoztatas vé-
gett tartom sziikségesnek k6zolni: bizony, a magyar mondaanyag tilnyomo
része nem néprajzkutatok altal jegyeztetett le. A sziizsék szerint, tartalmi
kivonatukban, illetve toredékesen megorokitett szovegek kozel oly hasz-
nos informacidhordozok a mondakutaté szamara, mint a recens diktafonos
gyljtések — s mint arra mar mashol is utaltam, a lehetséges reprezentativ
mondavalogatds szdmara a gyakori hibas vagy hidnyos gépelések miatt a az
MTA Néprajzi Kutatointézetében taldlhatdo Monda Archivum mondai is csak
folytonos szovegkritikaval hasznalhatdak fel.

Lehet ugyan egyet nem érteni azzal a megallapitassal, miszerint a ma-
gyar torténeti mondak rendszerezésére az elsd érdemi kisérlet Szendrey
Zsigmond nevéhez flizddik, csak éppenséggel egy ilyen oppozicidnak nin-
csen tul sok értelme, hiszen e sorok irdja e kijelentését puszta tényként rog-
zitette, majd Szendrey tervezetének tényleges érdemeit is megemlitve ép-
penséggel azt hangsulyozta ki, hogy az Ethnographia néhai szerkesztdje
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altal a lap hasabjain kozreadott vazlat és adatbazis nem nyujtott id6talld
mintat a tudoményos igényii rendszerezés szamara. A Landgraf Ildiko al-
tal nevesitett késObbi kutatok java része nem a torténeti mondék kutatoja
(volt), Ferenczi Imre pedig ugyan miifajelméleti kérdésekkel tobb tanulma-
nyaban is foglalkozott, a torténeti mondak rendszerezésével hasonlokép-
pen nem. Az egyediili kivétel, akire Landgraf hivatkozik, az Dobos Ilona,
akinek mondagyijtéi és rendszerezdi tevékenységét e sorok irdja is a leg-
Oszintébb tisztelet hangjan ismertette, nem hallgatva el azonban azt sem,
hogy Dobos mondakutatéi életmiivében torténetesen éppen a tudoméanyos
rendszerezés bizonyult a legkevésbé sikeresnek. Az e téren kifejtett kezde-
ti lendiilet jol lathatéan a rendelkezésre 4ll6 adatbazis elégtelen volta miatt
fulladt ki, bicsaklott meg, mint ahogy az ISFNR altal kialakitott kategoria-
kat is csak részben sikeriilt adaptalnia a magyar mondakincsre.

A rendelkezésre all6 adatbazis kezdetleges voltabol Dobos ugyan levonta
az egyediili helyes kovetkeztetést,'” a Dobos-hagyaték szakmai 6rokose azon-
ban a jelek szerint nem. Mérpedig a Monda Archivum valamivel tobb, mint
15 000 tételes adatbazisanak részeként archivalt mintegy 60007000 torté-
neti monda — ird és mondd! — csupan alig 8-10%-a a jelenlegi tudasunk sze-
rint ismert és elérhetd, feltart és a Magyar Térténeti Monddak Archivumdban
(MZA) az utdbbi masfél évtized folyaman archivalt torténeti mondaanyag-
nak. Marpedig torténetesen ez az a miifaj, ahol a mennyiségi névekmény nem
pusztan szambeli kérdés, hanem egyben mindségi valtozast is eredményez:
az adott folklorjelenség foldrajzi elterjedésének regisztralasan kiviil elsdsor-
ban az Uj tipusok, tipusvariansok, uj motivumok formdjaban. Az archivalas
személyes szakmai tapasztalatai mondatjak, hogy minden 6todik-tizedik, az
archivumba bekeriild 1) szoveg esetében szamolhatunk ilyen, részben vagy
egészben 1 folklorjelenséggel, és konnyen belathato, hogy mit jelent, mit
jelenthet mindez egy tobb tizezres nagysagrendii adatbazis esetében... Nos,
leginkabb azt, hogy egy mintegy 10%-o0s adatbazison alapulo katalogus leg-
feljebb egyfajta tudomanyos torzo lehet, és sem részeiben, sem egészében
nem lehet relevans a magyar torténeti mondahagyomény egészére, annak
rendszerére. Olyan miifaji katalogus megalkotasa persze nehezen képzel-
het6 el, amelybdl ne maradna ki néhany odailld adat, részint mert azok az
adatok a katalogus Osszedllitdsa utan keriiltek felszinre (ennek orvoslasa-
ra hivatott egy esetleges késobbi potkdtet), am azért az mégiscsak megmo-
solyogtato lenne, ha egy hevenyészve elkészitett torténeti mondakatalogus
megjelenését kovetden napvilagot latna négy-o6t tovabbi kotet, melyekben
egytol-egyig olyan tipusok, motivumok és témakorok szerepelnének, me-
lyekrdl az a bizonyos kordbbi még csak emlitést sem tett!

Az pedig, hogy egy tiz kotetes mondakatalogus ,.egyszerre sok ¢és ke-
vés”, szlogennek ugyan elmegy, 4m tudomanyos cafolatnak nemigen. Hogy

17 Noha Dobos az adatbazist halalaig folyamatosan bévitette, nagysagrendileg is érezhetd
archivum-fejlesztésre mar nem futotta erejébdl és idejébdl, s igy a tényleges rendszerezésre
sem tett kisérletet.
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miért éppen tiz és nem hét vagy tizenkét kotetben, az nyilvan a rendszerezd
folklorista szakmai — és horribile dictu: szubjektiv — dontésének a fiiggvé-
nye, az azonban kdénnyen belathat6, hogy egy 65 000 tételbdl allo és tema-
tikailag rendkiviil valtozatos adatbdzis nem egy-két szikar kotetet, hanem
vaskos konyvsorozatot igényel — hasonloképpen, mint az egyébként joval
kevesebb adatot feldolgoz6 Magyar Népmesekatalogus, valamint a nemzet-
kozi anyagot rendszerezd Motif-Index.

Az Ethno-lore XXII. szaméaban kozreadott katalogus tervezet kapcsan
Landgraf észrevételei tobbnyire nyitott kapukat dongetnek, hiszen mint je-
leztem, az ott felvazolt struktiira még nem a végleges tervezetet jelentette
(s6t lehetséges, hogy az e tanulmany részeként kozreadott vazlat is még
aprobb elemeiben véltozhat, 1évén hogy a katalogusrdl valé tudoményos
gondolkodas lakmusz papirjdnak a szerepét tolti be). Jogos felvetés, s ma-
gam is folklorisztikai értelemben némiképp zavaronak €s ambivalens ér-
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munkdkban. Az mindenesetre bizonyosnak latszik, hogy e fogalom teljes
korl szamtizése, illetve figyelmen kiviil hagydsa nem lehetséges: 1étezd ka-
tegdria ugyanis, és példaul a t4ji mondagytijteményeken beliil a hasznalata
kifejezetten sziikséges. Egy tdjegység mondahagyomanyat ugyanis lehetet-
len elvonatkoztatni azoktol az adott teriileten 1étez6, mondai szempontbodl
jeles helyektdl, amelyekhez megannyi narrativ hagyoméany tapad, fiiggetle-
niil attél, hogy internacionalis folklorelemrdl van-e sz6, vagy tényleg csak
az adott kdzosségben honos magyarazatrodl, torténetrdl. Sok esetben pedig
tipoldgiailag is olyan mondékrél, mondatipusokrol beszélhetiink, melyek
mas, nagyobb egységbe nem igazan illeszthetdk (lasd: a térfelszin elemei-
hez, nevezetes foldrajzi helyekhez, alagutakhoz, helynevekhez stb. fliz6d6
narrativ hagyomanyok tomegét). Egy torténeti mondakatalégusban azon-
ban a helyi monda 6nall6 egységként torténd haszndlata vélhetdleg tobb
félreértésre adna modot, mint kozos nevezore, ezért a IX. kotet cimében in-
kabb az ott szerepld mondak foldrajzi és torténeti jellegét kivanom kihang-
sulyozni és megjeleniteni a tovabbiakban.

Az, hogy egy monda tobb helyre is besorolhatd, kétségkiviil a rendsze-
rezés megoldando dilemmaja, sziikségtelen azonban ott is problémat keres-
ni, konstrudlni, ahol e dilemma viszonylag egyszeriien 4thidalhat6. S noha
majd minden adat és vonatkozo folkldérjelenség kiilon folklorisztikai elem-
zéseket is megérne, altalanos szabalyként leszogezhetd, hogy az anyag el-
rendezésének logikai rendje mellett a f6 szempont annak hasznalhatosaga,
praktikuma kell legyen. Marpedig ez utobbi megfontolastol vezérelve nem
,ordogtdl vald”, ha egyazon adat két-hdrom helyre (akar két-harom tipus-
szdmmal is jelolve) be lesz illesztve (erre hoztam szemléletes példat a mon-
darendszerezésrdl irt korabbi cikkben), ha pedig valamely folklorjelenség-
nek az egyik aspektusa hatdrozottan dominansabb a magyar folklorhagyo-
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manyon beliil, mint a lehetséges tovabbiak, tipusszammal és annotalva csak
azon az egy helyen (a dramatis personae vagy a cselekvés szerint) szere-
pelne, a tobbi vonatkozd helyen pedig minddssze utalasszeriien tiinne fel —
miként Thompson professzor a Motif-Index esetében jart el. Van ugy, hogy
nem kell mindent Gjra feltalalni, ha 1éteznek mitk6ddképes rendszerek...

Landgraf 11diko kritikai éllel jegyzi meg, hogy kovetkezetlenség tapasz-
talhatd e sorok irdjanak tipusszam hasznalatdban (LANDGRAF, 2006, 32.).
Torténetesen azonban nincs ilyesmirdl sz6, minddssze arrdl, hogy a recen-
zens feliiletesen itélkezett, ugyanis a II./F. 8. a tanulmanyban kovetkezete-
sen Szent Laszloval osszefliggésben fordul eld, ,,a tanulmany legeslegvégén
all6 tematikus beosztds”, amelyre Landgraf hivatkozik, azonban mar nem az
Ethno-lore tanulmanyénak a része, azt ugyanis mint a katalogus rendszere-
zésének lehetséges Ujabb kéziratos munkaverzidjat e sorok irdja tovabbi sze-
mélyes szakmai informacidoként maga nyujtotta at kollégandjének.

A betydrmondak kiilon fécsoportban torténd szerepeltetése, meglehet,
némi magyardzatra szorul, mindenesetre latvdnyosan tobb érv sz6l e megol-
das mellett, mint ellene. Kezdve ott, hogy e témacsoport szovegeinek nagy
szdma szétfeszitené a hdsokrol szolo, egyébként is vaskosnak igérkezd, két
kotetet. Azonban szamos tartalmi, miifajelméleti szempont is a betyarmon-
dak kiilon egységben torténd szerepeltetése mellett szol. Legfoképpen az,
hogy — mint arra mar a koradbbiakban is utaltam — e témacsoportnak a torvé-
nyen kiviiliség a leginkdbb meghatarozoé eleme, és szdmos ,,j6” betyarnak is
ambivalens a népi megitélése — nem részletezve itt mindama népes narrativ
hagyomanyokat, melyek még a betydrromantika el6tti rablotorténetek koré-
be vezetnek (lasd: rablohistoridk), valamint archetipikus folklorjelenségek
archaikus vagy éppen modern szoveghagyomanyat jelenitik meg.

A Landgraf Ildiko altal jelzésszeriien felvazolt szamitogeépes adatbazis
optimalis esetben a mondakutatasnak is hasznara lehetne, egy ilyen vallal-
kozas tudomanyos hasznalhatosagat illetden azonban seregnyi vonatkozd
kérdés és probléma vetddik fel. Eleve kérdéses, hogy az a szakértdi rend-
szer, amely a Magyar Néprajzi Atlasz szikar és egységes adatbazisa ese-
tében miikoddképes, mennyiben valhat azzd a szovegfolklor, és annak is
leginkabb sokszinii miifaja, a torténeti monda esetében. Azt, hogy a tor-
téneti mondék tipus- és motivumhaldja a kiilonb6zd tematikus csoporto-
kon beliil oly mértékben szdvevényes, hogy az emberi aggyal atlathatatlan
¢s a tradiciondlis rendszerezési modszerrel nem athidalhatd, szévegfolklo-
risztikardl szolvéan, soroljuk inkdbb a modern népi hiedelmek, mondhatni
a contemporary legends korébe (még akkor is, ha a kdzelmultban tortént
olyan eset, hogy szamitogép sakkban legydzott egy volt nagymestert). Mar
csak azért is javasolhatd hozzaallas ez, mert a monda csak részeiben irhat6
le hurkolt tipologiaval, decentralizalt 4grajzzal, a mifaj lényegét ugyanis
az a kultartorténeti halo alkotja, amely ott fesziil a mondak egyes elemet,
illetve a mondahagyomany egyes szovegei kozott, valamint az egész ha-
gyomanykomplexum f616tt. S épp ezért a rendszerezés soran az emberi té-
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nyez0, legféképpen a rendszerezendd anyagba eredendden bekddolt tudo-
manyos dilemmak sokasdga miatt, nélkiilozhetetlen. S itt kordntsem arrol
van sz0, hogy egy adott folklorjelenség bizonyos felszines jegyek alapjan
hany helyre, hany témacsoportba sorolhaté be, hanem mindarrél a human
miiveltségi hattérrdl, ami nélkiil e tudoményos vallalkozas kivitelezhetetlen
lenne, mindama kulturalis ismeretanyagrol, amely e munkdhoz sziikséges
mértékben és koncentralt formaban — ha 1étezne is ilyen program — nem tap-
lalhat6 be produktiv médon egy szamitdogépbe.

Egy szamitdgépes katalogus masik kikiiszobolhetetlen fogyatékossagat
jelentheti az — amirdl e tanulmany keretein beliil is tobbszor volt mar szo6
—ha nem a teljesség igényével Osszedllitott adatbazist taplalunk a rendszer-
be, hanem csak a tetszdlegesen, illetve véletlenszeriien, szelektiv modon
az archivumba keriilt szovegeket. Mint ahogy jol végiggondolt, eldzetes
koncepcio6 hianyaban egy kialakitatlan rendszerbe szovegeket, adatokat tap-
lalni tudoményos értelemben ,.¢letveszélyes” (hiszen a gép magétol nem
fogja potolni a hianyzo elképzeléseket), ugy a teljes szovegbazis hidnyaban
is csak bizonyos részeredményekre, illetve nagy valdszinliséggel megany-
nyi esetben téves kovetkeztetésekre vezetne. Tehat feltételezve, ha esetleg
létezne is olyan szamitdgépes rendszer, amely a torténeti monddk rendsze-
rezésére is generalis modon alkalmas, annak produktiv miikddtetése csak a
teljes adatbazis alapjan volna lehetséges, azaz a mar teljes szovegbazis ez
esetben is elofeltétel (lenne).

Elméletileg egyébként elképzelhetd, hogy egy szamitdgépes archivum
kis szovegminta alapjan €s a tipusok szintjén — a betaplalt kulcsszavak fligg-
vényében — még hozhat is bizonyos, latszatra tetszetds eredményeket, nagy
mennyiségli adatot tartalmazé szovegbazis esetében azonban a kereséprog-
ram sziikségszerlien el fog veszni az adatok tengerében. Hogy egy szem-
¢letes példat vegyiink: ha beirjuk példaul a gépbe azt, hogy forditott patko
(e Landgraf I1diko altal gyakran emlegetett narrativ motivumot), a gép kiad
majd mintegy ezer adatot. Vajon hogyan fog szelektdlni, egyaltalan tajé-
kozodni ebben az adattengerben az olvaso, ha nem a motivum lel8helyére,
elterjedésére, hanem magéra a motivumra mint olyanra, illetve annak esz-
tétikai variabilitdsara lesz kivancsi? Bizony, eltéved benne, s a keresésben
majd egy mégoly jo program sem lesz segitségére — egy, az arnyalatokra is
érzékeny kataldogus viszont minden bizonnyal igen.

Persze, a csekély szovegbazison nyugvo archivum szamitdgépbe tapla-
lasdnak folyamata sordn sem kiiszobolhetd ki a humén tényezd szerepe: a
keresdprogram ugyanis csak abban az esetben miikddik, ha minden szdveg
esetében megtorténik az aprolékos és minden részletre kiterjedd ki- és be-
jelolés, ami semmivel sem kevésbé iddigényes, mint ugyanaz egy hagyo-
manyos moddszerrel késziilt katalogus esetében. Landgraf Ildiké azonban
mindezen gyakorlati 1épésekrdl éppugy hallgat tanulményédban, mint arrél,
hogy miként viszonyul az altala ismert és hasznalt szovegbazis végletes
csonkasagahoz (a ,,folyamatos bdvités” toposza ugyanis meglehetésen do-
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donai ez esetben). Am feltételezve a rendelkezésére 4ll6 adatbazis tényleges
¢s nagysagrendileg is szamottevd gyarapitasdnak a szandékat, adés marad
e munkalatok id6tényezdjével: hogyan és mennyi id6 alatt kivan eljutni a
Monda Archivum mostani 60007000 szdvegnyi vonatkozd szovegbazisa-
tol ama tudott és 1étezd 65 000-ig, és nem utolsé sorban azzal, hogy hogyan
¢s mennyi 1d6 alatt kivanja/tudja majd digitalizalni azt a mondaanyagot,
amely kb. 40 000-50 000 oldalt tesz ki.

Talan szerencsésebb tehat, ha jol hangzd, am javarészt kivitelezhetetlen
l1égvarak helyett visszatériink a nemzetkozi folklorisztika szaz év alatt kitapo-
sott dsvényeire: a rendszerez€s jol bevalt szakmai eljardsaihoz és modszerei-
hez. Amiben egyébként bizonyos részfunkciok szintjén a szamitégép is hasz-
nos segitség lehet (természetesen e sorok irdja is élni kivan vele), s6t a mar el-
késziilt katalogust is érdemes lesz a szokeresd és esetleges egyéb keresdprog-
rammal ellatva akar a vilaghalora is feltenni. Egy ilyen digitalizalt katalogus
ugyanis majdnem mindazt tudni fogja, amit Landgraf [1diké is megalmodott,
azzal az egyetlen kivétellel, hogy a katalogus altal csak az egyes szovegek
szlizsészerli vaza lesz elérhetd, s nem maga a teljes szoveg. Persze, a létezo
kéziratos archivumban azok is ott lesznek, és barki altal kutathato lesz minden
a katalogusban szerepld, ott feltiintetett és meghivatkozott folklorszéveg.

Osszegezve tehat: a magyar (€s eurdpai) torténeti monddk rendszerének
a megalkotasara csakis a jelzett, jol attekinthetd, a szovegfolklorisztikai
rendszerezés klasszikus ,,fogasait” és megoldésait alkalmaz6 katalogus al-
tal van esély. Egy kovetkezd fazisban (és még véletleniil sem forditva) arra
¢épiilve valdban létrejohetne egy szamitdogépes keresOprogrammal ellatott
adattar is, egy a mondak széleskorli hozzaférését segitd szovegtar, az alap-
kutatast jelento katalogus 1ényegi tudomanyos projektjét kiegészitd szol-
galtatas gyanant. Valamiképpen gy, miként az alkalmazott grafika, példaul
egy konyvillusztracio, viszonyul magdhoz a konyvhoz, vagy a képzdmiivé-
szeti példanal maradva, a magasmiivészethez.

Magam is Ugy vélem, hogy a torténeti mondak rendszerezése nem vég-
cél, hiszen a folklor onmozgéasa e miifaj vonatkozasdban a 1étezd kulturalis
orokség mellett bizonyos tavlatokat is sejtet, ez a folytonos valtozés azon-
ban nem ad felmentést szamunkra az alol, hogy végre szdmba vegyiik és
lathatova tegyiik ezt a valdban parjat ritkitd gazdagsagt folklororokséget.
S ha nem is végcélként, de céljaként és eszkdzeként kultirdnk még mé-
lyebb megismerésének. S az, hogy egy ilyen Iéptékii és nagysagrendii tu-
domanyos munka a tudomanyos presztizstdl is elvonatkoztathatatlan, olyan
adottsag, fiiggetleniil az alkoto személyétdl, amely mar hosszu évszazadok
Ota igy van — s noha az eddig elért eredmények nagyrészt elére vetitik a még
bejarandé utat, magam is ugy vélem, hogy a kutatoi presztizs targyava egy
tervezett mi csak tényleges elkésziiltével valhat.
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ZOLTAN MAGYAR

CONDITIONS AND POSSIBILITIES IN THE
CLASSIFICATION OF HISTORICAL LEGENDS

This study is intended as a theoretical model for the classification of
Hungarian historical legends. It is a second, revised and enlarged version of
an earlier essay that was published by myself in no. XXII. of Ethno-Lore.
Here I take into consideration the conditions required for the scientific cat-
aloguing of this genre as well as the characteristics of the Hungarian his-
torical legends which are extremely rich and diversified compared to the
European material. I treat the concrete questions of classification based on
the Archives of Hungarian Historical Legends with its 65 000 items to be
completed by myself at the end of 2007 which could serve as a basis for
classification. This model of cataloguing may help not only the scientif-
ic classification of Hungarian historical legends, but may also provide a
framework suitable for the classification of European historical legends as
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well. The planned catalogue (type and motive index) is intended to be pub-
lished in 10 volumes in Hungarian and 3 volumes in English and is planned
to consist of the following main units: 1. Legends of foundation II. Heroes,
historical personalities 1. National heroes III. Heroes, historical personali—
ties 2. IV. War legends V. Religious legends VI. Crime and punishment
VII. Legend on outlaws VIII. Legends on treasures IX. Other historical
legends X. Index: Main legend types and motifs. Bibliography.

In the last part of my paper I reply to some remarks and criticism by I.
Landgraf published in the last volume of Ethno-Lore concerning my earlier
essay about cataloguing historical legends.
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BaLoGgH BALAZS

VAZLAT A NYUGAT-PENNSYLVANIA-I MAGYAR
KOZOSSEGEK TARSADALMAROL

A 2000. évi népszamléalas adatai szerint az Amerikai Egyesiilt Allamokban
1 398 724 személy vallotta magéat magyar szarmazdsunak. Ennek a jelen-
tds 1étszaml néptomegnek kevesebb, mint 10%-a, mintegy 120-130 ezer
f6 hasznalja rendszeresen a magyar nyelvet is.! A Nyugat-Pennsylvania-i
magyarsag nem tartozik a legnagyobb népességii amerikai kézpontok kozé
(mint Cleveland, New York, New-Brunswick stb.), mégis sok szempontbol
kiilonos kutatoi figyelmet igényel.?

Az itteni magyar telepek a magyar bevandorlastorténet egyik legkorab-
bi szinhelyeit jelentik. A 19. szdzad végi, 20. szdzad eleji magyar bevandor-
16k tomegesen érkeztek Amerikaba a korabeli agrarnyomor elél menekiilve.
(A szdzadfordul6 kivandorlasi hulldma éltalanos jelenség volt Dél- és Kelet-
Eurépéaban.’ Az els6é vilaghaborut megeléz6 6t évtizedben 25 millié eurdpai
vandorolt ki Amerikaba (JonEs, 1992, 361.), koztiik mintegy 2 millio magyar al-
lampolgar, akik koziil kb. 650-700 ezer lehetett magyar nemzetisegi is egyben
[VARrDY, 1985, 21.].) A szdzadfordulo évtizedeiben bevandorlé magyarok szinte
kivétel nélkal foldnélkili zsellérek, vagy torpebirtokos parasztok voltak, akik
pénzkereseti lehetdséget talaltak az amerikai szénbanyédkban és az acél-, illetve
vasutiparban. A bevandorolt magyarok 90%-a a nagy munkaerd igényt, lendii-
letes ipari konjunktirat megélé észak-keleti allamokban* lett magyar parasztbol
amerikai banydasszd, vagy vasmunkdssa. Nyugat-Pennsylvanidban Pittsburgh
kornyékén, az n. ,,puhaszén” Ovezetben és az acélgydrak szomszédsagaban
alakultak ki az elsé magyar kozosségek. Pittsburgh nagyvarosban kiilén emig-
rans negyedet alkottak a magyarok, Hazelwood-ot sokaig , little Hungary”-nak
is nevezték. Ha nem is ekkora 1éptékben, de hasonld helyzet alakult ki egy par
kisebb iparvaros Oridsgyarai koriil, ahol szintén tobb ezres nagysagrendben ¢él-
tek magyar koloniak (McKeesport, Johnstown és Uniontown). Végiil a Nyugat-
Pennsylvania-i banyavidéken szamos kis vilagtol elzart telep jott létre, jelen-
t6s magyar banyaszlakossaggal, amelyeket az amerikai magyarok ,,pléz”-nek
(place, hely) neveztek. (Ilyenek Vintondale, Springdale, Daisytown stb.)’

I Nacy K. (Magyarok Amerikdban) http://www.korunk.org/oldal.php?ev=2004&honap
=6&cikk=640

2 A Nyugat-Pennsylvania-i magyar kozosségek kutatisanak fontossagara hivja fel a figyel-
met tobbek kozott Kriza I1dikoé (1980, 252-271.) és Kurti Laszlo (1999). http://epa.oszk.
hu/00700/00775/ 00008/1999 08 _11.html

3 Puskas, 1981, 33-54.; 1984, 145-164.; 1991 http://epa.oszk.hu/00000/00036/00008/pd{/02.pdf
41922-ben a 474 ezer magyarbol 427 ezer lakott az észak-keleti allamokban, a legtdbben
New York (95 400), Ohio (88 000) és Pennsylvania (86.000) allamokban (SOUDERS 1922,
55., idézi VARrDY, 2000, 244.).

5 Amagyar bevandorlok telepiiléstipusairdl lasd: VArDY, 2005, 195-205.
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Az elsd vilaghabort elétt Amerikéba j JOVO magyarok talnyomd tobbsege

—igy a Nyugat- -Pennsylvania-i banyéaszok és vasgyari munkasok is — csak
rovid, par éves munkavallalasi tartozkodast terveztek. A nagy eurdpai be-
vandorlasi hullammal érkezettek koziil a magyar bevandorlok tértek legna-
gyobb szazalékban vissza a hazajukba.® Az allampolgarsagi kérvényre jogo-
sult —tehat 6t évet az USA-ban dolgozott — magyar bevandorloknak minddsz-
sze 15%-a vette fel az amerikai allampolgarsagot az elsd vilaghaboru elétt!
(KomsAThy, 1984, 8.) Azzal a gazdasagi motivacioval keltek utra, hogy ma-
gyarorszagi falujukba hazatérve, az 6sszegylijtott pénziikon foldet vasarol-
nak. Az Amerikdban dolgozé férfiak levélben rendelkeztek, hogy az ott-
honmaradt asszony és csaldd, hogyan gazdalkodjon, és persze hazakiildott
dollarokkal segitette oket.’

E rovid bevandorlastorténeti attekintés utdn megprobdlom bemutatni,
hogy milyen fobb tarsadalomnéprajzi jellemz6i vannak a tobb mint 100
éves multra visszatekinté Nyugat-Pennsylvania-i magyar kozosségeknek.®

Kutatdsomat a konyvtari tajékozodas mellett a Pennsylvania allambeli
Ligonier-i Bethlen Otthon archivuméban végzett levéltari munkaval kezd-
tem. 2006-2007 telén két izben végeztem terepmunkat,’ készitettem mély-

6 A monarchia statisztikdinal is beszédesebb, hogy mar a szazad elején egy kivandorlasiigyi
inspektort kiild az Egyesiilt Allamok Magyarorszagra, aki éveket tolt itt. 1906-ban meg-
jelenteti kdnyvalakban is vizsgalédasainak eredményét, amelyben hatarozott szimpatiaval
beszél Magyarorszagrol, a magyar kivandorlok amerikai munkamoraljardl. Azt nehezmé-
nyezi, hogy a magyar kivandorlok eleve azzal a szandékkal utaznak ki, hogy minél elébb
haza szeretnének jonni, a legcsekélyebb mértékben sem szeretnének amerikanizalodni és
nagyon-nagy szamban vissza is hajoznak. Ostorozza — nem kis szocialis érzékenységrol ta-
nubizonysagot téve — a magyar kormanyt is, hogy a parasztok magyarorszagi életszinvona-
lan nem javit, de elvarja, hogy az amerikai munkavallalok hazajojjenek és Magyarorszagot
gyarapitsak a kint szerzett jovedelmiikkel: ,,A kormany azt mondja: nagyon jo, engedjiik
emigralni 6ket, miutan adoztak az allamnak, leszolgaltak a katonasagot, engedjiik ki dket
Amerikaba, hogy tanuljak meg az amerikai leleményességet, az amerikai ipart,... az ame-
rikai *mindent bele!” lelkiiletet a mi nemzeti "hej, raériink arra még’ mentalitassal szemben,
enged;jiik, hogy gytljtsék az amerikai dollart... és ha eleget kerestek mar, hogy kifizess¢k a
gazdasagukra rott jelzalogot, az uzsordsoknak az adossagukat és eleget gytijtottek ahhoz,
hogy 1j életet kezdjenek, akkor fogadjuk 6ket kitart karokkal...” (Forditotta: BRaUN, B.
B ;1906, 77-78., 101-113.).

7 Szamos szemelyes gyljtéstapasztalatom van, hogy a kint munkat vallal6 csaladfé miként

segitette a csaladjat az elsé vilaghabor el6tt, amig haza nem telepedett ¢ is végleg (Ba-
LOGH, 2002, 68.).
8 2006 szeptemberetol két akadémiai éven keresztiil Bloomingtonban az Indiana Egye-
tem Central Eurasian Studies intézetének vendégkutatdja vagyok. Jelen kutatast a Grant of
Hungarian-American Enterprise Scholarship Fund (HAESF) Senior Leaders & Scholars
Fellowship tette lehetévé. E helyen kdszondm meg mind a HAESF-nek, mind a fogadoin-
tézménynek a kutatdshoz nyujtott timogatast. E cikk a feldolgozas elsd vazlatos eredmé-
nyelt kozli, mikdzben a terepkutatasokat tovabb folytatom.

9 Nyugat- Pennsylvama i terepmunkam soran a kovetkezd telepiilések magyar kdzossé-
geiben végeztem kutatasokat: Pittsburgh, Hazelwood (Pittsburgh egykori ,,Little Hunga-
ry” negyede), Duquesne, McKeesport, Vintondale, Ligonier, Johnstown, Brownsville és
Daisytown.
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interjukat a Pittsburgh kornyéki magyar kozosségekben.'® Az interjualanyok
kivélasztasanal igyekeztem minden korosztalyt megszolaltatni. Az elsd vi-
laghaboru el6tt kivandorolt elsé amerikds magyar nemzedék tagjai mar nem
¢lnek. A legiddsebb adatk6zldim az 1910-es években sziilettek Amerikaban.
(E tanulmény féként ennek a ma €16 legiddsebb generacionak a visszaem-
I¢kezéseire tamaszkodik. Ahol nem jel6lok meg kiilon forrast, az idézetek
a terepmunka soran készitett interjukbal valok.) Ugyanakkor szempont volt
az is, hogy a masodik vilaghabort utan kivandorolt Un, ,,dipisek” (Displaced
Person = DP), az 1956-0s szabadsagharc bukdsa utdn kimenekiiltek az Gn.
,otvenhatosok™, és az azota nem tomeges méretekben, gazdasagi okok miatt
kivandorolt magyarokat is megszolaltassam. A késdbben érkezett csoportok
viszonyulésa az els6-masodik generacios elsé vildghabort eldtt kivandorolt
kozosségekhez szintén a kutatds része volt. Az interjuk készitése egylittjart
az adatkozlok lakokornyezetének, mindennapi életmddjanak (ruhazatuk,
taplalkozasuk stb.) vizsgélataval, a fellelhetd csaladi dokumentumok, fény-
képek tanulmanyozasaval. Folytatni kivant eddigi gylijtéatjaim sordn mint-
egy 1000 digitalis fényképfelvételt készitettem a legkivalobb adatk6zlk
interjuinak ugyancsak digitalisan rogzitett hanganyaga mellett.

Lehangol6 kép fogadja a kutatot, aki ma meglatogatja az egykori magyar
varosnegyedeket, a mara bezart banyak ¢s gyarak melletti egykorl magyar
telepeket A 19-20. szézad forduldjan dinamikusan fejlédd, oridsi munka-
igényl ipari varosnegyedek, telepek a pusztulds és nyomor latvanyat nyujt-
jék, részint elnéptelenedtek, részint ,,elslumasedtek”.

Az egykori banyasztelepiilések hullasdnak egyik legeklatdnsabb példa-
ja Vintondale, amelynek joval a 2000-et meghalad¢ lakossaga volt mar az
1910-es években, de mara a lakossaga mintegy 500 fére apadt.!" Erdemes
egy konkrét eset, a Béres csalad példdjan a tipikus kivandorlé magyar csa-
ladtorténetet bemutatni. Béres Janos Vintondale-i banyészadatk6zl6 fold-
miives édesapja, Béres Mihdly, aki Magyarorszagon zsellér volt, 1910-ben
vandorolt ki Amerikaba.'? Feleségével, az egy éves fiaval és sok falubelijé-
vel kerekedett fel a Bereg megyei Batyu falubol.” Itt sziiletett Vintondale-
ben (6t testvére mellett) Béres Janos adatkzld 1915-ben. Gyermekként em-

10 Mind a levéltari-, mind a terepmunkat nagyban megkénnyitette, hogy Bertalan Imre
igazgatd jovoltabol a Ligonier-i Bethlen Otthonban lakhattam Nyugat-Pennsylvania-i tar-
tozkodasom alatt. Munkam segitéséért koszonettel tartozom még Vardy Béla professzor-
nak és Csoman Endrének, valamint a kdrnyékbeli reformatus gyiilekezetek lelkészeinek
(Borsay Daniel, Jals6 Sandor, Komjathy Ilona, Kovacs Pal, Posta Jozsef) is a hasznos
konzultaciokért, tanacsokeért.

1 http://en. w1k1ped1a org/wiki/Vintondale, Pennsylvania

12 Béres Mihaly (1872. Batyu (Bereg megye) 1955. Vintondale PA), felesége Orban Etelka
g188l Batyu (Bereg megye) 1981. Vintondale PA).

3 Béres Janos 92 évesen is kapasbol sorolta azokat a csaladféket, akik Batyubdl jottek
Vintondale-be: ,,Tobben jéttek Batybol, de meghaltak mar mind. Téth Istvan, To6th Kar-
oly, Toth Péter, Veréb Mihaly, Jobbagy Zsiga, Antal Adam, Gulyas Istvan, Toth Béla, Sze-
gedi Sandor, Nagy Istvan. Mind Batyubol jottek.”
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1€kszik, amint sziilei sokat hajtogattdk, hogy visszamentek volna Batytba, ha
nem jon az elsd vilaghaborut lezar6 trianoni békeszerzddés, amely az Gjjonnan
alakulé Csehszlovakianak itélte Karpataljat, vele egyiitt Batyut. ,,Nincs mar
meg a mi hazank, elvették a csehek!” ,,Nincs hovad hazamenni, itt maradunk!”
— emlegették az oregek. Béres Janos gyermekkoraban a kisebb szdmu olasz,
szerb, rutén, lengyel és horvat népesség mellett a magyarok alkotték a telepii-
1és lakossaganak a zomét: ,,90%-ban magyar volt Vintondale.” Emlékszik
arra, hogy az oregek mondtak, korabban olaszok és irek voltak a telepii-
1és banyaszlakoi, de az 1908-as nagy banyasz sztrajk utdn kicserélodott a
munkassag. A magyarokat sztrajktoroknek hivtak be,'* akik nem tudtak ezt,
mert nem besz¢Iték a nyelvet (CsoMAN, €. n.a 1-2.). Mindenesetre cslinya
verekedéseket, sot két magyar — irek és olaszok altali — meggyilkoldsat is
szdmontartja az idések kollektiv emlékezete. Az egesz teleptilés a banya—
szatbdl ¢élt. Az Osszezsugorodott telepiilés képe még nyomokban Orzi az
egykori banydszmult emlékeit. A telepiilésszerkezetrdl, a négy kiilonbozo
felekezethez tartozo templomrol,'® a patakvolgyben futd féutcabol, a dom-
bokra felkiisz6 keskenyebb mellékutcakrol ra lehet ismerni az archiv foto-
kon megorokitett Vintondale-re. Egy kis banyéasz emlékpark van a banya
egykori bejaratanal'® és all még az Eliza Iron Furnace is, amely a legrégebbi
vaskoho a megyében, 1845-ben épiilt."” A témank szempontjabdl legérde-
kesebb épiilet azonban az a ,,burdos haz” (boarding house), amely az egyik
hegyre kapaszkod6 mellékutca utolso telkén, Béres Janos kertjében all még.
A ,,burdos hazakban” ndtlen legények, vagy a csaladjukat Magyarorszagon
hagyo, egyediil munkat vallalo férfiak laktak. Voltaképpen személyenkénti
félnapos agybérletet jelentett, hiszen egy szobaban annyian aludtak jofor-
man, ahany agy befért, és mivel a banyaszok valtott miiszakban dolgoztak,
ezért mindig aludt valaki az agyakon. Egy agy tehat legalabb ket embert
szolgélt a miiszakok ritmuséhoz 1gazodva Az agyberlet mellé jart napi egy
meleg étel is. A ,,burdos gazda” volt a haz tulajdonosa, aki maga is ba-
nyasz volt, felesége szolgalta ki a ,,burdosokat”, f6z6tt és mosott rajuk.'®
A Béres csaléd telkén lathat6 ,.burdos hdz” mar megvolt az 1910-es évek

14 Mar a 19. szazad utolsé évtizedeiben altaldnos gyakorlat volt, hogy a jobb megélhe-
tésért sztrajkolod korabbi bevandorlo (ir, welsi, skot stb.) munkasok helyére kelet-europai
emigransokat hoztak. Kiilondsen az Osztrak-Magyar Monarchia teriiletérdl szervezték be
erre a célra a munkasokat, akiknek természetesen fogalmuk sem volt, hogy sztrajktoréknek
hasznaljak 6ket. Mar a legelsd ilyen akciora is magyar sztrajktoroket hozattak 1870-ben a
Hazelton melletti Drifton PA szenbanyaba' (Ross, 1914, 207.)

15 Baptista, romai katolikus, orthodox és magyar reformatus templom all a kozségben.

16 A telepiilésen 1994 2005 kozott egy komoly kornyezetvédelmi projekt folyt amely az
egykori banyaszat karos kornyezeti hatasainak enyhitése mellett a falu szamara egy kis
rekreacios kozpontot is kialakitott. Lasd: http://www.amdandart.info/projectindex.html

17 http://www.nantyglo.com/vintondale.htm

18 A, burdos hizak” dsszezart férfi lakossaga nehezen tiirte a nék hianyat. A burdos asz-
szony (a haztulajdonos feleségének) kegyeiért sokszor versengés folyt, nem egy folklortor-
ténetben lehet talalkozni a burdos asszony koriili szerelmi torténetekrdl. A ,,burdos hazak”
¢életérol részleteket lasd: VAzsonyr, 1978, 641-656.; 1980, 89-97.; VArDY, 1985, 31-34.
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végén, amikorra vissza tud emlékezni Béres Janos. A sziilei épitették a mel-
lette 1év6 hazat, amiben ma is agglegényként €l. Jol lathato, hogy az Gjon-
nan, 1920 kortl épitett hdz ugyanolyan alapteriiletii, mint a ,,burdos haz”,
csak éppen az 1dOk sordn egy emeletet még épitettek ra. Gyerekkoraban a
Béres csalad lakott az ) hazban és a ,,burdosok” laktak az 6reg hazban.
Az egyosztatl'l mintegy 3x5 méteres ,,burdos hdzban” mindig lakott 4-5
,ourdos” egyszerre. (Tehat ez valtassal 8—-10 banyasz feérfit jelentett.) Egyre
csOkkend mértékben, de a ,,burdos hdzak” még az 1930-as években is mii-
kodtek Vintondale-ben. '

Béres Janos édesapja, Mihdly egész ¢letében a banyaban dolgozott, a fia,
Janos pedig a banya 1967-es bezarasaig volt vajar, késébb csillerakoddé mun-
kas. Ot testvére koziil egy meghalt kisgyermek koraban a rossz egészségiigyi
viszonyok miatt. Egy ndvére vénlany maradt, aki itt halt meg Vintondale-ben.
Harom testvére pedig 1941-ben Detroitba ,,muffolt” (koltdzott, a to move an-
gol kifejezés ,,magyarositasaval”) 1941-ben, és az autogyariparban helyezke-
dett el. Mindannyian nem magyar (olasz, amerikai) hazastarsat valasztottak,
gyermekeik nem beszélnek egy szot sem magyarul. Az egykor hat gyerekes
Béres csaladnak tehat a 92 éves Béres Janos az egyediili még Vintondale-ben
€16 tagja. E csaladtorténet jol példazza a munkalehetdség miatt elkdlt6z0-be-
olvado illetve eloregedd-kihald egykori kozdsség hullasat.

Vintondale-ben még 6t 90 éven feliili magyar ¢l, akik még jol emlekez-
nek, hogy ,,nagy magyar élet volt itt!” A mintegy kétezres magyar k6z0s-
ség megtartotta kozosségi tnnepeit, az 1970-es évekig husvétkor locsol-
ni jartak, karacsonykor pedig kéantaltak a legények. Az 1950-es évekig, ha
volt magyar lakodalom, akkor Johnstownbdl fogadtak fel cigany zenésze-
ket és jartdk a csardast. Csak magyarul beszéltek az utcan is a masodik
vilaghabortig. Majdnem mindenki tartott allatokat, nagy diszndodléseket
rendeztek. Sokaknak volt husfiistoléje is.** Magyarosan f6z6tt minden asz-
szony.?' | ,Aztan rohamosan kikopott minden.” Béres Janos évfolyamaban
még negyvenen konfirmaltak egyszerre 1928-ban a reformdtus templom-
ban. ,,Annyian voltunk vasarnaponként, hogy nem fértiink a templomban.
Ma nyolcan, ha vagyunk, ha havonta egyszer megtartjak az istentiszteletet.
Joforman senki sincs, akivel magyarul beszéljek a lelkészen kiviil.”

Vegil egy gyuﬁestechmkal részletre hivom fel a figyelmet Vintondale
kapcsan. Az ipari gyarnegyedek magyarjaival valo talalkozasokat meg kel-
lett szervezzem. Altalaban a lelkésztél kaptam tanacsot, hogy ki az az id6s
magyar, akivel érdemes beszélnem. A kapott telefonszamon bejelentkeztem

19 Az épiiletbdl érdemes volna valamiféle ,,in situ” megorzott skanzent Iétesiteni, hiszen ez
az utols6 megmaradt ,,burdos haz” Vintondale-ben ¢s taldn az egész kornyéken.

20 A Vintondale-i magyarok taplalkozaskultirja kapcsan Kiirti LaszIl6 is emliti az 1970-es években
még altalanos disznodléseket (KUrTi, 1999). http://209.85.165.104/search?q= cache:ETTISWUN

wUJ:epa.oszk.hu/00700/00775/00008/1999 08 11.html+vintondale&hl=hu&ct=clnk&cd=16&gl=hu
21 Fglega kocsonya apaprikas csirke, a tytikhusleves, a toltdtt kiposzta, a paprikaskrumpli,
a porkolt és a gulyasleves volt népszerti Vintondale-ben.
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¢s egy ,.appointmentet” (talalkozasi idOpontot) egyeztettem. Sokszor na-
pokkal késébb tudott csak ,,fogadni” egy- egy interjualanyom, mint ahogy
bejelentkeztem. Vintondale-ben azonban gy végezhettem a terepmunkat,
ahogy Magyarorszagon, illetve mas kozép-eurdpai orszdgban megszoktam.
Leallitottam az automat a templom el6tt és elindultam gyalog az utcén fény-
képezdgéppel a nyakamban. Lattam, hogy az ablakok fliggdnyei megmoz-
dulnak: lesték az idegent. Par percen beliil megszolitottak, hogy mi jarat-
ban vagyok, segithetnek-e? Ot percen beliil a legjobb adatkdz16t, a 92 éves
magyar Béres Janost megtaldltam mindenféle biirokratikusan eldkészitett
»appointment” nélkiil. Egyszerlien az utcan beszélgetve ismertem meg az
embereket, spontan mddon, kdzvetlentil.

A Vintondale-i magyar banydszk6zosség szétesésé¢hez hasonlo palyat jart
be voltaképpen az Osszes gyaripari munkask6zosség Nyugat-Pennsylvania-
ban. A legiddsebb korosztalyhoz tartozok egész apokaliptikus képet feste-
nek a Monongahela foly6 volgyében huzodo gyarakrol. Pittsburgh mellett
43 mérfold (mintegy 70 kilométer) hosszan, a folyé mindkét oldalan csak
gyarak miikodtek. De igy volt ez az Allegheny és az Ohio folyo Pittsburgh
kornyéki szakaszan is. Ez volt a vilag acélgyartdsanak a kozpontja. ,,A ko-
romtol néha alig lehetett latni, a hazak fala szinte fekete volt a szennyez6-
déstdl.” ,,Ejszaka messzevilagitott a vasontodék vordsen izz6 fénye. Finom
fémszilankok boritottak mindent, az ablakparkanyokat, az utcat, a fak leve-
leit.” A banyakban ¢és a gyarakban nem szamitott az emberélet. Rengeteg
volt a banyaszerencsétlenség €s az lizemi baleset. Az lizemi balesetek az
ujbevandorlok korében kétszer akkora volt, mint a régi munkdsok kozott,
mert a frissen érkezettek nem értették az angol nyelvet, igy a veszélyre fi-
gyelmeztetd utasitasokat sem. Arrdl nem is beszélve, hogy a szant6foldi
munkéakhoz szokott parasztoknak semmilyen gyakorlatuk nem volt az ipari
munkak terén. Az Oriasi acélgyarakban tizezrével dolgoztak a kelet-europai
munkasok:** csak a Homestead Works 30 000, a National Tube Works pe-
dig 10 000 munkast foglalkoztatott.”® Az elképesztd litemii termelési hajszat
jellemzi, hogy a Carnegie Steel Corporation csak az 1889 ¢és 1899 kozotti
tiz évben 332 111 tonnardl 2 663 412 tonnara novelte az acéltermelését. Az
embertelen munkakoriilmények és az alacsony bérek miatti Homestead-i
sztrajkot azonnal 350 ) munkds munkaba allitdsaval torték meg. Az olcséd
munkaerdt ontotta Kelet-Europa, ,,hunkeyville” lakoinak az élete nem sza-
mitott. Nem csoda, hogy a Carnegie Steel Corporation és a bel6le alakult U.
S. Steel C. volt a 20. szazad forduldjan az els6, millidrd dollaros koltségve-
tési gyar Amerikaban.** Az drias gyarakban mindennaposak voltak a bal-

22 A 19-20. sz4zad forduléjan keriilnek tobbségbe a nagy gyarakban a kelet-eurépai mun-
kasok a régebbi angolszész eredetli bevandorlokkal szemben. A szénbanyakban a kelet-eu-
ropai emigransok mar az 1890-es évek kozepére kiszoritjak az amerikanizalodott korabbi
emigransokat (Ross, 1914, 207.).

23 http://www.answers. com/top1c/carneg1e steel-company

24 http://www.spartacus.schoolnet.co.uk/USAcarnegie.htm
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esetek, de a tdmeges banyaszerencsétlenségek még jobban tiikkrozik a mun-
kavédelmi normak alacsony szinvonalat, a — kelet-eurdpai — emberi élet sem-
mibe vevését. A Pennsylvania-i banyakban 51 483 banyasz halt meg 1870
oOta, koztiik tobb ezres nagysagrendben magyar banyaszok.” A legnagyobb
méretll banyaszerencsétlenségek, amelyeknek magyar aldozatai voltak, ép-
pen a Pittsburgh-1 Szénbanya Tarsasadg banyaiban tortént a 20. szazad elsd
évtizedében. Csak 1907 decemberében 134 magyar dldozata volt a Naomi
mine-i (Fayette City PA) és a Darr mine-i (Jacobs Creek/Van Meter PA) ba-
nyarobbandsoknak.”® Csekély vigaszt jelenthetett a megdzvegyiilteknek és
arvaknak, hogy a monarchia pénzt adoméanyozott a tomegsirban elfoldelt al-
dozatok emlékmiivére.”” Az 1899-ben alapitott (mara bezart) Mckeesport-i
Szent Istvan romai katolikus gyiilekezet els6 plébanosa feljegyzi, hogy ami-
kor tizennégy magyar munkés halt meg egy 6sszeoml6 €pitkezési allvany
miatt és az aldozatok munkatarsai megkérddjelezték ugyanannak az allvany-
zatnak a visszaépitésekor az allas biztonsagossagat, akkor az épitésvezetd
pallér azt valaszolta, hogy: ,,Ne torddjenek vele! Van még éppen elég ma-
gyar, aki a maguk helyébe 1ép majd!”* Mivel a kereset nélkiil hatramaradott
csalddtagok nem voltak amerikai dllampolgarok, ezért soha nem voltak jo-
gosultak semmiféle kartéritésre, vagy segélyre. Nem véletlen, hogy a legna-
gyobb magyar ,testvérsegitd” egyesiilet, a William Penn Association elddje
Pennsylvania-ban alakult meg 1886-ban. A hagyomany szerint 13 banyész
alapitotta 13 dollarral, hogy a balesetet szenvedett banyaszok csaladjai va-
lamilyen segélyben részesiilhessenek.”” Habar a William Penn Associaton
még mindig a legnagyobb magyar biztositotarsasag és testvérsegitd egye-
stilet, iigyfeleinek apadasa tiikkrozi az amerikai magyarsag beolvadasat.’® Az
egyesiilet komoly kulturalis tevékenységet fejt ki, magyar rendezvényeket
szervez €s tdmogat, Osztondijakkal segit didkokat. Kevesen tudjak, hogy

25 Since 1870, Pennsylvania’s Annual Report on Mining Activities has recorded 51,483
deaths from mining accidents 31,113 deaths in anthracite mines and 20,370 deaths in
bituminous mines.” http://patheoldminer.rootsweb.com/camvinton11.html
26 CnaMBERLIN, 1909, 67., tovabbi adatokat lasd még: http://www.gendisasters.com/datal/
ga/ mines/jacobscreek-mineexp-dec1907.htm

7 A Darr banyéban dolgozott Ann Toth apai nagyapja. Ann Toth igy magyarazza, hogy mi-
ért a martir szo keriilt az emlékmiire: ,,A martir szot hasznaltak, mert a szénbardknak nem
szamitott az emberélet, mindig volt masik emigrans csoport, akik a helyiikre jottek. De ha
valaki a banyaszok koziil bantott egy csilehtizo ponit, vagy 6szvért, akkor a cég szélnek
eresztette és olykor feketelistara is tette.” A szoveget forditotta B. B., az angol eredetit lasd:
http://www.gendisasters.com/datal/pa/mines/jacobscreek-mineexp-dec1907.htm
28 McKeesport legendas gyiilekezetalapitdjarol, Kovacs Kalman r. kat. plébanosrol 1asd:
Torok, 1978, 208-211. Kovacs Kalman angol nyelvii feljegyzésébdl az idézetet forditotta
B. B., angolul ko6zli: Bopy—Boros-Kazay, 1981, 8.
29 Valéjaban 28 banyasz alapitotta a William Penn Egyesiilet elddjét, a Verhovay Segély-
egyletet 17$ 25 centtel Hazeltonban (CsomAN, é.n.b 2—4.).
30'A William Penn Egyesiiletnek az 1950-es, 60-as években mintegy 90 ezer iigyfele volt,
napjainkban 40 ezer sincsen mar. Az tigyfeleknek viszont most is a 85-90%-a magyar
szarmazasu. Csoman Endrének, az egyesiilet ,,testvérsegitd” igazgatojanak szives szobeli
kozlése.
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az elsé magyar ABC-és konyvet is 6k adtdk ki az amerikai magyar iskoldk
szdmara (Bopy—Boros-Kazay, 1981, 10.). Az egész amerikai magyar ko-
z0sségi intézményrendszer kiépiilésének talan legfontosabb szinhelye tehat
Pennsylvania. A fentiekben emlitett legnagyobb ¢és egyik legkorabbi ,.test-
vérsegitd” egyesiilet mellett 1921-ben Ligonierban épiilt fel az — egyébként
1906-t6l szorgalmazott és Pittsburghben mar szerényebb keretek kozott
miikodo — reformdatus arvahdz. Pittsburghben szentelték fel az elsé amerikai
magyar reformétus templomot is (1903). A nagy agrarvalsaggal kitelepiilt
elsé amerikés magyar nemzedék teremtette meg azt az intézményhaldzatot,
amelyet a késdbbi generacidk és az jonnan érkezett magyar bevandorlok
tovabb miikddtettek (és részben ma is mitkddtetnek), de joszerivel érdem-
ben mar nem bdvitettek. Ennek az intézményrendszernek a fokozatos le-
épiilését figyelhetjilk meg az utobbi évtizedekben. Amerikaban a ,,vassal
dolgozo szegényparaszt magyarok™! a kezdeti nyomortsagos €letviszonya-
ik kozepette is rengeteget dldoztak kozosségi célokra, templomépitésre, be-
tegsegélyezésre. A ma €10 legiddsebb korosztaly, az 1910-es években sziile-
tettek még jol emlékeznek gyerekkorukbol, hogy milyen hihetetlen utélattal
nézték le ket a korabban bevandorolt és modosabb angolszasz amerika-
iak.*> A magyarok csufneve ,,hunkey” volt, akik vezetékes viz és hazbeli
WC-vel nem rendelkezd szegényes lakasokban, ,,burdos hazakban” éltek
a gyartelepeken, a ,,hunkeyville”-ben.>* Gyakorta igy jelentették az tizemi
balesetek szamat: ,,A mult hdnapban gyari baleset volt: 6t ember €s tizenkét
hunkey.” (FELDMAN, 1931, 148.) A korabeli amerikai tdrsadalomtudoményi
munkdakban pedig ilyen kijelentésekkel taldlkozhatunk: ,,Ezek az 6korfor-
maju emberek (az 0j bevandorlok) azoknak a leszarmazottjai, akik mindig
elmaradottak voltak...az 04j bevandorlok még kinézésre is mennyivel alabb-
valok...” stb.**

31 Veres Péter talalo kifejezése.

32 Se szeri se szdma azoknak a visszaemlékezéseknek, amelyek arrél szolnak, hogy a 19.
szazad derekan letelepedett angolszaszok kegyetlen, lenéz6 magatartast tanusitottak a Ke-
let-Eurdpabdl érkezett bevandorlokkal szemben. A magyarok, szlovakok, csehek, lengye-
lek, romanok stb. ,,egy kalap ald” vételének bizonyitékaul egy 1916-ban sziiletett morva
szarmazasu férfi visszaemlékezése alljon itt: ,,Arra emlékszem, hogy nem éltiink valami
vendégszereté kornyéken [...] A németek keresztiilnéztek rajtunk. De azt hiszem, hogy
az irek voltak a legelfogultabbak veliink szemben. Meg akartak keseriteni az életiinket.
Szamukra mi voltunk a hiilye polakok. Csak két kifejezést hasznaltak minden idegenre.
Vagy hiilye polék voltal, vagy hiilye hunkey, azaz magyar. Es nem volt semmi mas meg-
kiilonboztetésiik. Ahogy iddsebb lettem és sokat olvastam Irorszag torténelmérdl, mindig
elképesztett, hogy az irek, akiknek annyi tildoztetésben volt résziik, nem voltak megértéb-
bek, konydriiletesebbek, tapintatosabbak masokkal. Mert konyorteleniil semmibe vettek
benniinket. Mindig emlékezni fogok, hogy a mi ir szomszédaink milyen rosszul bantak
veliink.” (A szoveget B. B. forditotta. Coan, 1997, 294.).

33 A ,hunkey” cstfnévvel elsésorban a magyarokat illették, de késébb — amint az €l6z6
jegyzetbdl is kittinik — gylijtéfogalomma valt, és a szegény, ¢hezd, nincstelen személyt —
elsésorban kelet-eurdpai bevandorldt — jelentette.

34 Ross, 1914, 286. A szovegrészletet Komjathy Aladar forditotta és kozolte. KomsAthy,
1984, 162. Edward Alsworth Ross az amerikai szocioldgia atyja, ¢letmtive huszonhét 6nal-
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A legiddsebbek még emlékeznek, hogy sziileik nem szivesen beszéltek
angolul, mert féltek, hogy kicsufoljak, vagy kinevetik 6ket nyelvi helytelen-
ségeikért, vagy az akcentusuk miatt. ,,Az ¢desapam megtanult tokéletesen
angolul, de az édesanyam nem.* O félt, hogy kiganyoljak, hogy ki fogjak
nevetni. O sose tanult meg helyesen beszelm de nagyon jol megtanult an-
golul olvasni, magazinok jartak neki, de mmdlg felt, hogy valaki kineveti,
hogy nem beszél helyesen. Es amikor az esém elvett egy amerikai lanyt
annak a kedvéért, az unokanak a kedvéért probalt csak angolul beszélni. De
torotten beszélte az angolt.” — mondja egy, a valamikor tizezres magyarsa-
g McKeesportban feln6tt idds asszony. ,,En angolul az iskolaban tantiltam
meg. Addig torétten beszéltem angolul, mert a csaladi hdzban mindig ma-
gyarul beszéltiink. A sziileim mindig azt mondtak: bent a lakasban gyerekek
magyarul, az utcdn angolul. Ez volt arend, €s jo is volt.” A hunkey-zas, a csu-
folodas miatt altalaban hamar kivetkdztek népviseletiikbdl, gyermekeiket pe-
dig mindig varosiasan oltoztettek. A kisebbsegi erzés feldolgozasanak egyik
mai példdja az az idés — egykori cseléd — asszony esete, aki otthon parasztos
ruhat visel a mai naplg, az utcan viszont vérosiasan 6ltszkodik. Magyaros
ételeket f6z magéanak és egykori szegénysége hiperkompenzalasaként 6sz-
szevasarolja a legdragabb magyar porcelanokat. Modern lakasaban a moso-
gatdgeéptdl a szaritogepig minden megtalalhato, de az agyara meg egy kiilon
matracot tesz, hogy az olyan magas legyen, mint Magyarorszagon a paraszti
vetett agy.

Az els6 vilaghabora folyaman az Egyesiilt Allamok a Németorszaggal
szOvetséges Magyarorszag ellen is hadat viselt, ezért volt idészak, hogy
megszakitottak, majd cenzuraztdk az amerikai magyarok _ otthonmaradt
csaladtagjaikkal folytatott — Magyarorszagra iranyul6 levelezését.”® A leg-
idésebb nemzedék gyakran emlegeti, hogy apaik milyen szivszoritva vet-
tek tudomast arrol, hogy 1917-t6l Magyarorszaggal is hadat visel Amerika,

16 kotetbdl és szamos tanulmanybdl all. Idézett konyve tele van joszemil megfigyeléssel a
kelet-europai bevandorlokrol, de a koraban divatos szocialdarwinizmus szellemi iranyza-
tanak megfelelden a tarsadalmi folyamatokat a kiilonb6zo rasszok harcaként értelmezte. E
miivében a régi, amerikanizalddott ir, angol, skot, német, skandinav, holland bevandorlok
értékeit litkdzteti az uj bevandorlok, szlavok, olaszok, kelet-eurdpai zsidok, magyarok,
romanok stb. hitvanysagaval. Egész oldalakat szentel a kelet-eurdpaiak ,,primitiv”’ fizikai
antropologiai jellemzoinek leirasara, az etnikus specifikumként feltlintetett negativ szemé-
1y1seg]egyek és alantas viselkedésmintak taglalasa mellett. Ross, 1914, 282-304.

5 A magyarok, foleg a magyar asszonyok angol nyelvtanulasi nehezsegelrol sok torténetet

lehet hallani ma is, ami olykor kézhelyszeriien megjelenik nem magyar anyanyelvii be-
vandorlok visszaemlékezéseiben is. Egy Ungvarrol szarmaz6 zsido asszony igy emlékszik
vissza: ,,A nevelc’ianyém varrénd volt. Soha nem tanult meg igazan angolul beszélni, mert
valddi magyar volt, és a magyarok valamilyen okbol kifolydlag nehezebben tanulnak meg
mas nyelveket.” Az interjurészletet forditotta B. B., angolul lasd: Coan, 1997, 301.
36 Amikor 1917 aprilisaban Amerika is belépett az elsé Vllaghaboruba aNew York és New
England (Connecticut) kikotdiben allomasozo német és osztrak—magyar felségjelti hajok
tengerészeit — mintegy 1150 embert — elfogtak és Ellis Island-ra hurcoltak (Regves, 2000,
96.).
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mikdzben Ferenc Jozsef, mint ,Legfelsobb Hadur” hazahivta harcolni
minden fiat a haboru kitorésekor.’” A masodik vilaghaboru kapcsan pedig
sok személyes vallomas tor eld a hadviselt idds férfiakbol, hogy mennyire
aggasztotta Oket annak a lehetdsége, hogy esetleg magyar katonék ellen is
kell harcolniuk. Kesernyésen sokan hozzaflizik, hogy nem valdszinti, hogy
hasonlo érzések a magyarorszagi katondkban is megfogalmazddtak volna
az amerikai magyar katonakkal szemben.

A romai katolikus magyarok egyhazuk egyetemessége folytan valldsi
szempontbol enyhébben érzékelhették a diszkriminaciot, de a reforméatus
magyarok 6ndllo egyhazalapitasi torekvéseit allandd zaklatdsokkal akada-
lyoztdk. Az amerikai egyhdzak azt sulykoltak, hogy az 1) bevandorlokat
evangelizalni kell, ami egyet jelentett az amerikanizalassal. Féleg a német
iranyitas alatt 1év0, az antialkoholizmust vezérldelvviil valld protestans
belmisszid szemében jelentett rettentd bilint, hogy a magyar reformatusok
borral és nem gylimoleslével vesznek urvacsorat. S6t, az urvacsoraoszto
istentisztelet utdn — ami hatszor van egy évben — a lelkész egyiitt boro-
zik a presbiterekkel.*® A 20. szazad elso felének Amerikaja — tobbek kozt
ezért is — szinte eretneknek tartotta a reformatus magyarokat. Oxfordban
¢s Edinburghban képzett magyar reformatus lelkészt, angolul gyengén és
erds akcentussal besz¢éld német papok oktattak ki, hogy az Amerikéban fel-
novo magyar gyermekek lelkét nem szabad megrontani a magyar nyelv-
vel (KomsAthy, 1984, 178.). A fliggetlen magyar reformatus egyhaz egyik
alakulo megbeszeleset 1922-ben az amerikai renddrség erdszakkal oszlatta
fel: ,,It will be better if you leave, you goddamn bolsheviks!” kidltdsok-
kal. (Jobb lesz, ha tavoztok, ti aitkozott bolsevikok! SEBESTYEN, 1937, 6.)
A magyar reformatus kozdsségek értetleniil és megalazottan {itkoztek meg
azon, hogy egy ezeréves kereszténységli dllambol, Europa legnagyobb re-
formatus mozgalmat 4télt orszagabol érkezve poganynak tekintik dket az
alig egy-kétszaz éve miikodd amerikai protestdns egyhazak. Ilyen kortil-
mények kozott a magyar (és altaldban a kelet-eurdpai) paraszt bevandorlok
még erdsebben ragaszkodtak Amerikaban egyhazukhoz az uj, iparosodott

37 A hadba hivast irasban is elkiildték az amerikai magyar kozosségekhez. A csaszari és
kiralyi konzul alairasaval 1914. augusztus 1-én keltezett levél érkezett a Pittsburgh-i refor-
matus gyiilekezet lelkészéhez is, amelyben felszolitottak, hogy az altalanos mozgositasra
vonatkozo hirdetményt , kifliggesztés altal, vagy mas alkalmas mdodon az egyhazkozsége
tagjainak tudomasukra hozni sziveskedjék”. Kissé ellentmondasosnak tlinik kdzel szaz év
tavolabol, hogy az a haza hivta vérét ontani emigransait, amely a megélhetésiiket sem
biztositotta a kivandorolni kényszeriilteknek. A trianoni békével lezarult elsé vilaghabo-
ri szomoru eseményeinek utdlagos tudataban csak oriilhetiink, hogy a keservesen nehéz
munkaval Amerikdban megkapaszkodott magyar hadkoételes férfiak nem indultak tomege-
sen Galiciaba és a Piavéhoz. Annak dacara, hogy a 20. szazad eleji magyar sajté minden
nemzeti érzést6l mentes alja népnek nevezte azokat a kivandorlokat, akiknek 1-2 hold
foldet sem tudott juttatni Magyarorszag, voltak, akik hazautaztak életiiket aldozni a veliik
mostohan band hazaért.

38 Az amerikai magyar reformatus lelkészek nehéz helyzetérdl, a helyi amerikai tarsada-
lom és a magyar gylilekezetnek valo kettds megfelelési kényszerérdl lasd: Jarso, 2004.

98



varosi kdrnyezetben, mint az otthonmaradottak, akik hazajuk ipari varosai-
ba koltoztek (HANDLIN, 1951, 142.).

Nem véletlen, hogy az egyhdznak kozponti szerepe és erds kultira-
szervezd ereje volt. A templom a magyar munkdsok veritékes munkdjanak
centjeibdl épiilt. Az ontudatara ébredt amerikai magyar pedig megtanulta,
hogy a banyabdl, a gyarbdl és a ,,burdos haz”-bdl is barmikor kidobhat-
jék, de a temploma az 6vé (KomsAtny, 1984, 34.). A templomokat min-
den esetben ugy épitették, hogy a pincéje egyben kdzdsségi terem is volt.
Ezek a ,bézment”-ek (basement) jelentik mai napig az amerikai magyar,
igy a Nyugat-Pennsylvania-i magyar kozosségi ¢let szintereit. Itt rendezik
a nemzeti linnepeket, az egyhazi pikniket, az egyhazi bazart, a k6zos kol-
basz- ¢és hurkatoltést, az asszonyok a csigatészta készitést, a férfiak itt jon-
nek 0ssze kartydzni. 2006-ban az egyik magyar reformatus lelkész édes-
anyja egy honapra Amerikaba latogatott a fidhgz. Részt vett az asszonyok
csigakészitésén a templom ,,bézmentjében”. Eszrevette, hogy az ameri-
kai magyar asszonyok nem megfelelo hatékonysaggal készitik el§ a tész-
tat. Megmutatta a gyorsabb ¢és hatekonyabb modszert, amin az asszonyok
almélkodtak és lelkesen dicsérték, de mégis a megszokott lassabb tech-
nikdnal maradtak. Ugyanis a kézésség szamara az egylittlét az elsddleges
szempont, nem pedig a hatékony termelés.*”* Ez a kozosségi funkciot el-
lato, templom alatti terem teljesen ismeretlen Magyarorszagon, hiszen ott
nem lett volna célja, értelme igy épiteni a templomot. 0 Tgy emlékszik egy
1d6s Duquesne- 1 Ozvegyasszony: ,»Az egyhdz volt minden. A f6-f6 k6zos-
ségszervezd. Nem volt mas. Akkor, ha volt valami magyar tinnep, a terem-
ben harc volt az Giléhelyekért. Most iires az egész.” A templom bejarata-
nal Nagymagyarorszag térkép, Kossuth kép, lent a kdzosségi teremben kis
szinpad, minden piros-fehér-zold, népviseletes abrazolasok, archiv fotok a
falon a gytilekezet ¢letébdl. Latszik mindenen, hogy 20-30 éve csak az al-
lagmegdvasra futotta, nincs pénz a fejlesztésre. Duquesne-ben tiz éve még
60—70-en jottek el egy évkozi istentiszteletre, most 10—12-en. ,,A régiek fe-
1ét mar eltemettem” — mondja a tiz éve itt szolgél(') lelkész. ,,Nagy magyar
¢let folyt itt!” ,,Régen az egész magyar volt.” — bizonygatjdk az istentiszte-
let utan a beszélgetd idés magyarok — angolul...*! A templom kornyéke tele
elhanyagolt, diiledez6 hazzal, az utcan csak afro-amerikaiakat latni. Ok v-
saroljak fel sorra a kitiriilt hazakat és a gylilekezet nélkiil maradt templomo-

39 Ez az eset ugyan nem Pittsburgh kdrnyékén tortént, hanem a Pennsylvanidval szomszé-
dos Ohio allamban, de barhol el6fordulhatott volna az amerikai magyar kdzosségekben.
40 Az amerikai magyar gyiilekezetek a templomépitéshez felvett bankkdlesondk vissza-
fizetéséhez a pénzt a templom bézmentjében tartott rendezvények ¢és az ugyanitt mikodo
kocsma bevételeibdl teremtették eld. A kdleson visszafizetése — altalaban évtizedes torlesz-
tések — utdn, az egész gyiilekezet részvételével, a templomban rendezett iinnepség kereté-
ben égették el az adoslevelet.

41 A 2000-es cenzus alapjan 244-en vallottak magukat Duquesne-ben magyar eredetiinek
(is). http://censtats.cenzus.gov/data/PA1604220432.pdf
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kat potom pénzért.*> Az elnéptelenedés, a kelet-eurdpai munkaskoloniak,
igy a magyar kozdsség elvandorlasa mar az 1960-as években elkezd6dott,
¢s az 1980-as években nagyon erdsen felgyorsult, amikor bezartdk majd-
nem az egész acélipart. Egyik naprol a masikra tobb ezer embert eresztet-
tek szélnek a munkaslétszamot csokkentd gyarak. Egy 1956-os menekiilt,
a Pittsburghtdl északra fekvOé Beaver Falls-1 acélgyarban dolgozé egykori
munkas igy emlékszik vissza erre az idészakra: ,,En az 6zdi acélkohaszatnal
voltam, hat hova megy az ilyen gyerek, hol akar elhelyezkedni, hat termé-
szetesen Picburgba, mert igy mondtuk. Amit nem tudunk elfelejteni, ami-
kor megsziint a vasipar, mennyi csalad ment tonkre. Utcéra keriiltek, sokan
ongyilkosok lettek. Magyarok is, sokan. Ez a nyolcvanas évek kdzepe volt,
de a lelassulas mar akkor kezdddott, mikor mi jottiink (1950-es évek vége,
60-as évek eleje. B. B.) Mikor bezarultak a gyarak, az emberek el is voltak
addsodva, szépen hazakat vettek, aztdn egyszerre bumm! Bezarultak a gya-
rak, nincs munka sehol. Egyszerre tizennégyezer, tizennyolcezer, huszezer
innen, nyolcezer onnan. Ahol én dolgoztam, onnan egyszerre nyolcezer hat-
szdz embert kiildtek el, Beaver Falls-bol. Voltak ismerdsok, magyarok is,
akik agyonldtték magukat, volt, aki a csaladjat is, feleségét is, gyerekeit
is, 0 ja.” Az utcéra keriild magyarok tobbsége azonban — elhagyva a mun-
kaskoloniat — Gijra munkat talalt, sok esetben Amerika valamely egész mas
részén. A kozosségbdl kikeriilt csalddok altalaban gyorsan asszimilalodtak,
¢s ezzel parhuzamosan az egyre apadd magyar k6zosség korében is fel-
gyorsult az asszimil4cios folyamat. Tudomasul kell vegyiik, hogy a banya
¢s acélgyaripar hanyatlasara a magyar kozosségek az egyetlen életképes
valaszt adtdk: méshol kerestek boldogulast. McKeesport lakossaga 1940 és
2000 kozott 55 000-r61 24 000-re csokkent.** Még erdteljesebb Homestead*
¢s Braddock® lakossagcsokkenése, ahol a lakossag a hatodara apadt ugyan-
ez alatt a 60 év alatt, vagy Rankine,*® amelyé a negyedére zuhant. Ezeken a
telepiiléseken az er6sen megcsappant 1¢lekszamon beliil az afro-amerikaiak
aranya viszont sokszor a lakossag fele, olykor a kétharmada.*” Pittsburgh
egykori , little Hungary” negyede, Hazelwood hasonld képet mutat. Abban
az utcaban, ahol Amerika elsé magyar reformatus temploma 4ll, a lelkész-
asszony szerint nem ¢élnek mar magyarok, viszont csak 2006-ban hdrom
embert gyilkoltak meg. Elkoltoztek, vagy kihaltak a magyarok és a tobbi
kelet-eurdpai munkdascsaladok, a kornyék ,.elslumesedett”. A szomszédos
magyar klub rendezvényeit egyre kevesebben merik latogatni, mert olyan
méreteket Olt a blinzés, hogy egy percre se merik az autot kinthagyni az

42 A Duquesne-i methodista templomot hatalmas kdzdsségi teremmel 30 ezer dollarért adték el.
43 http://en.wikipedia.org/wiki/McKeesport, Pennsylvania

44 http://en.wikipedia.org/wiki/Homestead%2C_Pennsylvania

45 http://en.wikipedia.org/wiki/Braddock%2C_Allegheny County%2C_Pennsylvania
46 http://en.wikipedia.org/wiki/Rankin%2C_Pennsylvania

47 Homestead 51%-a, Braddock 66%-a vallotta magat afro-amerikainak 2000-ben. Lasd:
http://en.wikipedia.org/wiki/Homestead%2C Allegheny County%2C Pennsylvania
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utcan. ,,Tavaly hat rendérauté biztositotta a magyar balt, hogy ne lopjék el
a kocsikat.” — emlékszik vissza egy id0s magyar asszony. Az egész negyed
elveszitette az egykori magyar karakterét. A magyar katolikus templomot
bezartak,*® a magyar lizletek megsziintek, a magyar lakok elkoltoztek, és ki-
mozdulva eredeti lakonegyediikbdl, ahol tombben éltek, hamar beolvadnak
a metropolis amerikai lakossdgaba. Az egyetlen megmaradt magyar ven-
déglo egy lerobbant épiiletben miikddik az egykori folyoparti gyartelep vas-
uti sinje mellett. A tulajdonos magyaros hangulata éttermet probal miikod-
tetni, de valojaban egy olcs6 negyedosztalyu falatozorol van szd, amelynek
gyér a forgalma. Felesége révén félig afro-amerikai kislanyat magyar nép-
tancra tanittatja.

Az 1980-as évek elején Pittsburghben ¢és kornyékén még tizenhat je-
lentds kulturdlis-, ifjasagi- és oktatasi egylet miikodott az egyhazi szerve-
zeteken kiviil (Boros-Kazar-Bopy, 1981, 10-15.). Fontos megemliteni a
magyar értelmiség miikddtette Nyugat-Pennsylvaniai Magyar Kulturalis
Tarsasagot, amely kival6 tudomanyos eldadésokat szervezett 1973-t6l kez-
dédden. A meghivott — magyarorszagi, és mas orszdgokban €16 — magyar
eldadok, joval a rendszervaltas eldtt, élénk szellemi pezsgést okoztak, valds
magyar—magyar parbeszédet folytattak a térség amerikai magyar értelmisé-
gével (VARDY, 2000, 600-601.). A magyarsag apadasaval 0sszefliggd gyé-
ril6 érdeklddés miatt a Nyugat-Pennsylvania-i Magyar Kulturalis Tarsasag
1993-t61 csak nagyon ritkan szervez rendezvényeket.*

Nyugat-Pennsylvania-ban a magyar kozosségeknek joforman csak az egy-
kori nyomait taldljuk. A rémai katolikus templomokban az egyhdz nemzet-
kozi karakterébdl kifolyolag nagyon hamar més nemzetiségli papok vették
at a magyar atyak szerepét (spanyol, olasz, lengyel stb. papok), akik érthetd-
en idegeniil mozognak a magyar kultura teriiletén. Nem szerveznek magyar
kulturélis rendezvényeket, nem szerveznek magyar kozosséget. A reformatus
egyhdz még mindig tobb mint tiz templomot miikodtet a térségben, bar ezek
a gylilekezetek is a teljes kihalds szélén allnak. Hogy még mindig 1éteznek,
annak az az oka, hogy a reforméatus vallas és intézményrendszer szorosabban
kotodik a nemzeti identitashoz. A kivandorlok a Karpat-medencébdl hoztak
magukkal azt a tudatot, hogy — egész K6zép-Eurdpaban — aki reformatus, az
csak magyar lehet. Erdélyben magyar vallasnak nevezik ezért a reformatus
vallast. Amerikaban is igy nevezik ,,the Hungarian Church”.”® Eldre lathato
azonban, hogy 10-15 év mulva a térségben 1évo reformatus templomoknak
is valoszintileg megsziinik majd tobb mint a fele.

48 A Hazelwood-i romai katolikus Szent Anna Egyhdzkdzséget 1914-ben szervezték meg,
a hatalmas templomot 1919-ben kezdték el épiteni és 1925-ben szentelték fel (TOROK,
1978, 252-254.).

49 A kulturalis tarsasdg alapitojanak, Vardy Béla torténész professzornak szives szobeli
kozlése.

50 Volt olyan amerikai magyar, akinek a korhazi lapjan a vallas rovatban az a valasz allt,
hogy: magyar (KomsAthy, 1984, 264.).
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A Nyugat-Pennsylvania-i magyarsag individuumokra szoérédva 6rzi még
egy darabig 0nazonossag tudatat. Identitasérzésiik mibenlétét morzsanként
lehet Osszecsipegetni, ami mentalitisbeli sajatossdgokban, magyaros em-
I¢ktargyak hasznalatdban, magyaros ételek f6zésében, rogziilt viselkedés-
mintadkban stb. ragadhaté meg. Erre vonatkoz6 gylijtéseim eredményeit egy
ujabb dolgozatban szdndékozom Osszegezni.
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BaLAzs BALoGH

HUNGARIAN COMMUNITIES IN WESTERN PENNSYLVANIA

Hungarian settlements in Pennsylvania are among the earliest ones in the
history of Hungarian migration to the U.S.A. The migrants of the decades
around the turn of the century had been almost without exception peasants
owning no or very little land at home. They found employment in the US
coal mines or in the steel and railway industries of the Northeastern states
where dynamic industrial growth resulted in huge labor demands. The first
Hungarian communities came into being in Western Pennsylvania, around
Pittsburgh, in the soft coal region and in the proximity of steelworks.

I commenced my research at the archives of the Bethlen Home in
Ligonier. In the winter of 2006-2007, I conducted in-depth interviews in
Hungarian communities around Pittsburgh in the course of two rounds of
fieldwork. I selected my respondents with a view to have representatives
of all age groups. (My eldest respondents were born in the 1910s in the
United States.) The interviews were always accompanied by the study of
the respondents living environment, everyday lifestyle (clothes, eating hab-
its, etc) and the scrutiny of available family documents, photographs, etc.
In the course of fieldwork so far conduced, I have taken some 1,000 digital
photographs and recorded digitally the interviews with some of the more
informative respondents.

In my paper [ review, albeit in a sketchy fashion, the history of Hungarian
immigration to the region, then discuss the ethnographic features of the
Hungarian communities in 2007 - now that they have over 100 years of his-
tory behind them. In Western Pennsylvania, one can hardly find traces of
the one-time Hungarian communities. The Hungarians of the region are in
fact scattered individuals who preserve their identity on their own. The ele-
ments of this identity-preservation are but bits and pieces: Hungarian cook-
ing, Hungarian memorabilia, mentality traits and set behavior patterns. A
next paper will discuss some of these traits in the near future.
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2. kép Béres Janos 92 éves egykori banyas Vintondale-ban (2007)
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5. kép 1d6s magyar férfiak a Ligonier-i Bethlen Otthonban (1960)

6. kép Ravasz Laszlo6 pilispok amerikai latogatasa alkalmabol a McKeesport-i gyiilekezet
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JAVOR KATA

_ VARSANY ERTEKRENDJENEK ES TARSADALMI
INTEZMENYRENDSZERENEK VALTOZASA 30 EV TUKREBEN
(1971-2004)

Jelen tanulmany egy tobb mint 30 éven at, kisebb-nagyobb kihagyasokkal
végzett terepmunkdrol kisérel meg beszamolni Varsany értékrendjének, tar-
sadalmi viszonyainak alakulasa tiikrében.

E Nograd megyei falut az elmult harom évtized alatt 4 idészakban, nagy-
jabol 8-10 évenként vizsgaltuk. A kutatist az 1970-es évek elsd felében
kezdtiik, ezt kdvetden 1986-ban, majd 1997-ben folytattuk, végiil 2004-ben
zartuk le. 1971 és 1974 kozott, a kutatas kezdd periddusaban, ebben az igen
hagyomany6rzé faluban,' — az idések emlékezetében még elevenen élt a két
vilaghabora kozotti iddszak, sok tekintetben intakt paraszti vilaga. Ez volt
az 6todik, valojaban az elsé iddperiddus, amit megismerhettiink, amihez
viszonyithattunk, s megtapasztalhattuk e tradiciondlis vilag és mentalitas
szivos tovabbéléseét.

A vizsgalt idészak elég hosszu, az adatfelvétel pedig elég rendszeres volt
ahhoz, hogy nyomon kovethessiik, hogyan is érték el konkrétan Varsanyt a
vizsgalt majd fél évszdzad nagy és kisebb horderejii gazdasagi-tarsadalmi
valtozésai. Megfigyelhettiik a finomabb atmeneteket, folfedezhettiik a ten-
dencidkat.

Jelen Osszegzésben e falukdzosség intézményrendszerében bekovetke-
zett atalakulasokat szeretnénk felmutatni, a csaladra, a nemi- és nemzedéki
szerepekre, valamint a gyermeknevelésre koncentrdlva. De hangsulyosan
vizsgaljuk az értékrendnek a fogyaszt6i mentalitas terén tortént valtozasait,
az emlitett intézményekkel valo kolcsonhatasaban.

A kutatas kezdete 1971-re, a termeldszovetkezet 1960-ban tortént meg-
szervezése utani idészakra esett, amely a hdztdji, a méasodik gazdasag virdg-
zasanak korszaka volt Varsanyban is. A k6z6s gazdalkodas, tovabba a falun
kiviili munkékbdl szarmazé extra jovedelem az évek sordn sok tekintetben
elhomalyositotta a kordbban oly éles rétegkiilonbségeket, és egyfajta tarsa-
dalmi, ¢letmodbeli nivellalodast eredményezett. A felszin mogott azonban
nagyon is felsejlettek az atalakulds ellentmondésossagai, tehertételei.

1 Az 1971-1974, valamint a 2001-2004 kdzotti kutatdst az MTA Néprajzi Kutatéintézet-
ének munkatarsaival kozosen (utdbbit Sarkany Mihaly vezetésével), OTKA kutatas kereté-
ben végeztiik. 1987-ben és 1996-ban egyediil folytattam ebben a faluban terepmunkat. Az
1970-es évek eleji kutatas eredményeit konyvben is kozz¢ tettiik (1asd Bobroai, 1978).
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1. A varsanyi csalad. Valtozasok a csaladi
szerepekben, a gyermeknevelésben

A hagyomanyosan gazdalkod6 Varsdnyban a termeldszovetkezet megszer-
vezése eldtt a csaldd alapvetd termeld és fogyasztdi egység volt, hataro-
zottan korilirt szerepekkel és rogziilt hierarchiaval, amelyet mindenekel6tt
a munkamegosztas szigor rendje és a dontési mechanizmusok mitkddé-
sének kiformaltsaga tdmogatott. Az apa abszolut hatalommal és szigorral
iranyitotta csaladjat, felesége pedig mindenben kiszolgalta 6t, kapcsolatuk
aszimmetrikus €s hierarchikus természetének megfelelden. ,,En gondosko-
dok mindenrdl, és amit én parancsolok, csindlja” — mondja egy iddsebb fér-
fi az 1970-es években. ,,Régen a férfiakat nagyon ki kellett szolgalni. Egy
férfi, ha leiilt, mar nem kelt fol az asztaltol. Ok tudtak, hogy 6k leiilnek, és
ki vannak szolgélva”. — ,,Azt el is kivdnom. Azért ndsiiltem, hogy f6zz6n és
kiszolgaljon valaki.”

Gyermekei ugyancsak feltétlen tisztelettel és engedelmességgel tartoz-
tak neki, az ¢ érdekeik mintegy egybeolvadtak a csalad érdekeivel.

1. 1. A sziil6i szerep
1. 1. 1. Az apai szerep valtozasa a csaladban

Az 1960-as évek végén a varsanyi csalddokban elkezdddott a heti-kéthe-
ti ingdzassal jard kémives-, segéd-, illetve kubikus munkéba jaras, foként
az egykori szegényebb rétegekbdl szarmazoé férfiak kozott, akik a tsz-ben
nem talaltdk meg anyagi szdmitdsaikat. Ez a tendencia azutan mind 4ltala-
nosabba valt. Sok fiigyermek ettdl kezdve nem latta apjat a munkdjaban,
igy bizonyos tekintetben megsziint a munkakultira aparol fitra vald atada-
sa, s megkezdddott a csalad intézményének és szerepeinek fellazulasa. Volt
olyan eljar6 apa, aki a fiat is magaval vitte Pestre, a sajat, altalaban rokoni
alapon szervezddo ,,brigadja” tagjaként. Igy a gyermek keresete is hozza-
jarult hazuk mieldbbi felépiiléséhez, ami ekkor a csaladi torekvések foku-
széban allt. Ennek eredményeként az apai funkciok koziil a mintaadasnak
a szerepe joforman megsziint, a kontrollé pedig lecsokkent, s a gyermekne-
velés egyre inkabb az anyak kezébe keriilt at. Az asszonyi nevelés azonban,
mint majd latni fogjuk, mashova tette a hangstlyokat, és Iényegesen keve-
sebb tekintéllyel volt megtdmogatva.

Az egykori jobb gazdaknal sok tekintetben mas volt a helyzet. Nekik ele-
ve volt megfeleld hdzuk, igy nem szorultak ra annak atépitésére. Ezért 0k
nem jartak el a falubol dolgozni, mar csak azért sem, mert 6k voltak azok,
akik a termeldszovetkezet jobban fizetd allasait elfoglaltak. Erre egyébként
sajat egykori, nagyobb méretli gazdasagukban szerzett tudasuk, szervezo-
készséglik jogositotta fel dket. Semmiképpen sem végeztek tehat gyengén
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fizetett ,,gyalogmunkét”, hanem brigadvezetdk lettek, vagy a jobban fizetett
allatgondoz6i munkakban vettek részt.> Ez a munkakor mar csak azért is
volt kézen fekvd szamukra, mert a tsz allatdllomanya indulaskor az 6 sajat,
magukkal behozott allataikat jelentette. ,,Nekiink t6rzs marhaallomanyunk
volt”— emlegetik biiszkén (JAvor, 1978, 317.).

Ezekben az utobb emlitett csaladokban, ha mddosult is valamelyest a
csalddon beliili hatalmi egyensuly, nem billent fel olyan latvanyosan, mint
ott, ahol a csaladfd a falun kiviil dolgozott. A fontos dontéseket tobbnyire
tovabbra is maguk a férfiak hoztak. Kozottiikk tobben voltak, akik fiaikat,
nemhogy kivették volna a kdzépszintii oktatasbol, ami a tobbség szaméara a
szakmunkds oktatast jelentette, de sokan még felsébb iskoldban is tovabb
tanittattak oket. S6t, nagyobb szigoruk a ledanygyermekekre is kiterjedt.
Emlegetnek a faluban egy gazdat, aki vasaldzsinérral verte a tanulds irdnt
nem nagy hajlandosagot mutatod leanyat (JAvor, 1978, 352.). Az 1992-ig
fennmaradt tsz haztaji foldjén, tovabba az 1989-es rendszervaltaskor kar-
potlasként kapott f6ldon tovabb gazdalkodo csalddoknal, a munkéba valo
bevonds, mint kényszer, és mint nevelési eszkoz egyarant jobban megma-
radt, mint ott, ahol az apa kémiives munkabol tartotta el a csaladjat. Igy az
egykori rétegkiilonbségek, més szinten, de Gjratermelddtek.

1. 1. 2. A csaladfdi tekintély valtozadsanak
hatasa a sziild-gyermek kapcsolatra

A csaladi gazdasdg megsziinése, valamint a férfiak tomeges ingazo ¢€letfor-
maja kovetkeztében sokat gyengiilt tehat a csaladfoi tekintély, a tsz meg-
alakulasa utani évtizedek soran. Sok csaladfonek azonban, mint emlitet-
tilk, kiilondsen azoknak, akik tovabbra is a faluban dolgoztak, jobban si-
keriilt fenntartaniuk hagyoményos csaladi pozicidjukat, amelyet korabban
az egyes csaladtagoknak a munkamegosztasban elfoglalt helye hatarozott
meg. ,,Nekem a gyerekeim azt csinaltdk, amit én mondtam.” Szerintiik az
egykori szegényebbek az 1970-es évek anyagi fellendiilése idején nem fog-
tak elég szigornan a gyermekeiket. Valoban, benniik jobban munkalt a vagy,
hogy gyermekeiknek mindent megad_]anak mintegy Oket karpotolva sajat
szlikos gyermekkorukért. Ezt a karpdtlast azonban elsdsorban anyagi vo-
natkozasban képzelték el, s ez gyakran vezetett a gyermekek fokozottabb
elkenyeztetesehez (JAvor, 1978, 353). ,,Imadja a gyereket ¢s amit az csinal,
az Ugy van jol. Razzék a rongyot hogy az én fiam is jar gimndziumba, de
aztan a kovetelményeknek nem tud eleget tenni, meg elmegy a kedve, ott-

hagyja. Azért merik megcsinalni, mert tudjak, hogy otthon nem lesz semmi
baj.” (JAvor, 1978, 353.)

2 KunszaBo (1970, 20.) is felhivta a figyelmet arra, hogy az egykori tarsadalmi rétegeknek
a tsz-munkakorokben valé elhelyezkedésében bizonyos térvényszertiség mutatkozott.
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Az elmondottak ellenére, az apak tobbsége még 1987-es kutatasunkkor
is, még bizonyos hatalommal rendelkezett gyermekei f6l6tt. Mivel azon-
ban a csaladi gazdalkodas ekkor mar régdta csak a haztaji forméjaban 1¢-
tezett, s ennek legnagyobb része a néi munkanak szamitd kapalasbol allt
— a gépi munkat a tsz végezte —, ez egyre sziikebb teriiletre szorult vissza.
Kontrolljuk egyre inkabb csak gyermekiik ¢életvitelének szembe6tld tertiile-
teire terjedt ki. Ilyen volt az ivas és a cigarettdzas. Amikor pl. egy apa ti-
zenhét éves fia zsebét atkutatva, cigarettat talalt benne, kérés vagy érvelés
helyett, fenyegetést is kilatasba helyezve, parancsolt neki: ,,Tobbet ne ta-
laljak nalad, mert megetetem veled. Abba is hagyta. A katonasadgnal aztan
ujra raszokott.” Az iskolai elémenetel ellendrzését az apak ugyanakkor nem
¢érezték feladatuknak, st érdeklddést sem igen mutattak ez irant, pedig, kii-
16n6sen a ﬁugyermekek hianyoltak apaik ebben megnyilvanulo kontrolh at,
biztatasat. Kés6bb rajottek ennek elonyeire. Sok apa a blzonyltvanyt sem
nézte meg, ha igen, legfeljebb annyit mondott: ,,Lehetne jobb is.’

Az apék lednyaik nevelésével kapcsolatban a hangsulyt azok szexualis
tisztasaganak a hazassagig vald megdrzésére helyezték, ennek ellendrzését
azonban feleségiik révén gyakoroltak.

Az 1980-as évek masodik felétdl a fiatalok mar kevéssé torekedtek az
egyre korvonalazatlanabb apai normék betartdsara, kontrolljukat azonban
igyekeztek kikeriilni, mivel, bar egyre csokkend mértékben, de még kutata-
sunk befejez6 stadiumdban, a kétezres évek elején is tartottak tole.

1. 1. 3. Az anyai tekintély

Az anyai hatalmat még az 1970-es években is, a csaladfével vald egysége
adta: ,,Fiam, ha igy beszélsz anyaddal, ebben a hazban nincs helyed!” —
szabta meg az apa a hatért. Késébb, egyre inkabb, az apara valo hivatkozas,
illetve a vele valo fenyegetés erdsitette meg az anya statusat.

Ez a helyzet az 1980-as évek masodik felére mar szinte talhaladott lett.
Ebben az évtizedben, a kornyékbeli iskoldkba vald kdzds buszozédsnak, s a
diszkozas elterjedésének is koszonhetd, hogy a sziil6 helyett egyre inkabb a
korosztaly véleménye értékelddik fel, és ez szinte egyet jelent a fogyasztas
mindenhatosaganak a megjelenésével.

Az 1990-es években a sziildi tekintély tovabb csokkent, éspedig radika-
lisan. A fiatalok részérdl gyakori lett a nyilt ellenszegiilés, megjelentek az
»agyonra elengedett” lanyok. Ez azért is fontos momentum, mert a lanyok
korabban, a fitknal sokkal engedelmesebbek, befolydsolhatobbak voltak,
mar csak azért is, hogy jo hiriikdn ne essen csorba. ,,Ha fidnak nem is, a
lanyanak parancsolhat az ember” — mondogattdk a varsdnyi anyak még az
1990-es évek elején is, amikor ez mar korantsem tiikrozte a teljes valosagot.
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1. 1. 4. A férfi-n6 kapcsolat atalakulasa. A
hagyomanyos hatalmi egyensuly felbillenése

Azokban a csalddokban, ahol a csaladfd a falun kiviil dolgozott, az asszo-
nyoknak, ha a hatalma nem is, de a szerepe megnétt. Hozzéjarult ehhez a
faluban egyre inkabb terjedd férfiivas is, amely a korabbi korlatoz6 norma-
kat mind jobban figyelmen kiviil hagyta. A férfiak hétvégén hazajéve vagy
a csalad hazat épitették, és akkor azért ittak, mert 6k kinaltak a rokonsagbol
jOtt segitdket, azutan pedig évekig visszasegitettek, s akkor azért ittak, mert
Oket kinaltak. Mire elkésziilt a haz, nem kevés férfi valt tobbé-kevésbé al-
koholistava. A f6 ok azonban a falutdl elszakitott munkasszallasi élet volt,
amelyben az ivas a kozos iddeltoltés kényszerli forméja lett. Az igazsag-
hoz hozzatartozik, hogy a férfiak nem a fizetésiiket, hanem a borravalot és
egyeb plusz keresetiiket ittak el, mert a hdz a legtobb csaladban felépiilt.

Az 1970-80-as évek ingdzo életforméjaban, ami egyben az épitkezési
laz csticspontja is volt, a hagyomanyos férfi—nd mintdk atalakultak, sok te-
kintetben kiliresedtek, s az asszonyok szdmara egyre nehezebbé valt a csa-
1adfoi tiszteletet kifejezd normék betartdsa. A nem ritkan ittas, idejiiket a
kocsmdban, a haverokkal toltd férfiakat gyakran megkérdezni sem lehetett,
vagy a dontéshelyzetekben éppen nem is tartozkodtak a faluban. Volt olyan
csaldd is, ahol a részeges férjet felesége kitette egy masik szobdba, s attol
kezdve kiilon aludtak. A férj egy darabig veszekedett emiatt, de lassan be-
letorédott. Kordbban ezt egy asszony sem merte volna megtenni, hiszen 6
csak menyecske volt a hazndl. Varsanyi szokds szerint ugyanis az asszony
ment a férje hazdhoz lakni, s ez, hogy anyos keze al keriilt, korabban don-
tden meghatarozta a csaladon beliili statusat. A sajat hazba koltozéssel 6 lett
a gazdasszony a hdzban, ez nagy valtozast jelentett szamukra. Kimutathat6
példaul, hogy azokban a fiatal csalddokban kezdddott meg hamarabb a
gyermekek hagyomanyos mintdk szerinti, vagyis a nemi oppoziciot ero-
sen hangsulyozo6 nevelésének a gyengiilése, ahol nem volt veliik egyiitt €16
nagymama.

A korabban csak az 6szi terményeladaskor készpénzt 1até faluban a fér-
fiaknak a havi fizetés révén lehetdvé valt uj, korlatlanabb ivasi gyakorlata,
tartos tavollétiik mellett, a masik legfontosabb ok volt, amely tekintélyii-
ket kikezdte. De a véltozas korantsem csak a férfiak oldalarol indult meg.
Asszonyaik ugyanis a tsz megalakuldsaval annak gyalogmunkésai lettek,
s ezzel 6k is pénzkeresdkké valtak. Ez a merdben 1) helyzet megnovelte
onbizalmukat. Sokan koziiliik ugy érezték, hogy az itt keresett pénz a sa-
jatjuk, amelyhez férjiiknek nincs koze. Uj helyzet volt az is, hogy az asz-
szonyok egyiitt, brigadokba szervezve dolgoztak, tehat az egész munkana-
pot egymassal, és nem férjiik tarsasagaban toltotték, mint kordbban. ,,Soha
ennyit nem beszélgettek egymassal az emberek, mint most. Most ismerjiik
egymasnak a szivit, a gondolatat is.” A csaladi gazdasagok mitkddése ide-
jén még annak sem Oriiltek, ha sokbeszédli asszony volt a f6ldszomszéd-
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juk, s feltartotta 6ket a munkaban. Tsz-beli, tartds egyiittléteik soran azon-
ban kezdett altalanossa valni a férjeikre vald nyilt panaszkodas, s ezzel egy
régi tabu dolt le. Kordbban ugyanis szigori norma volt, hogy azokat a belsd
titkokat, informaciokat, amelyek a csalad hirnevét kikezdhették volna, meg
kellett 6rizni. ,,Ne vidd ki a csaldd szennyesét az utcara”— mondtak maguk
az asszonyok. Ezért nem miikodott a baratndség intézménye Varsanyban az
asszonyok kozott. Az 1970-es években, ha errdl kérdeztiik dket, a valasz az
volt: ,,Lanykoromban volt bardtndm.” (JAvor, 1978, 357.) Ha egy csaladnal
épp veszekedés volt, és latogatd toppant be, azonnal abbahagyték a vitat. ,,Az
asszonynak azért van nagy kotdje, hogy azzal mindent eltakarjon™ — tartot-
tak. Ez a szabdly volt az, amely fellazult a tsz-brigddokban naponta egyiitt
dolgoz6 asszonyok kozott. A szabadabb szdju asszonyok elmesélték férjiik
viselt dolgait, s a tobbiek jokat nevettek az eddig oly nagy tiszteletben allo
csaladfok gyengeségein. Felszabaditdan hatott rajuk a felismerés, hogy a
probléma, amivel 6k kiiszkddnek, kordntsem egyedi.

A hétfd lett a tsz-ben az informécidcsere legfontosabb napja, a ,,kibesz¢ld
nap”, ekkor folyt a hétvége kitargyaldsa. ,,A férjem olyan részegen jott haza,
hogy beleesett az arokba. Nem az a baj, hogy beleesett, hanem, hogy kijott.”
Ez a hangnem, ha nem is éltalanos, de jelenlévo volt. A kibeszéld miifajnak
az a torvénye, hogy ki tud nagyobbat mondani, itt is miikddésbe 1épett, az
asszonyok egymastol meritettek batorsagot ehhez. Megkérddjelezddott az
asszonyi tlirés automatizmusa. ,,Nekem mindig azt mondta az édesanyam,
tlirjél. En nem tudnék annyit tiirni, de nem is helyes. Jobb, ha az ember egy
kicsit kimondja.” (JAvor, 1978, 332.)

Az asszonyoknak ez az egymas kozotti, konfliktusoldo szabadszajusa-
ga visszahatott a férfi-nd viszonyra is, immar férjiikkel szemben is jobban
hangot mertek adni kritikajuknak. Igy volt ez, sok tekintetben, a tsz mel-
1€kiizemagaiban, valamint az 1980-as évektdl egyre tobb mas, gyakran fa-
lun kiviili munkahelyen dolgozé fiatalabb ndk esetében is. Az okos asszony
azonban masok eldtt megadta férjének a csaladfonek jaro tiszteletet. Féleg
az iddsebbek, a mai napig igyekeznek betartani azt a csaladfoi tekintélyt
erdsitd normat is, hogy a végso szot a férfinek kell kimondania: ,,még meg-
kérdezem az uramat”— mondjak, ha ez gyakran csak formalis gesztus is.
Mindezek kovetkeztében a hazastarsi kapcsolatnak a magan- illetve a ny11—
vanos szférdban megnyilvanul¢ stilusa kozott egyfajta diszkrepancia erdso-
dott fel.

Ezzel parhuzamosan, hasonldan fellazito, elidegenitd folyamat jatszodott
le a csak hétvégén hazajaro férfitarsadalomban is. Tavollétiik miatt 1élekben
is tavolabb kertiltek a csaladtol, a feleségtdl. Jellemzo, hogy a férfiak, egy
vagy két hetes tavollét utdn a munkésbusszal megérkezve, nem haza, hanem
egyenesen a kocsmaba mentek. Sokan érezték ugy, hogy feleségiik valoja-
ban nem Jket varja haza, hanem csak a pénzt, amit hozott. ,,Mi csak meg-
keressiik a pénzt.” Valéban, nem kevés asszony volt, aki a falukézpontban
varta a munkésbusszal hazatérd férjét, s utana ment a kocsmaba is, hogy
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keresetét minél elobb ,,atvegye” téle. Pedig a feleség kocsmai megjelenése,
plane szdmon kéro fellépése igen presztizsronto egy férfi szamara. ,,.Sokszor
csak az vigasztal, hogy a haverok is igy vannak.” (JAvor, 1978, 338.) Az
ingdz6 férfiak elidegenedésének fontos tiinete, hogy sokan, amikor hetente-
kéthetente hazajottek, csak ténferegtek, ,,nem talaltak ugy otthon munkat”.
M¢g az a férfi sem, aki régebben sok mindent barkécsolt, megcsinalt a haz
kortl. ,,Este, ha hazajon, csak hever, tv-t néz. Rendes, iparkodé embernek
otthon is dolgozni kell.” (JAvor, 1978, 340.) Maguk a férfiak tigy érezték:
,»A haverokkal jobban van téma. Az asszonnyal letargyalok 6t perc alatt.
Mirdl beszélgessek?”— fogalmaztdk meg 0j életérzésiiket. ,,Vendégnek jon-
nek haza”— mondjak az asszonyok. Az elidegenedés mar a csaladi gazda-
sadgok felbomlasa utan megindult, akkor, amikor a férfiak a tsz-be kezdtek
jarni dolgozni. ,,Nem tartozunk mar gy Ossze. Midta a férjem a tsz-be jar,
nem tudunk mirdl beszélgetni.” (JAvor, 1978, 349.) Mégis, sok tekintetben
mas volt a helyzet a tsz-ben, tehat helyben dolgoz¢ férfiak csalddjaiban,
ahol jobban konzervalddtak a hagyomanyos hierarchianak megfeleld visel-
kedési normak, s életiikben is tobb volt az érintkezési pont.

A férj—feleség kapcsolat hatalmi egyensulya a rendszervaltassal bizonyos
fokig ,,helyreallt”, mivel a tsz megsziinésével abbamaradt az asszonyok napi
kozos egyiittléte, s megsziint az ottani munkéjukkal jard sajat keresetiik is.
Ugyanez vonatkozott a rendszervaltaskor allasat elveszitd, mashol dolgozo
ndéi munkaerdre is. Meg kell jegyezniink, hogy eldszor a tsz mellékiizem-
agaként miikodo, s a szakképzetlen lanyoknak, asszonyoknak munkat ad6
Elzett gyar és a galvanizalo miithely zarta be kapuit. Ettdl kezdve inkébb
csak a képzettebb ndk tudtak, éspedig elsdsorban a falun kiviili munkat ta-
lalni.

Ha nem is a kordbbi mértékben, de valamilyen szinten az asszonyok ré-
sz€érdl is visszadllt a csalad belsd titkait megdrzd, férjlik viselt dolgait nem
kibesz¢lé magatartds, a kordbban ingdz6 csalddokban is. Mai napig meg
lehet figyelni azt is, hogy a férjekkel szemben szabadabbé valt stilus ter-
jedése ellenére mennyire erds, kiilondsen az iddsebb generacid asszonya-
iban, a férfiakkal valé megkiilonboztetett banasmod beidegzddése és gya-
korlata. Amikor férfikollegankkal egyiitt vagyunk néprajzi terepmunkan
Varsanyban, 62 éves haziasszonyunk megkiilonboztetett modon banik vele.
A 16 helyre iilteti, husos ebédet készit, ha tudja, hogy jon. Mindez nekiink,
nokollégaknak, nem foltétlentil jar ki.

A rendszervaltas utani idoszakban, a nok csaladi szolidaritas érzetének
a helyreallasa mellett, sok varsanyi csalddban megsziint a csaladfoi tekin-
telyt kikezdo, €s a csaladot is szétzilalo masik fontos tarsadalmi probléma,
a mértékét vesztett kocsmai ivés is. Tobbé-kevésbé abbamaradt ugyanis az
annak melegagyat add ingazo ¢letforma, de kevesebb lett a peénz is, mivel a
férfiak koziil is igen sokan lettek munkanélkiiliek ebben a faluban is.

Kocsmarosnak lenni Varsanyban ekkor mar korantsem volt olyan jove-
delmezd foglalkozés, mint kordbban, az itt elhelyezett nagyképernyds te-
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levizid, s az Gjonnan beallitott jatékasztalok ellenére sem. Utobbiak a fia-
tal ,,célk6zonséget” csabitjak oda, nem is hatas nélkiil. Igaz, 6k féleg iidi-
tot isznak. Sarkany Mihaly megﬁgyelese szerint a kocsmai ferﬁkézénseg
ma egy iiveg sorrel a kezében iili Veglg az estét, gyakorlatllag tv-t néz-
ve. Megsziintek a korabban gyakran részegségig mend nagy rund-ivasok,
a meghivasok viszonzésa, ami egy 4-5 f0s tarsasag, egy korabbi ,,brlgad”
esetében nem kevés pohér italt jelentett, s amibdl sértddés nélkiil, illetve jo-
zanon, korabban szinte lehetetlen volt kiszallni. Megvaltozott az ivés, a fér-
fiassag €s a baratsag korabbi jelentése €s igen szoros kapcsolata. Ma minden
tovabbi nélkiil lehet azt mondani, hogy én most nem kérek semmit. Mara
egyébként a munkésszallokat is felszdmoltak, estére hazajonnek a falun ki-
viil, akér Pesten dolgoz6 férfiak is.

A rokoni segitséggel kaldkaban épiild, és allando italkinalassal jard
¢épitkezések kora is lejart a megcsappand csaladi jovedelemmel egyiitt.
Befolyésolta a férfiak ivashoz vald hozzaallasat az autonak az 1970-es évek
végétdl kezdddo elterjedése is

Nem valtozik viszont az elidegenedés f6 oka, hogy a k6zos célok, ame-
lyek ma Osszetartjak a varsanyi csaladot, inkabb csak az asszonyoknak fon-
tosak.

1. 2. A gyermekek helye és nevelése
1. 2.1. A munkéra nevelés

A két vilaghabora kozotti Varsanyban a gyermekek nemiiktdl fiiggetleniil
mar koran ,,dologra voltak nevelve”, a lanyok még a fiuknal is korabban. Ok
mar négy ¢éves korukban soportek, libat driztek, kilenc éves korukban pedig
gyakran fejtek is. Hét-nyolc évesen, a nagy nyéri munkdk idején, ha a sziik-
ség ugy hozta, az ebédet is megfdzték, és ki is vitték azt a f61don dolgozd
sziileiknek, akar tobb kilométernyi tavolsagra is, két keziikben az ételhor-
dot, hatukon a ,,batut” hordozva. Utdbbi tevékenységbe a fitkat is belevon-
tak. A lanyokat nyolc éves korukban, a téli idészakban, anyjuk a fonésba is
befogta, a durvabb, zsdkvaszonnak val6 fonal készitésével kezdték tanulni
a fonast. Ezt a munkat, gyakran este 10-11-ig végezték. Az 6 munkaba fo-
gasuk ideje jobban fiiggott a csaladi koriilményektdl, mint a fitk esetében.
Példaul attol, hogy anyjuk milyen rendszerességgel jart ki a mezdre, volt-e
nagymama a hazndl, illetve, hogy hany lany volt a csalddban, akinek a ke-
lengyéjét el kellett késziteni.

A fiuk esetében komolyabb munkaba fogasuk jobban 6sszefiiggott tes-
ti fejlettségiikkel. Diszndt mar 6t évesen, tehenet 6t-hat évesen is Oriztek,
de azt, hogy mikor kezdtek, pl. aratni, egyéni adottsagaik, sot sajat am-
bicioik is befolyéasoltak. Tizenharom éves korara, 1967-re visszaemlékez-
ve dicsekedett el egy egykori jobb gazdacsaladbol szarmazo, ma kézépko-
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i varsanyi férfi, milyen biiszkeség volt szdmara, amikor megérezte, hogy
sziilei mar ,,szdmolnak vele” a , férfitestet és férfierdt igényld” munkéknal.
Ap_] anak cimezték a neki szant dicséretet: ,, Konnyii neked Barat Fer6, mert
mar neked a fiad is aratja a buzat. Tobb se kellett nekem. Es lattam, hogy a
hasonl6 kort fitk hordtdk az ebédet, nekem meg mar hoztak, mert kaszas
voltam.” A fitgyermekek mezégazdaségi munkdba allitisa sok csaladban
olyan siirgetd sziikség volt, hogy nyolc-tiz éves korukban apjuk nem ritkan,
a tanarok kérlelése ellenére, az iskolabol is kivette, illetve csak a téli hona-
pokban tudta oda elengedni Sket.

A dolgossag, vagyis az hogy, ,,mindent tudjon dolgozni”, a leanyok ma-
gatartdsi mintajaban — gyakorlatl haszna mellett — azért is volt fontos, mert
ez kedvezden befolyasolta jo hiriiket, s ezzel férjhez menési eselyelket is.
Nekik minden dolgukban tettre kész frissességet kellett hangstlyozniuk.
,»2Amelyik ldny gyorsan megy az Giton, nem melegszik meg a por a laba alatt,
az j6 feleség lesz”— tartottdk. A fingyermekeknél a munkabiras jelentdsé-
gét viszont az adta, hogy ez emelte at dket a férfikorba, mivel a komolyabb
munkdkba vald bekapcsolddas — ellentétben a lanyokkal —, presztizzsel és
tobbletjogokkal jart. A lanyok esetében ez mar csak azért sem lehetett igy,
mert Varsanyban ,,csak az a munka, amit a férfi csindl”— mondjak az asz-
szonyok. A ndk altal végzett munkaknak férjeik szemében nem volt, és mai
napig sincs nagy becsiilete, mar csak lényegesen alacsonyabb fizetésiik mi-
att sem.

A munka volt tehat korabban az erényeknek az a foglalata, amelyben a
fiatal megtanulta a helyét a csalddban és a tarsadalomban, az 6rd magara
vonatkoz6 torvények elsajatitdsa soran. Magatdl értetddik, hogy ezt nem
az 1-2 holdon teng6dd kisembereknek — ami a falu tdrsadalménak mint-
egy kétharmadat jelentette —, hanem a nagyobb f6ldon dolgoz6 gazdaknak
volt inkabb sziikségiik atadni. ,,Ha kocsival jossz haza a mez6rdl, s valaki
megy az uton, vedd fol. De ne vidd hazaig, csak az utelagazasig” — em-
1€kszik vissza nagyapja tanitasara egy ma koézépkoru férfi. Ez a példa azt
kivanja dokumentalni, hogy a munkavégzés hogyan hozta magaval az er-
kolesre valo nevelést is, beallitva még a mértéket is, példank esetében, pl.
a szivélyesség terén. A munkaba vald bevonds mellett a paraszti nevelés
Varsanyban kevésbé hasznalta a meggydzést, a jo példaval valo buzditast,
inkdbb egy hatarokat kitizé nevelési rendszer volt. A normarend megszab-
ta, hogy mely dologban meddig mehet el egy gyermek, illetve fiatal. A ha-
tarok betartasat e nevelési modszer fenyegetéssel, a lanyok esetében egye-
nesen rajuk valo ijesztéssel erdsitette meg: ,,Ha megesel, a sinre teszem a
nyakadat”. Tehat nem a keresztény erkolcs elveire valo hivatkozassal éltek,
noha eszményeikben dontden ezek a normativak uralkodtak. ,,Isten nevel,
akit nevel” —mondogattak Varsdnyban, s ebben is a nevelés verbalis szintjé-
nek a példamutatassal szembeni leértékelése fogalmazodott meg. Sok sziild
ugy tartotta, hogy azért nem kell gyermekeiket nevelniiik, mert azok ugyis
»tudtdk, hogy ,.,honnan mentek el”, vagyis a példaadasra apellaltak.

120



Ennek a nevelési elvnek a hatrdnyai mutatkoznak meg most, amikor a
fiatalok nincsenek belevonva az otthoni munkaba, legfeljebb ,,segltenek”
az 6 dolguk a tanulas. Igy a munka, mint nevelési szituacio alig mikodik. A
fiataloknak pedig, sziileik valtozo eletstrategla_]a de a hagyomanyos érték-
rend megrendiilése miatt sem konny( tudniuk, hogy ,,honnan mentek el”.

Meg kell jegyezniink, hogy a falu gazdalkodé csalddjaindl mai napig
erésebb a gyermekek munkéaba vonasa. A skala tals6 végén pedig a vallal-
kozo csaladok gyermekei allnak.

1. 2. 2. Valtozasok a munkara nevelésben. A ,juttatdsok,
illetve viszonzasok rendszerének szétszakadasa

A csaladon beliili, korabban emlitett hatalmi eltolédas, a né1 dominancia
térnyerése csupan kovetkezménye annak, hogy a varsdnyi csaladok — vizs-
galt korszakunkra — gazdalkodasi egysegbol szinte kizarolagosan fogyasz-
toi egységgé valnak. Ez a csalad funkcidjaval kapcsolatos valtozéas nincs
hatas nélkiil a gyermekek csalddon beliili helyzetére, igy nevelésére sem.

Az 1970-es évek elején még elképzelhetetlen volt, hogy egy gyermek
vagy fiatal ne segitsen otthon. A fiuk vizet htztak, fat vagtak, a lednyok
pedig, kelengyéjlik készitése mellett, a kertben segitettek. Az évtized vé-
gére azonban mar sok anya nem tartotta fontosnak, hogy megtanitsa lanyat
a fozésre, illetve a tobbi alapvetd hazimunkara. A késObbiekben ennek a
tendencianak a fokozddasat kovethettiik nyomon. Egy iddsebb asszony pa-
naszolta, hogy az 1990-ben hozzajuk keriil8, akkor 18 ¢ves menye ,,mikor
1dekerult nem tudott semmit. Ot nem kapcsoltak a munkéaba, mert mama,
vagyis nagymama volt a haznal.”

Az 1990-es évek végén a 8. osztalyos lanyok kozott mar olyan is van,
aki nem tudja, hogyan kell a felmosorongyot kicsavarni, vagy még életében
nem mosogatott. Ebben a tendencidban, mas okok mellett, a sziilknek az
iskola, a tanulés iranti megndtt respektusa is benne van. De azt is meg kell
emliteniink, hogy a tobb nemzedékes csaladokban, az iddsebb generacid
gyakran alig engedi a fiatalt a munkahoz, hogy ezzel sajat fontossagat bizo-
nyitsa: ,,Hagyjad, majd én”—mondjak, az ifjak pedig hozzaszoknak ehhez, s
kés6bb, amikor mar kiscsaladi egyiittélés van, természetesnek veszik, hogy
az anyJuk végez minden haztartasi munkat. ,,Ok tanulnak, tévéznek”— sum-
mazza tizenéves gyermekei legfobb tennivaldit sajat anyJuk is.

A lanyok tobbet segitenek otthon, gyakran az egész hazban porszivoz-
nak, sajat szobdjukat maguk takaritjak, sot, ezt nem kevés fit is megte-
szi, ,,ha olyan kedvem van”— mondjak. A fiatalok egész otthoni munkdjara,
sOt életvitelére ez a kedv-fliggdség jellemzd. Gyakran hallani, f6leg a fiuk
sz4jabol indoklasként: ,,nincs kedvem”. Templomba azért nem jar, mondja

3 Gyani Gabor terminolégisja.
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egy 18 éves fi, mert: ,,én nem birok felkelni olyan kordn, meg meguntam.
Minden vasarnap ugyanaz van.”

Ez a hangulat vezérelte, onkiméld életvitel merében idegen a hagyoma-
nyos paraszti mentalitastol. Nincs is, ami 0sztondzze a fiatalt, ugyantgy
megkap mindent, ha megbukik, ha nem, a bukdacsolva tanulé gyermek is
kikoveteli jarandosagat.

1. 2. 3. A fitv4, illetve ldnnya nevelés technikdja

Varsanyban a fiuk, illetve a lanyok nevelése késdbbi, ,,kiegészitd szemben-
allason” alapul6 szerepeiket szolgalta. A gyermeknevelés elvalaszthatatlan
volt a fiv4, illetve lannya neveléstdl. Itt nem egyszertien gyermeket, hanem
fiut, illetve lednyt neveltek. A kovetkezékben ennek technikait vizsgéaljuk
meg.

Az aszimmetrikus magatartasi mintak tovabborokitése

,»A lednyban mindenekel6tt az onkontrollt igyekeztek fejleszteni, mivel ez
szavatolta a férjhez menési esélyei szempontjabol oly fontos tisztasaganak
¢s j6 hirének megdrzését.” (JAvor, 1998, 161.) Ezért szerepiiket a tiltasok
oldalardl fogalmaztdk meg: ,,Ne tedd keresztbe a labad!”, ,,Ne fiityiilj!” A
fiuk illetve a lanyok nevelésének alaptonusa mara nem sokban kiilonbozik,
mégis, a nemek kozotti, a férfi stdtusaval jaré nagyobb respektusbol eredd,
¢s korabban hangsulyosan kifejez6dé aszimmetrikus viszony ma is sok te-
kintetben érzékelhetd.

1987-ben végzett terepmunkdm soran feltlint egy, a buszmegélloban va-
rakoz6 kozépkora hazaspar. Az asszony mindkét kezében egy nagy kézi-
csomaggal allt ott — az egyik taska tetején férfikardigan volt atfektetve —,
férjénél pedig csak egy kisebb csomag volt. ,,Muszaj segiteni”— mondta a
férfi szinte magyarazkodva, mikor tekintetiink talalkozott. O azt hitte, hogy
én az 0 csomagvivését furcsdllom, mig én a kiilonbséget tanulmanyoz-
tam, ezek szerint nem tll diszkréten. A férfiemberhez, aki a hagyoményos
Varsanyban lovas kocsival jart, jelenleg pedig, ha teheti, autéval, ma sem
illik a csomagcipelés.

»A privilegizalt férfiszerepnek megfeleléen, amelyre felkészitik Oket,
kevesebb veliik kapcsolatban az elvards, ugyanakkor nagyobb szabadsagot
¢lveznek, mint kortars csoportjukban a lanyok.” (JAvor, 1989, 160.) A fiu-
gyermekbe mar kiskordban ,,belenevelik, hogy 6 fi,” s apjatol a mintat is
megtanulja ehhez. 2004 méjusdban az elsd dldozéaskor a templomban a kis-
lanyok rézsafiizérrel, imakonyvvel a keziikben alltak ott, mellettiik, a ,,férfi
oldalon”, egy 3 ¢év koriili kisfiu allt, eziistsziirke, butikban vett 61tonyben,
végig zsebre vagott kézzel. A mise utan egy, a templomkertben beszélgetd
férfitarsasagnal is azt lattam, hogy egyikiik, és a veliik 1év0 kisfil is zsebre
vagott kézzel vett részt a tarsalgésban.
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A fitk ma is ,,parancsolnak™ az anyjuknak, és a legtobb anya ugyanagy
kiszolgalja a fiat, akarcsak a férjét. Az 1970-es évek elején még a lanytest-
vérek is kiszolgaltak a fiutestvéreiket étellel, ha anyjuk nem ért ra. A férfi-
ember nem meritett magénak a fazékbol, ez a nék dolga volt. ,,Nem is ill6,
hogy az ember ott kontarkodjon a fazékban. Nekem az furcsa is lenne” —
dohogott mar a feltételezéstol is egy iddsebb férfi. Valtozas e téren azok
kozott a ma 20-30 év kozotti fiatal férjeknél figyelhetd meg, akiknek a fe-
lesége is dolgozik.

A helyi nyugdijas igazgatd szerint a nemek kozotti megkiilonboztetés
oly modon is tovabbél, hogy ,,a fiaban a legbutabb is valaki”, ugyanakkor a
legértelmesebb lany is Oriil, ha egy akar néla sokkal rosszabb szellemi ké-
pességli fiu is az, aki feleségiil kéri.

2003-2004-ben, a terepmunkak soran azt tapasztaltuk, hogy bar a lanyok
segitokészebbek voltak, de mar 6k is ,,parancsoltak” az anyjuknak: ,,ezt va-
sald ki, amig flirdok™— sz6lt oda jelenlétemben a 16 éves, diszkoba készii-
16d6 lany az anyjanak.

Az oltoztetés, mint a fiuva-, illetve lannya nevelés fontos technikadja
Varsanyban mindig is kiemelt teriilete volt a filivd, illetve lannya nevelés-
nek az 61tozEk, mint a férfi-—ndi oppozicio kifejezésének szimbolikus rend-
szere. Mar 1971-ben azt tapasztaltuk, hogy az 0j haz felépitése mellett a
lanyok stafirungjanak és ruhataranak egyre pazarabb kidllitasa volt a csalad
anyagi er6feszitéseinek legfontosabb teriilete. ,,Ami a ldanyomnak abban a
szekrényben van bezstfolva, abbol mar egy autot vehettem volna”— mond-
ta beletorédden egy apa 1973-ban. Autd ebben az iddszakban gyakorlati-
lag nem volt a faluban. A termeldszdvetkezetben egyiitt dolgozd asszonyok
egyfajta fogyasztasi versengésbe hajszoltak bele egymast, s a csalad meg-
nétt készpénz-jovedelmébdl egyre tobbet forditottak a lanyok 6ltoztetésé-
re.* A kereskedOk gyakran egyenesen a tsz-irodaba vitték eladd portéka-
Jukat, ahol az asszonyok meterszamra vették lanyaiknak a ruhaanyagokat,
szinte egymas kez¢ébdl ,,tépve ki” a mutatosabbakat. A Varsanyi elado ledny-
nak, a mai napig, nemcsak joga, de kotelessege is, hogy szép legyen: ,.Itt az
a torvény, hogy a lanynak szépnek kell lennie.” Kutatasunk kezdetén komo-
lyabban még csak a nagylanyok oltoztetésére forditottak gondot. A lanyos
illetve fius 61t6zék nemcsak mennyiségében, de egesz szemléletében kiilon-
bozott, éspedig hangstlyosan. Voltak pl. ,,lanyos” szinek, amelyek csak az
6 szamukra voltak fenntartva. A lanyok szinpompas és valtozatos ruhatara
mellett a fitk ruhdzatat a s6tét szinek és zart formak uraltdk. Még a mintés,
,0sszevissza minden szinli” pulovert sem tartottak eléggé fiusnak.

Nagy valtozast jelentett a varsdnyi 6voda 1976-ban valé megnyitdsa. Ez
az intézmény az otthon eddig megstoppolt térdli tréningruhaban jatszado-
70, 6vodas koru kislanyok ruhatéranak olyan felfejlesztését hozta magaval,

4 Err6l bévebben JAvor, 1978.
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amely eddig csak az eladd sorban 1év6 lanyoknak jart ki. ,,Az 6vodabdl di-
vatot csinaltak.” Az anyak ugy érezték, hogy lanyuk az 6vodaba keriiléssel
mintegy a nyilvanossag elé Iép ki, s ezért itt csak hangsulyozottan lanyos
ruhdkat viselhet. Ugy is mondhatnank hogy egyszeriben , lannya 6ltoztet-
tek” oket. ,,A lanyomat szeretem ugy megcifrazgatni, végiil is kislany. A
lanyt jobban megnézi a falu. A hire mar kiskoratol alakul” — magyarazta ne-
kem egy anyuka (JAVOR, 1989, 166.). Az 6vodas kislanyok 61t6zékét a piros,
rozsaszin, fehér, fodros jelzokkel irhatnank legjobban koriil. Mindehhez ko-
telezOen jarult hozza a hosszl, maslival koronazott hajviselet, a piros vagy
fehér pantos szandal, illetve lakk félcipd. A nadrag szoba sem johetett. A
nagyanyak a piros fodros szoknyacskdkra még arany zsinort is varrattak a
falubeli varrondkkel.

A nagylanykorban eldrehaladva a lany kiils6 megjelenése egyre
ritualizaltabb lett, egyre tobbféle szempontnak kellett megfelelnie, hogy
kiilseje megfelelden ,Janyos™ legyen. Ilyen fontos szempontok lettek az al-
kalomszeriiség, a valtozatossdg, a divatkovetés, és bizonyos kiemelt alkal-
makkor a ruha hangstlyozottan #j volta. ,,A lanyt, azt jobban kell mutogat-
ni.” (JAvor, 1998, 167.)

A terepmunka majd négy évtizede alatt azonban szemtanui lehet-
tiink annak, ahogy egyre erdteljesebb hangsuly keriilt a fitk 6ltozékére is.
Kezdetben 6k az 6voddba is tréningruhaban jartak, amihez barna, illetve
fekete zart szandalt viseltek, a hajuk pedig, akdrcsak apaiké, a tarkojukig
fel volt nyirva. El6szor 1987-ben tapasztaltuk a fiak 6ltézékével vald t6-
r6dés lasst megindulasat, az ¢ ,,sziirke eminencias” stilusukbol elészor az
6vodas koru kisfitk kiemelését. ,,Most kezdik, hogy ne legyen olyan nagy a
kiilonbség” — erdsitette meg feltételezésemet egy anya 1987-ben. Nehezen
ddltek le a tabuk. Tréningruha helyett el0szor egy olyan kisfiu viselt az 6vo-
daban kordbarsony kertésznadragot, akinek az édesapja Németorszagban
dolgozott, s ezt a ruhadarabot ajandékba hozta kisfidnak. Egy merész fiatal
anya lanya kindtt piros sortjat a kisfidra 6rokitette. Egy masik pedig csikos,
azaz mintds sapkat vett fidnak. A valtozas e téren folyamatos volt, de meg-
allt az 6vodas korosztalynal.

Az iskolas fitkk 61tozékében tovabbra is a tartdossag volt a legfobb szem-
pont, évi két tréningruha jart ki nekik. Az 1980-as évek legvégén kiviilrdl in-
dult el a véaltozas. Varsanyban is megjelent a farmernadrag, amihez a fitk fe-
kete, a kiilonb6z6 egyiitteseket reklamozo trikot hordtak. A fitk 61t6zkodési
stiluséba is behatolt tehat a divat. Ennek megfeleldn félcipd helyett sportci-
pot kezdtek hordani, amelybdl eleinte az anyak altal a kinai piacon vasarolt
valtozat is megfelelt. Kutatdsunk végére azonban ezt a fiuk mar csak otthon
voltak hajland6ak hordani, s a markassag szigora kovetelmény lett kozottiik
is. Ez a ,,markatudatossadg” (ALmAsi, 2002, 53.) azutan a farmernadragra is
kiterjedt, majd a zenekarok fényképével ellatott trikok helyét is felvaltottak
a markanévvel ellatott felsérészek. Markatlan, vagy markahamisitott 61t6-
z¢kdarabot viselni a fiuk esetében még presztizsrontobb volt, mint a lanyok-
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nal, akiknél maig kiilsejiik 6sszhatasa a dontdbb. Az 1990-es évek kdzepére
a fiak 61tozéke figyelemben és pénzben mar kezd felzarkozni a lanyokéhoz,
2004-re pedig tobb csaladnal utoléri, sot a fitruhdk dragasaga miatt gyakran
le is hagyja a lanyok ruhazataval kapcsolatos kiadasokat.

1. 2. 4. A tanulas

Lattuk, hogy a tanulas irant a sziilok részérdl eleinte milyen nagy volt az el-
lenallas, mivel a hagyomanyos Varsanyban ennél fontosabb szempont volt
a gazdasag érdeke. Az 1970-1980-as évek nagy épitkezési hulldma idején
pedig az 1j haz felépitése allt a fogyasztasi rangsor elsd helyén, s ennek mi-
nél gyorsabb felépiilése érdekében a fingyermekeket kivették akar a szak-
munkasképzd iskolabdl is, hogy mint kdmiives segédmunkas, eltartottbol 6
is keresdvé valjon.

A lanyok esetében mas volt a helyzet. Oket a hagyomanyos varsanyi le-
anynevelés normainak megfelelden, férjhez menésiikig otthoni kontroll alatt
tartottak, attol félve, hogy ha elmegy, akkor ,,elkurvul”. ,Itt még az olyan
lanyokat becsiilik, akik a csaladban nének fel. Ha egy lany elmegy, mindjart
tobb rola a sz6.” (JAvor, 1978, 327.) Az 1960-as években két leany ment el a
falubdl tanulni, de hamar folhagytak vele, nem tudték elviselni a falu feléjiik
arado gyanakvasat, amely pusztan azért jart ki nekik, mert egy, a falu kont-
rollja aldl kies6 vilagban mozogtak. Még kutatasunk kezdetén, az 1970-es
évek elején sem tanult tovabb egyetlen lany sem az ltaldnos iskola befejezé-
se utan. A helyi erdégazdasagba jartak idénymunkasnak, a fennmarad6 id6-
ben pedig otthon segitettek ¢s kelengyéjiiket készitették, himezték.

1974-1975 utan van e tekintetben egy attorés, de tomegesebben a lanyok
csak 1983-1984-t6]1 mentek szakkodzépiskolaba tanulni, néhanyan pedig
gimnaziumba. Az évtized masodik felére pedig — ahogy a nyugdijas igaz-
gatdo mondja — ,,mar a butak is mentek tanulni”. ,,Ne kapaljon, mint én” — ez
volt az a motivum, amely legydzte a sziilok idegenkedését. 1987-es terep-
munkank idejére mar csak az a megszoritas ¢€lt, hogy a lanyt a ,,megyén
kiviil” nem engedték. A legtobb lany a balassagyarmati szakmunkasképzo
iskolak valamelyikébe jart, innét naponta haza tudott buszozni. Ebben az
idészakban a cukrédsz és fodrasz szakma volt a legvonzobb szamukra oly
annyira, hogy ide csak protekcidval lehetett bejutni. Kutatasunk befejezd
stadiumaban, 2004-ben, az egészségligyi- ¢€s a kozgazdasagi szakkozépis-
kola volt a legnépszeriibb, de néhanyan eddigre mar féiskolara is eljutottak
Budapestre, Vacra, s6t, Keszthelyre is.

A fitlk mar korabban, az 1960-as években — a csaladi gazdaségok meg-
szlinése utan — kezdtek eljarni szakmat tanulni, igaz, csak a 3 éves szakmun-
kasképzd iskolaba. Feldliik mar akkor Ggy gondolkodtak a sziilok, hogy
amelyikiik tanul, majd tobbet keres. Igy a rosszul tanulo fiat is kaldtek:
,Flam, legalabb kdmiivesnek menj!” Ok lényegesen nagyobb aranyban
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mentek szakmunkasképzdbe, mint szakkdzépiskoldba, gimndziumba pedig
szinte egyaltalan nem pélyaztak — és ez a helyzet méra sem valtozott sokat.
Sok sziild ma sem latja értelmét fia magasabb szintli tanittatasanak, mert
a fitk tobbsége, akarmit is tanul, végiil ugyis az épitdiparban kot ki. Ott a
legjobb ugyanis a kereset, s hamarabb lesz a fiatalbol kenyérkeresd. A fia-
talokat is sujto munkanelkﬁlisegre a gondosabb sziilok az utdbbi években
mat tanittatnak ki veliik, amelyek azonban nem egymasra epulnek hanem
mellérendeltek, mint pl. a sof6r és a burkold szakma.

Uj, egy-két éves jelenség ugyanakkor az is, hogy egyre tobb az iskola-
keriil gyerek, akiket végiil ezért ki is csapnak az iskolabol. Mivel ezek a
fiatalok is elmentek a reggeli busszal Balassagyarmatra, a sziild mit sem
sejtett arrdl, hogy fia a tanitasi id6 alatt egy ottani presszoban kartyazik,
vagy a varosban korzézik. Nem kevés a lemorzsolddo fia sem. Ilyenkor 1j
szakmaval probalkoznak. Egy apa — 1996-ban — eleve ugy besz¢lt 15 éves
fia szakkozépiskolaba jarasarol, hogy ,,lehet, hogy ezt sem fejezi be, mert
ambici6 az annyi, hogy belekapok, oszt meguntam. De bennem sincs sok.”
A sziilok tehat gyakran mar nemcsak a munkakultirat, de az ambiciot sem
tudjak gyermekeik felé¢ kozvetiteni. Igen nagy nehézséget jelent a fiatalok
tovabbtanulasanal, foleg 0j teriileteken, az otthoni minta hidnya is. Példaul
egy autdszereldnek tanul6 fiatalember csaladjaban, mint panaszolta, az au-
tot egy Oreg Trabant jelenti.

A tanarok ugy itélik meg, hogy évrél-évre ,,rosszabb gyerekanyag” kertil be az
iskoldba. 1996-ban a gyermekek fele iskolaéretlennek bizonyult, amit az érintett
sziilok presztizsveszteségként éltek meg, és tobben koziiliik nem fogadtak el. Volt
olyan apa is, aki pénzzel elintézte, hogy az 6 fia ,,mégis iskolaérett” lett.

Van egy-két, foként mashonnét bekoltozott csalad a faluban, amelyek az
atlagosnal gondosabban nevelik gyermekeiket. Egyikiik panaszolja, hogy
kicsufoljak dket a faluban, amiért masként, tobb odafigyeléssel nevelik ha-
rom fiigyermekiiket. Tobbek kozott, 6k maguk, igy az apa is! — viszik, s
hozzak, az iskolabol kisiskolas gyermekeiket, mégpedig gyalog. Ez az isko-
las gyermekek esetében itt nem szokas, az 6vodaba pedig az anydk, illetve
a nagyanyak hordjak gyalog vagy biciklivel a gyermekeket Férfiember ezt
ritkan teszi, s akkor autoval, mert Varsanyban ez ndi feladatnak szamit. De
az emlitett s7iilok szot emelnek sOt harcolnak a gyermekek érdekében a pe-
dagogusok ellenében is. Igy peldaul szeretnék elérni annak az ijjonnan be-
vezetett szokdsnak a megsziintetését, amely szerint a tanulok reggelenként
nem mehetnek be kozvetlentil az iskolaba, hanem az udvaron kell gyiilekez-
nitik, a legrosszabb iddjarés esetén is. Helytelenitik azt is, hogy az iskoldba
vezetd 0j Utvonal egy része a forgalom miatt nem biztonsagos, egyébként
Ok ezért kisérik el gyermekeiket, akiket pedig tarsaik kozositenek ki, sok-
ban eltéré mentalitasukért. Hozzatartozik mindehhez, hogy nem 6ltoztetik
gyermekeiket kiillondsebben divatosan, mert a hangsuly naluk olyan szel-
lemi teriileteken van, mint pl. nivos és draga tarsasjatékok megvétele, s a
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kozos csaladi jaték, vagy csaladi orszagjaras. A varsanyi értékrend szerint
a normaktol valé barmilyen eltérés, a kozosségbdl valo kitlinni akardsnak,
Htintetésnek”, végsd soron a tobbség ,,lenézésének™ szdmit, amire kik6zo-
sitéssel valaszolnak. Ezért veszélyes dolog itt minden 0jitas. Ez mara, kii-
16ndsen egyes teriileteken, lazuloban van. Megjegyezziik, hogy néhany fa-
lubeli fiatal hazaspar esetében is megindult némi valtozas a gyermekeikkel
val6 foglalkozas terén, eléfordul, hogy a sziilok tarsasjatékoznak kisgyer-
mekiikkel, s ha fia a gyerek, akkor az apa kozdsen ,,szerel” vele biciklit. Az
iskolaskoru gyermekek esetében azonban ez egyeldre nem szokas.

1. 3. A fiatalok
1.3.1. Az udvarlasi formak és viselkedési normak valtozasa

Korabban, még az 1980-as évek elején is, az elad6 sorban 1év6 leanyok vi-
selkedését szabalyoz6 normak a hazassag révébe vald mieldbbi, sikeres be-
érkezést szolgaltdk. Ennek alapvetd feltétele egy lany kikezdhetetlen jo hire
volt, amelyet viselkedési szabalyokkal véltek biztositani, foként a nyilva-
nossag eldtt hangsulyozott szemérmességgel, tartdzkodassal. Ennek a visz-
szafogott stilusnak a lanyok lesiitott szeme is fontos motivuma volt: ,,Azt se
tudtam milyen szinii a Pista — késobbi férje — szeme”. A lanyok tanc kozben
sem néztek a legényre, s az utcan is lesiitott szemmel, egyenletes, sietds
tempoban illett jarniuk, nem allhattak le sem nézelddni, sem beszélgetni. Ez
utobbi az asszonyi statussal jard eléjog volt.

Ezzel a nagyfoku tartdzkodassal parhuzamosan azonban, még az 1960-as
¢vekben is, €It Varsanyban egy igen sajatos udvarldsi mod, az Un. ,,halo-
kamrazas” szokdsa. Ennek értelmében este, a kocsmabol tavozo legények
csoportosan indultak a lanyos hazakhoz udvarolni, mégpedig azt kdveto-
en, hogy a kiilon kamraban fekvd lany ablaka elsotétedett, vagyis elfujta a
petréleumlampat. Itt a sotétben fogadta a legények latogatasat, akik koziil
végiil mindig csak az udvarl6 maradt. A lanynak ebben a helyzetben is meg
kellett tudni Grizni tisztességét, de a lesiitott szemhez képest ez mégis figye-
lemre mélt6 udvarlasi modnak mondhato.’

Az 1970-es évek kozepén nagy port vert fel a faluban, hogy az egyhézi
iinnepeken a Méria szobrot hordoz6 6t, hofehér viseletbe 61tozott, tigyne-
vezett ,,Maria lany” kozil kettd mar az eskiivdje elétt varandods lett, noha a
legjobb hirli lanyok koziil valasztottdk ki ket. A felhaborodas elsoporte e
korabban nagy becsben tartott szokast.

Varsanyban, mint mas falvakban is, a bal volt a fiatalok szérakozasanak
legfontosabb alkalma, amelyet kutatasunk kezdetén a falu egykori mozi ter-
mében tartottak, és az egész kozosség szamdra kiemelkedden fontos ese-

5 Sarkany Mihaly egy kozépkori ,, Trisztan és Izolda” tipusu, probéra tevé szokés fennma-
radasat latja ebben.
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mény volt. A fiatalokon kiviil ugyanis jelen voltak az anydk és nagyanyak
is, akik a falak melletti 16cédkon iilve a tarsadalmi ellendrzést ,,gyakorol-
tak”. Figyelték, hogy ki kivel és hogyan tancol, de arra is volt szemiik, ha
egy fiatal par kiment a terembdl, épp az ellendrzést kikeriilendd. Ilyenkor
megjegyezték, hogy mennyi ideig voltak tavol. A kovetkezd hétvégi balig,
a fiatalok viselkedése volt a téma, s figyelmiiket a lanyok legkisebb enge-
dékenysége sem kertilte el. Nem volt veszélytelen ez a tarsadalmi kontroll
a lanyok jo hirére nézve, mivel éppen ezek az iddsebb asszonyok mondtak
— az egész falu véleményeként — elfogadott itéletet arrdl, hogy ki a falu-
ban rendes lany, s ki nem az. Gyakorlatilag 6k iranyitottak a hazassagi pia-
cot informacidikkal a sziil6k és rokonok véleményét erdsen meghatarozva.
Ezért fontos volt, hogy egy lany ne csak tisztességes legyen, de azt, egész
viselkedésével, mintegy meg is tudja jeleniteni. SOt, férjhez menési esélyei
szempontjabol az utobbi volt a fontosabb. ,,Az a hires lany, akit a rokonai
kihirelnek” — tartottak. Ezért is volt fontos €s becsiilt a nagy rokonsag.

A hagyomanyos parvalasztasi rendszer megsziintével azonban az eddig
passzivitasra itélt lanyok annak tevékeny alakitoi lettek. Osszefiligg ez a ko-
rabbi udvarlési szokdsok megszlinésével is, amelyet a fiuk kezdeményezése,
aktivitasa jellemzett. ,,Most nem mennek a hazhoz a fitk. Most nem keres-
nek fel, ha nem te mész moziba, diszkoba.” (JAvor, 1998, 161.) A kezdemeé-
nyezés mellett az engedékenység lett a lanyok masik fontos udvarld-szerzo
stratégiaja. Most nem szégyen a lanyra nézve, ,,ha a fia akarhogy olelgeti,
nem szodlnak, a sziild oriil, hogy kapos.” Sokan ugy tartjak, hogy ,,ma mar a
lanyok udvarolnak a fitknak™ (JAvor, 1998, 162.). Mindez a hagyoményos
magatartdsi mintak 4talakulasaval jar. A lanyok 0jfajta engedékenységiiket
azzal magyarazzék anyaiknak, hogy ,.,ha nem engednek a fitknak, az mas
lanyt keres maganak”™. Sok anya el is fogadja ezt az érvelést. ,,Most azt hi-
szik a lanyos anyak, hogy az a lényeg, hogy fit legyen.” ,,Ott marad meg a
fin, ahol fekszik” — terjedt az (j mondas az eddig lanyaik hirét sdrkanyként
védo anyak kozott is. Még az is eléfordult, hogy maga a lanyos anya hivta
be az autoban szerelmeskedd fiatalokat a hazba nehogy megfazzon a lanya.
A ledanyminta ilyen radikélis megvaltozasat a hazassagl piac zavaranak a je-
leként értelmezhetjiik.

A lanyok 6ltozkodesi normdinak valtozasa

Az o6ltozkodeés is viselkedési forma, amely szimbolikusan leképezi a leany-
magatartasban bekovetkezett valtozasokat. Ez valtozott meg radikalisan az
1980-es évek kozepétdl, a falubol valo eljarassal. Oltozkddnie egy lanynak
mindig is gazdagon, ,,cifran” kellett, de hagyomdnyos viselete nem annyira
testi formait, mint inkébb egyfajta egészséges kerekdedséget hangsulyozott.
Ez elsdsorban a csipdnek a sok szoknyaval valo hangstlyozésat jelentette,
a mellet ez a viselet nem hogy hangsulyozta, de egyenesen leszoritotta. A
kivetkdzés a fiatal lanyok esetében a falubol valo eljarassal valt erdteljeseb-
bé. ,,Midta tovabbtanulnak a lanyok, azéta divatoznak. Mert oda mar nem
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vehet kerek szoknyét.” Ettdl kezdve a hagyomanyos népviselet mar csak a
templomi alkalmakra korlatozodott. A kivetkdzés kezdeti szakaszdban sem
valtozott azonban a norma, hogy egy lanynak ,,takarnia kell a testét”. Ezt a
normat elészor a farmer kezdte ki, amely csak latszolag ,takar”, valojaban
azonban hangsulyoz. Innét mar csak egy 1épés a ,testhez tapado” jelzdvel
kortlirt néi divat elterjedése, a kétezres évek elején.

A szorakozads formdjanak megvaltozasa, a diszko-kultura elterjedése. Harc
az informacioért

Az 1970-es évek kozepén nagyot valtozott a fiatalok szérakozasénak for-
maja, mivel ettdl kezdve csak maguk, a szoérakozni jov0 fiatalok mehettek
be a tancterembe. Ez az Gjfajta szoérakozdsi mod elzarta az informaciét az
anyak, az asszonyok el6l. Nem konnyen engedték ki a keziikbdl gyerme-
kiik, s a tobbi fiatal, kordbban megszokott szoros ellendrzését, s legalabb az
ablakon, s a ki-kinyil6 ajton keresztiil probaltak bekukucskalni. Ekkor, az
1970-es években kezdddott el résziikrdl a ,,harc az informacioért” (PAray,
1989, 69.). A balbol valo kirekesztésiiket mar csak a ,,s0tét balnak™ elne-
vezett falubeli diszké 1980-ban valé megnyitasa tudta fokozni. ,,Nagyon
nehezen torddtem bele, de rdjottem, hogy egyediil nem valthatom meg a
vilagot” — mondta egy anya, akinek lanya idejart szorakozni. A miivelddési
haz alagsoraban erre a célra kialakitott helyiséget egyébként, megnyitasa
utan 5-6 évvel, ,kilengések” miatt bezartak. Ettd]l kezdve Szécsénybe he-
lyezddott at a diszkozés. A szorakozas, a tanc tehat immar nem kozosségi
esemény volt, mint még az 1970-es évek elején is, hanem a fiatalok szubkul-
turajanak, fiiggetlenségének eloretolt hadallasa.

Korabban a fiatal a balban csak 10-ig maradhatott, a diszkoban pedig
¢jfélig, s ez a behatarolas egy bizonyos fokt kontrollként szolgalt még az
1970-1980-as években is. A fiatalok szorakozasanak Szécsénybe valo atke-
rlilése azonban a sziildi ellendrzésnek ezt az utolso bastydjat is lerombolta,
s ez els@sorban a lanyok esetében feltlind. Szécsénybdl ugyanis csak kalan-
dos modon, a fitknak — az apjuktdl kdlcsonkapott — autdjaba vald bekéredz-
kedéssel tudnak hazajonni, ami az esetek tobbségében némi bezsufolodas
aran sikeriil is. Ha pedig mégsem, akkor autostoppal vagy gyalog jonnek
haza a lanyok a 4-5 kilométernyire levd Szécsénybdl. Az utolséd varsanyi
busz ugyanis éjfélkor elmegy, azonban a hangulat a diszkoban ,,akkor kez-
doédik”. Igy a sziil6 mar semmi jozan korldtozassal nem ¢lhet, legfeljebb
azzal, hogy nem engedi diszkoba a lanyat. Ez viszont hosszl tdvon nem
megoldas. Igaz, hogy mig a fitknak csaknem 100 szdzaléka, a lanyoknak
csak mintegy a negyede jar el a diszkoba, de nem a sziildi tiltas, hanem a
technikai nehezsegek s a partnerhiany miatt. A varsanyi fiok ugyanis is-
merkedni jarnak a szecsenyl diszkoba, és nem a falujukbol valé lanyokkal
szorakozni. Igy a varsanyi lanyok leglnkabb a baratndjiikkel egytitt mennek
oda. Merében mas helyzet ez mint kordbban, amikor a balokban a teljes fia-
talsag ott volt, s a falubeli fitik a falubeli lényokat tancoltattak.
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A lany-, illetve finidedlnak a valtozasa

Az 1970-es évek leanyeszménye a legények tarsasdgaban hallgatagon, visz-
szafogottan viselkedd leany volt, aki ezzel a viselkedéssel mintegy sza-
vatolni, megjeleniteni latszott erényességét, feddhetetlenségét. Ebben az
évtizedben azonban a fiatalemberek, ellentétben az otthon tartott lanyok-
kal, kezdtek eljarni a falubol, s mas tipust lanyokkal is megismerkedtek.
Az a meggyozodes fogalmazddott meg sokukban, hogy a varsanyi lanyok
»mulydk.” Szinte nevetségesnek kezdték talalni a korabbi lednyeszményt,
amely leginkabb a hazassagokat 6sszehozo, idésebb asszonyok elvérasai-
nak kivant megfelelni. ,,0k az erkolcsos lanyok' Ez azt jelenti naluk, hogy
6k meg nem szolalnak az Uristennek sem. Ok szerényen mosolyognak
csak.” (JAvor, 1978, 333.) Egyre tobben vélasztottak mas falubol valo fe-
leséget. Ezt a kozosség is lereagalta, ,,utanaengedett”, s fokozatosan felsza-
badultabb, ma mar szinte szabadosnak t{ind lany lett az eszmény. A lanyok
ugyanis mar nem a hazassagi piacot iranyit6 idésebb asszonyoknak akarnak
megfelelni, hanem a fitknak kivannak tetszeni, s ebbe anyaik is nagyreszt
beletorddtek. Az apak azok, akik jobban ragaszkodtak a hagyomanyos min-
takhoz, féltik a lanyukat: ,,Ha megkurvul a lany, a diszn66lba mentek lakni
mind a ketten!” Felesége nem osztotta aggodalmat: ,,Ha megkurvul, nem 6
lesz az els6, sem az utolso.” (JAvor, 1998, 163.)

Mindkét nemti fiatal szamara fontos, Gj normakat kozvetitettek a tv-mi-
sorok, s a varosban tapasztaltak, latottak is. Az 1980-as évek végére a 1a-
nyok kozott egyre terjedd vélemény lett, hogy az engedékenységgel, és a
butikokban latott csabos ruhatarral, egyszoval a fitk kedvében valo jarassal
jobban célt lehet érni, mint a hagyomanyos viselkedési és 61tozkddési nor-
makkal.

Mara a fiuk tobbségének a ,,vildgi” lany tetszik, akivel ,,mindenrdl lehet
beszélgetni”, akinek emellett j6 alakja van, s ezt 6ltozéke is kellden kihang-
stlyozza, és akivel ,,reprezentalni” lehet. Ez utobbi igényt tobb fiatalember
is megfogalmazta. ,,Te nagyon Okoriasan 61t6z61” — kritizalja két gyerme-
kes, sajat tehenészetiikben dolgozo feleségét egy 30 év folotti ifju férj is,
2004-ben. A fiuk az idedlis lanyrdl szolva, eldszor a kiilsejét, alakjat, és di-
vatos 0ltozékét emlitik, s csak rakérdezésre mondanak valamit belso elva-
rasaikrol, a legtobben épp az emlitett beszélgetni tudast. Felértékel6dott a
talpraesettség is. 1986-ban, egy akkor az atlagosnal modernebbnek szamito
férfi biiszkén mondta két gyermekes, traktort is vezetni tudo, 34 éves fele-
ségérdl, hogy ,,mindent ra tudok bizni”.

Eleinte, az 1980-es években, még a fitknak illetve a v6legényeknek kel-
lett 6sztondznilik valasztottjukat, hogy tanuljanak meg autdt vezetni. Ma
ez mar majd minden lany tervei kozott ott szerepel, s mar nem habitusbeli,
hanem anyagi korlatai vannak. Megjegyezziik, hogy az apadk maig csak fia-
iknak adjak kdlcson az autdjukat lanyaiknak nem.

Mindezen valtozasok jelzik a fiu-, illetve lanyidedl, s ezzel az udvar-
las modjanak radikalis atfogalmazodasat is. A lanyoknak is a ,,mend” fiuk
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tetszenek: ,,J0 ruhdi vannak, kocsival maszkal, meg tud hivni”, ,,tudja mit
hova kell felvenni”. Sokan koziiliik ,,igénytelennek” tartjdk az 0j divattor-
vényeknek megfelelni kevésbé tudd vagy akar6 fiat, aki ,,mindig ugyanab-
ban van”, aki ,,0cska, kihasznalt” farmert hord.

A fiatalok, s ezen beliil a lanyok szabadsaga, ,,elengedettsége”, amit az
idésebb ndi generacid ,.elfajultsdgnak” nevez, folyamatosan ndvekszik,
mignem szemtani lehetlink annak, hogy egy évszdzados norma az 1980-as
évekre éppen az ellenkezdjére fordul. Kordbban a lanyok otthon tartdsa volt
tisztességiik megovasanak — és ezzel férjhez menési esélyeik maximalasa-
nak — legfontosabb technikéja: ,,Ha egy lany eljar, mindjart tobb rola a sz6” —
tartottdk. Mara ez igy fogalmazddik at: ,,Most mar nem féltik a lanyokat. Azt
mond;jdk, ha nem megy el otthonrdl, nem megy férjho.”

A premaritalis szex terjedése

Az udvarlés terén megndtt szexudlis szabadsdg vonatkozasdban harom ,.ra-
segitd” tényezOt emelnénk ki, ezek a fogamzasgatlo szerek, az auto vala-
mint a gyermekek kiilon szobdjanak az elterjedése.

A fogamzasgatlo szerek lassan nyertek polgarjogot Varsanyban, bar egyes
lanyok mar az 1980-as évek masodik felétdl, eleinte anyaik tudta nélkiil, ba-
ratndjlikkel mentek el azt feliratni a négyodgyaszhoz. Késdbb mar az anya
akar a sajat gyogyszerébdl is adott a lanyanak. Ez igen nagy valtozast jelen-
tett, mert az 6 generacidjuk szdmara még csak a ,,coitus interruptus,” illetve
a férj elalvasaig a konyhaban val6 tevés-vevés volt a védekezés kizarolago-
san megengedett modja. Az asszonyok a masodik gyerek megsziiletése utan
allando rettegésben éltek, nehogy harmadik gyermekiik is legyen, s ezzel
a falu szajara keriiljenek. A masodik gyermek megsziiletése utan szinte le-
hetetlen helyzetbe kertiltek, ahogy megfogalmaztik: ,tiszta ideg vagyok™,
férjiik elvarédsai és a falubeli norma kozott érlédve. A falu kézvéleménye
ugyanis a fegyelmezetlenség itéletével sujtotta azt az asszonyt, akinek ket-
tonél tobb gyermeke volt. ,,Nem rantotta el idejében a fardt” — mondtak. A
varsanyi kozvélemény a szexudlis megtartdztatdst tehat a néi onfegyelem
kérdésévé tette. ,,Azzal is sporolni kell, mint minden massal” — emelték fel
fedddleg az ujjukat az idésebb asszonyok.

Az 1980-as évek masodik felétdl szinte altalanossé valod autd ugyancsak
nagyban hozzdjarult a premaritdlis szex terjedéséhez, amit a legtobb apa
koleson is adott udvarolni jard legény fianak. A faluban errdl tobben ugy
vélekednek, hogy ez csak formai valtozast hozott: ,,Régen a boglya moz-
gott, most meg az autd”. Tény azonban, hogy az ezzel jar6 nagyobb moz-
gasszabadsag a sziil6i és falubeli kontroll teljes kikeriilésére adott lehetdsé-
get. 1996-ban, ott jartamkor haborogva mesélte egy asszony, hogy az el6z6
esti lagzikor végig az Gton autok alltak, s ,,mindegyiknek nekinyomva egy
lany”, igaz, az arcokat a sététben nem lehetett latni. Ezt a falu tobbi érdek-
16d6bb asszonya is gondosan szemrevételezte. Befolyasolta tehat a két nem
intimitasformait az auto.
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A fiatalok kiilon szobdja, amely inkabb csak az 1990-es években valt al-
talanossa, végleg szentesitette intim egytittlétiiket. Egy két-fills anya igy
mondta el a gyermekei udvarldsdban ennek kapcsan bekdvetkezett valto-
zast. Nagyobbik fia az 1970-es évek elején legénykedett, tehat akkor, amikor
még nem volt a fiataloknak kiilon szob4ja. Igy, amikor elhozta a lanyt a szii-
leihez, els6bben bemutatta, s attdl kezdve, ha jottek, kozosen beszélgettek a
csaladdal. Nyolc évvel fiatalabb 6ccse mar nem mutatta be az aktualis lanyt
sziileinek, s, ha lanyt hazahozta, csak annyit sugott oda: ,,Anya, a szobdba
nem jossz be!”

Par éve divat, hogy a lanyok, az altalanos iskola befejezését kovetd bal-
lagésra franciadgyat kapnak ajandékba. ,,Kindtte a divanyt”, mondjak az
anyak, s ha az udvarl6 jon, a fiatalok ezen az agyon heverve nézik a lany
szobajaban 1évo sajat tv-t, videot. Legtjabban a fiuknal is terjed a francia-
agy, ugyancsak mint sziiléi ajandék. Ugyanakkor érdekes modon, iildalkal-
matossag alig van a fiatalok szobdjaban, ha van, azt altalaban az anya altal
betett tiszta ruha foglalja el. Egyetlen 20 éves fill szob4djaban talaltunk sa-
rok-iilébutort, 8 ezt kért franciaagy helyett, s ennek van kihuzhat6 4gy része
is. Ugy is summazhatnank az udvarlasi kultara fél évszazados falubeli tor-
ténetét, hogy ,,a halokamratol a franciadgyig”.

A premaritalis szex viszonylagos elfogadottsaga ellenére sem divat azon-
ban a faluban az egyiittélés, de még az ott alvas sem. A helybeli udvarlo
még ma sem toltheti ott az éjszakat a lanynal, akarmilyen késon is, de haza
kell mennie. A nem falubeli udvarlé esetében ugyanez viszont hallgatola-
gosan polgarjogot nyert. Ugyanigy, ma mar a vidéki lanyok koziil is akad,
aki ott alszik a varsanyi fitinal, sokszor a fills anyanak a lany jelenlétében a
fiahoz cimzett kérése ellenére is. Hidba kértem, ,,két hét mulva mar ott aludt
a lany, 3 hét mulva meg a holmijat is elhozta”. Nem erkdlcsi megfontolést,
hanem a ,,mit sz6l a falu” dilemma4jat fogalmazta meg mindegyik érintett
fils anya. A hosszabb, mar az eskiivé felé tartd udvarlast, még az idésebb
asszonyok is felmentd koriilménynek tartjdk az egyiitt alvas tekintetében,
kiilonosen, ha sajat unokajukrol van szo. Egyikiik, érdekes modon, elfoga-
do hozzaallasat valahogy a munkaerkdlccsel hozta 9sszefiiggésbe: ,,De nem
hogy délig ott henteregnek, mert mar 5-kor ment dolgozni” — mondta lany-
unokdja udvarlgjarol.

A hazassagkotési ¢életkor, amely a tanulas altalanossa valdséaval, az
1980-as években a lanyok huszonéves korara tolodott ki, a kétezres évek
elejére ismét korabbra, 17-19 éves korukra csuszik vissza, a fioknal pedig
20-22 éves korra. Ez a sietség, akarcsak a korabbi udvarlasi normakkal valo
szinte sietds szakitas, a hdzassagi piac zavaranak, pontosabban hidnyanak, s
ezzel az anyak novekvd panikérzetének a jele. A varsanyi fiok ugyanis egy-
re nagyobb mértékben valasztanak falun kiviilrdl feleséget. Az anyék, attol
valo félelmiikben, hogy lednyuk partaban marad, megprobaljak az elsé ko-
molyabb udvarlét a hazhoz kotni.
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Alaposan megvaltozott tehat a korabbi lednyeszmény, hogy ,,a lanyok
csak sétalnak és szépek”. A probléma csak ott van, hogy a lanyidedl meg-
valtozasat nem kdveti ugyanolyan {itemben a férfi-—ndi szerep atfogalmazo-
dasa, s ez a diszkrepancia a hazassdgban sok konfliktus forrasava valik.

Varsanyban, ahol a lanyok ¢életében, még az 1990-es években is, minden
dolguk a férjhez menesre volt kihegyezve, a legljabb, s a tarsadalom mely
strukturdit érintd valtozasnak tekinthetd, hogy 2004-re, kiilondsen a tanult
lanyok egy része mar nem torekszik ferJheZ menni, mivel »hem latja értel-
mét”. Van olyan par, ahol a fia erfltetné a hazassagot de a lany beéri az
alkalmi talalkozasokkal. Az iddsebb asszonyok ezt ugy fogalmazzak meg,
hogy ,,a mai lanyok flegmak.”

1. 3. 2. A testrol valo elképzelések valtozasa

Meg kell emliteniink, hogy az emlitett valtozasok, a testrdl, a testiségrol
vald koradbbi elképzelések alapvetd atformalodasaval is egyiitt jartak. A
két habort kozotti iddszakban ,,egy lany térdét nem lehetett meglatni. Még
az asszonyok is, ha kendert aztattak, férfi arra nem mehetett.” Az 1970-es
¢vekben, amikor az utcan egy kézépkoru asszonyt le szerettiink volna fo-
tozni, 0sztonds mozdulattal kapta a kezét az arca elé. Kutatdsunk megkez-
dése eldtti iddszakban, a lanyok még sok szoknyaban, nyakukban gyongy-
sorral torndztak az iskolaban, mivel sziileik nem engedték dket a tornadran
,levetk6zni”.

A lanyok. A fiatal lanyok mai ,,testhaszndlatat”, vagyis testiik talzott be-
mutatasat nemcsak a szemérem nevében itélik el az idésebb asszonyok, de
fegyelmezetlenséget is latnak benne: ,,Nekem is volt melegem, mégsem vet-
kéztem le” — mondja egy 70 éves asszony. Ebben a hozzdallasban egy mas-
fajta testi fegyelem kap hangot, akarcsak abban, hogy a néknek, kiilondsen
a lanyoknak a hideget is tlirnitik kellett. Kabatja kordbban Varsanyban a 1a-
nyoknak nem volt, s télen a jéghideg templomban is révid ujji ingvallban
alltak végig a misét, mikdzben ,,majd megzoldiiltiink™.

A mai lanyok 6ltozkddésében mar szempont az ,,0nkimélés” is, van téli-
kabatjuk, bélelt nadragjuk, ami egyébként jelenleg divat is, s ezeket a temp-
lomban is hordjak, tavasszal és nydron pedig nekivetkdznek. Egy-két éve
a rovid sort lett a nyari divatdarab, a fitknak pedig, ezzel parhuzamosan, a
hosszt sort. A meleg figyelembevételének szempontja tehat a fiuk esetében
is polgarjogot nyert, ami tokéletesen 1j gondolkodas jele a ,,férfiassagrol”
alkotott eddigi képhez képest. A tornatanar szerint a fitlk egyébként ma is
szemérmesebbek a lanyoknal, még a kétezres évek elején is alig lehet ket
ravenni, hogy a futballozdshoz révidnadragot htizzanak.

Az linnepek azonban ma is kivételt képeznek a lanyok, sot fiatalasszonyok
onkimélése tekintetében. Hidba van hideg a tavaszi jeles napokon, mint pl.
a Huasvét, az elso aldozés, vagy a ballagas, ilyenkor lenge, gyakran ujjatlan
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ruhdban vannak a lanyok, amit ezekre a kiemelt alkalmakra mar elére meg-
vasarolnak. S ha majd megfagynak, akkor sem vesznek az 0ij ruha f61¢ sem-
mi meleg holmit, mint azt a 2004 tavaszi, elsd 4ldozasi tinnep hideg, szeles
napjan lathattuk. ,,Nem fdzom” — mondtak fogvacogva, amde mosolyogva.
A falu nagy tavaszi linnepeihez, és természetesen minden egyéb linnephez
is, ma is szervesen hozzatartozik a lémyok sz¢ép, sokszinii latvanya.

Kutatasunk kezdetén egy lany egész kiils6 megjelenésének a ,,tlsztesse—
gességet” kellett mintegy megjelenitenie, s ehhez egy ezt hangsulyozo, és
részleteiben is kidolgozott ,,testhaszndlati technika” is tartozott. Ebbe a sze-
mérmes tekintet mellett az utcan valo sietds, dsszeszedett jaras, a mosoly-
g0s hallgatagsag, ,.testiik takarasa” voltak a legfontosabb jegyek.

2004-re viszont a fiatal lanyok mér nem kivanjak ,.takarni a testiiket”. A
tv-bol és a butikok kindlatabdl is ugy itélik meg, hogy ennek ellenkezdje a
divat. A kétezres évek elejétdl a mindkét nemii ifjusag altal ,testhez tapadd”
jelzdvel definialt ndi divat viragkora van, de ez mar csak az id6sebbek fel-
haborodasat valtja ki: ,,Szinte meztelen vannak. Mdma mar nincs szégyen!”
— haborognak az idésebb asszonyok. ,,Mama, te le vagy maradva!” — tor-
kolljak le dket az unokak. ,,Aki tisztességes, az le van maradva!” — méltat-
lankodnak a nagymamak. A test ,, takardsa’ helyett annak bemutatasa jott
divatba. ,,Olyan ruha a jo, amiben felnéznek rd, testhez tapado, ami kiad-
ja az alakot. Nézik, hogy ennek milyen alakja van, milyen nagy a melle”
— mondjak maguk a lanyok is. A test takarasatol az alak hangsulyozasaig
mintegy 20 év alatt 180 fokos fordulatot tett egy leany kiilsejével kapcsola-
tos varsanyi elképzelés, ami a normak megegyezéses jellegét mutatja.

A varsényi mindig is nagyon divatkdvetd kultara volt, csak most a nor-
makat ehhez kiviil talaltdk meg. Azt mondhatni, hogy a mai varsanyi fiata-
lok, annak minden szélsdségével egyiitt, szinte fenntartas nélkiil kdvetik az
1j fogyasztasi eszményeket. Ma is van azonban, aki ebben a folyamatban
hatart tart. ,,Az én ldnyom melle soha nem volt kinn, az csak az agyonra el-
engedett ldnyoknal van.” Ma is vannak olyan lanyok, akik nem vesznek fel,
pl. nyakpantos, hat nélkiili felsérészt, de tulzottan attetszd ruhat sem. Abban
a legmodernebb lany is egyetért, hogy az ilyen ruha ,,templomba nem valo”,
mert oda 0k ugyanugy eljarnak, s erre az alkalomra minden lanynak van
szolid oltozéke.

A fiuk. A fitk esetében is megvaltozott a sajat testilkhoz valo viszonyuk,
csak mas modon. Mig apaik, de kiilondsen nagyapaik nemzedékében nagy
becse volt a fizikai erdnek, s versengve mérték Gssze erejliket, ma nem
norma a jo fizikum, a testi erd. ,,Nagyon ritka, aki sportol. Megerdltetd” —
mondjak maguk az érdekeltek. A futball az 1980-1990-es években kozked-
velt volt Varsanyban, ma minddssze 4-5 fitl jar el az edzésekre rendszeresen.
Kiment a divatbodl a biciklizés is az 1980—-1990-es évek nagy Mountainbike
divatja utdn, amelyet, par évvel a fitk utan, a lanygyerekek is megkaptak,
eleinte 14 évesen, majd egyre fiatalabb korukban. De nem divat a vagany-
kod¢ stilust magaval hozott motor sem, amelynek a faluk6zpontban vald
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berregtetése, kutatasunk kezdetétdl évtizedeken at a varsanyi fitk legfébb
szorakozéasa volt. Akkoriban, egy fiatalembernek, amint vezet6i engedélyt
kaphatott, szinte azonnal volt, eleinte hasznaltan vett, késébb 1j motorbicik-
lije. Ma mar csak néhany fiinak van motorja, most az aut6 a vagyaik targya.
Hétvégén apjuk autdjaval mutatnak be inditasi és fékezési bravarokat, eb-
ben versengenek a tobbiek, s a lanyok el6tt is.

Erdekl6dés hianyaban az 1990-es évek kozepén bezart Varsanyban a par
évvel korabban megnyilt, s akkor nagy eseménynek szamito ,.konditerem”.
Itt hetente harom edzésnap volt a fitknak és kettd a leanyoknak. Utdbbiak,
sajatos modon nem a lany, hanem a fit edzésnapokon jartak ide, 1ényegében
a fitkat nézni, s veliik ily modon tarsas életet élni. A lanyok testedzését il-
letéen inkdbb szemléletbeli, mintsem gyakorlati valtozast regisztralhatunk.
Az 1970-es években az iskola még semmi sporttevékenységre nem tudta
ravenni Oket. Ebben is a nemi polarizécio szemlélete testesiilt meg. A bicik-
lizés mulo divatjat ideszamitva még az 1980-as évek elején sem tartottak a
sportolast ,,lanyos” dolognak: ,,Annak gyereke lesz, ne legyen baja!” A fia
viszont ,.katona lesz, hadd er6sddjon™ — volt a sziildk altalanos véleménye.
Ma a lanyokon mulik, hogy sportolnak-e, a sziilok mar nem féltik 6ket.

Ami a lanyoktdl elvart testi eszményt illeti, korabban sem az izmosség,
sem a karcsﬁseig nem volt kivanalom, inkabb a ,,legyen mit fogni rajta”
szépségeszmény uralkodott. A klfejezetten kovér alkatot azonban lomha-
nak tartottak, a lustasag képzete kapcsolddott hozza. Igy inkabb morélisan,
mint esztetlkallag idegenkedtek tdle. 2004-re a vékony, de kebles lanyalkat
a divat, a modell-sovanysagot a varsanyi fitk nem méltanyoljédk. Mig a sok-
szoknyés hagyomanyos viselet elsdsorban a csip6t hangsulyozta, a mellett
pedig leszoritotta, ma a mell hangstlyozésa a norma, a divat altaldnos ko-
vetelményeinek megfelelden.

Ami a fiatalemberek testhasznélatat illeti, ha otthon vannak gyakran lat-
ni Oket vizszintes helyzetben. Az dgyon fekve, szabadidéruhédban tv-t néz-
nek, zenét hallgatnak — ha éppen nincsenek a haverokkal, akikkel egyébként
ugyanezt csinaljak, csak épp kozosen. A sportos ruhadarabok hordésa ki is
meriti a sporttal valo kapcsolatukat. Amikor a sielésrdl beszéltem egy 18
¢éves fitinak, ,,abba halnék én bele” — reagalt a témara. A tehetdsebb vallal-
kozo csalddok autdval a nem tal kozeli, egri, egerszaloki, hatvani strandra
szoktak csalddostul elmenni. Ide gyermekeik is veliik tartanak.

Varsanyban szinte soha nem jott igazan divatba a kidolgozott izomzata
férfitest. Korabban sem maga az izmossag, hanem az erd volt a fontos, ezt
mérték Ossze a nehéz munkaknal. Ma sem fontos az izmossag, st az erd
sem, hiszen nincs is ré kiilondsebben sziikség. A mai varsanyi fiatalembe-
rek — a kiilsé eszmények hatasara — 61tozkodésiik markassaga, valamint a
megfeleld elektronikai cikkek birtoklasa révén érzik magukat teljes értékii
férfinek. Ezért is kertilt eltérbe ruhazkodasuk.
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2. A fogyasztdi mentalitds atalakuldsa
2.1.Ahaz

A hagyomanyos faluban ,,a gazdalkodds a csalad eltartasat szolgalta, a be-
fektetések pedig a nagyobb gazdasdg megteremtését, aminek alapjat a f6ld-
vasarlas jelentette” (SzaBo, 2006, 328.). A sajat gazdasaggal rendelkezd
csalddok tehat nagyon visszafogtadk fogyasztasukat, minden pénzt félretet-
tek arra, hogy még egy kis foldet ragasszanak a meglévohoz. Eléfordult,
hogy a napszamos lanyok iinnepi alkalmakkor kitlintek néhany divatosabb
ruhadarabbal. ,,Te meg lanyom kosd a fejedre a foldet, mert mi meg azt vet-
tiink!”— tette helyre a gazdalanyt az apja, aki a napszdmos lanyok sajat ke-
resményiikbdl vett cifra kenddjét irigyelte. A csaladi dontéseket, igy a csa-
lad fogyasztasat is a gazda kontrollalta. Az asszonyok csak a tej és a tojas
eladasabol szarmazo pénzbdl tudtik lanyaik kelengyéjét gyarapitgatni.

1971-ben, kutatasunk kezdetén azt lattuk, hogy a csaladok foléltek a ki-
viilrél faluba keriilt 4j j6vedelmeiket, megvaltozott tehat a pénzhez valé ko-
rabbi viszonyuk. ,,Megjelent a presztizsfogyasztas is.” (SzaBo, 2006, 340.)

A fogyasztassal kapcsolatos hagyoményos varsanyi értékrend eleinte még
nem alapjaiban valtozott meg, hiszen a csaladba bekeriilé készpénzt ,,parasz-
tosan”, pontosabban ,,utoparasztosan” (MArkus, 1991) koltotték el. Mar nem
forgatjak vissza — ,,parasztosan” — fold vasarlasara, s nem forditjak — ,,utopa-
rasztosan”— mezdgazdasagi kisgépek vasarlasira sem, amivel kivalthatndk,
hogy héztaji foldjiiket pénzért, a tsz miivelje meg sajat gépparkjaval. A csa-
ladba kertiil6 jovedelmeket tehat folélik, de ennek modjaban a falu korabbi,
hagyomanyos fogyasztasi mintait kovetik. Ennek megfeleléen tovabbra is
a csaladi fogyasztas kdzéppontjdban marad az elado lednyok mindig is ki-
emeltnek szamitd ruhatara és stafirungja, csak felhalmozasanak mennyisége
fokozodik. Emellé keriilt fontossagban az 0j haz épitése, amely eddig csak
a nagyobb gazdak kivaltsdga volt. Ez részben sajat hazuk 4talakitasat, na-
gyobb részben a hazas gyermekeik szdmara épitett 1j hazat jelentette.

Az 1970-1980-as évek csaladi torekvéseinek kdzéppontjaban tehat az
Uj haz allt, amelynek anyagi fedezetét az adta, hogy a lakossag tobbsége
ekkor kettds jovedelembdl élt, ami a haztajibdl, illetve a falun kiviili mun-
kabol szarmazott. Igy szokatlan mennyiségli pénz fordult meg a keziikon,
s ami még j jelenség volt, hogy ez havi rendszerességgel tortént. A férfiak
tartos tavolléte kovetkeztében, s nem ritkan az 6 tetszésiik ellenében, ezzel
parhuzamosan 4llt elé az a helyzet, hogy a csalddi fogyasztas hangsulyai
egyre inkabb a néi ambicidknak megfelelden alakultak ki. Jelen voltam az
1970-es évek kozepen egy férj—feleség kozotti, fiuk iskolai tanulmanyainak
megszakitasa koril zajlo vitan. Ennek soran, az ezt nem helyesl6 apa végiil
is legyintett, s feleségére hagyta a dontést. Igy tizenéves fitk nem folytatta
tovabb kozépfoku tanulmanyait, hogy az ¢ keresmenye is ,,beépiilhessen”
a hazba. Az emlitett évtizedekben ugyanis az egész héten a faluban tartoz-
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kod6 asszonyok ,,vezényelték™ a faluban zajlé fogyasztasi versenyt, s az
ebben val¢ siker érdekében kihasznaltdk megndvekedett informalis dontési
hatalmukat.

Az 1970-es évek kozepére a csalad egész fogyasztasa alarendel6dott az
Uj haz, illetve a lanyok kelengyéje koriil folyd versengésnek, amelyek a
presztizsfogyasztas targyaiva valtak. A gyermekek tanittatasa mellett hat-
ra sorolddott egyéb olyan javak beszerzése is, mint a haztartasi eszk6zok
¢s gépek, vagy pl. a lakésberendezés, amelyek kiviilrdl, vagyis a falu altal
nem lathatok, s igy a versengésben nem értékelhetdk. De nem keriiltek be
a csalad anyagi erdfeszitései korébe olyan fogyasztasi javak sem, amelyek
a férfiak szamara lettek volna fontosak, mint pl. az aut6. Az 1970-es évek
kdzepén gyakorlatilag nem volt autd Varsanyban. Ennél kevésbé koltséges
javak, igy pl. a felndttek, elsésorban a férfiak, valamint a fitigyermekek ru-
hazkodésa is kiviil maradtak azon a koron, amely a varsdnyi csalddok fo-
gyasztasat behatarolta. Ez ekkor szemléleti, de anyagi kérdés is volt. Sok
csalddban a fiatalok elérelépésének, vagyis 0j hazuk felépiilésének eldfelté-
tele a szililok fogyasztasanak szinte teljes ,,befagyasztisa”.

Az 1970-es évektdl 1) szokassa valt, hogy a sziilok gyermekeiknek még
hazassagkotésiik eldtt telket vasaroltak, s az eskiivd utan erre épitettek ne-
kik hazat, mihamarabbi 6nallosodasuk érdekében. Ez ettdl kezdve a fiatalok
jogos igényének szamitott. Ezek a hdzak kaldka munkéval, azaz késébb vi-
szonzando csoportos rokoni segitéssel épiiltek. Korabban a fiatalok a hazas-
sagkotés utan a férj sziileinek hazaba koltoztek, s csak néhany szegényebb
fiatal férj ment ,,vonek” felesége sziileinek hdzaba, ez azonban, r4 nézve
szinte szégyennek szamitott.

A presztizsfogyasztas altal vezérelt, az 1980-as évek kozepére tetdzo
versenges elsdsorban a haz mérete koriil forgott. Volt olyan falubeli, aki
csak azért bontatta le haza tetejét, hogy a szomszédjaénal 20 centiméter-
rel magasabbra épittesse azt vissza. Fontos eleme volt a versenynek az is,
hogy mennyi id6 alatt késziil el egy haz. A méretek és a gyorsasag mellett a
mindség kevésbeé szamitott, annal fontosabb volt azonban, hogy a haz az 1j
esztétikai kovetelményeknek megfeleljen. Az 1970-es évek végére elterjed-
tek a cifra, csempeberakasos, csillamporral és sok masféle modon diszitett
vakolatok, amelyek a szomszédsagban 1évo hazak koziil valo kitlinést szol-
galtak. A versengés kiilonlegesen fontos teriilete lett a kerités is. Az 1980-as
évekre kevés léckerités uszta meg, hogy napsugarmintés, kozépkékre, vagy
pirosra festett vaskerités ne valjon beldle. Az egykori nagyobb gazdak le-
néztek ezt a kifelé €16, latvanyossagra tord mentalitast. Mar csak azért is,
mert tudtdk, hogy milyen arat kellett fizetni érte. ,, Vaskerités miatt koplalni!
Van olyan, aki a sz4jatol elveszi, krumplin, meg tésztan €élnek hétrdl hétre.
Csak azért, hogy lassak kiviilrél, hogy neki mi van!” A volt szegényebbek
viszont évszazados kiilonbségeket kivantak behozni, s ennek érdekében szi-
vesen hoztak barmilyen dldozatot. A hdzak belsejére mar valdban kevesebb
pénzt, gondot tudtak forditani.
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Az 1j hazak elengedhetetlen tartozéka volt a nyari konyha is. Még az
1970-es évek kozepén is eléfordult, hogy flirdészoba nélkiil, de természete-
sen nyari konyhaval épiilt meg a haz. Erdekes ebbdl a szempontbol harom
lanytestvér példaja. Egyikiik, aki a csaladbol egyediil végzett kozépisko-
lat, testvéreivel ellentétben fiirddszobat épittetett. NOvérei, akik viszont két
konyhat épittettek, ezt késobb i igy értékeltek: ,,Neked konnyu van flird6-
szobad !” Ugy érzik, azzal, hogy 6 méasképp csinalta, lenézi Gket.

A folyamatosan epulo Uj hazak mellett az 1980-as évek a korabban épiilt
hazak belakésarol is szoltak. Ez gyakran igen lassan haladt, mivel az épitke-
z¢s anyagilag kimeritette a csaladokat, s ezen a teriileten nem folyt versen-
gés sem, amely 0sztondzte volna dket. Az 1970-es évek végétdl, a jovendd
gyermekszoba szdmara, mar padlastérrel épiiltek a hazak, ami kezdett alta-
lanos kovetelménny¢ valni. Ha csak két szoba volt, az egyikbdl gyerekszo-
ba lett, amikor az elsd gyermek iskolas lett. Mivel a tv a sziilok haloszoba-
jéban van rendszerint elhelyezve, a gyermekszobdk eleinte csak tanulo- és
halohelyiségként miikddtek. A tizenéves gyermekek azonban rendre mas
musort akartak nézni, mint a sziileik, s a konfliktusok elkeriilése érdekében
az 1980-as években mar sokan vettek kiilon tv-t a gyerekszobaba is. A kiilon
gyermekszoba terjedése nagy valtozast hozott a csaladi €let terén, nevezete-
sen a nemzedékek egyre parhuzamosabba valo egyiittélésének a kiépiilését.

A rendszervaltassal gyakorlatilag megsziint Varsanyban az 0ij hazak épi-
tése, az ebben a faluban is megjelend néhdny vallalkoz6 luxushazan kiviil
alig épiilt 0j haz a faluban. Feltlind valtozés, hogy a szililok ambicioinak a
latoterébdl mintha kiesne most mar a hazasodo korba 1ép6 fiatalok jovendd
lak4sanak megoldasa, s az nem valamiféle hosszu tavi gyiijtogetd stratégia
¢s/vagy erdfeszités tdrgya, mint kordbban volt. ,,Nem foglalkozunk vele” —
mondjak, ami nem is fedi teljesen a valdsagot. Sok csaladnal van pl. ifjusagi
takarékkonyv, amelyek egy-kétszazezer forintja viszont inkébb a berendez-
kedés koltségeinek fedezésére alkalmas. Legtobb csalad abban gondolko-
dik, hogy hazas gyermeke majd az 6zvegy nagysziilok valamelyikéhez kol-
tozik, vagy kihalés esetén az iires hazba.

E szoban forgd nagysziil6i hazak éppen az emlitett épitkezési ,,boom”
idején, az 1970-1980-as években épiiltek, s mint emlitettiik, akkor a nagy
haz volt a divat. E hazak esetében azonban, mint lattuk, a mindség, a kom-
fort, s6t a lakotérnek barmilyen elkiiloniilést szolgald differencialtsdga sem
volt még igény. Mindezek kovetkeztében a nagysziildi egylittlakéssal haz-
hoz jutott fiatal parok élete nem tlinik megoldottnak, ha akarcsak az egyik
nagyszil6 is még veliik lakik. Az 1970-es években épiilt satortetds hazak
legtobbje mindossze két nagy utcai szobabol allt, s ehhez még konyha,
spajz, fiirdészoba ¢és egy ,,folyosd” tartozott. Az ide ko1t6z6 ) hazasoknak
sok pénzt kell kolteniiik arra, hogy az ilyen hézat a maguk szdmara kom-
fortositsak. Mivel a hdszigetelés e hdzak épitésekor nem volt szempont, ki
kell cserélniiik a nyilaszardkat, de Gjra kell csempézniiik a fiirdészobat és a
konyhat is, s természetesen minden kordbban beépitett szaniter termék, il-
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letve a géaztlizhely is kicserélendd. Amelyikiiknek tobb pénze van, a kamréat
kiilon WC helyiséggé, a korabbi folyosot pedig 0j padlozattal és iilégarni-
turaval nappaliva alakittatja at. A két udvari szoba egyikében lakik a nagy-
mama, a masik a fiatalok haloszobdja. A probléma akkor kezdédik, amikor
ezt a szobat tovabbra is egyre novekvd gyermekiikkel kell megosztaniuk,
ami a mai fiatalok szdmdra nem tlinik megoldasnak. A fesziiltség a fiatalok
oldalarol, akik egyébként sincsenek az alkalmazkoddsra szocializalva, szin-
te kézzelfoghato.

A késobbi épitésiti hdzak esetében az altalanos gyakorlat az, hogy a fia-
tal hazasok kapjak meg a felsd szintet. Ezekben az esetekben az asszonyok
k6z06s konyhahasznélata okozza a legtobb problémat. Az esetek tobbségé-
ben nem az anyds elvarasai okoznak fesziiltséget, mint korabban, hanem az,
hogy a fiatalasszony gy érzi, meg van fosztva egy, az 6 birodalmat jelentd,
sajat haziasszonyi izlése bemutatasat szolgalo helyiségtdl, s ez nem ritkan,
elidegenitden hat ra.

Olyan megoldast is lattunk — ami akkor 2004-ben, ugyan egyetlen példa-
nak szdmitott —, hogy egy fiatal parnak az ifju férj sziilei atadtak a hazukat,
6k maguk pedig az udvaron 4116 nyari konyhaba koltoztek, ahol 1ényegében
addig is tartozkodtak. Ennek fejében a fiatalok a nyari konyhat, egy hoz-
zaépitett fiirdészobaval, komfortositottdk a szdmukra. Ez a nyari konyha a
szokésosnal jobb allapotu épiiletet jelentett, s a sziilék amugy is ebben sze-
rettek lakni. Ezzel egyiitt, ugy tlinik, a sziilok és nagysziilok azok, akiknek
aldozatot kell hozniuk a fiatalok lakdshoz jutésa érdekében, de ez az 4ldo-
zat most elsdsorban nem anyagi természetli. Visszatérében van tehat a tobb
generacids egylittlakas, amelynek feltételét ezlttal nem a fiatal, hanem az
idésebb nemzedék alkalmazkodasa jelenti. Ez tendenciaszerii jelenségnek
latszik a mai Varsanyban
rekvés eredménye immar, mint az 1970-1980-as években. Ennek tobb oka
is lehet. Ilyen, hogy a fiatalok 4ltaldnossa valt tanittatasaval, egyre igénye-
sebb oltoztetésével, valamint a lassan Varsanyban is szinte ktelezove valo
elektronikai eszk6zok, pl. a szamitogép megvasarlasaval igen nagy anyagi
teher keriilt a csaladokra. A fiatalok ,,jelenorientaltsaga” (Vaskovics, 2006,
3.) sziileikre is hatéassal lehet. Az okok k6zott szerepelhet az is, hogy a ha-
zassag immar nem egy olyan kiemelkedd cél, aminek eldsegitése a mai var-
sdnyi csaladot hosszabb tadvra mozgositand. Figyelmet érdemel, hogy a ha-
zas fiatalok sziileiktdl valo 6néllosodasa, korabban oly erds torekvése alabb
hagyott.
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2. 2. A fiatalok megndvekedett igényszintje, mint a csalad elott
allo fogyasztasi célok masodik legfontosabb teriilete

Az 1970-1980-as években az apai hatalom — gyakorl tavollétiikkel egytitt
jar6 — megrendulese nemcsak hidnyuk, hanem a néi dominancia megero-
s0dése révén is fontos kihatassal volt a csalad elétt allo célok kijeldlésére
¢s megvaldsitasara. A csaladi fogyasztast irdnyitd ndk ,,helyzetbe keriilésé-
vel” a hangsuly a hdz mellett egyre inkdbb a csalad fiataljai szamadra vald
juttatdsokra keriilt. Az emlitett évtizedekben ez szinte kizarolag a lanyokat
jelentette, de a rendszervaltas utdn, immar az 0 haz helyett is, ambicioik
attevodtek fiaik ruhdzatanak a falu altal diktalt divatossaganak a megvalo-
sitasara is. Megndtt a fiatalok, illetve inkébb igényeik csalddon beliili jelen-
tosége.

2. 3. Uj juttatasok

A zsebpénz meghonosodasa

Az apék tavollétének megsziintével, az 1980-as évek végétdl, a fiatalok to-
vabbtanuldsa valt a motorjava annak a tendencidnak, melynek soran a csa-
lad fiataljai egyre inkabb a csaladi fogyasztés eldterébe kertiltek. A tanulés-
sal jarod j juttatasként jelent meg, majd valt altalanossa pl. a zsebpénz mind
a fitk, mind a lanyok szamara, amelynek dsszege egyre novekedett, s kuta-
tasunk végén mar mintegy napi 100-500 forintot jelentett. Osszege attol is
fliggott, hogy a fiatal kiilon kapta-e a bérletpénzt. Az anyak reggel egy nagy
iiveg uditditalt, valamint annyi szendvicset készitettek ki gyermekeiknek,
ahéany sziinet volt a tan6rdk kozott. Ha az anya nagyon koran indult munka-
ba, akkor este készitette el gyermekei tizoraijat.

Ami areggelizést illeti, sok fiatal ezt az iskola biiféjében ejtette meg, ami
korantsem olcs6 mulatsdg. Viszonylag kevesen vannak kozottiik, akik ko-
rabban kelnek fel azért, hogy anyaik 6sztonzésére még otthon megreggeliz-
zenek, s ezzel pénzt takaritsanak meg. Az is elterjedt gyakorlattd valt, hogy
a buszcsatlakozés kozotti husz percben kavét, vagy 1iditdt isznak a megalld
melletti presszoban. Mésok a kozeli butikok kindlatat tanulméanyozva toltik
az 1d6t, s gyakran taldlnak olyasmit, amit azutdn, anyaikra valdé némi rahatas
aran meg is vesznek. A szerényebb otthoni hattérrel rendelkez6 fiuk illetve
lanyok a zsebpénziiket rakosgatjak Ossze a kivant cél érdekében, a hanga-
dok azonban nem koziilik, hanem a jobb modu vallalkozocsaladok gyerme-
kei koziil keriilnek ki. A zsebpenzt a legtobb haznal az anya reggelente teszi
ki a tizorai mellé az asztalra, de ha a fiatal ugy akarja, egyszerre is megkap-
hatja az erre szant dsszeget. A donté tobbség: ,.Isten ments!” felkialtassal el-
utasitja ezt a megoldast, s a napi ,,leosztast” valasztja. Attol tartanak ugyan-
is, hogy nem tudjak beosztani az egyszerre kapott nagyobb Gsszeget.
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A zsebpénztdl fliggetlenill, azzal parhuzamosan, a mai naplg mikodik a
régi Juttata51 rendszer is, melynek értelmében a fitk, de ma méar a diszkoba
meno lanyok is, e célra kiilon kapnak pénzt. Ezt ma is alkalmanként kell el-
kérni az anyJuktol A faluban korédbban a fiatalemberek szorakozashoz vald
joga eppoly megkérddjelezhetetlen volt, mint az elad6 lanyoknak jar6 szép
ruha, és ez a helyzet mara sem valtozott. A lanyokat a hétvégi szorakozasi
alkalmakra udvarlojuknak illett befizetni, igy az ¢ keziikh6z pénz ebben a
formaban sem keriilt. Uj jelenség tehat a fiatalok, fdleg a leanyok ,,sajat”
pénze, amely lehet barmilyen kevés is, folotte mégis 6k maguk diszponal-
hatnak. E téren a fiuk illetve a lanyok kéz6tt tovabbra sincs teljes egyenld-
ség. A lany, ha kap is a diszkora pénzt, lényegesen kevesebbet. Ok ugyanis
egy-két kolaval ,.elvannak” egész este.

2. 4. Uj étkezési szokasok meghonosodasa

Kola és chips

A fiatalok igényszintje egész ¢letviteliik terén megnd, €s ezt lassan, elébb
az anyak, majd az apak is elfogadtak, de legalabb is beletorddtek abba. Az
1980-as évektdl altalanos 1) kiadasi tétel lett a csaladokban a fiatalok altal
fogyasztott iditd, féleg a kola, de az édességek ¢és a chips is.

Kiilon szoba

Ennél Iényegesen fontosabb valtozéas, ami az 1990-es évek végére mar 1¢é-
nyegében altalanosnak mondhatd, hogy a fiataloknak, nemiiktdl fiiggetlentil
kiilon szobdjuk van, sajat televizioval, amit az agyon fekve szoktak nézni. A
fiatalok kiilon szoba igényét az apak is jogosnak ismerik el. A férfiak azon-
ban, 1ényegét tekintve, kihatraltak a fiatalok és anyjuk kozotti, gyakran napi
szintli anyagi csatarozasokbol, sokan koziiliikk az egész gyermeknevelést az
asszonyok feladatdnak tartjak. Az asszonyok azonban maguk is dolgoznak,
nem érnek ra a tényleges nevelésre, a tanulas ellendrzésére. Rajuk, a mun-
kabol hazatérve, a haztartas, a napi f6z¢és mellett, még a haztaji illetve a kert
megmiivelése is var.

A fiatalok ugy érzik, hogy az egyre inkabb sajat birodalmuknak tekin-
tett kiilon szobdval kivivtdk maguknak az 6nallésagot, pontosabban azt,
hogy sziileik ne sz6ljanak bele az életiikbe, s az étkezések kivételével nem
igen jonnek ki onnét. Ide az anydk még takaritani sem jarhatnak be, a fiata-
lok ezt, autondmiajuk 6rzése érdekében, magukra vallaljak. Azért is fontos
valtozés meginditoja ez a helyzet, mert lehetdséget teremt a fiatalok barati
egylittlétei szamara.

Kozos barati egyiittlétek

Sajat szobdjukban a haverok egyiitt tévéznek, vagy éppen zenét hallgatnak,
kicserélik CD lemezeiket, s eldicsekednek 01 szerzemenyelkkel Kiilonosen
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ahhoz a fiatalhoz jarnak szivesen, akinek DVD-lejatszdja is van. Ezek a ba-
rati tdrsasagok nagyrészt teriileti alapon szervezddnek, amely egyébként,
sok tekintetben, leképzi a falu tarsadalmi-, illetve korosztalyi tagolodasat.
A fiatalabb hazasok ugyanis tébbnyire az ,,4j sor” valamelyikében laknak.
Az Oreg hazak belakasanak 0j gyakorlataval ez a teriileti elv kezd azonban
felbomlani.

A hagyomanyos faluban a fiatalok hdznal val6 barati egytittléte nem volt
szokéasban. Nem jartak 4t egymashoz, csak a faluban zajl6é programok al-
kalméval taldlkoztak. Ez a helyzet kordbban 6hatatlanul magéval hozta a
felnott kozosség bizonyos kontrolljat is, amit most ki tudnak keriilni. A ké-
tezres évekre, kiilondsen a fink baratkozasa egyre Ujabb, immar hdzon ki-
viili formékat is Glott. fgy pl. az erre alkalmas sziiléi haz udvaran flekkent
siitottek, de par éve még kdzosen, motorral eljartak fiirdeni is, egy, a faluhoz
nem is oly kozeli tohoz, Az 1990-es évek masodik felétél kezddden a mo-
tor Varsanyban kiment a divatbol, s ez gatat szabott korabbi mozgékonysa-
guknak. Most az apai autok kolesonkérése jelenti az egyetlen megoldast.

Kozosen jarnak a fiatal fiak Pestre is, 11j, divatos ruhadarabokat besze-
rezni, vagy csak koriilnézni a nagy bevasarlokdzpontok koziil kivalasztott
Westendbe. A tizenéves fitk autobusszal, a huszonévesek a barati kor vala-
melyikének az aut6jan jutnak el oda.

A fiuk igényessé valo 6ltozkodése

Mint emlitettiik, az 1980-as évek végétdl egyre fokozodd mértékben, im-
mar a fiuk kiilsé megjelenésére is kiterjedt, az eddig csak a lanyokkal kap-
csolatos, s a csaladok tobbségének az anyagi helyzetét tekintve mar amuagy
is eltalzottnak nevezhetd igényesség. A koriikben kordbban altaldnos so-
tétszinll tréningruhat, illetve tinnepi alkalmakra visszafogott férfioltézéket
az 1990-es években megjelend lezser divathulldm, az un. ,,deszkds” stilus
valtotta fel. Ez kinyult, 16g6 trik6t, szoknyaszeriien bé nadragot és baseball-
sapkat jelent. A kétezres évek elejére ez a lezser stilus mar ,,igénytelennek”
szadmitott, s a norma a kifejezetten markas farmer és sportcipd lett. ,,A mar-
kaért odavagyunk™ — mondta egy 17 éves fit. ,,Nagyon mennek a markara
a fiuk, alabb nem is adjak” — mondtak a lanyok is. A lanyoknal is divat a
markas ruha, de mig 6naluk az 6sszhatds az, ami els6sorban szadmit, a fiuk-
nal a markassag az elsédleges kivanalom. Minden ruhadarabjukon feltling-
en rajta van a markajelzés, s ha nem latszik, ellendrzik is azt, pl. egymas
trikdja nyakrészének kihajtasaval. Koriilbeliil egy éve azokat a ruhadarabo-
kat tartjak elegansabbnak, amelyeken csak diszkréten van rajta a markanév.
Szinte erkolcsi felhaborodassal beszélnek arrél, aki ,,bovlis utanzatot™ hord.
A markassag mellett e divatkovetd magatartds masik legfontosabb parancsa
aruha ,,ij” volta. A mar egy éves szabadidéruhat, ami a tréningruhat valtot-
ta fel a faluban, inkabb csak otthon hordjak. ,,Igényességiik” azonban szii-
leik pénztarcajat terheli. Sok csaladnél az anya szinte teljes fizetése rdmegy
a gyermekeivel kapcsolatos kiadasokra. Van a faluban olyan fiatalember is,
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aki alkalmi, illetve nyari munkat végez, hogy a dragabb 6ltozékdarabokat,
pl. a Buffalo markaju cip6t beszerezhesse, aminek az ara 40 000 Ft fol6tt
van, s ami szinte kotelez6szamba megy kézottik. Ennek megvasarlasdhoz
néhényuknak az apjuk is segit nydri, alkalmi munkat szerezni. Zarojelben
jegyezziik meg, hogy amikor gyermekeket mondunk, a varsanyi iskolas-
korti gyermekkel rendelkezd csalddok esetében ez altalaban két gyermeket
jelent. A naluk fiatalabb, 6vodas korti gyermeket neveld csalddoknal mar
erdsebb egykézés van.

A ,,juttatasok illetve viszonzdsok” rendszerének szétszakaddsa

Mig tehat a fiatalok igényeinek teljesitésére egyre nagyobb erdfeszitéseket
tesz a csalad, komolyabb kdvetelményt veliik szemben a sziildk a 2000-es
évek elején mar nem tdmasztanak. Diszko utan pl. a fiuk és lanyok is masnap,
vasarnap délig alszanak, s csak enni kelnek fel. Olyan is van kozottiik, aki egé-
szen hétfo reggelig, az iskolaba indulésig alszik, persze evési sziinetekkel.

A fiatalok 4ltal kapott juttatasok teljesen fiiggetlenek teljesitménytiktol.
Az 6 vonatkozasukban a jogok-kotelességek Varsanyban korabban szorosan
Osszefiiggd rendszere mara szétszakadt. Ez a jelenség ugyancsak alapjaiban
tér el a hagyomanyos falu teljesitményelvii juttatasi rendszerétdl, amely alol
korabban csak a lanyok ruhazata volt kivétel, de az, a rendszertdl fliggetle-
niil, férjhez menési esélyeik biztositasa érdekében jart nekik.

Ennyi el¢jog mellett még feltlindbb, hogy a kordbbi koteles tiszteletet
nem adjak meg az 6ket mindenben kiszolgald anyjuknak. ,,Sz6rnyti, ahogy
a mai gyerekek a sziilékkel beszélnek, féleg az anyjukkal”. Persze van pél-
da az ellenkezéjére is: ,,Nekem a fiam még nem mondta, hogy alljon odébb.
Ram még nem karomkodott a fiam” — mondta nem minden biiszkeség nél-
kil egy anya, s megfogalmazasabol kidertll, mit érthetnek ,,sz0rnyt” alatt.
Ma nincs, aki a gyereket korlatozna, a sziilének nincs eszkoz a kezében.
Koribban a legstilyosabb ezek kozill annak kilatisba helyezése volt, hogy
,hem tesznek neki lagzit”. Ha egy mai anya a sarkara all, és valamire nem
ad pénzt a fidnak, az elmegy, €és a nagyanyjatol kér. Most mar annak is van
»pénze”, nyugdija. A fiatalok tobbsége érzelmileg legjobban a nagysziilei-
hez kotédik, 6rajuk azonban végképp nem hallgatnak.

A huszonéves fiatalok ragaszkodasa a sziil6i hazban lakdshoz

A mai Varsanyban az iddsebb, ,,szingli” fiatalok sem torekszenek kiilon kol-
tozésre, akkor sem, ha erre lehetdségiik volna. Tobb olyan eset is van a fa-
luban, ahol valamelyik fiatal — fia és lany egyarant —, a nagysziilok vala-
melyikétdl 6rokolt hazat, illetve sziileik olcson vettek nekik régi hazat. Ok
azonban nem vették birtokukba 1) tulajdonukat, s tovabbra is otthon laknak.
Ilyenkor a haz iiresen all, allaga ekdzben gyakran komolyan megromlik.
Amelyik telken oreg, rossz allapotban 1évd, haszndlatlan hdz van, az szinte
minden esetben ilyen ,,6rokségként birtokolt”, de nem lakott haz. Elad6 oreg
haz ugyanis nincs a faluban. Kiilon koltozésre a fiataloknak nincs sziiksé-
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ge, hiszen kivivtak onallosagukat, méghozza a hdzon beliil. Akit korabban a
falu kozvéleménye mar vénlanynak, illetve oreglegénynek kidltott volna ki,
az most otthon, gyermekként, ki van szolgalva, nincs, ami a kiilonko1t6zés-
re, illetve — a fiatalemberek esetében — hazassagkotésre 0sztondzné dket. Az
ellatottsag most fontosabb szempontnak latszik, mint a fiiggetlenség, amit
tizenéves korukban oly fontosnak tartottak.

A tovabbtanulds mint fordulopont a fiatalok életvitelének alakuldasaban
»Minden az eljarassal kezd6dott” — mondjak visszaemlékezve az id6sebb
asszonyok. S ebben sok igazsag van. A korabban, a fiatalok igényszintjének
emelkedésével kapcsolatban emlitett valtozasok, amelyek végiil sajat szub-
kultirdjuk megteremtéséhez vezettek, elvalaszthatatlanok attol a ténytdl,
hogy a varsanyi fiatalok tovabbtanuldsa egyet jelentett a falubol valo elja-
rasukkal. A legtobben Balassagyarmatra és Salgotarjanba jartak és jarnak is-
kolaba, és igy maguk hoztak be a faluba az 0 61tozkodési, szorakozasi min-
takat, s ezzel egy masfajta mentalitast. Iskoldba menet-jovet napi egy orat,
sOt tobbet is buszoznak egyiitt, s ez id0 alatt kicserélik tapasztalataikat, meg-
beszélik kozos esti 1dotoltéseiket. ,,Szeretnek buszozni”, ez mar az 6 kiilon
vilaguk részéhez tartozik, s itt vannak egyiitt legkotetlenebb forméaban a két
nemhez tartozo falubeli fiatalok. Ez azért is fontos momentum, mert a he-
lyi mozi, balok, s egyéb szorakozasi alkalmak megsziintével ez az egyetlen
alkalom maradt, amikor a helyi fiuk illetve lanyok csoportosan taldlkoznak
egymassal. Ezek az utazasok tehat mar részei az 6 0j, sajat szubkultarajuk-
nak, amelynek kiteljesedését vehettiik szemiigyre e tanulmanyban.

A fiatalok falun kiviili tovabbtanulasaval kialakult ) helyzet tehat fon-
tos valtozasok meginditoja lett Varsanyban, amelyek, rajtuk keresztiil, az
egész falu mentalitasara, értékrendjére hatdssal voltak. Apaikkal ellentétben
ugyanis — akik pesti munkasszallasi életiikkb6l nem hoztak be 11j, varosias
mintakat a faluba —, 6k éppen ezt teszik, s mara a csaladi nevelésnél erésebb
mintakat kdzvetitenek varosi tapasztalataik révén.

A varsanyi értékrend alakuldsdnak harom fontos periddusat probaltuk
meg dolgozatunkban koriiljarni. Ez a foldkozpontisagtol, az 0 haz épité-
sén, mint f6 célon at, a fiatalok megndvekedett igényszintjének a kdzép-
pontba keriiléséig terjedt. Utobbi jelenség a falu értékrendje atalakuldsanak
merdben 1) fejezetét nyitotta meg.

3. A ,,postadolescencia” jelensége

A fiatalok egyre inkabb sajat szubkultara kialakitasara torekszenek, amely-
be a felndtteknek kevés belepillantast és beleszolast engednek: ,,Szeretem
az ilyen fiiggetlen dolgokat” — mondja egy 20 éves fiu. ,,Megyek, majd jo-
vok” —sok fingyermek részérdl ennyi az informacid, amit sziileivel megosz-
tani kivan. Igényeikbe viszont anndl inkabb beavatjak sziileiket, s ezekkel
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a legtobb sziilé mara azonosul, vagy legalabbis beletérddik. Ez korantsem
ment és megy konnyen, sok vitaval jar, amiben altalaban a fiatalok gy6znek,
] ,,kikévetelik” maguknak, amit akarnak. A leghatasosabb fegyver a keziik-
ben, hogy ,,mar mindenkinek van az osztalyban, csak nekem meg még egy
fitinak nincs”, ,Allandéan egymassal példaloznak a fiatalok.” Az ugyanis,
hogy ,,az én gyerekem se legyen utolsobb”, egyike a legszivosabban fenn-
maradt norméknak Varsanyban.

A fiugyermekbdl feln6tté valas cezlrdjat korabban a munkamegosztés-
ban elfoglalt hely, az abban mutatott ratermettség jelentette, s ezt még olyan
szimbolikus velejarok is megerdsitették, pontosabban megjelenitették, mint
a fizikai erd, vagy az ital birdsa. A kétezres évek elejére mar gyokeresen
megvaltozott szemlélet tanui lehettiink. Ekkorra a gyermekkorbol valo atlé-
pést szinte kizarolag egy szimbolikus tartalmakat hordozé ,,fogyasztasi kul-
tura” elsajatitasa jelentette, amely az altaluk fontosnak tartott ,,6nazonositd
és megkiilonboztetd” jegyeket viselte (Szapu, 2007). A figyelem minden
részletre kiterjed, minden aprésag fontos, pontosabban nincsenek aprosa-
gok. Ez egy fajta vilagnézet.

Az eddig felsorolt ,,6nazonosito” teriiletek koziil, mint lattuk, a legfonto-
sabb, s egyben, mintegy feltétele is a fiatalok sajatos szubkulturajanak a kii-
16n szoba. Ezt fontossag szerinti sorrendben a kiilsé megjelenés, azon beliil
elsdsorban a ruhazat koveti. ,,Itt torvények vannak” — mondta egy 15 éves
lany a fiatalok 0ltozkodésérdl beszélgetve. ,,Akinek nincs divatos ruhdja,
azt kiko6zositik a fiatalok koziil” — panaszolja egy anya. Még a nagysziilo
nemzedék is hatdsa al4 keriil a fiatalok bels6 divattdrvényeinek. ,,En se bi-
rom, ha latom, hogy ez a ledny — unok4ja — hitvdnyabban néz ki” — mondta
egy nagyanya, s nyugdijabol, jobb meggydzddése ellenére, pénzt adott neki
ruhdra. ,,Egymas ellen van a nép” — summazta. A kiils6 megjelenés azonban
sokkal tobbet jelent, mint magat az 6ltozéket, ehhez még szdmos, e/ nem
hanyagolhato aprosag tartozik. Ilyen mindenekel6tt a hajviselet. Az eddig
hossz hajat viseld lanyok most fodraszhoz jarnak. A fiatalembereknél a ha-
gyomanyos, fiilek fol6tt magasra borotvalt hajat a lezser stilus meghonoso-
dasaval egyiitt a hosszl haj divatja kovette. A lazasagot volt hivatva hang-
sulyozni naluk a szines, tarka kenddvel bekotott fej, a baseball sapka, amit
a legvaganyabbak az ellenzdjével hatraforditva hordtak. A kétezres évek
elején a hosszu haj, ami kordbban megndvekedett 6nallosaguk jelképe volt,
mar elhanyagoltsagot jelent. Most a rovid, zselézett, vagyis megformazott
haj a divat, négy-o6t fit a faluban pedig hajpantot hord.

A sotét, zart férfiviseletet tehat eldszor a faluban addig tokéletesen ismeretlen
lazasag, lezserség, majd utdna a divatkdvetd, szinte katonds fegyelem kovette.

Elengedhetetlen tartozékai a fiatalemberek megjelenésének az ékszerek,
amelyekbdl most a stlyos eziist nyaklancok ¢s karkotok a megfeleldek, va-
lamint a gytirli, amelyet gyakran lecserélnek, ha latnak ebben a miifajban
valami Gjszeriit, érdekeset. De fontosak a miiszaki tartozékok is, igy pl. az
ora és a mobil divatossaga, a DVD-lejatszd, a megfeleld hangositok stb.
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A fiatalok ,,6nazonositd” vagya minden teriiletre, igy — lattuk — szabad-
idé eltoltésiikre is kiterjed. Emellett étkezési szokasaikban is az altaluk ki-
vanatosnak tartott mintakat szeretnék kovetni. Hazon kiviil meg is teszik,
hamburgert és pizzat esznek. Anyjuk f6zési szokasai azonban, akik ma is a
hagyomanyos mintak szerint féznek, erésebbek még a benniik munkal6 am-
bicioknal. Igy vagyaikbdl otthon ezen a teriileten csak az tiditok széleskorii
elterjedése valt valora. Tanulsdgos megemliteni, hogy amikor a varsanyi ti-
zenéves fiuk leghangadobb személyisége a nagysziileihez koltozott néhany
napra, Osszes kellekevel, erdsitdjevel egyiitt, es semmi felkinalt étel nem
felelt meg neki, nagyany_]a vegil is pizza siitésre adta a fejet, hogy kedvenc
unokdjanak a kedvében j jérjon. Ennek elfogyasztasara az unoka a baratait is
meghivhatta. A fiatalember egy ideig ugy érezte, hogy a nagysziiléi hazban
jobban ki tudja €éIni szabadsagigényét, de ez a nagyszijlei, kiilondsen nagy-
apja szamara tal nagy alkalmazkodast jelentett. Csak néhdny napig tudtak
elviselni a vendégeskedéssel egyiitt jaro allandd hangos zenét, valamint
unokdjuk henye életmddjanak kozeli megtapasztalasat.

Korabban a fiatalok a tényleges onallosagot, a teljes jogu felnottseget
a hazassag révén nyerték el. Ma viszont igen sok, harmincas évei felé
jar6 varsanyi fiatalember kozelebbi tervei kdzott nem szerepel a hazassag.
,»Hazassag? Ahhoz én még tul fiatal vagyok, raérek!” — haritotta el kérdé-
semet egy erdsen kopaszodo, 26 éves varsanyi fiatalember. Az 6nallo lakas
gondolata legtobbjiiket nem foglalkoztatja, s ez okbol pénzt sem tesznek
félre. Az emlitett fiatalembernek nem kevés fizetésébdl még arra sem te-
lik, hogy rendszeresen, vagyis havonta belefizessen a sziiléi haz rezsijébe,
ahol egyébként lakik és kosztol. Ugyanakkor viszont 3 millidért, fele rész-
ben hitelbdl, autdt vasarolt — mint mondja, lizingelt — ennek részleteit fizeti.
Emellett a lehet6 legdivatosabban 61t6zkodik.

Karacsony el6tt, amikor nala jartam, épp tobb tizezer forintért vett ma-
géanak rovid irha kabatot, két pulovert, két inget, és draga cipdt, mindenbdl
markasat. Az idézett fiatalember egyébként el tudja képzelni, hogy ha meg-
ndsiil, jovendo feleségét idehozza, az egyébként tagas, emeletes, de korant-
sem tobb csalad befogadasara épiilt sziiléi hazba. Ott jartamkor, hugaval
egyiitt, éppen fenydgirlanddal diszitették a hdz nagy erkélyét. Edesanyja,
edényekkel megrakott kézzel, gyanakodva nézett rdm.

A varsanyi fiatalemberek htisz és harmincadik életéviik kozott, sot, so-
kan még ennél is tovabb, megelégszenek ezzel a helyzettel, s a mar emlitett
.Jelenorientaltsagban” élnek. Paradox modon é éppen akkor tudjak a szinte tel-
Jesen a fogyasztasra korlatozodo szubkulturajukat optimalisan megvalositani,
ha tovabbra is otthon laknak. Altalanos Jelensegnek tekinthetd a faluban, hogy
az immar pénzt keresd, 30. életéviik felé jaro fiatalemberek is a sziilé1 hazban
egykori szobajukban laknak, az otthonlakds minden szolgaltatasat élvezve.
Elvben havonta beszallnak egy bizonyos 0sszeggel a rezsibe, de ennek elma-
radozésat, alkalmi jellegét senki nem veszi toliikk zokon. Legalabbis annyira
nem, hogy ezért érdemes volna helyzetiikon valtoztatni. Hiszen sokba keriil a
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legénykedés, a minden szombat esti, Szécsényben valo diszkdzas, ahova tobb
iddsebb legény autoval jar. Ismerkedni, szérakozni mennek oda, hogy egy ital
mellett ildogélve a holgykozonséget tanulmanyozzak. A szemezéssel kiva-
lasztott alkalmi partner italat is természetesen 6k fizetik. A sajat szubkultara
megvaldsitdsanak a sziil6kkel vald — korabban az alkalmazkodés miatt annyi-
ra karhoztatott — egylittlakéas lenne az 4ra?

Elmondhatjuk, hogy kutatdsunk sordn a szemiink lattdra bontakozott ki
egy Uj fiatal szubkultira, amelynek térvényei vannak, s amely apr6 részle-
tekig kidolgozott. Ez a jelenség 0sszefligg a gyermek és a felndttkor kozot-
ti idészak mind hosszabb megnytlasaval, s azzal, hogy a fiatalok ebben a
koztes allapotban szeretnének maradni, gyermekjogokkal, felndtt felelds-
ségvallalas nélkiil. Erre a jelenségre a varosi fiatalok korében a szociolo-
gia is felfigyelt, s a szakirodalom ,,posztadoleszcencid”-nak nevezi (SOMLAL,
2007). Ez egy ,,specidlis tarsadalmi poziciot jelol”, amelynek jellemzdje,
hogy az érintettek ,,nincsenek beépiilve a tarsadalom intézményes szerkeze-
tébe” (Vaskovics, 2006, 1.). A fiatalkor ¢és a feln6ttkor kozé beékelddo élet-
szakasz, amelynek hatdrvonala egyre jobban tdgul, nem 0j, a szociologusok
mar az 1970-es években regisztraltdk. Varsanyban mintegy tiz éves késéssel
¢észleltiik ennek megjelenését.

A szocioldgusok altal a varosi fiatalok kozott megfigyelt jelenség sok te-
kintetben hasonlit a varsanyi, tehat egy falubeli allapothoz. Kiilonbségnek
latszik, hogy az altaluk vizsgalt kozegben azokra a fiatalokra hasznaljék e
terminologiat, akik élettanilag és allampolgari jogaikat tekintve felndttek,
de mégsem azok, mivel még ,,nem végezték be a felkésziilés iddszakat”, s
,»olyanok, mintha 6r6kdsen felkésziilnének™. Ezen kiviil nem hazasok, de
egyiitt élnek (Somral, 2007, 1.). Ezzel szemben a varsanyi fiatalok ezt az
idészakot nem a valamire val6 felkésziilésre hasznaljak, hanem egyszeriien
sajatos, a felndttekétdl kiilonbozo fogyasztasi szokasaik, s ezzel egyiitt fiig-
getlenségilik megélésére. Emellett Varsanyban az egyiittélés sem divik.

Azt latjuk tehat, hogy ,,az életiitnak 1) szakaszai, és 1j modellje van ki-
alakuloban” (Somral, 2007, 3.). Mindez Varsanyban a tarsadalomszerkezeti
valtozasok egyfajta torzulasaként is értelmezhetd, amely legpregndnsabban
épp ebben a jelenségben csapodik le. Szerepe volt ebben az igen tradicio-
nalis varsdnyi tarsadalmat szinte sokkszerlien ért modernizacionak, amely
megkérddjelezte az eddigi értékeket, fellazitotta a korabbi intézményes ke-
reteket és szerepeket, ugyanakkor nem nyujtott kovethet6 életvezetési min-
tat. Igy a magat mintegy felkinal6 0j fogyasztési kulturat élték meg egyfajta
célként.
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4. Osszegzés

Kutatasunk kezdetén, az 1970-es évek elején még tradicionalis vildgot talal-
tunk az atlagos magyar falundl is hagyoméanydrzébb Varsanyban. Az atala-
kulés a kezdeti iddszakaszban elsdsorban fogyasztdsban vald felzarkdzast
jelentett, s alig érintette a tudati- mentalis szintet. Mivel a ,,jol fogyasztas”
tekintetében nem alakult ki konszenzus, igen sok fesziiltséggel terhelte meg
az atalakulas folyamatat. A férfiak falun kiviili munkéba jardsédval meg-
kezdddott a csalddi szerepek fellazuldsa. Az asszonyok ebben az iddszak-
ban kezdték tanulni ,,az informalis dontések mechanizmusait” (FREEDMAN,
1989, 422.), amelyek révén teljesebben részt vehettek a csaladi dontések-
ben. A valas ebben az idészakban még nem volt megoldasi technika, a szii-
16k mindkét oldalrdl a csalddok Osszetartasara torekedtek. Valojaban azon-
ban megszlindben volt a belsd hierarchikus rend, amely kordabban a csalad
stabilitasat adta.

Az 1970-es évek kdzepének fontos 1) kihivasa volt az 6voda megnyitésa,
amely ,,nem-semleges” neveléssel lazitani kezdte az addig igen ¢élesen kor-
vonalazott nemi mintékat. A fiatalok novekvé mértékii tovabbtanulasa volt
a masik fontos katalizator, amelynek soran a véarosba eljarva 01 életvezetési
mintékat ismertek meg, s hoztak be a faluba.

1987-es gylijtésiink alkalmaval mar egy kimozdult, s tobbé mar a felszinen
sem homogén életstilust talalunk a faluban, megjelent valamiféle ,,tobbszo-
lamusag”. Maguk a normék lazultak f6l, pArhuzamosan az azokat ellenérzé
iddsebb generacio szerepcsokkenésével. Az idésebb korosztaly addig megha-
tarozo véleményét még ismerték, sét 6l is idézték, de volt, aki mar eltekintett
tle. Nagyobb valtozast talaltunk a sziiloktdl kiilonéld fiatalok korében.

Az 1989-es rendszervaltas, majd a tsz megsziinése, ugyanakkor a vallal-
kozésnak a falun val6é megjelenése, parhuzamosan a ndvekvé munkanélkii-
liséggel, a korabbi nivellalodas utan ismét egyre erdteljesebben polariza-
16d6 tarsadalmat eredményezett, amit 1996-os gytijtésiink alkalmaval mar
megtapasztaltunk. Az 1980-as években megjelent ,,tobbszdlamlisag” immar
polgarjogot nyert. Az a tendencia, hogy a fiatalok masképpen gondolkod-
nak magukrol, és ezt sziileik is respektaljak, feler6sodott. Ez életviteliik no-
vekvo szabadsagat €s a fogyasztés teriileteit érintette.

Kutatasunk végpontjara, 2004-re, a nemi és korosztalyi szerepek sok te-
kintetben atfogalmazddtak, de tudati szinten tovabbéltek: ,,a férfi, az csak
férfi” mentalitds tovabbra is megmaradt. A fiataloknak a csaladi célok ko-
zéppontjaba keriilése kimeriilt a draga, markas ruhdk beszerzésében, s a
szorakoztatd elektronikai eszk6zokre vald aldozasban. Nem jar azonban
egylitt a jovdjiikrdl vald eldrelatobb gondolkodéssal, vagyis tovabbtanula-
sukra valo 0sztokéléssel, az azért vald aldozatvallalassal. Sokan ugy érzik,
hogy arra nekik nem telik. Valoban, a felséfokon tovabbtanul6 fiatalok ru-
hazkodésa sokkal visszafogottabb, kiviil is keriilnek a faluban e tekintetben
foly6 versengésen, s egy kicsit a falu életén is.
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A fiatalok szocidlis statusanak nagyfoku megvaltozasa, a ,,megnyul6 ka-
maszkor, vagy mas néven a posztadoleszcencia mint jelenség falubeli fel-
tarasa, kutatdsunk egyik nagy figyelmet érdemld eredménye, amely a leg-
inkabb példdzza Varsany tarsadalomszerkezeti és értékrendbeli valtozasait.
Kiilonosen sajatos jelenség ez egy falusi kdzosségben, amelyben az egyik
¢letkorbol a mésikba valo atlépés kordbban, még kutatdsunk kezdetén is,
kulturalisan kidolgozott volt.

A hagyomdnyos falusi normakhoz képest merdben 0j szorakozés- és
divatcentrikus életvezetési technika, egy sajatos fiatal szubkultira megte-
metddése az, ami itt a szemiink eldtt zajlik. A felndtt generacid csak asz-
szisztal ehhez. A varsdnyi tdrsadalom novekvd polarizacidja mellett, ez a
falu mai legszembetiindbb valtozasa.
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Kata JAvoOr

CHANGES OF VALUE SYSTEM AND SOCIAL
INSTITUTIONS IN VARSANY
(1971-2004)

At the beginning of our research in the early 1970’s, we still found a tradi-
tional world in Varsany, a village even more traditionalistic than the average
Hungarian village. In its starting period the transformation primarily meant
catching up with consumption which barely affected the mental level. As
there was no consensus in respect of ,,consuming well” this burdened the
process of transformation with quite a lot of tension. With the men’s em-
ployment outside the village the family roles began to loosen. It is in this
period that women start to learn the ,,mechanisms of informal decisions”
(FrReebmaN, 1989, 422.) through which they are able to more fully partici-
pate in family decisions. Divorce is not yet a solution technique in this pe-
riod; the parents on both sides strive to keep the families together. Actually
however, the inner hierarchic order that previously ensured the stability of
the family is about to cease to exist.

The important new challenge of the mid-1970’s is the opening of the
kindergarten which begins to loosen the heretofore well-defined gender pat-
terns through ,,gender-neutral” education. The other important catalyst is
the increasing number of youth furthering their education, through which
by going to town they become acquainted with new lifestyle models and in-
troduce them to the village.

During our field work in 1987 we found a shifted lifestyle in the village
that was no longer homogenous even on the surface — a ,,cultural polypho-
ny” has appeared. The norms themselves have loosened, parallel with the
diminution of the role of the older generation controlling them. The hereto-
fore decisive opinion of the older generation was still known, even quoted,
but there were some who already disregarded it. We found a greater degree
of change among young people living separately from their parents.

The regime change in 1989, then the winding-up of the agricultural
cooperative and the development of private enterprise in the village, parallel
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with the increasing unemployment, following the preceding leveling,
resulted once again in a more and more strongly polarized world that we
could experience during our field work in 1996. The ,,cultural polyphony”
that appeared in the 1980°s was now generally accepted. The tendency that
the youth thought differently about themselves and that this was respected
by their parents became stronger. This concerned the increasing freedom of
their lifestyle and areas of consumption.

By the end of our research in 2004, the gender and age-group roles have
been redefined in many respects but the former ,,a man is just a man” men-
tality survived at the mental level. The youth’s placement in the center of
family goals was fulfilled by purchasing for them expensive brand-name
clothing and spending on consumer electronics articles. It was however not
accompanied by more fore-thoughts regarding their future, that is, by stim-
ulating their further education and by the willingness to make sacrifices
therefore. Many felt that they could not afford it. As a matter of fact, young
people studying in institutions of higher education dressed in a more mod-
est way and therefore they were placed outside of the competition that was
going on in the village in this regard.

The considerable change in the social status of youth, the discovery of
,prolonged adolescence”, or post-adolescent phenomenon in the village is
one of the most remarkable results of our research, which best represents
the changes in Varsany in terms of social structure and value system. This is
an especially peculiar phenomenon in a village community where previous-
ly, even at the beginning of our research, the transition from one age to the
next was culturally elaborated. While in pre-war Varsany a youth’s coming
of age was tied to his performance in the harvest, for one or two decades the
completion of elementary school has been considered the caesura.

What is happening now before our eyes is the creation of an entirely new
entertainment- and fashion-oriented lifestyle, the emergence of a peculiar
young subculture. The adult generation is merely assisting in this process.
Besides the increasing polarization of the society of Varsany, this is the
most apparent change in the village, which, since also colored by polariza-
tion, is not in the least a homogenous phenomenon.
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JUuHASZ KATALIN
DECEMBERI JELES NAPJAINK

AMIKULAS ES A KARACSONYI UNNEPKOR
BUDAPESTEN AZ EZREDFORDULON!

A XIII. kertilet helytorténeti gylijteményében rendezett karacsonyi kiallitas
kapcsan szembesiiltem azzal a ténnyel, hogy a mai nagyvaros hagyomanyai
¢s szokasai (ha lehet ezeket a néprajzbol ismert kifejezéseket hasznalni) leg-
alabb olyan soksziniiek és gazdagok, mint a hajdani falusi népszokasok, csak
masfélék. Ilyen tag értelmezésben a hagyomany tulajdonképpen nem mas,
mint a kultira keletkezésének, atvitelének és mukodésének mechanizmusa,
amely minden tarsadalomtipus sziikségszerli velejaroja. A hagyomany leg-
fontosabb stabilizald elemei a sztereotipidk, illetve azok rendszere, amelynek
torténelmileg kialakult tipusai, ezek véltozasa és egyes elemeik terjedési me-
chanizmusa kultiranként kiilonb6z6 lehet.?

A klasszikus néprajztudomdany altal tanulmanyozott hagyomanyos, zart
falukdzosségekben az egész telepiilésre jellemzd egységes szokds- és nor-
marendszer alakulhatott ki, amely évszdzadokon at jol milkddhetett. A
nagyvarosok lakossdga egymdéshoz csak lazan kapcsolodd kiskozosségek
tagjaiként €li életét. Raadasul egy adott személy egyszerre tobb, egymastol
eltéré hagyomanyokkal, szokas- és normarendszerrel rendelkezd csoporto-
sulas (kozosség)’ tagja is lehet.* Ahogyan példaul Burke is talaloan jegyzi
meg a populdris kultira nagy korszakairdl irva a mai viszonyokkal kapcso-
latban: ,,megsokasodtak a szubkultirdk: mindnyéjan tagjai vagyunk vala-
miféle kulturalis kisebbségnek, talan nem is egynek” (BurkEg, 1984, 371.).
Dundes szerint mindenkit ,,nép”-nek (folk) tekinthetiink, aki barmilyen vo-
natkozasban egy csoport tagja, a csoportnak pedig mindig van sajat tradici-
6ja.” Ebbol kovetkezden a mai nagyvarosban is talalkozhatunk folklor jelle-
gli jelenségekkel (szokasokkal és szoveges folklorral is), amelyek az etnog-
rafia és folklorisztika modszereivel jol leirhatok és elemezhetok. ¢

1 A tanulmany az 1990-es években végzett gyiijtések alapjan 2000-ben késziilt el kézirat formé;ja-
ban. A téma 0sszefoglalasa elhangzott a SIEF 2001-ben Budapesten rendezett 7. kongresszusan.

2 Részletesebben errdl lasd Csiszrov, (1984, 374-381.) gondolatait a ,,hagyomany” fogal-
manak értelmezésérél Markarjan kulturaelméletének nyoman.

3 A kozosség” kifejezést itt laza értelemben hasznalom: minden rendii és rangli csoportot
ebbe a kategoriaba sorolok, amelyben barmiféle egymashoztartozas-tudat mikodik.

4 V6. tovabba RITHMAN-AUGUSTIN, (1984, 467.) DoucLas, (1966) nyoméan tett megallapi-
tasaval.

5 DunpEs-t (1978) idézi Voigr (1999, 206.). Ennek megfeleléen a mai folklor fogalmat
tagan, tarsadalmi hatarok nélkiil értelmezhetjiik, ide sorolva minden szoébeli, informalis és
improvizalt kozosségi cselekvést.

6 Eltekintve itt a részletes szakirodalmi attekintéstél hadd emlitsem épp Voigt Vilmos
(1999, 201-210.) nemrég megjelent tanulmanyat, amelyben a mai folklor fogalmat jarja
kortil, illetve az ezzel kapcsolatos eddigi f6bb kutatasi eredményeket foglalja ossze.
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Az évkor a mai vérosban is éppoly jellegzetesen és jol észlelhetden
tagolodik, mint a hagyomanyos paraszti kozosségekben, csak attol némiképp
eltéréen. A paraszti évkor ritmusat alapvetden az évszakok valtakozasa
¢s az ezzel szoros Osszefliggést mutatd gazdasagi és egyhazi év ritmusa
adja, tehat a természetkdzeliség mindenképpen jellemzd rd. Az életének
tulnyomo részét mesterséges kdrnyezetben tolté mai varosi ember szamara
a természet apro rezdiiléseit a mindenhol jelenlevd, mesterséges és egyre
harsanyabb jelek, informacidk, ingerek 6zone szoritja hattérbe. Az évkor
beosztasat— amelyet elsdsorban az iskolai tanitas és sziinidd, a munkahelyek
munkarendje és a torvény altal szabalyozott hivatalos linnepek idépontjai
hataroznak meg (s ezek nem mindig vannak tekintettel az évezredek soran
kialakult természettel Osszefiiggd ilinnepekre) — napjainkban konnyen
nyomonkovethetjlik ezeknek a kiilséségeknek az alapjan. Nagyon fontos
lenne, hogy a folklorisztika a sajat jol bevalt modszereivel feltarja, leirja és
elemezze ezt a mai évkort a hozza tartozo6 ,,szokasokkal” egyiitt.

A kardcsony-iinnep magyarorszagi néprajzi kutatasa mindezidaig kevés
figyelmet szentelt a jelenkori és a varosi szokasok feltarasanak, kivéve Pocs
Eva és Bihari Anna 6nkéntes gy(ijtok szamara 1980-ban szerkesztett kérdo-
ivét a falusi karacsony jelenének vizsgalatara, valamint az ennek nyoman a
varosi, budapesti adatok gytijtéséhez késziilt egyszeriibb, kitolthetd tipust
kérddivet. Ez utobbi — kizardlag csaladi szokdsokra vonatkozd — kérddivre
1982—83-ban 17 valasz gyiilt 6ssze — elsdsorban a kdérnyezetiikben dolgozd
alkalmazott, értelmiségi munkatarsaktol. 1984—85-ben a Néprajzi Muzeum
kutatasinak keretében Szacsvay Eva vezetésével, Halasy Marta kozremii-
kodésével Mezdkbdvesden és Tinnyén végeztek kérdezébiztosok bevonsa-
val nagyszabast kérddives gytlijtést, azonban a kérddivek teljes feldolgoza-
sara pénz hijan azota sem keriilt sor. A budapesti és a mez6kovesdi, vala-
mint a tinnyei kérddivek vazlatos attekintését és értékelését Szacsvay Eva
veégezte el és tette kozzé (Szacsvay, 1998, 617-623.), figyelmeztetve a ku-
tatds folytatasanak és kiterjesztésének fontossagara.

Az Angyalfoldi Helytorténeti Gylijteményben hagyomanyteremtd szan-
dékkal tobb alkalommal megrendezett kardcsonyi kidllitdsok amellett, hogy
a varosi kardcsonyi szokasokat évrdl évre a figyelem kozéppontjaba helyez-
ték, a gylijteményhez kapcsolddd dnkéntes gylijtok haldzataval az adat- és
targygyljtés hatékony megszervezésére is lehetdséget teremtettek. A gyiij-
tdmunka legelején tartva egyik legfontosabb feladatként adddott a varosi
karadcsonykutatas fobb teriileteinek (s egyuttal feladatainak) felvazolésa az
eddigi tapasztalatok alapjan.

A kardcsonyi iinnepkor a mai varosban is éppolyan jelentds szakasza
az évnek, mint a hajdani ,,hagyoményos” falvakban, azonban a tobbnyire
gyorsan valtoz6 osszetételll kiskdzosségekben a szokasok, hagyoményok is
folytonosan atalakulnak, illetve 0j hagyomanyok keletkeznek ¢és tlinnek el.
Ha a korabbi ,klasszikus” hagyomanyok (survival) meglétének szemszo-
gébdl vizsgaljuk, ez a gyorsan valtozé karacsonyi hagyomany- illetve szo-
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kaskor egyarant tartalmaz valtozatlan formaban tovabbéld, funkcionalisan
megvaltozott elemeket és 0j jelenségeket is (vo. Voigt, 1999, 204., 207.).
A kutatés egyik lehetséges célja lehet példaul ezen elemek azonositasa, ara-
nyuk megallapitdsa a mai varosi karacsonyi szokasokban.

Ko6zosségek a varosban

A varosi kozosségeknek tobb szintjét kiilonboztethetjiikk meg aszerint,
hogy milyen alapon kotddnek hozzajuk a kozosség tagjai, illetve, hogy ez
a kotddés mennyire erdteljes, mennyire van hatassal az egyén életére. Az
ugynevezett funkcionalis kozdsségek csoportjaba tartoznak a csaladok, az
iskolai, 6vodai, munkahelyi kozosségek, a szabadidds kozosségek, valamint
a vallasi-ideologiai alapon szervez6dd kozosségek.

A legalapvetdbb funkcionalis kozosség a csalad, de itt tobbnyire nem
a hagyomanyos nagycsaladra kell gondolnunk (kivéve talan a cigany
lakossag egy részét), hanem a hdzas- vagy élettarsakra, illetve a sziilokbol
¢és gyerekekbdl allo nuklearis csalddokra. Nem hagyhatok ki a szamitasbol
ezen a szinten az egyediilallok sem, akik a statisztikdk szerint példaul a
XIII. keriileti lakossdg mintegy egyo6tddét alkotjak (a haztartasok szama
szerinti megoszlas alapjan). A kovetkezd legfontosabb szint a munkahelyi,
illetve az iskolas korosztaly esetében az iskolai kozosségek, amelyek az

1. kép Egy osztalyterem ajtodisze karacsony el6tt. Hegediis Géza Altalanos Iskola,
Budapest, Angyalfold, 1999. Foto: Juhasz Katalin
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egyén ¢életében fontossagi sorrend szerint a csaldd utan altalaban rogton
a masodik helyen kovetkeznek, hiszen a nap aktiv részének legnagyobb
hanyadat t6ltik itt. A kutatas szempontjabodl az is fontos tény, hogy ezekben
a kozosségekben kovetik legerdteljesebben az évszakok €s az iinnepek
valtozésait. A szabadidds kozosségek nagyon sokfélék, de nem fedik le a
lakossag olyan nagy hanyadat, mint az elébbi tipusok. Ugyanakkor nagyon
nagy befolydssal lehetnek az életstilusra, ¢életfelfogasra, amely gyakran a
kiilséségekben (61tozkddés, hajviselet, viselkedés, lakasberendezés, tartds
hasznalati targyak — mint példaul az auto6 tipusa stb.) is jol észlelhetden
megmutatkozik, és ugyancsak — az adott szubkulturara jellemz6 — sajatos

y’o“g elt" \tu» a/y. MW@H! p
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2. kép Harmadik osztalyos kislany leirdsa az igazi Mikulasrol. Hegedtis Géza Altalanos

Iskola, Budapest, Angyalfold, 1999.

3—4. kép Els6 osztalyos kislany iskolaban készitett ajandékai a sziileinek. Hegediis Géza
Altalanos Iskola, Budapest, Angyalfold, 1999.
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vonasokat alakithat ki az altalunk vizsgalt ilinnepi szokéasokban is. A
vilagnézeti-ideologiai alapon szervezddd kozosségek koziil a kardcsony
vonatkozasaban els@sorban a keresztény vallasi kozosségek — gytilekezetek —
érdemelnek kiemelt figyelmet, hiszen ezekben 4ltalaban jol kidolgozott és
az linnep keresztény hagyomanyain alapul6 szokasrendszer él.

A térbeli elhelyezkedés szerint kialakuld — a funkciondlis kozdsségek-
nél altaldban lazabb kapcsolatrendszerrel jellemezhetd — kozosségek kozeé
soroljuk egy haz, vagy kisebb utca, egy varosnegyed, egy kertilet, illetve
egy egész varos (jelen esetben a fOvaros) lakodit. Az 1995-ben elvégzett
International Social Survey Program (ISSP) keretében a nemzeti identitas
vizsgalatahoz késziilt adatfelvétel értékelése azt mutatta, hogy a budapesti-
ek a nagy atlagot tekintve a févaroshoz jobban kotddnek, mint a szomszéd-
saghoz és a keriilethez, mig vidéken a szomszédsaghoz valo tartozas érzése
erdsebb a telepuleshez valo kotodésnél’. Epp ez a koriilmény az, ami legin-
kabb megkiilonbozteti a mai varosi (k6zosségi szervezddés mentén kiala-
kult) tarsadalmi struktarat a tradiciondlis falusi paraszti k6zosségformaktol,
s ez a karacsonyi linnepkor szokésaiban is tiikr6zddik.

A gyorsan valtozo szokdselemek forrasai

A mai kardcsonyilinnep materidlis és szellemi sikon is tobb forrastipusbol
taplalkozva nyeri el végsd megvalosulasi formait. Alapként az adott egyén
vagy kozosség ,,sajat” hagyomanya szolgal. Ez a sajat hagyomany kozos-
ségenként kiilonbozik, de mindig felfedezhetiink benne altalanos vonasokat
is. Barmilyen kozosség ,,alaphagyomanyai” a kdzosség tagjainak ,,magaval
hozott” szokasaibol, hagyomanyabol alakulnak ki. Az eddigi tapasztalatok-
bol ugy tlinik, hogy a kozosség meghatarozo egyéniségének (csaladban a
dominéns szulo iskolaban a pedagdgus, munkahelyeken a kozdsségi élet
kreativ szervezd egyéniségei, gyiilekezetben a plébanos stb.) magaval ho-
zott hagyomanyai dominalnak. Az igy 1étrejott alaphagyomany folyama-
tosan valtozhat €s a tapasztalat szerint valtozik is a ,kultaraatvitel indirekt
tipust” eszkozei® (iskola, radio, tv, sajtd, konyvek), illetve az tizleti érde-
kek altal befolyasolt, a kereskedelmi kindlat és reklamok altal széles tome-
gek szamara egységes formaban kozvetitett mintak hatdsara. A kardcsonyi
iinnepkor egyes elemeinek felsoroldsakor ezeket a rétegeket (,,alaphagyo-

7ISSP 1995. A vizsgalat alapmegoszlasai. Central Archiv Koln. A fenti identitastudat-ti-
pus kialakulasanak az okat elsdsorban abban kell keresniink, hogy a budapesti kertiletek
és klsebb Varosreszek tobbsegenek a lakossaga tarsadalml osszetetelet tekmtve rendkiviil
egymastol eltér6é vagyoni helyzetii, foglalkozasu csaladok élnek, akik egymas kozott még
ha akarnak sem tudnak megtalalni a kdzos hangot.

8V§. Csiszrov, (1984, 380-382.) gondolatalval a hagyomanyrol és annak atalakulasardl az
urbanizalédas idészakaban. A szerzd it szembeallitja a kulturaatvitel régebbi direkt tipusat
(face-to-face) a mai kortilményekre jellemzobb indirekt tipussal.

156



many” — kereskedelmi, iizleti hatasok — és az egyéb indirekt kultirakdzve-
titok koziil a sajto, tv, radio hatdsai) is figyelembe véve vessziik sorra az
iinnep fobb csomdpontjait.

Mikulés és karacsony a kereskedelemben

Az tlnnepkor kezdetét a kereskedelemben a kardcsonyi véasar kezdete
jelenti, amely napjainkban mdr november kozepétdl, st ujabban még
korabban beindul. Ekkor jelennek meg az lizletekben a karacsonyi kellékek
¢s ajandékotletek. Néhany héttel advent elsd vasarnapjat megeldzden
mar kaphat6 az adventi koszord, az adventi naptarak, a mikulasfigurak,
a szaloncukor, a karacsonyi dekoréciok, karacsonyfadiszek. Ez utobbiak
,»dizajnos” kivitelben a bevasarlokdzpontokban, illetve a markas ,,jegyzett”
iizletekben (OBI, IKEA, Michelfeit, TESCO, CORA stb.) vasarolhatok meg,
de olcso utdnzataik és esetleg egyéb oOtletek a piacokon és kinai lizletekben
is beszerezhetok.

A karacsonyi vasar kezdetét az iizletek karacsonyi diszitése és kivilagitasa
jelzi. Egy-egy évrdl évre ugyanabban a formaban kihelyezett kardcsonyi disz-
kivilagitéas, utcai kardcsonyfa mar szinte ,.,hagyomdnyosan” — de legalébbis
jolesden ismerds érzést keltve a kdrnyéken lakokban és a nap mint nap arra
jarékban — jellemzden hatarozza meg az adott varosrész, utca iinnep eldtti
hangulatat. A XIII. keriiletbdl jo példa erre a Lehel 1t €s a Robert Karoly kor-
ut sarkan 1évé Domus és Michelfeit aruhdz, ijabban a Vaci uti Duna Plaza és
a most megnyilt West End City Center diszkivilagitasa. A karacsonyi deko-
racidban ¢€s a sajtoban megjelend karacsonyi reklamokban az utdbbi években
egyre slriibben taldlkozhatunk a Mikulés (T¢lapo) figurajaval.

A vésarlasok els nagy hullama a Mikulas-ajandékok (mikuldscsoma-
gok, mikuldsfigurdk, illetve mikuldsdbrazoldssal diszitett csomagolasu
¢dességek) beszerzését jelenti. A december 6-at kdvetd néhany napos atal-
lasi iddszak utan a terep mar teljes egészében a karadcsonyé. A kereskedelem
szempontjabol mindenképpen praktikus a Télapofigura nyugati mintéara tor-
ténd egységes ,,dizdjnjanak” és ,,menedzselésének” minél jobb kidolgozéasa
¢és szélesebb korii elterjesztése (a ,,hagyomanyos magyar™ Mikulasfigura
¢s szokasok rovésara), hiszen igy a korabbi Mikuldsnapi arukészlet egé-
szen karacsonyig a pultokon maradhat. A kardcsonyi vésar, amelynek ha-
rom kiemelt napja a bronz-, eziist és aranyvasarnap, advent utolsé hetében
tetdzik. A legtobben ekkor szerzik be a karacsonyfat, a ravald diszekkel és
az aldkeriild ajandékokkal egyiitt. Mar kordbban is beszerezhetdk, de legna-
gyobb mennyiségben ekkor keriilnek az iizletekbe a jellegzetes kardcsonyi

9 Nagyon messzire vezetne, de mindenképpen sziikséges lenne a magyarorszagi Miku-
lashagyomany torténetének attekintése, hiszen ez a hagyomany és maga az ajandékoszto
alakja is folyamatos atalakulason megy keresztiil, s ez az atalakulds napjainkban is tart.
Ezért kell idéz6jelbe tenniink a ,,hagyomanyos magyar Mikulas” kifejezést.
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elelmlszerfajtak a bejgli, a halak, a pulyka és egyéb szarnyasok, valamint
a karacsony1 mézes aprosutemenyek Ebben az id6szakban a diszkivilagitas
mellett mar a kardcsonyfak és egyéb kardcsonyi termékek utcai arusitisa
is jelentdsen megvaltoztatja a megszokott varosképet. A XIII. keriilet tobb
¢lelmiszeriizlete példaul ilyenkor az utcan is arusit évrdl évre ugyanazon
a modon feldllitva ideiglenes pultjait. A htisboltok mellett él6hal, a péksé-
gek és élelmiszeriizletek mellett szaloncukor, bejgli és egyéb kardcsonyi
siitemények (mézeskaldcs, habkarika stb.) arusitasa folyik. A Lehel piacon
egész sort alkotnak az erre a hétre odakoltdzd kardcsonyfadisz-arusok. Az
aluljarokban, nagyobb BKV végallomdsokon, a piacok mellett és koztere-
ken feltlinnek az olcsd szaloncukorakasztot, csillagszorot, lampafiizért, ka-
racsonyi tidvozl6lapot kinalo alkalmi arusok.'

A karacsonyi vasarlasi 1z december 24-¢én déltdjban szinte egyik pillanatrol
a masikra sziinik meg. Ilyenkor a legtobb iizlet bezar, az utcai arusok dsszepa-
kolnak, kivéve a varosban viszonylag jelentds szamu, elkésett ajandékvasar-
16kra szakosodott kereskedéket. Van egy olyan réteg is, amely hagyomanyosan
ekkor szerzi be a karacsonyfat, ugyanis ilyenkor az eredeti 4r toredékéért, vagy
ingyen lehet karacsonyfahoz jutni, példaul a Lehel piac kdrnyékén.

A kereskedelemben a kardcsony utdni kép ugyancsak Jellegzetesnek
mondhato. A karacsonyi dekoracio altalaban Szilveszter napjaig még fenn-
marad, de tobbnyire kiegésziil az ujévi kellékekkel. Az élelmiszerboltok-
ban a karécsonyi ¢lelmiszereket, édességeket kedvezményes aron probaljak
meg értékesiteni, a pultok nagy részét azonban mar a szilveszteri mulatsag
étkei: a malac, virsli, pezsgd stb. foglaljak el. Az utcai arusitas kardcsony
utdn nem szlinik meg: az alkalmi arusokndl az 6évbucsuztatds hagyoma-
nyos (szerpentin, konfetti, dudak, sipok, papirkalapok, siivegek, alarcok
stb.), vagy éppen aktualisan divatba jott kellékei (0 tipust petardak, gorog-
tiizek stb.) is beszerezhetok.

Mikulés és karacsony a tomegkommunikacidban

A sajtoban, tv-ben, rddidban az linnepkdr iddszakdban évrdl évre harom
hulldmban jelennek az tinnepre jellemzd kozhelytémak. A leghosszabb 1d6-

10 Ezek a tobbségiikben cigny arusok szervezett forméban dolgoznak egész éven keresz-
tiill az emlitett helyeken és az adott iddszaknak megfeleld, jorészt illegalis forrasbol szar-
maz6 szezonalis arucikkek eladasaval foglalkoznak. Esés idében esernyét, hidegben salat,
sapkat, télikabatot, husvét tajan kolnit arulnak, ,,semleges” idészakokban eldkeriil a stan-
dard arukészlet: ,,cigi”, 6ngyujto, ragogumi, ébresztdora, elem, zoldségfélék, gyiimolcs,
virag stb. Az arusok jellegzetes, messzir6l azonosithato, az aktualis ,,kommersz” divattal is
0sszhangban allo oltozetet viselnek, viselkedésiik is jellemzd: hangosak, raimendsek, egy-
massal is szinte kiabalva beszélnek. A szervezett arusitas résztvevoi maguk az arusok, az
Orszemek, akik a rend6roket figyelik, az aruszallitok, akik az utanpotlast hozzak és eltiin-
tetik az arut, ha jon egy ellen6rzés, valamint a ,,nagyfonokok”, akik a ,,vadaszteriiletiikon”
mozogva szemmel tartjak ,,alkalmazottaikat”.
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szak az tinnepre val6 felkésziilés iddszaka, ilyenkor a karacsonyi témak el-
szortan, az linnep felé kozeledve egyre silirlibben jelentkeznek. A sajtoter-
mékek iinnepi szdmaiban altaldban tobb oldalas kardcsonyi Osszeallitdsok
szerepelnek, a televizio—radid miisorai december 24-t61 26-ig gyakorlatilag
szinte kizarélag ezt a témat jarjak koriil. Az iinnepet kovetd néhany napban
leginkabb értékeld, a legfontosabb eseményeket felelevenitd tematika a jel-
lemz6 az tinneptdl idében tavolodva egyre csokkend mennyiségben, hogy
helyet adjanak a kozelg0 szilveszter és jév slagertémdinak. Az alabbiakban
karacsonyi kézhelytémak vazlatos felsorolasa kovetkezik:

— Tudésitasok a karacsonyi linnepkorhdz kapcsolodo kozponti, vagy
annak gondolt legfontosabb eseményekrdl (advent kezdete, kozponti Mikulas
iinnepségek, nagyszabasu jotékonysagi akciok, parlamenti karacsony stb.).

— Tudositas az linnep érdekes, kiilonleges eseményeirdl (hirérték).

— Tudositas, helyzetkép a kereskedelmi kindlatrél (ajandékok, jatékok,
fenyofakinalat, halpiac, szaloncukor-vélaszték és egyebek); az linnep utan
az ajandékok visszacserélési lehetdségeirdl, illetve a mindségi kifogasok-
10l, vagy az el nem adott, illetve kidobott feny6fak sorsarol stb.

— Otletparadé egyedi és Ujszerl, vagy éppen az aktualis divattrend sze-
rinti lakasdiszek, dekoracidk, illetve ajandékok, csomagolasok a célzott ol-
vaso, néz0- hallgato réteg feltételezett izlésének megfelelden (vasarlasi il-
letve barkacstippek).

— Besz¢lgetés egyhazi személlyel, vagy néprajzkutatoval az tinnep jelen-
tésérdl és hazai régi hagyomanyairol.

— Beszélgetés hires emberrel az 6 sajat hagyomanyairol.

— Riport sokgyerekes, szegény, vagy csak ,,atlag” csalddokkal a megél-
hetési nehézségek ellenére szép karacsonyrol.

— Riport a szegények, hajléktalanok, egyediilallok, oregek, betegek, ka-
racsonykor is dolgozok karacsonyarol.

—,,Elmélkedés” az ¢élet alapvetd kérdéseirdl, vagy az aktudlis tarsadalmi-
politikai, erkolcsi problémakrol az iinnep liriigyén.

A felsorolt témakorok hagyomanyosan a kardcsonyi késziilddés €s az
iinnep slagertemamak tekinthetdk. Egy évszazad kardcsonyi sajtojaban tal-
16zva, illetve néhany év televizio- és radiomiisorait megfigyelve e témakat
tekintve nem sok valtozast észlelhetiink'!. Tudjuk, hogy a tdmegkommu-

11 Elsésorban XIII. keriileti, masodsorban budapesti adatokat keresve a kovetkezd uj-
sdgok kardcsonyi szdmait néztem at: Pester Lloyd, 1875, 1876, 1878; Holgyek, 1879;
Typographia, 1880, 1881; Magyar Szalon, 1908; Vasarnapl UJsag, 1906; Népszava, 1917,
1920, 1921, 1929; Kepes Krénika, 1930, 1931; Uj Nemzedék, 1923; Budapestl lelap,
1924; A Nép, 1931; Napkelet, 1930; Pgsti Hirlap, 1924; Pesti Naplo’, 1922; Uj Nemze-
dék, 1920, 1923; Magyarorszag, 1925; Uj Févaros, 1935; Uj Szo, 1946; Angyalfold, 1964,
1965, 1976-1985; XIII. keriileti Hirndk, 1990-1999; Népszabadsag, 1990-1999; Magyar
Nemzet, 1990-1999; N6k Lapja, 1985-1999.
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Mikulasok szerte a fovaroshan Rendé6r Mikulasok Debrecenben

Teyrreh g 4 Winosale frmce, o Vineslgoibore, o iy mrwaribingd
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Az Gvodiiba tartd gyerekeket és a kisiskoldsokat Hajdi-Bihar mintegy otven telepillésn rend-
6r Mikulasok véartdk hétfs reggel. Szaloncukorral és csoki-Mikuldssal jutalmaztak a szabdlyo-
san kozlekedd gyerekeket. A szabiilytalankodok — ilyenek csak a szillok kozott akadtak — ezen a
reggelen virgicsot kaptak { smirero

5. kép Mikulas szerte a févarosban. Magyar 6. kép Renddr Mikulasok Debrecenben.
Nemzet, 1999. dec. 6. Magyar Nemzet, 1999. dec. 7.

és gyertek el december, 5-¢
a Kossuth Lajosterre, o, . pattonya:

ahol végre kiderdl, milyen csodak

7. kép A Kossuth téri hivatalos magyar mikulasprogram az ,,igazi”
Mikulassal. Szoroélap, 1999

nikacids eszkozok milyen nagy befolyast gyakorolnak a kozfelfogasra, az
emberek életére, értékrendjére, ezért, mikor az egyén vagy a kisk6zdssé-
gek karacsonyi szokasait vizsgaljuk, nem art ismerni az ezek altal kozveti-
tett ismereteket, informaciokat. Ugyanakkor arrol sem feledkezhetiink meg,
hogy ezek az informacids csatorndk nemcsak egyiranyt informaciokozve-
titd funkciot toltenek be. Helyesebb inkabb az informéciokibocsatok és a
befogadok kozotti folytonos €s dinamikus kdlesonhatasrdl beszélni, hiszen
a tomegtajékoztatd eszkozok alapvetd feladata a mindennapi valosag (bele-
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értve az altalunk tanulmanyozott karacsonyi szokasokat) minél hitelesebb
bemutatdsa, dokumentalasa. Ebbdl a szemszogbdl az Gjsagok és médiak ka-
racsonyi tudodsitasait az egyik fontos adatforrasunknak tekinthetjiik.

Az linnepkdr tagolodasa

A karacsonyi linnepkdr napjainkban is az év leghosszabban elhizodo iin-
nepi iddszaka és maga a kardcsonylinnep a legjelentdsebb iinnepiink. Az
iinnepi iddszak harom szakaszbol all: a felkésziilés, az tinnep, valamint az
iinneptdl vald eltdvolodés iddszakabol. Ez a harmas tagolodas a lokalis ko-
z0sségek hagyomanyaiban, — s amint lattuk — a kereskedelemben és a t6-
megkommunikécioban is jol érzékelhetden megjelenik, azonban egymas-
hoz viszonyitva ezeken a teriileteken bizonyos faziseltolodasok észlelhetdk.
Ha az tinnep kiilonb6z0 elemeinek iddbeli megjelenését egy iddegyenesen
abrazolnank, igen bonyolult idétagolodasi szerkezet tarulna elénk, amely
azonban mindenképpen jol koérvonalazhatd torvényszertiségeket is mutat.

A karéacsonyi linnepre valo felkésziilés ideje hagyomanyosan az advent
iddszakaval kezdddik. Advent idészakéban két olyan jelentdsebb iddpont van
— december 6., Szent Miklds napja, és december 13., Luca napja —, amely
kiilon is a figyelem kdzéppontjaba keriil. A kardcsonyilinnep utani idészak ki-
emelkedd jeles napja az Ujév linnepe. Itt meg kell jegyezniink, hogy e hdrom
jeles nap kapcsolddasat a karacsonyhoz mar a kereszténység eldtti eurdpai
tradiciok téli iinnepkdrében felfedezhetjiik. A téli napforduld dsi évkezdo ri-
tusainak nyomai példaul december 13-t61 kezdve vizkeresztig tobb datumhoz
kotddve is eldfordulnak a népszokasok kozott. Jézus sziiletésének iinnepnap-
ja is vita targyat képezte korabban, s tobb évszazad kellett hozza, mig végiil
a kardcsony lett a hivatalos tinnepnap. Mikuldsunkhoz hasonl6 ajandékosz-
t6 hiedelemalakok Eurdpa kiilonb6z6 népeinél karacsonyhoz, Gjévhez, Szent
Marton, Luca és vizkereszt napjahoz kapcsolodva is felbukkannak.

A valtoz6 Mikulas-szokaskor

December 6-a, Szent Miklos napja'* a mai magyar népesség zome szamara
egyszerlien a Mikulas vagy Télapd megérkezését és a gyermekek megajan-
dékozésat jelenti. A jeles napra vald felkésziilés minden sikon nagyjabol
advent kezdetének a t4jan mar elkezdddik és december 5-én, illetve az ako-
riili napokban éri el tetdpontjat. Ugyanakkor a nyugatrol importalt, alapve-

12 A klasszikus néprajzi szokaskutatas Szent Miklos napjat nem feltétleniil sorolja a ka-
racsonyi tinnepkorbe, annak ellenére, hogy december hatodika mar az advent idészakaba
esik. A mai koriilmények kozott azonban mindenképpen ide tartozik, hiszen a globalizacio
¢s a kereskedelmi iizletpolitika hatasara példaul a Mikulasnapi ajandékozas és a karacsony
kellékei, valamint az ajandékosztd hiedelemlény személye is gyakran 6sszemosodik.
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téen az angolszasz piros ruhds Télapo vondsait viseld ,,globalizalt” figura
a legkiilonb6zobb Osszefliggésekben, de valamiféleképpen mégis ehhez a
naptari idészakhoz kapcsolddva a karacsonyi linnepkdr egész idétartama
alatt jelen van. A mai Mikulas-T¢élap6 szokaskor olyan dinamikusan valtozo
hagyomany, amely a szemiink eldtt alakul &t szinte évrdl évre. Eppen ezért
feladatunknak kell tekinteniink kutatasat, amelyet az 1999-es évben meg is
kezdtlink Budapest XIII. keriiletében a kovetkezo témakorokben:

— Mikulastipusok és az 6t kisérd figurdk tipusai (hanyféle Mikulassal ta-
lalkozhat ma egy atlag gyermek?).

—Mikuléasabrazolas-tipusok (gyermekkonyvek, kifestok, ujsdgok, tankony-
vek, rekldmok, egyhdzi kiadvanyok, képes levelezélapok, csomagoloanya-
gok, a legkiilonbozdbb kézmiives technikéaval késziild Mikulasfigurak).

— Mikulas tinnepségek és egyéb rendezvények (Mikulas-futds, rendor-
Mikulés, N6k Lapja néi mikulasai stb.).

8. kép Karacsonyi kifestokonyv kéményen bemaszé Mikulassal. W. F. Graham Ltd.
Northampton England NN3 6RT Series No. 750. Printed in Hungary, 1999

— A december 6-1 ajandékozas ,,forgatokonyve” a kiillonbozd csalddok-
ban, az ajandékok tipusai, az ajadndékok elhelyezése (ablak).

— A kisgyermekek hiedelmei a nem lathato ,,igazi” Mikulésrol (elneve-
z¢ése, kiilsejének leirasa, kozlekedési modja, lakhelye, segitdi, az ajandékok
beszerzésének ¢és kiosztdsanak modja, kapcsolata Szent Mikldssal stb.).

— A kornyezet atalakitasa otthon, intézményekben, lizletekben és kozte-
riileteken.

— Mikulas a sajtoban és médidkban.

— Télapo és karacsony.
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December 13., Luca napja

A Luca nap a mai karacsonyi linnepkdrben a néprajzbol ismert korabbi gya-
korlathoz képest jocskan veszitett jelentdségébdl. Gyakorlatilag sem tizleti
sikon, sem a csalddi, sem a munkahelyi hagyoméanyban nem jelentkezik.
Mas funkcionalis kozosségekben (iskolai, folklorizmus indittatast, vagy
ahhoz valamilyen médon kapcsolodo szabadidds kozosségekben) eléfordul
a Luca napi népszokasok felelevenitése, eldadasa, amennyiben jut ra ener-
gia a Mikulas és karacsonyi linnepségekre valo felkésziilés kozepette (OPRE,
1994, 27-29.). A sajtdban, médidban altaldban kapodra jon a téma, hiszen a
boszorkanyos, babonas népszokéasokrdl érdekességeket mondd néprajzku-
tatdo mellett megszodlaltathatok jelenkorunk josndi, kartyavetdi, asztrologu-
sai és egy¢b transzcendens ,,tudomanyaggal” foglalkozo specialistdi. Abban
az esetben, ha Luca napja péntekre, vagy valamelyik lottésorsolds napjara
esik, a nap ,,misztikus potencialja” erdsddik, és ez altaldban tovabbi téma-
kapcsolasokra 0sztonzi a szerkesztoket.

A karacsonyi tinnepkor csucspontja

A karacsonyiinnephez a kiilonboz0 tipusu és szintli kozdsségekben szamos
szokéselem kapcsolodik. Ez a csticspont, tehat maga az linneplés, a kiilon-
b6z6 kozosségekben kiilonb6z6 idépontokra esik. A karécsonyﬁnnep hiva-
talos linnepnapjain (december 24—26) ﬁnnepelnek a csaladok és az egyhazi
kozosségek. De példaul az iskolai, munkahelyi és szabadidés kozosségek
karacsonyi linnepségeit termeszetszeruleg a hivatalos iinnepnap el6tti egy-
masfél hét Valamelylk (féként munka-) napjan rendezik. Igy eléfordulhat,
hogy egy egyén szamdra, aki példaul egy szabadidds kozosséghez (szub—
kultarahoz) erésebben kotodlk mint a csaladjahoz, a karacsonyi tinnepkor
csucspontja nem a szenteste, hanem barati kirének karacsonyi Osszejovete-
le. Kiilon figyelmet ¢rdemelnek azok a kar4csonyi szokéasok, amelyek a de-
cember 24-26 kozotti iddszakban is dolgozok (vasutasok, BKV dolgozok,
egészségiigyi dolgozok stb.) korében élnek.

Az eltavolodas idOszaka

Az linnep csucspontjat kdveti egy ,,lecsengési” iddszak is, amely mind az {in-
neppel kapcsolatos szokésos cselekvésekben, mind a kiilsdségekben, a ko-
zosségekben, a kereskedelemben ¢és a tomegkommunikécidban is jol megfi-
gyelhetd. A karacsonyiinnepet kovetd napok koziil kiemelkedik Szilveszter és
Ujév napja, amelynek tartalmat tekintve elvileg nincs kdze a kardcsonyhoz
¢s elég jol el is kiilonil attol, valojaban azonban az linnepi iddszak része, igy
mégis sok kapcsolddasi pontja van vele. A néphagyoménybol ismert regélés,
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9. kép Karacsonyi miisor a tornateremben. Pannonia Altalanos Iskola, Budapest,
Ujlipétvaros, 1997

1995. Fotd: Winter Erzsébet
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Istvan- és Janos-kdszontés, aproszenteki korbacsolés szintén folyamatos atve-
zetésnek tekinthetd az Ujévi, majd a vizkereszt-napi szokdsok felé. Ez utob-
bi linnepnapot nalunk gyakorlatilag csak a keresztény ké')ziisségek tinneplik.
A karacsonnyal kapcsolatban talan annyi _]elentosege mégis van, hogy a ko-
rabbi hagyomany hatdsara a koztudatban gy ¢l ez a nap, mint a karacsony-
fa lebontasanak ¢€s a karacsonyi dekoraciok eltavolitdsdnak végsd hatdrideje.
Tapasztalataim szerint azonban ma a karacsonyiinnep hatésa a legtobb szféra-
ban ennél tovabb: nagyjabdl janudr végéig (néhol még hosszabb ideig.) tart.

Néhany szempont a kardcsonyi tinnepkdr vizsgalatdhoz

Az eddigiekbdl is lathato, hogy az tinnepkor jelentésége a felkesziiles — tin-
nep — eltavolodas szakaszok Gsszesen mintegy két honapos id6tartamaban
is tlikr6zOdik. Ezen beliil vannak olyan ,,statikus™ jellegli szokédselemek,
amelyek idében elhuzddva az egész linnepkor ideje alatt egyenletes, vagy
valtozo intenzitassal jelen vannak. Ide tartoznak példdul azok a kiilsdségek,
amelyek e legkiilonbozébb helyszineken az iinnep kozeledtét jelzik, vagy
a karacsonyi bevasarlas (illetve vasar), amely napjainkban mar az advent
kezdete eldtt megkezdddik. Vannak olyan szokaselemek, amelyek pontsze-
rlien, csupdn egy-egy napra, né¢hany orara korlatozodva jelennek meg az
idéegyenesen (példaul Mikulasnapi csaladi ajandékozés a gyerekek cipdjé-
be, kardcsonyi ¢jféli mise). Vannak tovabba olyan ,,dinamikusnak™ nevez-
hetd szokdselemek, amelyek ugyan révid idétartamuak (Mikulds tinnepség,
képeslapiras, kardcsonyfa-vasarlas stb.), de egy szélesebb iddintervallumon
beliil idépontjuk tetszdleges.

Ebben a dolgozatban nem 4ll médomban részletesen elemezni a varosi
karadcsony valamennyi szokaselemét, ehelyett inkabb néhany olyan szem-
pontra mutatnék ra, amelyek segitségével talan kozelebb juthatunk a mai
varosi kardcsonyiinnep tartalmanak, funkcioinak, jelentéseinek a megérté-
s¢hez. Ezek a szempontok, vagy talan inkdbb kategoriak nem ugyanabba a
,miifajba” tartoznak, egyik résziik tulajdonképpen az linnep forgatokonyv-
ének egy-egy eleme, masik résziik tobb kiilonbozd kozegben megvalosuld
szokascselekvés funkcidjanak tekinthetd.

Visszaszamlalas

Az iinnepre valo felkésziilést, rahangolodast szolgaljak az olyan visszaszam-
lalasi ,,ritusok™, mint az adventi koszori gyertydinak hetenkénti meggyuj-
tasa, vagy az adventi naptar készitése és naponkénti kinyitogatasa. Mindkét
,kellék” csak az utobbi masfél évtizedben terjedt el nalunk tomegesen, szin-
te végleg kiszoritva azokat a paraszti hagyomanybol ismert visszaszamlalo
ritusoknak tekinthetd szokasokat, mint példaul a lucaszék, lucakalendarium
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készitése, vagy a Luca napjatol kardcsonyig tartd szerelmi joslo szokasok.
Napjainkban az adventi koszort €s az adventi naptar is szamtalan valtozat-
ban megvasarolhatd a legolcsobbtol a luxuskiviteliiig, illetve sajat kezlileg
is elkészithetd példaul a miivelddési intézmények altal szervezett karacsony
el6tti kézmiives foglalkozasokon, vagy akar otthon a barkdcsmagazinok és
egyeb sajtotermékek, specialis kiadvanyok utmutatasai alapjan. Az adventi
koszoru készitése és a gyertyagyujtas a kozosségi hagyomany szerves részé-
vé valhat. Egyes csalddokban hagyomanyosan az advent elsd vasarnapja eldt-
ti szombaton a csalad egyiitt késziti el a koszorut, mashol ez a gyerekek, vagy
éppen a csaladanya tiszte. A felhasznalt anyagok beszerzése is egy kiilon ,,ri-
tus” lehet: amennyiben példaul a csalad egy divatos bevasarlokdzpontban, a
Néprajzi Mizeum hagyomanyos vasaran, vagy a természetbe tett kozos ki-
randulds sordn szerzi be ezeket. Az adventi koszort gyertydinak meggyujta-
sa csaladonként kiillonbozoképpen torténik. Fontos lenne minél tobb valtozat
leirasa.

A keresztény kozosségekben (gyiilekezetek, egyhazi iskoldk) az adventi
koszorukészités és gyertyagyujtas szintén kis szertartas formajaban torténik.

A Béke téri Szent Laszlo templomban példaul a gyermekek és
fiatalok az igényeknek megfeleld szamu adventi koszorut készitenek,
amelyet a gyiilekezet tagjainak eladnak. A tiszta bevételt araszorulok
kardcsonyi csomagjaira forditjak. Advent minden szombatjan este
az oltar mellett felallitott nagy koszoru koriil a hivek dsszegyiilnek.
A teljes sotétségben felhangzanak az dszovetségi profétdak messidsi
jovenddlései. A Megvaltot varo ének hangjai mellett minden
szombaton egy gyertydval tobbet gyujtanak meg a koszorun. A
hittan-teremben a templomi koszorugyujtas roviditett valtozatat
végzik minden adventi hittandra elején.

A Frangepan utcai Angyalfoldi Reformatus Egyhdzkozség
parokiajan minden advent elotti szombaton sziilok és gyerekek
egylitt készitik az adventi koszorukat otthonra és a templomba is.
A templomba késziilo koszorun a munka befejeztével egyiitt, iinne-
pélyesen gyujtiak meg az elsé gyertyat. Ezt kévetéen minden ad-
venti szombati dsszejovetelen égnek a megfeleld gyertydk."

Az adventi naptar elsOsorban a gyermekes csalddokndl, masodsorban a
kisgyermekeket fogadd intézményekben (6voda, iskola als6 tagozat, neve-
16otthonok stb.) terjedt el.

A kereskedelemben régi ,,visszaszamlalo hagyomany” a bronz-, eziist-,
¢s aranyvasarnap megtartasa, amely annak ellenére sem vesztett tul sokat
jelentdségébdl, hogy a nagy bevasarlokdzpontok és iizletek napjainkban
mar egész évben vasarnap is nyitva tartanak.

13 Helyszini gy(ijtés alkalmaval rogzitett sajat feljegyzés. A tovabbiakban is délt betfivel
jelzem ezeket.
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A kapcsolatok megerdsitése

A karacsony (€s 0jév) eldtti idészak egyik fontos mozzanatat képezi az iid-
vozldlapok kiildése — nemcsak a maganszféraban, hanem az iizleti és hiva-
tali szféraban is. A képes kardcsonyi tidvozldlap-kiildés szokasa a varosi
polgarsag korében mar a szazad eleje oOta ¢l, napjainkban pedig altalanos-
nak mondhatd. A képeslapokon levd adbrazoldsok az adott korra jellemzo-
ek, akarcsak a tipikus idvozld szovegek, amelyeket akar a folklor hatarte-
rliletének tekinthetd 6nalld mﬁfajként is elemezhetiink, hasonléan az em-
1ékkonyvi bejegyzések szovegeihez'*. Ugyancsak érdekes lenne egy olyan
elemzés, amely azt vizsgalna, mllyen tarsadalmi réteghez milyen tipusa
kepeslapok ¢s Udvozldszovegek rendelhetdk hozzéd egy adott korszakban,
illetve annak kideritése, hogy egyaltalan kimutathato-e ilyenfajta korrel4-
cio. A képeslapkiildés szokasat vizsgalva azt is fontos figyelemmel kisérni,
hogy ki, kinek, milyen tipust lapot kiild, milyen szoveggel, hova keriil-
nek a kapott l'idvt')zl('ilapok a lakasban, mi lesz veliik az linnep utan stb. Az
Angyalfoldi Helytorténeti Gyiijtemény abban a szerencsés helyzetben van,
hogy a szdzad elejétdl napjainkig terjedd iddszakbol tobb szdz megirt kara-
csonyi iidvozldlappal rendelkezik, amely az elemzés modszereinek kidol-
gozasdhoz mindenképpen elegendd lehet.

Kiilon teriiletként vizsgdlhatd az intézmények, illetve hivatalos szemé-
lyek kozotti idvozletvaltas, a vasarlok, illetve ligyfelek tidvozlése a keres-
keddk és szolgaltatok 4ltal, az alkalmazottak kdszontése a munkaado (mun-
kahelyi vezetés, cégtulajdonos) altal stb.

Az iidvozletek eljuttatdsa napjainkban igen véaltozatos forméaban tortén-
het, ennek megfelelden a kutatdsnak is valamennyi csatornat at kell fognia.
A képes iidvozlélapok mellett az linnepi jokivansagok elmondhatok (mo-
bil-)telefonon, faxon, interneten, a cégek altal kiilon erre az alkalomra ké-
sziilt nyomtatvanyokon, szordanyagon, a sajtoban, televizidban, radidban
stb. Az lidvozleteket esetenként ajandék is kisérheti.

Az iidvozletek funkcidja minden esetben a személyi, intézményi kapcso-
latok apolasa, megerdsitése a legkiilonb6zobb céllal a mentélistol az anyagi
haszonszerzésig. A karacsonyi lidvozletekhez funkcidjukban nagyon kozel
allnak az Ujévi tidvozletek, amelyek kivalthatjdk, de meg is erdsithetik az
elébbieket.

Unnepségek

Ide sorolhatjuk mindazokat az {innepi Osszejoveteleket, alkalmakat, ame-
lyek egy-egy kozosség kardcsonyi szokasainak a csiicspontjat, esszencidjat

14 Ttt kell megemliteniink a gyerekek Jézuskahoz (vagy Mikulashoz) irt leveleinek meg-
emlitése. Az Angyalfoldi Helytorténeti Gylijteményben megkezdtiik az ilyen levelek gytij-
tését, s ez a kés6bbiekben nyersanyagként szolgalhat egy elemzéshez.
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jelentik. Tulajdonképpen ez maga az linnep, amit a mar emlitett felkésziilési
id6szak el6z meg és a lecsengési id6szak kovet.

A csaladok karacsonyi szokasainak gytijtéséhez mar rendelkeziink rész-
letes kérdéiv formajaban is kidolgozott szempontrendszerrel Pocs Eva és
Bihari Anna jovoltabol. Ennek fobb témakorei: az linnep jelentése, szerke-
zete, linnepi étkezés, enteridr, karacsonyfa, ajandékozas, tinnepi 6ltdzet'.
Ugyanilyen nagy sziikség lenne hasonld szempontrendszer kidolgozasara
mas kozosségek linnepi 0sszejoveteleinek dokumentalasahoz is. Még a ke-
resztény gylilekezetekben is — ahol az linnepet az egyhazi liturgia és aktua-
lis kozponti (egyhazi) irdnyelvek szabdlyozzak— tobbnyire €l egy ,.laikus”,
illetve lokalis linnepi hagyomany, szokasrend is, amely mar egyértelmiien a
folklorisztika targykorébe tartozik.

A Béke téri Szent LdszIlo templomban a mindeniitt szokdsos
gjféeli misén és a december 25-i kardcsonyi nagymisén,
valamint a mar emlitett adventi koszorugyujtasi és jotékonysagi
ajandékoszto osszejoveteleken kiviil is vannak még hagyomdnyos
programjai a kardcsonyi tinnepkornek: A hittanos fiatalok
advent minden estéjén mas-mas lakdasban fogadjdk be a Sziiz
Mariat, Szent Jozsefet és a gyermek Jézust abrdzolo szentképet.
Otthon oltart készitenek és kozos csaladi imadsagot végeznek
koriilotte. Masnap a képet tovabbviszik a kovetkezo csaladhoz.
Ez tulajdonképpen a ,, szdllast keres a szent csalad”, vagy
masképp ,,szentcsaladjaras ”-ként emlegetett népszokas mai
varosi formdja. A keriilet 6t kozeli iskolaja minden évben adventi
hangversenyt ad a rendszerint zsufoldsig megtoltott templomban.
December 24-én délutdan minden évben pdsztorjatékot adnak
eld a templomban, amelynek szerepldi korabban gyermekek, az
utobbi két évben felnéttek voltak.

Az oktatasi intézményekben a kardcsonyi tinnepségeknek két {6 tipusa
alakult ki (bar el6fordul a két tipus keveredése is). Az egyik tipus a sziil6k
részvételével rendezett miisoros délutan, amelynek f6 funkcidja annak be-
mutatasa, milyen eredményesen tanitottak a pedagdgusok és mennyit ligye-
sedtek, tanultak a gyermekek egy félév alatt — tehat atvitt értelemben a ,.ter-
més betakaritdsarol” beszélhetiink. Ezt szolgélja az iinnepi miisor, a gyer-
mekek és a pedagdgusok altal egylitt készitett tinnepi dekoracio, valamint a
sziil6knek szant sajat készitésii ajandékok. A ,betakaritast” az ,,Aldomas” is
koveti, vagyis kdzos evés-ivas a sziildk altal hozott mindenféle foldi joval
megteritett asztalrol (bdség, duskalas — évkezdd ritusok).

15 Lasd Szacsvay Eva (1999) tanulményat, ahol a nagyvérosi csaladi karacsonyi szoka-
sokat mutatja be az emlitett szempontrendszer alapjan. Ez az oka, hogy jelen munkéaban a
csaladi karacsonyokkal alig foglalkozom.
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Az linnepségek masik tipusa a sziilok nélkiil zajlik. A kozos éneklést,
egymas szamara késziilt miisorszamokat az egymasnak készitett, vagy va-
sarolt, de mindenképpen személyre szol6 ajandékok nyilvanos atadésa ko-
veti. Azt, hogy ki kit ajandékoz meg, altalaban sorsolassal dontik el. Az
ilyen, egymas megajandékozasaval egybekotott tinnepi dsszejovetelek mas
funkcionalis ké')zé')sségekben (munkahelyi, szabadid('is) is szokdsban van-
nak karacsony tajan, ¢és funkciojuk is ugyanaz: egymas JObb megismer¢-
sét, a kozosség Osszekovacsolasat szolgaljak az {innep iriigyén (kapcsola-
tok megerdsitése). Itt sem maradhat el a kozos evés-ivas, gyakoriak a tréfas
musorszamok, tanc, sot nétazas is. A maskor talan kimért, merev fonok-
beosztott kapcsolatok ilyenkor kdzvetlenné, oldottd valnak egy idére, ami
jO hatassal van az egész kozosség hangulatara (karneval, forditott vilag).
Ugyancsak sajatos hangulatot teremt, ha az dsszejovetel olyan helyiségben
van, ahol egyébként teljesen mas jellegli tevékenység folyik (pl. konyvtar-
ban, kiallitéteremben, vegyi laboratériumban, mithelyben stb.).

Az iskolaiakhoz hasonléan a munkahelyeken rendezett karacsonyi iin-
nepségeknek is létezik hivatalosabb formaja, amelynek funkcidja az év le-
zarasa, ¢s a végzett munka értékelése. Ezeken a munkahelyi vezetok beszé-
det mondanak (ha néhol kotetlenebb formdban is), néhol jutalmat osztanak,
ezt a hivatalos részt kovetheti az evés-ivas, ,,bulizas”.

Szent LaszIlo Altalanos Iskoldban mintegy 10 éve kezdédott
a mai kardcsonyi iskolai hagyomanyok megteremtése. A dia-
kok tandraikkal egyiitt késziilnek a kozos tinneplésre. Technika
oran sajat készitésii szaloncukrot készitenek, amelyeket min-
den osztaly kiilon kosarkaban kapott meg a kozos nagy fenyofa
alatt. A fenyofadiszeket, sot a gyertyatartokat és gyertydakat is
sajatmaguk készitik! Az iinnepség szinhelye a tornaterem, ahol
a kozos éneklés mellett betlehemes jatékot is bemutatnak, 4 éve
pedig az énekkar is fellép. Az iskola mdsik nagy hagyomanya,
hogy 10 éve az ossze diak részvételével minden évben bemutat-
nak a sziiloknek és csaladtagoknak egy egész estét bet6lto zenés
szindarabot a Jozsef Attila Miivelédési Kozpont szinhdztermé-
ben. A szindarabok valamennyi diszletét és jelmezét a gyerekek
és tanaraik egyiitt készitik el! 1998-ban a szinjatszo és a kardcso-
nyi hagyomanyok 6tvozodtek, mivel Dickens ,, Karacsonyi ének”
cimii miivének zenés dtiratdt mutatjak be Isten pénze” cimmel.

A XIII. keriiletben talalhato Szlovak Altalanos Iskola,
Gimnazium és Kollégium intézményében immar otédik éve ha-
gvomanyosan a téli sziinet elotti utolsé napon megrendezziik a
vasarral egybekotott karacsonyi tinnepséget. Ebbol az alkalom-
bol sok szeretettel meghivjuk a tisztelt sziiloket, az iskola és kol-
légium dolgozoit és diakjait. Tanuloink nagy lelkesedéssel ké-
szitik az tinnepi miisort és egymasnak szant kisebb ajandékokat.
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Az ajandékozas osztalyokon beliil torténik. A termek az iinnepi
alkalomnak megfeleléen vannak feldiszitve. A karacsonyi mii-
sort az ovoda, dltalanos iskola és a gimndzium tanuloi kézosen
készitik, amely a tornateremben keriil megrendezésre. Ilyenkor
lehetoség nyilik, hogy a gyonyoriien feldiszitett fenyofanal mii-
sorukkal bemutatkozhassanak az iskolaban miikodo szakkorok:
tanccsoport, énekkar, babszakkor és szinjatszok. Az iskola kézos
helyiségeinek dekoracidjat és a meghivokat a keramia, viragko-
tészet illetve rajzszakkor tanuloi készitik. Ilyenkor a konyha dol-
gozoi is tinnepi ebéddel és az alkalomhoz illo diszesen megteri-
tett asztallal kedveskednek. Ezen a napon kardcsonyi atmoszfé-
ra uralkodik az egész épiiletben, mindenki jol érzi magat s ilyen
hangulatban fejezziik be az évet; igy valunk el egymastol a téli
sziinet elott. (Gacsal RuZena igazgatohelyettes leirasa)

A XIII. keriileti Jozsef Attila Miivelodési Kozpont dolgozoi
evek ota a karacsony el6tti hét valamelyik hétkoznapjan tartjak
kardcsonyi iinnepségiiket, amelyen valamennyi dolgozo részt
vesz. A munkatdrsak egymas kozott kisorsoljak valamennyiiik
nevét, igy mindenki ad és kap ajdandékot. A feldiszitett kara-
csonyfa alda helyezett ajandékokat a teritett asztal mellett az
igazgato rovid készontoje és a néhany aktivabb népmiivelo al-
tal eloadott tréfas miisort kovetéen osztjak ki egyenként, ugy,
hogy mindenki lathassa, ki, mit kapott. 1999-ben mar tobb dol-
gozo is kedvet kapott a kozszereplésre: az egyik informdacios
verset mondott, az igazgato pedig egy magdnszamot adott elo.
A pezsgobontas ilyen alkalommal szinte ,, kotelezo ™, ezenkiviil a
, haz” gondoskodik pogacsafélérol, édes siiteményekrol, borrol
és tiditorol. Elofordult mar az is, hogy néhany munkatars ossze-
fogott és a fazekasmiihelyben valami egytalételt foztek. Az evés-
ivas, vidam beszélgetés kozben magnorol szol a zene.

A Népmiivelési Intézetben a kardcsony elotti utolso munka-
napon a kollégak a konyvtarban gyiiltek ossze. Ez spontan szer-
vezodott osszejovetel volt, nem minden munkatdrs volt ra ,, hi-
vatalos”. Akik jottek, azok mindannyian hoztak valami harap-
ni- vagy innivalot (volt teperto, savanyusag, zsir, hazi készitésii
sajtkrém és majkrém, pogdcsa, siitemény, szaloncukor). Az ido
egyre vidamabb beszélgetéssel telt, s kozben a jelenlévok egy
része folyamatosan cserélodott. Egy idore maga a foigazgato is
., benézett” egy iiveg pezsgovel a kezében, amit azonnal el is fo-
gvasztott a tarsasag. A buli végefelé egy hegedii is elokeriilt, s a
tarsasdagban levé ismert népzenész-primas kozismert és kevésbé
ismert népdalokkal szorakoztatta a jelenlévoket.

A Néprajzi Muzeumban 1999-ben két nappal karacsony elott
a foigazgato a diszteremben rendezett ki dllofogadast, ahol ro-
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vid poharkoszontot kovetéen minden munkatdrssal koccintott. A
kardcsonyi jutalmakat nem ekkor, hanem mar korabban — min-
den formasag nélkiil — kiosztottak. A dolgozok egy része ettdl
fliggetleniil megszervezte a hagyomanyos iinnepi Osszejove-
telét a két iinnep kozott a kiallitasrendezok munkaszobdjaban.
Ilyenkor dltalaban kézésen foznek birka-vagy marhapérkoltet,
italt és karacsonyi siiteményeket mindenki hoz magaval. Itt is
meg szoktak jelenni az intézmény vezetdi, de minden hivatalos-
sag nélkiil, mint egyszerii kollégak ,,vegyiilnek el” a munkatar-
sak kozott.

Ajandékozas

Az ajandékozas mindig is fontos szerepet toltott be a karécsony megiin-
neplésében (sot a keresztény linnep alapjaul szolgaloé pogany tinnepekében
is), ugyanakkor az ajandékozas szokasai természetesen sokat valtoztak a
kiilonb6z6 korok folyaman. Szacsvay Eva adatai szerint az ajandékok el-
helyezése és kibontasa a december 24-i linnepi vacsora mellett a mai kara-
csonyiinnep legfontosabb mozzanata (Szacsvay, 1998, 618., 621-622.). Az
ajandékozasnak mar a két vilaghabort kozott is megnétt a szerepe a varosi
csaladi kardcsonyi szokasokban. A haborut kdvetd szegénység €és aruhiany
miatt egy idOre hattérbe szorult, majd az ezerkilencszdzhatvanas évektdl
egyre fokozddott és a nyolcvanas évekre egyre nagyobb méreteket 61tott.
A rendszervaltast kovetd években az ajandékozasi szokasok is megvaltoz-
tak: a lakossag jovedelmi viszonyainak megfelelden az ajandékok értéke és
fajtai szerint igen nagy kiilonbségek alakultak ki. A szociologusok rendsze-
resen végeznek felméréseket a lakossag kiillonbozo rétegeinek ajandékoza-
si szokasait illetden. Ezekben a felmérésekben elsésorban azt igyekeznek
megéllapitani hogy melyik reteg atlagosan mennyit kolt ajandékokra, ki-
nek ¢és milyen fajtaju ajandékot vesz. Az egyeni kreativitas megnyilvanula-
sal — a sajat készitésli ajandékok tlpusal illetve a felhasznalt 6tletek, min-
tak forrasai — e felmérések készitéit mar kevésbé érdeklik. A szokaskutatds
szempontjabol ezen tilmenden fontos lehet példaul az ajandékok atadasa-
nak modja (csomagolas, fa ald helyezés, vagy mas mod), a koszonetnyilva-
nitas, viszonzas mikéntje, a csomagoloanyagok ¢€s az ajandékok ,,utoélete”
(mi lesz a sorsuk: masodlagos felhasznalas, vitrinbe keriilés, rendeltetés-
szerll hasznalat stb.), maganak az ajandékozas tényének, illetve az ajandék
fajtajanak, értékének a szerepe, jelentése a csaladi kapcsolatrendszer alaku-
lasaban, illetve a csaladrol masok altal alkotott kép befolydsolasaban (sta-
tuszszimbolum-ajandékok gyerekek és felndttek korében)'.

16 Az ajandékozasrol altalaban ldsd példaul CHEAL, 1988; Mauss, 1967.
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Az 1999. év kardcsonyi slagere a kislanyok szamdra a
,,mindenttudo” (evo, ivo, pisilo, kakilo, valodi eldobhato
pelenkaval pelenkazhato és oltoztetheto élethii) ,,Baby born”
markdju baba volt. A gyerekkozosségekben kardcsony utin az
letta,,mend”, akiilyet, vagy ennek megfizetheto, de jo mindségii
utanzatat kapta.

Acsaladon beliili ajandékozas a karacsonyi tinnepkor ajandékozasi szoka-
sainak csupan egy részét (bar talan a legjelentésebbet) képezi. Napjainkban
igen gyakori a kiilonb6zo funkcionalis kozosségek tagjai korében egymas
kolcsonds megajandékozasa a kozosség karacsonyi tinnepségén. Ide sorol-
hatjuk az intézmények karacsonyi jutalomosztasat, természetbeni juttatasa-
it (termékek, étkezési utalvanyok stb.), s6t a kdzalkalmazottaknak ilyenkor
torvényesen jaro tizenharmadik havi fizetést is. A karacsonyi ajandékosztas
egyik hangsulyos teriilete a jotékony céli ajandékosztas a raszoruloknak —
idéseknek, betegeknek, hajléktalanoknak, szegényeknek. Napjainkban gya-
kori a reklam célu ajandékosztogatas vagy az intézmények, illetve azok ve-
zetd1 kozotti kapesolaterdsités céli ajandékozas.

A XIII. keriileti Szent LdszIo plébanidara december 23-dan
reggel a korzet rdszorultjait hivjak meg kardcsonyi tinnep-
ségre. 150 név szerint meghivottnak adnak at kardcsonyi cso-
magot (1999-ben egyenként kb. 1000 Ft értékben). A betegek-
hez autokkal hdzhoz viszik a csomagot és a koszontot mondo
gvermekeket. Az Aranykereszt Szocidlis Otthon és az Empatia
Gondozohaz betegei részére kardacsony elott a gyermekek pasz-
torjatékot rendeznek, minden betegnek maguk készitette mézes-
kalacs ajandékot adnak, amelyet az otthon tarsalgojaban szent-
mise kovet.

A Frangepan utcai Angyalfoldi Reformdtus Egyhdzkozségben
advent utolso vasarnapjan a hagyomanyos istentisztelet helyett
rovid igemagyaradzatot tartanak. Ezt kévetoen a gyermekek ol-
vasnak fel és adnak miisort. Utana kis ajandékot kapnak. Az
egyediilallo idos, beteg gyiilekezeti tagok szamara minden év-
ben 160—180 csomag késziil. December 24-én délutan istentisz-
telet eldtt az idds embereket autokkal hozzdk a gyiilekezet tdr-
salgojaba, ahol feldiszitett fa és uzsonna varja oket. Igy egyiitt
gyvujthatnak gyertyat és egyiitt tinnepelhetnek, oriilhetnek. Az
tinnepet a lelkész gyermekeinek énekei, muzsikaja teszi még em-
lékezetesebbé.
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Kiilsdségek

A felkésziilés iddszakanak kezdetétdl az tinnep bekdszontéig egyre slirlibben
taldlkozunk a kozelgd tlinnepre emlékeztetd kiilsdségekkel. Az ilinnepi
dekoraciok gyakorlatilag a mindennapi élettér szinte valamennyi helyszinét
megvaltoztatjak (a lakasoktol, iskolaktol, munkahelyektdl, templomoktol
kezdve az lizleteken, szoérakozohelyeken &t az utcdig) — a koznapitol,
megszokottol eltérdvé teszik. A dekoraciok —,,amatdr” €s hivatasos — készitoi
egyrészt a jol ismert sztereotip motivumokkal — fenyd, hopehely, hdember,
gyertya, angyal, Mikulas (T¢lapo) stb. — operalnak, masrészt viszont a
mai fogyasztoi vilag elvarasainak, felfogasanak megfeleloen igyekeznek
valami Gjszertit, egyedit, meghokkentot is ,,becsempészni” a kompozicidba.
Nagy mennyiségben azonban ezekben az egyedi ,alkotdsokban” is jol
megfigyelhetd az évrdl-évre valtozd, de adott iddszakban és helyen mégis
uralkodonak tekinthetd divattrendek erdteljes hatésa.

A kornyezet linnepi atalakitasa kiilonbozé kozegekben, eltérd idopont-
okban kezdddik és egy vagy tobb iitemben is végbemehet. Legkordbban a
kereskedelemben indul, hiszen 1d6t kell hagyni arra, hogy advent kezdetére
mindenki megvasarolhassa a nagy tdmegben advent elején felhelyezendd
dekoréciokat, masrészt iizleti érdek, hogy minél hosszabb ideig tartson a ka-
racsonyi vasar. Az lizletek kardcsonyi dekoracioi altalaban a vasar elejétdl a
végéig valtozatlanok maradnak, csupan az arukinalatban tiikr6z6dik néhany
hétig a Mikulasiinnep hatasa. Epp ezért a kereskedelem szdmdra minden-
képpen praktikus, ha a Télap¢6 figurdja a karacsonyhoz is kapcsolodik, mert
ezzel a ,,télapos” ajandéktargyak értékesitési lehetdségei jelentdsen kibo-
viilnek. Az oktatési intézményekben is advent eldtt kezdddik a késziilédés
(a sajat készitésti diszitményeknek advent elejére el kell késziilniiik), azon-
ban itt a mikuldsnapi dekoraciok, majd azt kdvetden a kardcsonyi dekoraci-
ok elkészitésére és felhelyezésére is kiilon ligyelnek (tehét a diszitmények
valtoznak az iinnepkor folyamén). A munkahelyeken, kozintézményekben
kis késéssel és az eldbbieknél kisebb mennyiségben, inkdbb csak jelzéssze-
rlien jelennek meg a diszitmények. A templomokban pontosan betartjak az
iinnepnapokat, tehat dekoraciok kihelyezése és azok valtoztatasa, bovitése
¢s eltavolitasa is naprakész. A lakasok linnepi atalakitasa tdmegesen advent
tdjan kezdodik, de mind a kezdet idépontjat, mind a folyamatos valtoztata-
sokat, mind a diszitmények stilusat, fajtajat illetden igen nagy a valtozatos-
sag. A lakasokban vannak olyan dekoraciok, amelyek csak az ott lakok felé,
¢s vannak olyanok, amelyek kifelé (a Iépcséhazi szomszédok, illetve az ut-
cai jarokeldk fel¢) jelzik, hogy a csalad késziil az linnepre. Erdekes, hogy
bar a szomszédi és egyéb térbeli elrendezddésen alapuld kozosségi kapeso-
latok a varosban (de gyakran vidéken is) szinte teljességgel hidnyoznak,
vagy legalabbis erdteljesen csokkend tendencidt mutatnak, ugyanakkor a
kifel¢é iranyulo diszitmények (ajtddisz, ablakdiszek, ablak- és kerti diszkivi-
lagitas) egyre népszeriibbek.
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Kiilon vizsgalat targyat képezhetnék (akar egyenként is!) az egyes diszit-
ményelemek (ablak-, ajtédiszek, adventi koszoru- és naptar, viragkompo-
ziciok, betlehem, kardcsonyfa, kardcsonyi motivumokkal diszitett alkalmi
disz- és haszndlati targyak), azok stilusai, valfajai, tartalmuk-jelentéstik, ké-
szitésiik, beszerzésiik, kiilonbozod helyszineken valo elhelyezésiik, az dssze-
allitas, elrendezés maodja, az 0jitasok, illetve ezek forrasai, valamint az, hogy
felfedezhetdk-e legalabb tendenciaszerli egyezések-kiilonbségek az egyes
tarsadalmi rétegek, csoportok kozott az iinnepi kiilséségeket illeten.

Az linnep utani idészakban koriilbeliil januar kozepéig—végéig az tinnep
elmultara emlékeztetd kiilsdségekkel, targyi jelekkel talalkozhatunk megint
csak az ¢€let szinte minden helyszinén. A lakésok ablakaiban még j6 darabig
ott latjuk a mostandban egyre divatosabb gyertyat utdnzé lampasort, vagy
a szines fut6fényt, a mikulascsomag még el nem fogyasztott csokifiguriit,
az ablakra ragasztott 6ntapados téli diszitményeket €s egyéb dekoréciokat.

11. kép Az tinnep elmultaval az utcai szemétdombra kertilt
karacsonyfa. Budapest, Angyalf6ld 2000 januar. Fotd: Juhasz Katalin

Néhol a karadcsonyfat sem ,,bontjak le”” januar 6-ra — kiilondsen, ha nem le-
vélhullato fajta —, hanem joval tovabb (akér januar vége utan is) a szobaban
marad, alapvetden meghatdrozva annak hangulatit. Az 6vodékban, isko-
lakban sem sietnek a karacsonyi dekoraci6 eltavolitasaval, inkabb megvar-
jék a januar végét, hogy a farsangra utald dekoracidval cserélhessék le. A
munkahelyeken kordbban lekeriilnek a kardcsonyi diszek, mivel az oktatési
intézményektdl eltérden, itt a kardcsonyi tinnepen kiviil més tinnepekre (pl.
Valentin nap, Husvét stb.) utald dekoracidk elhelyezése kevésbé van szokas-
ban. Az iizletekben ,,ottfelejtett” porosodd, kissé megviselt allapotban levd
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kardcsonyi dekoraciok, a ledrazott kardcsonyi kellékek — kiszaradofélben
levé bejglik, szaloncukrok, tort csokoladéként drusitott mikulasfigurak és
csokidiszek stb. —, az utcakon a kidobott kardcsonyfak elszallitisra vard
halmai, a karacsonyi csomagoldanyagokkal teletométt kukak, a BKV jar-
miivein és egyéb helyeken fennmaradt kardcsonyi reklamok jelzik ezt az
iddszakot.

Osszegzés

A folklor, hagyomany, szokas, kozosség fogalmakat tdgan értelmezve a
klasszikus néprajztudomany altal tanulmanyozott paraszti kultaran tal a
mai varosi kultura szamos jelensége is jol megkdzelithetd a folklorisztika
¢s etnografia modszereivel. A tradicionalis paraszti kozosségekhez képest a
mai viszonyok kozott masféle alapokon szervezddd kozosségekkel masfaj-
ta tarsadalmi struktara alakult ki, amely a szokasok alakuldsara is alapvetd
befolyast gyakorol.

A karacsonyi linnepkor napjainkban is az év legjelentdsebb linnepi id6-
szaka, amelyhez kiilonb6z0 kozosségekben valtozatos, gazdag szokdsok,
hagyomanyok kapcsoldodnak. Ezek a varosi hagyoméanyok a korébbiakra
épiilve azokbol egyes elemeket megdrizve, masokat elhagyva, idordl idére
uj elemekkel gazdagodva folytonos valtozast mutatnak. E valtozasokat je-
lentékenyen befolyésoljak egyrészt a kozosségek vezetd egyéniségei (kre-
ativ faktor), masrészt a globalizalodo tomegkultira (uniformizal6 faktor),
amelynek f6bb vonasai jellemzden az iizleti érdekek mentén alakulnak ki.
Igy kapcsolddhat példaul az eredetileg Szent Miklosbdl lett, de sokféle vo-
nast 6tvoz0 mai Télapo alakja egyre tobb szalon a kardcsonyi tinnepkorhoz,
kiszoritva a néphagyomany olyan jelentds jeles napjat mint a Luca nap, a
hozza fiiz6d6 szokasokkal és hiedelmekkel egyiitt.

A mai vérosi kardcsonyi linnepkdr tartalmat, jelentését tekintve kiilonbo-
zik a paraszti hagyomany karacsonyi iinnepkorétdl. Gyakorlatilag eltlint be-
16le a téli napforduloval, gazdalkodéssal kapcsolatos természetkozeliséget
tiikr6z6 archaikus ritusok tudati hattere. Ugyancsak hattérbe szorulni lat-
szik az linnep vallési tartalma is, annak ellenére, hogy hivatalosan elismert
egyhazi linneprdl van sz6. Ma a kardcsony elsdsorban a szeretet, a csaladi
egyiittlét innepe'’. Ugyanakkor, ha a csaladi karacsonyi szokasokon tulme-
nden a kiilonb6z6 varosi kozosségek hagyomanyait €s az tinnep kereskedel-
mi, illetve tdmegkommunikacidoban megjelend vonatkozasait is attekintjiik,
sokkal Osszetettebb képet kapunk az iinnep tartalmat illetden. Teljesen uj
formakban ugyan, de szivésan tovabb élnek a kardcsonyi tinnepkorhoz kap-
cs0l6do 6si évlezard-évkezdd ritusok. Ezek kozé sorolhatjuk példaul az iin-
nep eldtti onmegtartoztatast (ma ez a bojt helyett az ajandékvasarlasra szant

17 Legalabbis Szacsvay Eva adatai szerint (1998, 618.).
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pénz Osszesporolasa) kovetd, boséget jelképezd ajandékozassal, étkezéssel,
mulatozassal kapcsolatos szokasokat, a visszaszamlalas és szamvetés kii-
16nb6z06 formait. A kapcsolatok erdsitését is szolgald hazald kdszontd szo-
kasok helyébe a képes tidvozldkartyakiildés, és az lidvozletek mas formai,
illetve az ajandékozas Iépett. Ugy tlinik, a karadcsonyi ajandékozas egyre
sz¢élesebb kortivé valasaval — bar az linnep gyermekkozpontisdga megma-
radt — a kardcsony helyett inkabb a Mikuldsnapi ajandékozas az, amely a
gyermekek szamdra a magikus ajandékosztas alkalma lett. Az is jol megfi-
gyelhetd, hogy az ajandékosztd hiedelemlényrdl sz6lo hiedelmek a gyer-
mekek korében nagyjabol a szobeliség €s az irasbeliség hatarat jelentd 89
¢éves ¢letkorig élnek.

Az eddigiek alapjan korvonalazodtak a mai kardcsonylinnep kutatisa-
nak legfébb feladatai. Ezek koziil a mai linnepeket egyre inkabb jellemzd,
az ¢let minden szférdjaban nagy valtozatossagban és mennyiségben meg-
jelend kiilséségek (kornyezetatalakitds, dekoracid) a kardcsonyiinnep vizs-
galata sordn is kiemelt jelentdséget kell, hogy kapjanak. Ugyancsak fontos
lenne minél tobb, a legkiilonbozébb kozosségekben (beleértve a csaladdot
is) megrendezett linnepségek ,,forgatokonyvének” részletes dokumentalasa
a tovabbi elemzések céljabol. NEMETH Imre (1971) nyoman természetesen
ebbe a leirdsba bele kell érteniink a puszta megvaldsuldson tulmutato olyan
informdciokat is, mint példaul a funkcidk, a hagyomanyozdodas mechaniz-
musa ¢s a valtozdsok folyamatos nyomon kovetése
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KATALIN JUHASZ

,POPULAR” CUSTOMS OF CHRISTMAS TIME IN
BUDAPEST AT THE END OF THE 20™ CENTURY

Concepts like folklore, popular traditions, customs, community etc. worked
out by folklorists and ethnographers to study rural culture can usefully be
applied to the study of urban societies if we interpret these concepts in a
broader sense.

Christmas time even in our days is the most important festive period of
the year. The different communities celebrate the feasts of this period ac-
cording to their own customs which reflect partly old traditions and partly
new elements due to the perpetual change of habits. On the one hand these
changes are due to some strong individuals who influence community life
(creative factor), and on the other to cultural interaction within the society
(standardizing factor) conditioned mainly by business considerations. So
the feast of Santa Claus was transformed in to Jack Frost, both linked to
Christmas time, and both have completely ousted the feast of Saint Lucia
which played an important role in the popular beliefs and tradition in the
past.

The author is studying urban traditions in the 13™ district of Budapest.
The sense and meaning of Christmas time in our days have nothing in com-
mon with that of our ancestors. People do not feel anymore the direct link
to nature (solstice, organic life), and the religious meaning is also weak-
ening in spite of the church efforts to maintain belief and tradition. Today
Christmas time means the commemoration and celebration of the family
and of the love of fellow beings. If we consider not only the habits of the
individual families but also the custom of the broader communities and the
various ways of celebration generated by the interests of business circles
and the mass-media, we get a more complex picture of Christmas time. For
example we may see that ancient habits linked to winter solstice survive in
new forms. Self-restraint before the feast is followed, as in the past, by man-
ifestations of affluence. Traditional visits of relatives, neighbours, friends
that strengthened social solidarity in the past are replaced by standardized
greetings and gifts sent by various means.

The feasts in general and hence Christmas time, too, become more and
more externalized in quality and quantity (the transformation of the physi-
cal environment of the feast, decoration etc.). The feasts and the customs
linked to them strengthen the sentiment of identity of the various communi-
ties in spite of all the changes in the social life. Some communities use also
these traditions to demonstrate their identity to the outside world.
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TurAl TUNDE

AZ OREGSEG FOGALMA AZ IDOSGONDOZAS FELOL'

Az id6sgondozés elemzése kulturdlis és tarsadalmi kérdések megértésében
egyarémt eredményesen hasznosithat(') Egyrészt az idc'Sskor kognitiv kate-
tozokhoz vald viszonyulas feltarasaban lehet a segitségiinkre. Olyan fel-
adatvallalasrol és tevékenységi korrdl van szo ugyanis, amely nem csupan
egészségiigyi természetii aktivitast jelent, hanem mentalis és szocialis di-
menzi(')kat is keresztez.

galmarol. Azaltal, hogy a gondozashoz a hanyatlas a klszolgaltatottsag,
fliggdség jelentései asszocialhatok, hozzajarul az oregkor belsé tagolasa-
nak, valamint az 6regkorhoz valo elutasito / tavolsagtarté magatartés és ne-
gativ sztereotipidk megértéséhez.

Ugyanakkor a kapcsolathalo értelmezésére és az azon beliili hierarchidk
elemzésére is igen alkalmas. Bar e feladat beletartozik mind az egyén, mind
a csalad, mind a tarsadalom és az allam feleldsségi- és hataskorébe, ezek
nem egyenértékil alternativdk. Annak alapjan, ahogyan a vizsgalt kozosség
fontossagi sorrendbe allitja és alkalmazza dket, illetve itélkezik folottiik,
vilagossa valik a tdrsadalmukrol valoé gondolkozésuk, a kiilonb6zd kapcso-
lattipusok kozotti viszonyrendszer.

Bar e két sik folyamatosan egymasba fonddik, az alabbiakban egymas-
tol kissé elvalasztva kezelem 6ket. De valdjaban a szandékom az, hogy egyiket
a masik megértésére alkalmazzam, hogy egyiittesen vezethessenek el a munkam
alapjat képezd szilagysagi faluban tapasztalt Sregség-jelenség értelmezéséhez.”

Az idésgondozas mint az oregkor egyik jelentéstartomanya

A gondozas és az oregkor kozotti tartalmi kapcsolat igen szoros, €s mégsem
moshatok egymdsba. Epp emiatt fontos a figyelmiinket ide irdnyitanunk.
Az atfedés részlegessége kovetkeztében keletkezd érintkezési feliiletek és
elcsuszasok lényeges kérdésekre vilagitanak ra.

Mindenekel6tt a harmadik €s a negyedik ¢életszakasz elvalasztasaban van
nagy szerepe, mivel az iddsgondozasba tartozé feladatkorok toltik fel tarta-
lommal a negyedik életszakaszt. Ez részben ugyan azért van, mert az egyén
természetszeriileg az életit utolsd peridodusdban szorul fokozott segitség-
nyujtasra, folyamatos dpoldsra. De ez még korantsem elégséges magyara-

LA Hajnal Istvan Kor Tarsadalomtorténeti Egyesiilet Generdciok a térténelemben cimii
2007-es évi konferenciajan elhangzott eléadas atdolgozott valtozata.
2 Az adatkdz16k védelme érdekében a tanulméanyban hasznalt valamennyi tulajdonnéy fiktiv.
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zat, hiszen az egészségi allapot romldsa nem feltétleniil a nagyon idések
esetében kovetkezik be, és nem kizarolag csak ekkor meriilhet fel a masok
nagyobb mértékii beavatkozasanak igénye. Ugy vélem, a negyedik életsza-
kasz megformaldsanak tendencidjaban benne van az idéskornak a negativ
tartalmaktol valod tehermentesitési torekvése is. Nem véletlen tehat, hogy
megalkotnak egy olyan peridodust, amihez hozzarendelik a kellemetlen, nem
szivesen felvallalt jelentéseket, és azt eltavolitjak, a lehetd legmesszebbre
toljak ki, mely mechanizmus soran egyuttal a korabbi életszakasz jelentés-
tartomanya is ujrarendezédik.’ Ez egyszerre ad valaszt az idésgondozashoz
val6 halasztd/vonakod6 magatartdsra, valamint a két €életszakasz kozotti ha-
tarvonal koncepciondlisan kedvezd irdnyba vald elmozditasara.

Masrészt valaszt kapunk arra is, hogy miért nevezik az iddskort méasodik
gyermekkornak. A gondoskoddsra szorulds, az 6nallosag elvesztése — vagy
legalabbis részleges elvesztése —, az dnellatasban vald korlatozottsdg olyan
jellemzdk, amelyek a gyermekkor sajatjai, de ugyanakkor a gondozas alla-
potaban 1év0 iddsek tulajdonsagai is, ezért nem véletlen, hogy a kettd kozott
Osszefiiggést vélnek felfedezni, és e kapcsolat meglétét maguk az idések
sem vonjak kétségbe, bar nagyon erdsen stigmatizal.

Az Oregség egy folyamat, amit megallitani nem lehet, csak lehet lassita-
ni. Olyan értelemben, hogy gyogyszerrel. De ez egy elég csunya betegség,
mert ebbdl nem lehet kigydgyulni soha. Tibi [az unokadccse] azt mondja,
hogy nekem mar kéne buletint [szemelyi igazolvanyt] csindlni, mert a 14
évet betoltdttem, olyan dreg vagyok. Tibi egy olyan vicces fitl.”

Annak leleplezeseben hogy az idésgondozas és az dregkor jelentései
hogyan kapcsolodnak egymashoz, két szempont végigvezetését tartom in-
formativnak. Egyrészt azon feladatok korét nézem meg, melyeket az id6s-
gondozas részének tekintenek, masrészt pedig azt vizsgdlom meg, hogy mi-
kortol alkalmazzak, azaz melyik az az allapot, amikortdl kezdédden gy
értelmezik, hogy alkalmazasanak megkezdése elérkezett.

A feladatok

Beszélgetdtarsaimtol — mind a fiataloktol, mind az idésektd] — rendszeresen
kérdezgettem, hogy mit kell tartalmaznia a gondozasnak, mit kell elvégez-
nilik az utdédoknak ahhoz, hogy azt megfeleld és tisztességes gondozasnak
lehessen tekinteni. A kép meglehetdsen egységes, s ha van is némi arnyalat-
beli kiilonbség a véalaszok kozott, az nem az eltérd generdciokhoz, hanem
az eltéré nemhez val6 tartozas szamlajara irhat6.4 Osszefoglalasképpen az
mondhat6 el, hogy a gondozas alatt a fizikai létfennmaradas biztositasat
érti a té')lgyesi kozosség: ,, Nekiink ez dosztig elég. Tudod, draga, mik csak

3 Lasd még Bourdelais 1993, Pochet 1997.
4 A férfiak nagyobb mértékben hangsulyozzdak a fizikai létfeltételek biztositasat, a lelki jo-
1étrdl valoé gondoskodas igénye pedig nagyobb mértékben fogalmazdédik meg ndi oldalon.
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ennyit élveziink. [...] Télben jo meleg haz, legyen meg a mindennapi.” Az
étel, ital és meleg szoba egyfajta gondozasi minimum, de sziikséges arra
is felhivnom a figyelmet, hogy nem t6bb sztereotip kljelentesnel A tlizifa
megvasarlasa ugyanis nem az utddok zsebét terheli. Ezt az iddsek fedezik
nyugdijukbdl, s ha nem elégséges a pénziik, akkor kdlcsont vesznek fel a
nyugdijasok szamara 4llamilag miikddtetett segélyalapbol (Casa de Ajutor
Reciproc a Pensionarilor).” A fa felvagasa sem feltétleniil tartozik a gon-
dozok feladatai kozé, mert tobbnyire fizetett munkaerdvel végeztetik el az
iddsek. A behordastdl kezdddnek csupan az utddok teenddi. Az étel és ital
beszerzése® az idések térhasznalatanak besziikiilésével atkeriil a fiatalabb
generaciok hataskorébe, de ez nem jelenti feltétleniil az anyagi terhek atru-
hazésat, ugyanis a boltban, azaz pénzért vasarolt élelem értékét az iddsek
igyekeznek maradéktalanul megtériteni.

A mosast, a mosdatast és a takaritast nem szoktak emliteni gondozoi fel-
adatként, pedig legalabb annyiban hozzatartozik, mint az elébbiek — ez is a
norma verbalis és non-verbalis szintje kozotti elcstszast jelzi, és az el6bbi
sztereotip jellegét leplezi le. Mindharom teendd a tisztasag korébe tartozik,
alapvetd higiéniai feltétel, ami szintén a fizikai jolét biztositdsaként értel-
mezhetd. De ugyanakkor, ha kisebb mértékben is, szerepet jatszik a kiilsd
vilaggal valo kapcsolattartds szempontjabol is: a rendetlen, koszos, netan
szagos test és lakds azon tényezdk kozé tartoznak, melyek stigmakat von-
nak maguk utan, és szégyenkezésre adnak okot gondozott és gondozo sza-
mara egyarant.

Az egészség biztositdsa ugyancsak ebbe a korbe tartozik. Az orvos-
hoz val6 eljutas és a gyogyszerek beszerzése fontos feladat. A tennivalo-
kat ugyan egyértelmii morélis elvek szabalyozzak, mégsem mellékes az az
ambivalencia, ami mégiscsak a velejardja.” Bar itt most nem az anyagi ter-
hekre helyezem a hangsulyt, roviden megemlitem, hogy ezen a téren is van
némi bizonytalansag, mivel a konkrét helyzetekre vonatkozdan nincsenek
normaszeri stratégidk, ezért mindig az adott szituacio alapjan keriil sor az
— explicit vagy csupan implicit — alkufolyamatra arra vonatkozoéan, hogy
ki és mennyit fizet. Lényegesen nehezebb és tobb belsd fesziiltséget okozo
kérdés, hogy meddig érdemes és sziikséges igénybe venni az egészségja-
vitd szolgaltatadsokat, vagyis: hol van az a hatar, amikort6l kezdve az id6s

5 A tagok a nyugdij 1%-at fizetik be havonta. Ot honap utan mar igényelhetnek kolcsont,
a kamat 9,5 %. A legnagyobb felvehetd 0sszeg két nyugdij értéke, a fels6 hatar 500 RON.
A faluban kb. 120 tag van, havonta 10-12 személy vehet fel kolesont, vagyis annyi pénz
adhato ki, amennyi a nyugdijak utani bevétel (atlagban 35004000 RON a havi befizetés
Tolgyesen). A legtobben a tiizifa megvasarlasara veszik igénybe a kolesont, ennél ritkabb,
de szintén fontos ok a valamelyik csaladtag eskuVOJere torténd naszajandekvasarlas

6 Tolgyesen az udvari kut vizét csak fozésre, mosésra, mosogatasra hasznaljak, az ivovizet
a falu kézpontjaban 1évé katrol hordjak.

7 Az intergeneracios kapcsolatok megértésére és leirasara javasolt ambivalencia-elméletrdl
lasd ConNIDIS-MCcMULLIN, 2002, 558-567.; CURRAN, 2002, 577-584.; LUESCHER—PILLEMER,
1998, 413-425.; LUESCHER, 2002, 585—593.; WILLSON—SHUEY—ELDER, 2003, 1055-1072.
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allapota ugy értelmezhetd, hogy nincs mar mit tenni, nem lehet segiteni raj-
ta, a beavatkozas csak kinozésa a betegnek? Ezt fokozza az az 4ltalanosan
elfogadott allaspont, miszerint a halal akkor mélt6 az egyénhez, ha otthon,
sajat kornyezetében kovetkezik be. Eppen ezért minden olyan kdzbelépés,
torténjék az a legnagyobb joszandékkal is, ami veszélyezteti ennek lehetd-
ségét, alaposan megfontolando. Elrettentd ‘torténetekként mesélik azokat az
eseteket, amikor a beteget bevitték a tobb kilométerre 1évo varosba, és vagy
még a mentdben, vagy azonnal a kdrhdzban meghalt futkosas, kapkodas, a
test rdancigalasa kdzben, vagyis az esemény méltdsagat megado csend, nyu-
galom és szeretd kornyezet hidnyaban. Csakhogy az adott helyzetben még-
sem olyan egyszerii a dontés — annak ellenére, hogy ilyen egyértelmii elvek
vannak a hattérben. Mivel a halal bekovetkezésének iddpontja nem tudhat6
eldre, igen nehéz Ggy megtaldlni azt a valasztovonalat, amin tilmenden a
csaladtagoknak vissza kell huzodniuk a passziv figyelés szerepkorébe, hogy
késobb a lelkiismeret kiizddterén feldolgozhatd legyen a sziild tdvozasa és
annak koriilményei.

Mindezekhez hozzajarul még utolséd teenddként az eltemetés, ami egy-
részt a temetési koltségek biztositasat jelenti, masrészt pedig a ritus lebonyo-
litdsat. Az utobbival kapcsolatban nincs kiilondsebb megjegyezni valom: ez
olyan szokéasesemény, ami a Tolgyesen legkonzervativabb, minimalis val-
tozasokat tud maga mdogott, illetve ami erdtejes moralis megalapozottsag-
gal bir. Az elébbi viszont 4talakuldban van. A kdzelmultban az 6rokségen
val6 osztozkodasban fontos szerepet jatszott, hogy ki gondozta és temette
el a sziiloket. A kettd terhének egyiittes mérlegelése fontos szempont volt
az 1gazsagos és méltanyos osztozas kivitelezéséhez. Ma viszont a nyugdij-
osztaly nagymértékben jarul hozza a temetési koltségek fedezéséhez. Es
mivel a szocializmusban a falubeliek nagy tobbsége fizetett munkahellyel
rendelkezett, aminek kovetkeztében most nyugdijas statussal birnak, sza-
mithatnak erre a tdmogatasra. A kollektivdban sem dolgozo, haztartasbeli
felesegek viszont férjikk utan megkaphatjak ugyanennek az Gsszegnek az
50%-at, aminek — ha kisebb mértékben is — szintén van jelentdsége a teme-
tési kotelezettseg ujragondolésaban.

Nos, ezek a feladatok jelentik az idésgondozast. Lathatjuk, a lelki jolét
biztositdsa mar nem tartozik kozéjiik. Enélkiil is jonak, helyesnek mind-
sil mindaz, amit az iddsért tesznek. Amire ezen feliil keriil sor, fakultativ
jellegli, nem varhat6 el, nem kérhetd, mert a plusz teljesités hatarteriiletén
talalhat6. Ettdl fiiggetlentiil téves lenne arra a kovetkeztetésre jutni, hogy
elkeriili a csaladtagok figyelmét. Inkdbb az mondhatd el, hogy egyéne va-
logatja, ki mire tart igényt, illetve ki mivel kivan még ezen feliil is hozzaja-
rulni sziilei életmindségéhez. Ha a terepmunka tapasztalatait kategoriakba
akarom rendezni, haromféle tobbletfeladatot kiilonithetek el: (1) szocialis
tdmogatas (kommunikacid, tarsasag biztositasa), (2) valldsgyakorlés lehe-
tové tétele (templomba eljutas, lelkész meghivéasa csalddlatogatasra, otthoni
urvacsoravétel), és (3) oromszerzés (ajandékozas). Az els kettdre erdteljes
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vagy ¢l az idsekben: vagy, ami az igény és az elvaras kozti hatdron mo-
70g. Valamennylen szeretnék, hogy a gondozési feladatokat ne csak rutin-
szerll kotelességként Vegezzek utddaik, hogy példaul az ételt ne csak bete-
gyék nekik — ahogy erre szamtalan példa van —, hanem részesei maradjanak
tovabbra is a csaladnak mint szocidlis kozegnek. Ugyanakkor a talvilagra
késziilés folyamatdban a vallasgyakorlas vagya feler6sodik, és az otthoni
imadkozas mellett igényét érzik annak, hogy ne szakadjanak el az egyhaz-
tol, és részesiilhessenek az Urvacsorai szentségben. Bar a protestansoknal
az otthoni Urvacsora és a csaladlatogatas semmiféle kapcsolatban nincs az
utolso6 kenet feladasaval, erdteljes elutasitas tapasztalhato ezekkel a lehetd-
ségekkel szemben. Leghelyesebb, ha azt mondom, hogy olyan mértékben
tartjak tdvol maguktol dket, hogy nem is érdeklédnek, nem is igazan vannak
tisztaban vele, hogy mivel jar, és hogy egyaltalan mik is ezek. Bar folyama-
tosan elhangzik az egyhdz részérdl a lehetdség felkinalasa, valahogy nem
sikeriil atiiltetni a tarsadalmi gyakorlatba, inkabb 6dzkodva elutasitjak.

Az ajandékozas, ugy tlinik, nem nagy relevanciaval bir. Részben azért,
mert dramldsa egyiranyl: a csaladi viszonyokban megkdvesedett a szokas,
miszerint az ajandékozo a sziild, az ajandékozott a gyermek. Részben az
is szerepet jatszik, hogy gyakori, a ritudlis alkalmakon is tilnyalo ajandé-
kozas az 1d0s generacw gyermek- ¢és fiatalkordban még nem volt, csak ké-
sObb, amikor az ¢ gyermekeik novekedtek, kezdett megjelenni és “fontossa-
got kapni, ezt annak evidencigjaként fogadjék el, miszerint az iddések ter-
mészetszerlileg allnak kiviil az ajandékozottak korén. Végiil pedig azt kell
megemlitenem, hogy az idések nem is szorgalmazzak ennek megvaltozta-
tasat, ugyanis az a generaciok kozotti hierarchia megfordulasanak explicit
kifejez6je lenne.® Ritkan keriil arra sor, hogy megemlékezzenek a sziil6k
sziiletésnapjarol, és amikor mégis, akkor tobbnyire igen kozel keriil a md-
sodik gyermekkor jelentéstartomanyahoz, ami érzékeny hatarvonalon mo-
zog: egyrészt Oriil az idds, hogy szdmon tartjak, és eljonnek a gyerekek,
unokdk, esetleg dédunokak, masrészt, hogyha nincsen elézménye az ilyen
felkoszontéseknek — és a tobbség esetében nincsen —, akkor a gesztus igen
kozel 4ll ahhoz, hogy a kiszolgaltatottsag és a szanalom jelzdje legyen 1¢é-
vén, hogy a megoregedett sziildnek szol.

Végiil pedig egy altalanos, erdteljesen moralis szentencidt idézek, ami az
idésgondozas felsd hatdrat jelzi, egyfajta idealallapotot fogalmaz meg, és
egyuttal magédban foglalja a hattérben huz6do, folyamatosan vibral6 bels6
ambivalencidt: ,, 4 gondozasba, hogy jo legyen, mi kell beletartozzon?

Abba csak hiiség, szeretet, tiirelem kell. Barmilyen nagyon is szereti a
sziileit valaki, de végiil mar belefarad. Ha nem is kivanja, hogy meghaljon,
de terhire van, nehézz¢ valik. Mert hat a sok nagyon terheltté teszi az embert.”

8 Az ajandékozas és a tarsadalmi hierarchia kapcsolatarol lasd Yan, 1996.
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Az idésgondozés idédimenzioi

A fentiek ismeretében érthetévé valik, miért halogatjdk a lehetd legvég-
sObb idOpontig az idésgondozas elkezdését, ami az iddsekre vonatkozoan
egyarant tartalmaz kellemes ¢és kellemetlen kovetkezményeket. Az identi-
tds szempontjabol mindenképpen kedvezd. Aki ugyanis gondozottd valik,
automatikusan magara 6lti a fiiggoéveé valt, az életut végén jaro, a hanyatlds
szakaszaba érkezett jelentéseket, melyek frontalisan iitk6znek korabbi 6n-
képével, az 6ndllosdg eszményével, ami a teljes értékli ember alapvetd is-
mérve. De ugyanakkor fesziiltségek forrdsa is lehet, ha til nagy a tavolsag
akozott az idopont / allapot kozott, amit az id6s, illetve amit utodai az idos-
gondozas megkezdésére felszolitd fordulopontként értelmeznek. A fesziilt-
ség bekovetkezése vagy be nem kdvetkezése olyan perspektivat kinal, amin
keresztiil hirtelen lathatova véalnak a csalddon beliili viszonyok, a leleplezett
mindségek, melyeknek elrejtésén és megszépitésén mindkét fél nagy oda-
adassal szokott munkalkodni a csalad pozitiv imazsanak érdekében.

Altaldnossagban az mondhat¢ el, hogy az egy udvaron vagy a kdzvetlen
szomszédban €16k esetében fokozatos az dtmenet a segités és a gondozas
kozott, a tobbieknél pedig a tavolsdg mértékével ndvekszik a valtas prob-
lematikussaganak valdszinlisége. De ez igy 6nmagéban kevés ahhoz, hogy
maradéktalanul elfogadhassuk. A kijelentés finomitott verzidja igy hangzik:
amennyiben a kotelesség és az elkotelezettség 0sszhangban van egymassal,
nagyobb mértékben valdszinlisithetd, hogy az egymds kozvetlen kozelsé-
gében €16k esetében az iddsgondozasra fokozatosan térnek at, 1évén, hogy
a kortiilmények adottak, és igy az atallasbol fakadd valamennyi gond azon
szint alatt marad, mely valsadgallapotot idézhetne eld. Viszont a kapcsola-
ton beliili problémak konnyen vezethetnek bizalmatlansaghoz és bizonyta-
lansagérzethez az idések térfelén — ilyenkor hidba adott minden, hiaba van
gondozo6 ¢és hidba van kozel, korantsem biztos, hogy megnyugtatast jelent
az 1d6s szdmara.

Az 1d6sek igyekeznek minél tovabb megdrizni 6néllosdgukat, és meg-
maradni abban az imézsban, miszerint nem sziintek meg rendelkezni az 6n-
ellatas képességével — jol lathattuk ezt mar a munkavégzéshez valo ragasz-
kodas emlitésekor.” Az utddok pedig segitenek nekik abban, hogy ezt minél
tovabb sikeriiljon megvaldsitaniuk. E tdmogatdsok mértéke ugyan iddvel
fokozatosan novekedik, de valdjdban csak akkor valt &t gondozdssa, azaz
értelmezddik idésgondozdskeént, amikor az id0s magatehetetlenné valik. Az
alabbi példa jol mutatja ezt:

., Mi volt a helyzet? Nem nagyon kellett gondozni, dszintén
mondva. Aprilis 21-e volt, vasarnap. Edesanyam felkel6 be-

9 Az id6sek stigmatizalasarol és a kedvezd imazs fenntartasaért folytatott kiizdelemrdl
lasd még FEATHERSTONE-HEPWORTH, 1995, 126—150.; FEATHERSTONE—WERNICK, 1995, 1-15.;
FEATHERSTONE—WERNICK (szerk.) 1995.
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teg volt, jott-ment, azér felkelt, kiment. Akkor vasarnap eltar-
gvaljuk, hogy Temesvdron van valami orvos, és vigyem 6t oda.
Mondom, elviszem holnap reggel, de mondom, addig nem tudok
menni, mig nem rendezem a néptandcsnal a helyettesitést, mert
ugye, azt muszaj volt. Vasarnap beszélgettiink az agy szélin, le-
vagtam a kormit, minden, hogy na, megyiink hétfiin orvoshoz.
Es... Hogy is volt? Na, igen. Keddre rendeztem e. Hétfiin haza-
jottem, azt nekifogtam itt kinn a placcon mosni, és a hugomnak
a kisfia, olyan nagyocska fiu volt mar.. Edesanyam kiment a
vécere, és jott be, és bement, Osszeesett. En nem mentem utana,
mostam. Jon ki Sanyi, aszongya: nénje, mama leesett a foldre.
Esett a csudaba, mondom, s avval futok befele. Hat le volt esve,
osszeesett, és meg is halt ott ugy. Ugyhogy nem volt fekvébeteg.
Ugyhogy ez volt hétfiin 21, aprilis 23-dan eltemettiik.”

Amennyiben az utédok jelenléte és a segitségnyujtas folyamatossaga
biztositott, nem vezet fesziiltséghez az idésgondozas ilyen értelmezése. A
gondok akkor jelentkeznek, ha mindez hianyzik, ha a fizikai vagy az emoci-
ondlis tdvolsag nagyobb anndl, hogy a felkinalt timogatas elégséges legyen
ahhoz, hogy az idds fenn tudja tartani magat.

. Mondtam mind a haromnak, miko itt votak Karolyék is,
mondtam: besziljitek meg madn, man oregek vagyunk. Man az
apjok 81, ha eléri, novemberbe, én meg a 78-at betotom. De hat
lesz valahogy, lesz valahogy, aszontak. De, mondom, én abbu
nem lakok jol, hogy ’lesz valahogy’.”

Koztes megoldasként gyakran alkalmazzak, hogy krizisallapotok idejére —
betegség alkalmaval foként — idészakosan magukhoz koltoztetik a sziil6t,
de amint helyreall a korabbi normadalallapot, vagy legalabbis javul annyira
a helyzet, hogy az id6s ismét el tudja latni a l1étfennmaradéashoz sziikséges
fobb feladatokat, visszarendez6dnek a megszokott forméba.

Az id(’isgondozés megkezdését jelzé iddpont értelmezésében az idds
neme ¢s csaladi allapota alapjan észlelhetdek nagyobb kulonbsegek Mivel
Tolgyesen a munkamegosztas erdsen ,,gender” fiiggd, és mivel az 1dosg0n—
dozas foként olyan teenddket foglal magaban, melyek a ndi feladatkor ré-
szei, férfiak esetében elébb gondoljak azt, hogy bekovetkezett a sziikségal-
lapot ¢s az utddnak be kell 1épnie a gondozm szerepkorbe. Ugyanakkor az
ozveggyé valas tekinthetd olyan fordulopontnak, ami a generacids viszo-
nyokat megvaltoztatja: felerdsiti az utddok feleldsségét az iddssel szemben,
valamint tagitja azon teenddk korét, ahol az utddoknak tdmogatoként kell
aktivizalniuk magukat.
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Az idésgondozés mint a kapcsolathald egyik
reprezentacidja és formaldja

Az idésgondozés olyan Osszetett és feleldsségteljes munka, amelynek ella-
tasi stratégidibol mélyre vezetd kovetkeztetéseket vonhatunk le a vizsgalt
kozosség tarsadalmara vonatkozoan.

Timothy Killian és Lawrence H. Gangong kutatasuk soran azt a kérdést
vetik fel, hogy az idédgondozas az egyén, a csalad vagy az allam feleldsségi-
¢s hataskorébe tartozik-e, majd azt vizsgdljak missouri-i minta alapjan, hogy
az individualizmus, a familizmus és a kollektivizmus ideologiai hogyan ala-
kitjak az idésgondozéasban vald szerepvallalas mértékét és az elkotelezett-
ség konstruktiv normativajat (KiLLiaN—GANGONG, 2002, 1080—-1088.). A ha-
rom szint elkilonitését fontosnak tartom, részben a feladatok eloszlasanak
szabalyozojaként, majd az elégedettség mértékjelzdjeként, részben pedig a
kozottiik 1€vo hierarchikus viszony miatt.

A csaladot, amit Tolgyesen erés kotések halmazaként gondolnak el,'
a biztonsag alapjaként értelmezik, és ugy tekintenek ra, mint garancidra a
valsaghelyzetek rendezésében, a sziikségallapotok athidalasaban.! Ennek
érdekében valamennyi tagnak szerepet kell vallalnia, hogy az aktuélisan
felmeriil6 problémakat megoldjak.'> Hatékony és adekvat miikodése feliil-
irja a direkt és rovidtavra épitd kolcsondsséget. Lényege abban all, hogy
kozosen éreznek feleldsséget egymads irdnt, és barmelyik komponense szo-
rul gondoskodésra, meg kell talalni a modjat annak, hogy ellassdk az adott
teendoket. Az idésekkel szembeni térodést maximum harom elv alapozza
meg, de akdr egy is elégséges ahhoz, hogy gondozasi normaként elvaraso-
kat tdmasszon az utdodokkal szemben. Elséként a vallasi hagyomanyokkal
rendelkezd moralis imperativuszok emlitenddk, amelyek arra sztonzik a
csaladdtagokat, hogy magukra vallaljak az idésgondozast, hogy muszdjként
értelmezzEék az eldallt helyzetet. Bar vannak kozdsségi szintli alternativak
is (egyhdz, alapitvany, allam), a csalad gondoskodo szerepe értéktelitettebb,
mint a formalis gondozas barmelyik formadja, igy normalis esetben az uto-
dok nem ruhazhatjak at ezekre a teenddket.'* Masodszor az iddseknek azon
sajatos befektetésérdl van sz9, ami a genealdgiai kontinuitas logikdja alap-
jan képes ra, hogy érvényét generdciokon keresztiil megdrizze: egykor 0k
maguk gondoskodtak felmendikrdl, most viszont az utédaikon a sor, hogy
Oket elgondozzdk. Ez egyfajta moralis alap is, amelynek mentén a hozzajuk

10 Az erés és a gyenge kotések elméletére vonatkozdan lasd GRANOVETTER, 1991, 371-400.
11 Martin Kohli a posztszocialista kelet-eurdpai orszigok idésgondozéasanak attekintése
soran Magyarorszagot emeli ki annak demonstralasara, hogy a csalad csokkentett mérték-
ben miikodik szolidaritasi és biztositasi haloként (Konri, 1996, 19-20.).

12 A csaladrél mint alapvetd szocialis bazisrol és szolidaritasi alaprol liasd BrLum, 2001,
198-237.; SILVERSTEIN-BENGTSON, 1997, 429-460.

13 Attias-Donfut és Rozenkier a franciaorszagi idések kapcsolathalojanak elemzésekor
szintén azt hangsulyozza, hogy az informalis timogatas fontossaga nagyobb a formalisnal
(ATTIAS-DONFUT-ROZENKIER, 1996, 31-53.).
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val6 viszonyulds elhelyezhetd a pozitiv és negativ mindségii feladatvallalas
skalajan.

\ Ataldba érvényesiil az a mese a dézsaval: A sziild egy kis
dézsdba ad az oregnek enni, és akkor a gyerek is farag valamit.
Es megkérdezik, hogy: mit faragsz? Hat én is faragok egy kis
dézsat, hogy majd olyanbdl adjak neked enni, mikor megéreg-
szel. Annak idején az iskoldba tanultuk, de mar nem tudom, ki-
nek a meséje volt ez, és ez érvényes, ez orokérvényii, azt hiszem.
Tehadt elgondozza a sziilot a fiatal, de amibe nott fel, az ugy ala-
kul. Mondok név nélkiil egy konkrét esetet. A fiatalok mar kii-
lon éltek, de nem voltak jo viszonyba az éregekkel, ugyanis a
fiatalasszony és az anyosa nem szivlelték egymast, és sikeriilt a
férjét is a sajat apja, anyja ellen forditani, és a testvére ellen.
Es a két gyermek igy nott fel, ebbe, hogy azokat nem szeretjiik,
mert ilyenek, ilyenek, ilyenek. Nagyon jol ment a dolog addig,
mig az anya meg nem halt. Meghalt az anya, még egy ideig jol
voltak, de utana egymdsnak estek, az osztozkoddson is: mert ne-
kem nem adtdl eleget, annyi a tied, annyi az enyém... Es akkor
ok maguk azok, akik egymasnak esnek. Mert amennyire nem be-
cstilték... A csaladba azt hallottdk, hogy azok az éregek ilyenek,
olyanok, ugyanazt ramondjdk a sajat sziilore. Azt, amit hall a
csaladba, azt viszi tovabb.”

Az 1dds és a fiatalabb generdciok kozott felmeriild nézetkiilonbségek
egyik forrasa épp itt rejlik, és azért kezelhetd nehezen, mert idében valto-
zott az idésgondozas koncepcidja, illetve azért, mert az idobeli tdvolsagbol
kifoly6lag az aktudlis és a retrospektiven felidézett helyzet 6sszehasonli-
tdsa nem lehetséges, inkdbb csak arra alkalmas, hogy igényeket és elége-
detlenségeket fogalmazzanak meg. A gondozas kotelezettségének minél ki-
fogasolhatatlanabb modon val6 elvarasakor az idések természetesen sajat
¢lettorténetiikre hivatkoznak, arra ahogyan 0k egykor gondoskodtak oreg-
jeikrél. Nem szdndékozom kétségbe vonni szavuk hitelességét, de mivel az
interjukon kiviil mas forrassal nem rendelkezem, és ugy vélem, hogy a mos-
tani kozlés nem elégséges arra, hogy a multbéli eseményekre vonatkozdan
jol alatdmasztott és érvényes kovetkeztetéseket vonjak le, nincs mas valasz-
tdsom, mint beérni annyival, hogy az elmondottakat kapcsolatszabalyoz6
stratégianak tekintem: a retrospektiv jellegli narrativakkal a veliikk szem-
beni minél kedvezdbb viszonyulasokat kivanjak elérni. A tét ugyan nagy,
de a kockazat nem az. A kiilsd tekintély, illetve a bels6vé tett kiilsé tekin-
tély mértéke van olyan erdteljes, hogy elviselheté minimumot biztositson
az 1d6ések szamara. Természetesen a gondoskodas multigeneracios megité-
1ése kozott megoldhatatlan az elcstiszas megakadélyozésa, rések mindig ke-
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letkeznek az elvart és a kapott segitség kozott.'* De nem érdemes dramati-
zalni vagy konfliktusként értelmezni az itt-ott felbukkano lyukakat, ugyan-
is mindkét oldalon megvan a torekvés a fesziiltség megeldzésére, és — ha
sziikséges — az olddsara: az egyik oldalon ott a térekvés a feladat — az adott
kortilményekhez képest legalabbis — minél jobb ellatasara, a masik oldalon
pedig azt a torekvést latni, ahogyan az elcsuszasokat igyekeznek minél po-
zitivabban, gyerekeikre nézve felmentden és megértden értelmezni.

Harmadikként a sziilo—gyerek kapcsolat hosszutavu lefutdsa, a csalad-
ciklusok valtozasa és a kozvetlen befektetés emlithetd, vagyis: ,, Mik ma-
gunk ugy itilkeziink, hogy kételessige, me hogyha mi feneveltiik a gyereket,
akké most kotelessige, hogy egondozzanak.” Arrol, hogy a ketté mindsége
kozott milyen a viszony, eltérd a vélekedés annak fliggvényében, hogy ki
hol poziciondlja magat a norma ¢és a pragmatikum talajan allo egyem ta-
pasztalat kozott. Es itt most nem az iddsgondozas felvallalasanak és az alola
val6 kibujasnak a szélsdséges eseteirdl van szo, ugyanis a probléma nem itt
tevodik fel, hanem az elvégzett feladat mindsége a kérdéses, a kiillonbségek
itt észlelhetdek.

Bar az idésgondozas kotelessége egyarant érvényes minden utédra, nem
mulaszthatom el, hogy az elkdtelezettséget arnyald szempontokrol ne ejt-
sek mar el6zetesen néhany szot.'> Mindenekel6tt a lehetdségeket kell meg-
emlitenem, melyeket az adott koriilmények (fizikai tavolsag, lakéashelyzet,
anyagiak) hatarozzak meg. Fontos szempont a gyermekek szdma is, de csak
abban az értelemben, hogy az idésnek egy vagy ennél tobb gyereke van-e,
ezen tilmenden mar nincs kiillonbség. Logikus, magyarazatra ezért nem
szorul, hogy az egyediili gyerek (az egykézés nem jellemzd, még a ma csa-
ladot alapitok korében sem) nem osztozik sem a feleldsségen, sem az elvég-
zendd feladatokon senkivel, teljes mértékben ra harul a sziil6 gondozasa. A
tolgyesi ,,gender” alapi munkamegosztasbol, valamint a vérségi koteléknek
az affinalissal szembeni foliilértékeltségebdl kifolydlag a leanygyermekek
nagyobb mértékben érzik magukat elkotelezettnek az iddsgondozasban, és
gyakori példa, hogy akkor is maguk akarjak gondozni sziileiket, ha azok
egy udvaron élnek fingyermekiikkel és annak csaladjaval, mivel agy vélik,
hogy a lednygyermeket nagyobb mértékben kotelezi a feladat, mint a fitit,
illetve, hogy jobban végzik az ilyen teenddket, mint egy meny. Vegul pedlg
a kapcsolat emociondlis tartalmait kivanom hangsulyozm ennek ugyanls
nagy szerepe van abban, hogy az utddok koziil ki és hogyan — mennyiségi
¢s mindségi szempontok egyarant értendok — jarul hozza az iddsek fizikai
¢s lelki jolétéhez.

14 Andersson és Sundstrom az iddsek altal érzett magany magyarazasakor érvel az idealis
¢s a valos interakciok kozotti szakadassal. (ANDERSSON—SUNDSTROM, 1996, 23.)

15 Az idésgondozasban vald részvételt a szocioldgiai elemzésekben a gyermekek oldalarol
(példaul Snuey—Harpy, 2003, 418-431.; STEIN et al., 1998, 611-622.), a sziilok jellemzbi
(példaul Ixkmnk et al., 1999, 831—844.; PYKE, 1999, 661—672.), valamint a ketté 6tvozete
(példéaul KiLLian—GaNoNG, 2002, 1080—-1088.) feldl is magyarazzak.
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Id6sgondozasi stratégiak'

A hazastars jelentdsége az ¢letmindségben bekdvetkezd csokkenés mérsék-
1ésében és késleltetésében vitathatatlan. Elsdsorban arrdl van szd, hogy amig
ketten vannak, ki tudjak egésziteni egymads gyenge pontjait, illetve meg tud-
jék oldani azon iddszakok athidalasat, amikor egyikiik vagy masikuk gyen-
gélkedik, és igy hosszabb ideig képesek az 6nallosag — vagy legalabbis an-
nak latszata — megorzésére.!” Ez természetesen nem jelenti azt, hogy a gyer-
mekek és / vagy unokdk nem segitik dket, és krizishelyzetekben nem 1épnek
fel tAmogatoként fokozott mértékben, de azt mindenképpen, hogy a gondo-
zas megkezdésére meglehetdsen késon, tobbnyire csak a haldoklas napjai-
ban keriil sor. Ha az egészségromlas a férj esetében erdteljesebb, egyértel-
mil, hogy gondozdja a feleség, és a gyermekek beavatkozédsara csak akkor
keriil sor, ha a n6 nem birja egyediil ellatni a teenddket. De a teljes gondozas
ilyenkor sem kertil 4t a gyerekek feladatkorébe, megmaradnak a segitség-
nyujtas formainal. Akkor viszont, ha a feleség allapota indul hanyatlasnak,
a férj tobbnyire igényli, hogy az utdédok magukra vallaljdk a gondozast, am
kivétel itt is van, ugyanis K. Péter mindvégig egyediil rendezte feleségét, és
csak idOnként vett igénybe segitséget.

A Tolgyesen nagymértékben elterjedt torzscsaladforma két szempontbodl
is fontos szerepet jatszik az idésgondozéasban. Egyik a gondozasba valo fo-
kozatos atlépés, amirdl az el6bb tettem emlitést. A masik a gondozovalasz-
tas problémakoréhez tartozik. Ezekben az esetekben ugyanis igen kordn, a
gyerekek csalddalapitasa idején elddl, hogy ki lesz az idések f6 tdmogatoja,
esetleg teljes korii gondozdja. A kapcsolat akarhogyan is alakuljon a tovab-
biakban, szinte kizart, hogy valtozas kovetkezzék be a gondozd személyét
illetden. Legfennebb csak az fordulhat eld, hogy valamelyik masik gyerek
az elégtelen gondozas és az ebbdl keletkezd hidtusok korrigalasa érdekében
fokozza a segitségnyujtas mértékét — feltéve, ha erre lehetdsége van, illetve
ha nem korlatozza ebben a haznal 1év0 testvér. Leggyakrabban akkor keriil
erre sor, amikor a sziilovel fia és menye ¢€l, de a lanya is olyan kozelségben
lakik, hogy lehetdsége van arra, hogy siirlibbé tegye a latogatasok szamat.
Felmeriil a kiils6 személy gondozoéi feladatvallaldsa akkor is, ha unoka ¢l
egylitt nagysziilével, mivel ilyenkor a fizikai adottsagok ellenére tovabbra
is a masodik generacid az, akire gondozoként tekintenek — ugras a genera-
cios lancban csak akkor van, ha hidnyzik vagy nem elérhetd az iddsért koz-
vetleniil feleldsnek szamito utod.

Azon iddsek esetében, akik egyediil élnek, az egészségi allapot lerom-
lasa felveti a koltozés/koltoztetés problémdjat, ami igen érzékeny kérdés.

16 Ebben a témaban mas terepre vonatkozé két korabbi elemzésem: Tural, 2003, 227-250.;
2004, 114-121.

17V, FEATHERSTONE és HEPWORTH (1997, 135-136.) elemzését arra vonatkozoan, miért to-
rekednek az idések az 6nallosag minél tovabbi megdrzéséhez. Az altalam vizsgalt terepen
ennél kisebb mértéki a stigmatizalas, ezért az amiatti félelmek is visszafogottabbak.
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Altalanosan elfogadott és hangoztatott vélemény, hogy: ,, Oreg fit hidba iil-
tetik odabb, me nem marad meg.”, illetve, hogy ,, mindeniitt jo, de legjobb
otthun”. Komoly kovetkezményekkel jar ugyanis egy ilyen atszervezddés.
Az id6ésnek le kell mondania megszokott kornyezetérdl, értve ezalatt a fi-
zikai és szocialis kornyezetet egyarant. Ugyanakkor az 6néallosag feladéasat
¢s a kiszolgaltatottsag mértékének fokozodasat is maga utan vonja, aminek
kovetkeztében a csalddon beliili eréviszonyok és a kapcsolatok tartalmai
is olyan mértékben megvaltoznak, hogy elkeriilhetetlen, hogy ne éllitsa az
1ddst komoly nehézségek el¢é identitasa ijragondolasaban. Sziikségmegoldas
mégis, foként azért, mert a csalad szerepét minden mas iddsellatasi alterna-
tivanal fontosabbnak és kivanatosabbnak tartjak. Az igazi valsadgot az okoz-
n4, ha ennek felajanlasara nem is keriilne sor, ha ezt a lehetdséget zarolva
tartanak.

Mivel a dontés meghozatala és a végleges atallas nem konnyti feladat,
¢élnek az atmeneti megoldasokkal, aminek két form4javal taldlkoztam: 1d6-
szakosan magukhoz koltoztetik az iddst, vagy kozelebb, de mégis kiilon
hazba hozzék a sziil6t. Ez egyfajta koztes allapot az 6nallosag megdrzése és
a tamogatas mértékének fokozasa kozott, ami, ha sikeriil 6sszhangban tar-
tani az iddsek és a fiatalabbak értelmezését arra vonatkozoan, hogy hol kell
megtartani a valasztovonalat, és hogyan kell rugalmasan mozgatni az aktu-
alis helyzetek adekvat kezelése érdekében, megnyugtatdo megoldas mindkét
fél szdmara.

Nagy kiilonbség mutatkozik a tekintetben, hogy mekkora tavolsagrol
akarnak torzscsaladda rendezddni. Vannak ugyanis falun beliili, és telepiilé-
sek kozotti mozgésok. Az elébbiekre nagyobb mértékben jellemz6 az, hogy
a gyerek koltozik a sziil6hoz. Mindkét oldalon bekdvetkezhet olyan valto-
zas, ami eldidézheti: a szlild esetében az 6zveggyé valas vagy az allando
feliigyeletre szorulas jelentik a legfontosabb tényezdket, a gyermek eseté-
ben pedig elsdsorban gyermekeik hdzasodésa és a haz atengedése az, ami
koltozésre késztethet. A telepiilések kozotti lakohelyvaltast egyértelmiien
az jellemzi, hogy a sziilé huzodik gyermeke kozelébe (forditott esetre nem
talaltam példat) amikor felismeri, hogy ereje gyengiil, és biztonsdgban csak
akkor lehet, ha utodai karny(jtasnyi tavolsdgban vannak. ,, Azir me ott man
nem vot semmi rokonsdg, egyedii votam. Es tortint egy jarvany, elirt, beteg
votam, nem nyitotta ram senki az ajtot. Mire megtudtak ezek, hogy jojjenek
el hozzam latogatni, man fekiidtem egy hétig is.”

Harom valtozata emlithetd: (1) a sziild visszakoltozik Tolgyesen maradt
gyermekéhez, (2) a sziild Tolgyesre koltozik ide telepiilt gyermeke utan,
(3) a tolgyesi idds koveti falubol elkoltozott gyermekét. Egyik sem prob-
lémamentes. Az elsd azért nem, mert az egyénnek fel kell adnia egy olyan
¢letformat, amit maga valasztott magéanak, mert jobbnak tartotta annal, amit
faluja felkinalt neki. A migracids sikertorténetet kovetd iranyvaltas termé-
szetesen nem feltétleniil fordul at kudarc-narrativaba, de a valdsziniisége
meglehetdsen nagy. Amennyiben sikertil feliilirnia ezt a sziil6f6ld hazahivo
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¢s -vonzo narrativdjaval, vagy kiegészitenie egy negativ varosértelmezés-
sel, beilleszkedési nehézségekkel (varos versus befogadod és 1élekben tisz-
ta falu), akkor a visszakoltozés a helyredllt allapot vagy az ismét megtalalt
Paradicsom jelentését 6lti magara.

A masodik a megszokott szocidlis és fizikai kdrnyezet feladdsat jelenti,
¢s azzal a kockazattal jar, hogy egy kapcsolatszegény vildgba érkeznek, f6-
leg ha betelepiilt utodaik nem tudtak megfeleld és tobbé-kevésbé biztonsa-
got nyUjtd szocialis kort kiépiteni maguk koré, ami az 6 lehetdségeiket is
korlatozza.

N. Mihaela¢k 1999-ben kertiltek Tolgyesre. A veje ugy dontott ugyanis,
hogy a gyermekei érdekeit az szolgdlja, ha olyan faluban koltoznek, ahol
jobbak az iskolazasi és kozlekedési feltételek. Miutan letelepedtek, biztatni
kezdték az idésebbeket is, hogy kovessék Oket. Eladtak a hazat és a foldet
(kivétel a sz610), €s mindenestdl atjottek Ok is. Mostanra a fitk is megnd-
siilt, aki veliik egy udvaron él.

Hozz4ajuk képest 1ényegesen konnyebb helyzetben vannak azok, akiknek
gyermekiik hazassaggal kertilt Tolgyesre, hiszen igy mar készen kaptak egy
szocialis halot, ami készségesen nyitotta meg koreit eldttiik, 1évén, hogy
csaladtagokként érkeztek a faluba.

A legtobb panasz és legnagyobb elutasitas a Tolgyesrdl valo elkoltozés-
sel kapcsolatban tapasztalhatd, aminek az a magyardzata, hogy tobbnyire
falurdl varosra valo koltozést jelent, ami Iényeges életmddvaltast is maga
utdn von. A legnagyobb félelem a hazbdl a tombhéazba vald koltozeés gon-
dolatat 6vezi, amit a bezartsag allapotanak és az ¢€let felgyorsitott megrovi-
diilésének képzelnek el, bar — ismét hangstlyozom — a csalad kozelségének
a vagya ¢s sziikségszerlisége képes feliilirni ezeket a rossz elofeltételezése-
ket. Gyakorlati nehézsége pedig az, hogy a falusi haz értéke nem fedezi a
varosi lakas arat, igy korlatozza az idést abban, hogy 6nallosagat megtart-
hassa.

A kiilsé gondozas igen kedvelt és gyakori formdja az idésgondozédsnak.
Természetesen csak Tolgyesen vagy a kozeli telepiiléseken €16 utodok ese-
tében lehetséges. A konszenzus Iényege ilyenkor, hogy senki nem adja fel
sem a lakhelyét, sem az 0nallosagat, mégis odafigyelnek a sziildkre olyan
mértékben, hogy a gondozés feladatainak eleget tegyenek. Amennyiben
az 1dds mégis elégedetlen 1ép fel, annak oka az, hogy a gondozasi forma
nem feltétlenil valasztas, hanem inkabb kompromisszum eredménye. Mint
ilyen, nem egyenld mértékben felel meg mindkeét félnek, ugyanis szinte
esély sincs az idedlis szimmetria allapotanak megtalalasara Es az is majd-
nem ugyanilyen térvényszeri, hogy az 1dds lesz az, aki szdmara kedvezotle-
nebb a kialkudott helyzet, bar nagy megértéssel fogadjék el mindazon aka-
dalyokat, melyek az utdédokat korlatozzék abban, hogy az emlitettek koziil
valamelyik masik alternativat részesitsék eldnyben. Ez a gondozasi straté-
gia magaban rejti az idélegesség valoszinliségét is. Nem véglegesen rog-
zitett: abban az esetben, ha a megegyezés idépontjdban fennallo feltételek
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megvaltoznak, és tarthatatlannd valnak az eredetileg elképzelt modszerek, a
csaldd rugalmasan reagél, és megprobal olyan megoldést talalni, ami alkal-
masabb a kialakult helyzet kezelésére — de, hadd tegyem hozz4, nem ritka,
hogy a gondozasi sziikség ndvekedése és az érkezd reakcid iiteme nem egy-
forma, van némi késés az eldbbi hatranyéara.

A gondozasi formak bemutatédsa el6tt ki kell térni a csaladon beliili fel-
adatmegosztas probléméjara is, merthogy nincsen dominéns tobbségben az
a valtozat, hogy egyetlen gyerek vallalja fel teljes mértékben az iddssel kap-
csolatos teenddket. Legalabb ilyen mértékben tapasztalhato, hogy kdzosen,
nagycsaladként 1épnek fel az utdodcsaladok a problémék rendezése érdeké-
ben — akar egyforma, akar eltéré mértékben, melyeket meghatarozott ko-
rilmények indokolnak és szabédlyoznak. Ennek a gondozasi formanak az az
alapja, hogy egyik gyerek sem tudja, esetleg akarja felvallalni a sziil6t, vagy
pedig az, hogy valamennyien magukénak érzik a sziilé gondjait, és részt ki-
vannak venni a teenddk ellatdsdban. Azt is sziikséges hozzatennem hogy
még azokban az esetekben is, amikor egyetlen gondozd személyében alla-
podik meg a csalad, sem érzi magat felmentve a tobbi utod az idésgondozés
felelossége és feladata alol. Ritka az olyan eset, amikor valamelyik gyerek
semmivel sem jarul hozza sziilje jobblétéhez. Tobbnyire valamilyen devi-
ancia (pl. alkoholizmus) szokott oka az lenni, vagy a testvérek kozotti at-
jéarhatatlan konfliktus — az eldbbire szamos, az utdbbira minddssze egyetlen
példat talaltam tobb éves gylijtésem alatt.

A nagycsalad alapii gondozasi formara sokan ideélis alternativaként te-
kintenek, hiszen a helyzet tigy értelmezhetd, hogy valamennyi gyerek erd-
sen ragaszkodik a sziildhoz, és egyik sem akar lemondani arrél, hogy ma-
gara vallalja az anya/apa terheit. Ez alapjaban ¢€s kiinduldsként igaz is lehet,
de ha jobban megnézziik, ez az a valtozat, ami a legtobb fesziiltséget rejti
magaban. Féként azért, mert a tokéletes feladatelosztas csak elvileg lehetsé-
ges. Masrészt azért, mert igy folyamatosan ralatasuk van egymas gondozoi
munkajara, ami egyuttal a mindsités és feliilbirdlas momentuma is, ugyan-
is elkeriilhetetlen, hogy az egyes feladatokat eltéréen ne ertelmezzek és
a rajuk alkalmazhato legjobb megoldasrol is masképpen gondolkozzanak.
Végiil pedig a gondozas ideje alatt bekdvetkezd valtozasok hatassal lehet-
nek a testvérek egyensuly és egyenldség keresési torekvéseire. Két dologrol
van itt sz9: a gondozott problémdainak megvaltozasarol, aminek kovetkezté-
ben Gjra kell targyalniuk a testvéreknek a munkamegosztast, illetve a testvé-
rek lehetdségeinek atalakulasardl, aminek kovetkeztében ismét csak elke-
rlilhetetlen az ijabb megegyezésre jutds. Amennyiben rovid tavra érvényes
stratégiavaltasrol van szd, nagy az esélye annak, hogy fesziiltség nélkiil ke-
zelik a problémat, de ha nem, akkor kénnyen megbomolhat az egyensuly-
allapot. Harom olyan tényezdvel taldlkoztam, ami okot ad a méltanytalan
feladatosztas érzetének: a testvérek nem vélekednek egyforman a kialakult
Uj helyzetrdl, igy nem indoknak, hanem kifogasnak tartjdk a teend6kbdl ke-
vesebbet vallalni akar6 / tud6d csaladtag érveit; mikozben valamelyikdjiik
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lead a feladatokbol, a tobbiek nem biztos, hogy fel is tudjak vallalni azokat,
mert lehet, hogy nincs tobb idejiik, illetve adédhatnak nekik is tobbletter-
heik; mivel a kdzos gondozas egyforma 6roklést jelent, nem tekintik mélta-
nyosnak, ha nem ugyanolyan mértékben osztoznak a nehézségeken.

L. Piroska anyja haldla 6ta naponta jar apjahoz. Testvére 16 kilométer-
re lakik Tolgyestol, nyugdijas, igy hetente egyszer-kétszer 6 is el tud jon-
ni. Lanyéanak lejart a méasodik gyerek utan is a gyereknevelési szabadséaga,
¢s 0sztol vissza kellett mennie dolgozni. Mivel a faluban nincsen bolcsé-
de, a két éves kisebbiket nincs hova vinni, a nagyobbik pedig betegséggel
kiiszkodik, igy 6t nem lehetett beiratni az 6vodaba. Nem volt tehat més va-
lasztds, mint a nagysziiloket aktivizalni. A szendvicshelyzet tehat eldallt:
L. Piroska egyik nap apjahoz, masik nap lanydhoz megy teljesiteni kote-
lességét, s mindemellett még sajat kiscsaladjaval, hazéval és gazdasaga-
val kapcsolatos teend6irdl is gondoskodnia kell. Megitélése szerint testvére
megtehetné, hogy ettdl kezdve gyakrabban jon, vagy tobb napot marad, de
nincsenek azonos véleménnyel egymas helyzetérdl, igy a fesziiltségek hal-
mozodni kezdtek.

Az egyetlen lehetdség az igazsdgos munkamegosztas megtalalasara vagy
legalabbis megkozelitésére, ha mennyiségi szempontokba kapaszkodnak:
pontosan meghatarozott napok, hetek vagy honapok alapjan miikodtetik a
rotacids gondozast — a rovid iddszakok valtogatdsa a gyakoribb, a harom
hénaposnal hosszabbra kiterjedd periddusok meglehetdsen ritkanak szami-
tanak.

G. Klara agyvérzést kapott, azota két lanya 24 6ras valtasban gondosko-
dik réla. D. Ferenc édesanyjat harom napos valtasban gondozta négy gyer-
meke. B. Sara és két testvére abban egyeztek meg, hogy mindenkinél harom
hoénapot tolt édesanyjuk. Zs. Klara és testvére kettdbe osztja az évet, és hat-
hat honapot tolt mindegyikiiknél az anya. P. Mihdly édesanyja egy-egy évet
toltott gyerekeinél.

A tovabbiakban olyan gondozasi stratégidk bemutatisara térek at, ame-
lyek nem igazodnak azon ideoldgidhoz, miszerint a csalad az alapvetd bi-
zalmi és szolidaritasi halo. Ezeket a k6zosség vagy devidnsnak tekinti, vagy
suroljédk a normaszegés hatarat. Tulajdonképpen hdrom variansrol van szo,
melyeket az elitéltségiik mértéke alapjan rendeztem sorrendbe.

Eltartasos szerzOdést csaladon kiviili gondozdval szoktak kotni
Tolgyesen. Csaladon beliil ezt sziikségtelennek, illetve kellemetlennek tart-
jék. Sziikségtelen, hiszen a legfontosabb bizalmi intézmény maga a csa-
lad, igy ezen beliil f6losleges a viszonyokat formalizalni, elégséges a szo-
beli megallapodés, vagy a jol bevalt, altalanosan elfogadott szokésjog.
Ugyanakkor kellemetlen, mert a bensdséges, érzelmi tartalmakkal rendel-
kez6 kapcsolatok atforditdsa kommercializalodott (eltartasért anyagi javak)
eltartd — eltartott viszonyba elkeriilhetetlentil sérelmeket von maga utan. De
van pelda erre is, bar nagyon ritka. Kotottek mar kozjegyzoileg is és hazilag
is szerzddést, melyek mogott valamilyen bizalmatlansagi tényezd, az 6ro-
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kolendd javak jogi statusanak rendezetlensége, illetve Valamelylk orokos
deviancidja, vagy pedig a gondozo telhetetlen vagyonszerzési Vagya hazo-
dott meg. Nem véletlen tehat, hogy nem tud belépni az elfogadott és kedvelt
gondozasi stratégidk kozé.

A csalad korein kiviili személy pénzért valé megfogadasara a gondoza-
si feladatok ellatdsa végett két ok miatt keriilhet sor. Elsdsorban a migra-
ci6 indokolja. A tolgyesi idések koziil a legtobbnek legaldbb egyik gyere-
kiik a telepiilésen, vagy valamelyik szomszédos faluban, varosban ¢él. Ha a
csalddtagok mobilitdsa miatt mégsem ez a helyzet, akkor is azon igyekez-
nek, hogy megtalaljak a modjat annak, hogy a sziil6t magukhoz vegyék.
Amennyiben ez nem lehetséges, netan nem tudjak véllalni, vagy valamelyik
fél nem akarja a koltozést, nincs mas megoldas, mint talalni valakit a szom-
szédok vagy a jo emberek kozott, aki fizetség ellenében elvégzi a gondozés-
sal jaro teenddket. A kdzvélemény megitélésében ez a csaladi feladatok és
feleldsség aloli kibujasnak szamit. Innen nézve pedig nem meglepd, amikor
az amugy pozitivként elfogadott migraciordl egy idds férfi igy vélekedik:
,,Nem kell vandorolni, a vilagban mindeniitt meg lehet élni, az nem ember,
aki elhagyja a hazajat. Meg a csaladjat is elhagyja, csak menjen idegenbe,
ldasson idegent. Az csavargo, bodorgo ember — énszerintem, én igy latom.”

A csaladon kiviili munkaerd igénybevételét a sziilé (tobbnyire apakrol
van sz0) devians multja (pl. alkoholizmus), valamint a sziil6—gyerek kap-
csolat rossz mindsége is magyarazhatja. Az utdod ugyan nem héritja el telje-
sen a gondozas kotelezettségét, hiszen pénzt dldoz annak érdekében, hogy
az 1id6s megkapja a tisztességes ellatast, de nem érez elkotelezettséget an-
nak érdekében, hogy 6 maga végezze el a nem kis nehézséggel jaro felada-
tokat.

Utolsoként az dregotthont emlitem, ami a gondozasi stratégiakon beliil a
gyerektelenek alternativajanak szamit, a csalddosokat illetden pedig a leg-
nagyobb elutasitassal és legnegativabb megitéléssel rendelkezik. Tobbnyire
annak jelzdje, hogy a csaldd kiviil van a normalitason. Vagy azért, mert
rossz a generaciok kozotti kapesolat, és ezért nem vallaljak fel a sziilé gon-
dozasat, vagy pedig azért, mert képtelenek erre deviancidjuk (leggyakrab-
ban az alkoholizmus) miatt — az el6bbi esettdl ez abban tér el, hogy itt tobb-
nyire a potencialis gondozo oldaldn van valami rendellenesség, mig az elob-
bi esetben a gondozottal vannak problémak. A k6zosség helyzetértékelése
¢s lestjto itélete igy hangzik: ,, Ezeknek nincs szégyenok, akik mar ilyesmire
vetemednek, hogy nem gondozzak el a sziilejiiket.”

A gyerektelenek esetében a csalad helyét a rokonsag veszi at, ez 1évén a
szocialis halonak az a rétege, ami kozvetleniil a csalad utan kovetkezik, és
ami szlikség esetén rész- vagy akar teljes feladatokat is atvallalni hajland6
vagy atvallalni kényszeril."* A rokonsag viszonylag stabil és biztos szoli-
daritasi bazisnak tekinthetd, de kotései a csaladhoz képest kevésbé erdsek.

18 A kapcsolathald koncentrikus korokként vald értelmezésérdl 1asd Utasi, 2002, 20-29.
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Nem koteleznek olyan mértékben sem a kiilsd, sem a belsdvé tett moralis
normak. Csak potencidlisan. Lényegesen nagyobb a szabadsag a normak
belsdve tételét illetden. A rokonsag tagabb halmaz, és az egyes elvardsok
csak igen csekély mértékben iranyulnak meghatarozott rokonséagi poziciok
felé. A mozgastér viszonylag nagy a tekintetben, hogy kinek kell/kellene
vagy ki nyitott egyes feladatok felvallaldsara. A rokonséagi kapcsolat torté-
nete, a hosszu id6k soran kialakult viszonyok, a felhalmozott érzelmek, a
letisztult és rogzilt szelekciok azok, amelyek hatdssal vannak a rokonsa-
gon felmeriild problémdk megolddsdban valo részvételi hajlandosdgra. A
csaladon beliili munkamegosztassal ellentetben itt a kényszerhelyzet vagy
kenyszererzet sokkal kevésbé Jatszﬂ( szerepet, ehelyett viszont az egyéni
preferencidk és vonzalmak, az egyéni médon kiépitett rokonsagi kapcsolat-
tartalmak valnak dontové.

Az idegen gyerek orokbe fogadasat Tolgyesen két dolog is akadalyozza.
Egyrészt nagyméretli bizalmatlansadg 6vezi a rokoni kéron kiviili gyereke-
ket, ami arra enged kovetkeztetni, hogy telepiilésiinkon a szociokulturalis
rokonsag nem tud a konszangvinalissal egyenértékiivé valni. A vérségi ala-
pot tekintik az egyetlen biztositéknak a kapcsolat jo miikodésére. Ez lehet
csak a garancia arra, hogy az illet6 nem hagyja el dket annak érdekében,
hogy megkeresse sajat ver szerinti kotddeseit, illetve arra, hogy a kozottik
1év6 kotés jo mindségli maradjon, és ne forduljon at semmi olyasmibe, ami
nem véllalhat6. Mindkét aggodalmat elrettentd példazatokként kozkézen
forgo folklorszovegek erdsitik. ,, De nalunk, a mi falunkba az darvahdzbu
vett ki egy csalad, de bizon rdfizetett. Az arvahazbu vették ki, egy kisleany
vot. Egy nagyon-nagyon tigyes asszon vot, és majd a gyermek miko fenott
kifogott a mostohaapjava.”

Masrészt a vagyon vér szerinti kontinuitasahoz val6 erételjes ragaszko-
das szabalyozza az idegen szarmazasu gyerekekhez val6 elutasitd viszonyu-
last. Ha nincsenek is leszarmazottaik, és nem lehetséges a vagyon kdzvetlen
kozvetitése, mar az is megnyugtato, ha legalabb a vérségi kapcsolathierar-
chia szerinti legkozelebbi utddra hagyhatjak. ,, Ugyhogy nagyon boldogan
halt meg, hogy a mama nem marad itt magaba, és hogy jo kezekbe van, és
a Molnar csaladbu nem is ment ki a lakasa, se semmi.”

Az 6rokosok potencidlis kore tehat a testvérek gyerekeire redukalodik,
a valasztasnak innen kell megtorténnie — legalabbis ezt tartjdk szerencsés-
nek. Amennyiben ez nem jar sikerrel, mert nem taldlnak kozottiik olyat,
akire kell6 mértékben ré akarjdk és merik bizni magukat, vagy esetleg nem
vallalja el 6ket senki, akkor a kor kiszélesedhet, és szoba johetnek mas
konszangvinalis rokonok is, esetleg keresztgyerekek.

Igen ritka azon esetek szdma, amikor sem a csaldd, sem a rokonsag nem
latja el a gondozés feladatait. Kiszolgaltatottsdgukra és problémaikra a
szomszédsag csak részmegoldast nyujt, Télgyesen ugyanis a szocialis hald
tagoltsaga €s az egyes statusokhoz kapcsolt jelentéstartomanyok nem moz-
ditjak el a szomszédokat ilyen iranyu feleldsségvallalas fel¢. Két ut ma-
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rad tehat szamukra. Egyrészt az egyhdz az, aki végso esetekben 1épni haj-
lando. Erre vonatkozoan két stratégia 1étezik: fizetség ellenében felkérnek
egy vagy tobb asszonyt a szomszédsagbol, hogy végezzenek el bizonyos
munkdékat az idds koriil, illetve megszervezik annak lehetdségét, hogy egy-
hazi és alapitvanyi kereteken beliil alkalmazhassanak szocialis gondozokat.
Masrészt az allam 4ltal felkinalt alternativéra, az 6regotthonra vannak utalva,
amivel csak végsd esetben ¢élnek, 1évén hogy szamtalan negativ sztereotipiat
kapcsolnak hozza, és mérhetetlen — sokszor alaptalan — félelmeket tarsita-
nak hozza: , szégyen is, baj is”, , olyan szélsoséges, olyan végso megol-
das”, csak a legrosszabb esetben, kényszerhelyzetben elfogadhato."

Az oregotthonnak megjelendben van egy ettdl 1ényegesen eltérd értel-
mezeése is. Elvétve ugyan, de felbukkan a fiatalok és az értelmiségiek koré-
ben. Két magyarazat htizodik a hattérben: egyrészt az 6nallosag idedljanak
felerdsodése és az oregség = fiiggdség, kiszolgaltatottsag gondolatanak el-
utasitdsa, masrészt pedig a generacios viszonyok atalakuldsaval kapcsolat-
ban prognosztizalt jovokeép.

,,Enszerintem, hogy ne legyek utba, inkabb tegyenek be egy
oreghdzba. En nagyon szeretem a kozosséget, a tabort mindig
szerettem. Nagymamam azt mondja, hogy ¢ meghalna, ha be-
tennék az éregotthonba.

Te el tudnad képzelni magadnak?

En szeretném. Egyzdosok lennénk. Ott lennének az oregek,
akkor mdr mds a téma, mint a fiataloknadl. En szeretném.

Miért gondolod, hogy terhére lennél a gyerekeidnek?

Azt nem mondom, hogy terhére lennék, de egy 6reg mindig
mindenbe beleszol, dllitolag. Vannak vitdk, és ezt szeretném el-
keriilni. Hogyha hozzam jonnek, ne vita legyen, hanem az, hogy
hianyzok nekik.

Nem éreznéd ugy, hogyha betennének egy oregotthonba,
hogy nem szeretnek, és nem akarnak torédni veled?

En nem. En inkabb nekik hagyndm a hazat, éljék az életiiket.
En kiilon szeretnék lenni.

Béla is el tudna igy képzelni?

O is ezt mondja, igen, a férjem is. Még mondta is mamamnatk,
hogy mér nem megy oda. Sokkal jobb élete lenne, nem unatkoz-
na, tudna beszélgetni, az dpolok ott vannak barmék pillanatba,
nem kell orvost felhivni, hogy tandcsot adjon. Szerintem jo do-
log az oregotthon.”

19 Az id8seket ellaté intézményekrél a magyar szakirodalomban a legtobbet SzEmAN Zsu-
zsa publikalt: 1988, 121-155.; 1989; 1990; 1994a, 3—4.; 1994b, 32-41.; 1995a, 47-60.;
1995b, 3-10.; 1996, 39-45.; 1997, 87-105.; SzEman—Utasi, 1996, 47-62.
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Osszhatas — befejezés

Az iddsgondozast Tolgyesen a fiiggdség és a kiszolgaltatottsag tartalmak-
kal koncepcionalizaljak, aminek kovetkeztében az életit végsd allapotahoz
tartozonak gondoljdk. Ebbdl kifolyodlag €les hatart vonnak a segitség és a
gondozas kozott, illetve igyekeznek minél késbbre halasztani a gondozas
elkezdését. Lévén, hogy a harmadik és a negyedik életszakasz kozotti kii-
16nbségtétel a kozosség ¢életut-forgatokdnyvében nagymértékben fligg a se-
gités és a gondozas fazisainak ilyen jellegli megkiilonboztetésétdl, ez utdbbi
a teljes hanyatlas ¢és a halal el6tti allapot jelz6je. Amennyiben itt, ezen a pon-
ton kapcsoljuk 6ssze a gondolatmenetet a kapcsolathalo elemzésével, lathat-
juk, hogyan strukturdlja at a gondozas az iddsek ¢s a kornyezetiik kozotti
kapcsolatokat. Mindenekel6tt az észlelhetd, hogy megndvekszik a — kogni-
tiv értelemben vett — tdvolsag az iddsek és az utanuk kdvetkezd generaciok
k6zott, ugyanis a szanalom és a haldlfélelem terhe rakodik ré kapcsolatukra.
Masrészt pedig az a dilemma érdemel figyelmet, ahogyan az egyes genera-
ciok a segités és a gondozas kozott laviroznak, legfc'iképpqn az 1ddsek koriil
veégzett tevekenységek megnevezese/ felcimkézése soran. Es itt Visszajutunk
a kiindulasi ponthoz: innen egészen Vllagossa valik, mennyire negativan vé-
lekednek a negyedik ¢életszakaszrol, és mennyire nagyon igyekeznek azt le-
valasztani a harmadik életkor _]elentestartomanyarol 1dds szeretteiket €s
magukat egyarant védve.
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TUNDE TURAI

THE NOTION OF OLD AGE FROM THE
PERSPECTIVE OF CAREGIVING

The analysis of caregiving is extremely fruitful in interpreting broader
cultural and social issues. On the one hand it helps us to reveal the cognitive
category of the old age as understood in the investigated community, and
on the other hand it shows the attitudes and relations toward old age and
the elderly, as caregiving is not only an issue of health care, but it is also a
mentally and socially constructed duty.

Caregiving reveals the cultural definition of the old age and that of the
elderly in the local community. Since it is related to notions like decline,
defencelessness, dependence, it leads to the internal division of the category
of old age, and helps us to understand why elderly people are rejected
socially and why they are portrayed with negative stereotypes. Moreover
we can also clarify why old age is understood as second childhood.

At the same time this analytical perspective is also very fruitful in
investigating social networks and social hierarchies. Even if caregiving
simultaneously belongs to the spheres of responsibility and competence
of individuals, families, communities and of the state, these alternative
competencies are not equal in terms of social acceptance. The mode how
the community sets hierarchies among the role of the different actors, how
these alternative forms of caregiving are applied and evaluated shows the
communal perception of social structures and hierarchies between different
types of social relations.
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