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MAGYARORSZAGON egész évre 18 P, fél évre 10 P,

az egyes szamok ara 1.70 P. Megrendelhetd kozvet-
lenul a kiadéhivatalban (Budapest V111, Conti u. 4),
vagy a nyomdak hazipénztarosainal, akik az 6sszegek
beszolgaltatasara vonatkozé kulon utasitast kapnak.

ROMANIABAN egész évre 640 lei, fél évre 330 lei,

az egyes szamok ara 56 lei. A Grafikai Szemlét a
Romaniai Grafikai Munkasok Szovetsége aradi, bi-
stri(ai, Bra?ovi, bucures®ii, cluji, dévai, lugoji, ora-
deai, satu-marei, tSrgi-muresi és timi§oarai kerileti
levelezGinél, illetve ezek helyetteseinél kell meg-
rendelni és az &ltaluk kozlend6 moédon fizetni a
lapok arat. Mas varosokb6l a lapot kozvetlenil a
budapesti kiad6hivatalnal lehet megrendelni. Alapot
illet6 mindennem( pénzek kizarélag a Banca Mar-
moroxch, Blank & Co. S. A. bank cluji fiokinté-
zeténél DGrafikai Szemle, Clujm cimen vezetett
foly6szadmlankra fizetend6k be.

JUGOSZLAVIABAN az el6fizetési dij egész évre 220

dinar, fél évre 115 dinar, egyes szamok ara 19 dinar.
A dijak, amennyiben az egyes varosokban lapke-
zelénk nem volna, kozvetlenul a budapesti kiad6-
hivatalnak kildend6k be.

SZLOVENSZKOBAN a Grafikai Szemlét a Szakkér

tagjai illetményként kapjak, masoknak az eléfizetési
dij egész évre 125 Ke, fél évre 65 Ke, egyes szama
11 Ke. Megrendelések Werner Jend, Bratislava,
Dunajsk& 55, akinek cimére a pénzek is kuldendé&k.

BEZUGSPREISE dér Grafikai Szemle (Ungarische
Graphische Rundschau): Fiir Osterreich27Schilling,
fir Deutschland 16 RM, fiir die ausserkontinentalen
Staaten 4 Dollar. Preis dér Einzelnummer 2.25
Schilling, 1.40 RM, bezw.—.35 Dollar. Die Bezugs-
preise sind dér Administration dér Grafikai Szemle,
Budapest VIII, Conti ucca 4, einzusenden.
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-JLj L- békebeli Szakkdr a vilaghabori kitérése
utani hetekben felfiiggesztette mikddését, mert
tagjainak nagy része hadbavonult, az itthon-
maradottak pedig redukalt munkaidében lé-
vén foglalkoztatva, a maskilonben csekély 20
filléres illetéket sem fizették pontosan. Ennek
kovetkeztében a Szakkdr anyagi helyzete Ugy-
szolvan egyik naprél a méasikra olyannyira le-
romlott, hogy gondolni sem lehetett a Grafikai
Szemle tovabbi megjelentetésére és masiranyl
szakkulturalis munkalkodas folytatasara. Ez az
id6szak kulonben is alkalmatlan lett volna a
Szakkor szakoktatdé munkdjanak folytatélagos
lebonyolitasara még akkor is, ha egyébként ren-
delkezésére allt volna némi anyagi tartalékalap.
A habori elhizdédasa, majd a bekdvetkezett
0sszeomlas utani zlirzavaros allapotok automa-
tikusan idézték el§ a felfiiggeszt6 hatarozatnak
megszlinéssé val6d atmindsulését. A Szakkor
végleg megsziintnek volt tekintendd. Régi veze-
tésége, ha foglalkozott is a feltamasztas gondo-
lataval, az 1918— 26-iki id6szakot alkalmatlan-
nak talalta mindenkor a feltimasztasra, ellenére
annak, hogy a haborua alatt megindult és a for-
radalmi években fokozodott altalanos ipari le-
romlas s az ez id6ben kiképzett ifji nyomdasz-
generacié hidnyos szakképzettsége nemcsak a
munkassag vezet6it sarkalta a tovabbképzés
tgyének rendezésére, hanem a fénokoket is
arra a belatdsra kényszeritette, hogy a szak-
oktatast felkaroljak s a kérdés rendezésével t6-
rédjenek.

Ezekben az években konkrét forméaban is fel-
merilt a Szakkdr Gjraalakitasanak a gondolata.
A megvalésulas Utjara azonban csak akkor te-
rel6dott az gy, amikor aviszonyok kényszerit6

A szakkulturalis osztaly megszervezése#

hatasa alatt a munkédssag és a munkaltatok ve-
zet6ib6l megalakult a Szakoktatasi Tanécs,
amely egy harom esztend6re terjed6 tovabb-
képzd szaktanfolyam rendezésérdl gondoskodott
s el6teremtette ennek anyagi fedezetét.

Ennek a haromesztendfs szaktanfolyamnak az
eredményei jelentékeny er6vel vitték bele a
nyomdaszkoztudatba a szakkulturalis munkal-
kodas intézményes megszervezésének a gondo-
latéat.

Az 1926. évi nyomdaszkongresszust is foglal-
koztatta ez az (igy s behaté targyalds utan olyan
hatadrozatban nyert elintézést, hogy a Segélyz6-
Egyesiilet 0j valasztmanyanak feladatava téte-
tett a Szakkdr vagy ahhoz hasonl6 rendeltetésii
Uj egyesilet létrehozasa.

Az erre vonatkoz6 akkori javaslatot Novak
Laszlo kollégank terjesztette el§ a kdvetkezd
szbvegezésben:

»Utasitsa a kongresszus az 0j valasztmanyt,
hogy ejtse mdédjat annak, hogy egy tisztan
szakképzéssel foglalkozo egyesiilet alapittas—
sék, mintegy a régi szakegyesiulet feltamaszta-
saval, amely Ugy a févarosi, mint a vidéki
szaktarsaknak, a lehet6séghez képest, alkal-
mat ad arra, hogy szakképzettségiknek a
a munkamegosztasos rendszer és a tanito
mesterek lelkiismeretlensége miatti hianyos-
sagait kiegyengessék, eltiintethessék.«

Ezt a javaslatot a kongresszus el is fogadta.

Az utols6 kongresszus 6ta elmult harom esz-
tenddben ez irdnyban tortént kisérletek histo-
ridja kézismert. Mégis szikséges ezeket diéhéjba
foglalva rekapitulalni.



A Szakoktatasi Tanacs haromévi miikddése
utan feloszlott; a munkaltatok a tanfolyamok
fentartdsa tekintetében vallalt obligéjukbdl ki-
vonultak satanfolyamok rendezésének erkdlcsi
és anyagi kotelezettsége teljes egészében a néhai
Szakkor jogutddjara, a Segélyz6-Egyesiiletre
harult. Miutan azonban a tovabbképzés ugyé-
nek intézményes megszervezése a Segélyz6-
Egyestlet karitativ jellegi anyagi szervezete
mellett ebben a keretben nem volt biztosithato:
a valasztmany az 1926. évi kongresszusi hata-
rozat alapjan komoly lépéseket tett egy 6nallo
szakkulturalis egyesilet Iétrehozasara. Az els6
elgondolas szerint olyan egyesiletet akartunk
szervezni, amelyben a munkaadok aktiv és
passziv részt kaptak volna. E tekintetben abbol
indultunk ki, hogy a szakmai tovabbképzés
Iétrehozdsahoz nemcsak a munkéssagnak, ha-
nem a munkaltatéknak is igen fontos kozos ér-
dekei fliz6dnek. Sajnos, az eziranyu targyala-
sok a munkaltatokkal nem vezettek eredményre
s igy a Segélyz6-Egyesiilet valasztmanya egy
kizardlag munkdasokbdl rekrutdlédo, dnkéntes
tagsagra alapozott szakkulturdlis egyesiilet meg-
alakitadsa mellett foglalt allast.

Meg is alkottuk az Gj egyesilet alapszabalyainak
tervezetét, el6készitettilk az alakulokézgydlést,
de kodzvetlenill a tervezett alakulds el6tt a ma-
gyar nyomdaiparban olyan nagy és nem vart
mérv( pangas kovetkezett be, a szakmabeli
munkanélkiliek szama olyan aranyban kezdett
emelkedni, hogy az illetékes vezet§ kdorok —
a szaktarsak korébdl vett értesilések alapjan
— nem lathattdk biztositva a szakkulturélis
munkalkodas gyokeres és intézményes megszer-
vezésének eléfeltételeit. E jelenségek — ame-
lyekhez egyéb megfigyelések ishozzajarultak —
mind arra mutattak, hogy a szakkulturdlis te-
vékenység egy onkéntes tagsagon alapuld egye-
siilet keretében meg nem szervezhet6, hanem
gondoskodni kell olyan megoldasrol, amely a
szakkulturalis munkat nemcsak lehet6vé teszi,
hanem eredményességét, allandosagat és foly-
tonos sziikségszer( fejlesztését biztositja/l

Ez az 1926. évi kongresszusi hatarozat az alapja
annak az akcionak, amely a szakkulturalis mun-
kalkodast a Segélyz6-Egyesiilet kebelében cé-
lozza megszervezni olyan széles alapon, amely
szervezeti, tarsadalmi és ipari érdekek szem-
pontjabol is hézagp6tld intézménnyé fejlesz-
tését lehetbvé teszi.
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Milyen szakkulturalis munkalkodasra
van szilkksége a magyar nyomdaipari
munkdassagnak?

A sokszorositas technikaja az utolso évszazad folya-
man rohamos Iépésekben fejléddtt. Gutenberg
apank taldlmanyanak: a magasnyomtatasnak év-
szdzados, ugyszOlvan zavartalan egyeduralméat ala-
posan kikezdte a sik- és a mélynyomtatas naprol
napra szaporodo és folyton fejl6dd sokféle agazata.
De ha a sokszorosito eljardsok szaporodasatol el is
tekintink, akkor is meg kell allapitanunk, hogy a
szorosabb értelemben vett kdnyvnyomtatastechnika
egymagaban is példatlanul nagy fejlédésen ment
keresztil. A gépépitétechnika, a mechanika, a
kémia és a fizika stb. elementéaris er6vel el6retdrd
fejlédése egyenként s egymasbol folydlag is mind
befolyast gyakoroltak iparunk fejlédésére. A tudo-
many haladasaval parhuzamosan a mivészeti fejl6-
dés sem hagyta érintetleniil iparunkat s e tekintet-
ben olyan tokéletesedésre mutathatunk ra, aminét
egyetlen mas ipardg sem tud félmutatni.

llyen koérilmények kozott csak természetes, hogy
a technika folytonos fejlédése mer6ben mas fol-
adatok elé allitja a mai nyomdaszt, mint akarcsak
egy emberdltével ezel6tti el6djét. Nem akarunk el-
kalandozni a tipiak és a gréafiak vilagaba, csak a
szorosan vett kdnyvnyomtatdsnal maradunk, s ra-
mutatunk arra az oriasi elképeszt6 atalakulasra,
amelyen a tipogréafia az utols6 2—3 évtized alatt
atesett, mely technikai atalakulads egészen Gj terme-
lési médszereket, szokasokat, formakat vetett fol-
szinre. A kéziszedd helyét elfoglalta a szed6gép és
a gépszedd, a merkantil- és akcidensszedd munkal-
kodéasaba pedig iranyitélag beleszo6lt a grafikai m-
vészet; a nyomoét és gépmestert folytonos tanulasra
és tanulmanyozasra készteti az (j nyomdégéptipusok
sokasaga mellett a klisékészités, a festék- és papir-
gyartas csodalatosan valtozatos fejl6dése.

A modern kdnyvnyomtatas létérdeke, hogy a kényv-
nyomtatassal, offsettel, a mélynyoméassal szemben
m(ivészi produktum dolgdban szamottevd verseny-
tars maradjon; a modern kényvnyomtaté legfébb
torekvése, hogy a maga egyszer(ibb, tehat olcsébb
technikajaval legaldbb is egyenértékl miivészi
munkat produkalhasson a rokoniparok minden
esetben korilményesebb és ennélfogva sokkal dra-
gabb termelésével szemben.

Kulondsen fontos ennek a torekvésnek az apolasa
az olyan &llamokban, amelyeknek fogyasztépiaca
kicsiny s ezért a draga sokszorositometédusok szé-
leskdrld meghonositasa nem vérhaté.

Magyarorszag is ezek kodzé tartozik. Kulturalis és
miivészeti téren jelent6s fejlédést irhatunk ja-
vunkra, de az ezaltal folfokozott igények kielégité-
sére — éppen a szikkeretl piac miatt — nem lehet-
séges a legmodernebb sokszorositéeljardsokat széle-
sebb kdrben bevezetni. Lépést akarvan tartani az
altaldnos kulturélis fejlédéssel, r4& vagyunk utalva
arra, hogy a sokszorositds 0Os fajtajat: a kdnyv-
nyomtatast fejlessziik olyan nivéra, amely kereske-



delmi és kulturalis fejlettségiinknek tokéletesen
megfelel.

Ezt folismerve, megérezzik a szikségét annak,
hogy a kényvnyomtatéipari munkat kell a tokély
legmagasabb fokara emelni.

Miként, milyen eszkdzdékkel?

A felelet egyszer(i: olyan szakkulturalis tevékeny-
séget kell meghonositanunk, amely egyrészt az ipar
altalanos nivojat félemeli, masrészt pedig a szakma
technikai mlvel6inek szakképzettségét a lehet6 leg-
magasabb fokra fejleszti.

Az ipar nivéjanak folemelése annak follendilését
vonja maga utan, a szakképzettség ndvelése pedig
ezt a célt szolgalvan, egyben a munkassag jolété-
nek javulasat s késdbbi biztositasat hozza meg.
Ipari és munké&sszempontbd6l tehat egy szélesen
megalapozott, mélyrehaté6 szakkulturalis munkal-
kodasra van sziikségink annal inkabb, mert a ma-
gyar kényvnyomtatdipar természetszer(ileg szlkre-
szabott keretei szinte megoldhatatlanna teszik a cél-
tudatos és tokéletes szakmunkasképzést.
Lehetetlenné teszik a nalunk uralkodé viszonyok
a tanoncképzést, mert tanonciskolank csak Buda-
pesten van, szakiskoldnk pedig egyéltaldn nincs, a
gyakorlati mihelyoktatas pedig ugy févarosi, mint
vidéki viszonylatban a lehet6 legelhanyagoltabb.
Nem is remélhetjik, hogy e tekintetben el6nyds
valtozdsok kovetkezhessenek be szakmankban s
ezért kell gondoskodnunk olyan mélyenjaro, ala-
pos szakkulturalis munkalkodasroél, amelynek kere-
tében a tovabbképzés Gtjan tudunk majd megfelelni
azoknak a kovetelményeknek, amelyeket a tech-
nikai fejlédés, az ipar és a munkassag érdekei egy-
forman igényelnek.

Alkalmas-e erre egy 6nkéntes tagsagon
alapul6 szakkulturalis egyesiilet?

Nem alkalmas, nem lehet alkalmas! Utalunk a
Szakkdrre, amely békeid6ben kozel 3000 taggal
birt, de maradand6 érték{ alkotdst nem hagyott
rank. Osszeomlott, mert anyagi fundamentuma nem
volt szilard. A nem kotelez6 tagdijfizetés mindig
veszedelmeket rejtett magaban. Nagyobb ipari pan-
gas, de meg hazi belvillongas — ez ellen lehet a
legkevésbé védekezni — egyforman kihatassal
van mikodésére, amelynek fokozatos fejlesztését,
alland6sagat végeredményben mégis csak a tag-
dijakbél szdrmazo6 jovedelem szabalyozza.

Az Onkéntes tagsag folytonos ingadozast jelent
az anyagi er6forrast illet6leg. Méarpedig a szak-
oktatas és tovabbképzés igen koltséges dolog s azzal
az oériasi hatrannyal bir, hogy az anyagi er6forrasok
csokkenését a szakkulturalis munka intenzivitasa
hatvanyozottan érzi meg. Erre egy példat hozunk
fol a régi Szakkdr idejébdl. A Szakkdr a havi
60 filléres tagdij ellenében adott tagjainak Gra-
fikai Szemlét és Evkényvet s rendszeres tanfolyamo-
kat is fontartott. Az Evkonyv kiadasat megsziintetd
hatarozat az 1800-nyi taglétszam 800-ra apaddasat
vonta maga utdn, aminek kovetkeztében a tagdij-

jovedelem egyedil a Grafikai Szemle kiadasara sem
nyujtott fedezetet s csak olyan kisded tanfolyam
rendezését engedte meg, amely alig kerilt pénzbe,
de értéke sem volt. A szabadszervezet segitségével
kellett a rekonstrukcié6 munkajat végrehajtani, be-
vezetni a heti 20 filléres illetéket (ami majdnem
50%-0s emelést jelentett!), de az igy megbdévilt
anyagi eréforras mégsem volt képes megfelel6 ala-
pot nyujtani a tovabbi nagyaranyu fejlédésre, leg-
inkdbb azért, mert a nem koételezé tagdijfizetésnél
olyan nagymérv( héatralékok jelentkeztek, amelye-
ket megszintetni nem &llt médunkban. Majdnem
3000 tagunk volt, 3000 példanyban kellett nyo-
matni a Grafikai Szemlét, de ezzel szemben a ren-
des tagdijbevétel alig felelt meg 2200 rendes tagnak.
Ez ellen pedig nem lehetett védekezni, mert senkit
sem allt médunkban a pontos illetékfizetésre szori-
tani. Ez a szervezetbeli hiba okozta az anyagi er6-
forras bizonytalansagat, amely végil is arra a torek-
vésre sarkalta a vezet6séget, hogy a Szakkor és az
akkoriban kotelez6 Szakegyesilet fazionalasa érde-
kében akciot inditson.

Sajnos, az akkori taglétszam mellett gondolni sem
lehetett arra, hogy ez a fizi6 létrejohessen, de az
1912-es kongresszus hatarozata megfelel§ kiindulé-
pontot jelentett oly irdnyban, hogy a szervezet
maga is érezvén a szakoktatds fejlesztésének szik-
ségét, remélni lehetett a fuzidnak, vagyis a kotelezé
szakkulturalis adézasnak a bevezetését, ami egyben
egy allandd ereji és biztos bazist jelentett volna a
tovabbi mlkédésre.

Elodazhatatlanul szilkkséges-e a kotelezd
adozas ?

Ha méar 1912-ben is ott tartottunk, hogy fdlismer-
tuk a kotelezd szakkdri tagsdg szikségét, ugy bat-
ran allithatjuk, miszerint ennek szilksége ma foko-
zottabb mértékben fonnall.

A békebeli nyomdaipari viszonyok az akkori ipari
fejlédésnek csak valamennyire feleltek meg, s ezért
helyezkedtek szervezetiink vezet6i arra az allas-
pontra, hogy a tovabbképzés lgyét fol kell karolni
s annak végleges rendezését meg kell kisérelni.
Hogy ez a fdlismerés milyen mélyenhat6é volt, azt
talan az a tény igazolja a legjobban, hogy a haboru
utan a szakegyesiilet vezet6sége az els6 kinalkozé
alkalmat nyomban megragadta és 1918 végén és
1919 legelején az illetékes forum elé egy nyomdasz-
szakiskola tervezetét terjesztette s azt a megvaldsu-
las stadiuméaba juttatta. Ha a kommun kitérése és
az ezt kovetd szomorl idészak be nem kovetkezik,
gy ma a nyomdaszszervezet inieiativajabol mar
allami nyoindaszszakiskolavai*rendelkezink.
Fajdalom, ez a terv nem valésulhatott meg, ehelyett
bekdvetkezett a kdzismert gazdasagi és ipari leron-
gyolédas, amely végeredményben csak fokozta, hat-
vanyozta azokat a bajokat, amelyek ma még kiva-
natosabbd teszik a szakoktatds Ugyének gyoOkeres
rendezését.

Békeid6ben is sok volt azoknak a szakmunkasoknak
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a szama, akiknek szakképzettsége fejlesztésre szo-
rult. Ez a szam a haboru alatt tanult és félszabadult
szakmunkéasok szédmaval jelentékenyen ndvekedett.
A héborautdni nyomdaszipari viszonyok pedig
semmikép sem javitottak a szomorud helyzeten, sét
annak fokozott leromlasat idézte el6 maga az a
tény, hogy a kdnyvnyomdai sokszorosité technika-
nak éppen az utolsé évtizedekben tapasztalt fejl6-
désével semmikép sem tartott Iépést a szakmai to-
vabbképzés.

A nyomdai szakmunkdésképzés igen sulyos prob-
léma. Tudjuk, hogy a négyesztendei tanulas senkit
sem predesztinal arra, hogy magat tokéletesen szak-
képzett munkasnak tarthassa. Elengedhetetlenil
szilkséges a szakmai tovabbképzés eszkozéhez
nyulni, ha azt akarjuk, hogy a tanulnivagy6 szak-
tarsainknak alkalmat és moédot adjunk a tanulasra.
De ma mar tul vagyunk azon a folfogason is, hogy
csak tanulnivagyé, magukat o©onképezni akaro
szaktarsak szamara teremtsink lehet6séget a szak-
ismeretek kibgvitésére.

A szakképzettség ma mar els6rangl gazdasagi ér-
dekké is valt, mert a munkaltatok ma igen hataro-
zottan igénylik munkasaiktol az atlagnal magasabb
szakképzettséget is, de nyomatékosan s nem is min-
den alap nélkil érvelnek azzal, hogy a mai nyom-
daszgeneracio igen jelentékeny része a haborualatti
és utani kedvezoétlen kiképzési lehet6ségek kovet-
keztében utanképzésre szorul.

El kell ismernink, hogy ennek az érvelésnek bizo-
nyos fokig alapja is van. Az ifjabb nyomdaszgene-
racio igenis raszorul az utanképzésre és a tovabb-
képzés is érdekében all. Hogy ez nem a munkassag
vagy vezetbinek a bline, azt a munkaltaték sem ta-
gadhatjak, hiszen ennek a beismerését jelentette az
a jelentékeny anyagi tamogatas, amelyet harom esz-
tend6n at a tanfolyamoknak juttattak, de két év ota
megvontak.

Az elégtelen, foluletes mihelyoktatasért nem min-
ket terhel a felelésség, mert erre befolyasunk nincs,
ennek iranyitasdba a magyar térvénykényv a mun-
kdssagnak beleszélast nem is enged. De ennek elle-
nére, mégis a nyomdaszszervezet és az abban témo-
rilt munkassag érzi ennek a fonak helyzetnek nyo-
maszté sulyat.

Ebb6l a helyzetb6l a kivezeté G4t a szakkulturalis
tevékenység intézményes megszervezésén at vezet;
ezt az utat latjuk egyedil célravezetének és olyan-
nak, amely szakkulturalis vonatkozasai mellett szer-
vezeti szempontbdél is olyan el6nydket rejt maga-
ban, amelyeknek fontossagat a kilféldi nyomdasz-
szervezetek méar korabban félismerték.

Szervezeti és nyomdasztarsadalmi szempontbél azon-
ban csak akkor érlelhetjik meg és szedhetjuk le a
szakkulturdlis tevékenység gyumolcseit, ha azt min-
denkire koételez6nek nyilvanitjuk! Illyen fajta szak-
kulturdlis egyesiilet szikségét hangslilyozza — ha
homaélyosan is — az 1926. évi kongresszusi hataro-
zat is, amikor a forma tekintetében a régi Szak-
egyesiletre utal. Ez lebeg szemiink el6tt most is, s
Ugy érezzik, hogy a megvalésitassal nem szabad
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késlekednink, mert minél késébben fogunk hozz4,
annal kés6bb jutunk abba a helyzetbe, hogy el6-
nyeit a nyomdaszcsalad minden tagja élvezhesse.

A kotelez6 szakkulturalis ad6zas formai

Egy 6néallo szakkulturalis egyesiletet a nyomdasz-
szervezet demokratikus struktdraja mellett nem le-
het mardél holnapra kotelezévé tenni.

A nem mindenkire koételezd szakkulturalis egyesi-
let fejlédése pedig olyan lassli, hogy a kotelez6vé-
tétel foltételeit nagyon hosszi id6 mulva tudnék
csak elérni. Amig ezt megérhetn6k, addig olyan
szakkulturalis m(ikodést, amely az iparnak, a szer-
vezetnek és a nyomdasztarsadalomnak csak hasz-

nara valhatna — nem tudunk létrehozni. Nemcsak
a labilis anyagi alap miatt, hanem azért sem, mert
az igy egyesekre — a nyomdaszsag egy toredékére

— harulé anyagi hozzajarulas jérésze az o6nallo
adminisztracié lebonyolitasara volna forditando, te-
hat eredeti rendeltetésétdl elvonatnék.

Akarmilyen taglétszammal alakulna meg egy ilyen
onallé szakkulturalis egyesilet, annak kormanyzasa
az illetékjovedelemnek legalabb 30%-at emésztené
fol s igy tulajdonképeni céljatol egy jelentékeny
anyagi er6t venne el.

Ugyanez a megallapitas all egy kulonben kotelez6
egyesiletre is, de egészen mas helyzet all el6 akkor,
ha a kotelez6vétételt egy mar meglevé és mikodd
egyesiulet keretében valésitjuk meg. Az adminisztra-
tiv koltségek ez esetben lényegesen redukalédnak
s a tényleges szakkulturalis adézasbdl befolyd jove-
delem majdnem csorbitatlanul all a tulajdonképeni
nagy célok megvalésitasanak rendelkezésére.

Ezt a szempontot is figyelembe véve, jutottunk arra
a gondolatra, hogy a szakkulturalis tevékenység
intézményes szervezetét a legcélszer(ibb a Szakkor
jogutdédjanak tekintend6 Segélyz6-Egyesiilet kebe-
Iében kiépiteni.

Csakis ez a megoldas biztosithatja:

1. a legszélesebb értelemben vett kotelezd szakkul-
turalis ado6zast;

2. a tagok legkisebb mérvi megterhelését, de emel-
lett az elképzelhetd legszilardabb anyagi bazist;

3. a szakkulturalis munkalkodas kifejlesztésének
Osszes erkolcsi és anyagi el6féltételeit, amelyek nél-
kil eredményes munka el sem képzelhetd.

E megoldas erkélcsi és anyagi el6nyei
szembedllitva egy Onkéntes tagsagra ala-
pitott egyesileti megoldassal,

A szakkulturalis tevékenységnek a Segélyz6-Egye-
sliletbe plantéalasat tekinthetjuk a legcélravezetébb
s egyben a leggazdasdgosabb megoldasnak.

Ennek megvilagitasara lassunk néhany szamadatot.
Egy onkéntes tagsagu uj Szakkor taglétszama a leg-
vérmesebb remények teljesiilése utan sem haladna
meg az 1200 tagot, akik az eredeti terv szerint heti
20 fillér illetéket fizettek volna. Ha mar most telje-



sen figyelmen kivul hagyjuk azt a korilményt,
hogy a betegek, munkanélkiliek nem fizetnek ille-
téket s foltételezzik — ami azonban hia foltevés —,
hogy a tagok minden héten pontosan be is fizetik
ezt a csekély illetéket, akkor is az 1200 tag évenként
minddssze 12.480 pengdt fizet szakkulturalis célra.
Ebb&l az 6sszegbdl egy jelentékeny rész adminisz-
trativ célokra volna forditand6. Egy hetiilletékes
egyesiiletnél ez legaldbb masfélezer pengdnyi teher-
tétel, amit megtakaritani nem lehet. igy a tulajdon-
képeni szakkulturalis célra nem maradna tobb,
mint 11.000 pengé.

A Segélyz6-Egyesiilet eddigi févarosi tanfolyamai
(az utolsd két esztendb6ben) évenkint legalabb 4000
peng6t igényeltek. A tervezett Szakkulturalis Egye-
slilet tanfolyamai ennél sokkal tobbe kerilnének,
mert a vidéki tagokra valé tekintettel a szakoktatéi
m(ikodést e terileteken lényegesen ki kellett volna
bévitenink. A vidéken is kellett volna tanfolyamo-
kat és kiallitasokat szervezniink, hogy az ottani ta-
goknak megfelel6 ellenértéket nyudjthassunk. Ebbél
a 11.000 peng6bdl bizony nagyon-nagyon szegényes
szakoktatast tudtunk volna csak létrehozni. Szak-
laprél, mint tagilletményrél sz6 sem lehetett volna,
hiszen annak nyomdai el6allitasa egymagaban —
az aranylag kis példanyszamot véve alapul — tdbb
mint 25.000 peng6t emésztett volna fol, amit csak
mintegy 40 filléres heti kulénjarulék ellenében
volna lehetséges el6teremteni.

Egy Uj Szakkor esetében tehat legalabb 60 fillér
heti szakkulturalis hozzajarulast kellett volna 1200
tagnak teljesiteni, anélkul azonban, hogy az aldozat
ellenében tbdbbet tudtunk volna nydjtani, mint
amennyit méaig nyujtottunk.

Ezzel szemben a szakkulturalis osztaly folallitasa
esetén az anyagi rész a kdovetkezéképen alakulna:
A Segélyz6-Egyesilet taglétszdma ma kereken 4800
tag. Ebbdl alétszambol szamitason kivil kell hagyni
az illetéket nem fizet6 betegeket (atlag heti 120) és
a munkanélkilieket (az augusztus végén volt alla-
pot szerint 614-et), valamint a hatralékosokat, ke-
reken 800 tagot.

Szamitdsunk alapja tehat 4000 tag; ezek a heti
30 filléres szakkulturédlis adézas fejében évenkint
Osszesen 62.500 P-t fizetnének be a kitlizott célra.
Az adminisztraci6 ilyen nagy taglétszdm ellenére
sem emésztene fol sokkal tdbbet, mint egy Kis tag-
létszdmu egyesiilet esetén, mert az enem(i koltségek
a segélyzbegyesiileti igazgatdsban mar jérészt abszol-
valadst nyernének. Erre a célra mégis 2500 peng6t
eliranyozvan, 60.000 peng6 maradna a tulajdon-
képeni szakkulturalis célra, amibél 35.000 peng6 a
Grafikai Szemle kiaddsara volna sziikséges s 25.000
pengé pedig az egyéb szakkulturalis munka céljait
szolgélna. Hogy ebbd6l mit lehetne megvaldésitani,
arra nézve a részletes program ad félvilagositast.
Ehelyltt mar most vessik Ossze a két megoldasi
lehet6ség anyagi vonatkozasait, ugy latjuk, hogy a
céltudatos szakkulturalis munkéalkodas alapjat
csakis a Segélyz6-Egyesiilet keretében tudjuk bizto-
sitani egy 30 filléres heti hozzajarulassal, mert hi-

szen csak ez nyuljthat olyan eréforrast, amely allan-
désdga mellett er6teljes is.

A két megoldas erkélcsi vonatkozasai is mélyre-
hatéan eltérék.

Egy Onkéntes tagsagu egyesilet 1200 taggal jelen-
téktelen erkdlcsi erét képvisel, kivalt ha anyagilag
sincs megalapozva. Egészen mas, impozans tomori-
lés jellegével bir azonban egy majdnem 5000 tagot
szamlalé egyesilet, amelynek erkdlcsi tekintélyét,
sllyat és hatéerejét éppen az adja meg, hogy maga-
ban foglalja az éntudatos nyomdaszsdgot maradék
nélkul. Kételkedink benne, hogy Magyarorszdgon
sok olyan egyesilet létezne, amely a kultdra szol-
galatdban ennyi tagot tudna folvonultatni. A Se-
gélyz6-Egyesiiletnek ez a tekintélye tiszteletet pa-
rancsol nemcsak a nyomdasztarsadalom Kkeretein
belil, hanem kifelé is megfelel6 sullyal érvényesiil.
A magyar nyomdaszsig ennek a szakkulturélis osz-
tdlynak a létesitésével gyonyodrl bizonyitékat adna
szakmaszeretetének, amely egyrészt aldozatkészség
alakjadban, masrészt pedig céltudatos ©Onképzés
sziikségességének folismerésében nyilvanul meg.

A szakkultira oltaradn aldozatokat hozni, az 6nkép-
zés Utjara lépni és tanulni a szakma fejlesztése érde-
kében, ezek mind olyan erények, amelyek gazdasagi
ellenfeleink szemében is tiszteletet parancsolnak,
annal inkabb, mert nyilvadnvald, hogy a nyomdai
munkassadg a szakkulturalis osztaly létrehozasaval
nemcsak a sajat érdekeinek megévasat célozza, ha-
nem olyan hibak orvoslasat is, amelyekért a felel6s-
ség elsésorban éppen a munkaltatékat terheli.
Ezzel azutan folvetddik a kérdés:

miért hagyjuk szamitason kivil a munkal-
taték bevonasat a szakkulturalis akciéba ?

Ot évvel ezel6tt a munkaltatok a kiillsé jelek szerint
meggy6z8désbdl vallaltak bizonyos erkélcsi és
anyagi érdekeltséget a tovabbképzd tanfolyamok
fontartasa korul. Két évvel ezel6tt — 3 évi egyit-
tes munkalkodas utdn — azonban visszavonultak,
aminek okat csak sejtjik. Azota a szakkulturalis
egyesiilet alapszabdalyainak megalkotasa kapcsan
kisérletet tettiink oly iranyban, hogy a munkaltaték
Gjbol vallaljak a szakkulturalis tevékenységhbdl ra-
juk es6 terheket. Ez a kisérlet nem jart ered-
ménnyel s mi nem is fogjuk azt megismételni, ha-
csak rendkivil kedvez6 alkalom nem fog kinalkozni
egy Ujabb kisérletre. Egy Ujabb kozeledési kisérlet
ma nem vezetne eredményre, mert olyan jelensége-
ket tapasztaltunk, amelyek amellett bizonyitanak,
miszerint a munkaltatok a szakoktatds (gyének
intézményes rendezésében veszedelmeket sejtenek.
Tisztaban vannak azzal, hogy a szakképzettség no-
velésének velejardja az egyéni dntudat s ezen ke-
resztil a szervezet erejének a jelentés megndveke-
dése, ami munkaltatéi szempontb6l nem kivéanatos.
Nekiunk viszont igen nagy érdekeink fliz6dnek
ahhoz, hogy szervezetinket gazdasagi ellenfeleink
hatalmasnak tudjak és érezzék s ezért minden
alkalmat és moédot meg kell ragadnunk a szakkultu-
ralis tevékenység kiépitésére és fejlesztésére.
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A szakkulturalis munkalkodas megszervezesenek#
alapjaul szolgalo programtervezet#

—A_z alabbiakban adjuk aztater-
vezetet,amely aszakkulturdlismun-
kalkodas kiépitésénél zsinormér-
tékil szolgalhat, s amely a jelzett
30 filléres hozzdjarulasbol létre-
hozhaté.

A munkaprogram fépontjai:

I. EIméleti és gyakorlati el6adas-
sorozatok és tanfolyamok rende-
zése Ugy a févarosban, mint a vi-
déki varosokban.

Il. A tanfolyami szervezett6l fug-
getlen vitaesték és fololvasoilések
rendezése.

I1l. Szemléltet§ oktatds megszer-
vezése, kisebb-nagyobb kiallitasok
és cseregyujtemények alakjaban.

IV. Munkanélkiiliek szeminarium-
szer(i oktatdasa a févarosban.

V. Nemzetkdzi, orszagos és keru-
leti palyazatok kiirasa szaktech-
nikai és szakirodalmi féladatok
megoldasara.

V1. Szaklapok, szakkdnyvek és
tanfolyami oktatéfizetek kiadésa.
V1l. Szakkdnyvtarak szervezése és
olvasdszoba fontartdsa.

V 1Il. Statisztikai adatok gydjtése
és foldolgozasa.

IX. Kisérleti tizem létesitése.

Ez a program még nem teljes,
mert a szakoktatoképzés kérdésé-
nek rendezése, a tanonciskolai és
a szakiskolai problémak meg-
olddsa, a nemzetkozi szakkultu-
ralis kapcsolatok megteremtése is
foglalkoztatni fogja az osztaly ve-
zet6ségét, amely ezt a progra-
mot természetszeriileg fokozatosan
fogja megvalésithatni, mert hiszen
a végrehajtészervezetet és appara-
tust nemcsak a kézpontban kell
megszervezni, de a vidéki varosok-
ban is szikséges megfelel6 szer-
veket létesiteni, s ezeknek mi{ko-
dési szabalyzatait kidolgozni.

E programot végrehajté szerv
struktarajat és maganak a pro-
gramnak a részletezését a kovet-
kez6kben ismertetjuk.

A kozponti és vidéki végre-
hajtészervezet

A szakkulturdlis osztaly legfébb vezet6-
ségét a Segélyz6-Egyesilet elndksége
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és vélasztmanya kebelébdl kikuldendé,
legalabb 10 tagl végrehajtébizottsag
alkotna, mely az osztadly m(kodését ira-
nyitana, ellen6rizné az egyes albizott-
sagok munkéjat, gondoskodna a hatéa-
rozatok végrehajtadsarél s egyben fele-
I6sséggel tartozna a felelés férumoknak
az osztaly mikodéséért.

E végrehajtébizottsdg javaslata alap-
jan alakittatnanak meg a kulonleges
foladatok megoldasara hivatott albizott-
sagok, amelyeknek elndkei a végre-
hajtébizottsdg tagjai sorabdl jeldlen dbk
ki és tagjainak szdma 6—8; az albizott-
sag tagjaiul a valasztmanyon kivial allé
szaktarsak is kijelolhet6k, s6t szikség
esetén szakkulturélis téren m({ikod6 mas
szakférfiak is folhivhatok a kdzremiko-
désre.

llyen albizottsagok:

1 Szakoktatdsi bizottsdg, amelynek
tigykore: a févarosi szaktanfolyamok
és el6adasok megrendezése; a vidéki
szakoktatomnnkélkodéas kiépitése; ki-
allitisok rendezése, illetve mindezek-
nek a munkalatoknak az el6készitése.
2. Szakirodalmi bizottsdg, amelynek
ligykore: a Grafikai Szemle és egyéb
esetleges kiadvanyok szakirodalmi iréa-
nyitasa, illetve felulbiraldsa; szakkodnyv-
tari lUgyek gondozésa.

3. Tanmdihelyi bizottsdg, amelynek fol-
adata el6késziteni a tanfolyamok kiegé-
szit6 részét képezendd kisérleti (izem
létesitését.

4. Biralobizottsag, amelynek (Ugykdre:
palyazatok el6készitése, elbiraldsa; Kki-
allitdsi anyagok gyd(jtése, 0Osszedllitdsa
és gondozasa.

5. Altalanos szakkulturalis kérdésekkel
foglalkozé bizottsdg, amelynek ugyko-
rébe tartoznénak: a tanonciskolai és
szakiskolai kérdés tanulméanyozdsa s e

kérdések iranti érdeklédés ébrentar-
tdsa; a nemzetkozi szakkulturélis kap-
csolatok létrehozésa; statisztikai adat-
gy(ijtés.

A vidéki szakkulturadlis mikoédés ira-
nyitdsa a kozpontbdl toérténvén, a vi-

déki varosokban csupdn egy 3—6 tagu
bizottsag alakittassak, amely a végre-
hajtészerv szerepét vinné.

Keruleti székhelyen, tehat Debrecen-
ben, Gydérott, Miskolcon, Pécsett, Sze-
geden, Sopronban és Szombathelyen
6—6 tagu bizottsagok, a
helyicsoportokban pedig 3—3 tagl bi-
zottsagok alakulndnak az ugyek le-
bonyolitasara, illetve a kodzponttal valo
kapcsolat fontartdséra s a helyi viszo-
nyoknak megfelel§ javaslatok megtéte-
lére.

A mikodési
kezé:

programtervezet a koévet-

I. EIméleti és gyakorlati el6-
adasok és szaktanfolyamok
rendezése

dolgaban a legnagyobb kériltekintés-
sel kell eljarni, mert ez a gerince szak-
kulturalis munkélkodasunknak.

A)A budapesti szaktanfolyam

munkaprogramja mindent kell hogy
feldleljen, ami a szaktanfolyami okta-
tds cime ald vonhaté s ez olyan mdédon
szervezend6 meg, hogy a vidéki tan-
folyami munka is ebb6l eredjen s
ennek anyaga vezettessék le a vidéki
légkornek és sziikségletnek megfeleld
mederbe.

E munka egy része csak elméleti, mas
része elméleti oktatassal parosult gya-
korlati munk&lkodéasbdl &llana.

1. EIméleti oktatas

a) Altalanos vonatkozast tananyag a
természet-, torténelem-, nyelvészeti és
tarsadalomtudomanyok korébél, amely
el6adascsoport magaban foglalna a to-
vébbképz8  szaktanfolyamokon  kivil
eddig rendezett el6adasokat, s ebbe a
csoportba kapcsolédnanak bele a mos-
tandig a tarsegyesiletek &altal rendezett
el6adasok is. llyen el6adasok szama
évenkint 12.

b) Altalanos jellegl, szakmai vonatko-
zasl szakel6adasok a szaktorténelemrdl,
szaktechnikai  fejl6désrél, rokonipar-
agakrol és  sokszorositéeljarasokrol.
llyen el6adasok szama évenkint 8.
Ezeknek az el6adasoknak a szbvege a
tanfolyam rendelkezésére volna bocsa-
tand6, hogy esetleg a vidéki tanfolya-
mok keretében megismételhet6 legyen.
Az elméleti oktatds harmadik cso-
portja:

c) Idegen nyelvek oktatadsa, amely ke-
retben a német és az angol vagy a
francia nyelv tanitando.

2. EIméleti oktatassal kapcsolatos
gyakorlati tovabbképz6 szaktan-
folyamok :

a) Szed6k és gépmesterek részére: aa)
betlivetés és szakrajz; bb) szintan és
szines nyomtatds tedridja; cc) olom-,
lin6- és egyéb lemezvésési tanfolyamok
(évenkint csak egyfajta lemezmegmun-
kéalasi gyakorlat).

b) Csak betliszed6k részére: aa) az
aranymetszet és gyakorlati alkalmazésa;
bb) a konyvmliivészet alapismeretei,
oldalanalizis; cc) tipogréafiai véazlat-
készités.

c) Csak gépmesterek részére: aa) gép-
technika, szerkezettan; bb) nyomtatas-
technika; cc) illusztraciés egyengetési
eljarasok.

d) Gépszed6k részére: aa) szedbgépek
szerkezettana; bb) szed6gépeken el6-
fordulé hib&k javitdsa. Ezek részben
lizemi megtekintéssel kapcsolatos el6-
adasok volnéanak.

e) Uzemvezet6i tanfolyam: aa) papir-
isme, anyagisme; bb) Uzemi adminiszt-

racio, Uzemvezetés; cc) kalkulacio,
munkavallalas.
E folallitas szerint barmelyik tan-

folyamcsoport csak egyszeresen van be-
allitva, bar valészin(, hogy egyik-masik
tanfolyamra nagyobb témegekben je-



lentkeznek a hallgatok és igy szikség
lesz a tanfolyamot két csoportban meg-
szervezni. Tekintettel a nagy koltsé-
gekre, mégis szabdalyként allitandd fol,
hogy egy-egy tanfolyamnak legalabb 10
hallgatéja legyen, s viszont 40-nél tobb
hallgaté jelentkezése esetén a csoport
két tanfolyamra osztassak szét.

Az elméleti oktatds népszer(sitése ér-
dekében kivanatos volna az elméleti
oktatdst vetitett képekkel kombinalni,
s6t igénybevenni a jelenleg immar ko-
zel 300-nyi Werkfilmeknek a nevel6-
erejét.

A vetitett képekkel és filmekkel kapcso-
latos el6adasok lebonyolitasara egye-
I6re nem rendezkedhetnénk be, mert
az 'el6addi terem megfeleld atalakitasa
és berendezése nagyon koltséges, mas-
részt mert budapesti otthonunkban
amagy is lévén mozg6képszinhdaz —
amelynek befogadoképessége sokkal na-
gyobb, mint egyesileti nagyterminkké
—, a kérdés ezzel a vallalattal vald
megegyezés (tjan rendezhetének latszik.
A 2. pontban fdlsorolt elmélettel kap-
csolatos gyakorlati tanitds kimélyitendd
volna egy jol folszerelend6 kisérleti
lizemmel, amelyben tényleges gyakor-
lati oktatas is folyna. Errél a program
IX. fejezetében irunk részletesen.

B) Vidéki szakoktatas

Nagyon nehéz probléma a vidéki szak-
oktatds megszervezése, de nem meg-
oldhatatlan. Szémitasba kell venni a
kerileti székhelyeken mi(kod6 allami
ipariskoldkat, agy mint a régi Szakkor
idejében tettik, amikor ezek az intéz-
mények szivesen vallaltdk a tanfolya-
mok rendezését, adtak helyiséget, fi-
tést, vilagitast, gondoskodtak az Aalta-
lanos tantargyak taner6irél, sét a leg-
tébb helyen a szakrajz ellatadsarol és
ezenkivil honoraltdk a f6évarosi szak-
oktatoét, akinek a rendes 6radijon kivil
még koltségmegtéritést is adtak, illetve
a munkabérveszteséget fedezték.

llyen, ipariskolakkal kozésen fontar-
tott tanfolyamok rendszerint harom ho-
napnal tovdbb nem tartanak, s igy még
tovabbi két hénap programjarél kell
gondoskodni. A tanfolyamot bevezet6
el6adast mindenkor a kozpont el6adéja
tartand és akkor oktatnd, illetve in-
strualnd a program tovabbi lebonyoli-
tdsa dolgaban a helyi el6adot.

A vidéki tanfolyami oktatds tananyaga
nagyjabo6l egyezik a f6varosi tanfolya-
mokéval, de véarosonkint valtozé az

ottani szaktarsaknak a kulonleges ki-
véansagai szerint.

A vidéki szakoktatds terjedelmét ille-
t6leg megaéllapithat6 fokozatok:

1. kerileti tanfolyamok rendezése;

2. helyicsoportokban bevezetendé tav-

tanfolyamok;
3. a 10-nél kisebb taglétszdm( varosok-
ban lebonyolitandé szakoktatas.

1. Kerileti

Mint emlitettik, hét kerileti szék-
helyiink van, ahol a tagok szama az
50-et meghaladja. Ezekben a varosok-
ban — Debrecen, Gyér, Miskolc, Pécs,

szaktanfolyamok

Szeged, Sopron és Szombathely — kez-
detben 2—3 évenként, kés6bb gyakrab-
ban kell rendezni tanfolyamokat, ame-
lyeknek tartama legaldbb 5 hoénap.
Azért irjuk, hogy csak kezdetben, mert
a kozponti tanfolyamok megszervezé-
sével kapcsolatban a szakoktat6képzés
kérdését is meg kell oldani. A vidéki
tanfolyamoknal févarosi el6adé nem
nélkulézhet6 s mert ilyenekben hianyt
szenvedink, ennek pétlasa kilon fol-
adata a szakosztalynak, amirdl aldbb
még sz6 lesz.

A kerileti tanfolyam véazlata a kovet-
kez6:

a) Altalanos vonatkozast tananyag,
amely feldlelné a f6varosi oktatds a),
b) pontjai alatt félsorolt anyagot,
amelynek bevezet6 el6adadsdt — a meg-

szervezéssel kapcsolatban kikildendd
— févarosi szakel6add tartana, mig a
tébbit — szédm szerint nyolcat — a

kdzponttdl kapott szovegek fdlolvasdsa
Gtjan a helyi megbizottak egyike-ma-
sika tartand meg;

b) ipariskolakkal kozésen rendezendd
tanfolyamok gyakorlati el6adasai, me-
lyeket az iskoldkkal valé megéllapodas
alapjan a kozpont megbizottja bonyo-
litana le és két-haromhetes id6k6zok-
ben leutazva, egyméast kovetd négy na-
pon tartand meg el6adasait. llyen le-
utazast haromszor lehet megismételni,
ami haromszor 4—4 el6adasbdl allo
el6adassorozatot jelent. Ezeknek az
el6adassorozatoknak tananyaga a gya-
korlati vazlatkészités és szines nyomta-
tds korébél veendd ugyancsak a f6-
vérosi tananyagbdl.

A kerileti tanfolyamok jelentékeny
koltséget igényelnek, hiszen a févarosi
el6ad6 fontebb tervezett 3-szori 4—4
napos Kkikildetése 690—820 pengd ko-
z6tt mozogna s ehhez még mas admi-
nisztrativ. koltség is jarulna. Ennek
ellenére meg kell szervezni a rendsze-
res tanfolyamokat, mert csak ilyen
mélyrehaté munkaval tudunk eredmé-
nyeket elérni.

2. A vidéki

(korilbelil 25 kisebb véarosban) rende-
zend6  szakoktatds természetszeriileg
megszlkul, s fé6ként csak szakel6adas-
sorozatra szoritkozhat. Ennek beveze-
tése, a helyi megbizott instruélasa
a févéarosi tanfolyam kikildottjének
volna a fdladata, tehat helyicsoporton-
kint egy-egy kiszallast igényel. A helyi-
csoport-szakoktatas  targykore a @ f6-
varosi elméleti oktatds el6adascsoport-
jabol veendd, s kombinaland6 levél-
szerinti oktatdson alapul6 tavtanfolya-
mokkal.

llyen elképzelés mellett a helyicsopor-
tok kapnéanak:

1. egy bevezet6 és instruald el6adast,
melyet a févarosi tanfolyam kikildotte
bonyolitana le;

2. szakel6adassorozatot és tavtanfolya-
mot, amelyeknek el6adas-szama a viszo-
nyoknak és a valasztott témanak meg-
felel6 és tetszésszerinti lehet.

A helyicsoportok szakoktatdssal val6
elladtdsa is meglehet6s koltséget igényel,

helyicsoportokban

de itt, ha a bevezet6- és szervez6el6-
adast nem varosonkénti, Kkiilon-kulon
kikuldetéssel bonyolitjuk le, Ugy egye-
dul az atikoltségnél is jelentékeny
megtakaritast érhetiink el. Ez konnyen
megoldhatd, mert az egy Gtvonalon
fekvé véarosokat egymés utan lehet fol-
keresni, ami az el6adokra is el6nyo-
sebb.

3. A kis varosok szakoktatasat

csakis a kozpontbdl kiuldend6 szakel6-
adasi anyagoknak a helyi megbizott ut-
jan valé fololvastatasaval és levelez6-
oktatdssal, tehat tavtanfolyammal lehet
megoldani, ami azonban nem zérja ki
a lehet6séget, hogy kedvezd alkalom-
mal — de ritkAbban — egy-egy févarosi
oktaté is el6adast tartson e kis lét-
szamu tagcsoportok korében.

A szaktanfolyami szervezet

egyéb foladatai

Ezek kozé els6sorban tartozik a tani-
tdsi anyag el6teremtése. Ez ©6nmagatol
oldédik meg, ha a févarosi tanfolyam
el6adasait firdsban is foldolgozzuk
s megfeleld szemléltet6anyaggal bovit-
juk. Ezért szukséges, hogy a févarosi,
kozponti tanfolyam tananyaga szakiro-
dalmilag is foldolgoztassék s rendelke-
zésre bocséattassak a vidék részére. Vo-
natkozik ez az elméleti oktatasra csak-
ugy, mint a gyakorlattal parosult tani-
tdsra. Ez fokozottabb igényeket tamaszt
az el6adokkal szemben. -«

A kozponti el6adék szdma ma aranylag
kevés s igy megfeleld utanpétlasrol is
kell gondoskodnunk, s meg kell szer-
veznink a szakoktat6képzést is. A koz-
pontban ez nem utk6zik nehézségekbe,
mert az eddigi tanfolyami hallgatélét-
szambdl maris ki lehet emelni legalabb
6—8 olyan szaktarsat, aki tehetségénél
fogva szakoktatovd képezhets6. Ezek a
kivalasztottak egy évig mikédnének a
rendes szakoktatok mellett mint kisegi-
t6k, hogy megfelelé gyakorlatra tegye-
nek szert.

Sokkal nehezebb megoldani a vidéki
helyi el6ad6k kérdését. Nem volna ne-
héz vidéki szaktarsakat szakoktatokka
képezni, mert ott is igen tehetséges
munkaerékrél tudunk. A kérdés meg-
oldasat azonban sullyosbitja az a tény,
hogy vidéki szaktadrsak nem szivesen ta-
nulnak sajat varosbelijukt6l. Magyaran
mondva: nem hajlandék elismerni,
hogy ezektél is lehet tanulni. Ezt a tel-
jesen indokolatlan ellenszenvet le kell
kiizdenunk s gondolkodnunk kell olyan
megoldason, hogy vidéki alkalmas er6-
ket a f6évarosi tanfolyamokon rendsze-
resitendé kulén tanfolyamon szakel6-
adokka képezzink. Nem tartjuk lehetet-
lenségnek &' kérdést igy szabalyozni.
Ha ez koltségest* volna, akkor is érde-
mes meghozni ezt az &ldozatot, mert
ezzel szlkitjuk a févarosi el6adok Kki-
kildetéseit s olyan vidéki szakoktatokat
nevelhetink, akik esetleg arra is alkal-
masak lehetnek, hogy az ottani tanon-
cok oktatasat is ellassdk, mert remél-
juk, hogy idével erre is megtaléljuk a
kell6 formakat.
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Il. A tanfolyami szervezettdl
figgetlen vitaestek és fol-
olvasoilések rendezése

a szakkulturdlis élet follenditése célja-
b6l kivanatos. Szakmankban mindenkor
van erre b6ségesen anyag, amelynek
megvitatdsa az altalanossag és a szak-
irodalmi munka szempontjabdl is igen
fontos. llyen vitaesték nemcsak Buda-
pesten, hanem a vidéki varosokban is
rendszeresitenddk.

A vitaesték anyagat a kdzpont szabna
meg nagy vonasokban, de bizonyos kér-
déseket is altaldnos megvitatds targyava
tehetne s az igy — kilonb6zé helyeken
—e elhangz6 anyagot egybegyijtené és
szakirodalmilag foldolgoztatna.

A fololvasoéiilések targyait is rendszerbe
foglalnd a kdzpont s ezeknek el6adasara
a lehet6ség szerint a tanfolyamokon Kki-
vul allékat szélitand fol, részben hogy
mentesitse a tanfolyami el6adéi kart,
részben, hogy kiviléallokat is bevonjon
a szakkulturalis munkéba.

I1l. Szemlélteté oktatas meg-
szervezése kisebb-nagyobb ki-
allitasok és cseregyujtemé-
nyek alakjaban

A Kkiallitasi szervezetben haromféle Kki-
allitasi tipust vezethetink be, éspedig:
1. nagyobbszabast kiallitaisokat, ame-
lyeknek célja nemcsak a szakemberek,
hanem a laikus kozonség izlésének a
fejlesztése és a modern irany felé valo
terelése;

2. kisebb kiallitdsok rendezése, amelyek
csak a szakmabeliek érdekldésére sza-
mithatnak, és

3. cserekollekciok koroztetése, amelyek-
kel a vidéki kisebb varosok nyomdasz-
sagat kell kielégiteni.

1. Nagyobbszabasu kiallitdsokbol

Budapesten évenként legalabb kett6t
kell rendezni, ezek kozul az egyiket a
karacsonyi Unnepek alatt, egyet pedig
a tanfolyamok berekesztésével.

A kerileti székhelyeken szintén lehets-
leg a tanfolyamok bezéarasaval kapcso-
latban kell megrendezni ezeket a na-
gyobbszabasu kiallitdsokat, miutdn e
varosokban évenként legfoljebb egy
ilyen nagyobbszabasu kiallitdsra gon-
dolhatunk. Ezeket a kiallitasokat min-

denkor kozponti kikildott rendezné.
A helyicsoportok terilletén ilyen na-
gyobbszabasu  kiallitaisokat mindenkor

oly idében kell megrendezni, hogy ez
egybeessen a kulénben kijaré szakel6-
adassal, aminek kovetkeztében a kilon
Ieu_tkazés és egyéb, ezzel jaré koltség el-
esik.

2. Kisebb kiallitdsok

sliribben rendezhet6k Ugy Budapesten,
mint a kerileti székhelyeken. Az ilyen
kiallitdisok anyaga a 100 t&blat nem ha-
ladna meg, kilondsebb rendezési készi-
I6déssel nem is jarna, mert kizérdlag a
szaktarsak részére szolgalnanak. Az
anyag lehetéleg kiéllitAssonként egy-
nem( legyen, tehat példaul hirdetések,
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meghivok, korlevelek, haromszinnyoma-
tok, offsetnyomatok stb.

Az anyag ilynem( 0Osszevalogatadsanak
célja volna, hogy a szemlél6 az egyes
nyomtatvanytipusok Kkiviteli moédjainak
tanulmanyozasa 4altal izlését, fantazia-
jat folfrissithesse.

3. Cserekollekciok koroztetése

Budapest szempontjdb6l nem jelent
semmit, anndl tébbet a vidéki varosok
szempontjdb6l, amennyiben ennek el6-
nyeit nemcsak az egész kis helyicsopor-
tok, hanem a Kkeruleti székhelyek is
élvezhetnék. Természetesen az efajta
akciot rendkivili  fegyelmezettséggel
kell megszervezni és mindenképen biz-
tositani, hogy a cserekollekciok a meg-
allapitott idépontban valéban tovabbit-
tassanak az egyes varosokbdl. A csere-
kollekciék szama korlatlan lehet, de
egy-egy kollekcié darabszdma ne ha-
ladja meg a 40—50 darabot.

A cseregyljtemények anyaga is nyom-
tatvanyfajtanként allitand6 ossze. Ezek-
ben volnanak bemutatandék a kozel-
multban lebonyolitott palyazatok ered-
ményei; ' mintagyljtemények; szakisko-
lai és tanfolyami eredmények, gyakor-
lati munkék, példaul szedett hirdeté-
sek; rajzolt hirdetések; levélpapirok
és egyéb kereskedelmi nyomtatvanyok,
koényvmlivészeti produktumok, cim-
lapok, reklamnyomtatvanyok; roplapok
és falragaszok. Ezeken Kkivil féként a

gépmesterkoroket érdekl6 anyag: ha-
rom- és négyszinnyomésok; dombor-
nyomés, dobozgyartdsi termékek, lito-

gréfiak, offsetnyoméasok, a mélynyomas
legszebb termékei stb.

Ezekben a cseregyujteményekben nem-
zetkdzi kapcsolataink révén beszerez-
het6 nyomtatvanyanyag is bemutatasra
kerulne allamonkénti csoportositasban.
A cseregyljtemények el6re megallapi-
tott sorrendben véandorolnanak egyik
varosbo6l a masikba s egy helyen legfdl-
jebb 14 napig allndnak rendelkezésére
a szaktarsaknak, akik azt vagy az egye-
suleti helyiségben tennék megbeszélés

targyava, avagy egyesek konyvtarsze-
rien hazi tanulméanyozas céljara is
igénybevehetnék.

IV. Munkanélkiliek okta-

tasa
Az elméleti oktatds és gyakorlati tani-
tds kiegészitd része volna a munkanél-
kuliek oktatdsanak rendszeresitése. En-
nek lebonyolitédsa kizarélag a szerkeszt6
foladata volna, hetenkénti két-két dél-
el6ttén. Kulén programot e pontra meg-
allapitani nem lehet és csak a koérvona-
lait kell megszabnunk. Ez el6adasok
tdrgya mindenkor a résztvevé szakma-
beli munkanélkiliek tagozédasa szerint
véltakozna.
A munkanélkiliek szeminariumszeri
oktatdsdra igen nagy szikség van, mert
ez volna hivatva az utanképzést meg-
valésitani.
Az ezirdnyl munkalkodas azonban ko-
rdntsem volna pusztdn elméleti és némi
gyakorlati tanitdsra korlatozhaté. Ok-
vetlenil gondolkodnunk kell olyan

megoldason, amely az utanképzést f6-
ként gyakorlati alapon valésitia meg.
Kezdetben szerény eszkdzokkel, egysze-
riibb moddal kell megelégednink, de
kimélyitésér6l nem szabad megfeledkez-
nink. Kimélyitése a kisérleti tanmihely
berendezésétél fiigg. Amennyiben ez
megvalésulhat, Gugy végre is hajtandé.
Az ilyen elgondolast a Kkisérleti tan-
mlhelyrél sz6l6 fejezetben adjuk.

V. Nemzetkézi, orszagos és
kerlleti palyazatok Kkiirdsa

A palyazatok nevel6 hatasat és ambicid-
fejleszt6 tulajdonsagat ismerve és kel-
16en értékelve, szikséges évenként a
kovetkezd palyazatokat kiirni:

1. Nemzetkdzi pélyazatot szedésre;

2. egy orszagos palyazatot szedésre;

3. egy orszagos szakirodalmi palyazatot
szakirodalmi foladattal;

4. hét keruleti péalyazatot szedésre, ame-
lyeken nemcsak a keruletekben dolgo-
z6k, hanem olyan kisebb varosok szak-
tarsai is résztvehetnének, amelyek k-
16nben a kézponthoz tartoznak.

A palyazatok anyagéaul lehet6en tisztan
gyakorlati foladat véalasztandd, szakiro-
dalmi vonatkozédsban pedig olyan téma,
amely valamely szaktechnikai probléma
megoldasat szolgalna.

V1. Szaklapok, szakkonyvek
és tanfolyami oktatofiizetek
kiadasa

Az Egyesiilet szakkulturalis munkalko-
dasénak a szakirodalom follenditése és
megkedveltetése az egyik legf6bb és
egyben a legnagyobb anyagi &ldozato-
kat igényl6 programpontja.

Eppen emiatt kell ezt a miikédési agat
bizonyos mértékben (zleti alapokra
fektetni és a szakkulturdlis osztaly ke-
belében bizonyos filiggetlenséggel is fol-
ruhéazni.

Szaklapok kiadasa alatt értenddk:

1. a Grafikai Szemle kiadésa;

2. Oktat6 Levelek kiadasa, amelyeknek
célja a tanoncoknak szakirodalmi objek-
tummal val6 ellatdsa; és

3. tanfolyami oktatast el6segit§ oktato-
fuzetek és egyéb szakkonyvek megjelen-
tetése.

1. A Grafikai Szemle kiadasa

A Grafikai Szemle évenként tizszer je-
lenne meg 40—40 oldal terjedelemben
és a tagok illetményként kapnék Kivétel
nélkul, tehat a munkanélkiliek és a be-
tegek is. Ez utébbi rendelkezés a mai
allapot szerint ugyan 6—800 példany
koltségét jelenti, de mégsem mellézhe-
ték az akaratukon Kkiviul rossz hely-
zetbe kerilé szaktarsaink, azért sem,
mert ez a teher csak latszélagos. A be-
tegek és munkanélkiliek Kkizarasa Kku-
nehezitené.

A Grafikai Szemle fejlesztésére nagy
gond forditandd, mert erre meglenne
a lehet6ség is. A mai allapotot véve
figyelembe, 2800 szedd, 700 gépszeds és
szed6gépszerel6, 180 korrektor, 800 gép-



mester, 220 bet(i- és tomontd szaktars
szellemi taplalékardl kell gondoskodni
ugyanezeknek az aranyszamoknak meg-
felel6 tartalmi tagozéssal, ami korul-
belul megfelel 16 oldal szedéstechnikai,
6 oldal szed6géptechnikai, 8 oldal
nyomtatdstechnikai, 2 oldal korrektori
és ugyancsak két oldal betl- és tom-
ontéi ismeretekre kiterjedé koézlemény-
tartalomnak. A lap szellemi tartalma és
irdanyitasa folott természetesen az iro-
dalmi bizottsdgnak kell bizonyos be-
folyast biztositani. E tekintetben a ve-
zérelv: kizar6lag csak gyakorlati ér-
ték(d szellemi és szemléltetve oktatd
anyag kozoltessék a lapban.

Az adminisztrativ fejlesztés is nagy
gonddal végzendS, mert a jovében ta-
lan fokozottabb mértékben lehetséges a
Grafikai Szemlét az elszakadt teriuletek
magyar szaktarsai kozott terjeszteni. A
magyar szaktarsak részére szikséges
példanyszam 4800, el6fizet6k részére
250, a szlovenszkéi nyomdéaszsag részére
250, az erdélyi szikséglet 300 példany,
ésJugoszlavia részére 100 példany volna
nyomand6, mig tartalék és egyéb fol-
hasznaldas céljara 100 példany volna
szilkséges, ami 0Osszesen 5800-as példany-

szamot jelent, amelynek nyomdai és
adminisztraciéos koltsége igen jelenté-
keny anyagi kiadast okoz, de viszont

megfelel6 anyagi jovedelmet is az el6-
fizet6ktél és a szomszédos &llamokban
elhelyezheté példanyokb6l eredd jove-
delem révén. A lapkiadas koltségeit ez
a kilén bevétel lényegesen apasztana,
ugyhogy a lapkiadds maga nem igé-
nyelne tébbet, mint 35.000 peng6t. Még
ezt a mérleget is kedvezébbé tehetjik,
ha a lapnak megfelel6 6sszegl hirdetést
tudunk szerezni. Ezt a tételt azonban
egyelére csak minimalisra becsilhetnék,
mert a folszerel6cégekkel (hirdetékkel)
inkdbb a kisérleti tzem folszerelésével
kapcsolatban kivanunk szorosabb érint-
kezésre 1épni.

2. Oktat6 Levelek kiadasa tanon-
cok részére

Igen fontos foladata az Egyesiletnek a
tanoncokat is ellatni irodalommal, ne-
vel6 organummal. J6, komoly és hiva-
tdsukat szeret§, tisztdn laté 0j nemze-
déket akarunk nevelni. A testi nevelést
— azt latjuk — nalunk mar talhajtjak,
de teljesen elhanyagoljdk a szakmai ne-
velést.

Erre anevelémunkara szanjuk az Oktat6
Leveleket, vagy méas cimen megjele-
nendd, tisztan szakoktat6 jellegl kozle-
ményeket, amelyeknek 8—16 oldalas
terjedelme hasznos tartalommal toltet-
nék meg és kell6 tdmaszaul szolgéalna a
mihelybeli oktatasnak.

E szakkiadvany nyujtadsaval sokkal tdb-
bet hasznalndnk a tanoncoktatasnak,
mint ahogy az az els6 pillanatra latszik.
Meginditasuk nemcsak kozvetlen szak-
ismeretterjesztést jelent, hanem az ifja-
s&g raszoktatdsat a szakirodalom olva-
sasédra, aminek hianyadt — fajdalom —
a hazai szakirodalom tulsagosan érzi.
E kiadas jotékony hatasat csak évek
multdn latnd a szervezet és a magyar
nyomdaipar egyarant.

3. Tanfolyami oktatéfizetek és
egyéb szakkonyvek kiadasa

A szakkonyvek kiaddsa egyelére mesz-
szebbfekvé probléma. Itt els6sorban az
Egyesulet kiadasdban megjelené Nyom-
dasz-Evkényv és Utikalauz kiadasara
gondolunk, amelynek gondjat a szak-
kulturdlis osztalyra lehetne haritani.
Méasodsorban azokra a fuzetes kiadva-
nyokra gondolunk, amelyek a tan-
folyami munkéat el6mozdithatjak, az el-
méleti el6adasokat a "minimumra szorit-
hatjak, féként a vidéki tanfolyamoknak
szolgalhatnak tamasztékul, s amelyek-
nek targya féként alapismeretek sema-
tikus, abraszer(i ismertetése volna.

A Bildungsverband szé&mos ilyen fiize-
tet jelentet meg s ezek célja: a tan-
folyami oktatast irodalmilag terjesz-
teni ott, ahol tanfolyamot rendezni
barmi okbo6l nem lehet és a tanfolyami
oktatast tovabbitani olyan szaktarsak
részére, akik egyébként valamely okbdl
nem vehetnek részt mint tényleges hall-
gatok.

Ezeket akiadvanyokat azonban mar nem
a tagdij illetményeként kapnadk a tagok,

hanem szigortan Kkiszamitott ©nkolt-
ségi aron, ami szintén megkonnyitené
megszerzésilket, mert figyelembe véve

az egyesileti tagsdg fontossagat, e téren
kilondsebb kockazat nélkil lehetne be-
vezetni a részletfizetési rendszert, ami
a maganvallalkozas szaméara meglehet6s
kockézattal jaré uzletég.

VIl. Szakkdnyvtar és olvaso-
szoba fontartasa

Az Egyesiletnek moédot kell nyuljtania
arra, hogy szakkulturélis célokra is ren-
delkezésre alljon egy konyvtarral kap-
csolatos olvas6szoba, G(gy ahogy az a
Szakkor idejében volt, amikor vaséar-
naponként a szaktarsak rendelkezésére
alltak a szaklapok legfrissebb szamai
és a szakkonyvek is. Ezt az olvasészoba-
rendszert Gjbél be kell vezetni, ezt nem
lehet a rendes konyvtarhasznalati rend-
szerbe olvasztani, mert szakkonyveket
csak ritkan, szaklapokat pedig egyalta-

l&n nem szabad kiadni. Kilfoldi szak-
lapokat kell megrendelni a Kkerileti
konyvtarak szédmaéra is, szakkonyveket

azonban csak akkor, ha a tagok egy bi-
zonyos szazaléka érti is ezt a kulfoldi
nyelvet.

VIII. Statisztikai  adatok
gyljtése és foldolgozasa

Az élet minden vonatkozdsdban rend-
kivili fontossaggal bir a hi és céljanak
megfeleléen folvett statisztika. A német
Bildungsverband, de maga a nagy Ver-
band is rendszeresen kultivalja a leg-
kilonb6z6bb statisztikai adatok gyd(jté-
sét. Ezeknek targya nemcsak szervezeti-
politikai vonatkozasu legyen, de terjed-
jen ki a nagy nyomdaszcsalad tagjainak
személyi, csaladi, szakkulturdlis és
egyéb vonatkozéasaira is.

Ha ezt célszerlen és okszerlen le-
bonyolitjuk, a  nyomdasztarsadalom
belsé struktirajanak hi képét kapjuk,

amely iranyitélag hat majd tovabbi ma-
kodésinkre is.

IX. Kisérleti tanm(hely lé-
tesitése

Ez a kérdés igen nehezen oldhat6 meg.
Nem annyira a berendezés megszerzése
a nehéz, hanem inkdbb a szikségszeri
zembentartas nagy koltségei a riasztok.
A kérdést azonban meg kell oldanunk,
s ezzel nyugvopontra kell juttatnunk a
kisérleti tanm(ihely dolgat is. Szikség
van erre azért is, mert éppen itt kellene
folmutatnunk szervezettségink alkoto-
erejét, erre a tényre tdmaszkodva kell
kimozditanunk tartézkod6 Aallaspontjuk-
bdél azokat a hivatalos kéroket, amelyek-
nek érdeke és foladata volna a sokszo-
rositéipar szakiskolajanak a megterem-
tése.

Ha a Segélyz6-Egyesulet fontiekben va-
zolt szakkulturadlis munkakorének rea-
litasdt az érdekeltek — elsGsorban
munkaltatéink — el6tt nyilvanvaléva
tudja tenni, nem hinn6k, hogy elzar-
kézhatndnak az akci6ban val6 részvétel
el6l, s6t kénytelenek lennének anyagi
részesedést is vallalni.

Egyelére azonban szdmoljunk csak o6n-
eré6nkkel és ha kell, csak erre tamasz-
kodva fogjuk megoldani a tanmihely
kérdését.

Nem gondolunk egy berlini Buch-
druckwerkstatte-re. Megelégszink egy
olyan nyomdaval is, amely egyel6ére
csak kisérletez6 (lzemként, de mégis
szervesen fog a tanfolyamok szerveze-
tébe kapcsolédni.

Nem lehet most szdmszer( adatokkal
eléallani, mert nem ismerjik a lehet6-
ségek hatarait, de egy bizonyos: a
szed6terem megoldasa, berendezése nem
okoz sulyos gondokat, mert akarhany
betiontéde igen kedvezd foltételek
mellett volna hajlandé anyagot adni a
kisérleti tanm(helynek. Az igy szerez-
het§ anyag elegendd volna arra, hogy
a tanfolyamokon tervezett vazlatokat
gyakorlati munka keretében ki lehessen
szedni, ami a tanfolyami vazlatkészités

értékét emelné. A Grafikai Szemle ré-
vén lehetséges ilyen anyagbeszerzés,
aminek némi ellenértékét kaphatna

vissza olyanforméan, hogy a szedéspél-
dédk tanm(ihelyi megszedésével a nyom-
dai koltség redukalhaté volna.

A Kkisérleti tanm(ihely és a Grafikai
Szemle ko6zotti kapcsolatot nem kivan-
juk jobban kimélyiteni a szedéspéldak
és a fed6lap szedésének el6allitasanal.
Géptermi termelésre, még ha ez okta-
téssal is jarna, nem gondolhatunk, mert
ez uUzletszerl Uzemvitelt kovetel, amire
az egyesillet nem vallalkozhat. Nyomé-
gépekre ugyan szikség lesz, ezek nél-
kil tanfolyami oktatdsunk csonka ma-
radna és nem volna gyakorlati értékd.
A kisebb terjedelml Kkisérleti tanmd-
hely megalapozasarél és folytonos bé-
vitésérél gondoskodni kell, mert ezt
minél el6bb igen intenziven kell be-
vonni a munkanélkiliek oktatdsaba is.
E tanm(helyben kellene utanaképez-
nink azokat a szaktarsakat, akik erre
raszorulnak. 1912-ben, amikor a Szak-
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kor és a Szakegyesulet fuzigjarol volt
sz6, a munkanélkiliek oktatdsa komoly
forméban is széba kerilt. Arrél volt
sz6, hogy egyes szaktarsakat a létesiteni
tervezett tanmihelybe beutalnak, és-
pedig olyan szaktéarsakat, akik a munka-
kozvetitd tapasztalata szerint mar ismé-
telten keriltek munkanélkilisorba szak-
tudasuk elégtelensége miatt, s igy ismé-
telten terhére voltak az &sszességnek.
Ha kisérleti tanmihelyunket sikeril
fejleszteni, ugy a kérdésnek ehhez ha-
sonlé forméban valé megoldidsa nem is
volna lehetetlen. Annak idején arra is
gondoltunk — miutdn a tanmihelyt
akkor a Grafikai Szemle el6allitasara is
fol akartuk hasznalni —, hogy a munka-
nélkulisegélyiket kimeritett szaktarsak
itt helyeztessenek el, ha csak révidebb
idére is, mialtal e nyomda Karitativ
jelleget is nyert volna. Egy ilyen gon-
dolatot ma sem tartunk lehetetlennek
és kivihetetlennek.

A Kkisérleti tanm(hely terjedelmét
egyel6re csak kortlbelul 15 méazsa betl-
szedGanyagra tervezn6k, amihez kiegé-
szitésul és kezd6 berendezésként ja-
rulna egy kézisajté és egy gyorssajtd, s
néhany segédgép.

Kisérleti nyomda alapitasi és fontar-
tasi koltségeinek mérvét csak az ez
lgyben folytatand6 targyaldsok alapjan
lehet megszabni. Tudomésunk van réla,

igy a Gépmesteregyesiletre, amely je-
lentékeny aldozatokat hajlandé hozni ez
gy érdekében, miutan a nyomtatés-
technikai tanfolyam ugyét csakis ilyen
kisérleti lUzemmel kapcsolatban Véli
megoldhaténak, amely fdlfogds jogos-
s&gat nem is lehet kétségbevonni.

A szakkulturalis munka koz-
pontositasat jelenti

a fonti tervezet, tehat létre kell hozni
egy olyan megallapodast, amely bizto-
sitja, hogy miikodésinket a tarskorok:
a Gépmesteregyesilet, Korrektorkor,
Ont6kor, Hirlapszedékér semmiféle on-
4ll6 szakkulturadlis munkéaval nem Kke-
resztezik, hanem ilyen munkéalkodasu-
kat maguk is a segélyz6egyesileti
szakkulturdlis osztdlyba koncentraljak.
Egyetértést e téren létre lehet hozni,
mert sokkal hatdsosabban tudunk e te-
kintetben is dolgozni, ha er6ink nem
forgacsolédnak szerteszét. Az igaz, hogy
ilyen megegyezés esetén jogosan igé-
nyelhetjik, hogy ezek a korok legalabb
is olyan anyagi tédmogatast adjanak,
amin6t szakkulturélis célokra egyéb-
ként aldozni szoktak.

A megoldas anyagi része

A szakkulturdlis munk&lkodas anyagi
fedezetéll szolgéalnanak: az eredetileg ter-

emelés, a Grafikai Szemle és az egyéb
kiadvanyok kulén jévedelme, valamint
a szaktarsi korok remélheté hozzajaru-
lasa,

Hangsulyoznunk Kkell, hogy a tervezet
alapjan kidolgozott mérleg a legaprolé-
kosabb kiadasokat sem hagyja figyel-
men kivil, sviszont a bevételeknél csak
a mindenképen biztosan varhatd jove-
delem szerepel. Ha ennek Kkozlésétdl
eltekintink, csak azért tesszik, mert az
ez év tavaszan folallitott s a nyaron re-
videdlt szédmadasok a folyton véltozo
viszonyoknak megfeleléen ugyancsak
folytonos — bar lényegtelen — valto-
zasoknak vannak aldvetve, amely szam-
beli ingadozdsok semmikép sem be-
folyasoljak a program tartalmat és érté-
kelését.

A szédmadasok 0Osszedllitasanal minden-
esetre az a szempont volt iranyadd,
hogy a bevételeknél minimalis jévedel-
met vettink alapul (igy példaul a tars-
korok tdmogatdsaként minddssze 500
pengét irdnyoztunk el6, holott a Gépmes-
teregyesilet — tudomdasunk szerint —
egymaga ez Osszeg sokszoroséat hajlando
az osztaly céljara rendelkezésre bocséa-
tani). Viszont a kiadadsoknal mindenhol
folfelé kikerekitett szamokkal dolgoz-
tunk. Az o&sszforgalom kilénben 85.000
peng6re rug, s a mérleg eredménye
némi maradvanyt mutat, amit az el6re
nem lathat6 kiadadsok cimén bedllitott

hogy e tekintetben méas szakmai egye-
suletek tamogatasara is szamithatunk,

Ez a program, amely azonban a hivatalos jelleget
még nélkilézi. Meg vagyunk gy6z6édve arrél, hogy
a szakkulturalis munkat csak ezen az alapon lehet
megszervezni, de miutan ezen alaptervezet hivata-
los megvitatdsa — kivilallok és szaktarsi korok
nélkil ez lehetetlen — maris azzal a latszattal birt
volna, hogy a kildottgy(ilés bizonyos meértékig
kész helyzet elé allittatott volna: kénytelenek vol-
tunk az el6készit6 munka jellegével bir6 targyala-
soktol teljesen eltekinteni s ezeket arra az id6ére
halasztani, amikor a megvalésitast a kongresszus
hatadrozata lehetévé teszi.

Elodazhat6-e a szakkulturalis munkéalko-
das megszervezése ?

Programunk nemcsak a sz06 legszorosabb értelmé-
ben vett szakoktatas lgyét kivanja rendezni, hanem
nyomdasztarsadalmi vonatkozasban is gyonyorl
foladatokat tartalmaz.

Nem titok, hogy a h&bord utdni nyomorasag karos
hatdst gyakorolt a nyomdaszsag életére minden
téren. Az egyesileti élet pang, tartalmatlan. A
szakkulturdlis osztaly foladata volna a bajokat el-
tuntetni, az egyesileti életet szakkulturalis tar-
talommal megtdlteni, a szaktadrsak egymaéaskdzotti
tarsadalmi érintkezését bens6ségesebbé, kollégiali-
sabb4 varazsolni.

A szakoktatas lgyének rendezése is siirgés, az egye-
suleti élet follenditése még sirg6sebb és minél
el6bb megvalésitjuk, annal hamarabb mutathatunk
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vezett 30 filléres segélyzbegyleti illeték-

0sszeghez szamitottunk hozza.

ra eredményekre — mert ezek el nem maradnak —
s birtokaba kerulink olyan fegyvernek, mely mélto
kiegészitdje lesz gazdasagi szervezettséginknek.
Az Ontudatossag, szolidaritdas és szakképzettség
egyuttesen doénté suallyal birnak gazdasagi kuzdel-
minkben. Ha ezt szem el6tt tartjuk, a megoldast
nem odazhatjuk el, mert ne feledjik el, hogy
munkaadoéink kozeljovébeni gazdasagi politikdja-
nak gerincét alkotja a bérek redukalasara, a bér-
minimumoknak maximalis bérekké mindsitésére
valo tdrekvés.

A szaktarsi korokben akadtak egyesek, akik az el-
vetés, illetve az elodazds mellett igyekeztek han-
gulatot teremteni. lgaz, hogy érveik nem meggy6-
z6k és nem megsemmisité erejliek. A szakkultura-
lis munkalkodas nem folosleges tevékenység s f6-
leg nem illethetd olyan jelz6kkel, amilyenekkel
illették a taggyl(lésen, holmi egyéni sérelmek hatasa
alatt.

A szakkulturdlis munkalkodas megalkotand6 szerve-
zete nem is bokréta Segélyz6-Egvesiiletiink alkotma-
nyadn —-hanem ennél sokkal tébb: koronaja ez szer-
vezettséginknek. Ezzel az intézménnyel a nyomdasz-
szervezet alkotmanyara igenis olyan tindoékl6 koro-
nat tesziink, amely szakkulturalis életet és szerve-
zeti er6t novel6 sugarait szerteszét sugaroztatja a ma-
gyar nyomdasztarsadalom minden tagjara, legyen
az ifjamunkas, szakmunk&ds vagy Ontudatos mi-
vezet( ...

Meggy6zédésiink tehat az, hogy a megvalésitast el-



halasztani nem volna célszerdi... Am a viszonyok
ma sokkal kedvez6tlenebbek, mint voltak az év kora
tavaszan, amikor az eszme életrekelt. A munkanél-
kiliek nagy szdma irt6zatosan igénybe veszi a Se-

sére olyan nagymérvi illetékemelésre kell magun-
kat elhataroznunk, amilyenre az eszme fdlvet6dé-
sekor gondolni sem mertiunk volna. A Segélyz6-Egye-
slilet valasztmanya felel6ssége tudatdban a koévet-

gélyz6-Egyestlet pénztarat, amelynek megerd@sité- kez8 hatarozati javaslatot terjeszti a kongresszus elé:

»A kuldottkozgyl(ilés valtozatlanul azt az allaspontot vallja, amelyet mar az 1926.
évi kuldottkozgy(ilés is hatarozatta emelt, hogy: els6rend(i feladataink kozé tar-
tozik a szakkultira intenziv fejlesztése és ennek érdekében minden erkélcsi és
anyagi tdmogatast elengedhetetlenul szikségesnek tart. Sajnalattal &llapitja meg,
hogy az 1926. évi kuldottkdozgyllésnek a szakkulturalis egyesuletre vonatkoz6 haté-
rozata eddig megvaldsithatd nem volt és ezt a jelenlegi sllyos gazdasagi helyzet
ismét hattérbe szoritja, mert minden er6nket a munkanélkili- és rokkantpénztar
egyensullybahozéasara kell forditanunk.

A kuldottkézgydlés kimondja, amennyiben az illetékek folemelése altal a Segélyz6-
Egyesiilet pénziigyi helyzete egyensulyba keril és ilymddon a tagok &sszes alapsza-
balyszer(i segélyigényei biztositva lesznek és a szakkulturalis feladatok Gjabb illeték
kirovasa nélkil megvaldsithatok, kotelezi a vezetfséget a szakkulturalis osztaly
megteremtésére.«

A szakkulturalis munkalkodas létrehozasat, illetve
a mikodés megkezdését tehat el kell halasztani
olyan id6pontra, amikor iparunk helyzetében Ilé-
nyegesebb javulds fog bekodvetkezni s a program
megvalésitasa — az egyébként modositand6 alap-
szabalyok értelmében — fokozatosan bevezethetd
lesz a szaktarsak kiléon megterhelése nélkul.

Hissziik, hogy ez az id6épont nincs messze, addig
sem veszitjuk el 6nbizalmunkat, mert szilard a meg-
gy6z8désink, hogy a szakkulturélis osztaly fontebb
vazolt munkajdra a nyomdaszsag szervezetének,
tarsadalméanak, de magénak az iparnak is sziksége
van, a szakkulturélis osztalyt tehat miel6bb életre
kell hivni. JVanko Vilmos.

Szaktanfolyamunk az elmult tanitasi évbeni

.atvan esztendeje lesz immar, hogy az oxfordi egyetemen katedrat kapott egy mosolygdlelkd,
csupa-josag tudésember: Ruskin John, a modern iparmlvészet nagy esztétikusa, szociolégusa és
vezércikkezo'je. Az 6 messzehangzd sz6zatdnak eredményeképen gyokeresedett meg Anglia mérték-
ado kodzvéleményében az a meggy6z6dés, hogy a jovendd id6k ipari és miivészeti megijhodasanak
alapja csak az esti munkasképzés lehet. Az 6 buzgd agitacidja lett kovasza annak a szakszervezeti
folfogasnak is, amely egyéb programpontok mellett a munkdssag szakbeli képzését is elengedhe-
tetleniil szikségesnek mondja. Tanitvanyaival s barataival egyetemben 6 razta fol a mesterségek
embereinek érdekl6dését a legdemokratikusabb miivészet, az iparmivészet irant s kdzvetve vagy
kozvetlenil, de az 6 messiaskodasanak kdszonhetd, hogy a szazad vége korul seregestil létesiltek
mindenfelé olyan tovadbbképzd szaktanfolyamok, ahol a gond, lenézés és munkamegosztasos lélek-
telenség nyomorgatta szegény munkasemberek hallgattak a kézi munka etikajardl és nemességérdl
szertehompolygé igéket.

Ruskinék lelke zugott 1901-ben alapitott legels6 szaktanfolyamunkon is, meg az ezt kdvet§ vala-
mennyi tovabbképz6 kurzusunkon. Az 6 tanitasai nyoman lettiink figyelmessé a nagyipari munka-
megosztasos rendszer képében folibénk kereked6 fekete felh6kre s az 6 tanacsukra proébalgattuk
sorstarsainkat odaterelgetni a tipogréafiai miivészet oltalmat biztosité oszlopérs*rnokai ald. Nehéz
munka volt és sokakra nézve hidbavald: az emberek jorésze csak akkor eszmél a viharra, amikor
mar a sajat testén kell hogy érezze a jégzivatar liasogatésat.

A fekete felhé mind kozelébb tornyosodon a nyomdaszberkeink folé. Elfogta el6link a napfényt,
lekonyitotta a virdgainkat. A nyomdai munka patriarkalis, lélekcsiszol6 formaja megvaltozott.
Ideges sietség, kapkodas, rohano foluletesség lett Grra Gutenberg csarnokaiban. A munkamegosz-
tdsos rendszer »flekk«-eket nyomott a betliszed6 kezébe; eltlintek azok az idék, amikor tipogra-
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fiAnkban — mint valami akadémian — kotethosszat egyiitt lelkesedhettiink, ujjonghattunk, elmélked-
hettiink az autorunkkal; a nagy nyomda szed6gépek és rotacios-szoérnyek témegével dolgozo kdnyv-
gyarra, ujsaglizemmeé valtozott; munkajaban brilians a technika, virtu6z a gyorsasag; csak egy nincs
benne: a munka szeretetétdl fiitott Iélek.

Nyomdaiparunk ma mar egészen az indusztridlis elméletek kisérleti teriiletévé Jlett. Még a tipo-
grafidk apraja is. A kapitalista kereskedelmi és lizempolitikai jelszavak el6tt 1épésrél 1épésre hat-
térbe kell szorulnia a legalaposabb szaktudasnak is. Nem a szakember dirigal a nyomdakban,
hanem — habar latatlanul is — a nagyipar érdekszdvetkezete. Az adja ki a minden ipar szamara
azonos kaptafara szabott racionalizalasi terveket s onnan késztetik a nyomdavallalatokat az éleme-
dettebb munkésok elbocsatidsara, mintha bizony a csupa pszichikai tényez6n alapulé nyomdai
munka egy napon volna emlithet6 a mer6ben fizikai-mechanikai k&fejt6i, flirésztelepi s gépgyari
munkdaval s mintha a hatvanesztendfs betliszed6 nem éppen olyan kénnyen tudna megemelni a
masfélgrammos betltipust, mint a negyven évvel fiatalabb kollégéaja.

A nyomdaipar kiilonleges foladatkérénél és munkatényezdinél fogva kilénlegeseknek kellene
lennidk az itt alkalmazott izemi racionalizal6 rendszereknek is. A nehézipari séméak lemésolésa itt
csak bajt okozhat, sok esetben a vallalat egész alladalmanak halalos megbetegedését.

Arrafelé nyugaton: Németorszagban meg Anglidban mar tudjak ezt. S6t egyebet is tudnak. Azt,
hogy a termelés fokozasahoz, jobba,kiaddsabbé tételéhez iparunkban csak egyetlen Ut vezet: a sok-
szorositas rengeteg birodalméaban jol tajékozott kitin6 nyomdavezeték nevelése és a szakmunkassag
atlagos szakbeli tudasanak folytonos oregbitése. S amig a nagyipar kilénb6z8 agazataiban napraél
napra érezhetébbé valik az a tendencia, hogy a szakmunkasokat, amennyire lehet, betanitott mun-
kasokkal helyettesitsék: a német és angol vilagnyomdak szaktudds féntkei nagyon furcsan néznének
végig azon az emberen, aki ennek a tendencidnak a kovetését prébalna figyelmikbe ajanlani.
Mert 6k tisztdban vannak a nyomdaszat legbensé Iényegével is.

Univerzdlis szaktudasi nyomdavezetfk nevelése és a nyomdaszmunkassag szakbeli tudasanak foly-
tonos jobbatétele: ez az az arkanum, amely a maga sokoldali hatéerejével lehetévé tette a német
stb. nyomdaipar egészséges fejl6dését. Erre a csodaszerre eskiszik ott minden nyomdasz, barmi-
csoda poziciéban szolgalja is a hivatdsat s ezt a csodaszert terjeszti s népszer(siti a spartak, korok
meg a szakkulturdlis szovetség ezernyi szaktanfolyama s el6adési sorozata.

A mi szegény — most nagybeteg — magyar tipografidnk megmentése is ennek a csodaszernek az
alkalmazasatoél figg. Erre tanit benniinket minden objektiv tapasztalas, a kilféld nagy nyomdasz-

szaktuddsainak egyértelm( allasfoglaldasa, no meg a magunk tipografiai mesterségszeretete is.

A nyomdaszati szakoktatasi intézmények szerveze-
tikhoéz és foladatkdoriukhoz képest harom csoportba
oszthatok:

A) az egésznapos oktatasra berendezett — részben
féiskolaszerli vagy legalabb is az iparmi(ivészeti
iskoldk részeként mikodd — iskolak;

B) a csekélyebb o6raszam( tanonciskolak;

C) a segédek szamara létesitett tovabbképzd tan-
folyamok.

Az A) alatti iskolak némelyike — a lipcsei, min-
cheni s bécsi f@iskola — vilaghir(i; technikai és
tudoméanyos folszerelésiik els6rendli, a nyomdaszat
majd mindenik &gazatat tanitjak, s hallgatésaguk
jelentékeny részben a tehet6sebb nyomdafénékok
fiaibol rekrutalédik. Mar az iparmiivészeti iskoladk
keretében mikéd6 grafikai szakosztalyok — Buda-
pesten is megvan ez a szakiskolai tipus — altala-
ban hidnyosabb félszerelésiiek.

A praktikus nyomdaszok s kilénésen a szakoktaték
jelentékeny részének nem a legjobb véleménye van
ezekrdl az iparm(vészeti iskolakrol. Altalanos Ki-
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fogéas ellenik az, hogy minden fdlszerelésik mellett
is hidnyos bennik a mihelyi oktatds. Rajztudast
adnak, ami okvetlenil sziikséges a nyomdasz sza-
mara, de viszont nem sokat ér, ha nem parosul vele
alapos technikai gyakorlat.

A B) csoportba foglalt nyomdasztanonciskoldk
szama igen nagy a Nyugat allamaiban. Ausztria-
ban, Németorszagban, Svajcban, Csehorszagban,
Hollandiaban stb. majd minden jelentékenyebb
varosnak megvan a maga tanonciskolaja, sokhelyitt
tanmi(ihellyel is egybekdtve. A tanitds rendje és
maodja nagyon kilonbozik ezekben az iskolakban;
egységesitésikon most a »Reichsverein dér Lehrer
fir die graphisehen Gewerbe«, meg a nyomdaszati
szakkulturalis egyesiiletek nemzetkdzi szovetségé-
nek megbizdsab6l a wBildungsverband dér Deut-
schen Buchdrucker« faradozik. Budapesten évek
hosszu sora 6ta »szakiranyl« az inasoktatas; nyom-
daszok is résztvesznek benne, de nem kielégitd ora-
szammal; a tanulmanyi nyomda folszerelése most
van folyamatban. Vidéki varosainkban egyel6ére sz6



sincsen sem szak-, sem pedig szakiranyd tanonc-
oktatasrol.

A harmadik, a C) csoportba tartoznak a nyomdasz-
segédek szamara létesitett szakbeli tovabbképzd
intézmények, amelyeknek a tanonciskolakhoz ha-
sonléan roppant jelentéségiik van a nyomdai mun-
kdsok szakképzettségének emelése szempontjabol.
Csakugy, mint a tanonciskolakat: a szilkségesség
hivta életre ezeket is. Mas azonban a struktirajuk,
s més foladatkorik, mint a tanonciskolaké.

A tanonciskoldk foladata: a rajzkészség megadasa
és a mihelyi munkat kiegészitd altalanosabb szak-
képzés, ideértve az évszazadokon at kikristalyoso-
dott tipografiai szabalyok megismertetését, a divat-
szerliségek Kkizarasaval; a tovabbképzésé: a szak-
tudas egyes pontokon valé mélyitése; a specializa-
las és a friss talalmanyok, meg a fol-félmerilé ma-
vészeti irdnyzatok okozta 0j munkéalkodasi moédo-
zatokra valé rénevelés. (Minalunk a tanonciskoldk
foladatkérének jorésze is egyel6re a tovabbképzé
intézményeknek a dolga volna.) Ez a tovdbbképzd
oktatas tehat mindig az Gjat tanitja és a régit mé-
lyiti, e mellett specialis munkakérokre nevel, s eset-
ernyedetlen szorgalmu, jé nyomdasz tanitvanyait.
A tovabbképzés jelent6sége ennélfogva vilagszerte
mind nagyobb lesz. A nyomdaszati technika, tudo-
méany és miivészet anyaga folytonosan né, az egyes
munkaagazatok naprél napra bévilnek, lombosod-
nak; aki nem akar lemaradni az élet nagy versenyé-
ben: folytonosan tanulnia kell tehdt. Amig Otven-
hatvan esztend6 el6tt a négyévi tanulasi id6 alatt
trhetéen elsajatithatta valaki a tipografia mester-
ségét: most holtéig kell képeznie magét, mégpedig
kilénb6z6 irdnyokban, hogy tobbféle féladatkdr-
ben is megallhassa helyét; ha ezt nem teszi: a
munkapiac valtozdsai kovetkeztében esetleg hosz-
szas, keserves munkanélkiliség lehet a sorsa.

A tanonciskola kotelez6, hdrom-négy esztend6n at
valé pontos latogatasa szankciokkal van biztositva;
a tovabbképzd intézményekhez az alkalmi sziksé-
gesség hajtja az embereket; beiratkozhatnak, el is
maradhatnak, a latogatasra azonban a sajat érde-
kukoén és bizonyos kollégialis kotelességtudason
tal semmi sem kotelezi 6ket. A tanonciskolaknal
ennélfogva a tanulék esztend6kozi Iétszdmaban
alig is van fluktuacio; a tovabbképz6 intézmények-
nél ellenben a fluktuaci6 altaldban igen nagy.

A tanonciskoldk hallgatéinak z6me 14— 18 éves
ifjakbol all; a tovabbképzé intézmények padjain
a frissében folszabadult ifjak mellett ott latjuk az
6szbecsavarodott, 35—40 esztendfs praxissal ren-
delkez6 nyomdéaszembereket is, széval mindenkit,
akit a nyomdaszati technika folytonos bévilése és
differenciadlédasa Ujabb meg Ujabb szakismeretek
elsajatitdsara késztet.

A tanonciskoldak 3—4 esztend6re moédszeresen meg-
allapitott tanrenddel dolgozhatnak; a tovdbbképzé
tanfolyamok specializalé tanrendje legfdljebb egy
esztendbre sz6lhat.

A praktikus nyomdaszember szakbeli fejlédésére

nagyfontossagly mind a tanonciskolai, mind pedig
a tovabbképz6 szakoktatds. Az egyik a palyaja kez-
detén latja el 6t a legszikségesebb tudnivaldkkal, a
mésik pedig elkiséri 6t az egész életefolyasan éat,
tamogatja, segiti, erdsiti, amig csak a szeme le nem
zarul...

Ot esztendeje immaéar, hogy a vilaghabord okozta
szakkulturalis 6sszeroppands utan a Segélyz6-Egye-
sililet valasztmanya munkaprogramjaba vette a to-
vabbképz6 szaktanfolyamok rendezését, s nemes
aldozatkészséggel igyekszik azon, hogy a nyomdasz-
munkassagnak szakmailag is lehet6leg bdséges
modja legyen a tanulasra sfejlédésre. Segélvz6-Egye-
siletinknek ebben a nagyjelentéségli munkéajaban
az els6 harom esztend6ben nagy segitségére volt a
fonoki érdekeltség is, amely azonban a budapesti
sokszorositdipari tanonciskola gyakorlatibba fej-
lesztésének megkezdése 6ta ez utdbbi felé fordult a
tamogatasaval, s igy a tovabbképzés féladata ma
majdnem kizaréan a Segélyz6-Egyesilet vallait
nyomja.

Az 1928—29-iki tovabbképz6 tanfolyamaink okto-
ber vége felé indultak meg, mégpedig a kévetkezd
programmal:

I. Olom- és linoleummetszés, szines reklamnyom-
tatvanyok tervezésével kapcsolatban. Szakoktato:
Dukai Karoly. Minden hétfén este 5 6ratol 8-ig.

Il. A mesterszedés multja és jelene. A betl. Hir-
detésszedés. Konyvmivészet. Szinelmélet. Szak-
oktaté: Kun Mihaly. Minden hétfén este 5 6ratél
8-ig.

I1l1. Kereskedelmi nyomtatvanyok tervezése. Ele-
mentaris-konstruktiv tipografia. Szakoktat6: Wanko
Vilmos. Minden hétfén este 5 6ratol 8-ig.

IV. Tipografiai véazlatkészités. Szakoktaté: Spitz
Adolf. Minden szerdan este 5 6rat6l 8-ig.

V. Magyar nyelv és helyesiras. Helyes magyarsag.
Szakoktat6: Schwartz Armin. Minden szerdan este
fél 5 6ratél kezdve.

VI. A nyomdaszat filoz6fidja. A tipogréafiai mivé-
szet Ujabb irdnyai. Koényv és Gjsdg. Szedbgépek.
Nyomdaszok egészségtana. Szeminédriumszer(, szem-
léltetéssel egybekotdtt el6addsok a nyomdaszat k-
16nb6z§ terileteirdl. Szakoktaték: Herzog Salamon
és Novak Laszl6. Minden szerdan este 6-tdl 8-ig.

A tanfolyamokra jelentkezd szaktarsak szama a
korabbi esztend6h6z képest igen nagy volt, bar a
szalmalangszer(i lelkesedést mar a beiratkozaskor
hiteni igyekeztink, hangsltlyozva minden egyes
jelentkez6 el6tt, hogy nem pusztan heti haromoérai
tanulasrél van szé, hanem gnnek 6t-hatszorosarol
is; mert aki szadmottev6é eredményt akar elérni:
annak bizony hosszu idén a4t — a hazi dolgozato-
kat is beleszdmitva — hetenkint legaldbb 15—20
orat kell szorgos tanuldssal eltoltenie. Ezt tudoma-
sul véve: beiratkozott 150 kolléga; maradt beldlik
a tanitasi esztend6 vége felé 106.

A tanitas oktober 31-én programszerlen megkez-
dédott s folyt minden zokken6é nélkil majus ele-
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A tanfolyam hallgatoi az 1928—29. evben#

>é<E Hallgaté neve Py Hol dolgozik C:'oan- £ Hallgaté neve 5 Hol dolgozik oo
EE 2 port 1%'3 s csoport
1 28 Kispest H-N 54 20 Gldbus K,S
2 Apfel Sandor..... 37 Hungéaria D 55 34 Thalia D
3 Augenfeld Joézsef 30 Pallas D 56 Kondor Arpéd............... 22 Egyetemi Ny. D, K
4 21 Turul Sp 57 32 Hornyanszky Sp
A V||égossag S 58 30 Jokai-Lobl w
6 Bard Gyula ..o 36 Arany Janos D 59 Lachmann Henrik 38 Hornyanszky Sp
7 19 Hornyanszky Sp 60 Lamperczer Bobért ... 19 Hornyanszky Sp
8 Bartus Istvan ............... 30 H-N 61 Lénard Sandor ............ 31 Athenaeum w s
9 Berényi Dezs6............... 21 Vilagossag S 62 Lutrow Ede .ooovveeeeee. 32 Fébé D
in 30 Bethlen H-N 63 30 Hungaria H-N
n 71 S 64 29  Stadium D
i? ?1  B. H. H-N 65 36 Bosenberg A. D
13 Csokasy Jozsef.............. 32 Hornyanszky Sp 66 24 Egyesilt Ny. W
14 Czinolter Karoly 30 Bir6 M. D,Sp 67 33 Bokor és Fischer D
15 45 Athenaeum H-N,S 68 Molnar Imre . . . . .. 25 Apostol w,s
16 Elias Samuel......c......... 46  Bir6 M. H-N 69 Neufeld Miklés............ 32 Szt Laszld H-N
17 Eremia Gyo6rgy.......... 42  Athenaeum Sp 70 Oesterreicher Jen6 30 Sp
18 Féld MOT ..o 34 Févarosi nyomda K 71 Ostermayer Matyas 30 Franklin D
19 30 Vilagossag D 72 3l D
20 30 May Sp 73 33 Vilagossag D
21 Frankéi Jen§.............. 22 Sarkany H-NW 74 25 Hornyanszky Sp
n 73 Attila H-N IS 36 Loébl Sp
n 78 H-N 76 ?4  Egyesilt Ny. S
24 23 Sp 77 23 Egyetemi Ny. D, S
25 Garay Ferenc......... 34 Biro M. K 78 Both Vilmos................ 26  Pesterzsébet Sp
26 Gorszky Janos.............. 20 Glébus K 79 Sauer Salamon.............. 53 Neues Pol. V. Sp, D
27  Greiszler Imre............. 36 Springer D,Sp 80 Schantzenbacher Karoly 24 Franklin H-N
28 34  Korvin H-N 81 " H-N
29 30 H-N 82 4 D
30 Gyorgy Imre ..o 27 Athenaeum D 83 Schwartz Oszkar............ 25 Légrady S
31 Halasi IStvan.............. 36 Turul Sp 84 Schwartz Sandor . ... 19 Bigler D
32  Heckel Jézsef......... 27 Vilagossag ) 8 Schwetz Karoly............ 34 Thalia D
33 Heéger Istvan................ 21 D 86 S00S Béla coeeereereennns 40 P. Koényvny. H-N
34 Herschkovits Dezs6 . . . 29 Bir6 M. W 87 Szabé Dezs6 Gyorgy . . 36 Phoebus Sp
35 Hircz 1zidor....ccooeeee 34 D 88 Szabd Lajos.......... 42  Stadium S
36 Holcztratner Ferenc .. 42 Thalia D 89 22 Glébus K
37 Horvath Ferenc......... 26 Bir6 M. W 90 Szekeres Sandor ... 30 Sp
38 Horvath Janos Ill. ... 36 Vilagosséag D 91 Szigethy Gyula 30 Franklin H-N
39 Horvath Janos............... 19 Bethania K, S 92 Szirmai Sandor 22 Stadium K.S
40 30 D 93 Szmrecsanyi Lajos 22 Stadium K
41 Husser Karoly............ 35 Bernhart D 94 Tannenbaum Lipét . . 31 Hungéria D
42 26 Hornyanszky Sp %5 26 Biro SP,W
43 32 Vilagossag S % 34 Athenaeum K.I11-N
44 Jelinek Antal....... 22 Stephaneum S 97 Tobik IStVan............. 24 Ladanyi D, Sp
45 Karoly Imre.............. 26 Bévai K 98 TOth Ferencnnon. 42 Glébus D
46 Katus Ferenc... .. 26 Bévai S,H-N 99 Ullmann Tihamér .. .. 26 Sp
47 Katz Sandor............. 23 B. H. w 100 52 H-N
48 Kepets Nandor............ 28 Gloébus K S 101 ?8 Egyetemi Ny. D
49 Keresztesy lIstvan . ... 21 Bir6 M. Wi 102 24  Stephaneum S, H-N
50 Kéthly Kéaroly.............. 20 Vilagossag w 103 23 D
51 Kiss LajosS....ccoeviieenns 27  Papir w 104 33 Lobl H-N
52 Klein Jen6......ccoceeeas 45 F6varosi Ny. K 105 Weisz Jend e, 24  Kelemen w
53 Kmotrik Lajos .......... 35 Franklin H-N 106 Zemlevits Lajos . .. . 24 Egyesilt Ny. D

Az 6todik rwatban»levo roviditések azt a tanfolyamot jelzik, amelyet g haligats latogatott. A D betii tehat Dukai Karoly 6lom és linoleummetszési kurzusat.
a K, Sp es W betlk a Kun Mihaly, bpitz Adoit € wanko Vilmos yezette vazlatkészitési kurzusok valamelvikét, az S Schwartz Armin nyelvkurzusat.
a H-N pedig Herzog Salamon es Novak Laszlonak nyomdaszatfilozé6fiai, szedéstérténeti és esztétikai, valamint gépszedést targyalé szeminariumat Jelentl.
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jéig. JoI bevalt, rutinos szakoktatdink lelkliket fek-
tették a munkajukba s csodalatos (gyszeretettel
igyekeztek tudasukat, milvészetiket megosztani a
hozzajuk bizalommal koézeledett hallgatésaggal.
Hogy ezenkézben mit tapasztaltak, micsoda javas-
latokat szlirtek le maguknak a jové6t illetéen: el-
mondjak hatrabb 6k maguk.

A hat kurzus ko6ziul az é6lom- és linoleummetsz6,
meg a harom vazlatkészitd§ tanfolyam munkaibol
nagyszabasu kiallitdst rendeztink majus hé 26-an.
Tobb mint kétezer értékes nyomtatvanyvazlatot
allitottunk ki, megtéltve velilk a Gutenberg-Otthon
Osszes helyiségeit. Val6sdgos kincsesbanyaja volt
ez a tarlat a tipografiai mlivészetnek s nagyszeri
er6prébaja tanitvanyaink dolgoznitudasanak. Ha
Németorszagban, Ausztriaban, vagy a cseheknél
rendeznének ily hatalmas Kkiallitast: megjelenné-
nek ott a legmagasabb hatésagok képvisel6i is s ott
volna mindenekfdlott a varos minden kereskeddje.
A mi tarlatunknak rengeteg — kozel 2000 f6t tevd
— latogatdja volt a nyomdaf6ndkok és segédek
korébdl; szép szdmmal lattunk miivészeket is a to-
megben, de hatosdgi embert, szakunkon kivul allo
keresked6t alig. Pedig meghivtuk éket. A mi pub-
likumunknak azonban, ugylatszik, nincs még ér-
zéke az esztétikai megnyilatkozisok irant.

A Segélyz6-Egyesiilet tanfolyamainak meginditéasa,
tehat o0t esztendd oOta szokassa lett, hogy a magyar
nyomdaipar kivalébb képvisel6i és a nyomdai szak-
iizletek kisebb-nagyobb 6sszegeket juttatnak a tan-
folyamvezet6 Kkezéhez, hogy az igy 0sszegydld
summabdl a szorgalmasabb hallgaték jutalomban
részesittessenek. Ez a dicséretes és a nyomdaipar
jovendé fejlédése szempontjabol is j6 beruhazas-
szamba mend szokds az idén is megnyilatkozott.
Beérkeztek a kovetkez6 Osszegek: Grafikai F6ndk-
egyesilet 100 P, Magantisztvisel6k Orszagos Szovet-
sége 30 P, Székesfévarosi Hazinyomda igazgatésaga
50 P, Magyar Pénzjegynyomda 50 P, Berger és
Wirth 50 P, Els6 Magyar Bet(iontéde 50 P, Ldwy
Salamon igazgaté Gr 15 P, Hammer Vilmos igaz-
gatdé ur 15 P, Légrady Testvérek 50 P, Papai Ernd
15 P, Offenberger Miksa 10 P, Magyar Grafika 20 P,
ifj. Kellner Ern6 10 P, Pallas nyomda 30 P, Wottitz
Vilmos 20 P, Kdénig Jénos szakizlete 15 P, Athe-
naeuin 50 P, Wérner J. és Téarsa 20 P, Grosz és
Kallés szakizlete 10 P, Graphica rt. 50 P. A jutal-
mazanddk megjelolésével, egy-egy vazlatért: Guten-
berg-Haz Geeltél 40 P, Lorilleux Ch. és Tarsa fes-
tékgyaratol 120 P. Természetben val6 adomanyt,
80 P ara nyomtatvanyt készénhettink ezenfolil —
az oOlommetsz6 kurzus 160 lemezén folil — a
Vildgossag nyomda igazgatosagéanak.

A zslirivé bdvitett szakoktatéi kar junius ho
4-ikén dontott a jutalomdsszegek szétosztasardl. A
Lorilleux-jutalmat az adoméanyozé Ohajtasaval
egybehangzban a kovetkez6képen osztotta széjjel:
Gorszky Janos kapott 35 P-t, Kondor Arpad 35 P-t,
Urge Kalman 35 P-t, Horvath Janos (Kun-tan-
folyam) 15 P-t. A Gutenberg-Haz 40 pengds ju-
talma a kdvetkezd hallgatoknak jutott: Szabd Dezsé

Gyorgy (két vézlatért) 20 P, Kovacs Lé&szl6 (egy
vazlatért) 10 P, Sauer Salamon (egy vazlatért)
10 P. A zslri szabad elbirdlasa ala esd 0sszegbdl a
kévetkezd hallgaték kaptak egyenkint 20—20 pen-
g6t: Augenfeld Jozsef, CsOkésy Jozsef, Eremia
Gyorgy, Féld Mor, Garay Ferenc, Greiszler Imre,
Gyorgy Imre, Heckel Jozsef, Herschkovits Dezsé,
Holcztratner Ferenc, Horvath Ferenc, Horvath Ja-
nos HI, Huppan Béla, Jancs Ferenc, Klein Jené,
Koltai Jozsef, Kovacs Laszl6, Lachmann Henrik,
Lénard Sandor, Lutrow Ede, Megyerdi Antal, Mes-
singer Lajos, Ostermayer Matyas, Papai Jozsef,
Roth Lajos, Sauer Salamon, Schwartz Sandor,
Schwetz Karoly, Szabé Dezs6é Gyodrgy, Szauer Fe-
renc, Tarjanyi Janos, Tobik Istvan, Zsemlevits
Lajos.

Hallgatésdgunk munkakészsége s a tipografiai ma-
vészetben valé haladottsaga elismerésre talalt mas
oldalrdl is. Szakoktatasunk régi j6 baratja, Waltér
Erné igazgaté GUr 160 pengdt forditott egyes hallga-
tok jutalmazisara, Lutz Ede Ur pedig 40-et. Vazla-
tokat jutalmaztak ezenfélil: Wottitz Vilmos kemi-
grafus, Grosz és Vidor s masok.

Tovabbképz6 szaktanfolyamunk esztenddrdl eszten-
dére fejlédik. Hallgatéink szdma duplajara emel-
kedett a korabbi évekbdl megszokott szdmoknak.
Mint a 212. oldalon k&zdélt tablabol lathat6: nem
kevesebb [mint 106-ot tett Ki.

Jelent6s szamosszeg ez, de ha tovabbképzésiink
roppant foladatkérét s a kulféldén folyé hasonlo
munka aranyat mérlegeljik: nem kielégit6. A to-
vabbképzésnek altalanosabbnak, minden nyomdasz
lelki berendezkedésébe jobban belenyulénak kell
lennie, amihez azonban a tanfolyamok bdvitésén és
mélyitésén kivil az is szikséges, hogy a nyomda-
szati kategdriak hianytalanul, egytdl egyig belekap-
csolédhassanak a munkankba. Ennek els6 foltétele
— ugy latjuk — egy az oktatas gyakorlatiassagat a
mostaninal fokozottabb mértékben lehetévé tevd
tanmihely létesitése volna.

Most mar taldn ez sem egészen utopia.

A 212. oldali tablat nézegetve, kitlinik bel6le, hogy
legfiatalabb tanitvanyaink 19 évesek voltak, legore-
gebb hallgaténk pedig az 53-ik életévét is meg-
haladta. Az atlagos életkor 30 esztendd, ami azt
mutatja, hogy éppen a meglett emberek, a mar
anélkil is jelentékeny szakbeli tapasztalati nyom-
daszok tudjak legjobban folfogni a tovabbképz6
oktatds szikséges és aldasos voltat.

Beszamolémat itt mar be is fejezhetem. Amint az
eddig elmondottakbdl kivehetd: események a tan-
folyam Kkeretében alig adédtak el6. Ami volt: a
munka eseménye, a csondes, felmélyed6é munkaé,
amely hat honap leforgasa alatt kétezernél tdébb
tipogréafiai milapot hozott Iétre, s aminek nemesitd
hatdsa ott érzik majd hallgatéink nyomdabeli tevé-
kenységében is. Ha a magyar nyomdaszat hanyat-
lasa a kozel jov6ben nem &It ijesztébb mértéket:
javarészben tovabbképz6 tanfolyamunknak készdn-
heté. Novak Laszld, tanfolyamvezet6.
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A tanfolyami el6adok jelentései*

-i- T ovak Lé&szl6 tanfolyamvezet6 altalanos vo-
natkozasi bevezet6 jelentése ntan az alabbiak-
ban adjuk az egyes tanfolyami csoportok el6-
adoinak kilon jelentéseit az 4ltaluk vezetett tan-
folyamokrél. Ugyanitt kozoljuk kiegészitésként
az el6adok javaslatait a jovére vonatkozolag.
Ezeknek a javaslatoknak — béar csak nagy vona-
sokban érintik a targyat — kilonos jelent6séget
tulajdonitunk, mert az elmult év tapasztalatai-
bdl szlrédtek le s mérlegelésiik a legkdzelebbi
tanfolyamok megszervezésénél feltétlenil szik-
séges, ha a sikert biztositani akarjuk.

. Dukai Karoly jelentése #

-"NJ-z 1928/29. évi 6lom-éslindvésési tanfolya-
mot az el6z6 évi programtol eltéréen ez évben a
rekldmgrafikaval terveztik egybekapcsolni, ezt
a terviinket azonban képtelenség volt keresz-
tulvinni az 0Gjabb jelentkez6k tekintélyes
szdma miatt. A tanmenet, illetve a vésési min-
tak némi kiegészitéssel ugyanazok voltak, mint
tavaly. Felhasznaltunk 160 darab 6lomlemezt,
melyeknek nagyobb hanyadat az els6éveshallga-
tok dolgoztak fel. Lindbdl kozel 100 darab
vésetiink volt, ezeket meg jobbara a masodéves
hallgatok dolgoztdk fel. Az elért eredménnyel
meg vagyok elégedve, de ehhez az eredmény-
hez nagyban hozzajarult a kivételes képesség
hallgatok szép szdma, dicséretes ambicidja és
kitarté szorgalma. Kilon kdszonettel ad6zom
a hallgaték nevében is a Vildgossag rt. igazgato-
sdganak azért a nemes aldozatkészségért, hogy
benninket egész esztendén at ellatott 6lom-
lemezekkel.

A jov6re nézve az elmult esztend6k eredményei
ugyan biztatok, de ha alapos munkat akarunk
végezni és még szebb eredményeket elérni,
akkor ajanlatos lenne b8vebben foglalkozni a
betlivetéssel, programba venni a rajztanitas
alapelveit, mint a planimétriat, szabadkézi
perspektivat és esetleg az ornamentalis stiliza-
last. Utobbit csak azért, mert ha mégoly anyag-
szer( és hosszuéletd is a ma tipografigja, a mi
szakmank mindig ki van téve a divatnak snem
tudhatjuk mit hoz a jov6. De ha ebben az aga-
zatban is van némi (tmutatdé a hallgatok széa-
mara, ugy nem kell félnink egy nehezebb,
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rajzos stilustél sem. Mert hiszen lehet valaki
jo esztétikus, anélkil, hogy gyakorlati ember
lenne, de a gyakorlati embernek, tehat a
technikusnak létérdeke, hogy jo esztétikus is
legyen s ezt csak a rajzolnitudason keresztil
érheti el. Nem gondolok itt képzémi(ivészeti
utakra, de ha elvétve idetévednénk is, annak
is megvolna a maga eredménye és oktatd hatasa.
Tehat alapos munkat csak a rajz tanitasan
keresztill érhetiink el. De meg érzékileg is itt
taldljuk meg legkdzelebb a 3—5— 8-as kucsé-
berszamot.

Herzog Salamon jelentése#

szakszeminarium, amely a multévi tan-
folyamokkal parhuzamosan Novak L&szlé szak-
tars és csekélységem vezetésével folyt, szerintem
nem érte el azt a célt, amelyet a tanfolyam-
vezetd maga elé tlizott. Az 6rokké optimista,
bizakodé Novak kolléga a maga csodalatos
idealizmuséban azt hitte, hogy a szeminarium
valtozatos, érdekes tananyaga folkelti majd a
kolléegak érdeklédését és hetenként egy estére
sokukat lekdti. Néhany estén at igy is volt, de
azutan csakhamar lelohadt nagy részében a
tanulasi vagy.
A szeminarium olyan moédszer, amelyben min-
den hallgaté azt a targyat hallgatja, amelyet
akar, — ez igaz. De ha jelentkezett valamelyik
targy végighallgatdsara, tartson is ki benne
végig. Ez az, amit csak nagyon kevés elisme-
résreméltd szaktars tett meg.
Novak kolléga a tanfolyam elején paratlanul
gazdag anyag bemutatdsa keretében ismertette
két honapon keresztiil atipografiai stilusok fejl6-
dését és kiilondsen az ugynevezett Uj tipografia-
nal id6zétt tovabb. Ezt a tantargyat mintegy
elméleti kiegészitésnek szanta Novak szaktars
a Dukai-, Kun-, Spitz- és Wanko-tanfolyamok
gyakorlati tantargyaihoz. De éppen ezeknek a
tanfolyamoknak a hallgatéi nem latogattak ezt
a szeminariumot. Néhany 6ran at felvaltva
ismertettik a Jan Tschichold és kiil- meg bel-
foldi tarsainak stiluskisérleteit, a braunschweigi
Iéniabardtok munkait stb.
Ezutan attértiink a szed6gépek anyagara. Ismer-
tettik a szed6gépek fejlédéstorténetét, kulén a
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Typograph, Linolype, Monotype, Monoline és
Intertype gépek szerkezetét.

Novak szaktars rendelkezésre bocsatotta a Lino-
type szedd'gépeken eléforduld zavarok és azok
elharitasi madjanak forrasmunkajat, amelynek
alapjan tébb mint két hénapon keresztul koril-
belul 150 ilyen szeddgépstérungot és azok el-
haritasi lehet6ségét ismertettem a billenty(izet-
t6l a gép kikapcsolasaig. Meg vagyok réla gy6-
z6dve, hogy ha ezt a targyat nem korrektor,
hanem szed6gépszereld vagy most is gyakorld
gépszedd adja el6, tobb lett volna az érdekl&dé.
Vannak ugyan, akik ezt tagadjak, mert momen-
tan nem érzik a géppel valé bannitudas szik-
ségességét. A magam részér6l a jovében elhari-
tanék ehhez hasonlé, bar nagyon megtiszteld
megbizast.

A szeminarium utolsé targya a nyomdahigiéné-
rél szélo elb6adassorozat volt. Ez olyan targy,
amelyet nem lehet eléggé kimeriteni és meg-
érdemelte volna, hogy tébben hallgassak.

Ami a szeminariumi rendszert illeti, az a sze-
rény véleményem, hogy a szaktanfolyamok
keretében ebben a formdajdban nem valt be.
Talan az el6z6 években gyakorolt szeminariumi
rendszerre kellene visszatérni, amikor egy-egy
programszer( targyrol (Freund Jené a papiros-
rél, Walter Erné a festékekrdl) tartottak soro-
zatos el6adasokat.

Nagyon szikséges el6adasok voltak a multban
is az egyes szedésfélékrdl (tablazat, oszlopos
szedés, hirdetés, merkantil) szélok, de hiany-
zott a tanm(helyi munka alkalma. Eneikdl
bizonytalan értéklek voltak az el6addsok. Az
el6ad6 nem tudhatta, mennyiben fogant meg
tanitdsa, mert a hallgatéknak nem volt alkal-
muk egy-egy munkéat szeme lattara a m(ihely-
ben késziteni. Sok minden méskép menne, ha
valamilyen moédon szert tehetnénk ilyen tan-
mihelyre.

A most kdvetkez§ tanfolyamra vonatkozodan a
magam részére az lenne a legelfogadhatébb, ha
a magyar helyesirasban és egyéb ortografiai kér-
désekben vald jaratlansagukat legalabb annyian
igyekeznének megsziintetni, hogy a tanfolyamra
jelentkez6k nagy szama miatt két csoportra
kelljen a hallgatokat osztani. Ha nem — hat
nem.

A helyesirasi tanfolyamnak magasabb foka a
stilisztika lenne, amely targyra a sok rosszul
fogalmazott kézirat miatt volna szilksége szed6-

nek, korrektornak egyarant. Itt a tananyag
maga a hibas szerkezetil kézirat lenne.

Mindez csak megpendités, amit a tanfolyam-
vezetd esetleg meggondolas targyava tehet. Egye-
bekben, mint eddig, szerény tehetségemhez ké-
pest szivesen allok rendelkezésre.

Kun Mihély jelentése#

tovabbképzd szaktanfolyamon a vezeté-
sem alatt all6 csoportban Ggy, mint ahogy mar
éveken at, program szerint folyik a tanitas. Mivel
a beiratkozott szaktarsak el6képzettsége kilén-
féle, igy a tananyagot is széjjel kellett valasz-
tanom, kezd@ket és haladdkat egyiitt egyszerre
foglalkoztatnom, ami nemcsak az el6ad6nak
terhes, hanem a kezdd tanulénak nagyon hamar
a kedvét szegi. Addig, amig a kezdd betlvetéssel
bibel6dik, a haladé mar kisebb-nagyobb akci-
denciakat tervez, amit latva az el6bbi, megulnja
afeladatat éskimarad. Ez abaj minden év elején
megismétlédik, de szerencsére csak azokkal a
szaktarsainkkal, akiknek tanulasi vagya csak
szalmaldng, tudasuk kevés és nem sok vizet
zavartak volna amugy sem, ha tovabbjarnak a
tanfolyamokra. A tdbbiek a kitartdk, akik éve-
ken at faradhatatlanul dolgoznak, akik semidé-
beli, sem anyagi aldozatokt6l vissza nem riadva
vasszorgalommal gydjtik atanfolyamok ajandé-
kdt — a szaktudast. Ezek azok, akikre szamitha-
tunk és akiknek munkai oly gazdaggd, szemet-
jeiket gyodnyoérkodtetévé teszik az évvégi ki-
allitast, hogy az tébbet mond minden besza-
molénal és komoly elismerést nyernek Ugy a
maguk, mint az el6adojuk részére.
Az eredmény szép volt, hanem azért nagyon-
nagyon megérzik az dsszes csoportok munkain
az el6készit§ tanfolyam hianya. A forma- és
aranyérzéket, a ritmust, a szép munka ezer ap-
ronyi szabélyait a tanfolyamra Gjonnan beirat-
kozott szaktarsaknak magukéva kell tenni és
csak ezutan, az egyéves el6készité tanfolyam
elvégzése utan vallalkozhatnak magasabb fel-
adatok megoldésara.
Ezzel azt akarom mondani, hogy a kévetkez6
tanévben az 0j beiratkozok szamaranyahoz
viszonyitva egy vagy két csupan els6évesek
csoportjat kellene felallitani, hogy ezzel a kezdet
nehézségein atsegitsik szaktarsainkat, amialtal
sokszorosan megkénnyebbitjik amagasabb tan-
folyamokon kotelez6 tudatos munkéalkodast.



Schwartz Armin jelentése#

4LJ- szaktanfolyam elméleti targyai koziil szer-
vesen belekapcsolodtak a tanterv keretébe a he-
lyesirasrdl és a magyar nyelvrél szolé el6adasok,
amelyeknek Schwartz Armin korrektor volt az
el6addja. Ezeknek az el6addsoknak tananyaga
— a korabbi tanfolyamokon leszirt tapaszta-
latok alapjan a hallgatok eziranyu félkészilt-
ségéhez igazodva — szakszer(ien olelte fol a
gyakorlati munka folyaman el6fordulé helyes-
irasi és nyelvhelyességi kérdésekre vonatkozo6
ismereteket. Szépszdml szaktars iratkozott be
ezekre az el6adasokra, akik kozil a fiatalabbak
— s ez val6ban o0Orvendetes tinet — kitartd
érdekl6dést tandsitottak.

1. A helyesirasbdl a kovetkezdket vették at:
a helyesiras altalanos jelent6sége és fontossaga
a nyomdaszra; a kilénb6z8 helyesirasok el-
térései; a magyar helyesiras elvei; hosszi és
rovid ortografia; a kettdsségek (tetszéleges és
vagylagos szoalakok) irdsmdédja; a maganhang-
z6k ékezeteinek jelentdsége; a méassalhangzok
kettdzése, az dsszetett massalhangzok és a kettds
massalhangzok esetei; a térténeti csaladnevek
és foldrajzi nevek irasa, kilonés tekintettel
mellékneves alakjuk képzésére; a nagybetiik
alkalmazasanak maédjai, esetei és foltételei; az
egybeiras és kiilonirds (az Osszetett szavak be-
szédrészenként valo Osszetételeinek esetei); az
idegen szavak irasa; a helyes sorvégi elvélasz-
tdsok mdédjai; az irasjelek alkalmazasanak fon-
tossaga; oOsszefoglalas. A szaktarsak minden
oran jegyzeteket készitettek és kimerit6 magya-
razatokat nyertek az alkalomszer(ien folmerilt
helyesirasi kérdések és kétséges esetek gyakor-
lati alkalmazéasara.

2. A magyar nyelv korébe tartozé el6adasok
nagy altalanossagban a helyes magyarsag el-
sajatitdsara iranyultak s éppen ezért nem gra-
matizalé, hanem nyelvmivel§ természetliek
voltak. Céljuk az volt, hogy egyrészt kifejlesz-
szék a szaktarsak nyelvérzékét a szedés folya-
man el6forduld kilonb6z6 nyelvi hibdk s a
nyelvhaszndlattal mer6ben ellenkez6 kifejezé-
sek, szolasok, mondatszerkesztések folismerése,
masrészt pedig képessé tegyék a nyelvhelyesség
kérdéseiben valé 6nallé, tudatos eligazodasra
s a nyelvvel valé bannitudas ugyességének el-
sajatitasara. Itt a médszer az volt, hogy a he-
lyeset a helytelennel szembedllitva, a vonatkozé
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példdk mindig megmutassak, hogyan lehel és
mikor kell a legkisebb beavatkozassal a hibakat
kijavitani. Ezek a hibdk természetik szerint
kilénbdz6k, mégpedig irastechnikai okokbdl
keletkezett nyelvbotlasok, kodzénséges értelmi
hibadk, mondatszerkesztési és szdképzési hibak.
Ebb6l a szempontbdél a nyelvhasznélat altalanos
foltételeinek keretében sorra keriltek: a rokon-
hangzésu és rokonértelm( szok jelentéskildnb-
ségei, a magyar képzésmaodrol altaldban is, a
szOképzések modjai beszédrészenként, a sz6-
egyeztetés fontosabb szabdlyai, a birtokos vi-
szony esetei, a birtokos jelzd és birtokrag fon-
tossdga, a fénevek és szdmnevek ttbbesének,
az igeneves szerkezetek, igék és segédigék, név-
utok és viszonyragok, valamint szoésszetételek
(fénévhalmozas) esetei. Ezekben az el6adasok-
ban is szabatos magyarazatot kaptak a hallgaték
az alkalomszer(ien félvetett kérdésekre.

Osszefoglalva a helyesirasi és magyarnyelvi
el6adasok tanmenetét, meg kell allapitani, hogy
az anyag sokkal nagyobb, semhogy heti két
ordban kimeritéen el lehessen végezni. Egy-egy
tandrai el6adas nem terjedhet |°/2 6ran tal,
mert kilonben a hallgaték figyelme ellankad.
A szaktarsak altaldban nagy érdeklédést tanu-
sitanak ezek irant az el6adasok irdnt, csak az
a baj, hogy karacsony felé a nyomdai tuloraz-
tatas miatt nem jonnek az el6adasokra eléggé
rendszeresen. Eppen ezért ebbdl a szempontbol
a munka nélkul levé szaktarsaknak a tanfo-
lyami ordk alatt nem a sakkozodasztalnal, ha-
nem itt lenne a helyuk. Heti két tandrat kellene
tartani | ‘/s— 1V, Orai tartammal, kulén a he-
lyesirdas és kulén a magyar nyelv tanitasara.
Fontos tovabba, hogy a tanfolyam a jévében
ingyen irkdkkal és ceruzakkal lassa el a szak-
tarsakat, hogy kiilon-kiilon foljegyezhetdk le-
hessenek az el6adds magyarazatai. A szorgalmas
tanfolyami hallgaték kozt egy példanyt Az
egységes magyar helyesiras sz6tara és szabalyai
cim(l segédkonyvbél jutalomképen kellene
kiosztani. Végil Kkisérletképen foél kellene
venni még az elméleti targyak kozé a kézirat-
olvasas gyakorlaséat, a helyesirds gyakorlati al-
kalmazasat tollbamondas alapjan és egyszeribb
fogalmazasi gyakorlatokat az iraskészség fej-
lesztésére. De mind a helyesirasi, mind a ma-
gyarnyelvi el6adasokat csakis nyomdaszel6ado-
nak kell tartani, mert csakis ilymodon lehet a
targyak szakszeriiségét biztositani. A vidékre



nézve pedig az lenne atmenetileg a legszikseé-
gesebb bekapcsolodas, ha kezdetben a nagyobb
varosokban (Gyér, Debrecen, Miskolc, Szeged
stb.) minden kétnapos lGnnepen, a kdzpontban
szervezett tanterv alapjan, atfogo, vel6s, tartal-
mas és szinvonalas el6adéasokat és felolvasdsokat
tartandnk olyan helyesirasi, nyelvhelyességi,
irodalmi és szakmai kérdésekrdl, amelyek nem-
csak disputabilis természetiiknél fogva, hanem
gyakorlati értékiknél fogva is hasznos ismere-
teket nyujtandnak a hallgatésdgnak. Ha az
ilyenfajta targyu szakkérdésekben sikeril a vi-
déki szaktarsak érdekl6dését folkelteni és éb-
rentartani, ugy az elméleti terileten 6sszefog-
lalhatd tudnivalék semalizaldsaval nemcsak a
szakmai tovabbképzés ugyét szolgalhatnék, ha-
nem egyszersmind az altaldnos miveltség mé-
lyitésére is kit(in6 inspiraciét adnank. De ismét-
lem, ezeknek az el6addsoknak nem szabadna
Otletszeriien kiragadott kérdésekr6l szolniok,
hanem egy egész targykorbe illeszthet6 kerek,
onallo, sorozatos egészet kellene képezniik,
mert csakis ez esetben vonhatnanak ki bel6liuk
az érdekl6d6 szaktarsak atfogo ismereteket.

Spitz Adolf jelentése#

z 0t esztend6 oOta mikédé tanfolyamok,
amelyek a velliink szemben tamasztott kdvetel-
ményeknek tokéletesen meg akarnak felelni,
az elmult tanévben is olyan szép eredményre
vezettek, hogy biztatdé kilatdst nyljtanak a
jovére.

Az altalam vezetett tanfolyami csoport a tipo-
gréafiai véazlatkészitést kultivalta. Kezdetkor
nagy szammal jelentkeztek félvételre a hall-
gatok s az els6 el6adasokat is ilyen nagy szam-
mal latogattdk. Késébb azonban mar jelent-
kezett az elkeriilhetetlen lemorzsolédas: egye-
sek, akik a tovabbképzést nem vették komolyan,
kénnyelmiien és megbocsathatatlan kdzonyoés-
ségbdl kimaradtak (amint ez kiildonben minden
évben és minden csoportndl megtorténik).
Ennek ellenére a tanévet szépszamu hallgato
végezte el teljesen, amely szdm azért is érven-
detes, meri hallgatéim nagy része kiilvarosi vagy
kornyéki lakos, ami kitartasuk szivossagéat iga-
zolja. Szorgalom dolgdban sincs okom a pa-
naszra, mert egyesek nem riadtak vissza attol
sem, hogy feladataikon a tanfolyami érakon
til még otthon is — sokszor a késd éjjeli ora-

kig — dolgozzanak. Feladatomnak tekintet-
tem, hogy hallgatéimat a szedéstechnika kulti-
vélasaban tovabbfejlesszem. Ebbél a szem-
pontbdl a gyakorlati munkat céloztam meg-
kozeliteni és tananyagul is a nyomdai gyakor-
latban leginkabb el6fordulé nyomtatvanyokat
vélasztottam.

A tanitas kiterjedt a modern tipografia minden
részletkérdésére. Egy-, két-, s6t haromszin(
vazlatokat készitettiink a legkilénbéz6bb pa-
pirokra, gondosan ligyelvén arra, hogy a Kivitel
anyomdai kivitelhez teljesen hasonlatos legyen.
Nagy sulyt helyeztiink a helyes forma- és folt-
hatasra. De kulonleges feladatok megoldasat is
kultivaltuk, gondot forditvdn a legprecizebb
kivitelre. A feladatok tulnyomd része azonban
mégis a napi gyakorlatban el6fordulé munkak
megtervezésébdl kerilt ki s itt fé6ként az a
szempont vezérelt, hogy ezek a vazlatok a hall-
gatoknak mintaul szolgéljanak nyomdai mun-
kalkodasukhoz.

A munkalkodas két iranyu volt. Hallgatéim
egyik csoportja kezd6kbél allt, akik kénnyebb
feladatokat kaptak megoldasra; amasik csoport
halad6kbodl, 2— 4 éves tanfolyami gyakorlattal
biré szaktarsakbdl kerult ki, akiknek képessé-
glk és készségik volt otletesebb és dekorativ
hatasli kompozicidkat alkotni.

Joggal &llithatom, hogy a tipografiai vazlat-
készitésben nagy haladast értink el.

A majus 26-iki kiadllitison bemutatott eredmény
nagyszerid hatast valtott ki a szemlél6bdl. Ma-
gam is gondolom, hogy ez varakozason felili
orvendetes eredmény, amelyet a jov6ben csak
fokozni kell.

Rendkiviil fontos volna, hogy ezt Ugy igyekez-
ziink elérni, hogy a hallgatok szakszer( kikép-
zését is lehet6vé tegyilk a szedéstechnikdban.
Ezt csak egy kisérleti hazinyomda berendezé-
sével lehet elérni; arra kell térekedniink, hogy
ezt az égetden szilkséges intézménytlétrehozzuk.
Nagyon dvos volna, ha egyes hallgaték a ter-
vezeteiket, melyeket az el6ad6 imprimalt, ki is
szedhetnék! igy alkalma volna a hallgaténak,
hogy a szedéstechnikdban "elmélyedjen s d-
érnék azt is, hogy ambicidojuk felfokozodnék.
Sokan vannak a hallgaték kdzott olyanok, akik
rajzolni nem tudnak, de mint szed6k kivaléak.
Ezek idegenkednek a rajzos oktatastol, de vi-
szont nagy kedvvel dolgoznanak egy kisérleti
tzemben.



Wanko Vilmos jelentése#

z elmult tanfolyami évben — uUgy mint

el6z6leg — az egyik vazlatkészitési tanfolyami
csoport munkdjanak iranyitasa képezte felada-
tomat, amelynek legjobb tuddsommal igyekez-
tem megfelelni.
Csoportomban a legszigorubb értelemben vett
nyomdai gyakorlati vazlatkészités folyt. Nem
torekedtiink szemre megveszteget6en hat6é vaz-
latok produkalasara, hanem nyomdai munkal-
kodasba képzelve bele magunkat, olyan vaz-
latok készitését gyakoroltuk, amilyenekre a
napi munka kozben szikségink van, illetve
amilyen véazlatok készitésére a napi munkank-
ban a munkaltaték vagy mi(ivezet6k alkalmat
adnak. Ennek megfelel6en a vazlatkészités esz-
kozéll ugyszolvan kizardlag csak puha fekete
és piros, kék, esetleg méas szin( irént hasznal-
tunk. A szines tus vagy festék csoportom mun-
kajaban igen alarendelt szerepet kapott, inkabb
csak az otthoni szorgalmi munkakndl hasznal-
tak hallgatéim. A csupdn ceruzaval készitett
vazlat természetszerlleg nem olyan preciz, va-
gyis inkabb nem latszik olyan pedans kivitel(-
nek, mint a lassubb, évatosabb kidolgozassal
készilg festett, tussal irt vagy rajzolt vazlat.
Ennek kdvetkeztében csoportom kiéllitasa talan
nem volt olyan tetszet§s, mint eladdtarsaim
csoportjainak anyaga, amelynek létrehozasaban
viszont a tusnak és a temperanak nagy szerepet
juttattak. E modszer mellett kitartok, mert

1. anyomdaban napi munka kézben csak kive-
teles esetekben lehet temperaval vagy tussal
készitett vazlatokkal operalni; a nyomdai vaz-
latkészitbeszkdz az egyszer( ceruza, a k6zon-
séges nyomopapir (és nem rajzpapir), mert a
nyomdai gyakorlat gyors s mégis jo, praktikus
vazlatokat kovetel;

2. ha mar alkalom is nyilik tussal vagy tem-
peraval véazlatot késziteni a nyomdéban, ugy
bizonyos az is, hogy az ilyen eszkdzokkel készi-
tett vazlat és a késébbi nyomdai kivitel kdzott
lényeges s hozza: igen lényeges kilénbséget
fogunk megallapithatni, miutan a tempera to6-
moren intenziv szines foltjat, a fekete tempera
vagy tus mélységét, avagy a szines tusok attet-
sz6 élénkségét magasnyomtatdsban semmiféle
nyomdafestékkel elérni nem lehet.

A gyakorlati vazlatkészités szempontjabol igen
fontos, hogy a hallgatékat olyan vazlatok keé-
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szitésére oktassuk, amelyek a technikai kdvetel-
ményeknek leginkabb megfelelnek. Ennek egyik
feltétele tehadt a véazlatkészités eszkozeinek he-
lyes megvalasztasa. A masik feltétele a j6 vaz-
latkészitésnek a gyakorlatias médszer.
Csoportom hallgatéi a feladatul kapott széveget
olyan utasitassal kapjak, hogy azt tekintsék
ugyanolyan kéziratnak és utasitasnak, aminot
a nyomdaban is szoktak kapni. Vagyis: a kéz-
irathoz és kiviteli utasitashoz szigortan ragasz-
kodni kell. Nem kévetelem, nem is kivanom,
hogy a ndlam tdbb sornyi mellékes szdveget
betlzve leirjak vagy lerajzoljak, elegendd a f6-
sorok pontos, a tervbevett betlitipusnak meg-
feleld papirravetése; a mellékszoveget elfoga-
dom markirozéssal is.

Ennyi az, ami csoportom munkajat a kivitele-
zést illetdleg jellemazi.

Ennél tehat a gyors munka a fontos, amely
nem forszirozza az abszolit preciz vazlatot.
Anndl fontosabb a vazlatkészités igazi lénye-
gének a kidomboritasa. A megadott szdveg tag-
laldsa, helyes csoportositdsa, ardnyos tér- és
foltosztas, a hasznalt betiifokozatok egymashoz
val6 — fontossagukhoz mért — aranyositasa.
A modbdszer e tekintetben az aranymetszet-ted-
rian nyugszik, stilus dolgaban pedig alkalmaz-
kodik a mai szedésdivathoz.

Hallgatéim kozul 3— 4-en el6z6évi tanitdsom
alapjan pompéasan dolgoztak. Gyorsan és sokat
dolgoztak, hozzatehetem: igen jol, el6vazlataik-
nak csak ici-pici toredékén kellett lényegeset
javitani. A kezd6k (volt kdzéttik olyan, akinek
»keze alatt« dolgoztam 25 évvel ezel6tt, mint
tanonc) nehezebben dolgoztak, mert nem vol-
tak birtokdban a sziikséges alapismereteknek, de
szorgalmuk dicséretes, el6haladasuk biztato.

A jov6re nézve elgondolasom a kovetkezd:

A tanfolyamot az eddiginél is koézelebb kell
hozni a gyakorlathoz. Nem kell kinyalt, preciz
vazlat, gyors vazlat kell, de az tipografiai szem-
pontbol kifogastalan legyen és gyakorlatilag
pontosan kiviheté.

Ennek érdekében szilkséges: 1. gyakorlati bet-
vetési tanfolyam; 2. r«/ztanfolyam; 3. rendsze-
resen kell tanitani az aranymetszethdl folyé tér-
és foltosztast; 4. vissza kell hozni a kényv-
mdvészeti tanfolyamot, mint az akcidenssze-
dési tanfolyam alapoz6 munkajat és végil
5. a vazlatkészitési tanfolyamokon be kell ve-
zetni a szigoruan vett gyakorlati munkat.



Négy tipografiai palyazat eredménye#

zakkulturalis munkalkodasunk mindenkori gerince a tovabbképz6 tanfolyam és a szaklap.
A tanfolyamon él6széval és megbeszélések keretében leadott elméleti oktatas és ennek nyoman foly-
tatott gyakorlatok utjan fejlesztjik a szaktarsak szakmabeli ismeretkdrét, — a szaklap pedig a
nyomtatott sz6 és a szedéspéldak segitségével elméleti és szemléltetd oktatas szolgélatdban tolti be
szerepét. A szakoktatidsnak ezen két vezérdgazatdhoz harmadik mddszerként csatlakozik a péalya-
zatok kiirasa. A tanfolyamokon készilt munkdk, valamint a szaklap tanitdsa nyoman el8allitott
nyomdagyakorlati munkdk egyforman fokmérgi szakoktatdsunk eredményeinek és hatdsanak, de
mig ezeknek megsziletésénél a tanfolyamokon az el6ad6k, a gyakorlati életben a nyomdabeli
elluljarok, esetleg a megrendel6k iranyité befolydst gyakorolhatnak, addig a palyamunkak meg-
tervezésénél vagy gyakorlati kivitelénél a palyazo szaktars teljesen dnalléan oldja meg a palyazat
kulonleges foltételei altal korilhatarolt technikai feladatot. A palyazatok eredménye tehat Ugy-
sz6lvan a maga valdsagaban, hamisitatlanul mutatja meg azt, hogy a tanfolyami oktatas, vagy a
szaklap tanitasa — esetleg a kett§ egyilttesen — milyen fokl termékenyit§ hatast gyakorolt
a palyazok szaktechnikai képességének fejlédésére. Ezért a palyadzatoknak fontossidgat nem is
szabad lebecsiilni. Nemcsak azért, mert az eredménybdl latjuk meg tanitasunk hatdsat, hanem
mert serkentéleg hatnak a szaktarsakra és nemes versenyre 0sztokélik a sokszor batortalanokat.
Emellett pedig rendkivili oktato jelleggel is birnak, mert az 6sszeredmény tanulmanyozasa a szemlélé
tervezd fantaziajat is fokozottan élénkiti és a palyazatokrdl kiadott kritika — ha céltudatosan
alkalmazzuk — szintén oktato hatast gyakorol a palyazora és a szemlélére egyforman. Az alabbiak-
ban a legutébbi négy magyar tipogréafiai palyazat eredményérél szamolunk be.

Az Evkonyv bels6 cimlapjara kiirt palyazat#

—A_ zaugusztusbanlejartpalyazat
eredményér6l ad szamot a kovet-
kez6 biralébizottsagi jelentés.

A palyazatra 60 jelige alatt 116
darab munka kildetett be, Ossze-

sen 73 szedésmegoldasi valtozat-
ban.
Ez az eredmény — nem titkol-

juk — nem elégit ki. Sokkal tébb
palyamunkara szamitottunk, noha
tisztan lattuk elére, hogy a vidéki
szaktarsak ez alkalommal sem fog-
nak nagyobb szamban résztvenni
a nemes versenyben. A munkak
tulnyomdé tobbsége févarosi szak-
tarsaktdl szarmazik, a vidékrdl be-
kildott palyamunkak szama igen
kicsiny lehet csak, s érték dolga-
ban — amint az a dontés utan Ki-
tint —, sajnos, szintén nem volt
kielégit6. Ha ennek okéat kutat-
nék, ugy valoszinlleg kitlinne,
hogy a vidék féként azért maradt
el a versenyt6l, mert a vidéki
nyomdak szed6anyaga jorészt el-
avult. s ottani kollégaink folott
Urra lett az a nézet, hogy a nem
kimondottan «modern» anyag hia-
nyadban amugy is meddd volna az

igyekezetik. A vidék tavolmara-
dasanak masik nagy oka az alta-
lanos elkedvetlenedés és kozony,
a szorny( gyotr6dés és idegbom-
laszt6 kilizdelem az élet mostoha-
sdgaval szemben.

Ezt az utébbi okot megértjik s
ennek Kkikiiszobolését célozza Uj
szakkulturalis szervezd tevékeny-

ségink, amely kell6 forméak ko-
zO0tt minden bizonnyal sikerre is
fog vezetni. Az els6 okot —

a »modern« anyagok hianyat —
azonban nem fogadhatjuk el kell6
indoknak, mert egy bels6 kényv-
cimlap megoldasahoz tokéletesen
megfelel a puszta betli, legyen
az antikva, mediavel, groteszk
vagy egyéb tipus. A diszitéanyag
ilyen foladatnal teljesen alaren-
delt szerepet jatszik.

A palyazat eredményének érté-
két mérlegelve, megallapithato,
hogy a palyazék nagy-nagy tdbb-
sége félreismerte a foladat tulaj-
donképpeni céljat.

A palyazat bels6 cimlap meg-
oldasat célozta.

Ezzel szemben azt latjuk, hogy

a munkak — néhany kivétellel —
a fed6lap-megoldas teriletére va-
lok.

Az igaz, hogy a foltételeknek
volt egy pontja, mely szerint a bi-
ralébizottsdg jogosult a bekodtési
tabla céljaira is kivalasztani egy
munkat, ami — elismerjiuk —
esetleg félreértésre adhatott okot,
amennyiben a palyazék ez alapon
inkabb kilsd megoldasra gondol-
tak, mert ennek zsanere inkabb
megengedte a tobbé-kevésbé rek-
ldamosizil akcidensszedést.

Ennek félismerése utadn a biralé-
bizottsdg nem is tehetett mast,
mint hogy a bekildott palyamun-
kakat teljesen a jo és kevésbé jo
tipografiai munka szempontjabol
biralta el s nem mérlegelte teljes
szigorusaggal, vajjon a palyamun-
kdk tokéletese megfelelnek-e egy
belsd kényvcimlap jellegének.

Ha szigortan alkalmazkodtunk
volna a bels6 cimlap* inkabb
konyvszedésmiivészeti jellegéhez,
ugy megfelel6 munkéat erre a célra
alig talaltunk volna.

Mert egészen mas természetl
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munka és féladat egy belsé cim-
lapot szedni, mint kils6é fedelet,
vagy bekotési tablat. A belsé cim-
lap konyvszedésmivészeti foladat,
amelynél szikségtelen (bizonyos
kérilmények kozodtt karos is) na-
gyobb szerepet juttatni barmilyen
tipografiai diszitéanyagnak, avagy
kifejezetten reklamszeri  meg-
oldasra torekedni. A bels§ cim-
lapndl a sorszedés és soralakitds a
fontos, s habar ez nem is nyujt
annyi alkalmat a valtozatossagra,
mégis igen kedves, de egyben igen
nehéz féladat, amely ennek elle-
nére is frappans megoldasokat
tesz lehetévé egy-egy kezd@betl
és betliontddei szignettel kombi-
nalt egyszerl soralakitas segitsé-
gével. A kiuls6 feddlap vagy be-
kotési tabla ezzel szemben mar
a reklamszedés raffinalt eszkozeit
is elbirja, s ekként nagyobb valto-
zatossagot is lehetévé tesz.

llyen korilmények kozott kellett
az 0Osszes palyamunkakat el-
biralni mint tipografiai megolda-
sokat, s teljesen figyelmen Kkivul
hagyni a tulajdonképeni célt: egy
kényvmivészeti jellegl belsé cim-
lap biztositasat az Evkényv ré-
szére.

igy biralvan a palyamunkakat,
megallapithatjuk, hogy azok ni-
vbja alatta maradt varakozasunk-
nak. A foltételeknek a szbvegre
vonatkoz6 megkdtését mindenki
respektalta, de sokan akadtak,
akik — jo otlet birtokdban —
igénybe vettek olyan segédeszko-
zoket — oOlommetszés, alapnyo-
mat, rajz stbh. —, amelyeknek
alkalmazasat, a bels6 cimlap ter-
mészetét ismerve, a foltételekben
meg nem engedhetének mindsitet-
tink.

Azonban igy is érdekes és érté-
kes palyazati anyag gyllt egybe,
amelynek oktatd hatasa is lesz.

A részletes biralat a kdvetkez6:

1 »Ady«. — Modern elgondolassal
folépitett, er6sen rekldmos izl szedés-
terv. A blickfangos folthangsulyozés
jobb formaérzékre vall, de annal pon-
gyoldbb a szdvegmegoldds s még kez-
detlegesebb a véazlat kivitele.

2. »Baratsdg«. — Kifejezetten rek-
lamszer(i megoldas. Az otlet és tipo-
grafiai foldolgozasa kétségkiviil Ujszerd,
de a f6cim ilyetén megoldasa — élére
allitott haromszog oldalain fut végig
a konyveim — nem helyeselhetf. Az
évfolyam és az évszdm megoldasa er6-
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szakolt s ezért nem is sikerult (fordi-
tott szinezés jobban megfelelt volna).

a fésorcsoport alatti szdveg er6Gtlen és
keskenyebb is a folotte 1évé dekorativ

Folthatasban egyébként j6 elosztasi  hatasu szedésfoltnal. A vonalakbdl sze-
munka. dett emblém rajzi megolddsa némi ja-

3. »Bauhaus«. — Nem vagyunk konok Vvitasra szorulna. (E munkat a 236. olda-
ellenségei a verzalisnélkili szedésnek, lon reprodukaljuk.)

de az e jelige alatt ebben a zsénerben
készult munka tetszésiinket nem nyer-
heti el; s6t hatarozottan rossznak kell
mindsiteniink. Ugy érezzik, hogy a
korulbeltl 4 cicerés groteszkbdl terve-
zett harom f6sor hatdsa szedésben sem
volna jobb, mint a vazlaton; a nagy
sorkozok — amit elkertlni nem lehet
— béntok. Kuldénben az egész munka
folépitésben gyonge alkotmény, bizo-
nyos mértékig er6szakolt és szinfoltban
is hibas elgondolasu. Palyazénak ala-

A Segélyz6-Egyesiilet évi jelentésének

fed6lapjara kiirt tanfolyami péalyazat

dijnyertes munkaibdl: Horvéath Ferenc

1. dijjal kituntetett »ABC Ill« jeligéjl

munkgja. — Narancs- és feketenyo-
masu, fehér papiron.

posabban kell belemélyedni a dessaui
mihely munkaiba, hogy ezek bels6 mi-
vészi tartalméat, stilusuk jellegzetessé-
geit s ezeknek céltudatos alkalmazasi
lehet6ségeit és torvényszerliségét Kki-
ismerje.

4. -»Boriték«. — Tér- és foltosztas
dolgéban kifogastalanul aranyosan Ki-
képzett munka; a piros és fekete szin-
foltok kiegyensllyozasa azonban hibas
elgondoldst. Nem szabad figyelmen ki-
vil hagyni azt a korilményt, hogy a
vézlat a sorokat és ezekb6l alkotott
tomboket er6teljesebben, tdmdrebben
adja vissza, mint ahogy az a szedés utan
varhatd, viszont a szines és fekete vo-
nalak szedésrél nyomva erGteljesebben
fognak el6térbe nyomulni, mialtal tal-
s&gos  érvényesilésik zavarélag fog
hatni. Ezt a hibat csakis Iényeges mdédo-
sitassal lehetséges kikiszobdolni.

5. »Cicax. — Alapjdban véve j6 és
modern megoldas. Hiba azonban, hogy

6. »Cicer6«. — A papirsik aranyos
tagozdsa, tehdt a munka foltelosztasa
j6 (csupan a pirosszini fels6 sort kel-
lett volna valamivel féljebb helyezni).
Kétséges azonban, hogy a fésorok a
jelzett bet(tipusnak a véazlaton lathato
és a konstrukciénak megfelel6 nagy-
sagu fokozatdbol kiszedhet6k volnanak.
Nyilvanval6, hogy e tekintetben a pa-
lydz6 tévedett és a vazlatanak szedésbe-
Ultetését er6szakos eszkodzok hasznalata
utdn sem tudnd biztositani.

7. »Cimlap 1-3«: — Folthatasos
megoldas, amely bels§ cimlap céljara
nem alkalmas, kilénésen a tulsagosan
nagy, sotétpirosszini  foltok miatt.
Egyébként azonban j6 a szdveg adott-
sagabdl kiindulé konstrukci6. A szines
elemeknek sotétpiros helyett szirkével
val6 nyomésa enyhitett ugyan a munka
komorséagan, de egyben lazava is tette
az Osszkompoziciét. Egyébként a pé-
lydz6 a kész betlontédei »blickfang«
terjedelmét meghaladé alapnyomasszerd
elemet hasznalt, s a szignet sem bet(-
ontédei alkotds, hanem rajz és 6lom-
metszet, ami a foltételek szerint mell6-
zendd volt. Enyhit§ korulmény, hogy a
szignett nem a munkahoz készilt, ha-
nem mar rendelkezésére allt a palyazo-
nak. (E munkat a 238. oldalon repro-
dukaljuk.)

8. DCornélia //«. — Egyike azok-
nak a palyamunkéaknak, amelyek a
bels6 cimlap jellegének valamennyire
megfelelnek. Egyszer(i eszkozdkkel, pusz-
tdn sorokbdl folépitett kompozicié, a
diszités szolidsagan latszik, hogy a pa-
lydz6 csak amolyan kisér6 zdngének
szanta, s fotorekvése volt a helyes sor-
szedés és a jo csoportositdas. (E munka
reprodukcio6jat lasd a 231. oldalon.)

9. y>Csubi. — Mint 6lom- vagy
mas alapnyomati metszettel kombinalt
munka, nem volt érdemben figyelembe
vehet6. Ettél a hibatél eltekintve azon-
ban, el kell ismerniink kifogastalan, ot-
csak annyit javitanank, hogy — miutéan
amugy is Olommetszettel van kombi-
nalva — az évszadmot a fekete mez6ben
negativ szamokkal alkalmaztuk volna.

10. »Derby«. — Egyszer(i sorszedésbdl
alakitott és szolidan dekoralt munka. A
f6sorok alkotta tomb ilyen beosztas
mellett laza és nyugtalan hatdsd. Jobb
lett volna a kdzbehlzott szines vonalak-
kal egyutt tomdrebb folttad alakitani.

11. y>Duncsa 1—3«. — Szolid és egy-
szerl kivitele elarulja, hogy tervezdje
a belsé cimlap jellegét szem el6tt tar-
totta. Hibaja mégis a kilsé keret alkal-
mazésa, ami folosleges, s6t — tekintve
a "ollvondsos diszitést — hatarozottan
karos; tovabba az als6 sorcsoport kes-
keny, tulsagosan magas kiképzés( (ugy-
latszik, éppen ez a korulmény késztette
a palyazét a keret alkalmazéasara). Az
utébbi sorcsoport utolsé négy sorat két
széles sorra alakitva, megfelel6 alapot



kapott volna a konstrukci6. Az el6bb
emlitett javitds és a keret elhagyasa
utdn a munka bels6 cimlap céljara jol
megfelelt volna.

12. »£gyszeriic. — Léniakkal nyomasz-
téan agyondiszitett munka. Ugy érez-
zik, hogy a szoveg modern és nemes-
vagasu antikvadja nem birja el ezt a me-
rev léniatomeget. Hidba, vannak nemes
metszésli antikvabetliink, amelyek egy-
magukban is diszitenek s teljesen célt-
tévesztd dolog az ilyen zsaner(i bet(it
ugy bekasztlizni, merev vonaltdomegbe
zarni, mint azt e munka készit6je tette.

13. y>Egy szinben 1—7i«. — Foltkikép-
zés és elrendezés dolgaban figyelemre-
méltd, j6 munka. Kar, hogy a papir szi-
nére és a kész betliontddei anyagra vo-

A AGVADr>BC7Ani

A Segélyzb-Egyesulet évi jelentésének
fed6lapjara kiirt tanfolyami palyazat
dijnyertes munkaib6l: Kondor Arpad
1. dijjal kitintetett vMargitka 3« jel-
igéji munkaja. — A sorok hatarolta
mezd, a kezdbbetli és az als6 vastagab-
bik vonal narancsszinl, a tobbi fekete-
nyomasu, szirke papiron.

natkoz6 foltételekbeli megkdtést a pa-
lydz6 figyelmen kivul hagyta s ekként
munkaja a dontésnél széba sem johe-
tett. (E munka kilsé fedélnek szant val-
tozatadt a 237. oldalon mutatjuk be.)

14. »Eiti 1—2«. — A raszterszer( t6-
nusokkal keskeny oszloppa Kkiképzett
szovegcsoport és a baloldali tulerés
élnek a sikon. Diszités, szinezés, szinfolt-
képzés dolgdban sincs meg a szikséges
kajpcsolat, ami a szedéskomponélads leg-
sarkalatosabb foltétele. Bajos is volna «
kett6t egybefoglalni.

15. »Ferry«. — Olommetszettel s igy
rajzzal kombinalt megoldas. Kilonben
a szoveg megoldasa talzottan erészakolt.

16. vFiatal 1—4«. — Kétféle szedés-
variaciéo. Mindketténél a sorszedés és
tombképzés j6. A dekoracié6 nem stil-
szerl, s latszik, hogy csak azért alkal-

maztak, mert mindenaron disziteni is
akartak. A vonaldiszités elhagyasa, de
helyes oldalla formalas esetén igazan jo
belsé cimlap valt volna e munkébol.

17. »Frici«c. — Egyszerl eszkozokkel
megkomponalt munka, j6 foltosztassal,
j6 szignettel s féként j6 sorszedéssel. (E
munkéat lasd a 233. oldalon.)

18. y>Futurax. — Befejezetlen és eléggé
at nem gondolt munka, pedig az alap-
gondolat nem is latszik rossznak.

19. »Genzsch«. — E munka tervezéje
a szOvegsorokat erdszakoltsag nélkil he-
lyezte a papirra, de az igy keletkezett
sorcsoportok kozott kell§ kapcsolatot
nem létesitett s igy a kompozicié tulsa-
gosan laza, amit az alkalmazott szolid
diszités sem enyhitett.

20. »GEcAi«. — Sorszedése azonos a
»Cornélia ll« jeligéjd palyamunkaéval,
csak a diszités dusabb, de nem annyira
atgondolt és megokolt, mint amannal a
palyamunkanal.

21. »Grafikax. — Hat évvel ezel6tt
talan meg is felelt volna az expresszio-
nista izlésnek, ma mar tul vagyunk az
ilyen stiluson. A f6ésor magnespatko-

alakt hajlitdsa, a melléksorok torése
azonban akkor is tulzdsnak minGsitte-
tett volna.

22. y>Gutenberg«. — Finom hatasu, jé

bels6 cimlap lett volna, ha a térbealli-
tasnal az arényos elhelyezésre nagyobb
gondot forditottak volna. A Gutenberg-
fej a bet(ih6z képest kissé er6s.

23. »Holnap«. — A megoldas alapgon-
dolata a diszitésbél fakadt, s amennyire
j6 a sorok kiképzése, annyira hibas a
dekoracié kialakitdsa. Jobban atgon-
dolva e kompoziciét, hasznavehetébb
munkat lehetett volna produkalni.

24. »Holnaputan«. — E munka terve-
z6je val6szinlileg azonos az el6bbi —
»Holnap« jeligéjii — munka tervezéjé-

vel. Itt is a dekoraciét tartotta fonto-
sabbnak, de ennek megoldasa bizonyos
fokU rajzkészség hianydban — nem is
sikerilt. A szoveg elrendezése sem a
legjobb.

25. ))Homo sapiens |—//«. — A sor-

csoportok kialakitdsa laza, kiegyensu-
lyozatlan, a diszités pedig tulerés a vé-
kony bet(ih6z képest.

26. )>Istvan 930«. — Modern folfogas,
j6 sorfoltképzés jellemzi e munkat. A
dontésnél nem volt figyelembe vehet6,
mert a dekorativ foltok, meg az elemen-
taris kiképzésil évszam nem bet(iontodei
anyagok.

27. y>Jlliac. — Alapnyomatmetszet(
megoldas ez is, s igy kiesik a verseny-
bél. Kulénben a kompozicié alapja: a
kurziv betlis harom sor allitasa valo-
szinlleg hibas, mert annyira ddl6 gro-
teszk kurzivbetl aligha van.

28. »Ke/e«. — Az alapgondolat nem
rossz, de a fdsorcsoport térbedllitasa
hibds. A f6sorok ko6zotti vonaldiszités
talzott és igy zavarélag hat.

29. y>Kovesd |—IV«. — Négy kulon-
b6z6 megoldas, de mindegyik meg nem
engedett eszkdzok és elemek segélyével
volna csak el6allithat6. Maskilonben
mind a négy munkan meglatszik, hogy
a szbveg elrendezését elhanyagolta a

tervez6 s csak a dekorativ — rajzszerd
— megoldas lebegett szeme el6tt, ami
szedésmunké&nal oreg hiba, amirél le
kell szoknia.

30. y>KiilsOE. — Kiils6 fedélnek szant
megoldas, bar irasban jelzi bekildgje
a bels6 cimlap céljara val6 esetleges
alkalmazaskor kovetend6 valtozasokat.
Mindkét elgondolas tipografiailag he-
lyes, szoveg-, illetve szinfoltelosztasa jo.

(E munka reprodukcidjat lasd a 234.
oldalon.)
31. y>Léniabaratc. — Elrendezése nem

jo; a fésorok és az als6 sorcsoport tal-
sdgosan alacsonyan helyeztettek el; a
Iénidkbdl tervezett emblém rajzilag hi-
bas. A legnagyobb hibaja azonban, hogy
a fésorok ilyen terjedelemben és er6s-

A Segélyzo-Egyesilet évi jelentésének

fed6lapjara kiirt tanfolyami palyazat
dijnyertes munkaibdél: Horvath Janos
111, dijjal kitintetett »//.« jeligéjd

munkaja. — A szdveg és az als6 vastag
vonal fekete, a tobbi pirosnyomasu, na-
rancsszin papiron.

ségben a jelzett bet(itipusb6l nem szed-
heték Kki.

32. »Luminax. — Eléggé otletes meg-
oldas, egyedili fogyatékossaga, hogy a
fécimen kivuli egyéb szdveget tulsago-
san vékony betlikb6l szedték. (A mun-
k&t ez utébbi hiba javitasaval a 233.
oldalon kozéljuk.)

33. »Ma«. —i A »Holnap« és a »Hol-
naputan« jeligéji munkdk testvér-meg-
oldasa, de sokkal jobb amazoknal. E
munkénal a tervez6 mar nagyobb gon-
dot forditott a“széveg kiképzésére, de
hibdkat itt is elKS™etett. A szbvegsoro-
kat pontosan egyméas ald kellett volna
csoportositani (hasébszer(ien) és a di-
szitést ennek megfeleléen Kkialakitani,
ami némileg eltért volna a mostani Kki-
képzéstél, de jobb is lett volna.

34. y>Merész vidéki«. — Sorszedését
teljesen agyonnyomja a tulerés Iénia-
dekoracio, amelynek szinfoltja nincs
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kelléen kiegyensulyozva. Hiba és nem
is indokolt a fésorok kozotti nagy sor-
kdz, amit a talzott Iéniadiszités ked-
véért kovetett el a tervezd. Altalaban
megérezhetd, hogy a diszités el6bb szi-
letett meg a sorelrendezésnél, ami hely-
telen. Nyomasa mintaszer(.

35. »Mindkét célra€. — A jelige sze-
rint agy kilsd, mint belsé célra alkal-
masnak vélt megoldas. Szerintiink azon-
ban csak kils6 célra j6. Alapgondolata:
a f6ésorokat a szedett szignetbe bele-
épiteni: igen otletes megoldas, s egyéb-
ként is igen j6 szedésmunka. (Repro-
dukciojat lasd a 231. oldalon.)

36. y>Nirvanax. — Egyszer( sorszedés,
bar kissé laza a folépitésben, de ez a
konnyedség jellemzi az egész munkat.
Dekoracidja is ennek megfelel6en egy-
szer(. A szignet két szinre bontasa
otletes. (E munkat a 235. oldalon re-
produkaljuk.)

37. »OpaZ«. — Sorszedése egyszeri
megoldés, de e soroknak a papirral ara-
nyos oldalld alakitasa sulyos hibakat
mutat. A margék nem helyesek. Ezen-
kivul nagyon naiv az oldaldiszités és a
szignet is, amelynek rajzi megoldasa
nem szép, s nem is jo.

38. y>Petit€. — Nagyjabo6l ugyanolyan
kiképzésli munka, mint a »Léniabarat«
jeligéji cimlap. Ez utébbinal jobb és
egyszer(ibb, mert az als6 sorcsoport
jobb elhelyezésli és elmaradt a hibas
Iéniakombinacioju emblém. Az évszam
jegyeinek egymaéas ald szedése nem adna
egyenletes vonall oszlopot, sokkal he-
lyesebb és szinfolt dolgaban is jobb
megoldés lett volna az évszamot rende-
sen leszedni és az als6 sorok folé he-

A MAGYARORfZAGi KONYV-

NYOMDASZOKhBETUONTOK

SEGELYZO-EGYEtULETENEK
IXVII. EVI
ZARSZAMADATfA

A Segélyzo-Egyesulet évi jelentésének

fed6lapjara Kkiirt tanfolyami palyazat
dijnyertes munkaibél: Fisch Jozsef 1.
jutalommal dijazott y>Odzis« jeligéjl

munkaja. — A szoveg, az als6é szedett

vonaldisz, meg a szignet hatterét ké-

pez6 mez6 feketeszinl, a ténus kék-
szinl, fehér papiron.
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lyezni. Egyébként azonban ez a vazlat
sem szedhet6 ki a jelzett betitipusbdl,
anélkil, hogy a foltoknak a vazlaton
érezhet6 er6ssége ne szenvedne.

39. y>Pilgrim«. — Egyszerl eszkozok-
kel megszedett szolid hatast bels6 cim-
lap, amelynek sorcsoport-tagolasa és
ezek sikbaallitdsa hibas. Az igen finom
hatast célz6 munkéaknél az ilyen lényeg-
telennek latsz6 — s egyben koénnyen ja-
vithatd — tévedések a munka o6sszhata-
sat karosan befolyasoljak. A tollvona-
sos disz kotése is itt-ott forditottja a
helyes elhelyezésnek.

40. »Poci«. — A félkdérbe szedett és
figgélyes alapvonal mellé helyezett f6-
sorok alkotta folt a papirsikot véalaszté
sor és vonaldisz tuloldalan elhelyezett
aprobetlis sorcsoport alakjdban nem
nyert kell6 ellensulyt. Itt emlitjik meg,
hogy az évszam eldugasa, mas, apro-
betlis sorcsoportba valé sillyesztése —
ami mas palyamunkéanal is észlelhet§ —
az olyan természetli mlveknél, mint az
Evkényv, amelyik évenkint Gj és Gj Kki-
adast ér el — hatarozottan hibanak mi-
nésithetd, mert ezeknél fontos, hogy az
egyes koteteket egymastol cimben is
megkillénboztet6 évszam féltin6bben
szedessék. Ezt a korilményt azért em-
litjuk meg ennél a munkéanal, mert az
évszam kiulon kiemelése, foltin6bb el-
hatasat javitani lehetett volna.

41. »P6l6 |—//«. — Ez a munka sem
tartozik a kdznapi megoldasok soréba,
de inkdbb kilsé feddlap jellegével bir.
— Kar, hogy a griffmadaras szignet és
az alatta l1évé szbveg sllyban gydngébb
az egyéb kompozici6hoz viszonyitva. A
pontozott vonalsarok értelmét nem fog-
juk fol, s azt foloslegesnek is tartjuk.
(A munkat a 238. oldalon mutatjuk be.)

42. nPontos méret 1—3«. — E munka
csupan annyiban tér el a »Cimlap« jel-
igéjii munkatol, hogy az alapnyomas-
szer(i nagy folt helyett két kisebb blick-
fangos foltot alkalmazott mas helyen.
Ez a szedés nem olyan jé hatasu, mint
az elébb emlitett valtozata. Egyébként
a szinezés és szignet dolgdban e mun-
kéra is vonatkoztathatok a »Cimlap«-pal
kapcsolatban mondottak.

43. y>Préba€. — A »Cornélia ll« és a
»Gick« jeligéjii munkakkal azonos sor-
csoportositasa jo kiképzésl. A festékez6
pamacs — mely e munka egyedili de-
koracidja és megkilénboztetéje az
el6bb emlitett munkakkal szemben —
nincs jél beallitva. A pamacs helyes be-
épitése érdekében a sorszedés alapfor-
majan is valtoztatni kellett volna.

44, »PrébanyomaH. — A ténussze-
rien alkalmazott Iéniadekoraci6 egy-
oldalt és aranytalan beallitdst kikép-
zése szerkezeti hiba. A konyveim alul-
rol folfelé Aallitott soranak hatdsa szin-
tén rossz, mert a betlikozok egyengeté-
sét szed@je elmulasztotta, s igy egyes —
A, V, T, L, Y — betlik szemsért6 mo-
don valnak ki a sor foltjabol. (A f6-
sorok ilyen helytelen egalizdldsa mas
munkéanal is el6fordul, de ennél kilo-
nosen foltling.)

45. »Radié«. — A sorcsoport elhelye-
zési mdédja nem rossz gondolat, de a

primitiv diszitéssel ilyetén val6é egybe-
épitése gydnge. Egy Kis oOtletességgel
sokkal jobb — nagyjabdl azonos folt-

osztasi — munkéat lehetett volna pro-
dukalni.
46. »Reflektor«. — Modernebb szedés-

stilusok kultivalasara gyakran megfelel-
nek a nagyon is régies zsaner( bet(-
tipusok és diszek; de ma ilyen régies

anyagokat ugyancsak avult stilusban
alkalmazni: péalyazatoknadl nem lehet
célravezet6.

47. »Remény«. — Er6sen reklamiz,

de j6 és otletes konstrukciéju munka;
némi fogyatékossaga, hogy az als6 sor-
csoport kivitelben gyongébb foltot adna
s ezért a 232. oldalon bemutatott repro-
dukciéon e hibat mar javitottuk.

48. ySs 1—2«. — Mindkét valtozat
konstrukcidjanak kialakitdsa teljesen
kifogastalan, de ennek ellenére is csak
kilsé fedélnek felel meg. A ketté kozil
a 2. szamU a jobbik megoldas, mert ke-
vesebb a dekorativ anyaga; az 1. szamu
munkén a fekete és szines cicer6s vona-
lak bizvast el is maradhattak volna,
mely esetben az évszam attolasa utan
még jobb munkat is kaptunk volna. (Az
1. szami munkat a 236. oldalon, a 2.
szamut pedig a 232. oldalon mutat-
juk be.)

49. »Sarkany 36«. — Majdnem telje-

sen azonos Kivitel(i, mint az »lstvan
930« jeligéji munka, de ennél sokkal
jobb megoldas. Kilénben az el6bbi

munkéaval szemben tett ellenvetéseket
erre a fedélre is alkalmazhatjuk.

50. y>Sorz6«. — Rajzhatasu, hajlitott
sorokkal tetézett munka; néhany évvel
ezel6tt minden bizonnyal a jobbak kdzé
soroztuk volna folthatds dolgéban. Az
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A Segélyzd-Egyesiilet évi jelentésének
fed6lapjara Kkiirt tanfolyami pélyazat
dijnyertes munkdib6l: Lachmann Hen-
rik 2. jutalommal dijazott »Poret« jel-
igéji munkaja. — A szignet langja és
a széls6 vékonyabb vonal piros-, a tébbi
feketenyomésu, fehér papiron.



alkalmazott beti nem alkalmas ilyen
nagy témegben valé szedésre, mert ne-
hezen olvashat6. Ebb6l a betlib6l egy
nyomtatvanyra elegendd egy-két sor.

51. »SzolidE. — Harmadik testvérmeg-
olddsa a »Petit« és a »Léniabarat« jel-
igéji  munkéaknak. Als6 sorcsoportja
tilsdgosan lent kapott helyet. Ez a
munka sem szedhet§ ki a jelzett tipus-
bol.

52. »Szorgalom 1 és 2«. — Az 1. szdmu
szerteszét szort sorai, erdszakolt sor-
alakitdsa elitélend6. Nem szabad egy-
mashoz tartozé szavakat ennyire szét-
zavarni; az egyesilet cime 3 sorba van
szedve, s az egyes sorok kozotti ko6zok
5—6 cicerdsak és nem is egyenld terje-
delmiek. A 2. szamu megoldas mar
modernebb, tomdérebb megoldasu, de
diszitése gydbnge s az egész kompozicid
sikbaallitdsa is hibas.

53. »Texl«. — Sorbeosztdsa és folt-
kiképzése nem kifogasolhats, de a ki-
vant bet(itipusb6l aligha szedhet6 ki.
Az als6 sorcsoport szedésben sokkal
gyongébb foltot eredményezne.

54. y>Titan |—!//«. — Harom kilén-
b6z6 megoldads, amelyek kozil csak az
I. szamu éarul el modernebb torekvést,
a masik kett6 zavaros kompozicid, nem
eléggé atgondolt. Az 1 szaml némi ja-
vitdssal és jobb anyaggal a j6 munkak
kézé lett volna sorolhat6.

55. »Titan IV«. — Elrendezés és folt-
képzés dolgdban j6 munka; a szignet
szedése azonban O6lomvéset segitsége
nélkil nem oldhaté meg. Az alsé sz6-

A Segélyzo-Egyesiilet évi jelentésének
fed6lapjara kiirt tanfolyami palyazat
dijnyertes munkaib6l: Schwetz Karoly
3. jutalommal dijazott y>BandU jel-
igéjli munkaja. — A szbveg alatti mez6
és ehhez csatlakoz6 vastag vonalak, a

a fels6 sarkok négyszogeivel egyutt
kéknyomaslu, a tobbi fekete, sziirkés
papiron.

vegcsoport kissé er6tlen és az évszam
is erbteljesebb lehetne a fésorok Kki-
egyensulyozdsa céljaboél. (A munkat
emlitett javitdsok nélkul lasd a 237. ol-
dalon.)

56. »Tollvonas«. — A »Pilgrim« jel-
igéji munk&hoz hasonl6, de kils6 fe-
délnek szant megoldas. Az egyetlen sze-
déscsoport bedllitdsa a papir sikjaba jo.
A tollvonasos korzet kotése azonban itt
is téves egyes helyeken. A diszként
alkalmazott Gutenberg-fej bekotési tab-
lara val6 nyoméasra nem a legalkalma-
sabb.

57. »Véletlenk. — Alapnyomatszer(
dekoracié uralja a kompoziciét. Olom-
véset nélkil nem oldhaté meg. Egyéb-
ként édeskés hataslu, régies zsaner(
munka, mely a megengedett két szin
helyett harom szinben (kétféle szirke
és fekete) nyomodott, bar elképzelhetd,
hogy a tonus ilyen kettds szinhatasat
két alapnyomati formarél beforgatéssal
val6 egyszeri nyoméssal is el lehet érni.

58. yZ 3«. —' Modernebb félfogasu
kompozicié, amelynél a kék szinnel
tervezett szedés nem eléggé kiformalt,
s folthatasban sincs jol kiegyensulyozva.

59. »1893«. m Foltkiképzése, sorainak
tagolasa jo, de nincs befejezve, illetve
nincs megoldva. Hiba olyan munkaval
palyazni, amelynél az el6irt szévegbdl
négy szét (Segélyz6 Egyesilete kiadasa,
Budapest) egyszerlen elhagynak. A pa-
lydz6 konnyl szivvel hagyta ki e mon-
datrészt, mert kompozici6ja keretében
nem is tudta volna ezt elhelyezni.

60. d1929 1—V«. — Otféle, egymastol
merében kilonb6zé, modern megoldas.
Az 1—11. szamu megoldasok nem a
legjobbak, javitdsokat a konstrukcio
lényeges megbolygatasa nélkil nem le-

het ezeken eszkdzolni. A V. szami
munka O6lommetszetes megoldas, de
igen j6 hatdsd munka. A [IIl. szami

munka bels6 cimlapnak tulerés, de
egyébként igen jo és egyszer(i a sorcso-
port kompoziciéja mérsékelt dekorativ
kiegészitéssel. Az V. szdmU megoldas
viszont csak kils6é fedél céljara volna
alkalmas. J6 megoldas,_amelynek f6-
erénye a j6 és aranyos tér es foltosztés.
(E munkakbél a Ill. szamut a 235., az
V. szamut a 234. oldalon mutatjuk be
valtozatlan Kivitelben.)

A valasztmany altal kikuldétt bi-
radlébizottsag — amelynek tag-
jai: Novak Laszlo elndklete alatt
Dukai Karoly, Kun Mihaly, Pri-
ner Arnold, Spitz Adolf, Bauer
Henrik, Herzog Salamon, lllyéssy
Istvan, Schwartz Armin és Wanko
Vilmos — a részletes biralat és
tobbszori rostaldas utan agy hata-
rozott, hogy:

az |. dijat (30 P) a »Cornélia
//« jeligéji munkanak itéli oda;
szedte Czinolter Karoly, nyomta
Klein (Bir6 Miklés nyomda rt.);

A Segélyzo-Egyesiilet évi jelentésének
fed6lapjara kiirt tanfolyami palyazat
dijnyertes munk&ibél: Sauer Salamon
4. jutalommal dijazott »Variantus« jel-
igéjii munkaja. m Szirke papiron feke-
tén nyomva a negativ forma. A szdveg
al4d piros aldnyomés van alkalmazva.

a Il. dijjal (25 P) a y)Mindkét
célra« jeligéjii munkat tinteti ki,
egyben megallapitvan, hogy e
munka esetleg kiils6 fedél céljara
is folhasznalhatd; szed@je: Kota-
szek Sandor (Els6 Magyar Betl-
ontéde rt.);

a lll. dijat (20 P) a ))Sas 2« jel-
igéjii munka szeddje, Horvath Fe-
renc (Bir6 Miklos rt.) kapja;

a IV. dijat (15 P) a ))Remény«

jeligéji munka tervezéje, Szabd
D. Gyoérgy (Phdbus nyomda)
kapja.

A hat darab 10— 10 pengds ju-
talomdijat a bizottsag sorrendben
a kovetkez6 munkéak tervezdinek
itéli meg:

1. »Lumina« jeligéji munka;
tervezte Fisch Jozsef gépmester
(Vilagossag rt.);

2. )>Frieii« jeligéji munka; ter-
vezte Augenfeld Jézsef (Pallas rt.
nyomda);

3. «»Kilsb« jeligéji munka; ter-
vezte Czinolter Karoly (Biré Mik-
16s rt.);

4. y>1929 V.« jeligéjii munka;
tervezte Herschkovits Dezsé (Biré
Miklés rt.);

5. ))Nirvana« munka;
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szedte Talabér Jozsef, nyomta
Ziegler Kéaroly (Athenaeum rt.) és

A dijnyertes palyamunkéakat, va-
lamint hat darabot a dijat nem

6. w1929 Ill.« jeligéjii munka; nyert munkak kozul hasonlé szi-

tervezte Herschkovits Dezs6 (Biré
Miklés nyomdai miintézet rt.).

nezésben, lapunk mellékletein be-
mutatjuk. Wanko Vilmos.

A szegedi kertleti palyazati

A Segélyz6-Egyesilet tudvalé-
véleg székhazat vasarolt a szegedi
kertulet  székhelyén, amelynek
avatéiinnepélyére sz6l6 meghivot
a kerileti valasztmany palyazat
Gtjan kivanta biztositani. A palya-
zatra beérkezett palyamunkakat
— a kerilet vezet6ségének o6ha-
jara — lapunk szerkesztésége bi-
rdlta el; az errél szoloé jegyz6-
kényv a kovetkezd:

Birdlati jelentés

a Segélyz6-Egyesilet szegedi kerileté-
nek székhazavaté unnepélyére Kkibocsa-
tandé meghivé szedésére és nyomésara
kiirt palydzaton résztvett munkakrol.

Lélekemel8, oOnérzetduzzaszt6 esemény
altalaban a székhazavatas. Fokozott
mértékben Aall ez a megallapitds egy
munkasintézmény székhazavatasara, mert
ennek benséséges, csaladias lUnnepélyes-
ségébdl ellendllhatatlan er6vel arad fe-
lénk az o6rok igazsag: »Egyesillésben
rejlik az er6l« A szaktarsi szolidaritas
alkotdsa vagy szerzeménye egy ilyen
munkésintézményi székhéaz, szimbdéluma

A Segélyz6-Egyesilet évi jelentésének

fed6lapjara kiirt tanfolyami palyazat

dijnyertes munkaibd6l: Tobik Istvadn 5.

jutalommal dijazott »500« jeligéjd

munkaja. — A keret és a szignet fele-

részben piros-, felerészben feketenyo-
masu.
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az Onérzetes és céltudatos, jov6belatod
szervezkedésnek.
Milyen nagy jelent6séget tulajdonitot-
tunk a kozponti székhaz, a Gutenberg-
Otthon folépitésének; avatdsa orszagos
jellegld Unnepély volt ezel6tt két év-
tizeddel, ugyanilyen fontossaggal teli-
tettuk a csakugyan filléreken épitett
abbéaziai Gutenberg-Villa folavatasat
masfél évtizeddel ezel6tt s a kozel-
multban pedig lokalis vonatkozasu, de
munkasszempontbd6l szintén nagy je-
lent6ségl uUnnepélyek zajlottak le Deb-
recenben és Miskolcon az ottani keru-
leti székhédzak avatédsakor.
Ezeknek' az lUinnepélyeknek sorat gyara-
pitja most a szegedi nyomdaszsag, mely
most jutott székhaz birtokdba. Ez a
szegedi székhazavatds azonban jelent6-
ség szempontjab6l sokkal fontosabb
mas keruleti székhazavatasndl, ha figye-
lembe vesszik, hogy a nyomdaszszerve-
milyen
szerepet jatszott a nem is olyan tavoli
kozelmultban — Szeged.
Az oOntudatos szervezkedés vivta itt kiz-
delmeit a megalkuvé szellemmel... és
gy6zott! Nincs kétség afel6l, hogy ez a
gy6zelem tartés, s nincs kétség azirant
sem, hogy a folavatand6 székhaz tartés
szimb6luma lesz ezentdl a szolidaritas
fonséges gondolatanak és hajléka a lel-
kesedéssel telitett szakkulturalis mun-
kalkodasnak.
Bizonyara nemcsak mi, hanem a sze-
gedi szaktarsak is igy vélekednek, s
nagyon is megnyugtato, hogy székhaz-
avatasukat egy szerény szakkulturdlis
akcioval kapcsoljak egybe.
Palyazatot irtak ki a székhazavatas meg-
hivéjanak szedésére és nyomasara, mely
palydzat mostandban jart le és ered-
ménye ime itt fekszik el6ttink, hogy
doéntsiink a dijazasrol.

Altalaban

megallapithatjuk, hogy a palyazék nagy
része helyesen fogta fél a pélyazat
intencioit. Komoly hatdsi meghivot
igyekezett formalni a betliszed6 holt
anyagaibol. Nem akart egyikik sem
szokatlant alkotni, nem tévedett a ma
annyira kedvelt reklamizl szedés teri-
letére. Akadtak tébben, akik stilszer(ien
ki akartdk domboritani a meghivo
nyomdaszjellegét, de hogy ez nem sike-
rult teljesen, csak annak lehet tulajdo-
nitani, hogy ilyen nyomdaszjelleg Ki-
fejezésére nem allt rendelkezésre alkal-
mas betléntddei anyag s ezért a rajz
segit6eszkdzéhez folyamodtak, de kevés
sikerrel. Annal jobb tipografusmunkat
végeztek azok a kollégak, akik mérsé-
kelték ambicidjukat és csakis a meg-
lévé anyagokbdl formaltak ki munka-

jukat. A szinezés itt-ott nyers, a nyomas
azonban Aaltalaban jonak mondhaté.

Kialon Kkell kitérnink a péalyazati fol-
tételekt6l eltér6 munkakra. A palyazok
kozil ketten a tipografiai elgondolas
kedvéért lényegesen bdvitették a meg-
adott szoveget. Ez régi rossz szokas,
amirél le kell szoktatni a péalyazékat.
Ha valaki palyazaton részt akar venni,
szigortan kell alkalmazkodni a péalya-
zat foltételeihez. Ezektél eltérni nem
szabad, hiszen a foltételeket azért szab-
juk meg, hogy azokhoz szigoruan alkal-
mazkodva, minden egyes palyaz6 egy-

A Segélyz6-Egyesilet évi jelentésének
fed6lapjara Kkiirt tanfolyami palyazat
dijnyertes munk&aibél: Jancs Ferenc 6.
jutalommal dijazott y>Ciceré<t jeligéjl
munkaja. — A széls6 vastag sav és a
vonaldisz egy része pirosnyomasu,
egyébként fekete Kkiviteld.

forman megkotott kézzel nydljon a
foladat megolddsdhoz. Ez a palyazat
amulgy is sok szabadsagot biztositott a
résztvevéknek a papir alakjanak és a
szinek szadméanak megvélasztasa dolga-
ban. Ezt a nagy szabadsigot sem helye-
seljik, de hatarozottan rosszaljuk, hogy
egyesek ezt még tetézték az o©nkényes
szbvegvaltoztatassal is. Ez mar olyan
szabadossdg, amit elkdvetni a tobbi pa-
lyaz6k rovasara nemcsak nem szabad,
de nem is ill6. Ezeket a palyamunka-
kat a péalyazatbdl ki kellett volna zar-
nunk, s hogy nem tettik: csak azért

tortént, mert ezek a munk&k dijazas
szempontjab6l amugy sem johettek
figyelembe.

A részletes biralat a kovetkezé:

»Avato«. Régies folfogdsi munka; a
alapnyomatbél negativen kiemelked6
szecessziés jelleg(i diszités és a nyom-
daszcimer alapnyomatként valé alkal-
mazasa nem fér dssze a mai tipografiai
folfogéssal. llyen régies folfogasu ki-
lbnben az els6 oldal szedése is. Szine-



zése elhibazott: a sargds tonus tulerds.
A nyoméas nem kifogéastalan.

y>Bernhard«. Finom hatésu, izléses
munka. Egyszer(iségével és betlinek
nemes karakterével hat. Szedéstechni-

kailag kivanatos, hogy a tulajdonképeni
meghivészoéveg valamivel féljebb kertl-
jon és a fo'sort s esetleg a miisort ko-

vetd tarsasvaesora-sort is pirossal nyo-
massak.
»Eper-érés€. Az els6 oldal szbvege

onkényes megtoldasa a foltételekben
megadott szévegnek. Ez folosleges is
volt, mert a mésodik oldal szévegének
férészét lehetett volna ezen az elsé ol-
dalon hozni, a méasodik oldalra kerilt
volna a »Ml(sor« s a harmadik oldalra
a tobbi szoveg (tehat szigorian a kéz-
iratnak megfeleléen!). A munka egyéb-
ként egyszer(i technikaju, keretmeg-
oldasa kissé nyers, a hatpontos vonal
helyett jobb lett volna egy egypontos
is. A kétféle szinmegoldas kozul a job-
bik az, amelyen a cimer kék szinnel
van nyomva.

»Lila akac«. Egyszer(i és jé hatasu
munka szarnyas megoldasa is otletes.
Térbedllitasa javitasra szorul s 0ssz-
hangba hozandé a széarnyrész megolda-
saval. A IlI. jeli munka szinezése jobb.

y>Piros-feketex. E munkadn a hang-
suly az els6 oldalon van s ez ©6nké-
nyes szovegtoldas aran jott létre, ami
nem felel meg a foltételeknek. Egyéb-
ként ez az oldal nagy foltjaival dara-
bos, nyers hatast, de nyersek a meg-
hivé- és a miisoroldalak is. A betl til-
vastag, a korzet is rosszul van meg-
valasztva; szecessziés lénidkat alkal-
mazni ma mar nem izléses dolog.

fiPrébalkozaiic. Modernebb félfogasu
munka, kisebb térbeallitdsi hibakkal.
Az alkalmazott beti nem éppen szeren-
csés valasztds és ezt nyilvan a palyazo
is érezte, mert a kovér betlk nyers ha-
tdsat a tort kék szin alkalmazasaval
tompitotta. A misor oldalmegoldasa is
harmonizal az els§ oldal megoldasa-
val.

»Torekvés«. A nyitott konyvet abra-
zolé dekoréacié rajza teljesen hibas s
igy rossz a szoveg ilyetén alkalma-
z&sa is.

A munkdk koziul kettdé: a y>Bernhard€
és a y>lila akaca jeligéjd, viszonylag
egyenrangld munkak; az elsé a klasszikus
megoldas j6 példaja, a masodik modern
megoldas. Az els6bbséget az dontdtte
el, hogy az els6 munka egyszerlibb esz-
kozokkel s technikaval, a masodik vi-
szont foltképzéssel Kkészilt; az egyik
kétszini, a masik viszont harom szint
igényelt, s végil, az els6 munkéan ke-
vesebb a javitani valé, mint a »Lila
akac« jeligéjln.

A fonti részletes Jjiradlat alapjan szer-
kesztéségink az I. (szedés) dijat, 20 pen-
g6t és a Il. (nyomas) dijat, 10 pengét a
»Bernhard« jeligéji munkénak, a IlI.
(szedés), 10 pengés dijat pedig a »Lila
akac« jeligéji munkénak javasolta Kki-
adni. A »Bernhard« jeligéjii munkat
ajanlotta egyben Kivitelre is, de csak
n megadott javitdsok eszkozlése utan.

Az els6 és masodik dijjal jutal-
mazott és kivitelre ajanlott munka

szedbje: Hézsé Sandor, nyomdja
Horvéath Janos (Bartos nyomda,
Szeged), a Ill. dijas munka sze-

déje: Somogyi Pal, nyomoéja pe-
dig Prohadszka Ferenc (Délmagyar-

orszag nyomdavallalat rt., Szeged).
Mindkét palyamunkat kilén mel-
lékleteken mutatjuk be a Bar-
tos nyomda és a Délmagyarorszag
nyomda rt. eégek aldozatkészségeé-
bél, amiért ezlton is kdszdnettel
adézunk a megérté vezetbknek.

Tanfolyami palyazat#

A .mint ezt lapunk legutols6 sza-
maban megirtuk, a Segélyz6-Egye-
sulet valasztmanya a tanfolyami
hallgatok serkentése céljabol hazi
palyazatot irt ki az évi jelentés
fed6lapjanak megtervezésére. E
palyazaton csak tanfolyami hall-
gatok vehettek részt. Osszesen 101
palyamunka érkezett be, melyek-

A Magyar

K ihé elején zarultle anyari id6-
szak utolsé szedéspdlyazata, me-
lyet a Magyar Grafika szerkeszt6-
sége irt ki a Vasadi és Vértesi cég
negyedoldalas hirdetésére. A hir-
detési foltételek szerint csak sze-
déssel lehetett palyazni, ami tudva-
lévéleg a legidealisabb koévetel-
ménye egy szedéspalyazatnak, elle-
nére annak, hogy a véazlatokkal
valé palyazas megkoénnyiti és le-
egyszerisiti a foladatot, de meg-
neheziti a reélis dontést.

E palyazat dijai is vonzék vol-
tak, mert részben a reklamozasi
tendencia miatt, részben mert kész
ezedésmunkéat kivantak: a széles-
kord részvételt nagyobb dijakkal
kellett biztositani.

Ez a palyazat koérulbelil 80-féle
hirdetésmegoldast eredményezett,
amelyeknek szinvonala teljesen ki-
elégitd volt. Maga a téma sem ne-
héz fbdladat, maskilénben pedig
mindenkor kedvenc munkéaja az
akcidensszed6knek.

Stilus dolgédban széhoz jutott az
utolsé 8 esztenddé mindenfajta sze-
désmodora, tulzdsokkal és izléste-
len kilengésekkel nem talalkoz-
tunk. Ekként a péalyazat eldonté-
sére Osszedllitott zsliri igen nehéz
foladattal kerilt szembe, s mun-
kajat éppen csak az az egységes
folfogds konnyitette meg, hogy
mint minden téren, Ugy a hirdetés-

r6l azonban biralobizottsagi hata-
rozat alapjan részletes biralatot
nem kozolhetiink, s ez alkalom-
mal csupan a dijazott munkak
reprodukcidit mutatjuk be olva-
sOinknak. Lapunk 5. szdmaban a
190. oldalon olvashaté az e péalya-
zatra vonatkozé 4ltalanos biralati
jelentés.

Grafika palyazata#

szedés terén is az egyszeriséggel
parosult gyakorlatias munka vi-
heti el a palmat.

A biralébizottsag dontése szerint
aa |. dijat (80 P) Horvath Janos,
Vilagossag rt.; a Il. dijat (60 P)
és a Ill. dijat (50 P) Féaber J6-
zsef, Vilagossag rt.; a IV. dijat
(40 P) Horvath Ferenc, Bir6 Mik-
16s rt.; az V. dijat (30 P) Bezdéan
Ferenc, Hungéaria nyomda rt.; a
V1. dijat (20 P) Anhalt Adolf,
Vilagossag rt; a VII. dijat (20 P)
Fisch Jozsef, Vildgossag rt.; a
VIIl. dijat (20 P) Herschkovits
Dezs6, Biré Miklés rt.; a IX. dijat
(20 P) Fisch Jézsef, Vilagossag rt;
és a X. dijat (20 P) ismét Hersch-
kovits Dezs6, Bir6 Miklés rt. mun-
kadja kapta meg.

A részletes biradlatot a Magyar
Grafika legkdzelebbi szama fogja
k6zoIni a dijnyertes munkakkal
egyutt, mig a teljes anyagot a kon-
gresszusi kiallitdson fogjuk be-
mutatni.

<

A fontiekben és az ezt kiegészitd
mellékleteken, ftng szoveg kozotti
klisés reprodukciokban foltart pa-
lydzati anyag még igy is — dio6-
héjban — nagyon tanulsdgos és
értékes. Ebbdl kodvetkeztethetink
arra, hogy szaktarsainkb6l még
nem veszett ki teljesen az ambicié
és lelkesedés a nemes versengés
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irant. Mert az aranylag kicsiny
Osszegl dijak igazdn nem olyan
vonzok s igy nyilvanval6, hogy az
egyesileti péalyazatokon résztvett
kollégainkat inkdabb az erkdlcsi
siker elérése izgatta és serkentette
munkéara. Eme foltevésinket ta-
mogatja a tény, hogy a Magyar
Grafika font ismertetett ered-

ménnyel lezart

részvételét.
Hisszik,

szamolhatni.

lag kénny( fdladat sem eredmé-
nyezte a palyazok nagyobbszamu

hogy a
ezeknél sokkal értékesebb palya-
zati eredményekrdl is fogunk be-

palyazatanak te- Egyébként megjegyezzik, hogy
kintélyes 6sszegl dijai s az arany- a palyamunkakat — a kongresz-
szus alkalméval rendezend6 Kki-

allitas utdn — a rendszeresi-
teni tervezett cseregyijtemények
anyagahoz csatoljuk s azokat az
egyes vidéki vadrosokban rendezni
kivant kisebb hazikiallitAsok ke-
retében okuldasul bemutatjuk.

kozeljov6ben

Geépszedestanitas a tanonciskolaban#

r életleniil a kezembe kerilt a Sokszorost'tipari
Szakiranyl Tanonciskola évkdonyve az 1928— 1929.
tanévrél. Es csak természetes, hogy elsésorban arra
kerestem benne folvilagositast, vajjon mi igaz abbdl
a sok mende-mondabdl, sét hihetetlenil hangzé
allitdsbél, hogy a tanonciskolaban rendszeres gép-
szed6kiképzés folyik. Mert hogy egész G&szinte
legyek, kissé meglepett a hir; ha mar masért nem
tartottam valészin(tlennek értesilésemet,; hat arra
gondoltam, hiszen ez lehetetlenség akkor, amikor
a bérszabalyzatban kifejezetten benne van, hogy:
ntanoncok szedégépnél nem alkalmazhaték«. (101.
pont.) Azok az urak pedig, akik a Sokszorosito
Ipartestiiletben diszes vezet6é pozicidkat téltenek be,
nagyrészt a Grafikai Rokoniparosok Féndkegyesi-
letében is tagok, s6t vezet6 tagok, Uzemik az ar-
szabdaly alapjan mikodik, tehat magukéva tették azt
s igy természetesen a gépszedbkre vonatkoz6 ren-
delkezést is. A Sokszorosité Ipartestiilet pedig fel-
Ugyeleti és irdnyité hatdésdga a tanonciskolanak,
igy tehat — gondoltam magamban — teljesen Ki-
zartnak tartom a hir valédisagat, hiszen meglehet6-
sen sulyos szempont szol ellene. Azonban el kell
ismernem: csalédtam, mert az el6bb .emlitett év-
kényvb6l sok mindent tudtam meg és most mar
megallapithatom azt is, hogy értesiléseim nemcsak
igazak ,voltak, de hatvanyozott mértékben &allanak
fonn.

Kitlinik ugyanis az évkdnyvb6l, hogy sok minden
egyében kivil egy Intertype- és egy Typograph-
rendszerli szed6gép van lzemben a tanonciskola-
ban, amely gépeken egy szakoktaté iranyitdsa mel-
lett rendszeres kiképzésben részesilnek a tanoncok.
Nem kivanok ehelylitt e kérdésnek A&rszabdly-
szer(i vagy moralis részével foglalkozni, a Grafikai
Szemle hasébjai erre nem is alkalmasak, a kér-
désnek ez a része mashova vald, de viszont elvitat-
hatatlan, hogy az el6bb emlitett szempontokon
kivul egyéb koérulményt is figyelembe kell venni,
amikor ezzel a kérdéssel foglalkozunk. Espedig azt,
hogy a szakmai tanitas szemivegén keresztil nézve
a dolgot, helyes-e, célszer(i-e, tehat érdemes-e a
tanoncokat a szakiranyl iparostanonciskolaban a
szed6gépeken is kiképezni.

Maga a felugyeleti hatésag, helyesebben a szak-
oktatd is érzi a helyzet furcsasagat, tudja, hogy a
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tanonciskolai gépszedéstanitas kdrul nincs minden
rendben; kitlinik ez abbdl a cikkbdl, amely az érte-
sitében jelent meg a szakoktaté tollabdl. Ebben a
cikkben ugyanis igazolast szeretne adni a szak-
oktatdé ur (aki egyben az Ipartestilet f6titkara) a
gépszedéstanitas szikségességérdl. Szerény vélemé-
nyem szerint azonban ez nemigen sikerul neki, és
ahelyett hogy meggy6zne bennniket ténykedése
sziikségességérodl, helyességérél, éppen az ellenkezé
hatést valtja ki; aminthogy érdekes lesz megfigyelni
az aldbbi kivonatokat az értesit6-cikk részleteit—,
amelyben a szakoktaté megallapitasainak logikus
konzekvenciai helyett teljesen ellentétes ered-
ményre jut.

Azt mondja tobbek.kdzt a tanitas szilkségességét
illetéen:

»A gépek térhdditadsaval Iépést tartott a kézi sorszeddk
szamanak fokozatos csokkenése. A Icompressz munkéak
gépre keriltek, a j6 sorszed6kbdl gépszeddk lettek, a kézi
sorszed6k kiképzése szinte foloslegessé valt és igy erre
nagyon, kevés gondot forditott a szakma.
Ennek a helytelen rendszernek azutan természetesen az
lett a kovetkezménye, hogy ma mar nincsenek jol kikép-
zett, kell6 gyakorlattal rendelkez6 kézi sorszeddk, akik-
b6l a jovendd gépszedbk kiképzendbk lennének.«
Azt panaszolja tehat a szakoktaté ar, hogy a kézi
sorszed6k kiképzésére »nagyon kevés gondot fordit
a szakma« s rogtdon utana megallapitja, hogy ez
nhelytelen rendszer«, mert nincsenek olyanok,
»akikbél a jovendd gépszedbk kiképzenddk lenné-
nek«.
Arré6l nem is beszélek, hogy vannak-e jo1 kiképzett
kézi sorszed6k. Ez most nem lényeges. Ott azonban
tévedés van, hogy csak jo kézi sorszed6bdl lehet va-
laki j6 gépszedd. Mi ismerunk ugyanis nem is kevés
elsérangl gépszedét, akik elé6bb nem kézi sorszeddk,
ellenkez6en, nagyszerl gyakorlattal bir6 merkantil-
és akcidensszed6k voltak. Es éppen itt mutatkozik a
nagy ellentmondés a kériilmények helyes félismerése
és az azokbdl levont kdvetkeztetés kdzott. Mert ha
az Uzemek nem forditanak elég gondot a kézi sor-
szed6k kiképzésére, — amit egyébként a szakoktatd
fétitkar ar »helytelen rendszernek« tart —, akkor
ennek a ténynek a folismerése nem arra az ered-
ményre kell hogy vezesse a szakiskolai tanrendet
Osszedllité testilletet, hogy egy messzebbmend tan-
anyagra (jelen esetben gépszedésre) oktassa a
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tanoncokat, ellenkezden: az altala is folismert hianyt
és iiicmbeli mulasztast kellene potolnia azzal, hogy
a tanoncokat a kézi sorszedés munkajadban ,tegye
tokéletesen gyakorlotta!

Hiszen tulajdonképen a szakiskola akkor teljesi-
tené valédi hivatasat és felelne meg rendeltetésé-
nek, ha azokra a dolgokra tanitana és nydujtana
gyakorlati oktatadst a tanoncoknak, amelyekre azok-
nak az életben a legtdbb valészinliség szerint szik-
séguk lesz és amely dolgokat az Gzemekben nincs
modjukban elsajatitani. Ebben az esetben a kézi
sorszedésre gondolok!

De nézzilk csak tovabb a szakoktatd Ur cikkét:

»A mai kéziszed6gardabol tehat nagyon nehéz a gépszedd-
jeldlteket kivélasztani, mert — amiként el6deik — a
mechanizmushoz semmit sem értenek, de ezt a fogyatékos-
sagukat még tet6zi az is, hogy a sorszedés technikajaban
és a kéziratolvasasban sincs meg a kell§ jaratossaguk.«
Ami a fontiekbd8l a gép mechanizmusat illeti, arrdl
egyelére nem kivanok vitazni, de viszont roppant
érdekes az a megallapitds, »hogy a sorszedé9 tech-
nikajaban és a kéziratolvasadsban nincs meg a kell6
jaratossdguk« — mar mint a mai kéziszed6garda-
nak. A kézi sorszedést illetéen fontebb mar meg-
tettem észrevételeimet és most csak annyit kérde-
zek a szakoktatd fétitkar artél: vajjon ha, szed6-
gépen kiképzik a tanoncokat, akkor jaratosak lesz-
nek-e a kézi sorszedés technikajaban? , Ami pedig
a kéziratolvaséasi jaratlansagot illeti, arra sem az
egyedili helyes, célravezet6 megoldas a rossz kéz-
iratnak szeddgépen vald kiszedetése. Nem vagyok
pedagogus, azonban azt hiszem, hogy hangos olvas-
tatas kell6 ellen6rzés mellett is nagyszerlien be-
valna, mint rossz kéziratokban val6é gyakorlas. De
én tovabb megyek és azt kérdezem: nem lenne-e
helyesebb a tanoncokkal a rossz kéziratokat kézzel
kiszedetni? Ezzel elérnénk: 1. hogy a tanoncok
gyakorlatra tennének szert a kéziratolvasasban;
2. hogy megtanulnanak kézzel sima sorokat szedni.
Széval egycsapésra elsajatitjak a szakiskolaban) azo-
kat a rajuk nézve szilkséges tudnivaldkat, amelyek-
nek az életben még nagy hasznat vehetik és ame-
lyeket az Gizemben nincs médjukban megtanulni —
amiként azt a szakoktatd Ur is megallapitja.
Tovabb olvasva az értesitd cikkét, er6sen kiérezhet
abbdl, hogy a cikkiré maga is tudja — errdl egyéb-
ként mar fontebb is megemlékeztem —, miszerint
nem a leghelyesebb a szakiskoldban a gépszedés
tanitasa, mert a kdvetkezdéket irja:
»Nem célunk kész gépszedbket kiképezni, hanem meg-
adni a szikséges alapot a gép mechanizmuséanak, a gép-

szedés technikajanak ismertetésével, az elengedhetetlen kéz-
iratolvasasi képesség megszerzésével. A gyakorlat maga

pedig ad6djék a nyomdéaban, amelyben gépszedévé &t lesz
képezve.«
Ha a fonti idézet elgondoldsat nem is tudom teljes
egészében magaméva tenni, de legalabb az utolsé
mondata elfogadhat6. Es ha a cikk ezzel a meg-
allapitassal befejezést nyert volna, akkor valdban
nem kellene nagy fontossagot tulajdonitani az egész
kérdésnek; inkdbb tulbuzgésdgnak lehetne nevezni
a gépszedéstanitasi ténykedést, anélkil hogy annak
stlyosabb kdvetkezményeitdl kellene tartani. Azon-
ban a cikk nem fejez6dik itt be, hanem folytatddik
és az utolsé idézetet a kovetkezéképen cafolja meg:
»Eredményeinknek minden beszadmoldnal ékesebb bizo-
nyitéka a jelen értesit6ben kozreadott gépen,szedett sz6-
vegrész és a gépen szedett mellékletek. Ebbdl lathato,
hogy ndévendékeinknek alkalmuk volt egyarant és egy-
forméan elsajétitani az egyszer(i és sima szedésen kivil a
nagyobb képzettséget megkivané szedésfajokat; hiszen a
mellékletek kozott szerepel oszlopos, szd&mos, ovélis sze-
dés, versszedés, hirdetésszedés, jegyzetes bibliaszedés és
a mellékletek koronaja, a Gutenberg-arnyképet abréazol6
tobbszinre bontott szedés, amelynek megszedése nagyon

sok gyakorlott gépszed§ szé&mara is fogas foladat lenne.
Noévendékeink ezzel is megbirkéztak«... stb., stb.

Ugyebar, milyen ellentmondés?!

Mert el6szd6r azt mondani, hogy nem célja a szak-
iranyl tanonciskolanak kész gépszedéket kiképezni,
intézzék ezt az uUzemek, azutdn eldicsekedni az
eredménnyel és folsorolni mindent, amit ott tanul-
nak és elvégeznek, mi mas lenne, mint ellent-
mondas, ami csak abbol fakadhat, hogy érezzik
ténykedésink helytelen voltat és azt szeretnénk
elpaléastolni, esetleg elterelni réla a figyelmet, de
masrészt nincs elég lelkierénk az elért eredmények
elrejtésére.

Azt csak nem akarja senki sem allitani, hogy az
egyszer(i- és sima-, az oszlopos-, szamos-, ovalis-,
vers-, hirdetés-, jegyzetes bibliaszedés gépen valé
elbéllitdésa elfogadhaté mdédon a »szikséges alap« a
szed6gép megismertetéséhez. De hiszen a szak-
oktaté még azt is mondja, hogy: »a mellékletek
koronaja ... sok gyakorlott gépszedd szamara is
fogas foladat lenne«. Mi mast jelent ez, mint azt,
hogy nemcsak olyasmit tanulnak a tanoncok az isko-
laban, ami a »szilkséges alap«, hanem annal sok-
kal tébbet, tobbet, mint amennyit a kitanult gép-
szed6k tudnak, mert a szakoktaté sajat irdsat idéz-
tem akkor, amikor megéllapitja, hogy »sok gyakor-
lott gépszedd szamara is fogas foladat lenne« a mel-
lékletek korondajanak az elkészitése. Amint latjuk
tehat, az dsszes elképzelhet6 szedésfajokat tanuljak
és gyakoroljadk a tanonciskoldban; a félsorolasbol
azonban hianyzik valami: az ujsagszedés, ez nyil-
van tévedésbll nem szerepel a listan!
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Szabadjon rdmutatnom arra is, hogy mit értek én az
alatt, amikor azt mondom, hogy érdemes-e a tanon-
cokat a szeddgépen is kiképezni az ipariskolaban.
erre a célra;
volna-e helyesebb olyan dolgokra tanitani a tanon-
hasznat veszik az élet-
ben? Mert az bizonyos, hogy akarmilyen mivésze-
ket fognak is a gépszedés terén nevelni belélik, a
tilnyomé tobbségnek erre nem lesz sziksége, mert
lesz alkalma a nyomdaban géphez

Erdemes-e hosszt idét elvonni

cokat, amiknek foltétlenil

Olomvéseés,

Grafikai Szemle foly¢ évi 9-ik
szaménak »Az oO6lomvésés techni-
kajat ...« cimi kozleményben
tobbek kozott ez a kérdés is fol-
meril: »lgaz-e, hogy d&lomroél
tiszta szines nyomast nem lehet
nyomtatni?« A kérdés nem is
olyan egyszerld, mint amilyennek
latszik, mert mogotte két olyan
fogalom rejtézik, amely magéaban
foglalja mesterségiinknek a lénye-
gét, vagyis az anyagot és a techni-
kat, amit6l nagy mértékig a pro-
duktiv munkank sikere fugg. Ezt
bizonyitja maga a kérdés, mert ha
azok a kollégak, akik ezt foltet-
ték, a gyakorlati életben nem ju-
tottak volna bizonyos tapasztala-
tokra, tobb mint val6szin(, hogy
azt fol sem vetik, mert nem lett
volna ra okuk.

A kérdés lényege tehéat ez: lehet-e
6lomlemezr6l szines  festékkel
tisztdn nyomtatni? A felelet csak
ez lehet: ha az egyes torvényeket
és bizonyos szabéalyokat betartjuk,
akkor minden aggodalom nélkil
lehet, azonban ha azokat athag-
juk, akkor a legkellemetlenebb
meglepetések érnek benniinket.
Ezek a kellemetlenségek két ok-
b6l szarmazhatnak, éspedig: az
egyik esetben magéabél, a nyomta-
tastechnikabol, vagyis a nyomta-
tds processzusanak miként valé
véghemenésébdl, a méasik esetben
pedig a festékek alapanyagabdl,
vagyis kémiai Osszetételébdl, mely
nem egyezik az 6lom anyagaval,
illetve kémiai tulajdonséagaival.
Ha meg is kulénboztetendd a két
okbdl keletkezd piszkitds, vég-
eredményben ossze is kapcsolhato,
de azzal a szigori megkilénbdz-
tetéssel, hogy amig a nyomtatas

nem

az ifjusagot.

kerdlni. kapcsolatban.

nyomtatastechnikae
és anyagismeret#

processzusanak helytelen végbe-
menése kovetkeztében keletkez6
piszkitds az egyes helyeken és
tényleg csak mint piszkitas jelent-
kezik és a festéknek helyes meg-
valasztasa esetén annak arnyalatat
nem véltoztatja meg, addig a fes-
téknek helytelen megvalasztasa
kdvetkeztében keletkezd piszkitas
altalanos, mert az 6lom és a fes-
ték egymas alapanyagat folbont-
jak és a festéknek a szinét bizony-
talanna teszik egyrészt, masrészt
pedig maga az Olommetszet is
tonkremegy, flggetlenil a nyom-
tatas processzusdnak miként vald
végbemenésétdl. Szikségesnek tart-
juk azonban megjegyezni, hogy a
nyomtatds processzusanak helyte-
len végbemenése kovetkeztében
keletkez6 piszkitas szintén Kkét
okra vezethetd§ vissza, éspedig:
gyorssajton, abban az esetben, ha
a nyomoalap és a nyomohenger
egyittm(ikédése nem pontos, az-
altal, hogy a nyomodhengeren a
megengedettnél hathatésabb szo-
ritds van, igy természetesen annak
a forgasi sebessége gyorsabb, mint
a nyomoéalapnak a menetsebessége
és igy a nyomtatds processzusa
nem a szabalyos nehézkedés sze-
rint megy végbe, hanem surlédik
és ezért a lenyomaton rendesen a
szélén vagy a széltél csekély ta-
volsagban egy piszkos, szirke té-
nus keletkezik, amely semmi egyéb,
mint az o6lomlemeznek a rajzo-
lasa, éppen ugy, mintha keziinkbe
vennénk egy darab 6lomlemezt és
azzal egy tiszta iv papiroson vé-
gightznank.

Tégelysajtén akkor keletkezik ez
a piszkitas, ha egy gépbe aréanyta-
lanul nagyobb nyoméser6t igényl6

Elenyészd azoknak a szama, akik megfeleléen fog-
jak tudni értékesiteni az iskolaban tanultakat.

Tobb gondot kell
hogy az lzemek feliletes tanitasi rendszere vala-
milyen mddon Kkikorrigaltassék és erre kellene a
févarosi nyomdasztanoncszakiskolanak minden idét
folhasznalni, ha az a célja, hogy szakmailag képezze

forditani az elemi kiképzésre,

Egyel6re ennyit a szakoktaté fétitkar ur cikkével

Grosz Erné,

forméat teszink, Gally-tipusu saj-
ton kuléndsen, ha azon nincsen
eliils6 és hatuls6 tégelyfolfogd és
a format kénytelenek vagyunk a
szabéalytél eltéréleg, vagyis nem
kozépre, hanem az egyik sarokba,
esetleg alulra vagy folulre zarni.
llyen esetben a nyomtatas pro-
cesszusanak végbemenése pillana-
tdban bizonyos foku cslUszas jon
létre, minek kovetkeztében az
6lomlemez szintén rajzol, de nem
egyenes menet alakjaban, hanem
csomoépontonként.

A masik ok, amely megakada-
lyozza a nyomtatds processzusa-
nak helyes végbhemenését, a leme-
zek szabalytalan KkellGsitésébdl
ered, vagyis, ha a lemezek nem fe-
kiisznek siman a nyoméalapon,
hanem inognak, természetesen, itt
ismét, fliggetlenil a nyomdéhenger
szoritasatél vagy a tégelysajté he-
lyes mikodésétél. Az bizonyos,
hogy ezek az okok nemcsak a pisz-
kitdst idézik el6, hanem a leme-

zek iddéel6tti kopasat is, kuléno-
sen akkor, ha azok finomabb
rajziak.

A festékek helytelen 0Osszevaloga-
tasa kovetkeztében keletkez6 pisz-
kitds, vagyis szinelvaltozds, ami a
kérdésben foglaltatik, fuggetlenil
az el6bbi okoktdél, kizarolag és
csakis a kémiai folbomlasra vezet-
hetd vissza, azonban, ha mind a
két ok fonforog, a baj annél na-
gyobb.

Eppen ezért szigoru szabaly, hogy
kéntartalmu festékeket 6loinleme-
zek nyomtatdsahoz hasznalni nem
szabad még abban az esetben sem,
ha egyszerld stereotipidkrol van
sz6! Eppen ugy kéntartalmu fes-
tékeket o6lomtartalmidakkal sem
szabad keverni, mert ellenkezg-
leg a veszély csak fokozoédik.
Nem hasznalhat6 példanak okéaért
a valodi cinéber és a valodi ultra-



marin sem tisztan, sem pedig
kremzifehérrel, esetleg cinkfehér-
rel, tovdbba transzparenssel vagy
keveréfehérrel, mint kémiailag
semleges anyagokkal keverve, de
ugyanakkor a cinbéber és az ultra-
marin kivételével az osszes festé-
kek, udgymint fold-, asvany- és
lakkfestékek, akéar tisztdn, akar

pedig egymassal, esetleg kremzi-
fehérrel, transzparenssel, kever6-
fehérrel vagy habfehérrel vilago-
sitva, minden aggodalom nélkul
alkalmazhat6, mert a legbrillian-
sabb tisztasdgokat végig megtart-
jak, barmilyen nagy példany-
szam nyomtatasardl van szé.
Laupal Antal, Kassa.

Muller Samu jubileuma#

itkdn Gnnepel a nyomdai
munkdassag olyan kézmegbecsiilés-
ben é16 és népszer( kollégat, mint
amilyent szeptember 1-én (nne-
pelt a Weingrubernél Miller
Samu szaktars személyében. Otven
éve miult most annak, hogy a
szed6vasat el6szor adtdk a kezébe
és ez a nevezetes hatarké szolgal-
tatta az alkalmat a kollégialis sze-
retet kilonés megnyilvanuldsara.
Egyébként erre nem kellett alkal-
mat keresni, mert mindenki szereti,
becézi. Mar fiatal kordban meg-
jelent a koéz terén és hallatta lel-
kesit6 szavat irdsban a Typo-
graphidban és széban a gyl(lése-
ken; kés6bb higgadt, meggondolt
hozz4sz6lasaival iranyitotta ma-
gara a szaktarsak figyelmét. Csak-
hamar meg is nyerte bizalmukat
és egymas utan valasztottak be a
kulénbdz6 vezet6ségekbe.
Miuller szaktars mindig a hala-
das hive és a fejlédés el6mozdi-
téja volt. Ha a szervezeti és egye-
sileti életinkben praktikus re-
formokrol folyt a vita, akkor 6
azok sz06széléja volt és nem egy-
szer Miller kolléga maga pendi-
tett meg halad6 eszméket. igy téb-
bek kozdtt nagy vitat provokalt

annak idején a nés* és nétlen
egyesiileti tagok egyenjogusitasa
érdekében. Tudvalévéén régente

a n6tlenek egyenlé illetékfizetések
ellenében nem élveztek egyenld
jogokat a ndésekkel: kevesebb se-
gélyt kaptak. Emlékszink az 6
mottojara: egyenlé jogok, egyenld
kotelességek! Ma mar ez nem vi-
tds nalunk.

A jubilans mindenkit atoleld, sze-
ret6 szivéi legjobban jellemzik
azok a cikkek, amelyeket a kollé-
gialis szeretet &polasa érdekében
a Typographiaban irt. igy a vila-
got jart Miuller Samu ajanlja a

nyomdasztarsadalmi életben és a
nyomdaban az egymaskozti tege-
z6dést. E sorok ir6ja mutatott
akkor ra arra, hogy ha minden
kolléga Miller Samu volna, akkor
a te onként, magéatél terjedne el,
de — az akkori id6k durva, banté
»folhlzasait« tekintve — a mi vi-
szonyaink kozott a tegez6dés még
jobban folbatoritana egyeseket a
durvasigokra. A sajat finom lelke
utan itélte meg a szaktarsak tome-
gét is. Be sok keser(i csalodas érte
ezért!
[ 9

A varosligeti Weingruber-vendéglé
oriasi terrasza megtelt az Gnnep-
I6kkel. A kés6bben jovéknek mar
csak lenn jutott hely. A Budapesti
Kényvnyomdaszok Dalkérének Ki-
tinéen el6adott udvozlédala nyi-
totta meg az lUnnepséget. Az Alta-
lanos Nyomda, Konyv- és Lap-
kiad6 Rt. és az ott készild napi-
lapok személyzete nevében Klein
Adolf szaktars udvodzolte a jubi-
lanst és adta at a személyzet ajan-
dékait. Rothenstein Mér szaktars,
orszaggydlési képvisel6, a Se-
gélyz6-Egyesiillet nevében mondott
nagyhatdsu beszédet és nyujtotta
at az Egyesilet ajandékéat. Gyiirey
Rudolf szaktars a szervezet és a
korok szeretetét tolmacsolta meg-
haté szavakban, mig Miller San-
dor szaktars a Grafikus Miiveze-
t6k  Egyesulete  képviseletében
mondott temperamentumos id-
vozl6beszédet. Pajor Rudolf szak-
tars a szocialdemokrata part és a
parlamenti frakci6  udvozletét
hozta el, igaz szavakkal jelle-
mezve a jubilans szép tulajdonsa-
gait és harcos parthliségét. Soos
Gyula szaktars az Altalanos Fo-
gyasztasi Szovetkezet és Peidl
szaktars uUdvozletét tolmécsolta.
Majd az Unnepelt kdszonte meg

szellemes és meghatodott szavak-
ban a feléje sugarzott nagy szere-
tetet. Ezutdn magas szinvonalu
mlsor kovetkezett. Szentivanyi
Kalman elvtars, a nyomdaszok
kedvence, Pajor Oszkar elvtars
szavalémlvész, Pajor lda ének-
m(ivészn6, a munkassag szeretett
csaloganya, Stajrits Sandor szak-
tars, a korunkbdél kiemelked6
hangversenyénekes, Kadar Anna,
a kitind el6adémilvészné és
Hollay Béla, az Operahaz tagja és
dalardank  gyonydrkoddtették a
szokatlanul nagyszadmu Unnepl6-
kdozonséget. — A Grafikai Szemle
a jubileum alkalmabol forro sze-
retettel koszonti Miller Samu
szaktarsat és hajtja meg el6tte az
elismerés, a nagyrabecsiilés zaszla-
jat. Herzog S.

Magyar Duden#

_XJ_z egységesmagyar helyesiras szétara

és szabalyai. — Szerkesztette dr. Ba-
lassa Jozsef, a Magyar Nyelv6r szer-
kesztéje. — Kiadja a Budapesti Kor-

rektorok és Revizorok Kore, Budapest.
— Ara egész vaszonkétésben 5 pengé.
A magyar nyomdaszsagnak, kilondsen
a korrektoroknak évtizedes vagyuk a
német Duden mintdjara egy egységes
magyar helyesirasi szotar létrehozasa:
ime, teljesllt. El6ttink fekszik az egy-
szer(i és csinos Kkilsejli kotet, amely
hivatva van a magyar helyesiras terile-
tén rendet teremteni. A magyar Duden
létesitésének szikségérél a szakiroda-
lomban olyan sokszor foglalkoztunk,
hogy folosleges most Gjbo6l folsorakoz-
tatni az okokat, amelyek egy ilyen
kézikdnyv megszerkesztését és kiadasat
surgették és indokoltadk. Mindenki, aki
irodalommal foglalkozott, vagy akinek
csak valamelyes koze volt az irodalom-
hoz, érezte az egységes magyar helyes-
irasi szotar hianyat. Kilénésen mi érez-
tik, mi: nyomdaszok, féként korrektor
és revizor kollégaink, akik a legtdobbet
szenvedtek a magyar helyesirasi kérdés
rendezetlensége miatt, akik sajat, jobb
meggy6z6désik ellenére is, kénytele-
nek voltak tojastancot jarni az akadé-
miai, az iskolai, meg a sok-sokféle hazi
és egyéni ortogréfiai szabalyzatok egy-
masnak ellentmondé megallapitasai ko-
z6tt. Nem is csoda, hogy éppen 6k val-
lalkoztak a kérdéSvrendezésére, amikor
mozgalmat inditottaké magyar Duden
érdekében. Torekvésik eredményes lett,
mert egy ilyen kényv kiadasanak gon-
dolatdhoz az érdekelt irodalmi és
szakmai férumok hozzajarultak s kez-
detét vehette a megvalésitas nagy fele-
16sséggel telitett munkaja. Ezattal nem
szadndékozunk a megjelent koényvet bi-
ralni (mert erre lapzarta el6tt mar
idénk sincs), csupan nagy halankat fe-

245



jezziuk ki a korszakalkoté mi kiadoja-
nak, a Korrektorok és Revizorok Ko-
rének azért a kitartd és céltudatos mun-
kéjaért, amellyel a magyar nyomdaipar
e vagyat teljesedéshez segitette. Az el-
ismerést nem tagadhatjuk meg a mi
szerkeszt6jétél, dr. Balassa Jézsef tanar
artél sem, aki nagy tudasaval, gyakor-
lati tapasztalataval tokéletessé tette ezt
a munkéat, de elismeréssel kell adoz-
nunk Schwartz Armin kolléganknak is,
aki a legszivésabban harcolt a magyar
Duden érdekében s most alaposan Ki-
vette a részét a megvaldsitdss munkaja-
bél is. A sajté ala rendezés és az ad-

minisztrativ. munka viszont Kirsteier
Janos  kollégank ugybuzgalméat és
hozzaértését dicséri. Oket, harmukat

tekintjik az els6 magyar egységes he-
lyesirasi szotdr megteremtdinek, e hely-
rél is szivb6l Gdvozoljuk és kdszontjuk!

Az egységes magyar helyesiras szotara
és szabélyainak el@szava részletesen
ismerteti a helyesirasi kérdés rendezé-

majd a szerkeszt
el6szava utan, kovetkeznek: 1. A ma-
gyar helyesirds szabélyai; 13 pontba
foglalva mindent, amit e tekintetben
szem el6l nem téveszthetink. — A 1I.
fejezet a nyelvtani szabalyokat sora-
koztatja fol attekinthetéen. — A 111,
fejezetben Tipogréafiai szabalyok cim
alatt Schwartz Armin gy(jtotte 6ssze
azokat a tudnival6kat, amelyeket nem-
csak a nyomdaszoknak kell ismerni,
hanem az irodalmat mivel6knek is be-
téve kellene tudni. — A V. fejezet a
roviditéseket — az V. pedig az idegen-
nyelv( irasmoédokat ismerteti. Ezt a 48
oldalas bevezet6 részt koveti a kozel
300 oldalas sz6tar, melyet a gyakorlat-
ban nem nélkildzhetink. W.

Harom szint egyszerre nyomtato tégely (

M i&id6in nekem jutott az a megtisztel6
szerep, hogy Szab6é Elek kolléga kor-
szakalkoté talalmanyat ismertessem, be-
vezetdul el kell mondanom, hogy volt
id6, midén nem kis nehezteléssel gon-
doltam Szabd kollégara, amiért kivonta
magat a szaktanfolyami munkakbol. Ma
azonban tisztelettel ad6zom taladlmanyat
illet6 munkassagaért, amellyel — ugy
érzem — forradalmi lépéssel vitte el6re
a konyvnyomtatasbeli sokszorositas esz-
méjét. Ugyanakkor tehat, amikor a mi
kicsiny kultarvilagunk munkajabol ki-
vonta magat, az egyetemes emberi kul-

tira oltaran aldozta fél minden szabad
idejét, hogy azt szolgélja és megterem-
tette a harom szint egyszerre nyomtat6
kisgépet.

Milyen szép, milyen buszkeség: ko-
rinkbél, a kicsiny Erdély févarosabdl,
Kolozsvéarrél szakadt fol a nagy eszme,
hogy a vilag minden kultdrallamaban
szabadalmat nyerjen és az eszme testet
Oltsdon. Ugyanis Amerika mar a gép
gyartasat forszirozza és e célbdl R. Hoe
& Co. (Newyork) cég soronkivil be-
vandorlasi engedélyt és hajéjegyet kil-
dott Szab6 kolléganak, aki, ugylehet,

mire e sorok napvilagot latnak, mar az
tjvilag felé fog vitorlazni.

Altalanos tapasztalat, hogy az emberek,
mindent, ami 0j, kétkedéssel fogadnak.
Ezt nagyon konny( megérteni; a tor-
ténelem maga bizonyitja, hogy a leg-
nagyobb zsenik sem tudtak az els6 pil-
lanatra tokéletest produkalni. Gondol-
junk csak Gutenberg apank primitiv fa-
sajtéjara, meri-e valaki is azt allitani,
hogy a mai modern gépek nem ebbdl
a primitiv fasajtébdl szilettek-e? igy
vagyunk minden taldlménnyal, amely
ma még a gyakorlat kereszttizén nem
ment keresztil. Szabé kollégank tobb
szint nyom6 gépe is ma még a gyartds
és gyakorlat el6tt ,all, hogyan fog be-
valni, azt a jov6é fogja megmutatni.
Hogy technikailag e talalmany révén a
szines nyomtatas — helyesebben: a szi-
nek egymas mellé nyomtatasa egy
munkamenetben — teljesen meg van
oldva, ebben mar nem kételkedhetiink,
mert azt nemcsak a szabadalmi okira-
tok, hanem ismert jonevil szakemberek
is megallapitottdk. Ellenben az olyan
szinnyomtatas tekintetében, ahol a szi-
nek egymas folé lesznek nyomtatva,
vannak kételyek. Erre vonatkozolag
meg is kérdeztem Szabdé Elek kollégat,
hogy ezek megoldasat hogyan képzeli
el, mire a kovetkezd folvilagositast
adta:

»Elképzelhetik, hogy én, mint szak-
ember, erre a problémara mar az els6
percben gondoltam, de mindjart tisz-
tdba jottem azzal, hogy ez egy kémiai
megoldas, amely csak akkor fog kez-

1 4bra. A harom szint egyszerre nyomtat6 gép Szabd Elek altal készitett modellje. — 2. dbra. Sematikus részletrajz, mely

érthet6en szemlélteti a harom szin egyid6ben valé6 nyomtatdsanak technikai

megoldasat. — 33 a greiferkerék, melyen az F

ivfogék (greiferek) vannak, Bo a beraképad, B,, B2 B3a nyométégelyek. — Amig a beraké egy tiszta ivet a P2 asztalrél a Bo
berakopadon a J ivhatarolé és S oldalméréhdz rak, addig a Bt, B2 Bstégelyek a nyomtatast végzik. Ekkor az S oldalméré le-
slllyed s a greiferkerék a berakott ivekkel balra egy negyedfordulatot tesz, minek kovetkeztében a Bo-n berakott tiszta iv a
Bt nyomoétégelyre az itt mar egy szinben kinyomott iv a B2re, az itt mar két szinben kinyomott iv pedig a B3-ra keril. A Ba-on
mar harom szinben kinyomott iv a Bo-ra keril ismét vissza, melyet a berak6 — éppugy, mint a Viktéria-gépeknél — kivesz és a

kirakbasztalra helyez. igy a folytonos berakas utdn minden egyes nyomasra egy harom szinben nyomott példanyt kapunk.
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dédni, ha a géptechnikai rész mar meg
van oldva. Ez természetes is, mit kutas-
sanak a festékgyarak olyan 0Osszetétell
festék utan, amely a mai gépekhez tel-
jesen folosleges. Amerikaban technikai
aton mar régebb idé 6ta gyorsszaritas-
sal kiszobdlik ki a makulaturaval valé
berakadst az »Elektrizalo« és a »HoOber«
segitségével. De eltekintve mindezek-
t6l, a mai kémiai és technikai fol-
késziltség mellett ezt a problémat
amlgy sem deklaralhatjuk lehetetlen-
ségnek. Kitizott célom kilonben sem
a szinnyomasoké volt, hanem a szines
nyoméasoké, hiszen nélunk, a konyv-
nyomdaszatban azok a mindennaposak,
nem pedig az autotipia-szinnyomasok.
Vegyik csak példanak az 6sszes kolozs-
vari nyomdéakat, ha ki kellene mutatni
statisztikailag, hogy egy év alatt hany

haromszinnyomast nyomtak — ahol a
szinek egymést fedik —, az eredmény
alig tenne ki 8—10-et. Ezzel szemben a
szines nyomasok szdma — ahol a szi-
nek egymas mellé esnek — hihetetle-
nil tdlnyomé eredményt mutatnanak.
Ezzel természetesen nem azt aka-

rom fejtegetni, hogy a kémiai meg-
oldasra nincs nagy szilkség, s6t, igenis
szilkség van, mert a talalmany csak ak-
kor éri el igazi céljat, ha a szinnyoma-
tokat is egyetlen nyomassal bonyolit-
hatjuk le. Egyel6re azonban elégedjiink
meg a szines nyomasok lehet6ségével,
amely a kényvnyomdaszatban igy is egy
lépést jelent ahhoz, hogy az offset el-
nyomatéasa al6l részben folszabaduljon.«

*

A tobbszini nyomtatvanyok el6éallitdsa
egyike a legfontosabb és legnehezebb
nyomdai probléméaknak és jéllehet a
tobbszini nyoméasok irant igen nagy
szikséglet is mutatkozik, a mai napig
sem sikerilt a foladatot technikailag és
gazdaséagilag  tokéletesen  megoldani.
Tudjuk, hogy a jelenlegi tégelysajtok-
nal minden egyes szin nyomasa utdn a

nyoméformat a kovetkezével kell ki-
cserélni, hasonloképen szint kell val-
tani, a gépet lemosni és igy tovabb.

Ezért a jelenlegi tobbszini nyomas oly
hosszadalmas és igy a korilményes
mellékmunkak folytdn oly koltséges,
hogy amiatt a mai nehéz gazdasagi vi-
szonyok mellett még a jobbizlésli meg-
rendel6 is igen sokszor lemond egy
szebb kivitelli nyomtatvanyrol.

A Szab6 Elek altal konstrudlt gép szin-
tén a kilonb6zé szineknek megfeleld
kulén nyomoéformakbdl indul ki, de
ezek mechanikailag ugy vannak elren-
dezve, hogy az emlitett sllyos hatrany
teljesen elkerilhet6. Az eszme lényege
mindenekel6tt abbol all, hogy kozos
tengely koril, koérben, tébb, legaldbb is
a kivant kulonbdz6 szineknek meg-
felel6 szdmu nyomoalap és tébb nyomo-
formakeret rendezhet6 el egymastdl
egyenld tavolsagban, uUgy, hogy a ki-
16nb6z6 szinek nyomtatasa a nyoméfor-
méknak a munkat megszakité kicseré-
lései és egyéb mellékmunkak sziksége
nélkil megszakitatlan Gzemben, korben
valé folytonos forgds mellett megy
végbe. A koérben elrendezett nyotné-

alapok vagy nyomoétégelyek nyomtatas
kézben egyhelyben 4llanak, hasonlo-
képen a nyoméformak sem forognak

korial, hanem a kozés tengelykdrili
kérforgast csupan a szinnyomatokkal
elldtand6é  papiriveknek  kolcsondzzik

egy sajatos forgé- és keringbszerkezet
segélyével.

Hogy a nyomtatast megel6z6 mellék-
munkdk (egyengetés stb.) lehet6leg
kénnyen és gyorsan legyenek keresztil-
vihet6k, a nyomtatas kozben allandéan
helytéallé nyomotégelyeket hord6 kozos
gylrdalaka vaz tetsz6legesen jobbra
vagy balra fordithaté, gy, hogy bar-
melyik nyomoétégely a gép kezel6jének
allandé munkahelyéhez, illetéleg a be-
rakéasztal helyébe hozhat6.

A taldlmany szerinti gép az egyszer(isi-
tett, kompendidézus kiképzése folytan
kisebb vagy kozepes Uzem(i nyomdak
részére is lehetévé teszi a gép beszerzé-
sét, tehat a tobbszinnyomasra val6é be-
rendezkedést. A tdbbszinli nyomatok
el6éllitdésa tekintetében rendkivili id6-
— és igy munkakoltség— megtakaritas-
sal nemcsak magéanak a nyomdaipar
szempontjab6l nyit meg eddigelé sok
esetben elzart lehet6ségeket, hanem
miivészeti, kilonosen a képzett grafikai
iparm(vészek szines munkai: lin6-, Mii-
ser- és 6lommetszetei, amelyek eddigelé
a nagyobb el6éllitdsi koltség folytan

csak kevés esetben kerilhettek ki-
vitelre, akadéalytalanul érvényesilhet-
nek.

A gép 2—3 vagy 4 szinre is épithetd;
a gyakorlatban ennél tébbre nincs is
szilkség. Egy harom szint nyom6 tégely-
sajtonak m(kodési modja a kovetkez6
(lasd az 1. és 2. abrat):

Midén az ivfogo(greifer)kerék a 3-as
nyoméfoliletrél egy negyedfordulattal a
harom szinben készre nyomtatott ivet a
beraképadra (tehdt a munkamenet Kki-
indulépontjdhoz) hozza vissza, az oldal-
illesztéek folemelkedik, az ivhatarol6-
késziulék (als6 illesztek) pedig a meg-
felel6 vezérl6készulék utjan a berako-
asztalra fekszik. Kozvetlen ezutdn az
ivfogok kinyilnak, majd a foladéhen-
gerek jonnek mikodésbe és mig a hen-
gerek a nyomoforméat befestékezik és
ismét visszatérnek a festékeloszté hen-
gercsoportokhoz, a beraké a kinyomott
példanyt kiveszi s a kirakoasztalra he-
lyezi, a berakoéasztalrél pedig egy tiszta
ivet — éppugy mint a jelenlegi gépe-
ken — pontosan az illesztékekhez he-
lyez. A festékezés megtorténte utédn az
ivfogok osszecsukdédnak és mindaddig
csukva maradnak, amig a greifer-kerék
teljes fordulata utdn a berakdasztalhoz
ismét vissza nem tér. A berakott iv
elinduldsa elétt az oldalméré lesullyed,
hogy utat adjon az indulé ivnek. A
greiferkerék pedig az 1 szdmu nyomoé-
mechanizmus felé egy negyedfordulatot
tesz meg és igy az ivet sajat sikjaban
negyedkdérben tovabbitva siman rea-
csUsztatja az 1. szdmu tégelyre, illetve
ennek &thuzatara. Ekozben a greifer-
kerék megall, hogy a nyomtatads végbe-
mehessen. Az itt mar egy szinben Ki-
nyomott papiros atmegy a 2. szamu té-
gelyre, innét a két szinben nyomott

papiros a 3. szamu tégelyre, innét a
harom szinben kinyomott papiros pedig
atmegy a berakéasztalhoz, illetéleg ki-
induléhelyére, ahol mindannyiszor tiszta
iv lesz helyébe rakva.

Valahanyszor a greifer-kerék megall, a
kozos tolattyd egyidejlileg mozgasba
hozza mind a harom nyomémechaniz-

must, 0gy, hogy az egyes nyomotége-
lyeken fekv6é egymasutani iveknek az
els6, a masodik, illetve a harmadik

szinnel valé nyoméasa sorozatosan egy-
idejlleg torténik.

A gép konstrukci¢janal fogva tébbféle
mddositasra alkalmas, anélkil, hogy a
talalmany lényege megvéltozna. llyen
mddositas els6sorban a haromnal tébb
szinnek megfeleld szdmi nyomotégely-
nek és tobb nyomoéalapnak egy és
ugyanazon gépen, kozos tengely koril,
egyenlé kozokben valé elrendezésébdl
all, mely az iveknek az 6sszes szinekkel
folytonos Ulzemben val6 nyomtatasat
teszi lehet6évé.

Az egyengetés egyenletességét és a nyo-
méserdsség ellensilyozasat nagy mér-
tékben el6segiti az a specidlis gumi-
vészon, melyet a dombormiiv({ vignet-
tak nyomtatdsanal hasznalnak. A nyo-
méaserdsség mindegyik tégelynél — épp-
ugy mint a jelenlegi Viktoéria-tégely-
sajtoknadl — tetszés szerint fokozhat6.
Tovabbi tokéletesités folytdn a talal-
many a konyvnyomdaszat terén még
egy Uj lehetéséget nyit meg, amelyhez
eddig egy kilon speciédlgépre volt szik-
ség. Tekercspapirrél nyomhaték vele
domborm(v( vignettdk, valamint gya-
rak, gyogyszertarak, drogéridk sth. ré-
szére szines Kivitel( kartondobozkak.
Ha ezeket egy szinben Aallitjuk csak
elé, akkor a tekercspapir a 3. sz&dmu
tégelynél lesz foltéve, ha pedig példaul
harom szinben lesz nyomtatva, Ugy a
tekercspapir a berakéasztalnal lesz fol-
téve, ahol egy pontosan bedllithaté
transzportalohenger mindig az illeszté-
kekig tolja be a papirt, utana pedig,
miel6tt a greifer-kerék elindul, égy kés
a megfelel6 nagysagra levagja, majd a
3-as tégelyen tdbb szinben kinyomtatva,
kidomboritva és kistancolva az erre a
célra gyartott specialis gumivaszonszala-
gon egy kosarkaba transzportalja. Ez-
zel az Ujitdssal a gép egy igen fontos
szerepkort fog betdlteni a kdényvnyom-
daszat terén. Krizs6 Kalman, Cluj.

A tiszta munka Kkritikaja*

Egy gépszedd, tultengd és tengelytelen
egyed, Onteltségérél volt hires. Munka-
jara nem teljesen indokoltan nagyon,
nagyon ratarti vala.

Egy kollégaja kritikajat kiprovokalvan,
az kitéréen valaszolt: .

— Chopin egy alkalommal egy kicsi vi-
déki varoska templomaban voltkénytelen
misét hallgatni. Az orgonista természe-
tesen remekelni akart mindenéaron.

— Nos — kérdezték Chopint6l —, Ggy-e
mlvész a mi orgonistank?

— Igen, igen, csak tulbiblidsan jatszik.
— Hogyhogy?

— Igen, mert a jobbkeze nem tudja,
mit csinédl a bal! .. G. R.
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A muncheni nemzetkozi plakatkiallitas #

Cv-lvasom a budapesti napilapokban a
muncheni plakatkiallitAson elért »nagy
magyar sikert« és ez a hiradas késztet
arra, hogy véleményt mondjak a kialli-
tasrél, melyet alkalmam volt megtekin-
teni. Maga a kiallitds igen ellutott azok-
tél a jol rendezett Kkiallitdsoktél, me-
lyeket a németek eddig rendeztek. Elet-
telen és halott volt az egész és a hatal-
mas csarnokban szinte lézengett az a
néhany ember, aki (egy forgalmas szom-
bat délel6tt) a kiallitdst megtekintette.
Az egyes orszagok deszkafallal elhata-
rolt boxokat kaptak. A németeket Kki-
véve, ezek a boxok teljesen egyforma
nagyok voltak és egyforma mennyiségi
plakat befogadasara voltak alkalmasak.
Ezt azért jegyzem meg, mert mar olyan
hiradast is olvastam, hogy a kitlin6 ma-
gyar plakattermésbél aranylag tobbet
fogadtak el kiallitdsra, mint mas, na-
gyobb orszaghdl. A magyar rész 16
duplaives és 12 egyives plakatot olel
fol. Erdemesnek tartom félsorolni a Ki-
figgesztésre mélténak tartott magyar
plakatokat, melyek a kovetkezdék: Biré
Mihaly, Modiano; Bottlik Jozsef, Pax
poloskairt6; Berény Rébert, Cordatic;
Bardoécz Arpéd, Kabatvasar; Baja Ka-
roly, Azt Est; Poélya Tibor, Az Est;
Jeney Jend, Kultdrnap; Farkas Istvan,
Modiano; Véit Ervin, Malata ser. Bort-
nyik Sandor, 2 Modiano; Poélya Tibor,
Végh Dezs6 1—1 Modiano; Berény R6-
bert; Palma-sarok; Ferencz Marton,
Magyarsag; Deutsch Jozsef, F6varosi
sorf6z6. Az els6 oldalfalon: Poélya Ti-
bor, Tundérkert, Pesti Naplo regény;
Abonyi  Zoltan, A  postaskisasszony
(Vigszinhaz-plakat); Polya Tibor, Pesti
Napl6; Polya Tibor, J6pajtds; Ha-
ranghy Jend, Jaszai Mari emlékiratai;
Gara Akos, Az Est harmaskényve. A
masodik oldalfalon: Repcze Janos, Vas-,
gépkiallitds; Kolozsvari Andor, Trojka
szinhazplakat; Csemiczky Gusztav, Bu-
dapesti nemzetkozi vasar; Polya Tibor,
J6jjén harom napra Budapestre; Andor
Rdébert, Sopron-Készeg; Kiss Janos,
Bakonyi erd6.

Nem tudom, volt-e a mincheni ki-
allitdsnak zs(lrije, de ha volt, akkor
igazan szerencsés taldlkozasa az a vélet:
lennek, hogy a meglehetésen jé magyar

plakattermésb6l nem  kevesebb, mint
hat Modiano és o6t Az Est—Pesti
Naplé plakat kerilt kiallitasra. Nem

célom és nem hivatasom az itt folsorolt
és Munchenben Kkiallitott plakatok fo-
16tt kritikadt gyakorolni, de a Kabat-
vasar, a Févarosi Sorfé6z6, a Jopajtas és

a ket szinhazi plakat valdban itthon
maradhatott volna. Allitélag 100 ma-
gyar plakatb6l szedte ki a mincheni

zs(ri a folsorolt miveket. Mindenesetre
j6 lenne tudni, melyek voltak azok a
munkéak, amelyekb6l valogattak, mert
latatlanban merem Aallitani, hogy ha az
anyag Osszeallitéi csak a legutébbi 10
év magyar termését allitottak volna
ossze, akkor a félsoroltakbol, ha sokat
mondok, talan 10 darab kerilhetett
volna a vildg szeme elé. Furcsa fényt
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vet az Osszevalogatok szakértelmére az
is, hogy amig Bir6 Mihalynak, a ma-
gyar plakatm(vészet Eurépaszerte el-
ismert attoréjének mindéssze egy pla-
katjat (az is Modiano) talaltak kialli-
tadsra érdemesnek, addig Polya Tibornak
nem kevesebb, mint hat mive kerilt
ki Miunchenbe. J6 lenne tudni azt is,
hogy itt Budapesten ki &llitotta 6ssze a
Minchenbe kiildétt anyagot és hogy
lehetévé tették-e minden miivésznek és
minden plakdtnyomémiintézetnek, hogy
legjobbnak tartott munkaikat a kialli-
tasra kikildjék. Es végil a kévetkezd-
ket: A budapesti napilapokban apré
kis hiradasok jelentek meg a napokban,
amely hiradasokban a muncheni kiélli-
tds nagy magyar sikerérél irnak és
orommel allapitjaAk meg, hogy nem ke-
vesebb, mint hat Modiano-plakat disz-
lett a kiallitason, Oregbitve a magyar

plakdtmiivészek érdemeit. Az igazsag
kedvéért meg kell jegyeznem, hogy
egyedil a Népszava volt az, amely

ezt a kis hiradast azzal a jellel latta el,
amellyel fizetett hirdetései szoktak meg-
jelenni. A tobbi lap uUgy adta le azt
a mindenutt megfizetett kozleményt,
mintha nem is a Modiano, hanem a ma-
gyar plakatm(vészet sikerén érvendezne,
igy lehet ugyan reklamot csinalni arany-
lag olcsé aron a Modiandnak, de a ma-
gyar plakdtm(ivészet nem érdemelte meg,
hogy vele Miinchenben és itthon is ezt
a komédiat végigcsinaljak. N. M.

A nyomdaszat#
torténete #

(A nyomdaszat torténete. A Grafikus
Mivészetek Konyvtara VII—XIII. ko-
tete. irta Novak La&szl6. Egy-egy kotet
ara 3.90 P. Megrendelhet6 a szerkeszt6-

kiadé Novak Laszlé kolléganal, Buda-
pest, VIII, Conti ucca 4.)

A mi él6 lexikonunk, sajat kulon
szakmabeli bélcsink s o6rékifju rajon-

gonk hatalmas mivét befejezte. Vagy
hadrom évtizede, hogy e m( eszméje
megsziletett s folytonos adatgydijtés,
buvarkodas utdn ime, most valésagga
lett. A hét kotet egyuttvéve olyan terje-
delmes mi(ivet alkot (kdzel 1000 oldal
és vagy 200 melléklet), hogy jelent6-
ségét egyszer(i atolvasds utdn nem is
lehet folbecsilni. Ebbe bele kell mé-
lyedul, alapos és rendszeres tanulmény
targyava kell tenni, hogy igazi becsét
atérezzik. Ez a munka évtizedes buvar-
kodas eredménye és nem szolgai fordi-

tasa valami hasonlé kulféldi munka-
nak. Nem is lehetne az, mert a kil-
foldi szakirodalomban sem ismerink

ehhez hasonlatosan tokéletes, a sokszo-
rositds minden teriletére kiterjeszkedd
histériai munkat. Es nem is obiigat
értelemben vett torténelem ez, hanem
élvezetes stilusban foldolgozott torté-
neti regény, amely nemcsak a mult
tiszteletét szolgalja, hanem tanit, oktat,
megismertet a sokszorositds tinemé-

nyesen szép fejlédésével. Kaprazatos
mozaikképét allitja 6ssze annak az igazi
mivészetnek, amelynek hatdasa az em-
beri tarsadalom fejl6désére, a kultira
terjedésére és megerdsodésére a leg-
nagyobb er6vel birt. Ez a nyomdaszat-
torténelem tudoményos és szakkultura-
lis értékkel bir s nincs is més kivansa-
gunk, mint hogy ezt a mivet ott lassuk
minden magyar nyomdasz kezeligyé-
ben; nem is a koényvespolcon, mert
nem azok kozé a munkak kozé tarto-
zik, amelyeket egyszer szoktunk el-
olvasni, ez kézikényv, amelyre gyakor-
lati munkank koézben sokszor lesz szik-
ségiink, mert — ismételjik — nemcsak
a mult

Gjabb kor technikai fejl6désének toké-
letes rekapitulalasat, amit kilondsen a
legifjabb nemzedéknek kellene tokéle-
tesen ismernie. Amikor a legmelegeb-
ben ajanljuk a beszerzését, egyben fol-
vetjuk a gondolatat annak is, hogy ille-
tékes férumaink ejtsék valahogy a méd-
jat e nyomdaszattérténet nagyobbmérvi
terjesztésének a tanoncok kozott. El-
ismer6 ajandék és buzdité jutalom-
kdényv céljaira nem is tudunk értéke-
sebb miivet elképzelni Novéak kollé-
gank munkajanal. A Fénokegyesilet és
az Ipartestilet az ilyen terjesztésnek
megtalalhatna a legcélszer(ibb formajat.

Foljegyzések#
Jubileumok. A derék koényv-
nyomtatoknak ismét egész sorat
Unnepelték a szaktarsak félszaza-
dos jubileumuk alkalmabol. Ji-
nius 22-én este Horvath Ferenc
szaktarsat jubildlta a Pesti Kdonyv-
nyomda Rt. személyzete. A Buda-
pesti Kdnyvnyomdaszok Dalkdre
nyitotta meg az Unnepséget, majd
Vorés Vilmosné Grné mivészettel
szavalta el Jandy Imre szaktars-
nak erre az alkalomra irt gyo6-
nyord versét. A tapssal fogadott
szavalat utan Propper Jend a sze-
mélyzet nevében udvozélte a jubi-
lanst, atadva neki a személyzet
ajandékat. Reismann Dezs6 szak-
tars a Segélyz6-Egyesilet nevében
méltatta a jubilans érdemeit és
adta at a jo kollégaknak Kkijaro
ajandékot, mig Pajor Rudolf
szaktars a szocialdemokrata part
nevében Udvozolte, Staudt Ferenc
szaktars pedig mint régi dalost
koszontotte fol az Unnepelt szak-
tarsat. Az ajandékokat és az id-
vozléseket Horvath szaktars meg-
hatottan kdszonte meg. Az inneplé
ko6zbnség szoOrakoztatasarol a da-

larddn kivial Simon Vilmos és
Szalai Janos szaktarsak gondos-
kodtak. — Julius 6-an a Stepha-



neum nyomda személyzete rész-
ben délben a nyomdaban, részben
este a Népligeti Nagyvendéglé
kerthelyiségében innepelte Dezs6
Ferenc, Heverdle Karoly, Krak
Andras, Luncz Mihdaly, Tomasek
Géza és Wenisch Gyula szaktar-
sakat. Jubileumon rég lattunk
mar annyi vendéget, mint ez alka-
lommal. Ifj. Bundschuh Gyula
szaktars megnyitotta révid néhany
szbval az Unnepséget, utana a da-
larda réazenditett udvozl6dalara.
Veresek Géza a személyzet szere-
tetének és nagyrabecsilésének
adott kifejezést a jubilansok irant
és adta &t nekik a személyzet
ajandékat. Kohl Ferenc nyomda-
igazgatd és Erd6si Karoly vezér-
igazgato felkdszontbje utan Halasz
Alfréd szaktars a Segélyz6-Egyesi-
let, a szervezet és a korok képvise-
letében Gdvozolte ajubilansokat és
atadta nekik az Egyesulet ajandé-
kat, Vanczak Janos orszaggydlési
képvisel§ a szocidldemokrata pért
nevében fejezte ki jokivanatait,
végul Staudt Ferenc szaktars We-
nisch szaktarsat-mint régi dalos-
testvérét kilon 0dvodzolte. Simon
Vilmos szaktars humorral jol fi-
szerezett versét mondta el, mind-
inkdbb fokozéd6 deriltség koz-
ben, ugyancsak Wenisch szaktars-
rol. A verset azutdan nyomtatas-
ban, vaszonkodtésben adta 4t a
megénekelt kolléganak. A cimlap
Priiner Arnold szaktdrs m(vészi
munkaja. Nagyon koltséges és
szépkiviteli Emlékkonyvet készi-
tett a jubilansok tiszteletére a
Stephaneum nyomda igazgatdsaga,
amelyre csak az a szerény meg-
jegyzésiink, hogy ennyi koltség-
gel, ilyen draga anyag fdlhaszna-
lasaval modern kivitelben is meg-
csinalhattdk volna. —« Az (nnep-
1ésb6l természetesen mi is kikéve-
teljiuk a magunk részét és teljes
szivb6l csatlakozunk a jubilaris
innepélyeken elhangzott jokivéan-
sagokhoz. h.

Sotétben is elolvashaté™

és szinlapokkal Kkisérletez-
nek néhany londoni mulatéhelyen és
szinhdzban. Ezeket a nyomtatvanyokat
fekete papirra nyomtatjak fehér festék-
kel, amely valami foszforeszkalé anyag-
gal lévén vegyitve: a sotétben vilagit.

misorokkal

TANAY JOZSEF

Lapunk nyomtatasakor értesiliink,
hogy a Grafikai Szemle megalapi-
téja s hisz éven at valé els6é szer-
keszt6je és a Pesti Koinyvnyomda
Részvénytarsasidg nyugalmazott al-
igazgatéja, 72-ik életévében meg-
halt. A régi tipusu, de utols6 per-
céig fiatalos lelkili, minden szépért
és joért rajongani tudé igaz nyom-
daszok gyonyorl példanya szallt
véle a sirba. Ott volt mindenitt és
mindenkor, ahol a nyomdaszk®z6s-
ségért tenni kellett és lehetett vala-
mit. A nyolcvanas években egy-
ideig a Typographiat is szerkesz-
tette. Kés6bb a Kényvnyomdaszok
Szakkore élén mint ennek két
évtizeden at blzgolkodott elndke
— végzett értékes munkat nyom-
daszati szakkulturank csemetéjé-
nek apolgatasa korul. EmIékét szi-
vébe zartan 6rzi minden nyomdasz.

Papirfény*
és szemhigiéne ¢

Az a generaci6é, amely a vilaghdborut
talélte, nem csekély borzalommal fog
az akkori id6ben hasznélt papirra vissza-
emlékezni. Ha az Gjsagpapir valahogyan
meg is jarta, de az ir6- és egyéb jobb
munkékra szént papirok valésaggal két-
ségbeejtették az embereket. F6kép azért,
mert hidnyzott a papirnak »szép fénye«.
Erdekes, hogy az erésen fényezett papir
az egészségnek art. A szemorvosok kar-
hoztatjdk, hogy éppen a nagy tomeg az,
amely a fényezett papirt elényben része-
siti. Hogy az erbsen fényezett papir a
szemet rendkivili médon megerélteti,
azt megfigyelhetjik azoknal, akik ilyen
papirrél valamit le akarnak olvasni.
Szinte automatikusan fordul az olvaso
a napfény felé akként, hogy a jol szati-
nirozott papir minél kevesebb tiikrozé-
dést nyuGjtson. [Mesterséges vilagitasnal
a papirt ugy tartjuk, hogy fényhatadsa a
lehetd legkisebb legyen. (r.)

David Stempel-Strasse*

A budapesti nyomdéaszsagnak évtizedes
vagya volt, hogy a févaros valamelyik
uccdjat Gutenberg Janosrol nevezzék el.
Szerény 6haj maradt ez mostanaig. Ami-
kor Segélyz6-Egyesiletink székhazat fol-
épitettuk, abban a hitben ringattuk ma-
gunkat, hogy Otthonunk homlokzata
el6tti téren fogjuk folallitani Guten-
berg Janos szobrat, s miutan a Féher-
ceg Sandor O&fenségérdél hddolattal el-
nevezett tér nevének megvaltoztatasara
gondolnunk nem volt szabad, szemet
vetettink a Bérkocsis uccara, bar ezt
sohasem forsziroztuk valami nagyon.

No, de a Gutenberg-szobrot illet6 Kki-
vansagunkat is — hogy poérias szolas-
mondassal éljink — elkiabaltuk__ A
hat6sadg nagysietve odahelyezte a Fodor
mellszobrot, nehogy tényleg esziinkbe
jusson erre a fenséges térre remélni a
Gutenberg-szobrot. Ezért van, hogy a
Gutenberg ucca is vagyunk még ma is,
a Fodor-szobor pedig mar nem is izgat,
bar a Szakkdr Gutenberg-szoboralapja
még ma is megvan s varja a — valori-
zaciot. Ezeket eldljaréban csak azért
mondtuk el, mert most olvassuk a né-
met lapokban, hogy Frankfurtban a va-
rosi tanacs elhatarozta, miszerint David
Sleinpel nevér6l uccat fog elnevezni,
igy akarvan megorokiteni a nagynevd
betliont6 emlékét...
Uj nemet*

nyomdasziskolak e
Csak mostanaban avattak fol Lipcsében
Eurépa egyik legszebb kényvnyomtato
tanintézetét, mar egy Ujabb nagyaranyl
nyomdasziskola épitésérél kapunk hirt.
Berlinben kezdik épiteni a grafikai
iparagaknak szentelt 0j, hatalmas, ot-
emeletes tanonciskolat, amelynek kozel
100 el6ad6i és mihelyterme lesz. Az
iskolat a legtokéletesebben akarjak fol-
szerelni.

A németbirodalmi *
nyomda*
naponkint &tlag 20,000.000 levélbélyeget

allit el6, ami 200.000, egyenkint 100 da-
rabot szamlal6 ivnek felel meg.

Pragai lapstatisztika*

A csehszlovak statisztikai hivatal leg-
Gjabb kimutatdsa szerint Pragaban 1387
folyédirat jelenik meg. Ezek kozul 244
politikai és 1143 nem politikai irdnyzatu.
A politikai lapok koézul 160 cseh-, 64
német-, 9 orosz-, 6 magyar-, 3 ukran-,
1 bolgar- és 1 szlovéknyelvli. A nem
politikai lapok kézil 1006 cseh, 115 né-
met, 7 angol, 4 magyar, 4 eszperanto,
3 orosz, 2 francia, 1 indiai és 1 spanyol
nyelven jelenik meg. 1920 6ta a lapok
szdma majdnem megkétszerezddott. A
szaporulat politikai lapoknal 95, nem
politikai lapoknal 78 szézalékot tesz ki.

Victor Hugo*
és a nyomdaszok*

Egy meghatarozott napra vartak Victor
Hugé egy mivének megjelenését, mely
némi szenzaciot volt hivatva kelteni. A
jelzett napon misem jelent meg. A kiado
az érdeklédb6knek a kovetkezd magyaréa-
zattal szolgalt:

— Sajnos, — monda —, nem tudom
megmondani, mikor*jglenink meg. A
nyomdasz nem szallitja a kefelevonato-
kat, lehetetlen barmit is megkapni a
munkasoktol. Ezek a huncutok nekife-
kidtek a mi olvasdsanak és ez az or-
dogi konyv annyira folforgatja O6ket,
hogy bégnek naphosszat s a kénnyektdl
semmit sem latnak.

A szébanforgé kényv a Nyomorultak
volt. G. R.
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Korrektori rovat#
A fix sz6 hatarozo, «

jelzdi melléknév, mert hiszen arra
a kérdésre felel, hogy milyen?
Tehat a fénévtél, amelyre ez a
sz6 vonatkozik, kilén szedendd.
Mégis azt latjuk Iépten-nyomon,
hogy egybeirjak, szedik a fénév-
vel igy: fix0sszeg fixfizetés, fixaru,
fixpont. Ez a hiba kulondésen a
Stephaneum nyomda Emlékkoény-
vében, amelyet hat érdemes szak-

tars jubileumara adott ki, tlnt
fol, ahol a maéasodik oldal els6
bekezdésében olvashatjuk: »A

munka rendjében tébb olyan fix-
pont van« stb. Ne tévesszen meg
benninket az idegen sz6. Fix —
szilard, valtozatlan, biztos. Mar-
most miért lenne fix fizetés vagy
fix pont egy 9z6 és biztos fizetés
vagy szilard pont két sz6? A jelz6
a fénévtél akkor is kulén irando,
ha azt idegen szoéval kivanjak, h.

Az idegen nevek*
ragozasa*

Magyar szed6tdl vagy korrektor-
tél nem lehet megkdvetelni, hogy
minden idegen nyelv szabalyait
ismerje, de munkajat minden-
esetre megkonnyiti, ha legalabb
konyit ehhez is, ahhoz is. Az
utébb megtartott népszdvetségi
targyaldasokkal kapcsolatban pél-
daul gyakran el6fordult a Briand

PA ILYAW

MUNKAIK
KIALLITASA

Segélyz6-Egyesilet évi jelen-
tésének fed6lapjara, az Ev-
kényv bels6 cimlapjara, vala-
mint a Vasadi és Vértesi cég
hirdetésére kiirt palyazatokra
bekildott palyam unkakat1929
oktéber 6-an délel6tt 9 — 1-ig,
7-én, 8-4n, 9-én és 10-én
pedig délutdn 4 —6-ig koz-
szemlére allitjuk ki a Typo-
graphia bérkocsisuccai Ulés-
termében

ugyanis a d a szé végén néma,
tehat a -val, -vei rag v betlje nem

a sz6 végén é-nek hangzik, tehat
Viliiének, ejtik ki a fonti nevet.
Clémence-szaZ (Klémansz) a he-
lyes és nem Clémence-val. Louise-
zal (Luiz) és nem Louise-val.
Louis-val (Lui) és nem Louis-szal;
Drumont-rertZ (Driimon) és nem
Drumonttal. Ehhez  hasonldan
vannak angol nevek is, amelyek
irasuktél eltéréen hangzanak és
kiejtésiik szerint ragozanddk: Pél-
daul: A Times-feare (Teiinz), a
Daily Meail-2>ero (Déli Mél), Wil-
liams-nefc (Vijjemsz), James-szeZ
(Zsemsz), Rose-za7 (R6z) stb. h.

Az idegen szavakkal*

egyébként is sok baj van. Az ige-
kotés (re-, de-, in-) idegen szavak
elé az avatatlan iré vagy beszél6
még odateszi a magyar igekotét is,
ami valésdggal komikusan hat. Ki
nem olvasta még: atreformélni,
leredukalni, ledestrualni, megrek-
lamalni, beleinspiralni stb? Ha
mar az idegen szot hasznaljuk,
elégedjunk meg az azzal Ossze-
forrt igekotével és ne rontsuk meg
azzal, hogy még egy magyar ige-
kotét (at-, le-, be-, meg- stb.) te-
sziink eléje. Ezzel csak mosolyt
véltunk ki az értelmes olvaséban.
Teljesen elegendd, ha azt irjuk,
hogy reformalni kell a tdérvényt,
redukalni a béreket, destrualnak,
vagy valamit reklamalni, valaki-
nek valamit inspiralnak stb. Mi-

név. Olvastuk napilap cimében a arhez, hanem a kiejtett ra-hez lyen nevetséges, ha valaki azt
is, hogy megbeszélések folytak hasonul. Igy helytelen a Vil- mondja: visszarevanzsilom. Ez
Briand-cZaZ. Helyesen igy szedték liers-eZ vagy Villiers-szeZ ragozds csak néhany példa, de a figyel-
volna, amint sokan szedték is: is a helyes Villiers-veZ helyett. Az mes olvas6 gyakran talalkozhat
Briand-nal. A francia nyelvben er, ez, ers, et a francia nyelvben tébbel is. h.
1. &bra. Georg Spiess gépgyar Gjfajta félautomatikus hajtogatégépei. 2. abra.
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MEGHIVO

MUSOR A TULOLDALON

GUTENBERG-1NDULO, ELO-
ADJA A SZEGEDI ALTALA-
NOS MUNKASDALKOR

UNNEPELY MEGNYITASA

3

ALKALMI VERS, SZAVALJA
HAJOS ROZSI

Aa

UDVOZLESEK

3

A MUNKASZENEKAR BE-
FEJEZO SZAMA

z

Székhazavaté Unnepélytinkre
a févarosbol és vidékrdl ér-
kezeit vendégeink hétfén dél-
el6tt kirdndulnak Vérosta-
nyara, az erdészeti szak-
iskola megtekintésére; ked-
den pedig a varos neveze-
tességet! tekintik meg, sze-
gedi szaklarsah kiséretében

MAGYARORSZAGI KONYVNYOMDASZOK ES BETUONTOK
SEGELYZO-EGYESULETENEK SZEGEDI KERULETE

SZtKHAZAVATO UNNEPELYET

EZERKILENCSZAZHUSZONKILENCEDIK EVI AUGUSZTUS
HO TIZENNYOLCADIKAN (VASARNAP), DELELOTT Tiz
ORAKOR BARO JOSIKA UCCA HUSZONEGYEDIK SZAM
ALATTI OTTHONABAN TARTJA MEG, MELYRE T. CIMET
TISZTELETTEL MEGHIVJA A RENDEZOBIZOTTSAG

ESTE FEL NYOLC ORAKOR TARSASVACSORA A SZEKHAZ EPULETEBEN

A Magyarorszagi Konyvnyomdaszok és Bet(ionték
Segélyz6-Egyesiilete szegedi keriilete székhazavat6

Uinnepélyének meghivéjara kiirt
Il. dij nyertes munkdja. Szedte:

nyomta: Prohéaszlta Ferenc (DélmagyarorSzag Hir-
lap- és Nyomdavallalat rt., Szeged). — A meghivé
szarnyas részét a pontozott fliggélyes vonal jelzi.
A misor e szarny hatlapjdra van nyomtatva,
amint az oldalt, alul elhelyezett példa mutatja.



MAGYAR
(Gmmany o akadémia
KONYVTARA



Egy 0] hajtogatogep- 0
tipus#

A hajtogatéogép a modern konyvkoté-
szetben — a sokszorositéipar eme Kki-
egészitd szakmdjdban — ugyanolyan
jelent6ségli, mint a nyomdai gépek
kozott az oOnberakokészulék. Célja:
meggyorsitani és pontosabba tenni a
kinyomott ivek hajtogatasat s féként
kikiszébolni a kézihajtogatasnal alig
elkerulhetd elmaszatolasat a nyomas-
nak. Evtizedek o6ta vannak mar haj-
togatogépeink; majdnem valamennyi
meglehetésen  komplikalt rkezet,
6d6 ka-
apirtorékések és a vezetd

amelyet az emelked6 és lec
rokra szerelt

6~ NU

MINDENFELE REKLAMNAL SZEBBEN

ES MEGGYOZOBBEN

BESZELNEK
A TENYEK!

MAJUS HAVABAN MELY-
NYOMOKORFORGOGEPEINKBOL:

FOLYO EVI

BRAZILIABA oo
LEGRADY CEGNEK, BUDAPEST

PRAGABA ..o
STEYLBE (HOLLANDIA)...........

ZOFINGENBE. ..o

NYOMOMUVET ADTUNK EL.

(HAT

ERGI

szalagok sokasdga jellemez. Mint min-
den fél és egész automatikus rendszer(
késziilék, Ugy a régi hajtogatégéptipu-
sok sem voltak tokéletesen megbizha-

Bevezet6henger

T

I
Hajtogat6hengerek
3. ébra.

ték, s a foltaldlok, gépszerkeszték egy-
szer(ibb készilékek konstrualasan fara-
doztak. Amerikdban vagy egy évtized-
del ezel6tt egy olyan megoldads mertlt
fol, amely az addig bonyolult szerke-
zetet szinte meglepd mértékben le-
egyszer(sitette. Ennek az 0j hajtogat6-
géptipusnak az alapelvét vette at azutan
a lipcsei Georg Spiess gépgyar is —
Rotary-odnberakéi a legjobbak soréba
tartoznak — s néhany évvel ezel6tt for-
galomba hozta Spiess-Falzer név alatt
azt az Ujrendszer(i hajtogatdgépet,
amely a mi viszonyainknak a legjobban
megfelel és tokéletesen dolgozik. Az
alapelvet a 3. abra mutatja sematiku-
san. A berakott papirivet a bevezet6- és
az egyik hajtogatohenger a veluk szem-

EP@YAR eRESZVENY TARSASAG ¢ AUGSBURG

V IN MELYNYOMO-
KORFORBGOGEPEK VEZETNEK!

GEPEK NYOMOMUVEINEK SZA

AZ ALTALUNK ELADOTT MEL1OSO

S EZEKNEK TEKINTELYES RESZE SZINES MELY-

2 AMI

ELET ALAJOI

NYOMAS CELJAIRA SZOLGAL, ILLETVE ALKALMAS.

EZEN ROVID NEHANY EV ALATT ELERT
2 EREDMENYHEZ HASONLOT EGYETLEN
VERSENYTARSUNK MEGKOZELITOLEG SEM
2 TUD FELMUTATNI

GYARTMANYAINK ABSZOLUT KIVALOSAGAT
BIZONYITJA. - MAGYARORSZAGI KEPVISELETUNK:

Et PIA

BUDAPEST II*" MARCIT KC")RUT 81l. TELEFON: AUTOMATA Itt-14
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ben all6 és szabalyozhaté hajtogaté-
lemezek kozé vezeti. Mihelyt a papiros
széle a lemezek zarolapjahoz utkozik:
a papiriv a bevezet6hengerek miko-
désének hatdsa alatt a hajtogatéhenge-
rek folotti részén behajlik, minek ko-
vetkeztében a két hajtogatéhenger kozé
keril; ezek megragadva az ivet, behuz-
zdk és megfelel6 helyen megtorik,
vagyis elvégzik a hajtogatds miveletét.
Ennél a rendszernél tehat kikiszobol-
ték a papirvezet6 szalagokat, amelyek
igen sok bajt okoztak a régi rendszeri
gépeknél, azonkivil, hogy elkenték a
nyomast, de teljesen eltlintek az (j
szerkezetbdl a hajtogato-, tor6kések is.
Nincsenek a gépen korhagyok sem, xigy
hogy a gép bamulatosan egyszeril, an-
nak ellenére, hogy parhuzamos és ke-
reszttorés(i hajtogatdsra egyarant alkal-
mas. S6t e tekintetben sokkal tobbet is
nyujt, mert lehetévé teszi a mar na-
gyon is divatos és praktikus, uUgyneve-
zett leporell6-hajtogatast is, ami az
eddigi régi gépeken nem volt lehetsé-
ges. Kilonésen ennek a cik-cakos, le-
porellé-hajtogatasi  lehetéségnek  van
nagy jelentésége, hiszen tudjuk, hogy
a modern reklamtechnika rendkivul
gyakran nyul ehhez a megoldéashoz,
nemcsak azért, mert olcsd, hanem mert
12—16—20 oldalas fuzetek alakitasat
is lehetévé teszi tényleges konyvkotdi
flizés nélkul. A Spiess gyar ezt az (j
tipust alaposan kifejlesztette. Nagy el-
terjedését akarvan biztositani, egészen
egyszer( kivitelben is gyartja. igy van

egy tipusa, a Miniatur-Spiess-Falzer,
amely 36 X 50 cm nagysagu ivek haj-
togatdsara alkalmas; ezen 1—2 torést
érhetink péarhuzamosan vagy cik-cak-
ban, a kereszttérést kilon berakas utan
kapjuk. E gép a nyomda napi gyakor-
latara alkalmas, mert a nyomtatvanyok
kézihajtogatasat teljesen ki lehet ki-
szO6bolni. Teljesitménye 12.000 ivig fo-
kozhat6. (E gép abrajat lasd a 252. ol-
dalon 1év6 hirdetésben.) Ezenkivil van
még két masfajta konstrukcio is, amelye-
ket az 1. és 2. 4brdn mutatunk be. Ezek
méar mindenféle hajtogatdsi modszerre
alkalmasak: parhuzamosan és kereszt-
ben is torik az ivet vagy mindkét mo-
don egyszerre, s6t a perforalast, ricce-
lést és vagast is elvégzik az arra alkal-
mas szerkezetek beéllitdsaval. Kombi-
nalhatok a Rotary-6nberakéval is. Tel-
jesitményik 12.000 iv, vagokészilék be-
kapcsolasaval pedig 22.000 iv o6rankint.
Nagy el6nye a gépeknek az abszolat
pontossag, megbizhatésdg és az egy-
szeri kezelés. E gépek prospektusait
szivesen megkildi a gyar hazai vezér-
képviselete, Chatelet Alajos és Fia gép-
gyar cég, Budapest Il, Margit kor(it 81.

X
FedGlapunk #
és mellékleteink#

E szamunk fed@lapjat Kettinger Antal
(Athenaeum rt.) tervezte s ugyan§ véste
6lomba a szikséges harom szinformat.
Munkaja a modern grafika nyomdokain

SPIESS-FELE
HAJTOGATOD EPEK

konyvkotészeti és nyomdai célokra. E gépek kérhagyodk, hajto-
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gatokések és szalagok nélkul

halad6 hatdsos és rajzilag jél megkon-
strualt, szedéssel kombinalt munka. J6
hatasat ndveli a helyesen megvalasztott
szinezés. A fedél nyomésa Frohlich
Samu munkajat dicséri.

Lapunk e szdmahoz 18 oldalnyi szedés-
mellékletet csatolunk, melyek harom
csoportra osztva kapcsolédnak a szo-
vegrészhez. Az els6 nyolc oldal az el-
mult tanévi szaktanfolyam végeredmé-
nyébdl Kkivalogatott 15 munkat mutat
be. A Kun-, Spitz- és Wanko-tanfolya-
mok hallgatéi: Horvath Ferenc, Szmre-
csanyi Lajos, Garay Ferenc, Herschko-
vits Dezs6, Megyerdi Antal, Ullmann
Tihamér, Jancs Ferenc, Tarjanyi Janos
tervezték e gyakorlati akcidenciakat.

A mellékletek méasodik csoportjat a
Segélyz6-Egyesiilet Evkényvcimlap pa-
lyazatanak eredménye alkotja. Osszesen
16 cimlapot mutatunk be, éspedig a tiz
dijnyertes mlvet és hat darabot a job-
bak koziul. E munkak tdlnyomérészt a
legszigorubb értelemben vett h(i méaso-
latai az eredeti palyamunkéaknak. Leg-
aldbb is térosztds és foltképzés dolga-
ban; mert bet(tipus tekintetében tébb
esetben alkalmazkodnunk kellett a meg-
1év6 nyomdabeli tipusokhoz.

Ugy a tanfolyami munkéakat, mint az
Evkényvcimlapokat Bauer Henrik, la-
punk nyomdajanak f6gépmestere nyom-
tatta. Mellékleteink harmadik csoportja
a szegedi pélyazat 1. és I1l. dijjal jutal-
mazott meghivoéinak reprodukciéja; f6-
varosi viszonylatban is kivaléan sikerilt
munkak ezek a mellékletek.

mikodnek, tehat ba-

mulatosan egyszer( szerkezetliek, kovetkezésként kdnnyen kezel-

heté6k. — Alkalmasak mindenféle hajtogatasi

forméahoz:

parhuzamos és kereszttorést kilon-kilon vagy egymasutan egy menetben
végeznek. — Leporellé hajtogatasra egyedil e gépek

alkalmasak.

Ritzel6-, perforal6- és vagokésziilékkel is rendelkez-

nek. Teljesitménylk tipusonként valtozo, de

ORANKINTI
12000-22000 HAJTOGATNI

koz6tt mozog. Kombinalhatok tovdbba a Rotary-6nberakdkészilékkel is.

A Spiess-hajtogatégépek a napi

amir6l szamos elismerélevél
orszagi vezérképviselet:

gyakorlat gépei,

tantskodik. Prospektust kild a magyar-

(HATELET ALAJOS GEPQYAR
BUDAPEST II* MARGIT KORUT 81* TELEFON: A* 511-74
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Die Organisierung dér Fachbildungssektione

er ehemalige Fachklub musste kurz nach
Ausbrnch tles Weltkrieges seine Tatigkeit einstellen,
weil dér Grossteil seiner Mitglieder zom Militar
einrickte und die Daheinigebliebenen, bei Kurz-
arbeit, den minimalen Beitrag von 20 Hellem nicht
plinktlich leisteten. Dieser Uinstand hat die finan-
zielle Lage des Fachklubs derart erschiittert, dass
an die Weitererscheiming dér Graphischen Rund-
schau und an anderweitige fachkulturelle Tatigkeit
nicht zu denken war. Dieser Zeitpunkt ware anson-
sten auch ungelegen z(ir fachkulturellen Betatigung,
selbsl wenn auch ein materieller Reservefonds z(r
Verfliigung gestandeii ware und es blieb nichts an-
deres iibrig, als den Fachklub als endgultig aufge-
16st zu betrachten. Wenn auch seine alté Leitung
sich mit dem Gedanken dér Auferstehung befasste,
so fand sie den Zeitraum von 1918—26 hiezu fur
ungelegen, trotzdem dér wahrend des Krjeges be-
ginnende und in den Revolutionsjahren sich stei-
gernde industrielle Niedergang, wie auch die man-
gelhafte Ausbildung dér jungen Buchdrucker-
generation dieser Zeit nicht nur die Fiihrer dér
Arbeiterschaft, sondern selbst die Prinzipale zlr
Lésung dér Fachbildungsfrage anspornten.
In diesen Jahren tauchte dér Gedanke dér Wieder-
aufrichtung des Fachklubs auch in konkreter Form
auf. Auf den Weg dér Verwirklichung gelangte je-
doch nur dann diese Angelegenheit, als unter dem
Zwang dér Verhaltnisse ein aus den leitenden Per-
sonen dér Arbeiterschaft und Prinzipale bestehen-
der Fachbildungsral gegriindet wurde, dér einen
auf drei Jahre sich ausdehnenden Fachlehrkurs ins
Leben rief und fur (lessen materielle Deckung
Sorge trug.
Die Erfolge dieses dreijahrigen Faehlehrkurses ver-
mochten den Gedanken dér institutionellen Organi-
sierung dér Fachbildungsarbeit in das Allgemein-
bewusstsein dér Buchdrucker tief einzupragen.
Dér Biiclidruckerkongress vom Jahre 1926 befasste
sich sehr eitidringlich mit dieser Frage und heauf-
tragte den neugewahlten Ausschuss des Unterstit-

zungsvereins, den Fachklub oder einen anderen
Véréin mit gleicher Bestimmung ins Leben zu
rufen.

Dér Antrag, den Kollege Ladislaus Novak seiner-
zeit einbrachte, hatte folgenden Wortlaut:

»Der Kongress moége den neuen Ausschuss anwei-
sen, er moge Mittel suchen, um einen ausschliess-
lich mit Fachbildung sich befassenden Verem zu
grunden, sei es durch die Aujrichtung des altén
Fachklubs, dér sowohl den hauptstddtischen wie
auch den Provinzkollegen Gelegenheit bietet, die
Mangel ilirer Fachbildung, die teils dem System
dér Arbeitsteilung, teils dér Gewissenlosigkeit dér
Lehrmeister zuzuschreiben sind, auszugleichen,
aus dér Welt zu schaffen.«

Dieser Antrag wurde vom Kongress angenommen.
Die wahrend dér drei Jahren seit dem letzten Kon-
gress in dieser Beziehung unternommenen Versuche
diirften allgexnein bekannt sein. Dennoch erachten
wir es fir notwendig, diese in Kiirze zu rekapitu-
lieren:

Dér Fachbildungsrat loste sich nach dreijahriger
Tatigkeit auf. Die Prinzipale wiesen ihr Obligo be-
treffs die Aufrechterhaltung dér Lehrkurse einfach
von sich und so Uberging die moralische und mate-
rielle Verpflichtung in ihrer Ganzé auf den Rechts-
nachfolger des einstigen Fachklubs, auf den Unter-
stitzungsverein. Da aber die institutionelle Or-
ganisierung dér Fortbildung in dem Bahmen des
charitativen Charakter aiifwejsenden>lJnterstiit-
zungsverein8 nicht gesichert werden konnte, unter-
nahm dér Ausschuss auf Grund des Kongress-
beschlusses vom Jahre 1926 ernste Schritte fiir dés
Zustandekommen eines selbstandigen Fachbildungs-
vereins. Wir dachten anfangs an einen solchen
Véréin, in dem die Arbeitgeber aktiv und passiv
teilnehmen mogen, da das Zustandekommen eines
Fachbildungsvereins nicht nur das eminente Inter-
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esse dér Arbeiter, sondern auch dér Arbeitgeber
bildet. Leider fiihrten die diesbeziiglichen Verhand-
lungen mit den Arbeitgebern zu keinem Resultat
und so nahm dér Aussehuss des Unterstitzungs-
vereins fur einen, lediglich aus Arbeitern sich
rekrutierenden, auf freiwillige Mitgliedschaft basie-
renden Fachbildungsverein Stellung.

Dér Statutenentwurf des neuen Vereins wurde fer-
tiggestellt, die Grindungs-Generalversammlung
vorbereitet, doch unmittelbar vor dér geplanten
Grindung trat im ungarischen Buchdruckgewerbe
ein solch grosser, unerwarteter Niedergang ein, dass
die kompetenten Kreise die Vorbedingungen z(r
institutionellen Organisierung dér Fachbildungs-
arbeit nicht als gesichert erblickten. Diese Erschei-
nungen und auch anderwartige Beobachtungen wie-
sen allé darauf hin, dass die Fachbildungsarbeit im
Rahmen eines auf freiwilliger Mitgliedschaft basie-
renden Vereins nicht organisiert werden kann, son-
dern man misse Sorge tragen fir eine solche Lo-
sung, die die Fachbildungsarbeit nicht nur ermdég-
licht, sondern deren Bestandigkeit und Fortent-
wicklung sichert.

Dér Kongre9sbeschluss vom Jahre 1926 bildet die
Basis jener Aktion, die die Fachbildungsarbeit im
Rahmen des Unterstitzungsvereins zu organisieren
bezweckt, auf einer solchen breiten Grundlage,
die es ermdglicht, diese Institution auch vém
Gesichtspunkte des organisatorischen, gesellschaft-
lichen und gewerblichen Interesses als lickenfil-
lend zu gestalten.

Die Regelung dér Fachbildung ist dringend, dér
Aufschwung des Vereinslebens ist noch dringender
und je friiher wir die Fachbildung verwirklichen,
desto eher kénnen wir auf Erfolge hinweisen.
Unsere Uberzeugung ist daher, dass es nicht zweck-
massig ware, die Verwirklichung aufzuschieben ...
Obzwar die Verhaltnisse heute viel ungiinstiger sind
als im Frihling, wo die Idee zum Leben erstand.
Die grosse Zahl dér Arbeitslosen nimmt die Kassen
des Unterstitzungsvereins ungeheuer in Anspruch,
zu dessen Erstarkung wir uns zu einer solch grossen
Beitragserhdhung entschliessen mussen, woran wir
bei dér Auftauchung dér Idee nicht zu denken wag-
ten. Dér Aussehuss unterbreitet daher, im Bewusst-
sein seiner Verantwortung, folgenden Beschluss-
antrag dem Kongress:

»Die Delegierten-Generalversammlung macht sich
den Standpunkt zu eigen, den die Delegierten-
Generalversammlung von 1926 ebenfalls zum Be-
schluss erhob, dass die intensive Fdorderung dér
Fachkultur eine unserer erstrangigen Aufgaben
bildet und in ihrem Interesse jede moralische
und materielle Hilfe als unumganglich notwendig
erachtet. Mit Bedauern muss sie feststellen, dass

dér Beschluss dér Delegierten-Generalversamm-
lung vém Jahre 1926 beziglich des Fachbildungs-
vereins nicht verwirklicht werden konnte und die
derzeitige schwere wirtschaftliche Lage diesen
abermals in Hintergrund stellt, weil wir unsere
ganze Kraft fir die Gleichgewichtbringung dér
Arbeitslosen- und Invalidenkassen aufwenden
muissen
Die Delegierten-Generalversammlung spricht aus,
insoferne das finanzielle Gleichgeivicht des Ver-
eins durch die Beitragserhdhung hergestellt sein
wird und solcherart die gesamten statutarischen
Unterstitzungsanspriche dér Mitglieder ge-
sichert erscheinen und die Fachbildungsaufgaben
ohne neuere Beitragsfeststellung verivirklicht
werden kann, sie die Leitung zlr Schaffung einer
Fachbildungssektion verpflichten wird.«
Demnach muss die Fachbildungsarbeit auf einen
solchen Zeitpunkt aufgeschoben werden, wo die
Verhaltnisse in unserem Gewerbe sich bedeutend

gebessert werden habén. Hoffen wir, dass dieser
Zeitpunkt nicht mehr ferne ist. Wilhelm Wanko.

GRAFIKAI SZEMKE folyéirat u grafikai ipardgak m(ivel6i részére UNGARISCHE GRAFHISCHE RUNDSCHAU ciniii melléklappal

XXV. évfolyam. Megjelenik jalius és augusztus hénapok kivételével havonkint.

Felelés szerkeszt6 és kiadé: Wanko Vilmos. Tarsszerkeszt6: Novak Laszl6.

Fémunkatarsak: Dukai Karoly. Horvath Ferenc és Roth Mor. Szerkeszt6ség és kiad6hivatal: Budapest VIII, (‘outi uora 4. Lorilleux Ch. és tarsa festékgyar
IV. kerulet, Ferenc Jozsef rakpart 27. szam, festékeivel; a Dresden-l.eipziger Schnellpressenfahrik A.-G. Coswig i/Sa., »IManeta«-gyorssajtéjan nyomtatta a
Vildgossag kényvnyomda rt. M(szaki igazgat6: Deutsch D.
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Nemzetkozi
jelentéségulek

a grafikai iparban vezet6
német szakfolyéiratok:

A mivészi és okszer(
rekldmozas gyakorlati
modszereit ismertetd,
dusan illusztralt és ki-
tin6 nyomtatastechni-
kéval elGallitott md-
vészi havi folydirat,
amelyet nem nélkiloz-
hét a nyomdéasz, ke-
reskedd, iparmlvész

Egyes szam ara—.75
dollar, féléves elofi-
zetés 4.50 dollar.
Kiad6: Offset-Verlag
G. m. b. H. Leipzig,
Seeburgstr. Nr.57

Megrendeléseket

szivesen
kozvetit
a

GRAFIKAI SZEMLE

kiadéhivatala
Budapest VIII,
Conti ucca 4-

E 1s6

M agyar

Betidontode

Rt

rézléniagyar
GALVANOPLASZTIKA
BUDAPEST VI
DESSEWFFS UCCA 32

KOZPONTOK:

SCHRIFTGIESSEREI
H. BERTHOLD A.-G.
BERLIN
SCHRIFTGIESSEREI

D. STEMPEL A.-G.
FRANKFURT A/M

A LEGGAZDAGABB VALASZTEK MODERN BE-
TUKBEN ¢s
OTVOZETBOL és LEGGONDOSABB KIVITELBEN

diszitményekben, a legjobb

Haromhavonkint jelennek meg kitlind vaszonkétésben, 100—150 oldalon, legalabb 32—40
oldalnyi értékes melléklettel, elékel6 és komoly nyomdai kiallitdsban a

GRAFIKAI
MUVESZETEK
KONYVTARA

kotetei, amelyek minden aﬁrélékosségra kiterjedd tuzetességgel dsmertetik a grafikai sok-
szorositas egy-egy munkakorét avagy egyéb Osmeretagazatat. A kotetek kozil maris
megjelentek: a Grafikai sokszorositd mdveszetek (I. kétet), a Betlimuvészet (11—II1. kotet),
a Grafikai rajz és metszés (IV. kotet), a Szinek vilaga (V. kétet), a Papiros a grafikdban
VI. kotet) cimlek. s a Nyomdaszattorténet els6 konyve is (VII—XI. kétet). Bolti aruk
otetenkint 5 pengd 60 fillér; nyomdaszok 3 pengd 90 fillérért kapjak a kazipénztarosok-
nal. Az el6fizetések stb. Novak LaszI6 szerkeszt6hoz intézenddk: Budapest, VIII, Conti
ucca 4. szam ald, a Vilagossag nyomdaba

Typographische Mitteilungen

tipografiai formak kérdéseinek folyodirata

Dér Graphische Betrieb

a géptechnika és lUzemisme folydirata. Folydéirataink példanyszamat
semmi mas folydirat még megkozelitéleg sem éri utéi. Ara fuze-
tenként és negyedévenként4.65 RM postadijjal egyutt. Fontos tovabb-
képzési eszkdzok a Bildungsverband tav-tanfolyamai. 1. tanfolyam:
Betlivetés kezd6k részére. 2. tanfolyam: Betlivetés haladok részére.
3. tanfolyam: Szinisme. 4. tanfolyam: Nyomtatvanyok aranak kisza-
mitasa. Kivansagra prébalevelek és prospektusok.

BILDUNGSVERBAND DER DEUTSCHEN BUCHDRUCKER
BERLIN SW 61/ DREIBUNDSTRASSE 5
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GRAFIKAI IZAKUZLET

Otcilinderes, gyorsjaratu, kétszin-
nyomoé offset-gép

haromcilinderes, gyorsjaratu, két-
szinnyomo offset-gép

gyorssajtok, lenduld illesztékkel,
javitott hengerszékkel

kdnyvnyomdai gyorssajtok, javitott
festekelddrzsoléssel

gyorsvago- és papirfeldolgozo-
gépek

szenzacids uUjdonsaga a fényallo
»Pressa«-festék



