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BEKASSY FERENC ANGOL-MAGYAR KOLTO
Ferenc Békassy an Anglo-Hungarian Poet
Ferenc Bekasi anglo—madarski pesnik

A tanulmany megismertet benniinket Békassy Ferenc (1893—1915) angol-magyar koltével,
aki Nyugat-Magyarorszagon sziiletett, tanulmanyait Angliaban (a Bedales iskolaban, majd
Cambridge-ben) végezte, s az els vilaghaboriban 1915-ben egy oroszok elleni csatdban
veszitette életét — ebben Petdfi Sdndorhoz hasonlithatd. Mivel Békéassy magyarul irt 6ssze-
gyljtott miivei mar 2010-ben megjelentek, ezuttal elsdsorban angolul irt kdlteményeire
és leveleire dsszpontositottuk figyelmiinket, melyeket Gomori Mari és Gomori Gyorgy
rendezett sajto ala, és The Alien in the Chapel [1degen a kapolnaban] cimen nemrégiben a
Skyscraper Books adott ki. Békassy leveleinek javat Noé€l Olivier-hez irta, de mas angol
baratoknak, koztiik John Maynard Keynesnek és James Strachey-nek irt levelei is betekintést
nyujtanak e rendkiviili fiatalember barati kapcsolataiba, akit az els6 kiilfoldiként valasztot-
tak meg a cambridge-i Apostolok Térsasag tagjai kozé, €s aki mély, tartés benyomast tett
szamos cambridge-i tudosra, valamint a miivészetek irant érdekl6dd londoni elit tarsasagra.
Kulcsszavak: Zsennye, Bedales, Cambridge, Olivier, Keynes, kétnyelvii koltészet

Békassy Ferenc angol-magyar kolt6 és Petdfi Sandor életrajzaban két kozos
vonds van: mindketten nagyon fiatalon, ¢letiik htiszas éveiben haltak meg, €s
mindketten harctéren, ahol orosz fegyver oltotta ki életiiket. Egyébként — ez nyil-
vanvalo — nagysagrendi kiilonbség van a két kolto kdzott, természetesen Petofi
javara. De eljatszhatunk a gondolattal: hogyan emlékeznénk Pet6fi Sandorra,

Szamunkban a Pécsi Tudomanyegyetemen a Kultura- és tudomanykoziség. Magyarsagtudomany
a 21. szazadban cimmel 2016. augusztus 22-e és 26-a kdzott megrendezett VIII. Hungarologiai
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ha huszonkét éves koraban, amikor Debrecenbdl Pestre gyalogolt, tiidégyul-
ladasban meghal, és szazéves hallgatas vagy irodalomtorténeti tetszhalal utan
valaki felfedezi A helység kalapacsat és néhany szép tajversét?

Ezzel nem akarom azt a régi kdzhelyet felmelegiteni, miszerint Békassy
Ferenc volt a modern magyar koltészet ,,nagy igérete”. De a tényekhez tartozik,
hogy Békassynak életében egyetlen sora sem jelent meg magyarul, viszont 1914
nyaran, amikor visszatért Angliabol, mar 6t angol verse megjelent nyomtatas-
ban: kettd egy rangos versantologiaban, és harom egy cambridge-i folyoiratban.
Ekkor mar megirta (igaz, angolul) egyetlen hosszabb, csak posztumuszként
kinyomtatott kdlteményét, az Adriaticat, amiben ugyan nincsenek kiilono-
sebb dramai fordulatok, de van benne néhany szép lirai betét. Tegyiik hozza,
hogy Wilfred Owennek, akit az I. vilaghdborii emblematikus angol kdlt6jének
tartanak, hasonlo volt a sorsa: életében minddssze 6t verse latott nyomtatasban
napvilagot. Azt hiszem, igy nyomds okunk van ra, hogy Békassyt ne csupan
magyar, hanem angol-magyar koltonek nevezziik.

Amiota 2010-ben Békassy Ferencet egybegytijtott irasaival ujra felfedezte a
magyar irodalom, mar sokan tudjak, hogy e fiatalember ¢életének harom fontos
szinhelye és vonatkozasi pontja volt: Zsennye, Bedales és Cambridge. Zsennye,
ahol egy 6spark kdzepén ma is ott all sziileinek (nemrégen felujitott) kasté-
lya, Bedales, a koedukacios kdzépiskola Petersfield mellett, ahol hat tanuloév
formalta intellektusat, €s Cambridge, ahol harom éven at tanult. Leszamitva
gyerekkorat és a vakaciok idején Zsennyén toltott idot, Békassy Ferenc angol
f6ldon nevelkedett, és ott szerzett maganak baratokat. Bar senkit sem hataroz
meg baratainak szdma, nem véletlen, hogy Magyarorszagon a fiatal Békassynak
minddssze két-harom baratjarol tudunk, akik koziil Békassy Flora unokatestvé-
re, a késobbi szocialista forradalmar Duczynska [lona majdnem kdzeli csalad-
tagja volt, mig verebi Végh Gyula miivészettorténész idosebb mentora, akinél
tobbszor is megfordult Bozsokon.!

Ugyanakkor Békassy Ferenc mar Bedalesben szerzett maganak — idealt €s
baratokat. Itt ismerte meg Noél Olivier-t, késébbi szerelmét, akivel egyiitt az
iskola dnképzokorében tobbszor is részt vett vitakon, de igazan csak akkor
¢ébredt ra Noél iranti vonzalmara, amikor 1911-ben az mar elhagyta Bedalest.
(Itt jegyezziik meg, hogy a koltd Rupert Brooke Noélt mar tizendt éves kora-
ban megismerte, és azon nyomban beleszeretett. Noélnek szép szeme volt,
de nem volt dnbizalma, mégis lehetett benne valami varazslatos, ami nagyon

! Békassy tobb Noél Olivier-hez irt levelében emliti Bozsokot, illetve ,,tdvoli rokonat”, Végh Gyu-
lat, aki egyetlen id6sebb magyar beszélgetpartnere volt (v6. Gomdori—Weiner Sennyey 2013).
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vonzotta a férfiakat, mert Brooke-on és Békassyn kiviil Noél kezét fiatal lany
koraban még két baratja szerette volna megkérni.) Békassy Ferenc Bedalesbdl
ismerte két masik idosebb baratjat, Justin Brooke-ot és Peter Grant-Watsont is,
de igazabol harom cambridge-i éve alatt teremtett kapcsolatot a kor szellemi
elitjével: kivalo filozofusokkal, kozgazdaszokkal és torténészekkel. Baratai
kozott prozairdk, az egy (ausztral) Grant-Watson kivételével, nincsenek. Ami a
koltoket illeti, Békassy furcsa, hol barati, hol ellenséges viszonyban volt Rupert
Brooke-kal, pontosabban az vele, mert Noél iranti féltékenysége megakada-
lyozta Brooke-ot abban, hogy igazi baratja legyen valakinek, aki ugyanabba a
lanyba szerelmes. Maga Békassy tobbnyire elismerden nyilatkozott Brooke-rol,
bar egyik levelében megjegyezte: ,,Rupert is grand (at a safe distance)... but
dangerous”, vagyis Rupert ,,remek (megfeleld tdvolsagban)... de veszélyes”
(GOomMori—-Gomori 2016, 104). Viszont érdekes modon Rupert Brooke az elsé
vilaghaboru alatt Noél Olivier-nek irt utolso levelében (Song of Love) még ironi-
kusan reflektal arra a hirre, hogy Békassy az ellenkezd oldalon fog harcolni,
latolgatva a haborus talélés esélyeit: ,,Szomoru volna, ha elveszitenéd Osszes
udvarlddat... 6, de nem fogod mindet elvesziteni” (Harris 1991, 278). A tobbi
cambridge-i kolté koziil Békassy a nala idésebb Frances Cornforddal barat-
kozott, kicsit ndvérének tekintve a helyi témakat megverseld koltot, tovabba a
Burmaba tavoz6 Gordon Luce-szel, akit nagyon lesujtott késdbb a hir ,,Feri”
korai halalarol.

Leghiresebb cambridge-i baratja Békassynak persze John Maynard Keynes
volt —errdl mar Eder Zoltan és Weiner Sennyey Tibor is tudtak, bar egyikiik sem
ismerte a kapcsolat valtozasait és intim részleteit. Keynes 1911 decemberében
Lulworth-ben fedezte fel maganak az els6éves cambridge-i diak Békassyt, és
feltételezhetjiik, hogy mindjart beleszeretett. Ezt sz6 szerint kell érteniink, mert
Keynes sokaig kizardlag homoszexualis partnerekkel érintkezett, jollehet par
évvel az els vilaghabort utan feleségiil vette Lydia Lopokova orosz balerinat.
Tudjuk, hogy Keynes javasolta James Strachey-n keresztiil Békassy felvéte-
1ét az Apostolok nevii cambridge-i elit tarsasagba, amelynek akkoriban tagjai
voltak a kritikus Lytton Strachey, a filoz6fus Bertrand Russell és a konyvkiadd
Leonard Woolf is. (Leonard felesége, Virginia NEM volt, nem lehetett tagja,
mert a klub néket egyaltalan nem vett fol tagjai kozé). Noha Keynes Békassy
bevalasztasaval az Apostolokba minden kaput megnyitott magyar védence elott,
nagyon hamar kideriilt, hogy Békassy Noélbe szerelmes, és nem lenne igazan
jo homoszexualis partnernek.? Ett6l fiiggetleniil Keynes annyira vonzddott

2 Keynes Grantnak, British Library, Keynes MS, Vol. III. 1912. februar
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Békassyhoz, hogy beletorddott, a tizenkilenc éves fitl csak ,,platonikus baratja”
lesz, és mivel nemcsak maga Ferenc, hanem annak csaladja is érdekelte, elfo-
gadta Békassy meghivasat Zsennyére, €s 1912 szeptemberében tiz napot toltott
Békassyék birtokan. Innen irt anyjanak és Duncan Grantnek, persze mas-mas
hangnemben: az akkori Magyarorszag feudalis viszonyai egyébként a Tolsztoj-
regények Oroszorszagara emlékeztették, és bantotta az a (mai napig gyakori)
rossz magyar szokas, hogy tarsasagban eleinte angolul vagy németiil szoltak
hozza, de ha igazan érdekes témara keriilt sor, atvaltottak magyarra, amibdl egy
szot sem értett. (Leveleibdl részleteket kozoltem a Hungarian Review 2015.
decemberi szamaban.) Mivel Békassy apjanak, aki Vas megyei foispan volt,
sokat kellett Budapesten tartozkodnia, Keynes féleg Békassy Ferenc anyjaval
és testvéreivel beszélgetett: Békassy Emmat ,,rendkiviil intelligens” hdlgynek
irta le egyik levelében. Baratsaga Békassy Ferenccel annak 1914-es tdvozasaig
megmaradt, s6t meggy6zOdése ellenére 6 segitette pénzzel, hogy Békassy és
egyik htiga még a Monarchia elleni hadiizenet el6tt Svajcon at hazatérjenek,
¢és 6 volt az, aki végiil is kiharcolta a haboru utdn Békassy Ferencnek a King’s
College kapolnajaban elhelyezett kiilon emléktablat (1. Jones 2016).

Nemrégen megjelent konyviink, melyet feleségemmel egyiitt szerkesztet-
tink, The Alien in the Chapel [Idegen a Kapolnaban] fényt vet arra, milyen
szertedgazoak voltak Békassy Ferenc angol kapcsolatai. Bar 2013-ban Weiner
Sennyey Tiborral egyiitt kiadtuk Békassy Ferencnek (Noé€lhez irt) szerelmes
leveleit, azéta szamos Gjabb levél keriilt eld Noél hagyatékabol. Uj konyviink
a Noél Olivier-hez irt 43 levél mellett még 14 (Keyneshez, James Stracheyhez
és masokhoz) irt levelet tartalmaz, béséges jegyzetanyaggal. Es benne vannak
Békassy Osszes angolul irt versei, egy kivételével. Ezek kozott vannak a komo-
lyabb versek mellett tréfasabbak, illetve stilusparodiak, amelyek Békassy kivé-
teles formakészségére €s technikai érettségére vallanak, hiszen hany modern
angol kolt6 tudott vagy tud ma verselni Browning Galuppi-toccatajanak stilu-
sdban? Ha mas nem, ez a kiilonleges stiluskészség imponalt Patrick Leigh
Fermornak, aki Between the Woods and the Water [Erdok és a viz k6zott] cimi
hires utirajzaban par sort szentel Békassynak.

A Bedales-diak Békassy koriilbeliil egyszerre kezdett verselni magyarul és
angolul, 1910 elején, tizenhat éves kordban. Magyarul természetesebben ir, mint
angolul, eleinte sokkal kevesebb miigonddal. A magyar hagyomanybol kiemeli
Arany Janost, kora kolt6i koziil meg Babits Mihalyt tekinti mesterének. Ami
az angol koltoket illeti, Ggy tiinik, Robert Browning mellett (akir6l Békassy
hosszabb tanulmanyt irt, illetve angol nyelvii eléadast tartott), tobb kortars kolté
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hatott ré, akiknek formanyelve az angol lira ,,georgianus” vonulatahoz tartozott
— mindenesetre a versek szinvonala nemigen tér el a kortars angol koltokétol.
Er6s antikizalo hajlamot latni a ,,georgianusok™ tobbségénél, ¢s Békassy is
egy hosszabb kolteménnyel kezdi voltaképpen a versirast, a Bacchus cimiivel.
Angol nyelven irt verseiben Békassy visszafogottabb €s szemérmesebb, mint
a fennmaradt magyar versekben, igy No€l iranti érzelmeirdl csak attételesen
vall angolul az Adriaticaban (amelynek Amrita, a barna bori, s6tét haju lany a
féhése), magyarul viszont elég pontosan megfogalmazza viszonyat az Amrita
mondja cimii versben, amelyet angol forditasban szintén belevettiink a The Alien
in the Chapelbe (Gomori-Gomori 2016, 55). Ugyanakkor tobb angol versébdl
az latszik, milyen fontosnak tartja Békassy a baratsagot, tartosabbnak a szere-
lemnél — persze az Adriatica szerzdje a meghittséget (intimacy) keresi egész
¢letében, és csak akkor érzi magat csalodottnak, amikor valaki védogytiriit fon
maga koré, és elutasitja a felé irdnyulo figyelmet.

De Békassy Ferenc ¢€letében jol felismerhetd az a kettGsség, amit az angol—
magyar kolt6 helyzete kinal: a kiilonbség, néha ellentmondas a magyar gyoke-
rek és az angliai viragzas kozott. Az els6 honapokban még idegennek érzi
magat Cambridge-ben, s bar ezen enyhit az Apostolok-tagsag, amikor évente
tobbszor visszatér Zsennyére, ez az idegenségérzés gyakran kitjul. Tobbszor
beszél err6l Noélnek irt leveleiben, ahol gyakran beszamol a hazai politikai
¢és irodalmi eseményekrdl, de jol latja a magyar provincializmust, ami fojto-
gatja. Ennek ellenére 1912 aprilisdban igy ir No€lnek: ,,eléggé hihetetlennek
tiinik, hogy angolul irok és ugy értesiilok az angliai dolgokrol, mintha magam
is angol lennék. [...] Semmiképpen sem szeretnék visszamenni Cambridge-be
[...], inkabb maradok itt, birtokot igazgatok, politizalgatok és méhészkedem”
(Gomori—Weiner Sennyey 2013, 44). Egy honappal késébb mégis hosszu, rész-
letes levelet ir Noélnek Cambridge-bol, beszamol latogatasarél Cornfordéknal,
és arrol, hogy egyiitt fog lovagolni Keyneszel, s hogy maris hidnyoznak angol
baratai. Békassy tisztaban volt azzal, hogy ,,idegensége” ellenére kapcsolatai
6t is meghatarozzak, hiszen egy nem datalt, de alighanem 1914-es jegyzeté-
ben ezt irja: ,,az életem most nem az enyém, szamtalan relaciom van embe-
rekkel, emberek érintkezéseinek haldjat szovo €lofonal vagyok én is” (Weiner
Sennyey 2010, 248). Egy masik feljegyzése szerint tobbre tartja a hol 6rommel,
hol bénattal teli életet anndl a ,,boldogsagnal”, amit a rendezett, nyugodt, de
ambiciok nélkiili élet igér.

Az els6 vilaghabora dramai modon ki€lezi a fent vazolt kettOsséget. Egyrészt
f4j elhagynia Angliat, bucsit mondani Noélnek, cambridge-i és londoni baratai-
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nak, de valamilyen ,,0nmegvalositas” esélyét latja a habortiban. (Kézbevetdleg:
Janos dccese, aki 1914-ben Anglidban maradt, talélte a haborut, egy Wedgwood
lanyt vett feleségiil, és Kelet-Angliaban telepedett le.) Keynes szerint, aki ra
akarta beszélni Békassy Ferencet a maradasra, a fiatal koltd sejtette, hogy meg
fog halni, mégis hazatért, el6z6leg még a semleges Svajcban élvezve par hétig az
¢letet. Nem jelentkezett (ahogy sokan gondoljak) dnként a Monarchia hadsere-
gébe, fennmaradt egy sajat kezii feljegyzése, ami az ,,amikor behivtak” szavak-
kal kezdddik. Békassy 1914 szeptemberében vonult be Papara, ahol huszar-
kiképzést kapott. (Itt valoszinlileg megismerkedett Ferenczi Sandorral, Freud
magyar baratjaval és tanitvanyaval, aki katonaorvosként szolgalt a hadsereg-
ben.) Fennmaradt olvasmanyjegyzeteibdl kitlinik, hogy a frontra kikiildés el6tti
— val6szintileg legutols6 — olvasmanya G. L. Dickinson cambridge-i tanarnak,
Békassy Ferenc egyik mentoranak After the War [ A haboru utan] cimi pamf-
letje volt, amiben Dickinson szot emelt egy majdani igazsagos békeszerzodés
mellett (Weiner Sennyey 2010, 215).

Katonaskodasa idején is irt még verseket angolul — ezek koziil az 1914
cimiinek véleményem szerint minden angol és magyar haborus antolégia-
ban szerepelnie kell. Ez az elégikus vers kevésbé elfogult és szentimentalisan
hazafias, mint Rupert Brooke utolso hires szonettciklusa, mert benne Békassy
nemcsak hdsének (sajat maganak) halalat latta elére, hanem azt a gigantikus
vérontast is, amit ez a négy ¢évig tartd értelmetlen haboru jelentett. Verse végén
ez az angol-magyar koltd nem csak honfitarsait, de a habort 6sszes jovendd
halottait gyaszolja ezekkel a szavakkal:

Napjaim, s a vilag napjai unottan telnek, korunk beteg;
Nehezen sziiletnek, s bar nem kivannak olni, 6lnek emberek.
Napfény és arnyék, homlokomra toviskoszorut fonjatok!
Névereim, szazezer holtat kiilon-kiilon gydszoljatok!l?

Irodalom

Gomori, George—Gomori, Mari szerk. 2016. The Alien in the Chapel: Ferenc Békassy:
Rupert Brookes Unknown Rival. Skyscraper.

Gomori Gyorgy—Weiner Sennyey Tibor szerk. 2013. Békdassy Ferenc szerelmes levelei.
Aranymadar: Budapest—Zsennye.

Harris, Pippa szerk. 1991. Song of Love: The Letters of Rupert Brooke and Noél Olivier,
1909-1915. London: Bloomsbury.

3 Gomori Gyorgy forditasa (Weiner Sennyey 2010, 386-387).

6



Hungarologiai Kozlemények, Ujvidék, 2017. XVIIL. (3): 1-7.

Jones, Peter. 2016. Epilogue. In The Alien in the Chapel: Ferenc Békassy: Rupert Brooke's
Unknown Rival, szerk. Gomori, George—Gomori, Mari. 237-242. Skyscraper.

Keynes, John Maynard to Duncan Grant, Keynes Papers, Vol. I11., British Library, MS
Add. 57931, 9.

Weiner Sennyey Tibor szerk. 2010. Békdssy Ferenc egybegytijtott irasai. Budapest—
Zennye: Aranymadar Alapitvany.

FERENC BEKASSY AN ANGLO-HUNGARIAN POET

This paper introduced Ferenc Békassy (1893—1915), an Anglo-Hungarian poet
who was born in Western Hungary, educated in England (at Bedales and Cambridge)
and died in the First World War, fighting the Russian army, similarly to Sandor Petdfi.
As most of Békassy’s Hungarian work was published in a collection in 2010, we paid
more attention to his poems and letters in English, recently published under the title
The Alien in the Chapel by Skyscraper Books, edited by Mari and George Gomori.
The majority of Békassy’s letters were written to No€l Olivier but letters to his other
English friends such as John Maynard Keynes and James Strachey also shed light on
friendships of this extraordinary young man, the first foreign member of the ,,Apostles”,
who made a lasting impression on many Cambridge scholars and the London artistic
elite prior to World War L.

Keywords: Zsennye, Bedales, Cambridge, Olivier, Keynes, bilingual poetry

FERENC BEKASI ANGLO-MADARSKI PESNIK

Ferenc Bekasi (1893-1915), anglo-madarski pesnik roden u Zapadnoj Madarskoj,
obrazovao se u Engleskoj (u skoli Bedales, zatim je studije nastavio na Kembridzu) i
u 22. godini poginuo u jednoj bici protiv ruske vojske u prvom svetskom ratu 1915.
godine. S obzirom na to da su sabrana dela Bekasija, pisana na madarskom jeziku, ve¢
objavljena 2010. godine, ova studija se prvenstveno bavi njegovim stihovima i pismima
na engleskom jeziku The Alien in the Chapel (,,Stranac u kapeli*) u izdanju Skyscraper
Books. Tu gradu su priredili Mari i Perd Gemeri. Bekasi je svoja pisma pretezno pisao
Noelu Olivieru ali i drugim engleskim prijateljima, medu kojima su bili DZon Majnard
Kejns i Dzejms Streci. Pisma pruzaju uvid u prijateljske kontakte ovog izuzetnog
mladica, koga su kao prvog stranca inaugurisali u drustvo ,,Apostoli” u Kembridzu, i
koji je ostavio dubok i dugotrajan utisak na mnoge nau¢nike na Kembridzu, kao i na
elitno drustvo Londona.

Kljucne reci: Zenje, Bedales, Kembridz, Olivier, Kejns, dvojezi¢no pesnistvo

A kézirat leadasanak ideje: 2017. m4j. 5. Kozlésre elfogadva: 2017. jal. 1.
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KULTURALIS ONAZONOSSAG, TORTENETI
TRAUMA ES SZEMELYES ELETTORTENET
KOZEP-EUROPAI EMIGRANSOK
ONELETRAJZAIBAN!

Cultural Identity, Historical Trauma and Life Writing
in Central European Exiled Intellectuals’ Autobiographies

Kulturna samospoznaja, istorijska trauma i licna Zivotna prica
u autobiografijama srednjeevropskih emigranata

A tanulmany a huszadik szazadi torténelmi traumak 6néletrajzi mitvekben vald megjelenitését
vizsgalja. Erdeklédése a széles vizsgalati anyagot kinalo témanak egy sajatos részteriiletére
iranyul, mégpedig a torténelmi, politikai okok miatt sziil6foldjiiket elhagyni kényszeriil6
szerzOk autobiografiait elemzi. Ezeknek a miiveknek a kiilonlegessége nem csupan a torté-
nelmi trauma irodalmi feldolgozasanak poétikajaban rejlik, hanem a kulturakdzi identitas
tobb nézdépontl vizsgalatdban. Z. Varga Zoltan irdsa a problematikat a Magyarorszagot
kilencéves koraban elhagyo, késébb az Egyesiilt Allamokban jelentés akadémiai karriert
befuté Susan Rubin Suleiman Budapest Diary cimi miivében vizsgalja. A sziil6foldjére
feln6ttként visszatérd szerzé miive nemcsak a mult eltemetésének kollektiv torténelmi

! A tanulmany a Bolyai Janos Kutatdsi Osztondij timogatasaval késziilt.
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traumakhoz ko6t6d6 okait kutatja, hanem az identitas regionalis 6sszetevoinek, a kelet-kdzép
eurdpaisagnak kulturalis massagként valo feltarasat is megkisérli. A sajat és az idegen egyiit-
tes nézépontja a személyes élettdrténetre, a sziilokhoz és a gyermekkorhoz vald viszony
megértésére is kihat, igy a mult elbesz¢lt identitasként valo Gjrairasa tobb szintéren is zajlik.
Kulcsszavak: élettorténet, emigracio, kulturalis identitas, Kozép Eurdpa, torténelmi trauma

Komparatistak élettorténeti narrativadi: tudomdnyos beszédmaod,
személyes elbeszélés, transznaciondlis identitds

A tér felosztasa, megnevezése, hatarok és tajékozodasi pontok kijelolése
az ember alapvetd, 0si tevékenységei kozé tartozik. A feltérképezés és belakas
egyetemes, antropologiai igénye mar dnmagaban is magyarazatul szolgal, hogy
miért bukkannak fel oly makacsul a térhez kapcsolodoé metaforak az 6sszehason-
lit6 irodalomtudomany munkéiban mar a diszciplina sziiletésétdl kezdve. De az
Osszehasonlito irodalomtudomanyban nem csupan a térmetaforak és térhason-
latok heurisztikai szerepének és meggy6z0 erejének kamatoztatasrdl van szo.
A komparatisztikaban a geopolitikai és geopoétikai tétek, a nyelvek, kultarak,
nemzetek, térségek és foldrészek kozotti kapcsolatok, érintkezések, szimbolikus
¢s anyagi javak cseréje mindig is a diszciplina kutatdsainak kozpontjaban alltak,
ahogy azt a tudomanyag elismert mai miiveldi is hirdetik: Pascale Casanova La
république des lettres mondiale [ Az irodalmi vilag koztarsasadga] (Casanova
1999) cimt konyve a nemzeti irodalmak szimbolikus javainak cseréjét, az
eszmék és a formak vilagirodalmi forgalmat egy egyenl6tlenségeket mutato,
koézpont(ok)ra €s perifériakra osztott irodalmi mezoben irja le; Franco Moretti
kvantitativ és statisztikai modszerekkel probalja feltérképezni a vilagméretii
regénytermelést (Moretti 2005); mig Emily Apter az irodalomtudomany XX.
szazadi torténetében koveti az emigrdns l1éthelyzetet, az eszmék és a formak
palyafutasat (Spitzer, Auerbach, Jakobson, Wellek, Kayser), kijelentve, hogy
,»-a hontalansag elméleti toposza lényegileg kapcsolodik mindahhoz, amir6l a
komparatisztika szol” (Apter 1994, 93).

Az 6sszehasonlito irodalomtudomany elméleti modszereihez azonban nem
csupan a tér poétikaja €s politikdja kapcsolddik szorosan, hanem a torténelmi
valdsag is nagyban befolyasolta a tudomanyos kutatas teriiletét és eszkozeit.
Ennek belatasahoz elég felidézni, miként 6sztokélte a XX. szazad térténelme a
vilagméretli eszmevandorlast, hiszen a nemzetek és kultirak parbeszéde gyakran
tragikus modon, torténelmi kataklizmak kovetkeztében valt valosagga, nem pedig
ugy, ahogy azt a Weltliteratur, a vilagirodalom gondolatanak és gyakorlatanak
(s annak tudos vizsgalatanak, a komparatisztikanak) els6 miiveldi elképzelték.
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Susan Rubin Suleiman Budapest Diary (Suleiman 1999) és Karatson Endre
Otthonok cimet viseld onéletirasa (Karatson 2007) szamos ponton hasonlosa-
got mutat. Mindketten a masodik vilaghabor eldtt sziilettek Magyarorszagon,
majd gyermek, illetve ifjukorukban elhagytdk az orszagot, és kés6bb mindket-
ten Osszehasonlitd irodalomtudomannyal kezdtek foglalkozni. Mindkettejiik
szellemi, intellektudlis fejlédésére meghatarozo hatassal voltak a sziil6f61d;ii-
kon atelt torténelmi események, mindkettejiik izlése és irodalmi érdeklodése a
kelet-europai eredet €s nyugati miiveltségszerkezet kettdsségében alakult. Susan
Rubin Suleiman és Karatson Endre onéletirasai is megkisérlik megragadni ezt
kettds hatast, a személyiséget €és az intellektust formalo kulturélis, torténeti
erdket, anélkiil azonban, hogy esszencialis min6ségekké merevitenék a nyugati
(észak-amerikai vagy nyugat-eurdpai), illetve kelet-eurodpai gondolkodasmodot,
izlésformat, noha mindkét miiben van példa az identitasformak sztereotipikus
leirasara. A miivek egészét tekintve ugyanakkor sokkal hangstlyosabb, hogy
mindkét szerz6 a térténelmi és a kulturalis kontextusban, az atélt térténelmi
tapasztalatok fényében probalja megragadni az 6nazonossag lokalis 6sszetevait.

A két onéletrajzi munkaban megjelend XX. szazadi Kelet-Eurdpa, ponto-
sabban Magyarorszag-kép kettds pozicidobodl, az idegen €s a bennsziilott nézo-
pontjabol lattatodik. A gyermekkor vilaga és a sziilohely ismerdssége torténelmi
tavlatbol (az elbeszElés visszatekinto jellege, utdideje, valamint az atélt torté-
bol keriil bemutatasra. Mindkét szerzd kollektiv természetii identitdsmintakat
vizsgél, melyeket a térségi kultira és torténelem alakitott, viszont mindezt
személyes élettorténetiikon, maganéletiik bizalmas torténetein és viszonya-
in keresztiil teszik. Az életutak elbeszélésében feltart kulturalis hagyomany
és meghatarozottsag, s annak a cselekedetekre és a gondolatokra tett hatasa,
mindkét esetben a Kelet/Nyugat viszonyrendszer és kommunikacio hatteré-
ben keriil megvildgitasra. Més sz6val mindkét szerzd kulturalis hermeneutikat
miivel, hiszen egyszerre probaljak megérteni sajat ,,koztes” identitasukat, illet-
ve a torténelmi, politikai és kulturalis sokszinliséget, melyekbdl ez az azonos-
sagtudat felépiil. A kulturalis massag két polusa kozott kialakulod csere a két
miuben hasonlo struktarabol indul ki, hiszen a kulturalis és torténeti entitasnak
tekintett magyar/kelet-eurdpai 1étmod alarendelt pozicidoban van. Igaz, ez az
ala-folé rendeltség mas természetli cselekvéshez vezet a két mitben. A magyar
nyelv marginalis helyzete €s a magyar kultira periferialis helyzete az ,,irodalom
vilagkoztarsasagaban™ folytonos késztetést jelent az emancipacios harcra az
Otthonokban kirajzolodo élettorténetben, anélkiil azonban, hogy barmiféle sovi-
niszta vagy nacionalista ideoldgiaval tarsulna. Susan Rubin Suleiman Budapest
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Diaryjaban viszont az asszimilalodott ,,hazatérd” idonként az antropologus tekin-
tetével figyeli meg sajat és dsei egykori hazijanak szokasait, életét, kultirajat,
gondolkodasmadjat.

Rubin Suleiman és Karatson onéletrajzi munkait nem csupan a kettds kultu-
ralis ¢s intellektualis tajékozodas, a hasonlo identitasmintakbol 6sszeallo élet-
torténet-modell és az onéletirdi vallalkozas altal kijeldlt irashelyzet koti Ossze.
Magyarorszag elhagyasa mindkettejiik esetében politikai jelentéssel bir, bar
az emigracid, a szamiizetés és az 1ild6zés jelentése utolag valik nyilvanvalo-
va. A két szerz6 sajatos jelentdséget tulajdonit a szarmazasi kozosségiikkel
valo szakitasnak, melyeket részben az dket eliild6z6 totalitarius rezsimekkel
azonositanak. Ez a szakitas és az eredményeképpen létrejott emigracios hely-
zet az egyik ereddje a politikai szubjektum Karatson kdnyvében részletesen,
mig Rubin Suleimanéban kozvetetten abrazolt sziiletésének ¢s fejlodésének.
Jollehet a szakités kiilonb6z6 asszimilacids stratégiakhoz vezet a két élettorté-
netben, amint azt latni fogjuk a kovetkezokben, szerepiik mégis igen fontos az
integrans, tudatos, szuverén, az elnyomas minden formajaval szemben kritikus
személyiség létrejottében. A politikai ildozés kiilonféle formai kiilonféle poli-
tikai elkotelezettségekhez vezetnek. A néci iildozést zsido kislanyként sziileivel
Magyarorszagon tulélé Rubin Suleiman érzékenyen reagal az antiszemitizmus
minden jelenbeli megnyilvanulasara vagy torténeti forméjara, mig Karatson
mérsekelt, am kovetkezetes antikommunista nézeteket fejt ki konyvében, a
Rakosi- és Kadar-rendszerrel egyiittmiikodé magyar értelmiség kritikédjara
hegyezve ki politikai kommentarjait.

Karéatson és Rubin Suleiman miivei egyarant a hibrid autobiografidk miifa-
jaba sorolhatoak. Egyrészt mindkét mi az 6néletiras klasszikus hagyomanyaba
tartozik, hiszen egy sor nagy hatast és nagyszabasu esemény elbeszélésével a
személyiség alakulasanak, sot fejlodésének torténetét mutatjak be. Mindkettében
talalunk csaladtorténeti vazlatot, tarsadalomrajzot, s6t, feltarul a maganélet
néhany intim titka is. Masrészt viszont mindkét mitben nagy fontossagot kap az
értekezd, elemz0 torekvés, ami hatarozottan kiilonbozik az 6néletrajz torténe-
tének korai remekeit6l, Montaigne Esszéitol vagy Rousseau Vallomdasaitol. Az
onéletrajz e klasszikus darabjai ugyanis az emberiség egyetemes alanyat vagy
legalabbis az egyetemes feltételeknek alavetett emberi szubjektumot probal-
jak megragadni az egyedi ¢letek vagy jellemek leirasaban. Karatson és Rubin
Suleiman miivei ellenben inkabb kulturalis és politikai kritikat tartalmazo6 auto-
etnografidk, transznaciondlis és transzkulturalis élettorténeti narrativak. Az e
miivekben eléadott személyes torténetek és emlékezések ,,az intim 6narckép,
a nyelvi kalandozas és nyelvi vajudas metszetében helyezkednek el, a kizok-
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kenés, az emlékezet és az emberi cselekvoero koltdi moédon kimunkalt harom-
szogelésében”, s ,,valtozatos stratégiakkal szolgalnak a veszteség megirashoz,
tovabba a személyes és a kozosségi emlékezet megprobaltatasainak kritikai
megértéséhez” (Seyhan 2012, 70).

Az elméleti beszédmadd, a személyes élettorténet, a vallomasos helyzet, a
torténelmi, politikai és kulturlis kontextus elemzése ugyanabban a toposzban
kapcsolodik 6ssze mindkét szerz6 szamara: ez az otthon toposza. Az otthont tobb-
nyire egyes szamban szokas hasznalni, az 6nazonossag, az eredet, a biztonsag
¢s a csalad rokon értelmii kifejezéseként. A korabban kifejtettek alapjan konnyt
belatni, a fenti kifejezések egyike sem magatol értetddo a két komparatista
irodalmar szamara. Kiilon figyelmet érdemel, ahogy a két szerzd mtivében az
otthon fogalmat tobbes szamba teszi, azaltal, hogy megbékiilnek multjuk kollek-
tiv és személyes traumaival, személyes, sOt intim, ugyanakkor transzkulturalis
parbeszédet teremtenek a hidnyzo, eltavozott masikkal, Karatson a feleségével,
Rubin Suleiman pedig az édesanyjaval.

., Mintha soha nem is lett volna multam”:
miifaji mintak, idobeli stirités és elbeszéloi szerkezetek Susan Rubin
Suleiman Budapest Diaryjaban

»Egy no torténete, aki a felejtés megannyi éve utan visszatér a varosba,
melyet valaha otthonnak hivott. A varoshoz fiiz6d0 sajatos kapcsolatat a nyelv-
hez fliz6d6 kapcsolata dsszegzi: anyanyelvi besz€l6ként, am akcentussal beszéli
annak nyelvét. Feln6ttként ujra felfedezi a varost — nem feledve, amit egykor
mar ismert, megtanulva, aminek ismeretét6l megfosztottak — és Gjra otthon
tudja magat érezni benne” — foglalja dssze talaldan az 1996-ban megjelent
Budapest Diary cimii 6néletrajzi miivét Susan Rubin Suleiman. A szerzd, a
Harvard nemzetkozileg ismert, ma mar nyugalmazott professzor asszonya,
1939-ben sziiletett zsid6 csaladban Budapesten. Sziileivel egyiitt talélte a I1.
vilaghaborut. A csalad 1949-ben kiilfoldre szokott, néhany év vandorlas utan
végleg az Egyesiilt Allamokban telepedett le.

A Budapest Diary, cimével ellentétben, nem naplo, pontosabban nem csak
napld, igy félrevezetden hatarozza meg a konyv miifajat. A szoveg valdjaban
négy kiilonallo, bar idérendbe allitott részben meséli el Rubin Suleiman életének
néhany fontos, Magyarorszaghoz, Budapesthez és a sziileihez kot6do epizddjat.
Akonyv ,.fejezetei” koziil igazabol csak egyetlen ,,igazi” naplot talalunk — igaz,
ez a leghosszabb koziiliilk —, mely egy félévig tartd, 1993-as budapesti tartoz-
kodas napjait rogziti. Mindez nem jelenti, hogy akar a legcsekélyebb kétsé-
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giink lehetne afel6l, hogy onéletrajzi alkotast olvasunk. A paratextualis elemek
(prologus, a kotet elejére és végére helyezett fényképek — az elobbi egy csaladi
foto, utobbi a gyermekkori lakasukat abrazolja), tovabba a szerzd, az elbeszEld
¢s a foszerepld azonossaga €s az akadémiai kdrokben ismerdsen, bar némiképp
furcsan csengd tulajdonnévvel valé megnevezése, mindezek egyiittesen egyér-
telmiivé teszik, hogy onéletrajzi miivel van dolgunk: fiiggetleniil attol, hogy a
narrativ forma naplé (mely az iras jelenére 6sszpontosit) vagy onéletiras (mely
a multra fokuszal), az olvasé olyan szovegként olvassa a miivet, melyben egy
valos személy probal valami fontosat elmondani a sajat életérdl.?

Az els6 rész a Prologue: Forgetting Budapest, azaz *Prologus: elfeledni
Budapestet’ cimet viseli, és visszatekintd elbeszélésben szamol be a Rubin
csalad Magyarorszagrol valo szokésérdl 1949 késo nyaran. Az elbeszélés a
kettds szerz6i nézéponthoz kotddik: egyrészt az akkor tizéves kislany nézo-
pontjabol latjuk az eseményeket, masrészt a térténetet elmeséld felndtt elbe-
sz¢l6 fejti ki a konyv keletkezésének torténetét, a megiras tervét és céljait.
Ez a fesziilt, dramatikus, kalandtorténetszerii torténetkezdet tudatos narrativ
szerkesztésrdl tanuskodik, egyuttal pedig betdlti az olvasoéi figyelem megra-
gadasanak jol ismert retorikai funkcidjat. Ugyanakkor a szépirdi ambiciokat
ellendrzés alatt tartja a személyes mlt, a csalad és a sziil6haza torténetének e
kései felfedezésére iranyulo6 onreflexiv intellektualis munka. Az 1984: A Brief
Vacation [1984: egy rovid vakacid] cimii masodik rész szintén visszatekintd
elbeszélés, mely annak a két hétnek a torténetét meséli el, amikor a szerz6 — két
fia kiséretében — Magyarorszag elhagyasa utan harmincét évvel elsd alkalom-
mal hazalatogat. A latogatastorténet csak részben mondhato tirajznak, hiszen
szédmtalan, a hely szelleme 4ltal felszabaditott gyermekkori emlék elbeszé-
l1ése is megtalalhatd benne (példaul a csalad vészkorszak alatti bujkalasanak
torténete). Az egész konyv cimét ado (Budapest Diary) harmadik rész valodi
naploformaban irddott. Ez a kotet legterjedelmesebb része, mely annak a hat
honapnak a napi kronikajat tartalmazza, melyet a szerz6 a Collegium Budapest
Osztondijas kutatojaként Budapesten toltott 1993-ban. A napi feljegyzések, a
miifaji elvarasoknak megfelelden, a napi torténések, magyarorszagi kulturalis
és kozéleti események, 0j személyes talalkozasok, ismeretségek, baratsagok
koriil forognak. Ennek ellenére Rubin Suleiman ebben a részben sem mond
le teljesen Onéletrajzi vallalkozasa ,,regényesitésér6l”, hiszen a naplofejezetet
poétikus alcimekkel osztja négy tovabbi alfejezetre. A kdnyv utolso része —

2 Philippe Lejeune szerint ezeknek a feltételeknek kell teljesiilniiik az onéletrajzi paktum 1étrej6t-
téhez, mely kezeskedik arrol, hogy a miiben olvasottaknak 6néletrajzi értéke van (vo. Lejeune
2003).
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1994: Acacia Street [1994: Akacfa utca] egy ujabb rovid budapesti latogatast
mesél el visszatekint6 elbeszélésként. Ez a rész egyben a mu epilégusa, az
utolso budapesti utazas az utolso kisérlet a csaladi mult toredékes torténeté-
nek kiegészitésére.

A nagy részek elrendezése koveti az idorendet, de az egyenes vonaltian
elérehalado elbeszélést — a teljes mii soran — gyermekkori emlékek felidézései
szakitjak meg. A Budapest Diaryben az emlékezés ideje (a budapesti latoga-
tasok és az iras kiillonbdz0 pillanatainak jelen ideje) €s az emlékezetbe idézett
id6 (a gyermek- és ifjikor multja) egymasba fonodik, a mii egyszerre valik az
emlékezés nehézségekkel és elfojtasokkal gatolt torténetéve, illetve a csaladi
mult igy rekonstrudlt elbeszélésévé. A traumatdrténetekhez hasonloan az emlé-
kek itt is fokozatosan és toredé¢kesen tornek felszinre. A konyv egésze tulajdon-
képpen arra a kérdésre probal meg felelni, hogy miért maradt teljesen kizarva a
gyermekkor torténete szerzd élettdrténetébdl, illetve hogy miként lehet azt Gijra
integralni a narrativ identitasaba. Ezt a feladatot a miiben az iras egy harmadik
elbeszEl6i instanciajahoz kothetjiik, mely kiilonbozik a felidézett emlékekben
megjelend ,elbeszélt”/,,atélo” alanytol, és az elbeszéld alanytol is, s az elbe-
sz¢161 hangnak ez a kiilso, reflektiv sszetevdje dramatizalja az eléadasmodot:

... mintha tavozaskor becsapodott volna mogdttem az ajto, légmentesen
bezarva életem elso tiz évét egy szobaba. Harmincot éven at sikertilt alig
gondolni erre a szobéara. Mi torténne, ha most lenyomnam a kilincset
ezen az ajtéon? (Suleiman 1999, 20).

Vilagos, hogy az iras pillanataban az elbeszélé mar rég kinyitotta ezt az
ajtot, igy az idézet végén szerepld kérdésnek retorikai funkcioja van. Feladata
anarrativ hataskeltés, a multtal valé szembenézés érzelmi fesziiltségét hivatott
érzékeltetni az olvaso szdmara. E harom narrativ instancia (az elbeszélt mult-
hoz, az elbesz£l6i jelenhez, a reflektiv eldadasmodhoz kothetd beszéldi hangok
alanyi poziciok) kozotti parbeszéd és konfrontacio szervezi a mi nagy témajat, az
Onazonossag, a sajat, a csaladi és a torténelmi multtal valé megbékélés témajat.

Kozismert, hogy a narrativ identitas elmélete azon az gondolaton alapul,
hogy mindny4jan hordozunk magunkban egy elbeszélést életlink torténetérol,
melyet barmelyik pillanatban el tudnank mondani a ,,Ki is vagyok én?”’ kérdésre
valaszolva. Ezeket a torténeteket azonban ritkan meséljiik el dnként. Tobbnyire
csak akkor fogalmazzuk meg Oket, ha rakényszerit benniinket valamilyen rend-
kiviili esemény. Az élettorténet elmesélése altalaban az 6nazonossag valsaga-
hoz kotddik, s ilyenkor nem egyszeriien elmeséljiik életiink torténetét, hanem
gjra is alkotjuk azt, nemcsak 1) szavakat keresiink elbeszélésiinkhéz, hanem
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az elbesz¢lt dolgot — 6nmagunk torténetét — is megvaltoztatjuk. A szabaly alol
Susan Rubin Suleiman Budapest Diary-ja sem kivétel, hiszen anyja kozeli
halalanak perspektivaja inditja sajat, illetve sziilei magyarorszagi térténetének
nyomaba. Masrészt az 6nazonossag ujrafogalmazasat az ,,életkozepi valsag”
is 0sztonozheti, hiszen a negyvenes éveiben jard szerzo életkora az a kritikus
¢életkor, amikor kifulladni latszik az ifjisag magatdl értetddo céljainak hajszo-
lasa, amikor a felnott életben eldszor érziink késztetést a megszerzett javak, az
elért célok és véghezvitt cselekedetek szdmbavételére.

Még anyam elutazasa eldtt elhataroztam, hogy elviszem a gyermekeimet
arra a helyre, ahol egykor fiatal n6ként ismertem 6t. [...] Elhataroztam,
hogy 0jbol latni fogom, és a fiaimnak is megmutatom gyermekkorom
varosat, mely most anyam kozelgé halalaval egyszerre az 6 ifjisaganak
varosava valtozott (Suleiman 1999, 11).

A felismerés, hogy az anyai élettorténet a sajat élettdrténet része is, fontos
szerepet jatszik az egész konyvben, amit a mii alcime is hangstlyoz: In search
of the Motherbook, magyar forditasban Az Anyakdnyv nyomaban’, mely harom
nyelvet bevond szdjaték, hiszen a hivatali dokumentum magyar nevének sz6
szerinti angol forditasa poétikus neologizmus, az alcimben szerepld szintag-
ma pedig Proust regényének angol forditasat idézi meg. Az elbeszélt identités
korabban jelzett osszetettsége mellé tehat a személyiség, az En kiterjesztett
értelmii elképzelése tarsul, hiszen ,,az én torténete dsszefonodik a sziilok és a
csalad torténetével, parbeszédbe 1ép az anyai masikkal, egy k6zosség nevében
szolal meg, ez pedig kiemeli az 6nazonossag alapveto relacionalis természe-
tét” (Seyhan 2012, 70-71).

Anya és lanya élete tobbszor is parhuzamba keriil a Budapest Diaryben. A
naploiro-szerzo diszkréten sejteti példaul, hogy mult iranti érdeklédése nemcsak
anyja betegségével egyidejli, hanem valasaval is. Az anya élettorténetének intim,
¢lettdrténeti mozzanatait utolag, sajat életének tiikrében érti meg, sét ismeri
fel (az apa és az anya kozotti szenvedélyes, szeretet-gytiilolet kapcsolatot, a
hiitlenségeket, a csaladi rivalizaciot, a vetéléseket stb.). A két ndi élet kozotti
strukturalis hasonlosag felismerése jo néhany, a szerzd szavaival ,,pop-pszi-
choanalitikus” fejtegetést 6sztonoz a teljes kotetben.

A személyiség elfojtott anyai, sziil6i részének nem csupan maganéleti, hanem
kollektiv, a csalad szarmazasahoz k6t6do dimenzidi is vannak. ,,Zsidosaganak
és magyarsaganak viszonya, illetve anyjahoz val6 kapcsolata 6sszefiiggésben
all egymassal, mindkettd fontos szerepet Budapest »elfelejtésében, hiszen
hasonloképpen érzi idegennek a varost, mint ahogy az anyjatdl is idegennek
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érzi magat” — mutat ra Ksenia Pouluektova kelet-eurdpai emigrans zsido értel-
miségiek onéletrajzi irasairol sz616 tanulmanyaban a maganéleti és a kozosségi
dimenziok 6sszefonodasara Susan Rubin Suleiman 6néletirasaban (Polouektova
2009, 445-46). Az élettorténetben és az Gnazonossagban elnyomott magyar szal
természetesen elvalaszthatatlan a holokauszttol és a zsidok I1. vilaghabort alatti
és elotti lildozésétdl. A tudomanyos életmiivében alkotott fogalmat hasznalva
(v0. Suleiman 2008) a szerzo maga is a holokauszttilélok masfeledik nemzedé-
kéhez tartozik, igy kiilondsen kitett a Marienne Hirsch altal ,,utoemlékezetnek”
nevezett szindroma hatasainak, vagyis amikor a kisgyermekkeént félig-meddig
ontudatlanul atélt vagy a csaladi emlékezett altal atadott, am személyesen meg
nem élt (torténelmi) traumak felnottként valds, testi-lelki tiineteket el6idézo
élményként kezednek miikodni (Hirsch 2008). Suleimannak csupan néhany
homalyos emléke maradt a hdbortrél, de a trauma szamara is — hasonloan a
tulélok leszarmazottainak nemzedékeihez — eleven tapasztalat, a meggyilkolt
csaladtagok emlékezete €s a széles torténelmi tudas nyoman. Raadasul a csaladi
mult felkutatasa egybeesik a nyolcvanas évekbeli Gjabb holokausztkutatasok
és -beszédmodok megjelenésével, amikor a globalizalt térténelmi tudat, az 0j
historiografiai kutatasok, torténet- és moralfilozofiai megkozelitések 0j emlé-
kezetpolitikai normakat hoztak 1étre a Shoat illet6en.

A gyermekkoranak és sziilei életének nyomait kutato szerz6 hamar beleiitko-
zik a magyar és kelet-eurdpai zsidosag egykori életforméjanak és kultirajanak,
sOt a kozosség jelentds részének eltlinésébe. A csaladtagokra vonatkozo hivatalos
dokumentumok (sziiletési, halotti és hazassagi anyakdnyvi kivonatok) felkuta-
tasa azt az egzisztencialis szorongast probalja eloszlatni, amely a csaladtagok
és a mult (itteni) létezésével kapcsolatban elfogja a szerzot: ,,Kézzelfoghato
bizonyitékra van sziiksége a multrdl, melyet a feledés és kitorlédés fenyeget,
s ez a vesz¢ly méginkabb valos, ha a zsidok kelet-eurdpai jelenlétének doku-
mentéldsara gondolunk™ — fejti ki Haragos Szidonia a kelet-eurdpai hazatérd
értelmiségiek élettorténeteit vizsgald dsszehasonlitd tanulmanyaban (Haragos
2016, 319). A sziilok kelet-magyarorszagi, illetve dél-lengyelorszagi sziilova-
rosainak felkeresését elbeszélve a torténetet erds nosztalgia és melankolia hatja
at a kelet-europai zsidosag életmodjanak, kulturajanak, nyelvének, vallasanak
€s tagjainak eltlinése miatt.

A szerzd magyar gyokereihez és a magyar torténelem XX. szdzadi esemé-
nyeihez fiizdd6 ellentmondasos viszonya politikai meggy6zodéseinek és allas-
pontjainak kialakitasara is kihat. Poluektova korabban mar idézett tanulmanya
szerint ,,Suleiman »magyar drokségérol« kialakitott elképzelésein kitorolhetet-
len nyomot hagy az antiszemitizmus és a kollaboraci6 torténete” (Polouektova
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2009, 446). Miivének naploformat kovetd, hosszi részében gondosan feljegyezi
az j, alakuloban 1évé magyar demokratikus életben elhangzo6 nyilvanos vagy
félnyilvanos antiszemita megnyilvanulasokat. Rendszeresen kommentalja
¢és elemzi a budapesti tartozkodasa idején a magyar szélsdjobboldali sajto-
ban megjelend antiszemita cikkek retorikai és logikai felépitését, igyekszik
megérteni és megcafolni az abban felhasznalt érveket és meggy6zddéseket,
kimutatni az érvelések csusztatasait. Elénk érdeklédéssel koveti, hogy miként
¢lik meg a zsidosagukat a posztkommunista idékben magyar zsidé ismerd-
sel, beszamoloikat és visszaemlékezéseiket a Kadar-korszakban szerzett ez
iranyt élményeikrdl. Naplojegyzeteiben kitér a magyar (kelet-europai) és az
észak-amerikai zsidok identitasanak kulturalis, vallasi, politikai kiillonbségeire,
Osszehasonlitja az asszimilacios stratégiaik eltéréseit. Megfigyelései és
tapasztalatai alapjan megallapitja, hogy — az Egyesiilt Allamokkal — szemben
Magyarorszagrol gyakorlatilag eltlint az az asszimilalodott, nem ortodox, de
mégis hagyomanytisztel6 kdzéposztalybeli zsidosag, melyhez sziilei is tartoztak
a két vilaghabora kozott, s melynek életformajat amerikai attelepiilésiik utan
is folytattak ok és lanyaik.

A politikai cselekvés és elkotelez6dés az értelmiségi szamara mindenek-
el6tt az intellektualis munkaban és a szellemi miivekben jelenik meg. Susan
Rubin Suleiman a Budapest Diaryben kezd foglalkozni a masodik vilaghaborts
traumak és tragédiak, majd habort utani kollektiv elfojtasuk és/vagy feldol-
gozasi kisérleteik témajaval, irodalmi miivekkel, miialkotasokkal, kozéleti
eseményekkel, melyben lathatova valnak a huszadik szazadi nemzeti mult(ak)
megkonstrualdsanak ellentmondasai, buktatoi, a feleldsségvallalas és -haritas,
a heroizalas és a felejtés kiilonféle emlékezetpolitikai stratégiai. E témakat
Suleiman késobb részletesen is kidolgozza tudomanyos munkaiban, elsésorban
a 2008-ban megjelent Crises of Memory and the Second World War (Suleiman
2008) cimt kdnyvében, melyben a témat komparativ kontextusban, de szemé-
lyes budapesti élményei, csaladi torténete altal is 0sztondzve irja meg.

Nosztalgia, emlékezés, performativitas: megbékélés a multtal

A Budapest Diary toredékességre €piil6 kompozicidja, heterogén miifaji
mintai ellenére is egységes mil. Mint az oly gyakran el6fordul az 6néletrajzi
miivek esetében, ez a konyv is er0s kommunikativ, performativ funkcioé koré
irodik. A személyes és kollektiv jellegii traumak feltarasanak és megirasanak
célja, hogy a szerz6 megbékélhessen multjaval. A Budapest Diary ezt a folya-
matot viszi szinre szinte krimiszer{ien, a jelenben torténés izgalmat szimulalva.
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Ezt a célt a konyv egyrészt ugy valositja meg, hogy a mult felejtésekkel,
elhallgatasokkal teli szaggatottsagat koherens torténetben fogalmazza tjra,
mas szavakkal a sajat és a csaladi élettdrténet ujonnan felfedezett elemei 1j
narrativ identitast hoznak létre. A meghasonlottsag és az elfojtas meghalada-
sahoz, a sajat multtol valo elidegenedés csokkentéséhez és megsziintetéshez
az onéletiras egyik kedvelt toposzat is jrairja Rubin Suleiman. Ez a toposz a
szlilohellyel valo azonosulas, jellem és eredet kdzotti jelentésatvitel, metonimia.
Sok jel utal arra a Budapest Diaryben, hogy a magyar szarmazas elfojtasahoz
¢és hattérbe szoritdsdhoz az irodalom vilagkoztarsasaganak kulturalis egyen-
16tlensége, a ,.kis” nyelv, ,,kis” kultira szindroma is hozzajarult. A centrum-
ban 1év6 angolszasz és francia kultura a nemzetkdzi kulturalis piacon sokkal
jobban atvalthato, mint a periferialis helyzetben 1év6 magyar. Az asszimilacio
sietOsségét tehat nem csupén a traumatikus mult feledése 6sztonozte, hanem a
jovo felé iranyulo haszonelviiség is.’ Visszatérni a sziil6helyhez, integralni azt
a személyiségiinkrol kialakitott képbe tehat egyben azt is jelenti, hogy felis-
merjiik annak kulturalis, eszmei és esztétikai értékeit: ,,Megittasitott a varos
szépsége. »Tényleg nagyszeri, Parizshoz hasonlithat6é févaros«, gondoltam
magamban, ahogy a felvon6 a foly6 f61¢ emelt. [...] Ratalalni a szépségé-
re egy modja annak, hogy az életemhez kapcsoljam Budapestet” (Suleiman
1999, 63). Szamos tovabbi feljegyzés és leiras tantuskodik, arrol, hogy milyen
fontos Suleiman szdmara a sziil6hely irodalmi, miivészeti, épitészeti kincsei-
nek felfedezése. A centrumbol nem latszo kulturalis értékre valo racsodalkozas
idénként tilzova is teszi a megszEépitd tekintetet, mint példaul amikor az anyja
sziil6helyére, Nyiregyhazara tervezett utazaskor rogton a magyar baratai altal
— szamara kissé érthetetleniil — kultikus tisztelettel 6vezett Krady jut eszébe.

A magyar nyelv és irodalom (ujra) felfedezése is ebbe az esztétizalo kozeli-
tésbe, az onmagahoz val6 hasonitasba illeszkedik. Utcak és terek nevei kapnak
jelentést a magyar irodalomtorténettel valdo megismerkedés hatasara. Els6
gyermekkori, magyar nyelvii olvasmanyat, A Padl utcai fitikat Ujraolvasva a
magyart az olvasas nyelveként ujra elsajatitva anyanyelve logikai és fonetikai
szabalyossaganak dicséretébe fog: ,,a magyar a viladg legcsodalatosabb, logi-
kusabb nyelvének tiint. Minden massalhangzo, egyediil vagy egy masikkal
kombinalva, minden maganhangz6, ékezettel vagy anélkiil, egyetlen hangnak
felel meg, fliggetleniil szobeli helyzetét6l” (Suleiman 1999, 30). Az olvasés

3 Ez is kozrejatszhatott a szerz8 névvaltoztatasaban, hiszen keresztnevének magyar valtozata
(Zsuzsa) nehezen kiolvashato a nyelvet nem ismer6 beszéloknek, mig a ,,Susan” név nemzetkdzi
egyenértékkel bir. A tulajdonnév megvaltoztatasanak tovabbi jelentéseirdl lasd (Polouektova
2009, 441-42).
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¢és az irodalom kivételes jelentoségii a hivatasos irodalmar szamara. Sulieman
szamara budapesti latogatasaig a magyar nyelv kiilon életet €élt ,,a Iégmentesen
lezart szobaban”, elvalasztva az irodalomtol.

A gyermekkor elfeledett, kincsekkel teli vilaganak felfedezése Marcel Proust
Az eltiint idé nyomaban cimii modern remekmiivét juttatja esziinkbe. Az asszo-
ciacio nem esetleges, hiszen a Budapest Diary tobbszor is megidézi a mult
rekonstrukcidjanak prousti tervét. A legelso és leginkabb szembe6tld intertexualis
utalas a mi alcime, In Search of the Motherbook, mely a prousti regény angol
forditasanak — In Search of Lost Time — szintaktikai sémajat veszi at. De a teljes
masodik rész, vagyis az els§ magyarorszagi hazalatogatas elmesélése, reflektiv,
olykor dnironikus médon a mult felelevenitésének nosztalgikus, prousti gondo-
latara utal. Az eltiint id6 nyomaban cimi regényben az emlékezés fokozatosan
tereli hosét egy 1j élet, az alkotdi ,,megvaltas” felé, s bizonyos tekintetben Rubin
Suleimannak az elveszett mult visszaszerzésére iranyul6 terve is parhuzamba
allithato ezzel a vallalkozassal, jollehet 6t a proustinal személyesebb, ugyan-
akkor kevésbé egyetemes célok vezérlik: ,,Gyermekkorom helyszineit latva
¢élesen felidézodtek az egykori képek, és felébredt a sokaig elnyomott vagy,
hogy szavakba ontsem az emlékeket” (Suleiman 1999, 32). Persze a naploird
tobbnyire ironikusan idézi meg 6nmaga prousti tervét, kiilondsen 1984-es buda-
pesti ,,nosztalgiautjdnak™ leirasaban, amikor sorra jarja gyermekkora egykori
helyszineit, s a Normafanal konstatalja az egykori vasarnap délelotti kirandula-
sok emlékképe és a jelen kozti kiilonbséget: ,,Itt volt hat végiil a megtalalt idom
[my temps retrouvé — az eredetiben!], igaz kissé viseletesen” (Suleiman 1999,
48). A Pal utcai fiuk ujraolvasasanak befejezését pedig a kdvetkezo szavakkal
kommentalja: ,,Probaltam jra atélni a kilencévesen érzett érzelmeket. Nem
ment. Nem volt Megtalalt Id6” (Suleiman 1999, 25). Minden igyekezete elle-
nére sem sikerlil megbaratkoznia a nosztalgia modern elképzelésével, amely ,,a
torténelem eltorlésére vagyik, arra, hogy a torténelmet magan- vagy csoport-
mitologiava valtoztassa, hogy az id6t térként jarja be ujra, mely elutasitja az
id6 emberi 1éthelyzetet megmérgezo visszafordithatatlansagat” —idéz Svetlana
Boym nosztalgiarol irott konyvébdl Poluektova (Polouektova 2009, 439—40).
A mult érzelmi teljességének visszaallithatatlansagat az egykori gyermekkori
lakhely ismételt felkeresései szimbolizaljak legjobban. Az Akacfa utca 59-ben*
tett zardndoklatok mind kudarccal és csalodassal végzddnek, hiszen nem sike-
riil 4térezni a hazatérés katarzisat.

4 Alakhely fontossagat jelzi, hogy a bels6 udvar fényképe szerepel a konyv utolso lapjan, illetve
alcimként is megjelenik a koteten beliil.
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A katarzis meghitisulasanak kollektiv, politikai okait fentebb mar attekin-
tettem. Am a hazatéréssel szemben taplalt ellentmondésos érzéseknek magan-
természetii okai is vannak. Koziiliik az egyik bizonyosan az, hogy a hazatéro
els6é alkalommal csak igen korlatozottan tudja megosztani élményeit. Sajat
gyermekkora utani nosztalgikus kutatasat két masik nemzedék elvarasaihoz
igazitja, a gyerekei¢hez és a sziileiéhez. Bar az 1984-es ut leirasaban fiait udva-
rias és alkalmazkodo gyerekekként jellemzi, az életkori érdeklddés kiilonbo-
zOsége nyilvanvalo, és Suleiman jol tudja, hogy szamukra a magyar gyokerek
csupan tavoli és absztrakt léttel birnak, igy a megosztani vagyott gyermekkori
viladg jorészt el van zarva eldliik. A fiuk jozanul konstataljak a kiilonbséget a
késo kadarizmus turistdk szdmara megnyitott szocialista valosaga és az anyjuk
emlékeiben €16 Budapest kozt. Ami a masik nemzedéket illeti, ugy tlnik,
hogy Suleiman elsé budapesti latogatasa a sziilei (emléke) el6tti tisztelgés.
Pontosabban nem csupan tisztelgésrél van szo6, hanem ,,az elleniik elkdvetett
gonosztettekkel” (Polouektova 2009, 433) szembeni szimbolikus igazsag-
tételr6l. Poluektova megjegyzi, hogy a gyézedelmes, igazsagot szolgaltato
hazatérés vagyképe gyakran felbukkan emigransok onéletrajzi szovegeiben.
Ezekben az elképzelt jelenetekben a méltatlanul eliild6zott egykori ,,persona
non grata szamara végiil a visszatérés elhozza a kiérdemelt vigaszt és k6zosségi
tiszteletet” (Polouektova 2009, 434). Csakhogy mivel a sziil6k soha nem jutot-
tak vissza Magyarorszagra, Suleiman esetében ez a vagy sziilérél gyermekre
szallt, és még ha a gyermek részben azonositja is magat sziilei vagyaval, ez
a vagy mégis eltavolitott, reflektalt, néha ironikus modon ¢l benne tovabb. A
Budapest Diary naplofejezetében példaul, amikor lehetdség adodik egy tanul-
manya magyar forditasban valé megjelentetésére, igy kommentalja a lehetd-
séget a szerz0: ,,magyarul publikalni! Barcsak megélhette volna Anyam! Nem
is beszélve Aparol!” (Suleiman 1999, 149).

A budapesti utazasok torténete egyben utazas a csaladi malt titkaiba. A
magyar gyokerek harmincot évig tartd Csipkerozsika-almara ugyanis magya-
razatul szolgalnak a csaladi boldogtalansagra visszatekintd, a négy nagy rész
mindegyikében megtalalhato torténetek is. Ezek az elbeszélések a sziilok kozti
szeretet-gyiilolet kapcsolatban felnétt gyerek €letébdl villantanak fel torténet-
foszlanyokat. E toredékek egy, a felndttek viselkedését nem vagy félreértd
kislanyt allitanak az olvasé elé, aki a sziil6i (szerelmi) csatarozasok kozepet-
te egyediil marad félelmeivel és szorongasaival. A felnétt elbeszéld utdlagos
értelmezése szerint a szakitas a sziil6i vilaggal, a menekiilés a szorongassal teli
univerzumbol sziikségszerlien jelent szakitést a sziilok nyelvével és eredetével,
kiilondsen az apa varatlan és korai halala utan.
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A kdnyv megirasanak és megjelentetésének aktusa ezt, a sziil6i vilaggal, a
csaladi multtal, a magyar 6rokséggel, a magyar nyelvvel megszakitott kapcsolatot
igyekszik helyreallitani. A konyv alcimében szerepld ,,Motherbook” kifejezés,
mint arrél mar szé esett, tobbnyelvii szojatékot takar, a magyar ,,anyakonyv”’
kifejezés angol tiikorforditasa, de errdl az angol anyanyelvi beszélének nem jut
eszébe a kifejezéssel megjeldlt hivatali dokumentum, melyet angolul a ,,birth
certificate” jeldl. A Budapest Diary ezt a kett6s kutatast viszi szinre, hiszen az
elbeszélés egyrészt valoban az anya 1étezését hivatalosan, a k6zosségi intézmé-
nyek valdsaglétesitd tekintélyével szavatolt dokumentum felkutatasarol szol.
Masrészt azonban az elbeszél6-szerzoben tovabb €16 anyai (sziildi) mult elfo-
gadasa, sot értékelése forog kockan a szovegben. A kotet paratextualis részei,
a cim, az alcim, a szdveg elott és utan kozolt fényképek egyarant az elfogadas
¢s amegbékélés gesztusai. Az elfogadas is két elbeszEl6i szinten zajlik: a gyer-
mekkori félelmek és sérelmek felismerése és kimondasa az egyik, a masik pedig
a sziilok akkori helyzetének felnéttkori elfogadasa, a hibaztatas és neheztelés
megsziintetése, a megbocsatas.

A mult személyes ¢és kollektiv dimenzidival, a huszadik szdzadi magyar
torténelemmel, a sziilok rossz hazassaganak arnyaban toltott gyerekkorral valo
megbékélés sziikséges feltétele a sziilévaros otthonna avatasanak. De a mult-
ba tett érzelmi, intellektualis és képzeletbeli utazas nem lehetne sikeres anél-
kiil, hogy a hazalatogatd naploird-szerz6 ne kapcsolodna be a varos jelenbeli
életébe. E kérdésben a Budapest Diary hasonldan dertilatd, mint a gyermekkor
helyszineit az elbeszélés jelenébe integrald prousti elbeszélés. A valodi naplo-
formaban irott harmadik rész feljegyzései 0j baratsagok, szakmai kapcsolatok
sziiletésérol, 0j gondolatok és szellemi perspektivak felfedezésérol, nagyszeri
kulturélis és miivészeti élmények befogadasarol szamolnak be. A kilencvenes
évek elejének 11j kezdetet sugallo kiilonleges pillanata K6zép-Eurdpaban és a
mindennapi élet rutinja aldli pillanatnyi kiszabadulés érzésével kozdsen vezet
a boldog végkifejlethez a konyv utolso oldalain, midén a kdnyvben abrazolt
utolso budapesti latogatas valodi hazatéréssé valtozik: ,,Most mar nem igaz
a helyek elhagyéasanak és potlasanak folytatoddsa, amit sokaig az életemet
iranyit6 mintanak hittem, Gigy vélve, hogy minden uj otthon kiszoritja az el6z6t.
Budapest nem szorit ki vagy nem helyettesit semmilyen mas otthont sem, hanem
hozzajuk adddik. Mikor elhagyom a varost, tobbé nem zarédnak be mogottem
ajtok” (Suleiman 1999, 171).
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CULTURAL IDENTITY, HISTORICAL TRAUMA AND LIFE
WRITING IN CENTRAL EUROPEAN EXILED INTELLECTUALS’
AUTOBIOGRAPHIES

The study researches the way twentieth century historical traumas are depicted in
autobiographical works. The author’s interest is focused on a specific subfield of the topic
which offers a wide range of material: he is interested in studying autobiographies of
persons who were forced to leave their home country for historical or political reasons.
The specificity of these works is not just in the poetics of the literary handling of historical
traumas, but also in the study of multicultural identity from various perspectives.
Zoltan Z. Varga’s paper looks into the problem by studying the work Budapest Diary
by Susan Rubin Suleiman, who had left Hungary at the age of nine, and later achieved
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a successful academic career in the U.S. The work of the author, who returned to her
homeland as an adult, seeks not only to find the reasons for burying the past burdened
with collective historical traumas, but also tries to discover the regional components
of identity, of the cultural otherness of East-Central Europe. The combined viewpoint
of the foreign and one’s own affects the story of one’s life story and the understanding
of relationship with parents and childhood experiences, and thus the rewriting of the
past as a recounted identity is done on several levels.

Keywords: life story, emigration, cultural identity, Central Europe, historical trauma

KULTURNA SAMOSPOZNAIJA, ISTORIJSKA TRAUMA I LICNA
ZIVOTNA PRICA U AUTOBIOGRAFIJAMA EMIGRANATA
SREDNJE EVROPE

Studija analizira prisustvo istorijske traume dvadesetog veka u autobiografskim
delima. Interesovanje je fokusirano na specifi¢cnu oblast u okviru teme koja pruza
raznovrsnu gradu, analiziraju¢i autobiografska dela autora koji su iz istorijskih, politickih
razloga primorani da napuste rodnu grudu. Specifi¢nost ovih dela nije samo u poetici
knjizevne obrade istorijske traume, ve¢ i u sagledavanju medukulturnog identiteta
iz razli¢itih uglova. Studija Zoltana Z. Varge obraduje ovu problematiku u delu pod
naslovom Budapest Diary autorke Suzan Rubin Sulejman, koja je napustila Madarsku u
svojoj devetoj godini Zivota i koja je kasnije u Sjedinjenim Drzavama ostvarila zavidnu
akademsku karijeru. Delo autorke koja se kao odrasla osoba vra¢a u domovinu ne govori
samo o razlozima potiskivanja kolektivne istorijske traume proslosti, ve¢ pokusava da
otkrije elemente regionalnog identiteta, kao i kulturne razlicitosti u istocnoj i srednjoj
Evropi. Zajednicko sagledavanje sopstva i stranosti uti¢e na li¢ne Zivotne price, na
razumevanje odnosa prema roditeljima i decijem dobu, te se ponovno ispisivanje
prethodno opisanog identiteta deSava na razliitim poljima.

Kljucne reci: Zivotna prica, emigracija, kulturni identitet, Srednja Evropa, istorijska
trauma

A kézirat leadasanak ideje: 2017. aug. 1. Kozlésre elfogadva: 2017. okt. 10.
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IDENTITASNARRATIVAK KORTARS MAGYAR
SZARMAZASU IRONOK PROZAJABAN

Identity Narratives in the Prose Works of Contemporary
Writers of Hungarian Origin

Narativi identiteta u savremenoj prozi spisateljica
madarskog porekla

A tanulmany kiinduldpontja két jelenség: a transznyelviiség és a transzkulturalizmus.
Mindkett6t 6sszefliggésbe lehet hozni a nem Magyarorszagon €16, de magyar szarmazasu
irondk irodalmaval. A transznyelviiség olyan helyzetre utal, amikor egy iro(nd6) ,,elutasitja”
az anyanyelvét, és lakohelyének nyelvén kezd irni. A transzkulturalizmus azt a tényt jeloli,
amikor a fent emlitett iron6k miivei olyan teret teremtenek meg, ahol két kultara (a szar-
mazasi orszag kultiraja és a lakohely kulturaja) talalkozik egymassal. Ez a cselekmény, a
narracio és az irondk altal alkalmazott nyelvi-stilisztikai megoldasok szintjén egyarant tetten
érhetd. A dolgozat Agota Kristof, Melinda Nadj Abonyi és Ilma Rakusa miiveinek identitas-
narrativait vizsgalva a transznyelviiség és a transzkulturalizmus jellegzetességeit mutatja be.
Kulcsszavak: transznyelviiség, transzkulturalizmus, ndirodalom, magyar irodalom, identitas

Az els6 vilaghaborut lezaro trianoni békeszerzodést kovetden Magyarorszag
elveszitette teriiletének kétharmadat és lakossaganak tobb mint felét. E tragikus
események jelentOs hatast gyakoroltak a magyar irodalomra is, amely ennek
kovetkeztében elvesztette egységes nemzeti jellegét. A magyar nemzeti iroda-
lom mellett 1étrejottek az igynevezett kisebbségi irodalmak, tehat az olyan
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tipusu irodalmak, amelyeknek a szerz6i hataron tali magyarok.! A magyar
irodalomtankonyveknek a tobbsége ebben a kontextusban leggyakrabban négy
csoportot kiillonboztet meg: erdélyi (azaz romaniai), vajdasagi (ill. korabban
jugoszlaviai), karpataljai (ill. karpatontuli, karpat-ukrajnai), valamint felvidéki
(ill. szlovakiai, korabban csehszlovakiai) magyar irodalmat.

Kiilon kategoriaba tartozik az igynevezett nyugati magyar irodalom, vagyis
az olyan magyarok altal irt irodalom, akik akarva-akaratlanul elhagytak a haza-
jukat, és kiilfoldon telepedtek le (tobbek kozott Amerikaban, Ausztraliaban,
Izraelben és Eurdpa nyugati részén).? Koriilbeliil a nyolcvanas évek irodalom-
elméleti diszkurzusaban létrejott a migrans irodalom fogalma, amelynek jelen-
tése Iényegében egybeesik a nyugati magyar irodalom fogalmaval, és a magyar
diaszpéra altal irt irodalomra utal.? Mindkét fogalom vonatkoztathat6 azokra a
magyar szarmazasu, de Magyarorszagon kiviil €16 irokra, akik magyarul irnak.
Ilyen iré volt példaul Marai Sandor, aki annak ellenére, hogy tobb orszagban
¢lt és tobb nyelven beszélt (tobbek kozott németiil, olaszul, angolul és franci-
aul), kizarélag magyarul irta a miiveit.

A maésodik csoportban az ugynevezett transznyelvl irok talalhatok, akik
kiilonb6z6 okokbdl ,.elutasitottak™ az anyanyelviiket, és vagy a lakohelyiik
nyelvén irjak a miveit, vagy mindkét nyelven. Azok koziil a magyar szar-
mazasu irok kozil, akik ilyen megoldas mellett dontottek, vannak németiil
(Zsuzsa Bank, Terézia Mora, Christina Viragh, Zsuzsanna Gahse, L.éda Forgo,
Gyorgy Dalos, Laszlo Csiba, Akos Doma, Imre Maté, Imre Torok), olaszul
(Edith Briick), angolul (Judith Kalman), valamint franciaul ir6 szerzok (Viviane
Chocas). Ebbe a kategoriaba tartoznak a tanulmanyomban targyalt szerzok is:
a mar elhunyt frankofon ir6 — Agota Kristof —, valamint két németiil ir6 szerzo,
Melinda Nadj Abonji és I[lma Rakusa.

Az okok, amelyek miatt az emlitett irondk ugy dontdttek, hogy nem az
anyanyelviikon irnak, igen kiillonbozéek. Melinda Nadj Abonji az egykori
Jugoszlavidban, Agota Kristof Magyarorszagon sziiletett, mindketten Svéjcban
telepedtek le. Nadj Abonji csaladja Svajc németek lakta részébe emigralt akkor,
amikor az ironé még gyerek volt, mikozben Kristof 6nalldan dontétt arrol, hogy
kivandorol. Huszonegy éves volt, amikor az 1956-o0s forradalom leverése utan
férjével és négy honapos gyerekével egyiitt illegalisan 1épte at az osztrak hatart.

! Ehhez a témahoz lasd Pomogats 2005, Németh 2005, 2010, Barczi 2010, Bori, 1998, Végh 2005.
2 Ehhez a témahoz lasd Czigany 2006, Arday 2009.

3 Az egyetlen kiilonbség ezek kozott a fogalmak kozott abban all, hogy a migrans irodalom
(nyilvanvald okokbol) tilmutat azokon az irdkon, akik mar kiilf6ldon sziilettek. Ilyen ird
példaul Nagy I1diké Noémi, aki Kanadaban sziiletett 1975-ben.
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Végezetiil egy kis faluban telepedett le az egyik francia nyelvi svéjci kanton-
ban, €s ott is élt egészen 2011-ben bekovetkezett halalaig.

Ilma Rakusa Dél-Szlovakidban sziiletett magyar anya €s szlovén apa gyer-
mekeként. Korai gyermekkorat Budapesten, Ljubljanaban és Triesztben tdltotte,
ahonnan Ziirichbe, jelenlegi lakohelyére keriilt. Svajcban kezdte el tanulmanya-
it, amelyeket el6szor Parizsban, aztdn Leningradban (a mai Szentpétervaron)
folytatott.

A migréans irodalom kategoriaja, amelybe az emlitett irondk miiveit
sorolhatjuk, figyelembe véve az életrajzokat és irasaik tematikajat, olyan
elméleti térrel keriilt kapcsolatba, amelyeknek kulcsfogalmai az inter-
, multi- és transzkulturalizmus, a posztnemzeti és kisebbségi irodalom, a
posztkolonializmus, a hibridités, a teriiletenkiviiliség, a nomadizmus, a massag/
idegenség, a bi-, multi- és transznyelviiség.* A jelen tanulmany kontextusaban
kiilonosen érdekesnek bizonyul a transzkulturalizmus fogalma, amelynek leira-
sat tobbek kozott Wolfgang Welschnek koszonhetjiik (1999). Johann Gottfried
Herdernek a kiilonallé kultirdk hagyomanyos koncepcidjaval ellentétben
Welsch szakitast javasol az ,,idegen” €s a ,,megszokott” kategdriaiban vald
gondolkodassal a sokféleség érdekében, amely — véleménye szerint — jellem-
zObb a mai tarsadalmakra. Welsch szerint a globalizacios és a bevandorlasi
folyamatok eredményeként egy sajatos kulturalis infiltracio jott 1étre, amely
kovetkeztében 1j, hibrid kulturdlis formakkal talalkozhatunk. Mikroszinten
ezek a multikulturalis kapcsolatok nagy hatassal vannak az egyén kialakula-
sara ¢és identitasanak a fejlodésére. Az egyik alapvetd emberi jog a kulturalis
formalashoz valo jog, és amikor az egyén tobb kultara hatésa alatt all, akkor az
Osszes transzkulturalis tényezének az egyesitése az egyik legfontosabb feladat
az identitasformalés folyamataban. A migraciorol valé megfontolasok, amelyek
elkeriilhetetleniil 6sszekapcsolddnak a kiilonb6zo kultarak kozotti életformak-
kal, kdzvetleniil érintik tehat az identitas problematikajat. Ki vagyok, kivel
azonositom magam, melyik etnikai csoportba tartozom, hol van a hazam (vagy
hol vannak a hazadim) — mindezek a kérdések elkeriilhetetlenek egy migrans
identitdsformalasanak a folyamatdban. Azok a szerzoknek a miivei, amelyeket
kordban emlitettem, arr6l tanuskodnak, milyen nehéz megtalalni az egyértelmui
valaszt ezekre a kérdésekre.

Az elemzett miivek {6 kivalasztasanak kritériuma a témajuk volt. Olyan
szovegeket valasztottam, amelyeknek a szerzoi kdzvetleniil kérdeznek ra arra,

* A migrans irodalom meghatarozasanak problémaival Németh Zoltan foglalkozott a magyar
irodalom kontextusaban. Németh megkérddjelezi a migrans irodalom fogalmanak egyértelmii-
ségét, és jogos kérdéseket vet fel annak hasznalhatosagarol (Németh 2016).
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hogy mit jelent migrans nének lenni. Mindazonaltal az egyes szerzok mas és
mas modon teszik fel ezt az egyszertinek tiind kérdést, €s masok a valaszaik is.
juk az egyes szam els6 személyli, onéletrajzi tipusu elbeszélés hasznalata. Sot,
Agota Kristof szovege explicit mdédon meg is hatdrozza miifajat, hiszen el6szor
2004-ben Az analfabéta cimen megjelent miivének az alcime: Onéletrajzi irdsok.

Az analfabéta f6hose egy fiatal nd, aki (éppugy, mint maga Kristof) huszonegy
évesen a vasfliggdny talsé oldalara keriil. A végzetes dontést két év 6ta férjes
asszonyként és egy kisbaba anyjaként hozza. Egyik naprél a masikra otthagy-
ja egész korabbi életét, nem figyelmeztetve eldre az indulasanak szandékarol
sem a sziileit, sem a testvéreit. Nem visz magéval szinte semmit, egypar dolgon
a babdja szamara és két szotaron kiviil. Mindamellett nem a vagyonvesztés
szomorusaganak {6 oka. Sokkal fajdalmasabbnak bizonyul ,,egy néphez valo
kotédésének™ (Kristof 2007) az elvesztése, amely akkori identitasanak nélkii-
16zhetetlen alapja volt.

Kristof foszerepldje szamara identitasanak f6 forrasa a nyelvben talalhato’.
Anyelv ,elvesztésének™ a kovetkeztében vesziti el az uralmat az élete felett. Ez
akkor valosul meg, amikor kiilfoldre keriil, és a rendkiviil tehetséges 1anybol, aki
négyéves koraban megtanult olvasni, analfabéta lesz. Az els6 csalodés azonban
sokkal korabban éri. Kisgyerek koraban rajon, hogy a magyar nem az egyetlen
nyelv a vilagon: ,,Kezdetben csak egyetlen nyelv volt. A targyak, a dolgok, az
érzelmek, a szinek, az almok, a levelek, a konyvek, az Gjsagok ezen a nyel-
ven léteztek. / Nem tudtam elképzelni, hogy masik nyelv is lehetséges, hogy
emberi lény kimondhatna olyan sz6t, amit én ne értenék meg” (Kristof 2007).

Anyelv a kislany egzisztencidjanak az alapja és itmutatdja. Koriilotte szinte
mindenki (az anyukéja, az apukéja, Géza bacsi, a nagysziilei) csak magyarul
besz¢l, aminek kovetkeztében a kislany szemében a magyar nyelv tudasa az, ami
megkiilonbozteti az emberi 1ényeket az allatoktol, valamint mas €161ényektdl. Az
egyetlen kivételt ,,a falu szélén €16 ciganyok” képezik, akik , kiilonleges” nyel-
ven beszélnek. De a kislany ezt a jelenséget is képes racionalizalni. Véleménye
szerint a ciganyok azért talaltak ki egy nyelvet, hogy senki se tudja megérteni,
mirdl beszélnek. Megfigyeléseibol arra kovetkeztet, hogy a magyarok ,,masok-
nak” tartjak a ciganyokat, mert a tarsadalmat fenyegetik, és ,,lopjak a gyere-
keket”. ,,Hiszen ki is akarna inni olyan pohdrbol, amib6l korabban egy cigany
ivott” (Kristof 2007). Ezért nem lehet ugy banni veliik, mint a tobbi lakossal.

5 Agota Kristof és Melinda Nadj Abonji nyelvfelfogasanak tematikus és poétikai aspektusairdl
lasd még: Toldi 2007.
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Ez a viszonylagos nyugalom csak néhany évvel kés6bb ér véget, amikor a
kislany csaladjaval egyiitt egy hatar menti varosba koltozik. Ott felfedezi, hogy
léteznek emberek, akik németiil beszélnek. Nem kiilonbdznek a magyaroktol
sem kinézetlikben, sem viselkedésiikben, és mégsem lehet ket megérteni.
Ekkor jelenik meg a kislany fejében egy 0j kifejezés: a német az ,,ellenséges
nyelv” (Kristof 2007). igy hat a helyzet dramaian megvaltozik: az ,,idomitott”
magyar nyelv és a ciganyok titokzatos kodja mellett megjelenik egy olyan
nyelv, amely arra formal jogot, hogy helyettesitse a magyar nyelvet, dominalni
akar, aminek kovetkeztében a kislany ,.ellenséges nyelvnek” nevezi azt. Ez az
elnevezés nem a semmibdl jon. 1944-ben jarunk, és a németiil beszélé emberek
tényleges ellenségek, akik megszalltak a kislany hazajat.

Egy évvel ezutan a fszerepld idegen nyelveinek repertoarjaban még egy
idegen nyelv jelenik meg: az orosz, amelyen Magyarorszag 1j megszalloi
beszélnek. Akkor a f0szereplé mar véglegesen felismeri egyrészt azt, hogy a
magyar csak egy a sok mas nyelv kozott, masrészt azt is, hogy léte veszélyben
van, és meg kell védeni. A magyar nyelv meg6rzéséért vald harcot akkor figyeli
meg el0szor, amikor az orosz nyelv tanitasa az iskolakban kdtelezové valik:

Senki nem ismerte az orosz nyelvet. A tanarok, akik korabban olyan nyel-
veket oktattak, mint a német, a francia, az angol, gyorstalpal6 tanfolya-
mokon tanultak oroszul néhany honapig, ezért nem igazan ismerhették
meg ezt a nyelvet, és semmi kedviik nem volt ezt tanitani. Es persze a
diakoknak sem volt kedviik oroszul megtanulni. Részt vettiink tehat egy
szellemi és nemzeti szabotazsban, egy természetes, dSnmagabol adodo,
nem szervezett passziv ellenallasban (Kristof 2007).

Ebben az esetben tehat az ,.ellenséges nyelv”’ tAmadasat visszaverték, és a
hésné anyanyelve biztonsagban van. A helyzet azonban radikalisan megval-
tozik akkor, amikor a fiatal nd kiilféldre keriil. Paradox mddon, amikor végre
olyan helyen van, ahol 6 maga biztonsagban érezheti magat, az anyanyelve
veszélybe keriil.

Az emigracidban a fiatal né gyorsan rajon, hogy az idegen nyelv tudasanak
a hianya megakadalyozza mindennapi 1étezését. Lausanne-ban, ahova a tobbi
menekiilttel egyiitt Bécsbol keriil, egy varoshoz kozeli laktanyaban kap szallast.
Minden vasarnap odamennek a katonai teriilet keritéséhez a kozelében jatszott
mérk6zés nézoi, hogy tamogassak az tijonnan érkezoket. A keritésen at csokola-
dét, narancsot, pénzt adnak nekik. A menekiiltek eltérden reagalnak erre a hely-
zetre. Néhanyan halasan elfogadjak az ajandékokat, mikézben masok megala-
zottnak érzik magukat. Kristof f6hosét ez a helyzet az allatkertre emlékezteti,
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amely talan akkori allapotanak az egyik legjobb metaforaja. A fiatal né szemé-
ben a menekiiltek, mint az allatkertbe zart allatok, idegenek, akik a klasszikus
posztkolonialis értelmezés szerint egzotikussaguk miatt egyrészt az érdeklddést
keltik fel, masrészt viszont a félelmet is. Ebben az esetben azonban a félelem
ellendrzés alatt all, mivel a ,,vad szornyek” be vannak zarva egy ketrecbe, és
senkit sem fenyegetnek. Az ,,idegenségiikrél” olyan tényezdk taniskodnak, mint
az eltérd kiilso, viselkedés és szokasok. A legfontosabb azonban az, hogy meg
vannak fosztva a beszédt6l, aminek kovetkeztében képtelenek megszolitani a
kozonséget, kifejezni a vagyaikat meg a félelmeiket és a sajat életiikr6l donteni.

Két évvel ezek utan az események utan a fdszereplének sikeriil megtanulnia
franciaul. Megkapja a diplomat, jeles eredménnyel, és ,,visszaszerzi az olvasas
nak egyik legboldogabb és ugyanakkor az egyik legszomorubb pillanata. Eppen
akkor, tobb Svajcban toltott év utan, a fészerepld arra jon ra, hogy az ,.ellen-
séges nyelv” nemcsak a megszallok nyelve lehet, hanem annak az orszagnak
a nyelve is, amelyben menedéket talalt:

Tobb mint harminc éve beszélek, husz éve irok is franciaul, de még
mindig nem ismerem. Nem beszélem hiba nélkiil, és csak szotar gyakori
hasznalataval tudok rajta helyesen irni.

Ezért hivom a francia nyelvet is ellenséges nyelvnek. Es van még egy
oka, amiért igy hivom, és ez az utdbbi a sulyosabb: ez a nyelv az, amelyik
folyamatosan gyilkolja az anyanyelvemet (Kristof 2007).

Agota Kristof 2011-ben halt meg. Elete végéig egy svajci kisvarosban,
Neuchatelben lakott, az els6é helyen, amelybe a menekiilttaborbol keriilt. Annak
ellenére, hogy a neve ismert volt szerte a vilagon, sohasem koltozott at egy
nagyobb varosba, és Magyarorszagra sem tért vissza. Az Ujsagirok kérdésé-
re, hogy vajon magyarnak vagy inkabb svajcinak érzi-e magat, mindig azt
valaszolta, hogy szaz szazalékban magyar — Magyarorszagon sziiletett és n6tt
fel, ott jart iskolaba, ott tanult meg irni és olvasni. Svdjc mindvégig ,.csak” a
»folvett hazaja” maradt, annak ellenére, hogy sok mindenért halas volt neki.
Svéjc sohasem foglalta el Magyarorszag helyét a szivében, ahogyan a francia
nyelv sem helyettesitette soha — annak ellenére, hogy ezen irta a legjelentsebb
miveit — a magyart. Az elemzett regény zardsorai illusztraljak a legjobban azt,
hogy milyen volt az irén6 viszonya a francia nyelvhez: ,,Ezt a nyelvet nem
én valasztottam. Szamomra a sors, a véletlen, a koriilmények altal ez a nyelv
adatott. / Franciaul irni: erre vagyok kényszeritve. Mindez kihivas. / Kihivas
egy analfabéta szamara” (Kristof 2007).
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Egy migrans n6 identitasanak a keresése a fo témaja Melinda Nadj Abonji
Galambok roppenek fol cimii regényének is.° A széveg f6hdse (és egyszerre
els6 személyli narratora) Kocsis I1diké. Kislanyként a hugaval egyiitt elhagyja
vajdasagi sziilévarosat, hogy csatlakozzon a sziileihez, akik négy évvel korab-
ban kivandoroltak Svajcba. Ott tolti a gyermekkorat, befejezi az iskolat, és
egyetemre megy, megtalalja az elso baratait €s az els6 szerelmet. Svajc gyorsan
otthonava valik, mikézben a csaladja elég ligyesen alkalmazkodik a nyugati
tarsadalomban megszokott életformahoz. A sikeres allamvizsga és a lakossag
pozitiv szavazasa utan Kocsisék megszerzik a svajci allampolgarsagot. Végiil
er6feszitéseiknek a megkoronazasa egy kozponti kavéhdz megszerzése egy
svajci csaladtol.

Kocsisék mindent elkdvetnek, hogy elnyerjék a kdvéhaz addigi vendégeinek
az elismerését. Mindazonaltal a lelkiismeretes munka nem elég ahhoz, hogy a
svajciak szemében egyenranguak legyenek a korabbi tulajdonosokkal. A csalad
egzotikussaga felkelti a kdvézo vendégeinek kivancsisagat, és tudakozodasuk
targyava lesz komplikalt szarmazasuk:

Tudniuk kell, hogy a kisasszony a Balkdn magyar részérdl valo [...],
Vajdasag, igy hivjak a vidéket, ami nemrég még autondém tartomany volt,
ugye? [...] Az anyanyelviik tehat magyar és nem szerbhorvat [...] igen,
valaszoltam. Akkor maga nem is balkani? Voltaképpen nem, feleltem, de
valahogy mégis, gondoltam. Herr Berger, aki nyomban 0sszerancolta a
homlokat, és kioktatta feleségét, Frau Annelist, latod, mondtam neked,
hogy a balkaniaknak masmilyen a fejformajuk (Nadj Abonji 2012, 212).

Mégis, a kavézo klienseinek a tobbsége szamara Kocsisék mint Zomo
balcanicus jelennek meg, elmaradott emberek és bevandorlok a tavoli
Jugoszlaviabol, amelyek ,,egyszerlien még nem estek at a folvilagosodason”
(Nadj Abonji 2012, 98). Az efféle gondolkodas legfajdalmasabb bizonyité-
kat akkor kapjak meg, amikor egy ismeretlen az iiriilékével keni be a kavézo
WC-jének falat. Mind Il1diko6 apukéja, mind anyukéja néma aldzattal fogadjak
el az eseményt, azt a szabalyt kdvetve, hogy a svajciak emberséges banasmaod-
jéért ,,meg kell dolgozni” (Nadj Abonji 2012, 255). Teljesen mds viszont [1diko
reakcidja, aki nem tud kibékiilni azzal, ami tortént. Ugy véli, hogy a kellemet-
len incidens véglegesen megerdsiti azt, amitdl régodta félt: a svajciak sohasem
bantak és sohasem fognak gy banni a Kocsisokkal, mint ,,sajat embereikkel”.

¢ Melinda Nadj Abonjinak két prozakatetet jelentetett meg. 2004-ben latott napvilagot elsé regénye,
az Im Schaufenster im Friihling [Tavasszal a kirakatban] (magyarul kiadatlan), 2010-ben pe-
dig a Tauben fliegen auf (a magyar forditas 2012-ben Galambok roppennek f6l cimen jelent meg).
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Ezért is taldn mind a sziil6k, mind a lanyok szamara az igazi haza nem Svijc,
hanem a Vajdasag, amelyet évente néhanyszor meglatogatnak a csaladi iinnepek
alkalmaval. A viszonylag ritka latogatasok ellenére a Vajdasaggal valo kapcso-
latuk sokkal erdsebbnek tlinik, mint az 01, nyugati otthonukkal. Hazaszeretetiik
feltétel nélkiili, és a sziiletési helyiik megvaltoztathatatlansaga f6 hivatkozasi
pontja Ildikoé és huga identitaskeresésében:

hihetetleniil megkonnyebbiiltiink, ha bele tudtunk kapaszkodni a legegy-
szerlibb hétkoznapi dolgokba, a favagétdkébe, ami szerencsére még
ugyanazon a helyen all, nevezetesen a diszn66l mellett, a budi kézelében,
mamikaba, aki nem szerzett be kdzben teheneket vagy facanokat, hanem
még mindig disznokkal, tyukokkal, libakkal és kacsakkal él egyiitt, az
aprocska galambducba, amit valtozatlan allapotban talalunk odafenn a
padlason (Nadj Abonji 2012, 18-19).

A regényben leirt cselekmények id6tartamanak perspektivajabol nem tal
gyakori, de rendszeres visszatérések a Vajdasagba meghatarozzak a csaladi
élet ritmusat. Az elemzett szoveg Osszesen Ot utazasrol szamol be, amelyek
Osszefonddnak a svajci eseményekkel, az ottani csaladi élet képeivel. A regény
valtakozd szerkezete lehetdvé teszi, hogy ugy tekintsiink Nadj Abonji miivére,
mint a ,,terlileten kiviili irodalom” példajara, hdsndjére pedig tigy, mint egy
bizonyos tipusu ,,nomad utazora”.

,»lerilileten kiviili irodalom” fogalma alatt, a Hans-Christian Trepte altal
megalkotott definiciot kovetve, olyan tipusu prozat értek, amely kulturak és
nemzetek kozott kozvetit, és egy olyan identitas kidolgozasara iranyulo eréfe-
szitéseit reprezentalja, amely egyfajta szabadsagot, nyitottsagot ad, és az egyet-
len nemzethez ,,nem tartozas” lehetdségeit mutatja meg (Trepte 2013, 81-96).

11diko tobbszoros utazasai Svajc €s a Vajdasag kozott identitast épitd szerepet
jatszanak az életében, és a ,,ki vagyok én?” kérdés ismétlésével kapcsolddnak
0ssze. Ami fontos, hogy Ildiké nem ad végleges valaszt, hanem inkabb gy
dont, hogy a ki vagyok én?” kérdést a ,.ki lehetek?” kérdéssel fogja helyettesi-
teni. Erre a folyamatra azonban fokozatosan keriil sor. E16szor [ldikonak szim-
bolikus m6don bucstiznia kell mind a Vajdasagtol, mind Svajctol, azért, hogy
lehetdséget teremtsen egy 0j, nem terhelt multban és nem egyetlen nemzetben
gyOkerez0 identitas teremtésére.

Ebben a kontextusban az elsé dont6 pillanat Mamika halala 1989-ben, amely-
lyel befejezddik egy bizonyos korszak I1diko életében. A masodik fontos esemény
viszont a balkani habort kitorése, aminek kdveteztében Kocsisék véglegesen
elveszitik a kapcsolatot a csaladjukkal, és rajonnek, hogy nem rendelkeznek a
legcsekélyebb hatassal sem arra, ami veliik torténik:
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Bori, aki par nappal a huszadik sziiletésnapom utan azt mondta, el kell
temetniink a terviinket, képtelenség, nem tudunk visszamenni, gyerek-
kori abrand, odaadtuk a sziviinket, és egy iires kivansag fészkelte bele
magat, kozismert dolog, tipikus emigrans-sors, spérolni a jovot szem
elott tartva, és aztan a hazankban boldogtalannak lenni?, nem!, én aki
Boritél megkérdezem, itt vajon boldog-e, Bori, aki folnevet, mi keve-
rékek vagyunk, és azok alapvetéen boldogabbak, mert egyszerre tobb
vilagban vannak otthon, barhol otthon tudjak érezni maguk, de sehol sem
kell otthon érezniiik maguk (Nadj Abonji 2012, 143).

Bori szavai meglepden pontosan irjak le I1diko és csaladjanak helyzetét.
»Keverékekként” a Kocsis csalad sohasem lesz sem teljesen svajci, sem telje-
sen magyar, €s sehol sem lesz képes otthon érezni magat, de ugyanakkor, ami
ennél fontosabb, szabad marad, kiviil talalja magat a tarsadalmi kényszereken.

[1dik¢ identitastorekvéseinek a megkoronazasa egyfajta atalakulasa bevan-
dorlobol nomadda. Bevandorloként 6rok elidegenedésre volt itélve a lakohelyén,
az életét megjeldlte a sziintelen vagyakozas és nosztalgia, mikdzben hazajahoz
kapcsolodd multja egyfajta bélyeg volt, amely befolyasolta azt, hogyan latta
a valésagot. Nomadként (Rosi Braidotti értelmezésében [2009]) nincs kdtve
egyetlen helyhez, helyek ,,k6zott™ talalhato, egy allandé mentalis utazasban,
nincs honvagya, mert nem egy hazéja van, illetve minden hely a hazajava valhat,
még ha csak egy pillanatra is:

nem utazd vagyok, hanem olyasvalaki, aki elmegy és nem tudja, hogy
visszajon-e még, €s valahanyszor, pedans alapossaggal rendet raktam a
szobamban, a ruhékat, amiket nem vittem magammal, frissen kimostam,
rendesen Osszehajtogattam vagy beakasztottam a szekrénybe; a tiikro-
met letakartam, hogy ne lassa a szobamat nélkiilem, ne lassa az iires
iropultomat [...] mindig visszatérés nélkiili elutazasra késziiltem (Nadj
Abonji 2012, 124).

A f6szerepl6 atalakulasa akkor torténik meg, amikor a kavézoi incidens utan
Ildik6 Ggy dont, hogy diametralisan megvaltoztatja az életét, feladja munka-
jat sziileinek a kavéhazaban, és elmegy otthonrol. Nem véletleniil fekszik
I1dik6 albérlete az Gn. nyugati kérathoz kodzel, amelyen éjjel-nappal intenziv
a forgalom. Az autopalya melletti lakas az ideiglenesség egyértelmii metafo-
raja, hasonloképpen a fiiggdnyok hidnyahoz. Hasonlo szerepet toltenek be a
bontatlan dobozok is, amelyek csodalatra késztetik Ildiko apukajat. A f6sze-
replé szamara 0j lakohelye nem otthont jelent, hanem csak az els¢ megallot
éppen elkezdddott életitjan.
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Nomadnak nevezhetd a harmadik regény narratora is, bar egy teljesen mas
tipustt nomadizmusro6l van itt sz6. [lma Rakusa Rengeteg tenger ciml 6néletrajzi
jellegli miive (2011) a fészerepl apjanak halalarol szolo informacioval kezdddik,
illetve egy rovid beszamoloval arrol, hogy ki volt 6. Szlovén Mariborbdl, ahol
felndtt és érettségizett, majd egyetemre ment Ljubljanaba. Onnan Budapestre
koltozott, ahonnét tobbszor elkeriilt (tobbek kozott Csaktornyaba, ahova depor-
taltak, és Rimaszombatba, ahol késobbi feleségével ismerkedett meg), hogy
véglegesen Ziirichben telepedjen le. Lakohelyének tobbszoros megvaltoztata-
sa meghatarozta csaladja életét is, amely — akaratuk ellenére — kénytelen volt
kovetni 6t: ,,Engem persze nem kérdezett senki. A tobbiek dontdtték el, hogy
el kell menniink. A sziileim, a kortilmények. Veliink jossz. Hat veliilk mentem.
Az ismeretlenbe. Az egyik ideiglenességbdl a masik ideiglenességbe. Egész
gyerekkoromban” (Rakusa 2011, 32).

Eredetileg tehat Rakusa foszerepléje nem valasztas Gtjan lett nomad, hanem
kényszerbol. Folyamatosan valtozo lakohelyeiknek nincs otthon jellege, és a
tobbszoros atkoltdzések traumatikus élményekkel kapcsolodnak Gssze. Raadasul
az egyes allomasok nem eléggé hossziak ahhoz, hogy a hosnd alkalmazkodni
tudjon hozzajuk, aminek kovetkezménye a folytonos idegenség érzése.

A f6szerepl6 tobbféle modon taldlja fel magat ebben a helyzetben. Egyrészt
igyekszik nem hozzaszokni a helyekhez és a targyakhoz a bucstzassal kapcso-
latos csalodasok elkertilése érdekében. Az egyetlen targy, amely egyfajta bizton-
sagot ad neki, a sz6rmekeszty(, amelyet mindenhova magaval visz évszaktol
¢s tartdzkodasi helytdl fiiggetleniil:

A nyulszOrbdl szabott bundakeszty(i vilagosbarna volt. Hullatta a szorét.
Nyuztam rengeteget. Hiztam-vontam. Tudott még az dlmaimrdl is.
Nedvesen, gylrdtten tapadt az arcomra. A haldéingem ala dugtam, ha
faztam. Amikor reggeliztem, ott hevert a tejesbogre mellett [...] A vécén
a kilincsre akasztottam. Beszélgettem vele. Tiirelmesen végighallgatta
az els6 szlovén szarnyprobalgatasaimat, pedig a magyar szohoz szokott.
A KESZTYE nevére hallgatott. Elvalaszthatatlanok voltunk (Rakusa
2011, 44).

Az idegenség érzésének elnyomasa érdekében fantazia- és alomvilagba
menekiil, amely segit neki megfeledkezni a valosagrol.

A f6szerepld egyértelmiien negativ viszonya az utazashoz akkor valtozik
meg, amikor I1dikoé feln6tté valik. Fiatal n6ként nem tudja elképzelni, hogy
egy helyen éljen. A vilag és az 1j emberek megismerésének vagya miatt sehol
sem melegszik meg tébb iddre, mint egy évre:
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Ellentmondasosak voltak a hatarok. Riasztok, kisértetiesek, félelmetesek,
amde egyszersmind elblivoldek is. Fesziiltséggel teli helyekként éltem
meg Oket, és ez folkeltette a kivancsisagomat. Egyfeldl gatak voltak az
ismerds meg az ismeretlen kozott, és arra késztettek, hogy follebbentsiik
a fiiggdnyt, hogy atkukucskaljunk a kerités hasadékan, hogy kikémleljiik,
hogy mi van odaat. Masfeldl atmenetek voltak, stirlodasi és érintkezési
pontok. Sejtettem a titkukat, amde 6sztondsen megéreztem azt is, hogy
viszonylagosak. Arra vald a hatér, hogy athagjuk (Rakusa 2011, 69).

A regény Osszesen tizendt utazasrol szdmol be, olyan varosokba, mint Parizs,
Praga, Leningrad, Tartu, Riga, Tallinn, Tbiliszi és Taskent. A Kelet-Ko6zép-Euro-
paba (az irond szarmazasi helyére) val6 utazasok célja az, hogy kielégitsék a kivan-
csisagat a massag irant, valamint hogy segitsenek érzelmei megértésében és iden-
titasanak a megalkotasaban. Mindazonaltal I1diko6 viszonya az utazashoz mind-
végig ambivalens marad, aminek legérzékletesebb kifejezdje a regényben tobb-
szOr emlitett sz€l retorikai alakzata. Egyrészt a Triesztben dithong6 boéra félelmet
kelt benne és ellenkezésére talal. Masrészt azonban I1diké azonositja magat a sz¢él-
lel, amely hozza hasonloképpen folyamatos mozgasban van, és bizni akar benne:

Talan bizony nem koltéziink tovabb, mindig egyre tovabb, mégpedig
szélsebesen? Ugyan nem mindegy-e hat, hogy én kergetem-e a szelet,
vagy a szél kerget engem? Ugyse tudjuk elkapni egymast. Hiaba minden
v0dor, hiaba minden lasszo.

Nézed, ez itt a szélrozsa, mondom a gyereknek. Megmutatja majd a te
utad is, ne félj. Almélkodj csak, és bizva bizzal (Rakusa 2011, 307).

*

Az elemzett miivek f0 témaja a migracio tapasztalata és a migrans ndsze-
replok identitaskeresése. Az egyes szovegek azonban egészen egyedi, eltérd
technikak altal érintik ezt a problematikat.

Kristof Az analfabétajanak f6hdése a nyelven keresztiil konstrudlja meg
identitasat. Voltaképpen a francia nyelv elsajatitasa a {6 feladata az emigracio-
ban. Tobbéves ez a harc, és bar sikeres, nem kinos kdvetkezmények nélkiili. A
francia ,,ellenséges nyelvnek™ bizonyul, amely fenyegeti a narrator anyanyel-
vét. Ennek kovetkeztében mindvégig érzékelhetd egyfajta fesziiltség sziiletési
helye, azaz Magyarorszag, és lakohelye, azaz Svajc kozott.

Kezdetben hasonloképpen reprezentalodik a sziil6fold és a migracio orszaga
kozott Melinda Nadj Abonji narratora is. A Svajc és Vajdasag kozotti rendszeres
utazasok identitasépitd szerepet jatszanak az életében. Végiil azonban a h6snd
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dontd valtozason megy at, és az allando idegenség tudataval ¢l6 migransbol
egy teljesen felszabadult és semmilyen helyhez nem ko6tott nomadda valik.

[lma Rakusa f6szerepldje viszont, aki szintén nomadnak nevezhetd, nem ezt
a sorsot valasztja, mivel gyermekkora ota éppen a tartdzkodasi hely folyama-
tos megvaltoztatasara van itélve. Eredetileg a hiany allando jelenlétével kiizd,
késObb viszont, felnbttként az utazasokhoz vald viszonya megvaltozik, és a
»~folyamatos mozgasban levés” az ¢letmodjava valik.
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IDENTITY NARRATIVES IN THE PROSE WORKS OF
CONTEMPORARY WRITERS OF HUNGARIAN ORIGIN

The study tackles two phenomena: translingualism and transculturalism. Both of
them are closely connected to literature written by women writers of Hungarian origin
living outside of Hungary. The first one refers to the situation when a (woman)writer
“rejects” her mother tongue, and starts writing in the language of the place she is living
in. The second phenomenon refers to instances where the works of the above mentioned
writers create a space in which the two cultures meet together. This can be equally
observed on the levels of the plot, narration and linguistic and stylistic solutions used
by the authors. Studying identity narratives in works by Agota Kristof, Melinda Nadj
Abonyi and Ilma Rakusa, the paper presents characteristic features of translingualism
and transculturalism.

Keywords: translingualism, transculturalism, female literature, Hungarian literature,
identity

NARATIVI IDENTITETA U SAVREMENOJ PROZI SPISATELJICA
MADARSKOG POREKLA

Tema rada je translingvizam i transkulturalizam u knjiZzevnosti spisateljica madarskog
porekla koje ne zive u Madarskoj. Translingvizam ukazuje na situaciju kada se autor
odrice maternjeg jezika i piSe na jeziku sredine. Transkulturalizam upucuje na ¢injenicu
da dela ovih spisateljica stvaraju prostor u kojem se susrec¢u dve kulture, kultura zemlje
iz koje poticu i kultura zemalja u kojima zive. To se odrazava kako na nivou radnje i
naracije tako i na jezicko-stilskom nacinu izrazavanja. Analizom narativnog identiteta
dela Agote KriStof, Melinde Nad Abonji i [lme Rakuze studija ukazuje na specifi¢nosti
translingvizma i transkulturalizma.

Kljucne reci: translingvizam, transkulturalizam, Zenska knjizevnost, madarska knji-
zevnost, identitet
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Intertextual Permeability and Experiences of Inbetweenness
in Terézia Mora’s Prose

Tekstualna tranzitivnost 1 iskustva medustanja
u prozi Terezije Mora

A dolgozat Terézia Mora A szérnyeteg cimii regényének transzkulturalis értelmezésére tesz
kisérletet. Arra a kérdésre keresi a valaszt, hogy a tobb kultirahoz val6 tartozas hogyan
alakitja 4t és teliti 0 tartalommal az olyan toposzokat, mint a migracio, a hovatartozas, az
idegenség, a nyelvi interakciok. Emellett a regény narrativ strukturajanak feltarasara is kitér,
amely olyan jellemzdket mutat, amelyek feliilirjak a tobb kultirdhoz k6t6d6 irodalomrol
alkotott, az egyszertisddés mentén konstitualodo korabbi elképzeléseket.!

Kulcesszavak: koztesség, idegentapasztalat, nyelvszemlélet, narracio

Ahuszadik szazad nyolcvanas éveire érvényét veszitette az a célelvii iroda-
lomtorténet-koncepcid, amely a korabbi idészakok narrativait meghatarozta.
A, kulturalis fordulat”, valamint annak belatasa, hogy sziikség van az irodalom
Ujrapozicionalasara, a magyar irodalomtudomanyban is egy ujfajta, allandé
mozgast feltételezd, a hagyomanyra vald folytonosan rakérdezé szemléletet
eredményezett. A valtozasok soraban az egynyelvi, egyidentitasu irodalom-
folfogas is megrendiilni latszik (Szegedy-Maszak 2004), az irodalomban pedig

! A tanulmany a Szerb Ko6ztarsasag Oktatas- és Tudomanyligyi Minisztériuma 178017. szama
projektumanak keretében késziilt.
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felerdsodott a migracio tapasztalata. A huszadik szdzad a kettdsség, a hibriditas,
a toredékesség identitasformait is 1étrehozza, amelyek a transznacionalis irodal-
mi-kulturalis diskurzus kereteiben megvalosulo transzlacionalis miiveletekben
mutathatok ki leginkabb (Bhabha 1996, 484).

A transzkulturalis irodalmi esztétikdban nagy szerepet kap a fenomenolo-
giai megkdzelités, ami ,,»az irodalom eldallitdsaban beallt valtozas«-ra vald
nagyobb mértéki reflexiot jelenti, azt, hogy az 0j kritikai beszédmod sokkal
inkabb az irodalom termelésével, cirkulalasaval, forditasaval, tanulmanyoza-
saval foglalkozik, mint egyedi miivek inherens tulajdonsagaival” (Jablonczay
2015, 141). Terézia Mora miiveinek értelmezése soran is rendre eldkeriilnek
a mivek létrehozasanak koriilményeire vonatkozo adatok. Esetében azonban
mind az életrajz felfogasanak, mint a kultiravaltdsnak némileg mas jellegzetes-
ségei vannak, mint ami a migrans irokra altalaban jellemzd. O ugyanis 6nként
vallalta a migraciot, kétnyelviiként nétt fel, a német, azaz az osztrak regionalis
valtozatat beszélte, és 6vodas koraban tanult meg magyarul. A rendszervalto-
zést kovetden, 1990-ben koltozott Berlinbe egyetemi tanulmanyokat folytatni.
Német nyelven kezdett irni, magyarul nem publikalt. [rodalmi hovatartozasa-
nak kérdése mind a ,,kibocsato”, mint a ,,befogadd” kultira szdmara diskurzus
targyava valt, de mivel ezek mind a nyelvvaltas, mind a migracio jelenségével
eltéro tapasztalatokkal rendelkeznek, a jelenség megitélésének szempontjai €s
intenzitasa is valtozo. Szegedy-Maszak Mihaly a XX. szazadban az orszaghata-
rokon kiviil idegen nyelven alkotd, magyar szarmazasu irokat a magyar iroda-
lom fiiggelékének tekinti (Szegedy-Maszak 2007, 831), Terézia Morat is ide
sorolja.? A német irodalomban pedig targyaltak mar ,,migrans” iroként (amit
az a tény is erdsit, hogy a nem német anyanyelvii szerzok szamara kioszthato
Chamisso-dijat is megkapta), ,,kisebbségi iroként” (Kegelmann 2010), Laura
Traser-Vas pedig mindkett6t elutasitva ir6i vilaganak transzkulturalitasara
helyezi a hangsulyt (Traser-Vas 2004).> Annak ellenére, hogy a statusa mas,
mint a migrans vagy a kisebbségi iroknak, a szovegeinek hattértextusaban felfe-
dezhet6 egyfajta exilic consciousness (v0. pl. Seyhan 2012), ami a koztesség
léttapasztalataban ragadhatd meg.

2 Ugyanakkor kétségtelen, hogy e tekintetben korant sincs konszenzus. Még az emigracioban
€16, két nyelven alkotd irok nem magyar nyelven keletkezé munkai is ,,veszteséglistara” keriil-
nek. Errdl 1asd bévebben: Bende 2005.

3 Figyelemre mélté ugyanakkor Komaromi Sandor kritikai észrevétele, miszerint ,,akar a »migrans,
akar a »kisebbségi« kategoria irodalmi szempontbdl elssorban alaki, a »transzkulturalis« pedig
tipologiai jellegii, azaz egymasnak mellérendelhetok. gy a két allaspont koztt nem ebben van
a vita, vagy nincs is vita” (Komaromi 2007).
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A koztesség pozicioja

Terézia Mora A szornyeteg cimi regénye folytatasa Az egyetlen ember a
kontinensen cimiinek. Az elsé kotet azzal ér véget, hogy a féhds, Darius Kopp
az Osszeomlas szélére keriil, felesége elhagyja, elvonul egyik baratndjének
erdei hazadba. Amikor megtudja, hogy kirugtdk a munkahelyérdl, a vilag rendje
hirtelen helyreall, és elindul, hogy mint mar szamos alkalommal, megkovesse
a feleségét, és meggydzze, térjen vissza hozza. A szornyeteg elején megtudjuk,
hogy ez nem sikertilt, Flora 6ngyilkossagot kovetett el, ezzel indul a folytatas.
S ez egy olyan torés a cselekményben, amely teljesen atrendezi a korabbi kotet
narracios stratégiait. Az elsé koztes helyzet tehat még akkor 1étesiil, miel6tt
valgjaban elkezd6dott volna a torténet, miel6tt még olvasoként beléptiink volna
a narracio fiktiv terébe.

A regény helyszine is koztes tereken zajlik. Alaphelyzete az utazas, az
allando helyvaltoztatas, a hatarokon valo atkelés, s ilyen értelemben a migra-
cios irodalom gyakori helyzetét ,,utdnozza”. Marc Augé, aki megkiilonboztet
antropoldgiai helyeket és nem-helyeket, az utat az utdébbiak, a nem-helyek
kozé sorolja. Darius Kopp a tipikus nem-helyeken érzi magat leginkabb jol,
leginkabb ,,az autdpalyak, benzinkutak, hipermarketek vagy a hotellancok
anonimitasaban ismeri ki magat. Egy ismer6s markaju iizemanyag tablajanak
latvanya megnyugtato a szamara, és a szupermarket polcain megkdnnyebbii-
1éssel fedezi fel a multinacionalis cégek altal szentesitett tisztasagi, haztartasi
vagy ¢élelmiszer-ipari termékeket” (Augé 2012, 62).

Darius Kopp nagy ttra indul, az utazasnak azonban csak kezdetben van
célja: hogy felkeresse Flora sziil6falujat, és potolja, amit életében elmulasztott,
jobban megismerje a feleségét. A faluban azonban csupa kellemetlen alakkal
talalkozik, tovabbmegy Budapestre, ahol felidézi az egyiitt toltott idot. Utazasa
tehat nemcsak térben jatszodik le, hanem id6ben is, a konkrét helyszin és az
emlékezés imaginarius terei egymasra masoloédnak.

Terézia Mora prozapoétikajanak kulcsfontossdgu eleme a helyszinrajz és a
térabrazolds. A magyar nyelvii recepcié nem hagyja emlités nélkiil a helyszin
referencialis vonatkozasait, s6t ehhez tarsitja hovatartozasat is. Fiizi Laszlo
megy legtovabb kovetkeztetéseiben, aki Terézia Mora els6, Seltsame Materie
(Kiilonds anyag) cimi novellaskotetének magyar nyelvii megjelenésekor az
elbeszélésekben megjelenitett faluképrol a kovetkezoket irja:

,»Egy kocsma, egy templomtorony, egy cukorgyar. Egy uszoda. Egy falu.”
Ezt a falut-faluképet életem kitorolhetetlen részeként 6rz6m magamban,
hiszen arra a falura utalnak, amelyikben magam is felndttem. ,,Alacsony,
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kétszemi hazak, zold kapuk, minden kapu mogott lancra kotott kores.
[...] Az utca végén egy pillanatra koriilnézek, és at a sorompo alatt, a
rovidebb utat valasztva a sineken at, balra magam mogott hagyom a
piros-fehér-z61d muskatlis vasutallomast, magasra huzott az olajos talp-
fakon” — olvasom Mora Terézianal, s ma is szinte a talpam alatt érzem a
talpfakat, ahogy a soromp¢ alatt, figyelve, hogy jon-e a vonat, ,,atmasz-
tunk”. S aztan a strand — Mora Terézia uszodanak irja —, s a focipalya
négyszoge a nyarfakkal, s az orszaglt, a mi életiinkben is olyan fontos
szerephez juto orszagut... (Fiizi 2011).

A templomtoronynak, a kocsmanak, a muskatlis vasutallomasnak azon-
ban nincsenek olyan specifikumai, amelyek kdzelebbrél is meghatarozhatnak,
egyedithetnék el6fordulasanak helyszinét. A szoveg targyi elemeinek sztereo-
tipiajellege sokkal erdsebb, mint sajatossaga. A kritikus egyértelmtien a sajat
emlékeit és elképzelését vetiti ra a szovegre, ami a raismerés €lménye altal valik
referenciahellyé. A rdismerés tapasztalata — amely a befogad6 mentalis terében
feltehetoen a vélt és valds referenciapontok €s érzelmi telitettségiik egytitte-
seként jon létre — ahhoz vezet, hogy a kritikus a kotetet és alkotojat a magyar
irodalmi paradigmahoz sorolja: ,,irdsait a magyar irodalom részeként olvastam,
mi tobb, forditasban is magyar nyelven irott elbeszélésekként”. Ugyanennek a
falunak a rajza megtalalhatd 4 szérnyetegben is, ez Flora sziiléfaluja az elvi-
selhetetlen légkorével.

Nem ez az egyetlen szovegkdzi atjaras Terézia Mora regényében. 4 szérnye-
teg szlinteleniil visszautal Az egyetlen ember a kontinensen szoveghelyeire, és
részletezi, pontositja a torténetet, minek kdvetkeztében egy-egy helyzet éppen
ellenkezdjébe fordul at, azzal, hogy utdlag megvilagitja pontos jelentését, azaz
ujrairja. Ha tehat igaz a megallapitas, hogy a migrans irodalom egyik megha-
tarozo eleme a hatrahagyott €s a jelenben konstitualodo én kozotti fesziiltség —
ez A szornyetegre is érvényes, még akkor is, ha mindez a fikcio szovegterében
jatszodik le, azaz az dlland6 kimozditottsag tapasztalatanak nincsenek kozosségi
vonzatai, hanem azok egyértelmiien az individuum traumajaként mutatkoznak.

Darius Kopp utazasanak egy pillanatra sem a szorakozas a célja, éppen
ellenkezoleg, gyaszmunkat végez. Nyugvohelyet keres felesége szamara, korbe-
jarja a Farkasréti temetdt, de nem taldl olyan helyet, ahol szivesen ott hagy-
na. Idékozben — nem egészen tdrvényes titon — megszerzi felesége hamvait,
elkdnyveli a jo tanacsot, hogy ne tartsa a kandallon, mert az nem tesz jot neki,
beteszi a csomagtartoba, kocsiba iil, és elindul egy alkalmi ismeretség nyoman
eldbb a horvat tengerpartra, majd Albania, Bulgaria, Torokorszag, Grazia,
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Orményorszag, Gordgorszag, Olaszorszag lesznek alloméshelyei. Ekézben
valdjaban céltalanul sodrodik, utazik az utazas kedvéért. Célja: ,,Zene nélkiil,
fecsegés nélkiili, néma diiborgésben vezetni. Autdban iilni” (Mora 2014, 65).

Identitastraumak

Az ut, az auté mind olyan nem-helyek, ahol Darius Kopp jol érzi magat.
Utazasat szamos akadaly neheziti, példaul a hataratlépés, amelynek jellege sokban
kiilonbozik Terézia Mora elso kotetének hatartapasztalatatol. A német recepcio,
amely allegorikus beiitésekkel rendelkez6 topografiai elbeszélések gylijteményé-
nek nevezi a kotetet, annak atmoszférateremtd erejét dicséri. Fontosnak tartja
kiemelni a referencializalhat6 helyszint: a vasfliggdny mogotti kozép-kelet-eurdpai
diktatlra rajzat és az osztrak—magyar hatar melletti élet egyéb térségvonatkozasait
(Prutti 20006), a szovegvilag tragikus komorsaga is ennek tudhato be. Az egyet-
len ember a kontinensen-ben is szerepet kap a hatar: a berlini fal leomlasa t6bb
alkalommal megjelenik a regényben. Az eseményt a narrator traumaként nevezi
meg, am olyan traumaként, amelyen Darius Kopp ,.konnyen tiltette magat” (Mora
2011, 9). Sét, ez az esemény fontos fordulopontot jelentett az életében: akkorra
tehetd tarsadalmi statusbeli felemelkedésének kezdete is. Az utalasok egyike,
hogy felesége, Flora 4 Fal cimii kdnyvet olvassa. Ennél is fontosabb azonban,
hogy a regény egy pontjan a redlis tér és a mentalis tér egymasra irédik: Darius
Kopp taxiba szall, amely dugoba keriil, és akarhogy, akarmerr6l probal tovabb
haladni, nem sikeriil. ,, Tettek egy nagy kanyart északi, déli, keleti irdnyba, csak
nyugat felé nem jutottak tovabb sehogy sem, mintha — Jesszus, Flora, tényleg
ez jutott eszembe, figyelj csak — egy fal volna a varos kell6s kozepén!” (Mora
2011, 230). Darius Kopp ekkor dobben ra, hogy a mar réges-rég ledontott berlini
fal lathatatlan entitasként tovabbra is meghatarozza az életiiket.

A szornyetegben a hataratlépés soran az identitas traumai keriilnek felszin-
re: Darius ugyanis keletnémet, ezt a tényt gyakran emliti a szoveg, a szegény
német identitas a gazdag németté valassal nem valtozik. Utalas torténik azon-
kiviil azokra az idékre is, ,,még miel6tt nyugatnémetté valt volna” (Mora 2014,
362). Darius Koppnak van hatartapasztalata és hatartraumaja is a keletnémet
idokbdl, emlékei a gyermekkort idézik: ,,Latod, ahogy atkelek ezen a hataron és
maér nem félek? Nem ragyognak-e tilsdgosan frissen az arany fiilbevalok anyam
fiilében, sikeriilt-e celluxszal jol odaragasztani a hona ala a bankjegyet, nem
valt-e le az izzadsagtol a mindig tul meleg puldoverben?” (Mora 2014, 66—67).

A szérnyeteg emlékezetes szoveghelye a regénynek a gruziai hataratkelés,
amikor a csomagtartoban megtalaljak felesége hamvait, és részletesen megvizs-
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galjak, mi lehet a kerek papirhengerben. A regénynek komikus jelenetei nincse-
nek — mar témajanal fogva sem, a depresszios feleség ongyilkossaga és a férj
bolyongasa nem teszik lehetévé a humorizalast, a groteszkre azonban annal
tobb lehetdség nyilik, a griziai hataratkelés teljes mértékben kihasznalja mind
a kulturalis kiilonbségekbdl eredd helyzet-, mind a nyelvi komikum adottsagait.

Utazasa soran Darius sokféle emberrel talalkozik. Ok azok, akik kilendi-
tik A pontbol, és elinditjak B-be. Ok azok ugyanakkor, akik a migracio koztes
¢lettapasztalatat megjelenitik a regényben: ilyen példaul Oda, az alban lany, aki
egy tipikus migracios torténetet visz a regénybe. A sziilei Olaszorszagba emig-
raltak, kilencéves koraban veszik magukhoz a lanyt, aki nem érzi jol magat 0
koémyezetében, gyliloli a sziileit, még felndttként is gy gondolja, nem szerették,
mert magara hagytak — minden Gastarbeitertdrténet allando toposza, a trauma
kiapadhatatlan forrasa. Dajv, a vilagcsavargd pedig szintén olyan figura, aki
allandé mozgasban van, nincs igazi otthona. O fogalmazza meg a Darius Kopp
utazo attitlidjét, miszerint az uton levo mindig ,.ki akar utazni magabol valamit.
Tobbségilik abban reménykedik, hogy ha elmegy otthonrél, masféle bdlcses-
ségekre lel. [...] Uton lenni annyit jelent, hogy mindig 0j és Gjabb szovetségre
kell és lehet 1épni” (Mora 2014, 426).

A szereplok, akikkel Darius talalkozik, nemcsak hatraltatjak, hanem segitik
is: megmentik példaul az életét. Agyhartyagyulladasabol Albaniaban gyogyul
ki, ott apoljak hosszl ideig, Graziaban megprobaljak mindenféle fondorlattal
ott tartani — mellesleg 6reg griz szallasadoja Németorszagban volt vendégmun-
kés —, Orményorszagban szdmos csabitdssal probaljak meg eltériteni eredeti
céljatol, legszivesebben Gordgorszagban is ott tartanak. Ezek az interkultura-
lis tapasztalatokkal rendelkez6 szereplok mind latszolag jol beilleszkedtek uj
kornyezetiikbe, és erre csabitjak Dariust is, aki maga is kétségkiviil szeretne
valahova tartozni, de tudja, hogy beilleszkedési problémai vannak: ,, Tal kdvér
és rozsaszin vagyok ahhoz, hogy beilleszkedjek” — mondja (Mora 2014, 314).
Végiil megfogalmazza a regény kozponti gondolatat: ,,Hova mehetsz, ha nem
egy hely, hanem egy ember az otthonod?”” (Mora 2014, 71).

Ezen a ponton a regény hattértextusaban kirajzolddik a mitikus tér mintazata.
Odiisszeusz bolyongasaihoz valik hasonlatossa a bejart térség. Odiisszeuszra
mar van ironikus utalas Az egyetlen ember a kontinensen cimii regényben is,
feltlinik benne egy Ulysses Kuhfuss nevii szerepld, és ott Darius Kopp egy hét
alatt bolyongja be a vilagot, azaz Berlint.

Itt viszont az Ulysses-utalas csak az egyik mitikus mintazat. A regényben
van még egy koztes tér, amelyet az interkulturalitas kutatoi éppen koztes jellege
miatt tartanak szamon az utazassal és az idegentapasztalattal 6sszefliggésben.

42



Hungarolégiai Kozlemények, Ujvidék, 2017. XVIII. (3): 37-51.

Michael Hofmann Ortrud Gutjahrt idézve fejti ki az idegen jelentésének fontos
vonatkozasat, azt hangstlyozva, hogy az idegenség a transzcendest, a kiilsot,
a metafizikusat, az eksztatikusat is jelenti, azt, ami a tekintet, a gondolkodas, a
tudas és az érzés szamara eleve felfoghatatlan, azt, ami a maga felfoghatatlan-
sagaban alakitja az ¢élethez valo viszonyt. Az idegenség elgondolasanak proto-
tipusa, amely minden idegen figurat kdvet, mint valami titkos alakmas, nem
mas, mint a halal. Az élet és a halal kozott 1étrejon egy tér, amelyen keresztiil
a halanddsag Gstraumajaba betiiremkednek az emlékezés és a halhatatlansag
alakjai. Habar az ember halalhoz valo viszonyat nem lehet kdzvetleniil interkul-
turalis jelenségnek tartani, mégis donté fontossagu az idegenség jelentésének
felfogasaban, ugyanis arra utal, hogy az idegenséggel valo kapcsolatfelvétel
nem vezet sziikségszeriien az idegenség megsziintetéséhez (Hofmann 2006,
16). Marpedig a regény egész koncepcidja ennek felszamolasara épiil, s ebbol
kovetkezOen a masik mitikus mintazat az Orpheusz-torténet. Darius a halott
felesége utan epekedik, ,,.belepusztul a vagyakozasba”, beszél hozza, megjele-
nik elétte Flora, fel akarja tamasztani. De hogy az Orpheusz-torténet is kapjon
egy kis ironikus felhangot, megtudjuk, hogy Berlinben ,,Orpheusnak hivjak
a masszazsklubot” (Mora 2014, 547), Dariusrdl pedig kideriil — amit az els6
regényben még nem tudtunk —, hogy rendkiviili énekhangja van, amelynek
bejelentése a mitoszok vilaganak teljességigényével torténik meg: ,,A madarak
levegbben, a halak a vizben, az erd¢ allatai, azok nem, nekik mindegy, éliink-e,
halunk-e, de az emberi arnyak itt a kozvetlen kozelemben, a medence szélén
mind elnémultak, mert az ifjabb Darius Kopp nem ugy énekelt, mint valami
oreg blues-énekes, hanem mint egy pacsirta. Harangszo-tisztasagu ének egy
elhizott businessman testébol” (Mora 2014, 271).

Aregény tehat jorészt nem-tereken zajlik, lejatszodik benne a konkrét hely-
szin virtualissa valasa, a haza fogalmanak atrendezodése, hataratlépések, trau-
mak és mitikus términtazatok 1épnek életbe. Nem szabalyos migranstorténet
A szornyeteg, de Darius Kopp a felesége hamvaival autdzva valodi nomad lesz,
és megismer néhany igazi migranst is, Dajvot, aki nem politikai kényszerbol
utazgat, meg Odat is, aki egy elsé generacios Gastarbeitertorténetet mutat be.

Ezenkiviil a kettéosztott regényoldalakon, a ,,vonal alatt” is igazi migrans-
torténet zajlik: Flora napldjadban a nd idegenségtapasztalatai kapnak hangot:
Németorszagban jovevénynek tartjak, idegenként él.

Mindentitt masodrendii allampolgéarnak érzi magat, mert ilyenként kezelik.
Hatranyba keriil akkor is, ha forditéi munkat keres, mert nyelvtudasarol nincs
igazolasa, s az, hogy anyanyelvi beszéldje a nyelvnek, amelyrdl forditania kell,
nem elég bizonyitéka képességeinek.
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Nyelvi koztesség

Az utazas keresztiil-kasul bejarja Eurdpat, s ehhez idomul a kommunika-
ci6 is. A nyelv a regényben fontos identitasjel6ld elem. Darius mar Az egyetien
ember a kontinensen-ben is az angolt haszndlja a munkahelyi kommunikécio-
hoz, amit simple Englishnek nevez. A féndkével szemben, aki igazi angol,
sokszor alulmarad a beszélgetésben, mert nincs kellé nyelvi kompetencidja, s
ez kiszolgaltatotta, megalazotta teszi.

A tobbnyelvli kommunikécionak az aldrendeltségi aspektusai ezittal nem
jutnak kifejezésre, mert Darius tdbbnyire olyanokkal besz¢l, akik ugyanolyan
szinten besz¢lik a simple Englisht. Terézia Mora minden regénye szamit a tobb-
nyelvii befogadora. 4 szornyetegben Darius Kopp minden orszagban, ahova
elkeriil, valt egy-két szot az ott é16k nyelvén.

Aregény a kovetkezOképpen mutat be egy parbeszédet olyanok kozott, akik
nem anyanyelviikon kommunikalnak:

Es a sziileid?

Olaszorszagban élnek... 91-ben menekiiltek Bariba...
Es te?

En nem. [...]

9 évvel késobb eljottek értem.

Oh. Es milyen. .. Bari?

Nem tudom, akkor mar Napolyban éltek.

Oh, Napoly!

Ismered?

Nem (Mora 2014, 241).

A simple English kdvetkeztében a kommunikacio is er6sen redukalt. Darius
rdaddsul nem is mindig érti, mit mondanak neki, ilyenkor a szévegben kérdo-
jelek vagy ikszek vannak. Darius nem érti, mit mond neki egy magyar fiatal-
ember angolul: ,,Vannak bizonyos xxxxx, mondja Zoltan. Erthetetlen” (Mora
2014, 186). A nyelv nem értése néha humoros helyzetekhez vezet, ezeket csak
modjaval adagolja az elbeszéld: ,,Kopp gy értette a nevét, hogy Ronstsingl
Szultan, de lehetetlen, hogy tényleg ez a neve” (Mora 2014, 188).

A kulturalis kiilonbség humora jelenik meg, amikor Dariust Zoltan haza
akarja vinni motorral, s megkérdezi tdle: ,,Erzsébet or Freedom?”” Mire Darius
valasza: ,,7?77” A csodalkozasat harom kérddjel jelzi. Marmint azt, hogy az
Erzsébet hidat vagy Szabadsag hidat valasszak, de Darius, mivel egyaltalan
nem tudja, mire vonatkozik a kérdés, nem is érti.
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A nyelvhez azonban nemcsak pozitiv konnotaciok tarsulnak. A nyelv mint
ellenség motivuma mar a Kiilonds anyagban is megjelenik. Ekkor az anya-
nyelv bizonyul ellenséges nyelvnek. ,,A tanarnd épp most magyarazta el: Aki
ugy beszél, ahogy nalunk beszélnek a csaladban, az fasiszta. Aki az anyamhoz
jar maganorara, az az ellenség nyelvét tanulja” (Mora 2001, 99). De ellensé-
ges az a nyelv is, amelyet a hatdr mindkét oldalan beszélnek. A kontextusbol
kovetkeztethetiink ra, hogy a német nyelv itt az ellenséges.

A szornyetegben viszont a feleség anyanyelve, a magyar vallik ellenségessé.
A magyar forditas kiaddja jo érzékkel valasztotta ki az idézetet a konyv bori-
tojara: ,,a feleségem, aki végig ugy tett, mintha szakitott volna a szarmazasa-
val, aki soha egy sz6t magyarul nem szo6lt, mindent [...] magyarul irt. Hogy
mondhatja, hogy a mult elmult, ha kdzben egész id6 alatt titkos életet élt ezzel
anyelvvel? Mintha végig viszonya lett volna. Az ilyen minek megy férjhez?”
(Mora 2014, 59). Tehat a nyelv, amelyet nem értiink, ellenséges.

Német kritikusai a Kiilénos anyag kapcesan a benne eléfordulo szoképi erede-
tiséget, furcsasagot emelik ki, amelyek részben németesitett magyar kifejezések.
Terézia Mora errdl igy nyilatkozott: ha ,,egy idiomat, sz6fordulatot tiikdrforditas-
ban beillesztek a szovegbe, vagy azt irom németiil, hogy »elvadult tdjon gazo-
lok«, »dolgozni csak pontosan, szépen« — ezekrdl csak én tudom, hogy idézetek,
az olvasonak egyszeriien idegeniil hatnak... Aki meg raismer a magyar hattér-
re, annak »insider vicc«” (Urfi 2011). 4 szornyetegben jocskan vannak ,,insider
viccek” — Jozsef Attila Oddjabol Darius idéz, mig Flora a Tiszta szivvel-b61 emel
be sort. De Berzsenyi-, Weores Sandor-, Esterhazy-intertextus is talalhatd benne.

Flora naploja

A konyv ugy van megkomponalva, hogy nyilvanvalo legyen a regény minden
rétegét meghatarozo inter-pozicié. A lapok vonallal elvalasztva két részre
vannak osztva, a felsd rész Darius kétségbeesett sodortatasanak torténete, az
also pedig —a negyedik fejezettdl kezdve — Flora napldja. Emlékezés a magyar-
orszagi gyermekkorra, a berlini egyetemi évekre, a szegénységre, a testi-lelki-
szexualis kiszolgaltatottsagra, a megalazottsagra, ndként is, értelmiségiként is.
A depresszio kialakuldsara és a betegség kiteljesedésére. Az a poétikai konst-
rukcid, amely Az egyetlen ember a kontinensen-ben alakul ki, A szérnyetegben
is megvalosul. A narrator ,,Florat hattérben tartja, Dariust beszélteti, mozgatja”,
lattatja mikodésben (Thomka 2015, 89). Még akkor is igy van ez, ha szamos
jelét latjuk, hogy Darius valdjaban latszatcselekvéseket hajt végre mindkét
regényben, ritkan alakitja tevélegesen a sorsat, tobbnyire sodorjak az esemé-
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nyek. ,,A szenvedo és a cselekvo szereposztas azutan is érvényben marad, hogy
a masodik torténet Flora 6ngyilkossaga utan kezdodik. Noha A4 szornyetegben
is Dariusra figyeliink, Flora jelenléte, paradox modon, e regényben intenziveb-
bé valik: alland¢6 targya férje faradhatatlan tudatgomolygasanak, jelenlétének
zéaloga pedig maga a napldszéveg” (Thomka 2015, 89).

A naplénak az interkulturalis szévegek esetében nagy jelentdsége van,
ugyanis majd mindegyik valamiféle életrajzi fikcio. A szornyeteg esetében nem
allithatjuk, hogy van 6néletrajzi hattere, csak annyiban, amennyiben nem Iétezik
tapasztalat nélkiili irds. Abban is eltér a szokvanyostol, hogy nem folyamatos,
meg-megszakad, attol fiiggden, hogyan olvassa Darius. ,,S ami még kiiléndsebb,
mintha a napléhagyomanytol eltéréen nem is lennének személyesek” (Thomka
2015, 90) a bejegyzések. Van kritikus, aki éppen a személyesség hianya miatt
nem tartja sikertiltnek a regényt, a 1¢lektani hitelesség megteremtésére ugyanis
pszichofarmatikumok hasznalati utasitasai, orvosi szakkonyvek részletei szere-
pelnek benne, Flora betegségének kortorténetét dokumentumok és dldokumen-
tumok rajzoljak ki, mindennek kovetkeztében Flora nem is irodalmi alakként
jelenik meg, hanem csak egy papirfigura, egy eset lesz (Dobler 2013).

Flora az idegenben ¢é1és elonyeirdl és hatranyairdl ir. Frusztrélja, hogy kiilfol-
dinek nézik — diihos olyankor —, pedig anyanyelvi besz€lo, tajszolassal. Maga
is forditoként dolgozik, idénként, amikor megbizast kap, a kdvetkezd tapasz-
talatokrol szamol be: ,,En vagyok az egyetlen magyar tolmacs, kétszer 12
ora, estefelé a szoviccek mar nem mennek, magyarjaim elhuzzak a szajukat”
(Mora 2014, 97-98). Masutt: ,,3 napja a forditokérben még ugy éreztem, hogy
mindenki azt gondolja, feleannyira nem vagyok olyan preciz, mint a tobbiek.
Az én allaspontom az, hogy az eredeti kiilonlegességét meg kell 6rizni akkor
is, ha a nyelvek kozotti kiilonbozoségbol fakadnak, mert csak igy lehet az
olvaso latokorét szélesiteni és egyben valoban hii maradni az eredetihez. Ja,
ja, mondjak, G-nél sem lehet sose tudni, hogy akarattal vagy akaratlanul hiba-
zott-¢” (Mora 2014, 277).

A két részre osztott regény problematizalja az eredeti és a forditas kérdését
is. Az egyik kérdés, hogyan mitkddik a forditas az eredetiben. Flora naploja
eredetileg magyar nyelven irddott. Darius egy egyetemista lannyal, Judittal
fordittatja le a szamitdégépben tarolt naplofajlokat. A német regényben, az
eredetiben a naplofajlok német nyelvi szovege forditasként jelenik meg.

A magyar forditasban pedig a magyar eredeti szoveget olvashatjuk néhany
német vagy kétnyelvii szovegbetéttel — ezek Flora forditasai, Nemes Nagy
Agnes- és Pilinszky-versek, Erdés Virag Feminista kidltvanyanak részlete,
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versek Kassaknak A tisztasag kényvébol, de emellett rogtdn ott vannak a ,,doku-
mentumok”, antidepresszansok, nyugtatok hasznalati utasitasai.

A masik kérdés, hogyan miikddik a fordités a forditasban. A fajlok a német
szovegben magyarul vannak elnevezve, ezt a szovegbeli forditd, az egyetemista
Judit, nem forditotta németre, a magyarbol pedig a fajlok neve ki van hagy-
va. A fajlnevek rendkiviil jol eligazitanak Flora szovegében, kulcsszavakként
funkcionalnak, a magyarban hianyzik ez a pluszinformacié. Ugyanakkor az a
paradox helyzet jon 1étre, hogy a németben sem eligazito jellegiiek, a célk6zon-
ség szamara jelentés nélkiili informacioval birnak, hiszen nem feltételezziik,
hogy az eredeti olvaséi tudnak magyarul. A kétnyelvii szoveg tehat kiegyen-
litésre torekszik: ha a német szoveg tartalmaz olyan informaciot, amelynek
nincs jelentése, a magyar ne tartalmazzon olyan szoveget, amelyrdl esetleg
feltételezni lehet, hogy pluszinforméacioval szolgalna.

A német nyelvii regényben a vonal alatti rész forditas, mig a magyarban
forditva: a vonal alatti az eredeti. A kevert nyelv a magyar szovegre jellemzo,
azt érzékelteti, hogy Flora kétnyelvii, és néha német mondatot, szt vegyit a
magyar szovegbe, vagy éppen egy-egy kifejezés német jelentéstani furcsa-
sadgan topreng. A németben ez csak dolt betiis, a magyarban a német szoveg
jelenik meg. Az idegenség kovetkeztében kialakuld allapotainak sokféleségét
épiti be a narracidba: a némasag, a nemértes, a félreértés, a nyelvi idegenség.
A tobbnyelviiséget kiaknazo tobbletjelentés Terézia Mora poétikajanak 1énye-
gi 0sszetevije (Lengl 2011). Teljes egészében csak az érti meg a szoveget, aki
mindkét nyelvet ismeri.

Az elbeszéléstechnikai jellegzetesség: bonyolult szovegegyiittes

A regényben a fejezetek szamozasa igazit el benniinket, hogy mikor és hol
kell valtanunk az alsé és a fels6 szoveg kozott. A két szovegrész kozott alig van
tartalmi atfedés, Flora csak egyszer, megismerkedésiik koriilményeire reflektal,
¢s irja le a maga szemszogébol, tehat csak egyszer olvashatunk olyan részt,
amelyet mindkét fél szempontjabol lathatunk.

Flora szGvege a sajat betegségérol szol, egy személyiség széthullasanak
dokumentuma. A széttartas alakzatat hozza létre ezaltal a konyv. Flora naplo-
janak tartalma is, megformalasa is teljes mértékben eltér Dariusétol. Kétféle
»miifaj”, kétféle narratori hang, s6t két nyelv talalkozik a regényben. A német
kotet végén szerepel az a mondat is, ami a magyarbol kimaradt, hogy a naplo
eredeti magyar szovege Terézia Mora honlapjan eredetiben is megtalalhato,
és fel van tiintetve internetes elérhetGsége is. A nyomtatott valtozattal Gssze-
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vetve azt lathatjuk, hogy a magyar kiadé né¢hany apro hiban, elirdson kiviil
mast nem valtoztatott rajta. Eppen ezért a magyar szoveg is kozvetiti a lassan
aszimmetrikussa valo nyelvhasznalat els jeleit. Flora napldjaban példaul van
né¢hany terpeszkedd kifejezés: érzést taplal valaki irant; helyteleniil hasznalt
szolas (Most 1égy okos, Domonkos); masutt ezt olvassuk: ,,egyszer a szilard
kezembe nyomott egy csomag levelet” (Mora 2014, 114).

A Darius-szoveg azt a narracios technikat folytatja, amely Az egyetlen ember
a kontinensen-ben mar megvolt: adva van egy mindentudo6 narrator, besz¢l a
féhos egyes szam elsé személyben, megszolit masokat is, legtobbszor a halott
feleségét egyes szam harmadik személyben, és van benne egy implikalt narrator
is, aki korrigal. Athuzasok vannak benne, meg olyan korrekciok, amelyeket a
.javitas” szoval vezet be: ,,Talaltak, javitas: Flora talalt...” (Mora 2014, 151).

A legeredetibb, amikor a narrator raszol az éppen monologizalo f6hdsre, a
kovetkezoképp: ,,Nagyon hideg volt, majd megfagytam. Vegyél hat fel végre
egy inget, te szerencsétlen” (Mora 2014). Az atjaras az egyes szam harmadik
¢és az egyes szam elsé személyll narratori sz6lam kozott spontan valosul meg,
ez adja a regény sodrasat.

A Flora-szoveget nem jellemzi ilyen bonyolult elbeszéléstechnika. A szoveg
egyaltalan nem folyamatos, és eldfordul, hogy egy szot ismétel néhany soron
at: megollek, megdllek stb. Végiil mar csak néhany betit sorol. A szdvegtest
is a személyiség leépiilését érzékelteti.

Mindezek ismeretében feliil kell vizsgalni Szigeti L. Laszlo véleményét,
amelyet A multikulturalizmus esztétikdja cimii tanulmanyaban fejt ki, miszerint
az ilyen szoveget bizonyos foku irastechnikai konzervativizmus jellemzi. Es a
sajat korabbi nézetem is pontositasra szorul.* Terézia Mora prozajat korantsem
lehet konzervativnak tekinteni, még akkor sem, ha olvastan valéban kikovet-
keztethetd, végiil is, egy linearis cselekvéssor.

Terézia Mora a migrans irodalom toposzait mikddteti a regényében, de
kiss¢ masként, szlinteleniil fel is fliggeszti, varialja dket, kiiktatja a patoszos
felhangokat, nem a kozosségi emlékezetet miikddteti azok felismerésében.
Az otthon elhagyasanak és az 6rokds hontalansagnak a traumajat feliilirja a
sokkal személyesebb gyaszmunka. A narratori kozvetitettség tapasztalatat is

“Korabban a nyelvvaltas fel6l kozelitettem meg Terézia Mora prozajat. Esetében a német nyelv-
tertileten a regionalis identits specifikumai ugyanolyan fontos szerepet jatszottak, mintha valodi
nyelvvalto ir6 lett volna, holott feltehet6en arrdl van szo, hogy a magyar esetében is megil-
leti az anyanyelvi beszéld statusa, vagyis mindkét nyelven, ami nem azonos identitasaval, de
nem is pusztan nyelvi kérdés, hanem Osszetett identitastapasztalatok megfogalmazasara vagy
felszinre juttatasara is alkalmassa valik. Lasd bévebben: Toldi 2011.

48



Hungarolégiai Kozlemények, Ujvidék, 2017. XVIII. (3): 37-51.

beépiti a szovegtérbe, Darius Kopp torténetébe ékelédnek be az ujabb és ujabb
migranstorténetek. Es ami a legfontosabb: az elvesztett teret nem elsdsorban
az elveszett nemzetnek vagy torténelemnek rendeli ald, és nem annak vissza-
vagy helyreallitasan munkalkodik. Regényének, mivel tobbféle kulturalis teret
magaba olvaszt, lehetOsége nyilik r4, hogy maga is tobbféle kulturalis térbe
irodjon bele. Ezekkel az apr6 elmozdulasokkal olyan tereket hoz 1étre, amelyek
a transznacionalis és transzkulturalis értelmezés lehet6ségét nyitjak meg.
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INTERTEXTUAL PERMEABILITY AND EXPERIENCES OF
INBETWEENNESS IN TEREZIA MORA’S PROSE

The paper attempts to give a transcultural interpretation of the novel Das Ungeheuer
(The Monster) by Terézia Mora. It seeks to find an answer to the question of how
belonging to several cultures transforms and fills with new content topoi such as
migration, belonging, foreignness and language interactions. Next to this, it also
deals with the narrative structure of the novel, which provides characteristic features
that overwrite earlier concepts of multi-cultural literature constituted along lines of
simplification.

Keywords: inbetweenness, experience of foreignness, linguistic perspective

50



Hungarolégiai Kozlemények, Ujvidék, 2017. XVIII. (3): 37-51.

TEKSTUALNA TRANZITIVNOST I ISKUSTVA MEDUSTANJA U
PROZI TEREZIJE MORA

Rad daje transkulturalno tumacenje romana pod naslovom Das Ungeheuer
(Cudoviste) autorke Terezije Mora. Trazi se odgovor na pitanje kako pripadnost razli¢itim
kulturama preobrazava i daje nove sadrzaje toposima kao $to su migracija, pripadnost,
stranost i jezicka interakcija. Studija se pored toga bavi i otkrivanjem onih narativnih
struktura koje prikazuju kako se opovrgavaju ranija shvatanja u vezi sa multikulturalnom
knjizevnos$éu, kao i time kako se ta knjizevnost pojednostavljeno tumaci.

Kljucne reci: medustanje, iskustva stranosti, shvatanje jezika, naracija
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NYELV, IDENTITAS, KULTURA:
FORDITHATOSAG ES DEPENDENCIA

Vazlat a fordithatosag kérdésének vizsgalatahoz Dubravka Ugresic,
Mirko Kovac és Miljenko Jergovic irdsainak tiikrében

Language, Identity, Culture: Translatability and Dependency

A draft examining the issue of translatability in the light of works by
Dubravka Ugresi¢, Mirko Kovac and Miljenko Jergovi¢

Jezik, identitet, kultura: prevodivost i dependencija

Skica za analizu pitanja o prevodivosti dela Dubravke Ugresic,
Mirka Kovaca i Miljenka Jergovica

A dolgozat az identitas—kultara—nyelv fogalomko6rébél kiindulva vizsgalja harom kortars
horvat szerz6 — Dubravka Ugresi¢, Mirko Kovac és Miljenko Jergovi¢ — miiveinek
fordithatosagat (és a ,,fordito feladatat”), kiilonds tekintettel az identitas és a kulturalis
kotddés nyelven keresztiili részleges, illetve szinte teljes konstituadlodasa és a fordit-
hatdsag kozotti kapesolatra. Ahol az egyéni identitas altalanos kérdései nem kozvetleniil
és expliciten tematizalddnak, ott az identitds hordoz6i a kultlira és a nyelv kontextusaban
rejtéznek. Az ilyen szovegek természetesen annal kevésbé fordithatok, minél kevésbé hono-
sak a forrasnyelv identitashordozo elemei a célnyelvhez tartozo kultaraban. A fabularitasra
€épitd és ezzel egyidében a kulturalis ,,paranomazia” felé erdteljesen elmozdulod szovegek
esetében ugyanakkor a forditéo minél otthonosabban mozog a forrasnyelvi kultiirdban, annal
erdteljesebben szembesiil(het) a kiilsé/idegen vilag befogadasanak lehetségességével, am e
tapasztalat egy masik nyelv szavaival torténd visszaadasanak lehetetlenségével is.
Kulcsszavak: Kozép-Eurdpa, identités, kultira, nyelv, fordithatosag
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Az eltérd gazdasagi, torténelmi, tarsadalmi, politikai stb. folyamatok miatt
Eurdpa egyes régioinak kultirai sok szempontb6l még ma sem jarhatok at
diskurzushoz” sorolhat6 irasokban' mar K6zép-Europa fogalmanak behata-
rolasakor is szinte kivétel nélkiil bizonytalansaggal, a fogalom megfoghatat-
lansagaval, illetve divergencidjaval szembesiiliink.

Csak néhany példa a K6zép-Eurdpat érint6 — s témankkal relevans — elgon-
dolasok koziil: Danilo Ki§ kulturoldgiai szempontbdl tekint a térségre, s arra a
sek, mint a hasonldsagok. K6zép-Europa olyan, mint Anatole France Sarkanya:
,,sokan lattak, de senki sem tudta megmondani, hogyan néz ki” (Kis§ 2005, 104).
Az itt honos nemzeti kulturak kozt nagyobb a kiilonbség, mint a hasonlosag; az
ellentétek €lébbek, mint az sszecsengés és a homogenitas. Jugoszlavia kiillonos
statuszat fragmentaltsagaban latja: az elsék kozt szol kiilon a horvatokrol, a
szerbekrol és szlovénokrol (Kis 1994). Ales Debeljak szerint ugyanakkor ,,a volt
Jugoszlavia ihletd élvezetet talalt a kiillonbozésben. Az egykori Jugoszlavia olyan
volt, akar egy szines szonyeg, altala kapcsolatban allhattam olyan vidékekkel,
amelyek dramai modon kiilonboztek attol a kdzép-eurdpai barokk varostdl, ahol
a gyermekkoromat t1tdttem, holott egyazon orszag politikai keretébe tartoztak™
(Debeljak 1998, 15-16). Az egzisztencia feldl vizsgaloddé Vlado Gotovac az
individuumra koncentralva ugy véli, hogy K6zép-Europa nem foldrajzi enti-
tas, hatarait az egyének sorsa jeloli ki (Gotovac, 1989). Claudio Magris kissé
generalizalt véleményét osztja Predrag Matvejevic: ,,K6zép-Eurépa ambivalens
terminus, amely mindent jelent és mindennek az ellenkez6jét is” (Matvejevic
2005, 262). Krleza K6zép-Europarol és a kdzép-eurdpai irodalomrol Matvejevic
interjukotetében a kovetkezoket mondja: ,,K6zép-Europa az esztétikai-morfolo-
giai kiilonbdzOség »mixtum compositumas, absztrakt zagyvasag, amivel nem
mondunk tébbet, mint a hozza hasonlo valtozatokkal: K6zép-Amerika, K6zép-
Afrika, vagy K6zép-Azsia — s hogy ez irodalmi értelemben mit jelentene, nem
vilagos el6ttem” (Matvejevic¢ 2001, 63).2

S ugyanez ,kicsiben” — s igy kiélezettebben — a diskurzusban gyakran
etalonként kezelt Monarchia korabeli, politikailag erételjesen determinalt iden-

! Milan Kundera 1984-es The Tragedy of Central Europe cimii essz&jétél kezd6d6en nevezi a
szakirodalom Ko6zép-Eurdpa diskurzusnak az azoéta az e témakorben megjelent, nemegyszer
egymast ismétld, de sokszor egymassal parbeszédet folytatd szévegeket (Kundera 1984).

2 E diskurzusrol bdvebben: Medve 2009, 40-51.
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titasformalodasok esetében: Miroslav Krleza mindvégig identitasvesztésrol,
mig vele nagyjabol egy idében, s leginkabb egy masfajta, dominans politikai,
tarsadalmi és kulturalis hovatartozas kovetkeztében, Heimito von Doderer az
identitas kiteljesedésérdl és otthonossagarol beszél.?

*

Jol ismert, hogy az identitast — hasonldan a hovatartozas fogalmahoz és
eltéréen az identitds szo szakralis-egyhdzi hasznalatatol: ,,azonossag, lényegé-
ben valo egyezés” —nem allando kategoriaként gondolja el a szakirodalom: az
identitasra szert tesziink, s nem 6rokoljiik, vagy készen kapjuk; az identitashoz
a vocatio s nem a determinacio kategoriaja rendelhetd. Derrida az 6néletrajzi
emlékezéssel kapcsolatban ennél is tovabb megy, s az identitast az azonosu-
las lezarhatatlan folyamatanak tartja. ,Jelenlegi fogalma szerint az 6néletrajzi
emlékezés azonosulast feltételez. Eppenhogy nem azonossagot. Egy azonos-
sag soha nem adott, kapott vagy megszerzett, nem, egyediil csak az azonosu-
las végeérhetetlen, meghatarozatlanul agyrémszerii folyamata tart” (Derrida
1997, 45). Jan Assmann szerint (Assmann 1999) az identitas a dependencia €s
a konstitualas kovetkeztében alakul ki: a rész fiigg az egésztol, ugyanakkor az
egész a részek Osszhatasdnak eredményeképpen sziiletik meg. Az identitas két
strukturalis 0sszetevébol all: az ,,én”-bol és a ,,mi”-bél, ahol az ,,én” tovabbi
két alkotoelemre bomlik: az egyéni és a személyes identitasra. Az egyéni iden-
titas redukalhatatlan, ez adja az 0sszetéveszthetetlenséget, a személyes lénye-
gében szerepszerinek mondhato, egyfajta laicizalt vocatio, amely az egyéni
tulajdonsagokat és képességeket takarja. Minden identitas, mivel tarsadalmi
konstrukci6, kulturalis identitas is egyben.*

*

Kozismertek azok a torténelmi-torténeti (és politikai) tényezok is, amelyek
miatt az identitas—kultura—nyelv harmasanak kérdése a kozép-eurdpai régio-
ban sokszor igen hangsulyosan jelentkezett, de jelentkezik még ma is. Elég

> AkettGsség expliciten megjelenik KrleZza Glembay-irasaiban (kiilondsen erételjesen a Marcel
Faber-Fabriczy szerelme ¢és a Temetés Terézvarott cimii novellakban), illetve Doderer 4 slunji
vizesés cimii regényében.

4 Az identitas is természetesen csak valamihez képest valtozo: szinkronicitas szempontjabol a
konstansabb és lassabban valtozo kollektiv identitashoz, diakronicitas szempontjabdl pedig az
egyén sajat korabbi identitasahoz képest. A hovatartozas (tarsadalmi, kulturalis, vallasi, nyelvi
stb.) nem konstans és megvaltoztathatatlan, de adott; a ,,mi-tudat” ugyanakkor nem adott —
tobbek kozt tarsadalmi és politikai terheltsége miatt —, folyamatosan valtozhat.
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talan csak a kisebbségi irodalom Deleuze—Guattari féle jellemzdi koziil kettore
hivatkoznunk: az individualis és a politikai allandé egymasba fonodasa, illetve
az individualis kijelentések kollektivként térténd értelmezddése és tovabbha-
gyomanyozodasa (Deleuze—Guattari, 2009); vagy a Ricoeur altal megfogal-
mazottakra gondolnunk: Nyugat-Eurépaban sok a felejtés, mig a Balkanon/
Ko6zép-Europaban az emlékezés van tilsulyban (Ricoeur 1999, 31). A felejtés—
emlékezés parosanak egy ujabb, a habora utan kialakult helyzetbdl kdvetkezo
Balkanon talstulyban van a térténelem, ugyanakkor kevés a geografia (1. ProSev-
Oliver, 2013) — ahol a ,,geografia hidnya” alatt gondolhatunk akar a legutébbi
balkéani habortra, de az oly sokak torténelem és politika altal dominalt (élet)
tapasztalatara is.

[Az e]tnikai csoportok €s tagjaik torténelmi tapasztalatanak €s identita-
sanak gyakori meghatarozdja a hatarhelyzet. Ehhez azonban nem kell
feltétlentil sem valamely hatarszélen éIni, sem hataratlépének lenni, hisz
a torténelem anélkiil rendezi at Eurdpa hatarait, hogy az adott térségben
€16 nemzedékek barmikor elhagytak volna sziiléhelyiiket, ahogyan ez a
20. szazadban tobbszor is lejatszodott (Thomka 2010, 8).

sk

A nyelv és identitas kozti kapcsolat szintén konszenzusosnak mondhatd: a
nyelv az egyén mindenkori identitasanak egyik legmeghatarozobb osszetevo-
je.> A nyelv az etnikai identitasnak is egyik alappillére, az igynevezett ,,core
values” — Europaban ezalatt altalaban a fajt, a vallast €s a nyelvet értik — egyik
eleme. A nyelv a vallashoz és a fajhoz képest , kiils6”, jol érzékelheto, nyilva-
nosan hasznalt entitds, amely ab ovo neutralis: mindentdl fliggetleniil elsaja-
tithato. Az etnografiai-rendszertani értelemben vett faj adott; a vallas normalis
koriilmények kdzt Europaban dontden az idividuum belsé ligye, kiilsé megnyil-
vanulasai masodlagosak, ha kell, elrejthetok, titkolhatdk; a nyelv, illetve a
nyelvhasznalat viszont mindig érzékelhet6 marad, s emiatt is kdnnyen valhat
— akar pro, akar kontra — manipulacios eszkdzzé: akar nemzetformalo, akar
(erdszakos) asszimilacios erdvé.

> A kétnyelviivé valas folyamataval példaul — nem a gyermek nyelvelsajatitasarol van sz6 — a
kutatdk szinte egybehangzé véleménye szerint egyiitt jar egy 1j, de legalabbis egy masfaj-
ta identitas kialakuldsa, amely a sziiletésiiktél fogva kétnyelviiek esetében eleve beépiil a
személyiségbe.
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A soknyelvii/soknemzetiségli ex-Jugoszlavidban a két legnagyobb nyelv —
tekintsiink el most annak kérdésétél, hogy két 6nallé nyelvrél vagy egy nyelv
két dialektusardl van-e sz6 — kevert valtozata, a szerbhorvat, illetve horvatszerb,
az ugynevezett ,,naski“ (miénk)® volt nemcsak a hivatalos nyelv, de mivel az
etnikumok gyakran keverten ¢€ltek a koztarsasagokban, sokszor a mindennapi
élet nyelve is.” A horvat és a szerb kolcsonos érthetdsége ma mar (Gjra) nem
kérdés; az érthet0séget ma leginkabb az egyéni szandék, érdek és akarat hataroz-
zameg: meg akarjak-e érteni a masikat. A jugoszlav idészak nyelvpolitikdjaban
— ahogy magéban a politikaban is — ugyan tagadhatatlan szerb dominanciaval,
de halvanyan fellelhetéek voltak a pluralizmus nyomai, amelyeket ugyanakkor
er6teljesen hattérbe szoritott a preskriptiv monista nyelvhasznalati norma.® A
horvat tavasz (hrvatsko prolje¢e) mozgalma — az unizmusnak nevezett status quo
elleni ldzadas — éppen a horvat irodalmi nyelvhasznalatrol szol6 deklaraciobol
(Deklaracija o nazivu i polozaju hrvatskog knjizevnog jezika, 1967) indult ki.

Ex-Jugoszlavia nyelve természetesen szorosan k6tddott egy korszak minden-
napjaihoz, kultirajahoz, irodalmdhoz — a nyelvhasznalathoz fiiz6d6 egyéni érzel-
mektol fliggetleniil. Ennek a kornak a retrospektiv mentalitastorténeti lenyo-
mata a tobbek kozt Dubravka Ugresi¢ kezdeményezése nyoman a Zagrabban
¢és Belgradban egyszerre megjelentetett 4 jugo mitologia lexikona (Leksikon
YU mitologije, 2004),° amelynek célja, hogy a szerz6k anyanyelvén megirt
cimszavak minél szélesebb kdrben mutassak be és muzealizaljak a jugoszlav
korszak mindennapjait. Jugoszlavia soknyelvii és igy sokszin{i kultaraja —
amelyre mas-mas modon ugyan, de példaul Tolnai Ottotdl Dubravka Ugresicig
sokan bizonyos foku nosztalgiaval tekintenek vissza — mindenképpen unikum
és raritas volt Eurépaban. Erthetd, hogy Danilo Kist, az utols6 jugoszlav irot,
még tobb utolso jugoszlav ir6 kdvette, mint példaul a Szerbiabol Horvatorszagba
emigralt hercegovinai szarmazasu Mirko Kovac (1938-2013), a szarajevoi
szarmazasu horvat Miljenko Jergovi¢ (1966), valamint az ugynevezett ,,rioi

,»Az a Jugoszlavia, ahol sziilettek, és ahonnan jottek, nem volt tobbé. A problémat ugy oldottak
meg, hogy a mi orszdgunk szoszerkezetet hasznaltak. A volt Jugoszlaviat a régi Jugonak is ne-
vezték (a »Jugd« roviditést a néhai Gastarbeiterek vezették be). A Titoland és a Titanic nevek vicc-
ként terjedtek. A nem létez6 orszag lakoit a mieinknek nevezték, néha jugovicsoknak vagy jugo-
szoknak. A nyelvet, amelyen beszéltek, ha az nem a szlovén, a macedon vagy az alban volt, a
mi nyelviinknek mondtak”™ (Ugresi¢ 2008, 17).

7 Az etnikumok keveredése mellett nem elhanyagolhatd szempont az sem, hogy maga a nyelv
pragmatikai szempontbol is egyszeriiségre torekszik.

8 V6. a posztkolonializmus kozponti fogalmaként hasznalt dominans—dominalt kulttra.

® Magyar nyelven részletek olvashatok a Magyar Lettre Internationale 58. szamaban (2005. 6sz).
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boszorkanyok”, koztiik Dubravka Ugresi¢ (1949),'° aki irasaiban mindvégig
ragaszkodik a politikailag és ideoldgiailag terheltté valt ,,naski’-hoz, amelyre
Jugoszlavia fennallasanak ideje alatt mint a kollektiv, az emigracidban, illetve
a haboru befejezddésével pedig mint a személyest is feliilird egyéni-kulturalis
identitas hordozojara tekintett.

A habort utani ugynevezett tranzicios id6szak Horvatorszagaban a horvat
nyelv és kultira a szerb nyelvtdl és kulturatol valo kiilonallasanak felmuta-
tasa és bizonyitasa volt az elsddleges cél.!' Mindenekel6tt a nyelv erételjes
kroatizacidja (és purifikacidja) indult el az ortografia mint az irasbeliség egyik
legszembeditlobb jelensége, valamint a lexika mint jelentéshordozo nyelvi szeg-
mentum teriiletén.'? A lexika kroatizacidja alapvet6en két modszerrel dolgozott:
visszatérés a korabbi szohasznéalathoz," illetve a nemzetkozi, de mindenekel6tt
szerbnek tartott szavak helyett horvat szavak megalkotasa. Kevés figyelmet
szenteltek Ex-Jugoszlavia egyéb nyelveinek: a boszniai, hercegovinai, Crna
Gora-i nyelv(valtozatok) nem hordoznak kiilonosebb politikai szinezetet. A
kroatizacid, lényegét tekintve, sok szempontbol ugyanazt tette a nemzetallam
szintjén, ami ellen a horvat tavasz annak idején tiltakozott: részben archaizald
¢s restaurald modon unitarizaltak a nyelvet, aminek kovetkeztében a ,,hivatalos”
kultura bizonyos esetekben konnyen anakronisztikus szinezetet kaphatott.'*

%

A mult szazad kilencvenes éveiben — a balkani habort és a horvat allam
nemzetkozi elismerése koriili id6szakban — mind az orszagon beliil, mind
pedig az emigracioban keletkezett irodalmi szovegek megszakitottak a horvat
irodalom kontinuitasat. A hazai irdsok dontéen dokumentarista, tanisagtévo

10A | ridi borszokanyok” Ugresi¢ mellett: Jelena Lovri¢ (ijsagird, publicista), Rada Ivekovié
(filozofus), Slavenka Drakuli¢ (ir6, publicista), Vesna Kesi¢ (1jsagiro, publicista).

Paradigmatikus folyamat: Kozép-Eurdpa népei és nemzetei a torténelem folyaman majdnem
mindig valami ellenében hatarozzak meg magukat.

12 A morfologiat és szintaxist nem érinti a ,,nyelvyjitas”: e két teriileten a kiilonbségek adottak.

3K lasszikus példaja a honapok latin elnevezésének belsd elnevezésre tortént cseréje, aminek ered-
ményképpen a kdznyelvben ma leggyakrabban az elsd, masodik, harmadik stb. honap kifeje-
z¢ést hasznaljak.

14J61 illeszkedett ez a Tudman-korszak politikajahoz, amely, legalabbis tobbek szerint, a (horvat)

az emberek emlékezetébdl, s ezzel — akarva-akaratlanul — 1ényegében az usztasa NDH-t legitimi-
zalta.

57



Medve A. Zoltan: Nyelv, identitas, kultura: fordithatosag és dependencia

(svedocenje) jellegliek voltak:'> a habort borzalmait igyekeztek feldolgozni,
mig a friss emigracid irodalma — kissé leegyszertisitve — jellemzden erds politi-
kai t6ltésii esszéisztikus (Dubravka Ugresic), illetve zsurnalisztikus (Slavenka
Drakuli¢) jellemzdket mutatott.

Dubravka Ugresi¢'® habor( el6tti és emigracios szovegei — legalabbis 2008-ig,
a Baba Jaga je snijela jaja cimii regényének megjelenéséig!’ — csupan nyelvi
szempontbol kontinuusak és konzekvensek: lektusa mind a mai napig az ex-jugo-
szlav ,,miénk”. A kroatizacio szempontjabol politikailag, irodalmi-kultartorténeti
szempontbol pedig inkabb kulturalisan terhelt lektus ugyanakkor Ugresi¢ eseté-
ben — aki az emigracidoban ennek segitségével is igyekszik megdrizni kultirajat
és identitasat — a jugoszlav iddszak kollektiv identitasanak egyik legfontosabb
elemébdl a személyes (és egyéni) identitds egyik 1ényegi hordozojava valt.

Ugresic¢ szépirodalmi és esszéisztikus irasai — fliggetlentil keletkezésiik idejé-
t0l — egyarant er6sen a nyugat-europai kultiraba agyazottak, ami (legalabb-
is horvat-magyar viszonylatban) egyértelmiien megkonnyiti a forditasukat.
Ugyanakkor, elsdsorban szépirodalmi mtiveinek forditasakor, a sokszor ismerGs,
hasonlo, s6t kozds torténelmi-politikai kontextus miatt néhol problematikussa
valhat, de nem lehetetlen az eredetiben a nyelv altal megképzett komplex kultu-
ralis identitasnak, a jugoszlav korszak ,,miénk”-je tobbszintli konnotacidinak,
a volt Jugoszlavian beliili — elsésorban a horvat és a szerb kultara kiilonb6z6
vagy esetleg azonos preferenciainak és ezek okainak —, valamint az orszagon
kiviili kultirak viszonyrendszereinek visszaadasa. A fordito feladatat Ugresic
szépirodalmi szovegeire jellemz6 irdnia és Onirdnia, a ,,mihez képest” kérdése
—amely egyuttal a forditaselmélet egyik altalanos problémaja is — nem kdnnyiti
meg. Ugresi¢ mindemellett legtobbszor distanciaval tekint szépirodalmi irasainak
targyara: muvei legtobbszor reflexiv-onreflexiv, jatékos szinezetet kapnak —de
a nyugat-eurdpai és kozép-eurdpai (modern, illetve kortars) irodalom, vala-
mint a szovevényes kdzép-europai torténelmi-politikai események hatterének
ismerete segitségével legtobb esetben még ez is viszonylag jol visszaadhato.

15Shoshana Felman szerint a testimony olyan architextus, amely az élet és a szoveg hataran helyez-
kedik el (Felman-Laub 1992). A tanusagtétel és az identitas kapcsolatarol a horvat irodalomban
bévebben Vladimir Biti tanulmanykotetében olvashatunk, amelyben kiilon fejezetet szentel
Ugresi¢ A feltétel nélkiili kapitulicio mizeuma cimi kotetének (Biti 2005).

16 Onalld kotetei magyarul: Stefica Cvek az élet siiriijében, A feltétel nélkiili kapituldcié miizeuma,
A fajdalom minisztériuma, Banyatanya.

17 A regénnyel Ugresi¢ az emigracidja idejéig megszokott — és az emigracioban hirtelen eltiint —
okos, szellemes és konnyed szépirdi munkassagat folytatja. Magyarul a regény — furcsa modon
— Banyatanya cimmel latott napvilagot 2012-ben.
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A Milosevi¢-rezsim elél Belgradbol Rovinjba emigralt Mirko Kovac'®
miveinek forditasa erételjes nyelvi és kulturalis akadalyokba titkozik: ira-
sainak forditdsai —a minden forditasirodalomra érvényes kozhellyel élve — nem
azonosak, nem lehetnek azonosak az eredeti miivekkel. Ez a nem-azonossag
nem a forditas lehetéségének és lehetetlenségének egyszerre érvényes elmé-
leti paradoxonabdl adodik, hanem Kova¢ homogenitdsaban heterogén/hetero-
genitdsaban homogén nyelvezetének ¢és latdsmodjanak kdvetkezménye.
Hercegovinai, Crna Gora-i ididmak keverednek és alkotnak kiilonds egységet
boszniaiakkal-bosnyakokkal, horvatokkal és szerbekkel — a lexikai és szeman-
tikai kiilonb6zoségbdl adodo sokszinlis€g semmilyen viszonylag egységes
nyelven nem adhato vissza. Thomka Beata tanulmanyanak kezdd soraiban
Andri¢ nevét minden tovabbi nélkiil kicserélhetjiik Kovacéra: ,,az Ivo Andri¢-
préza nem eredeti nyelvii olvasasa kivételes élménytdl fosztja meg az érdek-
16d6t. Azokat is, akik nem jarnak utana az egyedi lexikalis és diszkurziv réteg-
egylittesek szemantikai gazdagsaganak (a regionalis, archaikus és konnotativ
jelentésvonatkozasok lehetdségeinek)” (Thomka 2009, 53). A horvat (szerb, a
hercegovinai, boszniai-bosnyak) irodalmon beliil, nyelvi szempontbol legalabb-
1s, Kovag statusza is erdsen hasonlit Ivo Andri¢éra. Mindketten tobb irodalmi
hagyomanyt apolnak, s mindketten ellenzik, hogy ¢életmiiviiket nemzeti kompo-
nensekre bontsak."

Andri¢ iradsaiban — ahogy azoknak targyaban, Boszniaban is — példaértékiien
keverednek a nemzetek, vallasok, kultrak, identitasok, habitusok, tarsadalmi
rétegek és ennek megfelelden a nyelvhasznalatok és lektusok. Kovac regényeinek
vilagaval szintén kizarolag ez a nyelvhaszndlat lehet az egyediili adekvat; regé-
nyei és novellai szintén egyfajta mentalis-nyelvi szinkronicitast allitanak. Miivei
annyiban térnek el az andri¢i szovegektdl — s ez sem segiti a forditd munkajat —,
hogy Kovacnal az entitdsok hangsulyozottan a szerzdi szubjektumon keresztiil
szlirve keriilnek az olvas6 elé. Mig Andri¢nal a kiilsé események iranyitjak a
szerz6 nyelvhasznalatat — s igy legalabb a fabula szintjén fordithato —, Kovaé
kivétel nélkiil 5nmagaban fokuszalja és sajat magan keresztiil tiikkrozteti vissza
az 6t koriilvevo valos €s imaginarius vilag mixtarajat.® A nyelvek egymassal
szinkron szerepeket kapnak, egyfajta privat nyelvvé allnak 6ssze, amely messze

180nallé kotetei magyarul: Eurépai kéltésrothadds, Bevezetés a masik életbe, Egbéli jegyespar,
Malvina Trifkovié¢ életrajza, Varos a tiikorben, Nives Koen rozsdi.

YKova¢ miiveit — Andricéihoz hasonldéan — Horvatorszagban, Boszniaban és Szerbiaban forditas
nélkiil adjak ki.

2Err6l bévebben: Medve, 2011.
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tul van mind az eszkdzszerepen, mind pedig az akar csak viszonylagosan adek-
vat fordithatosag lehetdségén.

A kortars horvat(orszagi) irodalomban az andri¢i hagyomanyt — amelynek
legfontosabb jellemz0i a tagassag, a megjelenitett entitasok és a megjelenités
nyelveinek inherenciaja, koherencija és adekvatsaga — paradigmatikus modon
két szerz6 viszi tovabb: Mirko Kovag, illetve Miljenko Jergovi¢.?! Mig Kovac
nyelvhasznalata a tagas, sokrétii kulturalis identitas beagyazottsaganak logi-
kus kdvetkezménye, Jergovi¢ kulturalis identitdsa mintha a nyelvbdl/nyelv-
hasznalatbdl allna 6ssze: sok esetben mintha szinte kizarélag a nyelv teremte-
né a kultrat. {rdsainak nyelvi megforméalasa — mindenekel6tt a turcizmusok
sok esetben tilsagosan gyakori, és ,kulturologiai” szempontbol sem mindig
indokolt hasznalata — akarva-akaratlanul is a 1étez6 vagy imaginativ nemzeti-
kulturalis kiilonbségeket emeli ki.

Jergovi¢ regényei és elbeszélései tobbségiikben gyermekkoranak ,,multi-
kulturalis” Szarajevojat, illetve Boszniajat idézik fel a sz6 eredeti értelmében
vett nosztalgiaval.> A haboru utan a tobbé mar nem 1étez6 Boszniat — mert nem
ugy létezd, mint a haboru eldtt — irdsaiban szimulakralisan: egy sajatos, régi-lj,
kiilonféle vallasokat, kulturalis és politikai komponenseket integralo foldrajzi
egységként, s ami a legfontosabb: hangstlyosan szovegszeriien teremti tjra.?
Nyelvezeténél €s a torténelmi-kulturalis alluziok sokasdganak a mas kultarakra
nem kiilonosebben figyelo, a jelentést nyelvileg utalasszertien 1étrehozo ,,stirti
leirasainal” (Geertz) fogva — amelyek a kotet horvat kritikusai szerint sokszor
csak oncéluan nehezitik a megértést — Jergovi¢ egyes irasai (legparadigmati-
kusabb példa az Insallah Madonna insallah [Ha Isten is ugy akarja, Madonna]
cimi kotetének elbeszélései) még talan Ivo Andri¢ és Mirko Kova¢ miiveinél is
nehezebben olvashatok, s ,,adekvat modon” szinte egyaltalan nem fordithatok,
illetve a szerzd altal szemlatomast fontosnak tartott szinte dsszes identitasin-
dikator elvész a forditasban. Még Jergovi¢ vitathatatlanul kivételes mesemon-
do képessége is — amit a recepcio esetében a nyelvi problémak Gjra és Gjra a
hattérbe szoritanak — csak a fabula szintjén teszi ugy-ahogy mas nyelvekre
atvihetové miveit, s ezaltal (kulturalis és etnikai) identitasanak — egyébként
sokszor er6szakosnak tling — affirmalasa nem tud megjelenni a forditasokban.

210nall6 kotetei magyarul: Szarajevéi Marlboro, Ruta Tannenbaum.

22Svetlana Bojm a nosztalgia eredeti jelentésébdl kiindulva a fogalom bizonyos szempontbol ellen-
tétes jelentéseire hivja fel figyelmiinket. A ,,nostos™: a visszatérés, az, ami elvalasztja az embe-
reket, a kiilonbség; az ,,algia”: a fajdalom, a kdzos (Bojm 2005).

ZBOvebben: Medve 2009.
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k

A mindharom fentebbi szerzé kdzép-europahoz kotddo identitasa — egyé-
nileg eltér6 modon ugyan, de — jol érzékelhetd.”* Ricoeur felvetése szerint az
erds identitas esetében a szingularis lenne a leginkabb univerzalizalhato, az
egyedi lenne a leginkabb egyetemessé alakithatd.” A kulturalis forditastudo-
many allaspontja szerint ugyanakkor egy mintazat annal érdekesebb, minél
altalanosabb, egy specifikus mintazat lokalis marad (v6. Kappanyos 2015, 25).

Ugresi¢ szovegei, amelyekben kdzvetlenebbiil, explicitebben mutatkozik
meg az ,,én‘, valamint a hozza tartoz6 kulturalis iranyultsag, tobbé-kevésbe,
nagyobb veszteség nélkiil attehetdk egy olyan nyelvre, amelyben legalabb
nyomokban fellelhetd az eredeti irdsok altal meghivatkozott (forrasnyelvi)
kultara.?® Kovaé és Jergovi¢ esetében viszont dontden a kulturalis antropolo-
gia 0rok kérdésével talalkozunk: hogyan lehet visszaadni, illetve vissza lehet-e
egyaltalan adni egy masik, idegen — vagy legalabbis feltlinden sok idegen elemet
tartalmaz6 — kultirat az én nyelvemen, amelybe beagyazott vagyok? Atvihet6-e
az idegen vagy akarcsak az idegenség (Fremde-Fremdheit)*’ egy rizomaszertien
szerteagazo kultira identitdsban integral6do egysége (Kovac), vagy egy dontéen
nyelv(hasznalat) hordozta (Jergovic) szerzoi identitas esetében?

Ahol az egyéni identitas altalanos kérdései nem kozvetleniil és explici-
ten tematizalodnak, ott az identitas érzékelhetd, de egyértelmiien talan még
az anyanyelvi olvaso szdmara sem megfoghat6 hordozoéi a kultira és a nyelv
kontextusaban rejtdznek. Az ilyen szovegek természetesen annal kevésbé
fordithatok, minél kevésbé honosak a forrasnyelv identitashordozé elemei
a célnyelvhez tartozo kultiraban. A fabularitasra épit6 és ezzel egy idoben a
kulturalis ,,paranomazia”?® felé erdteljesen elmozdulo szovegek esetében ugyan-
akkor a fordité minél otthonosabban mozog a forrasnyelvi kultiraban, minél

24 Tulajdonképpen mindharmuknal legalabb kettés k6t6désr6l van szo. Ugresi¢: Horvatorszag
(Ex-Jugoszlavia) — Hollandia; Kova¢: Crna Gora, Szerbia (Ex-Jugoszlavia) — Horvatorszag;
Jergovi¢: Bosznia (Ex-Jugoszlavia) — Horvatorszag.

2 Ricoeur gondolatat Toth Tamas idézi a francia filozofussal folytatott beszélgetésiikbdl (Toth
2010, 145)

2Még egyértelmiibbek lennének a fordithatdsag fokozatai, ha bevonnank a vizsgalodas korébe
példaul Igor Stiks expliciten az identitas kérdésével (is) foglalkoz6 Illés proféta széke cimii
regényeét.

27A forditasban megjelend-megjelenitendé idegen/idegenség kérdésérdl részletesebben lasd:
Goethe 2007.

28 Jakobsoni értelemben: a fordithatatlan lényeg.
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inkabb sajatjanak érzi a forrasnyelv gondolkodasmodjat is, annal erdteljeseb-
ben szembesiil(het) a hofmannstahli és bulgakovi ,,levél-effektussal”: a kiils6/
idegen vilag befogadasanak lehetségességével, am e tapasztalat szavakkal, mi
tobb, egy masik nyelv szavaival torténd visszaadasanak lehetetlenségével.”
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LANGUAGE, IDENTITY, CULTURE — TRANSLATABILITY
AND DEPENDENCY

A draft examining the issue of translatability in the light of works
by Dubravka Ugresi¢, Mirko Kovac and Miljenko Jergovié¢

Starting from the sphere of concepts including identity, language and culture, the
paper examines the works written by three contemporary Croatian writers, Dubravka

63



Medve A. Zoltan: Nyelv, identitas, kultura: fordithatosag és dependencia

Ugresi¢, Mirko Kovac and Miljenko Jergovi¢, from the aspect of translatability (and the
“task of the translator”) with particular regard to the connection between the constitution
of partial or even complete binding of identity or culture through languag, and the
issue of translatability. In the cases where general questions of personal identity are
not directly and explicitly thematized, there the bearers of identity are hidden in the
context of culture and language. Naturally, these kind of texts are the more impossible
to translate the less the identity bearing elements of the source language are present in
the culture of the target language. In the case of texts which are built on fabulation, and
at the same time strongly shift towards cultural “paranomasia”, the more the translator
is at home in the source language culture the more he faces (or can face) the possibility
of taking in/understanding the outer/strange world, yet also with the impossibility of
translating this experience into words of another language.
Keywords: Central-Europe, identity, culture, language, translatability

JEZIK, IDENTITET, KULTURA:
PREVODIVOST I USLOVLJENOST

Skica za analizu pitanja o prevodivosti dela Dubravke Ugresi¢, Mirka Kovaca
i Miljenka Jergovica

Polaze¢i od pojmovnog kruga identitet-kultura-jezik, studija analizira moguénost
prevodenja dela tri hrvatska savremena autora — Dubravke Ugresi¢, Mirka Kovaca
i Miljenka Jergovica, sa posebnim osvrtom na delimi¢nu, odnosno potpunu vezu
izmedu konstituisanja i moguénosti prevodenja identiteta i kulturnih veza posredstvom
jezika. Tamo gde se opsta pitanja individualnog identiteta ne tematizuju neposredno
i eksplicitno, nosioci identiteta se kriju u kontekstu kultura i jezika. Ovakvi tekstovi
se naravno mnogo teze prevode ukoliko su u kulturi ciljnog jezika manje prisutni
elementi koji su nosioci identiteta izvornog jezika. Kod tekstova koji se baziraju na
fabularizovanju a istovremeno se snazno okre¢u kulturnom ,,panoramiziranju”, §to je
prevodiocu poznatija kultura izvornog dela, to se snaznije suoc¢ava sa mogucnostima
recepcije spoljnog/stranog sveta ali i nemogucénostima izrazavanja tog iskustva re¢ima
nekog drugog jezika.

Kljucne reci: Srednja Evropa, identitet, kultura, jezik, prevodivost

A kézirat leadasanak ideje: 2017. apr. 10. Kozlésre elfogadva: 2017. jun. 1.
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INTERTEXTUALITAS DUBRAVKA UGRESIC
STEFICA CVEK AZ ELET SURUJEBEN CIMU
REGENYEBEN

Intertextuality in the Novel Stefica Cvek in The Jaws of Life

Intertekstualnost u romanu Dubravke UgresSi¢ pod naslovom
Stefica Cvek u raljama Zivota

A legnépszeriibb és legelterjedtebb kommersz irodalmi miifajok k6z¢ tartoznak a romantikus
szerelmes regények, melyek olvasoi szdmdara mindig megbizhatéan ugyanazt a sematikus
élményt nyujtjak: szerelmi torténet egy hétkoznapi lany és a ,hercege” kozott; torténetiik
a ,,sors” kegyetlensége ellenére is happy enddel végzddik. Dubravka Ugresi¢c 1981-ben
megjelent Stefica Cvek u raljama Zivota (Stefica Cvek az élet siiriijében) cimii patchwork
regénye a megjelenés idején a miifaj teljesen 1j feldolgozasa volt, ma mar klasszikus alko-
tasként tartjak szamon. A mi a trivialis, a naiv és a dilettans torténetmesélés modozataival
szembesit. Az irond a posztmodern irodalomra jellemzd intertextualitas eszkozeit hasznal-
va a mesei elemek és az életbdl vett kdzhelyes példak segitségével emeli ki a popularis
irodalom ¢és az un. magas szépirodalom kozotti diszkrepanciakat. A tanulmanyban ezeket
a szovegkozti elemeket, illetve mesei jellemzoket emelem ki és probalom feltarni felhasz-
Kulcesszavak: chiklit, intertextualitas, ,,magas” irodalom, meseelemek, popularis irodalom,
romantikus irodalom

Dubravka Ugresic¢ korai irasaiban eldszeretettel fordul az intertextualitashoz,
legyen sz jelolt vagy jeloletlen idézetrdl, klasszikus, vagy kortars irodalmi miivek
felhasznalasarol. Regényeinek torténetei sohasem egy szalon futnak, mindig van
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egy parhuzamos, illetve hattértorténet. A Stefica Cvek az élet siirtijében kdnnyed,
szorakoztatd olvasmany, amely Gsszetetten, posztmodern modon jatszik az an.
,»N01 mifajok” konvencidival. A regény egyik legszembetiin6bb szovegkdzti-
ségét a Bovarynébol vett idézetek adjak, egymas mellé allitva a két ndi sorsot.
Az intertextualitas masik konnyen felismerhetd forrasa a regény végén emlitett
Bohumil Hrabal Szigoriian ellendrzétt vonatok cimii regénye. Hrabal regényét
mindossze kétszer emliti az irond, az utészdban, ahol kifejti sajnalkozasat, hogy
Stefica Cvek alakjaban nem sikeriilt megteremtenie Milo§ Hrma néi megfele-
16jét, azaz fejlodésregény helyett egy romantikus regényt olvashatunk, ahol a
noi foszerepld személyiség fejlddése nem olyan arnyalt, mint Hrabalnal Milo$
karaktere. A két regény kozotti kapcsolatot ugyanakkor mélyiti, hogy Hrabal
realitdsokban gyokerez6 szatirikus stilusa UgreSi¢nél is fel-felvillan, elsdsorban
Stefica Cvek sorséban és jellemébrazolasdban. Azzal, hogy Ugresi¢ a regény
utolsé mondataban a Szigoruan ellenérzott vonatok cimii regényre reflektal,’
szuggesztiv modon kivanja a hatérbe szorulni 14tsz6 ,,magasabb” irodalom fontos-
sagara felhivni a figyelmet, amely a hetvenes és a nyolcvanas évek jugoszlaviai
irodalmaban a popularis irodalom egyre nagyobb térhoditasanak kdszonhetden
veszitett népszeriiségébol. A Hrabal regényével valod parhuzam mellett az irond
egy olyan szereplé megalkotasaval, mint Jarmila asszony — aki csattands vala-
szait kivétel nélkdl csehiil teszi meg —, olyan asszociciora 6sztondz, amely a
,»pragai iskola”-val valo kapcsolatra enged kovetkeztetni (Medari¢ 1988, 116).

Nehezebben felfedhetd az Ugresi¢-regény ndi magazinokkal vald kapcso-
lata, illetve mesei elemeket felhasznalo rétege. A regény magaban hordozza a
szerelmes regények banalitasat, tartalmazza mindazokat a kdzhelyeket, mesei
elemeket, elcsépelt és modoros jellemzoket, amelyek a szerelmes regényeket
olyan népszeriivé teszik: a filléres lanyregény miifajanak parddiajat kapjuk a
Stefica Cvek az élet stiriijében cimii regényben.

Az alcimként szereplé miifaji besorolas (,,pachwork-regény”) elérevetiti a
torténet strukturalis jellemzdit, ugyanakkor utal egy olyan 6si tevékenységre is,
amely soran a kulturalis és tarsadalmi hagyomanyok is 6roklédtek.? A pachwork

! Amelyet az irodalmi kdnonban a posztmodern irodalom egyik eléfutaranak tartanak, pontosan
gy, ahogy késébb Ugresic¢ Stefica Cvek az élet siirijjében cimii regényét a chiklit egyik elsé
példajanak a horvat irodalomban.

2 Az angolszasz kulturakban a foltvarras miivészetét a n6k csoportosan végezték, a kozos munka
megkonnyitése mellett ezen a médon adtak tovabb szellemi és kulturalis hagyomanyaikat.
Ugresi¢ igy nem csak regénye felépitését hozza kapcsolatba a foltvarras miivészetével, hanem
ezt a kifejezetten néi munkanak tartott tevékenységet a néi irodalom miiveldivel és miiveik
tematikajaval.
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azon jellemzdjét, hogy sok kis darabbdl allit 6ssze egy egészet, az irond oly
modon alkalmazza, hogy szabadon szabja és alakitja az emlékekbdl és szoveg-
részekbol Osszeallo torténetet. Ennek megfeleléen mar a konyv 6tddik oldalan
egy jelmagyardzat talalhato, amely alapjan az olvasoban az a téves elképzelés
alakulhat ki, hogy szabadon szabhatja sajat izlésére a torténetet, ugyanakkor
arra is felhivja a figyelmiinket, hogy ez a regény csak egy valtozata a lehetséges
fabulavariansoknak. Az irénd a klasszikus irodalom, Stefica életének és sajat
alkototevékenységének elemeit valtogatja, igy alkotva meg sajat patchwork-
Anna szerint az alkotas tagabb értelemben véve nem maganyos aktus, hanem
az ir6t a kornyezete részérdl éré komplex és kozvetett, illetve kdzvetlen hata-
sok Osszessége (Borgos 2007). Ennek tiikrében vizsgalva azt az alkotofolyama-
tot, amit Ugresi¢ mutat be a regény elején, kornyezete, ismerdsei, tarsadalmi,
kulturalis hatasa és sajat intellektualis érdeklédése’ inditotta el.

Ugresi¢, hogy a kétfajta miivészeti alkotas — a kézmiives és az irodalmi —
kozotti kapesolatot hangstilyozza, regényében az iras alkoto folyamatat a varras
alkotofolyamataval helyettesiti: a varras az iras, a varrogép pedig az irégép
megfeleldje lesz. A varrassal kapcsolatos kifejezések, amelyek végigkovethe-
tok a regényben, a szerkeszt6i terminologiat helyettesitik. Ugyanakkor Ugresic
az intertextualitast is gy hasznalja, mint a foltvarras miivészetét. Klasszikus
miuvek tlinnek fel a szovegben, mint apro, de szembetiind mintak: példaul a
mar emlitett Bovaryné-idézetek* szilardan és biztosan képviselik az tigyneve-
zett magas kulturat, ellentétben a szines és harsany mintakkal, amelyet a n6i
magazinokbol, szerelmes regényekbol és mesékbdl vett banalitasok adnak.

A regényben szerepld Bovaryné-idézetek az Ugresi¢-regény cimszereplo-
jének maganyat és kilatastalan helyzetét hangsulyozzak. Stefica ugyanolyan
egyediil érzi magat, mint a vilagirodalom tdbb hdsnéje: Emma Bovary, Anna
Karenina vagy Effi Briest. Mind elégedetlenek sorsukkal, és ugy érzik, minden,
ami jo és érdekes az életben, massal torténik. Emma — szeretdinek kdszonhetéen
— megvalosithatja a megalmodott boldogsagot, ezzel szemben Stefica probal-
kozasai kudarcot vallanak. A harom reménybeli szeretd, a Sofor, a Haromajtos
és az Ertelmiségi csak igér, de nem enyhit a hésné maganyan és szeretethia-
nyan, mintha az irénd csak még jobban mélyiteni szeretné a Stefica és Emma
kozotti ellentétet. Emma kétszer is megtalalja a ,,vélt” szerelmet, Ugresic

3 Lasd a Hrabal Szigoriian ellendrzott vonatok cimii regényével valo kapcsolatot.

4 Shakespeare Hamletje is feltiinik egy izben, az ironé arra tett kisérleteként, hogy szerepl6jét
kiemelje a sziirke egyhangusagbol.
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hésnobje viszont, a szerelmes regények sablonos befejezéséhez tartva magat,
boldogan ¢l parjaval, mig meg nem hal — de addig is, mig megtalalja a hozzail-
16 férfit, a mesehdsokhoz hasonldan szamos megprobaltatison megy keresztiil.
Emma Bovary els6 pillantasra egyszeriinek és naivnak tiinik, de torténetének
elérehaladtaval személyiségének kettoségére is fény deriil: egyszerre lesz ledér
csabito és a naiv aldozat (Biro 2003). Emma naivitasa és az ebbdl fakado aldozati
szerep az, amellyel Stefica azonosulni képes: ezért jeloli meg a Flaubert-regény
azon részeit, amelyekr6l ugy érzi, rola is szélnak, ugyanakkor a regényt nem
olvassa végig. Felmeriil a kérdés: ha végigolvasna, vajon nem lenne-e félté¢keny
Emmara, ugyantigy, mint baratngjére, Anuskara, amikor az a horoszkopkészit6-
ben’ parjara talal. A Stefica Cvek az élet siirtijében cimii regény és a Bovaryné
elsédleges kapcsolatat az idézetek biztositjak, de mas ponton is érintkezik a két
torténet: Stefica dngyilkossagi kisérlete, amely Emma 6ngyilkossagaval ellen-
tétben sikertelen. A romantikus regények és a mesék egyik jellemzdje, hogy
a véglegesnek tiind szituaciot egy varatlan, csodas fordulat valtoztatja meg.
Mindkét hosn6 elkeseredésében ongyilkossagba menekiil, bar mas-mas okbol.
Jelen esetben ez egy kissé komikus és ironikus esemény: a Stefica altal bevett
gyogyszereknek csak elenyészo része volt altatd, a tobbi vitamin. Emmanak
az adossag lesz a végzete, valamint az, hogy képtelen elfogadni az élet sziirke
egyhangusagat. Steficat a szeretet hianya és a magany készteti arra, hogy véget
vessen ¢letének. Mig Emmanak sikeriil véghezvinnie az 6ngyilkossagot, addig
Steficanak — aki Ugresié¢ leirasa alapjan inkabb egy hus-vér nét személyesit
meg, semmint egy szerelmes regény hosndjét, és sokkal inkabb olvasdja, mint
szerepldje lehetne egy regénynek® — ismét a sikertelenséggel kell szembesiilnie.
A Bovaryné nemcsak a fabula szintjén kotodik Ugresi¢ regényéhez és mélyiti
a két ml kozotti ellentétet, hanem azzal is, hogy annak ellenére, hogy mindkét
regény egy 1j irodalmi irAnyzat elinditoja, a Stefica Cvek az élet siiriijében ezzel
egyidejiileg a romantikus lanyregények (ironikus) soraba is tartozik, Flaubert
Bovarynéjat pedig a realista regény egyik paradigmatikus példajanak tartjak.
A legtobb esetben Stefica Cvek az élet siiriijébent feminista irasnak, illetve a
ndi sztereotipiak elleni fellépésnek tekintik (Luki¢ 2003). Ez természetes, hisz a

5 A regényben mr. Frndi¢en és Emancipalt Ella Fredjén kiviil egy férfi sincs a nevén nevezve, az
iréné mindenhol a foglakozasukkal jellemzi a férfiakat, a Sof6r, a Haromajtos, az Ertelmiségi
Horoszkopkészitd: barmelyikiik barmelyikiikkel lecserélhetd.

¢ Lasd Kolanovi¢ 2011, 165-193. Dubravka Ugresi¢ dontése, hogy foszerepldje egy hétkoznapi,
sulyproblémakkal és magannyal kiizdd n6 legyen, szokatlan volt a maga idejében, és egy olyan
karakter megjelenését vetitette elore, amely ma mar jellemzdje a chiklit irodalomnak (pl. Helen
Fielding: Brigit Jones napldja).

68



Hungarolégiai Kozlemények, Ujvidék, 2017. XVIII. (3): 65-75.

kommunizmus korszaka — amely alatt a regény is keletkezett — latszatra a férfi-
ak és a n6k egyenjogusagat hirdette, de a gyakorlat mast mutatott.” A regény,
korat megeldzve, rendhagy6 modon foglalkozik a n6k 6nmagukrol kialakitott
képének tarsadalmi problémdjaval. Dubravka Ugresi¢ regényrészletek, mesei
elemek, illetve ujsagokbol kiemelt részletek beépitésével kontrasztot hoz létre
a ténylegesen létez6 problémakkal kiizd6 és a kozosség altal idealisnak tartott
,valodi” né kozott, azzal mélyitve az ellentétet, hogy karikirozza regényé-
nek nétipusait. igy sziiletik meg a hiszékeny és depresszios Anuska, a boldog
hazassagban €16 és mindig mindent jobban tudé munkatarsnd, Marijana és a
laza, mindig vidam, 6nmagat megvalositd, emancipalt Ella alakja. Ugresi¢ az
intertextualitast hasznalva varrja 0ssze a klasszikus és a popularis irodalom,
valamint a n6i magazinok egyes elemeit. Ezt a kulturalis soksziniiséget hasz-
nalva iranyitja figyelmiinket arra, hogy a popularis irodalom a huszadik szazad
kulturajaban gyokerezik, amelynek fontos része a klasszikus irodalmi kanon
is, igy a szerelmes regényeket (és a kevésbé értékelt ndi irodalmat) — amelyek
ugyan nem részei az irodalmi kdnonnak, de fontos részét képezik a popularis
irodalomnak — nem szabad semmibe venni, hisz ezek a modern kor meséi.®
A modern kori mesé€k iranti igény arra készteti a kortars irokat, hogy miiveiket
a popularis irodalom ,,kontosébe” 6ltdztessék, igy hozva kdzelebb az olvasok
szamara a magas irodalmat.’

Aregény cselekménye két szalon fut. A torténet kerete onreflexiv: az irénd
alkototevékenysége adja, segitségével bepillantast nyeriink az ,,alkotomiihe-
lyébe”. A masik torténeten keresztiil magaval a regénnyel és annak megle-
hetdsen ,,atlagos” ndi fészerepldjével, Stefica Cvekkel ismerkedhetiink meg,

7 Ez magyarazat lehet arra, hogy a szerz6 miért érezte fontosnak a kérdést, és miért érezte ugy,
hogy foglalkoznia kell a témaval. Ebben a regényben viszont sokkal tobbrdl van szo, mint a
nok helyzetérdl a kommunista tarsadalomban.

8 A szorakoztato irodalmi alkotasok egyik f6 jellemzGje, hogy meg akar felelni az olvasok igényei-
nek, és mint ilyen, romantikus (vagy éppen apokaliptikus, illetve kriminologiai) kdrnyezetbe
helyezve a torténetet, magaban foglalja azokat a tarsadalmi és kulturalis normakat, amelyek jel-
lemz6ek az adott korra. A térténet eseményei enyhén tilzoak és valoszinitlenek, a cselekmény
folyamata pedig a népmesék logikajat és hagyomanyait kovetve kikovetkeztethetd. A mesék
sajatossaga, az egyszeri vilagkép, valamint a jo és a gonosz ellentéte, illetve a j6 és a gonosz
harca, amely az esetek tiilnyomo tobbségében a j6 gyézelmével végzédik. Eppen ezért a modern
kor meséinél is fontos helyet foglal el a torténetben a happy end, amellyel az olvaso szamara
az olvasas élménye teljessé valik, és pozitiv élményt nyujt.

9 fgy keriilhetnek a bestsellerlistikra olyan irok miivei, mint Konok Péter (Torténetek a keri-
tés tovébdl), Csurgd Csaba (Kukoricza), Hazai Attila (4 maximalista), Dubravka Ugresi¢ (Ba-
nyatanya).
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aki gépirondként dolgozik, és a nagynénjével €él. Tarstalan, bizonytalan, nem
tartja magat szépnek, boldogtalansaga is ebbdl fakad. Elkeseredésében egy noi
magazin tanacsado rovatahoz fordul:

25 éves vagyok, foglalkozasom szerint gépirond. A nagynénémmel élek.
Azt hiszem, csinya vagyok, bar egyesek azt allitjak, hogy ez nem igaz.
A kortarsaimtol abban kiilonb6zom, hogy mar mind férjhez mentek, vagy
van figjuk, csak nekem nincs senkim. Maganyos vagyok és szomord,
és nem tudok magamon segiteni. Adjanak tanacsot (Ugresi¢ 2004, 12).

Az ironé tiikrot allit elénk azzal, hogy Stefica torténete mellet bepillantast
nyerhetiink édesanyja baratnéi 6sszejoveteleibe. Azzal szembesiti az olvasokat,
hogy bar nem vagyunk olyan széls6séges személyiségek, mint a romantikus
regények hosei, bizonyos esetekben mi is a kdzhelyes tanacsokat €s giccses
¢lethelyzeteket részesitjiik elényben.'® Vagy ahogy Jasmina Luki¢ irja a regény
utdszavaban:

Egy poharka konyaktol fiitve teljesen megfeledkeznek az irondrdl, és
végiil belefeledkezve a ,,szivtipro” hollywoodi szinészek régi fotoalbu-
maba azon abrandoznak, ki melyik szinészt valasztana szerelmi partne-
rill. Ekként mindegyikiik megkdlti a sajat szerelmes regényét, az irénd
pedig elég vilagos valaszt kap: ha van valasztasi lehetdségiik, olvasoi
akkor is 6nként megmaradnak a miifaj keretein beliil (Ugresi¢ 2004, 114).

A regényben tobb olyan mesével is talalkozunk, amelyek a Disney film-
studidonak koszonhetden a popkultura fontos részéve valtak. Ezek a Disney
studio altal feldolgozott mesék ugyan a népmesékben gyokereznek, azonban a
regény keletkezésének idején, de még napjainkban is, a mesék neveld funkcio-
ja mellett a nék tarsadalmi szerepérdl konzervativ és részleges képet sugall-
nak.'" Mindjart a masodik fejezetben, amikor megismerjiik a regény hésndjét,
Hamupipdke torténetével talaljuk szemben magunkat. A mese minden fontos
eleme jol azonosithato, a borso, a szomoru sorsu leany, a galambok és a nagy-
néni, aki ebben az esetben josdgos és nem gonosz mostoha. A késobbiek soran
a regényben Hofehérke és Csipkerdzsika torténete is megjelenik. A Grimm

mesék foszerepldit Ugresi¢ az intertextualitas kiilonbozd formait hasznalva

10 A nék és férfiak is egyarant hajlamosak azokkal a tarsadalom altal preferalt és a médiakbol
benniinket bombazo giccses kdzhelyekkel azonosulni, amelyek latszolagos megoldast kinalnak
a férfi és n6 kapcsolatok nehézségeire, ezeket a folyamatokat és az emberi kapcsolatokra tett
hatasat a pszichologia és a tarsadalomtudomany vizsgalja.

' Lasd Coyne et al. 2016.
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szOvi bele a torténetbe. Az els6vel a tévé miisoran keresztiil Disney-mese!?
formajaban szembesiil Stefica, abban a pillanatban, amikor érzelmi mélyponton
van. Hofehérke a tokéletes ndt és haziasszonyt személyesiti meg a regényben,
mintegy felerdsitve Stefica sikertelenségét és mélyitve depresszidjat. Maganyos
¢s kudarcoktol terhes élete tokéletes ellentéte Hofehérke életének és annak az
idealizalt n6i szerepnek, amelyet ez a mesehos képvisel. Hofehérke — akarcsak
Stefica — elvesztette sziileit, és eliildzték otthonrol, eldszor hét férfival él egyiitt,
majd megtaldlja az igaz szerelmet; mindezt akar ugy is értelmezhetjiik, hogy
Steficaval ellentétben van valasztasi lehetdsége. Stefica Csipkerdzsikaval vald
hasonldésaga nem ilyen egyértelmii: f6hosiink az dngyilkossagba menekiilve a
halal helyett, akarcsak Csipkerdzsika, hosszi alomba meriil. Ugresic¢ ezeket a
tarsadalom altal tokéletesnek vélt ndi mesehdsoket' ellenpéldaként allitja szembe
Steficaval, ezzel is hangstilyozva a regény f6szerepléjének elkeseritd helyzetét.
Természetesen a regényben feltinnek a mesék mas jellemzdi is, mint példaul a
harmas szam: a harom szeret6, a harom probalkozas a regény f6szerepléjének
kulturélis kimiivelésére — Ugresi¢ kisérletképpen, hogy Steficabol nagyvilagi not
faragjon, elviszi szinhazba egy Hamlet-el6adasra, Flaubert Bovarynéjat olvas-
tatja vele, majd egy kiallitaslatogatassal probalkozik, sikerteleniil'*. Vlagyimir
Propp szerint a mesék vilaganak josagos tanacsadoi az esetek tobbségében alla-
tok, id6s emberek, maskor pedig Baba Jaga harom alakvaltozata (Propp 2005);
jelen esetben a harom tanacsadonak a harom baratn6 feleltethetd meg. Még
egy esetben felismerhetd a regényben a ,,mesebeli” tanacsadok szerepe: maga
az irond fordul segitségért édesanyjahoz és annak baratndihez.

A ,happy end” a mesék egyik legjellemzdbb befejezése: a ,,boldogan éltek,
amig meg nem haltak” zarja le és teszi kerekké a torténetet. A szerelmes ¢és
lanyregények olvasdi ugyanilyen befejezést varnak el. S minthogy a szerelmes

12 Ugresi¢ nem teszi egyértelmiivé, hogy Disney-mesér6l van szo, de Hofehérke esetében az
6todik fejezetben a mese egyes részeinek leirasabdl felismerhetd a kapcsolat.

13 A regény 1981-es megjelenése idején a gendertudomany még nem volt széles korben ismert,
a tarsadalom altal elfogadott n6kép, megfelelt a Disney mesék altal képviselt néi szerepek-
nek, az 6nallo és karriertudatos néi szerep ellentmondott a csalad és a kdzosség fontossagat
szem el6tt tarto tarsadalmi normaknak. A regényben ,,szerepeltetett” Disney-hercegnék — mint
Hofehérke, Csipkerozsika és Hamupip6ke — a leginkabb kifogéasolt Disney-mesehdsok kozé
tartoznak. Szamos tanulmany és konyv foglalkozik ezeknek a néi mesehdsdknek a negativ
hatasaval. Talan a két legfontosabb: Rebecca Hains The Princess Problem: Guiding Our Girls
throught the Princess-Obsessed Years cimii kdnyve és Michele Garofalo 4 Jo, a Rossz és a
Csuf — kritikai médiajartassag tanitdsa cimli tanulmanya.

Cvek nem jut el a kiallitasra.

71



Dobszai Gabriella: Intertextualitas Dubravka Ugresic Stefica Cvek az élet siiriijében cimii regényében

és lanyregények szerz6i tobbségében ndk, ezt a miifajt kivétel nélkiil a n6i iroda-
lommal szokas azonositani. A szerelmes regények korunk modern meséi, ezt
ismerhetjiik fel a Stefica Cvek...-ben is. A harom szeretd akar a mesék harom
szegény legénye vagy kiralyfia is lehetne, akik szerencsét probalva nyerhetik
el a kiralylany — esetiinkben Stefica — kezét. Itt azonnal ki is 1épiink a mesék
fantaziavilagabol a valosagba, a harom szerencsét probald nem jar sikerrel,
hanem viératlan fordulatként egy negyedik férfi, mr. Frndié nyeri el Stefica
szivét, aki se nem szegény, se nem kiralyfi, csak egy atlagos férfi.

Masa Kolanovi¢ Presviacenje naslovnica: Vizualni identiteti romana ,, §teﬁca
Cvek u raljama Zivota” [A cimlap stilusvaltasa, vizualis identitasok a Stefica
Cvek az ¢élet stirlijében cimi regényében| cimii tanulmanyaban érdekes észrevé-
telt tesz a regény egy allandodan visszatérd elemével kapcsolatban (Kolanovi¢,
2005). Stefica nagynénje folyamatosan elvesziti a miifogsorat, tobb esetben
meg is kérdezi a hdsnét, hogy nem latta-e. Horvatul a fogakat ,,zube”-nak ejtik,
de mivel fogatlanul Stefica nagynénje nem tud tisztan beszélni, Zubét mond:
a volt Jugoszlavia kedvenc szerelmes regényeinek szerz6jét Ana Zubének
hivtak.'s {gy Dubravka Ugresi¢ a szerelmes regények kozkedvelt iron6jének
alakjat is beleszotte a regénybe.'s Ana Zupan volt a Burda szabés-varras néi
magazin szerkesztdje, amely a hatvanas évekt6l kezdve egészen a kilencvenes
évek kozepéig régionkban igen nagy népszertiségnek drvendett. Ugresic igy a
regény miifajat és az akkoriban az egyik legnépszeriibb néi magazinok egyi-
két hozta ,,jatékba”.'” Dubravka Ugresi¢ azzal, hogy az ironét is szerepelteti
a regényben, az életet és a képzeletet kultirankba integralja, azaz a modern
irodalom miifajat €s a populdris ujsagiras egy példajat szabta, varrta, irta egybe
a Stefica Cvek az élet stirijjében cimii regényében.

Aregény és a n6i magazinok kapcsolataval a szakirodalom nem foglalkozik
olyan behatdan, mint példaul a klasszikus irodalommal val6é parhuzamaival,
a boritd valtozasaval és ennek a valtozasnak a jelentOségével, valamint a mi

15 Eredeti nevén Ana Zupan, tobb mint 1500 szerelmes regényt irt. Ana Zupan iroi alneve és a regény-
ben szerepl6 sz6 —,,zube” — kapcsolat vitathatatlan, de magyar nyelvre lefordithatatlan szgjaték.

16 Ana Zube nemcsak a hetvenes és nyolcvanas évek szerelmes regényeinek volt a koronazatlan
kiralynéje, hanem 11jsagird és szerkeszto is. Nagy népszertiségnek drvendett az adott korszak-
ban, nék ezrei tekintették 6t példaképiiknek. A népszeri irénd és a regényben szerepld modern
¢és Onallo nét megtestesité Emancipalt Ella kozott is felfedezhetd hasonlosag.

17 A szerelmes regények ironéjének, Ana Zubénak és a Burda szabas-varras szerkeszt6jének,
Ana Zupannak a kapcsolata természetesen a mai olvasok szaméra nem egyértelmii. Azonban
a regény megjelenésének ideje egybeesik a mar emlitett ird és Ujsagirond népszeriiségével.
Azok szamara, akik a megjelenés idején olvastak a Stefica Cvek az élet siirijjébent, ez a kap-
csolat nem lehetett félreérthetd.
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¢s a feminizmus kapcsolataval. A n6i magazinok az egykori Jugoszlaviaban
(és a hatvanas—nyolcvanas években mas orszagokban is) valaszokat kerestek
a noket foglalkoztatd kérdésekre €s a modern nd idealjat népszerisitették.
Aregény 1981-ben irodott, Stefica viselkedése, illetve dontése, hogy egy tanacs-
ado rovaton keresztiil kér segitséget, a korszak tipikus jelenségének mondhato.
Ahogy ma az internet, akkor minden fontos, ndket érdekl6 informacio forrasa a
nbi magazin volt; a modern ndt érdekld kérdésekre ezek a magazinok probaltak
valaszt adni, legyen sz haztartasrol, szépségapolasrol, szerelemrdl, karrier-
rol. Ugresi¢ mar a téma kivalasztasanal ezeket a magazinokat hivja segitségiil,
hiszen a regény megirasara notarsai kérték — ahogy erre a regény elsé monda-
taban utal is —, igy természetesnek tiinhet szamunkra, hogy a néi magazinok
tanacsado rovataban keressen inspiraciot. Rdadasul a regény szinte minden
fejezetének elején jabb €s ujabb ndi magazinokbdl vett ,,életbolcsességekkel”
talalkozhatunk, amelyeknek elméletileg modern és 6ntudatos, karcsu, tarsa-
sagban konnyedén és feszteleniil viselkedd €s partiképes néve kellene tenniiik
Steficat és a magazin olvasoit.

Az intertextualitas szempontjabol a ndi magazinok és a szerelmes regények
nagyobb szerepet kapnak a regényben, mint a klasszikus ,,magas” irodalom.
Ugresi¢ a regényben az élet szines harsanysagat és banalitdsat, valamint a
magas kultara komoly, igényes és explicit jellemzoit allitja szembe egymassal,
igy kifejezve és finom ironidval érzékeltetve azt a nézetét, miszerint a — poszt-
modern — irodalom jovojét a transztextualitdsban latja (Medari¢ 1988, 114).
A regény lizenete tehat nem meriil ki a modern mesék trivialitasara és banali-
tasara valo ramutatasban. A fogyasztoi tarsadalom altal a ndkre kényszeritett
téves onkép hangstlyozasa és az irodalom jovojérdl sejtetett nézetei mellett
Dubravka Ugresi¢ arra is rairanyitja a figyelmiinket, hogy az ember azon igye-
kezete, hogy megfeleljen a tarsadalmi normaknak és az 6nmaga szamara felalli-
tott elvarasoknak, belso konfliktusokat hoz létre, amelyek eredménye egyszerre
lehet pozitiv €s negativ. Az ebbdl a konfliktusbol fakadoé ellentmondasok és
euforia egylitt része életiinknek — még ha nagyobb jelentdséget tulajdonitunk
is a mindennapok apro és jelentéktelen dolgainak a maradandéval szemben.
Dubravka Ugresi¢ a Stefica Cvek az élet siiriijében cimii regényével egyike
volt azoknak, akik a n6i olvasok j irodalmi igényét figyelembe véve lehetdvé
tették a chiklit miifajanak 1étrejottét. !

18 Parti Nagy Lajos Sdrbogdrdi Jolan: A test angyala cimil regénye ezt a filléreslanyregény- ti-
pust parodizalja, amely a trivialis, a naiv és a dilettans torténetmesélés moduszait mutatja be. Olyan
kulturalis és irodalmi problémakra probaltal ramutatni, mint a néi irodalom értéke és a vilag-
irodalmi kéanonban elfoglalt helye és szerepe, valamint a nyelvi regiszterek kérdése.
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INTERTEXTUALITY IN THE NOVEL STEFICA CVEK
IN THE JAWS OF LIFE

Romantic love stories are among the most popular and wide spread commerce forms
of literature; this genre unmistakably always provides the reader with the same delightful
schematic experience: a love story between an ordinary girl and her “prince”; their
story has a happy ending despite the “cruelty of fate”. Dubravka Ugresi¢’s patchwork
novel Stefica Cvek u raljama Zivota (In the Jaws of Life) was a completely new way
of tackling the genre when it became published in 1981. Today it is considered to be a
classic book. It confronts us with trivial, naive and dilettante story telling. The writer
applying the props of intertextuality characteristic of postmodern literature, using
elements from fairy tales and common examples from everyday life, accentuates the
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difference between popular literature and the so called high, sophisticated literature.
The study focuses on these intertextual elements or fairy-tale characteristics, and tries
to explain them.

Keywords: intertextuality fairy-tale elements, romantic literature

INTERTEKSTUALNOST U ROMANU DUBRAVKE UGRESIC
POD NASLOVOM STEFICA CVEK U RALJAMA ZIVOTA

Jedan od najpopularnijih i najrasprostranjenijih komercijalnih knjizevnih
zanrova je romanti¢ni ljubavni roman, koji svojim ¢itaocima uvek pouzdano
pruza isti Sematski dozivljaj: ljubavna prica jedne obi¢ne devojke i njenog
»princa”, koja se uprkos svireposti ,,sudbine” zavr§ava hepiendom. ,,Pac¢vork-
roman® Dubravke Ugljesi¢ Stefica Cvek u raljama Zivota iz 1981. godine u
vreme objavljivanja predstavljao je sasvim novu obradu ovog Zanra. Delo nas
suocCava sa trivijalnim, naivnim, diletantskim na¢inima pripovedanja. Koristec¢i
intertekstualna sredstva, karakteristi¢na za postmodernu knjizevnost, pomocu
bajkovitih elemenata i banalnih primera iz svakodnevnog Zivota, autorka
kontrastrira popularnu i tzv. vrednu knjizevnost. Tema rada su intertekstualni
elementi, elementi bajke 1 sl.

Kljucne reci: intertekstualnost, bajkoviti elementi, romanti¢na knjizevnost

A kézirat leadasanak ideje: 2017. m4j. 5. Kozlésre elfogadva: 2017. szept. 10.
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HATARESETEK

Ironikus torténelemszemlélet és magikus realizmus Grendel Lajos
Nalunk, New Hontban és Huncik Péter Hatareset cimii regényeiben

Border Cases

An ironic view of history and magic realism in the novels In Our New Hont
by Lajos Grendel and Border Case by Péter Huncik

Granicni slucajevi
Ironicno posmatranje istorije i magijski realizam u romanima
Nalunk, New Hontban Lajosa Grendela i Hatareset Petera Huncika

A tanulmany annak az elbeszél6i hagyomanynak a vizsgalatara tesz kisérletet, amelynek
képviseldi szakitottak a kisebbségi torténelem patetikus, illetve tragizald abrazolasmodjaval,
s ehelyett — tobbek kozott az irdnia €s a nivellalas alakzatait jatékba hozva — a térténelemhez
vald viszonyt a demisztifikalo irdsmaod fel6l gondoltak Gjra. Grendel Lajos Nalunk, New
Hontban és Huncik Péter Hatdreset cimii regénye nemcsak a tdrténelem jrairhatésaganak
kérdésével szembesit benniinket, hanem — a hatarhelyzetek folyamatos reflexioja révén —
az eltérd nyelvi-kulturalis kozegek egymasra hatasaval is. A tanulmany utolsé részében
Grendel és Huncik elemzett regényei geokulturalis olvasasmodokat eléhivo szovegekként
és egy kozép-europai magikus realizmus példaiként értelmezddnek.

Kulcsszavak: torténelmi narrativa, irnia, nivellalas, identitas, magikus realizmus

A mult szazad utolsé évtizedeiben keletkezett igynevezett altorténelmi
regények recepcioja (atfogo igénnyel: Racz 1. 2006), valamint ezzel parhuza-
mosan a posztmodern torténetiras elméleti alapfeltevéseinek eldtérbe keriilése
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(Thomka 1998) kedvezd taptalajt biztositottak az olyan narrativ konstrukciok
ujraértékeléséhez, amelyek a torténelmet nem egyszeriien egykor megtortént
események gyljteményeként kezelték, amelynek tanulmanyozasa elsdsorban
moralis tanulsdgokkal gazdagithatja a befogadot, hanem mindenekel6tt olyan
torténések 0sszefoglalo neveként, amelyek kiilonbozo cselekményesitést (White
1997, 73), ennélfogva pedig kiilonb6zo értelmezéseket hivhatnak eld. Ezzel
egylitt olyan kérdések kertiltek elotérbe, mint a térténelem €s a torténet viszo-
nya, a torténelem textualitasanak, illetve ujrairhatdosaganak kérdése és ennek
retorikai vetiiletei, tovabba a nagy narrativak helyett a mikrotorténetek prefe-
ralasa, amelyek lehetdveé teszik az eltérd nézépontok iitkoztetését.

Ebbdl az elméleti horizontbol valt Gjra érdekessé tobbek kozott Grendel Lajos
korai prozaja is, amely a célelviiség elvetésével, az elbeszélés metaforizalasaval,
valamint abszurd-ironikus modalitasaval rokonsagba keriilt Hay Janos, Marton
Laszlo, Darvasi Laszl6 és Lang Zsolt akkoriban népszerii miiveivel. Grendelt
sokan annak a torekvésnek az egyik legfontosabb képviseldjeként iinnepelték,
akik szakitottak a kisebbségi torténelem patetikus, illetve tragizald dbrazolas-
modjaval, s ehelyett — tobbek kozott az ironia és a nivellalas alakzatait jatékba
hozva — a torténelemhez val6 viszonyt a demisztifikald irasmaod fel6l gondol-
ek meg Grendel Lajos késObbi palyajan (a Matyds kiraly New Hontban cimii
regénnyel bezarolag), Talamon Alfonz Samuel Borkopf: Barataimnak, egy
Trianon elétti kocsmabol ciml posztumusz miivében, valamint Huncéik Péter
Hatareset cimii regényében. Az elméleti keretrendszer fokozatos modosuléasa
folytan e mlivek olyan tovabbi értelmezdi szempontokkal gazdagodtak, mint
a személyes ¢s a kollektiv emlékezet kérdése, a nyelv és identitas problemati-
kaja, a kiillonbdzo kultarak talalkozasa, €s nem utolsdsorban a magikus realista
irasmod. Tanulmanyomban Grendel Lajos Ndlunk, New Hontban és Huncik
Péter Hatdreset cimii regényeit elemzem és allitom parhuzamba, elsésorban a
kisebbségi torténelem abrazolasa, a narrativ eljarasok rokonsaga és a fantasz-
tikumhoz val6 viszonyuk alapjan.

A torténelmi narrativa iranti érdekl6dés, valamint az annak ujrairasara vald
fogékonysag mar igen koran, az Eleslovészet elsé fejezetében megjelent Grendel
Lajos alkotoi palyajan. Bar a regény hatlapjan olvashato szerzoi onértelmezés
szerint a Ndlunk, New Hontban a Galeri parjaként aposztrofalodik, az alapszi-
tuacio mégis inkabb az Eleslovészet ,torténelmi leszamolas™-at idézi. A Ndlunk,
New Hontban harom fejezetet emel ki a felvidéki magyarsag huszadik szazadi
torténelmeébol: az 1944-es orosz megszallast, az 1968-as eseményeket, vala-
mint az 1989-es rendszervaltast. A narracio fontos jellemzoje a kozvetitettség.
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Mar az alaphelyzet is ezt tiikrozi: az elbeszEl6 azt a feladatot kapja, hogy irjon
egy konyvet New Hontrol, a teljesen jelentéktelen felvidéki telepiilésrél, hogy
igy segitsen megtalalni New Hont eszméjét. O aztan kiilonbozé forrasokbol
merit, féleg a varos prominens személyiségeitdl szedegeti dssze az informa-
ciokat. Mindez egy id0 utan tobbszoros attételekhez vezet (,,Evekkel késobb
Ivan elmesélte Kalman bacsinak, Kalman bacsi pedig Barany Pistanak, Barany
Pista pedig most nekem, hogy...” Grendel 2001,152), ami azt eredményezi, hogy
az eredeti eseményekrodl vald autentikus tudas megkérddjelezédik. Jo példa
erre, hogy tobb mint negyven év tavlatabol mar lehetetlen eldonteni, hogy az
oroszok 1944-es bevonulasakor meggyilkolt Nehéz Gyuszi aruld volt-e, vagy
martir. Az mindenesetre beszédes, hogy ennek ellenére a New Hont-iak neki
allitanak szobrot.

Aregényrol irt kritikdjaban Németh Zoltan a narrator kapcsan kiemeli annak
idegenségét (Németh 2005, 76). Annak ellenére, hogy a regény cime a ,,Nalunk”
szoval az ismerdsség képzetét kelti, az elbeszél6rdl kidertil, hogy nem képezi
rész¢ét New Hont vilaganak, s6t mindvégig kiviilrol tekint ra. Aktiv résztvevo
helyett inkabb részvétlen kronikéasként beszélhetiink rola, aki beszamoloja-
ban igyekszik megfelelni az objektivitas kritériumainak. Az, hogy e torekvése
kudarcba fullad, elsdsorban a regény ironikus szemléletmodjaval magyaraz-
hat6. Mivel az elbeszél6 szamara nem problematizalddik sajat idegensége, s
ennek folytan a szamara ismeretlen kultura eltéré volta sem, New Hontrol irt
konyve sem lesz képes betdlteni azt a funkciot, amelyet az eredeti megbizatas
magaba foglalt.

Az ironia Grendel regényében nem is annyira a tavolsagtartas alakzataként
1ép miikddésbe, hanem inkabb a befogado elbizonytalanitasaért felelds mecha-
nizmusként funkcional. Bar a regény szerkezete attekinthetd, és az idosikok sem
keverednek 6ssze kibogozhatatlanul, a torténések mégsem allnak 6ssze egyetlen
nagy egéssz¢; a kételyeket eloszlatd nagy narrativa helyett mikronarrativakat
kapunk, amelyek jelentosége a feltételezett nagy egészhez viszonyitva mindig
kérdéses marad. Ennek az eljarasnak koszonhetden a Nalunk, New Hontban — a
korai trilégidhoz hasonldan — egyértelmiien az anekdotikus elbesz¢l6i hagyo-
manyhoz kapcsolddik. Azzal a kiegészitéssel, hogy az itt olvashato anekdotak
a (torténelmi és narrativ) célelviiség felfiiggesztéseként értelmezhetdek.

A célelviiség felfliggesztését tovabb erdsitik a szo6 szerint ismétlédé szoveg-
részek (erre mar az Eleslvészetben is talalunk példat) és a hasonlé szituaci-
ok. Ezek mindenekeldtt azt sugalljak, hogy a térténelem menete nem lineéris,
hanem ciklikus, azaz nem haladunk elére (vagy hatra), hanem korbe-korbe
forgunk, mindig ugyanaz tér vissza, és lényegében semmi sem valtozik.
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Aregény masodik fejezete az 1968-as eseményekkel indul, amelyek kisértetie-
sen emlékeztetnek arra, ami 1944 karacsonyan tortént — New Hontot (s vele az
orszagot) mindkét alkalommal idegenek szalltdk meg. Bar az eltelt id6 kovet-
keztében az ismétlés eleve nem lehet identikus, egyes helyzetek azt sugalljak,
hogy a lényeget tekintve semmi sem véltozott. Igy keriil a regényben egymas
mellé az 1968-as sikon Pisti féhadnagy alakja, és Sztyepan Fjodorovicsé, aki
24 ¢vvel korabban keriilt hasonl6 helyzetbe, mint utddja. ,,Pisti féhadnagy
is jarkalni kezdett a szobaban, mint annak idején az aldott emlékli Sztyepan
Fjodorovics, de az 6 gondolatmenete lasstibb volt, s nem olyan szikrazo, mint
a szovjet varosparancsnoké” (Grendel 2001, 89—90). Az egyéni kiilonbségek
ebben a szovegrészben hattérbe szorulnak, s inkabb a két helyzet hasonlosaga
valik hangsulyossa.

Az irdnia a regényben a modalitas szintjén is tetten érhet6. Elidegenitd
hatassal bir helyenként az a konnyed — néhol szatirikus, néhol parodisztikus,
néhol pedig egészen abszurd — hangvétel, amely a szoveget jellemzi. Kiilondsen
feltiiné ez azokon a széveghelyeken, ahol a téma fesziiltségbe keriil az elbe-
sz¢€lés modjaval. A narrator olykor még a tragikus eseményeket is konnyed
hangnemben adja ¢l6: ,,[|Az oroszok] Sebtében még megerdszakoltak néhany
fehérszemélyt, aztan odébballtak, ahogy jottek™ (Grendel 2001, 80). Az ilyen
részletek soran — nincs beldliik sok — nem a tragédia elbagatellizalasa torténik,
hanem a cselekményesités kérdése valik problematikussa. Az a kérdés tolul
elétérbe, hogy vajon minden torténelmi eseményt csak meghatarozott hang-
nemben lehet elmesélni, vagy a modalitas ir6i dontés fiiggvénye.

Masutt a hangnem nem annyira provokativ, sokkal inkabb a humor forrasa-
ként szolgal. Példaul amikor meghal New Hont szeretett polgarmestere, Kalman
bacsi, az egyik varosi képviseldné azt javasolja, hogy ne 0j polgarmestert
valasszanak, hanem 1j Kalman bécsit, ,,akinek az 6sszes dolga az lenne, hogy
tekintélye van. Valamiféle monarchat [...], aki a kiralyi cim helyett a kdlman
cimet viselné” (Grendel 2001, 118). A humor ugyanakkor itt sem felhétlen,
mert kihallatszik bel6le a tarsadalomkritika, s végsd soron ez is a regény szati-
rikus jellegét fokozza.

Erdekes ellentétbe keriilnek az ironikus-humoros-szatirikus szovegrészek-
kel azok a passzusok, ahol a narrator igyekszik valami komolyat és sulyosat
mondani, aminek az lesz az eredménye, hogy megjelenik a regényben egyfajta
—némileg zavar6, mert az ironikus szemlélettdl teljesen idegen — szentencidézus
jelleg. Olyan mondatokra kell elsésorban gondolnunk, amelyek mintha csak
azert kertiltek volna a szovegbe, hogy idézni lehessen dket. Példaul: ,,Hidba, a
modern hadviselés nem abbdl all, hogy 6ssze-vissza 16voldoziink, mint vala-
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mi kovbojfilmben” (Grendel 2001, 99). Vagy: ,,De nincs hova menni. A vilag
megtelt. Olyan, mint egy zsufolasig tomatt autdbusz, ahol allohely is alig jut
mar” (Grendel 2001, 174).

A torténelmi emlékezet és a kiilonb6z6 id6sikok és narrativak egymasra
vetitése révén Grendel a magyar préza azon hagyomanyahoz kapcsolodik,
amely igyekezett Gjraértelmezni a regény miifajanak — egy idében uralkodo-
nak tind — példazatos jellegét. A regény egyik kulcsjelenetében a példazatos-
sag azaltal valik korlatozotta, mivel nincs olyan erkdlcsi horizont, amelyben
az események megnyugtatoan elhelyezhetéek lennének. Kalman bacsit 1968-
ban megprobalja besugonak beszervezni a varost megszallo csapatok vezére,
Szabo Pisti (aki egyébként eredetileg New Hont-i), am 6 ellenall. De nem a
hésiességre hivatkozik.

Ezen az éjszakan nem jtt alom a szemére. Ujra meg Gjra visszapergette
a sajat és Pisti szavait, s bar hdsnek tekinthette volna magat, bator ellen-
allonak, aki ezekben a dramai 6rakban megdrizte a legfontosabbat, amije
maradt még, a méltosagat, sesmmiféle biiszkeség nem dagasztotta a mellét,
még csak elégtételt sem érzett. Inkabb lirességet és elkeseredést amiatt, hogy
olyan vilagban kénytelen élni, amely sziinteleniil megalazo helyzetekbe
sodorja. Masképpen akkor sem érzett volna, ha elfogadta volna Pisti ajan-
latat. Az elfogadas és az elutasitds Kalman bacsi szemében csupan ugyan-
annak a megalazé helyzetnek a két kiilonboz6 aspektusa volt. Arul6 vagy
hds — hat nem egyre megy?, kérdezte magaban. Innen nézve a par 6raval
elébbi ,,hdsiessége” mar-mar nevetségesnek tlint, s maganak bevallhatta,
hogy ,,helyes” dontése nem valami rendithetetlen meggy6z6désbol fakadt,
hanem az attdl valo zsigeri félelmébdl, hogy halalig szégyenkeznie kell
majd. Belatta, hogy tiltakozasa — belsé meggy6z6dés hijan — tartalmatlan
gesztus volt, s csupan formailag felelt meg valamilyen, a romantika kora-
bol itt feledett erkolesi parancsnak (Grendel 2001, 106—-107).

Ugyancsak a példazatos jelleget domboritja ki — majd bizonytalanitja el —
a regény zarlata is. Itt egyrészt értesiiliink arrol, hogy a szerepldk valamiféle
igazsag birtokaba jutottak, bar nem tudjuk meg, milyen igazsagrol van szo.
Csupan annyi biztos, hogy New Hont eszméjét mar nem keresik tovabb. Ezt
kovetden azonban az elbeszélot teljesen kizokkenti lelki nyugalmabol Barany
Pista mondata: ,,Tudom, 6regem, egy dologban, egyetlenegyben azért biztosan
igaza volt Kantnak. Abban, hogy f6lottiink a csillagos ég. Még ezen a veréfényes
tavaszi délel6tton is. En nem tudom maér becsapni magamat” (Grendel 2001,
175). Mindez értelmezhetd igy is, hogy a megszerzett tudas csak vélt tudas
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volt, és az elbeszel6 csak altatta magat. Masfeldl, ha figyelembe vessziik, hogy
a regényben korabban Hegel ¢és Kierkegaard hiressé valt — és némileg popula-
rizalt — tézisei ironikus kontextusban jelentek meg, ugyanezt feltételezhetjiik
a Kant-utalasrol is. De akar az egyik, akar a masik értelmezés keriil el6térbe,
mindkét esetben elmondhat6, hogy a példazatos jelleg korlatozotta valik.

Huncik Péter Hatareset cimii regényében szintén a felvidéki magyarsag torté-
nelme all a kdzéppontban, de az iddszak részben mas, mint Grendelnél (Grendelnél
1944-t61 1989-ig, Hunciknal az els6 vilaghabortdl 1968-ig). A helyszinek tekin-
tetében is vannak atfedések (Gyligyot mindkét regény emlegeti, a Hunc¢iknal
megjelend Léva pedig Grendel korai munkéssagaban tolt be nagy szerepet).
Tovabb rokonitja egymassal a két regényt, hogy mindkét szerz6 Gjramesélhetd
torténetekként tekint a torténelemre, ezaltal hangsulyozza az elbeszélt jelleget,
valamint mindketten erételjesen kotddnek az anekdotikus hagyomanyhoz.

Mig a Nalunk, New Hontban szerkezete letisztult, a Hataresetben anekdotak
sorjaznak egymas utan. Ennek kdszonhetden hatarozottabban vonodik kétségbe
a célelv, amit a befejezés onkényesnek hato jellege is erdsit. A cselekmény-
nek nincs hatarozott iranya, s az olvasé joggal érezheti ugy, hogy a zarlatként
funkcionald utolso bekezdés barmelyik korabbi fejezet végén is megallna a
helyét. Roviden szolva: a cselekmény nem zarul le, csupan a regény ér véget.

Az ismétlések is hatarozottabban romboljak a teleoldgiat, mint a Nalunk, New
Hontban esetében. Huncik gyakrabban él a sz6 szerinti ismétlés lehetdségével,
s ezzel azt sugallja, hogy a torténelem ismétli 5nmagat. gy keriil egymassal
parhuzamba a verduni €s a doberdoi csata két tulélé beszamoldjaban:

De Verdunnél aztan megadtuk nekik! En is ott harcoltam. Négy hénapon
keresztiil gyilkoltuk 6ket olyan vérg6zos csataban, hogy aki abban részt
vett, az vagy meghalt, vagy megbolondult (Huncik 2008, 260).

Ha Homérosz ezt latta volna, biztosan nem a tr6jai haborurol ir hdskolte-
ményt. A torténelemkonyvek sem a thermopiilai csatardl irnanak, hanem
a miénkr6l, ott lenn, Doberdonal. Mert mi akkor megdriztiik az ezer-
éves hatarokat, ahogyan Lednidasz is megvédte a sajat hazajat. Aki ott
harcolt, az vagy hdési halalt halt, vagy megbolondult, fejezte be eléada-
sat Nagy Sandor tanar ur. Aztan halkan hozzatette, én is ott kiizddttem
végig a haborut (Huncik 2008, 267).

A sz szerinti ismétlés még egyértelmiibbé teszi, amit a masodik idézet az
okori parhuzamokkal is érzékeltetni szeretne: a torténelemben ugyanazok a
helyzetek ismétlddnek Wijra és ujra. Mindez akkor is érvényes, amikor nem két
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kiilonbozé személyrél van sz6, hanem egyvalakirdl. Igy torténik ez Miklos
bacsi esetében, akinek két kiilonboz6 torténelmi szitudcioban kell megtapasz-
talnia ugyanazt (Huncik 2008, 321-322).

A regény elbesz€l6i ugyan fejezetenként valtakoznak, a hangnem mégis végig
egyforma, ami azt eredményezi, hogy egy id6 utan majdnem teljesen mindegy
lesz, ki beszél. Azért csak majdnem, mert a nézépontok idénként titkdznek.
Noha polifonidrol tulzas lenne beszélniink, mégis akadnak szoveghelyek, ahol
érdekes modon iitkdzteti a szerz6 a kiilonb6z6 szerepléi nézépontokat. Példaul
abban a részben, ahol elobb Imre bacsi, majd Belansky tanité ur mondja el a
véleményét arrol, hogy kit illet meg joggal ez a fold (Hunéik 2008, 228-229,
illetve 233). Mint utaltam ra, bizonyos eseményekrdl tobbszor is olvashatunk,
ezek egy része identikusan, mas résziik nem identikusan ismétlédik. Ennek
folytan az id6rend sem lesz linearis, ugyanakkor az ebben rejlo lehetoséget, az
emlékezés problematikussaganak kérdését nem aknazza ki a regény. Az elbe-
sz€10k jelen és a torténések mult ideje nem kiiloniil el markansan egymastol; az
emlékezés mint konstruktiv tevékenység pedig ezaltal nem valik problémava.

A modalitas itt is ironikus, de masképpen, mint a Grendel-regényben. Egyrészt
Huncik kevésbé szatirikus hangot {it meg, mint Grendel, és nem jellemzé ra a
korabban emlegetett szentencidzus jelleg. Ironiaja inkabb a Mikszathra jellem-
z0 ,,megértd” vagy ,,elnéz6” irdnia (ami azért is kiilonos, mert Mikszathot
Grendel emlegeti a regényében). A hangnemet illeten azonban a Hatdreset
sem bizonyul hibatlannak. Idénként tudalékossa valik a szoveg, mintha a narra-
tor csak trligyet keresne az ismeretanyag atadasara. Kiilondsen szembe6tld ez
az utolsd 6tven oldalon, ahol egyértlemien tallép a kisebbségi torténelmen, és
olyan vilagtorténelmi eseményekrol besz¢l, mint példaul Hitler uralomra juta-
sa. Mintha Imre bacsinak csak azért kellene tigynoknek lennie, hogy igy az ird
elmondhassa véleményét Hitlerrdl, Sztalinrol stb.

A modalitasbeli kiilonbségek ellenére mégis tigy tlinik, ugyanaz a célja mind-
két regénynek (csak éppen mas eszkozokkel igyekeznek e célt megvalodsitani):
megragadni a régio szellemiségét. Grendellel ellentétben Hunéiknal a regionaliz-
mus nem feltétlentil negativ kontextusban jelenik meg, s6t. Mig a Nalunk, New
Hontban (és Grendel mas regényei) meglehetdsen kiabrandult képet festenek a
Felvidékrol, s6t egész Kozép-Kelet-Europardl (azaz Abszurdisztanrol), addig
Hun¢ik regényében a Felvidék olyan geokulturalis térként jelenik meg, amely
nemhogy nem marad el a fejlettebb Nyugat-Eur6patol, de bizonyos dolgokban
meg is elézi azt. A Hatdreset szerepl6i olyan teljesitményekre képesek, amelyek-
kel folyamatosan megeldzik a vilagot (olimpiai rekordot dontenek, feltalaljak a
penicillint stb.). Tragédiajuk annak koszonhetd, hogy minderr6l sajnos a vilag
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nem vesz tudomast. Mig a grendeli szemléletmod az itt €16 embereket okolja
az elmaradottsagért, addig Hunc¢iknal az elszigeteltség a bajok forrasa.

Pedig a Hatareset szerepldi igazan mindent megtesznek azért, hogy felszamol-
jak ezt az elszigeteltséget; még idegennyelv-tudas terén is jol allnak, legalabb-
is ami a nagy nyelveket illeti. Imre bacsi minden eurdpai nagy nyelvet folyé-
konyan beszél, csak éppen szlovakul nem tud rendesen. Az egyik tanitvanya
ugyancsak remek tolmacsnak bizonyul, mikor diaktarsaival Londonba keriil.
Aregény szerepl6i barmely nyelvvel konnyedén megbirkoznak, kivéve a szlo-
vakkal. A regény feltlinben gyakran hangsulyozza, hogy a felividéki magyarok
nem (vagy gyengén) tudnak szlovakul. A szovegben idonként szlovak és cseh
mondatok is megjelennek (olykor fonetikus irdasmoddal), a forditas mellékelése
nélkiil. S6t, olykor olyan szavak is felbukkannak, amelyek még a szlovakul jol
besz¢l0k szamara is ismeretlenek lehetnek (pl. frech, tajtrlik).

Mind Hun¢ik, mind Grendel érzékenyen mutatja be azt az iddszakot, amikor
a felvidéki magyarsag egyik pillanatrol a masikra azzal szembesiilt, hogy a
szlovak nyelv lett a hivatalos nyelv, és a magyar nyelvhasznalat korlatok kozé
szorult (azaz nem lehetett megszolalni magyarul nyilvanos helyeken). Amikor
errél beszélnek a Hatdresetben, még az irénia is hattérbe szorul. Erdekes modon
Grendelnél nem. Nézziik csak az alabbi parbeszédet — Mariska és Margitka
beszélgetését — a New Hont-regénybdl:

Ako samas, Margitka? [...] Prajem, Mariska. [...] A €o prajes, Margitka?
[...] KosSela, gatya, bugyi, kombiné. [...] Peres? [...] Neviem. Nemam
doma... izé... szappan. [...] Mydlo chces? [...] Nie, Mariska. Mydlo mam.
Szappan nemam. [...] Szappan je mydlo, Margitka” (Grendel 2001, 55).

Bér a jelenet nem éppen kellemes torténelmi tapasztalatokat idéz meg, mégis
igyekszik kiaknazni a helyzetben rejlé komikumot.

A Hataresetben ezzel szemben a nyelv az identitas egyik alappilléreként
jelenik meg. A regény tobbszor hangsulyozza, hogy a szereplok identitasat
elsdsorban a nyelv hatdrozza meg. ,,Nézd, Gézam, legylink 0szinték egymas-
hoz. Mi elsésorban a nyelviink miatt vagyunk magyarok. Azért, mert magya-
rul beszéliink, nem szlovakul. Ha szlovakul beszélnénk, akkor mér régen nem
volnank magyarok” (Huncik 2008, 126). Vagy: ,,Eloljaroban szogezziik le
tehat, elvtarsaim, hogy mi, magyar nemzetiségli kommunistak azért vagyunk
magyarok, mert magyarul beszéliink, és nem szlovakul. Mert ha mi szlovakul
is beszélnénk, elvtarsak, mar rég nem lennénk magyarok” (Huncik 2008, 210).

Ugyanakkor a felvidéki magyarsag nemcsak a szlovakoktol hatarolja el magat
nyelvi alapon, de a magyarorszagi magyarsagtol is. Nehéz megallapitani, hogy

83



Keserii Jozsef: Hataresetek

ez mennyire volt tudatos iréi dontés, de a szovegben viszonylag nagy szamban
bukkannak fel olyan szavak, amelyek els6sorban a szlovakiai magyarok nyelv-
hasznalatara jellemzoek (pl. focista, matika, tréner), illetve szlovakizmusok,
mint a kovetkezo: ,,A Palko meg valddi tri focista” (Huncik 2008, 118), ami
feltehetden a szlovak ,,pan futbalista” kifejezés sz6 szerinti forditasa. Vagy:
»Masnap megy okreszonyi Lévaba” (Hunéik 2008, 230), ami egy magyaror-
szagi magyar szamara valoszinileg értelmezhetetlen, ha nincs tisztaban azzal,
hogy a szlovak okres sz6 magyarul jarast jelent, Léva pedig jarasi székhely.
Tehat az identitas kérdése kapcsan meghatdrozo lesz, hogy a felvidéki magya-
rok nem pontosan azt a magyart beszélik, mint a magyarorszagiak.

A Nalunk, New Hontban ezzel szemben a regionalis nyelv kérdését is ironi-
kusan kezeli. A pokhondi bazgornyasok kapcsan a kovetkezoket olvashatjuk
a regényben:

Hasonloképpen nyelvérdl ismerni meg a pokhondi bazgornyas embert a
New Hont-i kocsmakban is. Mert, természetesen, a bazgornyas embernek
ugyantgy van orra meg flile, mint mas embereknek, tovabba ruhaban és
cipdben jar, pénztarcabol vagy zsebbdl fizet, van biciklije, néhanynak
autdja is, de ha betoppan a kocsmaba, odamegy a sontéspulthoz, s ha
éppen palinkara van gusztusa, nem azt mondja, hogy ,,Kérek egy kupica
kisiistit”. Es azt sem, hogy: ,,Kérek egy féldecit”. Azt pedig mér végképp
nem, hogy ,,Kérek egy stampedlival”. Hanem megall, biiszkén és szdlegye-
nesen, és csak ugy odaveti: ,,Na, adjon egy liiketet” (Grendel 2001, 41).

Az idézett részlet modalitasa, valamint annak kontextusa arrol arulkodnak,
hogy a nyelv és az identitas kérdése Grendel regényében alarendelddik egy
altalanos ironikus elbesz¢l106i stratégianak.

A tovabbiakban azt a kérdést jarom koriil, hogy a Nalunk, New Hontban
¢és a Hatareset értelmezhetdek-e egy kozép-eurdpai magikus realista irasmod
megnyilvanulasaiként. Tisztaban vagyok a magikus realizmus fogalmanak
problematikussagéval, ugyanakkor arulkodonak tartom, hogy az utdbbi években
tobb kisérlet is tortént a fogalom meghonositasara a magyar kritikai és iroda-
lomelméleti diskurzusban. Ez a kett6sség j61 megfigyelhetd példaul Papp Agnes
Klara tanulmanyaban, aki egyfeldl — tobbek kozott — Grendel Lajos Galerijét
is magikus realista szovegként olvassa (megagyazva ezzel jelen irasnak is),
masfel6l azonban olyan paradoxonokba bonyolddik, illetve olyan kovetkez-
tetésekre jut (az altala hasznalt ,,magia nélkiili magikus realizmus” fogalmara
gondolok elsdsorban, valamint arra az elképzelésre, mely szerint a magikus
realista szovegek ,,a nem nyelvi természetii 1ét tapasztalatat probaljak [...] hibrid,
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figurativ nyelv megteremtésével, retorikai eljarasokkal verbalizalni”’), amelye-
ket nem tudok elfogadni (Papp 2006, 264, 281).

A magikus realizmusrdl irt alapvetd konyvében Wendy B. Faris 6t jellemz6
vonasat emeli ki a magikus realista szovegeknek: ilyen a megmagyarazhatatlan
magikus elemek jelenléte; a fenomenadlis vilag hangsulyozasa a leirasokban; az
anyugtalanité érzés, amit az olvaso6 akkor €l t, amikor megpréobalja kibékiteni
az események két ellentétes értelmezését; a narrativa kiilonb6z6 birodalma-
kat egyesito jellege; valamint az id6vel, a térrel és az identitassal kapcsolatos
elképzeléseink megkérdojelezése (Faris 2004, 7). A szerzé emellett kiemeli a
magikus realista narrativak azon jellemzdjét, amit 6 defokalizacionak nevez. A
fogalom arra utal, hogy az ilyen szévegekben a fokalizacié meghatarozatlan.
Azok az észlelések, amelyeket a fokalizacid révén a narratornak kozvetitenie
kellene, definialhatatlanok, eredetiik lokalizalhatatlan marad. Ez a meghatéro-
zatlansag abbol fakad, hogy a magikus realista szovegek az események észle-
lésének két egymasnak ellentmondé modjat jelenitik meg, ezaltal pedig arra
0sztondznek benniinket, hogy masképp tekintsiink az altalunk korabban ismert
vilagra. ,,Mas szoval a narrativa azért mondhat6 defokalizaltnak, mert egyszerre
két, radikalisan kiilonb6z6 perspektivabol ered” (Faris 2004, 43).

Faris hangstlyozza, hogy a magikus realizmus a posztmodern ¢€s a
posztkolonializmus kdz6tti kdzvetitdként is fontos szerepet jatszik, s ugyanez a
gondolat képezi Christopher Warnes Magical Realism and the Postcolonial Novel
cimii kdnyvének alapjat is (Warnes 2009). Mindazonaltal posztkolonializmusrol
beszélni a magyar vagy mas kozép-eurdpai irodalmak esetében félrevezetd
lehet, hiszen ezek az orszagok a sz6 hagyomanyos értelmében véve nem voltak
gyarmatok. Ennélfogva a posztszovjet jelleg sem a posztkolonidlis diskurzus
egyik kdzép-europai formajaként nyerhet értelmet, hanem mint olyan jelleg-
zetesség, amely szerepet jatszik a térség irodalmanak 6nmeghatarozasaban. A
posztszovjet jelleg kapcsan gyakran megjelené onviktimizacié kérdése, illet-
ve ennek ironizalasa példaul emlékezetes modon jelenik meg Grendel Lajos
Matyas kiraly New Hontban cimili regényében is. A regény elsO fejezetében
Schiller Mihaly és ,,iizlettdrsa”, Maca Svéjcba kirandulnak. Amikor a hotel
vendégei megtudjak, hogy Schillerék honnan szdrmaznak, azt kérik Mihalytol,
hogy meséljen az 6ket ért atrocitasokrol. Mivel sok ilyenben nem volt része,
Schiller kénytelen 0sszevissza hazudozni titkos Osszejovetelekrdl és titokban
irt forradalmi versekrdl, csak hogy kielégitse a kozonség igényét. Amikor a
lelkes ,,nyugatiak” arra kérik, hogy szavalja el egyik ilyen versét, zavaraban
az Anyam tyukjat adja el6, amivel nem arat osztatlan sikert (Grendel 2005, 29).
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Bényei Tamas szerint ,,[a] magikus realizmus »magikussaganak« legfonto-
sabb Gsszetevoje az a sajatos, formai tekintetben magikusnak nevezhetd képiség,
amely dont6 modon befolyéasolja a regények okozatisagat” (Bényei 1997, 81).
Ez a fajta magikus kauzalitas hatarozottan megjelenik mind a Ndalunk, New
Hontban ciml regényben, mind pedig a Hatdresetben. Az el6bbibdl példaként
emlithetd az orak ketyegése:

Kalman bacsi szerint az oroszok talan csak a toronyorakat nem loptak
el, s ezt az irdatlan mennyiségii hadizsdkmdanyt jobb hijan a varoshéaza
disztermében gyujtottek ossze. [...] Kalman bacsi ugy emlékszik, hogy
a tobb szaz 6ra ketyegését a varoshaza legtavolabbi zugaiban is hallani
lehetett, hiaba voltak a falak meg az ajtok. Sot, hallani lehetett még az
utcan is. Aki arra jart, nem gondolhatott masra, mint hogy egy gigészi
plasztikbomba mellett megy el. Az ember nem is hinné, mondta, milyen
kisérteties tud lenni az, ha a varos 0sszes orajat egyetlen helyiségben
zsufoljak 6ssze. De ez még mind semmi! A titdni hangzavar akkor tort
ki, amikor a faliorak (s lehetett beldliik tobb tucat) eliitdtték a kilenc
orat. Egymas utan, olykor egymas szavaba vagva, mivel nem miikodtek
pontosan. A diszteremben olyan zengés-bongas tamadt, hogy mindenki
hanyatt-homlok menekiilt a folyosora, még a melléjiik beosztott orosz
tiszt is. Ott, a folyoson vartdk meg a vihar eliiltét (Grendel 2001, 27).

A kiinduldpont ezuttal is a realitas (a torténelmi valosag) — az orosz katonak
vonzalma az 6rakhoz kozismert tény. Ebbe az alaphelyzetbe sz6védik bele —
Kalman bacsi alakjan keresztiil — a visszaemlékezés mozzanata. Az elbeszé-
16 elébb a fokozas, majd a tulzas alakzatara tamaszkodva az idézett szakasz
végére a fantasztikum irdnyaba tolja el az elbeszélt események modalitdsat.
Ily modon idézi el6 az 6rak hangja — a magikus okozatisag sajatos logikaja-
nak engedelmeskedve — azt a vihart, amelynek eliiltét a folyoson kell, hogy
megvarjak szegény New Hont-iak.

A tovabbi példak idézésétol ezuttal eltekintek, csupan utalnék ra, hogy a
magikus kauzalitas megnyilvanulasaként foghat6 fel Grendel regényében [van
ferde szeme is, amellyel képes masként latni a vilagot, illetve ilyen Hunciknal
Sobujto és a 61d alatti vitézek ismétlodo felbukkanasa, amely események nem
illeszkednek szervesen egyik mikronarrativaba sem.

Akarcsak Grendel regénye, a Hatdreset is szivesen ¢l a tllzas eszkozével,
amely tul azon, hogy fantasztikus jelleget kdlcsondz az elbeszélt eseményeknek,
egy sajatos latasmaod kifejez6déseként is értelmezhetd. A Hatdreset elbeszél16i
rengeteg torténetet mesélnek el, amelyek egy része a realizmus kodjai feldl
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tetteket hajtanak végre, amelyek ellentmondanak torténelmi ismereteinknek
(olimpiai rekordot dontenek, feltalaljak a penicillint stb.), ezek az események
mégis jol illeszkednek az elbeszélt vilagba. A hiperbola kovetkezetes alkalmaza-
sanak koszonhetden az olvasé mar azon sem lepddik meg kiilonosebben, hogy
a regény legemlékezetesebb alakja, Imre bacsi titkos tigyndkként jelenik meg
és tetteivel egész Eurdpa sorsat befolyasolja. De nemcsak 6 keriil valoszeriitlen
kapcsolatba torténelmi alakokkal (Churchillel, Hitlerrel, Thomas Mann-nal),
hanem a regény mas alakjai is. Pali nagyanyja Vorosilovval (Huncik 2008, 141),
Tomi nagyapja Julius Meinllel (azaz Meinl Gyula bacsival) (Huncik 2008, 194),
Géza bacsi Vonneguttal Drezda bombéazéasanal (Huncik 2008, 328-330), hogy
csak a legemlékezetesebbeket emlitsem. Ezek a példak arra is ramutatnak, hogy
a nyelv ¢és a torténetmondas a regényben nem egyszertien dbrazolja a valdsa-
got, sokkal inkabb atalakitja azt. Ez pedig a magikus realista szovegek egyik
{6 jellemvonasa. Bényei Tamas szavai a Hatdresetre is érvényesek: ,,a nyelv
itt elsésorban nem a valosagrol valo beszéd, hanem a valdsagot befolyasolni
kivano, azt »magikusan« atalakitani vagyo cselekvés” (Bényei 1997, 102).

A magikus realista szovegek tovabbi fontos jellemzdje, a nivellalas alakzata
szintén fontos szerephez jut a Hatdresetben. A regény a torténelem nagy alakjait
esend6 emberekként mutatja be, olyanokként, akik semmiben sem kiilonbéznek
,»hoseinktdl”. Szép példaja ennek az alabbi szovegrész:

Egyszer lattam Erzsébet kiralyndt az Eurovizio adasaban, és 6 pontosan
ugy fogott kezet az egyik f6lorddal, mint Gyuszi bacsi Paksa turral, csak
Erzsébet kiralynd még a keszty(ijét sem vette le. Es utana § is ugy intett,
hogy kezdddhet a parlament iilése, mint ahogy Gyuszi bacsi engedélyez-
te a sziiret megkezdését. Egyetlen kiilonbség volt csak a két esemény
kozott, mégpedig az, hogy az angol parlamentben nem ittak torkdlypalin-
kat az {ilés megkezdése eldtt. De amikor az els6 szonok beszélni kezdett,
a lordok ugyanugy bégettek az angol parlamentben, mint Gyuszi bacsi
munkasai a sz616sdombon (Hunc¢ik 2008, 91-92).

Ezek mellett a retotikai eljarasok mellett mindkét regény érzékeny az olyan
kérdésekre, mint a kollektiv és a személyes szféra egymasra vetitése, a f6ld-
rajzi és kulturalis sajatossagokbdl adodo hatarjelleg (ami gyakran a szlovak-
saggal és a magyarorszagi magyarsaggal, valamint a betolakodokkal szembe-
ni konfrontacidként jelenik meg), egyes torténelmi események demisztifikalo
ujraértelmezése, a mikronarrativak preferalasa a nagy elbeszélésekkel szem-
ben, valamint az 6Gnmeghatarozas fokozott igénye — ezek szintén felfoghatok a
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magikus realizmus megnyilvanulsaiként. Osszefoglalasképpen elmondhato,
hogy Grendel Lajos és Huncik Péter regényei olyan ,,geokulturalis olvasas-
modokat el6hivo szovegekként” (Danél 2013, 187) értelmezhetdek, amelyek a
magikus realizmusra jellemz6 retorikai eszkoztarral fejeznek ki egy sajatosan
kozép-europai latasmodot.
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BORDER CASES

An Ironic view of history and magic realism in the novels In Our New Hont
by Lajos Grendel and Border Case by Péter Huncik

The study is an attempt at looking into the narrative of those writers who have
broken with the tradition of presenting minority history in a pathetic way or giving a
tragic depiction, but rather rethink their attitude to history and write from a demystifying
aspect —among others, by introducing figures of irony and levelling. The novels In Our
New Hont by Lajos Grendel and Border Case by Péter Hunc¢ik do not only confront us
with the prospect of rewriting history but also, — through the continuous reflection on
border cases — with the interaction of various linguistic and cultural media. In the last
section of the study the analysed novels by Grendel and Huncik are interpreted as texts
which evoke geocultural reading and are examples of Central-European magic realism.

Keywords: historical narrative, irony, levelling, identity, magic realism

GRANICNI SLUCAJEVI

Ironic¢no posmatranje istorije i magijski realizam u romanima
Nalunk, New Hontban Lajosa Grendela i Hatareset Petera Huncika

Studija analizira pripovedacke tradicije ¢iji su predstavnici raskrstili sa pateticnim,
tragi¢nim opisom manjinske istorije i umesto toga su — prizivajuéi izmedu ostalog
knjizevne oblike ironije i nivelacije — svoj odnos prema istoriji sagledali demistifikujuci
pisanje. Romani pod naslovom Ndlunk, New Hontban [Kod nas, u Nju Hontu] Lajosa
Grendela i Hatareset [Grani¢ni slucajevi] Petera Huncika ne suoc¢avaju nas samo sa
pitanjem moguénosti ponovnog ispisivanja istorije, ve¢ i — pomocu stalnih refleksija na
grani¢ne situacije — sa medusobnim uticajem razlicitih jezicko-kulturoloskih sredina. U
zavr$nom delu studije analizirani romani Grendela i Hunéika se prikazuju kao tekstovi
koji zahtevaju geokulturne nacine Citanja i kao primeri tumacenja srednjeevropskog
magijskog realizma.

Kljucne reci: istorijski narativ, ironija, nivelacija, identitet, magijski realizam
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TOMAZ SALAMUN ES TOLNAI OTTO!

ITronikus lirai ikonok

Tomaz Salamun and Ott6 Tolnai

Ironic lyric icons

Tomaz Salamun i Oto Tolnai

Ironicne lirske ikone

Jelen kutatas kiindulopontja a szlovén Tomaz Salamun egyes verseinek és Tolnai Tomaz
Salamun cimii versének osszevetd vizsgalata. A koltoi dialogus, a vélaszeffektus egy
parodikus nyelvi-koltdi jatékra alapoz, nyilvanvalova teszi a két ironikus vilagkép rokon-
sagat. Tolnai rajatszik a szlovén kolté verseire, elsdsorban a Kicsoda ki (1) cimiire, azt
mondja tovabb. Nemcsak a két koltdi opus kozotti poétikai aramkdor, hanem nemzedékek,
folyoiratok (az ujvidéki Uj Symposion, a szlovéniai Katalog) kozétti kapesolatok nyomai-
nak kutatési lehetOségei is adottak. 1969-ben az UJ Symposion 47. szamaban egyugyanazon
(Mici projektum cimii) blokk keretében jelent meg Salamun Kicsoda ki (1) és Tolnai Tomaz
Salamun cimii verse. Tolnai megvalaszolta, tovabbirta, parodizalta Salamun versét, lirai
futamat, mely az identitaskeresésbdl, dndefiniciobol, parodikus 6nmitizalasbol indul ki: ,,te
zseni vagy tomaz $alamun”. A demitizalas Salamunnal is ironikus nmitizalason keresztiil

! A tanulmany a Szerb Koztarsasag Oktatas- és Tudomanyiigyi Minisztériuma 178017, szama
projektumanak keretében késziilt.
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zajlik, az dnéletrajz groteszk bohdzat kellékévé valik — mindez egy kiviilrél valo, ,,hideg”,
konceptualista 6nszemlélésben.

Kulcsszavak: irdnia, 1960-as évek, konceptualizmus, Tolnai, Salamun, 6da, gunyvers, szu-
persztar

A jugoszlav térség legnyitottabb szellemi kozpontjaiban a XX. szazad koze-
pén, a neoavantgard keretében konceptualista alkotdmiihelyek jottek 1étre. Ezek
az alkotok a csoportosulas fontossagat nemcsak varosukban tartottak szem elott,
hanem figyeltek egymas tevékenységére, s e miivészi dialogusokbol valosagos
halézatok, egyéni szinten baratsagok jottek 1étre Ljubljana, Zagrab, Belgrad,
Ujvidék, Szabadka kozott.

Ebbe a folyamatba illeszked anekdota, hogy Tolnai Ott6 annak idején meg
is latogatta a szlovén irodalom akkor mar jeles képvisel6jét, Tomaz Salamunt.
Tolnai koltészetében a koltotars hatasa, példaja nem rejtett és attételes poéti-
kai modellekben nyilvanul meg, hanem olyan ironikus, blaszfémikus, jatékos
lavinat indit el példaul a Tomaz Salamun cimi versben, melyben a szlovén
koltd név szerint jelenik meg, a vajdasagi magyar kolto a szlovén nyelv hang-
zasvilagabol indul ki, a Tomaz Salamun név kiilonos csengését beagyazza a
magyar nyelvi kozegbe, a szlovén koltd figurajat pedig valosaggal meghem-
pergeti a sajat vajdasagi tapasztalatvilagaban — szdmtalan szalat gombolyitva
a két nyelv, a két régio koré.

Mivel Salamun késémodern szemiivegén at nézve a kolté szerepe és helyzete
menthetetleniil mas lett a XX. szdzad masodik felében, ezért alapvetden ezt a
megvaltozott, demitizalt poziciot adja az olvaso értésére, ironikus-intellektualis
jatékra és szamtalan provokacio befogadasara kényszeriti. A konceptualista ,,1j
szenzibilitds” mint szellemi alapallas a koltdi én Gnmagatol vald eltdavolodasat
¢és nagyfoku onreflexiot elofeltételez. Az amerikai beat-koltészet, a dadaizmus, a
sziirrealizmus és a pop-art a szlovén OHO tarsulat tagjait, koztiik Salamunt
is megihlette, s torekvéseik a konkrét koltészet kifejlesztésébe torkolltak. A
demitizals Salamunnal is ironikus 6nmitizalason keresztiil zajlik, az 6néletrajz
groteszk bohozat kellékévé valik — mindez egy kiviilrél valo, ,,hideg” 6nszem-
1élésben. Tolnai Ottora és az Uj Symposion Gjvidéki miihelyére ez az egész
délszlav térségre kiterjedd diszkurzusfolyam élénk hatast fejtett ki.

Jelen kutatas kiindulopontja Salamun egyes verseinek és Tolnai Tomaz
Salamun cimii versének dsszevetd vizsgalata. A koltéi dialogus, a valaszeffek-
tus egy parodikus nyelvi-kolt6i jatékra alapoz, nyilvanvalova teszi a két ironi-
kus vilagkép rokonsagat. Tolnai rajatszik a szlovén koltod verseire, elsésorban
a Kicsoda ki (1) cimiire, azt mondja tovabb.
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Akét poétikai szemlélet komparatisztikai vizsgalatat a genetikus kapcsolatku-
tatas (minek legkonkrétabb alapja a szerzok ismeretsége, tényleges talalkozasa),
valamint a hataskutatas (az ihletések, esetleges reminiszcenciak, impulzusok,
kongruenciak ¢és filidciok) szempontjabol is érdemes elvégezni. Ugyanakkor a
délszlav térség kultirakdzi kontextusaban teljességgel indokolt elofeltételezni
a kozvetlen hatas nélkiili, tn. tipologiai analdgiak, parhuzamok sokasagéanak
meglétét is, hiszen ugyanazon allamalakulat tdrsadalom- és kulturpolitikai
viszonyai és annak konceptualista &ramkorében csiholodtak ki e koltoi rokon
lelkek az 1960-as években.

Nemcsak a két koltéi opus, hanem nemzedékek, folyodiratok (az ujvidéki
Uj Symposion, a szlovéniai Katalog) kozotti kapesolatok nyomainak kutatési
lehetdségei is adottak.

1969-ben az Uj Symposion 47. szaméaban egyugyanazon (Mici projektum
cimii) blokk keretében jelent meg Salamun Kicsoda ki (1) és Tolnai Tomaz
Salamun cimii verse. Tolnai megvélaszolta, tovabbirta, parodizalta Salamun
versét, lirai futamat (alcimként odairta: A Mici-projektumhoz), mely az identi-
taskeresésbdl, ondefiniciobol, parodikus dnmitizalasbol indul ki: ,,te zseni vagy
tomaz $alamun”. A blokkban Tomaz Salamuntél négy vers (Kicsoda ki (1),
Kicsoda ki (2), Honnan veszi Mizzi hogy Tomaz Salamun meztelen és proletar,
Gyorsan remélek) latott napvilagot Konc Jozsef forditasaban.

A blokk élére Konc Jozsef irt kialtvanyszer(i, parodisztikus magyarazatot
Mici projektum cimmel, melyben kifejti: ,,a Mici-projektum akciot jelent, tobb
ir6 és kolt6 kdzos munkajat ugyanazon a téman vagy legalabbis ugyanazzal a
jelleggel”. Horvat és szlovén irokat emleget, akik bekapcsolodtak e ,.kulturalis
forradalomba”, mely a filozofia és a nyelvészet terén is akciot kovetel. A tréfés
definiciok utan felvazolja a Mici-projektum szerinti els6 problémat, majd a f6
problémat, miszerint ,,a nyelv szorongatottsaganak meg kell sz{inni!”

Az iras végén Konc egy személyes talalkozasrol szamol be, minek soran a
két szlovén ird, France Zagoriénik és Tomaz Salamun tarsasagaban a szlovén
tarsak Katalog cimii folyoiratdnak kéziratait lapozza, majd Tolnai-Domonkos
Mao—Poe cimil versét olvassa fel nekik forditasban:

A Mici-projektumnak némi koze van az Uj Symposionhoz és a Hidhoz
is. Oktober kdzepetajan volt talalkam, az Operabarban T. Salamunnal és
F. Zagoricnikkal. A Katalog kovetkezd szamanak kéziratait lapozgattuk,
majd a Mao—Poe-t olvastam és forditottam Salamunnak. A kettds szer-
zOség szoget 1itott a fejében és érdekesnek talalta. Persze, a Projektum
méreteiben tilszarnyalja a példat. Nekem mindkett, a Mao—Poe és a
Mici is egyforman kedves (Konc 1969, 21).
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A Kicsoda ki (1) cimil kolteménynek mar a cime is olyan szemantikai tobb-
letjelentéseket hordoz, amelyek megakasztjdk a befogadast. A szdkapcsolat
inverz, hiszen magyarul a , ki kicsoda” lenne a természetes sorrend, de a koltoi
szovegformalas mar a cimben a megakasztasra, meghokkentésre torekszik.
A kibontakoz6 szerkezetben a sajat identitas meghatarozasa minden egyes vers-
sorban elrugaszkodasi pont: ,,te zseni vagy tomaz Salamun/ te gyonyori vagy
te sz€p vagy/ te magas vagy te nagy vagy” stb. Tizenkét verssor kezdddik a
ondefinicioval, hisz a miivet ugyanez a személy jegyzi.

A ki vagyok” kérdése a milvész szamara mindig a legnagyobb kihivas, a
legnagyobb téma, a koltészet — explicit vagy implicit moédon kifejtett — 6rokos
témaja. Salamun azonban mar a cimet kiforditja, a kérdést transzformalja,
mindenkinek felteszi, a cimet mint elrugaszkodasi pontot az explicit paro-
dia szintjén alkotja meg. A koltemény az onironikus ontdmjénezés retorikus
gépezetére épiil, s éppen ezaltal kreal egy korszeri énképet. A nézépontot Ggy
alakitja ki, hogy a vers narratora megszolitja Tomaz Salamunt: ,.te zseni vagy
tomaz Salamun”. Beindul egy konceptualista dnreflexios jaték a szerz6 (Tomaz)
biologiai énje €és a teremtett lirai én (a narrator) kdzott. A narrator, a beszéld
szubjektum a koltdt biologiai értelemben allitja elénk, ezaltal paradox mddon
profanizalja — mikézben dicsoiti, megszolitja, beszél hozza, igy az egész dda
abszurd viccként, ugratasként hat. A csillagokkal, a heggyel, a fénnyel, az égi
tiizzel azonositott Tomaz Salamun privat mivoltaban tematizalédik, vonul be
a versbe, konceptualista modon kultivalédik:

te ¢és az oroszlan téged a csillagok tisztelnek
a nap mindennap feléd fordul
te minden vagy te hegy vagy ararat
te orokké vagy te vagy az esthajnalcsillag
te veg és kezdet nélkiili vagy te arnyék és félelem nélkiili vagy
te fény vagy te vagy az égi tiiz
(Tomaz Salamun: Kicsoda ki — 1)

A leghatalmasabb, legcsodalatosabb természeti jelenségek soraba 1ép6 hds
istenitése a definiciok soraval, azonos mondatstruktarak egyre képtelenebb
allitasaival halad eldre.

A folytatasban fokozodik az abrazolas intenzitasa, megvaltozik a nézépont.
A narrator bevonja a nézot, felszolitja a kozonséget, a sorok a ,,nézzétek” felszo-
litassal kezdSdnek, kdzszemlére teszik Tomaz Salamun testrészeit: a szemét,
a kezét, a derekat, majd a jarasat, a bore illatat, a hajat. A dics6ités a napfény-
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nyel, a csillagokkal, a tengerrel, az éggel teszi egyenrangliva 6t. A parodiszti-
kus fétissé valo Tomaz Salamun Gjabbnal-Gjabb futamokban nyer ,,lenylig6z6”
meghatarozasokat. Végiil a hozsanna felsorolasba fullad: ,,melletted minden fény
tul szerény melletted minden nap sotétség / minden tégla minden haz minden
morzsa minden porszem”. A hadaras halmoz6 hatasat a kolto azzal éri el, hogy
az utolso sorokbdl kimarad az allitmany, csak a ,,minden” sz6 ismétlédik, majd
félbeszakad, azt sugallva, hogy a versbéli Tomaz Salamun nagysaga szavakkal
kimondhatatalan, a dics6ités mintegy szétfoszlik, szétszorodik — megidézve a
vilagmindenséget.

Az Uj Symposionnak ebben a blokkjaban jelenik meg Salamun Kicsoda ki
(2) cimii versének forditasa is, amely az els6nek az ikerparja. Mig az egyes
szammal jelolt Kicsoda ki (1) Tomaz Salamun magasztalasa, és a sorok a ,,te”
ugyanilyen cimii vers az ,,6” (Milenko Matanovi¢, aki Salamun miivésztarsa a
hivatalos kulturpolitikaval szembemené OHO-csoportban) megszolitassal indit
minden sort, szintén meghatarozasokat sorjaz, de istenités helyett gyalazko-
das a témaja: ,,milenko matanovi¢ a legnagyobb bloff616 valamennyi koziil / 6
gyalazatos nyomorusagos és szalamandra / 6 egy tokfejii / 6 piszkalja az orrat”.

A vers legtobbszor nyomatékositott sorai: ,,6 egy tokfeji”, ,,6 egy dog”, a
felhozott vadak pedig: a bloffolés, a mellébeszélés, a hazugsag és a talpnya-
las. Az elmarasztalt személlyel kapcsolatos egy¢b jellemvonasok a karikattra
eszkozeivel teszik nevetségessé a gyalazkodas aldozatat: ¢ egy szalamandra,
piszkalja az orrat, tetves ¢s riihes, fasiszta, puderozza magat, hulldmokat csinaltat
a hajaba, a levegdben ropkdd, legyeket eszik, gorbének sziiletett, nedves meddo
hal stb. Az utols6 fenyegetés, amelyet a narrator az aldozat fejére idéz, megko-
ronazza a nyilvanvalo viccet: ,,milenko matanovi¢ a sirban fogja befejezni”.

A vers hangnemét Salamun a durva személyeskedésben bontakoztatja ki,
nyiltan és kicsinyesen elfogult, konkrétan Matanovicra dsszpontosit, 6t ragal-
mazza, de azért utalas torténik a romlott kdzallapotokra is, hisz Matanovic ,,a
legnagyobb blff616 valamennyi koziil”. A vers azonban nem tdrédik a tarsadal-
mi altalanosithatosag lehetéségével, hanem a nyers ledorongolasban megmarad
a miivésztars elmarasztalasanal. A harcos szokimondas fegyvertara egy privat
tigyre szoritkozik, s ezaltal hozza létre a konceptualista miivészet sajatsagos
(de)kultivalo eljarasat.

A masodik vers az els6 gorbe tiikre, az imadatra, dicsditésre valaszolo blasz-
fémia, mik6zben mindkét miivet a provokativ hecc és bloff logikaja mozgatja.

Salamun e versparral a lira 6si forrasaibol veszi a mintat, hisz mar az okor-
ban jelen volt a koltdi szemléletnek ez a kettdsége, az 6da €s annak fondkja, a
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gunyvers. A népi karnevali nevetéskultira Bahtyin altal feltart és értelmezett
elemei és vonatkozasai (Bahtyin 1982) jelentds poétikai és eszmei stllyal ruhaz-
zak fel a pamfletirodalom minden termékét. A parddia, a humor 0si eredetti €s
szazadokon ativel6 miifajai (paszkvillus, giinydal, gunyvers, csufold) — elso-
sorban a szubkulturalis dvezetben — virdgoztak.

A két Kicsoda ki leleplez: kétféle embert allit elénk, végletekben fogalmaz,
nem arnyal, hanem ugrat, bl6ff6l, vagdalkozik, albotranyt kavar, hisz maganak
a tarsadalomnak a szdvete ilyen, képtelen és durva, ebbdl szovddik — minden
leplezés ellenére. A , . kdzmegegyezéses megalkuvasba” (Csanyi 2016) csoma-
golt vilag pellengérre allitasa e két versben tréfas-ironikus hahotaban, vitriolos
bohodzatban csapodik le. A koltéi intencid alapja egy ironikus jaték, provoka-
cio, a leplezés leleplezése. Ugyanakkor a két vers egymas mellé allitva a lira
dskori-6kori funkcidit mikodteti, dicsdit és ostoroz, szarkasztikusan lemezte-
lenit, kifiguraz.

Szembeotld, hogy mindkét mii név szerint emlegeti hdseit (Tomaz Salamun,
Milenko Matanovié). Ezzel a dics6ité 6daban és az ostorozo csufoloversben is
megjelenik a konceptualizmusban olyannyira fontos parodisztikus effektus, a
destrualo-onmitizalo eljaras, a hideg teoria’koncepcio, a banalizalas. Két figura,
a,zseni” és a ,,bloffo16” alakjanak eszencidja korvonalazodik a besz€lo, a lirai
narrator szempontjabdl. A képtelenségekbdl allo istenités €s a képtelenségekbol
allo ocsarlas fiizérei egy posztmodern diszkurzusfolyamot hoznak 1étre — az 6si
formakultarara és a karnevali groteszk realizmusra kapcsoldodva.

Osszegzésként elmondhato, hogy az abszurd alapallas hatérozza meg mind-
két kolteményt: a ,,te zseni vagy tomaz Salamun” tételét variald ,,0dat”, illet-
ve a ,,milenko matanovi¢ a sirban fogja befejezni / 6 egy dog” tézisére épitd
gunydalt is.

A harmadik és negyedik Salamun-vers (Honnan veszi Mizzi hogy Tomaz
Salamun meztelen és proletar, Gyorsan remélek) is szerepet jatszik a blokk foly-
tatasaban kozolt Tolnai-vers kialakitdsdban, melynek cime: tomaz salamun (a
mici-projektumhoz), de formailag az elsdsorban a Kicsoda ki (1)-hez kapcsolodik.

Tolnai véalasza is a konceptualista, személytelen ,,személyi kultusz” igézeté-
ben korforog, cafolattal kezdi: ,,Nem vagy te meztelen TOMAZ SALAMUN”.
A meghatarozasokra épiilé sorok végiil eljutnak a ,,Te ko1t vagy TOMAZ
SALAMUN?” definicioig és két sor hahotaig. Tolnai replikdja megérzi az eredeti
mondatszerkezetet, 6 is a ,,ki vagy”, ,,milyen vagy” kérdésre valaszolé monda-
tokat varialja mindvégig. Azonban mig Salamun 6nmagarol készit dnironikus
képet, onmagat vizsgalja a tiilkdrben, addig Tolnai a masikrol, a koltdtarsrol
szolva 6t, a tarsat, de egytttal kozvetve dnmagat is parodizalja.
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Hogyan latja és hogyan lattatja magat ebben a virtualis tiikkorben a XX.

szazadi kolt6? Mindkét vers az 6da, a himnusz formai megoldasait hasznalja a
parddia, a deszakralizalas, a depoetizalas, a banalizalés, a vulgarizalas céljaira.
A felsorolasfiizérek a versek végén egyarant zatonyra futnak. Dadogés, hebe-
gés, disszonans hahota siklatja ki a parodisztikus dnmeghatarozasi futamokat.
A jaték groteszkiil kibicsaklik, ezt jelzik a formai szerkezetek is.

Tolnai Tomaz Salamun cimii verse az 1969-ben megjelent Agyonvert csip-

ke cimii verskdtet legemlékezetesebb kolteménye (lasd: Csanyi 2010, 9—18).
Thomka Beéta tipopoémanak nevezi,

melyet szlovén koltdtarsanak nevébdl s a szlovén aruknak, markaknak és
védjegyeknek a jeleibol szerkeszt. Egy egész Szlovénia-mitosz kérvona-
lazodik, melyet Tolnai szandékosan a fogyasztoi tarsadalom groteszksége
fel6] bontakoztat ki. A Salamunnal val6 jatékos, ironikus azonositasokat
az azonositasok eltorlése koveti, s ebb6l az épitkezésbodl/lebontasbol
lényegében torekvéseik rokonsaganak, e rokonsag nyomatékositasanak
kell kdvetkeznie. [...] A vers a jugoszlav irodalmak iranti igen termékeny
figyelem egyik jelképe, amit tobbek kozott a Symposion akkori teve-
kenységének jugoszlaviai recepcioja is alatdmaszthat. A hatvanas évek
korszerii irodalmi torekvéseinek sordban az ujvidéki Symposionr6l mint
megkeriilhetetlen és élenjaro tényezorol beszéltek Belgradban, Zagrabban,
Ljubljanaban, Szarajevoban (Thomka 1994, 49).

A lirai hésként megképz6dd, zseniként tinnepelt Tomaz Salamun sztarként

is felfoghato. A XX. szazad kulturalis gépezete a koncerteken ¢s fesztivalokon
megteremti és mikddteti azt az (1j embertipust, amely magyarazatot ad multra,
jelenre és jovore.
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Elkezdddik az apokalipszis... a popiparban €s a rockszinpadon. Egy
Bowie-koncerten példaul szemlélhetové valnak a torténelem végsd igaz-
sagai, ez a szemlélet kiiktatja a jelent és a multat elvalaszto tavolsa-
got: a jelen sztarjai és szcénai a radikalisan aktualizalt mult idézetei,
mas szempontbol a mult médiumai — a rajtuk keresztiil megragadott és
kozvetitett multszegmentumok atnyulnak a torténelmen, az 6rokkéva-
l6saggal érintkeznek, tehat egytttal a jovo »tipologiai« eléképei. Ennek
megfelelden az ezoterikus-hermetikus tudas — a lathatatlan torténet — a
torténeti avantgardban, majd a popkultiraban manifesztalodik: a latha-
tatlan torténet a rock’n’roll-ban folytatodik. [...] Hasonlo jelenné valas
vonatkozik a harmincas évekre: a popkultara sztarkultusza, propaganda-
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gépezete, elidegenedettsége a naci Németorszagban talal archetipusara,
a popkultira és a totalis rendszer, a szupersztar €s a vezér, a popzene és
a totalitarius propaganda egymas analogiai (Havasréti 2006, 186—187).

A szupersztarok, rockbalvanyok jelképek, a tudas, az élmény és a megval-
tas hordozoi, kozvetitdi. A hetvenes évek sikerdarabjaban, a Jézus Krisztus
Szupersztarban Jézus mint balvany messze talszarnyalja Mao és Che Guevara
sikerét. A szupersztar mint megvaltd mellett megjelenik a szupersztar mint vezér
analogiaja is. Havasréti tobb forrasra is utalva emliti a Neue Slowenische Kunst
megeldzden a hetvenes években altalaban is fontos szerepet jatszott a popula-
ris kultaraban a totalis tarsadalmat, illetve a tomeget iranyitd vezér, illetve a
rajongok tomegét, a kozonséget manipulald popsztar azonositasa” (Havasréti
2006, 193).

Salamun is foglalkozik verseiben a fasizmus jelenségével (Csanyi 2016),
de a totalitarius tarsadalomszervezddés szocialista megnyilvanulasaival is,
érzékelvén a koztiik 1év6 atfedéseket. Zseni hését éppen ezért ironikus fénybe
martja, nla a sztar/megvalto/performermiivész/propagandista (Havasréti 2006,
191) (akit ironikusan sajat nevével szerepeltet) egyértelmtien hahota targya.
Tolnait a lehetséges konnotaciok koziil a zseni/sztar = koltoé kapcsolat érdekli,
ennek a tételnek az esenddségét igyekszik bebizonyitani a popularis kultira és
a szleng alulretorizald kdzegét is megmozgatva.

A vizsgalt Mici-projektum a jugoszlav térség kultarai és nyelvei kozotti
nagyon sikeres komparatisztikai pillanatot 6rokiti meg az Uj Symposion 1969-
b6l vald 47. szamaban. Tomaz Salamun feldobott labdajat Tolnai Ott6 kapja el,
tovabbgorgeti ugyanazzal a dekonstrukcios, provokativ, blaszfémikus destru-
aloé modszerrel s talan még nagyobb dialogizald kedvvel és lendiilettel, mint
szlovén tarsa.
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TOMAZ SALAMUN AND OTTO TOLNAI

Ironic lyric icons

The aim of this research is to conduct a comparative analysis of some poems by the
Slovenian author Tomaz Salamun and Ott6 Tolnai’s poem entitled Tomaz Salamun. The
poetic dialogue or the response-effect is based on a parodical poetic language game, and
makes obvious the kinship between the two ironic worldviews. Tolnai uses the poems
of the Slovenian poet, primarily the poem entitled Who is who (1), in a playful manner,
by adding to them, writing them further. There is not only an opportunity to research the
poetic circuit between the opuses of the poets, but also between generations or literary
magazines (the Uj Symposion from Novi Sad and the Katalog from Slovenia). In the
1969, No. 47 issue of Uj Symposion Tolnai’s poem Tomaz Salamun and Salamun’s Who
is who (1) were published in the same section (Mici project) of the magazine. Tolnai
replied to Salamun’s poem, built on it, made a parody of it, of its lyric race, which
started from a search for identity, self-defining, a parodic self-mythization: “you are a
genious tomaz Salamun”. The demythization is a process of ironic self-mythization in
Salamun’s work, too: the selfportrait is an accessory for a grotesque parody — all this
from a “cold”, “on the outside looking in” standpoint of conceptual self-perception.

Keywords: irony, the 1960s, conceptualism, Tolnai, Salamun, ode, mock-poem,
superstar

TOMAZ SALAMUN I OTO TOLNAI

Ironicne lirske ikone

Polazna tacka ovog istrazivanja je uporedna analiza pesama slovenackog Tomaza
Salamuna i pesme Ota Tolnaija pod naslovom Tomaz Salamun. Pesnicki dijalog, ,.efekat
repliciranja” se zasniva na parodiji jeziCko-poetske igre, te ¢ini evidentnom srodnost
ove dve ironicne slike sveta. Tolnai aludira na stihove slovenackog pesnika, prvenstveno
na pesmu pod naslovom Ko je ko (1), dopisujuci stihove slovenac¢kog pesnika. Osim
istrazivanja poetskog strujnog kola koje postoje u ova dva pesnic¢ka opusa, u radu su
naznacene i mogucnosti analize tragova medugeneracijskih veza, kao i onih koje su
postojale izmedu &asopisa (novosadskog Uj Symposiona i slovenackog Kataloga). U
47. broju &asopisa Uj Symposion iz 1969. godine postoji blok pod naslovom Projekat
Mici, u kojem se nalazi Salamunova pesma Ko je ko (1) kao i pesma Ota Tolnaija pod
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naslovom Tomaz Salamun. Tolnai je dopisao Salamunovu pesmu koja polazi od traganja
za identitetom, definicije sopstva, parodije mitizovanja samoga sebe: ,,tomaz Salamun
ti si genije”, ujedno joj je parodizirajuéi replicirao. Demitizovanje se i kod Salamuna
ostvaruje preko ironi¢nog mitizovanja sopstva, autobiografija postaje deo groteskne
igre — sve u jednom spoljnjem, hladnom, konceptualistickom samoposmatranju.

Kljucne reci: ironija, Sezdesete godine proslog veka, konceptualizam, Tolnai,
Salamun, oda, paskvil, superstar

A kézirat leadasanak ideje: 2017. szept. 1. Kozlésre elfogadva: 2017. nov. 1.
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LADIK-TUKOR

A Masik onéletirasa

The Katalin Ladik Mirror
Autobiography of the Other

Ogledalo Katalin Ladik
Autobiografija Drugog

Ladik Katalin megjelenés el6tt allo onéletrajzi prozajanak, a Vadhus elézményének tekint-
heté Elhetek az arcodon? cimii kétet éppen tiz éve latott napvilagot. A tanulmany az énélet-
iras konvencioi tekintetében modfolott rendhagyd kdnyv szubjektumfilozofiai implikacioit
bontja ki. Az olvasat értelmében a multimedialis megjelenés altal is arnyalt szoveg bonyolult
kérdésstruktiraja a befogadas viszonyaira is kihat, kiazmikus szerkezete a sajat Masik, a
belsé idegen, az extimitas tapasztalataval szembesiti az olvasot.

Kulcsszavak: Ladik Katalin, 6néletiras, szubjektumfilozofia

Hérom narrativ irany, harom figura, harom (referencialis vagy csupan a
fikcionalas aktusaban adott) tér, harom heterogén perspektiva konyortelen
Osszeiitkozése, békétlen egymasba omlasa, majd elszakadasa, harom, egyetlen
pontba koncentralt hasadas irja, irna (meg) a ladiki szubjektumot, annak ,,regé-
nyes élettorténetét”, képekkel, dokumentumokkal, tényekkel megtamogatva.

Az igencsak ellentmondésos, ars poeticajaban, de konkrét miifogasai-
ban is koherenciara csak a legritkabban térekvé (hang)koltd, performer,
transzdiszciplinaris miivész, Ladik Katalin ugyanis idén éppen tizéves vallal-
kozésa, az Elhetek az arcodon? cimii kétete lapjain titkrot tart maga elé (akércsak
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megannyi performanszaban), 6néletrajzba foglalja a kalandos maganmitologiat.
Az egyre aktualisabb és kanonizaltabb szerz6 ontapasztalata, az errdl sz616 besza-
molo és annak reprezentacios stratégiai, amint az varhato, kevéssé illeszkedik a
klasszikus életrajzok tendenciaiba, a szimmetrikus reflexio szubjektiv megero-
sitést eredményez6 irdnyvonalaba, az 6sszefiiggo torténet nyelvi-grammatikai
kereteibe (Bruss 1980, 301), illetve a lejeune-i ,,0néletrajzi paktum™! illusztrala-
sara sem a legalkalmasabb. A kdtetben dereng6 téredékes, nonlinearis narrativa
formai ¢és tartalmi heterogenitasa, az illusztracios anyag bizonytalan statusa, a
széttarto, egyre fokozodo kaotikussag az élettorténet torténetként valo értelmezé-
sét a metanarrativ miifaji biztatas® utin elsésorban kivaltott, majd cserbenhagyott
olvasdi elvarasként pozicionalja, a torténet alanya és targya megképzodésének
mikéntjét, igen hangsulyosan, a befogadoi elézetességstruktira kérdésévé teszi.
Az ¢lettorténet regényessége egy klasszikus értelmezései szerint referencialis,
¢és referencialitasat a szerz6i szubjektum (6n)kontrollja altal megerdsito elbe-
sz¢€lést fikcionalizal, mar elére konstrukcioként jelenti be egy ember életét, am
teoretikus provokativitdsa nem ebben rejlik (noha Ladik Katalinra jellemzden
még csak a cimnél tartunk)?, és még csak abban sem, hogy az igy elbizonytala-
nitott referencia jel6l6jét, az elbeszélhetd torténet értelmét, lehetségét tulajdon
igérete ellenére megbontja. A termékeny modon szubverziv kihivas abbol ered,
hogy a torténet folépiilésének kudarca a befogadoi polusra tolodik, reflektalt
moddon az értelmezés ligye lesz, azaz Ladik tiikrében az interpretator magat latja,
olvashatja, és az onéletrajzra, tovabba szubjektivitasra vonatkozo kérdéseiben
sajat kontextusara kérdez ra, sajat kontextusaban a relevans irodalmi, szubjek-
tumfilozodfiai konvenciokra, azok személyes aktualizacidjara.

Az dnéletiras problémakore megnyilik, a kérdés immaron az, hogy mit jelent
a ,torténet”, mitdl torténet a torténet, miért; a regényesség regényesseégét mi
mozgatja, hogy mikodik; mi a fikcid, ehhez képest mi volna a valosag; a naplo-
toredékek, novellarészletek (?), magukban allo strofak, partitarak, vizualis kolte-
mények rendszertelen halmaza miért nem torténet; és kiillonosképp, elsésorban,
hogy e kérdésekre miért all el6 éppen azokkal a feleletekkel, amelyekkel eléall,
az olvaso; miként lesz a ladiki szubjektum onkifejezésére valo reflexio a befoga-

! Ennek a szerz6désnek értelmében az olvaso elfogadja, hogy az autobiografikus szoveg szer-
zGje, elbeszéldje és foszerepldje azonos (igy természetesen egyetlen) személy. Lasd Lejeune
2003a, 2003b.

2 A kényv alcime szerint ,,regényes élettorténet”.

3 Az irodalmi el8képeket tekintve (Nietzsche, Proust, Michel Leiris, Roland Barthes, Gertrude
Stein, Esterhazy Péter stb.) ez valosziniileg nem is lenne elég.
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do onreflexioja. Hogy lesz egy szerzo onéletirasa az értelmez0 sajat onéletirasa,
egy/a masik szubjektum, egy/az idegen bens6ség megirdsanak kalandja a bensé
idegenség megjarasanak ellentmondasos, retorizalt és megvezetett itja, a masik
kiilsddlegessége az én belsém, egy lacani értelemben vett nehezen tetten érhetd
»extim” tapasztalat. A lejeune-i 6néletiroi tér, amely az autobiografikus beszamolo
szandékos vagy esetleges elégtelenségeit a szerz6hdz kdtheto fikcionalis szove-
gek bevonasaval kiiszobdlné ki, az areferencidlis munkékra kiterjesztett analiti-
kus figyelem révén koncentralna egy hiteles, integer szubjektumot, itt egyetlen
konyvben korberajzolodik, de a vart lehetoségek elmaradnak.

A befogadas modalitasanak eldtérbe keriilése a bensdségesség és szubjek-
tivitas problémajat radikalisan athelyezi, és ebben az athelyezésben, ebben a
transzpozicioban kérdez ra az onéletiras mifaji sajatsagainal sokkal tagabb
fogalomkorokre, amelyek koziil az adott szovegkdrnyezetben egyik sem tart
egyensuly felé. A Prakter Mariann altal jegyzett boritoterven a cim kérdésjelle-
gét vizualisan hangsulyozo6 hatalmas kérddjel dominal, az alatta 1év6 organikus
formakat megidéz6 zold, karcos textlra pedig egy tovabbi ,,fatylat” takar, amely
az 1982-es hvari Pseudosculptura cim(i bodyart-megnyilvanulas soran tapadt
Ladik Katalin testére. Az errdl a pillanatrol késziilt, szerkesztésben folhasznalt
fotd* Gjabb réteghatar, és nem egyszertien dokumentum, hiszen a megoérokités
lehetésége szemben all a body-art konstitutiv jelenidejiiségével, tobbdimenzi-
Ossagaval, efemeritasaval. A fotogréfia olyan medialis atkodolast jelent ebben
az esetben, amelyben a produktum az eredeti esemény temporalis paramétereit
irja at, igy nem megmutatja azt, hanem egyetlen (a vizualis) aspektus kiemelé-
sével inkabb eltakarja, a megorokithetéség abrandja révén szembehelyezkedik a
body-art esendd prezenciajaval, nem ablakot nyit vagy beszamol, hanem ennek
lehetetlenségét, a kétféle médium inkompatibilitasat jelzi. Az elleplez6 abrazolas
alatt/mogott pedig megint fatylakat talalunk, a kdzvetettség diskurziv erdinek
munk3jat, a rekonstrukcidban mindig széthullo éloidejii konkrét body-artot, amely
inszcenaciojanak, artikulacidjanak koncepciojat vonta az ekképp figurativizalt
testre, és legalso réteg nincs, hiszen a dokumentum nem Ladik Katalin €16 testé-
nek® biologiajat 6rokitené meg, hanem annak body-artba foglalt megjelenését.

4 Somogyi Varga Tibor munkaja.

5 Ha ebben sikerrel jarna, vagy ez volna a célja, akkor is vitathatd, mennyiben beszélhetiink a la-
diki szubjektumrol, mi ennek a testnek a statusa olyan relevans jel6l6khoz képest, mint a tulaj-
donnév altal dsszefogott regiszterek, az alairas hitelesité funkcidja, az élettapasztalat alanya stb.
Az élettorténet(ek) diskurzusaban Paul Eakin How Our Lives Become Stories Making Selves
cimil kényve tulajdonit rendkiviil fontos szerepet a testnek, a testtel rendelkez6 szelf helyett
a szelf testi 1étének.
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A fiilszovegben viszont a szerzd szolal meg, az 6ndsszerakas reményével,
bar ennek az ttnak elsd, az olvasd szempontjabdl bevezetd 1€pései ismét csak
meglehetdsen széttartoak. Igy beszél:

Evrél évre magammal cipelem jegyzeteimet az adriai Hvar szigetre.
De nemcsak a jegyzeteimet, hanem 0jvidéki, budapesti és szigetlakoi
énem valds bizonyitékait, a harom nészemélyt is, aki bennem lakozik: a
Szerkeszténét, az Uvegezénét és a Miivésznét. E konyv lapjain kozrea-
dom mindharmunk irasait, talan ezekbdl az életattiinésekbol végiil 6ssze-
rakom magamat (Ladik 2007).

Kiilonos rétegzettség tlinik at vagy leplezddik el (ismét) e sorokon/-ban,
a megnyilatkozas alanyanak elérhetetlen és ezzel ellendrizhetetlen, féken
tarthatatlan multiplikacioja, amelynek az elbeszélt szubjektum harmassaga
csupan eldjele. A ,,valds bizonyitékként” foltiintetett skizoid harmas szakadas,
a Szerkeszténd, az Uvegezond és a Miivésznd egyazon élettorténeten beliili,
paradox moédon azonossagteremtd referencialis szerepe a ,,kdzreadd” perspek-
tivajabol értelmezddik. Ki az, aki harman van, és amikor ,,mindhdrmunk”-rol
beszél, milyen negyedik pozicidt foglal el; ha a harom koziil nyilatkozik meg
valaki, tehat nem negyedikrdl van sz, hogy mond ént a masik kettdre, miként
latja at a tobbit is; ha tenné, miként foglal(hat) el metapoziciot magahoz képest,
ha 6nelbeszélésében (az elbeszélt én nyelvi szintje) az ,,én” performativ mdédon
haromfelé osztodott, az elbeszeld én milyen esélyekkel lokalizalja magat az
»eletattinésekben”, ki mond itt (és miféle kritériumok szerint meghatarozott)
ént®, mi a 1étmoddja ennek a (vala)kinek?

Az 0szt6do kérdések, illetve a boritd mindent megnyitod, mozgasba lendi-
to, valamelyest attetsz0 sarga kérddjele itt az a legfelso réteg, amely az at- és
Osszefogo, szubjektumképzo tendenciakat iranyitja, az olvasat(ok) ritmusat
szabalyozza, az alairas, ellenjegyzés funkciodjat betdlti. Ebben a visszaigazolast,
stabilitast, megerositést kevéssé jelentd ladiki titkkorben, amelyben elsdsorban
az olvaso pillantja meg magat struktural6 tevékenysége cseppet sem megkdny-
nyitett munkalatai kozepette, a kérddjel kisiklatd hatdsa egészen nyugtalanito
lehet. Ha az elbesz€ld és elbeszElt szubjektum viszonyat, az onéletirasban idea-
elé allitott ladiki tiikorben latszik, gy két problémat, a kérddjel két aspektusat
lehet érdemes Gsszevetniink.

¢ ,,Ego az, aki Egbt mond”, irja a benveniste-i hagyomany (Benveniste 2002, 60).
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crer

toprengd Derrida hivja f61 Heideggert interpretalva a figyelmet arra, hogy a
legalapvetdbb, 1étre vonatkozo filozofiai kérdéseket egyrészt a jelen(lét), a jelen
jelenidejliségének vagya hatja at, alapozza meg, még miel6tt a kérdés, amely
ekként nem elsé, nem alapvetd, folmeriilne (Derrida 2007). Masrészt a kérdést
egy affirmacionak, egy eldzetes igennek kell megel6znie, amellyel megszolitok
valakit, valakihez képest 1étemben (ki)allitom magam, allitom, hogy jobb, ha
kommunikalunk, mint ha nem, a masikhoz valé valamilyen viszonyulas érde-
mesebb, mint ennek a viszonynak hianya stb.
John D. Caputo szavaival:

Az els kérdés, ha létezne ilyen dolog, mar 6nmagéban véalaszként érkez-
ne, a masiknak cimzett feleletként, akinek az els6bbségét, érkezését vagy
beérkezését — ['invention de [’autre, a masik beérkezése, foltalalasa — a
dekonstrukci6é mindvégig affirmalja. Barmely kérdés elott, megeldzve,
folillmulva a kérdezést, 1étezik egy eredetibb affirmacio, egy ,,igen”,
amely a kérdés el6tt jon, a tudomany, a kritika, a kutatas, s6t, a filozofia
elott, az érkezés affirmacioja. Barmely dekonstrualt kérdés question en
retour, egy korabbi megszdlitasra feleletként, valaszként foltett kérdés,
a visszakérdezés mint felelet [...], masodik kérdés, miutan egyet mar
foltettek. Szoval, ami a kérdezés pimasz, legalista joganak hangzik,
olyasmi, ami mar lemondott jogarol, hogy igent mondjon valamire, ami
megel6zi (Caputo 2004, 53).7

Ehhez annyit tesziink még hozza a dekonstruktiv gondolatmenettdl fiigget-
leniil, hogy a masik fogadasanak els6dleges affirmacion tali gesztusa mellett a
(mindig legalabb masodik) kérdés az érkez6t koriilhatarolja, a kérdésre adhato
valasz(ok) mezejének kijelolésével a masik érkezésének nyitottsaga bezarul,
¢és az érkez0 artikulacidja megvezetett lesz, nem altalaban a mésik varasaként
szerepel, hanem a valamiként elképzelt masik, illetve tartalom fogadasaként.

-

,»The first question, if there were such a thing, would itself have already come as an answer, a
response to the address of the other, whose advance, whose coming or incoming — I’invention de
I’autre, the incoming of the other — deconstruction all along affirms. [...] Prior to any question,
preceding, passing through, and surpassing questioning, is a more original affirmation, a "yes’
that comes before the question, before science and critique and research, even before philosophy,
an affirmation of something to come. Any question that is put in deconstruction always comes
as a question en retour, a question put in return or response to a previous solicitation, a way of
answering back by questioning back [...] a second question that comes after one has already been
put in question. So what sounds like a sassy and legalistic ’right’ to ask question is something
that has surrendered all its right in order first to say yes to something that comes first.”
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Az éltalaban vett kérdés nemcsak elsdségre nem tarthat szamot, hanem arra a
masikra vonatkoztatott viszonylagos nyitottsagra sem, amelyet a dekonstruktiv
attitld megengedne szamara. A kérdés eleve felelet ,,egy korabbi megszo-
litdsra”, igy artikulacidja egy kiilsé (azt logikailag, nem feltétleniil idoben)
megel6z6 instanciatol fiigg, de nem a kérdés maga az affirmécio, hanem az,
amire alapul, és egyensulytalansaga, felelet révén valo kiegészithetésége volna
a masik fogadédsanak terepe, a sziikséges nyitottsag, a rés, a ,,barmi” lehetdsé-
ge, ami azonban megvezetett, lezart, és dnmaga illuzidjaként mutatkozik meg
a kérddjel hamis biztatasaban.

A befogadot megrohané provokativ kérdezés tovabbi aspektusara annak
vizsgalataban deriilhet fény, hogy mit, a kotet tiikorszerkezete révén: kit kérdez
(meg), artikulal, ir (meg) a ladiki kérddjel, az elfedések jatékaban milyen szub-
jektumkonstrukcionak enged utat, milyen helyzetbdl vildgitja meg azt, akit
megvilagit. Az onéletrajz a szubjektum megirasa szempontjabodl konstruktiv
mozzanatanak korlatai, az az eredend6 diszkordancia, ami az én és énideal
sét megbontja (a dekonstrukciénal maradva) kiilondsen jol olvashatd Derrida
Memoirs of the Blind — The Self Portrait and Other Ruins cimii, dnarckép-kial-
litas nyoman sziiletett konyvének bevonasaval az értelmezésbe.

Nekiink mint szemléléknek vagy interpretatoroknak el kell képzelniink,
hogy a rajzold egy pontba bamul, egyetlen pontba, a vele (arccal) szemben
allo tikor fokalis pontjaba; igy tehat arrdl a helyrdl néz, amit mi fogla-
lunk el, arccal szemben vele: ez csak a masik szamara lehet az 6narckép
onarcképe, a néz6 szamara, aki az egyetlen fokalis pontot foglalja el, egy
olyan kdzéppontot, aminek a tiikornek kellene lennie (Derrida 1993, 60).8

Az (6narcképrajzold vagy onéletirast szerkeszté) En és a Masik helyének
folcserélése, a két pozicio elkeriilhetetlen egymasba jatszasa, egyiknek a masik
helyén val6 megjelenése, ez az inverz, kiazmikus monologikussag, amelyben a
befogado a szerzd dnreflexidjaban olvas magarol, a szerzd képében pillantja meg
Onmagat, az 6néletiro pedig sajat maga felé tartva a Masik helyén talalja magat,
Ladiknal egészen explicitté és bizarra valik. A harom részre hasado elbeszéld

8 ,,We as spectators or interpreters, must imagine that the draftsman is staring at one point, at one
point only, the focal point of a mirror that is facing him; he is staring, therefore, from the place
that we occupy, in a face to face with him: this can be the self portrait of a self portrait only
for the other, for a spectator who occupies the place of a single focal point, but in the center of

what sholuld be a mirror.”
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ket aspektusa, két képviselete, két regisztere, a Szerkesztond és a Miivészno elso
talalkozasanak fejezete, amelyben idegenként beszél(get)nek egymassal (Ladik
2007, 73)°, olyan képekkel/kollazsokkal van illusztralva, amelyeken a tiikor-
kép egészen eltér a tiikkrozottdl (Ladik 2007, 74). A tiikor folott allo Ladik képe
Oonmaga cilinderes, csokornyakkendét €s gyongysort viselo kifestett alakjaként
jelenik meg, amely alak tovabba két oldallal késébb megkettézdik ugyanazon
foton beliil, majd kibontott hajjal egy fliggony(hatar)'’, lepel mogott 1atjuk (Ladik
2007, 74)", kettémetszett vagy kettétort alarccal a kezében. A ,,regényes” élettor-
ténet linearizalhatatlan pszeudonarrativaja, a fejezetek, de gyakran a fejezeteken
beliili egységek folcserélhetdsége is a rendkiviil gazdag, illusztracional tobbnek
bizonyulo kiséré képanyag szétforgacsolo, elbizonytalanitd tendenciait erdsiti,
a sajat szubjektumkonstrukcioban, illetve annak megképzddése soran el6lépd
idegenség és kisérteties Mas(ik) eluralkodasat.'? A tulajdonképpen f6lcserélhetd
fejezetekbol épitkezd kotet a hvari naploval nyit, egy a naploformat szamottevo
kisérletezés nélkiil kovetd egységgel, amely ugyanakkor a regényes élettorte-
net alcim miatt némi mifajelméleti provokaciot jelent, hiszen nem vesz tudo-
mast az 6néletrajz és a naplo lehetséges distinkcioirol. A napld téredezettsége,
barmikor természetes mddon bekdvetkezd iranyvaltasai, az életnarrativa elbe-
széléséhez sziikséges kontinuitas kivanalmanak gyenge érvényesiilése'® mintha
azonnal, mar a nyitd részben folfliggesztené a paratextus igéretét, és eltérd iranyt
venne, masrészt a kovetkezo fejezetek az élettények kihagyasa és a szubjektum
decentralasa, s6t disszeminalasa mellett a naplobejegyzések eme jellegzetessé-
geit kovetik. A bejegyzés pillanatnyisaga, az atfogd koncepcio hianya elegyedik
a megkdtések nélkiil elotord fikeid bizarr hullamzasaval, korhti fényképes és
irasos dokumentumokkal, tovabba az elbeszéld szabad perspektivavaltasaival,
ami azonban nem korbejarja az irodo/megirand6 szubjektum életének, sorsanak

° Talalkozas a Merlinben.

1A fijggnyhatar kifejezést Hozsa Eva hasznalja, aki értelmezésében a konyv medialis aspek-
tusait emeli ki. Lasd Hozsa 2007, 17-34.

1 Fontos megemliteni, hogy ezek a Baksa Gaspar altal készitett fotok és kollazsok az Ujvidéki
Televizio Ladik Katalinrol készitett 1988-as filmjébol valok, azaz a kiilsé tekintet meghatarozta
portrébol kertiltek az 6nportré feliiletére, a masik altal elfoglalt helyrdl néznek tehat vissza az
abrazolt szemével az abrazoltra.

12 Akéarha egy mer§ben idegen kognicid, 1étforma foltérképezésének feladata el6tt allnank sajat
magunk kapcsan, amelyet 1épésrél 1épésre kell megérteni, de minden szisztematikus igyekezet
ellenére a kisérteties 1égkort kisérlet végeredménye talalgatas maradna. Ehhez lasd R. Scott
Bakker kitlin6 tanulmanyat: Bakker 2017, 31-52.

'3 Ehhez lasd: Gusdorf 1980, 28-48.
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aspektusait, hanem ujra és Gjra megbont, elidegenit. A kotet egyeldre kéziratban
1év6 folytatasa, a Vadhus szervezdelve is az eltérod perspektivak altal folszabdalt
esemény esszenciatlan hasadasa, az egyazon targyra 0sszpontosuld narrativak
performativ szorésa, az egy helyén megjelend tobb.

A Hold egyre htisosabb, a flicsomdk nyalkasabbak, a bicikliiilés még
mohobban markolja a pinamat. .. én pedig... egyre... nehezebben... kapok
levegot. [...] Azidegen nd hatulrol atkarol. Ujjai koziil nyalkas, hideg fiicso-
mok lognak ki. Megborzongok. Hirtelen megallok, ellokdm magamtol a
biciklit, a nd lerogy a sarba. Gyors mozdulattal lecsavarom a bicikliiilést,
¢és amig 6 a sarban kuszva keresi retikiiljét, felcsuszott szoknyéja alol vila-
gitd két fara koz¢é jol benyomom neki. A n6 megdermed. Még erdsebben
megmarkolom a bicikliiilést, és beljebb nyomom. Erre vinnyogni kezd, és
sziircsoli ujjai kozott a fekete flicsomot. [...] A Hold gydngyhazfénytire
borotvalja a testiink koré csavarodott sineket (Ladik 2007, 61-62)

—all a Csendélet halakkal cimi fejezetben, majd ugyanezt az epizodot a kdvet-
kezd fejezetben (Herceg dizellovon) igy folytatja: ,,A vasuti sinek mellett elterti-
16 két ndi testbdl para szall. Az egyik test az enyém. Nyalkas bicikliiilés dagad
ki a mellettem fekvo né combjai koziil. Mindez hihetetleniil kitapinthato és
vilagos” (Ladik 2007, 61-62).

Az elbeszEl6 és elbeszélt szubjektum gyakori és a szovegben magatdl érteto-
do kettévalasai, az autobiografia szerzdjének folyamatos diszlokalasa, amelyek
soran jellemzden a nézo, az olvaso, a kiviilallé helyén talalja magat, gyakran
kisérteties, horrorisztikus, deliriumszersi epizédokat eredményez, akarha a
szubjektum, az ir6do szelf fel¢ haladva egyre reménytelenebb volna identi-
tast talalni. A ladiki megvezetett kérdés, kérdésstruktira imaginarius tiikkrében
folsejlé Idegen, Masik, a nézdi/olvasdi és szovegbeszEloi tavlatok dekonstruktiv
egymasba alakulasa, a hely- és értelemcser¢k folforgatd energiai ugyanakkor
jelentOs kritikai potenciallal rendelkeznek. Ennek a kritikanak az éle elér(het)i
ideologiai gyokereit is, mert folyamatosan mozgasban tartja, krizisbe taszit-
ja az elrendez6dés kodjait, allandod, aktiv reflexidt provokal. A képiségnek, a
spekularitasnak oriasi szerep jut a konyvben, amelynek a torténetmagokkal,
nyelvi szekvencidkkal 6sszefonddva a szubjektiv identitas megszilarditasa volna
a feladata, annak a lacani értelemben vett imaginarius rendnek a megalapozasa,
amelynek a szubjektum egyik funkcidja lenne. A ladiki imaginarius kompo-
nensei, a paramiivészeti akciok fényképes dokumentumai és a bel6liik megal-
kotott kollazsok, az 0sztodo belsé tiikrok €s a hangkoltemények partiturajaba
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szerkesztett portrék (?) funkcidjaként megjelend (olvasoi) szubjektum paramé-
terei nyugtalanito lezarhatatlansagra tornek, onmagukat megel6z6 kérdések, a
kérdezett pedig van, de 6sszerakhatatlan.
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THE KATALIN LADIK MIRROR
Autobiography of the Other

Elhetek az arcodon? (Can I live on Your Face?) an autobiographical work by
Katalin Ladik published ten years ago is about to get a sequel titled Vadhus. The paper
examines the implicit philosophy of the Subject from the perspective of conventional
autobiographies in the former volumes in the context of the strong irregularities of the
book. The text enhanced by multimedial elements has a structure of a complex question
which conditions its reception, and its chiazmic character confronts the reader with the
experience of the own Other, the internal foreign self and extimity.

Keywords: Katalin Ladik, autobiography, philosophy of the Subject

OGLEDALO KATALIN LADIK
Autobiografija Drugog

Knjiga Katalin Ladik Elhetek az arcodon? [Mogu li da Zivim na tvom licu?] izala
je iz Stampe tacno pre deset godina i predstavlja prethodnicu autobiografskog dela pred
objavljivanjem Vadhus [Divlje meso]. Studija razotkriva implikacije filozofije subjekta
u neuobicajenoj knjizi koja predstavlja provokaciju konvencionalne autobiografije.
Prema interpretaciji, knjiga multimedijalnog karaktera artikuliSe ontolosko pitanje
ekstimiteta, pitanje Drugog i stranog u sebi, koje se u hijazmickoj strukturi odnosi pre
svega na Citaoca.

Kljucne reci: Katalin Ladik, autobiografija, filozofija subjekta

A kézirat leadasanak ideje: 2017. jun. 1. Kozlésre elfogadva: 2017. szept. 10.
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A VIZUALITAS ES TEXTUALITAS VISZONYA
A VAIDASAGI MAGYAR FOLYOIRATOKBAN

The Relationship of Visuality and Textuality in the
Hungarian Periodicals in Vojvodina

Veza vizualiteta i tekstualiteta u ¢asopisima
vojvodanskih Madara

A vajdasagi magyar irodalom alakulasaban kiemelt szerepet toltenek be a folyoiratok. Jelen
dolgozat egy nagyobb kutatas problémafelvetéseként, bevezetdjeként elsbésorban a vizualitas
kérdéskorét vizsgalja a vajdasagi magyar folyéiratokban. Thomka Beéta az Uj Symposion
lényegérol értekezve a két nyelv, a nyelvi és a képi egyiittesét emeli ki. E tradicio a térség
késobbi folydirataiban is érezteti hatasat, gondoljunkcsak a Symposion és a Magyarorszagon
megjelend Ex Symposion, valamint a DNS posztalfabetikus folyoirat, a Jelfolyam on-line
miivészeti folyoirat és kARTon lapszamaira. A tanulmany koriiljarja a vizualitas kérdésko-
rét, majd Gsszegzi az Uj Symposionnal kapcsolatos szakirodalom vonatkozo megallapita-
sait, valamint vizsgalja a folyoirat tovabbélését a kortars vajdasagi magyar irodalomban.
Kulesszavak: vajdasagi magyar irodalom, folyoirat-kultara, vizualitas, textualitas, Uj
Symposion

A vajdasagi magyar irodalom és kultura torténetében mindig is kiemelt szere-
pet toltottek be a kiilonb6zo folyodiratok, valamint a hetilapok és folydiratok
mellékleteként megjelend kiadvanyok (vo. Virag 2007, 536). A periodikék az
aktualis irodalmi iranyok pillanatfelvételeiként szinte azonnal jelzik a kiillonbo-
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z0 valtozasokat; a zsengék és a késobbi kanonizalt miivek k6zos gytjtohelyei,
s mint ilyenek az irodalomtorténet-iras jelentds forrasai.

E dolgozat a vizualitasra fokuszal, mely a XX. szazad hatvanas éveitdl a
vajdasagi magyar folyodirat-kultira meghataroz6 karakterét adta. A délszlav
és eurdpai tradiciobol épitkezé Uj Symposion a szellemi és kreativ szabadsag
generacios formdajaként (vo. Virdg 2007, 538) mind megjelenésében, mind
tartalmaban eltért a korszak magyarorszagi periodikaitol. Fontos kiemelni,
hogy az Uj Symposion amellett, hogy vizualis jellege tagadhatatlan, folyama-
tosan tematizalta is a vizualis kultirat. Ahogyan Thomka Beata fogalmaz, a
lap szellemiségével és grafikai karakterével is magyarazhato, hogy a hatva-
nas—hetvenes évek alternativ magyar kultirajanak fontos tényezdéjeként tartjuk
szamon. A folydirat szokatlan tordelése és hangsulyos képzomiivészeti jellege
,,az ellenkultira és konvencioellenesség jegyeit erdsitette” (Thomka 2009, 131).
Ugyan6 allapitotta meg, hogy ha kiragadnank egy folyodiratszamot a hatvanas
évek végérol, a legszembe6tlobb tulajdonsaga ,,a két nyelv egyiittese, a verba-
lis és képi kiilonods egyenrangusaga lenne” (Thomka 2009, 130). E tradicid
a térség késobbi folyoirataiban is érezteti hatasat, gondoljunk a Symposion
posztkulturalis folyoirat és a Magyarorszagon megjelend Ex Symposion, vala-
mint a DNS posztalfabetikus folydirat, a Jelfolyam on-line miivészeti folyoirat
vagy a kAR Ton lapszamaira. Ha e periodikakban megvizsgaljuk a vizualitas és
a textualitas egymashoz valo viszonyat, jelentds hangsulyeltolodasokra figyel-
hetiink fel ugyan, viszont szembet{ind, hogy a tobbi magyar folyoirathoz képest
dominansabb benniik a vizualis elemek jelenléte és funkciodja. A dolgozat célja
felhivni a figyelmet a hagyomany tovabbélésének elmozdulasaira, felvazolni
a legfontosabb vonatkozo kérdéskoroket, melyek részletes elemzése tovabbi
tanulmanyok témaja lesz.

A vizualitds és az Uj Symposion

A vizualitas is azon fogalmak soraba tartozik, melyek széles korti haszné-
lata a pontos definialés, koriilhatarolas lehetetlenségét eredményezi. Jelen irds
nem tesz kisérletet meghatarozasara, sem a kiillonb6z6 megkozelitésmodok
teljességre torekvo ismertetésére, csupan néhany, a képi fordulat és a valasz-
tott téma szempontjabol relevans mozzanatot emel ki e tag kutatasi teriiletbdl.

A vizualis kultiira maga a mindennapi élet, allitja Nicholas Mirzoeff, valamint
ramutat arra, hogy ,,a posztmodernizmus egy olyan korszakot jelez, amelyben a
vizualis képek és az eredendden nem vizualis természetli dolgok vizualizalasa-
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nak mennyisége dramai mértékben megsokszorozodott anélkiil, hogy emogott
barmilyen vilagos célt fel lehetne fedezni” (Mirzoeft 2000, 27). Annak ellenére,
hogy az informaciok tobbsége latas utjan jut el hozzank, és a vizualis tartalmak
dompingjében éliink, a képek interpretalasa mégsem nevezhetd konnyiinek,
még akkor sem, ha bizonyos tekintetben egyetértiink Mirzoeff véleményével,
aki hangsulyozza, hogy a vizualizalas ,,érthet6bbé, gyorsabba és hatékonyabba
teszi” a nyelvi diskurzust, viszont fontos kiemelni, hogy azt nem helyettesiti
(Mirzoeff 2000, 29). A vizuélis tapasztalatok bosége €s a megfigyelések elem-
zésének képessége kozotti szakadékra Mirzoeft is felhivja a figyelmet, valamint
Sziveri Janos is foglalkozik ezzel 4 kézegek szabadsdaga cimii képzOmiivésze-
ti irasaban: ,,A vizualis kultara megfeleld interpretalasdhoz elmaradhatatlanul
sziikséges ismerniink annak idok folyaman kialakult bonyolult nyelvezetét,
nyelvét. Més szoval, vizualis anyanyelviink megléte nélkiil sajat vizualis koze-
giinkben is otthontalanul kozlekediink™ (Sziveri 1999). A vizualitas abécéjének
nem tudasa lehet az oka mind az Uj Symposiont, mind az azt kovetd, erételjesen
vizualis lapokat érinté elmarasztal6 itéleteknek.

Sziveri a vizualis kultirarél sz616 jegyzetében tobbek kozott foglalkozik
a szkripto-vizualis kozlésrendszerekkel, vagyis a napilapokkal és folyoiratok-
kal, valamint a plakat- és konyvmivészettel. Szerinte a nyomdai termékeknek
helyiiknek kell lennie kommunikacios rendszeriinkben. Ot elsdsorban e termé-
kek vizualis informaciokat nyujté oldala érdekli. Sajnalatat fejezi ki a napila-
pok és folydiratok, kisnyomtatvanyok unalmas, sablonos megjelenése miatt,
holott szerinte a vizualis kinézet miiveltségiink szerves eleme. A konyvkészi-
téssel némiképpen jobb a helyzet meglatasa szerint, hiszen e nagyon dsszetett
folyamat soran nagyobb hangstlyt fektetnek a vizualis szempontokra. Kiemeli
a tipografia fontossagat, valamint Kassak Lajos gondolatait idézi a témaval
kapcsolatban: ,,»Egy jo konyv létrehozasa, a papir tudatos kihasznalasa, a
szovegek tartalmat reprezentalo tipografiai elrendezés, a flizés vagy kotés, a
belso tartalomnak és a kiils6 alaknak karakterisztikus megformalasa — komoly
teremt6 feladat. A kdnyvet optikai és taktilis érzékeinkkel fogjuk fol, ez a két
szempont a kdnyvcsinalas fundamentalis eleme«” (Sziveri 1999).

Az Uj Symposion szerkesztésében viszont éppen a Sziveri altal elmarasz-
talt tendencidknak az ellentéte fedezheto fel. A folyoirat készitése a konyvéhez
hasonlo, 1ényeges annak targyi mivolta, tipografiai elrendezése, a kiils6 alak
megformalasa. A konyvszerliség még jellemzdobb a késébbi Symposion folyo-
irat esetében.
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Az Uj Symposion torténete megirasra var” — irja Szajbély Mihély
A Symposion-mozgalom lezarult torténete cimii tanulmanya legelején, mint
megallapitja, inkabb a lap legend4ja, illetve a Symposion-mozgalom all a
vizsgalddasok kdzéppontjaban, mint maga a folyodirat, amelynek legendaktol
megtisztitott torténetének megirasa komoly nehézségek elé allitja az arra vallal-
kozokat (v0. Szajbély 1997, 226). Szajbély munkajaban kiemeli a lap forma-
tumat, mely eltért a korabeli magyarorszagi folyoiratok kiilalakjatol, valamint
jellemzdi kozott a szellemi nyitottsag, a modern nyugati irodalom, a filozéfia,
Herbert Marcuse és a 68-as diakmozgalmak, Dusan Makavejev filmjei és a
BITEF mellett a képzémiivészeteket is emliti. Erdési Vanda az Uj Symposionra
elsdsorban miivészeti lapként tekint, s hangsulyozza, hogy ,,a lapokban kibon-
takozo sajatos miivészet és kultirakoncepciok ohatatlanul érintettek nyelv- és
tarsadalompolitikai kérdéseket is” (Erddsi 2009).

A lappal kapcsolatban altalanos kovetkeztetések nehezen vonhatoak le, a
kozel harmincévnyi anyag nem lehet egységes, az egymast valtod szerkeszto-
ségek, nemzedékek, valamint miszaki szerkesztok kéznyoma jol kivehetd.
Viszont a dinamikus valtozas fogalmaval mégis érzékeltetni tudjuk a folyo-
irat karakterét. E dinamikussagot emeli ki Danél Monika is, aki a képzomii-
vészeti és nyelvi hagyomadny montazsszerii elrendez6dése kapcsan allapitja
meg, hogy e két médium kozosen valami jat hoz 1étre, ,,kép €s szoveg kdzos
valtozo terét”, s viszonyuk alakulasaval teremtik meg a folydirat dinamikus
tereit (Danél 2006, 30). Danélt elsdsorban az a ,,résszerli koztes tér” foglal-
koztatja — amely lehet6vé teszi, hogy egyaltalan beszélhessiink kép és szoveg
viszonyarol —, a foucault-i hatarvonal, mely nem elvalaszt, hanem a pillanatnyi
viszonyt képviseli. Hangstlyozza, hogy e két médium nem egymas illusztra-
cidjaként vagy leirasaként jelenik meg a lap hasabjain, sajat medialitasukat
mégsem zartként képzelik el, hanem valamiféleképpen hatnak egymasra, s a
kozottiik 1€vo ,térben keletkezd viszony némasaga, felcsillanasa a befogadas
megszolaltatdsaban juthat hanghoz” (Danél 2006, 27). Megallapitasait az Uj
Symposion kivalasztott cimlapjainak és oldalainak elemzésével tamasztja ala.
A boritokon elsésorban a homokdéraforma, avagy a hallgatas asztala alakula-
sat vizsgalva ir a kép €s a szoveg viszonyanak modozatair6l. Tobb helyiitt is
megfigyelhetd példaul a kép és a szoveg terének egymasba hatolasa, egymas-
ba ékelddése, de értelmezdi viszonyt is felfedezhetiink a kettd kozott, példaul
Hegyi Loérand tanulmanyénak cime felfoghat6 képaldirasként is (vo. Danél 2006,
30-34). Danél a montazs €s a kollazs eljarasat emeli ki, amely ,,nem fedi el az
elemek kiilonnemiiségét, egy id6ben lattatja a vagast és a ragasztast” (Danél
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2006, 32). Mind a boritok, mind a lap belso oldalai tekintetében kiemelt tulaj-
donsag a mozgalmassag. Visszatérd motivumkeént lathatjuk a keretet, mely ,,a
médiumok Snreflexiv alakzataként szolgal, illetve a kép és a szoveg megnyilo
tereinek kifejezéjeként” (Danél 2006, 35). A keret kiillonbdzoképpen jelenik
meg a lapban, példaul a szovegek is kapnak a képekhez illeszked6 keretet, de a
betiik, versek is betdltenek keretfunkciot. A keretbdl valo kilépés, azaz a hata-
rok athagasa nemcsak kép és szoveg viszonylataban emlitésre méltd, hanem az
egyik vagy masik médiumon beliil is, els6sorban a kiilonb6z6 miifajok esetében.
Megjegyzendd, hogy a keret mindezek mellett a linearitds megszakitasara, a
toredezettség érzékeltetésére is kivaloan alkalmas (v6. Danél 2006, 36—40). Igen
érzékletesen foglalja Ossze ezt és ennek hatasat Danél: ,,Lathatd, hogy mindkeét
médium sajat hagyomanyként kapott hatarait, kereteit szakitja fel, reflektal sajat
medialitasara, igy nyitottabba valik a masik médiummal 1étrejovo interakciora.
Uj miifajok, heterogén egymasra épiild keretek keletkeznek” (Danél 2006, 36).

Az Uj Symposionrol valoban atfogé képet Virag Zoltan A margé vandorai
cimii tanulmanyabol kaphatunk. A szoveg cime azontul, hogy utal azokra a
marginalis alakokra, akik benépesitették a hatvanas—hetvenes évek jugoszlaviai
magyar irodalmat, valamint az Uj Symposion lapjait, a kép és széveg viszonyat is
szemléletesen jelzi, hiszen a képek és szovegek a sz6 szoros értelmében vando-
rolnak a margdn. Az egyes szovegekbe nemcsak képek, de mas szovegegysé-
gek is behatolnak. Ugyanez a jelenség az Ex Symposionban is megfigyelhetd.
Az Uj Symposion szerkesztésmodjat nagyban meghatarozta a korszak délszlav
folyoirat-halozata. Virag szerint ,,az Uj Symposion torténete elvalaszthatatlan
a kiilonbozo nyelvek és kulturak kaleidoszkopjaban kibontakozott kapcsolat-
torténeti, miivelddéselméleti, fogadtatastorténeti és intézménytorténeti dssze-
fiiggésektol” (Virag 2007, 537). A térség tobbi hasonld periodikéja esetében
is megfigyelhetdek ugyanazok a politikai levaltasok, tamadasok, amelyek az
Uj Symposion torténetét is meghataroztak. Ha viszont korabbra, a gyokerekre
tekintiink, akkor is inkabb a délszlav torténeti avantgard kisérletekkel talalko-
zunk, mint Kassak lapjaival. Az 1916-ban Zagrabban kiadott Kokot, az 1917-
es Vijavica és Juris, az 1921-ben létrehozott Zenit, az 1922-es Dada-Tank és
Dada-Jazz, valamint a szintén 1922-ben indult Putevi folyodiratok alakitottdk az
Uj Symposion arculatat (vo. Virag 2007, 537-541). Virag Zoltan a lap kapcsan
kiemeli a tematikus variabilitast, a fellazitott tordelést, a Benes Jozsefnek,
Maurits Ferencnek és Szombathy Balintnak koszonheto leleményes formater-
vezést, a mives kivitelezést és a merész illusztraltsagot, valamint a lap mind-
ezzel nagyon is Osszefiiggd tulajdonsagat, hogy felvonultatta ,,az irodalmi és
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miivészeti produktumok tdmegét, mikdzben a kritika, a szépirodalom, a média,
a vizualis mlivészetek, a zene, a képregény €s mas tomegmifajok timaszpontja-
va, kommunikacios bazisava, a nyelvek és a kultarak atjarhatosaganak mixtum
compositumava erésodott” (Virag 2007, 542).

Az Uj Symposion hagyomdnydnak toviabbélése

Ha végigtekintiink az Uj Symposion utani vajdasagi magyar folyoiratok
palettajan, szembetlind tobb olyan vallalkozas, mely vizualitassal erdteljesen
athatott. Danél Monika hangsulyozza, hogy a folyoirat altal teremtett nyitott
mivészeti tér €16 hagyomanyként hat, s bar a folytatast nem a toretlen linearitas
jellemzi, e tér keretként értelmezhetd, ,,ami kijel6l, de ami szamtalan modon
alakulhat at, nyilhat meg” (Danél 2006, 35).

A lap szellemiségét €s arculatat, formatumat a Sziveri-féle szerkeszt6ség
tagjai altal Veszprémben 1992-ben alapitott Ex Symposion folytatja leginkabb.
nek, az Ex Symposion honlapjan a kovetkez6ket olvashatjuk: ,,Az Uj Symposion
folyoirat hagyomanyait folytatjuk, hianyteriileteket probalunk foltérképezni,
a magyar irodalmi koztudatbol hidnyzo alkotokat, vonulatokat megismertetni,
témakat feldolgozni. Szerkesztségiink tagjai, munkatarsai kozott vannak a
magyar, horvat, szerb, szlovén irodalom jeles alkotoi. »E16z0 életiink« tapasz-
talatait, barati és irodalmi kapcsolatainkat folhasznalva egy szélesebb foldraj-
zi és szellemi teriileteket atfogd folyoiratmodellt probalunk megvalositani az
orszagban ¢és hatarainkon kiviil, kiilonboz6 telepiiléseken €16 szerkesztdségi
tagok, munkatarsak 6sszefogasaval” (Ex Symposion). Ugyanitt talalunk utalést
a vizualis jellegre is, mely nemcsak a lap hasabjain van jelen, hanem a folyo-
irathoz kapcsolodo kiilonbdzo eseményeket is meghatarozza.

Az Ex Symposion szoveghangsulyos periodika, melyben a szoveg és a kép vi-
szonya dinamikus. Az Uj Symposion t5bb jatékos tipografiai megoldasat felfe-
dezhetjiik benne. A harmadik szam vizualis arculatanak kialakulasanak koriilmé-
nyeit Tolnai Ott6 A4 repiil6 ur és a repiil6 leany avagy feljegyzések A vég tonu-
sahoz cimi irdsdban ismerhetjiik meg. Az essz¢é a két médium szerves kapcso-
latarol, egymas kolcsonhatasarol tudosit: ,,megvan a harmadik EX-szam
képanyaga, amelyet teljesen abszorbeélni tudnak majd szovegeink, amelyek tel-
jesen abszorbealni tudjak majd szovegeinket, amely ismét nemcsak kiilsdsége,
kopenye lesz a folyoiratnak” (Tolnai 2007, 244). Tovabba a technikai munka rész-
leteibe is betekintést enged a szoveg, a valogatas és a konkrét szamitogépes mun-
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ka folyamataba, azaz a tisztitas, a kinagyitas s a megsokszorositas miiveletébe.
Bar tobbnyire egyszer, fekete-fehér képanyaggal operal a folyoirat, a képek elhe-
lyezése, ismétlddése teszi izgalmassa és dinamikussa a lapot.

Ajelzd nélkiili Symposion lapszamai a kétezres évek végén hivtak fel magukra
igazan az olvasok figyelmét. Erre az id6szakra tehet6 a folyodirat nyelvi és képi
fordulata: kétnyelviivé valasa, valamint a képzémiivészet térhoditasa a lap hasab-
jain. Mikola Gyongyi a Symposionrol sz616 tanulmanyaban a folyoirat-kulti-
ra konvencioival valo radikalis szakitasrol, expanziv vizualis terjeszkedésrol,
képrobbanasrdl ir. Az illusztracid helyett a vizualizacid, vizualis interpretacid
kifejezéseket hasznalja (v6. Mikola 2012, 5). A folydirat rendhagyd megjele-
nésének iinneplése mellett felveti azt a kérdést is, hogy valdjaban mit jelent
ez a képi fordulat, ,,hoz-e valami szemantikai-esztétikai tobbletet a szovegek
»vizualizécidja«, vagy minden inkabb csak valami eredeti és hatasos csomago-
las, egy olyan korszerli »kontds«, mely vonzobba, trendibbé, »szexibbé« teheti
a mind népszertitlenebbé valo, raadasul térségiinkben sok helyiitt még mindig
kétségbeejtoen elavult modszerekkel oktatott irodalmi kultarat a Facebook-
nemzedék szamara” (Mikola 2012, 7). A kérdést a Tolnai Ott6 70. sziiletésnap-
jara készitett szam elemzésével kisérli meg. Autentikus gesztusként értelmezi
a szOovegek vizualizaciojat, am megjegyzi, hogy olyan szerzok esetében, akik
szdmara nem ennyire kulcsfontossagu probléma a képzémiivészet, ez a modszer
nem biztos, hogy mukodne. A képi értelmezéseket, olvasatokat komplexnek
tartja, s megallapitja, hogy a képek szovegekhez fiiz6do kritikai viszonyulasa
ugyanolyan relevans, mint egy textualis interpretacié (v6. Mikola 2012, 8-9).

A Tolnai-szam valoban izgalmas jaték, jol sikeriilt kisérlet, viszont a szamok
tobbségében talan a heterogénebb szoveganyag miatt nem sikeriilt ilyen szerves
egységet teremteni a lap textudlis €s vizualis rétege kozott. A folyoirat inkabb
valik képhangstilyossa, és a képi anyag mind mindségben, mind gazdagsag-
ban el6térbe keriil, elnyomja az irasokat. Erre egyébként Mikola Gydngyi is
utal tanulmanyéban, viszont amikor a folyoirat radikalis szakitasarol ir, nem
veszi figyelembe, nem lattatja azt a kzeget, amelyben e tematikus lapszamok
megsziiletnek, igy nem deriil ki, hogy nem egyediilallo jelenségrdl van szo.
A 2004-ben elinditott DNS posztalfabetikus folyoirat lapszamai sokkal radika-
lisabban romboljak szét, irjak Gjra a folyoirat-hagyomanyt.

Bér a Symposion mérete, alakja is szamonként valtozik, de megmarad konyv-
szertiinek, a DNS ezzel szemben a legkiilonb6zébb formakat, anyagokat hoditja
meg. Az els6 szamhoz csak egy viasztabla széttorése utan juthattunk hozza, de
példaul taska és parna is rejti az egyes kiadvanyokat, tovabba a doboz alakjat is
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magara 0Olti a gerincet is sokszor nélkiil6z6 periodika. Minden szam egy kiilon
tematika, elméleti kérdés megtestesiilése, a képek és szovegek elvalaszthatat-
lanok egymastol, van, hogy az egyes szovegek szerzoi is csak a képek alapjan
azonosithatoak be.

A Jelfolyam online miivészeti folyoirat 2008-ban indult, terepének a digitalis
vilagot, az internetet valasztotta, és ez kiilonleges jatéklehetdségeket biztositott
a szerkesztoknek és a szerzoknek. A kép €s szoveg mellett a videok is komoly
szerepet kaptak a kisérletekben. Honlapjukon a kdvetkezdképpen hataroztak
meg tevékenységiiket: ,,A megvalositas els6 valtozata: a megjelenésre szant
szovegekhez illusztraciok késziiltek, és ezek mint szoveg-illusztracio fuziok
keriiltek fel kép formajaban honlapunkra. Harom rovattal inditottunk: Versek,
Prozak, Tanulmanyok — utobbi az 5. szdm 6ta nincs” (Jelfolyam). E multidisz-
ciplinaris folyoirat kezdetben az individualis alkotdomunkan alapult, az irasokat
az egyseéges illusztracio fogta 6ssze, késobb viszont kozds projekteken kezdtek
dolgozni, valamint az irok és képzémiivészek mellett zenészek is bekapcsolod-
tak a jelfolyamosok tevékenységébe.

Mindenképpen megemlitendé még a k4RTon cimi lap is, amelynek elso
szama 2007-ben jelent meg Szabadkan magyar és szerb nyelven, mar a Symposion
kétnyelvii szamait megel6zden, valamint képi vilagat is foképp azok a képzo-
muvészek alakitottak, akik a Symposion vizualis arculataért is felelosek.

Zarszo

Az Uj Symposion igényes vizualis vizioi olyan sszmiivészeti alap eszkoz-
készletét jelentették, amelynek darabjaibol, ugy tlinik, a posztmodern utani
allapotokban is leirhat6 a jelenlegi posztjugoszlav folyoirat-kultara. A hatarok
atlépése, a keret felbontdsa, a hagyomanyos konyvformatum felforgaté ujra-
gondolasa a mai vajdasagi magyar folyoiratok kozos és még mindig progressziv
alapelve, amely csak e sokoldalu, izgalmas univerzum interdiszciplinaritasa
feldl olvashat6 termékeny modon, vagyis a kortars filmes, képzémiivészeti,
képregényes matrix szalait felfejté szemlélettel.
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RELATIONSHIP OF VISUALITY AND TEXTUALITY IN THE
HUNGARIAN PERIODICALS IN VOJVODINA

Periodicals have a very important role in the history of Hungarian literature in
Vojvodina. The paper’s aim is to analyze the phenomenon of visuality in the Hungarian
periodicals in Vojvodina. This work is the introductory part of a comprehensive research.
When discussing the essence of the periodical Uj Symposion, Beata Thomka emphasizes
the joint presence of both textual and visual languages. This tradition also affects other,
later periodicals in the region: Symposion, Ex Symposion (published in Hungary),
DNS (post-alphabetical periodical), Jelfolyam (online art magazine) and kARTon. To
begin with the paper deals with questions of visuality, then summarizes the relevant
observations in literature written about Uj Symposion and finally, it looks into the
variations on Uj Symposion’s tradition, and the periodical’s continuation in present-
day Hungarian literature in Vojvodina.

Keywords: Hungarian literature in Vojvodina, periodical culture, visuality, textuality,
Uj Symposion

118



Hungaroldgiai Kozlemények, Ujvidék, 2017. XVIII. (3): 110-119.

ODNOS VIZUELNOG I TEKSTUALNOG U VOJVODANSKIM
MADARSKIM CASOPISIMA

U formiranju vojvodanske madarske knjizevnosti ¢asopisi igraju istaknutu ulogu.
Ovaj rad predstavlja deo veéeg istrazivanja, a fokusiran je prvenstveno na problematiku
vizuelnih elemenata u vojvodanskim madarskim Casopisima. Beata Tomka u vezi sa
sustinom Gasopisa Uj Symposion isti¢e zajedni§tvo dva jezika, odnosno jezika i slike.
Ova tradicija se ogleda i u kasnijim ¢asopisima, posebno u ¢asopisu Symposion i u
njegovom pandanu Ex Symposion koji izlazi u Madarskoj, zatim u postalfabetickom
¢asopisu DNS, u umetnickom onlajn-Casopisu Jelfolyam, kao i u izdanjima kAR Ton.
Analizu ovog poslednjeg autor studije smatra neophodnom (uprkos tome $to izlazi u
Madarskoj) zbog toga §to se uredivacka i autorska postavka vezuje za tradiciju ¢asopisa
Uj Symposion. Studija opisuje problematiku vizuelnog, zatim rezimira konstatacije
struéne literature vezane za asopis Uj Symposion, te analizira odnos vizuelnog i
tekstualnog u asopisima novijeg datuma.

Kljucne reci: vojvodanska madarska knjizevnost, ¢asopisna kultura, vizuelnost,
tekstualnost, Uj Symposion

A kézirat leadasanak ideje: 2017. szept. 5. Kozlésre elfogadva: 2017. nov. 4.
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HUNGARIZMUSOK DMITRO KESELJA
KARPATALJAI UKRAN IRO MUVEIBEN

Hungarisms in Dmitro Keselja, a Ukranian Writer’s Works
from Subcarpathia

Hungarizmi u delima zakarpatskog ukrajinskog pisca
Dmitra Keselja

A kutatas célja bemutatni két torténelmileg egymas mellett €16 nép, a karpataljai magyar
és ukran (ruszin), egymasra gyakorolt kulturalis, nyelvi stb. hatasat. A vizsgalathoz
Dmitro Keselja ukran (ruszin) ird prozajat valasztottam. A kutatas leird6 modszert alkal-
maz. Kovetkeztetése, hogy a torténelmi egyiittélés, a tarsadalmi és politikai hatasok stb.
eredményeként mindkét kultira hatott egymasra, alakitva, gazdagitva egymas vilaglata-
sat. Ezt bizonyitja az 6sszegyljtott boséges anyag is. A kutatas segithet tisztazni a sokszor
kibékithetetlen torténelmi, kulturalis vitakat, amelyek elkeriilhetetleniil jelen vannak egy
olyan tobbnemzetiségii régioban, mint Karpatalja.

Kulcsszavak: hungarizmus, magyar—ukran nyelvi kontaktusok, torténelmi egyiittélés, lexi-
kai magyarizmusok

Egy régio felfedezése soran kiilondsen fontos az ott €16 népek, nemzetek
kultardjanak, hagyomanyainak, szokasainak, vilaglatasanak és nemkiilonben
nyelvhasznalatanak megismerése. Erre a feladatra a legalkalmasabb az adott nép
szépirodalmi alkotasainak tanulmanyozasa, hiszen az irodalom a val6sag tarha-
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za, amely feltarja elttiink az emberi, egyéni, tarsadalmi, politikai stb. valosag
minden szegmensét. Egy ilyen tipust kutatas szemszdgébdl kiilondsen alkalmas
egy olyan régi6 szépirodalmi alkotésainak vizsgalata, mint Karpatalja, amely
soknemzetiségil, sokkultiraji vidék, ahol a torténelmi egyiittélés folyaman és
a torténelmi-politikai valtozasok nyoman a kulturak, hagyomanyok, azon beliil
nyelvhasznalati szokasok kolcsonhatasat figyelhetjiilk meg.

Kozismert tény, hogy a nyelv a legpontosabb barométere minden valtozasnak,
ami végbemegy a tarsadalomban, legyen sz6 tarsadalmi-politikai, kulturalis,
nemzeti vagy vilagpolitikai, gazdasagi stb. eseményekrdl. Nem véletlen tehat,
hogy a nemzetek, népek kozotti nyelvi kdlesonhatas kérdését tanulmanyozom,
azon beliil a hungarizmusok jelenlétét a karpataljai ukran (ruszin) nyelvhasz-
nalatban a szépirodalmi miivekben.

A kérdés kutatasaval szdmos nyelvész foglalkozott a kozelmultban, s foglal-
kozik ma is. E témaban megemlithetjiik Lizanec Péter 1970-ben megjelent
Magyar—ukran nyelvi kapcsolatok cimli 6sszegz6 munkéjat, Dzendzelivszkij
Joszip Jlo mutaHHS PO MaABSIPU3MH y TOBOpax 3akaprarchkoi obmacTi [A
Karpataljai nyelvjarasok magyarizmusainak kérdésér6l] cimi cikkét. Mokany
Sandor Berrepckue 3aMMCTBOBaHHUS B MApaMOPOIICKOM YKPAWHCKOM JTHAJIEKTE
3akapnarcbkoii obmacti [A Karpataljai megye maramarosi ukran nyelvjarasok
Jlo nuTaHHs yKpaiHChKO-yTOPCHKHX MOBHUX B32€MO3B’s13KiB [ Az ukran—magyar
nyelvi kapcsolatok kérdéskoréhez] cimii cikkét. Az utobbi idében megjelent
irasok koziil emlitést érdemel Baranyné Komari Erzsébet Magyar—ukran nyelvi
kélcsonhatdas: Hungarizmusok a magyar—ukran (ruszin) nyelvhataron (irodalmi
miivek alapjan) cim disszertacidja.

,»Ahungarizmus (lat.-bol): a magyar nyelv jellemz6 kifejezésmodja, szohasz-
nalata, szerkezete stb.; magyaros kifejezésmod, szohasznalat, szerkezet mas
nyelvekben” (Uj Magyar Lexikon 1962, 339). A hungarizmusok kapcsan fontos
kiemelniink Lizanec Péter megallapitasat, aki a lexikalis hungarizmusokat
targyalva hangsulyozza, hogy azok: ,,két f6 uton jutottak a karpatonttli ukran
nyelvjarasokba: az élobeszéd és a konyvek altal. Az ¢16beszédbdl keriilt at a
magyar kolcsonszavak tilnyomo tobbsége” (Lizanec 1970, 82). A lexikalis
hungarizmusok (€l6beszédbdl szarmazo kolcsonzések) két tipusat kiilonboz-
teti meg. Az elsé tipushoz sorolja azokat: ,,amelyek tajnyelvek érintkezésének
eredményeképpen keriiltek at, vagyis az ukranok és a magyarok mindenna-
pi kozvetlen nyelvi, gazdasagi és kulturalis kapcsolatai folytan terjedtek el a
kéarpatontali ukran nyelvjarasokban. Ezek a hungarizmusok fdleg az életvitellel
kapcsolatos targyak, cselekedetek, sajatsagok nevei, e targyak kiilso és fizikai
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sajatossagait jelolo szavak, a mezOgazdasag, a népi mértékek, a népi gyogyaszat,
allattenyésztés, novénytermesztés stb. kifejezései” (Lizanec 1970, 82).

Gytjtésiink szavai a lexikai hungarizmusok elsd csoportjaba sorolhatok.
A lexikai hungarizmusok masodik csoportjaba Lizanec Péter azokat a hunga-
rizmusokat sorolja, ,,amelyek az irodalmi nyelv és a tajnyelv érintkezésének
eredményeképpen terjedtek at, vagyis akkor keriiltek a vizsgalt nyelvjarasok-
ba, amikor a karpatontali ukran lakossag hivatalosan érintkezett az irodalmi
nyelv ismerdivel” (Lizanec 1970, 85). Megallapitasa szerint ,,a masodik tipust
kolcsonzések [...] nem eresztettek mély gyokeret a karpatontili ukran lakosséag
nyelvében” (Lizanec 1970, 87).

A kérdés megvilagitasahoz a karpataljai ukran irodalom kiemelked6 egyé-
niségének, Dmitro Keselja ird, dramaturg és publicista munkassaganak attekin-
tését valasztottuk. Nem véletlen, hogy valasztasunk a kortars karpataljai ukran
(ruszin) irodalom e jeles képvisel6jére esett, hiszen az ird életmiive atfogo képet
fest tarsadalmi-politikai, nemzetiségi, torténelmi, kulturalis, nyelvi szempontbodl
a karpataljai ukranokrodl (ruszinokrél) és minden Karpataljan €16 nemzetiségrol.
Mar alkotoi palyaja kezdetén a karpataljai ukran irodalom kiemelked6 alkoto-
ja, Ivan Csendej méltatta irdi tehetségét. Megallapitasa szerint: ,,a fiatal alkotd
kellemes meglepetést szerzett éleslatasaval, lelkes magatartasaval, a szimboli-
kus képi vilag helyes latasaval” (Csendej 1978, 3). Keselja hdseinek nyelvezete
sokszinl, tele van népe, nemzete, hazaja iranti szeretettel (Prozor 2006, 126).

Dmitro Keselja Karpataljan sziiletett 1951-ben, a munkacsi jarasi Kljacsanovo
kozségben. Munkassaganak kezdete a XX. szazad 70-es éveire esik, ezért a karpat-
aljai irodalomtorténeti hagyomanyban az igynevezett Hetvenesek csoportjahoz
soroljak. Ennek kapcsan fontos hangstilyozni, hogy bar a Hetvenesek nemzedék
alkotoja, ra és kortarsaira is nagy hatassal volt az igynevezett Hatvanasok nemze-
déke, els6sorban Ivan Csendej, Mihajlo Tomcsanij, Jurij Kerekes stb. alkotoi
vilagképe, magatartasa. A Hetvenesek nemzedéke a Hatvanasok hagyomanyat
kovetve elsdsorban a ,.kisember” kiszolgaltatott, nyomorusagos hétkdznapi
¢letét igyekezett maximalis realizmussal bemutatni. E témakorben az alkotok
hangsulyoztak, sot élesen biraltak, tobbnyire mard iréniaval élve a korabeli
tarsadalmi-politikai valtozasok megnyomoritd, emberprobald, gyalazatos, aljas,
hazug mivoltat. Ez a téma kozponti helyet foglal el Dmitro Keselja prozairoi
munkassagaban is, igaz, 0 az izes népi beszéd, nyelv felhasznalasaval tobbnyire
humoros, szarkasztikus formaba 61tozteti torténeteinek valosadgat, mondaniva-
16jat. Ez féleg a rendszervaltas utan sziiletett miiveire igaz. A népi, vidéki élet
zsanerrajzszerli bemutatdsaban sokat meritett az ukran irodalom klasszikusai-
tol is, példaul 1. Kotljarevszkijtol, I. Necsuj-Levickijtol, Panasz Mirnijtol és
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masoktol (Pap 2005, 8-11). A vilagirodalom alkotéi is hatassal voltak egyé-
niségére. Féleg a magikus realizmus nagyjai, Gabriel Garcia Marquez, Jorge
Luis Borges, Carlos Fuentes kelette fel érdeklddését. Ez a valtozatos irodalmi
élmény egész gondolkodéasat meghatarozta, alakitotta.

Els6 miive, a /[epeso 3enenoeco dowyy [A z0ld eso faja] cimii elbeszéléskotet
1978-ban jelent meg, amelyrdl az els6 pozitiv kritikat Ivan Csendej, a korszak
meghatarozo karpataljai ukran irgja irta. Majd regények ¢és elbeszéléskotetek
kovetkeznek: Konucka conys [A nap bolesje], A semus maxu kpymumucs [Es
mégis forog a fold], Ilopa epubnoi neuani [ A gombaszezon ideje], JKisarcoruil
ceim [Zsivany vilag], 36uiieiu, abo sic kina ne 6yde [Rosszasag, avagy a film
elmarad], Yum 6u ne basunucs nanu, 1em 6u ne 6yno gitinu [Mindegy, mivel
szorakozzanak az urak, csak ne legyen hdbort], I 6 Cuepmi 6yau meoi oui [A
halalé is a te szemed volt], 3anuwime y ceioku moi civosu [Tanuként a kdnnye-
imet irjatok be] stb.

Majd harmincéves alkotdi palyaja soran az iré a legtobb miifajban kipro-
balta magat: irt elbeszéléseket, regényeket, dramakat, filmforgatokdnyvet stb.
(Ihnatovics 2013, 76-77).

Dmitro Keselja miiveiben tobbnyire sziil6foldjérdl, Karpataljarol ir. Hosei
egyszeri karpataljai emberek: ukranok, magyarok, oroszok, ciganyok, akik
Osszeiitkdzésbe keriilnek a hatalommal, a szovjethatalommal, annak torvé-
nyeivel, hivatalnokaival, kiszolgaloival. Nemcsak a régi, de a rendszervaltas
utan kialakult 0j hatalom tarsadalmi-politikai, emberi gyarlosagait is leleplezi.
Kemény irénidval, de sokszor elnéz6 megbocsatassal festi meg a korabeli 4lla-
potokat. Az 1990-es években sziiletett miiveit korrajznak tekinthetjiik, hiszen
a kor minden jellemz6jét, a hétkoznapok apro-csepro jelenségeitdl az egész
nemzetet érintd problémakig mindent igyekszik elénk vetiteni. Gondolunk
itt a kiilfoldrol ,.értékes ajandékként” kapott bevasarloszatyrokra, nejlonzacs-
kokra, kacsingatds pénztarcakra, szines koromlakkokra stb. Nyelvezete tiszta,
€16 népnyelv, sajatos humora minden koru ¢és felkésziiltségli olvasé szamara
élvezetes és tanulsagos. SzereplGit, torténeteinek helyszineit, cselekményét
az életbdl, kozvetlen kdrnyezetébdl, emlekeibol meriti. Alkotoi technikédjanak
kiilonlegessége, hogy helyzeteiben, mondataiban, térténeteiben, szerepléiben
minden karpataljai ember felismerheti onmagat, gyerekkorat, szomszédjait,
jelenét, sorsat. Nehéz vilagot tar elénk, de az olvaso sokszor konnyek kozott,
mégis tiszta szivbol deriil a szereplok nyomortisagan s egyben sajat nyomo-
ran. A szatirikus miivek mellett az utobbi évtizedben foleg komoly hangvételi,
sokszor misztikumba hajlé irdsaival 1épett a nagykozonség elé. Ennek kapcsan
Olekszandra Thnatovics, aki Dmitro Keselja életmiivének legjobb ismerdi,
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kutatoi kozé tartozik, kiemeli, hogy ,,prézajanak kozéppontjaban filozofiai
kérdések allnak, élet és halal, mulandosag és orokélet, a szerelem, jo és rossz,
igazsag és hamissag” (Ihnatovics 2013, 75). Ezekben az irdsokban 1ényegesen
kevesebb hungarizmus talalhatd, hiszen a népnyelvet az irodalmi ukran nyelv
hasznalata valtotta fel.

Dmitro Keselja alkotoi magatartasa nemcsak irodalomtoérténeti, de nyelv-
torténeti szempontbdl sem elhanyagolhatd, hiszen alkotasait nyugodtan tekint-
hetjiik a karpataljai ukran (ruszin) regionalis nyelv tarhazanak. Szerepléinek
nyelvhasznalata pontosan tiikrozi régionk ukran (ruszin) nyelvhasznalatat.
Tanulsagos ennek a kérdésnek a vizsgalata, hiszen a torténelmi helyzetbdl
adododan Karpataljan sok nemzetiség €l egymas mellett, ami természetesen a
regionalis nyelvhasznalat szintjén is tiikkr6zodik. J61 nyomon kdvethetd ez az
ir6 miiveiben is. Féleg orosz, magyar, roman, német stb. elemekrdl besz¢liink,
amelyek beépiiltek a karpataljai ukranok (ruszinok) nyelvhasznalataba. Keselja
miveiben legnagyobb szamban hungarizmusok fordulnak el6, ezek az egymas
mellett €16 népek hasonlo vilagképét tiikrozik. A hungarizmusokat a szereplok
jellemabrazolésara, az emberek egymas kozotti viszonyanak érzékeltetésé-
re haszndlja, ugyanolyan természetességgel, ahogy az ¢l6 nyelvhasznalatban
tapasztaljuk, halljuk.

Az ir6 hat konyvében vizsgaltam meg a hungarizmusokat. Gytijtésemet a
Konucka conys [ Anap bolesdje], 36uiisiu, abo s kina ne 6yoe [Rosszasag, avagy
a film elmarad], Yum 6u ne 6asunucs nanu, 1em 6u ne 6yao eitinu [Mindegy,
mivel szérakoznak az urak, csak ne legyen haboru], I 6 Cuepmi 6ynu meoi
oui [A halalé is a te szemed volt], 3anuwime y ceioku moi civosu [Tantként
a konnyeimet irjatok be], valamint a JKieancoxuii céim [Zsivany vilag] cimii
mivek alapjan végeztem. Az irasok kivalasztasakor igyekeztem az alkoto
minden korszakabol kiemelni egy-egy alkotést, hogy a lehetd legpontosabb
képet szerezzek a hungarizmusok hasznélatanak gyakorisagat, milyenségét
illetéen. Az 0sszegyiijtott anyagot husz fogalomkdrbe soroltam:

1. Rokoni, emberi kapcsolatok, megszolitas, kdoszonés

KeHOito6 2ycak — a kend libdja; (Keselja 1999, 29)

Kedgewti moi... — kedveskéim,; (Keselja 2003, 45)

Kanacui yimbopoee — jo cimborak; (Keselja 1999, 32)

odopoeuti yimbope — draga cimboram,; (Keselja 1999, 39)

Lobpe, 0obpe nidy 0o ceoeo uyimbopa — Jol van, elmegyek a cimboramhoz;
(Keselja 2011, 440)
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Ony — apu; (Keselja 1982, 61)

Iiwumuky uykpenuii — édes, cukros Pistikém; (Keselja 2004, 97)

bnazas gicmuv yekae wenaduHy — oromhir var a cselédre (értelme: emberre);
(Keselja 2011, 198)

dopoeozo onyka — draga unoka; (Keselja 2003, 59)

Twimen 203mo — Isten hozta,; (Keselja 1997, 34)

woeszop — sogor, (Keselja 1997, 21)

noumawka — pajtas,; (Keselja 1997, 73)

nenenyy — lelenc, itt a haszontalan ember jelzoje; (Keselja 1997, 76)

Mapwxo... oponvosa — aranyos Marikam,; (Keselja 2003, 93)

2. Emberi tulajdonsag, dllapot, érzelemkifejezés

umu y nocmine do 6ewtii — menni a bestiahoz az agyba; (Keselja 1997, 12)
yipici — csibész; (Keselja 1997, 37)
He mupuzyiimecsa — ne meérgelodj; (Keselja 1997, 36)
eanoswna — valamire kepes, tigyes; (Keselja 1997, 25)
mupuzu — méreg, mergelodik; (Keselja 1997, 29)
aapmy — larma, larmazik; (Keselja 1997, 28)
Ppanoawi — rongyosok; (Keselja 1997, 20)
konocu — kopasz, (Keselja 1997, 21)
sanapmyeae — larmazik; (Keselja 1997, 20)
v meepoi konoui — kemény fejii, koponydju,; (Keselja 1997, 12)
— Mawmo, éu menwe ciyxaime, n1enasoeo Kkoeoywia — Anyam, maga csak ne
hallgassa a koszos koldusat; (Keselja 2011, 196)
eynyymu — huncutok; (Keselja 2003, 121)
cooomcoki acigani — szodomai zsivanyok; (Keselja 2003, 121)
6oHa cuzinamko — 0, szegényke,; (Keselja 2011, 186)
cuzinb — szegeny, (Keselja 1997, 4)
cmapozo rompowa — oreg lator; (Keselja 1997, 8)
XpsACHYIa MO2O HIOp2auia no 201086i — fejen vagtam a nyurgajat; (Keselja 1997, 8)
Kaoicoutl kogdywr — minden koldus, (Keselja 1997, 9)
mum 6emanzam — azokkal a bitangokkal; (Keselja 1997, 9)
kunawni — kényesek; (Keselja 1997, 16)
arowmu — lusta; (Keselja 1997, 23)
3anapmyeae — larmazik, (Keselja 1997, 27)
oewmiiio — bestia; (Keselja 1997, 41)
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oponbosi dcinyosku — aranyos asszonyok; (Keselja 1997, 43)
keosewni — kedves, (Keselja 1997, 49)

yinowno — csinosan, (Keselja 1997, 48)

kewepsewnomy — keserves; (Keselja 1997, 103)

3. Foglalkozasi agak

3n00iem, mewrmepom Conomonuuxom — a tolvaj Salamon mesterrel; (Keselja
1999, 13)

A e6u, 2az00, bepimv Koposy 3a pozu i mpumatime miyno — Maga meg, gazda,
fogja meg a tehenet a szarvandl, és fogja erosen, (Keselja 2011, 51)

Hacunieme miniyimumosi — ontiink a rendornek; (Keselja 2003, 10)

naninvkapowka — palinka kimérd, (Keselja 1997, 10)

kopumap — kocsmaros; (Keselja 2003, 134)

ouposa — biro; (Keselja 1997, 15)

cokau — szakacs; (Keselja 1997, 15)

yunaos — cseléd (ez esetben a fiatal né jelzdje); (Keselja 1997, 23)

2enmewa — hentes; (Keselja 1997, 97)

oopobinio — borbely,; (Keselja 1997, 137)

4. Kozlekedési eszkozok

oiyizni nana @uiicu — Fejsza ur biciklije; (Keselja 1999, 24)
Mmomopoiuieni — motorbicikli; (Keselja 1997, 181)
Mmenmisky-mamuny — mentéauto, (Keselja 1997, 87)

5. Targyak

uyuopsn — cserépedeny, (Keselja 1997, 28)

MOt Hopm poeamutl MeHi 20psAUi 8U10 HIO pedpa 8CYI0 3AMICMb NOZAPYUKA — AZ
az ordog pedig pohar helyett vasvillat dofne az oldalamba; (Keselja 2011, 53)

NOKAsWU 8ani3Ky Ha aaeuuio — a borondot a locara (padra) tette; (Keselja
1982, 26)

3 Kowapkoio 2pubie cmoss — dllt egy kosar gombaval; (Keselja 1982, 36)

no Hautomy Kpeoeny — a mi nyelviinkén kredenc, (Keselja 2011, 201)

nopoocuii gioep — iires vodor, (Keselja 2003, 7)

nepuwiuil nozap — az elso pohar,; (Keselja 2003, 47)

acebanosku — zseblampa; (Keselja 1997, 27)

y oyoap — WC-ben, (Keselja 2003, 139)
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Awux yicapemnuxie — egy lada cigaretta; (Keselja 1997, 5)
panoa —rongy; (Keselja 1997, 16)

banmoe — balta; (Keselja 1997, 25)

aaoiuky — lada,; (Keselja 1997, 33)

nozapu — pohar; (Keselja 1997, 33)

Kpummanvosux nozapy — kristalypohar, (Keselja 1997, 33)
yepysa — ceruza; (Keselja 1997, 51)

Kymauom — kutacs, piszkafa; (Keselja 1997, 67)
yunoynky — cédula; (Keselja 1997, 69)

wapzani — sarhanyo, (Keselja 1997, 69)

nimmonto — pisztoly, (Keselja 1997, 69)

apuosu — aso, apuwosamu — asoézni,; (Keselja 1997, 82)
manips — tanyér, (Keselja 1997, 89)

aonma — labda; (Keselja 1997, 94)

cepcamos — szerszamok; (Keselja 1997, 107)

Kkpedeny — kredenc, (Keselja 1997, 133)

nywkoe — puskaval; (Keselja 1997, 133)

geousxkamu — fedével; (Keselja 1997, 145)

ouiincy — dezsa,; (Keselja 1997, 146)

acauxosu — zacsko,; (Keselja 1997, 170)

Kykep — kukker, taveso; (Keselja 1997, 184)

2omouyi — gomb,; (Keselja 1997, 185)

¢uiica — fejsze; (Keselja 1997, 178)

6. Fizetoeszkoz

1 xonu 6 kompuil pas 0i0 KuHy6 neHaU, 51 HeCNOJIBAHO CXONUE OOUH I3 HUX HO
avomy — Amikor valahanyadszorra az oreg pengot hajitott, varatlanul repté-
ben elkaptam egyet; (Keselja 2011, 57)

maoapcokum nenzieam — magyar pengo; (Keselja 2003, 136)

manapu — tallerok; (Keselja 1997, 25)

7. Ruhazat és labbeli

Dickapowyi na oyorwzosu — Fiszkaroskanak bugyogora, (Keselja 2011, 198)

yuemie — csizma; (Keselja 1997, 27)

HeM08 Uep8oHi 2YHI, BUCLIO NpU3axioHi Hebeca — az ég, mint egy voros gunya,
olyan volt napnyugtakor; (Keselja 1982, 61)
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maxam, HeboXCuKy, He30ana, K yicapcovki 0yovozoeu — olyan haszontalan,
mint a csdszar bugyogoja, (Keselja 2003, 44)

uiyvkonanioukie — melltarto,; (Keselja 1997, 19)

mawku — taska; (Keselja 1997, 21)

oyovoczosis — bugyogo, (Keselja 1997, 25)

napu ooxanuie — egy par bakancs; (Keselja 1997, 5)

i3 camiscakom — hatizsakkal; (Keselja 1997, 5., 41. 0.)

2ymiiiosux peknuxie — gumis rékli (a szévegben ovszert jelent),; (Keselja 1997, 28)

2ymitiosux gyiiowie — gumis ujjas (a szovegben ovszert jelent); (Keselja 1997, 28)

eytiow — ujjas; (Keselja 1997, 10)

mawky — taska, (Keselja 1997, 13)

nanya — lanc; (Keselja 1997, 32)

nanyui — papucs; (Keselja 1997, 41)

2ami — gatya,; (Keselja 1997, 45)

manno 2ymiiiosa — gumitalp; (Keselja 1997, 57)

acebu — zsebek; (Keselja 1997, 62)

nanmaukom — pantlika; (Keselja 1997, 71)

paoiiiosky — radiosapka; (Keselja 1997, 72)

acebanoska — zsebkendo, (Keselja 1997, 73)

nonovoy — pongyola; (Keselja 1997, 75)

Haodpazamu — nadrag; (Keselja 1997, 74)

kanan — kalap, (Keselja 1997, 84)

oouxopu — bocskor, (Keselja 1997, 176)

8. Etel ital élvezeti cikkek

Kpiwmumansosum uykpom — kristalycukor; (Keselja 1997, 71)

mupkinauky — torkolypalinka; (Keselja 1997, 19)

cxucau ou, Ik Kpymnai niobueani — savanyodna meg, mint a habart krumpli;
(Keselja 2011, 175)

naodiukos woxonaou — egy lada csokoldadé; (Keselja 1997, 12)

Mucky iz eanymkamu — egy tal haluska; (Keselja 2003, 90)

— Cuyxaii, eypxo nadyma.— hallgass ide te felfujt hurka,; (Keselja 2011, 189)

AKUO 8 00Mi 800UMbCA Kpanis naneHkKu — ha a hazban csak egy csepp pélinka
is van, (Keselja 2011, 202)

Hie myku na panmawi — nincs liszt a rantasban; (Keselja 2003, 55)
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Hanutics 6pos3u — igyal brozat (szodabikarbondt); (Keselja 2003, 82)
nexau konaui — kalacsot siitottek; (Keselja 2011, 184)
uizapumani — cigaretta,; (Keselja 1997, 31)

yokona0i — csokoladé; (Keselja 1997, 32)

nexczieosu — pezsgo, (Keselja 1997, 32)

MaoapcoKiin wokonadi — magyar csokolade,; (Keselja 1997, 33)
i panky i3 nexeapom — lekvaros fank; (Keselja 1997, 42)
woeoap — sodar (nyelvjarasi), sonka; (Keselja 1997, 47)
pamomy — rantotta; (Keselja 1997, 47)

eynawmy-nesewy — gulyasleves; (Keselja 1997, 99)

nayanowi — pacal; (Keselja 1997, 109)

noicmu Kouyni — kocsonyat enni; (Keselja 1997, 115)

Heillnon 6op — nejlonbor, lore; (Keselja 1997, 132)
nanauinmamu — palacsinta; (Keselja 1997, 172)

wonumuxu — sajt; (Keselja 1997, 174)

9. Allatvilag

mapza — marha; (Keselja 1997, 75)

Ane 6a6i mo 6yno 0o mauku — a nagyanyat ez nem érdekelte, (Keselja2011, 215)

i no-easzoiecoku po3cyonusoi copu, sik hawa Jlosauxa— olyan gazdasagilag megfon-
tolt, mint a mi Lovacska hegytink, 3anuiiith y CBiIkM MOI CITb0O3H... (240)

moexkyuika — mokus,; (Keselja 1997, 127)

10. Novényvilag

napaouukxa — paradicsom, (Keselja 1997, 21)

ounio — dinnye; (Keselja 1997, 20)

KOp3uHa i3 0xconomanamu — egy kosar jonatan alma; (Keselja 2003, 117)

daitmosi s6nyxa — jo fajta alma,; (Keselja 1999, 28)

piznogaiimogi) — kiilonbozé fajtaju,; (Keselja 1999, 37)

— Mamo, mavime we xoms dcmento nacyni 8 conogi! — Anyam, legalabb egy
marék paszuly legyen a fejében, (Keselja 2011, 196)

Haw micyesuti Qropep—Kpymnaanuk — a mi helyi Fiireriink—Krumplis; (Keselja
2011, 221)

cxucau ou, ik Kpymnai niobueani — savanyodna meg, mint a habart krumpli;
(Keselja 2011, 175)
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maoapcwvka nonpuza — magyar paprika; (Keselja 2003, 35)

Juye yepsoHe, K napaouuka — az arca voros, mint a paradicsom; (Keselja
2003, 44)

yupuwmni — cseresznye; (Keselja 1997, 33)

Hoponui — narancs,; (Keselja 1997, 99)

11. Meértékek, szinek

00poobuuk cononunu — egy darab szalonna; (Keselja 1999, 16)

He Jicans tomy 6yno 3apaz mux 20n60ie — nem sajndlta most azt a hold fodet;
(Keselja 1982, (60)

mapkacmuin — tarka; (Keselja 2003, 47)

niyinvko — picinyke; (Keselja 1997, 14)

Oeuto — deci; (Keselja 1997, 37)

12. Szitkozodasok

Tymy mu uepsony, 2ymy im uepseny — a voros gutadat, gutajat; (Keselja 1999, 6)

hena 6um ’sezsana — a fene egyen meg; (Keselja 1999, 24)

J1€0b He 80apuia (hpacoea kapuka — majdnem megiitotte a fraszkarika; (Keselja
1999, 31)

3a0y8 51 00 hpacoeoi kapixu — elfelejtettem, a fraszkarikaba; (Keselja 1999, 37)

1000 ghenu — a fenébe,; (Keselja 1999, 39)

baba nac, ¢ppacosy i kapiky, nocranra — a nagyanyank, a fraszkarika verje ki,
kiildott minket ide; (Keselja 2011, 173)

A eyma ¢ppacoea snoui ecmana i 3a nienimporo — fraszos guta éjszaka felkelt
még egy fél literért; (Keselja 2011, 307)

2ymy im uepseny — a voros gutajukat; (Keselja 2003, 6, 20)

¢pacosamuii bemap — fraszos betyar; (Keselja 1997, 34)

dpacoesy ii kapiky, mo coen ppac, ghpac ms ne 6o3vme, gpaca 6 enyxy xawyy,
¢paca mu 6 nucox, gpacosum romom — a francos karikat;, (Keselja 2003,
34,41, 54,102, 104, 145, 153, 155, 164)

hena 6wms 63s1a, Ho, 00 Qhenu, hena ou ix 3>ina — a fene egyen meg; (Keselja
2003, 26,42, 91)

nooue mene minoen — megvert engem a minden,; (Keselja 2003, 111)

ckucau ou, ax Kpymnii nioobusani — savanyodna meg, mint a habart krumpli;
(Keselja 2011, 175)

Minoen 6u 20 noéus! — Verje meg az ég; (Keselja 1997, 40)
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13. Vallas, hitvilag

snutl andvon — gonosz angyal; (Keselja 1997, 14)

Haw manutl ayyinep — a mi kis Luciferiink; (Keselja 1999, 17)

Hszuk 6u mobi npunun 0o 8yx, 6ocopkanbo — a nyelved ragadt volna a fiiledhez,
te boszorkany; (Keselja 2011, 50)

bocopkansa, — boszorkany, (Keselja 2003, 60, 61, 70, 113, 155)

wanena wapkans — bolond sarkany,; (Keselja 2003, 112)

14. Szokapcsolatok

Haneminu, six epounvcoki uueanu — Rarepiiltek, mint az erdélyi ciganyok;
(Keselja 1999, 3)

My wimo pobuw myuxu, ZyHuyme-einazy — mit csindlsz itt, huncut vilag; (Keselja
1999, 24)

Kepuiik-eazauwiom 3 2ami Kowapom — a kerékvagason hati kosarral; (Keselja
2003, 147)

A mu, wmapi-pizoe, po30ieaiics y memMHOmMI, MO HIXMO U He YEUOUMb, WO MU
eona — te pedig, sari rigo, vetkozz a sotétben és senki sem veszi észre mezte-
lenségedet, (Keselja 2011, 195)

maxarm, HebodCUKy, He30ana, K yicapcoki Oyobozoeu — olyan haszontalan,
mint a csaszar bugyogoja,; (Keselja 2003, 44)

moobi He 00uH MiHOeH, KyOu mebe Hewucmuil Hocums — neked nem mindegy,
merre visz a gonosz, (Keselja 2011, 194)

Ckuc 6u mu, moyigepe, ax 0ypHoi isyi monoko — savanyodnal meg te lucifer,
mint bolond juhnak a teje; (Keselja 2011, 95)

Ane menep Ha ybomy noui 3 Mene yiice makuili opay, K i3 0613101 KypKiu naea
— Ezen a mezon bellem mar csak olyan foldmiives lesz, mint a kopasztott
tyukbol pava; (Keselja 2011, 95)

A 6 Kopumi — Hisikocompyda, y yoosonbcmeis- mope! — A kocsmaban semmi
munka, csak szorakozas, (Keselja 2011, 194.0)

2apniiio szuxama — te nyelves harpia; (Keselja 2003, 160)

O, Mapiwxo senena! — O, Mdria; (Keselja 1999, 30)

ene moovop, hene moem — fele magyar, fele tot; (Keselja 1997, 57)

Hinuen npoonem — nincsen probléma,; (Keselja 1997, 128)

acipowti-nceou — zsiros allasban van; (Keselja 1997, 137)

cuzinb-nezine — szegenylegény, (Keselja 1997, 162)
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15. Személynevek, ragadvanynevek, foldrajzi nevek

Hownuixy — Jancsika; (Keselja 1997, 129)

AHubo oponsosi — aranyos Annacska; (Keselja 2003, 86)

mos Iuyka — az én Icukam,; (Keselja 2003, 117)

yuumensn Imumeana @uiicu — Misi nagyapa, (Keselja 2003, 4)

nanawxu Koghit — Zsofia nagyneni; (Keselja 2003, 121)

Dpanya Hoeoncku — Ferenc Jozsef: (Keselja 2003, 4)

Mopzima — Margit;, (Keselja 1999, 35)

0i0 Miwo — Misi nagyapa, (Keselja 2003, 4)

nan uitorca — Dézsa ur,; (Keselja 2003, 115)

3 0s6otopionum opamom Ilimumoro — az unokatestvérével, Pistaval; (Keselja
2003, 46)

— Totime, ntoou, cnacaiime! Tonnocs! — nponynas, sk i3 cma O04OK, HA 8CIO
Hiy eyunuil eonoc Ilipowku-neiini — Jojjetek, emberek, mentsetek meg! —
kialtott Piroska néni; (Keselja 2011, 188, 189, 191)

naw micyesuti Diopep-Kpymnaauux — a mi helyi Fiireriink-Krumplis; (Keselja
2011, 221)

Anys Famvowka — Gatyas Anna; (Keselja 1999, 29)

i no-eazoiecvku po3cyonusoi eopu, sk Hawa Jloeauka — olyan gazdasagilag
megfontolt, mint a mi Lovacska-hegyiink; (Keselja 2011, 240)

Iiwumuky uykpenuii — édes, cukros Pistikém,; (Keselja 2004, 97)

Monuyi — Manci; (Keselja 2011, 144)

incnexmop paiisno Illoni I'ooa — Hagya Sandor jarasi feliigyels; (Keselja
2003, 27)

wapkanv-wutini — sarkany néni; (Keselja 1997, 58)

16. Testrészek

eocmpum naou na Cubip — hegyezziik a labunkat Szibériaban,; (Keselja 1999, 30)

y Moo KonoHio — a koponyamba, (Keselja 2003, 54)

podicOeni eopsiuumu Konouamu — forrofejiiek; (Keselja 1997, 51)

MOJICHA NOOYMAMU, YMO....60001e HU20A 8 JICU3HI Y PYKAX YONLOBIYY cepcamy
He Oepoicana — ugy viselkedik, mintha soha nem tartott volna a kezében
feérfiszerszamot”; (Keselja 2003, 120)

aowea — az agyam, (Keselja 1997, 16)

KUbo jiem 1izno 6 2emouyi — gombac, itt gyomor, (Keselja 1997, 121)
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17. Gazdalkodas, életmod

Hawe 2azdiecmeo — a mi gazdasagunk; (Keselja 1999, 34)

3anumuecsi Ha 2azoiecmei ves pyk — kéz nélkiil maradt a gazdasagban, (Keselja
1982, 6)

He do0acmuvcsi menep Hiwoeo 00 1020 2omapie — semmit sem tesznek hozza a
hatardhoz,; (Keselja 1982, 76)

wany — sanc,; (Keselja 1997, 12)

samicmov Kopumu — a kocsma helyett; (Keselja 1997, 12)

sawapu — vasar; (Keselja 1997, 25)

kimkepm — kiskert; (Keselja 1997, 51)

menexy — telek; (Keselja 1997, 67)

18. Allami és tarsadalmi élet, kézigazgatds, rang

Ak nem nawi nputioyms, 1io2o mouno oiposom 3pobnsime — ahogy a mieink
megjonnek, biztosan birova nevezik ki; (Keselja 2011, 189)

sk mopeyeme y eapowi — hogy kereskednek a varosban, (Keselja 1982, 58-59)

¥ éapow no namuxax — a varosban a patikakban, (Keselja 1997, 4)

2oneeoie bokanui — a honvédek bakancsa, (Keselja 1997, 5)

icmunnux Komyuimemy — valodi kommunistak,; (Keselja 2003, 90)

xycapcvkuii nonkoenux — huszar ezredes,; (Keselja 2011, 182)

Tazou o, saxux «konexkmueimmuy... — kollektivista gazdak (Keselja 2011, 184)

Maoapcukin roxkmosui — magyar laktanya,; (Keselja 2003, 135)

maoapcokui cycap — magyar huszar, (Keselja 2003, 137)

miniyiwmuma — milicista, rendor, (Keselja 1997, 31)

Kopmanvouti — kormanyzok, (Keselja 1997, 50)

manauouwie — tandcsos, (Keselja 1997, 90)

19. Természet

10e nibu ocinniv comapom — ugy megy,mint az oszi hataron,; (Keselja 1982, 4)
10 6CbOMY 20mapi 3aysiiu COHAUHUKY — az egész hataron kiviritottak a napra-

forgok; (Keselja 1982, 4)
20. Egyéb

aoroe — agyu, (Keselja 1997, 28)
capmamnuii nocmpin — harmatgyenge lovés; (Keselja 1999, 34)
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cxonue mene 3a oapku — elkapott a barkomnal; (Keselja 1999, 36)
Muxaiino kouenie 6 semni — Mihaly kocsanyosodik a foldben, (Keselja 2011, 83)
xocen — haszon,; (Keselja 1997, 25)

a oidosu 6azosu — nagyapanak pedig bagot, dohanyt, (Keselja 2011, 198. 0.)
XxicHa Hisxozo — haszontalan; (Keselja 2003, 84)

Huzoa-uyxa — sohasem,; (Keselja 2003, 100)

He wmumyeano — nem stimmel; (Keselja 2003, 137)

3aghimumenie — befiistolt; (Keselja 2003, 146)

nouas napmysamu — elkezdett larmazni; (Keselja 1997, 8)

00 motioi 6eciou — a beszédemtol; (Keselja 1997, 9)

wmumytoms — stimmel; (Keselja 1997, 16)

6aov — vagy, (Keselja 1997, 30)

i6 [ uamxae — ettem és csamcsogtam, (Keselja 2003, 20)

MIpKyi ceoim namnauwiom — gondolkozz a lampasoddal; (Keselja 1997, 16)
ginomno — finom, (Keselja 1997, 32)

mycait — muszaj; (Keselja 1997, 33)

mazazunapowyi — vasarlasfiiggo, (Keselja 1997, 33)
posuanyeymucsa — csalodott; (Keselja 1997, 28)

pendewno — rendesen; (Keselja 1997, 40, 42)

konmo — konty; (Keselja 1997, 46)

Gimumenumu yizepumani — fiistolo cigaretta; (Keselja 1997, 49)
unnen — éppen; (Keselja 1997, 50)

yipkyc — cirkusz, (Keselja 1997, 53)

Hoemy — nota, (Keselja 1997, 65)

eanuou — galiba; (Keselja 1997, 75)

avomno — slampos, (Keselja 1997, 74)

He meuik — nem tetszik; (Keselja 1997, 77)

3ababpamu — babrdlni; (Keselja 1997, 79)

emenemosux — tobbszintes haz, emeletes haz; (Keselja 1997, 99)
Kokepoawy — kokardas; (Keselja 1997, 103)

eaoacumu — vaddaszni; (Keselja 1997, 114)

kopza3z — korhaz; (Keselja 1997, 109)

2apom — harom, (Keselja 1997, 126)

wnyposamu — sporolni; (Keselja 1997, 137)

manwanu — tapsolni; (Keselja 1997, 170)
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andomaws — aldomas,; (Keselja 1997, 170)
dapanosanuit — faradt; (Keselja 1997, 170)
¢ipicnope — fiirészpor; (Keselja 1997, 175)
Hem myodom — nem tudom; (Keselja 1997, 181)

OIOHA MEHMOM 8ePHYNACS I3 MO20 C8IMY — Szegény menten visszatért a masvi-
lagrol; (Keselja 1997, 6)

Osszegzés

A karpataljai ukran (ruszin) nyelvjarasok hungarizmusai a tobb évszazados
egymas mellett élésben gyokereznek. Jellemz0, hogy Dmitro Keselja miiveiben
a hungarizmusok kornyezetfelidézo szerepiiek, a jellemabrazolas eszkozei; foleg
szatirikus hangvételii irasaiban dominalnak, de jelentds szamban fordulnak eld
a teljes életmiiben is. A hungarizmusok az egyéni és a tarsadalmi élet minden
teriiletét érintik. Gyakran hasznaljak a szereplok az atkokat, a szitokszokat,
foleg a guta, franckarika, frasz stb. szavakat. Nagy szamban fordulnak el6 az
emberi, rokoni kapcsolatokra utal6 szavak, novénynevek, haztartasi eszkdzok
megnevezései, személy- és csufnevek stb. A mitvekben el6fordulnak a magyar
torténelem eseményeivel kapcsolatos elemek, torténelmi személyiségek nevei:
anpmipanom Lopti — Horti admiralis; @panna Nowxkku — Ferenc Joska, ami altal
hangsulyozotta valik kdzos torténelmi miltunk. Eléfordulnak, olyan hunga-
rizmusok is, amelyeket a szerz6 tobb jelentésben hasznal. Ilyenek: a lampads,
koponya, fattyu: y MOIO KOTIOHIO — @ koponydmba,; peHIEIIHO Y MeHe (pyHrye
JieprKaBHA KOTOHS — jo! miikddik-e az allam feje (a vezetd politikai elit drte-
lemben hasznalja a koponya szot); MipKyii ¢cBoiM JammamoM — gondolkozz a
lampasoddal; Mu Taki, Taki aTh0BH, 110 KAMiHb 03bMEMO JI0 PyK — BiH Hapa3
xmboM cTrane — (5zo szerinti forditasban: mi olyan fattyuk vagyunk, a szoveg-
ben, értsd) nem olyan fabol vagyunk faragva, mint a tébbiek, a kévet a keziinkbe
vesszik — és kenyérré valik.

A hungarizmusok kutatasa aktualis feladat, kiilondsen olyan régidoban, mint
amilyen Karpatalja, ahol tobb nemzetiség ¢él egymas mellett évszazadok ota,
hiszen az egymas iranti toleranciara, elfogadasra, tiszteletre tanitja a kiilon-
b6z6 nemzetiségeket. Segit miltunk ¢€s jeleniink valos megitélésében, jovonk
alakitasaban, elfogadasaban.
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HUNGARISMS IN DMITRO KESELJA, A UKRANIAN WRITER’S
WORKS FROM SUBCARPATHIA

The aim of the paper is to present the cultural, linguistic, etc. influence that the
two historically coexisting nations, Hungarians and Ruthenians living in Subcarpathia
have had on each other. The prose work of Dmitro Keselja, a Ukranian (Ruthenian)
writer served as a basis for the research. The research uses a descriptive method.
The conclusion is that due to historic coexistence, social and political influences both
cultures had an impact on each other forming and enriching each other’s outlook on
the world. A proof of this is this rich compiled material. The research could aid the
clarification of the often irreconcilable disputes that inevitably arise in multinational
regions such as Subcarpathia.

Keywords: Hungarisms, Ukranian-Hungarian literary relations, historical coexistence,
lexical Magyarisms
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HUNGARIZMI U DELIMA ZAKARPATSKOG UKRAJINSKOG
PISCA DMITRA KESELJA

Cilj istrazivanja je da prikaze medusobni kulturni i jezicki uticaj dva istorijski
susedna naroda, zakarpatskih Madara i Ukrajinaca (Rusina). Za potrebe analize
posluzila su prozna dela ukrajinskog (rusinskog) pisca Dmitra Keselja. U istrazivanju
se koriste opisni metodi. U zakljucku se navodi da su kao posledica istorijskog suzivota,
drustvenog i politickog upliva itd. obe kulture uticale jedna na drugu, medusobno
formirajuci i obogacujuéi svoje poimanje sveta. To potvrduje i bogatstvo prikupljene
grade. Istrazivanje moze da rasvetli Ceste nepomirljive istorijske, kulturne polemike koje
su neizbezne u jednoj ovakvoj multinacionalnoj regiji kao Sto je Zakarpatska oblast.

Kljucne reci: hungarizmi, ukrajinsko-madarske knjizevne veze, istorijski suzivot,
leksicki madarizmi

A kézirat leadasanak ideje: 2017. m4j. 3. Kozlésre elfogadva: 2017. szept. 10.
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