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0SSZEFOGLALAS

A cimben feltett kérdés jegyében szervezett 2017. oktdber 10-én konferenciat Nyiri Kristof, az
MTA rendes tagja és Fabri Gyorgy, az E6tvos Lorand Tudomanyegyetem habilitalt egyetemi do-
cense az MTA Il. osztélyanak égisze alatt. Az el6addkat azzal a problémafelvetéssel kérték fel,
miszerint eredeti hivatasa szerint a filozéfia a mindennapi ember tanitéja. M(ikodik ez a kiilde-
tése ma?

ABSTRACT

On the 10" October 2017, Kristofi Nyiri, a member of the Hungarian Academy of Sciences and
Gyorgy Fabri, a lecturer at the Lorand E6tvos University of Sciences, organized a conference on
the topic of the issue. The lecturers were asked about the problem: according to her original
vocation philosophy is the teacher of everyday life. Does this mission hold on today?

Kulcsszavak: filozéfia, laikusok, eurépai gondolkodas, tudomany, zsargon

Keywords: philosophy, laymen, European thinking, science, jargon

© 2019 Akadémiai Kiadd



166 TEMATIKUS OSSZEALLITAS « MIRE TANIT A FILOZOFIA MA?

A filozéfianak az is feladata, hogy a tudomany jabb és ujabb felfedezéseit, a
tarsadalmi lét és a gondolkodas fejleményeit a mindennapi ember szamara alkal-
masan értelmezze. Vajon mindenben eleget tesz-e hivatasanak ma a filozofia?
Vajon hatékonyan megkiilonbozteti-e a tudomanyos eredményt a tudomanyos
hipotézistdl, hasznalhatdéan fogalmazza-e¢ 4t a tudomany tényleges felismeréseit
a mindennapi gondolkodas nyelvére, és nem kapraztatja-e el olykor 6nmagat is a
maga filozofiai zsargonja?

Vékas Lajos, az MTA tarsadalomtudomanyi alelndke megnyitojat kovetéen az
igen népes kozonség hat eldadast hallgathatott meg a filozofia, filozofiatorténet,
nyelvfilozofia, etika, pszicholdgia, szocialpszicholdgia, kommunikaciofilozofia
korébdl. A tanacskozast az eldadok kozremiikddésével kerekasztal-beszélgetés
zarta, amely a filozofia helyérol szolt eurdpai gondolkodasunkban.

Jelen Osszeallitas az elhangzott eldadasok alapjan készitett tanulmanyokat
(P1éh Csaba, Huoranszki Ferenc, Fabri Gyorgy), illetve az eldadas szerkesztett
leiratat (Nyiri Kristof', Farkas Katalin) tartalmazza.

! Ez a kozlemény csak nyomtatott formaban, ill. let6ltheté PDF-ként olvashato.
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IS THERE AN OBJECTIVE EXTERNAL WORLD, AND IS IT KNOWABLE?

Nyiri Kristof
az MTA rendes tagja
nyirik@gmail.com

0SSZEFOGLALAS

Afilozdfia feladata elsésorban abban all, hogy a tudomanyos kutatasok mindenkori eredménye-
it az egyszerl emberek - az egyszer(i mUvelt emberek - felé kommunikalja, és ezzel dtalakitsa
gondolkodasukat, képessé téve az egyszerl embert arra, hogy megbirkézzon a valtozé vilaggal,
és a vilagrol szolo tudasunk valtozasaival. Ezt a filozofiai feladatot ma leginkdbb a common-
sense realizmus irdnyzata teljesiti. A j6zan ész realizmusa a vildg egységének elvét vallja: az egy-
szer( ember ugy véli — és azt gondolja, hogy mindenki mas is ugy véli -, miszerint egyetlen
kozos targyi vildagban léteziink valamennyi ma é16 és valaha élt Iénnyel, s e vildg eseményei és
allapotai fliggetlenek barki gondolataitdl és tapasztalataitol. A filozéfia a mindenkori tudoma-
nyos eredmények befogadasa nélkil Ures, viszont a tudomany filozéfia nélkil vak. A tudomany
érvényes adatokkal szolgal a vilagrél, miikdodé elméleteket allit fel ezen adatokat befogadando,
kisérletezik, el6reldtasokat tesz, eszkdzok megtervezését segiti. De a tudomany nem ad vilagké-
pet. Vilagképet — a tudomanyos elméleteket megsziirve és értelmezve - a filozdfia ad. Kieme-
lendé a ,vilagkép” kifejezésben a ,kép” Osszetevd. A jozan ész szamara csak az képzelheté el, ami
vizualizdlhato - a jézan ész filozdfidja, szlikségképpen, egyszersmind képfilozdfia.

ABSTRACT

The task of philosophy, first and foremost, is to communicate the ever new results of scientific
research to common people — common educated people - so as to modify their ways of think-
ing, enabling the common person to face the challenges of a changing world, and the changes
in our knowledge of the world. This philosophical task is best fulfilled today by what is known
as common-sense realism. Common-sense realism professes the principle that the world forms
a unity: common people believe, and they believe everyone believes it too, that there is a single
physical world common to us and all other people and sentient beings who are now alive or
who have ever lived, and they believe that the world is made up of objects, events, and states
of affairs that are independent of the thoughts and experiences of what the people have of it.
Philosophy if not taking into account of the ever new results of science is empty, but science
without philosophy is blind. Science delivers valid data about the world, constructs working

' Nyiri Kristof cikke csak nyomtatott formaban, ill. letdlthetd PDF-ként olvashato. (A szerk.)
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168 TEMATIKUS OSSZEALLITAS « MIRE TANIT A FILOZOFIA MA?

theories to accommodate these data, conducts experiments, makes predictions, helps to design
instruments. Science however does not give us a world-view. It is philosophy that - filtering and
interpreting scientific theories — provides us with a world-view. In the expression ‘world-view’
the element ‘view’ should be emphasized. Common sense cannot imagine anything that cannot
be visualized - the philosophy of common sense is, necessarily, also a philosophy of images.

Kulcsszavak: objektiv kiilvildg, common-sense realizmus, vildgkép, vizualizacio

Keywords: objective reality, common-sense realism, world-view, visualization

Tisztelt Kozonség! Eloszor is elnézést kérek, amiért felolvasni fogok, de témam
alapos és pontos kifejtése tizenot perc alatt szabad eldadasban aligha sikeriilne.
Viszont igyekszem majd hangulatosan olvasni, hangstilyozva a hangstilyozando-
kat, a gépiratbol stirtin felnézve — amint ezt most is teszem, amikor megkdszéndom
Fabri Gyorgynek a lenylig6zéen professzionalis és tartalmilag is atszellemitd
szervezést. Masodszor elnézést kérek eléadasom otromban iskolds ciméért — kis-
vartatva, befejezésképp, oldottabb cimvaltozattal fogok eléallni.

o . Egy 2002-ben megjelent tanulméanyomban, amely a
Nyiri K,rlsmf: Tulaziskola- 0y iskolafilozofiakon cimet viselte, igy fogalmaz-
filozofiakon, Magyar Tudo- e , 1 ..
mény 2002/3, 265-274. o. tam: ,,a filozofia a tudomanyban, a politikaban stb. fol-

merilé fogalmi problémak, vagyis végsé soron kommu-
nikacios problémak megoldasaval foglalkozik”. (Az idézet adatai, amint a szamos
alabb kovetkez6 szakirodalmi hivatkozas adatai is, megtalalhatok az academia.
edu webhelyen, ahova eldadasom nyers valtozatat vagy két oraja feltoltottem.)
Tehat filozofia mint kommunikacios problémak megoldasa? Ma radikalisabb for-
mulat hasznalnék. A filozofia feladatat els6sorban immar abban latom, hogy a
tudomanyos kutatasok mindenkori eredményeit az egyszerii emberek — az egy-
szerli miivelt emberek — felé kommunikalja, és ezzel atalakitsa gondolkodasukat,
képessé téve az egyszerli embert arra, hogy megbirk6zzon a valtozo vilaggal és a
vilagrdl sz6l6 tudasunk valtozasaival.

Jelen el6adasomat hat pontba tagoltam. Els6 pont: ,,Vizualitds és a jozan ész
realizmusa”. Masodik pont: ,,Jozan ész a tudomany ellenében”. Harmadik pont:
A nyelv vizudlis eredete”. Negyedik pont: , Leképezés és valosag”. Otodik pont:
,Filozofia és jozan ész”. Hatodik pont: ,,Filozofia Gj tiikkorben”.

Es akkor kezdem is az elsé ponttal.
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VAN-E OBJEKTIV KULVILAG, ES MEGISMERHET0-E? 169

1. VIZUALITAS ES A JOZAN ESZ REALIZMUSA

A filoz6fia ma szamtalan iranyzatra, iskolara, diszciplinara €s szubdiszciplinara
szakadt, és jellemzové valt az az aldatlan gyakorlat — Fehér M. Istvan akadémikus
gondolom részletesen fog errdl beszélni —, amely szerint a szerzok érvelés helyett
minddssze kihirdetik, hogy 6k melyik iskolahoz tartoznak, s ezzel maris bizonyi-
tottnak tekintik a maguk allaspontjat, és megcafoltnak, sot cafolatra sem mélto-
nak valamennyi, az adott iskolan kiviil esé nézetet. El6zetes tajékoztatod értéke
persze éppenséggel lehet annak, ha valaki jelzi, hogy mely filozofiai aramlat feldl
kozelit az altala targyalando problémahoz. Az altalam koriiljarni szandékolt prob-
léma: van-e objektiv kiilvilag, és megismerhetd-e? Arra késziilok, hogy érveket
adjak eld, illetve a szakirodalombdl érveket idézzek, elébb azonban most magam
is jelzem, hogy melyik az az irdnyzat, amelynek érvanyagabol elsésorban merite-
ni fogok. Ez az iranyzat: a common-sense realizmus.
A common-sense realizmus, azaz a jozan ész realizmusa emblematikus kép-
visel6i a tizennyolcadik szazad végén Thomas Reid, a huszadik szazad elején
) ‘ G. E. Moore — ¢és a magam részérél ehhez az irany-
Lasd ~ www.academia.edu/  ,aho7 sorolom a késéi Wittgensteint is, amely be-
34190040/Pictorial Truth . [ . 112 .,
. . sorolassal nyilvan az igencsak kevesek allaspontjahoz
Essays _on_ Wittgenstein S . '
Realism and Conservatism csatlakozom. A vonatkozé kisebbségi szakirodalmat
részletesen ismertettem Pictorial Truth cimil kotetem-
ben, az ott adott listdhoz most még hozzatenném Paul
O’Grady Wittgenstein és a relativizmus cimi tanul- , X
manyat. A jozan ész realizmusa a vilig egységének ernational Journal of Philo-
Jyat. A Jozan €52 feal A8 CBYSCEENCK o hical Studies, 12, 3, 315-
elvét vallja: gy véljiik — és azt gondoljuk, hogy min- 537
denki mas is ugy véli —, miszerint egyetlen kozos
targyi vilagban léteziink valamennyi ma €16 €s
valaha élt [énnyel, s e vilag eseményei ¢s allapo-
tai fliggetlenek barki gondolataitol és tapaszta-
lataitol. Ezt az 6sszefoglald meghatarozast Lynd
F Ko ‘b , F Ki Knowledge and Propaganda: Re-
?rguson 9nyve o) ’merltettem, orgusonon }— flections of an Old Feminist, és
viil a legerésebb hatast Susan Haack gyakorolja Reflections on Relativism: From
ram, kiilonosen Tudds és propaganda: egy régi  Momentous Tautology to Seductive
feminista reflexioi, valamint Reflexiok a relati- Contradiction, Haack Manifesto of
vizmusrél: messzehaté tautoldgiatol megtévesz- @ Passionate Moderate c. kdtetében,
" fa . ) .11.. Chicago: The University of Chicago
10 ellentmonddsig cimli tanulmanyaival, tovabba Press. 1998
Stephen Boulter 4 common-sense filozdfia jra- o
Stephen Boulter: The Rediscovery of feifed]izeS? c;(rpu k(l)nyvqgl.kBoult’er abban f o
Common Sense Philosophy, Basing- te e}’I’l €n }S leme ten ?I’ ekes sza’rnomrfl, Og,y
stoke, Hampshire: Palgrave Mac- © a@jOzan €sz realizmusanak lehetséges védelmeét
millan, 2007. éppen a vizualitas, a ldtvany valdésagot kdzvetitd

Wittgenstein and Relativism.

Lynd Forguson: Common Sense. Lon-
don: Routledge, 1989, 14. sk.
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170 TEMATIKUS OSSZEALLITAS « MIRE TANIT A FILOZOFIA MA?

voltaval kéti 9ssze. Ugy vélem, hogy Wittgenstein is azaltal tudott egyfajta com-
mon-sense realizmust felépiteni, hogy egyszersmind a vizualitas filozofusa volt.
Ludwig Wittgenstein mint a vizualitas filozofusa: ezzel az értelmezéssel viszont
mar végképp egyediil vagyok a vilagban. Akarhogyan is: a magam hozzajarulasat
a jozan ész realizmusa filozofiajahoz, illetve egyaltalan a realizmus filozofia-
jéhoz annak képviseletében latom, hogy kovetkezetes filozofiai realizmus nem
képzelhetd el a vizualitas vagy képiség kognitiv szerepének felismerése, illetve
elismerése nélkiil.

2.JOZAN ESZ ATUDOMANY ELLENEBEN

A jozan ész realizmusa az egyetlen realizmus, amely megérdemli a ,,realizmus”
nevet. A mai filozofidban a jozan ész realizmusa a tudomdanyos realizmussal és az
ugynevezett ,strukturalis realizmussal” all versenyben, egyelére vesztes ver-
senyben, amin ne csodalkozzunk: Reid a jozan ésszel szembeszallo filozéfusokat
bolondoknak és holdkérosoknak nevezte, Wittgenstein
ironikus megjegyzése szerint ,,Dieser Mensch ist nich
verriickt: Wir philosophieren nur”, vagyis ez az ember
nem Oriilt, csak filozofalunk. Egy bolond szazat csinal, a jozan ész egyelore vesz-
tésre all.
A strukturalis realizmus — ez ma a filozofiai realizmus legdivatosabb valfaja —
azt allitja, hogy mindenkori tudoményos elméleteinknek minddssze matematikai
tartalma tekinthetd bizonyosan igaznak, minden
I mas tartalom valtozékony és igy bizonytalan.
Motoricity: Essays on Image o strukturalis realizmus voltaképpen szégyenlds re-
and Time, Frankfurt/M.: Peter o
Lang Edition, 2014, 33. lativizmus, ne vesztegessiink ra tobb szot. A tudo-
manyos realizmust viszont kétségkiviil komolyan
kell venniink. Legjelentésebb képviseldje talan még mindig az 1989-ben elhunyt
Wilfrid Sellars. A tudomanyos vilagképet a mindennapi gondolkodas vilagképé-
tél megkiilonboztetendd, Sellars a tudomany meghatarozo jellemzdjeként az ugy-
mond posztulalt, megfigyelhetetlen entitasokra utal — gondoljunk példaul a ré-
szecskefizika kozvetlenil nem lathatd elemeire. Sellars szerint a tudomanyos
vilagkép az, amely hiien irja le a vilagot, és ez a vilagkép fokozatosan at fogja
venni a mai mindennapi vilagkép helyét. Marmost Sellarsnak annyiban nyilvan
igaza van, hogy mindennapi vilagképiink a tudomany hatasara folyamatosan val-
tozik — a ma common sense gondolkodasa, ahogyan mondani szoktak, a tegnap
tudomanya. Ebben az értelemben beszéliink felvilagosult common-sense gondol-
kodasrél. Viszont Sellars valamiképp mégiscsak ttlbecsiilni latszik a tudomany
szerepét. Hiszen mit is ad a tudomany? A tudomany érvényes adatokkal szolgal a
vilagrol, miikodo elméleteket allit fel ezen adatokat befogadando, kisérletezik,

Ludwig Wittgenstein: Uber
Gewifsheit, § 467.

V6. Nyiri Kristof: Meaning and
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elorelatasokat tesz, eszk6zok megtervezését segiti. De a tudomany nem ad vilag-
képet. Vilagképet — a tudomanyos elméleteket megsziirve és értelmezve — a filo-
z6fia ad. Kiemelem a ,,vilagkép” kifejezésben a kép Osszetevot. A jozan ész sza-
mara csak az képzelhet6 el, ami vizualizalhato. A filozéfianak, midon a tudomany
Uj és legtjabb elméleteit a mindennapi gondolkodas szamara kozvetiti, tobbek
kozott azt is elemeznie kell, hogy vajon az adott 11j elmélet a sz szoros értelmé-
ben szemléletes-e. Ha valamely elmélet egyaltalan nem szemléletes, tigy azt — fel-
fogasom szerint — célszerli a tudomany puszta instrumentumanak, matematikai
eszkoznek tekinteni, ssmmiképp nem a valosag abrazolasanak. Egy ilyen felfogas
Sellarstol, aki a filozofia Ggynevezett nyelvi fordulatanak blvoletében élt,
sziikségképpen tavol allt volna. A nyelvi fordulatrél Farkas Katalin ma délutan
még részletesen beszélni fog, jomagam most — egészen roviden — olyan kérdésre
térek ki, amely csak a kdzelmult képi fordulataval vagy ikonikus fordulatéval
keriilt, pontosabban keriilt Gjra, a filozofia érdeklodési korébe.

3. ANYELV VIZUALIS EREDETE

Fentebb gy fogalmaztam, hogy kdvetkezetes filozofiai realizmus nem képzelhe-
td el a vizualitas gondolkodasbeli szerepének felismerése nélkiil. Ehhez a felis-
meréshez alapvetden hozzatartozik annak belatasa is, hogy a szonyelv, a beszélt
nyelv, torténetileg az arcjaték, a mimika, a gesztusok és taglejtések nyelvén alap-
szik. Thomas Reid igy foglalta 6ssze az ellenallhatat-
ou lan ellenérvet: ,,Ha az emberiségnek nem lett volna
On the Principles of Common t sszet 1 talalhatott volna fel "
Sense (1764). 3 ed., London: tcTMészetes nyelve, sose talalhatott volna fel mester-
Cadell-Longman, 1769, 73. ségest... Mert minden mesterséges nyelv feltételez
valamilyen egyezséget vagy megallapodast, amellyel
bizonyos jelentést bizonyos jelekhez kotnek [...] &m
egyezség vagy megallapodas lehetetlen jelek vagy ¢ Choen IO
111, . . . errél a Korunk 2016. aprilisi sza-
nyelv nélkiil; azaz lennie kell valamilyen természe- ) e .
S S i maban, és kimeritéen Meaning
tes nyelvnek mielStt barmiféle mesterséges nyelv .4 vosoriciy c. ktetemben.
feltalalhato.” Oseredeti nyelviink motorikus és egy-
szersmind vizualis. Ez a nyelv a kdzvetitetlen vilaghoz-tartozas nyelve, nem leiro,
hanem a vilaggal testileg érintkez0 és azt leképezo6 nyelv.

Inquiry into the Human Mind.

Valamelyest részletesebben irok

4. LEKEPEZES ES VALOSAG
A vizbe meriil palcat tordttnek latjuk, az arnyékot olykor haromdimenzios
targynak; gyakran vagyunk optikai csalodas aldozatai; és tudjuk, hogy a retinan-

kon képz6do kép szinte semmit nem ad vissza a pillanat latvanyabol. Mégis, amit
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észleliink, az altalaban maga a valosag; tekintetlink tobbnyire nem téved; és tul-
nyomorészt egyetértiink egymassal abban, hogy valojaban mit is latunk. Sze-
miink és agyunk jellegzetesen azt a vilagot konstrualja meg szamunkra, amely
ténylegesen koriilvesz. A gestalt mozgalom els6
Untersuchungen zur Lehre von 70 qekenek  egyik vezetd képviseldje, Max
der Gestalt. II. Psychologische . , , " D, ..
Forschung, 1923, 336-337. Wertheimer igy irt: ,,Idegrendszeriink a bioldgiai
kornyezet koriilményei kozott jott 1étre; az alakfel-
ismerd tendenciak, amelyek ezenkozben kialakultak, nem ugyszolvan csoda foly-
tan felelnek meg a koriilvevo vilag feltételeinek.” A fentebb mar emlitett Forgu-
son ¢s Boulter common-sense realista
érveléseit is ama gondolat hatja at, hogy az Bemerkungen iiber die Farben, Hrsg. G.

. RO o . V14 E. M. Anscombe, Berkeley: University
emberi evolicid sikeressége — megismercke of California Press, 1977. Kéziratforras:

pességiink hatékonysagat bizonyitja. Egy év— MS 173:23r, 1950. mérc. 30-4n vagy
vel haldla el6tt Wittgenstein ezt irta: ,,Igy  kevéssel késobb feljegyezve.

latszani és igy lenni kivételes esetekben per-

sze fiiggetlenek lehetnek egymastol, de ettdl még nem valnak logikailag fiigget-
lenné; a nyelvjaték nem a kivételen mulik.”

5. FILOZOFIA ES JOZAN ESZ

Maradjunk még egy pillanatra Wittgensteinnél. Egy 1944-ben irt feljegyzését

idézem: ,,A filozofus az, akinek 6nnénmagaban az értelem sok betegségét meg

kell gyogyitania, miel6tt eljuthat az egészsé-

ges jozan ész — gesunder Menschenverstand Vermisd'te Berf’e,r kung?n’ Hrsg. G. ,H'
. . o, , von Wright, bévitett kiad. 1998. Kéz-

— fogalmaihoz” A filozofus alapbetegsége .o e\ 16194.108.

abban all, hogy nem tud ellenallni tigymond a

nyelv csapdainak, s ezaltal értelmetlen szofordulatokba bonyolddik. Ilyen beteg-

ségben a természettudos is szenved — példaul a fizikus, aki kozli veliink, hogy az

asztal, amelyre épp tdmaszkodunk, nem is tomor, hiszen atomokbdl 4ll, a részecs-

hogy ezt a betegséget kikezelje. Ha ma koriilnéziink a benniinket koriilvevo

mainstream filozofidkban és avantgard fizikai elméletekben, alighanem azt kell

tapasztalnunk, hogy Wittgenstein kudarcot vallott.

6. FILOZOFIA UJ TUKORBEN
Mielétt jelen eléadasomat feltoltdttem volna az academia.edu webhelyre, elgon-
dolkodtam azon, hogy milyen hivatkozasi stilust hasznaljak. A szdvegkdzi (szer-
z0-évszam) &és bibliografia a foszoveg vegeén stilust mindig keriilni igyekszem,
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mert alkalmatlannak tartom a bolcsészettudomanyi irodalom torténetiségének
kozvetitésére. Leginkabb labjegyzetekben szeretem megadni a teljes hivatkozast
—az olvaso csak lepillant az oldal aljara, és mar képben is van. Viszont azt tapasz-
talom, hogy az olvasok ma egyre inkabb tableten olvasnak, s6t kisméretii tableten
vagy akar mobiltelefonon. Ott éppenséggel kényelmetlen ugymond az oldal aljara
pillantani. Mi volna, kérdeztem magamtoél, ha a jegyzetek a megfeleld pontokon a
szovegbe illesztve, az oldal szélére keriilnének? Ehhez persze, nyomdai nyelven
sz6lva, Uj szedéstiikor kellett, s az eldadast végiil valoban ilyen 0j tiikkorben toltot-
tem fel. Tizendt perce azt igértem, hogy eléadasom meghirdetett ciméhez képest
befejezésképp valami megkapobb cimvaltozatra teszek javaslatot. Legyen a cim
mondjuk: Filozdfia uj tiikorben.
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0SSZEFOGLALAS

A gondolkoddas mindig viszony a gondolat tartalma és targya kozott, igy csak az egész em-
berhez kapcsolhatd. Az esszé ezen az altaldnos tézisen tul bemutatja, hogyan ihleti a filozéfia
még ma is a kisérleti pszicholdgiat. A tudatelmélet, a prototipikus elvii kategériaszervez6dés és
Quine gavagai paradoxondnak feloldasan — megszoritasi elvek a szétanuldsban -, példajan
mutatja be, hogy az empirikus pszicholdgiai kutatas allandé fordités a filozéfia nyelve és a ter-
mészettudomanyos nyelv kozott.

ABSTRACT

Thinking is always a relation between the content of thought and object, so it can only be asso-
ciated to the whole person. Beyond this general thesis, the essay shows how experimental psy-
chology is still inspired by philosophy. The empirical psychological research means a constant
translation between language of philosophy and natural science. This will be demonstrated
through the case of the theory of consciousness, the prototype-based category organization
and disentanglement of the Quine’s gavagai paradox - the principles of constraints in lexical
acquisition.

Kulcsszavak: test-1élek, tudatelmélet, intencionalis hozzaallas, prototipus, kategorizacio, gava-
gai paradoxon, szétanulads, lexikai megszoritasok

Keywords: body-mind, ToM, intentional stance, prototype, categorization, gavagai paradox,
lexical acquisition, lexical constraints

A cimmel kicsit csapdaba keriiltem. Nyiri Kristof és Fabri Gyorgy kérte, hogy
ezzel a cimmel tartsak eldadast ezen az Osszejovetelen. Ok orientaltak, hogy mi
is legyen a cim. Nyilvan arra gondoltak, hogy tartsak valami antiredukcionista
eldadast. En a csapdat igyekszem kikeriilni. Nem pontosan arrél fogok beszélni,
ami az eldadas cime. Csupan roviden fogok emliteni szazdtven éves vitakat arrol,
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hogy az agy vagy az ember gondolkodik. Igazi mondanivalom az lesz, hogy a
természettudomanyos iranyultsagt pszichologusnak is érdemes filozofiai ihletést
meritenie.

A modern anatomia és élettan fejlodésével bontakozott ki az a kérdéskor, mely
szazotven éve vitak targya, hogy vajon a kiindul6 test-I¢lek kérdés felvetései koz-
ben miféle forditasi gondokba {itkoziink. Ezeknek a kérdéseknek az értelmezésé-
ben ugyanis tobbszords forditasi problémakrol van sz6 a kiilonb6zo életszférak és
a nekik megfeleltetni szandékozott diszciplinak kozott. A kisérleti pszichologia
filozofiai, illetve a miveltségbdl szarmazo kérdéseket fordit le a laboratériumi
helyzetek nyelvére, s ezt értelmezi azutan az idegtudos. Ekozben nem az agy, ha-
nem az ember gondolkodik, s a kutatd szamos forditast végez a szemléletek kdzott.

A forditasok forditas volta e kifejezés legkézenfekvobb értelmében is elveszik
néha a tudosok szamara. Sokszor azt sem veszik észre, hogy mar az allati ideg-
rendszer teljesitményeivel is tobbszoros forditasban foglalkoznak. Hadd mond-
jak egy egyszer(,, még az idegrendszeri képalkotas forradalma el6tti példat. Egy
nemzedék ota vizsgaljak kiilonbozo foemldsok targyfelismerését, egyszeri maj-
moktdl a csimpanzokig. Azok a természettudosok, akik ezt a kérdést vizsgaljak,
egysejt-tevékenység rogzitésén alapuld elegans elméleteket alakitanak ki arrol,
hogy a halantéklebenyben sajatosan targyspecifikus kategoéridk vannak (bemuta-
tasara lasd Kovacs, 2004). Sajat maguk sokszor észre sem veszik, hogy mikdzben
targyfelismerésrol beszélnek (object recognition areas in monkeys és hasonlok),
valdjaban képeket vetitenek az allatoknak. A laboratériumokba nem cipelnek be
fakat, amikor kimutatjak, hogy a rhesusmajom képes megtanulni a "fak’ és 'nem
fak’ megkiilonboztetését. Vagyis a természettudds nem is veszi észre, hogy mi-
lyen csapdakat allit onmaganak a képek és targyak mintegy valtogatasaval.

A LOKALIZACIO KORLATAI

Az egyik nagyon fontos altalanos kérdés, amelyre emlékezniink kell, s melyben
a filozofusok sokat segitenek a kisérletezoknek, a ,,gondolkodas helyével”, e kar-
tézianus dilemmaval kapcsolatos. A mai funkcionalis idegrendszeri képalkota-
si modszerek burjanzasa kozepette emlékezziink arra, hogy nem elég tudni azt,
hogy valami /ol torténik. Azt is tudni kell, hogy mi az, ami valahol torténik, még
ha hinnénk is abban, hogy a gondolkodas egyaltalan valahol torténik. Ez nagyon
sokszor elfelejtédik, mikozben a képalkotas maga csak anyagcsere-folyamatok
eredményeit mutatja, s nem azt, hogy egy adott ,,hely” az allati vagy emberi agy-
ban példaul szofelismerést végez. Ezt mashonnan, abbol tudjuk, ahogyan a kisér-
leti kutato leforditotta a laboratériumi ingerhelyzet nyelvére a felismerés kérdését,
s példaul vegyes betlihalmazokat (tkuay) allitott szembe nyomtatott szavakkal

(kutya).
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A lokalizacio kizarolagossa tételének két veszélye az eltekintés az egyéni
eltérésektol, tovabba az a hit, hogy a magasabb megismerési folyamatoknak
egyetlen lehetséges mintazatuk van, miként William R. Uttal (2001) kritikaja
ramutatott. Ehhez hozzatehetjiik a neuralis korok kérdését: a kérgi mitkddések
térképei izgalmi és gatlasi informacidt kell hogy szerezzenek mas agyi terii-
letekrdl. Tartalmilag fontos korlat, hogy az Osszetett megismerd miikddések
(emlékezet, olvasas, nyelv s hasonlok) altalaban szamos alfolyamatbdl allnak
Ossze. A funkcionalis idegrendszeri képalkotas itt valdjaban arra kényszeri-
ti a pszichologust, hogy ujrafogalmazza a funkcionalis szervezddést. Abbol,
hogy hol torténik valami, még nem tudjuk, mi is torténik ott. Ahogy Kéri
Szabolcs és Gulyas Balazs (2003) magyar idegtudosok és pszichiaterek mas-
fél évtizeddel ezel6tt megfogalmaztik mar, az agyi tevékenység nem csupan
anyagcsere-tevékenység, amit a képalkoto eljarasok kimutatnak. Van egy vi-
selkedési oldala, egy elektromos oldala s egy neurotranszmitter oldala is. ,,Az
idegrendszeri képalkotd vizsgalatok a viselkedés €s a neuronalis tevékenység
kozott kivannak kapesolatot feltarni. Az ilyen idegrendszeri egyiittjarasi meg-
kozelitések alapterminusai az észleléssel, mozgatd mikodéssel, emlékezettel,
nyelvvel, érzelmekkel, s6t akar az 6ntudattal kapcsolatban is igen elégteleniil
meghatarozottak. Eldszor is, milyen idegrendszeri tevékenységet keresiink?
Figyelembe kell venniink a neurotranszmitter miikodések Osszetett dinamiz-
musat (szintézis, atvitel, kijutas, receptor miikodés és visszavétel), az elektro-
mos tevékenységet, a mogottes anyagcsere-folyamatokat és véraramlasi val-
tozasokat. [...] Viszonyukat nem eléggé értjiik, bar szamos vizsgalat épit arra
a feltevésre, hogy ezek akar egymassal helyettesithetdek is lennének.” (Kéri—
Gulyas, 2003, 1103.)

Az 1j frenologia fenyegetésének elkeriiléséhez a funkcionalis idegrendszeri
képalkotast vilagos elképzelésekkel kell dsszekapcesolni egy adott kognitiv te-
riilet funkcionalis szervez6désérdl (Tiberghien et al., 2007). Stanislas Dehaene
(2007) francia idegtudds és pszichologus vildgosan megfogalmazta, mirdl is
van itt sz0. Az agytérképezés csak az elso 1€pés, ezt az érintett folyamatok rész-
letes modellalasanak kell kovetnie, szem el6tt tartva, hogy tobbnyire kétiranyu,
egy a tobbhoz viszony van a pszichologiai miikddések és a mentalis miiveletek
kozott, ami sokszoros levetitéseket eredményez az egyszerii frenologiai térké-
pek helyett. George Mandler egy korabbi nemzedék vezetd kognitiv pszicho-
logusainak hozzaallasat rogzitette. ,,Egyelére még mindig csupan azt halljuk,
hogy »ha megmondod, hol van a nyelv, attol még nem tudom, mi a nyelv, vagy
mi a szerepe«, ami érvényes az emlékezetre, az érzelemre s igy tovabb. Az ideg-
tudomany példaul nem tudja leirni a kiilonb6zd viselkedéseket és élményeket
létrehozo tarsas vagy kulturalis feltételeket, s tovabblépve, a pszicholdgia nem
ismeri azokat a hasonlé vagy azonos mechanizmusokat, melyek lathatoan eltérd
viselkedésekért és élményekért feleldsek.” (Mandler, 2011, 242.)
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Magam sem hiszem, hogy a gondolati tartalom lokalizalhat6 lenne. Inkabb
azzal értek egyet, hogy a gondolati tartalom mindig egy viszonyban létezik,
alapkérdése a brentandi intencionalitas, targyi vonatkozas, gondolati tartalom
és a gondolat targyanak viszonya. Kutatasa viszont kérdés az érintett diszcipli-
nak kozott is. Amikor a laboratoriumi pszichologusok ezt vizsgaljak, tobbnyire
a gondolkodaskutatas klasszikus hagyomanyabol, és ezen a hagyomanyon be-
lil a filozo6fiabdl indulnak ki. Arra vonatkozo reflexiobol, hogy milyen dolgok
is vannak egyaltalan, melyekre gondolni lehet, s milyen modokon gondolhatunk
rajuk (Brentano, 1911/1994).

A gondolati leképezések és az idegrendszeri ,,helyek” esetleges megfelelteté-
sének kérdése természetesen a filozofia és a természettudomany az agy szerepét
kiemeld elso torekvéseitdl veliink van. Nagyon élénken kertilt azonban eldtérbe a
modern idegkutatas elsd lépéseinek kritikajatol Henri Bergsonnal. Bergson mar
a 19. szazad végén észrevette azt a problémat, hogy az agy nem értelmezhetd ugy,
mint emlékek vagy képzetek tarhaza. Téle szarmazik az a gondolatmenet, hogy a
test, az agy valojaban nem kozvetleniil reprezentacios tevékenységet végez, ez egy
bonyolultabb dolog. ,,Mikozben az agyfizioldgia egyre jobban lokalizalni tudta az
érzéseket és a mozgasokat, a gondolatokat nem sikertlt [...]. A hipotézist olyan
nyelvezetben alcaztak, amit az anatomidnak és a fizioldgianak kdlcsonoztek, de
ez nem egy¢b, mint a lelki élet asszociacionista felfogasa.” Az agy biztositja,
hogy a jelen helyzet s az emlékezés kapcsolatba keriiljon a multtal, ,,eszkdzt nyujt
arra, hogy a jelen valosaggal kapcsolatban visszanyerjiink egy elveszett hatast:
az agy azonban semmiképpen sem emlékek vagy képzetek tarhaza. A test tehat
sem az észlelésben, sem az emlékezetben, s kiilondsen nem a szellem magasabb
miveleteinél nem jarul kozvetleniil hozza a reprezentaciohoz” (Bergson, 1896,
137., 253-254.).

Nyilvan sokféle értelmezése van ennek a bergsoni hagyomanynak. Henri Berg-
son legfébb érvét, hogy nincsenek kategoriaspecifikus kiesések (példaul valaki
csak a butorokat nem ismeri fel) a mai idegtudomany igencsak megkérddjelezi.
Nekiink itt most az a fontos, hogy amikor a kisérleti pszichologusok sajat munkai-
kat értelmezik, fontos Bergsonnak a lokalizaciéval szembeni kételyeire emlékez-
nilik. Fontos azt is tudnunk, hogy Bergson hozzaallasanak vannak mai kovetoi
is. Paul Ricoeurtdl szarmazik a bergsoni hagyomany radikalis értelmezése az
utobbi néhany évtizedben. Szerinte valdjaban a szakadék nem is a neuralis értel-
meze€s €s a kisérleti pszicholdgia kdzott, tehat nem is a fizioldgiai redukcionizmus
vildgaban van, hanem mar akkor, amikor a kisérleti pszicholégus a fenomena-
lis élményt megprobalja leforditani a sajat laboratoriumi nyelvére. ,,Szamomra
a megkiilonboztetés nem annyira a pszichologia és az idegtudomany kozt érvé-
nyes. A szakadék talan mar a pszicholdgia és a fenomenalis élmény kdzt megvan.
A tudat nem doboz, melyben targyak lennének. [...] A fenomenologia szakitott a
tartaly-tartalom viszonnyal, mely a pszichikumbol egy helyet csinalt. Egyaltalan
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nem fogadhatom el azt a koncepciot, mely a szellembdl tartalyt csinal.” (Ricoeur
in Changeux—Ricoeur, 2001, 59.) Ricoeur fenomenologiaba bezartsagaval mi,
tobbségnek tiind kisebbség, a kisérletezok néhany tizezres kdzdssége radikalisan
nem értiink egyet. Rovid példaim arrdl fognak szélni, hogy igen is jogos a feno-
menalis élményt vagy a kulturalis hagyomanyt leforditani a laboratorium szikar
nyelvezetére. Harom 20. szdzadi tudomanytorténeti példan akarom illusztralni,
hogyan megy végbe a valdsdgban a filozofia leforditasa a kisérletezés nyelvére.
Ekozben kikeriilom a cimbeli csapdat, s nem fogok a redukcionizmus kérdésérdl
beszélni ¢és allast foglalni. A tudatelmélet, a szemantikai prototipusok és a szo-
kincs elsajatitasanak rejtett elvei példajan mutatom meg, hogy minket, f6ldhozra-
gadt kisérleti pszicholégusokat hogyan inspiralnak filozofiai olvasmanyaink bi-
zonyos kisérleti iparagak elinditasdban. Az iparag itt nem pejoralé kifejezés akar
lenni, maguk a filozofusok is igy hivatkoznak sajat sikereikre.

TUDATELMELET ES GONDOLATOLVASAS

Els6 példam a tudatelmélet (Theory of Mind) probléméaja. Daniel Dennett az a
ritka filozofus a mai vilagban, aki nemcsak értelmezi a természettudomanyok
eredményeit, naprakészen olvassa és ismeri a természettudomanyt, akarcsak egy
évszazada Bergson, de mas értelemben is kulcsszerepld. Mikozben az analitikus
filozo6fiabol indul ki, igy gondolja, hogy nincs igazi szakadék az analitikus filo-
zofia és az ugynevezett kontinentalis filozofiai hagyomany kézott. Az analitikus
filozofia fogalmi elemzd keretébe emel be olyan fogalmakat, példaul az inten-
cionalitdst, amelyek hagyomanyosan a kontinentalis filozofia szivéhez kozelebb
allo fogalmak (Dennett, 1998). Dennett sajat maga is észrevette — s ezt a sikert
nevezi egy ipardg elinditasanak —, hogy az egyik alkalmi megjegyzése, amit
1978-ban fizott a legels6 modern, az igynevezett tudatelmélet vagy gondolat-
tulajdonitas problémajat elemz0 kisérleti cikkhez, sok szaz hivatkozassal elindi-
totta a gondolattulajdonitas kisérleti iparagat. David Premack és Guy Woodruff
(1978) cikke egy otthon nevelt csimpanzzal folytatott alkalmi kisérleteken alap-
szik. Azt elemezték, hogy képes-e az emberi otthonban nevelt csimpanz gon-
dolatokat tulajdonitani a valamilyen dolgokat csinald6 embernek. A csimpanzok
videokat néztek arrol, hogy az emberi személy elvesztette a kulcsat, és szeretné
megtalalni a szekrény alatt. Az ember nevelte csimpanz mindezt gy értelmezte,
ahogy mi, emberek is, vagyis hogy az emberi személy valamilyen céliranyos
tevékenységet folytat. ,,Feltételezve, hogy mas egyének akarnak, gondolnak,
hisznek dolgokat s igy tovabb, olyan allapotokat kovetkeztetiink ki, melyek koz-
vetleniil nem megfigyelhetdek, s ezeket az allapotokat anticipacios modon hasz-
naljuk, masok ¢€s sajat viselkedésiink bejoslasara.” (Premack—Woodruff, 1978,
525.) Dennett (1978) kis hozzaszoladsa, mikozben a kérdést elhelyezte az inten-
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cionalitas filozofiai hagyomanyéaban, mivel felvetette az alternativ vélekedések,
a téves vélekedések vizsgalatanak lehetdségét, valdjaban elinditotta a hamis vé-
lekedés kisérleti hagyomanyanak iparagat. Az allatokra nézve, mint Josep Call
és Michael Tomasello (2008) harminc év kutatasait dsszegezte, a csimpanzok
képesek masok szandékainak és céljainak értelmezésére, de nem tudnak maga-
sabb szintli tudatelméletet kiépiteni, téves vélekedéseket tulajdonitani mésok-
nak, szembeallitva sajatjukkal.

Ennek az ,,iparagnak” sajatos megjelenési forméja az intencionalitasértelme-
z¢s preverbalis gyermekeknél. Gergely Gyorgy és munkatarsai szerint (1995) 12
hoénapos babak mar racionalisan értelmeznek animacids Utvonalakat. Felteszik,
hogy szdndékosan mozg6 targyakat latnak, melyek a célt a legrévidebb uton pro-
baljak elérni. Vagyis az ,,intencionalis tulajdonitas” mar jelen van preverbalisan,
12 hénapos gyermekeknél is. A nézési idok és a meglepetéseik szerint a 12 ho-
napos gyermekek is Ggy értelmeznek abrakat, mint ahol a mozg6 targy akadalyt
ugrik at. Ha elkeriil az akadaly az utbdl, s a targy tovabbra is ugrik — vagyis nem
célracionalis —, akkor a baba meglepddik. Ebben a gondolatmenetben, amikor
Ok ezt vélelmezik, két ihletdjiik volt. Az egyik Fritz Heider és Marianne Simmel
(1944) szocialpszichologiai kisérletei az 1940-es évekbdl. Ezek voltak a vizualis
figurak alapjai, akik feln6ttnél vizsgaltak hasonlo szandéktulajdonitast. A masik
Dennett intencionalitas elmélete. ,,Dennett (1998) a mellett érvelt, hogy az inten-
cionalis hozzaallas magjat a racionalitas alapelve adja. [...] A csecsemdk adatai
tovabbi tapasztalati alatamasztasat adjak a racionalitas alapvetd szerepének a vi-
selkedés intencionalis értelmezésében.” (Gergely et al., 1995, 190.) Az érdekes
most szamunkra az, hogy itt a filozdfiai kérdésfeltevés valik egy sikeres kisérleti
irany elinditojava. Az intenciondlis hozzaallas fenomenologiai filozofiai ihletést
fogalmat leforditjak a kisérletezés nyelvére.

A masok elméje és a ,,gondolatolvasas” mint atfogé filozofiai és szakmai kér-
dések azota is kozéppontban allnak mind a szaktudomanyokban (Kiss, 2005),
mind a filozofiaban (Marton et al., 2017).

A CSALADI HASONLOSAGTOL A PROTOTIPUSOKIG

A masik példam a prototipus-elmélet, Eleanor Rosch hagyomanya. Rosch abbol
indul ki, hogy a filozéfidban van egy szigort, hierarchikus arisztotelészi és egy
laza, wittgensteini hagyomanya a fogalmak elemzésének. ,,Ezeket a hasonlosago-
kat nem tudom jobb szoval jellemezni, mint hogy »csaladi hasonlosag«-ok; mert
igy fedik at ¢és keresztezik egymast azok a kiilonbozé hasonlosdgok, amelyek
egy csalad tagjai kozott allnak fenn: termet, arcvonasok, a szem szine, a jaras,
a temperamentum stb. stb. Es azt allitom, a »jatékok« egy csaladot alkotnak.”
(Wittgenstein, 1992, 58.)
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Rosch ¢és Carolyn B. Mervis (1975) ezt a fogalmat forditja le a kisérletezés nyel-
vére. Alapgondolatuk szerint a kategoriatagok prototipusmértéke a tobbi katego-
riataggal vald csaladi hasonlosaguk fiiggvénye (Rosch, 1975). Mit csinalt Rosch
technikailag? A csaladi hasonlosag filozofiai fogalmat apropénzre valtotta. Lud-
wig Wittgensteinbdl kiindulva azt kezdte el nézni, hogy valami hasonl6 szerve-
z0dése van-e a spontanul megjelend fogalmainknak. A jarmiivek, az emldsalla-
tok, a flikk-fak-bokrok vilaganak. Az eredmények szerint vannak legjobb esetek
¢s vannak kategoriaszélek. A delfin példaul ,,rosszabb” emlds, mint a tehén, s igy
tovabb.

Az igy bevezetett prototipus-fogalom oriasi karriert futott be azota, magara a
klasszikus cikkre mintegy 120 000 szakmai hivatkozas tortént. Nemcsak a ki-
sérleti pszicholdgiaban, hanem a human tudomanyokban is. Szamos részkérdés
mertil fel. Mi alakitja a prototipusokat, hogyan szervezddnek hierarchidkba a ka-
tegoriak, mi az alapszintek (példaul virag vagy kutya) szerepe, milyen az életkori
alakulasa a prototipus koré szervez6do €s az éles hatar fogalmi osztalyozasnak.
Egy nemzedékkel korabban adtam errdl egy 6sszefoglalot (Pléh, 1997), de a téma
maig élénken él.

A SZOKINCS-ELSAJATITAS MEGSZORITASAI

A harmadik példamban a filozofia elinditotta empirika visszavisz a realitashoz,
felold egy filozoéfiailag feloldhatatlannak tiing rejtélyt. A szokincs-elsajatitas rej-
tett elveirdl van szo6. Eddig azt lattuk, hogy atvesziink egy filozofiai fogalmat, és
értelmezziik. Itt viszont egy filozofiai paradoxonbol indul ki az empirikus kutato,
s az empiria egy kicsit visszavisz a jozan ész realitdsahoz. Willard Van Orman
Quine (1960/2002) hires paradoxona a gavagai paradoxon. Képzeljiink el egy ant-
ropologiai nyelvészt, aki az adatkozldjével ildogél, s ,,felkialt, hogy gavagai!, mi-
koézben egy nyul fut at elottiik, az idegen elvileg nem tudhatja, hogy a gavagai a
nyulra, a futdsara, a nyul valamelyik testrészére vagy a szinére, esetleg mas tulaj-
donsagara utal; végtelen szamu kiilonb6z6 dolgot jelenthet” (Lukacs, 2014, 548.).

A kisérleti pszichologusok s kiilonosen a fejlodési kisérletezok elkezdték ezt a
paradoxont leforditani a kisérletezés nyelvére. Olyan kisérleteket készitenek, ahol
egy uj, ismeretlen, kissé fura targyat mutatnak fel, s egy 0j targy vagy tulajdonsag
nevét adjak meg, s ekdzben kivancsiak arra, mire értelmezi az 1j komplexumot a
gyermek. Néhany egyszeri elvet kovetiink itt:

— A referencia elve.

— A kiterjeszthetdség elve.

— A targyhatokor elve.

— Taxondémiai megszoritas.

— A kolcsonos kizaras elve.
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A referencia elve vagy fonéviség elve szerint, ha 0j dolgokat hallunk, ha semmi
nem mond ennek ellent, azt gondoljuk, hogy az egy 0j megjelend targyra, egy 0j
vizualitasra vonatkozik mint fénév. A kiterjeszthetdség elve szerint a kifejezés a
targy osztalyanak a neve, a székekre példaul altalaban vonatkozik. Vannak ebben
taxonomiai megszoritasok. Nem azt gondoljuk, ha egy 1j allatnevet hallunk, hogy
az allatsagrol szol, de nem is, hogy az adott siin tulajdonneve. Hanem azt véljiik,
hogy az allatfajnak a neve. Sok ezer gyerekkel végzett kisérleti vizsgalat igazolta
ezeket az elveket.

A tarsas tanulasi-tanitasi helyzet hatékonysaga mellett ezek az elvek teszik ért-
het6évé az embergyermek igen gyors szotanulasat, azt, hogy harom-négy tarsitas
utan tud mar egy 1j szot. A kisérletezés tehat egy naiv ontoldgiai feltevésrend-
szerrel oldja fel a gavagai paradoxont. Itt a filozofia valojaban valaszra provokalta
a pszichologusokat. Lehet, hogy nem tudjuk az episztemologiai kérdést végle-
gesen megoldani, kiiktatni a gavagai paradoxont. De minket nem is az érdekel,
hanem az, hogy a gyerek hogy oldja fel. Mert a gyerek azért csak-csak megtanulja
a szavakat.

Roviden visszatérek az eredeti kérdésfeltevéshez. Hogyan is gondolkodunk mi,
mai kisérleti pszichologusok a harom szervezddési és tudomanyszervezési szint
viszonyarol? Tobbnyire ugy gondoljuk, hogy a filozofiai hagyomanybol és a kul-
tarabol, a kategériaelemzésbdl kiindulva probalunk meg viselkedéses kisérletek-
kel, sokszor egyenesen az ¢lménybdl kiindulva kimutatni valami 4j jelenséget, s
ahhoz paramétereket kapcsolni, fejlodését tisztazni s igy tovabb. Azutan az mar a
neurobiologus feladata, hogy megkeresse, ennek a szervezédésnek mi is a sajatos
megfeleldje az idegrendszerben. Maga az a 1épés, ahogy egy hagyomanyos kate-
goriakérdést leforditunk a kisérletezés nyelvére, soha nem hagyhato ki. A visel-
kedéses kisérletezés felvet valoban 1j jelenségeket. Segit eldrelépni a neuroldgiai
realitas keresése felé. Ekdzben mindig a nehezen megmagyardzato hajt elore, s
nem csupan a redukcio igénye.
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A filozéfia nyelvi fordulata” kifejezés tobb, a 20. szazadban lezajlott filozofiai fejleményt takar.
Tézisem szerint legaldbbis két fejlemény mogott a filozdfia dnbizalomvesztése all. Gottlob Fre-
ge szemantikai elmélete nagy hatassal volt az analitikus filozéfiara, tobbek kozott azért, mert a
formalis mddszerek a természettudoményhoz hasonlé haladas reményét adték a filozofianak.
A filozéfia azonban igy belterjessé valt, hiszen a bonyolult formalis levezetéseket mar a filozofi-
an belul sem érti mindenki. A nyelvi fordulat masik nagy irdnya Ludwig Wittgensteinhez és a
mindennapi nyelv filozéfidjahoz kapcsolodik. Ennek az irdnyzatnak a képviseldi a nyelvi hibak
kikiiszobolésével akartak a filozéfiai problémakat megoldani. Ez az irdnyzat elvileg nyitottabb
lenne, mint a masik, de egy alapvetden hibas feltevésen alapul. Ha a filozéfia valamit kézolni
akar a filozéfian, a hivatasos filozéfusok kérén kivil is, fel kell adni mind a tulzé szemantikai
hagyoményt, mind pedig a wittgensteini terapeutikus megkdzelitést.

ABSTRACT

The ‘linguistic turn” in philosophy is an expression that covers various developments in the 20
century history of the discipline. According to my hypothesis, at least two of these develop-
ments were motivated by a loss of self-confidence in philosophy. Frege’s semantic theory had
a profound effect on analytic philosophy, because formal methods offered the hope of pro-
gress in philosophy comparable to the natural sciences. This, however, led to the growing in-
ward-looking character of philosophy, since complicated formal deductions became accessible
to fewer and fewer people. The other important direction of the linguistic turn is associated with
Wittgenstein and ordinary language philosophy. Representatives of this direction attempted
to solve philosophical problems by eliminating errors of languages. This direction promises to
be more open, but it is based on a mistaken assumption. If philosophy tries to communicate
something beyond the circle of professional philosophers it has to break away both from an
exaggerated use of formalism and from the therapeutic approach.

Kulcsszavak: nyelvi fordulat, szemantika, pszicholdgia, terdpiés filozéfia
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A konferencia honlapja azzal a felvetéssel indit, hogy eredeti hivatasa szerint a
filozofia a mindennapi ember tanitdja. Ennyiben feladata az is, hogy a tudomany
ujabb és jabb felfedezéseit, a tarsadalmi Iét és a gondolkodas fejleményeit a min-
dennapi ember szamara alkalmasan értelmezze.

En egy kicsit ambiciézusnak tartom azt a célt, hogy filozofia a mindennapi
embert altalaban célozza meg. Szerintem a filozofia célk6zonsége ennél mindig
is egy kicsit sziikebb volt. Az viszont valészinii, hogy a filozofia célkdzonsége
tagabb, mint a hivatasos filozofusok kore. A nagy kérdés ma az — és véleményem
szerint a konferencia alapfeltevése igy is megfogalmazhatoé —, hogy alkalmas-e
erre még a filozofia? Hiszen korabban ez biztosan igy volt. Torténete soran a filo-
zo6fia képes volt valamilyen modon eligazitast nytjtani a filozofian kiviil dolgozo
tuddsoknak, illetve a muvelt kozonség szamara, akiket érdekeltek a Iét alapvetd
kérdései. Csakhogy sajnos manapsag erre a filozofia egyre kevésbé alkalmas.

Azt a kérést kaptam, hogy a filozo6fia nyelvi fordulatarol beszéljek. Ez a téma
nagyon is relevans a konferencia kérdéséhez, de sajnos nem ad tul sok optimiz-
musra okot: a filozofia nyelvi fordulata szerintem nagymértékben felelés azért,
hogy eljutottunk abba az 4llapotba, amikor a filoz6fia nem nagyon besz¢l senki-
nek a filozofusok, a hivatasos filozofusok korén kiviil. Ez elsGsorban az analiti-
kus filozofiara vonatkozik, legalabbis én elsésorban errdl fogok beszélni.

Mi a nyelvi fordulat? A filozofiaban a 20. szazadban lezajlott bizonyos val-
tozasokat szoktak ezzel a kifejezéssel illetni, bar kiillonboz6 fejleményekrdl van
sz0. Ezek koziil az egyik az, amit szemantikai fordulatnak nevezhetnénk. Leg-
alabbis a 17. szazad ota a filozofusoknak van egy visszatérd aggodalmuk: a fi-
lozéfia a természettudomanyokhoz képest szemmel lathatolag nem képes olyan
haladast produkalni, mint amilyet elvarhatnank téle. Ennek az aggodalomnak
egy tipikus példajat talaljuk Kantnak a Tiszta ész kritikdjahoz irt bevezetdjé-
ben. Kant nem az utolso volt, akit ez a kérdés aggasztott. Kiilonbdzo javaslatok
sziilettek a probléma orvoslasara. Példaul az, hogy kolcsondzni kell a termé-
szettudomanyokbol bizonyos modszereket. Vagy olyan modszereket alkalmazni,
amelyek a természettudomanyos sztenderdekhez hasonl6 szigoru 6sszemérhetd-
séget biztositanak elméletek kozott. Nagy részben ez allt a filozofia szemantikai
fordulata mogott is.

Az analitikus filozofia egyik legfontosabb torténeti figuraja Gottlob Frege
(1848-1925), aki egyébként német gondolkodo volt, és az analitikus filozofia tor-
téneti hatterét képezd empirista hagyomanytol nagyon eltéré gondolkozéi kozeg-
bdl jott. Az, hogy mégis Ot tekintik az analitikus filozoéfia megalapitdjanak vagy
egyik legfontosabb alakjanak, szerintem foként annak koszonhetd, hogy 6 volt
az elsé modern formalis szemantikai elmélet kidolgozdja. A modern kompozi-
cionalis szemantikai elméletek azt vizsgaljak, hogy az Osszetett nyelvi kifejezés
szemantikai tulajdonsagai, vagyis az igazsagértékiik és a referenciajuk, hogyan
fligg a részek szemantikai értékétdl. Frege volt az els6 a modern hagyomanyban,
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aki errdl egy nagyon gazdag és jelentds kutatasi hagyomanynak alapanyagokat
ado, illetve azt 6sztonzo elméletet nyujtott.

A formalis szemantika, illetve az erre alapozott formalis logika oriasi siker-
torténet lett az analitikus filozofiaban. Ugyanis tobbek k6zott az az egyik eldnye,
hogy a tudoményos haladas reményét adja meg a filozofia szamara. Ennek egy
példdjaként szolgalhat Timothy Williamson kortars filoz6fus cikke b6 tiz évvel
ezelottrél. Williamson Oxfordban professzor ¢s a kortars ismeretelmélet, logika
¢és metafizika egyik meghataroz¢ alakja. Williamson irt egy cikket 2004-ben,
amelynek az a cime, hogy Must Do Better, vagyis olyasmi, hogy ,,Kdssiik ol
a gatyankat” vagy, hogy ,,Jobban kell ezt csinalni”. Williamson a cikkben ugy
viselkedik, mint egy szigort tanar bacsi, aki kiosztja a rendetlen analitikus fi-
lozofusokat, mert nem elég szabatosan, pontosan és gyiimolcsézden miivelik a
filozofiat. Mindenféle pongyolasagot megengednek, szocséplésbe bonyolddnak,
vesztegetik az idot stb. stb. Mi annak a modja, hogy végre haladast érjiink el a
filozofidban? — kérdezi Willamson. Az, hogy a formalis szemantika modszereire
tamaszkodunk.

Egyik példaképnek Michael Dummettet ajanlja, aki szintén oxfordi filozéfus
volt, és a 20. szazad kozepén, a hatvanas évektol kezdve alkotott. O azzal a kér-
déssel foglalkozott, hogy a realista, illetve az antirealista felfogas koziil melyiket
kell elfogadnunk. A realistdk azt gondoljak, hogy a vilag fogalmi sémainktol, il-
letve fogalmainktol fiiggetleniil 1étezik, az antirealistak ezzel nem értenek egyet.
Dummett ugy gondolta, hogy a realizmus-antirealizmus vitat le lehet forditani
egy formalis logikai kérdésre: hogy kétértéki logikat vagy pedig tobbértéki lo-
gikat kell elfogadnunk. Ahogy Williamson dicséréleg irja a cikkében, Dummett
realistaja és antirealistija ahelyett, hogy puszta frazisokat vagnanak egymas
fejéhez, szisztematikus, kompozicionalis szemantikai elméletekre forditjak le a
realizmus, illetve antirealizmus tételeit. Ezeket az elméleteket azutan a termé-
szettudomanyos sztenderdekhez hasonlé modon lehetett kiértékelni és egymas-
sal Osszevetni. Itt a haladas. Tehat miutan a filozofusok évezredeken keresztiil
képtelenek voltak eldonteni a realizmus és antirealizmus kérdését, hogy ha a két
allaspontra raillesztiink egy-egy formalis szemantikai elméletet, é€s 6sszemérjiik,
hogy a kett6 koziil melyik a jobb, akkor ez a kérdés rogton megoldodik.

Az az elképzelés, hogy igy ériink el haladast, rettentd nagy karriert futott be az
analitikus filozofiaban. A filozofiai kérdések egész soranak kezelésére sziilettek
ilyen javaslatok. Példaul az ontologiai realizmus, a tudas fogalma és viszonya a
bizonyitékokhoz, a modalitas metafizikdja, a vélekedések és a vagyak természete,
a metaetikaban a kognitiv versus non kognitiv elméletek kérdéseiben. Ezekrdl a
témakrol egyenként is monografia hosszusagu konyvek jelentek meg, amelyek
azzal foglalkoznak, hogy a formalis szemantika eszkozeit alkalmazva egy-egy
verseng6 allaspont koziil melyik lesz a nyerd. Mint az megjosolhato, ez a filo-
zofia belterjességéhez vezetett. A filozofia ugyanis olyan mértékben lett tech-
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nikai, hogy a mindennapi ember szdmara vagy pedig a filozofian kiviil dolgozo
tudos szamara — €s igazsag szerint olykor még a mas teriileten dolgozo filozofus
szamara is — 1ényegében érthetetlenné valt.

A nyelvi fordulatnak egy masik, ett6l nagyon kiilonbdz6 indittatasu aramla-
ta volt a Ludwig Wittgenstein és a mindennapi nyelv filozofusai altal inspiralt
mozgalom, amelynek alapvetd felismerését azzal a wittgensteini idézettel szok-
tak jellemezni, hogy ,,Filozofiai problémak akkor jelentkeznek, amikor a nyelv
szabadsagra megy”. Ismert, hogy Wittgenstein szerint a filozofia valamifajta
betegségben szenved, amibdl ki kell kuralni. Ez a betegség altalaban a nyelvi
kifejezések félreértésén alapszik. A filozofiai hibak forrasa a nyelv téves haszna-
lata. A megvilagosodott terapeuta filozofus felhivja ezekre a figyelmet, és reméli,
hogy a betegségben szenvedo filozofusok, illetve természettudosok, kigyogyul-
nak a bajbdl ennek hatasara. A gyogymodot hosszu évtizedek ota alkalmazzak,
¢s meglehetdsen hatastalannak bizonyult.

Latszik, hogy mind a két iranyzat mogott a filozofia 6nbizalomvesztése vagy
identitasvalsaga rejlik. Az egyik tarsasag azt gondolja, hogy a filozofia nem ért
el megfelel6 haladast, és most végre a formalis szemantikai eszk6zok alkalmaza-
sa révén ez lehetségessé valik. A masik azt gondolja, hogy a filozéfusok a nyelv
alapvetd muikodése félreértésének betegségében szenvednek. Az elsé iranyzat vé-
leményem szerint a filozofia belterjességehez vezet. A masodik irdnyzat sokkal al-
kalmasabb lenne 6nmagaban arra, hogy beszéljen a nem hivatasos filozéfushoz is.
Van azonban vele egy probléma: az, hogy egy alapvetden hibas feltevésen alapul.

Ez a hibas eléfeltételezés pedig éppen az, hogy a filozdfiai problémak forrasa
kizarolag valami nyelvi félreértés. Példaul illusztralhatjuk ezt a kérdést Pléh Csa-
ba eléadasanak cimével: Gondolkodik-e az emberi agy?' A példa nem 1égbdl ka-
pott. Peter Hacker, a wittgensteini terapeutikus gondolkodas egyik legfontosabb
kortars képviseldje szamos tanulmanyt irt arrol, hogy azt nem lehet mondani,
hogy az emberi agy gondolkodik. Alapvetéen emberek gondolkodnak, és gon-
dolkodni ezért csak az emberhez hasonlo 1étezék tudnak. Példaul egy személy,
akinek vannak kiilonb6z6 mentalis képességei, aki a vilagban él, dolgozik, meg-
sziiletik, megoregszik, meghal. Csak az ilyen tipusti dolog képes gondolkodni.
Egyszertien rosszul hasznaljuk a ’gondolkodas’ szot, ha azt mondjuk, hogy az agy
képes gondolkodni, vagy egyaltalan feltessziik ezt a kérdést, hogy az agy képes-e
gondolkodni. Ez a hozzaallas szerintem a nyelv olyan szemléletén alapul, mint
amikor valaki azt gondolja, hogy csak azok a zenék a jo zenék, amik akkor voltak
mendk, amikor 6 fiatal volt, vagyis leragad a Nirvananal vagy Chuck Berrynél.
Ugyanis teljesen nyilvanvalo, hogy a kortars pszicholdgiaban nagyon is gytimol-
csOzOen hasznaljak azt a feltevést, hogy példaul az agy kovetkeztetéseket végez
el, vagy azt, hogy a vizualis rendszerilink képes targyakat felismerni.

' Az el6adas szerkesztett valtozata e szam 174—182. oldalan olvashato.
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Ha tényleg ahhoz ragaszkodunk, hogy a sz6 eredeti terjedelmét kell alkalmaz-
ni, és csak az ember képes valamit felismerni, viszont a vizualis rendszer nem
képes valamit felismerni, akkor nagyon mereven elzarjuk magunkat attol, hogy a
pszichologia szamos, érdekes eredményét megértsiik. Abban viszont Hackernek
igaza van — ¢€s erre hozott nagyon j6 példakat Pl¢h Csaba is —, hogy a filozo6fia
képes fontos fogalmi megkiilonboztetéseket tenni, amelyek az empirikus vizsga-
lodasokban néha elsikkadnak. Képes fogalmakat megvilagitani, amikkel példaul
természettudosok dolgoznak. Tehat példaul képes behatéan elemezni azt a kér-
dést, hogy a perszonalis és szubperszonalis folyamatok k6zott milyen kiilonbség
van, vagyis azt a kérdést, hogy egy ember gondolkodik vagy az agy gondolkodik;
vagy azt a kérdést, hogy mi a kiilonbség akozott, amikor egy ember kdvetkezteté-
seket végez, vagy a vizualis rendszer kovetkeztetéseket végez.

Azt hiszem, hogy ez az egyik jovdbeli ttja a filozofidnak, ha a filozofia valamit
kozolni akar a filozofian, a hivatasos filozofusok korén kiviil is. Ahhoz, hogy ez
sikeriiljon, a nyelvi fordulatnak hatat kell forditani, és fel kell adni mind a talzo
szemantikai hagyomanyt, mind pedig a wittgensteini terapeutikus megkozelitést.

Magyar Tudomdny 180(2019)2



Magyar Tudomdny 180(2019)2, 188-197
DOI: 10.1556/2065.180.2019.2.5

FILOZOFIA, TUDOMANY ES A JOZAN ESZ

PHILOSOPHY, SCIENCE AND COMMON SENSE

Huoranszki Ferenc

az MTA doktora, egyetemi tandr, Central European University
huoransz@ceu.edu

0SSZEFOGLALAS

A filozéfidval kapcsolatos szkepticizmus nem modern jelenség. Ami modern, az a filozdfia ér-
telmességének tudomanyos alapon térténé megkérddjelezése: az az elképzelés, hogy a hagyo-
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gadasanak veszélyét. A helyzetet jol illusztralja az emberi cselekvés és szabadsag 6sszefliggése
korili hagyomanyos filozéfiai vita.

ABSTRACT

Scepticism about the scope and significance of philosophical inquiry is not a recent phenom-
enon. What is characteristic to the modern era is the claim that philosophical problems can
make sense only if they can be turned into testable hypotheses and become a part of empirical
theories. However, even if the evolution of empirical sciences does leave its trace on how we
approach certain issues in philosophy, it is an illusion that they can be directly used to answer
traditional philosophical questions. What is worse, the hope that they can do so often opens the
way to far too simplistic answers and their quick and uncritical acceptance. The paper briefly
illustrates this danger with reference to the traditional philosophical problem about the possi-
bility of human agency and freedom.
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Az a kérdés, hogy mire jo a filozofia, illetve jo-e valamire egyaltalan, végigkiséri
az europai filozofia torténetét. A filozofiaval kapcesolatos szkepticizmus nem mo-

dern jelenség. Ami modern, az a filozdfia értelmességének tudomanyos alapon
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torténd megkérddjelezése: az az elképzelés, hogy a hagyomanyosan a filozofia al-
tal targyalt problémakat az empirikus tudomanyok nyelvén kell megfogalmazni és
megvalaszolni, ellenkezd esetben értelmetlen veliik foglalkozni. A modern korban
a tudomanyos gyakorlat hivatott atvenni a ,,puszta filozofiai okoskodas” helyét.

Ha a tudomany és a filozdfia tényleges modern kori torténetét vessziik alapul,
ez a program kudarcot vallott. A tudomany fejlédésével a filozofia nem szlint
meg létezni, a filozofiai problémak iranti érdeklédés pedig nem csokkent, és
nincs olyan hagyomanyos filozofiai kérdés, amelyet a tudomany valaszolt volna
meg. Es bar sokakban él a filozofusrél mint amatér — vagy inkabb dilettans — tu-
dosrdl alkotott tévképzet, a kortars kulturara sokkal inkabb jellemz6é az amator
filozofalas, mint amennyire a kortars filozofiara az amatér tuddskodas.

Ez bizonyos mértékig a filozofia erejét mutatja: illizid, hogy a filozoéfiai jel-
legli problémakrol vald toprengéstdl meg fog benniinket szabaditani a tudomany
fejlodése. Masfeldl azonban aggaszto jelenség is, amennyiben igen gyakran 0sz-
szekapcsolodik azoknak a mindennapi vélekedéseknek a megkérddjelezésével,
amelyek részben a filozdfiai gondolkodas kiindulopontjaul szolgalnak. Manap-
sag nem a filozofiai kérdésfeltevések értelmességét szokas megkérddjelezni, a
veszeély inkabb az, hogy leegyszeriisitd valaszokat probalunk adni ama jol hangzo
klisé gyakori hasznalataval, miszerint a ,,tudomany bebizonyitotta, hogy...”.

Nem art azonban dvatosnak lenniink, amikor arrdl értekeziink, hogy egy tu-
domanyos felfedezésnek — vagy sok esetben csak sejtésnek — milyen kovetkez-
ményei vannak vagy lehetnek valamely hagyomanyos filozofiai kérdés megvala-
szolasaban. A kovetkezOkben egy rovid példan keresztiil szeretném szemléltetni,
mire gondolok, illetve azt, hogy miként fiigghet 6ssze a tudomanyos gyakorlat
¢és a filozofiai vizsgaldodas. Mindaz, amit az adott keretek kozt mondani tudok,
sziikségképpen rovid és elnagyolt lesz, allitdsaimat nem fogom tudni akar on-
magam szamara is kielégitd modon alatamasztani. Mégis remélem, talan képes
leszek annak érzékeltetésére, hogy a filozofianak vannak értelmes kérdései, és
hogy ezekre a kérdésekre a szaktudomanyoktol nem varhatunk valaszt; és hogy
az allitolagos valaszok sokszor félreértéseken alapulnak.

A filozofusok gyakran hasznalnak gondolatkisérleteket. A gondolatkisérletek
hasznalata nem a filozoéfusok privilégiuma, legalabb Galilei 6ta a természettudo-
manyos érvelésben is fontos szerepet jatszanak, és nemcsak a fizikaban, hanem
sok mas tudomanyban is. A filozofia azonban jellemzden olyan gondolatkisérle-
teket hasznal, amelyekrdl nem feltételezziik, hogy valaha is lefordithatok lesznek
a tényleges kisérletezés nyelvére. A filozofiai gondolatkisérletek sohasem alapoz-
nak meg olyan mesterségesen létrehozott, de empirikusan tesztelhetd szituacio-
kat, amelyek végén eldonthetjiik, hogy egy feltevésiink igaz-e, vagy hamis. Ha
valamely feltevés igazsaga eldontheté empirikus eszkozokkel, akkor az mar nem
filozofiai feltevés. Sokan gy vélik, hogy éppen ez teszi a raciondlis filozofiai
érvelést és azzal egyiitt a filozofiai gondolatkisérleteket értelmetlenné vagy leg-
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alabbis terméketlenné. De ez a kdovetkeztetés megalapozatlan. Gondolkodasunk
keretei, amelyek hozzéjarulhatnak a vilag és benne dnmagunk megértéséhez, jo-
val talmutatnak azon, ami empirikusan tesztelhetd. Hogy miért, azt az alabbiak-
ban egy rovid példaval szeretném érzékeltetni.

A gondolatkisérlet, amire tdmaszkodni fogok, egy Michael Dummett nevi,
nemrégiben elhunyt brit filozofustol szarmazik, és szdmos elonye kozé tartozik,
hogy roviden, szinte egy mondatban &sszefoglalhatdo (Dummett, 1978, 333-335.).
Egymondatos gondolatkisérlet. Dummett arra kér benniinket, képzeljiik el, mi
torténne, ha tudatos, értelmes, gondolkodod fik lennénk. Mit jelent az, hogy tu-
datos, értelmes, gondolkodd fa? A gondolkodo fa egy olyan tipusi organizmus
lenne, amely képes bizonyos tipusu kognitiv aktivitasra, de nem képes a csele-
kedeteit tudatos modon kontrollalni. Nem képes arra, hogy szandékolt cseleke-
deteket hajtson végre. Ez nem jelenti azt, hogy nem csindl semmit: novekszik,
szaporodik, leveleket hullajt dsszel, ¢és riigyeket bont tavasszal. De mindezt nem
tudatos cselekvoként teszi.

Tegyiik fel azonban, ez a fa nemcsak tudatos, de bizonyos mértékig racionalis
is. Erzékel, és ezért képes arra, hogy megfigyelje azt, ami koriilotte torténik. Azt
is képes megfigyelni, ami 6nmagaval torténik. Hogy idonként elhullajtja a leve-
leit, vagy leesnek rola a termések. Megfigyeli, hogy a termésekbdl egy ujabb fa
kezd névekedni, ami jobban hasonlit hozza, mint a tobbi fahoz. Megfigyeli az év-
szakok valtozasat és azt, hogy a terméseit altalaban nyaron hullajtja el, a leveleit
viszont sszel. Es igy tovabb. Miutan nemcsak tudatos megfigyeld, hanem racio-
nalis is, ezeknek a megfigyeléseknek az alapjan képes statisztikai altalanositaso-
kat megfogalmazni. SOt, ezeknek az altalanositasoknak az alapjan elorejelzéseket
is tesz. Mondhatjuk igy, hogy lesznek bizonyos racionalis varakozasai azzal kap-
csolatban, hogy mi fog vele ¢és a kdrnyezetében torténni: hogy a kdvetkezd 6sszel
is lehullanak a levelei, €s hogy a kovetkezo tavasszal is riigyet fog bontani. Sét,
ennél talan még Gsszetettebb hipotézisek megfogalmazasara is képes lehet, ez
most Iényegtelen szamunkra.

Ami Iényeges, hogy mi az, amire a gondolkod6 fa nem lehet képes. Miutan
nem képes a szandékos cselekvésre, semmilyen modon sem tud beavatkozni a
koriilotte 1évo természeti folyamatokba. Sem megakadalyozni, sem eldsegiteni
nem tudja azt, hogy valami bekdvetkezzék. A filozofiailag érdekes kérdés, amely
ekkor folmeriil, a kovetkez6: vajon a tudatos cselekvés képességének e hianya
korlatozza-e barmilyen médon ezt a gondolkodo fat kognitiv képességei tekinte-
tében? Ugyanis, ha a gondolkodd fa nem rendelkezhet bizonyos képességekkel,
amelyekkel mi rendelkeziink, az arra mutat ra, hogy az a tény, hogy mi tudatos
cselekvok is vagyunk, eléfeltétele annak, hogy bizonyos kognitiv, szellemi kapa-
citasokkal, mentalis képességekkel, lelki tulajdonsagokkal rendelkezziink.

Ezen a ponton némileg el fogok térni Dummett eredeti gondolatkisérletétol.
Dummett eredeti irdsa — a huszadik szazadi filozofia torténetének egyik legszebb
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és legosszetettebb miive — az idoben visszafelé iranyuld oksag logikai lehetdségét
targyalja. A gondolkodé fa példajan Dummett azt igyekszik megmutatni, hogy
egy cselekvésre képtelen lény nem rendelkezhet bizonyos oksagi fogalmakkal,
(Price, 2007; Huoranszki, 2010). En azonban most nem ezzel szeretnék foglalkoz-
ni. Egy sokkal alapvetobb hianyossagra szeretnék ramutatni, amelynek részben
kovetkezményei az oksagi gondolkodassal kapcsolatos korlatok.

Ha gondolkod6 fak lennénk, akkor egy nagyon alapvetd kognitiv képességgel,
a cél-eszkoz jellegli érvelés képességével sem rendelkezhetnénk. A cél-eszkoz
jellegli érvelés ugyanis csakis a szandékos és tudatosan kontrollalt viselkedés
lehetdsége soran nyeri el értelmét, miutan ez a filozéfusok altal Arisztotelész
ota gyakorlatinak nevezett érvelés az, amelynek kovetkezménye a cselekvés, és
amely annak racionalitdsat megalapozhatja. A gyakorlati érvelés képessége arra
szolgal, hogy hasznalataval tudatosan meghatarozzuk, miként cselekedjiink bizo-
nyos helyzetekben, amikor bizonyos célokat igyeksziink elérni, vagy prébaljuk
eldonteni, milyen eszkdzoket kell igénybe venniink ahhoz, hogy a célokat elérjiik.
A gondolkod¢ fa szamara, aki nem képes semmilyen modon beavatkozni a vilag-
ba, a cél-eszkoz jellegli érvelés értelmetlen, sot, értelmezhetetlen lenne.

A cél-eszkoz jellegli érvelés fontossagat az emberi életben senki nem kérdo-
jelezi meg. Szamos tudomany — elsésorban az alkalmazott tudomanyok, mint
a mérnoki tudomanyok vagy az orvostudomany — hasznalja. Es maga az érve-
I1és természete is tudomanyos vizsgalat targya. Szamos, az emberi viselkedést
vizsgald vagy modellezé tudomény indul ki abbdl, hogy a cselekedetek alapja
a cél-eszkoz jellegli gondolkodas. A kognitiv fejlodéslélektan megfigyelései és
kisérletei bizonyitani latszanak, hogy a vilagban torténd események cél-eszkoz
jellegli megértésen alapuld szemlélete bizonyos értelemben veliink sziiletett ké-
pesség (Gergely—Csibra, 1998). Az a feltevés, hogy cselekedeteink gyakorlati ér-
velésen nyugszanak, alapvetd szerepet jatszik a mikrodkonoémiai modellekben és
a racionalis dontéselméleti modellekre épiild tarsadalomtudomanyban (Csontos,
1998). Az optimalizacidval kapcsolatos problémak fontos részét képezik a mate-
matikanak (Luce—Raiffa, 1957).

Van azonban egy tovabbi kérdés is, ami nem annyira a cél-eszkoz jellegli érve-
Iésen alapulé tudomanyos modellezésre vagy a veliink sziiletett €s szerzett képes-
ségeink vizsgalatara vonatkozik, hanem arra, hogy a gyakorlati érvelés képessége
miként kapcsolodik mindennapi viselkedéslinkhoz, és hogy hasznalata milyen
tovabbi eldfeltevéseken nyugszik. Amikor ugyanis a cél-eszkoz jellegli érvelés
alapjan cseleksziink, akkor elfogadunk bizonyos implicit eléfeltevéseket, ame-
lyeket a filozofusok igyekeznek explicitté tenni. Harom, egymassal dsszefiiggd
feltételre szeretném felhivni a figyelmet.

A cél-eszkoz jellegii érvelés hasznalatanak trivialis elofeltétele, hogy olyan 1é-
nyek legylink, akik képesek meghatarozott célok alapjan cselekedni; egy kevés-
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bé trivialis eléfeltevés, hogy ezeknek a céloknak tudataban is legyiink. Es egy
még kevésbe trivialis feltevés, hogy ezeket a célokat dssze is tudjuk hasonlitani;
sulyozni, mérlegelni tudjuk oket jelentdségiik szerint. Azaz rendelkeziink olyan
preferenciakkal a jovot illetden, amelyek motivalni képesek benniinket a cselek-
vésre, illetve a cél-eszkoz jellegii érvelés képességének hasznalatara.

Egy masik elofeltétel, hogy cselekvésiinktdl fiiggetleniil nem tudhatjuk, vajon
azok a célok, amelyeket elérni vagyunk, bekovetkeznek-e. Ha ugyanis nemcsak
vagyunk valamire, de azt is tudjuk, hogy barmit is tegyiink, az mindenképp be-
kovetkezik, akkor a cselekvés teljesen felesleges. Ha pedig tudjuk, hogy semmi-
képp sem kovetkezik be, akkor a cselekedet teljesen hiabavalé. Ha tudjuk valami-
r6l, hogy mindenképp be fog kdvetkezni, akkor semmi értelme azon tanakodni,
hogy mit kéne tenni ahhoz, hogy megvaldsuljon. Tehat ha ugy tetszik, egyfajta
tudatlansagot kell a cselekvordl feltételezniink. A racionalis dontésnek és cselek-
vésnek csak akkor van értelme, ha egy cselekvo a sajat cselekedetétdl fliggetleniil
nem tudhatja, hogy bekovetkezik-e az, amire vagyik. Ez feltétele annak, hogy
ugy gondolhassuk: a sajat valasztott cselekedeteink révén eld tudjuk segiteni a
kivant allapotok megvalosulasat. Annak tehat, hogy valamilyen hatékony szerepe
legyen a cselekedetiinknek abban, hogy bizonyos allapotok létrejojjenek.

Es végiil a harmadik eléfeltevés, amirél a tovabbiakban kicsit részletesebben
is beszélni szeretnék, az a kdvetkez6: ahhoz, hogy racionalis legyen a cél-eszkoz
jellegli érvelést hasznalni annak meghatarozasara, hogy a jovében mit tegytiink,
fel kell tételezniink azt, hogy képesek vagyunk a tudasunk fényében és tudatlan-
sagunk tudataban dontéseket hozni, és képesek vagyunk azok alapjan bizonyos
cselekedeteket végrehajtani. A jelenben képesek vagyunk tehat arra, hogy annak
fényében, amit tudunk, és amit el akarunk érni, a jovében megtegylink valamit,
¢és képesek vagyunk arra is, hogy ne tegyiik meg. Errdl a dontésrdl nincs és nem
is lehet el6zetes tudasunk. Csakis igy lehetséges, hogy amit tesziink, az rajtunk
alljon.

Mindez tobbé-kevésbé jol kifejezi azt, ahogyan a mindennapjainkban gondol-
kodunk arrél, mi torténik veliink, amikor racionalis megfontolasok alapjan tuda-
tosan cseleksziink. Nevezhetném ezeket a feltevéseket a racionalis cselekvésrol
alkotott common-sense elképzelésnek. Es azt talan senki sem vitatna, hogy imp-
licit modon elfogadjuk ezeket az eléfeltevéseket olyankor, amikor arrél gondolko-
dunk, mit tegyiink. Mégis, a torténelem soran sokan gondoltak ugy, hogy nincs
okunk ezek elfogadasara. Ebbdl pedig az is kovetkezik, hogy a racionalis, tudatos
kontrollt feltételezd cselekvés illtzid, mivel azok a feltevések, amelyek a gyakor-
lati érvelés képessége hasznalatanak értelmét adjak, hamisak.

Leggyakrabban a harmadik feltevést érte €s éri kritika. Eszerint egy tudatlansa-
gunkbol ered6 illtzid aldozatai vagyunk, amikor ugy tekintiink magunkra, hogy
képesek vagyunk egy jovobeli cselekedet végrehajtasara, de képesek vagyunk
annak elkeriilésére is, ha racionalis gyakorlati érveink alapjan ugy dontiink. Az,
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hogy nem tudjuk, mi torténik veliink, illetve a kornyezetiinkben a jovoben, nem
a tudatos dontés ¢és cselekvés feltétele, hanem annak a hamis meggy6zddésnek az
alapja, hogy rajtunk is all, hogyan alakul a kdzvetlen jovo.

Kezdetben a filozofusok vallaltak magukra azt a szerepet, hogy elmagyaraz-
zak, miért is vagyunk illuzi6 aldozatai. A latszat és a ,,mogotte huz6do” valo-
sag megkiilonboztetése nem filozofiai eredetli, de a filozofusok szolgaltattak
racionalis érveket mellette. Tobbek kdzott annak bizonygatasaval, hogy a vilag
nem olyan szerkezetli, hogy alternativakat nyujthatna szamunkra a jovoben.
Az, hogy mi torténik a mult altal mar meghatarozott jovoben, a legkevésbé sem
rajtunk all.

Miért gondoltak igy a filozéfusok? Szamos kiilonb6zd okbodl, amelyek koziil
most harmat emlitenék réviden (Craig, 1987). A hagyomanyos érvek egy része
logikai jellegli. Az agyafurt szofistak megfigyelték, hogy minden kijelentés vagy
igaz, vagy hamis, és hogy a kijelentések igazsagértéke az idében nem valtozik.
Kovetkezésképp a jovore vonatkozo kijelentések is vagy igazak, vagy hamisak.
Ha pedig igy van, akkor csak az kovetkezhet be a jovoben, ami mar a multban
is igaz volt. Ezért ami a jovoben bekdvetkezik, annak be kell kdvetkeznie, elke-
riilhetetlen modon. Az, hogy a gyakorlati érvek €s a tudatos kontroll hatassal
lehetnek a jovobeli cselekedeteinkre vagy azok kovetkezményeire, puszta illuzio.

Mas érvek a logikat 6tvozték bizonyos metafizikai nézetekkel. A teologiara
alapozo6 érvek szerint, miutan Isten per definitionem mindentudo (ellenkezd eset-
ben képességei korlatozottak lennének, ami dsszeegyeztethetetlen fogalmaval),
elére tudnia kell azt is, hogy a jovoben miként cseleksziink. Marpedig a tudas
fogalmabdl kovetkezik az igazsag, az igazsagbol pedig, ahogyan korabban lattuk,
a befolyasolhatatlansag: ami tudhato, az nem kertilheto el.

A teologiai érv persze azt is feltételezi, hogy mindennek, ami torténik, Isten
a végs6 oka. De sok filozofus szerint egy ennél sokkal szerényebb metafizikai
feltevés is Osszeegyeztethetetlen azzal a hétkoznapi vélekedéssel, hogy jovébeli
cselekedeteink rajtunk allnak. Eszerint mindossze azt kell feltételezniink, hogy
minden eseménynek, beleértve tudatos dontéseinket és az azon alapuld visel-
kedésiinket, van oka. Es miutan az okok sorozata a multba nyulik vissza, és a
multbeli okok elkertilhetetlenné teszik azt, ami a jelenben torténik és a jovoben
torténni fog, egyikiink sem donthet masképp, vagy tehet mast, mint amit tesz.
Mindenki csak azt teheti a jovében, amit a multbeli okok mar elrendeltek (Huo-
ranszki, 2001; Huoranszki, 2011).

Természetesen nem minden filozofus fogadta el ezeket az érveket (pontosab-
ban az érvek itt vazoltnal joval kifinomultabb valtozatait). De az ezzel kapcso-
latos vitdk, ha akarjuk, belterjes filozofiai vitdknak is tekinthetok. Ugy tiinik,
semmi koziik a mindennapi élethez vagy a tudomanyos gyakorlathoz, sokszor
megkérddjelezhetd metafizikai eléfeltevéseken nyugszanak. Ez persze egyaltalan
nem jelenti azt, hogy lényegtelen vagy érdektelen érvek lennének. Nagyon fontos
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fogalmi problémakra tudnak ramutatni az igazsaggal, a propoziciok természeté-
vel, az oksaggal vagy éppen Isten fogalmaval kapcsolatban.

De a filozofia jelentségére vonatkozo kérdés szempontjabol most nem az érvek
koriili vitak részletei az érdekesek. Ami Iényeges, az az, hogy a legtobb filozofus,
anagyon radikalisoktol eltekintve, ezeket az érveket, akarmilyen kifinomult szer-
kezettiek legyenek is, nem fogadta el. Sokkal inkabb az érvek megvalaszoldsat
tekintette filozofiai problémanak, nem pedig kovetkezményeik vizsgalatat. Olyan
problémanak, amit meg kell valaszolnunk ahhoz, hogy meg tudjuk érteni a min-
dennapok soran énmagunkrdl kialakitott vélekedésiinket, pontosabban a tudatos
dontésrol és viselkedésrol alkotott elképzelésiinket és ezaltal a racionalis kontroll
logikai lehetOségét.

Csakhogy, mondhatna valaki, éppen emiatt ez valoban belterjes filozofiai vi-
tanak ttinik. Feltételezziik, hogy van egy mindennapi tapasztalatainkon alapulo
felfogasunk arrol, hogy milyenek vagyunk mi mint cselekvok, és hogy milyen
feltételek kozott lehetséges a racionalis, tudatos cselekvés. Aztan jon néhany fur-
fangos filozofus, és el6all mindenféle érvekkel, hogy mindez csak illuzid. Mire
jon egy kicsit jozanabb filozofus, és megprobalja igazolni, hogy az eleve implicite
feltétezett nézeteink helytalloak. Na, és akkor pontosan ott vagyunk, ahol az egé-
szet elkezdtiik. Egy centit se 1éptiink elére. Kar volt ezért az egészért annyi erdfe-
szitést tenni, ennyi energiat és pénzt felhasznalni. (Ugyan a szofistak nem a sajat,
hanem masok pénzét hasznaltak az okoskodasra. De ezt mi, ma €I6 filozéfusok
is igy csinaljuk. Ugyhogy ennyiben nem nagyon kiilonboziink tavoli elddeinktél.
Meg persze masoktol se, akik iparszertien tizik a gondolkodast.)

A helyzet azonban az, hogy a filozofiai problémak Gjratermelddnek. Mas for-
maban, mas kontost vagy kalapot viselve, de bizony ujra és Ujra feliitik cstinya
fejliket. Habar kétségtelen, hogy ma nagyon kevesen vannak, akik a fatalizmus
melletti hagyomanyos érveket, akar a logikai érveket, a teologiai érveket, vagy
ezt az igen-igen leegyszerUsitett oksagi érvet komolyan vennék, uj érveket alli-
tottak hadrendbe, hogy megkérddjelezzék az 6nmagunkrol mint a tudatos dontés
alanyairél kialakitott hétkdznapi, common-sense felfogast. Es ezek az érvek méar
nem a logikai fogalmak elemzésén vagy valamely ,,extra” metafizikai feltevésen
alapulnak, hanem az empirikus tudomanyok eredményeire hivatkoznak.

Megdobbentd gyakorisaggal olvashatunk olyan hireket, miszerint (ilyen vagy
olyan tudomanyt miiveld) ,,tudoésok bebizonyitottak”, hogy ,,nincs szabad akarat”.
Ami, ha e filozéfiabol kdlesonzott kifejezést leforditjuk, nagyjabdl annyit tesz,
hogy dontéssel, cselekvéssel és racionalis megfontolasokkal kapcsolatos hétkdz-
napi meggy6zédéseink alapvetden elhibazottak. Es ugy tiinik, nagyon kiilonbozé
tudomanyok fognak 6ssze ebben a mindennapi racionalis éniinket megkérddjele-
70 programban.

Sokan a fizikai torvényekre hivatkozva érvelnek. Allitasuk szerint, ha a fizi-
kai torvények determinisztikusak, az 6sszeegyeztethetetlen az alternativ csele-
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kedetek lehetdségével, mig egy fizikai értelmében indeterminisztikus vilagban
lehetetlen a cselekvések feletti racionalis kontroll. Marpedig a vildgban, amiben
¢liink, a fizika torvényei vagy determinisztikusak, vagy nem. Az dnmagunkrol
kialakitott, common-sense elképzelés, mely szerint rajtunk all, hogy milyen cse-
lekedeteket hajtunk végre a jovoben, mindenképpen hamis.

A fizikabol vett érvek természetesen feltételeznek egy bizonyos Osszefiiggést
a tudatos emberi viselkedés €s a fizikai torvények kozt, €s a kettd kozti kapcsolat
részletei egyaltalan nem egyszertiek (Huoranszki, 2011). Vannak azonban a racio-
nalis viselkedésrdl alkotott mindennapi felfogasunk megkérddjelezésének olyan
valtozatai is, amelyek fiiggetlenck a fizikai torvényekkel kapcsolatos hipotézi-
sektdl. A genetikai determinizmus elképzelése szerint mar fogandsunk pillana-
taban eldélt, hogy mit fogunk tenni a jovében. Es vannak szocialpszichologiai
kisérletekbol meritett érvek is, amelyek azt igyekeznek bizonyitani, hogy azok
a szituaciok, amelyekben donteniink kell, egyértelmiien meghatarozzak, miként
fogunk cselekedni. A szituacio alapos leirasa elégséges a viselkedés magyaraza-
tahoz, a racionalis, tudatos kontroll feltételezése felesleges (Huoranszki, 2013).
A legdivatosabb érvek azonban, amelyek 6nmagunkrol kialakitott mindennapi
képiinket cafolni igyekeznek, az agykutatasbol szarmaznak. Az agykutatas bizo-
nyos eredményeire timaszkodva szokas a leggyakrabban olyan allitasokat tenni,
mint hogy ,,nincs szabad akarat”, hogy a dontés illizio, vagy hogy ,,az agyunk
dont helyettiink”, barmit is jelentsen ez (Wegner, 2002; Swinburne, 2011; Pocket
et al., 2000).

Ezen a ponton, ugy gondolom, a filozofianak feladata van. Természetesen a
filozofianak nem feladata, hogy az empirikus tudomanyok eredményeit kétségbe
vonja. Nem feladata az sem, hogy bizonyos empirikusan igazolhat6 hipotéziseket
kritizaljon. Amde, amikor ezekbél a hipotézisekbél olyan grandiézus kovetkezte-
téseket vonunk le, hogy ,,valojaban nincsenek alternativak”, hogy ,,val6jaban nem
hozunk tudatos dontéseket”, hogy ,,a szabad akarat i114zi6” és igy tovabb — olyan
kovetkeztetéseket tehat, amelyekbdl a hagyomanyos értelemben vett racionalis
cselekvo eltlinik a vilagbol —, akkor, igy vélem, érdemes alaposabban végiggon-
dolni, hogy valdban kovetkeznek-e ezek az allitasok azokbol az eredményekbol,
amelyekre alapozni igyeksziink azokat.

Es ennek a végiggondolasa részben filozofiai feladat. Mert, legalabbis modern
kori torténetében, a filozofia feladatai kozé tartozik, hogy segitsen megérteni
azt, miként viszonyulnak az empirikus tudomanyok eredményei ahhoz az 6nma-
gunkrol kialakitott képhez, amit tudatos dontéseink és raciondlis viselkedésiink
lehetdsege feltételezni latszanak. Szamomra ugy tlinik, ez a viszony egyaltalan
nem egyszerl, fogalmi zavarokkal, tisztazatlansagokkal terhes, kdvetkeztetése-
ink sokszor tévesek és elhamarkodottak.

Azzal zarnam, hogy mi indokolja ezt a feladatot. Mert nem egyszeriien arrol
van sz0, hogy a filoz6fusnak az lenne a feladata, hogy foggal-kérommel védje azt,
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amit korabban gondoltunk magunkrél. Nyilvanvalo, hogy az, amit magunkrol
gondolunk, valtozik az évszazadok soran. Nem gondoljuk magunkrol ugyanazt,
amit szaz, kétszaz, ezer vagy kétezer évvel ezeldtt gondoltunk. Vannak olyan
tudomanyos felfedezések, nem is beszélve a torténelmi eseményekrdl, amelyek
arra kényszeritenek benniinket, hogy az 6nmagunkrol korabban kialakitott képet
megvaltoztassuk. Azt azonban alaposan végig kell gondolni, hogy ezeknek a val-
tozasoknak vagy egy megvaltoztatott kép elfogadasanak, milyen kdvetkezményei
vannak.

Marpedig, ha azt a tipust racionalis emberképet, aminek néhany elemét fel-
vazoltam, teljesen egészében kidobjuk az ablakon, annak nagyon nehezen elfo-
gadhatd kovetkezményei lesznek. Olyan kovetkezményei, amit csak akkor kell
elfogadnunk, ha sziklaszilard bizonyitékaink vannak arra, hogy az el6feltevések,
amiken nyugszanak, hamisak. A legnyilvanvalobb és legparadoxabb kovetkez-
mény, hogy valojaban nem kiilonboziink a Dummett gondolatkisérletében szerep-
16 fatol. Kicsit bonyolultabbak vagyunk, mert latszolag kontrollalt médon tudjuk
mozgatni a végtagjainkat, és ezért igy gondolhatjuk magunkrol, hogy sokszor
racionalis gyakorlati érveinken alapul6d szandékaink hatarozzak meg viselkedé-
siinket, illetve azt a kdzvetlen kdrnyezetet, amelyre dontéseink hatdssal vannak.
De valojaban mindez puszta illizié. Vilagunkban mindossze olyan nagyon bo-
nyolult gondolkodoé fak léteznek, amelyeket a fizika, neurologia, genetika vagy
a tarsas viselkedés torvényei sodornak egy meghatarozott iranyba. A racionalis
dontés és a tudatos cselekvés csak sajat viselkedésiink megfigyelésének egy kii-
16n6s moédja.

Ha azonban elfogadnank ezt a sokak altal javasolt revizionista elképzelést
onmagunkrol, az teljesen lehetetlenné tenné példaul annak a megértését, hogy
miként vagyunk képesek olyan szervezett emberi tarsadalomban élni, amelynek
torténelme van, és amely nélkiil ezek a tudomanyos felfedezések, amelyekre hi-
vatkozni szokas, soha nem sziilettek volna meg. Hasonlé6 médon — bar ez mar
egy kicsit bonyolultabb kérdés, de més helyen viszonylag konnyen megmutatha-
t6 — maganak a kontrollalt kisérletnek a fogalma, amin a relevans tudomanyos
eredmények jorészt alapulnak, értelmetlenné valna abban a pillanatban, ahogy
feladnank ezt a mindennapi cselekvésrol, racionalitasrol, tudatos kontrollrél al-
kotott képet.

A filozofiat sokszor vadoltak azzal, hogy ,,metafizikai almodozas”, aminek
semmi koze a jézan hétkoznapokhoz. De ez a vélemény tobbnyire félreértésbol
vagy felszines ismeretekbdl taplalkozik. A filozéfianak ugyanis az, vagy az is
a feladata, hogy kijozanitson benniinket a sokszor elhamarkodott, nagyravagyo
kovetkeztetések levonasa okozta mamorunkbol, fliggetleniil attol, hogy az ilyen
kovetkeztetések elfogadasara az almodozas vagy a tudomanyos gondolkodas ha-
tarainak figyelmen kiviil hagyasa vezetett-e.
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A filozéfia magyarorszagi tarsadalmi képe Osszességében pozitiv, bar a mindenkori politikai
hatalom az elmult negyedszdzadban hajlamos volt irritdlé tényezéként kezelni. Az ideoldgiai
és identitasvitak Ujraer6sodése idején fontossaga és kozvetlen tarsadalmi hatésa is elfogadotta
vélik. Még inkdbb nagy hangsulyt kap a tényeken és igazsagon tuli vildgfelfogds terjedése ide-
jén, ami egyre gydéztesebb trendnek tlnik. Ezt értelmezendd az el6adéds a tudomanyos gondol-
kodas tarsadalmi kommunikacios vizsgalataban a szocidlis reprezentacié megkodzelitését hasz-
nalja. Bemutatja, hogy a tudomanyos relativizmus, szociadlkonstruktivizmus eredetileg baloldali
ihletésli programja miképpen agyazott meg a jobboldali-populista post-truth hulldamnak. Ezzel
szemben a tudomanyos realizmus Ujragondolasat javasolja a filozéfia tanitasaként, és lehetsé-
gesnek tartja a személyes segités klasszikusan filozéfiai programjanak felelevenitését.

ABSTRACT

Philosophy gained a positive social image in Hungary, although politics regularly treated it as
an irritation. Importance and direct social impact of the philosophical works are also accepted
during the renewing of ideological and identity disputes. Its importance is even more empha-
sized while perceptions beyond the facts and the truth-based world are spreading, and seem to
be a increasingly victorious trend. This study interprets this situation in the frame of social com-
munication of scientific thinking using the approach of social representation. It shows how the
originally left-inspired program of scientific relativism, social constructivism has laid the foun-
dation for the right-wing populist post-truth wave. On the other hand, it suggests reconsidering
scientific realism as a philosophical teaching and considers it possible to revive the classically
philosophical program of personal aid.
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A filozofusoknak kezdetektdl fogva gondjuk van azzal, mit gondol réluk a ,,ko-
zOnség”, a ,,nép”, az ,,egyszerli ember”, a ,,laikusok”. Remekbe szabott breviariu-
mokat lehet a témabdl dsszeallitani — nagy valdsziniiséggel ez mar meg is tortént.
Egy ilyen kiadvany bizonyara tiikrozi a filozofiatdrténeti tanulmanyainkbol is-
merds motivumot, miszerint Platont6l Hegelig szinte egyontetli ez a rossz érzés,
legfeljebb a nagy szecesszidsok s hatékonyan szublimalok ontdrvényt habitussal
reagaltak erre. Mindez az elmult kétszaz év szakfilozofiai vagy megértéskdzpon-
th iranyzataiban még kifinomultabban folytatodott.

Persze, az ilyen idézetgytUjteménybdl ugyanakkor az is kitlinne, hogy ezt a
rossz érzésiiket a filozofusok gyakran hajlamosak tigy megfogalmazni, miszerint
is ilyen a kozvélekedés. Pszichologizalasnak se volna kézepesnél érdekesebb, ha
azt firtatnank, vajon miért is fontos ez a referencia a filozofiat miiveloknek, és
— higgytlink nekik — a filozofianak. Referatumomban ehelyett arra teszek kisérle-
tet, hogy a masik oldalrdl, a kozgondolkodasban jelen 1évé filozdfiakép egyes vo-
natkozasainak tanulsagair6l fogalmazzak meg felvetéseket. A filozdfia korunk-
beli hazai €s angolszéasz tarsadalmi percepcidjanak néhany megragadhaté elemét
bemutatva szeretnék ahhoz a nagy hagyomanyu, de a sok kiabrandit6 tapasztalat
hatasara mostanra 6divativa és szinte mar kinosan nagyigénytvé valt kérdéshez
eljutni, hogy mi lehetne a dolga a mostani, nagyon is konkrét eszmetorténeti és
tarsadalmi-értelmiségi helyzetben a filozofianak — vagyis, hogy mire tanithat a
filozofia ma?

Az, hogy az ilyesféle kérdésektdl tavol tartja magat a szakfiloz6fidk miivel6i-
nek donto tobbsége, teljesen érthetd a tarsadalmi fogadtatas oldalardl. A hattérben
persze felsejlik a kultartorténet seregnyi anekdotéja vagy éppen kozvetlen nega-
tiv eseménye az allitdlag (idonként pedig ténylegesen) életidegenné, dnmagaba
zarkozova, szocséplésekbe meriiloveé valo filozofalasrol, nem is szélva a tarsa-
dalomra, kéznyugalomra, a fiatalok nevelésére veszélyes filozofiai kellemetlen-
kedésekrél. De nem kell Szokratész blirokpoharaig, a Leo Strauss altal elemzett
,»sorok kozott” ir6 1ildozottekhez vagy a totalitarianus rendszerek elnyomott/la-
zado filozofusaihoz (lasd a Petofi Kor 56-os filozofusvitajat vagy a hetvenes évek
magyar ,,filozéfusperét”) visszamenniink, sajat, helyenként nyomasztoé élménye-
ink is lehetnek arrol, hogy a tarsadalmi kommunikéacioban milyen képet alakithat
ki a filozofusokrol a napi politikai érdek. Alig két évtizede még napi bornirt-
sagnak tlint, ahogyan az akkor regnal6 szocialista miniszterelnok a filozéfusok
szamat sokallta, hat évvel ezel6tt viszont mar sajatos vegyiilékét tapasztalhattuk
meg az ideologiai szembenallassal és az utobb hivatalosan is megalapozatlannak
bizonyult biintetdeljarasokkal pozicionalt ,,artalmas filozofusok™ tételének.

De vajon a politikan tali tarsadalmi percepci6 hol jeloli ki a filozofia helyét?
Az adatokkal rekonstrualhato tényezok kozott a filozofia iranti elmélyiilt érdek-
16dést mutatjak a tovabbtanuldsi tendencidk. E tekintetben az elmult hat-hét év
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nem hozott dontd valtozasokat, a filozofiai mesterképzésben tovabbtanulni va-
gyok hetven-nyolcvanan vannak, ami az un. ,,kis bolcsészszakok™ kozott nem
kirivoan alacsony vagy magas szam (Fabri, 2017). Mindez mutatja, hogy a vi-
lagszerte dominans bolcsészetellenes tudomany- €s felsdoktatas-politikak, illet-
ve frazeologiak kozepette is megmaradt a diszciplinanak a fiatalokra gyakorolt
vonzereje. Mint ahogyan megmaradtak a konyvesboltok filozoéfiai polcai is — bar
az kiilon elemzend6 volna, hogy a magyar olvasokozonség szamara mit kinalnak
ezek a polcok filozofiaként. Az azonban biztatd, hogy az ezoterikus fachok és a
»hogyan legyiink boldogok gyorsan/kénnyen + szépek is” jellegli irodalom még
mas, bar egyre boviilé polcokon talalhato.

Kozvetlenebb rakérdezésiink egy 2004-es kutatasunkban is mér egyfajta attiti-
dot. A filozoéfia a kdzvéleményben a tudomdanyossag mércéjén a human teriiletek
kozott nem szerepel rosszul, amit, mivel a ,,tudomanyos” jelleg a valaszadoknal a
pozitiv, hasznos, fontos asszociacios korbe tartozott, jo tarsadalmi kommunikaci-
0s helyzetnek tekinthetiink (Fabri, 2004). Az ettél még nyilvanvaloéan vitak és el-
lenérzések targya, hogy vajon a filozofia képes-e a tarsadalmi kommunikaciora,
vagyis az érthetésége mennyire lehet kovetelmény. Es ez nem csupén a laikusok
kiviilrdl jovo értetlenkedése. A hatvanas évek pozitivizmusvitajaban Karl Popper
egyebek kozott azt kérte szamon Jiirgen Habermas irasain, hogy a kdzpénzen ta-
nult és kdzpénzen dolgozo filozofusoknak kotelességiik a ,,kdz” szdmara érthetd
nyelven beszélni (Popper, 1993).

A filozofia tarsadalmi jelenléte mindezen akadalyok kdzepette is virulens, kii-
l6ndsen, ha a szocialis percepcid felfogasaban tekintjiik. Serge Moscovici erede-
tileg a pszichologia esetére alkalmazott kutatdsai nyoman (Moscovici—-Duveen,
2000) elmondhat6, hogy a filozofiai gondolkodas fogalmai még mélyebben rog-
ziiltek a kdzgondolkodasban, s ott részei a vilagértelmezéseknek, a valosag meg-
ragadasanak. Marpedig a két és fél évezredes jelenlét okan ez egy stabil bazis az
uj ismeretek lehorgonyzasahoz (anchoring), tehat nagyon nem mindegy, milyen
a filozofia pozicidja ebben. Ennek a funkcionak a hatasa kiilondsen akkor valik
téttel birova, ha a vilagnézetek egyszerre csak instabilld vagy éppen centralissa
valnak.

Ilyesmi torténik manapsag is: az ideoldgiak koranak letiintét allito kilencvenes
évek utan meglepd erdvel és mértékben valtak ideologikussa a tarsadalmi torek-
vések, konfliktusok, érdekérvényesitések. A sokat emlegetett identitaspolitikak,
az etnikai-valldsi konfliktusok vagy a rendszerkritikdk énmagukban is érdekes
jelenségei a filozofiai jellegli megalapozasi igények sokasodasanak, de talan még
mélyebben érintheti a filozofia tarsadalmi kommunikacioban betoltott szerepét
a technologiai valtasok reflexidjanak igénye — bar ma még nem érzékelni a koz-
gondolkodasban a Karl Marxnal kibontakozott technoldgiai determinizmushoz
vagy Martin Heidegger technologiakritikdjahoz (Smith—Marx, 1994) mérhetd
aramlatok jelenlétét. Sokkal inkabb a ,,New Age”, az ezotéria tlinik mindinkabb
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terjedd interpretacionak a kozvélekedésben — nem fiiggetleniil a filozofia egyik
legnagyobb hatasu huszadik szazadi vallalkozasanak hatasatol.

A tudomanyfilozofia relativista aramlataira gondolok, amelyek a tudomanyos
modszer és onkép helyénvalo feliilvizsgalatanak soran hivatkozasul szolgaltak a
tudoméanyos vilagkép, illetve az azon alapulo, tényalapu (factual based) tarsa-
dalmi kommunikacié szdmara. Ennek a megrendiilése mindennapjaink élménye,
ahogyan az elmult években az a — talan kényelmetlen — belatas is hangot kapott,
hogy a nyugati vilag szabadsagelvili és a jozanész-hasznalatot evidencianak te-
kint6 berendezkedését fenyegetd igazsagon tili (post-truth) kommunikacios-po-
litikai-kozosségi allapot részint ezekhez az aramlatokhoz kdthetd (erre mar maga
Bruno Latour is onkritikusan reflektalt: Vrieze, 2017).

Mar a nyolcvanas években Alan Bloom a klasszikus bolcsészeti hagyomany fel-
adasat azonositotta az ,,amerikai gondolkodas bezarodasanak™ egyik 6 okaként
— egylitt a generalis mércék, beleértve nemcsak a moralis, hanem az igazsagmér-
cek feladasaval (Bloom, 1987). Alig harom évtized kellett hozza, és Lee Mclntyre
mar az emberi gondolkodas determinaltsagat firtatja az igazsag tiszteletére, meg-
allapitva, hogy ha nem is tudunk ilyen ,,huzalozottsagot™ rekonstrualni, evolaci-
0s szempontbol nagyon is egyértelmil a tényeken megmért igazsagra orientalodo
gondolkodas dominancigja (Mclntyre, 2015). Ehhez képest a természettudomanyos
gondolkodast is kontextualizalni, relativizalni igyekvo filozofiai dramlatok elfor-
dulasa az objektiv igazsag létének és megismerhet6ségének elfogadasatol legfel-
jebb gondolati jatékként all meg, veszélyei pedig kozvetlenek. Amikor tehat a szo-
cidlkonstruktivizmus tulmegy a vilagértelmezések ideologia-kritikdjan, és még a
természettudomany kapcsan is azt jelenti ki, hogy a férfihatalom eszkoze (Sandra
Harding, az ismert feminista szerint tudomanyosnak lenni a noktol elvart attitidok-
kel szemben az érzéketlenség ¢és partatlansag normainak hangoztatasat jelenti, sot,
Isaac Newton Principia Mathematicdja a nemi erészak kézikonyve), akkor a tudo-
many tartooszlopait gyengiti az 0sszevissza beszéddel szemben (Harding, 1987).

Meég célzottabban egyértelmiisiti a tarsadalmi kommunikacioban uralkodova
valt, igazsagon tuli érvelések gondolati forrasat Kurt Anderson nemrég megjelent
kényve, a Fantasyland: How America Went Haywire. O a mai posztmodern relati-
vizmus ¢€s szocialkonstruktivizmus térnyerését az un. hatvannyolcas (leginkabb
baloldali) szellemi iranyzatok és mozgalmak egyenes agi folytatasanak tartja
(Andersen, 2017). Ha elfogadjuk ezt az interpretaciot (jomagam hajlok ra), akkor
a Hegel megénekelte ,,&sz cselére” hajazva az ,,ész bosszujardl” is beszélhetiink:
mikdzben a ,,halado értelmiség” koreiben a nyitott, liberalis gondolkodas gy6zel-
meként volt szokas iinnepelni a relativista, a tudomanyos gondolkodas béklyoit
¢és elnyomasat levet6 felfogasokat, mostanra ezek logikdjanak (avagy logikatlan-
saganak) érvényesiilése a liberalis demokracia normait minimum fellazitotta, a
(széls6)jobboldali populizmust pedig a tényrezisztencia és tudomanyellenség ma-

crer
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A politikai publicisztikaban és a kozgondolkodas komolyabb férumain is min-
dennapos téma, hogy ezt az allapotot miképpen lehet visszaforditani. A filozofia
szempontjabol azonban ez a tarsadalmi kommunikacios kihivas mélyebb prob-
Iémat vet fel: vajon az észhasznalat és a tudomanyos gondolkodas logikajat, pe-
remfeltételeit érintd, komoly filozofiai kritikak belatasainak megtartasaval egyiitt
is vannak-e érvei a filoz6fidnak az igazsag nem relativizalo felfogasa, a (tudo-
manyos) gondolkodas autondmiaja mellett? Wilfrid Sellars, Hilary Putmann, Ian
Hacking és a tobbiek mas-mas utakon és elszanasokkal, de példakat kindlnak erre
(Beebee—Dodd, 2005).

Ez a fajta tarsadalmi kommunikacios szerep nem uj és nem kevésbé remény-
teljes, mint gyakran a multban volt. A kdzosségi média vagy a tomegmédia plat-
formja persze nem belakott hely a bolcseleti kifejtések szamara — de kommunika-
cidban lenni, vagyis a k6z0sség részének lenni ettél még most sem eleve feladott
torekvése a filozofianak. Kiilondsen nem az a realtudomanyok, a technologiai
fejlesztések korabban emlitett, nagyon is stimulalo valtozasai kozepette, amikor
a tarsadalmi kommunikacioba kdzvetlen ,,megrendeléssel” hivja be a kdzgon-
dolkodés a filozofiat: értelmezést, helyenként értelmet adni a géntechnologia,
az agykutatas, a mesterséges intelligencia, a robotika és a tobbi readltudomanyos
fejlemény mindennapjainkat atszovo realitasanak (példaul: Bennett et al., 2009;
vagy technologiai oldalrol: Pierson, 2017). De ugyanilyen ,,meghivas” az a ki-
tlintetetten filozofiai reflexios teriilet, amely az ujraformalddé kulturalis, vallasi
vagy éppen vallastalansagi, etnikai/allami identitasok moralis és kozdsségi vo-
natkozésainak értelmezését, bensévé tevését motivalja (Pinker, 2018).

Minderre jo lehetdséget kindl Magyarorszagon a kozoktatdsban kotelezdveé
tett, valaszthato hit- és erkdlcstan, illetve etikaoktatas. A bevezetés és szabalyo-
zas polgari, oktatasi vagy akar egyhazi szempontbol valé problematikussagara,
anomaliaira itt nincs mod kitérni, de latva a tarsadalom preferenciait, érdemes a
lehet6ség oldalarol megragadni a helyzetet: a filozofia egyik f6 aga, a gyakorlati
filozofia, az etika a tarsadalmi kommunikacié mindennapjainak a része lett. Ez-
zel a lehetdséggel a magyar oktatasi viszonyok, a pedagdgusok beszoritottsadgai
kozepette nem konnyt persze élni, de legalabb Iétezik egy ilyen csatorna, ahol
a filozofia megjelenhet a tarsadalmi kommunikéacioban. A filozofus szakman
is mulik, milyen hatékonysaggal teszi ezt, €s a filozofus szakmai feleldssége is,
hogy milyen hatasai lesznek ennek a tantargynak.

Es talan még visszatérhetlink ahhoz a ,,szolgaltatashoz” is, amely az USA-ban
néhdny évtizede mar hivatasszeriien is megjelent (ellentmondésossagairol 1asd
Duane, 2004). Ezt Platon idején a szofistak még igen sikeres piaci szereploként
tizték, majd kiilonféle formakban (udvari filozofusok, szalonok filozofus sztarjai,
enciklopédistak, kiralyndk levelezo tarsai) sokaig fennmaradt, hogy a 19. szazadi
akadémiai filozofia elkényelmesedése mellett aztdn Sigmund Freud és kdvetdi
atvegyék a pszicholdgia (és napjainkra végképp feliiletessé technicizalva mas,
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coaching-szerli formak) szdmara: a személyes életben szempontokat, tanacsokat,
kommunikacioképes beszélgetdtarsat kinalni.

Tudomanyértelmezoként, kozosségi szereploként, személyes megszolitoként
tehat a filozofia tarsadalmi kommunikacios szereplé maradhat, és Gjult erdvel,
nagy reményekkel tanithat a hagyomany, a tények, a moédszeres gondolkodas tisz-
teletére, a kritikai gondolkodésra, a tartalmas intellektudlis izgalom élvezetére
—ma is és holnap is.
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0SSZEFOGLALAS

E révid tanulmdny azt targyalja, hogy gyenge allamok képesek-e befolydsolni a nemzetkdzi po-
litikat, illetve teljesen kiszolgaltatottak-e a nagyhatalmak térekvéseinek. E kérdésre nem lehet
egyértelmi igennel vagy nemmel vélaszolni. Vannak olyan torténelmi helyzetek, amelyekben
azolyan kis allamoknak, mint Magyarorszag, nincsen befolyasuk sajat sorsukra, maskor azonban
akar a nemzetkozi politika formaléi is lehetnek. Legtobbszor azonban a két véglet kbzott van az
igazsag, és a viszony kis allamok és nagyhatalmak k6zott nem irhaté le ugy, hogy az elébbiek
alarendeltségi viszonyban allnak az utébbiakkal. A nagyhatalmak védelmet és mas szolgaltata-
sokat nyujtanak gyengébb szovetségeseiknek, és cserében elvarjak és kikényszeritik, hogy azok
elvarasaiknak megfelel6en ellenszolgéltatasokat nyujtsanak nekik, illetve érdekeiknek megfele-
I6en [épjenek fel a nemzetkozi politikdban. Mindez nem mindig jelenti azt, hogy a nagyhatalmak
korlatlanul irdnyithatjak klienseiket. Idérél idére a kisebb hatalmak szembeszegllnek nagyha-
talmi patronusaikkal, és még arra is képesek lehetnek, hogy olyan lIépésekre kényszeritsék éket,
amelyek kockazatot jelentenek szamukra. Az Egyesiilt Allamok elndke beavatkozott a vietnami
konfliktusba, hogy megérizze orszaga tekintélyét mint a szabad vilag vezeté hatalma, Leonyid
Brezsnyev pedig ugyancsak orszaga presztizsszempontjai miatt Eszak-Vietnam mellé allt, holott
a Szovjetunidénak politikai és gazdasagi érdeke volt a szovjet-amerikai viszony rendezése.

ABSTRACT

This paper will discuss the agency of weak states in international politics. In certain historical
junctures weak states may not be masters of their own fate, while there are instances when they
may even shape international politics. More often than not, however, the truth is somewhere
between these two extremes. Powerful states provide protection for their weaker clients in re-
turn for a variety of services and loyalty to them in international matters. This may not mean
that the great powers are always able to manipulate their clients at their will. From time to time
weak states are able to exploit theirimportance to the dominant power and force them to incur
risks on their behalf. Thus for instance the United States intervened on behalf of South Vietnam
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to preserve its prestige and credibility as the leader of the Free World, while Leonid Brezhnev
lent political support to North Vietnam for prestige reasons even though the Soviet Union had
political and economic motivations to mend fences with the Americans.

Kulcsszavak: biztonsag, dominancia, érdekszféra, fluktudcié, hatalom, gyenge é4llam, nem
szandékolt kévetkezmény, realizmus, uralom

Keywords: domination, fluctuation, mastery, power, realism, security, sphere of influence, unin-
tended consequence, weak state

Az er6, akarcsak a gyengeség, viszonylagos. Amikor a jaltai konferencidn Wins-
ton Churchill szoba hozta a Vatikant, Sztalin megkérdezte, vajon hany hadosz-
talya van a papai allamnak. Az emlitett allamalakulat ugyan minden bizonnyal
elmaradt a Szovjetuniotol a hatalomnak ebben a kritériumaban, vonzereje, mas
szoval az altala birtokolt soft power azonban feliillmualta Moszkvaét. Ha ezen a
téren is erds a bolsevik allam, talan még ma is Iétezhetne a Szovjetunio és eurdpai
érdekszféraja, hiszen a hatalom fontos fokmérdjének szamitod katonai potencial
tekintetében a Szovjetuni6é még a felbomlasa eldtt is a masodik volt a vilagon. Az
is igaz, hogy gazdasagi ereje messze elmaradt f6 vetélytarsaétol, hiszen 1960 és
1980 kozott a vilag ossztermelésének 12 szazalékat adta, mig az Egyesiilt Alla-
mok ennek a duplajat. Az erd, akarcsak a gyengeség viszonylagos. Lichtenstein
pénziigyi nagyhatalom, 4m ez aligha mondhat6 el katonai erejérdl, és nem pont
erre az allamra gondolunk, amikor ,,nagyhatalmakrdl” beszéliink. A két vilag-
haboru kozotti Csehszlovakia gazdasagi és katonai nagyhatalom volt Magyaror-
szaghoz képest, azonban képességei messze elmaradtak az akkori szuperhatalom,
Németorszag mogott.

A hatalom viszonylagossaga miatt célszerlinek latszik azokat az allamokat
Hgyengének” tekinteni, amelyek a 20. szdzad sordn mas allam vagy allamok
fennhatdsaga alatt alltak. Ezen a ponton fontos kiilonbséget tenni a kiilsé uralom
formai kozott. A nyugat-eurdpaiak gyakran érezték, foleg amikor a szamukra
nem tetsz$ biztonsagpolitikai dontés sziiletett, hogy az Egyesiilt Allamok fenn-
hatosaga alatt allnak. A neves brit politologus, Hedley Bull besorolasat elfogadva
azonban Nyugat-Eur6épaban amerikai uralom (mastery), a kontinens keleti felé-
ben viszont szovjet dominancia, majd késébb, a hatvanas évektdl, hegemonia ér-
vényesiilt (Bull, 1977). Az uralom két utobbi formaja a szuverenitas elvesztését
feltételezi, hiszen ezekben az esetekben a helyi kormanyzat kiils6 forras igény-
bevételével tartja fenn a hatalmat. A dominancia kritériuma sem tamadhatatlan,
hiszen a még manapsag is kozepes hatalomnak mondott, &m abban az iddben
nagyhatalomnak mindsiilé Franciaorszag a masodik vilaghaboru alatt 6t éven at
német uralom alatt allt. Ennek ellenére hasznéalhato lehet gyengének tekinteni
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azokat az allamokat, melyeknek sorsa huzamosabb ideig idegen hatalmak donté-
seinek volt a fliggvénye.

A nemzetkozi kapesolatok torténete leginkabb a nagyhatalmak harcat mutatja
be a hatalomért, illetve a biztonsagért. E két elem ugyanannak az éremnek a két
oldala, hiszen ami az egyik nézOpontbdl a biztonsagra iranyul, a masikbol agresz-
szidnak latszik (Jervis, 2002). A realista kiilpolitikai iskola szerint a nemzetkozi
tér strukturajat csak a nemzetkozi politika szerepldi, a nemzetallamok kodzotti ha-
talom eloszlasanak valtozasai hozzak létre. Egyesek szerint a nemzetkdzi politika
kozponti kormanyzat hijan anarchikus, és hajlamos a fegyveres konfliktusra. Ez-
zel szemben Marc Trachtenberg igy véli, hogy a nagyhatalmak érdeke a konflik-
tusok békés rendezése, ¢s amennyiben kizardlag hatalmi szempontokat vesznek
figyelembe, a nemzetkozi rendszer dnszabalyozd, tehat békes is lehet (Trachten-
berg, 2012). Mindenesetre a nemzetkdzi politika ,,biliardgolyd” modellje szerint a
hatalmi tér szerepl6i kiils6 behatasokra reagalnak, és a belsé berendezkedésiiket
nem veszi figyelembe.

Ez a megkdzelités kevés figyelmet szentel a nemzetkozi politika jelentéktele-
nebb résztvevdinek, holott ismert, hogy kis allamok id6rél idére képesek arra,
hogy befolyasoljak a nagyhatalmak viselkedését. Ausztria, amely a masodik vi-
laghaboru utan négyhatalmi megszallas ala keriilt, fontos volt a nyugati biztonsag
szempontjabol. Sebezhetdségét kihasznalva Ausztria képes volt jelentds amerikai
gazdasagi segélyt kicsikarni, olyannyira, hogy egy fére szamitva Ausztria kapta
a legnagyobb amerikai segélyt a masodik vilaghabort utan. Ez a lehetdség a ki-
zarolagosan szovjet megszallas ala kertilt Magyarorszag szamara nem volt nyitva.
Moszkva szamara Magyarorszag, a Nyugat részére pedig Ausztria megtartdsa
latszott fontosnak. Sajat gyengeségét akndzta ki 1961-ben az NDK is. Ekkor dra-
mai mértékben megemelkedett a Nyugat-Berlinen keresztiil az NSZK-ba tavozo
keletnémet lakosok szama. Ez pedig Iétében fenyegette a kommunista német al-
lamot. Walter Ulbricht szamara kézenfekvo volt a megoldas: meg kell sziintetni a
varos keleti és nyugati fele kozotti atjarhatésagot. Akaratat sikertilt érvényesitenie
annak ellenére, hogy a négyhatalmi ellendrzés alatt allo varos két részének fallal
torténd elhatarolasa megszegte a nagyhatalmak kozott fennallo megallapodast,
mely szerint Berlin helyzetét csak kdzos megallapodassal lehet megvaltoztatni.
Ulbricht ravette Hruscsov szovjet partfotitkart a berlini fal puccsszert felépité-
sére. Hruscsov annak ellenére jarult hozza Ulbricht elgondolasahoz, hogy ezzel
szovjet—amerikai 6sszecsapast kockaztatott. A hatalma teljében levé Szovjetunio
nem akarta elveszteni legfontosabb szdvetségesét, amely szovjet beavatkozas nél-
kiil nem volt életképes.

Am nem kizarolag stratégiai érdekek révén tarthatjdk markukban a kisebb
orszagok nagyhatalmi tamogatoikat. Dél-Vietnamban aligha volt az Egyesiilt Al-
lamoknak kiilonosebb biztonsagi érdeke, gazdasagi pedig kiilondsen nem, a két
orszagot kordbban nem kdototte 6ssze semmilyen érdek, kulturélis vagy torténel-
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mi hagyomany. A kommunista vilagdsszeeskiivéstdl rettegé amerikai vezetés
azonban végzetes kovetkezményt vizionalt arra az esetre, ha a védnoksége alatt
allo dél-vietnami allam kommunista és ezen keresztiil kinai vagy szovjet befo-
lyas ala keriil. De a vietnami fegyveres beavatkozasban mas szempontok is sze-
repet jatszottak, olyanok, amelyek a mai napig kétségessé teszik azon tétel iga-
zat, mely szerint a nagyhatalmak kénytikre-kedviikre befolyasolhatjak a nekik
kiszolgaltatott szovetségeseket. A washingtoni vezetés, Johnson elndkkel az élen
nem akarta megengedni maganak, hogy cserbenhagyja szovetségesét, hiszen ez-
zel csorbult volna a szabad vilag vezet6 hatalmaként élvezett tekintélye. Elveszt-
hette volna megbizhatosdgat is szovetségesei, valamint mas, egyik irdnyban sem
elkdtelezett allamok szemében, ami Moszkva malmara hajthatta volna a vizet.
Ezen megfontolasokat kihasznalva a korrupt és inkompetens dél-vietnami veze-
tés képes volt fokozatosan katonailag is belehtizni az USA-t északi szomszéd-
jéval foly6 konfliktusaba, annak ellenére, hogy az amerikai hirszerzés szerint
nem volt megnyerhetd a haboru. Eszak és Dél konfliktusa befolyasolta a szovjet
politikat is. Moszkva érdekelt volt a kelet—nyugati konfliktus tompitasaban és a
kereskedelmi kapcsolatok fejlesztésében. Ezt a torekvést zavarta meg az ameri-
kai intervenci6é. Moszkva nem engedhette meg maganak, hogy vetélytarsa, Kina
tlinjon fel a nemzetkdzi kommunista mozgalom vezetd hatalménak, ezért kény-
telen volt kiallni vietnami szovetségesei mellett annak ellenére, hogy a szovjet
vezetés szkeptikus volt a vietnami kommunistak gydzelmi esélyeit illetden. Nem
véletlen, hogy a szovjet vezetés Peking rosszallasa ellenére kompromisszumos
békét szeretett volna Hanoi és Washington kozott, hiszen katonai és gazdasa-
gi érdeke a szovjet—amerikai viszony rendezését és nem kié¢lezését diktalta. Az
amerikaiak vietnami fiaskojanal is rosszabbul jart Sztalin Eszak-Koreaval. Bar
nincsen teljes egyetértés a torténészek kozott abban a tekintetben, hogy ki kit
manipulalt a koreai haboru kirobbanasakor, ugy tinik, nem volt egyértelmi, kié
a dominans szerep Kim Ir Szen és a szovjet vezetok kapcsolataban. Annyi bizo-
nyosnak latszik, hogy Kim sikerrel gyézte meg a vonakod6 Sztalint, hogy for-
radalmi helyzet van Korea déli részén, és ezért tdimogassa a Szoul ellen inditott
offenzivat. Mivel az Egyesiilt Allamok megvetette a labat Japanban, Sztalin azt
remélte, hogy a vart északi gy6zelem megerdsiti a szovjet biztonsagot. Dean
Acheson amerikai kiiliigyminiszter 1949-ben elmondott beszédében Koreat nem
nevezte meg olyan teriiletként, amely az amerikai biztonsag részét képezi, igy
a moszkvai vezetés azzal szamolt, hogy az Egyesiilt Allamok semleges marad
a konfliktusban. A szovjet biztonsag érdekében tamogatott haboru balul siilt el.
Miinchen és a Hitler megbékitésére iranyuld chamberlaini politika emlékezetes
kudarca éreztette hatasat. Washington ugy értelmezte, hogy a koreai tdmadast
maga Sztalin rendelte el, €s az része egy kommunista mestertervnek a vilag
leigazasara. A koreai hdbor(i miatt kezdett bele az Egyesiilt Allamok a fegyver-
kezési versenybe, amely végiil térdre kényszeritette rivalisat. Bar a nuklearis
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¢s hagyomanyos haderdre torténd nyaklo nélkiili koltekezést nem minden szak-
ember teszi kozvetleniil feleldssé a szovjet rendszer 6sszeomlasaért, a fegyver-
kezési verseny alaasta a kommunista nagyhatalom gazdasagi erejét. A koreai
haboru tehat nagyobb biztonsag helyett — hosszl tavon — valosziniileg a szovjet
Osszeomlast siettette.

Hasonloan jart a kdzepes hatalomnak szamité Ausztria—Magyarorszag, mely-
nek végzetét nem nagyhatalmak, az oszménok vagy a poroszok okoztak, hanem
egy kis balkani orszag. A Szerbia ellen inditott offenziva a Monarchia integri-
tasat és biztonsagat volt hivatott erdsiteni, ehelyett a vilaghaboru révén a fel-
bomlasahoz vezetett. A nagyhatalmi hatarozatlansag és a kis orszagok hatalmi
torekvéseinek és nacionalizmusanak kedvezétlen egyvelege okozta Kozép-Eu-
ropa két vilaghdboru kozotti instabilitdsat. Egy torténész megjegyezte, hogy a
habort utan Parizs volt a vilag kormanyzati k6zpontja, de hatalma soha sem volt
akkora, amilyennek akkor és azota elképzelték, és az ott 6sszegyilt allamférfiak
képtelenek voltak iranyitani az eseményeket. A gy6ztes utdodallamok legalabb
akkora szerepet jatszottak a habor( utani rendezésben, mint Lloyd George vagy
Clemenceau. Eduard BenesSnek hatalmas befolyasa volt az antantra, illetve a
csehszlovak hatarok kijelolésére. Bar az antanthatalmak a fliggetlen nemzetalla-
mok létrehozasatol az eurdpai stabilitas és biztonsag erésodését vartak, ez nem
kovetkezett be. S6t, egy magas rangu brit diplomata, Sir Robert Vansittart gy
latta, hogy ,,mindezen allamok, mint példaul Franciaorszag, megszallottan igye-
keznek mindent megtartani, amit a haboru eredményeként kaptak, és fenntartani
a status quot azokkal a szomszédokkal szemben, akiket kiraboltak [...]. Romania
¢és Jugoszlavia a nemzetiségi konfliktusok [...] és a felel6tlen sovinizmus mi-
att megbizhatatlan szovetséges az elérhetetlen biztonsagért folyo kiizdelemben”
(Lojko, 2010).

Harom utoédallam, Romania, Jugoszlavia és Csehszlovakia szovetkezett
egymassal a magyar revizids torekvések ellen. Rendhagyo szovetségi rendszer
volt, hiszen az orszag, amely ellen irdnyult, a szévetség minden egyes tagalla-
manal gyengébb volt. Altalaban olyan, fenyegeté hatalommal szemben szovet-
keznek sebezhetd allamok, amely a szdvetségi rendszer minden egyes tagja-
nal, s6t, a tagallamok 0sszességeénél is erdsebb. A belsd ellentétek altal gyotort
Kisantant nem volt képes stabilizalni a Németorszag €s a Szovjetunio kozott
elteriild teriiletet. Nem véletlen, hogy a brit kiilpolitika a masodik vilaghabort
eldestéjére arra jutott, hogy a német nagyhatalmi hegemonia elfogadhat6é meg-
oldés a térség szamara. A Foreign Office befolyasos tandcsaddja, a torténész
E. H. Carr ugy vélte, hogy a térségen a Szovjetunionak és Németorszagnak
kell osztoznia. Chamberlain politikaja akar egy tudatos kiilpolitikai iranyvo-
nalként is értelmezhetd, melynek az volt a célja, hogy a brit politika szamara
nem elsddleges fontossagl térséget atengedje a német hegemodnia stabilizalo
erejének.
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Az eddigiekben a kis allamok lehetdségeirdl esett sz6 a nemzetkdzi politika-
ban. A tovabbiakban az 1942 ¢és 1989 kozotti korszakot tekintjiik at Magyaror-
szag példajan keresztiil, amikor a kdzép-eurdpai kis allamok nem voltak sajat
sorsuk iranyitoi. E16szor nézziik a sokat emlegetett kiugras problémajat. Ismert,
hogy 1942 nyaratol elészor Magyarorszag, majd Romania, Finnorszag és Bul-
garia titkos csatornakon keresztiil felvette a kapcsolatokat a szovetséges hatal-
makkal, féként az Egyesiilt Allamokkal és Nagy-Britanniaval. Elterjedt nézet
Kallay Miklos miniszterelnoknek tulajdonitani a magyar kiugrasi kisérlet ku-
darcat, de a vonatkozo iratanyag arra utal, hogy a szovetségeseket nem érdekelte
az a lehet6ség, hogy levalasszak Németorszagrol a csatlos hatalmakat. Valtozas
a szovetségesek allaspontjaban akkor kdvetkezett be, amikor 1943 kora 6szén a
quebeci konferencian megallapodtak, hogy a masodik front megnyitdsara Nor-
mandiaban keriil sor, az eredeti terv szerint 1944 majusaban. Hirtelen fontos
lett a csatlos allamok kivalasa, amit azok a kedvezd békefeltételek reményében
egyre inkabb siirgettek. A partraszallas sikere érdekében gondoskodni kellett
arrol, hogy minél kevesebb német egység legyen a helyszinen azzal, hogy a né-
meteket csapataik kivonasara kényszeritik. Ezt tigy is el lehetett érni, ha csatlo-
sai arulasa miatt Hitler rakényszeriil, hogy megszallja 6ket. Ennek megfelel6en
az egyesitett vezérkari fonokok 1943. novemberi dontése értelmében ki kellett
kényszeriteni Magyarorszadg és Romania kiugrasat a haborubdl ,,még abban az
esetben is, ha ez német megszallassal jar.” Ofelsége kormanyanak az volt a po-
litikaja, hogy ,.elérje Magyarorszag megszallasat” oly modon, hogy ,,diszkre-
ditdlja a magyar vezetést a németek szemében.” Megkockaztathatd tehat az a
kovetkeztetés, hogy az akkori magyar vezetés szamara nem volt lehetdség az
orszag szuverenitdsanak fenntartasara. A kiugras sikerének vagy kudarcanak
kulcsa nem Budapesten volt. S6t, a béketapogatozasokat a partraszallas sikere
érdekében arra hasznaltak fel, amit Kallay leginkabb szeretett volna elkeriilni:
az orszag német megszallasara.

Sztalin 1940 novemberében bejelentette igényét a Balkan, kiillondsen Romania
¢és Bulgaria ellendrzésére. Molotov azonban hidba vetette fel az otletet Hitlernek,
a Fihrer hallani sem akart err6l. Mindez nem szegte kedvét a szovjet vezetés-
nek, mert amikor Eden brit kiiligyminiszter 1941 decemberében a szovjet fova-
rosba latogatott, az europai stabilitasra hivatkozva Sztalin bejelentette igényét a
kontinens keleti felére. A brit nagyhatalmi statusra tekintettel a britek nem zar-
koztak el attol, hogy az érdekszférak elhatarolasara torekedve egyezzenek meg a
szovjetekkel. A Foreign Office 1943 elején javasolta az amerikaiaknak, hogy egy
globalis megallapodas keretein beliil engedjék 4t Romaniat és a tobbi, a szovjet
hatar mellett fekvé orszagot a ,,farkasoknak”. Churchill alkuja Sztalinnal 1944
oktoberében abbdl a felismerésbol fakadt, hogy amerikai tdmogatas hijan olyan
megallapodasra kell jutni Moszkvaval, amely garantalja a brit birodalmi statust a
Kozel-Keleten, és konszolidalja Nyugat-Europat.
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Ujabb levéltari kutatasok fényében érvényét vesztette az a sokak altal képviselt
allaspont, miszerint a Szovjetunié az amerikai terjeszkedés miatt dontott az al-
tala megszallt teriiletek szovjetizalasa mellett. Valojaban a szovjet megszallas té-
nye predesztinalta a megszallt — ha ugy tetszik: felszabaditott — orszagok jovojét.
Egyoldalu volt ugyanis az a torténészi megkdozelités, amely a szovjet politikat a
bolsevizalasra redukalta. Fontos eleme volt a szovjet politikanak a hagyomanyos
birodalmi expanzi6, melynek eredményeként legkésobb 1946-ra a megszallt terii-
letekbdl szovjet katonai és gazdasagi tér lett. A Szovetséges Ellenérz6é Bizottsag
szovjet elnoke mar 1945-ben eltilthatta nyugati kollégait az orszagba torténd be-
1épéstdl, arra hivatkozva, hogy ,,ez a mi teriiletiink, és mi mondjuk meg, ki 1éphet
be”. 1945-ben sziiletett meg az a megallapodas, melynek értelmében a magyar
gazdasag legfontosabb részei — a nehézipar, a banyaszat és a kozlekedés stratégiai
agazatai — szovjet tulajdonba keriiltek, ami keleti irdnyba orientalta a magyar
kiilkereskedelmet. Romania egyébként az eurdpai gydzelem napjan kotott szinte
azonos tartalmi megallapodast Moszkvaval. Hans Morgenthau szerint a gazdasa-
gi expanzi6 egyszerre dnmagaban val6 cél, illetve a politikai terjeszkedés eszko-
ze (Morgenthau, 1948). Olyan allamok esetében, melyek nemzeti dssztermékiik
jelentds részét a kiilsé gazdasagi kapcsolatokbol realizaljak, politikai ellenérzést
jelent, ha egyetlen orszag harminc szazaléknal nagyobb hanyaddal részesedik a
kiilkereskedelmi forgalmabol. Nem véletleniil jegyezte meg az amerikai kovet
1946 marciusaban, hogy a szovjet kontroll ersebb a magyar gazdasagban, mint
a német volt, és az orszag egy éven beliil szovjet gazdasagi gyarmatta valt. 1945
eredményeként a szovjet katonai perifériat kiterjesztették Eurdpa szivéig. Kato-
nai értelemben Magyarorszagot egy 1946. évi egyezmény tagozta be a szovjet
katonai térbe, amennyiben a magyar allam koltségére biztositotta Moszkva sza-
mara az orszag teriiletének korlatozas nélkiili hasznalatat, €¢s ez a megallapodas
érdemben késobb sem valtozott. Tekintve, hogy a Szovjetunié hatalmas helyi
katonai folénye miatt az Egyesiilt Allamoknak akkor sem lett volna lehetdsége
arra, hogy szembeszegiiljon a Szovjetunioval, ha erre meg lett volna a politikai
szandéka, igy nehéz elképzelni, hogy kiils6 tdmasz hijan mit tehetett volna a ma-
gyar politika masként, hogy elkeriilje a betagozodast. Washington és London is
a stabilitas szempontjabol értékelte a kelet-europai helyzetet. Talan tigy lehetne
megfogalmazni allaspontjukat, hogy a nagyhatalmi hegemoniat és kontinentalis
stabilitast egymast erdsitd allapotként kezelték. Washington 1948 utan valtozta-
tott ezen a filozofian.

A kis allamok eszkdztelenségét példazza a csehszlovak eset. Benesnél szovjet-
baratabb vezetd egész Europaban nem akadt. Karpataljat mar 1941-ben felajan-
lotta a Szovjetunionak, majd 1943 végén baratsagi egyezményt kotott a Szov-
jetunioval. A csehszlovak vezetés az 1938. évi miincheni megallapodas miatt
csalodott a nyugati hatalmakban, és Moszkvaban latta a biztonsag garancidjat.
Préaga a legjelentéktelenebb kiilpolitikai kérdésekben is Moszkva mellé allt abban
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areményben, hogy megdrizheti belpolitikai fliggetlenségét. Mindez nem volt elég
ahhoz, hogy utolsoként bar, de ne keriiljon sor a kommunista hatalomatvételre.
Kozvetve a pragai puccs torténelemformald szerepet jatszott. A berlini blokad
mellett ez adta a dont6 16kést az amerikai és a nyugat-eurdpai biztonsag formalis
Osszekapcsolasahoz.

Tekintve, hogy a szovjet zona tagéallamai kiils6 hatalmi forrast vettek igénybe
ahhoz, hogy fenntartsak az uralmukat, kijelenthetd, hogy elvesztették vesztfaliai
értelemben vett szuverenitasukat. A szovjet zonaba betagozott orszagok — leg-
alabbis az 6tvenes években — felfoghatdk sztalinista berendezkedésti kliensalla-
mokként, melyek politikai, gazdasagi és katonai szolgaltatasokat teljesitettek a
birodalmi kozpont szamara. Az 1953. évi keletnémet felkelés és az 1956. évi ma-
gyar forradalom kudarca radmutatott, hogy a szuverenitas helyredllitasara nincsen
lehetdség. Nyikita Hruscsov 1956-ban megmondta Tito marsallnak, hogy barmit
megtesz Magyarorszag megtartasa érdekében. Ennek okat megvilagitja Mihail
Gorbacsov ellenzékének a vadja, miszerint a partvezetd elvesztegeti a masodik
vilaghaborus gydzelem teriileti hozadékat, és a Szovjetunid visszakeriil a két vi-
laghaboru kozotti perifériara. Vagyis, Moszkva globalis hatalmi helyzete a ko-
zép-europai érdekszférabol taplalkozott. Lényegében a térség a szovjet nuklearis
iitéero foglya volt: kiilsé hatalom csak egy pusztitd atomhaboru kockaztatasaval
avatkozhatott volna be katonai erdvel, abban pedig nem volt érdekelt a szovjet ve-
zetés, hogy az Egyesiilt Allamokkal kozosen rendezze a térség sorsat egy atfogo
megallapodas keretein beliil.

Ebbdl az amerikai politika levonta a kovetkeztetést: a csatlds dllamok helyzete
csak abban az esetben valtozhat, ha a Szovjetunioban torténik valtozas. Tekintve,
hogy a nemzeti szuverenitas nem volt helyreallithato, fliggetlenedésre kizardlag
a szovjet hegemonikus tér keretein beliil keriilhetett sor. J6 példa erre Romania,
mely a szovjet tomb orszagai koziil a leginkabb élt ezzel a lehetdséggel. Bukarest
épitette ki a legszorosabb politikai kapcsolatokat a NATO-hatalmakkal, nem vett
politikai szerepre torekedett, kdzvetitd szerepet vallalt az arab—izraeli konflik-
tusban, Vietnamban ¢€s a kinai—amerikai viszony rendezésében. Amikor azonban
Brezsnyev nem vette igénybe Bukarest szolgalatait a pragai tavasz katonai leve-
résében, a szovjet vezetés érzékeltette, hogy Ceausescu politikaja is feszegeti a
moszkvai tiiréshatart. A roman hirszerzés szovjet katonai beavatkozastol tartott,
s Bukarest megértette az iizenetet.

Aznap, amikor a Szovjetunié felbomlott, talan vigasztaldsképpen Bush ame-
rikai elnok levelet fogalmazott a ,,baratjanak™ nevezett Mihail Gorbacsovnak.
Kijelentette: ,,ko6z0sen felszabaditottuk Kelet-Eurdpat, és egyesitettiik Német-
orszagot”. Amennyiben ez igy van, az alatamasztja azt a neorealista allaspon-
tot, miszerint rendszerszintl valtozast a nemzetkozi tér szerkezetében csak a
hatalom eloszlasanak valtozdsa okozhat a nemzetkdzi tér szerepl6i, a nemzet-
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allamok kozott. Vagyis: a nemzetkdzi politika szerepldinek belsé fejleményei
nem jatszanak szerepet. A szakirodalom jelentds része azt hangsulyozza, hogy
nemzetkozi tényezok fontos szerepet jatszanak belsd strukturak kialakulasaban
(Gourevitch, 1978).

Torténeti kutatdsok nem latszanak aldtdmasztani azt a felfogast, hogy a kom-
munista rendszerek felszamolasat €s a kétpolust vildgrendszer atalakulasat a ve-
zetd nagyhatalmak Europa egyesitésérdl szoldo megallapodasa okozta. Kétségte-
len, hogy a valtozashoz sziikséges nemzetkozi kornyezetet Gorbacsov 1987-t61
folytatott reformpolitikdja teremtette meg, valamint az, hogy Gorbacsov nem
kotelezte el magat a kommunista rendszerek fegyveres erdvel torténd fenntartasa
mellett. A szovjet haderd bevetése egyszerre két helyen még 1956-ban is prob-
lémat jelentett volna, amikor pedig a Szovjetuni6 erejének teljében volt. Ugyan-
akkor tévedés, amit Gorbacsov szovjet kritikusai allitottak, hogy tudniillik Gor-
bacsov tudatosan felszdmolta a masodik vilaghaboru utan létrejott nemzetkozi
rendszert. Nyilvanosan ,,k6z0s eurdpai hazrol” beszElt, am vilagossa tette, hogy
a kiilpolitikai atalakulasnak a ,,masodik vilaghabora utan 1étrejott realitasok™ ke-
retein beliil kell maradniuk, a Varséi Szerz6dés pedig sérthetetlen. Sem 6, sem
munkatarsai nem hagytak kétséget afelol sem, hogy a valtozasoknak a szocialista
rendszer folényét kell biztositaniuk.

A NATO-hatalmak szamara vilagos volt, hogy a politikai és gazdasagi val-
saggal kiizd6 kommunista orszagoknak mélyenszantéd reformokra van sziiksé-
glik ahhoz, hogy elkeriiljék az 6sszeomlast és a térség ezzel jaro destabilizalo-
dasat. Ugyanakkor a teljes demokratizalodas — és ami ezzel jarhatott: a szovjet
hegemonia visszaszorulasa — veszélyeket is hordozott. Elsdsorban a nyugatbarat
Gorbacsov bukasat. Tartani lehetett egy ,,balkani” forgatokonyvtdl, a volt szov-
jet térség teljes anarchidba valo siillyedésétol, vagy akar attol is, hogy a szov-
jet hegemoniat egy nem sokkal kivanatosabb német uralom valthatja fel. A 6
szempont azonban a Szovjetunid kérdése volt, hiszen az amerikaiak — Bush
elnok retorikaja ellenére — ezen a relacion keresztiil szemlélték a kelet-eurdpai
politikat.

Az amerikai elképzelés tehat hangsulyozottan nem vonatkozott a Varsoéi
Szerzédés felszamolasara, hiszen konnyt belatni, hogy ez akar a NATO létét
is kockara tette volna. Belpolitikai tekintetben pedig a piacgazdasag fokozatos
bevezetését és a politikai atalakulast tartottak kivanatosnak, de gy, hogy a
demokratikus partok a kommunistdkkal osztoznak a hatalmon. Ezt az allas-
pontot osztottdk Washington szdvetségesei is, valamint az eurdpai gazdasa-
gi kozosség és a NATO is. A stabilitas és a nemzeti fliggetlenség még nem
latszott egymast kiegészitd feltételnek, a rossz, de kiszamithato vilagbol egy
kiszamithatatlanba valo atmenet nem latszott veszélytelennek. Nem véletlen,
hogy 1989 juliusaban az amerikai politika azon mesterkedett, hogy hatalmon
tartsa Wojciech Jaruzelskit, akit washingtoni latogatdsra hivtak, miutdn a
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lengyel valasztason a kommunistadk megsemmisitd vereséget szenvedtek. Az
amerikai politikai paradigma valtasa valamikor 1990 tavaszan kezd6dott, ami-
kor kezdett vilagossa valni, hogy a szovjet térségben kialakuld biztonsagi trt
Amerikanak kell betdltenie.

Mindebbdl az kovetkezik, hogy a kommunista rendszer 6sszeomlasa és a
Varsoi Szerz6dés felszamolasa nem kizarolag a nemzetkozi politika atrendezo-
désének volt a kdvetkezménye, hanem a lengyel €s a magyar belpolitikai atala-
kulasé is, amely a nemzetkozi rend megvaltozasahoz, egyebek kozott a német
egyesitéshez vezetett. A német egyesitésre nem keriilhetett volna sor, ha a ma-
gyar vezetés nem egyezik bele az NDK allampolgarok atengedésébe Ausztri-
aba, ami destabilizalta a kelet-német allamot. Az errdl szoldo dontés azonban
nem egyik pillanatrol a masikra sziiletett meg, és nem is legfeliil, hanem a
partvezetés, az ellenzék, a civil tarsdalom kiilonbdzo szintjein érlel6dott. Kis
Iépések — eldre nem lathatd és nem is feltétleniil kivant — kumulativ eredmé-
nye volt a hatdr megnyitasarol szolo dontés, mely tiikrozte az egész atalakulas
dinamikajat. Végso soron tehat olyan kis allamokbol indult el a nemzetkdzi
atrendezo6dés, amelyek korabban nem rendelkezhettek a nemzetkozi térben el-
foglalt helyiikrol. Itt tehat tobbrél van sz, mint a gyengék nyomasgyakorld
képességérol. Felmeriil a kérdés: milyen koriilmények kozott keriilhetett sor
arra, hogy az érintett orszagok kilépjenek a szovjet hegemonikus tér altal sza-
bott kényszerzubbonybol?

1988-ban a Varsoi Szerzodés politikai tanacskozoé testiiletének tilésén Eduard
Sevardnadze, a Szovjetunid kiiliigyminisztere fontos bejelentést tett: a Szovjet-
uni6 elvesztette a hideghabortt. Mindez a nemzetkdzi politika szabalyai szerint
arra indithatta a vesztes fél szovetségeseit, hogy egy er6sebb hegemon hatalom
mellett keressék biztonsagukat. Nem beszélve arrdl, hogy a gorbacsovi reform
kudarcat ny6gd szovjet gazdasag mar arra sem volt képes, hogy kifizesse a
KGST-bol oda aramlo arukat és még kevésbé arra, hogy az eladdsodottsag tenge-
rében fuldoklo6 kliensallamokat, Magyarorszagot és Lengyelorszagot kdlcsonok-
kel mentse ki a pénziigyi bajbol. Gorbacsov kutyaszoritoban volt. Politikai ellen-
felei azzal vadoltak, hogy leépiti a Szovjetunio stratégiai hadallasait, ugyanakkor
viszont, ha katonai eszk6zokhoz nyult volna, sajat reformtorekvéseit érvénytele-
nitette volna. Tény, hogy végzetesen meggyengiilt a szovjet hatalmi tér, melyben
a szovjet kliensallamoknak miikodniiik kellett. A gazdasagi és politikai valsagot
atelé Szovjetuniot a kozép-eurdpai események is gyengitették, hiszen azok to-
vabb erdsitették a szovjet bomlasi folyamatot. A kézép-eurdpai gyenge allamok
olyan esetekben voltak képesek befolydsolni a nemzetkozi politikat, amikor a
nagyhatalmaknak nem allt modjukban erdt kifejteni a térségben. A kdzép-euro-

crey

atalakulasuknak fiiggvénye lehetett.
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(Kanyadi Sandor)
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1997 novemberében merilt fol a javaslat a Digitdlis Irodalmi Akadémia (DIA) megalapitasara.
Tudomdsunk szerint a DIA a vilagon egyeddildllé a tekintetben, hogy az akadémiai tagok szer-
z8i jogi védelem alatt allo, teljes életmdvét teszi kdzzé az interneten, a nagykdzonség szamara
szabad hozzaférést biztositva a mivekhez. A szerzéi jogdijat a kezdetektdl fogva korményzati
tdmogatasbdl fedezik.

A DIA-szolgaltatas szervezése 1998 tavaszan indult; a honlap 2000. majus 31-étél érhetd el.
2018 tavaszan a DIA-nak harminc él6 és 6tvennyolc idékozben elhunyt vagy posztumuszként
valasztott tagja van. A DIA-adatbazisban jelenleg 416 000 oldalnyi széveg férheté hozza, az éves
latogatottsaga 650 000-680 000 kordl stabilizdlodott.

ABSTRACT

In November 1997 the proposal for establishing the Digital Literature Academy (DIA) was raised.
To the best of our knowledge, DIA is unique in the world in publishing the full-fledged oeuvre
of academic members on the internet providing the public with free access to the works. Copy-
right fees have been covered by government support from the beginning.

DIA started the spring of 1998; the website became available from 31 of May 2000. In the
spring of 2018 DIA includes 30 living and 58 previously deceased or posthumous members.
There are currently 416,000 pages of text available in the DIA database, with annual visits of
around 650,000 to 680,000.
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1998 tavaszan jelentették be a Digitalis Irodalmi Akadémia (DIA) program in-
dulasat. Két évtized multan felidézziik, hol tartott az ezredforduld t4jan a digita-
lizalas és az online tartalomszolgaltatas, milyen technologiai és human faktorok
alltak rendelkezésre, majd attekintjilk a DIA létrejottét elosegité dontéseket, a
legfontosabb mérfoldkoveket, €s bemutatjuk a napjainkra elért eredményeket
— melyek summazata: a kortars magyar irodalom jeleseinek életmiivét online el-
érhetdvé tevo, a maga nemében az egész vilagon egyediilalld kulturalis projekt az
indulés 6ta folyamatosan miikodik.

A DIA-PROGRAM LETREJOTTENEK TARSADALMI, TECHNOLOGIAI KONTEXTUSA

A vilaghalo mai, elképesztden kitagult horizontjardl visszatekintve még azok-
nak is nehéz a husz évvel ezel6tti helyzetet felidézni, akik tevdleges részesei
voltak az informatikai technologia tarsadalomadtalakité hatdsu térhoditasanak.
Torténetlink kezdetén, 1998-ban még csak ot éve létezett a WWW, a World
Wide Web: a Tim Berners-Lee éaltal 1989-ben kidolgozott alapelvek nyoman
1993. aprilis 30-an jelentették be a vilaghaldo mindenki szamara szabad, ingye-
nes elérését.

A web robbandsszerl terjedését harom fizikai tényezd egyideji megléte tette
lehetdvé: kellett egy grafikus interfésszel rendelkezd eszkdz, az internetkapcsolat
¢és a webes bongészést lehetové tevd program. E harom faktor egyiittese csak a
WWW elérhetéveé valasa utan allt rendelkezésre, eleinte csak egy sziik kor szama-
ra. Onmagdaban a technoldgia nem elegendé: az internethasznalathoz nélkiilozhe-
tetlen a human faktor, a digitalis irastudas és a széles korii érdeklddésnek eleget
tevo tartalom.

Ropolyi LaszIlo szerint ma még nehéz folmérni annak a jelentdségét, hogy az
utobbi harom évtizedben kifejlodott a korabban egymastol elkiiloniilten mikodo
reprezentacios praxisokat egységbe olvaszto ,,uj emberi reprezentacios kozeg, az
internet”. A modern technikaknak kitiintetett szerepiik van az ,,emberi 1ét Gjra-
termelésének torténeti formaldi kdzott” — olyannyira, hogy megteremtették a 1ét
harmadik szférajat, a virtualitast (Ropolyi, 2017).
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AZ INTERNETELERES TECHNOLOGIAI ALAPJAI

Az 1980-as évek vége felé fejlesztették ki azokat az asztali szamitogépeket, amelyek

alkalmasak voltak grafikus interfészek mikddtetésére. Ahhoz, hogy az internet cso-

mopontjait jelentd szerverek — amelyek lehetnek a haldzati elérést, illetve a tartalmat

szolgaltatd szamitogépek — egyiitt tudjanak miikddni, szabvanyokra van sziikség.
A vilaghalé harom alapvetd szabvanyra épiil:

e a bongészo és a kiszolgald kozotti informacioaramlast szabalyozo, hipertext
atviteli protokoll (Hyper Text Transfer Protocol — HTTP);

e az egyes oldalak egyedi ,,cimét” (vagyis a taroldszerver strukturajaban elfog-
lalt helyét) leir6 URL (Uniform Resource Locator);

e a weboldalak megjelenitését sokféle eszkdzon lehetdvé tevd hipertext leird
nyelv (Hyper Text Markup Language — HTML).

AZ INTERNETELLATOTTSAG ES AZ INTERNETPENETRACIO ALAKULASA

Az 1990-es évek masodik felében Magyarorszag nagy teriiletein még nem lehetett
elérni az internetszolgaltatasokat, és igen kevesen birtak a vilaghalo hasznalatahoz
mulhatatlanul sziikséges digitalis irastudassal. 1998-ban a magyar haztartasok alig
egy tizedében volt szamitogép, internet-hozzaférés pedig a lakasok kb. 1%-aban
volt. A vilaghalét eléré haztartisok szama 2005-ig 15%-ra emelkedett (TARKI,
2006); ez majdnem megegyezett az akkori 15,8%-os vilagatlaggal (ITU, 2018).

A nagykdzonség eldtt az ezredfordulo tdjan nyilt meg az internetelérés valodi
lehetdsége: 1998-ban indult az iskolak és a konyvtarak csatlakoztatasa a vilagha-
l6hoz, ¢és lassan elkezdett boviilni az egyéni internet-el6fizetok tabora. A Koz-
ponti Statisztikai Hivatal (KSH) adatai szerint az elmult két évtized Magyar-
orszagan fokozatosan novekszik a rendszeres internethasznalok aranya a 1674
éves népesség korében; ennek ellenére 2006-ban 3%-kal, 2010-ben és 2017-ben
pedig 5-5%-kal le voltunk maradva az Eurdpai Uni6 huszonnyolc tagorszaganak
atlagatol; az e tekintetben élenjaré Izlandhoz viszonyitva azonban Iényegesen na-
gyobb a hatranyunk. Az alabbiakban néhany kiemelt adatot ismertetiink a KSH
12 évet feldleld, 42 orszag adatait 6sszegyijté kimutatasabol (1. tablazay).

1. tablazat. Rendszeres internethasznalok aranya a haztartasok %-aban
(sajat szerkesztés a KSH, 2018 alapjan)

2006 2010 2017
EU-28 45 65 81
Magyarorszag 41 60 76
Izland 84 92 98
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Az ENSZ szakositott szerve, az International Telecommunications Union (ITU)
adatai szerint 2017 végén a vilag lakossaganak 52%-a nem volt internethasznalo;
ez az arany Eurépaban 20,4%, Afrikaban 78,2%. Ugyanez az adatsor a 15-24 év
kozotti fiatalok kdrében: az egész vilagon az adott korosztaly 29,4%-a, az eurdpai
fiatalsag 4,3%-a, az afrikai ifjak 59,7%-a nem hasznalta a vilaghalot (ITU, 2017).

Az ITU-hoz képest a We Are Social néhany szazalékkal eltérd adatokkal szol-
gal. A nemzetkdzi szervezet friss kozleménye szerint nemrégiben forduloponthoz
¢érkezett a vilag: a Fold népességének internethasznalé hanyada atlépte az 50%-ot.
2018 elején a 7,6 milliard lakos 53%-a, 4,021 milliard f6 csatlakozott a vilaghalo-
hoz (We Are Social, 2018).

A technologiai fejlédés és az online elérhet6 tartalom rendkiviil gyors néveke-
désével parhuzamosan nott a digitalis irdstudassal — legalabbis annak elemi szint-
jével —rendelkezok szama. A fentebb idézett statisztikai adatok szerint husz évvel
ezel6tt a magyar lakossag alig néhany szazaléka tudta kezelni az informatikai
eszkdzoket — manapsag viszont a 16—74 év kozotti népesség haromnegyede képes
erre, az iskolasok korében pedig a digitalis irastudas megkdzeliti a 100%-ot.

A TARTALOMSZOLGALTATAS KEZDETEI: A NYOMTATOTT MUVEK DIGITALIZALASA

Az irodalmi miivek digitalizalasa hosszu évtizedek ota a figyelem fokuszaban all.
A 21. szazad masodik évtizedére eltiinni latszik a tradici6 és a valtozas szembe-
allitasan alapulo, a nyomtatott és a digitalis konyv kozotti konstrualt szakadék.
A szamitogéppel olvashato, digitalis jelekkel kddolt miivek forrasa vagy az ana-
l6g formaban meglévd kulturalis entitasok digitalizalasa vagy pedig a kulturalis
objektumok digitalis Giton torténd 1étrehozasa lehet (Szlits, 2013). Ez utobbi (born
digital) dokumentumokra mas szerzoi jogi szabalyok lehetnek érvényesek, mint
az analdg hordozon megjelent digitalizalt (digitized) dokumentumokra.

A World Wide Weben altalanossa valt HTML-szabvany jelentds elérelépést
hozott a megjelenités terén. A kordbbi korszak technoldgiai adottsdgai csak a
legegyszeriibb formatumi szovegek szolgaltatasara voltak elegendok. A webes
attorés tette lehetdve, hogy szépen formazott, adott esetben képekkel illusztralt,
hipertext hivatkozasokkal ellatott miivek garmadaja keriiljon fol a vilaghalora, és
létrejojjenck a hatalmas gytijteménnyel bir digitalis konyvtarak.

Mar a webkorszak eldtt megjelentek az els6 irodalmi szoveggytlijtemények,
megalakultak az elsé digitalis konyvtarak az interneten. Az uttéré kezdeménye-
zést, a Gutenberg-projektet Michael Hart inditotta kozel fél évszazaddal ezel6tt,
az internet ,,h6skoranak™ szamito idészakban. Az 1971 6ta kizardlag civil tdmo-
gatasokbol €10, toretlen lendiilettel béviild program 2018 elején 56 ezer szabadon
letdlthetd, kiillonbdzé formatumu digitalizalt konyvet kinal az olvasoknak (Pro-
ject Gutenberg, 2018).
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Az 1990-es évek masodik felében hazankban is foler6sodott az igény és a szan-
dék a magyar kulturalis orokség digitalizalasara. Eleinte ugyan még megfogal-
mazodtak a digitalizalast és a hipertextualitast elitélo vélemények, de a nemzeti
tradicio toretlenségét az internetes kdzzétételtdl féltd ellenzok viszonylag hamar
hattérbe huzddtak. A web szinre 1€pésétdl eltelt elsé néhany év a fejlett orsza-
gokban olyan ugrasszerli eredményeket hozott, amelyeket nem lehetett figyelmen
kivil hagyni. A valtozastol félo, digitalis irastudassal nem rendelkezé hangok
mellett egyre er6sddtek azok a nézetek, amelyek nagyon is kevesellték a magyar
kulturalis 6rokség digitalizalt reprezentalasat a vilaghalon.

A civil kezdeményezésként megalakult Magyar Elektronikus Konyvtar (MEK)
1995 masodik felében kezdte meg a magyar nyelvili irodalmi miivek online k6zzé-
tételét, még a WW W eldtti technologiai kdrnyezetben, de rovid id6 multan atallt a
webes technologiara. A MEK 1999 0szén lett a nemzeti konyvtar egyik részlege;
munkajat azota is ebben a szervezeti keretben folytatja. A palyazati timogatasok
¢és szamos Onkéntes munkajanak eredményeként 1997 végén 1055, 2007 nyaran
5000 dokumentum volt elérhet6 a hamar népszertivé valt MEK honlapjan'; 2018
marciusaban az adllomany nagysaga meghaladta a 17 500-at.

Cikkiink targya miatt két tovabbi intézményrdl kell még szolnunk: az egyik
az 1996-ban kettds céllal 1étrehozott Sulinet, amely egyrészt megteremtette
az internetelérési lehetdséget a kozoktatasi intézmények szamara?, masrészt
az oktatasban hasznosithato, online elérhetd tartalom fejlesztését indukalta,
kialakitva az ingyenesen elérhet6 feliiletet. A Sulinet a tartalomszolgaltatast
1999-ben kezdte meg; azdta az orszag legnagyobb digitalis oktatdsi tudasba-
zisava valt.?

1997-ben az orszaggytlés elfogadta a kulturalis 6rokség megorzéséért és tar-
sadalmi hasznositasaért felelés kozintézmények miikodési feltételeit szabalyozo
torvényt.* A jogszabaly — sok egyéb mellett — intézkedett a munkajat kozhasznu
tarsasagi formaban megkezdd Neumann Janos Digitalis Konyvtar és Multimé-
dia Kézpont 1étrehozasardl. Az intézmény — amely a doménneve alapjan Neu-
mann-hadzként valt ismertté — elsddleges feladata a kulturalis 6rokség digitaliza-

' Az els6 szolgaltatas 1995-ben volt elérhetd (URLI), a webes szolgaltatas 1996 tavaszan indult
(URL2). Milestones. Mérfoldkovek a MEK életében (URL3).

21998 végéig 1564, 2002-ben pedig 2385 oktatasi intézmény csatlakozott a Sulinet-program-
hoz. 2002-ben a kozépfoku oktatasi intézmények 99 szazaléka, az altalanos iskolak 20 szazaléka
¢és néhany hataron tli magyar iskola rendelkezett interneteléréssel a Sulineten keresztiil (Internet
Szolgaltatok Tanacsa, 2011, 151.).

3 A Sulinet Tudasbazis elérhetésége: URL4. Hét tudomanyteriileten jelenleg tobb mint 10 000
animacio, 60 000 tesztfeladat és 100 000 audiovizualis tartalom ingyenes hozzaférését teszi lehe-
tévé (URLS).

41997. évi CXL. torvény a muzealis intézményekrol, a nyilvanos konyvtari ellatasrol és a koz-
miivel6désrol.
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lasaban valo részvétel, az erre épiild haldzati szolgaltatasok meginditasa, tovabba
az e téren folyd munkalatok koordinalasa volt.

A fenti visszatekintést roviden dsszefoglalva: az 1990-es évek végén hazank-
ban az internet még meglehetdsen sziik kor szamara volt elérhetd, és a vilaghalon
alig volt magyar nyelven elérhet6 tartalom.

A DIGITALIS HALHATATLANOK TARSASAGANAK MEGALAKITASA:
KORTARS SZEPIRODALOM DIGITALIZALASA ALLAMI TAMOGATASSAL

A magyar allam megalapitasanak ezeréves évforduldja méltdé megiinneplésének
megszervezésére alakult 1996-ban a Magyar Millenniumi Emlékbizottsag, amely-
nek alapitaskori feladatai kozé tartozott — tobbek kozott — a Magyar Irodalom
Haza® (MIH) koncepcidjanak megvalositasa (a Karolyi-palota 1996-2000 kozott
zajlé miemléki rekonstrukcidjaval egyiitt).

A millenniumi programok kozott kiemelt fontossagot kaptak az 1848-as for-
radalom 150. évforduldjardl szold6 megemlékezések, amelyek kozott szerepelt
egy kiilonleges, jovobemutato program, a Digitalis Halhatatlanok Tarsasaganak
megalapitasa. 1998 tavaszan a kulturalis tarca azzal allt a sajto nyilvanossaga elg,
hogy a szépirodalom kiemelkedo6, a kdzgondolkodéasra nagy hatast gyakorlo sze-
repe és a magyar irok, koltok gyakori aldozatvallalasa el6tt tisztelegve életre hiv
egy programot, amelynek egyik fontos elemeként kialakitanak egy ingyenesen
elérhetd digitalizalt szoveggytijteményt a kortars irok legjavanak életmiivébol.

A program kiemelt timogatasa a rendszervaltas utani harmadik kormany mii-
velddési és kozoktatasi miniszterének, Magyar Balintnak és a Nemzeti Kultura-
lis Alap (NKA) akkori elndkének, Torék Andrasnak kdszonhet. Komoly vitak
Ovezték a tarsasagba bekeriilok kivalasztasat — végiil az az allaspont gydzott,
hogy az €16 Kossuth-dijas és Babérkoszorus irok, koltok legyenek az els6 tagok®,
azonban a tovabbiakban az 0j tagokat mar a tarsasadg nevezze és valassza meg.

5 Az 1954-ben alapitott Pet6fi Irodalmi Mazeum 1998. januar 1-je és 1998 decembere kozott
Magyar Irodalom Haza néven miikodott, két intézményt, a Magyar Irodalmi Muzeumot és a Kor-
tars Irodalmi Kézpontot magaba foglalva. 1998 decemberétdl Pet6fi Irodalmi Muzeum és Kortars
Irodalmi K6zpont néven folytatta munkajat, majd ez utébbi 2000. évi megsziinése utan a Karolyi
Palota Kulturalis Kozpont része lett. 2003-t61 ismét 6nallé intézményként, Petofi [rodalmi Muze-
um néven mikodik (Mizeumtorténet. URLO).

® Adminisztrativ hiba miatt 1998-ban a Kossuth-dijjal és Babérkoszortval kitiintetett irok,
k6lték mellett négy Széchenyi-, illetve Allami-dijas irot is felkértek a csatlakozasra, de a DIA
megalakulasa el6tt visszavontak a felkérést. 1998 decemberében Hamori Jozsef miniszter kez-
deményezte az NKA Bizottsaganal, hogy az érintett Fekete Sandor, Lengyel Balazs, Nemeskiirty
Istvan és Raba Gyorgy is a DIA-tagok kozé keriiljon. A javaslatot az NKA jovahagyta, Nemes-
kiirty Istvan azonban kdszonettel visszautasitotta a tagsagot. 4 DIA tagjai: https://pim.hu/hu/dia/
az-akademiarol/a-dia-tagjai.
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A Digitalis Halhatatlanok program lebonyolitasat a dontéshozo a MIH kere-
tében mikodd Kortars Irodalmi Kézpontra bizta, ez az intézmény nyujtotta be
a megvalositasrol szolo pdlydzatot a finanszirozdassal megbizott NKA-hoz. Az
NKA Bizottsaga az 1998. aprilis 6-an tartott iilésén egyhangulag hatarozott
annak a programnak a létrehozasarol, amelynek célja ,,reflektorfénybe vonni az
€16 irodalom nagyjait, hogy az irodalom ismét divatos legyen”, tovabba a Su-
linet-halézat gazdagitasa. A Bizottsag az NKA Irodalmi és Konyvkiadasi Kol-
légiumdnak keretébe utalta a tamogatast, és a felhasznalas elofeltételeként el6-
irta, hogy a programot lebonyolit6 Magyar Irodalom Haza egy honapon beliil
érvényes palyazatot nyujtson be. A szerz0déskotés feltételéiil szabtak a szerzoi
jogi feltételek tisztazasat, valamint a Sulinet-szolgaltatas 1999. januar 1-ig vald
megkezdését.

Mivel az NKA-rol rendelkezd torvény alapjan a szervezet csak két évre val-
lalhatott kotelezettséget, ezért a Bizottsag a Digitalis Halhatatlanok Program
finanszirozasara 1999-re maximum 100 milli6 forintos, 2000-re pedig az infla-
cioval novelt, maximum 100 millié forintos keretdsszeget hagyott jova (NKA,
1998).

A Magos Gyorgy vezette Kortdars Irodalmi Kézpont nagyszabasu terveket fo-
galmazott meg; az elképzeléseknek csak egy szelete volt a digitalizalt szoveg-
gyljtemény kialakitasara vonatkozo projekt, amely azt a célt tiizte ki maga elé,
hogy a tagsagot elnyer6 kortars magyar irok, koltdk valamennyi, nyomtatasban
megjelent miivét digitalizalja, gondoskodjon az életiik és életmiiviik feltarasardl,
megfestesse a tagok portréit — majd mindezt szabadon hozzaférhetévé tegye a
vilaghalon.

HALHATATLANOKBOL AKADEMIAI TAGOK

Az NKA jovahagyasa utan haladéktalanul megkezdddtek a targyalasok az érin-
tett 39 iroval, koltovel’, akik valamennyien elfogadtak a feltételeket, és alairtak
a muveik digitalizalt valtozatainak kozzétételét engedélyezo felhasznalasi szer-
z6dést. A Digitalis Halhatatlanok Tarsasdga 1998. junius 2-an tartotta alakulo
ilését, amelyen — a tagok inditvanyara — a program nevét Digitalis Irodalmi Aka-
démiara valtoztattak meg. A jelenlévOk megszavaztak annak az elsé 6t jeldltnek a

7 A DIA alapito tagjai: Agh Istvan, Bertok Laszlo, Bodor Adam, Cso6ri Sandor, Dobos Laszl16,
Esterhazy Péter, Faludy Gyorgy, Fejes Endre, Gyurko Laszlo, Gyurkovics Tibor, Hatar Gy6zo,
Hubay Miklés, Jokai Anna, Juhasz Ferenc, Kanyadi Sandor, Kertész Imre, Konrad Gyorgy, Kucz-
ka Péter, Lakatos Istvan, Laszloffy Aladar, Lator Laszlo, Lazar Ervin, Méray Tibor, Mészoly
Miklos, Moldova Gyorgy, Nadas Péter, Orban Otto, Parti Nagy Lajos, Petri Gyorgy, Rakos San-
dor, Rakovszky Zsuzsa, Santa Ferenc, Somlyo Gyorgy, Spirdé Gydrgy, Siité Andras, Szabd Magda,
Szakonyi Karoly, Takats Gyula, Tandori Dezsé.
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posztumusz tagga valasat, akiknek az 6rokoseivel a Magyar Irodalom Haza meg
tudott allapodni a digitalizalasrol.®

A program keretében megkotott szerzédések anyagi vonzata — az allami mece-
natara akkor még rendkiviili példaja — joggal valtott ki kiilonleges érdeklédést.’
A felhasznalési szerzédésekben meghatarozott dij 1998. julius 1-t6l illette meg
a szerzoket, fiiggetlentil attol, hany miiviiket digitalizaljak és teszik kézz¢ az in-
terneten. A szerz6i jogdijak ismert valfajaira kevéss¢, az életjaradékra inkabb
hasonlité havi fix 0sszegli juttatast a dontéshozé a mindenkori minimalbérhez
kototte, hogy megovja az inflalodastol.

A DIA PROGRAM CELKITUZESEINEK REALIZALASA

A maga idejében el6zmények nélkiili program megvalositasa a kovetkezd harom
nagy feladatkdrben zajlott (és zajlik mindmostanaig): irodalmi elokészités, digita-
lizalas és online szolgaltatas.

A DIA Szerkesztoség szamara szerteagazo, Osszetett feladatkort jelent az iro-
dalmi el6készités, amelybe beletartozik a nyomtatasban megjelent mtivek kiva-
lasztasa €s szoveggondozasa, a feliilvizsgalt szovegek elokészitése a digitaliza-
lasra, az ¢életrajzok megiratasa, tovabba az ir6i ¢letmiiveket teljeskortien feltard
bibliografiak, illetve az alkotokrol és miveikrdl szolo kritikak, ismertetdk stb.
(vagyis a szakirodalmi jegyzékek) Osszeallittatasa. E sokrétii feladatsort a DIA
tagok altal maguk mellé valasztott, a munkassagukat legjobban ismerd szakem-
berek latjak el — 6k alkotjak a DIA-szakérték népes taborat.' A szoveggondozas
eredményeként a DIA SzerkesztOségben az irok altal jovahagyott, a késébbiekben
is forrasértékiinek tekinthetd szovegek keletkeznek (Magos, 2000).

Az irodalmi el6készités soran a DIA Szerkesztéség a lehetd legpontosabban
meghatarozza a digitalizalandé mtivek miifajat, amely ,,vezérli” az adott mii meg-
jelenitési paramétereit (az elsé id6szakban a miifaj is keresési szempont volt — 1asd
1. abra).

A projektgazda nyilt kdzbeszerzési palyazatot irt ki az irodalmi miivek digita-
lizalasara. A nyertes Free-Soft Kft. 1998-2001 kozott digitalizalta az elokészitett
szovegeket. A szerz0dés lejartatol kezdve a DIA Szerkesztéség végzi a digitaliza-
lasi tevékenységet. A korrekturazott szovegek maximalis hibahatara 1%o, vagyis
szerzOi ivenként négy hiba.

8 Az 1998-ban megvalasztott posztumusz tagok: Illyés Gyula, Mdndy Ivin, Nemes Nagy Agnes,
Németh Laszlo, Szabo Lorince.

? A szintén havi jarandosaggal is jaro Nemzet Szinésze dijat 2000-ben, a Nemzet Sportoldja
dijat 2004-ben, a Nemzet Miivésze dijat pedig 2013-ban alapitottak.

1 Az irodalmi szakért6k névsora és életrajza megtalalhatd a DIA honlapjan: URL7.
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1. dbra. Keresés mifajra (2004-ben)

A feldolgozas alapja a miivek kotetbe szerkesztett valtozata, de a digitalizalas
soran valamennyi mii (regény, vers, drama stb.) egy-egy 6nalld fajlba keriil. Az
utobbi években 1) szempont alapjan is csoportositottak az irdi életmiiveket: a ki-
valasztott alkot6 oldalan a digitalizalt kotetek mellett a digitalizalt miivek halma-
za is megjelenik (2. abra).

A fentebb hivatkozott, 1998. évi NK A Bizottsagi dontés szerint a DIA alloma-
nya a Sulinetet fogja gazdagitani; ennek mikéntjérdl azonban az emlékeztetd nem
szol. Tény, hogy a DIA allomanya nem keriilt f6l a Sulinet szerverére.

A DIA online szolgéaltatoja a fentebb mar emlitett Neumann-haz lett, amely a
kezdetek kezdetén, mar az Gtlet folmeriilésekor bekapcsolddott a DIA-program
megvalositasaba, megteremtve a szolgaltatas informatikai alapjait, ellenszolgal-
tatas nélkiil rendelkezésre bocsatva sajat infrastruktirajat. A kulturalis miniszté-
rium javaslatara a Kortars Irodalmi K6zpont és a Neumann-haz 1998. augusztus
31-én egyiittmiikodési megallapodast kotott, amelynek keretében a kdvetkezo
munkamegosztas alakult ki: a Kortars Irodalmi Kozpont feladata volt a digita-
lizalashoz sziikséges anyagok teljes korti beszerzése, digitalizalasra elokészité-
se, az adatbazisba keriild metaadatok meghatarozasa. A Neumann-haz vallalta
a digitalizalasi eldirasok kidolgozasat, illetve kidolgoztatasat, majd megtervezte,
feltoltotte és lizemeltette az online szolgaltatast lehetdvé tévo adatbazist, és elvé-
gezte a kezelofeliilet programozasat (Toszegi, 2018a).
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PETGFI IRODALMI MUZEUM KIALLITAS ESEMENY MUZEUM TANULAS
. l . . ) DIA APP £ oiaaracesookoN Q KERESES  AKADALYMENTES VALTOZAT
‘ DIGITALIS IRODALMI AKADEMIA
~y
Gergely Agnes
A DIA-ROL
IRODALMI SZAKERTOK
Digitalizalt miivek ARCKEPCSARNOK
Gergely Agnes digitalizalt mavei FOTQ_GALER}A
Soroelvik iaitalizalE Btetal GYERMEKKONYVTAR
ergely Agnes digitaliza otetel EVFORDULOK

DIA OLVASO ANDROIDRA
UJ MEGJELENESEK
Gergely Agnes digitalizalt versei ARANY 200

Tematikus keresés

Gergely Agnes

A Szerzé mavei lista tételesen, dbécérendben felsorolja a szerzé dsszes, a DIA
adatbdazisaban elérhetd 6ndllé alkotdsat (valamennyi mifajban, a regénytél a

£ % ¢ - . . - N Keresés a DIA-n
versig). A mivek cime mogétt eredeti megjelenésik helye és évszama olvashato.

keresés a mivekben

A Szerzé kétetei nézet az eredeti kdnyvmegjelenés szerint csoportositja a TELT KER!

életrajz feldolgozott és uj, digitalizalt valtozatban kézzétett miveket.

bibliografia A Szerzé versei a hozzaférhetd versek teljességének katalégusa, cim szerinti

z dabécérendben.
szakirodalom

2. abra. Gergely Agnes oldala (2018-ban)

A két intézmény kozotti egylittmiikodés két év utan szorosabba valt: 2000. ok-
tober 1-jétdl 2006 végéig ugyanis a DIA Szerkesztdség a Neumann-haz szerve-
zeti keretei kozott folytatta tevékenységét. 2007. januar 1-jétél a DIA-program
gazdaja ismét a Petdfi Irodalmi Muzeum (PIM) lett. Az atszervezés utan a
Neumann-haz atadta a DIA adatbazisban tarolt digitalizalt szovegeket és me-
taadatokat, és a szolgaltatas 2008. évi ujrainditasaig biztositotta a DIA online
elérését.

NEMZETKOZI SZABVANYOK ALKALMAZASA A SZOVEGFELDOLGOZASBAN
ES A TARTALOMSZOLGALTATASBAN

A Neumann-haz megalapitas utani legfontosabb feladata a tervezett online szol-
galtatasok — koztiik a DIA — technologiai alapjainak kidolgozasa volt. Az intéz-
mény az irodalmi szovegek kodolasahoz a komplex szolgaltatast lehetévé tevo,
1d6tallobb formatumu nemzetkozi szabvany, az SGML (Standard Generalized
Markup Language — ISO 8879-1986) alkalmazasa mellett dontott. A magyar koz-
gyljtemények koziil itt alkalmaztak eloszor az SGML-technologiat, amelynek
bevezetése meglehetdsen nagy intellektualis és anyagi befektetéssel jar, de hosz-
szu tavon nagyon kifizetddd. Az SGML-t ugy tervezték — és ez valora is valt —,
hogy a szabvanyos formatumban tarolt dokumentumok tobb évtizeden at olvas-
hatok legyenek.
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Az SGML szabvanyos szintaktikat hasznal, amely lehetévé teszi az ebben a
formatumban tarolt dokumentumok irasat, formai ellendrzését, beolvasasat. Ma-
gaban az SGML-szabvanyban a jelolések (tagek) jelentése nincs meghatarozva:
ez a szabvanyt hasznal6 alkalmazas feladata. Az SGML testre szabasahoz meg
kell hatarozni a feldolgozandé allomany szintaxisat, vagyis a dokumentumtipus
definiciojat (Document Type Definition — DTD).

Az egyik legismertebb SGML-alapokon all6 alkalmazas a HTML, amelynek
az SGML-hez képest nagyon leegyszerisitett értékkészlete foleg a dokumentu-
mok formai megjelenitésére vonatkozo jeloléseket tudja értelmezni, a tartalomra
vonatkozokat nem. Amiodta a W3C (World Wide Web Consortium) szabvanyosi-
tottaa HTML-t, az interneten a leggyakrabban ezzel a formatummal talalkozunk.

Alig néhany évvel késébb vilagszerte elterjedt az XML (Extensible Markup
Language), az SGML-szabvany konnyitett, egyszerisitett valtozata. Az XML is
egy altalanos célu leird nyelv, amely Gigyszintén W3C-szabvany lett. Az XML-
ben sokat egyszertsitettek az SGML eredeti szintaxisan, igy konnyebb hozza ér-
telmezot irni, amelynek kdszonhetéen az XML hamar népszertivé valt.

A Neumann-hdzban 1998-ban elkésziilt az irodalmi miivek feldolgozasara
szolgaléo DTD, amely az SGML-ben kodolt fajlokbol sok kiilonb6zd megjelenitést
tett lehetévé. Az intézmény palydzati tAmogatasbol az Oracle Library integralt
konyvtari rendszert vasarolta meg; 2006-ig ezzel a szoftverrel tortént a DIA mel-
lett a WebKat.hu, a Bibliotheca Hungarica Internetiana €s az online szolgaltatas-
ba keriil6 tobbi rekord metaadatainak rogzitése.

A SZERZO1 JOGOK KEZELESE

Amint mar emlitettiik, a DIA gondolatanak felmeriilése pillanataban megfogal-
mazodott a szerz6i jogok korrekt kezelésének kotelezettsége. A dontéshozok altal
valasztott megoldas: a szé€pirodalmi alkotasok internetes kozzétételéért (tilnyomo
tobbségiikben mar nyomtatasban megjelent miivek utankozléséért) a kulturalis
kormanyzat jogdijat fizet a szerzOknek. Az érintettekkel a program mindenkori
»Zazdaja” kototte meg a felhasznalasi szerzédéseket: a MIH az 1998. julius 1-jétol
2000 végéig, majd a Neumann-haz a 2001-t61 2006-ig terjed6 idészakokra. A fel-
hasznalok szempontjabdl fontos valtozast hoztak a Pet6fi Irodalmi Mizeummal
ujra kotott — immar az alkotok egész élete soran érvényes — felhasznalasi szerzo-
dések. A 2006-ig terjedd idoszakban magancélra le lehetett tolteni a miiveket; ez
a lehetdség azonban 2007-t6] megszlnt, azdta a felhasznalok csak a képernyon
olvashatjak a digitalizalt alkotasokat.

A felhasznalasi szerzodésben meghatarozott havi jogdij fiiggetlen az interne-
ten kozzétett, illetve a felhasznalok altal olvasott miivek szamatol és terjedelmé-
tol. A finanszirozas jellegét tekintve a fix dijazas jobban hasonlit az életjaradékra,
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a jogalapja azonban az ir6i €életmiivek internetes kozzétételének engedélyezése.
A posztumuszként megvalasztott tagok jogorokoseivel egydsszegli szerzodést
kot a projektgazda intézmény. Fontos elem, hogy a DIA felhasznalasi szerzodés
semmiben nem korlatozza az érintett alkotok szerzdi jogait: miiveiket ott és akkor
jelentethetik meg, amikor csak akarjak.

A DIA-PROGRAM ONLINE SZOLGALTATASA 2000-TOL NAPJAINKIG

Az akkor 86 éves Hatar Gydzd kozremiikodésével, a 2000. majus 31-én tartott
iinnepélyes megnyiton valt elérhetévé a DIA allomanya az interneten (3. abra).

3
:
:

i Digitalig Irdtd
e . v il | §

Ujdonsagok

[ Keresés
A Digitalis Irodalmi Akadémiarél
r
™ Tl 7

AcH IsTwin Berma Bulcsu Berrok LAszio Booor Apam Csoori Sanoor C Istan  Dosos Laszio  EsterMAzy Perer  FaLuoy Gyorey FeJes ENDRE
Fexete SANDOR  GYURKO LAszio  Gyurkovics Tisor Hatar Gvozo Husay Mikios ILves Gyuta Joka JUHAsZ FEreNC  KANYADI SANDOR
Kertesz Imre  Konrap Gyorey Kuczka Perer Laxkaros Istwn ZLOFFY ALADAR  LaTOR Laszio Lazar ERvIN LeNGYeL Balazs Manoy lwan
Meray Tisor M Mikios Motbova Gvorcy Napas Perer Nel Nacy AcNes NeEmerH Laszio Orean Otro Parmi Nacy Laos Petri Gyoray
PiLiNszKy JANOs RaBa GYorGy Rakos SANDOR Rax SUZSA SANTA FERENC SOMLYO GYORGY SPIRO GYORGY SUTO ANDRAS

5280 LORINC SzABO MaGDA Szakonyi Karoly Takars Gyula Tanoori Dezso Tersanszky Jozsi Jeno

3. abra. A DIA nyitolapja 2000-ben

A DIA-program online szolgaltatasai 2012-t61 (URLS):

e Létrejott a tagok digitalizalt miveibdl felépiild, egységes elvekre €piild, struk-
turalt szoveggyijtemény, amely az ¢él6 irok esetében folyamatosan gyarapodik
az 1j miiveik megjelenését kovetden.

e Az egyes alkotokrol késziilt oldalakon olvashatok az életrajzok, a megjelent
miuveikrdl késziilt, teljességre torekvd bibliografidk, tovabba a réluk szold
szakirodalom.

e A miivek metaadatait, illetve szovegét visszakereshetové tevo adatbazis teszi
lehetové a tajékozddast a digitalizalt konyvek adatai, illetve a miivek keletke-
zésére vonatkozd informaciok kozott.
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2000-2008 kozott a miiveket a miifajuk alapjan is lehetett keresni.

Az Arcképcsarnok mentipont alatt lathatok az €16 tagokrol a DIA-program altal
megrendelt, neves festok altal készitett arcképek.

2008 6ta folyamatosan béviil az irdk életével kapcsolatos eseménytorténet: fo-
tok, hang- és videofelvételek, egyéb érdekességek gazdagitjak az oldalakat.
Kiilon meniipontban tekintheték meg az Uj megjelenések; ez a menii a bekerii-
lés idérendjében sorolja fel az utdbbi két évben az allomanyba keriilt digitali-
zalt miiveket.

Tematikus valogatasok: a Gyermekkonyvtdr a legfiatalabb korosztaly szamara
irt miiveket gy{ijti 6ssze, az Arany 200 meniipont alatt pedig az Arany Janos-
hoz kapcsolodo irasokat lehet olvasni.

Evente kozzéteszik a DIA-tagok sziiletési és halalozasi datumahoz kapcsolodo
¢vfordulonaptart.

Népszerll 0j szolgaltatas a Napi idézet, amely az adatbazis mélyérdl hoz fel-

szinre naponta egy-egy miivet.

KERTESZ IMRE NOBEL-DIJA

Az elsé magyar irodalmi Nobel-dij rendkiviil pozitiv
hatast gyakorolt a DIA-programra ¢€s altala a magyar
kulturalis 6rokség digitalizalasi torekvéseinek valora
valtasara. Egycsapasra ismertté valt a DIA honlapja,
amikor 2002. oktober 10-én felrdppent a hir: Kertész
Imre kapta meg az irodalmi Nobel-dijat. Az irodal-
miakademia.hu oldalon az olvasok rendelkezésére allt
Kertész Imre addig megjelent 0sszes konyve, koztiik
a kitilintetett regény, a Sorstalansdg, amelynek nyom-
tatott valtozata akkor gyakorlatilag nem volt kaphato.

A DIA adatbazisban tarolja a digitalizalt miive-
ket: ahhoz, hogy a felhasznald eljusson az olvasasig,
2002-ben minimum 6t kattintasra volt sziikség!!, és
a tapasztalatok szerint ez tul sok. Ennek ismeretében
az intézmény vezetése ugy dontott, Kertész Imre re-
gényeit kdzvetleniil elérhetévé teszi mindkét honlap

Kertész Imre: A kudarc
Opened: 2002. oktéber 28.

Kertész Imre: Kadiis a meg nem szaletett gyerm.
‘Opened: 2002. oktSber 18.

Kertész Imre: Sorstalansig

l Opened: 2002. oktdber 18.
i1 Microsoft® Reader Help
ks
(Not yet opened)

4. abra. Kertész Imre regényei
e-PUB-formatumban
(2002-ben)

1A 2000-t61 2008-ig terjedd els6 id6szakban a DIA-honlapra belépve megjelend segédablak-
ban el kellett fogadni a szerzdi jogi feltételeket. Miutan a 2007-ben 1j feltételekkel megkotott fel-
hasznalasi szerzddések alapjan megszint a letoltési lehetdség, erre a kozbensd 1épésre mar nincs
sziikség. A szolgaltatds 2008. évi Ujraindulasa 6ta minimum négy Iépésben lehet eljutni a miivek

olvasasaig.
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(a DIA és a Neumann-haz) nyit6 oldalan, HTML-, ePUB-, majd PDF-formatum-
ban is (4. abra). A Nobel-dijat driasi érdeklodés ovezte: Kertész Imre miiveit ha-
rom honap alatt 155 ezren nézték meg a két honlapon (Tészegi—Kora, 2003).

A KONYVDIGITALIZALAS ES AZ UJ PUBLIKACIOS PARADIGMA

A két évtizedet atfogod visszatekintést azzal zarhatjuk, hogy a magyar kulturalis
orokség digitalizalasi palettajan a DIA-program igazi sikertorténet. A szolgalta-
tas széles korben valt ismertté és kedveltté, amelyet az évi 650—680 ezer latogato
is bizonyit.

Alig negyedszazados Iéte alatt jelentOsen atalakult a vilaghalo, amely az els6
idészakban az informaciohoz valé korlatlan hozzaférés igéretével kecsegtetett. A
kezdetekkor a meglehetdsen kis 1étszamu felhasznaloi réteg azzal a reménnyel
fogadta és linnepelte az 0j technologia altal lehetové tett webes tartalomszolgal-
tatast, hogy az a kozjot, az egyetemes tudas és az emberi kreativitas terjedését,
tovabba a demokracia €s a szabadsag kiteljesedését szolgalja.

Nem kellett azonban két évtized sem ahhoz, hogy tanui legyiink az internet
teljes atalakulasanak. Az elsé jelek mar a széles savu elérést lehetové tevo web
2.0 megjelenésekor megmutatkoztak. Az addig passziv befogaddi létre szori-
tott felhasznalok aktiv tartalom-eldallitova valtak, és kis id6 multan elképesztd
mennyiségi folénybe keriiltek az immar ,,hagyomanyossa” valo, intézményesiilt,
professzionalis online tartalomszolgaltatasokhoz (digitalis konyvtarakhoz, webes
folyoiratokhoz és szovegkiadasokhoz stb.) viszonyitva.

Ma mar az a kérdés: a 21. szazad elején exponencialisan novekvo ,,ujmédia”
kozegeben miként lehet a kelld figyelmet fenntartani a klasszikus konyvkiadas
termékeit egy digitalis konyvtari adatbazisban hozzaférhetévé tevo online szol-
galtatas irant?

Vilem Flusser azon elmélkedve, van-e jovdje az irasnak, arra a kdvetkeztetésre
jutott, hogy ,,most a digitalis kod a bettik ellenében miikddik, hogy meghaladhas-
sa azokat”. Véleménye szerint a digitalis kodon alapul6 kibernetikus gondolko-
das a folyamatszeri, linearis gondolkodas ,.elkotelezett ellenfele”. A szovegeknek
harom évezred ,.kemény harca utan”, a 18. szazadban sikeriilt a képek uralmat
visszaszoritaniuk. ,,A jelenlegi csata nem fog ilyen soka tartani. A digitalis gon-
dolkodéas sokkal gyorsabban viszi gyézelemre az iigyet” (Flusser, 1997).

Lassan elttindben az a nemzedék, amely feln6ttként taldlkozott eloszor a sza-
mitogéppel. A mult szazad derekan sziiletett ,,baby-boom” generacié azonban
hiaba tanulta meg hasznalni az informatikai eszkozoket, értékrendje, gondolko-
dasmodja alapvetéen nem valtozott meg. Kozottiik és a mai tizenévesek Z gene-
racidja kozott oriasi szakadék keletkezett az ,,ijmédia” hasznalataban és a hozza
fliz6d6 viszonyban.
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A Z generacio6 tagjainak mindennapjai az ,,altalanos és folyamatosan névekvo,
turbulensen valtozo, folyton tjat kinalni akar6 kindlatoldali tobblet” biivoletében
telnek, amelynek ,,logikus kovetkezménye az idényomas”, mivel egy egységnyi
dologra mind kevesebb és kevesebb id6 marad (Soos—Toréesik, 2015). A figye-
lemgazdasag 6riasi intenzitassal koveteli maganak a felhasznalok idejét, jol tud-
va, hogy a figyelem nem racionalis tevékenység. A gondolkodas két rendszere ko-
ziil a figyelem felkeltéséért a Nobel-dijas Daniel Kahneman altal leirt 1. rendszer
felelds, amely automatikusan, gyorsan dolgozik, és ,tevékenységéhez nem tarsul
a tudatos kontroll élménye” (Kahneman, 2013, 28.). Ilyen koriilmények kozepette
vajon meddig lesz olvasdjuk a nyomtatott kotetek digitalizalt adatbazisainak?

Ma még nyitott kérdés, hogy a mai és az utanuk jovO generaciok igénylik-e
a Digitalis Irodalmi Akadémidhoz hasonl6 szoveggytiijteményeket, de bizni kell
abban, igaza lesz az ismert médiatorténésznek, Frédéric Barbier-nak: a konyvta-
rakra — legyenek bar fizikailag létez6 vagy virtudlis eréforrasok — sziikség lesz,
mert 6k nyUjtanak biztonsagos helyszint a 21. szdzad gazdag informacios térsé-
gében. A hitelt érdemld intézményi hattér az informaciok dsszegylijtésével és az
er6forrasok megszervezésével egyfajta rendet, érthetdséget, biztonsagot teremt
az egyre kaotikusabba valo interneten. A felhasznaloknak sziikségiik van az au-
tentikus helyekre, a hiteles forrasgytijteményekre (Barbier, 2013, 289.).

JEGYZETEK

A szerzd koszonetet mond Radics Péternek, a DIA SzerkesztOség vezetdjének
Onzetlen segitségeért.

A kézirat leadasa, 2018. marcius 28. 6ta eltelt id6szakban ujabb €16 és posztumusz
tagokkal béviilt a Digitalis Irodalmi Akadémia. A 2018. szeptember 17-i iilésen
Lengyel Péter lett az 0j tag, Hajndczy Pétert és Vasadi Pétert posztumusz tagnak
valasztottak.

A DIA SzerkesztOsége az év folyaman sajat er6bdl jelentds fejlesztésbe kez-
dett. 2018. november derekatol teljesen megujult a kereséfeliilet, amely immar
nemcsak asztali és hordozhat6 szamitogépeken, de a reszponziv technologia al-
kalmazasanak kdszonhetéen mobil eszk6zokon is kényelmesen, konnyen elérhe-
téve teszi a DIA teljes allomanyat (Toszegi, 2018b).
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0SSZEFOGLALAS

E longitudinalis kutatds (2006-2010) kdzponti kérdése, hogy a differencialt oktatasnak pozitiv
hatdsa van-e a fels6é tagozatos tanulok onértékelésére. Minta: n = 354 személy (177 tanuld a
vizsgalati csoportban, 177 tanulé a kontrollcsoportban), életkor: 10-14 év. Médszer: a lekérdezés
Coopersmith-féle onértékelési kérdbivvel tortént a fejlesztés elétt, utdn és hdrom alkalommal
kozben (ez 6sszesen 6t mérési alkalmat jelent). Eredmény: az ellendrzott és tervezett differen-
cialt fejlesztésnek szignifikans hatasa van a pozitiv onértékelésre és az iskolai teljesitményre is.

ABSTRACT

The central question of this longitudinal research (2006-2010) is whether the differentiated edu-
cation has positive effects on the self-esteem of upper grade elementary school students. Sam-
ple: n =354 persons (177 students in the examination group, 177 students in the control group),
age: 10-14 years. Method: Coopersmith’s Self-esteem inventory was applied before, after and
three times during the development (a total of 5 occasions of measurement). Results: the con-
trolled and planed differentiated development has significant impact on positive self-esteem
and school achievement.

Kulcsszavak: 6nértékelés/onbecsiilés, differencialt oktatas, iskolai onértékelés, csaladi onérté-
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BEVEZETO

A tanulok kozotti kiillonbségek felismerése erdsen hangsulyos teriilet a pszicho-
logiaban és a pedagogiaban. A tanitas folyamata soran figyelembe kell venni a
tanuld személyiségét, értelmi és mas kognitiv képességeit, kitartasat, szorongasi
szintjét és még szamos teriiletet, amelyek meghatarozzak a teljesitményt. Kuta-
tasok sora bizonyitja, hogy a pedagogus altal ezek alapjan megvalasztott tanita-
si modszer segitheti a didkot abban, hogy a lehetd legjobb eredményt hozza ki
magabdl. Akar a nemzetkozi (Marshall, 1997), akar a hazai kutatasok (Réthy,
2003) azt mutatjak, hogy az altalanos iskolat tekintve a motivacié hatarozza meg
a tanulok teljesitményét. Ennek egyik eszkoze a differencialas lehet. A pedago-
gusok differencidlasrol alkotott képe folyamatosan finomodik az ismeretek és a
gyakorlati tapasztalatok hatasara. Ezt mutatja Petriné Fejér Judit és munkatérsai
ujabb kutatasa (Petriné, 2001). Ez természetesen nem azt jelenti, hogy a megfele-
16 modszer kivalasztasa esetében mindenki kitlind tanuléva valik, de ha pozitiv
hozzaallast alakitunk ki a tanuloban, akkor eredményesebb lesz a munkéja, meg-
kedveltethetjiik vele az adott targyat. A differencialt oktatas erre irdnyul.

E tanulmanyban azt mutatjuk be, hogy az altalunk vélasztott korcsoportban
mennyire meghatarozo a differencidlt oktatas a személyiség fejlodésére, koze-
lebbrél az onértékelésre nézve. Ennek meghatarozasahoz a 10—14 éves tanulok
onértékelését tettiik vizsgalat targyava. Akar a hazai, akar a nemzetkdzi kutatasok
eredményeit vizsgaljuk, megerdsitést kapunk abban, hogy az énkép befolyasolja a
teljesitményt. Ha figyelembe vessziik a pozitiv és negativ énkép kdvetkezményét,
akkor megallapithat6: a negativ énkép és az alacsony teljesitményszint kdzott sta-
tisztikailag is szoros Osszefiiggés igazolhat6 (Brookover, 1959). A negativ énkép a
teljesitményen kiviil hatassal van a magatartasra és a pszichés fejlddésre, gyakran
eredményez agressziv megnyilvanulasokat (Kérossy, 1997).

Masfeldl vannak elméletek, melyek azt feltételezik, hogy a teljesitmény van
hatassal az énkép fejlodésére, nem pedig forditva. Andreas Helmke és Marcel
A. G. van Aken (1995) longitudinalis kutat4sa ebbe a csoportba tartozik.

ONERTEKELES VAGY ONBECSULES — ELMELETI HATTER

Bar az onértékelésnek tobb meghatarozasa is van, ezek nagyjabol egyeznek ab-
ban, hogy az onértékelés az a mod, ahogyan az ember értékeli sajat testi jellem-
z0it, képességeit és személyiségvonasait. Tudomanyos tény, hogy az onértéke-
1és motivalt. A motivumok azok, amelyek befolyasoljak, miként valasztja ki az
ember az én-relevans informaciot, miként méri fel a valosagot, miként von le
kovetkeztetéseket magarol, és miként sz6 terveket a jovore nézve (Dauenbeimer
et al., 2002).
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Az onértékelésnek szoros kapcsolata van az dnbecsiiléssel és az onérték-ér-
zettel. Itt két modellrdl tehetiink emlitést. Az Onbecsiilés kognitiv (bottom-up)
modellje az értékeld feedbackbdl indul ki, ez befolyasolja az onértékelést, ami
aztan az Onérték-¢érzetre €s a globalis Onbecsiilésre van hatassal. Az onbecsiilés
affektiv (top-down) modellje viszont a globalis 6nbecsiilésbol és az értékeld feed-
backbdl indul ki, melyek az onértékelésre vannak hatassal, az dnértékelés pedig
az Onérték-érzetet befolyasolja (Brown—Marshall, 2006, 1. és 2. dbra). E szerzok
az utobbi allaspont hivei, mig példaul Stanley Coopersmith (1967, 1982) a kogni-
tiv nézopont képviseldje.

Onérték-érzet
Ertékels feedback === Onértékelések

v
~

1. abra. Az onbecsiilés kialakuldsanak és miikodésének kognitiv (bottom-up) modellje

Globalis onbecsiilés

(Brown—Marshall, 2006 abraja alapjan sajat szerkesztés)

Globalis onbecsiilés

Onértékelések
Ertékels feedback \ ‘ / Globalis dnbecsiilés x Ertékels feedback
Onérték-érzet
2. abra. Az onbecsiilés kialakulasanak és mikodésének affektiv (top-down) modellje

(Brown—Marshall, 2006 abraja alapjan sajat szerkesztés)

Nem tisztiink most valamelyik modell mellett érvelni, illetve allast foglalni, azon-
ban meg kell jegyezniink, hogy bar a fentebb emlitett harom fogalom elkiilonitése
elméleti szempontbol mindenképpen indokolt, a gyakorlatban az 6nértékelés és
az Onbecsiilés fogalma gyakran 6sszemosodik, sokan a kettot felvaltva hasznaljak
(mint ahogy az ,,0nérték”, ,,Ontisztelet” vagy ,,énintegritas” és mas variaciokat
is). Bizonyitékként elég az internet tengernyi szakoldalara hivatkozni. Magunk
azon a véleményen vagyunk, hogy az dnbecsiilés az onértékelésbdl kovetkezik,
és nem forditva. Vagyis: az egyén az onértékelés folyamata révén informaciot
gyijt magarol (ahogy 6 magat latja, és ahogyan 6t masok latjak), és a begyijtottek
fényében dont arroél, hogy mire tartja magat. Az dnbecsiilést (self-esteem) nem
szabad 0sszetéveszteni az onbecsléssel (self-assessment), mivel az utdbbi egy esz-
koz — gondoljunk csak az 6nbecsld skalakra.
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Az Onbecsiilést meg kell kiilonbdztetni az énkép sokkal altalanosabb fogalma-
tol, mivel sokan ugyanazt értik a két fogalmon. Az énkép azon kognitiv véleke-
dések Osszességére utal, amelyekkel az egyén magardl rendelkezik, minden, amit
tud magarol, magaban foglal olyan dolgokat, mint a név, faji hovatartozas, mit
szeret—mit nem szeret, miben hisz, mit tart értékesnek, de idetartoznak a kiilso
megjelenést leird dolgok is, mint a magassag és a suly. Ezzel szemben az 6n-
becsiilés egyfajta érzelmi valasz arra, amit az emberek tapasztalnak, amikor az
onmagukkal kapcsolatos kiilonb6z6 dolgokkal foglalkoznak, és azokat értékelik.
Az Onbecsiilésre vonatkozo elméletek altalaban azt hangsulyozzak, hogy az em-
bernek egy egészséges, pozitiv kép kialakitasa magardl és masokrol 6rokldtten
emberi jellemzd. Vagyis minden ember egyfajta onbecsiilési képességgel sziile-
tik, amely természetét tekintve magas szintli. Nyilvanvaloan valaminek torténnie
kell vele az élete soran, ami ezt a magas szintii dnbecsiilést fenntartja, illetve le-
rombolja. Utébbinal legtobbszor a beépitett értékek megszegéséért vald onbiinte-
tést, kiilsé negativ hatasokat vagy a szanalom hianyat szokas emlegetni (URLI1).

Az Onbecsiilés elméletei sokfélék. Két iranyvonal latszik azonban kibonta-
kozni. Az egyik az dnbecsiilést a személyes értékesség vagy értéktelenség stabil
jellemzdjének tartja. A masik irdnyvonal szerint az dnbecsiilés inkdbb kompeten-
ciaalapu, és az egyén azon képességébol szarmazik, amelynek birtokaban ered-
ményesen tud megkiizdeni az ¢€let kihivasaival, és értékesnek, illetve boldognak
tekinti magat.

Arra, hogy melyik irdnyvonalnak van igaza, nem kell valaszolnunk. Mint
ahogy minden teriilet, az 6nbecsiilés teriilete is folyamatosan gazdagodik, valto-
zik a kutatdsok soran, igy a beldliik levont kdvetkeztetések az elméleteket is mo-
dositjak. Jelenleg az latszik igaznak, hogy az dnbecsiilés az egyén azon mentalis
¢s emocionalis képességébdl szarmazik, amelyekkel kezelni tudja az 0 szitua-
ciokat még akkor is, ha azok kimenetele ismeretlen (URL1). Ami az dnbecsiilés
szintjeit illeti, alacsony, atlagos és magas 6nbecsiilésrdl beszélhetiink. Ez a mérési
modszer az onbecsiilési skdla minden szintjéhez specifikus jellemzdket ad meg.
Ezeket a személyiségvonasokat altalaban mint hatarvonalakat hasznaljak annak
meghatarozasara, hogy a vizsgalt személynek elénye szarmazhat-e egy olyan te-
rapiabol, amely az alacsony Onbecsiilés emelését célozna. Az dnbecsiilés mérése
ugyanis — legalabbis klinikai szempontbol — elsésorban, de nem kizardlagosan
az alacsony Onbecsiilés azonositasat célozza. Az alacsony szintli Onbecsiilés az
atlagtol eltérd viselkedéseket hordoz, athatja az egyén életét, a megélt élet mind-
ségét negativ iranyba befolydsolja. Az alacsony Onbecsiilésben szenvedd egyén
értéktelen embernek érzi magat, s emiatt nehezen ért sz6t masokkal. Szégyelli
magat még akkor is, ha adott helyzetben vétlen volt. Nehezen tudja konstruktiv
modon kifejezni az érzelmeit. Adott szituacioban mindig a legrosszabbra szamit.
A kronikusan alacsony dnbecsiilésti ember mindemellett egészségi problémakkal
is kiizd, mint példaul evészavar, depresszid €s generalizalt szorongas.
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Az atlagos szintli 6nbecslilés nem azt jelenti, hogy adott személy az dnbecsiilés
minden teriiletén atlagos, hanem azt, hogy egyik teriileten nagyra tartja magat, a
masik teriileten viszont kevésre. Igy jon ki az atlag. De éppen ezért a viselkedése
nem megjosolhatd. Kénnyen el6éfordulhat, hogy olykor meggondoltan, kiszamit-
hatoan viselkedik, maskor pedig meggondolatlanul, impulziv modon cselekszik.

A magas Onbecsiilést gyakran idedlis célnak tekintik, amelyet barki elérhet, ha
fejleszti az énképét. A magas Onbecsiilésti egyén tanul a multbeli hibaibdl anél-
kiil, hogy szégyellné azokat, jo kapcsolata van mindenkivel, és 6szintén hiszi,
amit gondol. Ugyanakkor az dnbecsiilés magas szintje nem feltétleniil elonyos,
ugyanis bizonyos negativ vonasok megjelenésének kedvez. Ilyen példaul az, ami-
kor valaki feljogositva érzi magat mindenre (URLI).

Az iskolai oktatas természetesen nem a klinikum, mindazonaltal a pedagogust
(akinek kotelessége a személyiség fejlesztése) érdekelheti a tanulok onbecsiilése
bizonyos teriileteken, elsGsorban azért, hogy kihez-kihez hogyan viszonyuljon,
adott tanulo esetében mit tegyen vagy ne tegyen, milyen oktatasszervezési modot
valasszon vagy ne valasszon az oktatasi célok mellett a személyiségfejlesztési
célok megvalositasa érdekében.

Ami az Onbecstilés fejlodését illeti, az eddigi kutatasok nem teszik lehet6vé
valamilyen altalanos tendencia felvazolasat. Richard W. Robins és munkatarsai
(2002) nyolcvan vonatkozé kutatas anyagat elemezték, Helle Pullmann és mun-
katarsai (2009) viszont 6ridsi mintan végeztek kutatast, és mindannyian arra a
kovetkeztetésre jutottak, hogy a kutatasi eredmények ellentmonddak. Vannak
kutatok, akik gyermekkorban magas, masok alacsony, megint masok atlagos 6n-
becsiilést talaltak; aztan vannak kutatok, akik szerint serdiilokorban emelkedik,
masok szerint csokken, megint masok szerint nem valtozik az onbecsiilés, és a
sort lehetne folytatni.

Annyit azért elmondhatunk, hogy az onbecsiilés fejlodését elsésorban a szii-
16i-neveldi attitlid hatarozza meg, masodsorban pedig fontos szerepet jatszanak
az iskola és a kortarsak is. A pedagégusok szdmara eligazito lehet Tokos Katalin
(2005) tanulmanya, amely az énkép, onértékelés, dnismeret pedagogiai jelento-
ségére mutat ra.

A fentiek részletezését azért tartottuk fontosnak, mert longitudinalis kutata-
sunk az dnértékelés/Onbecsiilés feltarasat célozta meg annak kideritésére, hogy
a differencialt oktatas hogyan befolyasolja ennek alakuldsat, személyiségfej-
lesztési szempontbdl elonyos-e a differencialt oktatas. Mivel a Coopersmith-fé-
le onbecsiilési kérd6iv alkalmasnak tiint az dnbecsiilés kiilonbozo teriileteinek
megragadasara, ezért esett valasztasunk erre a modszerre. Elméleti fejtegeté-
siink befejezéseként (stilszeriien) ideirjuk Coopersmithnek az dnbecsiilésre vo-
natkozo meghatarozasat: ,,Az onbecsiilés az értékesség személyes megitélése,
amely az egyénnek az dnmagara iranyulo attitiidjeiben fejezédik ki.” (Cooper-
smith, 1967, 4-5.)
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A KUTATAS BEMUTATASA

Jelen kutatasi beszamold részét képezi egy nagyobb ivil vizsgalatsorozatnak,
melynek célja annak kideritése, hogy a differencialt oktatas mennyiben elényds
kiilonbozd személyiségjellemzokre nézve. Ebben a beszamoloban csak az 6nér-
tékelés/onbecsiilés vizsgalatat mutatjuk be. Végeredményben egyetlen hipoté-
zisiink van, az, hogy elony0s. Pedagogiai oldalrol — legalabbis a megfigyelések
szintjén — ez elddlni latszik, de pszichologiai oldalrol erre vonatkozoéan minded-
dig nem végeztek tudomanyos igényii vizsgalatokat.

MINTA

A két vizsgalati csoport (kisérleti és kontrollcsoport) kivalasztasa teljesen vélet-
lenszeri volt. Arra torekedtiink, hogy az orszag kiilonb6z6 kis és nagyobb va-
rosaiban legyenek kisérleti és kontrollosztalyok egyarant. A fejleszté csoport
Dombrad, Matészalka, Nagyszénas, Szolnok, Hajduboszormény, Szarvas, Szeg-
halom iskolaibol, a kontrollcsoport Szentes, Békéscsaba, Komadi, Paks, Mezo-
kovacshaza, Nyirbator iskolaibol szervezddott. A minta vizsgalatanal figyelem-
be vettiik a fejlesztd és a kontrollcsoportban részt vevd tanuldk szociokulturalis
hatterét. Ennek értelmében az elemzésben az azonos szocialis koriilmények ko-
z0Ott €16 tanulok dsszehasonlitasa tortént meg. A pszicholédgiai tesztek felvétele az
adott altalanos iskolaban osztalytermi keretek kozott tortént, a pedagogusok is
altalunk lettek felvéve. A tesztek kitoltése minden évben két-két alkalommal tor-
tént, hiszen figyelembe kellett venni a tanulok figyelmét és terhelhetoségét (elsé
alkalom: énkép €s k6z0sség iranti beallitodas teszt, masodik alkalom: szorongas
¢és onértékelés kérdoiv). A vizsgalatok megkezdése el6tt a sziilok tajékoztaton vet-
tek részt, majd ezt kdvetden irdsban hozzajarultak a tesztek felvételéhez.

A vizsgalt életkor: 10—14 éves tanuldk (5—6-7-8. évfolyam folyamatos vizsga-
lata). Résztvevok, létszam: csak azoknak a tanuloknak az adatait dolgoztuk fel,
akik az 0sszes mérésben részt vettek. Az 1. tablazat ezt mutatja.

1. tablazat. Résztvevok, 1étszam

Csoport Fit Lany Osszesen
Fejleszto csoport 51 57 108
Kontrollcsoport 55 53 108

(sajat szerkesztés)

A kutatas a 2006/2007-es tanévben kezdddott és a 2009/2010-es tanévben fe-
jezodott be. A négy évig tarto, a felsé tagozat teljes idOtartamara kiterjedd ku-
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tatas keretében kisérleti és kontrollcsoportok alkalmazasaval kivantuk igazolni
azt a feltételezést, hogy a differencialt fejlesztésben részesiilé tanulok (kisérleti
csoport) bizonyos személyiségjellemzdinek valtozasa nagyobb mértékii, mint a
differencialt fejlesztésben nem részesiilé tanulok (kontrollcsoport) ugyanezen jel-
lemzdinek valtozasa. A kovetkezokben a fejleszté csoport négyéves kutatasanak
eredményeit mutatjuk be az dnértékelés/onbecsiilés vonatkozasdban. A bemeneti
mérés 5. osztaly szeptemberében, a tovabbi mérések 5., 6., 7., 8. osztaly majusa-
ban torténtek.

A differencialt fejlesztéshez az oktatocsomagokat a szarvasi Pedagogiai Kar
tantargy-pedagogiai csoportjai készitették havi bontasban, melyért eztton is ko-
szonetet mondunk.

VIZSGALATI MODSZER

Meérések szama: 5. évfolyam év elején és végén, 6., 7. és 8. évfolyamon egy mérés
tortént a kontroll- és a fejlesztd csoportokban is. A fejlesztd (kisérleti) csopor-
tokban folyamatos differencialt oktatas tortént, mig a kontrollcsoportokban nem.

Az onértekelés mérésére a Coopersmith altal 1967-ben kidolgozott kérddivet
alkalmaztuk. A teszt alkalmas altalanos iskolas és kozépiskolas tanulok onérté-
kelésének vizsgalatara. A teszt reliabilitasara és validitasara iranyulo6 vizsgalatok
mindegyike azzal zarult, hogy a teszt megbizhat6 és érvényes adatokat szolgaltat
(URL2; Blascovich—Tomaka, 1990).

A kérddiv ot alskalat tartalmaz. Ebbdl négy az dnértékelés egyes Osszetevoit
tartalmazza, az 6todik pedig ellendrzo jellegli (,,hazugsagskala”), a tarsadalmi
elvarasokhoz valo igazodast méri. Ez utobbit nem szamitjuk bele az altalanos
onérték-indexbe. Az egyes skalak a kdvetkezok:

1.,,S” skala. Ebbe a skaldba a kozvetleniil a ,,self”-re vonatkozo tételek tartoznak.
Ezek magdra a gyermek Onértékelésére vonatkoznak: mennyire magabiztos,
mennyire elégedett magéaval (26 tétel).

2.,,I” skala. Ez az iskolara vonatkozo alskala. Itt els6sorban arrol van sz6, hogy a
gyermek mennyire elégedett sajat iskolai eredményességével, mennyire bizik
értelmi téren sajat sikerességében (8 tétel).

3.,,0” skéla. Az otthoni hatasok onértékeléssel kapcsolatos részét méri: mennyi
bizalommal és megértéssel kovetelnek a gyermektdl a sziilei (8 tétel).

4., T” skala. Az egykoru tarsakkal valo viszonyban kifejez6dd onértékelés mu-
tatdja (8 tétel).

5.,,L” skala. A szocialis konformizmus skalaja (8 tétel).

A pontozas ugy torténik, hogy 2 pontot adunk minden egyes kodolasi kulcsnak
megfeleld tételre. Példaul, ha a gyermek az 1. tételnél (—S) a Nem jellemz0d ram
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rovatba tette a jelet, 2 pontot kap, ha a Jellemz06 ram rovatba tette a jelet, nem kap
pontot az ,,S” alskalaban. Az els6 négy skala dsszege adja az altalanos dnérték-in-
dexet. (A kérddivet €s a kodolasi kulcsot a melléklet tartalmazza.)

Ugyelni kell arra, hogy mindeniitt legyen jel, s egyértelmii helyen. Ha egy-két
esetben nem vilagos a valasz, akkor az adott tételre 1 pontot adunk.

Az értékelésnél a kodtabla elemeit kell alapul venni, és ennek megfelelden
hatarozhatdak meg az egyes teriileten a pontszamok. Ezt kovetden a Coopers-
mith-féle kérdéivvel nyert (nem reprezentativ) magyar adatok atlagaival is 0ssze-
hasonlithatjuk a felvett adatokat (Toth, 2005). Megjegyezziik, hogy a kérd6éivnek
felndttek szamara készitett és roviditett valtozata is létezik.

VIZSGALATI EREDMENYEK

Az eredmények értékeléséhez a leiro statisztikai (atlag, szoras) szamitasok mellett
varianciaanalizist is alkalmaztam. A varianciaanalizis a normal eloszlast cso-
portok atlagainak Osszevetésére alkalmas modszer, amely a jelen kutatasban az
atlagok valtozasat mutatja be az id6 fiiggvényeben, a fejlesztd és kontrollcsoport-
ra, illetve a nemekre nézve (a fiiggd valtozo az onértékelés alskalai, a fiiggetlen
valtozok pedig az idd, a csoportok ¢és a nemek). A kdvetkezokben ezzel a statiszti-
kai modszerrel mutatom be a nemek eltérésében és a fejlesztési id6 hatasara elért
eredményeket.

A 2. tablazatban talalhatoak a fejlesztd csoport atlagai és szdrasai, tovabba a
kimeneti és bemeneti mérések atlagainak kiilonbsége.

A 2. tablazat alapjan (ami a 20062009 évi fejleszto — kisérleti — csoport méré-
si eredményeit foglalja 0ssze) a kdvetkezo skalaeredmények lathatoak: ,,S” alska-
la, az onértékelés a gyermek elégedettségére vonatkozo mérésatlagok kiilonbsége
bemenet ¢és kimenet: 6,59 (bemenet: 24,13; kimenet: 30,72), ami pozitiv fejlodést
mutat a fejlesztd csoportban. A megfeleld onértékeléssel rendelkezd gyermek elé-
gedett onmagaval, ,,jol érzi magat a borében”, eredményesen és kdnnyen alakit
ki kapcsolatot kornyezetével, altalaban optimista, felelésségteljes. A differencialt
fejlesztések hatasara az onértékelés fokozottan fejlédik, ami a tanulasi folyamatot
is elésegiti.

Az ,I” alskala, az iskolai sikeresség, az iskolahoz valo viszony mérési atlagainak
kiilonbsége, bemenet és kimenet: 2,00 (bemenet: 6,91; kimenet: 8,91), ami nagyon
minimalis fejlddést mutat a fejlesztd csoportban. A folyamatos kudarcélmény ha-
tasara a tanulok teljesitménye és magatartasa negativ iranyban valtozik ebben az
¢letkorban. Azonban a gyermek pozitiv megerdsitése, az iskolahoz fiz6d6 pozitiv
viszonya segiti a tanulot a kudarcainak lekiizdésében és a konfliktuskezelésben.

Az ,,0” alskala, az otthoni 6nértékelés, az elfogadas mérési atlagainak kiilonb-
sége, bemenet és kimenet: 1,46 (bemenet: 9,35; kimenet: 10,81), ami szintén mini-
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malis eltérést mutat. Az onértékelés fejlodésében az intézmények, a pedagdégusok
¢s a kortarsak mellett kiemelkedd szerepiik van a sziiloknek. A differencialt fej-
lesztés mellett a sziilok otthoni pozitiv megerdsitése gyengitheti vagy erdsitheti
az onértékelés valtozasat. Ebben az esetben a folyamatos fejlesztd tevékenységek
mellett az otthoni dnértékelés nagyon minimalis fejlédést mutat.

A ,,T” alskala, a tarsakkal vald viszony atlagainak kiilonbsége bemenet és ki-
menet: 2,26 (bemenet: 9,35; kimenet: 11,61), ami egy kicsivel nagyobb eltérést
mutat a fejlesztések hatasara. A kortarsak iranti érdeklédés az altalunk vizsgalt
¢életkort tanuloknal kiemelkedd fontossagi, hiszen egyrészt meghatarozé a tanu-
las iranti érdeklédésben, masrészt az 6nértékelés fejlodését is befolyasolja. Ebben
az esetben a differencidlt fejlesztés hatasara pozitivan fejlodott a tarsakhoz valo
viszony, ami pozitiv hatassal volt a csoport fejlodésére €s a csoporton beliili sze-
mélyek fejlodésére.

Es végiil az onérték-index atlagainak kiilsnbsége bemenet és kimenet: 3,06
(bemenet: 12,45; kimenet: 15,51), ami azt mutatja, hogy az dnérték-indexben val-
tozas tapasztalhato mindkét nem esetében. Osszességében elmondhato, hogy a
fejlesztd csoport onértékelése a differencialt oktatas kovetkeztében mindegyik
alskalaban fejlodést mutatott, de leginkabb az onértékelés és a tarsakkal valo vi-
szony alskalaban tortént nagyobb fejlodés.

A 3. tablazatban talalhatoak a kontrollcsoport atlagai és szorasai, tovabba a
kimeneti és bemeneti mérések atlagainak kiilonbsége.

A 3. tablazatban a 2006-2009 évi kontrollcsoport mérési eredményei lathatok:
S alskala, az onértékelési atlagok kiillonbsége bemenet és kimenet: 5,11 (beme-
net: 24,89; kimenet: 30,00), az életkori fejlodés jellemzdi miatt pozitiv eltérést
mutat. A kontrollcsoport onértékelésének pozitiv/negativ irdnyba valo eltérésében
pozitiv fejlodést lathatunk. Az egészséges személyiség kialakulasdhoz nélkiiloz-
hetetlen a pozitiv onértékelés kialakulasa. Ebben az esetben lathato, hogy a be-
meneti mérésekhez képest a tanulok onértékelése pozitivan fejlodott az iranyitott
fejlesztések nélkiil.

I alskala, az iskolai 6nértékelési atlagok kiilonbsége bemenet és kimenet: 1,67
(bemenet: 6,72; kimenet: 8,39), ami minimalis eltérést mutat. A tanulas iranti moti-
vacio alapfeltétele, hogy a tanul6 iskolahoz valo viszonya pozitiv legyen. Ebben az
esetben a tanulok iskolai 6nértékelése minimalis valtozast mutat, ami a motivaltsa-
got csokkenti a tanulokban, és neheziti az (1j tananyag megtanulasat és megértését.

,O” alskdla, a csaladi onértékelési atlagok kiilonbsége bemenet és kimenet:
0,46 (bemenet: 9,87; kimenet: 10,33), ami szintén minimalis eltérést mutat. Ebben
az esetben is meghatdrozo a sziilok és a tanuld kapcsolatdnak mindsége. Mini-
malis az eltérés a bemenet és a kimenet eredménye kozott. A serdiilokor pszichés
valtozasainak hatasara az otthoni 6nértékelés lassu fejlédést mutat. Az identitas
fejlodésében meghatarozo teriilet a serdiild dnmaga keresése, a sziil6-gyermek
kapcsolat megvaltozésa.
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1 alskala, a tarsakkal valo viszony atlagainak kiilonbsége bemenet és kime-
net: 1,59 (bemenet: 9,46; kimenet: 11,06), ami viszonylag alacsony eltérést mutat.
A kortarsak hatdsa meghatarozo ebben az életkorban. Ebben az esetben minima-
lis fejlodés lathato a négy év alatt, ami arra utal, hogy az osztalyon beliili konflik-

Az onérték-index atlagainak kiilonbsége bemenet és kimenet: 2,21 (bemenet:
12,74; kimenet: 14,95), ami mutatja a tanulok valaszai kozotti eltéréseket.

A kisérleti és kontrollcsoport eredményei jol mutatjak, hogy kozel azonos
szintrdl indultak a tanulok, de a fejleszté csoportban a differencialt fejlesztés ha-
tasara 8. osztaly végére minden skala esetében szignifikans kiilonbség van a két
csoport kozott.

A redlis onértékelés kialakulasa lehet6vé teszi a vilagban vald konnyebb eliga-
zodast, sajat képességeink, korlataink megismerését. Ebben kiemelkedd szerepe
van a csaladnak, majd kés6bb meghatarozo6 elemmé valik az iskola, a pedagogu-
sok ¢és a kortarsakkal valo kapcsolat kialakitasa.

Varianciaanalizis segitségével a két csoport atlagainak valtozasat és a nemek
kozotti kiilonbségeket vizsgaltuk. A fliggd valtozo az onértékelés alskalai, a flig-
getlen valtozok pedig az idd, a csoportok és a nemek.

Varianciaanalizist végeztiink (Type I11.): fliggd valtozo: onértékelés (S), flig-
getlen valtozok: nem, csoport, id6 (ez utobbi személyen beliili faktor). Szignifi-
kansnak bizonyult az id6 (F,,,= 20,61, p < 0,001) interakci6. Nem szignifikans
az 1d6 x csoport interakcio (F, = 0,63, p = 0,64) és az id6 x nemi interakcid
(F,500= 0,96, p = 0,43).

A 3. és 4. abra mutatja a fejleszt6 €s a kontrollcsoport két nem kozotti eltérési
eredményeit az,,S” skala esetében. Az 6nértekelés fejlodése természetes folyamat
az ember életében. Meghatarozo elemei: a sziil6i minta, a neveldi attitiid, a jutal-
mazas €és buntetés kovetkezetes alkalmazasa, a hibakbol vald tanulas és a mar
emlitett kortarsak és pedagogusok hatasa. A két nem kozotti onértékelés fejlodése
a hatodik osztalyt kdvetden jelentOsen eltér. A serdiilokor hatdsara a két nem elté-
6 fejlddést mutat a testi valtozasok, a mentalis fejlodés €s a pszichés érés kozott.
Ennek kiilonb6zo okai lehetnek, példaul: a kornyezet, a stressz, az agresszio és
a konfliktusok. A lanyok hamarabb érnek, de gyakrabban jelenik meg naluk a
negativabb onértékelés, ami altalaban a testképre és a tarsas kapcsolatokra terjed
ki. A kutatas soran érdekes volt azt latni, hogy a jol megvalasztott tanitasi mod-
szerek, a pedagdgus személyisége pozitivan befolydsolja a tanulok onértékelését,
az egészséges onbizalom kialakitasat, és egyenletesebbé teszi a két nem kozotti
onértékelési skala fejlodeését.

A 5. dbra alapjan megfigyelhetd, hogy az 6t mérés esetében az ,,S”, vagyis az
onértékelés alskala fejlédése valtozo. Az elsé és harmadik mérés kdzott sem a
fejlesztd csoportnal, sem a kontrollcsoportnal nincs jelentds eltérés. A folyama-
tos differencialt fejlesztések hatasara a 3. méréstol folyamatos emelkedés lathato.

4,209
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3. abra. A fejleszt6 csoport nemek szerinti 4. abra. A kontrollcsoport nemek szerinti
atlagainak valtozasa az id6 fiiggvényében atlagainak valtozasa az id9 fiiggvényében
az ,,S” skala esetében az ,,S” skala esetében
(sajat szerkesztés) (sajat szerkesztés)

A grafikon a kisérleti csoportnal meredekebb, mint a kontrollnal. A fiiggetlen
valtozok hatésa és az interakcio is szignifikans (p < 0,05).

Az altalunk vizsgalt korcsoport 10-tdl 14 éves korig magéba foglalja a kisisko-
laskor végét és a serdiilokor elejét. Ebben az id6szakban egyre inkabb észrevehetd
a tanulas iranti motivacio csokkenése és a pedagogus iranti tisztelet is megkérdo-
jelezédik. Az altalanos iskolakban a differencialt oktatas kiemelt oktatasszerve-
z¢ési moédszernek szamit, itt is 1athatd, hogy a tudatos, célirany fejlesztés eldonyos
valtozasokat okoz a tanulok fejlédésében. A fejlesztd csoportokban nagyobb ara-
nyu az onértékelés fejlodése. Az egészséges Onértékelés segiti a tarsakkal valo
kapcsolat kialakitasat a tanulasban.

Varianciaanalizist végeztliink (Type 2] Saoport
II1.): fiiggd valtozo: iskola (I), fiiggetlen -~ *kontroll
valtozdk: nem, csoport, idé (ez utobbi ]
személyen beliili faktor). Szignifikdns-
nak bizonyult az id6 (F,,,, = 10,04, p
< 0,001) interakci6é. Nem szignifikans .
az id6 x csoport interakcio (F 4200— 0,12,
p = 0,97) és az id6 X nemi interakcid 24

287

8 atlag

(F, 0= 1,09, p=0,36).
Az 6. és 7. dbrdan lathatjuk a fejleszté 1 e e A
¢s a kontrollcsoport iskolai onértékelési ia
eredményeinek valtozasat a négyéves 5. abra. A fejlesztd és kontrollcsoport

kutatas soran. Akar a fejleszt6, akar a atlagainak valtozdsa az id6 fiiggvényében
kontrollcsoport eredményeit nézziik, az ,,S” skala esetében
szembetlind, hogy ebben az alskala- (sajat szerkesztés)
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Fejleszté
—fid
=== lany

6. abra. A fejleszt6 csoport nemek szerinti
atlagainak valtozasa az id6 fiiggvényében
az ,,I” skala esetében

(sajat szerkesztés)

Kontroll
—fil
===lany

107

| atlag
@
I

7

7. abra. A kontrollcsoport nemek szerinti
atlagainak valtozasa az id fiiggvényében
az ,I” skala esetében

(sajat szerkesztés)

ban a lanyok azok, akik pozitivabb eredményt értek el. Kivételnek tekinthetd
a fejlesztd csoportnal a harmadik és negyedik mérés kozotti eltérés és a kont-
rollcsoportnal a harmadik mérési eredmény. Ezenkiviil azonban a lanyok azok,
akik pozitivabb képet mutatnak. Ez azért is érdekes eredmény, mert az iskolai
onértékelés mindenképpen pozitivan segitheti a tarsas és az otthoni 6nértékelés
fejlédését. Jogosan meriil fel benniink a kérdés, hogy vajon mi okozza a két nem
kozotti eltérést. A fejlodéspszichologiai elméletek is alatdmasztjak, hogy a lanyok
korai érésének a kovetkezménye, hogy masképpen tapasztaljak meg a kdrnye-
zetiiket, valtoznak a vilagrol kialakitott elképzeléseik, erdsodik az empatia és

104 Csoport

—fejleszté
== =kontroll

| atlag
o
|

8. abra. A fejleszt6 és kontrollcsoport
atlagainak valtozasa az id6 fiiggvényében
az ,,I” skala esetében

(sajat szerkesztés)
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a tarsas kapcsolatok igénye. Valoszinii,
hogy a vizsgalat eredményeiben ennek
a tiikrozodését lathatjuk.

A 8. abran az ,]” alskala eredmé-
nyei lathatéak. Az elsd és masodik
mérés kozott mind a két csoportnal
csokkenés figyelhetd meg. A harma-
dik és negyedik mérés kozott intenziv
emelkedés tapasztalhato a fejlédésben,
ami leginkabb a fejlesztd csoport ered-
ményében lathatd. A negyedik és 6to-
dik mérésnél ez a fejlodés tovabb foko-
z6dik, a kontrollcsoport eredményeinél
is tapasztalunk emelkedést, de a diffe-
rencialt fejlesztés hatasara szignifikans
a kiilonbség a két csoport eredményei



A DIFFERENCIALT OKTATAS HATASARA VALTOZO SZEMELYISEGJELLEMZOK: . .. 245

kozott. A masodik év fejlesztd munkéjat kovetden a fejlesztd csoport pozitivabb
iskolai onértékelést mutat. A fliggetlen valtozok hatasa és az interakcio is szig-
nifikans (p < 0,05).

Erdemes azonban arra is kitérni, hogy a kontrollcsoport eredményében az utol-
s0 évben, vagyis a hetedik és a nyolcadik osztalyban kimagaslé valtozas tapasz-
talhatd. Ha ennek a fejlodéspszichologiai alapjat nézziik, akkor valoszinti, hogy
azért latunk kiugrd valtozast ezen a teriileten, mert ebben az életkorban fontos
lesz a tanulok szamara a tovabbtanulas, a jovokép megfogalmazasa.

Varianciaanalizist végeztiink (Type I11.): fiiggd valtozo: otthoni hatasok (O),
fiiggetlen valtozok: nem, csoport, id6 (ez utobbi személyen beliili faktor). Szig-
nifikansnak bizonyult az id6 (F, ,,= 2,66, p = 0,03) interakcid. Nem szignifikans
az id6 x csoport interakcio (F,, = 0,52, p = 0,72) és az id0 x nemi interakcio
(F,,00= L11, p=0,35).

A 9. ¢s 10. abran lathatoak az ,,0” alskala a fejleszt6 és kontrollcsoport két nem
kozotti eltérésének otthoni dnértékelési eredményei. Ez a skala méri a tanulok és
a szilék kapcsolatat, pontosan megmutatja, hogy a sziilék bizalommal és meg-
értéssel fordulnak-e a gyermekeik felé ebben az életkorban, képesek-e megfeleld
szabalyokat allitani, és betartatni a nevelés soran. A két nem kozotti eltérés mind
a két csoportnal szembetling. A fejlesztd és a kontrollcsoportnal is elvalik, és fo-
lyamatosan magasabb eredményeket mutat a lanyok otthoni onértékelése.

Ebben az ¢letkorban fontosabba valik a tarsak szerepe, szivesebben osztjak
meg a problémaikat a veliikk egykort tarsaikkal, de természetesen maradnak olyan
teriiletek is, amelyekben fontos a sziilok véleménye, példaul a tovabbtanulas.
A fiuknal tapasztalhato a kisebb barati csoportok kialakitasa, melyek altalaban
a hetedik osztalytdl kezdve a kdzos érdeklddésre épiilnek. Ezenkiviil az eltérés-

4,209

124 Kontroll
== fiul
s lany

12 Fejlesztd
=fid
== lany

1 2 4 5 1 2 4 5
idé id6
9. abra. A fejleszté csoport nemek szerinti 10. abra. A kontrollcsoport nemek szerinti
atlagainak valtozasa az id6 fiiggvényében atlagainak valtozasa az id6 fliggvényében
az ,,0” skala esetében az ,,0” skala esetében
(sajat szerkesztés) (sajat szerkesztés)
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1] csonort  DEN az is meghatarozo jellegti, hogy a
Toei lanyok ebben az életkorban kommuni-
kativabbak, mint a veliik egykoru fiuk.
A lanyok gyakrabban és kdnnyebben
mondjak el problémaikat, kérdései-
ket egy megért6 és figyeld felndttnek.
Azonban az eredményekben az is lat-
hato, hogy a folyamatos differencialt
fejlodés hatasara a fiuk és lanyok ered-
. . : . : ményei pozitivabban fejlédnek a kont-

P

ido rollcsoporthoz képest, kiilondsen 6.

11. abra. A fejlesztd és kontrollcsoport osztalyos kortol.
atlagainak valtozasa az id6 fiiggvényében A 11. abran a csaladi Onértékelés
az ;0" skila esetében eredményének bemutatasa lathato. Bar
(sajat szerkesztés) ezen a terileten is kimutathaté eltérés

a kontroll- és a fejlesztd csoport teszt-
jei alapjan, de a tobbi eredményhez képest valamivel kisebb a kiilonbség, kisebb
mértéki a valtozas. Az elsé ¢s masodik mérés kozott a kisérleti csoportnal emel-
kedés figyelhetd meg, a masodik és harmadik mérés kozott pedig csokkenés.
A kontrollcsoport esetében a masodik mérés €s a harmadik kozott enyhe csok-
kenés lathato. A harmadik-negyedik mérésnél mar intenziv emelkedés figyelhetd
meg mind a két csoportnal, a fejleszténél ez magasabb szinti, a fliggvény emel-
kedése meredekebb, mint a kontrollcsoporté. A negyedik-6tddik mérés kozott a
kontrollcsoport mérési eredményei kozel azonosak, stagnal a grafikon. A fejlesz-
t6 csoportndl az utolsd, a negyedik-6todik mérés kozott is intenziv az emelkedés.
A fliggetlen valtozok hatasa és az interakcio is szignifikans (p < 0,05).

Az dnértékelés fejlodésében meghatarozo a kortarsak, a pedagogusok mellett a
sziil6i nevel6i attitlid. Az abra azt sugallja, hogy a fejlesztések hatasara az onér-
tékelés, az iskola onértékelés és a tarsakhoz flizd6 viszony nagyobb fejlodést ér
el, de a csaladi dnértékelésben kisebb eredményt lehet elérni.

Varianciaanalizist végeztiink (Type I1L.): fliggd valtozo: egykort tarsakkal valo
viszony (T), fiiggetlen valtozok: nem, csoport, id6 (ez utobbi személyen beliili
faktor). Szignifikansnak bizonyult az idé (F,, = 11,86, p < 0,001) interakcio.
Nem szignifikéans az id6 x csoport interakeio (F, ), = 0,66, p = 0,62) és az id6 x
nemi interakeid (F, ,,= 1,68, p=0,15).

A 2. ¢s 3. abra a ,,T” alskala, ami a tarsakkal kapcsolatos viszonyt mutatja
a fejlesztd és a kontrollcsoport két neme kozott. A fejlodés itt a leginkabb eltérd.
A fejlesztd csoportban a 4. mérést kovetden a lanyok atlaga tovabbi emelkedést
mutat, mig a fiuké a negyedik-6todik mérés kozott csokken. A kontrollcsoportnal
szintén a negyedik-6tddik mérés kdzott enyhén csokken a fiuk atlaga, a lanyo-
ké pedig kozel azonos szinten mozog. A tarsas kapcsolatok valtozasa alapvetd

Magyar Tudomdny 180(2019)2



A DIFFERENCIALT OKTATAS HATASARA VALTOZO SZEMELYISEGJELLEMZOK: . .. 247

13 Fejleszté 13+ Kontroll
—id —fiti
“lany “rlany
12 1
11 17 -
g g /
:
10 10 /-
o N Eal 7
5 Eal
e B I R T
ide idd
12. abra. A fejleszto csoport nemek szerinti 13. abra. A kontrollcsoport nemek szerinti
atlagainak valtozasa az id6 fiiggvényében atlagainak valtozasa az id9 fiiggvényében
a,,T” skala esetében a,,T” skala esetében
(sajat szerkesztés) (sajat szerkesztés)

fejlodési folyamat az ember életében. A 10—12 éves gyermekeknél egyre inkabb
er6sodik a tarsak szerepe, majd 13—14 éves korra a tarsak véleménye lesz a leg-
meghatarozobb. Mig kezdetben a kdzos idotoltés, azonos jaték, hobby hatarozza
meg a barati kapcsolatok létrejottét, késobb a szimpatia és a belso tulajdonsagok
a dontdek. Ezek a barati tarsasagok lehetdséget biztositanak arra, hogy kiala-
kuljanak a csoportszerepek, és formalodjon az dnmagat keres6 serdiilé énképe,
Onismerete.

Azonban a két nem kozott itt is tapasztalhatunk eltéréseket. A lanyok intenzi-
vebben ¢lik meg ezeket a tarsas kapcsolatokat, bar tobb a konfliktus, a kibékiilés,
mint a fitknal, de a kapcsolataik hosz-
szabb tavon miikddnek. 15 Csoport
A 4. dbran az énértékelés vizsga- B
lata negyedik alskaldjanak eredmé-
nyét lathatjuk, ami a tarsakkal vald
viszony fejlédését mutatja. Igazi val- £
tozas a 3. mérés utan figyelhetd meg, " i
a 4. mérésig igen intenziv az emelke-
dés mértéke mind a két csoportnal.
A fliggetlen valtozok hatdsa és az

interakcio is szignifikans (p < 0,05). 1 1 1 I

A kortarsakkal val6é kapcsolat 8-9 o

éves kortol kezdéddéen folyamatosan 14. abra. A fejleszté és kontrollcsoport
valtozik, hiszen megkezdédik az ,,at- atlagainak valtozasa az id6 fliggvényében
partolas idészaka”. Az abra is mutat- a,,T” skala esetében

ja, hogy a tarsakhoz f1z6d6 viszony (sajat szerkesztés)
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17,04 Fejlesztd 17,01 Kontroll
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15. abra. A fejleszt6 csoport nemek szerinti 16. abra. A kontrollcsoport nemek szerinti
atlagainak valtozasa az id6 fiiggvényében atlagainak valtozasa az id6 fiiggvényében
az onértékelési index esetében az Onértékelési index esetében
(sajat szerkesztés) (sajat szerkesztés)

a hatodik osztalytél kezdve pozitiv valtozasokat mutat. A serdiilékor elején
valtozik a kapcsolat a sziilokkel, mélyiilnek a baratsagok, melyek alapjat az
azonos €rdeklddés és az azonos értékek képezik. A leirtakbol is lathato, hogy
bar természetes ebben az idészakban a kortarsakhoz vald viszony valtozasa,
az abra azt is mutatja, hogy a céltudatos fejlesztéssel még inkabb pozitiv ered-
mény érheto el.

Varianciaanalizist végeztiink (Type I11.): fiiggd valtozo: onértékelési index,
fliggetlen valtozok: nem, csoport, id6 (ez utobbi személyen beliili faktor). Szig-
nifikansnak bizonyult az id6 (F,,,= 16,95, p < 0,001) interakcio. Nem szignifi-
kans az id6 x csoport interakcié (F, , = 0,40, p=0,80) és az id6 X nemi interakcio
(F,200= 1,58, p=0,18).

A 15. és 16. abran az dnértékelési index eredményét lathatjuk, ami mutatja az
onértékelés fejlodését a kutatas ideje alatt. Kiemelkedd valtozas a 3. mérés utan
figyelhet meg, a 4. mérésig igen intenziv az emelkedés mértéke, ami leginkabb
a fejlesztd csoportnal tapasztalhato. A fliggetlen valtozok hatdsa és az interakcid
is szignifikans (p < 0,05). Mar az eddigi alskalak teriileteiben is lathato, hogy a
két nem kozott eltérés talalhato az onértékelésben. Ebben az indexben lathatjuk,
hogy a fejlesztések hatasara a fiuk és lanyok onértékelése pozitivabban fejlodik,
mint a hasonld életkort kontrollcsoport tagjaindl. Az onértékelési fejlodésiik
egészen a 3. vizsgalatig egyforman halad, azonban a 7. osztalytol kezdve szig-
nifikans eltérést mutat a két csoport eredménye. Eric Erikson pszichoszocialis
elméletében is kiemeli ennek az életkornak a legfontosabb feladatat, vagyis az
identitas elérését, ez azonban kihivas elé allitja a serdiilot és a kornyezetét egy-
arant. A differencialassal az identitas keresésének id6szaka a grafikon alapjan
fejleszthet6 a tanuloknal.

4,209
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A 17. abran a fejleszto és a kontroll- - csoport
csoport dnértékelési index eredményeit e bmal
lathatjuk 0Osszehasonlitva. Kiemelke- 1607

d6 valtozas a 3. mérés utan figyelhetd
meg, a 4. mérésig intenziv az emel-
kedés mértéke mind a két csoportnal,
azonban a kisérleti csoportnal a grafi-
kon meredeksége nagyobb. A negye- 130
dik és 6todik mérés kozott enyhébb az

emelkedés mértéke. A fiiggetlen valto- o - ; . . ‘

15,0

14,07

Onértekelés-index atlag

zok hatasa €s az interakcio is szignifi- e

kans (p < 0,05). A sziilok, az iskola, a 17. abra. A fejleszté és kontrollcsoport
pedagogusok és a kortarsak befolyasol- atlagainak valtozasa az id6 fiiggvényében
jak a tanulok oOnértékelési fejlodését. az 6nértek-index esetében

Ez azonban nagyon Osszetett feladat, (sajat szerkesztés)

hiszen mindamellett, hogy meghataro-

z0 a sziil6i minta, a sziiléi neveld attitid és a jutalmazasok és biintetések kovetke-
zetes alkalmazasa, az iskolanak, a pedagégusoknak legalabb ennyire figyelembe
kell venniiik a tanuldk egyéni sajatossagait. Az abran jol lathatd, hogy a megfeleld
differencialt fejlesztés pozitivan fejleszti az onérték-indexet, hiszen a harmadik
méréstdl folyamatosan €s intenziven emelkedik ez a teriilet.

KOVETKEZTETES

Ebben a tanulmanyban az iskolai differencialas személyiségre gyakorolt hatasa-
nak nagyobb ivii vizsgalatabol az onértékelés mérésének eredményeit mutattuk be.
A differencialas, vagyis az ,,egyéni banasmod” sziikségét régdta hangoztatja a pe-
dagogia, ennek koszonhetden nagyon sok elmélet, médszer sziiletett, de mind a mai
napig nagyon nehéz kérdés a gyakorlatban a differencialds. Az adott osztalyokba
jard tanulok kozott nagyon nagy eltérések tapasztalhatoak, akar mentalis, akar ké-
pességbeli kiilonbségek alapjan. Varga Tamas 1971-ben végzett vizsgalataban meg-
hatarozta, hogy a mentalis fejlettség alapjan 100 gyermek koziil csak 26 jarhatna
4. osztalyba, atobbi gyermek 1-3., illetve 5—8. osztalyban lehetne (Fehér, 2001, 310.).

A pedagdgusok differencialasrol alkotott képe az ismeretek és a gyakorlati ta-
pasztalatok hatdsara folyamatosan formalddik. Ezt mutatja Petriné Fejér Judit és
munkatarsai ijabb kutatasa. Az értékelés alapjan elmondhato, hogy a pedagogu-
sok egyre tobb ismerettel rendelkeznek a gyermek megismerésével ¢és az egyéni
banasmoddal kapcsolatban, de ezeket ,,leegyszerisitve” alkalmazzak a gyakor-
latban, és sok esetben még mindig ellentmondasosan viszonyulnak a differencia-
lashoz (Petriné, 2001).
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Az altalunk végzett kutatas éppen arra akar ramutatni, hogy a tanulok fejlodé-
sében, tarsas kapcsolataiban, az onértékelésében meghatarozo lehet a differenci-
alt oktatas. Az onértékelés vizsgalati eredményeibdl megallapithatd, hogy a tuda-
tos differencialas hatasara ebben az életkorban jelentds valtozasok tapasztalhatok
az Onértékelésben, amit a Coopersmith-féle kérddiv valamennyi alskaléja jelez.
Kiindulo hipotézisiinket ezzel igazoltnak véljiik: a differencialt oktatasszervezési
forma elonydsen befolyasolja a didkok dnértékelését. A tanulmany célja, hogy fel-
hivja arra a figyelmet, hogy a pedagdgidban a megfeleld modszerek hasznalataval
komoly fejlodést lehet elérni a személyiség teriiletén (is). A megfeleld tovabbkép-
zések és tajékoztatasok segitséget adhatnak abban a pedagdgusoknak, hogyan
alkalmazhatjak a mindennapi pedagdgiai munkaban a fejlesztés adta lehetdsége-
ket. Ehhez azonban a pedagogusoknak érezniiik kell azt a lehetdséget, amelyet a
differencialt oktatas biztosit szamukra.

Ami a kutatas korlatait jelenti, az a Coopersmith-féle kérd6iv hazai hasznalata-
ban keresendd. A teszthez magyar normativ adatok nincsenek, amik elérhetéek,
azok nem reprezentativ mintabol szarmaznak. Amerikai adatok ugyan vannak,
am ezek csak pénzért hozzaférheték. Igy azt kell mondanunk, hogy a kévetkez-
tetések elsésorban az adott mintara érvényesek. Erdemes lenne magyar normékat
kidolgozni a kérdéivhez.
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MELLEKLET

COOPERSMITH-FELE ONERTEKELESI KERDOIV

Légy szives, tégy egy jelet az itt lathatd allitdsok mindegyikéhez a kovetkezé modon:

Ha az illet6 allitas olyasmit fejez ki, amit te altalaban érezni szoktal, akkor a ,,Jellemz6 ram” oszlo-
paba tedd az X jelet!

1

Ha az illet6 allitas NEM olyat mond, amit te altalaban érezni szoktal, akkor a ,,Nem jellemz6 ram’
oszlopaba tedd az X jelet!

Itt nincs helyes vagy helytelen valasz.

Jellemz6 Nem jellemzo

Allitas . )
ram ram

. Sokszor almodozom, abrandozom.
. Magabiztos vagyok.
. Sokszor szeretnék masvalaki lenni.

. Engem konnyti megszeretni.

[ S U R O

. Nagyon élvezem, ha valamit egyiitt csinalhatok
sziileimmel.

. Sohasem szoktam aggodni.
. Nehezemre esik az osztaly eldtt beszélni.

. Szeretnék fiatalabb lenni.

O 0 3 O

. Sok mindent megvaltoztatnék magammal kapcsolatban,
ha képes lennék ra.

10. Altalaban kénnyen tudok donteni.

11. Szivesen vannak velem a tobbiek.

12. Otthon konnyen kijovok a sodrombol.

13. En mindig helyesen cselekszem.

14. Elégedett vagyok az iskolai teljesitményemmel.

15. Nekem kell, hogy valaki mindig megmondja,
mit csinaljak.

16. Nehezen szokom meg az 01j dolgokat.

17. Gyakran megbanom azt, amit teszek.

18. Népszerti vagyok a tarsaim kozott.

19. A sziileim tekintettel vannak az érzelmeimre.

20. Sohasem vagyok boldogtalan.
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Allitas Jellf:mzo Nem stllemzo
ram ram

21.
22.
23.

24

36.

37.

38.
39.
40.
41.
42.
43.
44.
45.
46.
47.
48.
49.

50.

Olyan jol dolgozom, amennyire csak tudok.
Konnyen megadom magam, feladom az eréfeszitést.

Tudok vigyazni magamra.

. Boldog gyerek vagyok.
25.
26.
27.
28.
29.
30.
31.
32.
33.
34.
35.

Szivesebben vagyok nalam kisebb gyerekekkel.
A sziileim tal sokat varnak télem.

Mindenkit szeretek, akit csak ismerek.
Szeretem, ha engem kérdeznek az oran.
Tisztaban vagyok dnmagammal.

Néha nehezen viselem el sajat magamat.

Az életemben sok minden zavaros.

Az osztalytarsaim hallgatnak ram.

Otthon senki sem figyel ram.

Engem sohasem szidnak meg.

Nem dolgozom olyan jol az iskoldban, ahogyan
szeretném.

Keépes vagyok arra, hogy elhatarozzak valamit,
s kitartsak mellette.

Tulajdonképpen nem o6riilok, hogy fia (lany) vagyok
(olyan nemii, ami vagy).

Meglehetésen rossz véleményem van magamrol.
Nem szeretek masokkal lenni.

Sokszor érzem azt, jobb lenne, ha nem otthon élnék.
Sohasem vagyok batortalan.

Az iskolaban gyakran kijovok a sodrombol.
Gyakran szégyenkezem magam miatt.

Nem vagyok olyan helyes, jo kiilsejii, mint a tobbiek.

Ha valamit meg akarok mondani, azt meg is mondom.

A tarsaim gyakran kotekednek velem.
A sziileim megértenek engem.
En mindig megmondom az igazat.

Sok tanar azt az érzést kelti bennem, hogy nem tudok
megfelelni a kdvetelményeknek

Nem t6r6dom azzal, hogy mi torténik velem.

Magyar Tudomdny 180(2019)2



254 TANULMANYOK

Allitas

ram

Jellemzo

Nem jellemzo
ram

51. Nekem semmi sem sikertil.

52. Konnyen elvesztem a fejem, mikor megszidnak.

53. Masokat jobban szeretnek, mint engem.

54. Ugy érzem, a sziileim tul sokat kovetelnek t6lem.
55. En azonnal megtaldlom a megfelelé hangot bérkivel.

56. Gyakran elcsiiggedek az iskolaban.

58. Ram nemigen lehet szamitani.

57. A dolgok altaldban nem zokkentenek ki a nyugalmambaol.

Kodolasi kulcs a Coopersmith-féle 6nértékelési kérdéiv pontszamainak megallapitasahoz:

1.-S 11.+T 21.+T 31.-S
2.4S 12.-O0 22.-S 32.4T
3.-S 13.-L 23.+S 33.-0
4.4T 14. +1 24.+S 34.-L
5.40 15.-S 25.-T 35.-1
6.-L 16. -S 26. -0 36.+S
7.1 17.-S 27.-L 37.-S
8.-S 18.+T 28. +1 38.-S
9.-S 19. +O 29.+S 39.-T
10. +S 20.-L 30.-S 40.-O

41.-L
42. -1

43.-S
44.-S
45.+S
46.-T
47.+0
48.-L
49. -1

50. -S

51.-S
52.-S
53.-T
54.-O0
S55:-1C
56. -1
57.+S
58.-S

Maximum értékek:

— ,,5” skala: 52 pont

— ,,I” skala: 16 pont

— ,,0” skéla: 16 pont

— ,,T” skala: 16 pont

— Onérték-index: 100 pont.

(Az ,,L” skalan kapott pontszamokat nem szamitjuk bele az dnérték-indexbe.)

A Coopersmith-féle kérddivvel nyert magyar adatok

Fiik (n =316) Lanyok (n =328) Osszesen (n = 644)

atlag szOoras atlag Szoras atlag SzOras
S (self) 36,44 9,33 8,57 9,19 37,59 9,33
I (iskola) 9,25 4,26 9,96 3,74 9,69 4,50
O (otthon) 12,67 3,60 13,71 2,89 13,27 3,79
T (tarsak) 11,33 5,28 11,83 3,25 11,66 4,78
Onérték-index 69,68 17,31 74,06 15,26 72,21 18,08
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ELETE

Szaz éve, 1918. november 6-an halt meg az orosz matematikanak, sét nyugodtan
kijelenthetjiik, hogy az egész vilag matematikatorténetének kiemelkedd tudosa,
Alekszandr Mihajlovics Ljapunov.

1857. méjus 25-¢én sziiletett Jaroszlavlban. Apja korabban a kazanyi obszervato-
rium csillagasza volt, majd a jaroszlavli gimnazium igazgatdjaként dolgozott. Hat
testvére koziil négy gyerekkoraban meghalt, és vele egyiitt csak harom fiu élte
meg a felndttkort. Alekszandr volt a legiddsebb. Testvérei is tehetségesek voltak:
iddsebb fivére, Szergej hires zeneszerzo volt, a fiatalabb, Borisz a Szovjetunid
Tudomanyos Akadémidjanak rendes tagja lett, szlav nyelvészettel foglalkozott.
A kis Ljapunov els0 iskoldit otthon végezte apja, majd az 6 halala utan nagybaty-
ja iranyitasaval. 1870-ben a csalad Nyizsnyij-Novgorodba koltozott. Itt beirattak
a helyi gimnaziumba, ahol 1876-ban aranyéremmel végzett. Mivel otthon és a
legkdzelebbi rokonsagban folyamatosan alkotd szellemi légkdrben forgolodott,
ekkorra mar kialakult szenvedélyes érdeklédése a tudomanyok irant.

A gimndzium befejezésének évében beiratkozott a Szentpétervari Egyetem
matematika szakdra. Ez az idészak a pétervari matematikai iskola fénykora volt,
amit az iskola alapitjanak, Pafnutyij L. Csebisevnek, valamint kivalo tanitva-
nyainak, tobbek kozott Alekszandr N. Korkinnak és Jegor 1. Zolotarjovnak a
neve fémjelzett. Ljapunov a szokasosnal két évvel rovidebb 1d6 alatt kitlintetéssel
diplomazott, majd az egyetem Mechanikai Tanszékén dolgozott. Elsé pétervari
tartdzkodasa 1885-ig tartott — 1902-ben, miutan az Orosz Tudomanyos Akadémia
rendes tagjava valasztottak, visszatért ide.

Az 18761885 kozotti idoszak meghatarozo volt egész tudomanyos karrierje
szempontjabol, ami a pétervari iskola legendas inspirald atmoszférajanak, az itt
kutaté és oktatd tanaroknak, tudosoknak, valamint a megtermékenyitd, pezsgo
kozeget biztositdé didktarsaknak volt koszonhetd. A fiatal, szarnyait bontoga-
té Ljapunovra Csebisev volt igen nagy hatassal. Visszaemlékezéseibdl kidertiil,
hogy nagyon szerette az 6 eldadésait; ezek €s az egyéni tanacsok, vélemények,
¢és utmutatasok hataroztak meg késobbi tudomanyos tevékenységének karakterét.
Ahogyan a tobbi Csebisev-kovetdnek, neki is alapvetd felfogasava valt, hogy a
matematikai kutatasoknak is mindig a realitasok talajan kell maradniuk. Csak
azok a kutatasi témak értékesek, amelyek az alkalmazasokbol szarmaznak, ¢s
csak azok az elméletek igazan hasznosak, amelyek valdsagos specialis esetek
vizsgalata soran sziiletnek.

Az egyetem elvégzése utan, 1882-ben Ljapunov tobbszor felkereste Csebisevet,
kifejtette neki, hogy véleménye szerint nem érdemes konnyli matematikai kérdé-
sekkel foglalkozni, amelyek altalanosan ismert modszerekkel megoldhatok, még
akkor sem, ha a kérdések ¢és a rajuk adhat6 valaszok formalisan Gjak. Minden fi-
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atal matematikusnak, aki mar megszerezte az alapvetd jartassagot a tudomanyos
kutatasban, valamilyen komoly, ismert nehézségli matematikai probléma megol-
dasaval kell probalkoznia.

Ebben a mindségben a Mechanikai Tanszéken dolgoz6 fiatal Ljapunovnak a
kovetkezd problémat ajanlotta. Ismeretes, hogy a kis sebességgel forgd mozgést
veégz0 folyadékok egyensulyi formai ellipszoidok, de bizonyos kritikus sebessé-
geknél ezek az ellipszoid egyensulyi formak megsziinnek. Igaz-e az, hogy az el-
lipszoid a kritikus sebességnél olyan 1j egyenstlyi formakba megy at, amelyek
a kritikus sebességhez kozeli sebességeknél az ellipszoidtol kicsit kiilonbdznek?
A mai nyelvezettel élve ez egy bifurkacids probléma, ami alapvetd a bolygok for-
majanak kialakuldsa szempontjabdl. Csebisev azt mondta: ,,Ha 6n megoldja ezt
a problémat, egybdl ismert matematikus lesz.” Arra vonatkozoan, hogyan fog-
jon neki a kérdés tanulméanyozasanak, Ljapunov nem kapott Csebisevtdl utmuta-
tast. Ennek ellenére nagy lelkesedéssel kezdte a munkat. Késobb megtudta, hogy
ugyanezt a problémat Csebisev Zolotarjovnak és Szofja V. Kovalevszkajanak is
kitlizte. Nem ismeretes, hogy 0k foglalkoztak-e a kérdéssel. Ljapunov néhany
sikertelen probalkozas utan félretette a problémat (de csak egy idére; késobb na-
gyon fontos eredményeket kozolt a témakorben egészen élete végéig), és elkezdett
egy olyan témaval foglalkozni, amelyik a sikertelen probalkozas kézben fogalma-
z6dott meg benne: stabilisak-e a kis sebességeknél meglévé egyensulyi ellipszoi-
dok? Lehetséges, hogy ennek a kitérének kdszonheti az utdkor a modern stabili-
taselmélet megsziiletését! Ebbol a problémabol készitette el 1884-ben magiszteri
értekezését, amelyet 1885-ben védett meg a Szentpétervari Egyetemen. Az egyik
opponense Dimitrij K. Bobilev volt, aki biztatta, hogy publikélja az eredménye-
hetéen a 27 éves Ljapunov neve ismertté valt Europaban. Megjelenése utan koz-
vetleniil rovid tartalmi ismertetés jelent meg rola a Bulletin Astronomique-ban,
majd 1904-ben az Annales de ['Université de Toulouse a mi teljes francia fordita-
sat is kozolte. Ljapunov 1885-ben magantanari docensi (Privatdozent) kinevezést
kapott, és meghivtak a Harkovi Egyetem Mechanikai Tanszékének vezetésére.

Mielé6tt életének eredményekben ugyancsak rendkiviil gazdag harkovi sza-
kaszara tériink, meg kell emlékezniink Ljapunov két nagyon fontos pétervari
kapcsolatarol. Az egyik a mar emlitett Bobilev, aki tandra és egyetemi éveinek
kezdete 6ta mentora volt, és akivel egészen halalaig szoros kapcsolatban maradt.
Bobilev az els6 pillanatban felismerte Ljapunov kiemelkedd tehetségét, és folya-
matosan tdmogatta karrierje épitésében. 1880-ban az ¢ vezetésével készitett pa-
lyamiivel Ljapunov aranyérmet nyert; a palyamii anyagabol két tudomanyos dol-
gozata jelent meg. Visszaemlékezéseiben meghatottan mond koszonetet egykori
tanaranak a kdzel negyvenéves tamogatasért, kiilon kitérve arra, milyen fontos
volt szamara, hogy nagyon elfoglalt mestere ra mindig szakitott id6t, segitette
az els6 1épések megtételében, eligazitotta a szakirodalom utvesztdiben, kigyom-
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lalta elso ifjukori, sokszor naiv fogalmazvanyait. Ebbdl is latszik, hogy még a
legnagyobb tehetségek kibontakozasaban is mekkora a jelentdsége a jo tanarnak,
a mentornak. A masik, ugyancsak egész életre sz6l6 kapcsolata Szentpéterva-
rott Andrej A. Markovval alakult ki, aki csak egy évvel volt id6sebb nala, még-
is meghatarozé volt tudomanyos fejlédése szempontjabol. Valdsziniileg ennek a
kapcsolatnak is koszonhetd, hogy Ljapunov nagyon fontos eredményeket ért el a
valdszinliség-elméletben is.

Harkovban oriasi lendiilettel vetette magat a munkaba. Azonnal atvette és
megujitotta a mechanikai kurzusokat mind a Harkovi Egyetemen, mind a Mi-
is meggy6zddhetiink, mert 1982-ben az Ukran Tudomanyos Akadémia megje-
lentette azokat. Oktatomunkéja mellett probalt idét szakitani a kutatasra is, de
ez joval nehezebb volt, mint korabban Pétervérott. Oriasi munkabiras jellemezte.
Ejszaka is dolgozott altaldban hajnali 4-ig, 5-ig, de az is tobbszér eléfordult, hogy
alvas nélkiil ment az egyetemre eldadast tartani. Talan ennek kdszonhetd, hogy
tudomanyos palyaja is egyre meredekebben ivelt felfelé. Két alapvetd dolgozatot
kozolt potencidlelméletbdl, amellyel még Pétervarott kezdett foglalkozni. Sikertilt
alapvetd eredményeket elérnie a valosziniiség-elméletben, a centralis hatarelosz-
lasok témajaban, amely még ugyancsak Pétervarott, Csebisev eldadasain keltette
fel a figyelmét. Ezeket a tételeket Markov mutatta be az Orosz Tudomanyos Aka-
démian. Es ami szdmunkra, dinamikaval foglalkozo matematikusok szamara a
legfontosabb: 1888-tdl kezdte publikalni véges szabadsagi foki mechanikai rend-
szerek mozgésainak stabilitdsara nyert altaldnos eredményeit. 1892-ben kozolte
a Mozgasok stabilitasanak altalanos problémaja cimli munkajat, amelyben meg-
teremtette a modern stabilitaselméletet; erre a késobbiekben még visszatériink.
Ezt a mtvét nyUjtotta be doktori disszertacionak, amit 1892 szeptemberében a
Moszkvai Egyetemen védett meg. Egyik opponense Nyikolaj E. Zsukovszkij,
is teljes terjedelemben kozolték francia nyelven az Annales de I'Université de
Toulouse-ban. 1893-ban a Harkovi Egyetemen egyetemi tanarra nevezték ki.

Ljapunov mindkét pétervari korszaka idején rendkiviil visszahuzodo életet élt.
Csak legszlikebb rokonsagaval érintkezett, tudos kollégai kozil is csak kevés-
sel tartott kapcsolatot. Ez Harkovban egészen masként alakult. Nappal altalaban
egyetemi dolgozdszobajaban tartdozkodott, ajtaja mindig nyitva allt kollégai és
tanitvanyai el6tt, akikkel termékeny beszélgetéseket folytatott, persze tobbnyire
matematikarol. Legjobb tanitvanya Vlagyimir A. Sztyeklov, a késébbi akadémi-
kus volt. O leirta elsé talalkozasat Ljapunovval 1885-ben. A torténet megértésé-
hez tudni kell, hogy milyen politikai légkor uralkodott ezekben az években az
egyetemeken Oroszorszagban. 1863-ban bevezettek az oktatasban egy 0j miiko-
dési szabalyzatot, amely a korabbinal Iényegesen tobb jogot biztositott a hallgato-
sagnak, és megsziintetett tobb konzervativ nemesi eldjogot. 1884-ben 1j oktatasi
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minisztert neveztek ki Ivan Gyeljanov személyében, aki elkezdte felszamolni az
1863-as vivmanyokat, példaul ki akarta tiltani a ndket az egyetemekrdl. A di-
aksag dontd tobbsége ellenezte ezeket a reakcids intézkedéseket, és tiintetésbe
kezdett. Amikor Harkovban megtudtak, hogy Pétervarrdl egy 1j professzort ne-
veztek ki a mechanika oktatasara, az a hiedelem terjedt el kozottiik, hogy az uj
professzor is egy, a reakciot erdsitd ,,gyeljanovi kreacio”, és elhataroztak, hogy
ellehetetlenitik a miikodését. A zsufolasig telt auditériumba a dékan kisérte be
az 0j eldadot az elsé eldadasra, és bemutatta a hallgatosagnak. Mar az megle-
petést keltett, hogy az ,,6reg konzervativ kreacio” helyett a dékan tarsasagaban
egy naluk alig idésebb, 28 éves, hatarozottan joképi fiatalember 1épett a terembe
(Sztyeklov ,,kraszovec”-et ir, ami magyarul férfiszépséget jelent, de ennek a ma-
gyarban van valami ide nem ill6 pejorativ felhangja). Amikor a dékéan elhagyta a
termet, az 0j eléado az izgalomtdl kissé remegd hangon rogton elkezdett mecha-
nikarél beszélni. Es ekkor jott az igazi meglepetés. A mechanika nem tartozott a
hallgatosag kedvenc targyai k6zé. Az uj eléado olyan lelkesen, magaval ragaddan
és érthetden beszélt az addig szaraznak és titokzatosnak ting fogalmakrol, hogy
a korabbi el6itélet teljesen eloszlott, és ettdl a naptol kezdve a didkok szemében
Ljapunov kiilonos poziciot foglalt el. Nagy tiszteletet vivott ki lelkesedésével, ala-
possagaval, sugarzo tudasaval és avval a szandékaval, hogy a hallgatosagot az
ismeretek egy nagyon magas szintjére emelje. Eréfeszitéseinek hala, még azok is
megkozelitették ezeket a magassagokat, akikben egyébként nem munkalt kiilono-
sebb érdeklddés a mechanika irant.

Ljapunov aktivan részt vett az egyetemi kozéletben. Egyik professzortarsa igy
jellemezte: ,,A. M. Ljapunov azok kozé a professzorok kozé tartozott, akik az
egyetem igazi lelkét alkottak, akik altal az egyetem ¢lt és viragzott, akik meg-
testesitették a tanar és a tudos idealjat. Minden rossz szandék é€s intrika tavol allt
tole, 6 allanddan a tudomany tiszta légkdrében ¢€lt.” Jelentds volt a Harkovi Ma-
tematikai Tarsulatban végzett tevékenysége is. 1899-t61 1902-ig elndke volt a tar-
sulatnak, ¢és szerkesztdje a tarsulat kdzleményeinek. Minden harkovi eredményét
eldadta a tarsulat tudomanyos iilésein, ahol tanitvanyai, Sztyeklov és Nyikolaj
N. Szaltikov is gyakran felléptek el6adasaikkal.

1900-ban Ljapunovot az Orosz Tudomanyos Akadémia levelezd, majd 1901-
ben rendes tagjava valasztottak, és kinevezték a pétervari Alkalmazott Matema-
tika Tanszék élére, mely allas 1894-t6l, Csebisev halalatol iiresen allt. 1902-ben
visszakoltozott Szentpétervarra, és ezzel életének harkovi szakasza lezarult. Lja-
punov mindig nagy szeretettel emlékezett vissza ezekre az évekre, és Sztyeklov
elmondasa szerint élete legboldogabb szakaszanak nevezte.

1902-t61 Iényegében ¢élete végéig Pétervarott ¢lt. Itt mar nem tanitott, minden
idejét a tudomanyos kutatasnak szentelte. Visszatért ahhoz a kérdéshez, amit még
Csebisev tlizott ki szamara 1882 koriil a forgd mozgast végzd nehéz folyadék
egyensulyi form4janak alakuldsardl, valtozd forgasi sebesség esetén. Végiil si-
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kertilt a kérdést teljes egészében megvalaszolnia. Ezt a kitartast, eltokéltséget és
tudomanyos eréfeszitést méltan nevezte Sztyeklov igazi hdstettnek. Ljapunov na-
gyon zarkézott életet €lt. Nem vett részt tarsadalmi €s kulturalis eseményeken,
kivéve dccse koncertjeit, kerlilte a tarsasagot. Az egyediili pihenést az jelentette
szamara, hogy idénként alkalmat talalt a természet csodalatara. Nagyon szeretett
kerti és szobandvényeket, fakat iiltetni és gondozni, lakésat fikuszok és palmak
diszitették.

Aktiv szakmai levelezésben allt szamos kiilféldi matematikussal, koztiik Hen-
ri Poincaréval és Emile Picard-ral. 1908-ban meghivtak a Negyedik Nemzetkozi
Matematikai Kongresszusra Romaba, ahol a levelezotarsak koziil sokkal talalko-
zott. Sajnos Poincaréval, akihez a legszorosabb kutatasi szalak fiizték, sohasem
sikertilt személyesen megismerkednie.

1909-t6l részt vett a Tudomanyos Akadémia nagy vallalkozasaban, Leonhard
Euler 6sszes miiveinek dsszegytijtésében és kiadasaban. Szerkesztdje volt a mate-
matikai miiveket kdzreado 18. és 19. kotetnek.

Tudomanyos és pedagogiai szolgalataiért szamos elismerést kapott. Tisztelet-
beli doktora volt a Pétervari, a Harkovi ¢és a Kazanyi Egyetemnek, kiils6 tagja a
romai Accademia dei Linceinek, levelez6 tagja a Parizsi Akadémianak, tiszteleti
tagja a Harkovi Matematikai Tarsulatnak €s tagja mas tudomanyos tarsasagoknak.

1917 juniusaban feleségével egylitt Odesszaba koltozott, ahol fiatalabb fivére
élt. Ljapunov harkovi tartéozkodasanak masodik évében kotott hazassagot ma-
sod-unokatestvérével, akivel magantanuloként valamikor egyiitt kezdték iskolai
tanulmanyaikat apjanal. Az 1900-as évek elején felesége tiid6tuberkulozist kapott,
¢s allapota egyre rosszabbra fordult. Az orvosok levegdvaltozast javasoltak, ezért
utaztak Odesszaba. Ljapunov az 1918/19-es tanévre specialkollégiumot hirdetett
¢s inditott el az Odesszai Egyetemen Az égitestek alakjarol cimmel. Felesége saj-
nos 1918. oktober 31-én meghalt, s ugyanezen a napon Ljapunov fobe 16tte magat.
Azt kérte, hogy feleségével egy sirba temessék. 1918. november 3-an hunyt el.

MUNKASSAGA

Ljapunov féleg a matematika-mechanika négy teriiletén végzett kutatasai soran
ért el korszakalkotd eredményeket: 1. stabilitaselmélet, 2. potencialelmélet, 3. va-
l6szinliség-szamitas, 4. az égitestek alakja.

A stabilitaselméletet két karakterisztikusan kiilonbozo6 korszakra lehet osztani,
a Ljapunov el6tti és az 6 munkassagaval induld korszakra. A mérfoldké a mar
emlitett 1892-es doktori disszertacio. Ljapunov eldtt a stabilitaselméletet a me-
chanika részeként kiilonb6z6 specialis mechanikai rendszerekre vonatkozo stabi-
litasvizsgalatok Osszessége jelentette anélkiil, hogy maganak a stabilitasnak lett
volna egzakt definicidja, vagyis igazi elmélet nem is létezett. A legéltalanosabb
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és legismertebb eredmény Joseph Louis Lagrange tétele volt, amely szerint egy
konzervativ mechanikai rendszer egyensulyi helyzete stabilis, ha az egyensulyi
helyzetben a potencialis energianak szigort minimuma van. Ezt a tételt Lagrange
csak egy specialis esetben bizonyitotta, az altalanos esetre Peter Gustav Lejeune
Dirichlet adott egy gyonyorii és egyszerii geometriai bizonyitast, amely a teljes
mechanikai energia megmaradasanak tényén alapult. Ljapunov azt vette észre,
hogy ez a bizonyitds nemcsak mechanikai rendszerekre, de altalaban differen-
cialegyenletek altal leirt tetszéleges rendszerekre (ma ugy mondjuk, dinamikus
rendszerekre) is mikodik, feltéve, ha talalunk a rendszerhez ,.energiaszertien”
viselkedd segédfiiggvényt. Eloszor is definialta egy tetszdleges differenciale-
gyenlet-rendszer konstans megoldasanak (egyensulyi helyzetének) stabilitasat,
mondvan, hogy a megoldas stabilis, ha ennek a pontnak elég kis kornyezetébol
inditva tetsz6leges megoldast, ez a masik megoldas a ponthoz tetszdlegesen kozel
marad az id6 akarmilyen nagy értékeire. Mas szavakkal, ha egy megoldas kezdeti
értékeit elegendden kis mértékben perturbaljuk, akkor az innen indulo, un. per-
turbalt megoldas az eredetihez tetszélegesen kozel marad. A stabilitasi problémak
megoldasa tobbek kozott azért nehéz, mert megoldasokat kell 6sszehasonlitani
végtelen hosszu iddintervallumon, tehat a differencidlegyenletekre ismeretes ko-
zelitd numerikus modszerek nem alkalmazhatoak.

Ljapunov két modszert dolgozott ki a stabilitasvizsgalatra. Ezeket ma is Lja-
punov elsé modszereként, illetve Ljapunov masodik vagy direkt modszereként
emlegetjik. Az elsé modszer igazodik az addigi stabilitasvizsgalati gyakorlat-
hoz, de azt teljesen 1) alapokra helyezi. Mar Ljapunov el6tt is ismeretesek vol-
tak, a konstans egyiitthatds linedris differencidlegyenlet-rendszerek stabilitdsi
viszonyai. Egy ilyennek az altalanos megoldasa véges sok exponencialis fiigg-
vény Osszege, igy minden stabilitasi kérdést az dont el, mik a fliggvények kitevai.
Nemlinearis rendszerek stabilitasvizsgalatanal tigy jartak el, hogy vették a jobb
oldal Taylor-soraban a linearis tagot, a tobbi tagot eldobtak, mondvan, hogy azok
kicsik a linearis taghoz képest. Az eredeti rendszer konstans megoldasat stabi-
lisnak mondtak, ha az mint a lineéris rendszer megoldasa stabilis volt, kiilonben
pedig instabilisnak. Ljapunov az értekezésében megmutatta, hogy ez a modszer
hamis eredményekhez vezet bizonyos kritikus esetekben. Az exponencialis fiigg-
vények szerepét 6 is megtartotta, sot a karakterisztikus szam fogalmanak beveze-
tésével kiterjesztette valtozd egyiitthatos linearis differencialegyenletekre is. A #
valos szam egy megoldas karakterisztikus szdma, ha az e fliggvények koziil e #
van ,,legk6zelebb” a megoldashoz. Bebizonyitotta, hogy egy valtozo egyiitthatos
linearis differencidlegyenlet-rendszer megoldasainak csak véges sok kiilonb6z6
karakterisztikus szama lehet, tovabba bizonyos szabalyos esetekben az eredeti
nemlinearis rendszer azonosan nulla megoldasa stabilis, ha a karakterisztikus
szamok mind pozitivok, illetve instabilis, ha 1étezik negativ karakterisztikus
szam is. Megmutatta azt is, hogy ha a nulla is karakterisztikus szam, akkor meg
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lehet valasztani a nemlinearis tagokat tigy, hogy a teljes rendszer nulla-megoldasa
stabilis legyen, de gy is, hogy instabilis legyen.

A Ljapunov-féle karakterisztikus szamok ellentettjeit Ljapunov-kitevéknek
nevezziik. Ezek a mennyiségek fOszerepet jatszanak a matematikai kdoszelmé-
letben, amelyet Edward N. Lorenz alapozott meg 1963-ban. Ez az elmélet olyan
dinamikus rendszerekrdl szol, amelyek viselkedése megjosolhatatlan, ameny-
nyiben teljesen véletlennek tiind mozgasokat produkal, annak ellenére, hogy a
rendszer minden torvényszeriiségét teljes pontossaggal ismerjiik. A rendszer-
nek létezik egzakt matematikai modellje, amelyben semmilyen véletlen tényezd
nincs, és minden mozgas akarhanyszor valtozatlan lefolyassal megismételhe-
t6, ha pontosan ugyanabbdl a kezdeti allapotbdl inditjuk a rendszert, viszont a
mozgasok lefolyasa rendkiviil érzékeny a kezdeti értékekben torténd kis valto-
zasokra is. Ezt Lorenz pillang6-effektusnak nevezte, azzal a hasonlattal élve,
hogy ha valahol Azsidban egy pillangé varatlanul 6sszeiiti a szarnyait, az Flo-
ridaban szokdarat eredményezhet, kiilonben viszont nem tértént volna semmi.
Ezen jelenség fennallasat valoszinisiti bizonyos Ljapunov-kitevé. Legyen u =
@D(t; &) egy autondm differencidlegyenlet-rendszer altalanos megoldasa, amely-
re teljesiil a @(0; &) = & kezdeti feltétel a ¢ kezdeti vektorral. Ha a rendszert a
¢ + AE kezdeti vektorbol inditjuk, és a két megoldas kiillonbségét Taylor-sor-
ba fejtjiik, akkor a &(f; & + AS) — D(t; &) = D.D(t; $)AL kozelitést kapjuk a
két megoldas kiilonbségére. Ez a kiilonbség kis A¢ esetén akkor lehet nagy,
ha a D.®(t; ) derivalt-matrix normdja nagy. Az viszont ismeretes, hogy ez a
derivalt-matrix eleget tesz az uigynevezett variacios egyenletrendszernek, ami
egy valtozo6 egyiitthatos linedris differencialegyenlet-rendszer. Ha ennek van
pozitiv Ljapunov-kitevoje a fenti értelemben, akkor a derivalt-matrix normaja
idében exponencidlisan nd, tehat a két megoldas eltérése bizonyos A¢ esetén
exponencialisan nd. Ha az allapottér korlatos, akkor ebbdl kovetkezik, hogy
a megoldasnak nincs megjosolhatd jovdje, hiszen a megoldas fazispontja nem
konvergalhat egyenstlyi helyzethez vagy periodikus palyahoz, hanem ezek ko-
z0tt bolyong az id6k végezetéig. Ez a kdosz.

A masodik vagy direkt mddszer valojaban Peter Dirichlet zsenialis bizonyita-
sanak kiterjesztése tetszbleges differencialegyenlet-rendszerekre. Ezt azért ne-
vezték el ,,direkt” modszernek, mert alkalmazasahoz nem sziikséges a rendszer
megoldasainak ismerete, ahogyan a Lagrange—Dirichlet-tétel alkalmazasahoz
sem kell ismerni magukat a mozgésokat, csak a teljes mechanikai energiat, ami
a keziinkben van. Ez azért 6ridsi jelentoségli, mert magukat a megoldasokat al-
talaban nem ismerjiik, s6t kivételes esetektol eltekintve tudjuk, hogy a megolda-
sok nem is hatdrozhatok meg, mert a rendszerek nem integralhatok. (Példaul a
haromtest-problémardl ez be van bizonyitva.) Ljapunov tételeiben a megoldasok
ismerete helyett az allapothatarozok olyan V skalarértéki fiiggvényének (mai el-
nevezéssel Ljapunov-fliggvény) l1étezése van megkovetelve, amely a megoldasok
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mentén vagy allando, vagy csokken. Ez a magyardzata, hogy a Ljapunov-fiigg-
veényt korabban ,.energiaszeri” segédfiiggvénynek neveztiik, hiszen az energia
konzervativ esetben az energiamegmaradas tétele szerint alland6, nem konzer-
vativ esetben, példaul surlodas hatasara pedig disszipalodik, vagyis a mozgasok
soran csokken. A direkt modszer elso tétele szerint, ha egy rendszerhez sikeriil
Ljapunov-fliggvényt talalni, akkor a nulla-megoldas stabilis.

Ljapunov bevezette a stabilitasnak egy, a gyakorlatban nagyon fontos erésebb
valtozatat is. Ha egy mechanikai rendszerben strlédas is hat, akkor a tapasztalat
szerint az egyensulyi helyzethez elég kozelrdl megfelelden kis kezddsebességgel
inditott mozgasa soran a rendszer ,,aszimptotikusan megall”, vagyis az allapotha-
tarozok (a nulla egyensulyi helyzettdl valo eltérés és a sebesség) nulldhoz tartanak,
ha az id6 végtelenbe tart. Ezt a tulajdonsagot aszimptotikus stabilitdsnak nevezte
el. Visszagondolva a stabilitas Ljapunov altal bevezetett fogalmara, tigy is mond-
hatjuk, hogy a kezdeti értékekben bekovetkezett perturbacié hatdsa az idok soran
elhal. igy viselkedik példaul az inga, ha hosszu ideig figyeljiik, és a sarlodast nem
kiiszoboljiik ki. A V az energiahoz hasonldan pozitiv definit, igy az allapothata-
rozok nullahoz tartdsa helyett elegendd belatni, hogy V' a megoldasok mentén nul-
lahoz tart, vagyis az az Osszetett fliggvény, amelynek V a kiilso fiiggvénye és egy
megoldas a belso fiiggvénye, nullahoz tart. A modszer zsenialitasa abban rejlik,
hogy az Osszetett fiiggvény derivaltjat még akkor is ki tudjuk szamolni, és igy a
csokkenést, sot még annak mértékét is ellendrizni tudjuk, ha magat a megoldast
nem ismerjiik, mert a bels6 fliggvény derivaltja helyére az egyenlet jobb oldalat
irhatjuk, amit mindig ismeriink. A direkt modszer masodik alaptétele szerint, ha
ez a derivalt negativ definit, akkor a nulla-megoldas aszimptotikusan stabilis.

Azt mar Ljapunov eldtt hosszt idével is sejtették, hogy a Lagrange—Dirich-
let-tétel megfordithato, vagyis ha konzervativ mechanikai rendszerben a helyzeti
energianak az egyensulyi helyzetben nincs szigort minimuma, akkor az egyen-
sulyi helyzet instabilis. Tobbek kozott ennek a problémanak a tanulmanyozasara
Ljapunov megadott egy instabilitast biztositd feltételrendszert is (a direkt mod-
szer harmadik alaptétele). Ennek felhasznéldsaval bebizonyitotta a megforditha-
tosagot analitikus helyzeti energiara, feltéve, hogy a szigort minimum hianya a
helyzeti energia sorfejtésének legalacsonyabb fokszamu tagjabol kiolvashato.

Természetesen azt mindenki latja, hogy a direkt modszer ,,csak” egy prog-
ramot ad arra, hogyan kell stabilitasvizsgalatot végezni. A program elsé 1épé-
se: keressiink Ljapunov-fiiggvényt a rendszerhez. A program arra vonatkozoan
nem mond, nem is mondhat semmit, hogyan kell ilyen fliggvényt talalni. A me-
chanikai rendszerek esetén Isaac Newton megtalalta ezt a fiiggvényt, ugy hiv-
jak, mechanikai energia. (Pontosabban szolva, talalt egy ilyen fliggvényt, mert
azota bebizonyosodott, hogy a mechanikai rendszerek stabilitasvizsgalataban is
kiilonb6z6 problémak tanulmanyozasara mas, az energiatol kiilonbozé Ljapu-
nov-fliggvények lehetnek célravezetdek, még olyanok is, amelyeknek semmilyen

Magyar Tudomdny 180(2019)2



264 MEGEMLEKEZES

mechanikai jelentést nem tudunk tulajdonitani!) Az kétségtelen, hogy a modszer
legnehezebb 1épése: megtalalni a Ljapunov-fiiggvényt. Erre nincs algoritmus.
Jevgenyij A. Barbasin szerint ez a legtobb esetben szerencse és miivészet dolga.
O azért irt arrol egy monografiat, hogy ezt a miivészetet bizonyos tipikus esetek-
ben hogyan kell miivelni...

A direkt modszer felfedezése Ota eltelt tobb mint szaz év. Ennek az iddszaknak
az eredményei alapjan nyugodtan kijelenthetjiik, hogy a stabilitasvizsgalatokban
ma is ez a modszer a legaltalanosabb és leghatékonyabb a legkiilonbozébb alkal-
mazasokban, tobbek kozott a miiszaki tudomanyokban, a természettudomanyok-
ban, kiilondsen a bioldgiaban, de a kézgazdasagtanban is.

Végezetiil roviden megemlitjiik Ljapunovnak a masik harom kutatasi témaban
elért eredményeit is.

Potencialelméleti vizsgalatainak eredményeit Ljapunov 1898-ban a Journal
de Mathematiques-ban kozolte. Ezek az eredmények az egyszerii és a kettdsre-
teg-potencialjanak a tulajdonsagaira vonatkoznak, tovabba a Dirichlet-probléma-
val és a harmonikus fliggvények elméletének néhany alapvetd formulajaval fog-
lalkoznak. Mint ismeretes, Carl Gottfried Neumann ajanlott egy modszert, amely
nemcsak a Dirichlet-probléma megolddsanak létezését bizonyitotta, de alkalmas
volt a Laplace-egyenletre vonatkozd peremérték-problémak megoldasara is, de a
modszerben szereplé végtelen sorok konvergenciajat csak konvex feliiletek ese-
tében tudtak bizonyitani. Ljapunov feltételezte, hogy a Neumann-modszer alkal-
mazhat6 az adott feliiletre, és levezette a harmonikus fiiggvények alapformulait
¢és egész elméletét fiiggetlentil attdl, hogy a feliilet konvex-e, vagy sem.

A valdszinliség-szamitasban nagyon fontosak a fliggetlen valoszintiségi val-
tozok Osszegeinek eloszlasarol szolo centralis hatareloszlas-tételek. Csebisev be-
bizonyitott egy ilyen tételt annak feltételezésével, hogy a valdsziniiségi valtozok
nagyon kis valoszinliséggel vesznek fel végtelenbe novekvo értékeket, vagyis a
valtozok minden momentuma véges. Ljapunovnak sikeriilt ettdl a sulyos feltétel-
tél megszabaditani a tételt. Bebizonyitotta, hogy akkor is igaz, ha a valtozoknak
csak egy momentuma véges. Nagy ujdonsag volt az is, hogy Ljapunov a karakte-
risztikus fiiggvényeket hasznalta a bizonyitashoz, és ezzel egy nagyon eredmé-
nyes ¢€s sok teriileten alkalmazhaté modszert alapozott meg.

Az égitestek formainak kialakulasara vonatkozé kutatasok Newtontol erednek.
O a Principidban megmutatta, hogy kis sebességgel forgd mozgast végzd ho-
mogen, cseppfolyds halmazallapotu test ,,0sszenyomott™ forgasi ellipszoid alak-
jat veszi fel a részecskékre hatd kolcsonds tomegvonzasi erdk és a centrifugalis
er6k hatasara. Ezt az elméletet tovabbfejlesztve Alexis Claude Clairaut 1743-as
monografigjaban tanulmanyozta az ugyancsak kis sebességgel forg6, nem dallan-
do surisegii folyadék egyensulyi formait. Abbol az alapvetd feltevésbol indult
ki, hogy az ugyanolyan striiségii folyadékrészek forgasi ellipszoidot alkotnak.
Pierre Simon de Laplace tovabbfejlesztette Clairaut vizsgalatait. Nem tételezte
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fel eleve, hogy a szintfeliiletek forgasi ellipszoidok. Az inhomogén folyadékot
homogén rétegekre bontotta, ¢s megmutatta, hogy ezek a rétegek elsd kozelités-
ben tényleg forgasi ellipszoidokat alkotnak. Laplace vizsgalatai nem voltak ma-
tematikailag szigortian megalapozva. Ljapunov elvégezte a szigori matematikai
megalapozast. Feltételeket adott a folyadék siirtiségére, amelyek mellett bizo-
nyitani tudta az egyensulyi formak létezését. A munka els6 felében, fiiggetlentil
Laplace vitathatd megkozelitésétdl, egzakt modon levezette a feladatot modellez6
nemlinedris integralegyenleteket, és kidolgozott egy modszert ezek megoldasara,
majd az eredményeket Osszevetette Clairaut elméletével. A masodik, oriasi fe-
gyelmezettséget és kitartast megkdveteld technikai jellegli részben ellendrizte a
modszer alapjaul szolgald végtelen sorok konvergenciajat. Fontos hangsulyozni,
hogy — szakitva a korabbi szerzok szokéasaval — nem tételezte fel a folyadék stirti-
ségét leird fiiggvény analitikus voltat, csupan annyit, hogy a hatarol6 feliilet felé
haladva ez a fliggvény csokken, és megengedte, hogy a fiiggvénynek akar meg-
szamlalhato sok szakadasa is legyen. A Clairaut-egyenlet tanulmanyozasa ilyen
feltételek mellett a Stieltjes-féle integralelmélet felhasznalasaval sikeriilt neki. Ez
a munka sajat bevallasa szerint tizendt évi tevékenységét tette ki masodik péter-
vari tartdzkodasa idején.

1917-ben, amikor Odesszaba koltoztek feleségével, az Odesszai Egyetem fel-
kérte egy kurzus megtartasara egy altala valasztott t¢émabol. Ljapunov Az égites-
tek alakja cimmel hirdette meg a kurzust, amelyben a tizendt év eredményeir6l
szandékozott beszamolni. Emberi tartasarol, tudosi és tanari elhivatottsagarol ta-
nuskodik, hogy a zavaros politikai helyzet, latasdnak egyre gyorsabb romlasa és
felesége betegségének sulyosbodasa ellenére hét kétoras eldadast meg is tartott a
kurzusbol, és csak a halalahoz vezeto tragikus események tudtak megakadalyoz-
ni vallalasanak teljesitésében.

Alekszandr Mihajlovics Ljapunov, az égitestek tudosa az orosz matematika
nagy ivi palyat leir6 csillaga volt. Eredményeinek hatasa mind az elméleti, mind
az alkalmazott matematikaban és a mechanikaban felbecsiilhetetlen. Munkdassa-
ga, példamutatd tudosi, tanari életmiive nem halvanyuld tiszteletet és elismerést
valt ki a mai napig a vilag matematikusaibol.
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Kruspér Istvan a geodézia elsé magyarorszagi tudomanyos miveldje. EIméleti és gyakorlati
munkassaga a geodézia és a metroldgia teriiletén egyarant jelentds, és a mdszaki felséok-
tatas kiemelkedd miuvelégje is volt. Meghatarozo szerepet jatszott a méterrendszer hazai és
nemzetkdzi bevezetésében. A modern magyar mérésiigy egyik megteremtéjeként tartjuk
szamon. A cikk attekinti Kruspér Istvan szakmai-tudomanyos tevékenységének fébb ered-
ményeit.

ABSTRACT

Istvan Kruspér was the first Hungarian scientist in the field of geodesy, and an outstanding per-
sonality of the technical higher education in Hungary. Both his theoretical and practical activi-
ties in the field of geodesy and metrology are considerable. His role was definitive and signifi-
cant in introducing the metric system in Hungary. This article reviews the main achievements of
Istvan Kruspér’s professional and scientific activities.

Kulcsszavak: etalon, foldméréstan, geodézia, komparator, mértékegység, méterrendszer,
metroldgia

Keywords: etalon, surveying, geodesy, comparator, standardized units, metric system,
metrology

Kruspér Istvan 1818. januar 25-én sziiletett Miskolcon, ahol iskolait is végezte,
majd joghallgatd lett Késmarkon. Jogi tanulmanyait félbehagyva 1836-ban Lo-
csén egy mérndk mellett gyakornoki funkciokat latott el. 1841 és 1844 kozott
a bécsi politechnikai intézetben (a mai Bécsi Miiszaki Egyetem elddje) végezte
egyetemi tanulmanyait. Végzés utan ugyanitt 1844-t6l 1847-ig Simon Stampfer, a
geodézia (gyakorlati mértan) professzora mellett tanarsegédként dolgozott. 1847
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oktoberében Bécsben optikai, latszerészeti és finommechanikai miihelyt nyitott,
¢és szemiivegek, valamint latszerészeti eszk6zok arusitasaba fogott. Kézben nyu-
gat-eurdpai tanulmanyutakon vett részt, amelyek soran megalapozta elméleti és
gyakorlati tudasat.

1850-ben meghivtak a pesti Jozsef Ipartanoda — a mai Budapesti Miiszaki és
Gazdasdgtudomanyi Egyetem (BME) elddje — tanaranak. Az elsé évben az elemi
mennyiségtant és mértant oktatta, majd 1851 és 1867 kozott a gyakorlati mértan
¢s a mechanikai technologia tanara volt. Ezek mellett (helyettesként) 18511857
kozott a felsObb mennyiségtant, 1863—1864-ben pedig a géptant, a mechanikat
és a szerkezettant is tanitotta. Az Ipartanoda Miiegyetemmé (BME) fejlesztésé-
vel 1867-ben a geodézia tanara lett, és ezutan mar csak ezzel a targgyal foglal-
kozott nyugallomanyba vonulasdig, 1894-ig. Tanszékvezetése alatt a geodéziai
mérdgyakorlatokat Visegradon tartottak, négynapos terepgyakorlatokon. 1871 és
1874 kozott a mérnoki és épitészeti osztaly dékanja volt. Egyetemi tanarként kiva-
16 pedagogus volt. Tanitvanyai szerették és tisztelték. A 2002-ben fennallasanak
225. évfordul6jat iinneplé, BME Altalanos- és Felségeodézia Tanszéket (az egy-
kori tanszékének mai jogutodja) 6 vezette a leghosszabb ideig, 1851-t6l 1894-ig
(Addm—Homolya, 2002).

Az 1860-as évek végére Kruspér Istvan mar jelentds szakmai tekintélyt szer-
zett. 1869 és 1871 kozott az altala elkészitett tervek alapjan, személyes felligyelete
mellett végezték Pest varos geodéziai felmérését. Rabiztak Buda 1872 és 1875 ko-
z0tt elvégzett felmérésének, valamint Szeged varos haromszogelésének és szinte-
zésének feliilvizsgalatat is.

Kruspér tanari — €s egyben szakmai — munkassaganak fontos eleme az 1868-
ban (valtozatlan utannyomasban 1869-ben) megjelent, Foldmeértan. Kézikényv, er-
dészeti és miiegyetemi mds rokon intézetek eldadasaira és mérndki hasznalatra,
kiilonos tekintettel hazai viszonyainkra cimi konyve. A miivet az MTA 1870-ben
Akadémiai Nagydijjal tiintette ki, és 400 arannyal jutalmazta. Nyomtatott for-
maban ez az elsé magyar nyelvii geodéziai kézikoényv, amelyrdl Arany Janos, az
MTA akkori fétitkara vonatkoz6 jelentésében a kdvetkezdket irta: ,,...a gyakorlati
mértant kimeritoleg targyalja; irodalmunkban uttérd; nemcsak a tudomany szin-
vonalan all, hanem azt sok részben eldbbre viszi, gyakorlati haszna jelentékeny ¢és
nagyon élénken érzett hézagot tolt ki” (Keresztury, 1964, 405.). A mi kéziratanak
lektoralasara egyébként Arany Janos Szabd Jozsef geologus akadémikust kérte
fel. A kézikdnyv masodik kiadasban 1885-ben jelent meg, amely felsdgeodéziai
résszel boviilt, mert az 1871/1872-es tanévtdl mar ez is szerepelt a tananyagban.
Kruspér e kiadasban tekintettel volt az idokozben bevezetett méterrendszerre is.

Kruspér Istvant 1867-ben a méterrendszer hazai bevezetésével foglalkozo
munkabizottsag vezetésével biztak meg az MTA keretében (Verd, 1976). Az
akadémiai bizottsag tobbek kozott azt javasolta, hogy a mértékegységek nevét
ne forditsdk le magyarra, maradjon azok neve méter és kilogramm, tovabba a
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szabvanyos alapmérték a Nagy Karoly
csillagasz akadémikus altal korabban
(1844) vasarolt, platinabdl készitett mé-
ter- és kilogrammetalon legyen.
Kruspér Istvan a magyar kormany
megbizasabol Szily Kalman akadémi-
kussal egyiitt vitte ki Parizsba az MTA
birtokaban 1évd, majd 1870 januarjaban
az allam tulajdonaba keriilt, Nagy Ka-
roly-féle méter- ¢és kilogrammetalont
komparalas céljabol, ¢és francia szak-
értdi bizottsag kozremiikddésével vé-
geztek el az Osszehasonlitast a parizsi
Osetalonokkal (métre et kilogramme
des Archives) 1870 aprilisaban. Ekkor
Kruspér egy hibat is felfedezett a fran-
cia komparatoron (Kruspér, 1873). Az

Kruspér Istvan portréja Osszehasonlitd mérések eredményének
a Vasarnapi Ujsag 1876, 2. szamdban birtokdban tdrvényjavaslat késziilt,
(Wikipedia) amelynek  el6készitésében Kruspér

Istvan meghatarozo szerepet jatszott.
A méterrendszer hasznalatat elrendel6 torvény szovegezésében személyesen is
részt vett. A torvényjavaslatot 1874. &prilis 20-an VIII. térvénycikk jelzéssel tor-
vényerdre emelték. Ett6l az idoponttdl kezdve (a nemzetkdzi méteregyezmény
alairasa elott mar egy évvel) Magyarorszagon a méter €s a kilogramm az egyediil
¢s kizarolagosan torvényes mértékegyseégek.

Kruspér Istvan a Miiegyetem ajanlasa alapjan szintén Szily Kalman akadémi-
kussal egyiitt képviselte Magyarorszagot a parizsi méterértekezleten 1870—1874
kozott, amelynek keretében aktiv részvételt vallalt a nemzetkozi méteregyezmény
(Convention du Métre) elokészitésében. A tobbszor 6sszelilt méterértekezlet célja
lényegében az volt, hogy a méter altalanos elfogadasat ajanlja minden allamnak,
¢s javaslatot kellett tennie olyan nemzetkdzi szervezet létrehozasara, amely a mé-
terrendszer vilagméreti elterjesztését intézi. (A javaslat szerint 1875-ben életre
hivott szervezetek eredeti harmas tagozodasban ma is fennallnak és mikddnek.)
Kruspér Istvan mar az 1870. augusztusi méterértekezletrdl és a korabbi kapcsolo-
do tudomanyos tevékenységérol az 1871. februar 13-an tartott akadémiai rendes
tagsagi székfoglald eldadasaban szamolt be (Kruspér, 1871). Kruspér diploma-
ciai sikert is aratott, mert az osztrak kiildott akarata ellenére el tudta érni, hogy
Magyarorszagot mint 6nall6é allamot vegyék figyelembe, és kiilon szavazati jo-
got kapjon (Regdczi, 1968). A Nagy Karoly-féle etalonok parizsi ellendrzése és a
méterértekezlet keretében kifejtett kivaldé szakmai munkéjanak elismeréséiil egy
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1872-es évszammal ellatott, szép, tengerkék, aranyozott sévres-i porcelanvaza
Orzi nevét és a parizsi értekezlet emlékét, amelyet csaladja a Magyar Nemzeti
Muzeumnak ajandékozott.

Kruspér Istvannak a metrologia teriiletén kifejtett eredményes tevékenysége
nemzetkozi elismertségét jelzi az, hogy bevalasztottak a Nemzetkozi Suly- és
Meértekiigyi Bizottsagba (Comité internationale des poids et mesures, CIPM).
Ezt a tisztséget tizendt éven at toltotte be, 1879 és 1894 kozott. A szervezetnek
Kruspér idejében tizenkét, jelenleg tizennyolc allando tagja van. Munkassagaval
nagyban hozzajarult a magyarorszagi mérésiigy intézményi hatterének megszer-
vezéshez is, mert kezdeményezése és elbterjesztése alapjan allitotta fel a magyar
kormény a Magyar Kirdlyi Mértékhitelesitd Bizottsagot, a késébbi Orszagos Mé-
résiigyi Hivatal (OMH) elddjét, amelynek els6 vezetdje volt 1878—1894 kozott.
Magyarorszag 1889-ben megkapta a 14. sorszamil méter- és a 16. sorszamu ki-
logrammetalont, amelyeket az 1891. évi VI. torvénycikk értelmében a Nagy Ka-
roly-féle etalonok helyett torvényes alapmértékeknek tekintettek (a 16. sorszami
kilogrammetalon még ma is a torvényes alapmérték Magyarorszagon) (Adam,
2017). A megszerzett etalonok vizsgalatdhoz Kruspér Istvan 1j, korszerii miisze-
reket szerkesztett.

Oktatdi tevékenysége ¢és a geodézia (foldmérés és térképészet) mar akkori-
ban is gyorsan fejlodé szakanyaganak rendszerezd leirasa, tovabba metrologiai
vizsgalatai mellett Kruspér jelentds miiszertervezdi munkassagot is magaénak
mondhatott: a geodéziai méromiiszerek, kiillondsen a szintezok egyes elemeinek
modositasaval, valamint tivméromuszerek fejlesztésével jarult hozza a foldmérd
mérnokok miszertaranak gyarapitasahoz. A miiszertant gazdagitottak az optika
targykorében folytatott elméleti kutatésai is. Uj szintez miiszert (akkori nevén
,»lejtmérdt”) is tervezett, amelyet Németorszagban gyartottak. Az etalonok vizs-
galatahoz tobb ) mszert szerkesztett, mas miiszereken javitasokat hajtott végre.
Miszereivel az 1878-as parizsi kiallitason eziist-, az 1885. évi briisszeli kiallita-
son pedig aranyérmet nyert. Tobb geodéziai miiszer konstrukcidjat Budapesten a
Bosnyak téri geodéziai székhazban allitottak ki.

Kruspér Istvan szakmai és oktatdi-tudomanyos elfoglaltsaga mellett so-
kat tett a magyar geodézia tarsadalmi Uton torténd tdmogatasara is. Részt vett
a Magyar Mérnok Egylet (késébbi nevén a Magyar Mérnok és Epitész Egylet,
MMEE) alapitasaban (1866), amelynek elnokhelyettese is volt. O volt az egylet
geodéziai (,,foldmérészeti”) szakosztalyanak az elso elndke (1867—1881). 1867-t61
1884-ig miikodstt az MMEE Kozlonyének szerkesztébizottsagaban, 1868-ban &
szerkesztette a Kozlonyt.

Kruspér Istvan kiemelked6en gazdag szakmai-tudomanyos munkéssagat sza-
mos kitiintetéssel ismerték el. Az MTA a szabadsagharc utani elsd tagvalaszto
ilésén, 1858-ban levelezo tagjava, 1870-ben rendes tagjava, 1899-ben pedig tisz-
teletbeli tagjava valasztotta. A Francia Tudomanyos Akadémia is tagjai soraba
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valasztotta 1872-ben. Megkapta a Vaskorona-rendet (1885) és a Lipot-rend lovag-
keresztjét (1894), a szerb Trakova-rendet (1884) és a francia Becsiiletrend tiszti
keresztjét (1894) is.

Tiszteletére a Miszaki és Természettudomanyi Egyesiiletek Szovetségének
(MTESZ) Meéréstechnikai és Automatizalasi Tudomanyos Egyesiilete (MATE)
1956-ban Kruspér Istvan-emlékérmet alapitott a kiemelkedd tarsadalmi és tu-
domanyos tevékenység, a MATE szaklapjaban megjelent, jelentds tudomanyos
eredményt ismertetd cikkek jutalmazasara.

Emlékének megdrzése céljabol a BME Kozponti épiiletének aulajaban all
mellszobra, a magasfoldszint 20-21. szamu eléaddtermet rola nevezték el; ez a
Kruspér-terem, amely egykori tanszéke mai jogutodja, a BME Altalanos- és Fel-
sOgeodézia Tanszéke mellett talalhato. Emlékét a Fiumei tti temetdben talalhatd
siremlék Orzi. Fovarosunk 1907-ben a Miiegyetem kozelében utcat nevezett el
rola.
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Tisztelt Elnok Ur, Elnokség, Kedves Akadémikus Tarsaim és Doktori Képvi-
selok!

Féliink! Féltjiik az Akadémiat. De a tét nem az Akadémia intézménye, hanem
a magyar tudomany jovdje.

Féltjiik hozzajarulasunkat a magyar ¢és nemzetkoézi tudomanyos fejlédéshez,
feltjiik szellemi szabadsagunkat. Féltjiik elveinket is — azok kozottlink, akik a
kommunista diktatara alatt kellett hogy alkotd munkat végezzenek, jol emlékez-
nek, mit kellett nyelni ahhoz, hogy hozzajuthassunk a tudomany miivelés¢hez.

1948-ban, éppen hetven éve hozta létre a Magyar Dolgozok Partja a Magyar
Tudomanyos Tanacsot Gerd Ernd vezetésével. 2018-ban az Innovacios és Techno-
logiai Minisztérium Palkovics Laszld vezetésével tesz javaslatot a Nemzeti Tudo-
manypolitikai Tandcs 1étrehozasara, melynek tagjait a miniszterelnok nevezi ki.
A politika benyomul a tudomanyba.

Masok is félnek. F¢l az intézetigazgaté és a tanszékvezetd, mert nem tudja,
lesz-e pénz rezsire és fizetésekre. Fél az egyetemi oktaté, mert nem tudja, mi lesz
egyetemével; fél a kozéppalyajan fejlédoé csoportvezeté kutatéd, mert nem tudja,
kifizetik-e elnyert palyazatat; fél a szerzédéses fiatal kutatdé, mert nem tudja,
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lesz-e fizetése; és fél a PhD-hallgaté, mert nem tudja, meddig lesz témavezetdje.
A félelem orszagava lettiink!

Mint agykutatonak van fogalmam a félelem agyi mechanizmusairol, hatasarol
a viselkedésre, a gondolkozasra, és ami a legfontosabb, a kreativitasra, melyen a
kozosségek, a nép és az orszag jovoje mulik.

Hogyan jutottunk ide?

Beszéljenek helyettem vilagszinvonalon itthon csoportot vezetd, kitiintetett,
dijnyertes, negyven koriili tudosok, a jové magyar tudomanyos életének vezetdje-
161tjei, akiknek mar most itt lenne a helytiik, kozottiink:

Egyikiik:

»---.itthon egyébként nagyon elkeserité minden. A természetvédelem, a tudomany,
a civil jogok, borzaszt6 latni, ahogy évtizedek ota épiild értékek mennek tonkre
minden jozan ész ellenére.”

Egy masik:
»..-.a bizonytalansag és a borus jovokép miatt visszaesett a teljesitmény, a [fiata-
lok] munkajukat kevéssé szivesen csinaljak, mert kezdik feleslegesnek érezni ma-

crer

ni, akikre igazabdl nincs sziikség itthon, az 6 munkajuk nem kap megbecsiilést.”

A harmadik:

»---6Z a hangulat nemcsak az én tudomanyteriiletemen van, tegnap mondta ne-
kem egy baratom, [...hogy...] az ¢ szakteriiletiikr6l mar par »lendiiletes« kiilfold-
re menne.”

»A fiatalok szamdra (45 alatt) az elmult fél év a rombolo bizonytalansag volt.
Erdemes-e akkor itt maradni, ha mindenféle egyeztetés és gondolkodas nélkiil az
Osszes tudomanyra szant pénzt egy mozdulattal le lehet nyulni Magyarorszagon?
Még mindig nem tiszta a jovo...”

A negyedik:
»Lomoren Osszefoglalva: a hatas rossz.
Bodvebben:
— kézemberekre — meglévo tisztelet rombolasa,
— szenior kutatokra — bizonytalansag,
— fiatal kutatokra — kilatastalansag.
Az altalanos kép egy moralis valsag.”
,»A fiatalok eldtt semmiféle pozitiv jovokép nincs.”

Folytathatnam. Akadémikus tarsaim, ezek a szavak kival9, elkdtelezett tudosok-
tol felelossé tesznek minket.
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Hogyan jutottunk ide?

Az nem lehet, hogy ennyi ész hiaba faradozzek!
-5 keservben annyi hii kebel

Szakadt meg a honért.

Az nem lehet hogy ész, erd,
Es oly szent akarat

Hiaba sorvadozzanak

Egy atoksuly alatt.”
(Vorosmarty Mihaly, 1836)

Kérem Onoket, hogy a magyar tudomanyos jové érdekében tdmogassak szava-
zatukkal el6terjesztésemet azokért a magyar tudosokért, akikben, mint Radnéti
9 ]

Miklos irta, ,,megno az értelem”.
Ko6szonom.

Honoured President, Presidium, Dear Fellow Academicians and Representatives
of the Academy Doctors!

We are scared! We fear for our Academy. But it is not the Academy as an insti-
tution, which is at stake, it is the future of science in Hungary.

We fear for our access to contributing to the development of Hungarian and
international science and we also fear for our intellectual freedom. We fear for
our principles too — those amongst us who had to produce creative work under
communist dictatorship will remember how much we had to endure in order to
have access to carrying out scientific work.

In 1948, exactly 70 years ago, the Hungarian Workers Party (MDP) created the
Hungarian Scientific Council, with Erné Geré (member of the Communist Party

'Radnoti Miklos: Nem tudhatom, 1944
...de élnek dolgozok itt, koltok is biintelen,
¢és csecsszopok, akikben megnd az értelem,
vilagit benniik, 6rzik, sotét pincékbe bujva,
mig jelt nem ir hazankra ujbol a béke ujja...

Somogyi Péter atirata az aktualis magyar tudomanyos helyzetre, 2018. december
...de ¢élnek dolgozok itt, tuddsok is biintelen,

és PhD-hallgatok, akikben megnd az értelem,

vilagit benniik, 6rzik, sotét laboratoriumokba bijva,

mig jelt nem ir hazankra Gjbol a béke ujja...
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Central Committee) as its head. In 2018, the Ministry of Innovation and Tech-
nology, under the Minister Dr Laszl6 Palkovics, proposes to create a National
Science Policy Council, whose members will be appointed by the Prime Minister,
Viktor Orban. Politics takes control of science!

Others are also afraid. The directors of institutes and heads of university
departments are afraid, because they do not know if there will be funds in 2019
for salaries and basic maintenance. University teachers are afraid, as they do not
know what happens to their universities, mid-career scientific group leaders are
afraid, because they do not know if their approved grants will be funded, their
postdocs are afraid as they do not know if they will have salaries, and the PhD
student also lives in fear because she/he does not know how long she/he would
have a supervisor. We have become a country of fear!

As a neuroscientist, I have some idea about the brain mechanisms of fear, and
its effect on behaviour, thinking, and what is most important on creativity, on
which the future of communities, the people and the country depends.

How have we got here?

Instead of me, let those internationally recognised, group leading, prize win-
ning 40 something scientists speak, who should be the future scientific leaders of
Hungary and who should be already here amongst us. They wrote to me.

The first:

‘...here at home everything is depressing. Nature conservation, science, civil
rights, it is terrible to see how those values that have been built over decades are
destroyed contrary to all common sense.’

The second:

‘...as a result of the uncertainty and no hope for the future, the productivity has
declined, the younger ones enjoy their work less, because they are beginning
to feel unwanted in Hungary. They are beginning to feel in the category of the
rejected, who are not needed here at home, their work does not receive recog-
nition’.

The third:

*...this atmosphere is present not only in my discipline, yesterday I heard from a
friend that in his discipline already several “Momentum” awardees are planning
to move abroad...” ‘For the younger ones (under 45) the last half a year has been
a destructive uncertainty. Is it worth staying here, when without any consultation
and thinking, it is possible to steal all of the funds approved for science in Hunga-
ry? The future is still bleak...’
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The fourth:
‘Summarised briefly: the effect is bad.
In more detail:
— for the ordinary public — destruction of previous respect
— for senior scientists — uncertainty
— for young scientists — hopelessness
The general picture is a moral crisis. There is no positive future prospect for
the young ones.’

I could continue. My Fellow Academicians, these words quoted from excellent,
dedicated scientists make us responsible!

How could we get here?

1t is impossible that all this brain power here labours in vain!

‘...It cannot be that all in vain

so many hearts have bled,

that haggard from heroic breasts

so many souls have fled!

It cannot be that mind and strength
and consecrated will

are wasted in a hopeless cause
beneath a curse of ill!’

(Mihaly Vorosmarty, 1836)>

I ask you that in the interest of the future of science in Hungary support my
motion with your votes for those Hungarian scientists, who, as the poet Miklos
Radnoti wrote in 1944 before he was murdered,
‘...with their dawned intelligence,
and one day it will brighten, hid now in safety’s bark,
till peace shall write upon our land its shining mark.”
Thank you!

2Translated by Watson Kirkconnell.
3 Translated by Zsuzsanna Ozsvath and Frederick Turner.
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ELOTERJESZTES A MAGYAR TUDOMANYOS AKADEMIA
190., RENDKIVULI KOZGYULESE RESZERE 2018. DECEMBER 6.

MOTION TO THE 190™ EXTRAORDINARY GENERAL ASSEMBLY
OF THE HUNGARIAN ACADEMY OF SCIENCES ON 6 DECEMBER 2018

A Magyar Tudomanyos Akadémia Kdoztestiilete mindent megtesz a hazai inno-
vacio, alkalmazott €s alapkutatasok szinvonaldnak tovabbi emelésére, melynek
legfontosabb alapfeltétele a nemzetkdzi szinvonald, hosszu tavon tervezo kutatoi,
fejlesztoi, technikusi €s oktatoi személyi allomany elkdtelezettségének biztosita-
sa. Ezt a kormany 2018-as intézkedései veszélyeztetik.

Kérem a Kozgytilést az alabbi felterjesztés megszavazasara.

»A Kozgylilés tdamogatja az innovacid és a tudomanyos kutatdsok hatdsfoka-
nak novelését, egyben elutasitja a Kormany azon modszereit, amelyek ezt veszé-
lyeztetik, aladssak a kutatok jovoképét, bizonytalansagot €s a tudomanyos érték-
rend felfiiggesztését okozzak.”!

Dr. Somogyi Péter

professzor
az MTA rendes tagja

The Extraordinary General Assembly gives its support to improving the efficacy
of innovation and research, and at the same time rejects the methods of the gover-
nment, which have put this at risk by undermining the trust of scientists in their
future, have caused uncertainty and have abandoned scientific values.

Peter Somogyi

FRS, FMedSci, Professor of Neurobiology
Department of Pharmacology, University of Oxford, Oxford, United Kingdom

' Az MTA 190., rendkiviili kozgyiilése 232 igen (61,2%), 100 nem (26,4%) és 47 érvénytelen
(12,4%) szavazattal elfogadta december 3-an szabalyosan leadott egyéni elSterjesztésemet.

© 2019 Akadémiai Kiadd



Magyar Tudomdny 180(2019)2, 277-286
DOI: 10.1556/2065.180.2019.1.14

AZ MTA KONCEPCIOJA A TUDOMANY SZEREPERE
A HAZAI INNOVACIOS RENDSZER MEGU)ITASABAN

CONCEPTION OF HAS ON THE ROLE OF SCIENCE IN THE RENEWAL
OF THE HUNGARIAN INNOVATION SYSTEM

ELOZMENYEK

Nagy jelentéségli, a KFI-szereplok szdmara reményt kelté dontés volt, hogy a
Kormany prioritasava tette a hazai innovacio fejlesztését, és Magyarorszagot a
kozeljovoben a térség vezetd innovator orszagava kivanja tenni. Ezt a szandékot
fejezte ki az Innovacios és Technoldgiai Minisztérium (ITM) 1étesitése is. 2018.
oktéber 4-én megjelent ,,a kutatasi, fejlesztési és innovacios rendszer intézmény-
rendszerének és finanszirozasanak atalakitasarol” szold 1481/2018. (X. 4.) kor-
manyhatarozat, amely részletesen meghatarozza a Magyarorszag versenyképes-
ségének novelését célzo atalakitasok iitemtervét.

Az MTA hatéarozott szandéka, hogy hagyomanyaihoz és nemzeti kiildetéséhez
hiven, értékei és erényei megdrzésével, a benne rejlo lehetdségek és alkotoener-
gidk felszabaditasaval jaruljon hozza egy 1j, a magyar tudoményossag felemel-
kedését szolgald tudomanypolitika megsziiletéséhez és megvaldsitasahoz. Ennek
megfelelden egy ITM-MTA-megallapodas mielobbi megsziiletésének eldsegite-
sére az MTA az ITM-tdl kapott munkaanyag figyelembevételével elkészitette sa-
jat munkaanyagat. Ez az 6sszefoglald az MTA tudomanyos osztalyainak elnokei,
kutatohaldzati intézményvezetdi és tovabbi akadémiai vélemények Osszegzése
alapjan késziilt, de még nem tekinthet6 az MTA hivatalos testiileti allaspont;ja-
nak. Elérebocsatjuk, hogy az MTA-kutatohdlozat vezetdi és tagjai elfogadjak a
toliik €s a Kormanytol teljesen fiiggetlen, kiilfoldi szaktekintélyek kézremiiko-
désével, hiteles nemzetkozi gyakorlat szerint végrehajtott atvilagitast. Az atvila-
gitas elveirdl és modszereirdl jelen dokumentumban kiilon nem szélunk, mivel
azok a 7 MTA altal és a 7 Kormany altal delegalt tagbol allo MTA Kutatohaldzati
Tudomanyos Elndki Bizottsag feladatkorébe tartoznak. Hasonlo atvilagitasnak
meg kell torténnie az egyetemek, allami kutatointézetek és az innovacidban részt
vevl gazdasagi tarsasagok esetében is, figyelembe véve az Eurdpai Bizottsag
Kutatasi és Innovacios Foigazgatdsaga altal 2016-ban készitett szakértoi értéke-
lést a magyar K+F-rendszerrdl, valamint a Nemzeti Kutatasi, Fejlesztési és Inno-
vacios Hivatal 2017-ben tett javaslatat a KFI-stratégia megujitasara is. A hazai
KFI-rendszer komplex atvilagitasa nélkiil az MTA intézethalozata atstrukturala-
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sanak sziikségessége nem alapozhatd meg. Amennyiben megallapitast nyer, hogy
atalakitasra van sziikség, akkor abban — a magyar tudomanyossag melletti elkote-
lezettséggel — az MTA partner kivan lenni.

A KFI-RENDSZER EGESZE

A hazai KFl helyzete és dllapota

A magyar tudomany és KFI nemzetko6zi pozicidi megfelelnek az orszag gazdasa-
gi fejlettségének. Ha 6sszevetjiik a KFI-rangsorban meghatarozott értéket a GDP/
6 alapjan készitett rangsorral, lathatova valik, hogy Magyarorszag ennek megfe-
lelden teljesit (1asd 2. melléklet).

Az ITM-munkaanyagban alkalmazott innovacios mutaté magaban foglalja az
alapkutatast és az innovaciot egyarant, igy abbol nem deriil ki, hogy a hazai alap-
kutatas kivaloan — eurdpai dsszehasonlitasban az egyik legjobb hatékonysaggal —
hasznositja a versenytarsainal sziikebb hazai forrasait, jelentds kiilfoldi (példaul
ERC) forrasokat vonva be a hazai tudasgazdasagba. A specifikus mutatok egyér-
telmtien mutatjak, hogy 2010-2017 kozott Magyarorszag ezen a téren javitotta
poziciodit (lasd 7. melléklet). Kutatéink a mai munkavallaloi kor egyik legverseny-
képesebb csoportjat alkotjak (lasd 3. melléklet).

Az EU-ban a versenyképesség novelése érdekében 2002 és 2015 kozott jelen-
tésen nott, mig ugyanekkor Magyarorszagon csdokkent a GDP-aranyos KFI allami
forrasainak nagysaga. A folyé miikddési tdmogatas leglatvanyosabb visszaesése
a fels6oktatasi KFI teriiletén volt, ahol az allami/kormanyzati tamogatas 2011 6ta
mintegy kétharmadara esett vissza. Alacsony a bérszinvonal, ennek kovetkez-
ménye az elvandorlas, a tulterheltség, a széttdredezettség, a kontraszelekcio. A
kozvetlen versenytarsakhoz képest kevés a kutatd, az innovator és az innovacio-
menedzser, kevés a kutatd- és fejlesztohely. Szamottevéen javult, de sok esetben
még mindig nem versenyképes a kutatasi infrastruktura és az adminisztracios
hattér. Nem kutatasbarat a jogszabalyi kornyezet (kozbeszerzési szabalyok, hono-
sitas, kiilfoldi kutatok foglalkoztatasa stb.).

Tudomény- és innovécidpolitika

Az elmult kozel egy évtizedben a kormanyzat szamos jelét adta annak, hogy ko-
moly szerepet szan a tudomanyos vilagnak, a kutatasnak, fejlesztésnek, innova-
cionak az orszag tarsadalmi és gazdasagi felviragoztatasaban, regionalis, eurdpai
és globalis szerepének erdsitésében. Jelentds épitett és kutatasi infrastruktira-fej-
lesztések kezdddtek, fejlédésnek indult a kutatoi életpalyarendszer (posztdokto-
ri és Bolyai-6sztondij, Lendiilet és Elvonal program). Ezeket az eréfeszitéseket
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a tudomanyos kozosség szamos nemzetkozi elismerést kivaltdo eredménnyel és
nemzetstratégiai jelentdségli kutatasok inditasaval viszonozta (agykutatas, kvan-
tumtechnologia, fehérjekutatas, nemzeti viztudomanyi program, tantargy-peda-
gogiai program stb.).

Hazank szellemi tékéjében, innovativ fejlédésének eldmozditasaban dontd
fontossagu a Magyar Tudomanyos Akadémia hazai és nemzetkdzi tekintélye
(markdjanak értéke), intézményeinek és kutatdinak felkésziiltsége és nemzetko-
zi kapcsolatrendszere. Az elmult évtizedekben Magyarorszagon nem tudott ki-
bontakozni egyetlen széles korli egyetértésre tdmaszkodd, hosszu tavu, atfogo
nemzeti tudoméanyos és innovaciés stratégia sem. Eppen ellenkezéleg, az annak
létrehozasara tett periodikus kisérletek miatt az alulfinanszirozott KFI-rendszert
tovabb terhelte a folyamatos atszervezés okozta bizonytalansag. Az 6sszegytlt ta-
pasztalatok és jo gyakorlatok alapjan azonban mara egy tavlatokban gondolkodo
nemzeti KFI-rendszer megteremtésének kiiszobéhez értiink. A vart attdréshez a
legjobb politikai, gazdasagi és tudomanyos erdk dsszefogasa, hosszu tavu egyiitt-
miikddése sziikséges. Reményiink szerint ez elvezet a fent emlitett, a kutatast és
annak utanpoétlasat veszélyeztetd problémak megoldasidhoz.

A nemzeti KFI-stratégia megalapozasahoz sziikség van a hazai KFI-rendszer
teljes korti allapotfelmérésére, amelyet nemzetkozi kritériumok szerint, nemzet-
kozi 6sszehasonlitast is lehetove téve kell elvégezni. Ennek a folyamatnak a tudo-
manyt érintd része sem korlatozodhat az MTA kutatohalozatanak atvilagitasara,
hanem ki kell terjednie az egyetemek, az allami kutatdintézetek és a kozforrasok-
bol részesedni kivand gazdasagi tarsasdgok innovacios tevékenységére, valamint
az innovaciot tamogato, menedzseld, kiszolgald intézmények hasonld szempon-
tok szerinti felmérésére is.

Az ITM-munkaanyag a kozvetlen anyagi megtériilés vallalkozasélénkitd és
versenyelonyt biztositdé hasznosulasa szempontjabol értékeli a kutatas-fejlesz-
tés-innovacio egész kérdéskorét. Ezt a megkozelitést ki kell egésziteni az em-
beriség, a tdrsadalom és a nemzet javat szolgald 11j tudomanyos kutatasokkal és
felismerésekkel. Ezen Osszetett kérdéseket vizsgald kutatdsoknak sajatos sza-
balyaik és folyamataik vannak, amelyeket a nemzeti érdekeket elétérbe helyezo
tudomanypolitika szempontjabol szintén alapvetd fontossagunak tartunk. Ilyen
témak példaul az oktatas innovativ modszerei, a lakossag egészségi allapotanak
javitasa, a demografiai folyamatok, a technoldgiai fejlédés nem kivant mellék-
hatésai, a klimavaltozashoz kapcsolodo kihivasok, a nagy ellatérendszerek haté-
konysagjavitasat és méltanyos hozzaférhetdségét célzo fejlesztések.

A tarsadalomtudomanyok fokozott szerepe a természettudomanyi és miiszaki
kutatasok eredményeinek sikeres megvalositasaban, az eurdpai kutatastamogata-
si rendszerben egyre hangsulyosabba valik. Fontos, hogy ezeken a teriileteken is
fellendiiljon a hazai innovacios aktivitas. Ezek magas szinvonali hazai miivelése
nélkiilozhetetlen a nemzeti identitas, értékek és érdekek védelméhez.
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Az elorelépés stratégiai pilléreként kell tekinteni a hagyomanyosan kival6é ma-
gyar alapkutatasra, és azt megoOrizve, tovabb erdsitve kell a masik két pillért, az
alkalmazott kutatast és a vallalati innovaciot fejleszteni, illetve a kozottiik valod
»atjarast” erésiteni. Tovabbra is sziikség lesz az alapkutatas allami finansziroza-
sara, s6t annak jelent6s novelésére.

A KFI-rendszer atalakitasakor a kdvetkezd elvek érvényesiilését tartjuk alapve-

tonek:

— aszemélyi feltételek (megfeleléen képzett kutatok és fejlesztok) figyelembevé-
tele;

— ameglévo kivalosagokra vald épitkezés;

— arendszer finanszirozasanak tervszerl és radikalis mértéki javitasa;

— a talzott centralizacio és biirokracia elkeriilése;

— ahazai ,,innovacios 0koszisztéma” valamennyi szerepléjének parhuzamos ero-
sitése;

— arendszer szerepldinek egyiittmiikddésre valo 6sztonzése;

— a kutatdsban, innovacioban meglévé versenyhelyzet kihasznalasa;

— a kiilonboz6 tudomanyteriiletek és kutatasi célok sajatossagainak figyelembe-
vétele;

— fokozatos atalakitas, kiszamithatosag és tervezhetdség.

A kutatds és innovacié személyi feltételei

A kutatasra, innovaciora alkalmas személyek szamaranya a vildgon mindentitt cse-
kély a populacion beliil. Megbecsiilésiik, megtartasuk, gondozasuk, lehetéségekhez
juttatasuk egyedi megkdzelitéseket igényel. Ki kell hasznalnunk a vezetd kutatok,
iskolateremtd személyiségek nélkiilozhetetlen szerepét a tehetségek felfedezésében,
a kutatas és az innovacié melletti elkotelezésében. Ki kell hasznalni azt a lehetoséget
is, amit a kiilfoldi kapcsolatok jelentenek a hazai tehetségek kibontakoztatasaban.

Az egyetemek alapfeladata tovabbra is a felséfoku szakemberképzés és ezzel
egyiitt a kutatdi utanpotlas biztositasa, de a tehetséges fiatal kutatoknak az élvo-
nalbeli kutatasba valo bevezetésében valtozatlanul elengedhetetlen az egyetemek-
tdl fliggetlen kutatdintézetek szerepe is. Szorgalmazni kell ezért az egyetemek és
az MTA-kutatoéhalozat egyiittmikddését a hazai fiatal tehetségek felkutatasa, a
tudomanyba valo bevezetése €s tervszerii képzése terén. A kutatdintézetek kiilon-
bo6z6 egyetemekkel valo kozos kutatasi programjai révén segiteni kell az egyete-
mi szféra nemzetkdzi versenyképességét (lasd 6. melléklet).

A kapacitas noveléséhez nem tudjuk nélkiilozni a kiilf6ldon mar sikeres ku-
tatok hazahozasat, a hazai fiatalok elvandorlasdnak cs6kkentését. Szembe kell
nézniink azzal a gyongeségiinkkel is, hogy versenytarsainkhoz képest nagyon
kevés nalunk a kiilfoldi tudos, didk, mérndk. Fel kell tarnunk ennek okait (fizetés,
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nyelvi nehézségek, adminisztrativ akadalyok, diplomak és tudomanyos cimek el-
ismerésének nehézkessége stb.).

A stratégiaalkotas és a beavatkozasok tervezése soran az innovacioban részt
vevl gazdasagi szereplok bevonasaval tisztaznunk kell, hogyan képzeljiik el az
,innovacios lancban” tevékenykedoket. Milyen képzettségii, tapasztalati, moti-
menedzsmentnek, szakpolitikdnak és szakigazgatasnak? Kiilfoldi példak alapjan
példaul a PhD-képzésben novelni kellene az olyan fiatalok szamat, akik nem az
akadémiai szféraban, hanem a versenyszféraban tervezik a karrierjiiket.

A finanszirozasi rendszer fejlesztése

Az ITM-munkaanyagban javasolt KFI finanszirozasi rendszer elveit és struk-
tarajat eléremutatonak tartjuk. Hozzatessziik, hogy az innovacios 6koszisztéma
szamos eleme szorul javitasra, atalakitasra (példaul: szellemi tulajdon védelme,
piacra juttatas stb.).

A versenyképességet sulyosan akadalyozza, a fenntarthatosagot is veszélyezte-
ti a KFI-rendszer tobb évtizedes alulfinanszirozottsaga. A fenyegetettséget fokoz-
za, hogy 2020-t6] kezdddéen ma még nem lathatok a forrasok uj KFI-palyazatok
meghirdetésére. Az emberi és az anyagi er6forrasok novelését 6ssze kell hangolni.
Elengedhetetlen egy vonz6 kutatoi €életpalyamodell kialakitasa. A Kutatasi Alapot
fokozatosan bdviteni, névelni kell, és mikodését a tapasztalatoknak, igényeknek
megfelelden feliil kell vizsgéalni. Az alapkutatasok ciklusa eltér az alkalmazott,
illetve projektszemléletii kutatasoktol, ezért fontos az alapkutatasokkal foglalko-
z6 intézményrendszer hosszl tdvon kiszamithato stabil miikodésének biztositasa.

A vallalkozasok els6sorban azokat a kutatasokat finanszirozzak, amelyekbdl
az Uzleti szervezeteknek kozvetleniil mérheté hasznuk keletkezik, igy az alap-
kutatasokat meghataroz6 mértékben tovabbra is az allamnak, az alkalmazott ku-
tatasokat pedig az allamnak a versenyszféraval egyiitt kell finansziroznia. Erre
szolgal az alkalmazott kutatasok terén a megfeleld, célzott palyazati rendszer, a
szervezett segitség a szabadalmak elkészitésében és menedzselésében.

A MAGYAR TUDOMANYOS AKADEMIA KUTATOINTEZETEI

Az intézetek f6 feladatai

Egy akadémiai kutatokdzpont/onalld kutatodintézet feladatait harom 6, egymas-

sal dsszekapcsolodo csoportba Iehet osztani:

1. Alapkutatasok (felfedez6 kutatasok): ezek témait a tudomany belsé fejlodése,
vilagszerte elért legfrissebb eredményei hatdrozzak meg. A tdmogatas {6 kri-
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tériuma a kivalosag €s a varhato (tudomdanyos, tarsadalmi) hatés, tarsadalmi
hozadéka a legfrissebb eredmények, modszerek, elméletek ismerete és tovabb-
adasa.

2. Alkalmazott (célzott) kutatasok: a versenyszféra vagy a Kormany megrendelé-
sei alapjan végzett, az alapkutatasi eredményekre és az azokban felhalmozott
tudasra tdmaszkodo kutatasok.

3. Kutatasi eredményekre alapozott, tarsadalmi célu szolgaltatasok: tanacsadas
tudomanyos kérdésekben (példaul: gazdasag, kdrnyezetvédelem), tudomanyos
utanpotlas képzése, oktatas, a tudomany népszerisitése, a nemzeti hagyaték
apolasa (példaul: irodalmi és zeneszerzoi archivumok, gytjtemények tudo-
manyos feldolgozésa), valamint sok specialis kozérdekii tevékenység (példaul:
Nemzeti Atlasz, A magyar nyelv nagyszotara, Nemzeti Szeizmologiai Halozat).
A nemzeti kulturalis 6rokség kutatasa soha meg nem sziind, fel nem adhat6
kotelezettséget jelent.

Az intézethalozat atalakitasarol nem lehet beszélni a harom feladat egyiittes fi-
gyelembevétele nélkiil. Az alapkutatasok tekintetében az MTA igen jol teljesit,
bizonyos mércék (példaul az egységnyi anyagi tdmogatas alapjan készitett ran-
gos publikaciok szama) szerint Eurdpa legeredményesebb intézethalozata (lasd
1. és 3. melléklet). Tarsadalmi céli szolgaltatasait is kozmegelégedésre latja el.
Fokozottabb bevonasa az alkalmazott kutatasokba és az innovacios folyamatokba
mindannyiunk kézos érdeke (lasd 5. melléklet).

A kutatdintézet-halozat szerkezete

Az akadémiai intézethaldzat jelentOs atstrukturaldsat az orszag innovacios tel-
jesitményének mielobbi érezhetd javitasa érdekében nem tartjuk indokoltnak.
Minden atszervezésnek nagy koltsége van (nemcsak pénzben, hanem munka-
idében, energiaban, bizalomban, megbontott kapcsolatrendszerben is), és a vart
eredmény gyakran elmarad. Atszervezni csak akkor szabad, ha annak jelentés
elényei nyilvanvaloan bizonyithatok, jo példakkal igazolhatok. A legfontosabb,
hogy a meglévé kivalosagokat megérizziik, és ne kockaztassuk. Elsdsorban nem
az alapkutatas, hanem az alkalmazott kutatas és az innovacio terén van lemara-
dasunk. Az idealis kutatokozpontban a harom feladat ellatasat 6sszekoti a kozos
tudomanyteriilet, melyen beliil a feladatok megfeleld elosztasa ¢és az egytittmii-
kodés egyarant megvaldsul. Ennek megfelelden az a térekvés, amely kiilon al-
rendszerbe rendezve mereven szétvalasztand az alap- és alkalmazott kutatast
végz0 intézményeket, erésen vitathatd. A haromféle feladat finanszirozasa nyil-
vanvaldan eltéro elvek alapjan kell hogy miikodjon, de szervezeti elkiiloniilésiik
csak indokolt esetben célszerti, foldrajzi elkiiloniilésiik pedig egyértelmiien ne-
gativ hatasu.
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Lényegesnek tartjuk, hogy az MTA égisze alatt mind az alapkutatas, mind az
alkalmazott kutatas tovabb mikodjon (lasd. 4. melléklet). Ugyanakkor jogi, fi-
nanszirozasi és mas 0sztonzésekkel az MTA-kutatohalozat alkotorészei szamara
is el0 kell segiteni a funkcionalis kapcsolodast az innovacios lanc tobbi képvise-
16jével. A nemzeti prioritasok érvényesiilését az MTA-tamogatott kutatdcsopor-
tok esetében alkalmazott modszerhez hasonléan lehetne megerdsiteni: az ITM/
NKFIH létrehozhat és miikodtethet tovabbi tematikus kutato- és fejlesztdcsopor-
tokat, laboratoriumokat, de nagyon fontosnak tarjuk, hogy ezek a rokon témak-
ban mar meglévd erds kutatdintézetekkel vagy egyetemi tanszékekkel legyenek
foldrajzi és személyes kapcsolatban. Csak igy lehetséges a meglévé infrastruk-
turdlis és személyi kapacitasok bevondsa a fejlesztés és innovacio folyamataba.

A tobb intézményre kiterjedd, sot nemzeti szintli, multidiszciplinaris progra-
mok szervezése sziikségképpen halozatszeri. A résztvevok sajat szakértelmiikre
tamaszkodva és sajat er6forrasaikat is hasznalva kutatnak, de rendszeres talalko-
70k, bels6 palyazatok segitik a kozos célok megfogalmazasat és megvalositasat,
akar vallalati partner bevonasaval. Az ilyen halozatok szervezésében tdmaszkod-
ni lehet a mar miikoddé programok tapasztalataira, melyeket az Akadémia vagy
kutatoéintézetei szerveztek (példaul: agykutatas, tantargy-pedagogia, vizkutatas).
Kulcsfontossagu, hogy ezeknek a programoknak a vezetésére a témateriiletet rep-
rezentalo, az érintetteket integralni képes szakmai kivalosagokat nyerjiik meg.

A globalis éltudomany vérkeringésébe vald intenziv bekapcsolodast kivaldan
szolgalhatja egy Uj ,,Institute for Advanced Study”, melynek kiildetése a szétapro-
zott egyetemi vagy intézeti szintli kutatasok nemzetkdzi trendek és célok alapjan
vald 6sszehangoldsa €s iranyitdsa lenne. Az intézet megszervezésében és mikod-
tetésében az MTA kész vezetd szerepet vallalni.

A kutatéintézet-haldzat finanszirozasa

A fent megfogalmazott haromféle feladat részben Max Planck-jellegti, részben
Fraunhofer-jellegti finanszirozast feltételez; hangsulyozzuk azonban, hogy a
német példa méreténél, hagyomanyainal és finanszirozasi struktirajanal fogva
Osszességében nem jelent valds alternativat a magyar kutatasi intézmények mii-
kodtetésére. Egy MTA-kutatokozpont, illetve 6nalld kutatointézet koltségvetése
jelenleg is alapvetden négy forrasbdl tevodik 0ssze: koltségvetési tamogatasbol,
sajat kutatasi eredményeinek hasznositasabol, tudomanyos szolgaltatasaibol be-
folyt dijakbdl és a versenykoriilmények kozott elnyert hazai és nemzetkozi palya-
zatokbol. (A kutatdintézetek miikodési kiadasainak atlagosan 46%-at fedezi az
eredeti eldiranyzat szerinti miikodési tamogatas.) Ez a Fraunhofer-rendszerhez all
kozel, de az aranyokat tudomanyteriiletenként eltéréen kell megallapitani.

Az alapkutatas finanszirozasaban a stabilitas dont6 tényezd; vezetd kutatokat
nem lehet rovid vagy akar kozéptavu kutatdsi feladatok fiiggvényében alkal-
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mazni, majd utdna szélnek ereszteni. Meg kell hatarozni kutatdintézményenként
egy koltségvetési alapfinanszirozast, mely tartalmazza a féallast kutatok bérét
(kutatoi torzsgarda), a kozponti kutatasi infrastruktura fenntartasat, karbantar-
tasat és fejlesztését, a kutatasok kiszolgalasat, menedzselését és az lizemeltetd
intézmény fenntartasat. Ezt a ,,bazis”-jellegli finanszirozast kiilon csatornan kell
biztositani, kiilon mechanizmussal, természetesen észszerli idokozonként ujraér-
tékelve. A stabilitas biztositdsa érdekében javasoljuk, hogy az MTA intézményi
alapfinanszirozasa az ITM-mel tervezett megegyezés keretében keriiljon vissza
az MTA koltségvetési fejezetébe.

Az alkalmazott kutatasi tevékenység részben olyan palyazati vagy megbizasos
formaban finanszirozhat6, melyben a témat vagy kozvetleniil a versenyszféra,
vagy az ITM hatarozhatja meg. A tarsadalmi célu szolgaltatasok finanszirozasa
nyilvanvaloan nem oldhaté meg egységesen, de javasoljuk, hogy példaul az inté-
zethalozatnak az oktatasban vagy a tudomany népszeriisitésében vallalt szerepét
anyagilag is ismerjék el.

Az intézeten beliili, csoportok kozotti forraselosztas maradjon tovabbra is az
intézményvezetd joga ¢és feleléssége. A nemzetkdzi normak és tudoméanyterii-
leti sajatossagok alapjan nem megfelelden teljesité kutatocsoportok miikodését
— amennyiben az atvilagitas vagy a késobbi rendszeres ,,review” ilyet kimutat —
feliil kell vizsgalni. A téma fontossaga esetén a kutatdocsoportot meg kell erdsiteni
kiemelkedd fiatalok, akar kiilfoldi kutatoszemélyiségek meghivasaval. A meg-
sziintetés korantsem az egyetlen valaszthato lehet6ség ilyenkor sem.

Az MTA nemzeti szerepvéllaldsanak megerdsitése

A Magyar Tudomanyos Akadémia kozel 250 éve, 1990 utdn megujuldé modon
végzi rendkiviil gazdag, a nemzetet €s a nemzeti politikat tdmogato, szolga-
16 tevékenységét. Széchenyi alapitoi szandékanak megfelelen, allasfoglalasait
mindenkor a tudomanyos tények és elvek tisztelete és a magyar nemzet iranti
elkotelezettsége szerint adja ki. Meghatarozo szerepe van a magyar tudomany
részvételében a nemzetkozi tudomanyos €s innovacios szervezetekben és haloza-
tokban. Mintegy 17 000 kutato koztestiileteként, nemcsak tagjainak és kutatoin-
tézeteinek a képviseldje, hanem a magyar tudomany minden (hazai és kiilfoldi)
miveldjének.

LJudomdny minden politikdban” (Széchenyi Istvdn)

Az Akadémian és intézeteiben szamos olyan kutatas folyik (nemcsak a tarsada-
lomtudomanyok, de példaul a kornyezetvédelem, mezdgazdasag, orvostudoma-
nyok teriiletén is), melynek eredményei szakpolitikai dontéseket készithetnek eld.
A valasztott politikusok joga és felelossége eldonteni, hogy a tudomanyos tények
¢és vélemények milyen szerepet kapnak a politikai dontésekben. A tudomanyos té-
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nyek ismerete azonban kétségkiviil javitja a szakpolitikai dontéshozatal mindsé-
gét. Kozos érdekiink tehat, hogy a szakpolitikai jelentdségti kutatasi eredmények
minél teljesebben, torzitas nélkiil jussanak el a dontéshozokhoz.

Jelenleg azonban nehézséget okoz, hogy nem allnak rendelkezésre az ehhez
sziikséges intézményes csatorndk, példaul parlamenti bizottsdgok vagy minisz-
tériumi tudomanyos tanacsadok. Szintén hatraltatja a tudomanyos tandcsadas és
dontéshozoi tajekozodas lehetdségeit, hogy hianyoznak az olyan politikai vitafo-
rumok, ahol a partok, politikai iranyzatok képviseldi és a kiilonféle szakemberek,
koztiik a tudomany képviseldi és mas €rintettek kifejthetnék nézeteiket, amelyek
a tudomanyos tényeken til politikai értékvalasztast is tiikrozhetnek.

A Magyar Tudomanyos Akadémia felajanlja, hogy a kormanyzati politika tu-
domanyos tdmogatasara kozpolitikai ,,tudés- és technologiatranszfer”-szolgalatot
hoz Iétre. Ennek része lehet a politikai dontéshozok kozvetlen tajékoztatasa mellett
az is, hogy évente tobb fontos nemzeti sorskérdést, tarsadalmi problémat, fejlédési
lehetdséget, dilemmat érintd kérdésben atfogo jelentést készit, nyilvanosan meg-
vitat és kozread. A nyilvanossag és a politikai dontéshozok tajékoztatasa soran
bemutatja a nemzet érdekében végzett munkajat. A Magyar Tudoméanyos Aka-
démiat misszidja nem csupan a tudomanyos kivalésagok, nem is els6ésorban sajat
intézményrendszerének munkatarsai, hanem sokkal inkdbb a teljes tudomanyos
kozosség képviselgjévé avatja, amelynek tagjai egyetemi, akadémiai és allami
kutatointézeti vagy vallalati kutato-fejleszté helyeken tevékenykednek. Az MTA
mindent meg kell hogy tegyen megfelel6 tajékoztatasuk, véleményiik figyelembe-
vétele, méltanyos €s kovetkezetes képviseletiik, tudoméanyos hivatasuk gyakorlasa
és nemzetet szolgalo tevékenységiik zavartalan folytatasa érdekében. Az MTA fel-
adatanak tekinti, hogy az egész magyar tudomanyos kdzdsséget bevonja a tudoma-
nyos és innovacios ,,paradigmavaltas” el6készitésébe és megvalositasaba.
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LATLELET

Kornai Janos legujabb konyve, a Ldtlelet. Tanulmanyok a magyar allapotokrol
— ahogy Chikén Attila fogalmazott —, a legerdteljesebb intellektualis tamadas a
2010 utan Magyarorszagon kialakulo 0j tarsadalmi, gazdasagi és politika rend-
szer ellen. E rendszert nevezi Kornai autokracianak a Kozgazdasagi Szemlében
2016-ban megjelent Meg egyszer a rendszerparadigmarol cimii cikkében. E tipus
megjelenése nem Ujdonsag, de az utdbbi évtizedek egyik legfobb jellemvonasa,
hogy az e tipusba tartozd politikai rendszerek szama drasztikusan névekszik a
vildgban. A szakirodalom szamos névvel illeti dket, kiilonbozo tulajdonsagaikat
kozéppontba helyezve, igy iranyitott demokraciaként, illiberalis demokraciaként,
versenyz6 autokraciaként, valasztasi autokraciaként, populista demokraciaként
¢s hibrid rezsimként is megtalalhatjuk. A magyar autokrata rendszer kialakulasa
mégis unikalis, mert az els6 az Eurdpai Unioban, és lathatdoan vonzo példa sza-
mos vezetd szamara. Sokan elemezték az ) magyar politikai berendezkedést, de
olyan alapos ¢és atfogé mt, mint a Ldtlelet, még nem sziiletett rola.

Kornai gondolatai — mint mindig — e kotet tanulmanyaiban is kristalytisztak és
vilagosak: ha egy part olyan intézményrendszert épit fel, amely megakadalyoz-
za, hogy valasztasok tjan levalthato legyen, akkor azt nem nevezhetjiikk demok-
racianak tobbé. Ez akkor is igaz, ha a valasztas megfelel az aktualis valasztasi
torvénynek, hiszen azt ugy irtdk, hogy egyértelmiien a hatalmon 1évé part ér-
dekeit szolgalja. Kornai gondolatai azért kulcsfontossaguak, mert egyértelmiien
jelzik, hogy az ellenzék hibas diskurzust folytat akkor, ha arrdl beszél, hogy az
Orban-rezsim altal megalkotott keretek kdzott miként tudna visszaszerezni a ha-
talmat. A politikatudomany robusztus irodalommal rendelkezik az ilyen tipusi
rendszerekrol, a sajat jatékszabalyaik betartasa mellett csekély eséllyel lehet e
rezsimeket levaltani. Kornai szerint: az autokracidkban ,,[a] kormany békés, civi-
lizalt procedtraval nem valthato le”, és ,,[c]sak formdlisan 1éteznek vagy gyengék
azok az intézmények, amelyek egylittesen garantalnak a levalthatosagot™ (178.).
Kornai e kdtetében nem tesz javaslatot arra, hogy miként lehet a magyar politikai
rendszert ismét liberalis (alkotmanyos) demokraciava alakitani, de a gondolkodas
iranyat megmutatja. Hazank jovojét borusan latja: ,,...igen nagy az esély arra,
hogy a kormany parlamenti valasztasokon nem valthat6 le. Ebben az értelem-
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ben a kialakult helyzet irreverzibilis. A torténelmi tapasztalat azt mutatja, hogy
autokracidknak tobbnyire csak a rendszert alapjaiban megrazo »foldrengés« vet
véget.” (147.)

A Latleletben 6sszegyijtott irasok a 2010 utani gazdasagi és politika rendszer
rendszerszintii, holisztikus elemzését mutatjak be. Ekes bizonyitékai annak, hogy
rendszerparadigma mint kutatoéi szemléletmod milyen eredményes eszkoz egy
atfogd és roppant bonyolult struktira elemzésére és annak legfébb tulajdonsa-
gai bemutatasara. Az orbani rendszer kdzponti eleme a hatalom kozpontositasa,
amelynek célja a rendszer fenntarthatosaganak garantalasa, amelyre Kornai mar
2012 januarjaban a Népszabadsagban megjelent, Kozpontositdas és kapitalista pi-
acgazdasag ciml tanulményaban felhivta a figyelmet. Akkor harmincharom pél-
dat hozott fel a masodik Orban-kormany 2010-es megalakulasa ota, amely szam
feltételezésiik szerint mara tobb szazra duzzadt. Ez magéaban foglalja az eréforra-
sok elszivasat az autonom szervezetektdl, és fliggdségi viszony kialakitasat a po-
litika, gazdasag ¢s kozigazgatas teriiletén. A kozpontositas egyik mozgatdrugoja,
hogy a rendszer bizalmatlan azokkal szemben, akik nincsenek a kdzponti hata-
lom szigoru ellenérzése alatt, és nem feltétlen lojalitassal tdimogatjak a kialakult
rezsimet. Ennek estek aldozatul a helyi dnkorményzatok, amelyeket a jelenlegi
rendszerben is kdzvetleniil valasztanak a polgarok. Mindaddig, amig van dnkor-
manyzati valasztas, addig az dnkormanyzatok veszélyt jelenthetnek a kdzponti
hatalom szamara, ergo, az 6 anyagi és politikai meggyengitésiik racionalis a koz-
ponti dontéshozod részérol.

Ugyanezen okokra vezethetd vissza a magantulajdon elleni fellépés is. A ma-
gantulajdon autonomiat jelent a kozponti hatalomtol, amely autonémia felszamo-
lasara torekszik a kozpont hatalom. Természetesen lehet magantulajdona minden
egyénnek, de annak — ha olyan mértékii, hogy azzal mar érdemben lehet beavat-
kozni a politikai térbe — fiiggenie kell a kdozponti akarat joindulatatol. A tulajdon-
jog bizonyos részei a tulajdonos személyétol atkeriilnek a kdzponti dontéshozo
személy¢hez. Vagyonosodas kizarolag a rendszerhez lojalis egyének szamara
elérhetd és biztositott, de 0k sem rendelkeznek mindazon jogositvanyokkal a tu-
lajdonuk felett, amelyet a tulajdonjogok elmélete a magantulajdonnal tarsit. Az
els6 szamu vezetohoz feltétleniil hliséges oligarchak jelentds vagyonosodasa az
allampolgarok szdmara is nyomon kdvethetd modon zajlik, egy 0j, a rendszerhez
lojalis gazdasagi elit felépitését lathatjuk, kozpénzen. Errdl beszElt Lanczi And-
ras Viccpartok szinvonalan dll az ellenzék cimi interjijaban a Magyar Idokben,
2015. december 21-én, amikor azt mondta, hogy ,,[almit korrupcidénak neveznek,
az gyakorlatilag a Fidesz legfobb politikaja. Ezen azt értem, hogy olyan célokat
tizott ki a kormany, mint a hazai vallalkozoéi réteg kialakitasa, az erds Magyaror-
szag pilléreinek a kiépitése vidéken vagy az iparban.”

A kozponti akarat érvényesitése érdekében nemcsak azon allami intézménye-
ket gyengitik meg, amelyek képesek lennének ellensulyt képezni (Alkotmany-
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birdsag, Allami Szamvevdszék, Koltségvetési Tanacs stb.), de allami forrasok,
illetve a miniszterelnokhoz hiiséges oligarchak a médiapiacot is tigy alakitjak at,
hogy az ne legyen képes hiteles és elfogulatlan hirszolgaltatasra, illetve az allam
ellenérzésére. Az allam altal vagy a rendszerhez lojalis gazdasagi szerepldk altal
fenntartott média kizardlagos feladata, hogy a kdzponti utasitas alapjan propa-
gandaiizeneteket juttasson el a lakossag szélesebb rétegeihez. Erre j6 példa a vi-
déki napilapok felvasarlasa, a TV2 felvasarlasa, a Népszabadsag majd a Magyar
Nemzet megszintetése, az Origo atformalasa. Szintén tobb elemzés mutat ra a
magyar allami televizio politikailag elfogult misorpolitikéjara (példaul: EBESZ
1ddkézi jelentés. 2014, marcius 5—18.). Ugyanezen okbol a civil szervezetek auto-
némiajat is csokkentik, illetve az allam szelektiv modon tamogatja a hozza hiisé-
ges civil szervezeteket (COF/COK A tamogatasa az MVM Zrt. altal), és ellehetet-
leniti azokat, amelyek ,,watchdog” funkciot lathatndnak el egy miikddé liberalis
demokraciaban. Ennek ujabb mérfoldkove a ,,Stop Soros” torvény.

Tévedés azonban azt gondolni, hogy csak az informaciok megsziirése, a fékek
és ellensulyok felszamolasa elégséges lenne a rendszer fenntartasdhoz. Ahogy
Kornai U-kanyar Magyarorszagon (143.; eredetileg az Elet és Irodalomban jelent
meg 2015. 4prilis 3-4n) cimil irasaban rdmutat, a nacionalizmus, sovinizmus és
az etnikai és vallasi el6itéletek felerdsitése egyértelmiien kimutathat6. Ezek kép-
zik az ideologiai alapjat az orbani autokratikus rendszernek. Ezzel parhuzamo-
san ujabb ¢és ujabb ellenségek kijelolésével az Orban-kormany képes arra, hogy
a tarsadalomban kiilonben is meglévé — vélt vagy valos — félelmeket felerdsit-
se, ¢és ezekre épitve fogadtassa el a szabadsagjogok korlatozasat, és nyerje el az
allampolgarok jelentds részének tamogatéasat. E jelentds tdmogatottsag — amely
azonban nem jelenti a valasztopolgarok tobbségét — az 0j valasztasi torvények
segitségével akar kétharmados politikai tobbséghez is vezethet.

Kornai miivében arra is ramutat, hogy az Orban-rezsim fenti torekvései U-ka-
nyarként is értelmezhetéek, hiszen a rendszervaltozas utan kialakitott rendszer
valodi — még ha torékeny is — liberalis demokraciat hozott 1étre hazdnkban. A ma-
gyar kormany 2010 utani 1épései lebontottdk a demokracia minden lényeges ele-
mét, az 1j, autokrata rendszer pedig magan viseli a szocialista diktatura szamos
jellemvonasat, ideologiailag pedig a Horthy Miklos nevével fémjelzett korszak-
hoz nyulik vissza. Egyetértiink Kornaival, hogy nem a valasztas proceduralis
fenntartasa tesz egy rendszert demokraciava, hanem annak tartalmi elemei.

A Latlelet azért fontos és maradandd mii, mert tiikrot allit a mai magyar tarsada-
lom el¢, illetve olyan kordokumentum, amelybdl a jov0 generacioi is tanulhatnak,
és megérthetik a 2010 utani Magyarorszag politikai és gazdasagi berendezkedé-
sét. Kornai konyve értékekkel telitett, amelyet a szerz6 nyiltan felvallal. A libera-
lis demokracia, a jogallamisag és az emberi szabadsagjogok olyan értékekként je-
lennek meg benne, amelyek megel6zik a gazdasagi értékeket. ,,A demokracia, az
emberi jogok tisztelete, a jogbiztonsag nem aldozhat6 fel mas értékek oltaran. [...]
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[S]ajat értékrendem szerint a demokraciat akkor sem szabad feladni, ha ennek
eredményeképpen gyorsabba valna a novekedés” (114.) A Ldtlelet pozitiv elemzé-
sei a politikatudomany, a kdzgazdasag-tudomany, a szociologia, szocialpszicho-
logia és a filozofia tudomanyteriileteinek eredményeire tamaszkodnak, valoban
interdiszciplinaris megkdzelitésben irodtak. Normativ megallapitasai — amelyek
a pozitiv elemzésekbdl vezethetdk le — bizonyara megosztjak és tovabbgondolasra
késztetik az olvasokdzonségét. Kornai miivét egyértelmiien a nagykozonségnek
szanta, olvasmanyos ¢s kdzértheté mindenki szdmara. Célja vilagos, befolyasolni
szeretné a magyar tarsadalom tagjait, és felhivni a figyelmiiket arra, milyen kar-
dinalis valtozasok zajlanak a szemiink el6tt, és e folyamatoknak mik az okai és
mik a lehetséges hatasai.

A Latleletet olvasva Magyarorszag jovoje borts, hiszen még kozéptavon sem
latszik olyan tényezd, amely visszavezethetné az orszagot a liberalis demokraciak
soraba. Lassuk be, hogy a kiilsé kornyezet — még az EU-s tagsagunkkal egyiitt
sem — ad tul sok reményt a valtozasokra, szervezett belsd ellenallas pedig alig
létezik. 2010 ota ismét igazak Ady Endre Ismeretlen Korvin-kédex margojara
cimt, 1905-6s publicisztikajanak sorai: ,,Komp-orszag megindult dithosen Kelet
felé Gjra”. Azonban ne feledjiik Kornai szavait: ,,[a]z orszdg mindenkori adott al-
lapota, tovabba az a torténelmi tt, amelyen a mai allapotahoz eljutott, igen erésen
leszilikiti a valaszthat6 utvonalak halmazat, bar természetesen a jovo Gtvonala igy
sem determinalt. Fennmarad a dontéshoz6 szamara jelentds valasztasi szabadsag
¢és az ezzel egyiitt jaro felelésség.” (110.) Kornai és sok mas honfitarsunk intellek-
tualis batorsagat és felel6sségtudatat latva mar optimistabbak lehetiink: Magyar-
orszag tobbszor bizonyitotta torténelme folyaman, hogy nem hajlando a keleti
parton kikotni, ahogy Ady irta: ,,legképességesebb almaiban is csak maszkalt két
part kozott: Kelettol Nyugatig, de szivesebben vissza”. Minél tobben veszik észre
az Orban-rendszer szabadsagkorlatozo jellegét, annal gyorsabban fog a rendszer
erodalodni. A Ldtlelet ehhez egy fontos és maradando hozzajarulas, amiért hala-
sak lehetiink Kornai Janosnak.

(Kornai Janos: Latlelet. Tanulmanyok a magyar allapotokrol. Budapest: HVG
Kiado, 2017, 232 o.)
Rosta Miklds

egyetemi docens, Budapesti Corvinus Egyetem
Osszehasonlité és Intézményi Gazdasagtan Tanszék
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A MAGYAR NYELV ES NYELVKOZOSSEG: SOKFELE GOND,
KOZOS FELELOSSEG

Nem ok nélkiil hivatkozik Lovasz Laszlo, az MTA elndke 4 magyar nyelv jelene
és jovoje cimmel megjelent dsszefoglalod kotethez irt Eldszavanak els6 mondata-
ban arra, hogy ,,A Magyar Tudomanyos Akadémia szamara hagyomany ¢s kote-
lezettség a nyelvvel, a magyar nyelvvel t6r6dés”. Ez nem csak elismerd nyugta-
zé4sa annak, hogy ez az 6sszefoglalas az Akadémia keretében késziilt el Tolcsvai
Nagy Gabor akadémikus szerkesztésében (és jelentds mértékben szerzoségében),
¢s hogy az Akadémia tdmogatasaval jelent meg a Gondolat Kiadonal. Ismerjiik,
tudjuk, hogy a hagyomany, amelyre Elnok ur hivatkozik, a Magyar Tudos Tar-
sasag alapitasaig nyulik vissza, a kotelezettséget pedig az Akadémiai torvény is
eléirja. Az Akadémianak ma is ez az egyik kozfeladata: segitenie kell a magyar
nyelv meg0rzését és korszertisitését, valamint a tudomanyok magyar nyelven valod
muvelését.

Az Akadémianak a nyelvvel kapcsolatos teenddi és lehetdségei koronként val-
toztak. Kulcsfontossagu volt a 19. szazad els6 fele, a magyar nyelv kiteljesitésének
és felemelkedésének korszaka. A nyelvyjitas szandékai nem valdsulhattak volna
meg, eredményei nem verhettek volna gyokeret erés intézményi hattér nélkiil.
Akkor — bar az Akadémia miikodése az egész nyelvteriiletre kiterjedt — tobb és
stirget6bb volt a tennivalé Magyarorszagon, mint a ,,masik magyar hazaban”, Er-
délyben. Uj helyzetet teremtett Erdély és a tobbi kiils6 régié helyzetében az, ami
szaz évvel ezel6tt tortént, és ismét Ujat az 1990-es valtozas. Ahhoz azonban, hogy
az Akadémia hitelesen és hatékonyan vallalhassa a nyelvvel kapcsolatos kozfel-
adatat a nyelvkdzosség egészére vonatkoztatva, nem lett volna elég, és most sem
elég pusztan a magyarorszagi és a hataron tuli nyelvészek szakmai egytittmiiko-
dése. Sziikség volt arra is, hogy az 1949-et kdvetd négy évtized utdn, amikor az
MTA miikddése Magyarorszagra sztkiilt, a szazad utols6 évtizedében elkezdje
sajat intézményi kiterjesztését a nyelvteriilet, a nyelvkdzosség €s a tudomanyos
kozosség egészére. Annal is inkabb, mivel a nyelv jovoje elsdsorban a peremré-
gidkban bizonytalan: ott van szlikség hatarozottabb nyelvi tervezésre, nyelvstra-
tégidra ¢s mindezek folyamatos megvaldsitasara. Ebben a harom évtizedben, a
kotet cimében is jelzett ,,jelen” harom évtizedében, a fejleményekben és a valto-
zasokban a kiilsé régiok is benne vannak. A kotetbe pedig sok minden bekertilt
azoknak az intenziv multi- és interdiszciplinaris kutatasoknak az eredményeibdl,
amelyeket a kiilsé régiok nyelvészei, tarsadalomkutatoi végeztek onalldan vagy
halézati egyiittmtikodésben (szorosabb szervezettségben, akadémiai hattérrel ép-
pen a nyelvészek kutatohdlozataban, a Terminiben). Ezt elsdsorban nem néha-
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nyunk szerzdsége jelzi (Péntek Janos, Szabomihaly Gizella, Vanco I1dikd), nem is
amunkainkra valo gyakori hivatkozas vagy az egyes fejezetek irodalomjegyzéke,
hanem a tartalom és a szemlélet.

Az nem varhat6 el, hogy a kotet tizennégy szerzdjének teljesen azonos legyen
a perspektivaja, a hatarokon inneni és tuli perspektiva kiilonbsége sem tlint el
teljesen, még kevésbé a szerzok eltérd beallitottsdga. Ezek a kiilonbségek azonban
a tudomanyon beliill természetesek, annal is inkabb, mivel ugyanannak a para-
digmanak: tematikanak, modszertannak és ideologianak a keretein beliil vannak,
amelyekben mi, a Terminisek is dolgozunk. Ez nem jelent azonossagot, de egyet-
értést jelent az alapkérdések megitélésében.

Miben érheté tetten ez a kozos paradigma? Ujra az El6szobol idézek arra vo-
natkozdan, hogyan latta a szerkeszté a magyar nyelv jelenének és jovdjének elem-
70 leirasat: ,,A reflexio, a leiras és az értékelés a jelen kotetben a torténeti folya-
matok, tendenciak bemutatasara torekszik.” Masképpen nem is lehet 6sszekotni
a multta valt jelent (az elmult harom évtizedet) és a jovot, csak a torténések, a
tendenciak, a mozgasi iranyok ismeretében, dsszekotve azok értékelését a nyelv-
kozosség sorsaval. Ezek megitélése adja meg a kozos, funkcionalis szemléletii
paradigma kereteit, amely egyiitt tekinti a nyelv tuddsat és a nyelvhasznalatot,
a nyelvet és a nyelvkdzosséget. Ebben a paradigmaban nem szoktunk hivatkoz-
ni a nyelv immanens fejlédésére vagy visszafejlodésére, sem a nyelv javulasara
vagy romlasara. Annal inkabb, mint a kdtet szerz6i is teszik, a nyelvkozosség
demografiai gyarapodasara vagy apadasara, a térbeli visszaszorulasara vagy
megmaradasara, esetleg terjedésére (altalanos térvesztés, regresszid vagy expan-
7i0); a jogi helyzetbeli, statusbeli emelkedésére vagy siillyedésére, a funkcidbeli
boviilésére vagy szilikiilésére; a nyelvvaltozatok és a régiok nyelvhasznalatbeli
kozeledésére vagy tavolodasara, egységesiilésére vagy az elkiiloniilésére (kon-
vergenciara vagy divergenciara); a presztizs er6sdodésére vagy gyengiilésére, az
attitiid, a nyelvhez val6 viszonyulas pozitiv jelenségeire (szimbolikus folértéke-
1és, rajongés) vagy negativ megnyilvanuldsaira (k6z0mbdsség), a nyelvben vald
megmaradasra vagy a nyelvrdl valé lemondasra. Ezek a folyamatok egyiittesen
hatarozzak meg a nyelv és a nyelvkdzosség jovobeli versenyképességét, kiskdzos-
ségekben az ¢letképességeét.

Tolcsvai Nagy Gabor a kdtet Bevezetésében hat pontban indokolja a munka
aktualitasat és az attekintés (a ,,jelen”) harom évtizedes id6keretét (az egyes feje-
zetek szerz6i természetesen a tavolabbi multra is kénytelenek visszatekinteni). Az
0 indokait annak feltételezésével is nyomatékosithatjuk, hogy 1990 korszakhatar-
nak bizonyulhat a magyar nyelv torténetében. A nyelv torténetében, a valtozas fo-
lyamatossagaban a korszakhatarok konvencionalisak, és kovetkezetlenek is abban
a tekintetben, hogy hol inkabb a nyelvkozdsség, hol a nyelv torténetének egymas-
sal nem mindig egybeesd forduldpontjait jelzik (példaul: 1526, 1772). A koriilot-
te folyo vitdk ellenére ténynek lehet tekinteni, hogy 1990-ben és az azt kovetd
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idészakban mind a nyelvkozosség, mind a nyelv életében tobb tényezo jelzi az 1j
korszakot: a torténelmi fordulat, az 0j ideologiak és a merében 1j kommunikacios
technika, a nyelv j dimenzidja, halmazallapota (az elektronikus, digitalis tech-
nika), valtozasok a nyelvi mozgas iranyaban stb. Ezekben a tényez6kben van egy
kozos elem: a fizikai, a nyelvi és a szellemi mozgas nagyobb szabadsaga.

Onéltatas volna azonban arra szamitani, hogy a dolgok maguktdl is jo iranyt
vettek. A kotetnek éppen az a legnagyobb értéke, €s ez szokatlan is a szakmai
szintézisektdl, hogy felvallalja a cselekvést, cselekvésre késztet: megalapoza-
sa egy lehetséges nyelvstratégianak. Szintén a Bevezetésben irja a szerkeszto:
,»A Karpat-medencei magyarsag anyanyelvének fennmaradasaért tenni kell.
A jelen kotet a magyar tudomény bevonhaté eredményeinek 6sszegzése a fenn-
maradas érdekében sziikséges cselekvések egyikeként.” A kotet tehat mintegy
megerdsiti az Akadémia felelosségvallalasat abban, amit tenni kell és tenni lehet
a magyar nyelvkdzosség €s a magyar nyelv érdekében.

A cselekvést, a beavatkozast is — amennyiben sziikség van ra és lehetséges —
a mozgasi iranyok ismeretében lehet megtervezni és végrehajtani, mindig a
nyelvkozdsség egészének altalanos €s a kisebb, helyi nyelvi kdzosségek specia-
lis érdekéhez igazodva. Ez az érdek pedig altaldnosabban a magyar nyelvben
valdé megmaradas, a nyelvi kommunikacié tekintetében az esélyegyenldség
biztositasa, az anyanyelvi kommunikacio életképessége €s versenyképessége.
Ennek részleteit Tolcsvai Nagy Gabor a kotet végén, a VIL. és a VIII. fejezetben, a
résztanulmanyok Osszefoglalasaként fejti ki. A nyelvi tervezést, a nyelvstratégiat
azokhoz a folyamatokhoz is hozza kell igazitani, amelyek a nyelv, a nyelvk6zos-
ség kozvetlen és tavolabbi kdrnyezetében mennek végbe, igazodni kell a magyar-
ral kozvetleniil érintkezd, vele részben keveredd nyelvkozosségek implicit vagy

A szinte reménytelenill szerteagazo kérdéskort a kotetben a szerkesztd altal
jegyzett, a nyelv és a nyelvkozosség fogalmat, valamint a vizsgalat modszertanat
bemutatd bevezetd ¢és az dsszefoglald zardfejezeten kiviil hat fejezetben mutatja
be. Ezek koziil harom tovabbi tizenhét, tobbé-kevésbé 6nalld tanulmanynak is
tekinthetd tematikus alfejezetet tartalmaz. A harom nagy fejezet egymasra épiilo
témai: 4 magyar nyelv és nyelvkozosség helyzete sziikebb és tagabb kornyezeté-
ben, A magyar nyelvkézosség belsé szerkezete és miikédése a Karpat-medencé-
ben, A nyelvhasznalat intézményes szinterei. A kovetkez6 harom, 6nallo fejezet:
A magyar nyelv és az irodalom (Kulcsar-Szabd Ernd), 4 magyar nyelv kiilfoldon
(Nador Orsolya), Nyelvi tervezés (Tolcsvai Nagy Gabor).

A magyar nyelv helyzetét szlikebb és tdgabb kornyezetében bemutat6 II. fe-
jezetben — annak a kétségtelen ténynek az alapjan, hogy ,,A magyar nyelvko-
z0sség, nemzet és allam nem azonos, de egymast torténeti koronként kiilonb6z6
moédon atfedd kategoriak™ (50.) — az elsé tanulmany szerzdje (maga a szerkesztd)
kiilon-kiilon vazolja ennek torténeti (torténettudomanyi) és nyelvészeti (geoling-
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visztikai, aredlis nyelvészeti) modelljét, majd nyelviinknek az ezredfordulora a
Karpat-medencében és Kozép-Europaban kialakult helyzetét, végso kitekintés-
sel nyelvkozosséglinknek az Eurdpai Unidban elfoglalt helyére. Ugyanebben a
fejezetben sor keriil a magyar nyelv jogi helyzetének koriiltekinté bemutatasara
(Andrassy Gyorgy), valamint nemzet, allam, nyelvk6zosség viszonyanak lehet-
séges értelmezésére (Gyani Gabor). Gyani Gébor a jovét meghatarozo globaliza-
ciot ugy latja, hogy az egyarant lehet aldas és atok a nyelvi kdzosségek jovojére
nézve. A kisebbségi kozosségek szamara olyan értelemben lehet aldas, ahogy a
mai integracios folyamatokban latjuk: ,,Az Gjra egymasra talalas a nemzeti dezin-
tegracionak, a nyelvészek altal emlegetni szokott nyelvi (kulturalis és mentalis)
szétfejlodés fékezésével és akar a folyamat visszafordithatosagaval is kdnnyen
egylitt jarhat.” (104.)

A legterjedelmesebb I11. fejezetben kilenc tanulmany részletezi a valéban at-
fogd témat: A magyar nyelvkozosség belso szerkezete és miikodése a Karpat-me-
dencében. A népesedési viszonyokat Toth Pal Péter mutatja be a nyelvkdzosség
létrejottétdl a népesedés II. vilaghaboru utani alakulasaig. Kronologikusan is
ezt folytatja a kommunikacios rendszer vonatkozdsaban Tolcsvai Nagy Géabor
két 1épesében: 1. 1945-1990, 2. 1990 utan. Ugy értékeli, hogy 1990 utan Kozép-
¢és Kelet-Eurdpa orszagai is megszabadulnak korabbi kolonialis allapotuktol, és
ennek kovetkezménye, hogy ,,Az ezredfordulés magyar nyelvkozosség halozata
dinamikus €s nyitott rendszer. [...] A nyitottsagot és dinamikussagot segiti, st
kezdeményezi is az elektronikus kommunikacio.” (146.) Kérdéses, hogy a hataron
tali magyar nyelvkozosségek mind eljutottak-e a posztkolonidlis allapotba. Meg-
itéléstink szerint az elektronikus kommunikécio6 tekintetében bizonyara igen, a
nyelvi jogok, a nyelvhasznalat szabadsaga tekintetében pedig biztosan nem. A to-
vabbi tanulmanyok a magyar nyelvkozosséget alkotd részeket veszik sorra: az
anyaorszag és a kiils6 régiok, a hatartalanitas; a magyarorszagi helyzet (Tolcsvai
Nagy Gabor); a kiils6 régiok (Péntek Janos); a nyelvjarasok (Kiss Jend); a ma-
gyar standard helyzete (Tolcsvai Nagy Gébor). Végiil két olyan téma csatlakozik
a fejezethez, amelyek fontos kiegészitései az eldbbieknek: Nem magyar nyelvi
kisebbségek magyar nyelvi kézegben (Knipf Erzsébet), A magyar nyelvhasznalat
Jjellemzdi a tengerentuli diaszporaban (Béaba Szilvia). Mivel a hatartalanitast mint
a Terminihez tartozo nyelvészek altal elinditott, az anyaorszag és a kiilsé régi-
ok nyelvi kozelitésére és a valtozatossag elfogadasara iranyuld nyelvi tervezést
tovabbra is félreértés és némi gyanakvas kiséri (a kotetben is tobb helyen szdba
kertil), érdemesnek latom ezzel kapcsolatban Tolcsvai Nagy Gabor véleményét
idézni: ,,A valtozataiban halozatszeriien miikodo magyar nyelv és nyelvkdzosség
a hatartalanitas folyamataban egyrészt egységesitd, masrészt viszont a sokfélesé-
get noveld iranyokat vesz. Hozzajarul a nemzet fogalmanak ujraértelmezéséhez
¢és Ujraalkotasahoz, &m ezt részben a globalizacid eszkozeivel és modszereivel
teszi.” (162.) A félreértésre ¢s a gyanakvasra ,,a sokféleség novelése”, azaz a ha-
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taron tuli régiok altalanosan hasznalt elemeinek tudomasul vétele, regisztralasa,
indokolt esetben a kodifikalas kiterjesztése ad okot. Vannak, akik ebben vesz¢lyt
latnak a nyelv egységére nézve. Holott nyilvanvalo, hogy éppen a sokféleség el-
ismerése erésitheti meg a nyelv egységét, ez teszi lehetévé, hogy a nyelvkdzosség
minden besz¢ldje sajatjanak érezze anyanyelvét.

A V. fejezet tanulmanyai 4 nyelvhaszndlat intézményes szintereit veszik sor-
ra, néhany fontos szinterét, lathatoan a teljességre torekvés szandéka nélkiil. Az
els6 az, amely minden korban a legérzékenyebben tiikrozi a nyelvkozosség belsd
viszonyait, a beszélok személyes kapcsolatanak alakulasat: 4 nyelvi kapcsolattar-
tas alapformdi. Domonkosi Agnes olyan érzékelhetd valtozasokat allapit meg a
megszoélitasok és koszonések vonatkozasaban, mint a tegezddées terjedése, a maga
visszaszoruldsa, az 6nozés szélesedd szerepkore. Ebbdl a fejezetbdl sem hiany-
zik a kitekintés a hataron tuliak magyar nyelvhasznalatara, amelynek fontos és
a nyelvi jogok érvényesiilése tekintetében érzékeny szintere a kdzigazgatas (Sza-
bomihaly Gizella). A jelen nyelvi folyamatai és még inkabb a jovo szempontjabol
talan a legfontosabb A szamitogép, az elektronikus kommunikdcio és az internet
hatasa (Prészéky Gabor). Az elmult negyedszazad tavlatabol tanulsagosak a szer-
z0 valaszai azokra az alapkérdésekre, hogy: Valtozott-e maga a magyar nyelv az
elektronikus kommunikaci6 hatasara? Hogyan valtozott ugyanezekre a hatasokra
a nyelvkozosség kommunikacios kultaraja? Hogyan valtozott ez a kommunikaci-
0s kultura interkulturalis tekintetben. A valaszokat itt nincs médunk részletezni,
ezek egyébként empirikusan is feltételezhetok, az ti., hogy mind a nyelvben, mind
a nyelvkozosség kommunikécios kultirajaban, de még az altalanosabb nyelvi fo-
lyamatokban is legfontosabb hatdsa az ¢€letiinkbe berobbant 1j technikanak volt.
Es ezek a hatasok folyamatosak, a nyelv jovéje is sok tekintetben tSliik fiigg.
A jovot folyamatosan alakito szocializacios €s nyelvhasznalati szintér az anya-
nyelvoktatas. Ennek magyarorszagi helyzetét irja le Kugler Nora, a hataron tualit
Vanco I1diko.

Tekintettel arra, hogy a szépirodalomnak, az olvasasnak kiemelkedd szerepe
van a nyelvi miiveltség gyarapitasaban és fenntartasaban, a szépirodalom nyelve,
a koltéi nyelv pedig mint nyelvvaltozat bizonyos értelemben szintézise az 0sszes
tobbinek, indokolt volt kiilon fejezetet szentelni a magyar nyelv és az irodalom
viszonyanak. Ez a fejezet Kulcsar Szabo Ernd tanulmanyat tartalmazza: 4 nyelv,
a dolgok és az alapito megnevezés. A nyelvi alkotas és a mai szépirodalom. Sok-
réti elemzésének talan legfontosabb megallapitasa, hogy az 1970—80-as évek
forduldjatol, nem fiiggetlentil az eurdpai irodalmi folyamatoktol, fontos valtozas
kovetkezik be. ,,A legnagyobb valtozas minden kétséget kizaréan az irodalomnak
a nyelvhez vald viszonyaban megy végbe — éspedig a nyelv évtizedek ota nem
tapasztalt folértékelodésével. [...] egy évtized millva az az egészen j koriilmény
allott eld, hogy [...] mindinkabb a maga artikulalt térténeti dimenzionaltsagaban
megtapasztalt nyelviséghez vald hozzatartozas, illetve ennek tudata valt az iro-
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dalomalkotas egyik legfontosabb tényezdjéve.” (451.) Paradoxalisnak tiinik, hogy
mikozben az irodalomalkotasban folértékelodik a nyelv, az olvasas drasztikus
hattérbe szorulasaval bizonyara csokken ennek hatasa a nyelvhasznalatra.

A nyelvhasznalat szintereinek bemutatasaban sem lehet a teljességet elvarni
a kotettol. Fontossdguk miatt haromnak a hianyat mégis széva kell tenniink. Az
egyik a nyelvi hagyomanyokat 6rz6 és a nyelvi minta szerepét is betoltd egyhazi
nyelvhasznalat, a masik a kdznapi nyelvhasznalatot legkozvetlenebbiil és legna-
gyobb hatassal befolyasolé média, a radio és a televizio. Es van még valami, ami
szintén kimaradt a kotet széles kort attekintésébdl. Az a nyelvi regiszter, amely-
nek hasznalataban, korszerisitésében az Akadémianak kozvetlen szerepe, az ér-
telmiségi elitnek pedig kozvetlen feleldssége van: a szaknyelvek, a tudomanyos
terminologia, a tudomany magyar nyelviisége.

Kiilonallo fejezetben (VI A magyar nyelv kiilfoldon) szerepel Nador Orsolya
tanulmanya is: 4 magyar nyelv kiilféldi megismertetése, vonzereje. A tanulmany
a témahoz tartozo fogalmak tisztazasat kovetéen tomor Osszefoglalasat adja a
hungarologiai kutatas és felsGoktatas helyzetének (kulturalis diplomacianak, in-
tézményeknek), a magyar nyelv kiilfoldi, valtozatos helyzetekhez, szinterekhez
igazodo oktatasanak (anyanyelv, szarmazasnyelv, idegen nyelv). Ebbdl arrol is
tajékozddhatunk, hogyan valtozik kiilf6ldon — szintén tébb tényezd fliggvényé-
ben — a magyar nyelv vonzereje, presztizse.

Az eléz6ekben idéztiik a Bevezetésnek azokat a mondatait, amelyekben a szer-
z0-szerkesztd arra figyelmeztet, hogy a magyar nyelv fennmaradasaért tenni kell,
¢és azt is mondja, hogy magat a kotetet is ilyen iranyt cselekvésnek szanja, ilyen-
nek tekinti. Hogy mit és hogyan lehet €s kell tenni, annak 6sszefoglalasat talaljuk
a szintén altala irt Nyelvi tervezés cimii fejezetben. Tanulmanyanak teljes cime a
nyelvstratégia megalapozasat igéri: Tervezés, (6n)értelmezés, fenntartas. A magyar
nyelvstratégia lehetdségei és kotelességei. A szerzd szerint ,,[a] nyelvstratégia f6
célja a nyelv, egy nyelv, a mindenkori anyanyelv fenntartasa és jovobeli élete £ ira-
nyainak a kijeldlése” (487.). A kiindulopontja tehat ennek is a folyamatok, a moz-
gasi iranyok ismerete, és ennek alapjan annak keresése, mit tehet a nyelvi tervezés
ezeknek a nyelvkozdsség szempontjabol, a jovo szempontjabol kedvezo befolyaso-
lasara. Mit tehet azért, hogy a nyelv ne gyengitse, hanem erdsitse a nyelvkdzosség
versenyképességét, életképességét, biztositsa a beszEélé esélyegyenldségét, mélto-
sagat, a mindennapi otthonossagot. Az atomizalodo vilagban fontos a kdzosségek
nyelvi, kommunikacios koteléke, a globalizalodo vilagban megnd az anyanyelv
(és a nyelvjarasok) identifikdlo szerepe, amelynek a magyar identitasban eddig is
meghatarozo szerepe volt. ,,A magyar nyelv jovdje nem lehet holmi joslas vagy
kuruzslas aldozata, hanem csakis az alkot6 gyakorlat és a felelds tervezés egytlittes
kimenete, megfeleld elméleti és modszertani keretben.” (488.)

Remélhetbleg ez a kdtet valoban megalapozza a magyar nyelvstratégiat. Erre
részint valdban azért van sziikség, amire Tolcsvai Nagy Gabor is hivatkozik,
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mert: ,,Tobb hamis kétség és veszély, illetve egyoldaltian ideologikus nézet fogal-
mazodott meg vagy nyert teret az elmuilt évtizedben a magyar nyelvvel és annak
jovojeével kapcsolatban.” (504.) Részint pedig azért, mert a latszat ellenére, hogy
sokan foglalkoznak nyelvstratégiaval, inkabb a személyes ambiciokat és az in-
tézményi tehetetlenségeket, bizonytalansagokat érzékelhettiik, az értelmiségi elit
kozombosségét az anyanyelv irdnt. Varakozasaink ellenére ezen lényegesen nem
valtoztatott a Nyelvstratégiai Intézet 1étrejotte sem. Mintha patthelyzet alakult
volna ki. Ennek leginkabb azok vallottak karat (és magunkat, a Terminit, is ezek
koze soroljuk), akik egyértelmi stratégiat, hatarozottabb cselekvést és tamogatast
vartak el, mikdzben éppen fontos nyelvi tervezési programok megvalodsitasan dol-
goztak. A Termini munkéajanak is ez az alapvet6 értelme. Nem valoszind, hogy
az ideologiak f6lé lehet emelkedni, az sem, hogy mellézni lehetne a politikat. Az
viszont elvarhat6 és megvaldsithatd, hogy azon a szakmai, stratégiai alapon, ame-
lyet ez a kotet képvisel, jusson kozos nevezore a szakma, a tudomanypolitika és a
kozpolitika. A kozos feleldsség a cselekvés 0sszehangolasara kotelez.

(Tolcsvai Nagy Gabor szerkeszto: A magyar nyelv jelene és jovoje. Budapest:
Gondolat Kiado, 2017, http://real.mtak.hu/74985/1/Tolcsvai _Magyarnyelv_javi-
tott_nyomdanak.pdf)

Péntek Janos
az MTA kiilsé tagja
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A CIGANDI AMERIKASOK EMLEKEZETE

Amikor negyven évvel ezelott, 1978-ban eldszor Iéptem Amerika foldjére (az
Indiana Egyetem magyar lektoraként), a magyar tarsadalomtudomanyban keve-
sen foglalkoztak az amerikai magyarokkal, ki- és visszavandorlasukkal, sike-
reikkel és kudarcaikkal — akar torténelemtudomanyi, néprajzi vagy nyelvészeti
kutatasokra gondolunk. Ez a helyzet elonyére valtozott a 80-as évek kozepén,
amikor az MTA ¢és az American Council of Learned Societies egytlittmiikodési
szerzddést kotott, minek kovetkeztében torténészek, néprajzosok, nyelvészek,
irodalmarok és pszichologusok folytattak jelentds kozos (amerikai—magyar)
kutatasokat. Az Amerikaba utazé magyarorszagi kutatok egyike FejOs Zoltan
volt, aki aztan 1993-ban kitiind konyvet jelentetett meg a chicagdi magyarok
etnikai 6rokségének 1890 és 1940 kozotti valtozasairol. Az 1980-as évek elején
még 1étezett az ,,amerikai magyarsag”, még miukodott néhany, szaz évvel ko-
rabban alapitott amerikai magyar varosrész, igy aztan chicagéi kutatéasait Fejos
nemcsak konyvtarakban és archivumokban folytatta, hanem magnetofonnal
rogzitett beszélgetéseket is készithetett dregamerikas bevandorlokkal és gyer-
mekeikkel is. Ma mar ez nem lehetséges, mert az egykori magyar ,,neighbor-
hood”-ok mind elenyésztek, még a mult szazad végén. A kozosségek alapitoi,
fenntartoi meghaltak, gyermekeik szétszéledtek, a magyar templomok mésok
kezére kertiltek, vagy lebontottak oket. A 80-as évek elején még le lehetett
volna fényképezni az amerikai magyar templomokat, temetdket, negyedeket
¢s mas emlékeket (magam a Pittsburghben ¢és kornyékén akkor 1étez6 magyar
templomok koziil koriilbeliil félszazat lattam), de ezt sajnos senki nem tette
meg, igy aztan nemcsak az amerikai magyar kdzosségek enyésztek el, de az 6
épitett Orokségiik is nyomtalanul eltiint, vagy ami még nem tiint el, hamarosan
eltlinik.

Fejos ebben a konyvében ennek az elenyészo vilagnak egy jokora darabjat
megmentette a feledéstol. A konyv a cigandiak amerikai migracigjarol szol —
alulnézetbdl. Kiterjed mindenkire, aki Cigandon sziiletett, ,,és felbukkant az
Amerikaba igyekvok tengerében” (7.). Hatarozott kritika is a kivandorlas eddig
uralkodo megitélését illetden, a személytelen szamok helyett, vagyis a ,,hanyan
mentek?” kérdés helyett azt vizsgalja, ,,hogyan tortént?” s ,,mit jelentett?” a ki-
vandorlas a gyakorlatban. A szerz6 kijelenti, hogy ,,A migracio6 jo tarsadalom-
torténetéhez a gyakorlat lehetd legaprolékosabb leird elemzésén keresztiil vezet
az ut” (9.). Célja az, hogy kiemelje a feledés homalyabol a kivandorlas multjat,
,»hogy megértsiik, mit jelent az, amikor valaki idegenben kénytelen boldogul-
ni” (9.). A térbeli mobilitasnak jelentékeny hagyomanya van, ami viszont mara

© 2019 Akadémiai Kiadd



A CIGANDI AMERIKASOK EMLEKEZETE 299

nagyrészt elfelejtodott. ,,Ebben a multban nemcsak veszteség — tarsadalmi,
demografiai deficit — rejlik, hanem tarsadalmi tapasztalat, amely kiaknazhato
kulturalis toke is” (9.).

A kutatas tobbfajta forras feldolgozasaval folyt, de ,,a legfobb kutfét azok a
digitalis csaladtorténeti, genealdgiai adatbazisok jelentették, amelyek az Egye-
sillt Allamokban keletkezett sokrétii forrasanyagot teszik hozzaférhetévé” (18.).
Ahhoz, hogy a Cigandrél az Egyesiilt Allamokba vandorolt magyarokat kutas-
sa, Fejosnek nem kellett Amerikdba utaznia, ma mar online hozzafért példaul
a ,,New York Passenger Lists, 1820—1957”-hez (URLI). Jelenleg mintegy het-
venmillié bevandorlasi rekordra kiterjedé adatbazisokban lehet kutatni, igaz, a
szovegfelismerd szoftverek problémai €s a zomében kézzel irt jegyzékek nehe-
zen olvashat6 volta sok nehézséggel is jar. A kutatas alapjat ado forrasbazis 546
nevet olel fel (32.), a teljes lista a konyv II1. részében olvashato. Ez azonban nem
jelenti azt, hogy ugyanennyi kivandorloé személyrdl szol Fejos konyve, mivel
— egy kirivo példat emlitve — a Fodor névbdl hatvankettd szerepel az adatba-
zisban, csupan Jozsefbdl tizenharom, ,,s a kdzottiik fennalld rokoni viszonyok,
illetve a tobbes kiutazas azonositasa lényegében megoldhatatlan maradt” (32.).
A kimutatott utasszam természetesen nem a vandorforgalomban részt vettek
abszolut szama — ennyit sikeriilt Fejosnek azonositania. A szdmarany és a név-
lista ennek ellenére is sokatmondo.

A cigandi kivandorlas Fejos készitette adatbazisa uttérd munka, mivel
,mindeddig nem késziilt egyetlen olyan magyar vonatkozastl vizsgalat sem,
amely egy telepiilés kivandorléit az amerikai kikotok hivatalos regisztracioja,
illetve a kivandorlokat szallito hajok utaslistai alapjan vette volna szamba” (33.).
Az ilyen nem magyarorszagi hatdsagi nyilvantartasok a lokalis magyarorszagi
kutatasok szamara is 0j lehetdségeket jelentenek (34.). A torténeti forrasanyagot
szobeli emlékek egészitik ki, ezek cigandiakkal 2014-2017-ben készitett inter-
jukbdl szarmaznak.

A kivandorlas 1892-ben kezdddott Cigandon. Az egyik eredeti célallomas
Kreischerville (1920 6ta Charleston) volt, a New York Cityhez tartozé Staten Is-
land délnyugati partjan fekvo falu, melynek ,,neve 0sszeforrt a téglagyartassal”
(63.). Fejos részletesen bemutatja a vandorlas intenzitasat, a migracios utvona-
lakat, kiilon figyelmet fordit a ,,ndi torténetekre” és a zsido kivandorlokra is, és
targyalja a hazatéréket és az 0j kivandorlokat is.

Mai digitalis vildgunkban kordbban elképzelhetetlen élményekre tehetiink
szert a konyvet olvasva. Példaul a 82—83. oldalon megismerhetjiik egy hala-
los kimenetelli gyari baleset Cigandrol kivandorolt aldozatanak torténetét, akit
a Pennsylvaniaban levé duquesne-i magyar reformatus temetdben temettek el
1926-ban. A szerencsétleniil jart embert Ocs Antalnak hivtak, s Fejés konyvé-
ben szines fényképen lathatjuk sirkdvét, abban a temetdben, amelyrdl megnyi-
tasakor az Amerikai Magyar Népszava 1919. jinius 20-4n azt irta: ,,A magya-
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rok temetdje Duquesne hataraban, gyonyorii helyen van, és mar is 21 magyar
alussza 0rok almat ebben a temetdben.” Fejos ehhez hozzateszi, hogy 2017 ap-
rilisaban ugyanitt 464 siremléket tartottak nyilvan.

Az Egyiitt és kiilon, oda-vissza cimi fejezet (87-100.) aprolékos, részletes
elemzésekkel mutatja be a migraciot. A Cigandrol Amerikdba mendk ,,6sszesen
257 hajdjaratot vettek igénybe, s 6sszesen 112 hajon iilt cigdndi illetdségli (vagy
itt sziiletett) utas” (88.). Hogy csoportosan vagy egyénileg utaztak-e a cigandiak
1885 és 1928 kozott, azt a szerzo sajat adatbazisabol készitett tablazatban (90.)
mutatja be, melybdl kideriil, hogy egyediil utaztak 130 hajdjaraton, ketten utaz-
tak 39 hajojaraton, harman 29-en, négyen 6ton, s végil tizen utaztak a cigandiak
egyetlen hajojaraton. Utébbiak mind Hamburgbol indultak 1907. marcius 7-én,
s New Yorkba megérkezvén mindannyian Staten Islandre igyekeztek, egyikiik
Linoleumville-be, a tobbiek Kreischerville-be, a ,,cigandi magyar faluba”. Fejos
a Cigandon néhany éve végzett terepkutatasai soran igyekezett dsszegytjteni
minden, az ,,amerikazassal” kapcsolatos emléket, a szobeliségben még €16 tor-
ténetet vagy a vandorlassal kapcsolatos targyi emlékeket. igy aztan megtudjuk,
hogy egy bizonyos Boros Antal haromszor fordult meg a két kontinens kozott,
mindig hozott magaval pénzt, s6t egyszer két kisfidnak amerikai ruhdkat is
hozott, akikrdl a szerzo kozli egy 1912 koriil késziilt fénykép masolatat is (95.),
amirdl elmondja, hogy pontosan kitdl kapta, s hogy 2014. majus 25-én interju-
volta meg a kép tulajdonosat Cigandon (194.).

A konyv egyik kiilonleges értéke Ko Csaki Jozsef kézzel irt, verses onélet-
rajzanak bettihiv kiadasa (203-291.) és az ezt elemzd fejezet (101-107.). A ci-
gandi parasztember 1915 és 1919 kozott vetette papirra az Egyesiilt Allamokban
¢életének kronikajat, amit 1956-ban adomanyozott Balassa Ivannak, a sarospa-
taki Rakoczi Muzeum akkori igazgatojanak. Az onéletrajz legfobb értéke az,
hogy megmutatja az akkori magyarorszagi és amerikai munkavégzés €s a mun-
karol valo beszéd dimenzioit. Fejés a hunglish szavak, kifejezések magyaror-
szagi megfeleldit Bako Elemér, Albert Tezla és Vazsonyi Endre munkai alapjan
preciz széljegyzetekben adja meg.

Az olvaso eligazodasat Fejos Zoltan konyvében sokféle hasznos mutato is
segiti. A Forrasokban (193—194.) tételesen folsorolja a felhasznalt utaslistakat,
népszamlalasokat, anyakonyveket, hirlapokat és évkonyveket, archivumokat és
az interjualanyokat. A 82 tételt tartalmazd Képjegyzékben (195-197.) minden
képrdl megtudjuk, hogy kit dbrazol, mikor késziilt, s kinek a tulajdona. A két-
oldalas Neév- és csaladtorténet-mutato (198—199.) mellett nagyon hasznos a ,,Ci-
gandi vandormunkdasok, kivandorlok az amerikai kikotok nyilvantartasa sze-
rint, 1885—-1936” cim lista (294-327.), amelybd6l az dsszes kivandorlordl olyan
adatokat ismerhetiink meg, mint a lista utolso tagjarol: Keisler Margit 1936. 07.
12.-én érkezett, huszonnyolc éves koraban, La Havre-bol indult, s a Britannic
hajon utazott, testvéréhez Keisler Hermanhoz jott, és uti célja a Washington al-

Magyar Tudomdny 180(2019)2



A CIGANDI AMERIKASOK EMLEKEZETE 301

lambeli Seattle volt. Végiil az Egyesiilt Allamokban elhunyt cigandiak részleges
jegyzéke hatvandt kivandorlot tartalmaz (330-333.). Mindez nem hagy kétséget
afeldl, hogy Fejos Zoltan elérte egyik 6 céljat, vagyis megismerteti a mai ci-
gandiakat multjuk egy elfeledett darabjaval (7.).

Noha Fejés minden eszkdzt és precizitast bevet, ami egy kulturalis antro-
pologustdl és egy torténésztdl elvarhatd, konyve élvezetes olvasmany. Ezt ugy
éri el, hogy hoseit allandoan emberkozelbe hozza. Példaul részletesen leirja,
s fényképekkel is gazdagon illusztralja, miként tortént az, amikor ,,6tvenhét
évvel elszakadasuk utan [egy] anya és lanya talalkozott egymassal Florida-
ban” (136.). A kiutazo cigandi asszonyt (a lanyt) Ferihegyen tizenhét rokon
bucsuztatta. Floriddban aztan érzelmileg nem jott Iétre az a kapcsolat, amelyet
a talalkozastol vartak. Anya és lanya kozel hatvan évet €It egymastol kiilon-
valva, nem értették egymas vilagat. A talalkozas élménye, az 0j ismeretségek
s az uj rokonok nem egymashoz kozelitették a két asszonyt, inkabb erdsitették
a kozottiik 1évo kiilonbségeket. Az iménti 6t-hat sorban némileg parafrazal-
tam s roviditettem Fejos targyszeri szovegét, de a kovetezd idézettel dramai
kozelségbe hozza a szerzd, mit is jelent az, hogy anya és lanya nem értették
egymas vilagat: ,,A félreértések a targyak nyelvén is kifejezddtek. Ennek esete
a »hatszaz dollaros bunda« torténete. Ez talan még a kiutazas eldtt tortént.
Nagymama egy izben hatszaz dollart kiildott, hogy a lanya arra kdltse, amire
akarja. Varratott beldle egy fekete bundat és lefényképeztette magat benne [itt
Fejos kozli a fényképet is]. A képet kikiildte az anyjanak, hogy lassa, mire
koltotte a pénzt. »Nekem soha nem volt bunddm« — jott a nem vart valasz, ami
nagyon rosszul esett az asszonynak. Amikor ment ki, ajandékba vasarolt egy
iiveg tiszta, j0 mindségl szilvapalinkat. Ez nagy sz6 volt akkoriban, hiszen
hivatalosan csak fél liter szeszt lehetett kivinni. Az ajandék ennek legalabb a
duplaja volt. Amikor atadta, az anyja nagyot nézett, és azt kérdezte: »Ti isztok
otthon?«” (139.)

A kivandorlas és a helyi emlékezet cimii fejezet (183—188.) annak felemlitésé-
vel kezdddik, hogy nincsenek mar amerikas nagybacsik, nagynénik. A kivan-
dorlési laz ota kozel haromnemzedéknyi ido telt el, a nagy vandorlasrél valo
tudas atorokitését ,,mar csak tudatos modon, torténetiréi modszerekkel lehet
biztositani” (183.). Ez a konyv része ennek az atorokitési folyamatnak — irja
a szerz6. De tobb is annal — teszem hozza —, mert nem csupan a cigandi em-
bereknek meséli el, mutatja meg a koziilik Amerikaba vandoroltak torténete-
it, hanem sz6l a torténészeknek €s minden olyan tarsadalomkutatonak, aki a
»magyar Amerikaval” foglalkozik. Kozhely, de leirom: Fejos cigandi konyve az
utobbiak szamadra alapmii, kdtelezd olvasmany, s egyben 0j kutatasi iranyokat
nyito, inspiralo alkotas.

Fejos Zoltan mostani konyve igényes, szép kiadvany, melynek értékébol
nem von le semmit a néhany betlithiba (példaul Balo Elemér Bako helyett [79.],
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Kestenbaum Armin és Kesztenbaum a 168. oldalon). Szerfelett dicséretes az
is, hogy ezt a konyvet nem egy tudomanyos miiveket is kiado vallalat, hanem
egy bodrogkdzi kisvaros dnkormanyzata adta ki — az egész magyar tudomany
hasznara.

(Fejos Zoltan: ,,Mert abban az idoben lehetett vandorolni”: A cigandi amerika-
sok emlékezete. Cigand: Cigand Varos Onkormdnyzata, 2017. 336 0.)

Kontra Miklds

egyetemi tandr
Karoli Gaspar Reformatus Egyetem Bolcsészettudomanyi Kar Magyar Nyelvtudoményi Tanszék

URLI1: New York Passenger Lists, 1820—1957. https://search.ancestry.com/search/db.aspx?
dbid=7488
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ANGOL-AMERIKAI TORTENELMI TANULMANYOK

A hazai anglisztika—amerikanisztika vezetd torténész kutatdja, Frank Tibor
akadémikus két kotetben, mintegy 900 oldal terjedelemben tette kozzé valo-
gatott tanulmanyait, Britannia vonzasaban és Amerika vildgai cimmel. A tobb
mint négy évtizedes kutatoi-publikacios tevékenységet atfogd irasok szerzgjé-
nek bevallott célja, hogy a hazai anglofil és Amerika-barat politikai és szellemi
orientacid hivei megfeleld torténeti reprezentaciot kapjanak, hiszen szavai sze-
rint ,,helytelen lenne az orszagot csupan legrosszabb vezet6i alapjan megitélni”.
Ahogyan a mult szdzad kdzepén Gal Istvan és az 1960-as ¢és 1970-es években
Orszagh Laszlo, most Frank Tibor kdzvetit az angolszasz vilag és Magyaror-
szag kozott.

Az angol kotet tematikai tagoldsa vilagosan jelzi a szerz6 mélyebb érdeklo-
dését. Az angolok és magyarok cimi fejezet tiz tanulméanya dontéen angol-ma-
gyar kulturélis, kulturdiploméciai kapcsolatokkal, valamint szellemi kontaktu-
sokkal, interakcidokkal foglalkozik, Kossuth angol nyelvtudasanak forrasaitol
egészen A. J. P. Taylor angol torténész emlékiratainak magyar forditasaig.
A szerzd itt kozolt irasaibol kideriil, hogy Reseta Janos reformkori magyar cen-
zor angol szimpatidja a késébbiekben nem kap viszonzast R. B. D. Morier brit
diplomata kiegyezés eldtti budapesti tevékenységében, aki élesen biralta a ko-
rabeli magyar nemzetiségi politikat, és bizonyos tekintetben R. W. Seton-Wat-
son eldéfutdranak tekinthetd. Ugyanitt szemiigyre vehetjiik a régi Erdélyt Sir
Leslie Stephen leirasai alapjan, megismerhetjiik Polanyi Mihaly emigracios 1¢é-
tének angol vonatkozasait és az angol szak kezdeteit a budapesti egyetemen (ez
utobbit Arthur J. Patterson, Arthur B. Yolland és Szenczi Miklos professzorok
palyafutasan keresztiil). Az angol-magyar szellemi kapcsolatok torténetének
éppugy érdekes és nem elhanyagolhat6 szinfoltja az E6tvos Lorand Tudomany-
egyetem Angol tanszéki konyvtaranak allomanyat bemutaté tanulmény, mint a
Taylor-emlékiratbol kirajzolodéo Magyarorszag-kép.

A magyar politika és az angolszasz vilag cim{ tematikus rész tanulmanyaibol
megismerjiik egy prominens magyar politikus (Tisza Istvan) és egy killigyér
(Ullein-Reviczky Antal) anglofil érdeklddését és kapcsolatait. Az Eurdpa és
a kiegyezés cimii tanulmany alapvetése szerint az osztrak—magyar kiegyezés
bizonyos mértékben eurdpai mintava valt, és néhanyan az idealisan kialakitan-
d6 angol—ir viszony zsinormértékeként interpretaltak (W. E. Gladstone, James
Bryce, Arthur Griffith). A magyar kiilpolitikai propaganda a masodik vilagha-
boru elétt és alatt ciml tanulmany a magyar kiilpolitika korabeli anglofil irany-
zatanak arnyalt elemzését adja, kiemelve azt, hogy noha ezt az irdnyt mérvado
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személyiségek képviselték (Bethlen Istvan, Eckhardt Tibor, Teleki Pal és pa-
lyaja elején Horthy Miklds is), mindez mégsem tudta ellenstlyozni az akkori

Frank Tibor képes arra, hogy kutatasi teriiletének személyiségeirdl arnyalt,
sokoldalu palyaképet adjon. Ezt bizonyitja a kotet harmadik nagyobb egysé-
gének hat tanulmanya, melyek kivétel nélkiil Balogh Jézsefhez és az altala
szerkesztett The Hungarian Quarterly folyoirathoz kapcsolhatéak. Mindezzel
vilagos a szerz6 szandéka; Balogh Jozsef személyisége tobb figyelmet, a brit—
magyar kapcsolatokban betoltott szerepe nagyobb hangsulyt érdemel. A szerzd
ugyanezt gondolja a The Hungarian Quarterlyrdl is, melyet 1936 és 1943 kozott
az egyetlen komoly nyugatbarat magyar folydiratként aposztrofal. A folydirat
mogott allo politikusi, értelmiségi, tizleti korok kapcsolati haldinak feltarasaval
bevallottan emléket kivan allitani azok el6tt, akik a masodik vilaghaboru eldtt
¢s alatt egy jobb jovot reméltek €s terveztek az orszag szamara, de reményeik-
ben csalodniuk kellett.

Az Angol—amerikai torténelmi tanulmdnyok Gjvilagi témakat boncolgato ko-
tete az Amerika vildgai cimet kapta. Frank Tibor tobb szdz amerikai témaji ta-
nulmanya koziil harmincat tartalmaz, hat tematikus egységre felosztva. Az els6
rész mentalitastorténeti esszéket tar elénk: olvashatunk ido- és térszemléletrol,
az amerikaiak kiildetéstudatarol, az okor(ok) ujvilagi tovabbélésérol, valamint
az amerikai torténetiras és Magyarorszag kapcsolatairol.

A masodik egység Frank Tibor egyik kedvenc témaéjaval, a 19-20. szazad for-
duldjanak ,,nagy kivandorlasaval” (amerikaiul az ,,ij bevandorlas” idészakaval)
foglalkozik. Az els6 harom tanulmany a szakmat tanitok szaméara ismerds alap-
mt, ismerds témakkal: az amerikai bevandorlasi politika torvényi szabalyozasa
(1879 ¢és 1924 kozott), az Osztrak—Magyar Monarchiabol érkezd bevandorlok
¢és bevandorlas felmérése, és a soknemzetiségli Magyar Kiralysag etnikailag
nem magyar kivandorloi. Tematikailag szorosan idekapcsolodik az Ujvilagbol
visszatért kivandorlok korében tapasztalhatd pszichiatriai esetek Uttérd vizsga-
lata, mig a Franz Boas migracidval kapcsolatos antropologiai munkassaganak
bemutatasa akar az elsO részbe (a mentalitastorténeti irasok kozé) is kertilhetett
volna.

A harmadik tematikus egység a Magyarok Amerikaban cimet viseli. Olvas-
hatunk itt Kossuth amerikai Gtjardl és az amerikai vilagkiallitasokkal kapcso-
latos magyar nyelvili utazasi irodalomrol (az 1876 és 1939, Philadelphia és New
York kozotti idoszakrdl), valamint az egymasrol alkotott kép(ek) valtozasairol.
Ha Magyarorszagon lenne komoly szakmai felkészités amerikai kiilszolgalatra
utazo diplomatak ¢és gazdasagi szakemberek szamara, annak soran mindkét irés
kotelezé olvasmany lenne. Az egységet zard két esettanulmany koziil az elsd
Neumann Janos amerikai valasanak torténetét mutatja be, a masodik pedig Ig-
notus amerikai éveit elemzi.
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A kotet negyedik része Frank Tibor masik kedvenc témajaval, a masodik
vilaghaboruval foglalkozik. Akik ismerik John F. Montgomery budapesti ame-
rikai kovetrdl szolé munkajat vagy a tobb mint huszévnyi kutatast dsszegzo
Kettds kivandorlast, azokat is éri meglepetés. Talalunk itt két, német vonat-
kozasu irast: egy rovidebbet Thomas Mannrdl €s egy hosszabbat az Egyesiilt
Allamok részvételérdl a németorszagi nacitlanitasban (ez volt Frank Tibor aka-
démiai székfoglaloja is egyben). Egy masik irasdban vak szemtanunak nevezi
Joseph E. Davies-t, az Egyesiilt Allamok masodik moszkvai nagykovetét, mert
az amerikai diplomata nem latta és nem lattatta a szovjet rendszer embertelen,
a nyugati kulturaval 0sszeegyeztethetetlen vonasait. A Frank Tibor munkassa-
gat jol ismerdk szamara is kellemes meglepetés a kozvélemény-kutatas kontra
kozvélemény-iranyitas politikai kettdsségét elemzo esszéje, amely a harmincas
évek Amerikéjaba kalauzol el benniinket. Ez a kzépso harom rész (2—4.) teszi
ki a kotet kétharmadat (75—455. oldal). A valogatas és az aranyok vilagosan
jelzik, hogy az idén hetvenéves professzor hova helyezi a hangsulyt.

Az 6todik, utolso eldtti tematikus egység az ,,Amerika évszazada” toposszal
foglalkozik. A fejezet cime egyben kérdés: véget ért-e? A négy tanulmanybol és
egy interjubol all6 valogatas foglalkozik az amerikai birodalmisag buktatoival,
az amerikai kulttira értékeivel és annak kritikusaival, és olvashatunk egy irast
kurrens témarol is, Donald Trump Amerikajarol. Kiilonosen érdekes a kultura
értékeit és biraloit elemzd (1995-06s) iras, hiszen a mai magyar kdzbeszédben
még mindig ,,alapigazsag”, hogy nincs amerikai magas kultara, és hogy a po-
pularis kultura nem képvisel értéket. Ilyen mélységii és ilyen empatiaval megirt
tanulményt csak fulbrightos tud irni, és Frank Tibor preferencidit vildgosan
jelzi, hogy az irast éppen a megjelenés évében elhunyt programalapitd szen-
atornak dedikalta. Es mar ebben az irasban hozzanyil a zar egység vezetd
témajahoz, az amerikai angol nyelv kérdéskoréhez.

A hatodik, egyben zaré tematikus egység az amerikai angol nyelvpolitikai
kérdéseivel foglalkozik, és az Amerikai angol — vilagangol cimet viseli. A nyel-
vi birodalmisag-birodalmi nyelviség problémai mellett foglalkozik a nem angol
ajku kulturak talélési lehetdségeivel és stratégiadival is. A kdtet zaro esszéje egy
javaslat az Eurdpai Uni6 szdmara a nem angol nyelven megjelent tudomanyos
eredmények szisztematikus forditasara.

1933-ban megjelent emlékirataiban grof Apponyi Albert igy irt: ,,[A] rokon-
szenvvel telt elfogultsag bizonyara alkalmasabb egyes emberek vagy nemzetek
megértésére, mint az ellenszenvtdl atitatott elditélet: ez utobbi szinte lehetetlen-
né teszi a megértést, mert ennek eléfeltétele egy bizonyos foku egyiittérzes.”
Frank Tibor kétkotetes angol-amerikai torténelmi tanulmanygytljteményét
olvasva egy modern, 21. szazadi humanista-apponyista (vilag)képe tarul fel a
szemiink el6tt. A valogatott tanulmanyok gy(ijteménye az oktatasban is kiva-
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l6an hasznalhato, hiszen konnyen kezelhetd kotetekbe gytijtve, szamos kivalod
képpel kiegészitve olvashatjuk az egyes irdsokat.

(Frank Tibor: Britannia vonzasaban. Angol—amerikai torténelmi tanulmadnyok.

Budapest: Gondolat Kiado, 2018, 306 o. és Frank Tibor: Amerika vilagai. Angol—
amerikai torténeti tanulmanyok. Budapest: Gondolat Kiado, 2018, 600 o.)

Barta Robert, Glant Tibor

torténészek
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,A HOJAGOS HIMLONEK BE-OLTASAROL”, AVAGY TANULMANYOK
A HIMLOOLTAS KALANDOS MULTJABOL

Ritkan adodik, hogy torténeti, kiilondsen orvostorténeti témaji munkaknak
olyan aktualitasa lenne, mint Kiss Laszl6 Egnek legszebb ajindéka. Barangolds
a himlo elleni véddoltas magyarorszagi kulturtorténetében ciml kotetének.
A konyv iddszerliségének oka pedig nem mas, mint hogy a modern tarsadalom
kiilonbdz6 csoportjai egyre-masra kérddjelezik meg a fert6zo betegségek elleni
védooltasok indokoltsagat, ugyanakkor folyamatosan jelennek meg hirek arrdl is,
hogy az atoltottsag csokkenésével egyes, az oltasoknak koszonhetden szinte fele-
désbe meriilt ragalyos betegségek tjra szedik aldozataikat Europaban. Ugy tiinik,
idordl idére valoban érdemes feleleveniteni, a kozgondolkodasba tjra beemelni
azt a heroikus kiizdelmet, amelyet az emberiség torténete folyaman a fert6z6 be-
tegségek ellen folytatott. Dr. Kiss Laszlo orvos, orvostorténész, aki a pozsonyi
Comenius Egyetem Orvosi Kardn 1975-ben szerzett oklevelet, és aki az 1980-
as évektdl kezdodden a gyogyitd munka mellett az orvostorténeti kutatasoknak
is miiveldje, orvos- és miivelodéstorténeti szempontokat 6tvozve, olvasmanyos
eléadasban tarja fel olvasoi el6tt a mult tudomanyos vivmanyainak kiizdelmes
mindennapijait.

Elsoként a fert6zo betegségek koziil a fekete himld, vagy ahogyan csak egysze-
rien nevezték, a himlo elleni szervezett kiizdelem kdrvonalazodott Eurdpaban,
mely kiizdelem gyokerei a tavoli multba nytilnak vissza. Kindban ugyanis mar az
iddszamitasunk eldtti idében megfigyelték, hogy azok a szerencsés betegek, akik
talélik a fertézést, tobbé nem betegszenek meg. Ebben a korban figyelték meg
azt is, hogy a kisebb mértékii megfert6zddés is védelmet nyujt. Ezért Kinaban
gyakorlat volt, hogy a megbetegedett emberek himléhdlyagjanak valadékat, vagy
porat egészséges emberek orrnydlkahartyajara juttattak. Az igy, enyhébb lefo-
lyast himlében megbetegedett emberek védettek lettek a tovabbi fert6zésekkel
szemben. Az egészséges emberek szandékos megfertdzése Torokorszag teriiletén
is gyakorlat volt, am itt a bér megkarcolasaval juttattak be a korokozokat a szer-
vezetbe. A hagyomany szerint Mary Worthley Montagu (1689—-1762) 1718 koriil
hozta Europaba ezt az eljarast, amit variolacioé névvel illet a szakma.

A himldoltas felfedezése Edward Jenner (1749—1823) nevéhez flizddik, aki egy
népi megfigyelésbdl kiindulva fejlesztette ki eljarasat, amit ma vakcinacioként
ismeriink. Tortént ugyanis, hogy meghallotta egy tehenészlany kijelentését, mi-
szerint a lany mar nem kaphatja meg a himl6t, mivel 6 mar kigyogyult a tehén-
himlébdl. Ezen a nyomon elindulva, Jenner kisérleteinek kdszonheten sziiletett
meg a vakcinacio, ami 1796-ban indult h6dité Gtjara Eurépaban. Hatalmas tarsa-
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dalmi ellenallast kellett lekiizdeni ahhoz, hogy az embereket ravegyék, oltassak
be gyermekeiket himld ellen. A kotelezd himldoltast 1875-t6l kezdték bevezetni
a kiilonboz6 orszagokban. A kotelezé véddoltasoknak kdszonhetden a betegség a
20. szazad végére megszlnt.

A variolizacid, majd a himldoltas elterjedésének torténete majdnem minden
eurdpai orszagban hasonlésagot mutat, de természetesen megvannak egy-egy
orszag jellegzetes adottsagai, amelyek mégis egyedivé teszik a koriilményeket.
Igy volt ez Magyarorszagon is. A kontinens els feljegyzett variolaciés kisérlete
Raymann Janos (1690—1770) eperjesi orvos nevéhez flizddik, akinek tette jobbara
ismeretlen maradt a kortarsak szamara. Fél évszazadnak kellett eltelnie ahhoz,
hogy Rayman variolacios kisérlete a szakirodalomba keriiljon. A Monarchidban
csak 1768-t0l tekintették az oltast elfogadottnak, ugyanis ebben az évben oltat-
ta be Maria Terézia két gyermekét, amikor Bécs varosaban ujra feliitotte fejét a
himlé.

A himlgoltas lehetdsége, hire és gyakorlata csak lassan terjedt a korabeli Eu-
ropaban, igy hazankban is. Az elsé magyar nyelven irodott konyv, melyben az
orvosok, seborvosok és borbélyok a himldoltas megeldzé hatasarol, az oltas me-
chanizmusardl olvashattak, Benkd Samuel (1747-1825) Borsod varmegye orvo-
sa A hojagos himlordl valo tandacsadas cimi kotete volt, mely 1781-ben jelent
meg Kassan. Az egyik elsd magyar vakcinal6 Beke Marton (megh. 1806) gydri
gyakorloorvos volt. 1801-ben a pesti orvosi kar inditvanyozta, hogy a Monarchia
minden orszagaban nevezzenek ki egy-egy orvost, akik a vakcinacio rendszaba-
lyaban megegyeznének, és a tehénhimldvel vald beoltast az allam nyilvanosan
vezesse be. Ez azonban még varatott magara, Magyarorszagon a véddoltast az
1876-0s kozegészségiigyi torvény tette kotelezove.

A himl6 elleni védekezés €s megeldzeés elterjesztése a kezdeti idokben csupan
az orvosok ligye volt. Az oltdoanyag beszerzése mellett nekik kellett megtalalni
a modjat annak is, hogyan juttassak el az informaciét az emberekhez, hogyan
0sztondzzek Oket arra, hogy beolttassak gyermekeiket a gyilkos kor ellen. Mar
a kezdetekben hasznaltak a sajtd nyilvanossagat, mely hatékony, ugyanakkor eb-
ben a korban még elég behatérolt célkozonséget elérd eszkoznek szamitott. fgy
az eredményesség novelése érdekében az orvosok az egyhazakat is bevontak a
felvilagositasba. Szamos prédikacié maradt fenn, melyben a helyi papok a himlé
elleni véddoltas beadasara 6sztonozték a sziiloket.

Kiss Laszlo orvostorténész aprolékos munkaval gongydoliti fel a hazai és nem-
zetkdzi torténéseket a himldoltasra vonatkozoan. Kiilon erénye a konyvnek, hogy
a hazai eseményeket nem 6nmagukban lattatja, hanem nemzetko6zi kontextusba
helyezi 6ket, ugyanakkor ravilagit olyan eseményekre, Osszefiiggésekre is, me-
lyekrdl hajlamosak lehetiink megfeledkezni, amikor nemzetkdzi 6sszehasonlitast
végziink. Igy vilaglik meg példaul az a tény, miért volt konnyebb Anglidban ta-
mogatast talalni a himld elleni oltas elterjesztésére. Mary Worthley Montagu nem
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mast, mint a kiradlynot kereste és gy6zte meg az oltas helyességérdl. A Kiss Laszlo
adatai szerint 1721-t6] variolizadld6 Raymannak esélye sem lehetett — kiilondsen a
Rakoczi-féle felkelés utdn nem sokkal — a bécsi uralkodohazig, a Habsburgokig
jutnia, és tamogatast kérni az uralkodotol.

A kotet azonban nemcsak arra vallalkozott, hogy felidézze a régmult koro-
kat, hanem arra is, hogy kiegészitse, ujraértékelje, 0j adatokkal bovitse az eddigi
ismereteket. Kiss doktor felkutatta és Osszevetette, ahol lehetett, pontositotta a
kiilonb6z6 szakirodalmi miivekben fellelhetd adatokat. A konyv nagy erénye ez,
ugyanakkor itt fedezhet6 fel nagy hianyossaga is. A szerz6 ugyanis szinte csak
masodlagos forrasbol dolgozik, és a levéltari kutatasok hianyoznak a mibdl.

Az alapos levéltari kutatdas minden bizonnyal tartogat még meglepetéseket a
himldoltas kulturtorténetét illetden, kiilonosen, ha a keleti orszagrész és Erdély
levéltaraiban e témaban fellelhetd, még lappangd adatok is egyszer napvilagra
keriilnek majd.

(Kiss Laszlo: Egnek legszebb ajandéka. Barangolds a himlé elleni véddoltds ma-
gyarorszagi torténeteben. Budapest: Magyar Tudomanytorténeti és Egészségtu-
domanyi Intézet, 2017)

Szabd Katalin

PhD, fémuzeoldgus
Semmelweis Orvostorténeti Mdzeum
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A KUTATAS KALAND

Az augusztus végi napsiitésben, a barsonyos meleg fiivon onfeledten hemper-
g0dzott a két kocos, kétéves forma dédunoka. Megéreztek valamit a helyzet
komolysagabol, mert csendben maradtak, és idénként a kdzelben csoportosuld
folndttekre pillantottak. A csoportban allo rokonok és idegen, komoly ismeretle-
nek bucsuztatd beszédeket hallgattak, majd viragokat halmoztak egy sirra. Ok is
csendben voltak, vagy halkan beszéltek egymassal. Beck Mihaly vegyészprofesz-
szor hamvait fogadta vissza a kés6 nyari anyafold 2017. augusztus 31-én, a Fiumei
uti Sirkert akadémiai parcelldjaban.

Beck Mihaly Tibor magyar kémikus, tudomanytorténész, egyetemi tanar, a
Magyar Tudomanyos Akadémia rendes tagja 88 éves koraban, egy honappal azt
kovetden hunyt el, hogy megjelent Silberer Vera vele késziilt beszélgetéseirdl
Osszeallitott irasa. Ezek a ,yvalogatott irdsok™ a Lexica Kiadd megbizasabol, a
Magyar Tudoméanyos Akadémia tamogatasaval késziiltek mint a magyar tuddsok
¢letmivét bemutatd sorozat hetedik kotete. A kiado e sorozattal arra vallalkozott,
hogy bemutatja néhany sikeres professzor munkassagat ¢és élettorténetét. A kiado
megbizasat ez alkalommal az indokolta, hogy a koztiszteletben allo emeritus pro-
fesszor 2016-ban kapta meg a legmagasabb magyar tudomanyos elismerést, az
Akadémiai Aranyérmet.

Dr. Silberer Vera Akadémiai Ujsagiréi dijas, okleveles vegyész, fizikus, tu-
domanyos Ujsagird és szerkesztd ez alkalommal Beck Mihallyal beszélgetett.
A gazdagon illusztralt interjukdtet nemcsak a hatvan év vegyész-tudosi élet-
mivet mutatja be, hanem Beck Mihaly gyermekkoraba, barati kapcsolataiba
és maganéletébe is bepillantast enged. Kiilondsen érdekes (a szintén vegyész)
tarsaval, Ebrey Piroskaval valé hatvan évig tarto hazassaganak torténete, ami a
szegedi egyetemen kezd6dott. Az olvasé megismerheti Beck professzor szoregi
gyermekéveit és szegedi ifjusagat. A Szegedi iskoldk és szegedi évek fejezet
a politikatol és ideoldgiai vitaktol sem mentes tudomanyos palyara allas éve-
it, az elsé szakmai sikerek idejét ismerteti. Beck professzor mindig hatarozott
¢és Oszinte volt ideologiai és vilagnézeti kérdésekben. Silberer Vera igy idézi
Beck Mihalyt: ,,A kozdsségi jellemvondsokat elismerem, de amikor egyetlen
emberrdl beszéliink, ezeket figyelmen kiviil kell hagynunk. Beck Mihaly, szii-
letett Széregen 1929-ben. Az 6 megitélése szempontjabol nem az a fontos, hogy
zsido volt, hogy rossz tanuld volt, hanem az, hogy milyen vegyész lett beldle.
Mindehhez hozzateszem, hogy egyértelmiien magyar hazafinak (de nem »ha-
zaffy«-nak) tartottam és tartom magam.”
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A konyv harmadik fejezetében a Beck csalad debreceni éveit tudosi palyajanak
teljes kibontakozasat, professzorrd valasat és nemzetkozi kapcsolatainak meg-
alapozasat ismerhetjiik meg. Itt, Debrecenben valt iskolateremtd professzorra,
a Kossuth Lajos Tudomanyegyetem rektorava, az akadémia rendes tagjava, az
MTA Kémiai Tudomanyok Osztalya elnokévé majd sok-sok nemzetkozi szervezet
tisztségviseldjévé. Szakteriilete a mar szegedi éveiben megkezdett téma folytata-
sa, a koordinacios kémia maradt. Az egyetemen a Fizikai kémiai tanszék vezetdje
volt, igen népszerii el6ado és 6nalld kutatasok szervezoje. Utdbbirol idéz Silberer
Vera: ,,Minden kutatd nagy felfedezésekrdl almodik, de csak keveseknek adatik
meg az alom beteljesedése. Két lehetdség nyilik a csalodottsag elkeriilésére. Az
egyik a sajat eredmények onmagat becsapo tulértékelése, a masik lehetdség an-
nak megértése, hogy a jo kutatas valojdban ismeretlen tertiletekre vezetd kaland,
mely az 0j dolgok megismerése mellett lehetdvé teszi a megismerési alapelvek és
a kutatas pszichologiai torvényszertiségeinek a felfedezését fiiggetleniil az ered-
mények valodi értékétdl.”

Beck Mihaly tobb mint négyszaz cikket irt, egyik legismertebb szabadalma
pedig az elemi jod kinyerése természetes asvanyvizekbol.

Kiilon fejezetben olvashatunk utazésairdl, melyek koziil legfontosabbak az
amerikai vendégoktatoi tartdzkodasok voltak, amikor talalkozhatott ifjukori leg-
jobb baratjaval, a szintén vegyész, USA-ban é16 Berg Arpaddal. Vele tudott iga-
zan hahotazni a régi csinyek emlékén, egészen Arpad halalaig, ami nem sokkal
elézte meg sajat bucsujat az élettol.

Ahogy Gordg Sandor (az elsé akadémikus Beck-tanitvany) a kdnyv beveze-
téjében emliti, Beck Mihdly kémikusi tevékenysége hamar tullépte a kémia ha-
tarait. Altalanos tudomanypolitikai, majd tudomanyetikai kérdésekkel is magas
szinten foglalkozott (példaul elndke volt az MTA Etikai Bizottsaganak).

A riporter-ir6 kiilon fejezetben foglalkozik Beck professzor altudomanyt bi-
rald és leleplezd munkassagaval. Ez az a tertilet, ahol igen népszeri eléadova és
vitatkozo partnerré valva sok ezren ismerték meg Beck Mihdly nevét. Népszert,
hiteles, ,,igazi tudosként” ismerték meg a tévénézok is.

A kotet hetedik fejezete a professzor tudomanytorténészi €s numizmatikusi
tevékenységét mutatja be. Ezek az id6s6dé Beck Mihaly legismertebb, legsikere-
sebb szakteriiletei. Than Karolyrél (1833—1908) a modern magyar kémiai oktatas
megteremtjérél nagyszamu publikaciot és sikeres konyvet irt. A kedvtelésbol
kezdett érem- (€s érme-) gytjtést is komolyan vette, és egyes szakteriiletek — pél-
daul a konferenciai emlékérmek torténete — kivalo ismerdje lett.

A kotet valogatast is k6zol Beck Mihaly tobb szaz irdsabol: 4 tudomanyos
gondolkodas kihivasai; Javaslat a Tudomanyetikai kodex alapelveire; Szerek és
szertelenségek;, A Magyar Orvosok és Természetvizsgalok Vandorgyiiléseinek
torténete; Kiilonleges alaku és anyagi érmék.
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Zarofejezetként Beck Mihaly gazdag tudomanyos életrajzat is olvashatjuk Sil-
berer Vera értékes konyvében, amelynek megjelenését a Magyar Tudomanyos
Akadémia tamogatta, elkésziiltét pedig Liptay Gyorgy segitette. A kotet azokra
a visszaemlékezésekre és dokumentumokra is tdmaszkodik, amelyeket Tompe
Péter rogzitett 2015-2016-ban.

(Silberer Vera: A kutatis kaland. Eletiit-beszélgetések Beck Mihdllyal. [Magyar
Tudosok VIL] Budapest: Lexica Kiado, 2017, 196 o. http://real. mtak.hu/58918/)

Tompe Péter

PhD, cimzetes egyetemi docens,
Budapesti Miszaki és Gazdasagtudoményi Egyetem
Szerves Kémia és Technoldgia Tanszék
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Kitekintés

GIMES JULIA GONDOZASABAN

MARIHUANA NYOMOK A SPERMIUMON

A marihuana moédositja a himivarsejtek genetikai anyagat — allitjak a Duke Uni-
versity kutatoi. Azt azonban nem tudjak, hogy a bekovetkezett valtozasok tarto-
sak-e, és hatdssal vannak-e a szert fogyaszto férfi utodaira.

Korabbi kutatasok soran kideriilt, hogy a cigarettafiist, a névényveédoszer-ma-
radvanyok, a miianyagokban 1évo égésgatlo adalékanyagok vagy akar a kovérség
epigenetikai valtozasokat idéznek el a spermiumok DNS-ében. Scott Kollins és
munkatarsai most ugyanezt allitjdk a marihuana hatéanyagarol, a tetrahidrokan-
nabinolrél (THC). Az epigenetikai valtozasok lényege, hogy a DNS-lancon olyan
kémiai modositasok torténnek, amelyek befolyasoljak, hogy az ott 1év6 gén mikor
kapcsol be, vagy kapcsol ki. Az drokitdanyagban a betlisorrend azonban nem
valtozik.

A kutatok tanulmanyukban rendszeres szerhasznalok — akik a vizsgalatot meg-
el6zo fél évben hetente legalabb egyszer szivtak marihudnas cigarettat — himivar-
sejtjeit hasonlitottak 0ssze olyanokéival, akik egész életiik soran legfeljebb tizszer
szivtak, és az utolso hat honapban egyetlenegyszer sem.

Kollinsék annal erdteljesebb epigenetikai valtozasokat detektaltak, minél na-
gyobb volt az érintettek vizeletében a THC koncentracidja. Mind patkanyokban,
mind emberekben tobb szaz gén volt érintett, és ezek koziil jo néhany ugyan-
annak a két molekularis rendszernek a miitkodésében vesz részt a sejtekben. Az
egyik szisztéma a szervek normalis méretének elérésében, a masik a fejlodés so-
ran bekovetkezd novekedés szabalyozasaban jatszik szerepet. Egyes daganatok-
ban ezeknek a rendszereknek a szabalyozasaban hibak vannak.

Mivel egyeldre nem tudni, hogy a detektalt valtozasok megjelennek-e a sziile-
tendd bébiben, a kutatok azt javasoljak az apasagra késziiloknek, hogy a kivant
fogantatas el6tt legalabb fél évvel hagyjak abba a marihuanas cigarettak szivasat.

Murphy, S. K. - Iltchon-Ramos, N. - Visco, Z. et al.: Cannabinoid Exposure and Altered

DNA Methylation in Rat and Human Sperm. Epigenetics, published online: 18 Dec
2018. DOI: 10.1080/15592294.2018.1554521
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OSSEJTEK EPILEPSZIA ELLEN

Ossejtbeiiltetéssel sikeresen kezeltek epilepszias patkdnyokat amerikai kutatok
(Texas A&M Health Science, University of Visconsin-Madison).

Kisérleteik soran abbdl a koncepciobdl indultak ki, hogy az epilepszias roha-
mok soran az agy érintett teriiletén a serkentd és gatlod idegsejtek mitkodésének
egyensulya megbomlik, ¢és a serkentdk ,,atveszik az uralmat”. Gatlosejtek betilte-
tésével az egyensuly helyreallithato.

Ashok Shetty és munkatarsai egy vegyi anyag alkalmazasaval harmincnyolc
patkanyt tettek epilepsziassa. A kezelés kovetkeztében az allatok permanens
epilepszias rohamokkal kiizdottek, melyek a hippokampusz nevii agyteriiletrol
indultak ki. A patkdnyoknak az a csoportja, amely Ossejtkezelésben részesiilt, 6t
hénap elteltével a rohamok Y© szazalékatol megszabadult.

Az alkalmazott ¢ssejtek un. human pluripotens dssejtek voltak. Emberi bor
sejtjeit visszaprogramoztak Gssejtszerii allapotba, majd elinditottak a differencia-
16das olyan ttjan, hogy gatld idegsejtek valjanak beldliik. Ilyen sejteket juttattak
az allatok agyaba.

Természetesen a sikeres allatkisérletekbdl még nem kovetkezik, hogy az elja-
ras embernél is miikddne. Az epilepszias betegek 20-30 szazalékanal azonban
semmilyen gyogyszeres terapia nem hatékony. Az Ossejtek beiiltetése koziliik
azokon segithetne, akiknek rohamai a hippokampusz koriilirhato teriiletérél in-
dulnak ki.

Upadhya, D.-Hattiangady, B. - Castro, O.e W. et al.: Human Induced Pluripotent Stem
Cell-derived MGE Cell Grafting after Status Epilepticus Attenuates Chronic Epilepsy
and Comorbidities Via Synaptic Integration. Proceedings of the National Academy
of Sciences of the USA, published ahead of print 17 December 2018. DOI: 10.1073/
pnas.1814185115, https://www.pnas.org/content/early/2018/12/11/1814185115

GEPEK, LASSATOK!

A vizualis informaciok feldolgozasa, az alakfelismerés szinte az egész allatvi-
lagban alapvet6 fontossagu, ezért az evollcid soran ezekre nagyon kifinomult,
gyors ¢s pontos modszerek fejlédtek ki. Ezen a teriileten a szamitogépek tel-
jesitoképessége egyelére messze elmarad az él6lényekétdl, igy érdemes tolitk
otleteket lopni, moédszereket atvenni. Altalaban a legjobb gépek se képesek fel-
ismerni az alakokat, ha csak egyes részeit latjak, vagy ha szokatlanok a latasi
viszonyok.

Amerikai kutatok az emberi agy képfeldolgozasahoz hasonldé modszerrel ki-
séreltek meg a gépi alakfelismerés €s azonositas teljesitményét javitani. Az intel-
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ligens, ontanuld rendszer eldszor a teljes képet apré négyzetekre vagja. Ezutan
egyfajta puzzle jaték kezdddik, a szamitogép elsajatitja, hogy a kis részletekbol
hogyan lehet 6sszerakni egy-egy targy képét. Majd végiil azt is megtanulja, hogy
az egyes targyak képéhez tartozo6 hatterek mennyire specifikusak — legtobbszor
a sajat természetes kornyezetében lathaté minden —, és hogy lehet-e a hattérbdl a
kérdéses targy felismerését megkonnyitd informaciokat nyerni. A gépek tanula-
sat segiti, hogy a vilaghalon szinte mindenrdl elképeszté mennyiségli képet lehet
talalni.

Az 1j, feligyelet nélkiil tanul6 rendszert kilencezer kép felhasznalasaval tesz-
telték, és az eredmények szerint kiilonbozé targyak felismerésében jobb vagy
legalabb ugyanolyan jo teljesitményt nytjtott, mint a hagyoméanyos, tobb év alatt
betanitott alakfelismerdk.

Chen, L. - Singh, S. - Kailath, T. - Roychowdhury V.: Brain-inspired Automated Visual
Object Discovery and Detection. Proceedings of the National Academy of Sciences of
the USA, published ahead of print 17 December 2018. DOI: 10.1073/pnas.1802103115,
https://www.pnas.org/content/early/2018/12/11/1802103115

ETVAGYCSOKKENTO KALORIAK

A tulsulyossag és kovérség a Fold nagy részén népegészségiigyi problémava valt.
Ma mar az emberek tobbsége olyan orszagban ¢l, amelyben a tultaplaltsagnak
tobb halalos aldozata van, mint az alultaplaltsagnak. Egyes becslések szerint az
Egyesiilt Allamokban a kovérséggel kapcsolatos egészségiigyi kiadasok majdnem
elérik az évi 150 milliard dollart.

Tobb vizsgalat arra a kovetkeztetésre jutott, hogy az élelmiszerek csomago-
lasan feltiintetett kaloriatablazatoknak a fogyasztasra semmiféle hatasuk nincs.

Pszichologus agykutatok agyi aktivitas vizsgalatai szerint a kiilonb6z6 ételek
képének az agyi aktivitdsra gyakorolt hatasa lényegesen megvaltozik, ha az
étvagygerjeszto fotokon az egyes 0sszetevokhoz tartozo kaldriaadatot is feltiin-
tetik.

A vizsgalatokhoz 18 és 22 év kozotti, diétazo és nem diétazo fiatalokat tobo-
roztak. Az 6tven résztvevo koziil nyolcnak a funkcionalis MRI-felvételeit kizar-
tak, igy a publikalt eredményeket negyvenkét kisérleti személytdl szarmazo ada-
tokbol allitottak Ossze. A testtomeg indexiik atlaga alapjan a résztvevok normal
testalkattiak voltak (atlag BMI: 23,5), csupan kettd szamitott tulsulyosnak (BMI>
30). Minden résztvevonek 180 ételrdl késziilt fényképet mutattak, és egy négy-
fokozatu skalan megadhatta, hogy mennyire szivesen fogyasztana el az éppen
képen lathato ennivalot. Mindek6zben magneses rezonancias képalkotd késziilék
pasztazta az agyukat. Az eredmények azt mutattak, hogy az ételek kevésbé tiin-
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nek étvagygerjesztének, ha a kaloriatartalmuk is mellettiik van. A valamilyen
diétat folytatok korében ez a hatas erdteljesebben jelentkezett, de a masik csoport-
ban is egyértelmiien kimutathat6 volt.

Courtney, A. L. - PeConga, E. K. - Wagner, D. D. - Rapuano, K. M.: Calorie Information
and Dieting Status Modulate Reward and Control Activation during the Evaluation of
Food Images. PLOS ONE, 2018, 13(11): €0204744, DOI: 10.1371/journal.pone.0204744,
https://journals.plos.org/plosone/article?id=10.1371/journal.pone.0204744

UJ FEJLODESMUTATO, UJ ORSZAGRANGSOR

Az orszagok fejlettségi szintjének, illetve fejlodésének mérésére a 20. szazad nagy
részében gazdasagi mutatokat hasznaltak. Az 1990-ben bevezetett HDI- (Human
Development Index) mutatoban mar a gazdasagi adatokon kiviil egészséggel, ok-
tatassal kapcsolatos statisztikak is szerepelnek. Az orszagokat HDI szerint rangso-
rolva az els6 harom helyen Norvégia, Svajc és Ausztralia all. (Magyarorszag a 45.)

Simone Ghislandi és munkatarsai a Population and Development Review cimi
folyoiratban publikalt tanulmanyukban amellett érvelnek, hogy a fejlettség szam-
szerlsitésére a HDI helyett egy egyszeriibb €s jobb mutatét kellene hasznalni. Az
uj mutato, a HLI (Human Life Indicator) figyelembe veszi azt is, hogy egy adott
orszagban mekkora kiilonbség van a lakossag legszegényebb és leggazdagabb ré-
tege tagjainak varhat6 élettartamaban.

Noha a két mutatd kdzott nines tul nagy kiilonbség, az orszdgok rangsorat meg-
lehetdsen atrendezi. A gazdag, de jelentds vagyoni kiilonbségekkel jellemezhetd
orszagok joval hatrébb sorolodnak. Példaul az Egyesiilt Allamok a 13. helyrdl a
32.-re keriil.

A HLI szerint az els6 harom: Hong-Kong, Japan és Izland.

Ghislandi, S. - Sanderson, W. C. - Scherboy, S.: A Simple Measure of Human Devel-
opment: The Human Life Indicator. Population and Development Review, first pub-
lished: 06 November 2018. DOI: 10.1111/padr.12205, https://onlinelibrary.wiley.com/
doi/10.1111/padr.12205
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