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0SSZEFOGLALAS

Hankiss Elemér az elmult fél évszazad egyik legkiemelked6bb magyar és k6zép-eurdpai gondol-
koddja és tudoményos kutatdja volt. Munkassaga tudomanyteriileteken at ivelt az irodalomel-
mélettdl a szocioldgian és politikatudoményon &t az antropoldégiai filozéfidig és a civilizacidel-
méletig. Szamtalan esszéjének és médiaszerepléseinek kdszonhetben széles kdrben elismert és
tisztelt, politikai részrehajlasoktdl mentes kozéleti értelmiségivé valt.

Ez a bevezetd irds Hankiss életmlvének néhany kevésbé ismert aspektusara vilagit ra, és
bemutatja a készegi Uj, tudomanyos elvekre épilé ,felsébbfoku tanulmany” (advanced study)
jellegli intézet [étrehozaséban jatszott szerepét. Elemzi Hankiss képességét a tudoményos disz-
ciplindk és a kozéleti tevékenységei kdzotti oszcillaldsra, mikdzben kiemeli a Hankiss irdsaiban és
kutatasaiban felfedezhet6 folyamatossagot, amelyek az emberi 1étezés nagy kérdéseinek meg-
valaszolasi kisérleteiben mutatkoznak meg.

Hankiss nagy lépést tett az egyénkutatasok kozéppontba allitadsaval egy Uj paradigma és in-
terdiszciplinaris kutatasi teriilet, az ember- és tarsadalomtudomanyok megalapozasa felé.

ABSTRACT

Elemér Hankiss was one of the most influential and brilliant thinkers and academics of the
past half century in Hungary and Central Europe. His work overarches disciplines from literary
criticism via sociology, political science to anthropological philosophy and civilization theory.
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Thanks to his numerous essays and media appearances he became a highly appreciated and
well-respected non-partisan, public intellectual.

This introductory essay investigates some of the lesser known aspects of his ouvre, and his
contribution to create a unique advanced study centre in the historic Western Hungarian city of
K&szeg.

It also highlights his outstanding ability to oscillate between different disciplines and public
activities, while at the same time continuously focusing on the existential questions of human
existence.

Hankiss took a serious step by returning the individual to the forefront of social scientific
investigations and (re)establishing a new paradigm the interdisciplinary field of Humanities and
Social Sciences.

Kulcsszavak: Hankiss, K&szeg, Fels6bbfoku Tanulmanyok Intézete, oszcillalas, kvantummecha-
nika

Keywords: Hankiss, K6szeg, Institute of Advanced Studies, oscillation, quantum mechanics

Hankiss Elemér a 20. szazad masodik felének és az uj évezred elsd évtizedé-
nek kiemelkedé gondolkoddja volt. Nagy ivii palyaja a bolcsészet ¢€s tarsada-
lomtudoményok szdmos teriiletét olvasztotta magaba az irodalomelmélettdl az
értékszociologian at az antropologiai-filozofia-tdrténeti megalapozottsagu civi-
lizacioelméletig. Az irodalom, a kultira, a miivészetek €s a nyelvek iranti von-
z6dast csaladi orokségként hozta magaval, ahogyan a tudas megosztasanak, nép-
szerlsitésének, a kozjo gyarapitasanak igyekezetét is. A tarsadalmi reformer, a
néptanito, a ,,public intellectual” attitlid jol megfért nala a sziikebb szakteriiletén
dolgozo6 kutatd szorgalmas iparkodasaval. Mikozben egyfolytaban tagitotta, la-
zitotta, majd at- és atlépte a tudomanyteriiletek hatdrait, kdnnyedén kozlekedett
kozottiik, vissza-visszatérve korabbi kiindulépontjaihoz. Kedvenc kifejezésével
élve, allanddan oszcillalt.

Ezt a konnyed mozgast, intellektualis szokellést, a hirtelennek latszo valtaso-
kat sokan nem értették. Volt, aki helytelenitette, volt, aki csodalta, sokan komoly-
talannak vélték emiatt. (Ismervén ezeket a vélekedéseket, gyakran sajat maga
illette magat ezzel a jelz6vel. Utdlag nem nehéz ebben meglatni az ironiat.) Az
ismétlodo valtasok valoban nem voltak konnyen érthetéek, részben mert minden
egyes ,,korszakaban” teljes odaadassal dolgozott, szazszazalékos elkotelezettség-
gel azonosulva az éppenes feladattal. Mi tobb, gyakran visszatért korabbi kutatasi
témaihoz. A titkot 6 maga segitett megfejteni — utols6 korszakaban tobbszor tett
rad utalast, hogy valdjaban mindig is a nagy kérdések, a 1ét és a nemlét, az élet
értelme €s értelmetlensége érdekelték. Ehhez kereste-gytijtotte a bizonyitékokat,
az érveket az irodalomban, miivészetekben, a mindennapi élet kulturajaban, a
tarsadalomtudomanyok terén, a pszicholdgiaban, a teologiaban, a filozofiaban.
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PROMETHEUSZ VERSUS APOLLO: A KETTOS DALLAM

Egyik legmélyebb, legfontosabb meglatasa volt az életiinket jellemzd kettds-
ség, amelyet a prométheuszi €s apolldi vilag szembeallitasaval érzékeltetett.
Mig Prométheusz a Techné megtestesitdje, az emberiség e vilagi boldogulasat
segiti, nem téve fel altalanos kérdéseket a 1étezésrdl és tulvilagrol, Apolld a
mivészetek, a kreativitas, a transzcendencia szimboluma. Az egyik segit a
talélésben, a masik megvéd a semmitdl vald rettegéstdl, széppé, jatékossa teszi
¢életiinket (Jensen, 2017). Hankiss észreveszi, hogy a két szemlélet nem kizarja
egymast, inkabb egyiitt, egyszerre létezik és jellemzi életiinket. Néha az egyik
kerekedik feliil, maskor a masik tor elére varatlanul. Valdjaban az 6 életét is
ez a kett6sség hatarozza meg: mihelyt alapit, tv-t, intézetet igazgat, szellemi
mozgalmakat indit utnak, vivja a kritikai értelmiség napi harcait szoban ¢és
irasban; de kozben idérdl iddre, sokszor varatlanul eltinik, hogy a vilag leg-
rangosabb szellemi kdzpontjaiban olvasson, irjon, gondolkozzon, tanuljon, vi-
tatkozzon, hodoljon az apolléi vilagszemlélet oltaran. Ez az allando oda-vissza
ut a két vilagszemlélet kozott teszi kiilonosen eredetivé €s jotékonyan provo-
kativva sokrétii életmiivét. Es kinal szamtalan lehetSséget a csatlakozésra, az
¢letmt folytatasara.

Ahogy Robert Kramer megjegyzi, ,,Hankiss elismeri a prométheuszi tudoma-
nyossag nagysagat, de azt tanacsolja nekiink, hogy ne feledkezziink meg korlata-
irol” (Takéacs, 2018). Barmilyen fontos és csodalatra mélto a technikai innovaciok
vilaga, ez a vilag adottsagként kezeli a létezést, s nincs mondanivaldja az élet
értelmérol, a 1étezés és elmulas titkairdl.

Hankiss teljesitményét és hatasat éppen ez az oda-vissza csapas, az allandé osz-
cillalas kdzben megfogalmazott kérdések teszik annyira inspiralova és izgalmas-
sd. Nem egymastol elvalasztva kezeli és elemzi a két vilagot, hanem egymasra
vonatkoztatja azokat. Az eltéré szemléletek és tudomanyteriiletek alland6 0ssze-
kapcsolasa miatt segitett {1j utakat talalni a kiilonféle szakmak miiveldinek, tagitva
szemléletiiket, batoritva 6ket 0j kérdések felvetésére, az elavult vagy a valdsagot
beszlikito tedridk és modszertanok elhagyasara, az egymas felé fordulésra.

AZ OROK KERDEZO

2017 tavaszan Kérdezo ember cimmel nemzetko6zi konferenciat szerveztiink Ko-
szegen Hankiss Elemérre emlékezve. Az eldadok sokfeldl érkeztek, az irodal-
marok, torténészek, szocioldgusok, politologusok, antropologusok mellett ott
voltak a kozgazdaszok, biologusok, fizikusok, épitészek, alkotomiivészek, szer-
keszték és filozofusok. A Magyar Tudomdny mostani szama az ott elhangzott
eléadasokbol kozol valogatast. Hankiss szellemi és tudomanyos eredményei és
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hagyatéka mellett f6 torekvésiink inspirald képességének bemutatasa. A szerzok
jo része egyiitt dolgozott-kutatott Hankiss Elemérrel az Uj Kozép-Eurépa osz-
tondijprogram keretében, Kdszegen 2014-ben. Vannak, akik mar korabbrol, az
MTA Erték-mithelyének korszakabol ismerték személyesen. A készegi élmény
mindenki szamara meghataroz6 volt, nemcsak a rendszeres személyes egyiittlét
miatt, hanem mert ekkor indult a Készeg-KRAFT Projekt, amelynek keretében
folyamatosan felujitasra keriilnek a varos legértékesebb, legizgalmasabb épiiletei,
tobbek kozott a reneszansz kori gyokerekkel rendelkez6 Festetics Palota, ahol az
idokozben megalapitott Felsobbfoku Tanulmanyok Intézetének Hankiss Elemér-
16l elnevezett kutatokdzpontja és archivuma is helyet kapott. A terv 2014-ben mar
létezett, ennek tudataban jartuk be Elemérrel tobbszor kozdsen az épiiletet (Ekler
Dezs6, Hankiss). Nem véletlen, hogy az archivum és az emlékszoba mellett itt
kap helyet a ,,Kérdések Haza”.

Ahhoz, hogy eljuthassunk idaig, sok mindennek kellett torténnie. Beliil a fejek-
ben és kint az alternativ valosagok birodalmaban.

KIUGRAS A DOBOZBOL

A 2015-ben alapitott kdszegi Felsobbfoku Tanulmdnyok Intézetének (angol ro-
viditése 1ASK, Institute of Advanced Studies, Kdszeg) logdja nem véletleniil a
kilencpontos rejtvény (nine dots puzzle). Annak frappans szemléltetése, hogy
egy adott strukturara vonatkoz6 feladvanyok sikeres megoldasait gyakran csak a
struktura kereteibdl kilépve, vagy ,,dobozunkbol kiugorva” talalhatjuk meg.

IASK

INSTITUTE OF ADVANCED STUDIES K 6 S Z E G
1. abra (Neve, 2015)

Hankiss Elemérrel még didkkoromban talalkoztam, munkatarsként a ’80-as
évek elejétol, a Szociologiai Intézetbe keriilésem Ota ismertem, szorosabban ¢s
folyamatosan a *80-as évek végétdl mikodtiink egyiitt. Elsé kozos kisérleteink
0j keretek kialakitasara, a dobozbol vald kiugrasra nem vezettek attoréshez.
Noha a szabadsag friss levegdje vett minket koriil, mozgasteriinket az intéz-
ményi keretek, a partnerek vonakodasa és az anyagi-infrastrukturalis feltételek
jelentdsen korlatoztak. Az MTA-t szerettiik volna 0j kutatokdzponttal gazdagi-
tani, felpezsditeni azzal, hogy nemzetk6zi mester- és doktori képzést inditunk.
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Europa Kutato-kdzpontot kezdtiink szervezni, de nem jutottunk tovabb egy ma-
ganalapitvanynal ("90-es évek eleje). Majd szombathelyi kollégéaink felkérésére
az akkor mar valsagba keriilt és atalakitasra vard foiskolabol probaltunk egyete-
met varazsolni, bevezetve az Eurdpa-tanulmanyokat (’90-es évek masodik fele).
1994-ben sikeriilt 0j kulturalis k6zosségi teret, Eurépa Hazat nyitni Kdszegen,
ahol hamarosan megindultak a maig tartdo nemzetkdzi nyari egyetemek. Mindez
rengeteg munkat, sok, hatarokon ativel 0j kapcsolatot, szamtalan nyertes pa-
lyazatot, nagyfoku onallosagot és rengeteg tapasztalatot hozott. A 2000-es évek
elején, egyik unids palyazatunknak kdszonhetden létrehoztuk egy interdiszcipli-
naris eurdpai doktori iskola kutatasi programjat ¢s miikodésének keretfeltételeit.
Az akkori magyar kormanyzat nem allt készen ennek befogadasara, ami pedig
az ambiciozus projekt tovabbi unids tamogatasanak feltétele lett volna. Hankiss
mindenben részt vett: tanitott Szombathelyen, majd Kdszegen, rendszeresen
eléadott a nyari egyetemen, részt vett az EU-s forrasokbdl finanszirozott kutata-
hogy ha intézményi szinten nem is értiink el attorést, személyesen sokan tamo-
gattak a kdszegi fejlesztéseket: a nyari egyetemek és a mesterképzes rendszeres
eléadoi kozott a mai napig szerepel Krod Norbert, Palankai Tibor, Schopflin
Gyorgy; tandcsadoként segiti munkankat Szentes Tamads; az intézet munkatarsai
kozott taladlhato a szintén hosszu ideje Koszeghez kotédd Csepeli Gyorgy, Pok
Attila és Stuart Holland; huzamosabb ideig kapcsolodott a teamhez Manchin
Robert és Torok Adam etc.)

Az igazi attorésre azonban varni kellett. 2008-ban, a valsag kirobbanasanak
pillanataban az IBM magyarorszagi vezet6i kerestek meg azzal, hogy lehet-
séges-¢, €s ha igen, hogyan, valtoztatni a magyar munkaerd kulturdjan. Ah-
hoz, hogy a valaszunk tobb legyen személyes véleménynél, empirikus kutatast
kellett végezni, amelyet az IBM finanszirozott. Ezerfés mintaval dolgoztunk,
kérdezbébiztosban nem volt hidny, kitiind végzds didkjaink voltak Szombathe-
lyen. A kisebb-nagyobb multicégek munkavallaléi a valsag hatasara némileg
gyanakvék voltak, tobben visszaléptek, de végiil 6sszeallt a lista. Hankissnak
tetszett a feladat, és bar, ahogy utobb tobbszor hangoztatta, ekkor mar hatat for-
ditott az adatgyujtések és adatfeldolgozasok empirikus vilaganak, a kérddive-
ket az 6 értékszociologiai szempontjai alapjan kozdsen allitottuk Ossze, Fiistds
Lasz16 modszertani segitségével. Pogatsa Zoltan és Jody Jensen voltak még a
team tagjai, 6k készitették a mélyinterjukat a zommel kiilfoldi vallalatvezetok-
kel. Izgalmas eredmények jottek ki, sokat tanultunk. Kidertilt, a globalis multi-
cégeknél dolgoz6 magyar munkavallalok értékaspiracidi pozitiv irdnyban moz-
dultak el (nyelvtanulas, vilaglatas, egytittmikodés, teammunka etc.), tarsaiknal
azonban ugyandk nem latjak a pozitiv fordulatot. Az IBM azonban nem érdekes
kutatasi eredményekre, hanem megoldasi javaslatokra vart. Mivel a kutatast az
akkor még 1étez6 innovacios jarulékbol finansziroztak, egy innovacios termé-
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ket kellett eldallitanunk. A team javaslatai egyértelmiien az oktatasi rendszer
egészének gyokeres megvaltoztatasara, egy Uj oktatasi struktura 1étrehozasara
vonatkoztak, amelynek az origdja, elképzelésiink szerint, egy, a létezotol tel-
jes mértékben kiilonbozo egyetem, pontosabban egy 10j felsdoktatasi struktura
volt (Miszlivetz et al., 2009a). Ezt akkor jobb hijan Jovéegyetemnek neveztiik
el. A kutatasi 6sszefoglalo a javaslatcsomaggal egyiitt konyvformaban is meg-
jelent (Miszlivetz et al., 2009b). Tartottunk néhany jol sikeriilt bemutatot és
konferenciat, de a javaslat, a korabbiakhoz hasonldan, nem keltette fel a dontés-
hozok és -elokészitdk figyelmét.

KREATIV VAROSOK UJ TUDASKOZPONTOKKAL

A nagy nemzetkdzi cégek mar hosszu ideje az innovacios befektetések kisérleti
terepeinek tekintik a varosokat, se szeri, se szama az okosvaros, zold varos, él-
hetd varos koncepcioknak, amelyek azutan biirokratikus nyelvezetbe csomagolva
hol lecsorognak, hol elakadnak a kormanyzati ¢s dnkormanyzati dontéshozatal
csatornain. A kutatas soran tobb céggel jo kapcsolatba keriiltiink, az IBM mellett
a Siemensszel mai napig tartjuk a kapcsolatot. Mindkét cégnek hatarozott elkép-
zelései vannak a jovo sikeres, vonzo, élhetd varosairdl. Ebbe a jovoképbe a kis- és
kozépvarosok azonban nem fértek bele. Felvetettem, hogy kidolgozunk egy kon-
cepcidt, ami a Kozép-Eurdpaban gyakori, de a koncepciotlan kozponti fejlesz-
tések, véletlenszer(i és tarsadalmi szinten atgondolatlan z6ldmezGds beruhazasok
¢és a kiszolgaltatottsagot erdsitd globalis kalamitasok miatt elnéptelenedd, vonz-
erejliket veszt nyugat-magyarorszagi — és persze potencialisan mas torténelmi —
kisvarosok egyditteseit vonzd fejlesztési és befektetési célponttd teheti. Az un.
»puha tényezok” erdsitése altal az identitasukban megerdsodott, kreativ, megtartd
energidikat visszanyer6 varosok infrastrukturajuk modernizalasa, j munkahe-
lyek létesitése kdvetkeztében sajat lakossaguk és az odalatogatok szemében ujra
vonzdva valhatnak. A koncepcid kiterjedt a varosokat koriilvevo agglomeracios
gazdasagra, a vidék fenntarthatova tételére is.

Megsziiletett a KRAFT (Kreativ varos — fenntarthaté vidék) integralt fej-
lesztési program, amelynek kidolgozasat a Siemens tamogatta. Ez a koncepcio
mar nagyobb visszhangot valtott ki. Az esettanulmanyt a Kdszeg—Szombat-
hely-varosegyiittesre dolgoztuk ki (Miszlivetz et al., 2012 [2014]). A KRAFT
koncepcidja felkeltette a kormanyzat és néhany varosi Onkormanyzat érdek-
16dését is. Az j tipust tudaskdzpont gondolataval kombindlva megsziiletett a
K6szeg-KR AFT-program. Ennek koszonhetd, hogy 2014-t61 elindulhatott az Uj
Ko6zép-Eurdpa 0sztondijprogram, amelynek Hankiss Elemér is részese volt. Az
elméletbdl valosag lett.

A dobozbdl a sz6 mindenféle értelmében sikeriilt kiugranunk.
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HANKISS TUDOMANYOS ES KOZELETI INNOVACIOI

Hankiss lenytligdz6 tudomanyos és gondolkodoi teljesitményének sokrétiisége és
sokoldaliisaga a maga teljességében ¢és 0sszefiiggéseiben csak most kertil feltaras-
ra. A tiz évvel ezeldtt, 80. sziiletésnapjara kiadott Festschrift még nem tartalma-
zott 6sszegz0O tanulmanyokat, bar inspiralé erejét a kotet tobb szerzdje is kiemeli
(lasd tobbek kozott: Szentes Tamas, Bruszt Laszlo, Szakolczai Arpad és masok
[Miszlivetz, 2008]). Nem csoda: Elemér szellemileg friss, fizikailag fitt volt, var-
tuk az 0j tanulmanyokat, a kovetkez6 kdnyvet.

Sokat és sokan irtak — tobbek kozott e valogatasban és az ezzel parhuzamo-
san megjelend Helikon-kotetben — irodalomelméleti és szociologiai korszakanak
eredményeirdl, a strukturalizmus szellemi megtjulast hozo bevezetésérol, az
értékszocioldgiai kutatasokbol kinovd Tarsadalmi csapddkrol és Diagnozisok-
rol (Vitanyi Ivan, Kerekes Sandor, Bokanyi Péter, Csepeli Gyorgy, Pok Attila,

Hankiss a magyar tarsadalom értékrendjének és viselkedési kulturajanak tor-
zulasairdl nem szilint meg értekezni.

Nem véletlen, hogy 2014-ben két kiadast is megért életmii-osszefoglalo kotet-
ben, a Befejezetlen emberben jelentOs rész jut a tarsadalom és a hatalom kriti-
kajanak (Hankiss, 2014a, 193-241., [Tarsadalom], 241-255. [A hatalom ereje és
butasagal).

Johan Galtung hires tanulmanyat adaptalja a *70-es, ’80-as évek magyar kozal-
lapotaira, precizen megfogalmazva a ,,Fokutyak™ és ,,Alkutyak” személyi fiig-
gbségi rendszerének tarsadalmi moralt és egyiittmiikodési készséget rombold
természetét: ,,Az alkutyak erésen kdtddnek a fokutyajukhoz, mert az intézmény-
rendszer biztositotta formalis jogokkal szemben, amelyeknek nehéz érvényt sze-
rezni, a fokutya ténylegesen segiteni tud nekik; ...hajlamossa valnak arra, hogy
ezért a segitségért €s jobbagyi biztonsagért feladjak fliggetlenségiiknek még a
latszatat is [...] Minden lényeges kérdésben a felettesen keresztiil vezet az ut az
esetleges megoldashoz, s igy az emberek még az egymas kozotti tigyes-bajos
dolgaikkal is hozzajuk kell hogy forduljanak; ezzel akarva-akaratlan erdsitik a
felettiik 1évok hatalmat, és gyengitik a tarsaikkal dket 6sszefiizo kapcsolataikat,
csokkentik a horizontalisan szervez6dd kozosségek létrejottének lehetdségét.”
(Hankiss, 2014a, 201-202.)

Bar sokat valtozott a vilag a *80-as évek o6ta, a feudalis vagy ujfeudalis fiiggd-
ségi rendszerek tovabb ¢lnek immar globalis dimenzidkban:

,..a szabadon aramlo informacidk ostroma ellenére még ma is nagyon erds,
vilagszerte... és lokalisan, a fokutya-alkutya kapcsolatok rendszere. A vilag nagy
bankjainak fiirtjén fiiggenek példaul a magyar bankok is, és jobban odafigyelnek
a Fékutyara, mondjuk a Federal Reserve-re, mint betéteseik Facebook-ziimmogeé-
sére.” (Hankiss, 2014a, 203.)

Magyar Tudomdny 179(2018)10



BEVEZETO 1441

A szerz6 mesterien szintetizalja és terjeszti ki a tarsadalomkritikat egy uj kor-
szakban a globalis ¢és europai térre. Tovabb €16 feudalizmusunk szemléletes és
rendkivil id6tallo példajatol, sugaras vasutvonalainktdl, a szocializmus biifésno-
jének kemény vagy puha blokkjatol, a kis umbuldatol a makrokorrupciodig, Han-
kiss atkalauzol minket a maba.

»A torténelem azoknak a hazugsagoknak az Osszessége, amelyekben mege-
gyeztliink” — idézi a Napoleonnak tulajdonitott mondast.

,»Az okos nemzetek olyan hazugsagokban egyeznek meg, amelyek elore viszik,
lenditik orszagukat. ...A mi hazugsagaink santitanak, és visszafel¢ hliznak min-
ket” — szol az lizenet (Hankiss, 2014a, 224.).

FELELEM ES CIVILIZACIO:
ATARSADALOMTUDOMANYOK EGZISZTENCIALIZALASA

Bar folytatja prométheuszi ténykedését, Hankiss nem esik ki tarsadalomrefor-
meri szerepébdl, a 90-es évek masodik felétdl figyelme és kutatoi érdeklddése
az apolloi szférak felé viszi. A félelem és a tarsadalomtudomanyok cimet vise-
16, angolul is megjelent nagy ivii essz¢jében kimutatja, hogy a szocioldgia nem
tud mit kezdeni a halal és az egzisztencialis félelem kérdéskoreivel. Szakit a
szociologia évszazados gyakorlataval: az egyént a maga értékeivel, torekvése-
ivel, szorongasaival €s rettegéseivel onmagaban mint a tarsadalmi létezés fiig-
getlen és meghatarozo tényez0jét is értelmezi. Ezzel megnyitja az utat a tar-
sadalomtudomanyok egzisztencializalasa felé. Szemben a szocioldgia és a 20.
szazadi tarsadalomelmélet meghatarozo nagysagaival, Emile Durkheimmel és
Talcott Parsonsszal, a félelmet és a szorongast nem csupan ,,egyéb tarsadalmi
tények” kovetkezményeinek, hanem az emberi civilizaci6 egyik legfontosabb
teremtd és mozgato elvének tekinti (Hankiss, 1997, 73.). Hangstlyozza, hogy
a szituacios félelmek mogott ott rejtézik a ,,mélyebb, egyetemesebb félelem,
az ¢életért valo szorongas, az elmulastol, a nemléttdl, a halaltdl valo félelem”,
amely ,,donté szerepet jatszott [...] a mitoszok, vallasok, eszmerendszerek,
muvészetek, vilagképek, s6t még a tudomanyos elméletek 1étrehozasaban is”
(Hankiss, 1997, 74.). Kévetkezésképpen Hankissnal a civilizacio nem valamely
torténelmi korszak és kulturkor kifinomult technikaval és ritusokkal parosulo
csiszolt viselkedéskodexe, valamiféle hab a tortan, hanem épp ellenkezdleg:
»clet-halal kérdés”.

»Az emberi lények nem tudtak volna fennmaradni, ha [...] nem vértezték volna
fel magukat szimbolumok véddburkaval is: mitoszokkal és vallasokkal, hit- €s
értékrendszerekkel, eszmékkel és miialkotasok fényes gyiilekezetével. Roviden
azzal a nagyszerli épitménnyel, amelyet civilizacidnak szokas nevezni. Fenn
akartak maradni egy ismeretlen és veszedelmes vilagban, amelybe csak részben
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illettek bele. Ez a vilagba nem illés volt emberi 1étiik alapélménye, életiik f6 haj-
téereje.” (Hankiss, 1997, 77.)

Hankiss ezzel kirantotta a kardot a tarsadalomkutatast a prométheuszi hasz-
nossag elvére redukald mainstream szociologiaval és politikatudomannyal szem-
ben. Sajat kifejezésével szolva, nyiltan fellép ,,a tarsadalomtudomanyok egzisz-
tencializalasa” mellett (Hankiss, 1997, 79.). A kemény tarsadalomtudomanyok
képviseldi a 1étkérdéseket nem tekintik tudomanyosan vizsgalhato és vizsgalando
kutatasi teriileteknek. Hankiss viszont nem csupan elfogadja, de nem akarmilyen
szinten miiveli is a tarsadalmi hasznossagot kozvetlentil szolgald kutatasokat, mi-
kézben megszabadul a szamok, az adatsorok €s a bizonyossag biivoletétol. Szel-
lemi 6roksége a bizonyiték, hogy ha nem is konnyen 0sszeegyeztethetd, de nem
zarja ki egymast Apollo és Prométheusz szelleme.

A BIZONYTALANSAG KORA ES AZ OLALKODO MINOTAUROSZ

Ezzel a tanulmanyaval — amely késobb a Fears and Symbols kotetben (Hankiss,
2001) angolul is megjelent — Hankiss egy Uj civilzaciéelmélet alapjait korvona-
lazza. A ,kemény” tarsadalomtudomanyok szerény hozzijarulasaval szemben
sokat merit az emberrel foglalkozd mas tudomanytertiletekbdl, elsdsorban a kul-
tarantropologiabdl (Broniszlav Manilowski), a pszichologia és szocialpszicholo-
gia (Sigmund Freud, Carl Jung és kovetdik) és nem utolsosorban a filozofia és
tudomanyfilozofia eredményeibdl (Friedrich Nietzsche, Oswald Spengler, Karl
Jaspers, Herbert Marcuse stb.).

A harmadik évezred kezdetétdl egyre nyilvanvalobba valo, egymasbdl taplal-
kozo, 6sszefonodo valsagok sorozatabdl Hankiss levonja a kdvetkeztetést: egy 1j
korszakba, a bizonytalansadg koraba érkeziink (lasd errdl tobbek kozott Vilsdag
vilagrendszer-szemléletben (Miszlivetz, 2009b) €s Eredeti valsagfelhalmozas
(Miszlivetz, 2009a) cimi tanulmanykdteteinket).

Jaspers axialis, azaz tengelyforditd korszakok koncepcidjat tovabb fejlesztve
Hankiss arra a kovetkeztetésre jut, hogy egy tijabb (sorrendben a harmadik) axi-
alis korszakba érkeztiink. A korszakhatarokat nehéz ugyan élesen elkiiloniteni,
mivel azok inkabb ,fésiisen” illeszkednek egymasba, de ,,a fordulat latvanyos,
mar-mar dramai mivolta miatt... indokolt az elmult 6tven—szaz évet [...] G axia-
lis kor kibontakozasaként elemezniink. Olyan korszakként, amiben gyokeresen
atalakult, atalakul a vilag gazdasagi-tarsadalmi-kulturalis szerkezete, atalakul a
vildgmindenségnek és az életnek, az ember helyének, szerepének, 1étének az ér-
telmezése.” (Hankiss, 2013, 1389.)

Hankiss ezzel kozel keriilt azokhoz a szerzokhoz és elemzésekhez, ame-
lyek kiilonb6z6é megkdzelitéssel, de ugyanarra a kovetkeztetésre jutottak a
globalis atalakulas elemzése soran. A politikai gazdasagtan alapu vilagrend-
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szer-szemlélet, az 6koldgiai rendszerelmélet, a civilizacidelméletek és a nagy
torténelmi korszakvaltasok olyan kiemelkedd képviseldihez, mint Polanyi
Karoly, Immanuel Wallerstein, Laszl6 Ervin, Zygmunt Bauman, Eric Hobs-
bawm vagy Juval Harari. Uj Nagy Narrativat kezdett irni, amely nehezen
besorolhatd természete miatt varhatéan még sok tovabbi termékeny fejtorést
fog okozni értelmiségiek és kutatok uj generacioi szamara. Ez a toprengés és
ujragondolas maris megkezdddott, errdl tanuskodik jelen valogatas tobb ta-
nulmanya, tobbek kdzott Matay Monika, Z. Karvalics Laszlo, Stimegi Istvan
¢s Boda Dezs0 irésai.

Bar a harmadik axialis kort Hankiss globalis méretekben értette, érdeklodésé-
nek koézéppontjaban bevallottan is Europa, a nyugati civilizacio €s annak atala-
kulasa, valsaga, kiliresedése allt. Utolsé irasat a Népszabadsag 2014. december
14-1 szamaban tette kdzz¢é Europa és a Minotaurosz cimmel (Hankiss, 2014b).
A kitiriilésbol fakadod onpusztitas veszélyére figyelmeztet.

ERTELEMKERESES A KVANTUMVILAGBAN

Hankiss Elemér nem azok kozé tartozik, akik oncéluan és végiil megfoghato
eredmények, valaszok nélkiil merengenek az ¢€let értelmén és az elmulas rejtélye-
in, akiktdl jogosan tartjdk magukat tavol a komoly természettudosok. Szenvedé-
lyesen kutatta, hogy mi rejlik a mindennapi élet felszine alatt, hogy van-e valami
mélyebb rétege az emberi létnek (Hankiss, 2014a, 33.).

Komolyan gondolta, hogy a bizonytalansag uj korszakaban, a nyugati civiliza-
cio kitiresedésének idején uj értelmezési kereteket kell talalnunk a tudomanyos
megismerés szamara, és ehhez végleg véget kellene vetni a filozofia (bolcselet) és
a természettudomanyok kozotti eredményteleniil félbemaradt haborunak és kol-
csonos idegenkedésnek.

Ugy vélte, s ez is kozos meggy6z3désiink volt, hogy a kvantumfizika legajabb
eredményei erre minden korabbinal tobb lehetdséget nyujtanak. Az iASK meg-
alakulasa elott tettiink néhany batortalan Iépést egy 0j parbeszéd felé. Fizikusok,
biolégusok, informatikusok tarsasagdban sor keriilt néhany hasznos és érdekes
beszélgetésre Krod Norbert akadémiai dolgozdszobajaban. Elsdsorban neki ko-
szonhetd, hogy ezek a talalkozok Készegen folytatodtak, és ma mar el6adassoro-
zatokka szélesedtek. Az igazi egyiittmiikodéshez és gondolkodashoz még valo-
szinlileg hosszu ut vezet.

Hankiss Kvantummechanika és az élet értelme cimmel itt kozolt esszéjét orokiil
hagyta rank. Amikor Kdszegen eldadas formajaban is elhangzott, Kro6 Norbert
megigérte, hogy reagalni fog az elhangzottakra. Megtiszteld ¢és egyben torekvé-
seinket batoritd, hogy ez a valasz megsziiletett, és a két irast egyiitt kozolhetjiik a
Magyar Tudomdny hasabjain.
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Ahhoz, hogy a tudomanyhabort lezarasat ne csupan passziv semlegesség és
érdektelenség, hanem gylimolcsozé egylittmiikodés kovethesse, mindkét oldalon
sok munkara, tanuldsra és nyitottsagra van sziikség. Fogyasztdi civilizacionk és
az egyoldalil prométheuszi szemlélet nem kedvez ennek. A bolcsészek és tarsa-
dalomtudoésok meg kell hogy ismerkedjenek a relativitaselmélettel és a kvantum-
kutatas egymassal is vitaban all6 iranyzataival, és szakteriiletiik mellett a kultira
¢és tudomany mas teriiletein is otthonosan kellene mozogniuk. A 20. szazad elsé
felében a fizikusok és természettudosok kovették a filozofiai vitakat, tisztaban
voltak az eszmearamlatok jelentdségével. Ez mara megvaltozott.

Einstein figyelmeztetése megszivlelendo:
,»Manapsag sok ember — koztiik hivatasos tudosok — olyba tlinnek, mint aki ez-
rével latott mar fakat, de nem latott még erddt. A torténelmi és filozofiai hattér-

"

tudas megdv azoktdl az eloitéletektdl, amelyekben a legtobb tudds szenved. Ez
a filozofiai belatas altal megteremtett fiiggetlenség — véleményem szerint — az,
ami megkiilonbozteti az egyszerii kézmiivest vagy specialistat az igazsag valodi
kutatojatol.” (Einstein, 1944)

Hankiss Elemér az einsteini értelemben vett igazsag valodi kutatdja volt — irigy-
lésre és kovetésre mélto tudasvértezettel és miiveltséggel, és kiilonleges képesség-
gel, hogy nem zavarjak a fak az erd6 felismerésében.
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0SSZEFOGLALAS

Hankiss Elemér torténelmi érdeme, hogy 6 a nyugati szerzékkel egy idében fogalmazta meg:
elérkeztiink a ,bizonytalansag kordhoz”, vagyis egy olyan allapothoz, amelynek nem tudjuk a
folytatasat. Elemér ezért fordult a filozofia felé, mert Ugy latta, hogy altaldnos emberi vélsaghoz
érkeztiink, amelyet a gazdasag és a szociol6gia moédszereivel nem lehet teljesen leirni. Azembe-
ri gondolkodas a bizonyosségot kereste (ezt szolgaltak és szolgaljak a vallasok is), de eljutottunk
ahhoz a ponthoz, amelyben el kell fogadni a bizonytalansagot, illetve meg kell keresni a bizony-
talansag és bizonyossag egyensulyat. Osszefoglalva: az utolsé negyven év szellemi életének
egyik legkivalébb képviseljére emlékeziink, aki a legatfogdbb kérdéseket vetette fel.

ABSTRACT

It is Elemér Hankiss's historical merit that parallel with the Western authors he formulated the
following: we have arrived at the ‘age of uncertainty’, in other words a state, continuation of
which we do not know. Elemér therefore turned to philosophy as he recognized that we had
come to a general human crisis that could not be described by the methods of economy and
sociology. Human thought has always been seeking certainty (served in the past and present
by religions as well) but we have come to a point when we need to accept uncertainty, and find
a balance between certainty and uncertainty. To sum up, we now remember one of the most
outstanding representatives of the intellectual life of the past forty years who raised the most
cross-cutting issues.

Kulcsszavak: Hankiss, bizonytalansédg, forradalom, szociolégia

Keywords: Hankiss, uncertainty, revolution, sociology

Olyan tudodsra és gondolkozora emlékeziink most, aki az atélt tarsadalmi robba-
nasok, valtozasok és uralmak alatt az igazsagot keresve mindig megoérizte a szel-
lem szabadsagat, kovetkezetességét és mélységét. Azon kevesek kozé tartozott,
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akik tényleg eljutottak az igazsaghoz. Mindezt nem azért tette, hogy dnmaganak
szerezzen jolétet vagy hatalmat.

Joleso érzés ez azoknak, akik baratai kozé tartozhattak, mindig értettiik egy-
mast — még ha valamit masként lattunk is. Kiilondsen nagyszerti id6 volt, amit
egylitt tolthettiink a Szociologiai Intézetben. Mindig megtalaltuk a kdzos utat, és
becsiiltiik a masikat.

Tevékenysége hatalmas teriiletet — vagy inkabb teriileteket — fogott at. Kezdet-
ben az irodalommal foglalkozott, azutan a tdrsadalommal, végiil eljutott a filo-
zo6fidhoz.

Amikor kozelebbrol megismerkedtiink, akkor tért at az irodalomrdl a tarsada-
lomra. Rogton a kozepét ragadta meg 1985-ben, a két Magyarorszag eszméjével.
Ebben foglalta 0ssze azokat az elméleteket, amelyeket a magyarok sorsan gon-
dolkozd nagyjaink alkottak és vallottak Berzsenyit6l Széchenyin és Kossuthon 4t
Adyig és Biboig, és a tarsadalom egy kisebbsége felfogta ennek igazsagat. A ma-
sik a feudalizmus kotelmeit 6rz6 tobbség. Mar Hajnal Istvan megmondta, hogy
minden népnek olyan a kapitalizmusa, amilyen a feudalizmusa volt.

Elemér azonban nem maradt a puszta megallapitasnal. Ugy vélte, hogy tenni
is kell valamit. Persze nem kis akcidkra, hanem a kdzgondolkodas megvaltozta-
tasara gondolt. Kés6bb, a rendszervaltas utan ezért hirdette meg a ,,Talaljuk ki
Magyarorszagot” mozgalmat. Sajnos ekkor is kevesen értették, hogy ezt milyen
széles korben gondolta.

Mivel nem talalt elegendé megértésre, kiterjesztette ezt a gondolatot az egész
vilagra. A kettds polgari-feudalis tarsdalom maga a bizonytalansag. A vilag kiilon-
allo szférakra oszlott, a nyugati szocioldgusok szohasznalataval az észak-ameri-
kai—nyugat-europai centrumra, a félperifériara és a perifériara. Mi természetesen
a félperifériahoz tartozunk. Eddig azonban ugy latszott, hogy a bizonytalansag
csak a félperifériat jellemzi (a periféria Samuel P. Huntington altal jellemzett vi-
lagairél most nem szolunk).

A legtjabb idében azonban ez megvaltozott. Az 0j fejlodés kovetkeztében a
bizonytalansag megremegteti a félperifériat és a perifériat is.

Mi tértént? En ezt a vildgallapot valtozasaval szoktam jellemezni. A fogalmat
Arisztotelész talalta ki, a kifejezést (Weltzustand) Hegel. Altaliban eddig — az 6si
tarsadalom utan — két vilagallapotot kiilonboztettek meg kiilonboz6 nevek alatt.

Példaul

Phiisis és nomosz — Arisztotelész

Status naturalis és status civilis — Spinosa, Rousseau
Hoési és polgari vilagallapot — Georg Wilhelm Hegel
Feudalizmus ¢és kapitalizmus — Karl Marx

Folk és Urban Society — Robert Redfield
Gemeinschaft és Gesellschallft — Ferdinand Tonnies
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Az els6 vilagallapot kialakulasat (az éstarsadalom utan) a ,,prométheuszi” forra-
dalom, azaz a tliz feltalalasa hozta. Arisztotelész megmondta, hogy ez majd akkor
valtozik meg, ,,ha az orsok maguktol fonnak”. Ez bekdvetkezett. Ez lett a maso-
dik prométheuszi forradalom. Az elmult évtizedeket pedig a harmadik jellemzi,
az elektronika forradalma, €s minden, ami hozza kapcsolodik. Ennek felismerése
igen széles korii a nyugati irodalomban, kiilonb6z6 nevek alatt: ujkapitalizmus,
turbdkapitalizmus, posztindusztrializmus, posztmodernizmus.

De most még az atmenetnél tartunk, melynek egyik f6 vonasa a bizonytalan-
sag. Ez jelenik meg a legujabb kor nyugati irodalmaban. Jody Jensen errél szolo
konyvében bemutatja, hogy miként. ,,Hibridizacionak™ nevezik ezt a folyamatot
(Jensen, 2014), még szemléletesebben ,,kaordinacionak”, amely egyesiti a kaoszt
¢s a rendet. A kaordinacié megteremti annak lehetdségét, hogy az anyagi és szel-
lemi javak eljussanak mindenkihez, de azokat a gatakat is, amelyek ezt megaka-
dalyozzéak. A tarsadalmi kovetkezményeket én Immanuel Kant megallapitasanak
tovabbvitelével szeretem jellemezni. O a tarsadalom korabeli allapotat a ,tarsi-
atlan tarsiassaggal” jellemezte (Kant, 1926). Azt, teszem hozz4a, hogy most elju-
tottunk a ,tarsias tarsiatlansaghoz”. Dick Howard pedig ugy fogalmazott, hogy
a mai vilagallapotban a hatalom kett6s szerelmi viszonyban van, egyrészt a de-
mokraciaval, masrészt az autokraciaval. A nyilvanossag elott 6sszehdzasodik az
egyikkel, de a masikat szereti (Vitanyi, 2014).

Hankiss Elemér torténelmi érdeme, hogy 6 a nyugati szerzokkel egy idoben
fogalmazta ezt meg azzal, hogy elérkeztiink a ,bizonytalansag korahoz”, vagy-
is egy olyan allapothoz, amelynek nem tudjuk a folytatasat. Munkacsoportunk
egyetértett vele, Miszlivetz Ferenc ebben a szellemben jelentette meg az Eredeti
valsagfelhalmozads ciml tanulmanykotetet (Hankiss, 2009). Elemér ezért fordult
a filozofia felé, mert tigy latta, hogy altalanos emberi valsaghoz érkeztiink, ame-
lyet a gazdasag és a szociologia modszereivel nem lehet teljesen leirni.

Az emberi gondolkodas a bizonyossagot kereste (ezt szolgaltak és szolgal-
jak a vallasok is), de eljutottunk ahhoz a ponthoz, amelyben el kell fogadni
a bizonytalansagot, illetve meg kell keresni a bizonytalansag és bizonyossag
egyensulyat.

Osszefoglalva: az utols6 negyven év szellemi életének egyik legkivalobb kép-
visel6jére emlékeziink, aki a legatfogobb kérdéseket vetette fel. Eltlirték, de nem
kapta meg azt a figyelmet, amit megérdemelt volna. A mi dolgunk, hogy folytas-
suk munkajat.
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0SSZEFOGLALAS

Sokan vagyunk halasak azért, hogy Hankiss Elemér nekiink, tanitvanyainak és a vilag jovojéért
felel6sséget érzd értelmiségieknek irta a konyveit. Nagyon sokunk életére, szakmai arculata-
ra hatott életm(ive és példdja. Az éltala megfogalmazott kérdésben benne van a tulsdgosan
is szerény ember bizonytalansaga a sajat ,életmuvét” illetéen. Annyira érthetéen és vildgosan
irt, hogy a citacivkhoz szokott hivatalos tudomany csak tisztelte, de hivatalosan alig ismerte
el tudomanyos teljesitményét. Széchenyi-dijat kapott, és volt akadémiai intézet igazgatdja is,
de nem tekintették igazdn akadémiai embernek. Amikor ra gondolok, minduntalan Pal apos-
tol gyonyoriséges irdsa, A szeretet himnusza jut eszembe. Sokszor hasznalta azokat a szavakat,
amelyeket e himnuszban is megtaldlhatunk: a ,homaly”, a ,téredékes” pedig szocialpszichol4-
giai munkdkban nem fordulnak el tul gyakran. A vivodé ember képét latjuk. Prézat olvasunk,
de mintha mégis inkabb versek sorai volndnak Hankiss mondatai: , Igen, tévelygek. Keresem azt,
ami Uj, amit még homaly fed, ami fontos lehet, ami még él6, ami tébb, mint a ma adott és ismert.
Igen, tévelygek, kalandozom, vagy akar csellengek.”

ABSTRACT

We are grateful to have Elemér Hankiss’s writings. Those who read his books and essays are
impressed by the work Hankiss has created, and he still makes us happy with his witty style and
understanding. The lives and the professional image of many of us were influenced by Elemér
Hankiss's oeuvre and example. In Elemér Hankiss’s questions, there is the insecurity of the too
humble person in his own ‘oeuvre’. Elemér Hankiss was so comprehensible and clear that official
science acclaimed for quotations merely respected but officially barely acknowledged his scien-
tific achievement. He received a Széchenyi Award and was also a director of an Academic’s Insti-
tute, but he was not really an academic man. When | think about Elemér Hankiss, | remember the
beautiful poem The Hymn of Love of Paul’s Apostle. When reading Elemér Hankiss’s quotations, it
is striking how many times he has used the words that can be found in the Hymn. | mean words
like dimly and in part, which are rarely used in social psychology literature. Elemér is revealed to
us the image of the internally struggling man. What we read is prose but as if Hankiss’s sentences
were more of lines of a poem: ‘Yes, I'm looking for my way. I'm looking for what's new which is
still obscure, which may be important, still living, which is more than given and known today.
Yes, I'm looking for my way, I'm a rover, or even hang about.’

© 2018 Akadémiai Kiadd



,TOREDEKES” GONDOLATOK HANKISS ELEMERRE EMLEKEZVE 1451

Kulcsszavak: Hankiss, Készeg, fenntarthatéséag, tarsadalmi csapdék, szocioldgia

Keywords: Hankiss, K6szeg, sustainability, social traps, sociology

1979-ben jelent meg Hankiss Elemér Tarsadalmi csapdak cimi konyve. Akkor
még nem tudtam, de ma mar biztos vagyok benne, hogy ez a mii akaratlanul
is jelentds szerepet jatszott abban, hogy palyamoédositova valtam. A konyv csak
néhany év késéssel, 1982-ben keriilt a kezembe, amikor éppen nem tul nagy lelke-
sedéssel a kandidatusi értekezésemet irtam. A Kozgazon tanitottam kémiai tech-
nologiat és aruismeretet. Laboratoriumok vilaga vett koriil. Kisérleteket tervez-
tem, probatesteket készitettem, és mértem, és mértem... Amikor irni kezdtem a
disszertaciot, kikapcsolodasként kezdtem olvasgatni a Tdrsadalmi csapdak ciml
konyvet, és arrdl almodoztam, de jo lenne, ha valami ilyesmivel foglalkozhatnék,
¢és ha ilyen szellemesen irhatnék, mint ahogy Hankiss Elemér. Késébb tudtam
meg, hogy 6 is tizenodt év utan valtott, és a szociologiai kérddivek elemzését pro-
balta elfelejteni, hogy szocialpszichologiai esszéket irjon (Zombory, 2015). En
akkor még nem valtottam, egy ,,anyagi-miszaki ellatasnak” nevezett szakterii-
leten szereztem kandidatusi fokozatot, de mikor 1986-ban tanszékvezeto lettem,
mar tudtam, hogy valtani akarok, és mas jovot szanok a tanszékemnek. A Koz-
gaz rektora azokban az években Csaki Csaba volt, aki jelentds eréfeszitéseket
tett az egyetem nemzetkozivé tétele érdekében, és azért is, hogy az egyetemen
felhalmozott szakértelem a tarsadalmi valtozasok szolgalataba alljon. A valaha
volt legjobb Kozgazt hoztak 1étre Zalai Erno rektorhelyettessel azokban az évek-
ben. Tantervi reform jott, és hozza vilaghiru kiilfoldi professzorok latogattak az
egyetemre, a fiatal kollégak tdomegesen mentek kiilfoldre tapasztalatokat gyij-
teni. 1986-ban példaul kurzus tartasara hivtak Dennis Meadows-t a The Limits
to Growth egyik szerz6jét. Az akkori egyetem aktivan részt vett az atalakulas
elokészitésében. Szakértoként szerepeltiink a Monori-erdei kdrnyezetszennyezes
iigyében, ¢s késdbb Csaki Csaba tagja lett az MTA ,.elhiresiilt”, Sipos Aladar
vezette, bds—nagymarosi vizlépcsd ad hoc bizottsagdnak, amelynek a munkéjaba
minket (Kindler J6zsef, Rabar Ferenc etc.) is bevontak. Ekkor mar 1988-at irtunk,
¢s 1989-ben létrehoztuk a Kornyezetgazdasagtan és Technologia Tanszéket.
1989-ben mar a Kornyezetgazdasagtani és Technoldgiai Tanszék vezetdjeként
nyilatkoztam, az 1989. majus 26-an megjelent Nagymarosi Tudositasok cimii id6-
szakos kiadvanynak. Ez a lap annak a , tiszteletére” jelent meg, hogy a Parlament
a bos—nagymarosi épitkezés leallitasat hatarozta el. Miért érdekes mindez Han-
kiss Elemérre emlékezve? A velem késziilt interji cime: 4 ,,futok a pénzem utan”
csapddja volt. Alcimet a szerkesztd adott: ,,...ha minden évben beleinvesztalunk
még egy kis pénzt, elébb-utobb ki lehet rola mutatni, hogy érdemes befejezni”.
Nemcsak a cimben szerepel a ,,csapdak” kifejezés, de az interji felcimében és a
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szovegben is tobbszor visszatérnek azok a gondolatok, amelyek Hankiss Elemér
1979-ben irott konyve alapjan sziilettek a fejlinkben az iigy kapcsan. Az interjut
a lap foészerkesztdjeként megjelolt Havas Henrik készitette, akit az akkori mi-
niszterelnok, Németh Miklos kiildott el hozzam. Véletlen, de azért érdekes, hogy
felelds kiadoként Manchin Robert volt feltlintetve a lapon, aki kdzeli munkatarsa
volt Hankiss Elemérnek.

Egyik tanitvanyom, akit két éve neveztek ki egyetemi tanarnak, egyik els6
csapdakkal foglalkozott. Par éve iASK'-6sztondijasként még 6 is talalkozhatott
Hankiss Elemérrel (Csutora, 1991).

A tansz€ék huszondt évig létezett a Kozgazon, és egyik korai és elismert szak-
mai mithelye volt a kdrnyezetgazdasagtan és a fenntarthato fejlédés hazai tar-
sadalomtudomanyi szempontu mivelésének. Az eurodpai iizleti iskoldkban a
kornyezet-gazdasagtannal, fenntarthatd fejlddéssel, kornyezeti menedzsmenttel
foglalkozd mihelyek csak néhany évvel azelott jottek 1étre, hogy a tanszéket
2014-ben megsziintettek.

Sokaig csak tavolrol tiszteltem Hankiss Elemért, és csak az irasait olvashattam.
Késébb Kdszegen, még az iASK megalakulasa el6tt, személyesen is talalkozhat-
tam vele. Megtiszteltetés volt szamomra, hogy személyesen 0 kért meg, legyek
tagja a Budapest Klub kuratoriumanak, amelynek alapit6 tagja volt. Hankiss Ele-
mér harom kdzeli szociologus munkatarsat, Manchin Robertet, Fiistos Laszlot és
Miszlivetz Ferencet még diakkorukbol, a Kozgazrol ismertem. Egyikiik felettem
jart egy évvel, a masik kettd pedig alattam kettSvel. Es ilyen kicsi a vilag, hogy a
véletlenek egyszer csak, a nyolcvanas évek legvégén, és aztan 2010 utan Kosze-
gen egy haldzatban Gjra 0sszehoztak benniinket. Aki ismeri az életutunkat, az
tudja, hogy nagyon kiilonboz6 gyokerekkel rendelkezé emberek vagyunk, ami
mégis Osszekdt bennilinket, az a jovoert érzett felelosség, talan az értékrend vagy
egyszerlien csak a jobbitani akaras szandéka.

Hankiss Elemérrel a személyes kapcsolatunknak igen rovid id6t adott a gond-
viselés. Mindossze néhany évet. Hankiss Elemért hallgatni mindig tinnep volt
szamomra. Talan mert irodalmarnak késziilt, ezért tudott annyira vilagosan ¢€s
Iényegre torén fogalmazni. Egyik eléadasaban, Eurdpa jovojével foglalkozva, a
Jacques Delors altal vezetett bizottsagnak a 2010-es Eurdpara vonatkozo forga-
tokonyveit dolgozta fel, errdl egy irasa is megjelent (Hankiss, 1999). Hankiss
Elemér annyira része volt a vilag értelmiségének, hogy a jelentés working paper
valtozata 1999-ben jelent meg, és Elemér azon frissiben mar fel is dolgozta. Mint
ismert, a Delors-bizottsdg eredetileg 6t forgatokonyvet vazolt fel, amelyeket az
alabbi tablazat elso oszlopaban talalhatunk meg. A hatodik forgatokonyv vitakat

'iASK — Institute of Advanced Studies, K&szeg, a Felsdbbfok(i Tanulmanyok Intézete (FTT)
angol neve.
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kovetden keriilt a Delors-bizottsag anyagaba, és a meglehetdsen depressziv Alva-
jaras cimet viseli. Amikor ezeket a sorokat irom, mar hét évvel vagyunk tul a
2010-es éven, amikorra a bizottsag az eldrejelzését készitette. Hankiss Elemér
tanulmanya 1999-ben jelent meg, Magyarorszag még nem volt tagja az Eurdpai
Uniodnak. A forgatokonyveket aligha mintaztak rolunk, de nem nehéz magunkra
ismerni. Erthetd volt tehat a lelkesedése Hankiss Elemérnek, aki szerette volna
latni Eurdpa és benne hazank jovojét.

1. tablazat. Kerekes Sandor: Forgatokonyvek

Forgatokonyvek | A szabadsag

2010-re T Az élet célja A halalhoz valé viszony
Diadalmas A fogyasztod ﬁ‘awl?o?;zlal?}tzsa l,engy Nem akar tudomast venni
piacok szabadsaga cei%?erré & shopping a halalrol

A helyi polgar Rendes, tisztességes €let, Szereti a vidéki temetok

Széz virig szabadsaga csalad, csendes boldogsag | szelid melankolidjat
. A i haladasért
Ko6lesonos A kozosség Egy igazsagos tarsadalom Z emberi :‘,1 a'ldase
. . . kiizdve legy6zi az ember
felelésségek szabadsaga megteremtése ,
a halalt
Alkoto Az alkotas Az élet és a vilag allando Az alkc?tasbg "
tarsadalmak szabadsaga ujrateremtése megtalalhatja az ember
4 4 a halhatatlansagot
Zaklatott Az erGsebb \{egle?n} a flyugatl , Hési halal Europa
1 , civilizaciot a barbarokkal o s
szomszédsagok | szabadsaga bastyajan
szemben
., A szabadsag Sy T,
Alvajaras relativizilodasa Tulélés Igy is, Gigy is eljon

(Késziilt a Gilles Bertrand koordinalasdban megjelent Scenarios Europe 2010 tanulmany alapjan
[Bertrand et al., 1999])

Hankiss Elemér a Jacques Delors jovoképekhez hozzatett ,,értelmez6” gondola-
tokat, a tablazat utolsoé oszlopaban, ,,a halalhoz valo viszony” cim alatt foglalta
Ossze a tole megszokott zsenialitassal és kifejezd erdvel. Akik nalam kozelebbi
baratai voltak, talan eldonthetik, hogy Hankiss személyesen melyik forgatokony-
vet szerette volna megvaldsulni latni. Ot ismerve, a halalhoz valé viszonyt illetd-
en legfeljebb ketto johet szoba. Az egyik a ,,kolcsonds fliggdségek™ forgatokony-
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ve, amelynél Hankiss szerint ,,az emberi haladasért kiizdve legy6zi az ember a
halalt”. A masik nyilvan az ,,alkot6 tarsadalmak” forgatékdnyve, amelynél ,,az
alkotasban megtaldlhatja az ember a halhatatlansagot”. Szomort talan, de aztan
egyik Hankissnak kedves forgatokonyv se jott be, még életében kénytelen volt
megtapasztalni a ,,zaklatott szomszédsagok™ forgatokonyvének a bekdvetkezését,
lehet persze, hogy ez jobb és elviselhetébb az ,,alvajarasnal”.

Az élet lassan beteljesedik. Vagy legalébbis vége szakad. Es a M{i? Mi marad
abbol a 15 000 napbol vagy 150 000 6rabdl, amit elébb az édesapamtdl 6rokolt
Smith irogép, majd az egyre gyorsuld szamitogépek billentytii eldtt toltottem, dé-
lel6ttokon €s délutanokon, este és reggel, esds €s derlis napokon, télen és nyaron,
eléttem Buda tetdinek cseréptengere...” (Hankiss, 1979).

A Hankiss Elemér altal feltett kérdésre probaltam részben valaszolni a fen-
tiekben. Nagyon sokunk életére, szakmai arculatara hatott életmiive és példaja.
A Hankiss Elemér altal megfogalmazott kérdésben benne van a tulsdgosan is sze-
rény ember bizonytalansaga a sajat ,.életmiivét” illetden. Hankiss Elemér annyira
érthetéen ¢és vilagosan irt, hogy a citaciokhoz szokott hivatalos tudomany csak
tisztelte, de hivatalosan alig ismerte el tudomanyos teljesitményét. Széchenyi-di-
jat kapott, és volt akadémiai intézet igazgatoja is, de nem tekintették igazan aka-
démiai embernek. Egy masik, kivalé tudos baratom ¢€s atyai jobaratom, Kindler
Joska, akitdl Hankiss Elemérhez hasonldéan szintén sokat tanultam, hasonldan jart
a hivatalos tudomannyal. Sokan vagyunk halasak azért, hogy Hankiss Elemér
nekiink, hivatalos és nem hivatalos tanitvanyainak és a vilag jovoért felelosséget
érzo értelmiségieknek irta a konyveit, és csak sajnalni tudjuk, hogy ezekért nem
jart akadémiai tagsag. Akik olvassak a konyveit, esszéit, azokat leny{igozi a MU,
amit Hankiss alkotott, és boldogga tesz benniinket szellemes stilusa és kozérthe-
tosége.

A mostani tinnepi alkalomra késziilve probaltam megfogalmazni magamnak,
mi volt az Hankiss Elemér személyiségében, ami engem ennyire elvarazsolt? Sok
toprengést kdvetden jottem ra, hogy amikor Hankiss Elemérre gondolok, mind-
untalan Pal apostol gyonydriiséges irdsa A szeretet himnusza jut eszembe. Az
alabbi, a tudomanyos alapossagot nélkiiloz6 ,.elemzés” talan megmagyarazza,
hogy miért a visszatérd asszociacio. A Hankiss Elemér-idézeteket olvasva szem-
betiind, hogy milyen sokszor hasznalta azokat a szavakat, amelyeket Pal apostol
szeretethimnuszaban is megtalalhatunk. Az olyan szavakra gondolok, mint a "ho-
maly’, a ’toredékes’, amelyek pedig szocialpszicholdgiai munkakban nem fordul-
nak el6 tul gyakran. A Hankiss Elemér irasaibol dnkényesen valogatott alabbi
idézetek segitségével probalom allitdsom hitelét emelni. Nagyon fontosak ezek
a gondolatok, de most nemcsak a tartalomra, hanem a formara is érdemes kicsit
kitekinteniink. A vivodo ember képét latjuk. Prozat olvasunk, de mintha mégis
inkabb versek sorai volnanak Hankiss mondatai:
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»lgen, tévelygek. Keresem azt, ami 0j, amit még homaly fed, ami fontos lehet,
ami még €16, ami tobb, mint a ma adott és ismert. Igen, tévelygek, kalandozom,
vagy akar csellengek.” (Csontos—Tardos, 2012)

,»A vilagmindenségnek még csak elenyészo toredékét ismerjiik.” (Csontos—Tar-
dos, 2012)

,Hagyomanyos hiedelemrendszereink meggyengiilésének kdvetkeztében a vi-
lagmindenség és az élet értelme az elmult évtizedekben-szdzadokban egyre in-
kabb megzavarodott és elhomalyosult benniink. Egyre nehezebb hinniink abban,
hogy életiinknek és az univerzumnak van valami énmagan talmutaté értelme,
célja.” (Hankiss, 1998, 138.)

»A 1ét élettelen és €16 formaja kozott a kapcesolat ellentmondasos. Kompatibi-
litasuk, Osszeillésiik részleges, toredékes. A fizikai vilag lehet6vé teszi az életet,
de korlatozza s pusztitja is. Elethalalharcot kell vivnia a 1étért ebben a vilagban.”
(Hankiss, 1998, 18.)

Mives, nagyon bolcs gondolatok ezek, és szépek is ezek a mondatok. Talan
ugyanazért szépek, amiért vilagnézettdl fliggetleniil szépnek tartjuk Pal apostol
szeretethimnuszat. A ,toredékes”, a ,,homalyos” azok a kifejezések, amelyeket
Pal apostol szivesen hasznal A szeretet himnusza utolsé soraiban:

,.,Judasunk csak toredékes,
Toredekes a profétalasunk is.

Mikor azonban eljon a beteljesedés,
Ami toredékes, véget ér.

Amikor még gyermek voltam, tigy beszéltem, mint a gyermek,
Ugy gondolkodtam, mint a gyermek, tgy itéltem, mint a gyermek.
De mikor férfiva ndttem, elhagytam a gyermek szokasait.

Ma még csak tiikorben, homalyosan latunk,
Akkor majd szinrdl-szinre.

Most csak toredékes a tudasom,

Akkor majd tigy ismerek,

Ahogy én is ismert vagyok.

Most megmarad a hit, remény, szeretet,

Ez a harom,

De koztiik a legnagyobb a szeretet.”

2Karoli Gaspar forditasa.

Magyar Tudomdny 179(2018)10



1456 TEMATIKUS OSSZEALLITAS - TUDOMANYON INNEN ES TUL: A HANKISS-OROKSEG

Azt gondolom, Hankiss Elemér rank gyakorolt hatdsanak a titka a szeretet, ami
beldle aradt az emberiség irant, és amit mi is érezhettiink, akiknek abban a sze-
rencsében volt résziink, hogy Vele személyesen is talalkozhattunk.
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Kozismert, hogy Hankiss Elemér az irodalomtdrténetben is jelentds életmdlvet ,tett le az asztal-
ra”. Ebben az irasban irodalomelméleti munkajat igyekszem roviden dsszegezni, emlékeztet-
ve az olvasét, hogy édesapja, Hankiss Janos személyisége és szaktudasa meghatarozé hatast
gyakorolt Elemér munkajara, amely alapvetd jelent6ségli a magyar 6sszehasonlité irodalom-
torténetben. El6sz6r Hankiss Janos életmlvét ismertetem, amely elérevetiti Hankiss Elemér
mveit, jelentéségiiket irodalomtérténetiinkben. frasom jorészt legfontosabb irodalomelmé-
leti — féként a strukturalizmushoz kapcsolédé - munkaira alapozva vilagitja meg életmdvé-
nek csucspontjait. Azokat a szinergidkat vizsgélja, amelyek meghataroztak a kilonféle tudo-
manydagakban végzett tandri munkdjat, és szerves egésszé formaltak életmdvét.

ABSTRACT

The significance of Elemér Hankiss's work is well known in literary history. The aim of this paper
is to briefly summarize his work in literary theory as well as to remind the reader of Elemér
Hankiss's father, Jdnos Hankiss, whose personality and professional life had definitive influence
on Elemér Hankiss's work. It is fundamental in the history of comparative literary history of
Hungary. The paper begins with evoking Janos Hankiss's life-work in order to preannounce the
continuation: the presentation of the works of Elemér Hankiss and their importance in the field
of literary history. The major part of this paper is interpreting the highlights of Hankiss's life-
work based on his most significant literary theoretic works — mainly those about structuralism.
It examines the synergies which determined the professor’s work at several different scientific
areas, and also organized the oeuvre of Elemér Hankiss as an integrated whole.

Kulcsszavak: Hankiss, Készeg, irodalomtorténet, kérdezé ember, tudat, metafora

Keywords: Hankiss, K6szeg, history of literature, questioning man, consciousness, metaphor

»Kedves testvérem, aki talan megfaradtal s nehezen tiirod az egyformasag igajat,
te nélkiilem is tudod, hogy enyhiilést talalhatsz abban a kiilonds és csodalatos
flirdében, amit irodalomnak hivsz. Ezt a gyogyfiirdét nem kellett neked megmu-

© 2018 Akadémiai Kiadd



1458 TEMATIKUS OSSZEALLITAS - TUDOMANYON INNEN ES TUL: A HANKISS-OROKSEG

tatni: minden tagod ismeri, minden ized kivanja. Sokat latogatod, talan tobbszor
is, mint bevallod magadnak. Az irodalom olyan gyogyviz, amelyben elvegyiil az
¢let minden hasznos s6ja: erd, szabadsag, szépség, izgalom, vardzs, hit, derd... ki
tudna mind elsorolni! Ki tudna felmérni, mit jelent a kis cselédnek a mosogatas
mellett az a hazulrél hozott dal, amit mély atérzéssel énekel maganak; mit jelent a
falusi alkonyatban a hazba szorult gazdanak a kalendariom irott és rajzolt meséje;
mit az iparos-leventének egy egész vilagot megnyito regény? Mi lenne az élete,
ha valami rettentd varazslo kitisztogatna az irodalmat? Gondolni se jo ra, hiszen
az ¢élet egészen az irodalom sikjaban adddik az embernek.” — irta Hankiss Janos,
Hankiss Elemér édesapja az 1942-ben megjelent, 4 mi irodalmunk cimi koteté-
nek bevezetdjeként. Elegans és nagyvonalil konyv Hankiss Janosé: 210 A/5 mé-
retii oldalon foglalja 6ssze a magyar irodalom torténetét. A csekélynek ting ter-
jedelem magyarazatat ekként adja meg a szerz6 a zarszoban: ,,Aki ezt a kdnyvet
hianyzé nevek szempontjabol itélné meg, egészen félreértené szandékunkat. Nem
akarhattunk mast, mint kézen fogni a tajékozatlanokat, akik tanacstalanul topog-
nak az irodalom kapui el6tt s addig vezetgetni 6ket, mig soha el nem feledhetéen
meg nem szoktak a maguk laban valo jarast” (Hankiss, 1942). Ez, a zarszobol
kirajzolodo attitiid Hankiss Elemér ¢letmiivének egészét is jellemezheti. Hankiss,
a,,kérdez6 ember” kézen fog €s elindit: s aztan adott ponton elézékenyen hatrébb
1ép, és hagyja, hogy olvasodja, az addig ,,t4jékozatlan”, mar maga keresse a vala-
szokat a feltett, elindito kérdésekre.

De nem csak ez a beallitodas az, ami szoros kapcsolatot teremt apa és fiu
¢letmiivében. Hankiss Janos (1893-1959), egyik legjelentdsebb irodalomtorténé-
sziink palyaja sok tekintetben eldlegezi Hankiss Elemérét. Genfben és Parizsban
végzi egyetemi tanulmanyait, 1915-t6l €lete végéig tanit férealiskolaban, egye-
temen. Kozben kozéleti szerepet vallal: 1943—44 kozt kdzoktatasi allamtitkar a
Kallay-kormanyban, aztan visszatér a debreceni egyetem katedrajara, ahol 1929
€s 1950 kozt ,,rendes tanar”, 1950-t61 pedig a Debreceni Egyetemi Konyvtar tiszt-
viselGje és a francia irodalom megbizott eléaddja. Nevéhez flizodik a Helikon
cimi irodalomelméleti folyoirat alapitdsa, tizenhat évig szervezdje, vezetdje volt a
debreceni nyari egyetemnek, részt vett a Népmiivelési Kutatd Intézet alapitasaban
— ¢élete végén pedig zenetorténettel foglalkozott (foként Liszt Ferenc életével és
munkassagaval), s neki kdszonhetd, hogy létrejon a Zenemiitar 1958-ban. S alap-
vetden és meghatarozoan irodalmar, aki a magyar és nemzetkozi irodalomtudo-
many kapcsolatainak épitésén dolgozik (1931-ben 6 szervezi Budapesten az elsé
Nemzetkozi Irodalmi Kongresszust), az dsszehasonlité irodalomtdrténet egyik
els6, meghatarozo képviseléje Magyarorszagon.

Vetitsiik ra az ¢letttra Hankiss Elemér ¢letmiivének néhany allomasat! Amikor
1993 januarjaban a Parlament Kulturalis Bizottsaganak iilésén lemond tévéelnoki
posztjarol, a kdzszereplésrol, tobbek kozt ezt mondja: ,,Hangsulyozom, hogy nem
akarom a Magyar Televizidban elndki tevékenységemet folytatni. Boldog vagyok,
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hogy Ujra sajat szakmamban dolgozhatok, tanithatok, konyveimet irhatom.” Hasz
esztendeig faradhatatlan résztvevoje a kdszegi nyari egyetemnek, részese az ott
foly6 kutatasoknak, s kozhelyszerti emlegetni sokféleségét, a kiilonféle tudo-
manyteriiletek dsszefonddasat életmiivében. S mindekdzben — szives szobeli koz-
lése szerint — palydja végén leginkabb irodalmarként latta onmagat, ez volt az 6
»eredeti szakmaja” — ahogy mondta.

»Egy gyerekkori emlék: »Ne hadarjl« Egyetemista koromban az E6tvos Kollé-
gium diakja voltam Budapesten. Sziileim Debrecenben laktak. Edesapamtol min-
den héten érkezett egy levelezolap, harom utasitas allt rajta, ugyanaz a harom szo:
»Féstilkddj, ne hadarj, huzd ki magad!« Ez maig sem sikertlt persze, de ma mar
tudom, hogy tobbrdl volt sz6 az egyszerl lizenetnél. Valami ilyesmirdl: »Tartsd
rendben az életedet, szolj érthetd nyelven a vilagrol, a vilaghoz, 6rizd meg emberi
méltésagodat, amennyire csak lehet.«” Hankiss Elemér e mondatai 2014. decem-
ber 15-én, Kdszegen hangoztak el A befejezetlen ember cimii kotet bemutatdjan
— ami, azo6ta tudjuk, Hankiss utols6 nyilvanos szereplése volt. Témank, Hankiss
Elemér irodalomelméleti munkassaga szempontjabol kiilondsen fontosnak tii-
nik a ,,Ne hadarj!”. Hankiss ugyanis olyan nyelvet teremtett meg — nem is csak
irodalmi targyt munkaiban —, amely merdben uj volt: ,,...0j értekezé nyelvesz-
ményt honositott meg a magyar irodalomtudoméanyban. Hankiss stilusa mentes
volt a hokuszpokusztol, kodositéstél és misztifikalastol. Allitasait példak sora és
a példakbol kibontott bizonyitas kovette. frasmodjanak elképesztd viligossaga
¢és kiindulo allitasainak egyszeriisége sem fedheti el azt, hogy a kdnyv nem ke-
vesebbre, mint az irodalom atfogé megismerésére torekedett...” — irja Bezeczky
Gabor A4 népdaltol az abszurd dramdig cimii, korszakos jelentdségii Hankiss-ko-
tet kapcsan (Bezeczky, 2015).

Nyelvének tjszertiségét A népdaltol az abszurd dramaig kotet egyik tekinté-
lyes, elso kritikusa Csetri Lajos is kiemeli: ,,Hankiss torekvése a természettudo-
manyok eredményeinek bevonasara az irodalomtudomanyi vizsgalatokba, termi-
ide-oda vill6dzas stb., a fizikai elektromossagtanbdl kolcsonzott kifejezések, s az
»elektromos« poétika alapszintjére rakodnak ra az irodalmi széveg bonyolultabb
Osszefiiggéseit €s a kommunikécios folyamatban elfoglalt helyét jellemezni 6haj-
td, az informacioelméletbdl és a kibernetikabol atvett terminus technicusok. |[...]
az 0j szakkifejezések csak azt reprezentaljak a kiilsddleges szemlélet szamara is,
ami az alaposabb vizsgalat soran igyis kideriil: még a hagyomanyos igazsagokat
is 1j megvilagitasban, j 6sszefiiggésben kapjuk Hankiss tanulmanyaiban” (Cset-
ri, 1969). Kiilonosen érdekes a 2015-ben lezarult életmii horizontjabdl olvasni a
kozel otvenesztendés mondatokat. Hankiss Elemér életmiive tobbek kozt abban
egyediilallo, ahogy a diszciplinak kozott, nem egyszer folott all, s kapcsol dssze
magatol értetédden latszolag dsszekapcesolhatatlan dolgokat — tekintsiik csak pél-
daként a posztumusz, a Készegi Felsobbfoku Tanulmanyok Intézete altal 2017-
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ben kiadott Kvantummechanika és az élet értelme cimii tanulmanyat. (Lasd jelen
valogatasban.)

Hankiss Elemér palyajanak els6, meghatarozé korszaka 1965-ben kezdddott:
ekkor vette fel az Irodalomtudomanyi Intézet Irodalomelméleti Osztalyara ku-
tatoként Nyird Lajos, akinek az intézeti munkéssaga sok tekintetben figyelem-
re méltd. Nyiré amellett, hogy az Irodalomelméleti Osztalyt vezette, egyben az
intézet parttitkara is volt: azok koziil vald, akik e pozicidjukat képesek voltak
arra hasznalni, hogy megvédjék a progressziv, 4j gondolatokat és gondolkoddkat.
,,Nem Nyird volt az egyetlen, aki olvasta a formalistakat és a strukturalistakat, de
0 volt, aki némi intézményes keretet €s védelmet tudott biztositani azoknak, akik
rokonszenveztek a strukturalizmussal” (Bezeczky, 2006). Az intézet az E6tvos
Kollégium épiiletében miikodott (€s mitkodik), igy Hankiss visszakeriilt a falak
kozé, ahonnan 1949-ben kényszertien tdvoznia kellett. (Az Irodalomtudomanyi
Intézetben jorészt azokat alkalmaztdk, akiknek valdjaban egyetemi oktatoként
kellett volna miikodniiik, de politikailag megbizhatatlannak bélyegezték oOket,
vagyis alkalmatlannak az ifjusag nevelésére.) S idézziik Gjra Bezeczky Gabort:
,»Ami munkat Hankiss Elemér az Intézetben néhany év alatt, 1965 és 1972 kozott
elvégzett, a magyar irodalomtudomany torténetének legszebb, legfontosabb, leg-
érdekesebb fejezetei kozé tartozik. Ugyet sem vetett a korabeli magyar irodalom-
torténeti lapokban és konyvekben targyalt témak legtobbjére. Egyebek mellett
nem volt mondandoja sem a realizmusrol, sem a szocialista realizmusrol, nem
sz6lt hozza a kritika-vitdhoz, nem sokat tor6dott Lukacs Gyorgy elgondolasaival,
talan sehol sem emliti, mindenesetre sehol sem targyalja a S6tér Istvan foszer-
kesztésében megjelent akadémiai irodalomtorténetet. Hosszan lehetne sorolni, mi
minden hagyta hidegen. Ezzel szemben ugy hivatkozott a kortars nyugati iroda-
lomelméleti szakirodalomra (ekkoriban a hajdani orosz formalizmust is nyugati
kiadvanyokbol lehetett ismerni), mintha ez nem fébenjardé blin, hanem a vilag
legtermészetesebb dolga lett volna. Erzékeny ponton talalta el a hazai — marxis-
ta és hagyomanyos — irodalomtudomanyt, melynek ezaltal azonnal megmutat-
kozott az avittsdga, bezapultsaga, tajékozatlansaga. Amikor 1971-ben megjelent
Strukturalizmus cimi kétkotetes valogatdsa, bar volt némi acsarkodés, de mar
senki nem merészelte vitatni az irodalomelméleti tajékozottsag kovetelmeényét.
Ezt a hatalmas fordulatot minden kétséget kizdrdan ¢ vitte végbe. Voltak tar-
sai, tagadhatatlan, de az attorés neki koszonhetd” (Bezeczky, 2015). Ezen atto-
rés lényege, hogy Hankiss Elemér és munkatarsainak tevékenysége a struktura-
lizmus jegyében raébresztette a magyar irodalomtudoméanyt, hogy hosszt ideje
Hamupipoke-almot alszik: évtizedek szalltak el folottiik tigy, hogy a marxista
irodalomtudomany dogmatizmusa okan észre sem vették, hogy miféle uj, mas
irodalomelmeéleti iskolak, gondolkozasi formak léteznek a nemzetkdzi irodalom-
tudomanyban. Vagyis Hankiss Elemér irodalomtudomanyi tevékenysége béven
talmutat 6nnon kétségtelen értékein: egyben ablakként nyitott ra a nemzetkozi

Magyar Tudomdny 179(2018)10



,NEHADARJ!" 1461

tendenciakra. Ezt a megallapitast Csetri Lajos korabban idézett cikke is megerdsi-
ti: A népdaltol az abszurd dramaig kotet Irodalomtorténeti Kozlemények-béli re-
cenzidjanak bevezetéseként arrol beszél, hogy mennyire idvos, hogy e kdnyv va-
lamennyi tanulmanya ,,a magyar irodalomtudomanyban eddig szokatlan, s ezért
kiilonosen figyelemre mélto modszereket igyekszik alkalmazni koltéi alkotasok
vizsgalatara. Ezek a modszerek ma mar ugyszolvan valamennyi nagyobb euro-
pai nemzet irodalomtudomanyaban meghonosodtak, nagy hagyomanyai vannak
néhany kdrnyezo nép, pl. a csehszlovék és a lengyel tudoméanyossagaban, a mi tu-
domanyunkban azonban ugyszélvan eldzmény nélkiiliek, s ezért az elmult évek-
ben létjogosultsaguk elméleti igazolasa, valamint a standard kiilfoldi eredmények
ismertetése volt soron” (Csetri, 1969).

A strukturalizmus hazai térténete 1968-ban, a Helikon 1968/1 szamaval kez-
dédik. A lapszam alapszdvegeket kozolt, tobbek koézt Roman Ingarden, Jurij
Lotman, Roland Barthes, Roman Jakobson, Claude Lévi-Strauss munkait, vi-
szont valodi diskurzussa a téma csak az évtized végére teljesedett, elsGsorban
Hankiss Elemér munkai kapcsan. 1969-ben jelent meg Hankiss e korszakanak
kétségkiviil legkiemelkeddbb produktuma, a mar tobbszor emlitett A népdaltol
az abszurd dramdig cimii tanulmanykotet. A konyv nyolc tanulmanya kozil jo
néhany legendassa lett: példaul a vers intenzitdsanak mérhetéségén toprengd Jo-
zsef Attila komplex képei, a cimadd A népdaltol az abszurd dramdaig, a korabeli
slagerszovegek kapcsan keletkezett ,, Sorrentoi narancsfak kozt...” cimi dolgo-
zatig mindegyik a magyar irodalomelméleti gondolkozas alapmunkéja. Hankiss
tanulmanyainak ujszeriisége, massaga a fentebb emlitett 1j terminologia mellett
abban allt, ahogy magatol értetddden 1épett tul a marxista irodalomtudomany
kérdésfelvetésein, problémain: ahogy Bezeczky Gabor fentebb idézett szdvege
jelzi, nem vitatkozott, nem konfrontalddott, egyszeriien mashogy és masrol be-
sz¢It. Az altala szerkesztett, 1971-es megjelenést Strukturalizmus bevezetdjében
sorra veszi mindazt, ami az ¢ irodalomelméleti gondolkozasat vezérli — s ami,
ki nem mondva, szemben all a marxista irodalomtudomany gondolkozasi rend-
szerével. A strukturalista — mondja — a tovabb nem redukalhat6 elemi részek
egymdashoz vald viszonyat kutatja, a belsd Osszefiiggések dinamikajat, ahogy
az elemi egységek strukturava szervezodve jutnak/juttatnak el valamiféle ha-
tasig (szellemes hasonlata szerint a gotikus katedralist sem az egyes kovek, ha-
nem azok egymashoz valo viszonya, az egéssz¢é szervez6do struktura teszi azza,
ami). A strukturalistat nem a rendszer létrejotte, hanem maga a rendszer érdekli,
annak mukodése és részeinek egymashoz val6 viszonya, legyen az ,.tarsadalmi
rendszer, egy nyelv, egy €16 sejt, egy gyar, egy kultura, egy mtialkotas”, torvény-
szerliségek érdeklik, és nem a jelenségek. S modszerként a formalizalas, hogy a
képletekbe, modellekbe rogzités megteremtse a lehetoségét az egyes, addig dssze
nem hasonlithato (tudomany)teriiletek sszevetésének, a diszciplinak f616tt/mo-
gott allo torvényszeriiségek kutatasanak. ,,A tudomanyagak kozotti, igynevezett
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interdiszciplinaris szemlélet [...] csaknem allandé velejaroja a strukturalista ku-
tatasnak” (Hankiss, 1971).

Az immar lezarult életmi horizontjabdl kiilonosen izgalmasak ezek a monda-
tok. Mint fentebb emlitettiik, szinte kozhelyszerti Hankiss Elemér sokféleségérol
beszélni: irodalmar, szociologus, filozofus stb. Fentiek értelmében nagyot hiba-
zunk, ha azt vizsgaljuk, mely tudomanyteriileten mit ért el Hankiss: elemeket
néziink s nem azok Gsszefiiggéseit. Hankiss Elemér teljes életmiivében struktura-
lista volt, s, ahogy idéztiik 6t, ennek velejaroja az interdiszciplinaris szemlélet.
Vagyis Hankiss nem ,,8van”, ahogy a 80. szliletésnapjara kiadott kdtet szellemes
alcime mondja (Miszlivetz, 2008), nincs irodalmar, filozo6fus és mas Hankiss
Elemér: egy van, a strukturalista, akit a rendszer mitkddése érdekel, legyen a
rendszer tarsadalmi, filozofiai vagy miialkotasbéli — vagy akar az Egész mikodé-
sének rendszere — amirdl utolso kotete, 4 befejezetlen ember beszEl.

Ahogy mondtuk, Hankiss nem vitatkozik a marxista irodalomtudomannyal.
Ugyanakkor minden allitasa kétségbe vonja azt, anélkiil, hogy 6 konfrontalodni
akarna. Hankiss nem lazado és forradalmar a magyarorszagi irodalomelmélet-
ben. Mast gondol, és mashogy. Es mutat a meglévé mellett valamit, hogy mi is
lehetne.

A marxista irodalomtudomany csirai kozel azonos idében sziilettek meg, mint
a torténeti-filologiai elméleté. Marx az 1840-es évektdl tobbszor foglalkozik a
miivészet fogalmaval, az irodalom tarsadalmi szerepével. Olyan tarsadalomfilo-
zofiat és tarsadalmi gyakorlati modellt alakitott ki, amely elkeriilhetetleniil integ-
ralta az irodalmat, mégpedig mind filozofiai értelemben azzal, hogy definialta a
mivészet 1étmodjat, mind gyakorlati szempontbol azzal, hogy a megértést, meg-
értetést, st az dnmegértés tarsas problémajat fontos politikai-gyakorlati kérdéssé
tette. A marxizmus klasszikusai esetében ez az altalanos filozofiai keret és tar-
sadalompolitikai kdvetkezmény messze fontosabb, mint a kozvetlen irodalomtu-
domanyi gondolatok sora. Az altalanos elméleti alap talan harom kozismert jel-
lemzdvel, tézissel szemléltethetd. Az elsé a 1ét és tudat viszonyanak elve, mely a
legaltalanosabb ontologiai alapelv. Eszerint a [étezésnek tobbféle rétege van, ame-
lyek koziil a targyiasan fennalld, a természeti meghatdrozza a tudat allapotait, el-
sOdleges azzal szemben. A szellemi produktumok, koztiik az irodalmi mtivek is,
ennek a megalapozo tarsadalmi 1étnek a visszatiikrozodései, és megértésiik ugy
torténhet meg, hogy felfedezziik genezisiik tarsadalmi titkait. A miialkotasok egy
hosszu kovetkezménysor végén allnak, a termelési erdk és a nyomukban megfor-
malodo termelési viszonyok kovetkezményei. A nem vulgaris marxizmusban az
alap és felépitmény, a termelési erdk és az irodalom kozotti viszony nem ok-oko-
zati, hanem feltétel-kdvetkezmény (Lukacs kifejezésével: ,,ha, akkor”) tipusu. Az
ortodox marxizmus Ujfajta genetikus elméletet alakit ki, olyan ,,altalanos szemé-
lyeket” fedez fel, akikkel helyettesiteni tudja a torténeti-filologiai modszerben
kulcsszerepet jatszo szerzo személyét. Eszerint az irodalom az osztalytudat kife-
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jezbdése, vagy késobb, a ,,nembeli Iényeg” artikulacioja. A mialkotas értelmezé-
se az osztalytudat vagy a nembeli 6ntudat relevans részének megragadasa. Ezért
a marxizmus ugyan fenntartja a szerz6-mi relacio jelentdségét, de az értelem-
épités kozponti elemévé azt a kérdést teszi, hogy a miialkotas milyen tarsadalmi
¢érdekeket, milyen osztalyokat képvisel, adott esetben akar szerzéjének szandéka
ellenére is. A muialkotas értelme tehat nem a szerz6i szandékkal egyenld, hiszen
a szerz6 szokasosan aldozata a szamara kikeriilhetetlen ,,hamis tudatnak”, hanem
az a tarsadalmi értelem jelenik meg benne, amelyet az adott kozosség, osztaly
onmagarol, kornyezetérdl akkor és ott, ténylegesen vagy inkabb csak elvileg, meg
tudott ragadni. gy lett a klasszikus marxista irodalomelmélet alapfogalma a visz-
szatlikrozés.

Ezzel szemben Hankiss deklaralja idézett cikkében: csak a mii a fontos, a
benne rejld erdvonalak, illetve az erévonalak mentén kirajzol6do strukttra. De
nem ez az egyetlen kijelentése, aminek révén kozvetve tagadja a marxista iro-
dalomtudomany kizarolagossagat. A strukturalizmus egyik Iényeges elemeként
emliti tobb helyiitt is, hogy az torekszik az egyszert, linearis ok-okozati dssze-
fiiggések helyett bonyolultabb, tobboldalu dsszefiiggésrendszereket vizsgalni.
Deklaralja — szemben a marxista irodalomtudomannyal — hogy a strukturalistat
nem a rendszer 1étrejotte, illetve a 1étrejottét el6idézd ok-okozati kapcsolatok,
hanem maga a rendszer érdekli: a miialkotas a maga belsd viszonyrendszerei-
vel, az ezekbdl add6do hatasmechanizmusokkal — azokkal a belso torvényekkel,
amelyek a malkotast azza teszik, ami. Vagyis ,,altalaban inkabb a torvénysze-
riiségek érdeklik, mint a jelenségek”. Legendassa lett tanulmanyai (példaul a
metafora hatasarol vagy a Megy a juhdsz a szamaron cimi Petéfi-versrol) ezt
a szemléletet tiikroztetik: a tudosét, akit nem az érdekel, mi ez, és hogyan lett
ilyenné, hanem sokkal inkabb, hogy mi az, ami megtartja annak, ami: mtialko-
tasnak, ami ¢l és eleven.

Ez a szemléletmod — ahogy fentebb is mondtuk — nem reked meg az irodalom-
tudomany keretein beliil. Onnan indul Hankissnal, de, ahogy a strukturalizmus
alapmiiveibdl is latszik (lasd a fentebb emlitett Helikon-szam), a strukturalizmus
mint gondolkozdsmod boven tulmutat egyetlen diszciplina keretein. Hankiss idé-
zett szOvegében gy a természettudomanyok, mint a tdrsadalomtudomény helyet
kap: mindkettd tigy, mint el6legezdje a masfajta irodalomelméleti gondolkozas-
nak. A természettudomanyokkal szemben — irja — alapvetd elvaras mar az Gjkor
elejétdl, hogy a jelenségeket rendszerként vizsgaljak, a tarsadalomtudomanyok-
kal szemben ezek az elvarasok sokaig nem miikddtek. Ezért véli meghatarozénak
a kozgazdasagtan tudomanyanak megjelenését: az els6 olyan tarsadalomtudo-
many-teriilet, amelyben kialakultak a természettudomany egzaktsagara emlékez-
tetd modszerek, az els6 olyan, amely rendszerként tekint gazdasagra, tarsadalom-
ra, kultarara, miivészetre. Tehat ab ovo ,,interdiszciplinaris”, mivel a valtozd —s a
20. szazadban kiilondsen gyorsan valtozo — rendszerek felvetette kérdésekre csak
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igy lehet valaszokat keresni: magat a rendszert s az azt mozgato torvényszeriisé-
geket vizsgalva.

Hankiss Elemérrdl szélvan az életm lezarultaval szokas ,.korszakokat” em-
legetni. Eszerint lenne az irodalomtudds, a szociologus, a filozofus stb.; meg-
gy6z6désiink, egyazon gondolatsor folytatodott a palya kezdetétdl annak végéig:
egy rendszerelv{l, a rendszer torvényszeriiségeire koncentralo, azokat felmérni és
megérteni akaro tudos gondolatsora. Nyilvan lehet(ne) szamszerisiteni az egyes
tudomanyteriileteken végzett munkait, publikacidinak, szerkesztéseinek mennyi-
ségét, s beszélni arrdl, ,,mit tett le az asztalra” az egyes diszciplinakban — csak-
hogy ez épp a hankissi életmi egészének mond ellent. Hankiss Elemér konzek-
vensen vitt végig egy gondolatsort, mint emlitettiik: életmiivét vizsgalva nem az
egyes teriiletek, hanem maga az egész az, ami szamit, az a gondolatsor, amely
torténetesen az irodalomtudomanybdl indult, s folytatodott mas tudoményterii-
leteken. Vannak persze, nagy pillanatok: A népdaltol az abszurd dramaig, a Di-
agnozisok, Az emberi kaland stb., de sokkal fontosabbak az ezeket sszekapcsolo
erdvonalak, azok a szinergiak, amelyek mind ugyanonnan szarmaznak: a tudo-
manyagak feletti, az egészre és annak miikddésére koncentrald gondolkozasbol.
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AROVID EVSZAZAD

Hankiss Elemér 1928-ban sziiletett, s 2015-ben halt meg. Eric Hobsbawm ,,r6-
vid évszazadként” jellemezte a 20. szazadot, mely Hobsbawm szerint 1914-ben
kezdddott, s 1989-ben ért véget. A szazad rovid volt, de eseményekben annal
gazdagabb. Magyarorszag kiilondsen nem szenvedett hianyt eseményekben, me-
lyek mikor torténtek, testi-lelki kint és szenvedést hoztak lakosainak. A kinok
¢és szenvedések raadasul nem multak el, nyomaik betokozddtak, részeivé valva a
késdbb sziiletettek szocializaciojanak.

Hankiss Elemér sziilovarosa, Debrecen, a magyar torténelem emblematikus
helyszine. Hankiss apja, Hankiss Janos az 1912-ben megalapitott Magyar Kira-
lyi Tudomanyegyetem professzora, az eurdpai dsszehasonlitd irodalomtudomany
kutatdja. A két vilaghabort kozott a debreceni egyetem viragkorat élte, mely elva-
laszthatatlan Klebelsbeg Kuno 1922 és 1931 kozott mitkodott vallas- és kozokta-
tastigyi miniszter mitkodésétol. Klebelsberg tigy vélte, hogy a trianoni békeszer-
z6dés okozta sokkra a magyar tarsadalom lelki tartalékainak megerdsitésével kell
reagalni, melyek forrasaként a kultarat jelolte meg. A debreceni egyetem fejlesz-
tése e kulturafejleszté program része volt. Az egyetem a varos Nagyerdonek ne-
vezett ligeti részében nagyszabasu, pompas épliletet kapott, melyet a professzorok
szamara épitett villak gytrije vett koriil. Hankiss Elemér az egyetem gyonyorii
szellemi és fizikai kdrnyezetében toltotte gyermekkorat. Apjat Kallay Miklos mi-
niszterelnok 1943-ba meghivta kormanyaba, ahol allamtitkarként a kozoktatassal
kapcsolatos ligyek intézése volt a feladata. A megbizatas 1944. marcius 19-én ért
véget, amikor Magyarorszagot megszalltak a német csapatok.

NEMZEDEKI SORSPALYAK

A masodik vilaghaborus események egybeestek Hankiss Elemér életének korai
évtizedeivel. Hankiss Elemér nem volt egyediil. A trianoni trauma, a revizios
sikerek okozta euféria, a holokauszt, a méasodik vilaghaboru frontjanak atvonu-
lasa, a demokratikus fordulat, majd az azt kdveté kommunista terror élmény-
kozosséggé forrasztotta az 1920-as években sziiletett fiatalokat, 1étrehozva egy
uj nemzedéket. Mannheim Karoly jogosan mutat ra, hogy a nemzedéki 1étnek
csak egyik feltétele a sziiletés naptari egyidejlisége. Sokkal fontosabb a ma-
sik feltétel, a torténelmi élmények kozds megélése, melynek révén a naptari
sziiletés idOpontja alapjan adott korcsoport tagjai sorskdzosségként tekintenek
magukra. A sorskozdsség azonossagan beliil jonnek létre az egymastol elagazo
sorspalyak.

A jovébe éppen belépd akadémiai generacio tagjai korantsem egységesen re-
agaltak a mult eltiinésére. Voltak, akik megérezve a varhatdé megprobaltatasokat,

Magyar Tudomdny 179(2018)10



EGY 21. SZAZADI TUDOS A 20. SZAZADBAN — HANKISS ELEMER ELETEI 1467

nem vallaltak, hogy tanulo- és alkoto éveiket Magyarorszagon ¢€ljék le. Nyugatra
mentek, ahol tehetségiik, szorgalmuk lehetdvé tette a legjobb akadémiai stallumok
megszerzését. A sok kinalkoz6 példa koziil megemlithetd Szabd Dénes krimino-
l6gus, Lamfalussy Sandor kdzgazdasz. Mindketten megmaradtak magyarnak, de
¢letmtviik kiszakadt a magyar kultura kontextusabol (Csepeli et al., 2015).

Itthon maradtak, akik a fényes szelek kaprazataban a magyar jovo alakitasara
vagytak. A cselekvés terepét a Kommunista Part kinalta, mely az Gsszeomlas
sagat igérte. Szélsdséges példa Lakatos Imre, aki lelki alkata alapjan akar egyi-
ke lehetett volna a Dosztojevszkij altal ,,6rdogoknek™ nevezett terroristaknak.
A haboru alatt egy titkos kommunista sejt tagjaként ravette egyik csoporttarsat,
hogy a csoport megmentése érdekében kovessen el ongyilkossagot. A habora
utan a Kommunista Part ideoldgusa, Révai Jozsef kiméletlen politikajanak enge-
delmes végrehajtdja lett. Részt vett az Eotvos Collegium szétverésében, Moszk-
vaban lett 6sztondijas, majd visszatért Budapestre, de a [épést elvétve Recsken
kotott ki. 1956 utan tudomanyfilozofusként nagy karriert futott be Anglidban
(Bandy, 2014).

A ,.fényes szelek” nemzedék tagjai forradalmar tudattal statisztaltak a kom-
munista hatalomatvételhez, elhitetvén magukkal, hogy az orszagot megszallo, s
onnan nem tavozd Vords Hadsereg arnyékaban lehetséges lesz egy igazsagos,
szocialista tarsadalom felépitése Magyarorszagon (Csepeli, 2016). A csalodas
nem sokaig varatott magara. A szelek hamarosan kifakultak. A nemzedéket ott
latjuk az 1956 oktoberében kitdrt szovjetellenes forradalom el6készitdi és részt-
vevoi kozott.

Hankiss Elemér sorspalyaja az 1945-ben eszmélt akadémiai nemzedék elott
all6 harmadik utat kdvette. Nem ment kiilfoldre, holott tehetsége, nyelvtudasa,
paratlan kapcsolatteremtd képessége a szabad vilagban sikerre predesztinalta vol-
na. Neveltetése, polgari szabadelvii hattere azonban abban is megakadalyozta,
hogy belevesse magat a kommunista ideologusok altal lattatni kivant jovo projekt
megvalositasaba. Tul jozan, tul okos, tul becsiiletes volt ahhoz, hogy elfogadja
Lukacs Gyorgy kérdésbe bujtatott nyakatekert erkolesi logikajat: ,,Es hogyha Is-
ten kozém és a nekem rendelt tett kdz¢ a biint helyezte volna, ki vagyok én, hogy
ez alol magam kivonjam?”

AZ IRODALMAR
A fiatal Hankiss apja nyomdokaiba Iépve az irodalomtudomany miivelése irant
érzett elhivatottsaghoz. 1945 utan a francia és angol nyelv ¢és irodalom tanitasara
jogosito oklevelet szerzett a Pazmany Péterrdl (majd 1950-t61 E6tvos Lorandrol)

elnevezett Budapesti Tudomanyegyetemen, majd ott is doktoralt. Tagja volt az
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E6tvos Collegiumnak, ahol a Lakatos Imre altal végrehajtott tisztogatasok egyik
aldozatava valt.

Az otvenes évek szellemi-politikai kdrnyezetében Hankiss Elemér nem jutha-
tott képzettségének megfeleld szerephez. Az egyetem elvégzését kdvetden idegen-
nyelv-tudasat a Ferunion kiilkereskedelmi vallalatnal hasznositotta. A vallalattol
1953-ban megvalt. Az Orszagos Széchenyi Konyvtarban a Szinhaztorténeti Tar
tudomanyos munkatarsa lett. Az altala foldolgozott zsebkonyvek katalogusa a
magyar szinhaztorténeti forraskutatas €s -kozlés egyik alapmiive. A szinhaztor-
ténet hazai és kiilfoldi kutat6i altal ,,Hankiss—Berczeliné”-ként emlegetett kotet
(s kiegészitései) a magyar szinhaztorténet kiillonleges forrascsoportjat tette hoz-
zaférhet6vé (Hankiss—Berczeling, 1961).

Az 1956-0s forradalom Hankisst az Orszagos Széchenyi Konyvtarban érte.
A forradalom leverését kovetden hiitlenség és allamellenes 6sszeeskiivés vadja mi-
att hét honapot toltott vizsgalati fogsagban, de bizonyitékok hianyaban a biintetd
eljarast megsziintették ellene, s folytathatta munkajat a Szinhaztorténeti Tarban.

Hankiss Elemér alkot6 korszaka a forradalom utan, a ,,jol alkalmazott kegyet-
lenség” id6szakaban kezdddott. Irodalmar volt, akit az irodalmi mii maga érde-
kelt. A szellemi enyhiilés jeleként jelent meg 1965-ben Lukacs Gyorgy kétkote-
tes nagy esztétikaja, melyben az idékdzben kegyvesztetté valt szerz6 a miivészet
autondomiaja mellett érvelt, mikdzben {ligyesen azt a latszatot keltette, hogy hii
maradt a lenini ,,visszatiikr6z6dés” elmélethez, amely teljes egészében tagad-
ta a miivészet autonémiajat. Hankiss az MTA Irodalomtudomanyi Intézetében
helyezkedett el, ahol sorra irta utobb kotetben is megjelent irodalomesztétikai
tanulmanyait, melyek nem jelenhettek volna meg, ha a Szovjetunidban javaban
uralkodo visszatiikrozodés elméleten Lukacs Gyorgy nem iit rést.

Ez persze nem jelenti azt, hogy a marxista esztétika mégoly revizionista né-
z6pontjabol Hankiss tanulmanyai helyeselhetdk lettek volna. E tanulméanyokbol
teljes egészében hianyoztak az apriori értéktételezések. Hankiss szamara nem
voltak ,,nagy” és ,,kis” mlivek. Nem ragddott a frankfurti marxista iskola aldi-
lemma4jan, mely elméletileg nehezen tarthatd kiilonbséget tett a ,,magaskultu-
ra” és a ,,tomegkultara” kozott. Senki nem tudott tigy behatolni a mtialkotdsok
mélyszerkezetébe, mint Hankiss Elemér. Kifogyhatatlan volt a szempontokbdl,
melyek segitségével aprora szedte szét a miialkotast, hogy azutan a tanulmany
végén egyberakja, kiteljesitve a mii jelentését. Az elemzés targyai ugyan valtoz-
tak, de a modszer, melyet kialakitott ugyanaz maradt. A miivekbe hatolva hozott
létre egy kiilon vildgot, melynek elemeit metszé szellemességgel katalogizalta
¢€s a hatas ,,gépezeteként” modellalta (Hankiss, 1969). Ebben nagy segitségére
lehetett, hogy Matolcsy Gyorgy, a rajzfilmek gyartasara specializalodott Pan-
nénia Filmstadio innovativ igazgatdja dramaturgiai tanacsadoként alkalmazta,
igy Hankiss az altala azonositott ,,hatasgépezeteket” a sikert sikerre halmozo
rajzfilmeken tesztelhette.
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A korabeli terminologia a modszert ,,strukturalizmusként” azonositotta, de
akik nemcsak Hankiss biivészkezeire figyeltek, rajohettek, hogy tobbrol van szo.
Hankiss ugyanis teremtette a struktarakat, melyeket belelattatott a miivekbe. Ev-
tizedekkel el6tte jart koranak. A humor, a katarzis, a giccs strukturait azonositva
voltaképpen szoftvereket alkotott, melyek alapjan a mai informatikai lehetdségek
birtokaban nem lenne lehetetlen miialkotasokat 1étrehozni.

A Voros Hadsereg 1968-ban leverte Pragaban az ,,emberarcti” szocialista ki-
sérletet. Ha nem is azonnal, a ,,jol alkalmazott kegyetlenség” politikaja Magyar-
orszagon megtorpant. A gazdasagi reform elakadt, az ideologiai szigor ujraéledt.
A strukturalizmust, Hankiss Elemért név szerint is megemlitve, 1972-ben elitélte
a part Kulturpolitikai Munkakozdssége. A munkakozosség allasfoglalasa szerint
a strukturalistak ,,a marxizmussal 0ssze nem egyeztethetd modon »vilagnézet-
ként« alkalmazzdk a mechanikusan atvett formalista-modernista szemléletet.
Redlis értékelésben el nem fogadhaté modon emelnek részleteket totalitassa, ez-
altal elmossak vagy nihilizaljak a valosdgos miivészeti értékhatarokat. (Példaul
a Formateremto elvek a koltészetben [!] és A novellaclemzés ij modszerei cimii
kiadvanyok néhany tanulmanya, egyes irasaiban Hankiss Elemér, Bojtar Endre
stb.)” (Bezeczky, 2006).

Az allasfoglalas azonban nem jart a vart kdvetkezményekkel. A rosszul alkal-
mazott kegyetlenség politikaja nem tért vissza. Senkit nem bocsatottak el allasa-
bol, nem kényszeritettek emigracioba. (Az engedetlen szociologusok ¢és a filozo-
fusok rosszabbul jartak.) Hankiss Elemér folytathatta munkajat, melynek soran
az altala kifejlesztett modszer egyre tavolabb sodorta targyatdl, az irodalomtol.

Roénay Gyorgy és Vargha Kalman szerkesztésében 1973-ban jelent meg egy
kotet, melyben a szerkeszték a vilagirodalomban kézmegegyezésszerlien a leg-
szebbek kozott nyilvantartott verseket gytjtdttek Ossze, s minden egyes vers
esetében megkértek egy irodalomtudost, hogy magyarazza el az olvasoknak,
hogy az adott vers ,,miért szép?”. A kotetben Hankiss T. S. Eliot Marina cimi
versét elemzi. A bravaros elemzés azt mutatja, hogy az elemzé olyan problé-
makat 1at bele a versbe, melyek igazi helye a versen tuli viladg, a tarsadalom,
ahol a kolték, a versek €s az olvasok vannak. A versvilagbdl kilépve Hankiss
a kolto, a vers és az olvaso kozotti kapesolatot rekonstrualja, melynek 1ényege,
mint irja, ,,a rejtélyesség, a rejtvényszertiség. llletve az a kiilonds liktetés, hul-
lamzas, ahogy valami kibontakozik a semmibdl, egyre inkabb megvilagosodik,
de kdzben Ujra és ujra visszasiillyed az ismeretlenbe, a bizonytalanba, a meg-
foghatatlanba. A kibontakozas és elenyészés e kiilonos liikktetése, dinamizmusa
a vers minden szintjén s joforman minden mozzanataban megfigyelhetd. igy
bontakozik ki, és homalyosodik el, és bontakozik ki ujult erével a kdltdben az
ujjasziiletés élménye, igy az olvasoban a vers sokszorosan elrejtett értelme, s
igy a vers nyelvi mozzanatainak: szavainak, mondatainak jelentése.” (Hankiss,
1973, 188-201.)
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A SZ0CIOLOGUS

Az irodalomtdl valo eltavolodast, a tarsadalomhoz valo kozelitést az 1977-ben
megjelent tanulmanykotet jelezte (Hankiss, 1977). A kotetben kozolt tanulma-
nyok zome ugyan az irodalommal foglalkozik, de az irodalmi targyu tanulma-
nyok mellett egy-két tanulmanyban mar felbukkan az 0j rejtély, az érték, melynek
megfejtéséhez nem az irodalom, hanem az élet adja a kulcsot.

A magyar tarsadalomtudomany a korban csucson volt. Ereje abban allt, hogy a
hivatalos tarsadalomfelfogassal szemben alternativ értelmezési teret tudott adni,
amelyben a hazai emberi tigyek irant érdekldodok el tudtdk magukat helyezni.
domanyi Intézetbdl atment a Szociologiai Kutatdintézetbe, ahol Manchin Robert
¢és Flistos Laszlo tarsasagaban empirikus tarsadalomkutatasba kezdett. A kuta-
tas célja a magyar tarsadalomban elfogadott értékek vizsgdlata volt. Az értékek
felderitését célzo kérddivben a Milton Rokeach altal dsszeallitott cél- és eszko-
zértékek listajat hasznaltak fel. Mivel ugyanezt a listat hasznaltak a kutatok az
USA-ban is, mod nyilott az 6sszehasonlitasra.

Hankiss szociologusként is hii maradt 6nmagahoz (Csepeli, 2017). Latszolag
elfogadta a szociologiai kutatds szabalyait, nemzetkozi sztenderdnek megfeleld-
en operacionalizalt, ligyelt a reprezentativ adatfelvétel szabalyaira, de valojaban
hagyta, hogy beinduljon a ,,Hankiss-gépezet”, amely a rejtvényszertien felfogott
jelenségeket kibontakoztatja a semmibdl, megvilagitja azokat, majd hagyja, hogy
visszasiillyedjenek az ismeretlenbe, a bizonytalanba.

Telitalalat volt az értékek valasztasa, melyek jellegiiknél fogva eleve alkal-
masak voltak a Hankiss-mddszer gyakorlasara. Az értékek rejtézkodnek, koz-
vetlenlil nem hozzaférhetdek, létiikre igazan akkor dobbeniink ra, ha eltiinnek.
A Semmi borzongato érzését egyediil az értékek képesek eloszlatni. Az értékek a
zart fizikai-fiziologiai 1étbdl meritik erejiiket, mely az embert a szamara megnyi-
16 metafizikai vilagban értelmes cselekvésre hajtja. A jelentés jelentése Hankisst
mar strukturalista korszakdban foglalkoztatta. Jol latta, hogy a jelentésképzés
problémaja csak akkor oldhatdo meg, ha van folérendelt masik struktira, mely a
jelentés jelentését szabja meg. Ennek a strukturanak a szive lett az érték, mely az
ember szamara lehetové teszi a mulo fizikai 1étbdl valo kilépést, beléptetve 6t a
kultura altal formalt halhatatlan torténelmi-tarsas létbe.

Az értékek filozofiai-antropoldgiai iranyt kutatasanak azonban még nem jott
el az ideje. Az empirikus adatok megértették Hankiss-sal, hogy a kor magyar tar-
sadalma értékhianyos. Szociologusként arra vallalkozott, hogy valaszokat adjon
az értékek hianya altal gyotort magyar tarsadalom tagjainak.

Az értékkutatas hazai mezonye telitett volt. Az értékeket a 70-es €s 80-as évek-
ben a magyar szociologia és szocialpszicholdgiai nem egy kivaldé miivelje kutat-
ta. Varga Karoly, Losonczy Agnes, Variné Szilagyi Ibolya, Vitanyi Ivan, Szabd
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Ildik6é miivei mai szemmel olvasva is hii képet adnak a magyar tarsadalomban
kimutathato értékekrdl. Hankiss miiveit az tiinteti ki mind a mai napig, hogy 6
nem abbdl indult ki, hogy milyen értékek vannak a magyar tarsadalomban, ha-
nem abbol, hogy milyen értékek hidnyoznak.

Az MTA Néprajzi Kutatdé Csoportja és Pszichologiai Intézete, valamint a To-
megkommunikaciés Kutatokozpont 1985. szeptember 2—4. kozott Budapesten Er-
ték, értékkonfliktus, tarsadalmi valtozas cimmel konferenciat rendezett, melyen a
magyar értékkutatatas szine-viraga részt vett. A kotet egyik szerkesztdje, Hoppal
Mihaly szerint Hankiss dolgozata ,,abbol indul ki, hogy a kultura és a tarsadalmi
1ét legkiilonbozobb szférai egyetlen 0sszefiiggd egész részei, amelyek dsszefliggnek
egymassal. Vagyis a rosszul miikodo gyarak, illetve a gazdasag és a rosszul miiko-
do tarsadalom, illetve emberi kapcsolatok mind ugyannak a jelenségnek a mas-mas
oldalai. A rendszer egyik részének »rendetlensége« — vagy ahogy 6 mondja — »pon-
gyolasaga«, kihat mas teriiletekre is. Sorra veszi az okokat, a torténelmi mentsége-
ket, amelyeket a koztudat altalaban fel szokott sorakoztatni (térténelmi tragédiak
sora, a fiiggetlenség €s az autondmia hidnya, a paradigmak torlodasa tobbek kozott.
Hankiss mar évek ota a rejtett mechanizmusok (lasd »masodik gazdasag«) mii-
kodését vizsgalja a mai magyar tarsadalomban. Nem all meg a tények megallapi-
tasanal, az okokat is felkutatja (példaul az oktalan pusztitas a régi rend eltorlése
nevében, a régi kozosségek szétrombolasa, a jol miikodo értékrendek denuncialasa
¢s a hianygazdasag értékrombol6 hatasa).” (Hoppal, 1987, 9.)

Az 1986-ban tartott eloadas a ,,Hankiss-gépezetet” teljes fegyverzetében mu-
tatja meg. Az eléado a magyar tarsadalom értékhianyait tiizijatékszeri felsorolas-
ban tizennyolc dimenzié mentén adja meg, mindegyik esetben nem egyszeriien
reagalva, hanem teremtve az adott dimenzidt (Hankiss, 1987). Ezaltal jon 1étre a
kiilonds liiktetés a kibontakozas és elenyészés kozott, melyre T. S Elliot Marina
cimi versének elemzése kapcesan lattuk a példat.
tista, koznapi ésszel felfoghatatlan, csak a beavatottak szamara érthetd szakkife-
jezések alkalmazéasanak kotelmét. A cimek parbeszédre szoélitottak fel az olvasot,
azt éreztetve vele, hogy egyenrangu tarsa a kutatonak, aki vezet, megmutat, kér-
dez, de semmiképpen sem oktat, nem tudja a ,.tutit”. A tizennyolc dimenzié cime
minddssze harom esetben allitas.

Kiindulasként a torténelem jelenik meg, melynek cime: ,,A torok afium, avagy:
mindennek a torténelem az oka”. Az egyes dimenzidk cimében csak néhany eset-
ben jelenik meg puszta allitas. ,, Atmeneti orszag”, ,, Paradigmak torlodasa, avagy:
azt sem tudjuk mar, hol 4all a fejiink”, ,,Add tovabb, szamar..., avagy: az egyete-
mes feleldtlenség paradicsoma”.

A cimado allitasokat a legtobb esetben kérdések kovetik, melyek megvalaszo-
lasara a szerz0 mintegy felszolitja az olvasot, a hallgatét. ,,Autondmia hianya,
avagy: valoban Osszefiigg-e a Szabadsag és a Rend?”, ,,A késleked6 polgarsag,
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avagy: nem polgari huncutsag az egész?”, ,,Félbemaradt tarsadalom: avagy: med-
dig kell még loholnunk a szekér utan?”, ,,Kudarcra itélt orszag, avagy mit (sem)
ér az ember, ha magyar?”, ,Uj rend és 0j rendetlenség, avagy: robbantsuk fel a
Nemzeti Szinhazat?”, , Eletformak pusztulasa, avagy: hogyan keriil fel a disznd
a loggiara?”, ,,A szegénység, avagy: még az ag is minket htiz?”, ,,A hiany pato-
logizalo hatasa, avagy mindegy, hogy milyen, csak legyen?”, ,,A rajtunk kiviil
allo okok orszaga, avagy Miért nekem mondja? Tehetek én rola?”, ,,Az elvarasok
hianya, avagy: jo ezeknek igy is?”, ,,Négy-0tfos orszagok, avagy, hol szemetel
a takaros haziasszony?”, ,,Senkifoldje, avagy: mit nekem ti zordon Karpatok?”,
,»Egy mindenkiért? Mindenki egyért? Avagy: Miért sz6jem a selymet elvtars?”,
,Fiat ordo et pereat mundus? Avagy: csinadljunk tiizzel-vassal rendet?”.

Az eléadas szovege megjelent a Valdsag cimii folydiratban, mely a kor értelmi-
ségi kozonsége szamara kotelezd olvasmanyokat rendre megjelentette. Az elda-
das 0sszefoglalta a szerzd 70-es évek végén, 80-as évek elején sziiletett miivekben
kifejtett gondolatait, folytatva a Hankiss nagy korszakaban sziiletett miivek sorat,
melyek a kor magyar tarsadalmanak cselekvoi szamara elrejtett jelenségeket az el
nem rejtettségbe emelték (Hankiss, 1983). Ebben az idészakban kezdddott Han-
kiss paratlan médiakarrierje. Miisorainak nézd6i, hallgatoi, interjuinak olvasoi az
igazsadg megtorténését tapasztalhattak meg.

A POLITOLOGUS-POLITIKUS

A rendszervaltozast Hankiss politologusként érte meg. Az allamszocialista rend-
szer szoritasabodl vald kildbalds lehetdségeit targyald konyve 1989-ben keriilt a
boltokba. A megjelenés pillanatdban még ,,nagyfesziiltségli” konyvet Pozsgay
Imre és Agh Attila lektoraldsa tette a halodo rendszer szamara elfogadhat6va.
A szerz0 a t6le megszokott invencidozussaggal a konyvben valosaggal ontja a kii-
szobonallo valtozas lehetséges forgatokonyveit, melyek alapjan inkabb Magyar-
orszag, mintsem a Sziics Jend altal kozép-kelet-eurdpainak nevezett europai fej-
16dési régio jovojét probalja elképzelhetéveé tenni.

A konyvet megjelenése pillanataban heves tamadas érte az akkor éppen indul6d
baloldali-liberalis szemléletli Budapesti Konyvszemlében (Vagi, 1989). A biralo
nemcsak a szakmai kompetenciat, hanem a politikai tisztességet is elvitatta Han-
kisstol. A velejéig politikai indittatast biralat mutatta, hogy a rendszervaltozas
révén tjraszervezddott politikai térben Hankiss Elemérnek nem lesz helye.

A demokratikus, fliggetlen, konzervativ-liberdlis magyar politikai elitet az
1944-es és az 1948-as két totalitarius fordulat megsemmisitette. A német meg-
szallassal és a németek altal timogatott szélsdséges jobboldali politikaval szem-
beforduld értelmiségiek és politikusok sorsa az iildozés, a letartoztatas €s a de-
portalas volt. Az 1948-ban berendezkedett allamszocialista rendszer nem tiirte a
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szellemi fliggetlenséget, demokratikus politikai elkotelezettséget, a Nyugat ér-
tékeihez vald ragaszkodast. A totalitarianizmus 1944-ben elhintett magvai 1948
utan kikeltek, és szarba szoktek. A 80-as években, értékszociologiai miiveiben
éppen Hankiss Elemér mutatott ra, hogy a totalitarianizmus iranti hajlandosag
nem a semmibdl jott. A magyar tarsadalom az 1944-es fordulat eldtt nem volt
makulatlan demokracia. A tekintélyelviiség, az infantilizmus, a paternalizmus
széles tomegeket tett siiketté és vakka az egymastol elvalaszthatatlan demokracia
¢és kapitalizmus értékeivel szemben.

Az 1989-ben mindenki meglepetésére villamcsapasszertien bekovetkezett
rendszervaltozas tragédidja az volt, hogy nem volt fiiggetlen elit, mely képes lett
volna a rendszervaltozas igéretét valora valtani. 1948 és 1989 kozott nem voltak
meg a feltételek ahhoz, hogy az 1944-48 kozott megsemmisitett demokratikus
elit Ujraszervezze magat. Voltak persze, akik fiiggetlenek maradtak, de halozato-
sodas, szellemi infrastruktura hidnyaban szavaik nem értek el a néphez.

A rendszervaltozas altal teremtett politikai tirben egy pillanat alatt megszerve-
z0dtek a szekértaborok, melyek identitasat nem sajat értékeik, hanem a multban
egymasnak okozott sérelmeik adtak. Sérelmek, mint arrél éppen Hankiss beszélt
korabban, béven voltak mindkét oldalon. A jobboldal felhanytorgatta az 1948
utan létrejott szocialista rendszerben elszenvedett megprobaltatasokat, melyek
tényleges szenvedéseket és igazsagtalansagokat jelentettek. A baloldal felhany-
torgatta az 1944-ben és azelott torténteket, melyek szazezreket vittek az értelmet-
len halalba. A megosztottsag lehetetlenné tette az egymasnak okozott traumak
kibeszélését, megvitatasat.

Az 1945 6ta megtartott elsé szabad valasztas 1990-ben a jobboldal gyézelmét
hozta. Az els6é szabadon valasztott magyar kormany miniszterelndke Antall Jo-
zsef lett, akinek apja, id. Antall Jozsef a Kallay-kormany idészakaban éppugy
magas beosztast toltdtt be, mint Hankiss Janos. Talan ez is kdzrejatszott, hogy
Antall Jozsef 1990-ben Hankiss Elemért kérte fol a Magyar Televizio elndki
posztjanak betdltésére, aki ezt a felkérést el is fogadta.

A politologus belépett a politikdba. Ezt a forgatokdnyvet a kelet-eurdpai alter-
nativakat targyalé mii szerzdje sem latta eldre. Hankiss a tamadasok perg6tiizébe
keriilt, mind jobbrdl, mind balrél. Mar 1990 dszére kidertilt, hogy a szélséségesen
polarizalt politikai térben lehetetlen a fiiggetlen, demokratikus, egyediil a kozjora
figyel6 magatartas, melynek hagyomanyat a csaladi otthonbol hozta magaval. Az
1990 6szén kirobbant taxisblokad ziirzavaraban a tévéelnok gyanttlanul besétalt
a csapdaba, s elveszitette mindkét oldal bizalmat. 1993. januar 6-an benyujtotta
lemondasat. A lemondast megeldzéen azonban maig feledhetetlen leckét adott a
magyar tarsadalomnak a demokraciarol. A Parlament Kulturalis Bizottsaga 1992
nyaran hat és fél oran at hallgatta meg Hankiss Elemért, aki a legkiilonbdzébb
rosszindulatu vadak pergétiizét allva valaszolt. A meghallgatas alapjan televi-
ziomusor késziilt, melynek féhdse az igazsagtalanul megvadolt, igazat védé elndk.
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A REFORMER

A tévéelnokség meghitisulasa nem vette el Hankiss Elemér kedvét a tarsadalmi
tigyekkel valé foglalkozastol. Uj reformkort hirdetett, melynek kozponti témaéi
soraba a politikai hovatartozastol fiiggetlentiil a helyi gazdasagi és kozdsségi fej-
16dés, az innovacio, a kutatas, az oktatas, a konfliktusmegoldas iigyeit allitotta.
Hankiss Elemér helyesen ismerte fol, hogy a 21. szazadban Magyarorszag elott
allo politikai gazdasagi és tarsadalmi kihivasokra nem lehet a 20. szazadban be-
valt modon reagalni.

E felismerés jegyében a 90-es évek kezdetétdl fogva Miszlivetz Ferenccel
egyuttmiikodve tevékeny részt vallalt a Kdszegen létrejott oktatasi és kutatasi
mihely Iétrehozasaban és tovabbfejlesztésében, amely a magyar akadémiai élet-
ben teljesen Ujszerli intézményi kereteket biztosit a természet- és tarsadalomtu-
domanyok kutatoinak egyiittmiikodése, az alap- és alkalmazott kutatasok integ-
ralasa, a legjobb helyi és kdzép-eurdpai varos- és kozosségtejlesztd gyakorlatok
kibontakoztatasa szamara.

A kormany rendeletével 2015-ben Készegen 1étrejott Fels6bbfokt Tanulma-
nyok Intézete alapgondolata mar megjelent az 1990-ben létrehozott Eurdpa Kuta-
td Alapitvanyban, mely a szombathelyi Berzsenyi Daniel Féiskola Szociologia és
Politikatudomany Tanszéke, valamint az MTA Szociologiai Kutatdintézete kozos
kezdeményezése volt. Készegen 1994-ben megnyilt az Europa Haz, 2005-t61 eb-
ben a varosban keriil megrendezésre a Nyari Egyetem, melynek eléaddi kozott
rendszeresen ott szerepelt Hankiss Elemér is.

Az 1989/90-es rendszervaltd évtdl tavolodva egyre inkabb nyilvanvalova
valt, hogy a magyar tarsadalom nem képes megszabadulni a mult tarsadalom-
lélektani 6rokségétol, melynek egyik legnagyobb hatast leirdja és éles szemi
elemzdje éppen Hankiss Elemér volt. Ha valaki, akkor 6 tudta, hogy a negati-
vizmus, a bizalomhidny, a nemzeti 6ncélisag, az iires individualizmus hagyo-
manya lidércnyomasként nehezedik a jelenben €16k érzéseire és gondolataira.
Az informacios tarsadalom adta kommunikacios lehetéségekre alapozva tarsa-
dalmi mozgalmakat hirdetett, melyektdl azt remélte, hogy 1j horizontokat nyit-
va alulrdl felfel¢ elinditjak a tdrsadalmi latasviszonyok tisztulasat. Meghirdette
az interneten a ,,Talaljuk ki Magyarorszagot!”, majd a ,,Talaljuk ki K6zép-Euro-
pat!” és az ,,Uj Reformkor” mozgalmakat. Meggy6z6dése volt, s ki is mondta,
hogy csak tgy torténhet valtozas, ha kdzosen gondolkodunk. Az internet ter-
mészetes foruma lehet a kdzos gondolkodasnak, a kozos cselekvés elokészité-
sének. Ha mindenki tesz egy lépést onmaga, csaladja, telepiilése érdekében,
azzal az orszag, a vidék felemelkedését is szolgalja. Sok-sok egy 1épésbol végiil
tizmillio 1épés lehet.

Az ezredfordulon a kovetkezo, ra igen jellemzo kérdéseket tette fol, melyek
megvalaszolasa ma éppugy aktualis, mint volt megfogalmazasuk idején:
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,Van-e lehetdség »Uj Kiegyezésre« Kozép-Eurdpa kettéhasadt tarsadalmaiban?”

,Hogyan lehetne egy igazsagosabb tarsadalmi rendet felépiteni?”

»Magyarorszag arculata: mi lehetne az orszag emblémaja, »védjegye«, »brand«-
je, mik azok az adottsagok, kezdeményezések, teljesitmények, amelyek érté-
kessé €s versenyképessé tehetnék az orszagot a vilagban?”

,Hogyan viselkedik, él, gondolkodik egy idealis »europai polgar«?”’

»Miért rosszkedviiek a kozép-europai tarsadalmak?”

,,Konnyebb vagy nehezebb ma tisztességes emberként élni, mint volt ez mondjuk
25, 50 vagy 100 évvel ezel6tt? Miért igen, miért nem?”

»Ha élne, mit tenne ma Széchenyi Istvan, Kossuth Lajos vagy Deak Ferenc? (Illet-
ve mit tennének a tobbi orszagok hajdani nagy allamférfijai, ha ma élnének?)”

A weboldalak folyamatosan tajékoztattak a résztvevoket az 11 gondolatokrdl,
figyelemre méltd kezdeményezésekrdl és megoldasokrol, amelyek segithették a
felhasznalokat abban, hogy ,.kitalaljak” 6nmagukat, magatartasnormaikat, élet-
stratégiajukat, emberi kapcsolataikat, kozdsségeiket, falvaikat, varosaikat, orsza-
gukat. Allandé eszmecserét, informacioaramlast tettek lehetévé a kozosség tagjai
kozott, vitakat kezdeményeztek olyan témakrol, amelyek elosegithették az egyé-
nek, a csaladok, a helyi kozosségek elébbre jutasat.

Az Orszagstratégiak rovat irdsai azt kutattdk, hogy miként valhatna minden
kozép-eurdpai nemzet a maga modjan, a ,,kivalosag szigetéve”. Szamos iras tar-
gyalta a fenntarthato fejlodést szolgalo siker feltételeit.

A kozép-europai régio sok orszagara, koztiik Magyarorszag tarsadalmara jel-
lemz0, hogy két vagy harom részre szakadt, éles ellentétek allitjak szembe az
embereket egymassal, és a tdborok szinte beszélni sem hajlandoak egymassal. Ez
az aldatlan helyzet lehetetlenné teszi az egytittmiikddést, rontja az adott orszagok
lehetdségeit, gatolja fejlédésiiket. Az Uj kiegyezés rovat irdsai arra a kérdésre
keresték a valaszt, hogy miként lehetne megteremteni a tarsadalmi békét.

Tervezték, hogy elkészitik Magyarorszag tehetségtérképét. Ezen a térképen
azok a tehetséges ¢és elkotelezett emberek lennének megtalalhatoak, akik valami
fontosat tettek, alkottak a sajat koriikben. Polgarmesterek, tarsadalmi menedzse-
rek, kreativ elmék, feltalalok, kivald tanarok, kdzosségszervezok, moderatorok,
vallalkozok, iparosok, akik valamennyien motorjai lehetnek a valtozasoknak. Igy
lathatdva valt volna a tehetségek halozata, akik egymasrél tudva, egymast segitve
egy orszagos crowdsourcing problémamegoldas részeseivé valhattak volna.

Az interneten elérhet6 ,,Talaljuk ki Magyarorszagot”, ,, Talaljuk ki K6zép-Euré-
pat”, ,,Az Uj Reformkor” kezdeményezések ereje azonban megtort, mivel az ez-
redfordulon az internetelérés Magyarorszagon még messze nem volt elegend6 ah-
hoz, hogy a weblapok mozgosito erejében bizva mozgalmat lehessen fenntartani.

Hankiss diagnézisainak ereje mindmaig nem sziint meg, mivel nem sziintek
meg a hianyok, melyekre Hankiss reflektalt. A parbeszéd Hankiss és a magyar
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tarsadalom kozott a malt szazad 70-es éveinek végén, Hankiss szociologusi for-
dulatat kovetden kezdddott, a rendszervaltast kovetd évtizedekben folytatddott. A
parbeszéd fenntartasa a kdszegi Felséfoku Tanulmanyok Intézete keretében létre-
hozott Hankiss Kozpont feladata lesz.

PUBLIC INTELLECTUAL

A televizidelnokséggel lezarult Hankiss rovidre szabott politikai karrierje. Visz-
szatért az irds, az oktatas vilagaba, melyet kiegészitett a népmiivelés. Egyre sza-
mosabbak lettek szereplései, melyekben allast foglalt a nyugati civilizacio sors-
kérdéseiben, kinyitotta a teret a végtelenbe Istent keresve és kérdezve. Konyvei
egyre atfogobb témakat targyaltak. A sziiken vett filoz6fusi céh ezeket a konyve-
ket nem fogadta el (Stimegi, 2015), de a konyveket olvaso, az interjukat nézé és
hallgaté kozonség szemében Hankiss Elemér gondolatai egyre inkabb mércéve,
vonatkoztatasi keretté lettek. A szakkritika nem vette vagy nem akarta észreven-
ni, hogy Hankiss az ezredforduld tajan annak a szellemi koztarsasagnak lett pol-
gara, ahova elbtte Szalay Laszlo, Eotvos Jozsef, Bibo Istvan, Karacsony Sandor
nyertek bebocsattatast.

Hankiss irodalomtudosként 1épett be a magyar szellemi életbe, s palyajat public
intellectualként fejezte be. Sok ¢letet ¢lt. Az ¢életmil vége feldl visszanézve latha-
to, hogy a sok élet végsd soron egyetlen irdnyba tartott. Utolso, korabbi miiveinek
lényegi megallapitasait megismétld, summazo miive jellegzetesen 4 befejezetlen
ember cimet kapta. A cim latszolag kijelentés, de valojaban felszolitas.
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A cimben szereplé kifejezéseket, a tudomanyt és a gondolkodast Martin Heidegger éllitotta
szembe egymassal egy mésodik vildghaboru utan tartott el6adds-sorozatdban, majd tanitva-
nya, Hannah Arendt gondolta tovébb a dichotémiat, megalkotva és elmélyitve a gondolattalan-
sag (thoughtlessness) fogalmat. irisomban e fogalmak mentén teszek kisérletet Hankiss Elemér
utolsé korszakanak értelmezésére: ugy tekintem a mdveit, mint egy ut allomasait, melyek a tu-
domany felél haladnak a gondolkodas felé.

ABSTRACT

Science and thinking are contrasted with each other by Martin Heidegger in a series of lectures
held after World War II, then one of his disciples, Hannah Arendt took this dichotomy further,
thus introducing and deepening the notion of thoughtlessness. | attempt to interpret the last
period of Elemér Hankiss by touching upon these notions. | consider the works of Hankiss as
stations on a journey from science toward thinking.

Kulcsszavak: Hankiss, Készeg, tudds, esszéista, szimbdélumok, civilizécidelmélet, vildgmin-
denség

Keywords: Hankiss, K6szeg, scientist, essayist, symbols, theory of civilisation, universe

Tanulsagos lenne végigelemezni Hankiss Elemér viszonyulasat a ,,tudomany” esz-
méjéhez és tobbé-kevésbé altalanosan elfogadott normaihoz. Egy ilyen elemzés
bizonyara azzal kezd6dne, hogy ramutatna: Hankiss, generacidja szamos mas ko-
z€p-europai kivalosagahoz hasonldan, az agitprop marxizmus uralma aléli eman-
cipaciokovetelésével €s a tudomanyossag europai kritériumainak jboli megho-
nositasan munkalkodva indult el a palydjan. Aztan ehhez még hozzafiizhetnénk,
hogy az az irodalomtudomanyi strukturalizmus, melynek egyik magyarorszagi
képviseldje éppen 6 volt, kiillondsképpen fontosnak tartotta a tudomanyossagot,
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¢és azzal a meggy6z6déssel munkalkodott, hogy az egyetemes Scientia talan leg-
puhébb teriiletét, a miialkotdsok elemzését is egzaktta fogja tenni.

Aztan folytathatnank azoknak a szociologiai kutatasoknak a bemutatasaval és
elemzésével, amelyek Hankiss Elemér iranyitasaval vagy aktiv részvételével zaj-
lottak, és Osszekapcsolodtak a kortars amerikai és nyugat-europai projektekkel.

Ez elott a hattér elott kiillondsen éles kontraszttal jelenne meg hdsiink életmii-
vének utolso, leginkabb talan filozofiaiként cimkézhetd periodusa — a jelen iras
targya —, mely mintha egyre inkabb tavolodna a tudomény eszméjétol.

Masfeldl azonban felhivhatjuk a figyelmet arra is, hogy Hankiss mar szocio-
logusként is eretnek volt; e korszakanak legsikeresebb munkai sokkal inkabb
tekinthet6k esszéknek, mint tudoméanyos értekezéseknek. O maga igy vall er-
r6l Lengyel Laszlonak: ,,Ami pedig a sikerességét illeti, az korantsem volt olyan
egyértelmii, mint ahogy mondod. [...] Mert Magyarorszagon egy komoly tudos-
nak, illetve annak, aki azt szeretné, hogy a szakma komoly tudosnak tekintse,
nem nagyon illik ilyen viszonylag kdnnyen olvashato, és a vilag jelenségein egy-
szerlien csak elgondolkozo, elmélkedd, a vilagra racsodalkozo, a vilaggal hada-
kozd esszéket irni. [...] Egyrészt — a szakman belill — a néma csend volt a vissz-
hang. Voltak, akik fintorogtak. Volt, aki becsiilettel a szemembe mondta, hogy
az, amit csindlok, nem tudoméany, hagyjam abba” (Hankiss, 2002).

Innen és a rovidesen bemutatasra kertild filozofiai korszaka feldl tekintve visz-
sza az irodalomtudomanyi periodusara pedig mar inkabb az latszik fontosnak,
hogy az ifji Hankiss egy olyan diskurzustipus — az irodalom — elemzését valasz-
totta hivatasaul, amely masrol és mashogyan gondolkodik, mint a tudomany; és
nem annyira az ¢életmil utolsé szakaszanak diszkontinuitasa keriil reflektorfény-
be, mint inkdbb a kontinuitas: az tény, hogy Hankiss tudomanyhoz valé viszonya
mindvégig ambivalens maradt.

Ez a rovidke irds csupan két észrevétel vazlatos kibontasara vallalkozik. El6-
szor szeretnék részleges — €s hangsulyozottan csupan részleges — magyarazatot
adni arra, hogy miért tavolodik Hankiss az utolsé korszakaban egyre gyorsuld
tempoban és egyre messzebbre a tudomany eszményétdl. Tovabba szeretném ro-
viden demonstralni azt a tépelddésekkel, kétségekkel terhes folyamatot, melynek
soran ez a tdvolodas lezajlott.

Mar akkor is sok minden korvonalazodik az elsé kérdésre adhato lehetséges
valaszbol, ha pusztan a filozofiai korszak munkainak problémafelvetéseit vesz-
sziik szemiigyre.

A Félelmek és szimbolumok ,,Egy civilizacidelmélet vazlata” — amint ezt a
belso boriton talalhato alcim precizen leszogezi. Tekintsiink Ggy a vilagra, mint
amely az ember szamara idegen, sziikségleteivel inkompatibilis, vele ellenséges,
majd probaljuk gy megragadni a civilizaciot és foképpen az ember alkotta szim-
bolumokat, mint kisérleteket arra, hogy ebben az idegen vilagban valamilyen ott-
honra, biztonsagra tegyiink szert — javasolja a szerz6 (Hankiss, 2006, 180.).
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A konyv elsé o6tven oldala az ,,idegen vilag” hipotézisét fejti ki, majd — két
szakirodalmat attekint0 fejezetet kovetden: az elsé az emberi félelemmel kapcso-
latos, a masodik pedig a szimbdlumok mibenlétét targyald irodalomra vet egy pil-
lantast — példak sokasaga segitségével teszi a szerzo plauzibilisebbé teorigjat. Szo
esik a kiilonféle vallasok vilagképérdl, a ,,rosszal” kapcsolatos filozofiai €s teolo-
giai spekulaciokrdl, a jelenkor mindennapi életének szimbolumairol — példaul a
parfiimokrol €s azok reklamjairdl vagy a bevasarlokdzpontok szimbolikajarol —,
a jatek jelentoségérdl, az esztétikumrol és sok minden egyébrol is.

Mindezek azonban csupan olyan példak, amelyek azt hivatottak megmutatni,
hogy a hipotézis az ¢let legkiilonbozoébb teriileteinek értelmezése soran is hataso-
san alkalmazhatd, meggy6z0 magyarazatok adhatok a segitségével — hangsulyoz-
za a szerz0, s ezzel egyszersmind elejét veszi az eklekticitas vadjanak is. Valoban
a legkiilonfélébb tertiletekrdl esik sz6, de minden egyetlen célnak van alarendel-
ve: a kiindulo6 hipotézis megerdsitésének — allitja.

Az ezerarcu én legalabb harom iranyba halad tovabb. Egyrészt folytatja Az
emberi kaland () kiadasban Félelmek és szimbolumok) elemzéseit, ¢€s részlete-
sebben bemutatja az En kiizdelmét a tarsadalmi, a lelki és a metafizikai dzsun-
gellel. (Az embert négy dzsungel veszi koriil — irja az els6 kotetben a szerz6 —, az
emlitett harom ¢és a fizikai.) Masrészt alaposabban szemiigyre veszi a jelenkori
nyugati civilizaciot. (Ez a kérdés a korabbi munkdban csak az idegen vilaggal
els6 részének tanulmanyai viszont kifejezetten erre koncentralnak.) Harmadsor-
ban pedig kisérletet tesz a hétkdznapi élet rutinjai mogott meghuzodd mélyebb
értelem feltérképezésére. ,,...az ember két szinten 1étezik; egyszerre két szinda-
rabban jatszik foszerepet. Mindennapi élete praktikus, »trividlis« felszinén végzi
mindennapi teendéit [...] Am, van az életnek egy tobbé-kevésbé rejtett mélyré-
tege is, [...] élete minden percében és orajaban kiiszkddik az emberi 1ét végso
kérdéseivel” (Hankiss, 2005, 21.). Ebben a konyvben e mélyréteg elemzése még
osszefonodik az el6z06 két kérdéssel (hiszen éppen ezek a végso kérdések alkotjak
az ugynevezett metafizikai dzsungelt, és civilizacionk hermeneutikaja is a felszin
mogdtt meghtizodo, rejtett értelem feltardsa altal ér célba), a trilogia harmadik da-
rabjaban azonban egyértelmiivé valik, hogy az idézett megkiilonboztetéssel egy
teljesen 0j utat nyitott meg a szerzo.

S ezzel meg is érkeztiink az lkarosz bukdsahoz. Ez a munka is a ,,trivialis”
és az ,,egzisztencialis” (itt ,,élet”-rol és ,,1ét”-r6l beszél az ird) megkiilonbozte-
tésével kezdddik, de az ,,egzisztencialis” most mar nem valami olyan értelem,
amely az emberiség, illetve az individuum tudatos vagy — gyakrabban inkabb —
Ontudatlan, értelemado kiizdelme altal 1étrehozott, hanem valami eleve adott,
valami transzcendens. Gottfried Kellert idézve: ,valami viz alatti ragyogas”;
Jozsef Attilaval szélva: az igaz, ami tobb mint a valodi; Rainer Maria Rilkéhez
fordulva: a valosag, amit legtobbszor nem latunk a tényekt6l. Itt mar nem az
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ember épit fel valamit, ami tobb mint a néma, ellenséges idegen vilag, hanem
ez az eleve adott készteti az embert arra — én is hadd hivjam segitségiil Jozsef
Attilat —, hogy ne csupan egyen, igyon, dleljen, aludjon, hanem az élet értelmén,
jon, rosszon, halalon, idon, szépségen, roviden: az egzisztencialis kérdéseken is
tépelddjon.

E kérdések kitiintetett helye a miivészet, allitja — joggal — Hankiss, s ez a tény
lehetdséget nyjt neki arra, hogy gondolatmenetét miivészeti és elsdsorban iro-
dalmi elemzéseken keresztiil vigye tovabb, s ily mddon visszakanyarodjon ifju-
kori szakmajahoz, az irodalomtudomanyhoz.

A Nincsbdl a Van felé egyenes kovetkezménye a trilogia harmadik kotetében
lejatszodott fordulatnak. Mi az élet értelme? — kérdezi a szerz6, majd megkisérli
szamba venni mindazokat a valaszokat, melyek a gondolkodas legkiilonbozébb
teriiletein — a vallasokban, a tudomanyban, a civilizacidkban, a hétkoznapi tevé-
kenységeinkben stb. — megformalodtak.

Hankiss utols6 konyve 4 befejezetlen ember, voltaképpen nem is 4j munka, ha-
nem szemelvénygyijtemény a szerz0 korabbi irasaibol. Sorra veszi benne életmii-
ve legfontosabb kulcsszavait és témait, majd csokorba rendezve atnytjt egy-egy
valogatast az olvasonak az altala — folteszem — legfontosabbnak tartott, kapcso-
16d6 gondolatmeneteibdl. ftélhetnénk ugy is, hogy ez a konyv, mivel nem nagyon
talalunk benne semmi Gjat, nem is fontos. Am, ha — latni fogjuk majd — a szerzé
formaval val6 viaskodasanak irdanyabol vessziik szemiigyre, legalabb akkora for-
dulatnak mutatkozik, mint az lkarosz bukasanak wjragondolt ,.egzisztencialis”
fogalma.

Koénnyen belathato: ami Hankisst érdekli — a civilizacidelmélet, a nyugati ci-
vilizaci6é hétkdznapi életének és trivialis szimbolumainak hermeneutikaja és az
egzisztencialis kérdések elemzése —, nem lehet tudomanyos vizsgalodas targya.
Es (egyetemi-akadémiai) filozofianak is csupan azért nevezheté, mert valaha
foglalkoztak efféle kérdésekkel hires filozofusok, s mert manapsag is van még
a professzionalis vilag margdjan vagy azon is tal egy-két efféléken elmélkedd
»egzisztencia”.

A civilizacidelméletek talsdgosan altalanosak ahhoz, hogy bizonyithatoak
vagy cafolhatéak legyenek. Legfeljebb a heurisztikus erejiik alapjan allithatok
hierarchiaba. (Amugy, ha eszerint tessziilk mérlegre Hankiss elméletét, akkor
egyaltalan nem talaltatik konnytinek. Semmivel sem kevésbé heurisztikus, mint
példaul Bibo Istvan vagy Jan Patocka hasonlo teodriai.) Elfogadasukrol meg alig-
hanem az dont, hogy mennyire talaljak el a korhangulatot. (Gondoljunk példaul
Oswald Spengler fomiivének, 4 nyugat alkonydnak fergeteges sikerére az elso vi-
laghdbort utan.) Es Hankiss ,,idegen vilag”-a tokéletesen korszellemellenes volt.
A hatvanas—hetvenes évek optimista hangulata talan tetszéssel fogadta volna eze-
ket a mondatokat: ,,Teremteni valamit a semmibdl, csillagképeket épiteni szim-
bolumokbol, talan a semmibdl, folépiteni a szabadsag, az értelem és a méltosag
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vilagat egy néma és {ires univerzumban: ez Uigy hiszem emberhez méltd6 munka
volt. Igazi emberi kaland.” (Hankiss, 2006, 385.) A kilencvenes évek pesszimiz-
musa azonban nem tudott mit kezdeni ezzel a heroizmussal.

Amikor Hankiss a hétkdznapi ¢let rekvizitumainak jelentését probalja eloba-
nyaszni, akkor pontosan azt teszi, amit Hannah Arendt ir le a heideggeri ,,gondol-
kodast” atinterpretalva. (Azzal a kiilonbséggel, hogy Arendt a fogalmak elemzé-
sére korlatozza ezt a tevékenységet, Hankiss viszont kiterjeszti mindenre, aminek
jelentése lehet.) Megkérdezi, mit jelentenek a mindenki altal unalomig ismert
¢s naponta hasznalt dolgok, majd eldall valamilyen magyarazattal. Aztan ez a
magyarazat vagy meggy6zonek tetszik az olvaso vagy a beszélgetdtars szama-
ra, vagy nem. Az utobbi esetben folytatddhat a diskurzus, egészen addig, mig
konszenzusra nem jutnak. Az eredmény azonban soha nem lehet egy bizonyitott
igazsdg, hanem mindig csak egy plauzibilis jelentés (meaning).

Arra pedig, hogy az élet értelmének firtatdsa sem lehet tudomanyos diszkusz-
szi6 targya, talan nem is érdemes szot vesztegetni. Hiszen még inkabb nyilvan-
valo, mint a fontiek esetében: mondhatunk barmit — azt sem verifikalni, sem
falszifikalni nem lehetséges.

Az elmondottak utan nem meglepd, hogy az utolso korszak miivei végig a tudo-
many eszméjével viaskodnak, s tobb izben explicite is szoba keriil a problémakor.

Olykor dntudatosan vallalja a tudomanytol valé distanciat, mint amikor példaul
a Diagnozisokrol mesélt Lengyel Laszlonak, vagy a rola késziilt portréfilmben,
ahol azt mondja, hogy megfontolt dontés volt részérdl a rigorézus tudds szere-
pének részleges elutasitasa, vagy a Nincsbol a Van felé végén, mikor kozli, hogy
6 mindig jobban szeretett kérdezni, mint valaszolni. Ugyanakkor azonban nyil-
vanvalo, hogy valami mégis arra késztette, hogy mar-mar barmi aron toreked-
jen megfelelni a tudomany normainak. Elemzett munkaibol egy olyan kiizdelem
nyomai bontakoznak ki, melyek tanusitjak: egyarant vagyott a tudomanytol valo
emancipaciora és a tudomanyos elismerésre, vagy legalabb a tudomanyos diskur-
zuson beliil val6 megmaradasra is.

A Félelmek és szimbolumok Eldszavaban még egy olyan Ontudatos szerzd
hangjat hallhatjuk, aki tisztaban van munkaja jelentdségével. Itt is bocsanatot kér
ugyan a szaktudosoktol, akiknek teriiletére olykor bemerészkedett, de mégis nyil-
vanvalo: konyvét nagyhatasu, felkavaro, sot talan egyenesen forradalmi jelentd-
ségli tudomanyos miinek tartja. ,,Az olvasot arra kérem, ne vegye zokon, ha olyan
kérdéseket is végiggondolok, amelyek els6 pillanatban talan meghokkentik, mert
itkdznek a vilagrol és az emberi életrdl alkotott képével. [...] Olyan kérdéseket
vetek fol, amelyeket — ugy vélem — mindannyiunknak végig kell gondolnunk, ha
mar itt éliink, ebben a vilagban.” (Hankiss, 2006, 19.)
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A Proletar reneszansz egyik tanulmanyaban azonban megjelenik valami
disszonancia. A szerz0 viszonylag részletesen bemutatja, hogyan veti fel Gjra és
ujra Talcott Parsons a halal kérdését, és hogyan bagatellizalja azt el ismételten,
tagadva a jelentségét. A gondolatmenetet végiil ezzel zarja le: ,,Es csodalom
Parsonst a halalfélelemmel és €letiink egzisztencialis szorongasaival vivott kiiz-
delméért. Am ha célja az volt, hogy a tarsadalomtudomanyok eszkozeivel tanul-
manyozza az emberi élet e dimenziodjat, belehelyezve a tarsadalmi cselekedetek
¢és intézmények bonyolult rendszerébe — s mint szociologusnak ez lehetett az
elsddleges célja —, akkor ezt a célt nem érte el. Mert ahelyett, hogy mint Iénye-
ges tényezot €s motivacios erdt beemelte volna a tarsadalmi rendszerbe, inkabb
kizarta onnan, azt bizonygatva, hogy ez a dimenzid és a hozza koét6d6 emberi
érzések vilaga kordaban tarthatd, az amerikaiak tobbsége kordaban is tartja
Oket — ¢s igy kirekeszthetok a tarsadalomkutatas elsédleges figyelemkorébol.”
(Hankiss, 1999, 57.)

Mar ebbdl az idézetbdl és az ezt megeldzd elemzésbdl is sejthetd, hogy nem
egyszeriien Parsons tudomanyos tévedésérol van szo, hanem ennél joval tobbrol.
S ezt egyértelmiivé is teszik az Az ezerarcu én, majd az lkarosz bukdasanak mar-
mar indulatos mondatai: ,,Az elmult szaz évben egyre er6sddott ez az élmény; az
a félelem, hogy a vilagnak esetleg nincsen célja és értelme. A modern tudoma-
nyos racio feliillmulhatatlan abban, ahogyan alkotéelemeire szedi szét a valosagot,
¢s folfedezi, meghatarozza azokat az erdket ¢és torvényeket, amelyek mozgatjak
¢s szabalyozzak ezt a bonyolult rendszert. De megtorpan, és gyengeségébdl elvet
fabrikalva, nem valaszol, nem tud és nem akar valaszolni, az olyan kérdésekre,
hogy: »Végiil is, mi az, hogy univerzum?« »Miért 1étezik?« »Egyaltalaban mit
jelent az, hogy Iétezni?« »S mi ennek a Iétezésnek a célja?« »Van-e barmi jelento-
sége annak, hogy mi emberek itt vagyunk ebben a végtelen vilaigmindenségben?«
»S ha majd elmtlik mindez, marad-e valami utdnunk?« »Volt-e valami értelme
annak, hogy itt éltiink a Foldon%« Es igy tovabb.” (Hankiss, 2005, 466.) S a masik
konyv idevago passzusa: ,,A tarsadalomtudomanyokban az tigynevezett létkérdé-
seket a tarsadalomtudosok tobbsége hatarozottan elharitja magatol, és a filozofu-
sok hataskorébe vagy a privatszféraba utalja. Az elmtlas vagy a halal emlegetése
pedig — statisztikai adatokon vagy polgarhaborus emberveszteségeken kiviil —
»politikailag egyaltalan nem korrekt«.” (Hankiss, 2008, 31.)

Ha az 6t foglalkoztato kérdésekrdl nem megengedett a tarsadalomtudomanyok
nyujtotta keretek kozott beszélni, akkor vagy oda kell hagyni a tudomanyt, vagy
be kell bizonyitani, hogy igenis érdemes ezeket a problémakat beemelni, és lehet-
séges Oket a tudomany standardjaihoz igazodva targyalni. Az ezerarcu én egy-
szerre probalkozik mindkettdvel.

A konyv els6 részében egy varatlan modszertani tjitassal all eld a szerzo: egy
személy atlagos napjanak stacidin, azok megszokott eseményein végighaladva
adja el6, miképpen zajlik az én Gnépitése, s a két szint (trivialis és egzisztencialis)
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kozotti oszcillacio. (Mintha atlépnénk tehat a tudomanybol a regény, mondjuk,
James Joyce Ulyssesének vildgaba.) Egy kicsit kés6bb pedig, amikor az elemzés
targya a sajat irdasztala lesz, azt is egyértelmiivé teszi — amire persze az olvaso e
nélkil is rajott mar —, hogy ez a személy 6 maga.

Ez a fogas vitathatatlanul a tudomanyos anonimitastol €s objektivitastol — s
ezzel egyiitt persze magatdl a tudomanytol — valo eltavolodast jelenti, de Hankiss
ezzel parhuzamosan Scientia el6tt is aldoz.

Mindenekel6tt ismételten leszogezi, hogy ez egy tudomanyos konyv.

Tovabba olyan 6vintézkedéseket foganatosit, melyektdl alighanem azt varja,
hogy elejét veszik a lehetséges birdlatoknak, és belill tartjak 6t a tudomanyos
diskurzuson. Irdatlan mennyiségii konyvre hivatkozik, gyakran sziikségtelentiil,
mert a felsorolt munkak csak lazan kapcsolodnak az altala taglaltakhoz, a felso-
rolasok és az ismételt kitérok pedig megnehezitik mondandoja vilagos és gordiilé-
keny kifejtését. De ezt az arat is szivesen megfizeti, mert igy demonstralni tudja
a szakirodalomban val6 kiilonleges jartassagat.

Igyekszik rigorézusan beilleszteni koncepcidjat a tudomanyos mezdbe. Kony-
ve Bevezetésében bemutatja, hogy kikhez kapcsolodik, és azt is hosszasan so-
rolja, hogy mik azok a relevans szempontok és iranyzatok, melyeket nem tudott
figyelembe venni.

Tovabba ismételten felhivja a figyelmet arra, hogy tudja: ebben-abban eltér
ugyan a tudomanyos normaktol, de ilyenkor azt is mindig kozli implicit modon,
hogy ezek az eltérések azért még toleralhatok, és nem 16kik a miivet a tudoma-
nyos diskurzuson kiviilre.

Mindennek ellenére kérdéses marad, hogy foghat-e a macska egyszerre kint s
bent egeret, és ezt a szerzd is tudja: ,,Borotvaélen fogok tancolni. El6szor is, mert
nevetségessé tehetem magam. Trivialitasokrol kell beszélnem, anélkiil, hogy tri-
vialissa valna az, amit mondok. Masodszor, mert az emberek mindennapi €lete
mogott rejlo »egzisztencialis dramardl« kell beszélnem, anélkiil, hogy tulzottan
filozofikussa, fellengzdssé valjon az, amit mondok. Viszonyitasi pontokat kell
tehat keresnem az empirikus tarsadalomtudoméanyokban, és ellendriznem kell,
hogy a mindennapi emberi élet e kettdsségérdl szol6 hipotézis hogyan illeszkedik
bele a tudomanyos kutatasok gazdag vilagaba.” (Hankiss, 2005, 27.)

Az Ikarosz bukdsaban joval kevésbé tetten érhetd a tudomannyal valo viasko-
das. Ez a munka is azzal kezdddik, hogy ez egy ,.képtelen kdnyv”, és egy izben
itt is él a szerz6 a font bemutatott retorikai fogassal: 6 maga figyelmeztet kérdései
tudoméanytalansagara, de kozben azt sugallja, hogy amit tesz, az mégis respekta-
lando. Ezeken kiviil azonban alig van jele a targyalt probléma meglétének. Talan
azért, mert itt Hankiss olyan terepen mozoghat — az irodalomban —, melyben
sokkal inkabb otthon érzi magat, mint a filozofidban vagy a pszichologidban, s
mert az elemzés targyaként valasztott diskurzusnak megengedett efféle — a tudo-
manybol kizart — kérdéseket is felvetnie.
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A Nincsbdl a Van felé viszont Gjra lendit egy nagyot a folyamaton. Itt is — mint
Az ezerarcu én elsO részében, de annal joval markansabban — maga a szerzo lesz a
konyv foszerepldje. ,,Jobb hijan sajat magam életét hasznalom e gondolkodas hor-
dozéjaul. Jobb hijan, mert ezt az életet ismerem a legjobban. Es szégyenszemre,
mert mintha az dnmutogatas szandéka vagy onnon fontossdgom tudata lapulna
meg e valasztas mogott.” (Hankiss, 2012, 31.) Aztan a késébbiekben ismételten
elokeriilnek a fészerepld — a szerzé N. N.-ként emlegeti — ¢letébdl meritett tor-
ténetek, mintegy a személyesség garanciajaval hitelesitend6 az elmélkedéseket.

S kevésbé talaljuk mar nyomat a tudosokkal szembeni mentegetddzésnek is.
S6t mintha Hankiss (végre) felvenné a kesztyiit. ,,Nem vagyok sem filozofus,
sem teologus, sem a kozmosz vagy a belsd végtelen vagy akar az emberi Iélek
mélységeinek szakavatott kutatdja. Evtizedeken at olyan foldi dolgokkal foglal-
koztam, mint példaul a tdrsadalmak szerkezete ¢s mentalitasa, versek strukturaja,
civilizaciok torténeti atalakulasa. De visszatekintve arra, amin gondolkoztam, €s
amirdl irni probaltam az elmult évtizedekben, most tigy latom, vagy ugy akarom
latni, hogy voltaképpen — ontudatlanul — egész ¢életemben erre a kérdésre keres-
tem a valaszt. S mintha azért kalandoztam volna a kutatas, a gondolkodas, az
¢let ujabb és Gjabb teriileteire, mert ahol addig kerestem, nem talaltam. Az utobbi
masfél évtizedben mar egyre inkabb ez a kérdés izgatott. Mi sem természetesebb
ez olyankor, amikor mar kifelé all az ember szekerének a rtdja. Sokat olvastam,
utanaolvastam annak, hogy évezredek ota hogyan kiiszkodtek ezzel a kérdéssel
teologusok, filozofusok, pszichologusok, torténészek, biologusok, elméleti fizi-
kusok (ez utdbbiakat persze csak hellyel-kdzzel értettem meg). Latva kiiszkddé-
siiket, részleges sikereiket és kudarcaikat, a kérdés egyre inkabb érdekelt. S latva,
hogy tulajdonképpen egyikiiknek sem sikeriilt végs6, dontd, meggy6z6 €s bizo-
nyithatoan helyes valaszt adnia, ugy gondoltam, hogy talan érdemes Ujra szeren-
csét probalni.” (Hankiss, 2012, 26.)

A tudomany akarasa azonban az idézetben foglaltak ellenére jelen van itt is.
S6t talan egy kicsit még jobban is, mint az el6z6 munkaban. Hankiss csak sorolja
¢s sorolja rendiiletlentil az élet értelmét igy-ugy érintd elméleteket és magatartas-
modokat, s kdzben alig-alig mond valamit arrél, hogy N. N. mit gondol ezekrdl.
Mintha fokozott tudoményos objektivitassal probalna aldozni és vezekelni a pi-
maszkodasaval megsértett Scientia eldtt.

A befejezetlen ember a bemutatott kiizdelem lezarasanak tetszik. Az el6z6
konyv személyessége megmarad, a tudomanyoskodas viszont teljes egészében
elttinik. ,,Lehet, hogy az agyam jobb, mint a személyiségem. Csak jatszottam a
gondolatokkal. Nem fogott mélyen az ekevas. Gondolataim mindig eléreszalad-
tak, hanctroztak, élvezték a szabadsagot, a meglepetéseket, a varatlan felfedezé-
seket. Azt, hogy ez is, az is, amaz is igaz lehet. Hogy igy is, Gigy is, amugy is lehet
latni a vilagot. Még az a gyant is felmeriilt bennem dnmagammal szemben, hogy
nem az igazsagot kerestem, hanem csak az igazsag keresésének jatékat élveztem.

Magyar Tudomdny 179(2018)10



1486 TEMATIKUS OSSZEALLITAS - TUDOMANYON INNEN ES TUL: A HANKISS-OROKSEG

[...] De eljott az id6, amikor szoritani kezdett a hurok. Egyre inkabb kezdtem sej-
teni, hogy immar nem lehet a leveg6be beszélni. Hogy mar nem jaték a gondolat.
Hanem talan az egyetlen lehetdség arra, hogy ne iires kézzel és Iélekkel kelljen
lelépnem errdl a szinpadrdl; hogy felfedezzek valami igazi értelmet egy lehetdsé-
gekkel és lehetetlenségekkel, rommel ¢és szenvedéssel teli vilagban: hogy szem-
be tudjak nézni az eléttem megnyild ismeretlennel.” (Hankiss, 2014, 34.)

Mintha az elbeszélés végére értiink volna. De ne altassuk magunkat: a torténet
nem véget ért vagy beteljesedett, hanem megszakadt. Nem ismerjiik a folytatast,
mert Hankiss Elemérnek nem volt médja megirnia a kdvetkezd konyvét.
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Hankiss Elemér — ezt 6 maga is megvallotta egy 2014-es révid, de vitara késztetd esszéjében —
nem az ,igazsagot” kereste hosszu palyafutdsa soran, hanem inkdbb csak az igazség keresésé-
nek jatékat élvezte. Ezzel az életcéllal aligha tudta volna megtaldlni a helyét valamely akadémi-
kus diszciplindban, inkdbb ,tévelygd” értelmiségi lett: igyekezett megérteni, megfejteni az 6t
korllvevé tarsadalmi vilagot, hogy szélesebb kézonsége szamara is feltarhassa a kifejezés és az
értelmezés komplexitasat és dinamikajat. [raisom azt mutatja meg, miben hasonlit ez az attit(id
a masodik vilaghaborut kdvetd évtizedek ,nyugati” torténészeinek munkaira, akik a politikator-
ténet korlatozott magyarazé erejében csalddva a térténeti vizsgalddas mas modelljeihez folya-
modtak. Osszetettebb kutatasi programot fogalmaztak meg, amelyben a féldrajz, a demografia,
az antropoldgia, a nyelvészet, a mlivészettorténet, az irodalomelmélet, a Iélektan és Ujabban a
természettudomanyok is egyltt teremtették meg a tarsadalmi vildgnak, ennek a sokréti orga-
nizmusnak a megértését segitd, funkciondlis és strukturalis eszkdzoket. Megkisérlem kibontani,
mi indithatta Hankiss Elemért és az 1960-as évek 6ta a torténészeket is, hogy folfedezzék azokat
a vilagra, valésagra nyitott elméleteket, amelyek az ,emberi kalandot” komplex és interaktiv
kontextusba helyezik.

ABSTRACT

As he confessed himself in a short but provocative essay in 2014, Elemér Hankiss might not have
been searching for the ‘truth’ throughout his long career per se, but instead, might have en-
joyed the game of the search itself. With this mission, Hankiss could hardly integrate himself into
one particular academic discipline in Hungary, but he preferred to become a wandering intel-
lectual who tried to understand and interpret the social world around himself, and to reveal the
complexity and the dynamics of expression and interpretation to a wider audience. The present
contribution explores how this attitude compares to the work of ‘Western’ historians in the dec-
ades after World War Il, who, disappointed with the explanatory boundaries of political history,
turned to alternative models of historical investigation. They laid out a more complex academic
program where geography, demography, anthropology, linguistics, art history, literary theory,
psychology, and lately, the natural sciences provided functional and structural tools for under-
standing the social world as an integrated organism. In this paper | attempt to investigate the
intellectual motivations of both Elemér Hankiss and historians since the 1960s to explore reflec-
tive theories which put the human adventure into a complex and interactive context.
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Hankiss Elemér hosszt palyaja soran tobb tudomanyba is belekostolt, volt irodal-
mar, értékkutatd szociologus, politoldgus és filozofus is. Nicolai Hartmann-nal
szolva befejezetlen, s ilyen értelemben szabad ember volt, 6rok utkereso, aki az
igazsag nyomaba szegddve kalandozott, szemlél6dott, csellengett, €s kozben ujra
¢és ujra racsodalkozott az élet varazsos valtozatossagara. Vagy, amint magarol
mondja az altala Best of Hankissnak tartott esszégyijteményében, ahol az életére
visszatekint6 gondolkodé rovid karcolatokba gytjtdtte az 6t leginkabb foglalkoz-
tatd kérdéseket: ,,Még az a gyanu is felmeriilt bennem dnmagammal szemben,
hogy nem az igazsagot kerestem, hanem csak az igazsag keresésének jatékat él-
veztem.” Azaz, a valaszok kevésbé voltak lényegesek a szamara, mint a kérdések
megformalasa, mert a merészség ¢s a Hankissnak oly fontos szellemi maszkalas
gyonyorlisége a kérdésfeltevésben rejlik, mig a valaszadas tilsagosan szigort,
strukturak altal szabalyozott, nagy Onfegyelmet kdveteld gondolkodasi forma,
sokszor egyhangu munkavégzés. Jelenits Istvan egy kdnyvbemutatd alkalmaval
azt mondta rdla, tévelygd ember, aki szandékosan bolyong, nem akar a dzsungel-
bdl kijutva megbizonyosodni, ralelni az igazsagra. Nem megtalalni akar, hanem
¢lethossziglan csak keresgélni, mert a kutatas maga a cél, a kutatasban rejlik a
felfedezés izgalma.

UTKERESES: CHERCHEZ LES HOMO SAPIENS!

Hankiss, par excellence, nem volt torténész, bar élete els6, Makkai Laszloval ko-
zosen irt, nagyobb Iélegzetli munkdjaban torténeti témahoz nyult. Késobbi, szo-
ciologusként megfogalmazott kérdésfeltevéseiben tobbszor is komoly, a magyar
viszonyok kozdtt meghatarozo torténeti problémakat érintett, amelyek magukban
hordoztak a torténeti elemzés lehetdségét. Egyik legolvasottabb miive, a nyolcva-
nas évek szociologiai slagere a Diagnozisok. Viselkedéskulturank torzuldsai cimi
dolgozatat — szellemesen — a magyarorszagi emberi érintkezés, a koszontésformak
kiforratlansaganak, kulturalatlansaganak boncolgatasaval inditja. Sunyisagokkal
teli ez a viselkedéskultura — allitja Hankiss — frappéans koértiinet, a zavarodott tar-
sadalmi 6nkép hii lenyomata. A diagnodzisra vallalkoz6 értékszociologus élesla-
téan leplezi le az eldrehaladott Kadar-korban feudalis zarvanyként visszamaradt,
hierarchikus tarsadalomszemléletet: ,,Mert nem képtelenség-e, nem nevetségesen
szomoru-e az, hogy harom évtized utan sem tudjuk még, hogyan kell kdszénniink
egymasnak, hogyan kell megszoélitanunk egymast ebben az 1 tarsadalomban?”
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A Horthy-kor egykor vilagosan meghatarozott és mindenki szamara nyilvanvalo,
érthetd ala-folé rendeltségei nevetségesen keverednek az egyenldségi elvre épii-
16 tarsadalmi utopidval, ez a sajatsagos massza leplezddik le abban a nagyon is
jol érzékelhetd nyilvanos térben, ahogyan az emberek mindennapi talalkozasaik
soran megszolitjak egymast. Az ¢leslaté megfigyelést torténeti vizsgalodas ko-
vethetné arrol, hogyan vallott kudarcot a multtal valé leszamolast célul kitlizo
kommunista diktatura egy egészen hétkdznapi €s latvanyos ligyben. Kovethetné,
ha Hankisst érdekelné a feladat, ha tarsadalomtorténeti vagy torténeti szociolo-
giai elemzésre vallalkoz6 tarsadalomtudos akarna lenni.

Hasonl6 lehet6ség rejlik a Kozdsségek valsdaga és hianya ciml dolgozatban,
ahol a hagyomanyos kozosségek, ifjisagi szervezetek erészakos felszamolasa-
nak, elpusztitasanak kovetkezményeire hivja fel a figyelmet, és arra a kérdésre
keresi a valaszt, a szétzilaltak helyett miért nem formalodtak 4 kommunitésok
az 1j, szocialista vilagban, mik voltak a k6zdsségképzodés strukturalis és érték-
rendbeli vagy mentalis akadalyai. A felvetésbdl szintén kitiing, a civil tarsadal-
mat ért sorozatos sokkhatasokat és ezek kovetkezményeit targyalod, Bibo Istvan
¢és Sziics Jend nyomdokait kdvetd elemzés késziilhetett volna, ha Hankiss efféle
vallalkozasba akarna fogni. De, nyilvanvaléan nem akar. Habitusatol idegen a
rigorozus, adatgyiijté és feldolgozd, szintetizalod analizis — kiilondsen a palyaja
masodik felében, a rendszervaltds utan. Inkabb rengeteget olvas, szemlélodik,
racsodalkozik az 6t koriilvevo vilagra, kisérletezik, és kdzben vandorol az egyes
diszciplinak kozott. Sok tuddstarsa szamara szokatlan volt a megfigyeld, flaneur
vilaglatas, az 6rokds mozgas, nem tudtak, hogyan viszonyuljanak a céhen kiviili
viselkedésformahoz.

A 20-21. szazadi torténész szdmara azonban nagyon is ismerds attitiid a ma-
gyarazo modellek és diszciplinak kozotti mozgas, az egyetemes érvényi paradig-
makbol valo kiabrandulas, az altalanos magyarazo rendszerek megkérddjelezése,
elvetése, majd az azt kovetd keresgélés, kisérlet a milt érvényes és aktualis felta-
rasara. Ahogyan jol ismert a vizsgalati 1éptékvaltas és a tematikus fragmentalo-
das is, st a torténeti diszciplina szabalyainak olyan mértékli megkérddjelezése,
amely végsd soron maganak a tudomanyteriiletnek a felszamolasaba torkollik.

Amikor Hankiss Elemér 1965-ben tarsszerzoként kdzzétette az Anglia az ujkor
hajnalant, mar éppen megjelent E. P. Thompson mérfoldkonek szamito, korsza-
kos jelentdségii, a 20. szazadi tarsadalomtorténet-irast alapjaiban atalakité miive,
The Making of the English Working Class (Az angol munkasosztaly sziiletése).
Az aczéli kultarpolitikaba természetesen nem illeszkedett a marxista torténetiras
hatarait feszegeté monografia, magyarul csak joval a rendszervaltas utan, 2007-
ben adtak ki. A 900 oldalas, hatalmas levéltari forrasanyagot megmozgatd, mara
klasszikusnak tekintett munka, melyhez foghatot azota sem produkalt a brit tor-
ténetirds, a maga idejében, az 1960-as évek elején nagy felzadulast valtott ki az
ortodoxabb elveket vallo, klasszikus marxista torténészekb6l. Ugyanakkor oridsi
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sikert aratott az olvasok kozott €s persze a szakmaban is, szamos kiadast megért,
50. sziiletésnapjat fényesen megiinnepelték, a The Guardian szaz legnépszeriibb
nonfiction listdjan az eldkeld 19. helyet foglalja el. S ami ennél is fontosabb, jelen-
tésen hozzajarult egy onkritikus, 6nvizsgalo folyamat megindulasdhoz, a folyto-
nos utkereséshez a torténész tarsadalomban.

Thompsont azért karhoztattak a hagyomanyos marxistak, mert hatarozottan
clutasitotta az alap—felépitmény metaforat, ahogyan azt a szemléletet is, amely az
osztalyképzodést feliilrdl iranyitott folyamatnak tekinti. Az ideologiaval szemben
a kulturalis tapasztalatot helyezte eldtérbe, azt, ahogyan a torténelemkonyvekbol
kiszorult munkésok népszerti dalokat énekeltek, részt vettek munkahelyi ritu-
saikban, lazadoztak. Szamara az angol munkasosztaly nem egy elszant €lcso-
port tudatos osztalyépitésének terméke, hanem sokkal inkabb a kzosen szerzett
¢lettapasztalatok kovetkezményeként valosulhatott meg. Ezek a tapasztalatok
formaltak az identitast, ezek vezettek az osztalytudat kialakuldsahoz. Nem volt
hajland6 aldozatokat latni a munkasokban, ahogyan arra sem, hogy a kapitalista
gépezetbe ékelt sziikséges, am jelentéktelen lancszemeknek tekintse dket. Szama-
ra ezek az emberek az ipari forradalom kihivasaira aktivan és élénken reagald,
cselekvo személyek, akik dontéseket hoznak az életiikrél még akkor is, ha a don-
téseik korlatok kozé szorulnak. Mindezt egy olyan tudos irta, aki 1946-ban részt
vett az Angol Kommunista Part térténeti csoportjanak megalapitasaban, majd tiz
évvel késobb, 1956-ban a magyar forradalom szovjet eltiprasanak hatdsara sza-
kitott a parttal.

Az 1960-70-es években Thompson mellett mas torténészek is az egyén ,,felsza-
baditasan” kezdtek dolgozni; a demografiai, statisztikai, gazdasagi makroelem-
zéseket, amelyekben, valamely nagy ivili strukturalista magyarazat szolgalataban
az individuumok puszta szdmadatokként szerepeltek, felvaltottak a kisemberek
mentalitasara, viselkedésére, kulturalis gyakorlatara, nyelvhasznalatara fokusza-
16 vizsgaldédasok. Charles Tilly, George Rudé, Natalie Zemon Davis kutatasai-
nak kdszonhetden a kora ujkori és a 18—19. szazadi lazadokban ma mar korant-
sem agressziv, er0szakkitdrésekre hajlamos, fegyelmezetlen, 6rjongd, kaotikus
csocseléket latunk, hanem racionalis célokat kitiizo csoportot, akik szamara az
erdszak sziikséges €s elkeriilhetetlen, de jelentéssel bird, koherens szimbolikus
térben értelmezendd, kozos értékek altal motivalt cselekedet. A tomeg, akar az
erészakosan viselkedd tomeg alaposabb megértéséhez az ebben részt vevo egyén-
re Gsszpontositottak a tarsadalomtorténészek, azt keresték, melyek azok a kultu-
ralis gyakorlatok, ritusok, hagyomanyok, amelyek az egyéni megnyilvanulasok
mozgatorugoi.

A kisembert észleld, foleg angolszasz kulturatorténészek mellett mas iranyza-
tok is kdzéppontba allitottak a maga sorsat formalo, aktiv, cselekvd egyént. Az
1970-es években az olasz mikrotdrténeti megkdzelités felbukkanasa, az a gesz-
tus, hogy a torténész kolcsonvette a biologus eszkozét, a mikroszkopot, hasonlod
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kovetkezménnyel jart. A mikroszkopikus szemlélet szembeszallt a korabbi felfo-
gassal, amely a hétkdznapi host a térténelem szempontjabol 1ényegtelennek és ér-
dektelennek bélyegezte, raadasul passziv szereplonek, a gazdasagi és tarsadalmi
viszonyok kiszolgaltatott aldozatanak, nem pedig életviszonyai aktiv alakitéjanak
tekintette.

Italidban, Franciaorszagban és az Egyesiilt Allamokban a politikatorténetbél
és a strukturalista, marxista paradigmakbol egyarant kiabrandult torténészek egy
csoportja az egyént allitotta a kutatas kozéppontjaba. A mikrotorténeti elemzés a
személynévbdl indul ki, a levéltari kutatas célja, hogy a torténész minden fellel-
hetd adatot dsszegytijtson vizsgilata targyarol. Ugy is mondhatjuk, léptékvaltast
végez, mikroszkopikus szintre helyezi at a kutatomunkat, mert meggy6zddése,
hogy igy olyan tudas birtokaba jut, amely a makroszintii elemzéssel sosem sze-
rezhetd meg. Ahogy a mikroszkdp lencséje ala tett targyak is mas szerkezetet
mutatnak, mint szabad szemmel nézve, az egyénre fokuszalo torténész a tarsa-
dalmi tapasztalat 1j modozataival szembesiil. A korabban lathatatlan részletek
felnagyitasa olyan tarsadalmi jelenségekre hivja fel a figyelmet, amelyeket a ha-
gyomanyos megkdzelités nem is észlel.

A mikrotorténész szamara a kicsi és egyedi az érdekes, lehet az lazadas, gyil-
kossag, boszorkdnyvad, valoper vagy egy személy, aki nem hires ¢s hatalmas,
inkabb csak valamely kivételes cselekedete altal kertilt a kutatd latokorébe. Ha
a vizsgalat egy konkrét személyre iranyul, a sziiletés €s a halal altal behatarolt
¢letut aprolékos nyomon kovetése, a személyes portré elkészitése, a belsd mo-
tivaciok, vivodasok, dilemmak mérlegelése, valasztasok értelmezése ugyanigy
a torténész munkajahoz tartozik, mint az adatvadaszat. A biografia tényeinek
pozitivista egybeterelése mellett a személyt kapcsolatain, szellemi, vallasi bealli-
todasan, tarsadalmi beadgyazottsagan keresztiil is jellemezni kell, azaz kulturalis,
tarsadalmi kontextusba kell allitani. ,,A mikrotorténelem mint sajatos miifaj csak
akkor bontakozhat ki, ha a torténészek, amellett, hogy megvaltoztatjak megfi-
gyelésiik 1éptékét, fellazadnak a szemlélet ellen, mely szerint a mikrokozmosz
nemigen foghato fel masképp, mint a makroszint passziv tiikkr6zédése.” (Bell,
2002, 262-276.)

Az elmult évtizedek tapasztalata azt mutatja, hogy szép szammal sziilettek
olyan mikrotorténeti munkak, amelyek messze tullépnek a makrovilag puszta
leképezésén. Carlo Ginzburg és Natalie Zemon Davis mindennél ékesebben bi-
zonyitottak a kora ujkori Eurdpaban élt emberek 6nmegvaldsitasi képességeit,
dacol6 friuli molnar, Menocchio, a hivatalos bibliamagyarazattol eltéré vallasi
tanokat, keletkezéstorténetet hirdetett. Nézetei mellett akkor is kitartott, amikor
vilagossa valt, hogy az életét kockaztatja. Fontos volt szamara, hogy tanait a mi-
veletlen falubeliek utan teologiaban jartas hozzaértdkkel vitassa meg. Tucatnyi
konyvet olvasott, kdztiik a Kordnt és a Dekameront, és ezeket jol ismerte. Affé-
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le agressziv és kritikus olvasd volt, aki atformalta, kivesézte, ujraértelmezte a
szovegeket. A modern lazadod, ontudatos értelmiségi megtestesitdje, aki viselke-
désével ugyancsak megingatja a 16. szazadi paraszti életrdl vald, sztereotipids
elképzeléseinket.

Natalie Zemon Davis mesterien megformalta Martin Guerre €s vetélytarsa, az
imposztor Arnaud du Tihl alias Pansette személyiségét, aki ugy probalt szeren-
cséjének kovacsa lenni, hogy belebujt egy masik ember bérébe, és masnak adta
ki magat, mint aki valojaban volt. Ezeket a miiveket olvasva vildgossa valik, hogy
sz0 sincs a koriilmények szoritdsaban vergddo parasztokrol, sokkal inkabb kisér-
letezo, terveket szovo és megvaldsito, olykor ezekbe belebuk6 emberekrol, akik
kreativan alakitottak az életutjukat. Davis bemutatja mindharom f6hés szem-
pontjabol a torténetet, akik kozott szerepel Martin, a csaladjat és falujat elhagyo
fiatal férfi, Bertrande, a hatrahagyott feleség, aki évekkel késébb egy vadidegent
fogadott az agyaba és az életébe. Pontosan tisztaban volt azzal, mit cselekszik, de
beleszeretett a semmibdl elobukkano férfiba. Létezett tehat kolcsonds vonzalom,
szerelem, szoros érzelmi kotddés, akar egy 16. szazadi francia faluban is. A Mar-
tin Guerre visszatérése alapjan érthetové valik, milyen nehézségekbe litkdzott a
kora ujkorban egy személy azonositasa. Személyes iratok, igazolvanyok és egyéb
dokumentumok, fényképek hianyaban, jobb hijan, a kornyezet emlékezetére, szo-
beli kozlésére kellett hagyatkozni az azonositaskor.

Az elmilt évtizedekben a korabban teljes homalyba vesz6, névtelen ,.torténeti
hés” 1j jelentdségre tett szert, sot felvaltotta az eseménytorténészek, politikator-
ténészek figyelmét kisajatitod kiralyokat és hadvezéreket. Bebizonyosodott, hogy,
Hankiss-sal szolva, ezek az emberek befejezetlen torténetekként élték az életiiket,
¢s ebben az értelemben szabadok voltak olyan korokban is, amelyek az emberi
szabadsagjogokrol egyaltalan nem vettek tudomast, joval az Emberi és polgari
Jjogok nyilatkozata elétti idokben.

Jelen dolgozatban nincs arra mod, és nem is cél, hogy a torténészi utkeresése-
ket részletekbe menden rekonstrualjuk. Vazlatosan elég talan annyit megjegyez-
ni, hogy az 1970-es évektdl, éppen azért, mert a vizsgalodas a cselekvd egyént
vagy kisebb csoportok, kozosségek viselkedését, értékrendjét helyezte eldtérbe,
a kulturalis antropologia valt a torténetiras egyik legfontosabb tarstudomanyava.
Els6sorban azért, mert a tradicionalis, nagy folyamatokat és valtozasokat bemu-
tatd tarsadalomtorténet-iras képtelen volt megragadni az egykor volt valésagot
az egyén szintjén, ehhez antropologiai modszerekre és szemléletre volt sziikség.
Ahogyan arra is, hogy rekonstrualhat6 legyen az a tarsadalmi-kulturalis kozeg,
amelyben az egyén dontéseket hozott, €lt, hiszen mindez csak egy adott, konkrét
kontextusban értelmezheto.

Az egyén viselkedése, dontései, az egyéni cselekvés Hankiss szdmara is don-
t6! Elég a Hidnyzo hds cimi dolgozataban leirt tarsadalmi csapdara gondolnunk,
amikor a zsufolt Gton heveré kempingagy oriasi dugot idéz elé, mégsem akad
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senki az autésok kozott, aki eltakaritana az utbol az akadalyt. Mikrotorténész
¢és szociologus szamara ugyanazok a kérdések: kibdl valik egy kdzosségben cse-
lekvo egyén? Milyen jelentdséggel bir az egyéni cselekedet a tarsadalomban, a
torténelemben? Kulturalisan és tarsadalmilag hogyan meghatarozott az egyéni
cselekedet?

Az antropologia mellett tarstudomanyként kell emliteni a nyelvészetet, mar
csak azért is, mert a teriiletre szakosodott torténészek a nyelvet aktiv platformnak,
a nyelvi kifejezést cselekedeteknek tekintették. Az 1980-as évektdl kezdve. Ga-
reth Stedman Jones, William Sewell, Lynn Hunt és masok felhivtak a figyelmet
az egyes foglalkozasi csoportok, osztalyok vagy éppen a francia forradalmarok
nyelvhasznalatara, és valaszt kerestek a nyelvi kifejezésmodok tarsadalmi, adott
esetben politikai jelentdségére. Haszonnal forgattak John L. Austin, Ferdinand de
Saussure ¢s masok munkait, eredményesen alkalmaztak a beszédaktus-elméletet
torténeti helyzetek alaposabb megértésére. Azaz, a nyelvi megnyilvanuldsokban
is egyéni és kollektiv cselekvést lattak. Igy ma egészen mas jelentdséget tulajdo-
nitunk Robespierre propagandajanak, a forradalmi retorikanak, olyan szent sza-
vaknak, mint a jakobinusok altal el@szeretettel hangoztatott haza, egyenldség és
testvériség, mint korabban. S hogy pontosabban érthetévé valjon a nyelv torténeti
kontextusban végzett vizsgalatanak jelent6sége, a forradalmi nyelv tiizetes elem-
zése maganak a forradalomnak az Gjraértelmezéséhez vezette el a torténészeket
a bicentenarium idejére.

Mindezek mellett emlithetnénk az irodalomtudomanyt, a miivészettorténetet
¢és a foldrajzot mint olyan diszciplinakat, melyek a torténészek segitségére vol-
tak a malt egyre komplexebb igényii feldolgozasanal. Az Annales-paradigmaban
kiilonos jelentdséget nyert a geografia, Fernand Braudel a Foldkozi-tenger és a
mediterran vilagrol irt monumentalis vallalkozasaban a diplomacia €s politika
torténéseit latvanyos, de valdjaban ropke és lényegtelen eseményeknek tekinti,
mig az emberiség torténetét alapvetden, mélyen befolyasolod tényezok, a foldrajzi
kornyezet €s a klima az emberi vilagon kiviil esnek. Mégis ezek azok, amelyek
egy nagy régio, a mediterran vilag, és az ott ¢l6 ember viselkedésének, mentalita-
sanak, tarsas viszonyainak lényegét meghatarozzak.

MAJDNEM MINDEN ROVID TORTENETE ES VERMEER KALAPJA

Braudel az emberi civilizaciokra vonatkozé alapkérdéseket fogalmazott meg na-
gyon koran, a masodik vildghdboru utan (1949), s ezzel jocskan megeldzte torté-
nész kollégait. Az egész emberiség torténetét kutatd civilizaciotdrténet vagy az
emberi torténelem helye a kozmoszban mint torténetirdi miifaj jellemzden csak
az ezredfordulo koriil terjedt el. David Christian amerikai torténész 1989-ben tar-
tott el0szor ,,nagy torténelem”, azaz Big History cimmel kurzust, amely az evolu-
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cionista biologia, kozmologia, csillagaszat, geologia és antropologia segitségével
mutatja be a Homo sapiens térhdditasa eldtti hosszu iddszakot, s ahol az ember
csak egy bizonyos ponton, az elézmények tiizetes tanulmanyozasa utan 1ép szin-
re. Ugy is fogalmazhatunk, Braudel hires longue durée fogalma valoban kitagi-
totta az id6t, olyannyira, hogy bizonyos esetekben az emberiség torténete csak a
teljes spektrum csekély része maradt. Bill Bryson kivancsi és miivelt ujsagiroként
ered a Majdnem minden révid torténetében a természettudomanyos problémak
nyomaba sok évvel azt kvetden, hogy elhagyta az iskolapadot. Azt hitte, végér-
vényesen leszdmolt a reménnyel, hogy valaha is valaszt talal olyan alapvetd kér-
désekre, miért sos a tenger, mi a fekete lyuk, vagy hogy mi van a Fold kdzepében.

Ugy tiinik, a civilizaciétorténet mint szemlélet, miifaj, talan éppen a diszcipli-
naris kotottségekkel valo leszamolas miatt nemesak szaktorténészeket vonz, ha-
nem mas, az univerzumba kiranduld értelmiségieket is, akik nem rettennek meg
attol, hogy valaszt adjanak a kérdésre: miben all, Hankiss-sal szolva, az emberi
kaland lényege. Ugy véli, az ember szamara idegen univerzumban, a ttlélésért
folytatott harc eszkozeként kellett megalkotni mitoszokbol, vallasokbol, értékek-
bél, eszmékbdl, tedriakbol és mialkotasokbol ezt a ,,brilians konstrukciot”, a ci-
vilizaciot, ami véddépajzsként 6vja alkotdjat az ellenséges kozmoszban.

Ha korabban nem is, Az emberi kaland megirasaval Hankiss tudatosan valaszt-
ja a diszciplinaris hagyomanyokkal és kotottségekkel valo egyértelmi szakitast,
kilép a dobozbdl, akar az irodalomtudomanyt, akar a szociologiat tekintjiik a sza-
mara érvényes doboznak. Olyan terepre merészkedik, ahova a tobbiek is sokfeldl,
nagyon kiilonboz6 szakmai hattérrel érkeztek. Az izraeli torténész, Yuval Noah
Harari korabban kozépkori hadtorténettel foglalkozott, de érdeklédése a lehetd
legnagyobb torténeti témak felé fordult. Megirta a Sapiens. Az emberiség révid
torténete, majd a Homo Deus. A holnap rovid torténete cimii mitveket. Els0sorban
az érdekelte, hogyan hajtotta uralma ala a bolyg6t egy olyan jelentéktelen ¢€lélény,
mint a Homo sapiens, hogyan volt képes, mintegy hetvenezer évvel ezel6tt, ru-
galmas és Osszetett egyiittmikddésbe kezdeni, olyan kooperaciora vallalkozni,
amely, a tulélés érdekében kultarakat, civilizacidkat hozott 1étre, olyan bonyolult
organizmusokat, amelyek megalkotasara a méhek, hangydk vagy delfinek alkal-
matlanok. Harari valdszintileg egyetértene Hankiss munkahipotézisével, amelyet
Az emberi kalandban fogalmazott meg. Az emberi kozosségek folyamatosan
szimbolumok véddpajzsaval vették korbe magukat, mert csak igy tudtak életben
maradni — nem pusztan bioldgiai, hanem szellemi és lelki értelemben is. Hankiss
eltérd rendszerben.

Mindketten szeretnek provokativ kérdéseket megfogalmazni, ami a civilizaci-
0s elméletek kidolgozasanal elkeriilhetetlen, s talan ez rokonitja leginkabb a két
intellektualis kalandozot. Hankiss azt szeretné tudni, mik az esélyeink a bolygon,
¢és tulélnek-e benniinket a pillangdk? Harari arra keres valaszt, hogy a sikeres

Magyar Tudomdny 179(2018)10



AMULT CSAPDAI A JELENBEN 1495

térhoditas utan, amikor az emberiségnek nem kell tobbé a puszta talélésért kiiz-
denie, mi legyen a kdvetkezd 1€pés? Miben all az emberiség jovdje, miként lesz a
sapiensb6l deus? Hankiss arra kivancsi, mi koze a vilag teremtéséhez a jatéknak,
Harari arra, milyen szerepet jatszik a pletyka az emberek életében? Hankiss azt
is megkérdi, nevetett-e valaha Mozes vagy Jézus, Harari azt, miben all a torténe-
lem egyik vastorvénye, a luxuscsapda? Es mindketten szembenéznek a szabadsag
kérdésével. Vajon szabad-e az ember? — veti fel Harari. Valasza vilagos, igen, egy
meghatarozott kdron beliil ériasi szabadsadgfokon hozhat dontéseket, cselekedhet
belatasa és meggy6zddése szerint. Hankiss azon elmélkedik, szabad volt-e az els
emberpar, Adam és Eva a Paradicsomban és azon tal?

A civilizaciotorténet a multikulturalizmus koraban igen népszerii teriiletnek
szamit, az elmult tiz évben szamos slagerkdnyv sziiletett a témaban. Vannak per-
sze olyan szerzdk, akik a 14 billié éves historianal rovidebb iddszak attekintésére
vallalkoznak. Csak, hogy néhany példat emlitsiink: a kanadai sinolégus Timothy
Brook a Vermeer festményein fellelhetd targyakkal — olyanokkal, mint egy kinai
porcelan gyiimélestal, dél-amerikai eziistbél késziilt pénzérmék, Azsiabol szarma-
70 perzsaszényeg — érvel amellett, hogy a globalizacio gyokerei a 16—17. szazadra
nyulnak vissza, melynek bizonyitékai jol azonosithatoak a Delftet feltehetéen soha
el nem hagyd Johannes Vermeer képein. A skot torténész, a Harvardon, Oxford-
ban és a Stanfordon oktatd-kutatd Niall Ferguson Civilizacio — A Nyugat és a tob-
biekben azt a kérdést feszegeti, hogyan ment végbe az a folyamat, amely mintegy
Otszaz évvel ezeldtt kezdddott, hogyan volt képes a jelentéktelen, elmaradott és
civilizalatlan Nyugat-Eurdpa atvenni a vezetést a nagyobb, tisztabb és fejlettebb
varosokkal, magasabb terméshozamokkal, nagyobb flottakkal és sokkal jobb is-
kolarendszerrel rendelkezé Kelet-Azsia felett? S vajon az ezredforduld kornyékén
fordul-e a kocka, a Nyugat korszaka utan elérkezett-e ismét a Kelet korszaka?

A diszciplinaris kotddés ohatatlanul leszlikiti a vizsgalodas fokuszat, mig az uni-
verzum vagy a globusz értelemszeriien kitagitja azt. Hankiss, legalabbis Az embe-
ri kalanddal egy olyan klubhoz csatlakozott, melynek tagjai, barhonnan jottek is,
batran és hatarozottan [épték at a tudomanyok kozott huzodo hatarokat, annak ér-
dekében, hogy 1j tudomanyos diskurzust alkossanak. De ez a tudomanyos diskur-
zus immar semmiképp nem egy szlik szakmai csoport privat beszélgetése, hanem
széles kozonséget érdekld globalis tarsalgas, melynek miivel6i — legalabbis ebbéli
szerepiikben —, nem szakértelmiségiek, hanem sokkal inkabb public intellectualok.

LEPEGETO TELIKABATOK ES BESZELO HAZAK
Hankiss Elemérrel 2014 majusaban talalkoztam Kdészegen. Szociologus hallga-
toként természetesen olvastam a konyveit, de személyesen nem ismertem. Arrol

kérdezett, 0sztondijasként mivel fogok foglalkozni az intézetben. Elmondtam,
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hogy torténész vagyok, momentan a magyar kollektiv emlékezet érdekel, azt sze-
retném kutatni. Hankiss azt valaszolta, remek, de miért jottem Kdszegre? Megis-
mételtem a valaszt, ¢ a kérdést. Rajottem, itt most nem valasztott témam az érde-
kes, hanem hogy mit kezdek Készeggel mint torténész. Oszintén megmondtam,
fogalmam sincs, még nem tudom. Hankiss azt mondta, ez jo valasz — egyeldre.
Id6vel azonban talaljam ki, mi a dolgom Kdszegen, Kdszeggel.

Legkozelebb decemberben valtottunk par szot a karacsonyi partin. Kérdése
ezuttal minden megjelenthez szolt: Jobbak lettetek-e az itt toltott id6 alatt, miben
épiiltetek Koszegen? Nem volt még kiforrott tervem, de a miisor utan odamen-
tem hozza, és elkezdtem emlegetni egy formalodo oStletet. Biztatott. Nevet csak
néhany héttel késobb kapott az elképzelés, akkor, amikor Hankiss mar nem volt
koztiink tobbé. Ekkor indult a Beszélo Hazak, és csak joval késobb dobbentem ra
arra, hogy a projektet valojaban Hankiss kivancsisdga inspiralta. A 1épegeto téli-
kabatokban akarta volna felfedezni az embert: ,,Vakon jarjuk az utcat. Csak folto-
kat, arnyakat, kabatokat latunk, kalapot, cipdt, zart arcot. Esziinkbe se jut, hogy
¢lo, eleven, érzo, szenvedd, boldog és boldogtalan, sorsaval kiiszk6dd, halando
ember ez a sok arny, ez a sok Iépegetd szoknya, nadrag, télikabat. [...] Nem vesz-
sziik észre, hogy emberi életek, érzékeny, torékeny emberi sorsok jonnek veliink
szembe.” (Hankiss, 2014, 139-140.) Arra biztatott, nézziink a pancéljuk mogeé,
hogy meglathassuk az embert.

A Besz¢lo Hazakat azért inditottuk, hogy a hazfalak mogott felfedezziik a
multban €It varosiak sorsat, mindennapjait, életiikk nagy forduldpontjait, kitiin-
tetett és rutinszerii eseményeit, a dontéseiket, viselkedésiiket, cselekedeteiket.
Osszegytijtiink izgalmas és kevésbé izgalmas torténeteket. Sok épiiletrdl tudjuk,
kik voltak a tulajdonosaik, bérléik, szolgaik. A mai iASK-ban (Institute of Ad-
vanced Studies Kdszeg), az egykori Svetics-palotaban lakott egykor a kortarsai
altal ellentmondasosan jellemzett Sigray Jakab, akit a Martinovics-0sszeeskiivés-
ben jatszott jelentéktelen szerepe miatt 1795-ben a Vérmezon kivégeztek. A 20.
szazadi, a palotahoz kotodo sorsok szintén kalandosak, hiszen baré Miske Jozsef
konstantinapolyi, majd antwerpeni konzul, késébb fogadott fia, bard reichseggi
Gerstenberger Jend diplomata és Vas varmegye aljegyzdje tulajdonat képezte
az ¢piilet. Ez utobbi felesége, Mary Allison-Walters (fedoneve: Fruit) a Winston
Churchill maganhadseregének nevezett Kiilonleges Miiveletek Parancsnoksa-
ga (Special Operations Executive, SOE) kotelékében teljesitett futarszolgalatot.
1941-ben, amikor masok mellett Szakasits Arpadnak hozott levelet Ankarabol,
lebukott. Halalra, majd ¢életfogytiglani bortonre itélték, de a britek egy év mulva
kicserélték a kémkedéséért fogsagban levd Wieser Jend, volt londoni magyar ka-
tonai attaséval. Szintén rendhagyo tevékenységet végzett a palotdban az ismert
regényird, Tatay Sandor, aki, amint ezt Lddorgések kora cimi dnéletrajzi regé-
nyében felidézi, Abu Gaddha vilaghirsi keleti mester néven jol mené grafologus
mithelyt lizemeltetett.
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Persze nemcsak a torténetekre vagyunk kivancsiak, hanem a kapcsolati halo-
zatokra, foldrajzi mozgasra a varoson kiviil, a térhasznalatra a varoson beliil. Ha
Koszeget elhelyezziik egy eurdpai atlaszon, térképen, milyen 6sszehasonlito ada-
tokat talalunk? Milyen diplomaciai, gazdasagi, kulturalis és csaladi kapcsolatokat
apolt a varos, és milyeneket az ott él6k? Feltérképezziik a nagy kudarcokat és a
sikereket, amikor a kisvaros a torténelem szinpadara Iépve nemzetkdzi figyelmet
kapott. Ilyen esemény volt az ostrom 1532-ben és a csaszarlatogatas 1893-ban.
Szamos hiresség megfordult Kdszegen. Kik voltak 6k és miért jottek? Mit kere-
sett itt Hunyadi Matyas, Zrinyi Miklos, Liszt Ferenc, Szalasi Ferenc ¢s Kodaly
Zoltan? Milyen nyomokat hagyott Kdszegen a nagy torténelem? Hogy vészelte at
a varos a haborukat, a torok idoket, a kuruc harcokat, a kommunista kisérletet, a
vilaghaborukat és diktaturakat? Hogyan élte tll a katasztrofakat, a tlizvészeket,
katonai pusztitasokat, pestisjarvanyokat, vagy éppen a holokauszt borzalmait?
Mit tudhatunk az iild6zott és diszkriminalt csoportokrdl, az eretnekekrol, boszor-
kanyokrdl, evangélikusokrol, zsidokrol, osztalyidegenekrdl?

Masképpen — Hankiss-sal szolva — sok-sok liftbeszédben wjraértelmezziik a
kulturalis orokséget tigy, hogy a 21. szazadban is érvényes és aktualis magyara-
zatot adjunk. Es brandet szeretnénk épiteni minél tobb varosban, hogy a mult a
most él0k identitasava valjon, biztos eligazodasi pontokat adjon, novelje a kom-
fortérzetiiket, vagy, ha kell, elgondolkoztassa, cselekvésre 0sztonozze oket. Azt
szeretnénk, ha a mualt embere természetesen, erdlkodés nélkiil kiszolna az ido
épitette fal mogiil, parbeszédre 1épne a ma ¢élokkel. Ahogyan Hankiss tenné, biz-
tatéan mosolyogva, kiapadhatatlan kivancsisaggal.
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irasom f6 célja, hogy a néhai Hankiss Elemér szdmara helyet talaljak valamiféle diszciplinaris
térben. A vaskos koteteiben (Az emberi kaland, A befejezetlen ember) alkalmazott modszer, min-
dennapi életlink rejtélyeinek a boncolgatasa és a kompozicios jellemz&ék a Stephen Greenblatt
muveiben megjelend ,uj historizmus” felé vitték. Kitérékkel tarkitott magyarazatom, amelynek
soran egy fogpiszkaldtarto kalandos torténetét ecsetelem, épp ezt a Hankiss-modszert igyek-
szik megyvilagitani: végy egy aproé targyat (példaul egy sétartét), és mutasd meg, milyen mély
értelm( Gzenetek hordozdja. Igyekszem megmutatni, hogy egyenes Ut vezet az irodalmi mtvek
komplexitas-problémain és hatasan toprengd ifju Hankisstél a civilizacidelméletét a szabadsag
labirintusa koré épit6 id6s Hankisshoz.

ABSTRACT

The main goal of this paper is to find a disciplinary assignment for the late Elemér Hankiss. The
method, the hidden assumptions, and the compositional features of the exposition in his volu-
minous books (The Human Adventure and The Unfinished Man) propelled him to the direction of
new historicism, represented by Stephen Greenblatt’s works. My roundabout reasoning high-
lights Hankiss’s method to use small objects (like a salt shaker) as holders of deep messages
with odd and peculiar admixtures from the history of toothpicks and toothpick holders. I try
to demonstrate, that there is a direct link between the young Hankiss, coping with complexity
problems and influences of literature, and the late Hankiss, who builds his civilization theory
around the maze of freedom.

Kulcsszavak: Hankiss, K&szeg, Uj historizmus, elméletek, emberi kaland

Keywords: Hankiss, K6szeg, new historicism, theories, human adventure

Tolt6toll, gemkapocs, cipzar, kdnyvespolc, villa, eziist étkészlet vagy tapadocsi-
kos tizendcetli (Post-it)? Amikor Henry Petroski, a Duke University technika-
torténésze fejezeteket vagy monografiakat komponal mindennapi kérnyezetiink
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banalisnak tind, aprocska targyainak torténetérdl (Petroski, 1994), elsésorban
a mérnoki géniusz érdekli. A dizijn, a tervezés folyamata, a probalkozasok, de
foleg a mélyen emberi hibak és kudarcok (Petroski, 1982) szerepe abban, aho-
mel. Ekozben nem feledkezik meg azokrol a gazdasagi €s kulturalis valtozasokrol
sem, amelyeket a mind elterjedtebb hasznalatra vagy €pp a tomeggyartasra vald
atallasra vezethetiink vissza. Petroski — megérdemelt dijesvel fogadott — histo-
riai rekonstrukcioinak izgalmas adatvilaga mogott azonban mindig ott lebeg va-
lamennyi spiritualitas is. Amihez csak nyul, abban a tokéletlenségben és a korla-
tossagban rejlo hajtoerdk jeleit azonositja — mindazt, amit Koch Sandor a ,,1étezés
alapjanak” tekintve dicsér (Koch et al., 1989).

Hankiss Elemért mas foglalkoztatja: az artefaktumok, a teremtett targyak
transzcendencidja, amellyel az emberi élmények mélyszerkezetébdl hoznak tize-
netet kettds szerepiikkel és természetiikkel. ,,A targyak [...] megnyitnak olyan
¢letlehetdségeket, amelyek egyébként el vannak zarva eldliink”, mikdzben ,,tulaj-
donként” korlatot is jelentenek, f6leg a mértéktelen vagy tulzo ragaszkodas miatt,
amellyel egyéb dolgokat kiszoritva sziikitik annak a terét, ami masképp ,,megél-
het6” volna (Hankiss, 1997). A kettésség mindkét oldalan valdjaban a szabadsag
problémaja all, ami az ,,emberi 1étezés™ alapja és talan legfontosabb instancidja,
annak sokatmondo ,,befejezetlenségével” egyiitt. Nem véletlen, hogy a szabadsag
fogalom nyirkos utvesztdibe ¢s elegans kiallitotermeibe is szinte barhonnan be-
szaladhatunk, mint Forrest Gump szélsodorta madartolla (Hankiss, 2014). Elég
ehhez a véletlen ¢és az emberi akarat 6sszefonodott terében akar egy labdaba is
szabadsag-generatort belelatni, vagy (egy kiilondsen emlékezetes példaval) a so-
tartoban felfedezni ,,a szabadsag ujjongoé élményét” (Hankiss, 2014), amit a felfe-
1¢é igyekvo barokk tornyokra emlékeztet formai nekilendiilések és megtorpana-
sok kozvetitenek.

Az érett Hankiss nagy 0sszegz6 miveinek (Hankiss, 2014) olvasoi az ilyen és
siilnek: hol érdekességként, hol sokatmondo illusztracioként, hol revelativ 6ssze-
fliggésekhez vezetd felismerések forrasaként. A kdvetkezokben amellett érvelek,
hogy e sajatos alkotoi pozicido mogott nem pusztan a brilians népszeriisitd esszésti-
lust érdemes azonositani, s a hankissi kompoziciéteremtés nem ,,intézhetd el”
miveltségmorzsak latvanyos egymas mellé rendezéseként vagy késoi ,,filozofiai
fordulatanak” sziikségszert kovetkezményeként sem. Amivel Hankiss tusakodik,
az egyrészt nagyon is bedgyazhat6 kortars tarsadalomelméleti narrativakba, mas-
részt szerves kapcsolat van az évtizedekkel korabbi Hankiss strukturalizmusbol
¢s rendszerelméletbdl épitkezd dilemmai €s 0sszegzének szant, civilizacidelméle-
ti bevezetésként ujra- és Gjraformalt gondolkodoi korpuszai kozott.

De induljunk el mi is egy aprocska targytol. Vegyiik kézbe minden idok egyik
legelegansabb, legnagyobb példanyszamban gyartott és fennmaradt porcelan
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fogpiszkalotartojat, a Lefton 6436-ost. Egy magyar immigrans amerikai k6zon-
ség szamara, Japanban gyartott kultusztermékét a masodik vilaghaboru utani
évekbdl. Mert futhatott plusz aranycsik a prémium-valtozatok talpa koriil, lehe-
tett fehérebb a porcelanalap és élénkebbek a rapingalt viragmintak a 2898-ason,
tizenhetett letisztultsdgot a zold mintajaval a 02876-o0s, s blivolhette el a 671-esek
enyhe sarga, kék vagy rézsaszin alapszine és matt tapintasa az inyenceket — vala-
hogy mégis a 6436-osban érezziik ragyogni az id6tlen tokéletesség, vagy inkabb
eltalaltsag visszfényét.

Mindazok, akik mar talalkoztak a Karpat-medencében leginkabb elterjedt,
fekvo porcelan fogpiszkalotartok példanyaival, amelyek (gyakran Patent mar-
kajelzéssel) a Bécs melletti Wahring gyarabdl keriiltek forgalomba, gyonyorko-
dés kozben sajatos otthonossag érzetet fedezhetnek fel magukban. Szinte min-
den ugyanolyan a Lefton 6436-oson, a méret, a kiilon ,,egybetalp”, a szinek, a
virdgminta: az egyetlen feltiind kiilonbség az, hogy a Leftonok gémbdlydedek:
egyetlen vonalat vagy szogletet nem talalunk rajtuk. Az aljuk ovalis és nem tégla
alaku. A két sz¢liik is ivben lekerekedik. A rés, amelyen benyulva kiemeljiik a fa
fogvajot, szintén minden pontjan hajlitott (és aranyozott is). Csak talalgatasok-
ra szoritkozhatunk azzal kapcsolatban, hogy vajon minek kdszonhet6 a 6436-0s
morfolégiajaban egyidejiileg megjelend otthonossag és idegenség. A szlovakok,
mint a magyarok; a cseheknél ellenben mar gdmbdlyodésnek-6blosodésnek in-
dulnak a formak, &m az egybetalp helyett négy aprocska labon allnak a fogpisz-
kalotartok. Bajorfoldon minden sokkal szdgletesebb, a meisseni terméktervezok
pedig keskenyebbre és karcsubbra szabtak a maguk darabjait, emiatt azok sokkal
magasabbra is emelkednek. S ha azt gondolnank, hogy a jellegzetes kozép-euro-
pai alapforma a nagy amerikai olvasztotégelyben a sokkal szabalytalanabb vo-
nalvezetésli, fegyelmezetlen, tildiszitett francia rokontargyak hatasara valt cizel-
laltabba, rafinaltabba, nem is tévedhetnénk nagyobbat. A 6436-0s ugyanis nem
mas, mint egy korabbi, nagyon sikeres termék egyszerii utdnzata.

Az 1894-es amerikai tarifatorvénynek koszonhetéen sokkal olcsobb lett a di-
szitett porcelantargyak bevitele, s megnyilt az it az eurdpai export felfutasdhoz.
Reinhold Schlegelmilch két (a tiiringiai, Erfurthoz kdzeli Suhl véarosaban ¢és a
felso-sziléziai Tillowitzban alapitott, s joval olcsobban miikddd) gyarabol meg is
indult az egy id6 utan R. S. Prussia markanevet visel6 aruk dompingje. Ezek ko-
z0tt az asztali porcelantargyak kozott talaljuk a 6436-os elédjét, amelytdl egysze-
riien megkiilonboztethetetlen volna a Leftoné, ha az aljaban nem lenne ott a gyari
jelzés. Annyit tudhatunk tehat, hogy a korabban a divatruhaiizletben érintett, a
vészkorszak eldl 1938-ban Amerikaba emigrald, Chicagdban 1939-ben letelepe-
do, sajat cégét 1941-ben elindité Lefton Zoltan Gyorgy jo érzékkel utazott 1945-
ben Japanba, hogy ottani termelSkapacitasokra épitve sok-sok egyéb, markas por-
celantermék mellett egy, az USA-ban mar évtizedek ota ismert és hasznalt német
fogpiszkalotartd ,,utangyartasaba” is fogjon. Ezzel amugy nem volt egyediil: az
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R. S. Prussia olyan hirnevet szerzett maganak, hogy fénykoraban, 1910 koriil sza-
mos amerikai és japan cég masolta mar a termékeit. (Igy az sem lehetetlen, hogy
a megoldast nem Leftonnal, hanem a japan cégpartnereknél kell keresni.)

Egyetlen targy mogott maris emberek, sorsok €s gyarak dsszegabalyodott vila-
gaba zuhanunk. George Zoltan Leftonéba (1905-1996), aki cége elindulasa utan
tovabbi tizenkét rokonat menekitette ki Amerikaba, és adott nekik munkat a gya-
raban. Talalkozasa ifjukori szerelmével, Magdaval, New Yorkban, akitdl az emig-
racios utvonalaik kiilonbozdsége €s a lany szigoru csaladdja szakitotta el, hogy
aztan mindketten felbontsak el6z6 hazassagukat, és életiik végéig egymas mellett
maradjanak. Vagy itt van a még furcsabb Schlegelmilch-torténet. Az R. S. Prus-
sia porcelanok 6nallo gyljtokozossége nagy meglepetéssel értesiilt rola, hogy
Suhlban nem egy, hanem két Schlegelmilch-gyar mtikddott. Csakhogy (mint azt
egy 1984-es szakdolgozatbol kinovd kutatas kideritette) Reinhold és Erdmann
Schlegelmilch két kiilonb6zd porcelaniizemet vitt, s a névazonossagon kiviil sem-
miféle rokoni kapcsolat nem volt koztiik. A Suhlba 1899-ben, Langenwiesenbdl
atteleptild gyarat még néhai Leonhard Schlegelmilch alapitotta, az ¢ Julius fia
koltoztette tovabb, és Erdmann igazgatta.

Ha azt a gazdasagtorténeti epizddot mutattuk volna be részletesen, ahogyan
egy braziliai utazas hatasara Charles Forster hozzafog a libatollat kiszoritd olcsé
fa fogvajok tomeggyartasahoz a 19. szazad utolsé harmadaban, foldrengésszerti
valtozasokat inditva el az ellatasi lancokban ¢és a fogyasztoi szokasokban, bizo-
nyara sokakban felidézett volna egy masik, sokkal ismertebbé¢ lett epizodot, majd
félezer évvel korabbrol. Azt az utazast, amelynek soran Poggio Bracciolini 1417-
ben egy német kolostorban felleli Lucretius De rerum naturdjanak egy kéziratat,
lemasolja, kiadja, s evvel — legalabbis Stephen Greenblatt (2015) szerint — donto
lokést ad a modern természettudomanyos gondolkodas kialakulasanak, uj életre
keltve a szekularizalodasnak indulo vilagkép iranyaba forduld szellemi erévona-
lak talan legfontosabbikat, végsé soron vilagra segitve a reneszansznak nevezett
paratlan kulturtorténeti idészakot. S noha abban Greenblattnek, az Gjhistorikus
irdnyzat legismertebb képviseldjének kétségkiviil igaza van, hogy Poggio Brac-
ciolini személyes ,,stratégidi” és cselekvése nélkiil nem vagy nem abban az id6-
pontban keriil bele Lucretius miive a gondolkodas megpezsdiild véraramaba, de
a kézirat hatasat minden bizonnyal tulbecsiili: az epikureus gondolat e kézirat
nélkiil is szamos hajszaléren keresztiil befolyasolta mar a diskurzusképzést és a
vilagmodell-alkotast, s Lucretius recepcidja a reneszanszhoz vezetd szamos 16-
késhullamnak csak egyike volt.

Am azt, hogy a nagy, atfogé véltozasok jol visszavezethetdek kisebb események,
folyamatok, emberek és dolgok kiilonds ¢és specialis egyiittallasara, kdzéppont-
ba emelte az irodalomtudomanybdl indult, de késébb kulturalis materializmus-
nak vagy torténeti antropologianak is nevezett 0j historizmus (New Historicism)
lassan negyedszazados iranyzata. Ez ,,tobbnyire az irodalom és az anyagi vilag
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kolesonds »aramlasat« (circulation) kutatja”, axiomanak tekintve, hogy ,,minden
megnyilvanulas bedgyazodik az anyagi tevékenységek rendszerébe” (Dobos,
2001). Az ujhistorikus nézopont olyan tarsadalomtudomanyi irdly, amelynek ré-
vén — a Greenblattet idéz6 Labadi Zsombor (2002) szerint — ,,a torténelem nem
valtozatlan strukturakban ragadhat6 meg, korvonalai elmosodottak, és folyamatos
atalakulasban vannak. A dolgok rendje nem egyértelmiien meghatarozott...” Am
a kényszer(i bucsu ,,az objektivitas, a teljesség, a hiteles rekonstrukcio értékei-
tél” (Dobos, 2001) nem béklyoba ver, hanem a korlatozottsag felismerésének és
elfogadasanak révén 1j értelmet ad, uj modszerekhez vezet, 11j narraciok leheto-
ségét kinalja, nagy alkotoi szabadsaggal, a komor és komoly tarsadalomtorténeti
szinpadra visszacsempészett jatékossaggal és korabban érvénytelenként elutasi-
tott levezetéstipusok tUjraélesztésével. Epizodikus torténetszilankok, anekdotak,
narracio-kozéppontba allitott periferikus targyak ,,latszolag partikularis torténé-
seket vizsgalnak és visznek szinre, melyek — egészen mas szempontbodl — repre-
zentativak, és képesek megragadni a torténelmi tarsadalom szovetében megbuvo
szimbolikus cselekvéseket” (Kiss, 2006), hogy a kovetkezo pillanatban ideiglenes
tudasunk mar-mar szilardnak hitt épitményén egy rivalis anekdota {isson rést, visz-
szavezetve az alapértelmezettnek tartott bizonytalansaghoz.

Az tjhistorikus az egyik kezével ad, amikor olyan szalat huz ki és mutat meg
az események és Osszefiiggések nyersanyagaul szolgald agensek (emberek, al-
latok, targyak, intézmények, mentalis objektumok) Nagy Osszegabalyoddsabol,
amelyet korabban nem vagy nem igy hiizott kis senki sem, de a masik kezével
elvesz, mert az 0sszegabalyodasban jelen 1év6 tobbi hatastényez6t nem vagy nem
sulyanak megfeleléen veszi figyelembe, emiatt levezetése ohatatlanul hianyos
lesz. De azzal, hogy a narraciok kozéppontjaba allitott tevékeny szubjektum nem
tinik el a struktura mogott, hanem elvarasai, tervei €s cselekvései aktivan ala-
kitjak a vilagot, az Gjhistorikus kdanonban az énformalas (self-fashioning) a tarsa-
dalmi valtozas motorjaként mutathato be. ,,Minden cselekvés egy stratégia részét
képezi, ezaltal az elszigetelt gesztus vagy gondolat is olyan kollektiv, tarsadal-
mi energidval rendelkezhet, ami valtozast indit el a dolgok rendjében.” (Léabadi,
2002) Az ,,aktiv alakitds” tézise azonban a cselekvé ember mellett ugyanigy igaz
az ,,0sszefon6dasok™ vilaganak idealis objektumaira, a dolgokra, a teljes nonhu-
man szférara is.

S mivel kordbban jellemzdéen csak jarulékosan rendezédtek olykor-olykor em-
bereket kozéppontba helyez elemzésekbe targyak, mint diszek a karacsonyfara,
a targyak koré épitett narracidok behatolassal kecsegtetnek relevans jelentés- és
hataskapcsolatok 0 vilagaiba. Igy valt emblematikussa Stephen Greenblatt mi-
nikronikaja Wolsey plispok vords posztosiivegének a 16. szazadban induld vi-
szontagsagairol, amelynek soran végiil egy vandor szinjatszoé csoporttol kertilt
a 18. szazadban Oxford egyik templomaba. De emlithetnénk Théophile Gau-
tier-nek egy korszak jelképévé valt voros mellényét az Hernani bemutatojarol,
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vagy azokat az Ujhistorikus athallasokat és rokonsagot sokszor nem is reflektalo
,.klasszikusabb veretli” torténeti munkakat, amelyek Hammurapi cip6éje (Cline,
2014) vagy Vermeer kalapja (Brook, 2009) melldl indulva fiizik fel egymas mellé
hajdanvolt 6sszegabalyodasok izgalmas darabkait.

Mindezt immar Hankiss mikroverzumaval iitkdztetve egyszer csak elénk sod-
rodik a Napkiraly arany fiirdokadja, amelynek peremén a Ma hétkdznapisaga-
nak egykori kivételessége csillog. A mosogép, amely a mulandosag legy6zésé-
nek fehér hirndke. A haz, a kert, az automobil, a cipd, a fogkrém, a borospohar,
meg persze megszamlalhatatlan mennyiségti allat, amelyek mind-mind hasonlo
iizeneteket hordoznak. Hankiss szotaraban: a fizikai dzsungel vilaga. Amelynek
minden egyes nonhuman darabkaja esélyt kinal magasabb rendii felismerések
kozvetitésére az emberi belvilag és a tarsas 1ét 6svadonjanak feltérképezéséhez, s
evvel egyuttal egy metafizikai dzsungelhez is utat nyit.

Mi maést kéne mindebben latnunk, mint a geertzi stirti leirds sajatos alkalma-
zasat? Amire Szabd Marton (2004) tolmacsolasaban tekinthetiink Ggy, mint ,,az
az egész ¢€s a rész, a konkrét és az elvont, az egyedi és az altalanos egymasba
vald sziintelen atjatszasanak megmutatasa, [...] az elemzett »jelentésteli struktu-
ra« minden vonasanak minél teljesebb bemutatasa”. Célja, hogy ,,jelentds kovet-
keztetéseket vonjunk le jelentéktelen, am igen siirti sz6vési tényekbdl”, igazodva
ahhoz az Osszetettséghez, rendszerszerli koegzisztencidhoz, amely a tarsadalmi
1ét kiilonbozo szférainak egyiittmiikddésében, dsszefonddasaban, egymasra ha-
tasaban érhetd tetten. Am mig az Gjhistorikus kiindulopontja egyedi torténeti
helyek és korok egyedi textusai mogotti teljességek rekonstrukcioja, addig Han-
kiss szamara maga a kultura egésze az egyetlen orias szoveg, a tarsadalmi léttel
0sszekapcsolt nooszféra, amelynek megértéséért sorompoba szall, elszakadva a
tér és az id6 kotottségeitol. Ha az Gjhistorikusnak mindent, ami egy irodalmi
vagy torténeti forrasszoveg (esemény, torténeti tény) jelentésszerkezetének felta-
rasahoz sziikséges, szamba kell vennie és dssze kell tudnia illeszteni, Hankissnal
ugyanez a teljesség koriiljarasanak imperativusza. Ha van még egy megfontolas,
szempontocska vagy nyitott kérdés, amelynek diskurzusba vonasa nélkiil valamit
nem vettiink szdmitasba, akkor azokat nem nélkiilozhetjiik. Mindenrdl beszélni
kell, mindennek jelentosége van, a hatarok képlékenyek, és a megkonstrualan-
do elemzések sokszor csak egymassal tokéletesen szembenallo diskurzusformak
egyidejii jelenlétével alkothatok meg (Labadi, 2002). Hankiss, mint egy sziiletett
ujhistorikus, mesteri modon ugral az allitasok szine és visszaja kozott, olykor gy
végtelenitve a logikai levezetéseket, ahogyan M. C. Escher képeit szemléljiik. Am
mig a ,.torvény szovedékének” felhasitdsahoz az tijhistorikusok a latszolag parti-
kularis torténéseket vizsgalo ¢és szinre vivo reprezentativ anekdotakkal sodrodnak
kozelebb, megragadva a torténelmi tarsadalom szdvetében megbtivo szimbolikus
cselekvéseket (Kiss, 2006), addig Hankiss inkabb kollazstechnikaval él. Egymas
mellé sodor anekdotakat, vandormotivumokat, kdézmondasokat, aforizmakat,
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irodalmi idézeteket, hogy a gondolkodas ily modon felduzzasztott terében sajat
modszerének készitse eld a talajt: a visszakérdezésnek és a problémdak fraktalosi-
tasanak, amellyel nem a ssemmibe, hanem nagyon is szilard szarazfoldekre vezeti
magat és olvasoit. Ujhistorikus modi, de annak kétségkiviil renitens.

Olyasmit érlink tetten, ami tobb mint a puszta Ujhistorikus nézOpont, mint
egy alternativ tudomanyos beszédmod. Amivel Hankiss tusakodik, az az, hogy
miként lehet az dsszefiiggések rendszerében valo utkereséshez szilard metodolo-
giai tamasztékokra lelni akkor, amikor a Nagy Elméletek magyarazo ereje egyre
kevésbé segit megértéshez, mi pedig azt latjuk, hogy ekdzben mégis egyre csak
szaporodnak a rivalis Nagy Elméletek. Emiatt sziikségszertien megkérddjelezod-
nek azok a kiindulépontok, elhatarolasok és kategoriaképzések, amelyekbdl a ko-
rabbi Nagy Elméletek meritették az erejiiket. Michael Callon, Bruno Latour és
John Law cselekvohalozat-elmélete, Gilles Deleuze assemblage-elmélete vagy a
tarsadalomtudomany térbeli és nonhuman fordulata ilyen értelemben mutat tal a
hagyomanyos diskurzusokon, és ezért is nehéz Hankiss civilizacioelméleti mun-
kait ,,besorolni” barmilyen irdnyzathoz. De ha mégis valahova, akkor az legyen
az ujhistorizmus.

Kiilon érdekesség, hogy amikor még nem az egész kultira, mint az emberiség
Jurij Lotman-i értelemben vett informacidraktara, hanem annak csak egy kis da-
rabkaja, az irodalmi mi allt Hankiss érdeklddésének kozéppontjaban (Hankiss,
1985), mar akkor is vérbeli Gjhistorikus modjara fordul a mikrodinamizmusok
iranyaba, felismerve a sikvaltasban rejlo erdt, ahogy egyetlen képbe stiritve tobb
valosagdimenzié mozgosithatd a hatas érdekében. Az oszcillacio, amit Hankiss a
sikok kozti valtogatasként azonosit, nem mas, mint sajat késobbi munkamodszere,
amellyel ezt a kompoziciés technikat a koltdi nyelvbol az értekezd prozaba viszi
at. A nagy, integralt magyarazo szerkezetek helyett a tobboldali kdlesonds kau-
zalitasok, a bonyolultabb 0sszefiiggésrendszerek aprolékos feltarasatol remél jo ki-
indulopontokat. Minél komplexebb a vizsgalt targy, minél jobban érdekel minket
a struktira és a funkcid, annal fontosabb azok agenseinek aprolékos azonositasa.

Nem allna azonban meg a 1aban az ,,emberi kaland” ujhistorikus éridskompo-
zicidja, ha nem stabilizalna harom, rendkiviil fontos mozzanat, amelyekre nem
érvényesek a kérddjelek. Az egyik az értelemkeresés és értelemadas fundamen-
tumanak tekintett kiindulo helyzet: az ember egy rideg és ellenséges (kozmikus)
kornyezetben kultarajaval épit maga koré ,,burkot”. Korantsem sziikségszeri
azonban, hogy erre a tézisre épiiljon ember- és civilizaciokép, és sokan nem is
innen indulnak el. Hankissnak ezt az arkhimédészi pontjat azonban a magunk
részérdl teljesen autentikusnak tartjuk. A masik az a latens szerkezetképzés, aho-
gyan a latszatra véletlenszertien egymas mellé sodort elemek mogott mégis kita-
pinthat6 egy hattérstruktura: egy olyan rendszerszemlélet, amely még akkor sem
feledkezik meg a komplexitasrol, a rétegzettségrol és a kolesonds hataskapcsola-
tokrol, amikor ezen rendszerek legaprobb komponenseivel bibelodik.
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S végiil: Hankiss narracidja nem tavolsagtarto, és nem keriili el a személyes
viszony kialakitasat sajat gondolkodoi pozicidjaval. Minden toprengése, amely
latszolag megall az elbizonytalanitasnal, relativizalasnal, dekonstrukcional, va-
l6jaban nagyon is tele van pozitiv kifejtéssel, hatarozott allasfoglalassal. S mivel
ugyanugy a reneszansz ¢s a kora ujkor a torténeti keret, amelyben a legjobban
érzi magat, és ahonnan kiemelt szempontjai vétetnek, mint az Gjhistorikusoknal,
humanizmusa is ide 4gyazodik be, €s innen szarnyal aztan egészen a kibertérig.
S aki ugy érezné, hogy a kétségiizenetek szamosabbak, vegye észre, hogy ez is
csak egy elmetriikk. Mint Vorosmarty Mihaly Az emberek cimi versében, midon
addig ismételgeti, hogy nincsen remény, amig az olvasé dithdsen kimondja, hogy
de van, ugy lesz sokkal nagyobb esélye annak, hogy Hankiss olvaséja is hasonlo
utat jar végig. Ertékvalsagtol hangos, fogodzokat keresd korunkban Az emberi
kaland és A befejezetlen ember emiatt (is) maradhat még sokaig a hazikonyvtarak
népszerl darabja.
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0SSZEFOGLALAS

irasomban a ,nagy generacidhoz” tartozé térténészként vizsgalom Hankiss Elemér életmdvét
- olyan értelmiségiként, akinek gondolkodasat nagymértékben formaltak az 1968-as esemé-
nyek: a Varséi Szerzédés tagjainak invazidja Csehszlovakia ellen, a didkmozgalmak, a Martin Lu-
therKing elleni merénylet stb. Vdzolom az 1960-as évek végi, 1970-es évek eleji f6bb nemzetkozi
és magyarorszagi fejleményeket, hogy ebben a kontextusban értelmezhessiik Hankiss Elemér
elsé jelentés muveit. RAmutatok, hogy elsé nagy hatasu (Makkai Laszl6 torténész tekintéllyel ko-
zosen irt) kdnyve a 16-17. szézadi Anglia mivel6déstorténetérdl csak latszélag all tavol késéb-
bi kutatdsaitdl. Hiszen Hankiss leginkdbb az egyéni-kollektiv psziché és a tarsadalmi-politikai
torténések kozotti 6sszefliggéseket probalta feltarni az irodalombdl, a zenébdl és a képzém-
vészetbdl meritve. Ugyanezt teszi a problémafelvetés szempontjabdl is, amikor az 1970-80-as
évek magyar tarsadalmaval foglalkozik, csak tudomanyagat és modszert valt: az irodalomtorté-
nész 4tvaltozik a tarsadalmi értékeket kutatoé szocioldgussa. A 20. szazad végén mar a filozéfia
és az antropoldgia 0sztdnodzte arra, hogy ugyanazokat a kérdéseket globalis szinten vizsgalja.
Nem lehet egyetlen diszciplina szaktekintélyének mind&siteni, ,multidiszciplinaris személyiség”.
Mit tanulhatnak a torténészek mindebbdl? - ezt a kérdést vizsgalom cikkemben.

ABSTRACT

The paper examines Elemér Hankiss's lifework from the perspective of a historian of the so-
called ‘68 generation’, intellectuals whose mindset was, to a great extent, shaped by the events
of 1968: the Warsaw Pact invasion of Czechoslovakia, the student movements, the assassination
of Martin Luther King etc. It also refers to the major international and Hungarian cultural devel-
opments of the late 1960s and early 70s, and puts Elemér Hankiss' first influential publications
into this context. It points out that his first major book (written together with a prestigious Hun-
garian historian, Laszl6 Makkai) on the cultural history of England in the 16™ and 17t centuries
is only seemingly distant from his later research. Namely, Hankiss was most interested in the
interrelationship of individual and collective psyches and socio-political developments using
literature, music and fine arts as sources. From a problem-setting perspective he does the same
when dealing with the Hungarian society of the 1970s and 1980s, but he changes the discipline
and the method: the literary historian turns into a sociologist of social values. By the late 20t
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century, philosophy and anthropology inspired him to tackle the same issues on a global level.
He cannot be classified as specialist of one single discipline, he is a ‘multidisciplinary personali-
ty’. What can historians learn from all this? In my paper | investigate the question.

Kulcsszavak: Hankiss, K6szeg, irodalomtorténet, rendszervaltas, érvek, ellenérvek, tarsadalom,
kérdezés

Keywords: Hankiss, K&szeg, history of literature, democratic transformation, argument, coun-
ter-argument, society, questioning

1968 ¢és 1973 kozott jartam az E6tvos Lorand Tudomanyegyetem Bolcsészettu-
domanyi Karanak torténelem—angol szakara. 1968 kritikus év a II. vilaghabora
utani torténelemben: generacionk gondolkoddsat meghatarozé eseményei a di-
dkmozgalmak Nyugat-Eurépéban és az Egyesiilt Allamokban, a pragai tavasz
igérete, majd az augusztusi kidbrandulas, a Varsoi Szerzddés csapatainak bevo-
nulasa a szocializmus egy 1j modelljével probalkozé orszagba. Aprilis 4-én lett
merénylet aldozata Martin Luther King, a Nobel-békedijas amerikai polgarjogi
harcos. Oktober 31-én Johnson elndk bejelenti, hogy az Egyesiilt Allamok Viet-
nam egész teriiletén megsziinteti a bombazasokat, és néhany nap mulva a repub-
likdnus Nixont valasztjak amerikai elndkké. Magyarorszagon sem a pangas éve
ez az esztendd, megindul az 1j gazdasagi mechanizmus, vitak folynak a csehszlo-
vakiai helyzetr6l, nem sokkal a bevonulas el6tt kezdik jatszani a mozik Kovacs
Andrés vj filmjét, amelynek cime oly sokat mond a légkorrdl: Falak. Egyik elso
egyetemi ¢lményilink az volt, hogy intenziv eszmecserék zajlanak a demokracia
korlatairdl és lehetdségeirdl. A generacionkhoz tartozo Foldes Gyorgy mai visz-
szatekintése szerint az orszag az 0 gazdasagi mechanizmussal a piacgazdasagi
rendszerbe probalt beilleszkedni, szerinte az orszagban 1968-ban ért cstcspont-
jara a desztalinizacios folyamat, ekkor volt nalunk a hatalomnak legnagyobb a
kritikai tiir6képessége, €s ekkorra szerezte vissza az orszdg nemzeti Onbecsii-
Iését. Fiatalabb kollégdink inkabb a korlatokat emelik ki 1968-ra emlékezve. Az
1955-ben sziiletett Juhasz Jozsef szerint a Szovjetunidé nem engedhette meg sem
a jugoszlav, sem a csehszlovak, sem a magyar ,,alternativ szocialista” kisérlete-
ket, mert ezzel sajat legitimitasat kérddjelezte volna meg. Az 1978-ban sziiletett
Mitrovits Miklos a lengyel 1968-bol azt emeli ki, hogy a marciusi didktiintetések
leverése, az ellenvélemények elfojtdsa utdn a lengyelek nem hittek tobbé abban,
hogy a szocialista rendszer beliilr6l megreformalhatd. Mitrovits nemzedéktarsa,
Bartha Eszter ugy véli, hogy 1968 egyediilalld lehetdsége lett volna a baloldalnak,
hogy atértékelje dnmagat, ez azonban nem tortént meg, ezért nem volt esélye
sem arra, hogy az 1989-es rendszervaltozasokban eléremutatd szerepet jatsszon.
Evfolyam- és csoporttarsainkkal sokat vitatkoztunk egyetemi éveink soran és azt
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kovetden is arrdl, hogy mik a szocialista rendszer megtjulasanak, az ,,emberarct
szocializmus” kibontakozasanak lehetdségei altalaban és Magyarorszagon 1956
¢és 1968 tapasztalatai alapjan. Szembesiilniink kellett (leginkabb azoknak, akik
tudomanyos, oktatéi, népmiivelési palyara késziiltek, majd ezeken a teriileteken
is helyezkedtek el) a mindenkori tagabb horizontl, cselekedni akard és képes
palyakezddk dilemmajaval. A meglévé intézményekbe, kutatasi hagyomanyokba
beépiilve kezdjlink dolgozni, vagy az egyetemi évek felelosség nélkiili szabad
gondolkodasat folytatva inkabb az ujat keressiik, jaratlanabb utakon induljunk,
probaljuk minél tdgabbra nyitni horizontunkat, dontstink le minél t6bb ideologiai
€s megszokas sziilte korlatot. A korlat persze a szakadékba zuhanastol is védhet,
de ezt nem mindig érzékeltiik, érzékeljiikk. Az 1970-es években és az 1980-as
évek elején akkori vilagunkat, az 6rokkévalonak tiing bipolaris vilagrendszert, a
Kadar-korszak latvanyos konszolidacidjat majd lasst korhadasat megérteni akaro
korosztalytarsaim szamos egyéb mii mellett a fiatal Marx irdsait, Tékei Ferenc
azsiai termelési modrol szold tanulmanyait, Sziics Jendnek a nemzetfogalomrol
¢s Europa régidirdl irott munkait, Immanuel Wallerstein vilagrendszer-elemzése-
it, Marcuse ,,egydimenzionalis” emberérol szolo fejtegetéseit, Bibo Istvan értel-
mezéseit a huszadik szazadi magyar torténelemrol olvastak, vitattak. Sokan pro-
baltak, keveseknek sikertiilt jol értelmeznitik Lukacs Gydrgy munkait, kivancsian
vartuk a Valésag, a Nagyvilag, a Kortdrs, az Uj Irds havonta megjelend fiizeteit,
kaposak voltak a Gondolat Kiado6 Tarsadalomtudomanyi Kényvtaranak, az Euro-
pa nagy korszakai, az Eurdpai Antologia cimii sorozatainak kdotetei, Csoori San-
dor, Juhasz Ferenc, Pilinszky Janos versei, Fabri Zoltan, Kovacs Andras, Makk
Karoly filmjei, Jack Kerouac, J. D. Salinger, Alekszandr Szolzsenyicin, Ernest
Hemingway, Jean Paul Sartre, Simone de Beauvoir magyarra forditott kdnyvei,
idézni illett Esterhazy Pétert és Papp Zsoltot, hallgatni kellett David Ojsztrahot és
Leonard Bernsteint, a Hairt, a West Side Storyt. Minden rendszer nélkiil soroltam
itt neveket és cimeket — nagy étvaggyal habzsoltuk mindazt a szellemi élelmet,
amit csak elérhettiink, kerestiik helyiinket, céljainkat.

Ebben a légkdrben jelentettek nagyon sokat az 1970-es évek kozepétdl nem-
csak a mi generdcionk, hanem mas magyarorszagi generaciok tarsadalmunkrol
¢és a vilagrol gondolkodni akard és képes tagjai szamara a korabban inkabb csak
irodalmar korokben ismert Hankiss Elemér stirtisodo irasai, amelyek szokatlan,
néha meghokkenté gondolatflizésekkel, asszociaciokkal, és leginkabb provoka-
tiv kérdésekkel eloszor inkabb szlikebb értelmiségi korokben, majd a Tarsadal-
mi csapdak megjelenése utan sok ezer példanyban terjedve valtak a mindennapi
kozbeszéd targyava. A széles korben ismertté valt tarsadalomtudos gyakran és
o6rommel nyilatkozott lapokban, radioban, televizioban, gyorsan elhadart mon-
datai plasztikus hasonlatokkal, sokfeldl vett irodalmi példakkal a tarsadalmat
ténylegesen foglalkoztatd kérdésekrdl adtak szeliden szellemes, mégis mélyre-
hatdan kritikus véleményeket. Ekkorra mar tal volt szakmai élete elsd, irodalom-
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torténész korszakan, és leginkabb az értékszociologia foglalkoztatta. Viszonylag
fiatalon szerezte meg az akadémiai ,,nagydoktori” cimet, munkéssaga az MTA 1.
Irodalomtudomanyi és IX. Allam- és Jogtudomanyi osztalyan miivelt diszcipli-
nakhoz is kapcsolodott, de szamara az akadémiai tagsag ugyaniigy nem volt cél,
mint barmilyen tudomanyiranyitasi vagy kozéleti pozicido megszerzése. Nem arra
torekedett, hogy minél mélyebben assa be magat egy sziikebb kutatasi témaba, és
igy szerezzen elismerést, hanem parjat ritkitd szellemi nyitottsaggal és érzékeny-
séggel olyan témakat valasztott, amelyeket ¢ aktualisnak érzett, és munkassaga-
nak széles korti tarsadalmi visszhangja mutatja, hogy azok is voltak.

MIT TANULHAT SZEMELYISEGETOL, MUNKAMODSZERETOL, MUNKAIBOL A TORTENESZ?

A valaszt avval kell kezdeniink, hogy Hankiss elsé komoly publikéacioja torténeti
témaju és modszerli: az a megtiszteltetés érte, hogy a nala tizennégy évvel ido-
sebb, nagy tekintélyl torténésszel, Makkai Laszloval egyiitt készithette el a Gon-
dolat Kiadod Europa nagy korszakai ciml sorozata szadmara az Anglia az ujkor
kiiszoben cimii konyvet. Makkai Laszlot feltehetoleg édesapja révén ismerhette
meg, Makkai valészintileg olvasta Hankiss Hamlet-essz€it, igy eshetett ra a va-
lasztasa. Fogalmi keretei, altalanositasai illeszkednek szerzotarsa€¢hoz hasonloan
az akkori marxista hangvételhez, de konnyedén, szinesen irva, rengeteg kevés-
s¢ ismert irodalmi, miivészeti forrasra tamaszkodva eleveniti meg leginkabb az
Erzsébet-kor mindennapjait, a tudomanyok, a miivészetek, az iskolak, a temp-
lomok vilagat. Roviddel ez utan a konyv utan egy masik, igen érdekes, angol
vonatkozast miivelddéstorténeti konyvet is publikalt 4 régi Anglia hétkoznapjai
cimmel, a Gondolat Kiad6 Eurdpai antolégia cimii sorozataban tett ko6zzé egy
valogatast a Spectator folyodirat irasaibol. A Spectator volt Eurdpa elsé irodalmi
folyoirata, pontosabban napilapja, 1711. marcius 1. és 1712. december 6., illetve
1714. janius 18. és december 20. kdzott vasarnap kivételével mindennap megje-
lent. Igazi Hankissnak val6 feladat volt a valogatas, hiszen a sok belsd harc utan
konszolidal6do, de a konzervativabb, inkdbb a birtokos nemesség érdekeit védo
tory €s a liberalisabb, inkabb a kereskedo, polgari rétegek, a whigek kiizdelmé-
tdl szenvedd, de a vilagpolitikat meghatarozé hatalomma éré Anglia életének,
szamtalan politikai, tarsadalmi, gazdasagi, kulturalis elemérdl szolnak a cikkek.
Hankiss kedvére lehetett ez a napi élet sokszintiségét is tiikrozé lap, €s kiilono-
sen szerkesztdinek (Joseph Addison és Richard Steele) konfliktusokat felfedd, de
azok elsimitasat sugalld szemlélete. Bevezetdje a szerkesztok mérsékelt, kiegyen-
sulyozott harmoniara, jozan értelmességre torekveését, a szélsdségeket nyesegetd
szellemét emeli ki. A témak altalaban nem véletleniil taldlnak miivel6ikre, mar
ez a két munka is sokat tiikkroz Hankiss egy tovabbi évtized alatt kiterebélyesedd
kutatdi, gondolkodoi habitusabol. Talan nem tlzas ugyanis, ha rendkiviil sokira-
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nyt munkassaganak alapozo élményét a Hamlet-probléma megértésének igényé-
ben latjuk. Harminckilenc évesen védte meg Shakespeare Hamletja. Kisérlet a

srer

crer

zések lélektana cim( kdnyvét, valamint 4 népdaltol az abszurd dramaig cimi
tanulmanygytjteményét. Az utdbbi témai Hamlett6l Jozsef Attilaig és a magyar
slagerszovegek tartalomelemzéséig terjednek, de a lényeg az elméleti és mod-
szertani Utkeresés. Az érdekli Hankisst, hogy a lélek rezdiiléseinek dinamikaja
hogyan fiigg 0ssze a tarsadalom mozgasformaival, a mindenkori kisebb-nagyobb
valtozasok gyokereivel. Egy olyan idészakban, amikor még senkinek sem jutott
eszébe, hogy az érzelmek torténetét torténettudomanyi kutatas targyava tegye,
Hankiss az irodalmi elemzésb6l indulva jut el ehhez a kérdéshez, Shakespeare
koranak miivelddéstorténet-kozpontll vizsgalata, a Hamlet-kritika, Hamlet ,,ut6-
¢letének” kutatasa egy sajat korat megérteni akaro ,,public intellectual” mélyre
faro és nagy ivi utkeresése.

A két angol, miivelddéstorténeti vonatkozasti munka még a kreativan alkalma-
zott marxista fogalomrendszer keretei k6zott alkot maradandot: értelmezésében
a 18. szazadi Anglia a két felsd réteg, a gazdag kereskedd polgarsag és a ko-
z&p- s nagybirtokos nemesség uralmanak haboritatlan fénykora. Ebben az id6-
ben Hankiss az igen nyitott gondolkodasu, S6tér Istvan és Klaniczay Tibor altal
vezetett MTA Irodalomtudomanyi Intézetének munkatarsa, itt ismerkedik meg
a strukturalizmussal, amely atrajzolja horizontjat. Olyan eszkdzhoz jut, amely a
mivek ,,0ntérvényiiségébdl” indul ki, nem a valdésag mechanikus tiikrozésébol.
Igazi kérdése a tarsadalomban csetld-botld individuumok korlatainak és lehetd-
ségeinek feltérképezése, s igy taldlja meg az egyéniségéhez, kérdésfeltevéseihez
legkozelebb allo diszciplinat, az értékszociologiat. Melyek a tarsadalmakat jol lat-
hatoan és alig érzékelhetéen meghatarozoé értékek, szinkronban vannak-e valto-
zasaik a politikai, gazdasagi, tarsadalmi atalakulasok titemével? Ratalalt azokra a
szociologus szakemberekre, akiktdl megtanulhatta a szocioldgiai adatfelvevések
¢és adatértékelések technikajat. Az igy feltart értékrendszerek, értékhierarchiak
torténeti hatterét keresve forgatta torténetirok munkait, de a Manchin Roberttel
és Szakolczay Arpaddal egyiitt készitett, osszefoglald Folyamatossag és meg-
szakitottsag cimii nagy konyviik sohasem jelent meg. Eredményeik azonban sok
kisebb-nagyobb publikacioban igen sok emberhez jutottak el. Egyik f6 kovet-
keztetésiik az volt, hogy az angolszasz vilagra jellemzd, felelds, polgari indivi-
dualizmussal szemben a viragkorat €16 kddari Magyarorszagon 6nzd, irigykedd
»negativ indvidualizmus” érvényesiil. Idedig jutva ne felejtsiik kérdésiinket: mit
tanulhat Hankisstol a torténész?

Az eddig elmondottak alapjan azt, hogy abbol a témabol lesz jelentds visszhan-
got kivalto kutatasi eredmény s nem csupan bibliografiai tétel, amely valamilyen
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moddon a kutatd sajat problémaja is mind személyes, mind kozéleti értelemben.
Csak egy torténettudomanyi példaval élve: az els6 vilaghaboru és Trianon tapasz-
talata nélkiil mas lett volna Szekfi Gyula, Malyusz Elemér vagy Hajnal Istvan
munkdassaga, a torténeti Magyarorszag 0sszeomlasanak okait keresve sziilettek
kutatasi irdnyokat maig befolyasolo forraskiadvanyok és monografidk. Es ha a
Szekfti Gyula akadémiai tagsagaval kapcsolatos dontésbe nem is szamitottak be
a legtobb magyar kdzéposztalyhoz tartozo csalad kdnyvespolcan ott 1évé Hdarom
nemzedéket, mégis, az ebben a nagy ivi, konyvterjedelmii esszében leirt gondo-
latai hatottak a leginkabb.

Kézenfekvo igény, de korantsem mindig valosul meg a torténészi témavalasz-
tasban az, hogy ne csak a torténész €s sziik szakmai kdrnyezete szamara legyen
fontos ¢és izgalmas egy kutatandd téma, hanem kozvetve-kozvetleniil legyen az
relevans az 6t koriilvevo tarsadalom szdmara is. Természetesen minden szakma-
nak megvan a maga belso értékrendje, mindennapi munkarendje, de igazan jelen-
tos, a szlik kutatasi teriileten tallépo, a szakma egészére €s azon tilmenden a koz-
gondolkodasra azok a kutatasi eredmények hatnak, amelyek a jelen dilemmait is
érintik. Amikor 1956 utan Molnar Erik, az MTA Torténettudomanyi Intézetének
igazgatoja, volt miniszter, a kadari konszolidaciot kritikusan tdmogato, épitd, for-
matumos értelmiségiek egyike az 1956-o0s ,,ellenforradalom” okait keresvén poli-
tikai megfontolasokbol vitat kezdeményez a nacionalizmus veszélyeirdl, akkor az
megélénkiti a szakmat, s6t, a legtagabb értelemben vett értelmiségi csoportokat
0sztonzi vitara, és olyan, a kozgondolkodast maig formald miivek megsziiletését
segiti el6, mint Sziics Jend konyve a torténelem nemzeti latoszogérdl. Miskolczy
Ambrus Iényegre toré megfogalmazasaban: ,,Az 1956-0s megtorlas utani olvadas
sajatos magyar revizionizmust hozott magaval. Molnar Erik a nacionalizmusban,
Révai Jozsef nacionadlkommunista kurzusaban latta a forradalom egyik kivalto
okat, ¢és az ideologiai tisztazas jegyében a nemzet €s az osztalyharc torténeti-
ségének feltarasa érdekében kezdeményezett — érzelmileg és tudomanyosan is —
felszabadito hatast vitakat” (Miskolczy, 2014). Ertékes szaktanulmanyok publi-
kalaséaval parhuzamosan zajlott a kozéleti vita, a korabeli média Iépten-nyomon
kért fel torténészeket, hogy a kozépkori magyar etnikai tudatrol, a koratjkor fiig-
getlenségi mozgalmairol, a reformkorrol vagy a kiegyezésrol, sot Trianonrol és
kovetkezményeirdl, a nemzeti és vallasi kisebbségek problémairdl beszéljenek.
Ezt az Gn. Molnar Erik-vitat Lacko Miklos dolgozta fel a legalaposabban, és 6 az
igen kevés magyar torténész egyike, aki érdemben hivatkozik Hankiss munkas-
saganak inspirald hatasara.

Felhivja a figyelmet arra, hogy az a magyar nacionalizmussal kapcsolatos 6n-
kritikus, de korantsem 6nrombol6 szemlélet, amely nemcsak a torténész szakma-
ban, hanem altalaban a magyar kultaraban, értelmiségi kozéletben a 70-es—80-
as évek forduldjan kibontakozik, Hankiss gondolataibdl is taplalkozik. Hankiss
figyelmeztet arra, hogy nalunk se odazodjék el a sérelmek feldolgozasa, de vele
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egyiitt a ,,megtisztulas” lehetésége sem. ,,A nemzeti-demokratikus megujulashoz
sziikség van a nemzeti sérelmek feldolgozasara ¢s az Onbiralatra is. De a meg-
oldas csak akkor kovetkezhet be, ha az onvallomast feloldozas is kovetheti. Ezt
a kommunista diktatura évtizedei azonban, foleg 1947 utan, megakadalyoztak”
(Hankiss, 1979, 1982). Sziics Jend még joval a rendszervaltozast megel6z6 idében
irt megallapitasa szerint is a tarsadalom egy része a nemzettudat tekintetében
onkritikusan is szembe akart nézni a multtal. De a frusztraciok (ezekbdl, tudjuk,
bdven jutott a magyarsagnak a 20. szdzadban) s a blintudat oldasa nehéz folyamat,
s Hankiss Elemért idézve: ha a frusztraciokat (és a blintudatot) oldd6 mechaniz-
musok nem indulnak be, két tévat marad: az elfojtasok ¢és a rossz iranyu kompen-
zaciok utja. Bibo Istvan hasonld gondolatait a 60-as évek elso felében talan még
nem is ismerték vagy nem tudatositottak (Lackd, 2008).

Hankiss 70-es, 80-as évekbeli hatdsat a torténészekre nem sok labjegyzet,
hivatkozas bizonyitja, annal tobb olyan radio-, tv-miisorra, publikus kerekasz-
tal-beszélgetésre emlékeztethetiink, ahol torténészek is eszmét cseréltek Han-
kiss-sal. Kiilondsen a masodik tarsadalommal, mai szohasznalattal a civil tarsa-
dalommal kapcsolatos gondolatai keltették fel ebben az iddben a figyelmet, bar
torténész szempontbdl érdekesebb lehetett volna Az értéktudat kiforratlansdga
cimt irasa, amely a hagyomanyos, marxista fogalmi keretbe bujtatva igen élesen
vet fel alapkérdéseket: ,,Az egyenlétlen fejlodés. .. elve nemcsak orszagok kozott,
hanem egy-egy orszdgon belill is érvényesiil, nalunk, Magyarorszagon példaul
1945-ben tarsadalmi-politikai intézményrendszeriink ugrott eldre, s évekig mesz-
sze elmaradt mogotte a gazdasagi fejlodés. A hatvanas—hetvenes években viszont
a gazdasagi élet vette at fokozatosan a vezetd szerepet... és a tarsadalmi-politikai
intézményrendszer keriilt egyre nagyobb Iépéshatranyba. Olyannyira, hogy ma
mar erdsen fékezi a gazdasagi fejlodést, és tudjuk, hogy alapos megreformalasa
nélkiil nem birkézhatunk meg az elkovetkezendd években a sokasodd gazdasagi
problémakkal” (Hankiss, 1983). Majd arrdl ir, hogy a tarsadalmi tudat is lemaradt
a gazdasagi fejlodés mogott, és a korabeli magyar tarsadalomban keveredd négy
jellemz6 értékrendrol beszél, amelyek a magyar tarsadalom értéktudatat a husza-
dik szazadban meghatéaroztak. Ezek: a hagyomanyos keresztény értékrend, amely
azt sugallja, hogy inséges élet mellett is lehet hittel, reményekkel teljes életet élni;
a 16—17. szazadban kialakult puritan-felhalmozo értékrend, amely a gyors fel-
halmozas érdekében korlatozza a rovid tava fogyasztast; a fogyasztoi-hedonista
értékrend, amely a javak fogyasztasara koncentral; végiil pedig a 19. és a kora 20.
szazad munkasmozgalmainak értékrendje, amely az adott tarsadalom megdonté-
sére és egy Uj tarsadalmi rend felépitésére mozgosit, viszont a konszolidalodott
szocialista tarsadalomban az egyenléség ¢s biztonsag jegyében korlatozza az em-
beri autonomiat.

Nem volt sokkal nagyobb visszhangja torténészek kozott a Kelet-Europai al-
ternativdak cimil, a rendszervaltas idején irott kdnyvének sem, amelyrdl pedig
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szamos politologus és szociologus irt mind elismerden, mind kritikusan, angol
kiadasanak koszonhetden kiilfoldon is. A konyvben bevezeti és részletezi a tar-
sadalom szocialista elvek jegyében torténd demobilizalasanak fogalmat, amely
torténészek szamara is jol alkalmazhato, analitikus eszkdznek igérkezett. Egy
1982-es értékvizsgalat alapjan allapitja meg Hankiss, hogy Magyarorszag Eu-
ropa legindividualistabb és legegoistabb tarsadalma. Mindezek az allitasok kihi-
vasok lehettek volna kiilonbdz6 korszakok torténészei szamara, de a reagalasok
nem jutottak el a mélyre furo6 torténeti elemzések szintjére. A Hankisst életének
utolsé mintegy két évtizedében foglalkoztato civilizacidelméleti, filozofiai, ant-
ropologiai fejtegetések gyakori torténeti utalasaik ellenére sem mozgattdk meg a
torténészek fantaziajat.

Osszegezve: mit is tanulhattak (volna) tehat a torténészek Hankiss Elemértol?
Mar emlitettem a személyes azonosuldst a témaval, a kutatott téma tarsadalmi
relevanciajat, és ehhez még két fontos elemet flizhetiink. Az egyik az, hogy mer-
jink kérdezni akkor is, ha csak részleges vagy bizonytalan valaszra adnak lehet6-
séget forrasaink és elméleteink, a nyitott kérdésrol folytatott diskurzusnak is lehet
olyan kulturalis és tarsadalmi haszna, mint egy jol alatamasztott, megdonthetet-
lennek tiing allitasnak. S ne féljiink a nagyvonali altalanositasoktol, de legytlink
nyitottak a legkeményebb ellenérvekre is.

A zar6 tanulsadg azonban inkabb a figyelmeztetés: csak a Hankisshoz hasonlo
miveltségii, tehetségii, érzékenységii és szorgalmii ember hozhat 1étre egy ilyen
multidiszciplinaris, tudomanyagak kozott gyakran mozgo, kutatd, jelentds élet-
miivet.
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Esszémben igyekszem réviden megmutatni, miként jelenik meg Hankiss Elemér
muveiben az én egzisztencialis valsaga: feltdrom munkai legfontosabb idevago
kérdéseit, kiilondsen azt, amit 6 az emberi 1ét torékenységének fogalma alatt
értett. Megkisérlem azt is megvilagitani, hogyan probalt Hankiss olyan viziot
felvazolni, amelynek segitségével az emberek tulléphetnek a mai létitkben rejlé
értelemvalsagon: bemutatom, hogyan kapcsolhatok a jelenkori hadviseléshez
azok a gondolatok, amelyeket 6 a 2001. szeptember 11-én elkdvetett terrorta-
madasok nyoman fogalmazott meg. Tobbnyire az angolul Fears and Symbols
(Félelmek és szimbolumok) és The Toothpaste of Immortality (Az ezerarcu én)
cimmel kiadott miiveire, de leginkabb a 2001. szeptember 11. utan az amerikai
Social Science Research Council felhivasara irt esszéjére épitve igyekszem ké-
pet adni arrdl, milyen teriileteken mozgott Hankiss a transzcendens jelentést
kutatva intellektualis kalandozasa soran, illetve arrél, amit e kutatasai hatteré-
ben meghtiz6do, az emberi sors miatti kétségbeesésének nevezhetnénk. Vége-
zetiil bemutatom, hogyan kapcsolodik ¢letmiive ahhoz, amit a kozte ¢s Samuel
Beckett, Jonathan Schell, George Orwell kozott zajlo szakadatlan ,,beszélgetés-
nek” tekinthetiink.

Az elmilt harminc év soran meglehetdsen jol megismertem Magyarorszagot,
¢€s tobbszor talalkoztam Hankiss Elemérrel Budapesten és Kdészegen, a késob-
bi Felsébbfoku Tanulmanyok Intézetében. Nemcsak hihetetlen miiveltsége lepett
meg, hanem azt is rogton lattam, hogy ez a hatalmas tudas visszafogott, de min-
denre kiterjedd éleslatassal parosul, ami mindig Samuel Beckettet juttatta eszem-
be. Tudomanyos munkajaban ritkan szolt Beckettrél, mégis kdzos volt benniik
ez az érzékenység — remélem, ez valamelyest segit megérteniink Elemért és azt,
hogy mivel ajandékozza meg miive a jovo nemzedékeket. Talalé megallapitasai
révén eligazodhatunk abban, ami minden korabbinal nagyobb egzisztencialis val-
sagga valhat az eljovendé évtizedekben. Epp ehhez az utobbi gondolathoz akarok
néhany kritikai megjegyzést flizni, amelyek talan ravilagitanak, hogyan épithe-
tiink Elemérnek a jovore vonatkozo, alapvetd munkéjara.

,ADDIG ESS KETSEGBE, AMIG FIATAL VAGY, ES SOSE NEZZ VISSZA!”

Hadd kezdjem egy anckdotaval: ezt olyasvalakitdl hallottam, aki csak a Beckett
Remembering, Remembering Beckett cimii kotetbdl ismerte az irot. Az 1950-es
években Aidan Higgins, egy fiatal ir szerzé — bar Beckett egyik rokona figyel-
meztette, hogy ,.hiaba ir Samnek”, hiszen ,,6 sose valaszol” — rajongdi levelet kiil-
dott Beckettnek, hogy tudtara adja: Murphy cimi regényét ,,hajmeresztéen” jonak
talalja. Beckett mégis visszairt, és kurtan ezt tanacsolta Higginsnek: ,,Addig ess
kétségbe, amig fiatal vagy, és sose nézz vissza!” (Knowlson, J—Knowlson, E.,
2006)
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Mintha Beckett hasonlo6 tanaccsal latta volna el Hankiss Elemért is, a magyar
tudost, aki sokfelé kalandozott a tudoméanyban: az irodalomtudomanytdl a poli-
tologian €s a szociologian at a filozofiaig, sot, eljutott a gyakorlati politika po-
rondjara is. Hankiss egy interjuban elmondja: ,,...boldog gyerekkoromban éltem,
a debreceni Nagyerd6ben rongaltam biciklivel az 6svényeket”. De mar tizenhat
éves koraban, a masodik vilaghaboruval szertefoszlott minden reménye, hiszen,
mint mondja, ,teljesen lezuhant az egész csaladunk a mélységbe, ¢€s attdl a pilla-
nattol kezdve az életet, vagy a vilagot... idegen vilagnak tekintettem”. Még 2013-
ban is bevallja, hogy nem sziint ez az érzése: ,,Nemcsak személyesen, hanem gy
hiszem, az egész emberiség egy eléggé idegen vilagban ¢€l, ahol nehéz emberként
¢lni.” Ennek egyik eredménye, hogy mindig ,,az emberi 1ét nagy kérdései” érde-
kelték.

Reményvesztettsége ellenére Hankiss arra az irodalmi alakra hasonlit, akitél
Beckett A megnevezhetetlen cimii miivének utolso sorait hallhatjuk: ,,...én leszek
az, folytatni kell, nem tudom folytatni, folytatni kell, tehat folytatom, ki kell mon-
dani a szavakat, amig csak el nem fogynak™ (Beckett, 1978 [1953]).

Hankiss tehat folytatta, és kimondta a szavakat, pedig értelmiik egyre inkabb
elveszett a szlogenek és reklamok vilagaban. Hiszen, ahogy 6 mondta: ,,Mert az
tudhato, hogy igen, kiizdeni kell mindenért, foképpen az emberi szenvedés el-
len.” Kozismert, hogy élete derekan Hankiss maga is sokat szenvedett, de semmi
kétségem, hogy gyakran mondogatta maganak ezt a ,,folytatom™-ot valamilyen
formaban. ,,Kiviilallonak™ érezte magat, és ,,ez a kiviilallas nagy sokk volt a ha-
borl utan, majd jott a kommunizmus, amikor osztalyellenségként, ugye, teljesen
kizartak, és nem értem el vele semmit”. Még ,,megtlirt” statusat is nehezen viselte
az MTA Szociologiai Intézetben, hiszen ,,itt is csak megtlirt voltam, széval, igen,
még mindig kiviil voltam: jott egy pasas kiviilrél, zavaros a multja, 56-ban bor-
tonben volt, gyanus pasas, a sziilei polgarok voltak, szoval nem ide valo”.

Hankiss megjegyzi, hogy a bortdnben toltott id6 allando rettegésben telt, még-
sem volt teljesen haszontalan, ahogyan a kdvetkez6 interjurészletbdl kideriil:

,»A borton annyiban volt jo emberileg ¢s tudomanyosan is, tulajdonképpen azt
kell mondanom, hogy egy jo probatétel volt, hogy mit birsz ki. Amikor vittek be
hajnalban, akkor remegtem a félelemtdl, hogy most mi jon, a hirek borzalmasak
voltak. El6tte bujkaltunk, mégis elkaptak. Nem vertek meg, csak folyt a pszicho-
l6giai kinzas harom-négy honapig. Es nemcsak a sajatod volt rossz, hanem a mel-
letted 1év6 zarkatarsaké, azoknak a kezelését borzalmas volt nézni. Idénként még
a sajatodnal is rosszabb volt, ahogy rettegtek a halaltol. Igen, nagyon nehéz itéle-
tek vartak rajuk. A borton arra volt jo, hogy kiprobaltatott az, hogy mit birsz ki.
Tehat, hogy tudsz-e ugy viselkedni, mint ahogy az irasodbol sugarzik, ahogy egy
embernek viselkednie kell. En nem tudom megitélni, hogy ha fizikailag kinoztak
volna, birtam-e volna, de azt meg tudom itélni, hogy a pszichologiai kinzasoknak
a széles skalajat birtam. Ez egy jo dolog, hogy az ember kiprdbalja magat, hogy

Magyar Tudomdny 179(2018)10



1518 TEMATIKUS OSSZEALLITAS - TUDOMANYON INNEN ES TUL: A HANKISS-OROKSEG

nemcsak dumalni tud, hanem helyt tud allni a gondolataiért. [lyen szempontbol,
tudomanyos szempontbdl is hasznos volt.”

Hiéba kertilt be 1989-ben két és fél évre a kozszolgalati televizid elndkségébe,
hasonl6o gondokkal kellett szembesiilnie: ,,nem léptem be egyik partba sem, és
tulajdonképpen az egyik part azért utal, mert azt hiszi, a masikhoz tartozom, a
masik meg azért, mert azt, hogy az egyikhez. Ez a kdzépen allas, ez mulatsagos.
Szerintem nagyon fontos, de hat nagyon sokba keriil. Sokba kertil.”

SZEPTEMBER 11.ES A LET ERTELME ELLENI TAMADAS

A kilencvenes évek végén egy Timothy Garton Ash elndkletével rendezett kon-
ferencian Hankiss megallapitotta, hogy az ,,ij fogyasztdi civilizacié” képtelen
valaszt adni az emberi [ét Iényegi kérdéseire. A , trivialis fogyasztoi kultura” — a
reklamvilag — csak felszines alternativakat kinal potlékul, amelyekre szerinte az
emberek mindaddig ,,vevok”, amig az egyhaz, az adllam vagy mas intézmények
nem nyujtanak szamukra mas fogodzokat.

A 2001. szeptember 11-i megrazo tamadasokat kdvetden, az amerikai Social
Science Research Council felhivasara irt esszéjében fogalmazta meg, milyen
végso egzisztencialis problémakkal kell szembenézniink. Ebbdl fontos idézni a
kovetkezoket:

»A halal diadala. Némi tilzassal azt mondhatnam, hogy szeptember 11-én 6sz-
szeomlott a halhatatlansag illuzidja is. [...] mi, a mai fogyasztdi civilizacio pol-
garai, annyira hinni akarunk a dolgok, minden dolgok megoldhat6sagaban, hogy
mar-mar elhitettiik magunkkal, hogy a végsé és legmegoldhatatlanabb probléma,
a halal problémadja is megoldhat6. Vagy legalabbis a halal gondolata kikiiszobol-
het6 és kikiiszobolendo az életbdl.

Es most, hirtelen, szembesiilnie kellett mindenkinek azzal, hogy milyen to-
rékeny az emberi élet. Nem lehetett félreforditanunk a fejiinket. Nem lehetett a
beteljesedd emberi élet mitoszanak, a szelid és koltdi elmulasnak a fatylat vonni
szeptember 11. rettenetes latvanya elé. Ha csak atmenetileg is, bekoltdzott a halal
az emberek szivébe.” (Hankiss, 2001b)

Szamos tudos megallapitotta, hogy ,,a halal tagaddsa” a mai nyugati civiliza-
cio, a fogyasztdi civilizacié polgarainak egyik f6 jellemzdje. Olvasoéi koziil so-
kan tudhatjak, hogy Hankiss Elemérre erésen hatott Ernest Becker, aki szerint
,,joval tobbrol van sz, mint egyszeriien csak menedék és biztonsag keresésérol.
A cél mindenkor a halhatatlansag elérése volt, vagy legalabbis a halalfélelem le-
gyozése. Hires kdnyvében [...] Becker azt fejtegeti, hogy az emberi élet legfobb
hajtoereje a halalfélelem: »a halal gondolata ¢s a halal félelme minden masnal
jobban kisérti az emberi lényt; az emberi cselekvés legfobb mozgatorugoja.
E cselekvés elsorendii célja az, hogy elkeriilje a halal végzetét, hogy legy6zze,
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hogy valamiképp megcafolja azt, hogy a halal az emberi élet vége és végzete.«”
(Idézi Hankiss, 2001a)

Ezzel szemben Hankiss ramutat, hogy Becker hangsulyozta: mindennél fon-
tosabb a tarsadalom és a civilizacid. A tarsadalom {6 funkcioja, Iétének értelme
nem mas, mint hogy tagjai szamara értelmes szerepeket biztositson, és feledtesse
veliik a 1étezés tlirességét, életiik hidbavalosagat.

HANKISS TEVEDESE

Hankiss és Becker kovetkeztetése helyes: a tarsadalom kdzponti szerepet jatszik,
tagjai szamara értelmet ad. Hankiss azonban tévedett, amikor azt fejtegette, hogy
LHhirtelen €s kegyetleniil szembesiiltiink az emberi ¢élet torékenységével, és nem
voltunk képesek levenni a szemiinket a szornytiséges latvanyrol”. Igenis félre tud-
tuk forditani a fejiinket, de nem a New York-i szornyli tAmadasnak forditottunk
hatat, hanem az emberi ¢élet torékenységének, amely 56 évvel korabban, a Hiro-
sima és Nagaszaki japan varosok elleni timadasokban mutatkozott meg eldszor.
E tamadasokkal koltozott a halal a sziviinkbe, de sokan ugy érezhetjiik: nemcsak
atmenetileg, hanem most mar allandoéan ott lakozik legbeliil.

Hankiss bizonyara erre gondolt: manapsag nemcsak az életiinket, hanem egye-
nesen az emberségiinket féltjiik. Nemcsak a legszornytibb halallal kell szembe-
nézniink minden pillanatban, hanem a rettegésiink még embertelenebb 1étbe ta-
szit minket. Arundhati Roy (1998) indiai ir6 szavaival: ,,Most mar nem a halaltol,
hanem az élettdl kell félniink.”

Az emberségiink ellen elkdvetett merénylet nagyrészt abbol fakad, hogy az
elmult szaz évben alapjaiban valtozott meg a haboru struktiraja. A héborut
tobbé nem hadseregek vivjak, az elesettek tulnyomo része nem katona. Bar a
20. szazad el6tti haboruk is megtizedelték a civileket, az aldozatok 80-90 sza-
zaléka katona volt. Ma az arany épp forditott: az aldozatok tilnyomo része civil.
A multban joggal gondolhattuk, hogy a civilek halala csak szerencsétlen mel-
lékhatasa egy-egy hadjaratnak. C. Wright Mills gondolatmenetével: az efféle
haladleset annak a maganiigye, aki rosszkor volt rossz helyen. Ma statisztikai
adatok mutatjak, hogy a katonai konfliktusokban a civilek haldla mar nem sze-
mélyes probléma. A haboru és fegyverei létrehoztak a bizonytalansag struktu-
rajat, egészen egyszerii okbol: a civilek halala tobbé nem a haboru melléktermé-
ke, hanem a célja. Mindannyian rosszkor vagyunk rossz helyen. Mindannyian
célpontokka valtunk.

Csak akkor talalhatjuk ki, hogyan alkalmazkodhatunk ezekhez az 1ij létfeltéte-
lekhez, ha elészor is megvizsgaljuk, milyen a jelenkori hadviselés. Eletem soran
megtapasztalhattam, milyen Oriasi strukturalis atalakulason ment at a haboru,
ami csak taplalta legbels6 félelmeinket. 1945. julius 16-an sziilettem, alig egy ora-
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val azutan, hogy az {ij-mexikdi Alamagordoban megtdrtént az elsé¢ atombomba
kisérleti robbantdsa. A World Trade Center elleni tAmadas az elsé bomba kifej-
lesztésének hatterében meghuzodé gondolatnak, tagabb értelemben a haboru 20.
szazadban kifejlodott formajanak az egyenes kovetkezménye. A habort mult sza-
és civil kozott. Bar ennek jelei mar az elsé vilaghaboruban mutatkoztak, nem valt
elfogadotta a masodik vilaghaboruig, amikor aztan a szGnyegbombazas bevezeté-
sével 1ényegében eltlint a harcos és a nem harcos megkiilonboztetése.

1921-ben jelent meg a légtérért vivott harc olasz teoretikusa, Giulio Douhet
miive, amely maig tananyag az amerikai légieré Colorado Springs-i akadémiajan,
€s sajnos az volt Oszama bin Laden tarsai szamara is. Douhet Légi uralom (Il Do-
minio dell Aria) cimi kdnyvében kifejtette, hogy ez az 0 technologia atformalja
majd a harctér behatarolt fogalmat, ezaltal potencialis harcossa tesz minden férfit,
noét és gyereket. Douhet igy fogalmazott:

»Az 1 fegyvernek koszonhetden a haboru hatokorét tobbé nem korlatozza a
szarazfoldi tiizérség agyuinak hatotavolsaga, hanem a habortiban részt vevo nem-
zetek minden szarazfoldi és tengeri teriiletén, sok szaz mérfoldnyi tavolsagban is
kozvetlentil érezteti hatasat. Nincs tobbé olyan teriilet, amelyen az emberek biz-
tonsagban és békében élhetnének, és tobbé a harcmezot sem csak valodi katonak
népesitik be. Epp ellenkezéleg, a harcmezének ezentiil csak a habortizo nemzetek
hatarai szabnak hatart, amelyeken beliill mindenki harcossa valik, hiszen mind-
annyiukat elérhetik az ellenség 1égi offenzivai. Tobbé nem tesziink kiilonbséget
katona és civil kdzott.”

Tehat Douhet még ugy vélte, hogy a haborat nemzetek vivjak, és a nemzeti
hatarok gatat szabnak a habortinak, de azt mar felismerte, hogy a jovében New
York és polgarai els6 szamu célpontokka valhatnak. Bar a mai Pentagon modsze-
re inkabb a ,,sokkolas és megfélemlités”, nyolcvan éve Billy Mitchell amerikai ta-
bornok valami hasonlorol beszElt: arrdl, hogy a haboru célja ,,raerdltetni az ellen-
ségre az akaratunkat”. Szerinte ezt ,,Iétfontossagu kézpontjai, vagyis nagyvarosai
elfoglalasaval, ellendrzésével vagy megbénitasaval” lehet elérni. A 1égi folény
kialakulasa el6tt a ,,Iétfontossagu kozpontokat™, a varosokat uigy védhették, hogy
hadsereggel vették korbe, amelyet az ellenséges seregnek el kellett pusztitania
ahhoz, hogy betorjon a varosba, és elfoglalja azt. Az idejétmult taktika még az
els6 vilaghaboruban is azzal jart, hogy ,,a tamado tobbet veszitett, mint a meg-
tamadott”. Mitchell felvetette, hogy ebbdl a zsakutcabodl az lehet a kiut, ha bom-
bakkal megrakott repiil6gépeket vetnek be, amelyek ,,...kozvetleniil timadhatjak
a szembenallo orszag létfontossagl kdzpontjait, hogy azokat teljesen elpusztitsak
¢s megbénitsak. Egy nagy nemzet erdforrasaibol nagyon keveset kell forditani
légi hadmiiveletek végrehajtasara. Csupan néhany emberrel és viszonylag kevés
pénzbdl példatlan, oridsi hatast lehet elérni az ellenség létfontossagu kdzpontjai-
val szemben.” (Johns, 2004, 6., 54.)
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Walter Millis hadtorténész 1956-os irasaban 0sszegezte a ,,légi uralom” két
vilaghaboru kozti térnyerésének legfobb kovetkezményeit:

»A »fiiggetlen« légierd csak a civil lakossag kozvetlen timadasaval, irtasaval
¢s ki¢heztetésével érhet célt. Végso soron csakis a civil lakossag €s létsziikségletei
lehetnek a légierd szamitasba vehetd célpontjai...” (Mills, 1986, 252.)

A 1égifdlény-elmélet osszeforrt az atomfegyverek bevetésével a masodik vi-
laghdbort végén, Hirosima és Nagaszaki lett a habori borzalmas atalakulésa-
nak végsd szimboluma — John Foster Dulles amerikai kiiliigyminiszter elhiresiilt
mondasaval: ha van ra dohany, legyen nagy a durranas is (,,more bang for the
buck”) —, és ez a stratégiai felismerés Oszama bin Laden figyelmét sem kertilte el.

A haborus célpontta valt emberek, akik rettegve elfogadjak a habort és fegy-
verei keltette bizonytalansag struktarajat, egyre inkabb bunkermentalitast alaki-
tanak ki. Ezzel nemcsak az életiink keriil veszélybe, hanem épp az, ami emberré
tesz minket. A tiirelem, a nyitottsag, a joindulat és a belatas is odavész, ha a
tisztan allati életoszton feliilkerekedik az emberi interakcid kifinomultabb for-
main. A tulélésre késziilodés mentalitasa (survivalism), amely a tarsadalmi pa-
ranoia kiilonb6z6 formai miatt marginalizalodottak reakcioja, kezd egyre inkabb
szétterjedni minden emberi tarsadalom szovetében, mint a rak, elkeriilhetetleniil
athatja a gondolkodasunkat. Az elleniink, atlagpolgarok ellen sz6tt terveket is-
merve, a tulélésre késziilés lehet a helyes valasz, ha reménykediink abban, hogy
egy szikranyit megérizhetiink az emberséglinkb6l. Ha mar bezarkézunk, hogy
tuléljiik az esetleges tamadast, akkor legalabb jol teljen a begubdzas ideje: olvas-
sunk Shakespeare-t — bar Samuel Beckett dramaja, 4 jatszma vége vagy Cormac
McCarthy regénye, Az ut inkabb illik ide, ha belegondolunk, hogy milyen latvany
fogadhat minket, amikor (és ha egyaltalan) elémerészkediink a menedékiinkbdl.

Ma mindannyian célpontok vagyunk — ez nem csupan azt jelenti, hogy mi
allunk a fegyverek célkeresztjében, amelyeket kormanyzati poziciot betoltd
kortarsaink talaltak ki nekiink az elmult szaz évben. Mindegy, hogy épp rank
szegezddnek-e ezek a fegyverek, mert politikai és pszichologiai célpontjaik is
vagyunk. Hiszen a kormanyzatok, a média és mas tarsadalmi intézmények — mii-
kodéstiket 6sszehangolva, a haborts logika végigviteléhez ragaszkodva — gondos-
kodnak arrdl, hogy a demokratikus politika egyre inkabb szinjaték legyen, és mi
se higgylink mar abban, hogy jol miikodik. Bifo Berardit (2011) idézve, a habort
¢és minden, a ,,biztonsagra” hivatkozva megtett el6késziilet olyan vilagot teremt,
amelyben a jovOt maris eltorolték.

Hankiss vildgossa tette a kovetkezményeket: ,,Hadd vilagitsam meg ezt az
esetleges végjatékot egy irodalmi példaval. Samuel Beckett Godot-ra varva cimi
dramajaval. A két f6hos, Estragon ¢s Vladimir megtestesit6i annak a helyzetnek,
amikor az ember mar elvesztette érték- és szimbolumvilaganak a védelmét: el-
vesztette az 6t koriilvevo nooszférat. Mar meg van fosztva az emberi élet minden

V4
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tol. Meg vannak fosztva az eszmék és a logika kognitiv szférajatol, mert fajankok,
akik mar képtelenek megérteni, illetve értelmezni a koriilottiik 1évd vilagot. Meg
vannak fosztva a tarsadalmi rendszer védelmétdl: a tarsadalom eltiint koriiliik,
egyediil maradtak egy iires vilagban. Meg vannak fosztva az emberi személyi-
ség oltalmazo burkatol is: elvesztették emberi azonossagukat ¢s méltosagukat;
rongyos koldusok. Nincs multjuk, €s nincs jovojiik. Az emberi torténelem befe-
jez6dott, az iires jelenben, az értelmetlen idétlenségben élnek.” (Hankiss, 2001a)

George Orwell (2017 [1949)) is kifejtette, hogy az allamok sajat polgaraik ellen
vivjak a haborut, amely folytonossa valt, igy ,,segit fenntartani azt a sajatos lelki
atmoszférat, amelyre egy hierarchikus tarsadalomban sziikség van”. Ezt a hie-
rarchia fenntartasat szolgalo, sajatos lelki atmoszférat fedezhetjiik fel egy olyan
interakcidoban, amely a CNN-hiradé egyik miisorvezetdje és egy Kuvaitban dol-
g0z6 orvos kozott zajlott az iraki haboru idején. Az orvos latta el a tizenkét éves
Ali Iszmail Abbasz szornyt sebeit, miutan a fia megtapasztalta a habortt minden
gyotrelmét az iraki hadjarat elsé napjaiban, a 2003. marcius 30-an végrehajtott
amerikai rakétatdmadaskor, amely tizendt rokonaval végzett. John Lee Andersen,
a New Yorker tudoésitdja igy irta le Ali allapotat: ,,A gyermek laba sértetlen volt,
de egész torzse feketéllett, a karjai borzalmasan megégtek. Bicepsze t4jan a hus
mindkét karjan elszenesedett, csak egy-egy fekete csonk maradt. Egyik kézfeje
kicsavarodott, olvadt karom. Masik karja lathatéan kdnydkig leégett, két hossz
csont meredt ki beldle. Ugy festett, mintha csak a kerti grillezénkbdl keriilt volna
el6.” (Jones, 2003)

Hankiss Elemér is felismerte ezt a rettenetes valdsagot, amellyel szembe kell
nézniink, ha nemcsak a bizonytalan és iires jelent igyeksziink elkeriilni, hanem
multat és jovot is szeretnénk magunknak. Nem hagyhatjuk, hogy ezek a borzal-
mak folytatodjanak.

Egyre tobb embert nem érdekel, milyen valojaban a mai haboru, ezért tigy vi-
selkednek, mint a CNN miisorvezet6je, Kyra Phillips, aki Ali kuvaiti orvosat fag-
gatta. Az orvos elmondta: Ali abban reménykedik, hogy mas gyereknek sosem
kell &télnie azt, ami vele tortént. Phillips erre elképedve megkérdezte: ,,Doktor r,
érti ez a i, mi volt a habort célja? Besz¢élt az Iraki Szabadsag hadmiiveletrdl, és
tudja, mit jelent? Felfogja egyaltalan?”
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0SSZEFOGLALAS

Hankiss Elemér irdsaiban a metafizikai ellentmondasokat és feloldasuk lehetséges médjait bon-
colgatva dialektikus szemlélettel elemzi az emberi |ét allapotéra, az élet és a halal értelmére,
az univerzumban elfoglalt helytinkre vonatkozd, egymassal versengé elképzeléseket. Ramutat,
hogy ezek szembendlldsa alapvetd probléma, ,a természettudomanyon kivili tudésok nem
igazan értik, amit a kvantummechanika mond nekik az univerzum titkair6l”. Ezt a tarsadalom
és az emberiség problémadjanak tekintette, amelyet csak akkor lehet megoldani, ha szoros és
rendszeres egylttmuikodés, dialégus alakul ki a természet- és a tarsadalomtudosok (fizikusok,
kozmologusok, filozéfusok, teoldgusok, kulturélis antropolégusok, pszicholégusok, eszmetor-
ténészek, mlvészek és masok) kdzott, és lezarjak a koztiik dulé ,tudomany-haborut”. irasomban
kifejtem, milyen sulyos problémak és ellentmondasok terhelik ma a tudoményos vizsgalddast.
Ugy vélem, hogy a Hankiss altal elképzelt dialégus megsziiletéséhez elengedhetetlen egy gys-
keres atalakuldst hozé paradigmavaltas, egy organikus vilagkép elfogadasa.

ABSTRACT

Elemér Hankiss’s thoughtful enquiry into metaphysical contradictions and their solutions rep-
resents a dialectical approach to the analysis of competitive existential concepts regarding
the human condition, the meaning of human life and death, and our place in the universe.
Hankiss reveals the current dialectic as the problem ‘that scholars outside the natural sciences
do not really understand what quantum mechanics tells them about the secrets of the universe'.
Addressing what he called a major social and human problem, he proposes the close, system-
atic cooperation, and dialogue between natural and social scientists (physicists, cosmologists,
philosophers, theologians, cultural anthropologists, psychologists, historians of ideas, artists,
and others) to end the smouldering ‘science war’. This | try to elaborate in my reflections on
the serious problems and contradiction regarding scientific inquiry today. Science is being held
back by old assumptions that have become dogmas, the biggest of which is that science already
knows all the answers, and only the details need to be worked out - science has become the
monologue of a mechanistic world view. The dialogue that Hankiss envisions necessitates, in my
view, a transformational paradigm shift toward an organic world view.
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A dialektika 1ényegében a civilizacio lelke.

Jordan Peterson

A vagy-vagy gondolkodast a mindkett6-¢és gondolkodésnak kell felvaltania.
Soren Kierkegaard

KET VILAG

A dialektikus gondolkodas szerint 1étezhet egyszerre két egymassal ellentétes
eszme, ¢s mindkettd igaz lehet. Az univerzumot egymassal szemben allo felek
és erdk toltik meg. A hegeli felfogas szerint mindent ellentmondasok alkotnak,
¢€s az eszme/tézis iranyabol az antitézis, majd a szintézis irdnyaba haladunk, igy
egyre kozelebb juthatunk az igazsaghoz. A kierkegaardi dialektika nem csupan
az egyén dnmagatdl és a tdrsadalomtol vald elszakadasanak és elidegenedésé-
nek a megnyilvanuldsa, hanem az ember egységre, integraciora €s szabadsagra
valo torekvését is kifejezi. Seren Kierkegaard valtig ragaszkodott ahhoz, hogy
a mindennapi beszédben hasznalatos kifejezések tobbségének jelentése valto-
zékony, és rosszallotta, hogy a tudosok hajlamosak mesterkélten allandositani
a jelentést.

Ugy vélem, Hankiss Elemér gondolkodasanak lényegi vonasa a dialektika. Mi,
akik részt vettlink szines eléadasain, mindannyian tudjuk, hogy ezeket rendsze-
rint dialektikus moédon épitette fel: bemutatta az identitasformalas vagy a civi-
lizaciotorténet egy bizonyos sajatossagat, majd azzal szemben hozott egy ellen-
példat. Rank, a hallgatosagara bizta, hogy elgondolkodjunk, és a tobbek kdzott a
fizika, kozmoldgia, filozofia, teoldgia, kulturalis antropolédgia, pszicholdgia, esz-
metorténet vagy a miivészet korébol felmutatott érveket valamiféle szintézisben
egybegyurjuk.

The Toothpaste of Immortality ciml kotetében két iranyzat kozott igyekszik
megtalalni a kdzéputat érvelésében: az egyik oldalon azok allnak, akik tigy gon-
doljak, hogy van egy erds legbelsé éniink (ilyen példaul Max Weber), a masi-
kon pedig azok, akik szerint vagy tobb én is létezik, vagy éppenséggel nincs én.
Hankiss Elemér sajat szintézisét gy fogalmazta meg, hogy van egyfajta 1ényegi
¢éniink, amely az irdnyt mutatja életiinkben, de ezen kiviil létezik még sok-sok
szerepiink és szamos éniink; a mag-én és a mindennapi viszonyainkban megmu-
tatkoz6 periferikus én kdlcsondsen hatnak egymasra.
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Hankiss dialektikus vildgunkat a kdvetkezoképpen irja le:

1. ugynevezett informdcios korban €liink, amelyben racionalis tizenetként csak
az adatok, szamok és digitalis kodok szamitanak;

2. ugyanakkor élményalapu, Gjravarazsolt tarsadalomban is, amelyben a mi-
toszok, az érzelmek és a mitologia kiemelten fontos; véleménye szerint ma még
inkabb toreksziink varazsvilagunk ujrateremtésére, mint valaha.

Fears and Symbols (magyarul: Félelmek és szimbolumok, 2006) cimii konyvé-
ben két stratégiardl ir, amelyekkel az emberiség igyekszik legytirni egzisztencia-
lis félelmeit. Az els6 a prométheuszi stratégia, amely

1. a Prométheusz-mitoszra vezethetd vissza: a mitikus hds tiizet hozott az em-

beriségnek, de ezért sulyos biintetéssel fizetett. Elemér szamara Prométhe-
usz az emberi tulélés kiils6 vagy anyagi eszkozeinek (tiiz, meleg, biztonsag,
¢lelem és hajlék) metaforaja. A prométheuszi stratégia tehat magaban foglal
mindent, amit az emberek annak érdekében tesznek, hogy megvédjék ma-
gukat a kiils6 fenyegetésekkel szemben, fizikailag egy olyan univerzumban,
ahol szamos tényez6 — példaul természeti katasztrofak sora — veszélyezteti
az emberi létet. Hazakat épitiink, és fejlesztjiik a technoldgiat, hogy kony-
nyebbé, gondtalanabba tegyiik az életiinket.

A kiilsd bizonytalansagok enyhitése azonban nem elég. Az ember spiritualis fé-
lelmeit, példaul halalfélelmét is csillapitani kell. Itt jelenik meg az apolloni stra-
tégia, amely
2. megkisérli legy6zni azt a félelmet, hogy a halal elpusztitja és hidbavalova
teszi az emberi torekvéseket. Az emberek ugy probaltak feliilkerekedni ezen
a félelmen, hogy elkezdtek torténeteket mesélni, amelyek magasabb sikra
emelték, és értelemmel toltotték meg a Iétiiket. Ezek a torténetek olyan nagy
narrativakban forrtak Ossze, amelyeket nem kérddjeleziink meg pusztan
azért, mert ember alkotta 6ket (ilyen a kereszténység, a buddhizmus és az
iszlam).

Hankiss kiemeli, hogy a valosag, 6nmagunk és a 1ét egészének megértésére kell
torekedniink. Ez a téle tanult ,.teljességre” torekvés hat a munkamra ma is, ami-
kor az ,,axialis korszakokkal” — ezekrél korilbeliil husz évvel ezeldtt hallottam
el6szor Elemértdl —, a mechanisztikus vilagképtdl az organikus vilagkép iranya-
ba mutatd paradigmavaltassal, illetve a tudomanyos vizsgalédasnak azokkal az
ellentmondasaival foglalkozom, amelyeket az Elemér altal szintén gyakran emle-
getett ,,bizonytalansag koraban” tapasztalhatunk.

Vizsgaljuk meg, hogyan értékeli a helyzetet Hankiss a Kvantummechanika és
az élet értelme cimii tanulmanyaban. Az ennek végén kovetkeztetésként megfo-
galmazott ,,programban” kifejti: hiany van szignifikans szerepekbdl, amelyek
az emberek életét céllal és értelemmel toltenék meg, és nem nagyon biztato,
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amit ma tudunk a kvantumuniverzumrol, mert — Hankiss szavaival élve — egyre
nehezebbé teszi az emberek szamara, hogy megtalaljak a helytiket, a szere-
pliket, az identitasukat egy olyan vilagban, amely egyre inkabb érthetetlenné
valik szamukra. Hagyomanyos tdjékozodasi pontjaik eltiinése, életiik novekvo
bizonytalansaga ebben a mérhetetlen és érthetetlen univerzumban kimerithe-
ti intellektualis és €rzelmi energidjukat, bomlaszthatja az emberi kdzosségek
folytonossagat és egységét. Figyelmeztet, hogy az olyan emberek, akik célta-
lannak és értelmetlennek érzik életiiket, aligha lesznek képesek valaszolni a 21.
szazad kihivasaira.

Felveti, hogy a jovében az lehet a tarsadalom-, bolcsészet- és természettudoma-
nyok egyik f6 feladata, hogy — amennyiben képesek ¢és hajlandok egyiittmiikod-
ni — felkutassak, hogyan fejlodhetne ki egy 0j civilizacio, és teremthetne szignifi-
kans szerepeket, értelmes életet az emberek szamara.

Néhany tudos kisérletet tett arra, hogy kapcsolatot talaljon a kvantumuniver-
zum és az emberiség vagy akar az emberi élet értelme kozott.

,lorekvéseik jelentették az elsé fontos 1épéseket abba az iranyba, hogy
megfejtsék a kvantumuniverzum rejtett tizenetét, amelyet az emberiségnek
adhat. De ma még a kvantumuniverzum messze van attol, hogy olyan védo-
keretté valjon, amelyen beliil az emberi Iények otthon, viszonylag biztonsag-
ban érezhetik magukat e vilagban, és életiik jelentést nyer.” (Hankiss, 2017,
27-28.)

Ez jelent6s tarsadalmi-emberi kérdés, hiszen cél és értelem hijan nincs miért él-

niink, igy egész tarsadalmak indulhatnak hanyatlasnak.
»Szamos gazdasagi, tarsadalmi és kulturdlis okra vezethetd vissza, hogy
a hagyomdanyos nyugati civilizaci6 egyre kevésbé képes kozmikus otthont
teremteni polgarai szamara. A kvantummechanika el6térbe keriilése csupan
egy a sok tényez0 koziil, mégis stlyos hiba lenne, ha nem szentelnénk na-
gyobb figyelmet lehetséges szerepének ezen a teriileten.

Az a probléma, hogy a természettudomany hatérain kiviili tudésok nem

értik, mit mond szamukra a kvantummechanika az univerzum titkairél. Ezt
a dilemmat csakis ugy lehetne feloldani, ha szoros €s rendszeres egyiitt-
mikodés alakulna ki fizikusok, kozmologusok, filozéfusok, teologusok,
kulturalis antropologusok, pszichologusok, eszmetorténészek, miivészek
és masok kozott. Lezarvan a ,,tudomany-haborut”, igazi dialogusra volna
sziikség, amelyben a résztvevok igyekeznének megérteni egymas nyelvét és
gondolkodasat.” (Hankiss, 2017, 28.)
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TUDOMANY-HABORU:
A MECHANISZTIKUS ES AZ ORGANIKUS VILAGKEP KOZOTTI KULONBSEGEK

Az alabbiakban felvazolt kétértékiiség Michael Shacker (2013, 36., 41.) két tabla-

zatanak bdvitett valtozata.

Mechanisztikus vilagkép

A hagyomanyos tudomany és orvoslas
alapjaul szolgal6 korlatozott mechanisztikus
modellekkel nem magyarazhatd adekvat
modon az €16 rendszerek mitkodése; 6kologiai,
egészségligyi ¢s gazdasagi valsagok kovetik
egymast.

Az érami-univerzumban az emberiségnek nincs
célja; statikus kozmosz.

Emberkozponta univerzum: a Fold élettelen,
kiaknazand6 dolog.

A newtoni fizika a makrokozmoszra, az
¢lettelen vilagra korlatozodik.

Az 1d6t és a teret kvantifikalja.

A targyakat és dolgokat 6Gnmagukban
tanulmanyozza.

A régi paradigma alapja az olaj, az
ultranacionalizmus €s a militarizmus.

A torvények ¢€s az értékek a férfiak, kivalt a
nagyvallalatokat vezetd és vagyonos férfiak
jogait hivatottak védeni.

A habort mindig is az emberi természet
velejardja volt.

Organikus vilagkép

Az 1j paradigma tudomanyagai — a fizikatol
az agrartudomanyon, orvostudomanyon,
miszaki tudomanyokon, kézgazdasag-
tudomanyon at a pszichologiaig — atfogd
organikus/biologiai modellekre épiilnek.

A komplexitas-kdzponti univerzum és az
evolucid azt jelenti, hogy mindig a kdvetkezo
szint felé fejlédiink.

A Fold €16 rendszer.

Az j fizika a szubatomi tartomanyt
vizsgalja; az elméletek €16 rendszereket
magyaraznak.

Az élet, az evolucio és a tudat
kvantifikalhato, és jelentéssel bir.

A targyakat és dolgokat 6sszefliggéseikben
vizsgalja.

Az ellenkultara alapja az, hogy az olaj
helyett a fenntarthato fejlodés valik fontossa.

A torvények ¢és az értékek mindannyiunk

jogait védik.

A habort mesterséges képzoédmény, egy
jovobeli békés vilagban meghaladhato.

A természettudomanyok a komplexitastudomanyon keresztiil, a bdlcsészettu-
domanyok pedig a kulturdlis tanulmanyok révén kdzelednek a tarsadalomtudo-
manyokhoz: ezzel megindult az a folyamat, amelynek sordn megsziintethetjiik a
két tudaskultira szembenallasat, ha felismerjiik, hogy a valosag konstrualt. Ez
a folyamat, a ,.kemény” diszciplindk mesterséges szétvalasztasanak fokozatos
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feloldasa, a természet- és bolcsészettudomanyi torekvések egyesitése nemcsak a
holisztikus tudomanyos vizsgaldédast alapozza meg, hanem az 1ij, regenerativ ok-
tatasi modelleket, az ,,univerzitast” felvaltd ,,multiverzitast” is. A tudomany és a
bolcsészet tobbé nem egymas ellenségei, hanem van egy kozos ellenségiik: az az
oktatasi rendszer, amely nem hajland6 foglalkozni korunk komplex és valtozatos
problémaival. A valos és alapos kritikai képzés barmely teriileten elengedhetetlen
ahhoz, hogy a fiatalokat felkészitsiik a bizonytalansagokra és varatlan meglepe-
tésekre, amelyekkel majd szembe kell néznitik.

,»Csak egy ilyen kozos eréfeszités lenne alkalmas arra, hogy a kvantummecha-
nikat mint az emberi 1ét egyik lehetséges szimbolikus keretét értelmezziik; egy
olyan keretet, amelyben az emberek biztonsagot talalnak, és tigy érezhetik, hogy
¢letliknek jelentése és jelent0sége van.” (Hankiss, 2017)
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Hankiss Elemér szdméra az épitészet kérdéseinek vizsgalata nem elsédleges, csupdn az embert
korilvevé vildggal kapcsolatos alaptézise okan relevans. Az épitészet értelme igy elsédlegesen
nem a fizikai kereteket megalkotd épit6 tevékenységben, hanem az épitészetnek az anyagia-
kon tulmutato, ,mitologikus dimenzidjaban” fogalmazédik meg. A hangsulyt egyértelm(en az
épitészet nem anyagi vonatkozasaira helyezi. Ebben az 6sszefliggésben az épitészet, ha nem is
egyetlen, de massal nem helyettesithet6 eszkdzként jelenik meg annak az emberi térekvésnek
a szolgélatdban, hogy humanizalja, azaz a sajat szdmara elfogadhatdan élhetévé tegye az 6t ko-
rilvevé, alapjadban idegen/ellenséges vildgot. Vagy legaldbbis annak azt a térben (is) lehatarolt
darabjat, amelyet az épitészeti mi abbdl mintegy levalaszt.

ABSTRACT

For Elemér Hankiss, the examination of the questions of architecture was no priority, it was only
relevant for him in relation to his basic thesis, namely for the sake of the relations between
human beings and their surrounding universe. The meaning of architecture, from this point of
view, is not primarily related to physical frameworks but lies in the ‘mythological dimension’,
which extends beyond material resources. The emphasis is clearly on the non-material aspects
of architecture. Architecture, in this context, is seen as a tool designed to fulfil the aspiration
of human beings to humanize, that is, to make the alien or hostile world surrounding humans
liveable. Or, at least, the portion of the space that the architectural work separates from the
endless universe.
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Ismerve Hankiss Elemér sokoldalu érdeklédését, kiilonféle diszciplinakban valo
jartassagat, s azt, ahogyan egy-egy altala fontosabbnak itélt teriileten képes 1j-
szerli szempontokat felvetni, taldn az sem lenne meglepd, ha egyszer csak fel-
bukkanna egy eleddig ismeretlen, az épitészet vilagaval behatéan foglalkozo ta-
nulmanya. Igazan nagyszert lenne, ha egy ilyen rendkiviili ,,lelet” ismertetésével
folytatddhatna ez az iras... Természetesen €s sajnos nem errdl van sz, mégsem
érdektelen ebbdl az eddig talan még sohasem vizsgalt szemszogbdl — épitész
szemmel — Gjraolvasni Hankiss Elemért. frasaiban az ember alkotta kornyeze-
tet legmarkansabban megjelenitd épiiletekkel; a varossal mint jelenséggel; illetve
né¢hany tudatosan kiemelt-kivalasztott épiilettipussal kapcsolatos részletek lehe-
tdséget adnak arra, hogy megismerjiik az épitészetre, annak sajatos szerepére vo-
natkozo elgondolasait.

Nagyszerti, de sajnos végiil ki nem aknazott lehetdség meriilt fel e dolgok
személyes megbeszélésére, azzal, hogy egy bizonyos iddszakban rendszeresen
utitarsa lehettem Hankiss Elemérnek, s az 0t két végpontja kozotti (még ma
is tobb oOra hosszat tartd) utat tobbszor is egyiitt tehettiik meg — vonaton vagy
autoval utazva.! Beszélgetéseink soran sok minden eldkeriilt, abban az id6zités-
ben és formaban, ahogyan azt az idobeosztasa meghatarozta — minden esetben
hozott magaval az utazas alatt elvégzendé munkat: tobbnyire elolvasni, megirni,
lektoralni valé szovegeket, kéziratot és igy tovabb. Amikor viszont a (mindig 6al-
tala kezdeményezett) beszélgetésre kertiilt sor, teljes egészében arra dsszpontosi-
tott, és — természetesen — elsdsorban kérdezett. Kérdezett a beszélgetd partnertdl
és sajat magatol is. Ugy tiint, hogy szamara a 1ét és altalaban a dolgok/jelenségek
értelmének a keresés-kutatasa, kiilonféle oldalrdl és formaban megfogalmazott
kérdések koriiljarasa mindennél fontosabb. Kérdéseit ugy fogalmazta meg, hogy
azok igazi érdeklddést mutattak, megtisztelve azzal a partnert, hogy lathatéan
valoban érdekelte a valasz. A beszélgetés — bar Hankiss Elemérnél udvariasabb
személyt nem lenne konnyti talalni — szamara nem volt pusztan udvarias id6toltés,
hanem egy gondolati vilag folyamatos alakitasanak eszkoze. Beszélgetotarsat
egyszerre tekintette (,,hasznalta”) tiikornek és ismeretforrasnak, annak a gon-
dolati vildgnak a kiteljesitésében, amely érezheté mdédon mindig foglalkoztat-
ta. Bekeriilni ebbe a szellemi kdzegbe lebilincseld, megtiszteld és meghatarozo
hatast volt. Az 6 témai koré rendez6do beszélgetések kitoltottek a rendelkezésre
allo idot, ezért is alakulhatott Gigy, hogy mire az épitészettel kapcsolatos (altalam
természetesen igencsak oOhajtott) ,,célzott” eszmecserére is sor keriilhetett vol-

"Ennek az irasnak azt a cimet is adhattam volna, hogy Hankiss Elemér utitarsa voltam. Ez, bar
alapjaban igaz, mégiscsak tulsdgosan szubjektiv megkdzelités lenne. Pedig valdoban szd szerint
értendd ez az Utitars viszony, mivel személyes talalkozasaink, beszélgetéseink nagyrészt a Buda-
pest—Kd&szeg utvonalra, a vonaton vagy auton megtett utak idétartamara stirisddtek, mondhatni
korlatozodtak. K6zos célpontunk fizikailag a készegi Eurdopa Haz, intézményileg pedig az éppen
akkor megsziiletoben 1év6 Center of Advanced Study for Innovative Thinking (CAS-FIT) volt.
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na, Hankiss Elemér halalaval hirtelen-kegyetlen visszavonhatatlansaggal 6rokre
vége szakadt kozos utazasainknak.

Torténeti épiiletekkel foglalkozd, azok megdrzése és tovabbéltetése irant
elkotelezett ,,mllemlékes” épitészként kiilondsen érdekesnek talaltam azt a
nézopontot, amellyel Hankiss Elemérnél, s elsdsorban is Az emberi kaland cimii
atfogd miivében talalkoztam. Megkdzelitésem, amellyel kizardlag az épitészet
teriiletére Osszpontositva latom és lattatom azt, amit 6 mutatott meg, bizonyara
erdsen kritizalhat6. Ha nem is személyes, de szakmai szubjektivitassal valoszinii-
leg konnyedén megvadolhato. A nagy egészbdl csupan valamely részletre korla-
tozodik, azt veszi nagyitoliveg ald, kockaztatva, hogy lényeges Osszefiiggések
veszhetnek el emiatt. Mentségnek talan nem elegendd, de magyarazo analdgia-
ként mégis felhozhato, hogy szamos jelentds képzomiivészeti alkotas (elsésor-
ban festmények) esetében eldfordult mar, hogy — nem kisebbitve a ,,fenséges mii”
egészének értékét — a kutatok figyelme valamely meghatarozott szempont szerint
meégis csupan a mil egy kivalasztott részletére fokuszalt. Ilyen részletelemzések
alapjan deriilt fény sok fontos/hasznos/érdekes informacioéra a mindennapi élet
szokasaival, targyaival, viselettel, miiszaki megoldasokkal — és igy tovabb — kap-
csolatban. Ami viszont feltétleniil szem el6tt tartando, az az, hogy — fiiggetleniil
az adott mi (festmény) mely (és mely korbdl szarmazoé vagy mely korra utalo) va-
16s vagy képzelt jelenet- vagy helyzetabrazoldsatol — a tanulmanyozott részletek
és az altaluk hordozott informaciok mindig a mii keletkezési korara* vonatkozo
informacioval szolgalnak.?

AVILAG ES AZ EPITESZET VILAGA — A HAZ

Ertheté modon Hankiss Elemér szamara az épitészet nem elsédleges targya a
vizsgalodasnak, csupan abbol az aspektusbol és annyiban foglalkozik vele,
amennyire az embert koriilvevé vilaggal kapcsolatos alaptézise okan relevans.
E megkozelités szerint az ember egy szamara idegen, ,,nem kompatibilis” vilag-
ban kell, hogy megmaradjon, éljen, és ha talan csak atmenetileg is, de otthon
érezhesse magat. Az épitészet értelme ezért szamara elsddlegesen nem a fizikai
kereteket megalkotd épitd tevékenységben, hanem az épitészetnek az anyagia-
kon tilmutato, ,,mitologikus dimenzidjaban” (Hankiss, 2014, 131.)* fogalmazodik

2V6. a bibliai jelenetekben, példaul a Passio-abrazolasokon megjelend torokds ruhazatok ese-
tével.

3Utblagos igazolasaként csak késébb realizalodott, hogy Az emberi kaland 2014-es kiadasanak
cimlapjan szerepld, Brueghel-képekbdl készitett montazs is él a kiemelt-kinagyitott részletek be-
mutatasanak az eszkozével. [F. T.]

4Ebben az dsszefiiggésben ugyancsak ide tartozhatnak a mii €l6z6, 3. fejezetébdl a ,.kert” te-
matikaval foglalkozo6 gondolatok is.
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meg. Nyilvanvalé modon nincs szandékaban kisebbiteni az épitészet mint *épités’,
azaz a fizikai-védelmi funkciét létrehoz6 emberi (,,mliszaki”) tevékenység jelen-
toségét, amely ugyancsak nem lebecsiilendd produktuma az embernek az épités/
épitészettorténet kezdeteitdl napjainkig. A spiritualis-mitologikus vonatkozaso-
kat abbdl a szempontbol tekinti meghatarozonak, hogy azok miként szolgalhat-
nak — ha nem is egyetlen, de massal nem helyettesithet6 eszkdzként — annak az
emberi torekvésnek a beteljesitésére, hogy az ember humanizalja, azaz a sajat
szamara elfogadhatoan élhetové tegye az 6t koriilvevo, alapjaban idegen/ellensé-
ges vilagot. Vagy legalabbis annak azt a térben (is) lehatarolt darabjat, amelyet az
¢épitészeti mli abbol mintegy levalaszt.

Az épiiletbelsének a kiilsé megjelenéshez képest hangsulyosabb targyalasa
is alahuzza, hogy nem épitészettdrténeti megfontolasok iranyitjak a gondolato-
kat. Ez nyilvanvaldéan azzal van szoros Osszefiiggésben, hogy éppen a vilagbol
levalasztott, elkiilonitett tér az, amely az emberi 1éptékhez, emberi igényekhez
igazitott megoldasként szolgalja azt a célt, hogy legalabb a kozvetlen kornyezet
legyen otthonos az idegen vilagban. Ebben a gondolatmenetben tehat nem az az
elsddleges, hogy mit mutat kiviilrél egy épiilet, hanem az, hogy koriilvesz. Mas
szavakkal, ez az a mesterségesen létrehozott véges-aranyos méretii térrész, amely
megvédi az embert a kiils6 vilagtol, annak mind a materialis, mind pedig a nem
anyagi természetli ellenséges hatasaitol. Teszi mindezt tigy, hogy kozben azért
mégis és tudatosan része marad a kozmosznak, sajatos, ember alkotta mikrokoz-
mosz a makrokozmoszban. Szinte mar ellentmondasos, ahogyan azzal szembesit
Hankiss irasa, hogy ez a nagyon is emberi oldalrol torténé megkozelités milyen
modon és mértékben igyekszik tiikrdzni, megjeleniteni vagy talan igazodni a
kornyezo vilag altala felismert (kozmikus) jelenségei alapjan lesziirt, absztrakcio
szintli elemekhez. Az univerzum leképezésére vald torekvésként értelmezhetd ez.
Vagyis — bar ez nincs igy kifejtve — ugy akarja az ember a sajat elkiilonitett kis
vilagat 1étrehozni, hogy abban mégis az univerzum része maradjon.® Ehhez a kap-
csolodasi, igazodasi torekvéshez kotve esik szo az alapvetd geometriai formak
— a négyszogletli/négyzetes €s a kor — szimbolikus szerepérdl. Kiilonféle népek
és torténeti korok ezt tanusitd, meglepd azonossagokat felmutatd hagyomanyait
egybevetve allapitja meg, hogy ,,egyiitt van a szogletes és a kerek alakzata, amely
egyliittesen a vilagmindenséget jelképezi”.

> Hankiss Campbellt* idézi: ,,...az ember és a vilag kozotti alapveté harmoéniara utal, és em-
lekeztet a tokéletesedés rejtett életutjara”. (Hankiss, 2014, 134. 110. 1abjegyzet: Campbell, Joseph:
The Hero with a Thousand faces. Princeton, Princeton University Press 1968 [1949], page 385.)
*Joseph Campbell (1904—1987) amerikai ird, esszéista, vallastorténész.
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AVILAG ES AZ EPITESZET VILAGA — A VAROS

Az univerzumbol kihasitott, az idegen vilagnak kiszolgaltatott ember védelme
céljabol koriilhatarolt tér kovetkezd, kozosségi 1éptékii megvalosulasa a varos.
Ennek a védelmi ,,fokozatnak” ugyancsak kiemelten fontos a szimbolikus funk-
cidja, éppen azzal, hogy a kornyezetétol hatarozottan elkiiloniilé struktarat hoz
létre. Bar ez a hatarozott elkiiloniilés nyilvanvald6 médon nem valaszthat6 el a fi-
zikai-védelmi funkciotol, az eltérd korokban kiilonféle fokozatt és hatékonysagt
varosfalak szerepétdl, ami igazan figyelemre méltd ebben a megkdzelitésben az
az a jelent6s mindségi kiilonbség, ami azzal irhato le, hogy ,,az emberi értelem
rendje érvényesiil majd, és kizarja a vadont: az erd6t, az 6ceant, az idegen vilag
kaotikus és veszélyes er6it” (Hankiss, 2014, 138.). Nem foglakozva a tovabbi-
akban a varos archetipusait attekintd részletekkel, hanem a varosrdl szolo rész
zard bekezdéséhez ugorva sulyos, tovabbgondolést inicialo gondolatokat tala-
lunk. Utalast arra, hogy ,,...mindazoknak az emberi torekvéseknek az ellenére,
amelyek meg akartak védeni a varosokat, az élet szent és védett teriileteit, az
idegen vilag er6it sohasem sikeriilt teljesen legy6zni”. Vizsgalodasunk szamara
a varosok sorsa szempontjabol nem az az egyébként kissé meglep6 dolog érde-
kes, hogy ,,idegen vilag” hatasainak a kovetkezményeit sorolva Hankiss ezen a
helyen nem tesz kiilonbséget a természeti er6k (univerzum?) és az ember okoz-
ta katasztrofak kozott. A pusztulasi és ujjaalkotasi periodusok egymast kovetd
szekvenciait sorolva, egyrészt azt érzékelteti, hogy az univerzum ¢és az ember
kozotti viszony megoldasat nyujtd ,,mitologikus” varos meg-megujulo, de alapja-
ban eredménytelenségre itélt torekvés — masrészt, a mai urbanisztikai iranyzato-
kat felvillantva egyfajta, Iényegében csak a kevesek szdmara elérhetd megoldasra
utal (Hankiss, 2014, 141.). Részletes kifejtés nélkiil ugyan, de nagy biztonsaggal
ratapintva ezzel a jelenkori urbanisztika két jellegzetes kihivasara. A horizonta-
lisan nagy kiterjedésti foldszintes kertvaros az egyik iranyzat, amely (térbeli €s
fenntarthatdsagi) korlatainal fogva nyilvanvaléan nem valhat altalanossa; a fel-
hoékarcolok vertikalis vilaga a masik iranyzat (a maga anyagi, technikai, fenntart-
hatosagi, biztonsagi stb. korlataival) — valojaban egyik sem alkot varost az altala
hasznalt tradicionalis-mitologikus funkcio tekintetében. Messze vezetne annak a
gondolatnak a részletesebb végigvitele, amely a katasztrofak, pusztulasi periodu-
sok utani megujulas kérdésével foglalkozik. Itt csupan azt a vonatkozast érdemes
kiemelni, amely szorosan kapcsolodik az épitészet, illetve a varos mitologikus
dimenzidjahoz. Ez pedig nem maés, mint az a szinte irracionalis jelenség, amellyel
egy-egy konkrét alkotas, hely, helyszin ismételt megujitdsdhoz ragaszkodik az
ember — egyénileg és kozosségileg egyarant. (Ez a jelenség napjainkban ismét
¢és erételjesen jelen van az épitészet/miemlékvédelem/orokségvédelem elvi és
gyakorlati kérdéseivel foglakozé szakmai kdrdkben éppugy, mint a dontéshozok,
illetve helyi kdzosségek terveiben, ezért alabb még lesz szo6 a torténeti épiiletek-
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kel kapcsolatos rekonstrukcios torekvésekrdl.) Az épitett kornyezeti elemek, az
épitett 6rokség® szerepe a k6zosségek, tarsadalmak rezilienciaja vonatkozasaban
akar gy is tekinthetd, mint sajatos igazolasa mindannak, amit Hankiss Elemér
allit az ember alkotta kdrnyezeti elemek tdgabb, nem csupan materialis szempont-

crer

AVILAG ES AZ EPITESZET VILAGA — A TEMPLOM ES A KATEDRALIS

Ezzel a tudatosan kivalasztott épiiletfajtaval még inkabb megvilagitja, példak-
kal tamasztja ala azt az allitasat, hogy ,,Az emberek mindent elkdvettek annak
érdekében, hogy ezeket a mikrokozmoszokat mindenaron és minden eszkozzel
megvédelmezzék” (Hankiss, 2014, 142.). Az Isten és az ember kapcsolataval’, a
szent €s a profan viszonyaval és elkiilonitésének 6rok torekvésével kapcsolatos
gondolatsorok ismét csak ravilagitanak néhdny, az el6zokben mar részben érin-
tett tételre. Ezek koziil az egyik a hely (elhelyezkedés, helyszin) jelentdségének
hangsulyozasa. A hely korabban donté meghatarozast jelentd szerepébdl hosszl
évszazadokra hattérbe szorult. A csupan néhany évtizedre visszatekintd miiem-
1€k versus kulturalis o6rokség paradigmavaltas egyik hozadékaként éppen nap-
jainkban valik, valt megint elismert értéktényez6vé a hely (dnmagaban is), nem
utolsdsorban a nem eurdpai kultirak (igy kiilondsen az ausztraliai 6slakosok) ha-
gyomanyos értékeinek a tanulmanyozasaval és elismerésével.®

A masik, napjaink épitészeti gondolkodasat tekintve hasonldan iddszeri téma
a geometriai formak, a matematikai megfelelések — altalanossagban dsszefoglal-
va az épitész altal az épiilete révén a vilagbdl meritett ,,szabalyok™ alkalmazasa,
¢és az arra visszasugarzé rendteremtés szandékanak kiemelése, amelyet Hankiss
megint csak az univerzumhoz val6é emberi viszony oldalardl vizsgal. Ezzel ismét
valami lényegesre mutat ra. Korunk vitathatatlanul pluralista épitészetében — kis
talzassal — gyakorlatilag mindenféle iranyzat és mindenféle iranyzatnak a ,,ne0”
vagy éppen ,,neo-neo” valtozata megtalalhatd, ami viszont kdzos vondsnak te-
kinthetd, az talan éppen ezzel az univerzalis renddel kapcsolatos, melyhez igy
vagy ugy — igazodva hozza vagy tagadni probalva azt — viszonyulnia kell az épi-
tésznek.

A torténeti épiiletek kapcsan pedig azt is hozzatehetjiik, hogy az épitészeti alko-
tasok megértésében, esetleg a toredékes mivoltukbol vald visszaallitasuk megala-

°Ez a kifejezés itt tagabb, teljes értelmében, nem csupan a ‘'miiemlék’ tehat a (jogilag is) védett
¢épitett objektumokra vonatkoztatva hasznalatos.

7Epitészeti vonatkozasban errél is sz6] Frans Jeursen holland filozofus, kozépkorral foglalkozd
torténész és miivészetkritikus eléadasa (Jeursen, 2010).

$V6. Az ICOMOS Ausztral Nemzeti Bizottsag Burra Kartdja a kulturalis jelentségii helyek
védelme targyaban (The Burra Charter, 1980).
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pozasaban egészen kiilonleges jelentdsége van annak, hogy ,,visszafejtve” a létre-
hozasukkor alkalmazott szerkesztési elveket, szabalyokat, a lehetd leghitelesebb
megoldashoz lehessen eljutni.” Ugyanakkor nem szabad megfeledkezni ennek a
modszernek az alkalmazasi korlatairol sem — amelyek, egyaltalan nem meglep6
modon, éppen a Hankiss altal minduntalan hangoztatott ,,szimbolikus-mitologi-
kus” dimenzidval vannak 0sszefiiggésben, ugyanis minél inkabb annak a hordo-
z0ja egy épiilet, annal inkabb kotddik a szerkesztési szabalyokhoz. Nem véletlen,
hogy a gérog—romai templomok kotott, modulalapon szerkesztett oszloprenddel
épiilt épiiletei esetében jol alkalmazhatd a (kiegészitéses) anasztilézisz modsze-
re'’, ugyanez viszont aligha mondhaté el példaul egy (mégannyira szabalyosnak
is latszo) kozépkori var esetében. A katedralisok épitészete egyszerre tantskodik
a szerkesztési szabalyok meglétérdl és azok egyéni, miivészi adaptaciojarol. A ke-
retek, a formakincs azonossaga egyaltalan nem vezetett uniformizalt alkotasok
létrehozasahoz — igazan érdekes €s a tovabbgondolast inspirald lett volna meg-
tudni Hankiss Elemértdl, hogy errdl az ,,egység a sokféleségben” jelenségrol az 6
tézisei szempontjabol volt-e, lehetett-e barmilyen jelentdsége?

AVILAG ES AZ EPITESZET VILAGA — A BEVASARLOKOZPONT

Jellemz6 és elgondolkodtatd, ahogyan az ember €s az 6t koriilvevo (idegen) uni-
verzum viszonyat vizsgalva Hankiss valtogatja a szent és a profan oldalarol tor-
ténd megkdzelitést. Ennek a kiilonb6zd oldalakrol torténd, nem is annyira par-
huzamos, hanem sokkal inkabb egyidejii értelmezésnek megvan az elénye és
bizonyéara a hatranya is. Ez a kettdslatas leginkabb talan a Kdosz és kozmosz: ma
atfogd cimen beliil szerepld, egymast kovetd részletekben: A bevasarlokozpont,
Transzcendentalis karneval, A satan birodalma és A negativ mitosz szovegekben
érhetd tetten. Epitész szamara meglepé ezeknek az épiileteknek az a metamorfo-
zisa, sot, kisebb képzavarral élve: az a fajta apotedzisa, amely az épitészek nézo-
pontjabdl korantsem szamit igazan vonzo feladatnak, sokkal inkabb (lehet, hogy
nem rosszul fizetd, de mégiscsak) a kdzépszertitdl alig eltérd rutinmunkanak. Tel-
jesen vilagos, hogy a felértékel6désiik oka egészen mas sikon keresendd, illetve
talalhaté meg. Mégis: Hankiss gondolataibdl kiolvashato az épitészek, épiiletek és

oV6. példaul Szakal Erné kdszobrasz-restaurator mitvésznek a toredékesen fennmaradt épité-
szeti alkotasok — visegradi kiralyi palota kuthazai, siklosi var gotikus zart erkélye stb. munkaival
(Szakal, 2007).

1A szétesett épitdelemek jboli Osszerakasa féleg a faragott k6bdl alkotott antik épiiletek
esetében alkalmazott, alkalmazhatd. A hasonléan allando, szent szabalyokon alapuld azsiai fa-
templom, illetve palotaépitészet alkotasainak ,,rekonstrukcidja” éppen emiatt tekinthetd az esetek
tilnyomd tobbségében hitelesnek, szemben az ,,individualista” (adott esetben a rendeltetésnek és
a koérnyezetbe valo illesztésnek amugy sokkal inkabb megfeleld) eurdpai €pitészeti alkotasokkal.
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foleg a belsd terek kialakitoinak szolo komoly iizenet, ramutatva arra, hogy — nem
utolsdsorban a megel6zd korszakok sulyos szimbolumainak kiiiresitett, leegysze-
riisitett, néha mar-mar parodisztikus alkalmazasaval — miként sildnyodhat el az
Epitészet (nagy kezdSbetiivel) eredeti, az ember és az 6t koriilvevé univerzum ko-
z06tti harmonia megteremtését-megjelenitését szolgalni hivatott kiildetése. ,,Amo-
ralis” kozeget eredményezd potmegoldas 1étrejottében valhat ezzel egy negativ
er6 cinkosava az épitész — olvashatjuk ki ugyanabbol a szovegbdl, amely néhany
bekezdéssel korabban szinte szuperlativuszokkal érzékelteti a bevasarlokdzpon-
tok mar-madr transzcendentalis atmoszférajat.

Az épitészeti vonatkozasoktdl eltekintve is elgondolkoztatd, hogy az egész
elemzéssorozaton atvonuld kettésségben Hankiss explicit modon nem foglal
egyértelmien allast, csupan az ennek a szovegrésznek a — mar megszokott mo-
don kérdésként és nem allitdsként megfogalmazott — lezarasabol lehet valoszinli
allaspontjara kovetkeztetni. Arra, hogy a fogyasztast a kdzéppontba allitd6 meg-
oldassal az emberek ,,...akarva-akaratlan az idegen vilag kényének és kedvének
szolgaltattak ki magukat; hogy majd jobban, mint valaha, »az élet tirességének
rettenetét« kell atélnilik; azt, ami el6l és amibdl menekiilni akartak”. Ezen a pon-
ton, atmenetileg kilépve a valasztott (épitészeti) téma korébol, nem lehet nem
visszaidézni azt a bevezetOben emlitett ,utitarsi beszélgetéseink™ sordn egyre
inkabb megerds6do benyomast, hogy a nagyon korrekten és mindig tobb oldal-
r6l megfogalmazott kérdések sokasaga mintha valamilyen moédon arra is szolgalt
volna Hankiss Elemérnél, hogy késleltesse azt, hogy egy konkrét valaszt kelljen
érvényesnek, horribile dictu véglegesnek elfogadni. Az emberi kaland olvasasa,
ujraolvasasa soran is fel-felmeriil(het) az olvasdban, hogy: kérdései mogott el is
tud rejtézni a szerz6?! Kétségteleniil negativabb, de minden sértd szandék nélkiili
megfogalmazdsban: mintha sajat maga is visszahdkolne attol, hogy az annyira
keresett valasz... egyszer csak véglegessé valjon. Nem bizonytalansagbol, még
kevésbé gyavasagbol (amitdl aztan tényleg semmi sem allt tavolabb téle!) ala-
kulhatott ez igy (ha valdban igy volt), hanem abbdl, a beszélgetésiink soran alta-
la konkrétan megfogalmazott, alighanem nagyon is jellemzé megkozelitésébol,
hogy: milyen unalmas lehet, lenne, ha — elérkezve a bizonyossaghoz — mar nem
lehetne kérdezni...

Visszatérve a kozvetleniil a bevasarlokozponthoz — mint épiilethez — kapcso-
16d6 tematikahoz, érdemesnek latszik kozelebbrdl ratekinteni az épiiletet diszi-
t6, annak atmoszférateremté hatasat fokozandodan alkalmazott dekoraciora is.
»Nemes” anyagok alkalmazasardl, kizardlag az esztétikai-érzelmi hatas kival-
tasat célzo diszek, diszitések halmozasardl olvashatunk — legyenek azok allando
tartozekai az épiiletnek, vagy csupan ideiglenes-szezonalis célokat szolgaljanak:
koz0s céljuk a mai, a vizualitds irdnyaba kilendiilt kdrnyezet-érzékelés kereté-
ben egyfajta ,,varazslat”, valamiféle transzcendentalitas érzésének kivaltasa. Azt
az lizenetét, hogy itt a 1ényegestdl a kiilsddleges felé mozdult el az épitett terek
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megjelenése, éppen azzal erdsiti a szerzd, hogy az el6z0, a torténeti épitészet
szerepével foglalkozo szdvegrészekhez képest ilyen erdteljes hangsullyal szol a
dekoraciorol.

A (TORTENETI) EPITESZETBEN ALKALMAZOTT DEKORACIOROL

...ugyanis csupan kétféle osszefiiggésben (€s viszonylag roviden) esik sz6, mi-
kozben azt lehetne gondolni, hogy annak bizony jelentds szerepe lehet (volt is)
abban, hogy az épitészet mitologikus funkcidja az épiilet kiils6 megjelenésében is
megjelenjen, s mikodjon a nem anyagi funkcid. Az egyik teriilet ez esetben is az
épiiletbelsdk vilaga, ahol gyakorlatilag szinte elvalaszthatatlanna valik az épité-
szet €s a tarsmlivészetei — szobraszat, festészet, iivegmuivészet. Talan ott lehetne
megvonni a hatart (ha egyaltalan sziikséges), hogy melyek azok a tarsmiivészeti
alkotasok, amelyek elvalaszthatatlanul hozzatartoznak az épitészeti mithdz.

A masik teriilet, amellyel viszont — talan kicsit meglepé modon is — nagyobb
terjedelemben foglalkozik Hankiss az e tanulmany alapjaul vett mlivében, egy
ugyancsak sajatos diszitési forma, az arabeszk vilaga. Végil is igazat lehet adni
gondolatmenetének, amelyben az arabeszkben megjelend absztrakcio jelentdsé-
gét tinnepli, allitva, hogy ,,Az emberi képzeletnek és miivészetnek ez az egyik
legnagyobb diadala az idegen vilag folott.”” (Hankiss, 2014, 150.) Ugyanakkor
viszont kisebb hidnyérzet marad a torténeti épiiletekkel foglalkozo olvasdban:
az épiletek szimbolikus-mitikus funkcioja és az azt szolgald dekoracié vonatko-
zasaban tobb mindenrdl eshetett volna még sz6, gondolva itt példaul a kultikus
¢éptiletek ,,bajelharit6d” (apotropaikus) diszitéseire, vagy éppen a kdzépkori temp-
lomok kiilonféle biblia jeleneteinek az épiileten beliili, hagyomanyosan kialakult
helyére.

BEFEJEZESUL — NEHANY GONDOLAT TORTENETI EPULETEK REKONSTRUKCIOJAROL"

A miiemlékek — tagabb, mai kifejezéssel: a kulturalis 6rokség elemei, azon be-
lil is az épitett elemek megdrzésével kapcsolatos elvek és gyakorlat természe-
tesen ugyanugy valtozik az idében, mint ahogyan az élet minden mas teriiletén
is torténik. Vannak azonban vissza-visszatérd kihivasok, és ezek kozé tartozik
az is, hogy miként kell/lehet viszonyulni a torténeti, szimbolikus vagy identitast

1 Jelen iras szerz6jének az iASK intézményi program keretében folyamatban 1évé 2017. évi
kutatasi témaja: ,,New Technical and Social Approaches in the Preservation of the (Built) Cultural
Heritage — Analysis of the New Wave of Reconstruction”.
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hordozé jelentséggel bird, de valamilyen esemény miatt részben vagy egészben
elpusztult miemlékekhez, azok esetleges visszaallitasdhoz, rekonstrukcidjahoz.
Ugy tartozhat ez ide, hogy Hankissnak Az emberi kalandban az épitészetre, an-
nak misztikus-szimbolikus jelentdségére-kiildetésére vonatkozo gondolatai min-
denképpen hozzéjarulnak annak a megértéséhez, hogy miért is lehet olyan fontos
valaminek az Gjraalkotasa, olyan épiileteknek is, amelyre raadasul mindennapi,
pusztan fizikai értelemben vett rendeltetésiik miatt igazabol nem is volna sziik-
ség. Erdemesnek, sét, etté] kezdve sziikségesnek latszik minden ilyen ujraterem-
tési szandék esetében megvizsgalni, hogy miben rejlik az a hiany, hol €s miben
jelentkezik ,,az idegen vilagtol” az embert (elsésorban nem fizikailag) megovo
védohalo folytonossagi hianya, amelyet esetleg valoban csak ezzel a gesztussal
lehet befoltozni. A rekonstrukcié!? problematikajanak részletes taglalasa termé-
szetesen nem targya ennek az irasnak, de még egy, ugyancsak Hankiss Elemér
gondolataira épiil6, azokbol lesziirhetd kiegészité szempont megemlitése mégsem
hagyhato ki. Nevezetesen az, hogy a rekonstrukcionak sem szabad hamisan csil-
logd potléknak lennie (mint a bevasarlokdzpontok esetében), azaz ha az valéban
indokolt és sziikséges, akkor olyannak kell lennie, amely az eredeti ,,mitologikus

Ao

rendeltetés” tovabbéltetését, az eredeti lizenet tovabbadasat szolgalja.
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Hankiss Elemérnek a Tdrsadalmi csapddk és a Diagndzisok cimi kétetében megjelent irdsai sok
fiatal egyetemistara és kutatora hatottak, megismertették vellink példdul az akkoriban forma-
16d6 jatékelméleti modelleket. Az 1980-as évek masodik felében, Soros-6sztondijasként sike-
rult felvennem a kapcsolatot John Maynard Smith bioldgus-genetikussal, akiben az evolucids
jatékelmélet megalkotojat tisztelhetjik. A jatékelmélet sikeresebbnek bizonyult a biolégidban,
mint a kdzgazdasagtan teriiletén. Vajon miért? Ha nem tévedek, Hankiss nem foglalkozott kdny-
vében a bioldgiadval, noha a jatékelmélet inkdbb ehhez a tudomanyhoz k&tédik, mint a kvan-
tummechanikdhoz. Vajon miért nem? A két tudomanydg kozotti legerésebb kapocs annak a
kutatdsa, hogyan alakul ki az egytttm(ikddés. A legtdbb idevago cikk bioldgusok, politolégusok
és kdzgazdaszok kozds mive. Vajon miért? Ezekre a kérdésekre igyekszem réviden valaszolni
irdsomban.

ABSTRACT

The works of Elemér Hankiss published in the volumes Tdrsadalmi csapddk (Social Traps) and
Diagnézisok (Diagnoses) had educational functions, including the introduction of the game
theoretical models of the time. In the second half of the 1980s, through the Soros Fellowship
program | managed to contact John Maynard Smith, whom we respect for the evolutionary
game theory. Game theory grew more successful in biology than in economics. Why? If | am
not mistaken, Hankiss did not cover biology in his foundational books even if this theory is
more directly related to biology than to quantum mechanics. Why? The strongest link between
the two disciplines is research on the emergence of cooperation. Most related articles were
co-authored by biologists, political scientists and economists. Why? Here we will deal with the
answers briefly.
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SZEMELYES BEVEZETO

Vildgosan emlékszem, hogy biologushallgatoként tobben forgattuk Hankiss Ele-
mér konyveit: a Tarsadalmi csapdak és a Diagnozisok nyitottak fel a szemiinket
arra, amirdl akkor még nem hallottunk: a jatékelmélet alkalmazasanak lehet6-
ségére a konfliktusok leirasaban. (Ne feledjiik, hogy akkor — hivatalosan — még
javaban a kommunizmust épitgettiik.) Szamomra ez évekkel megeldzte egy ma-
sik, nemzetkozileg is igen jelentés munka forgatasat: John Maynard Smithnek
az Evolution and the Theory of Games (1982) cimii kdnyve ma a szakma egyik
klasszikus kincse. Mikor utobbi a kezembe keriilt, vilagosan éreztem még a
Hankiss-konyveknek kdszonhet6, a téma iranti érzékenységet. Késébb Maynard
Smith masodik legjelentésebb mesteremmé és utobb tobbszords szerzétarsamma
valt. Az evolucio nagy lépései (angolul: 1995, magyarul: 1997) kiilon fejezetek-
ben foglalkozik a tarsadalmak és az emberi nyelvkészség eredetével. Egy rovid
stanfordi kozjaték utdn Hankiss-sal valamikor a kilencvenes évek végén talalkoz-
tam egy hosszabb, altala vezetett tv-beszélgetés keretében, ahol a masik biologus
szakérté Csanyi Vilmos volt.

Hankiss konyvei 6ta nagyot valtozott a vilag. Ez nem utolsésorban éppen az
evolucios jatékelmélet atiitd sikerének kdszonhetd. A korai kezdeteket nem szamit-
va, a jatékelmélet tarsadalmi alkalmazasanak alapmiive Neumann Janos és Oskar
Morgenstern kdnyve a Theory of Games and Economic Behaviour (1944). A kez-
deti lelkesedés akkor hagyott alabb, amikor a kutatok rajottek, hogy az emberi
viselkedés még gazdasagi ligyekben sem korlatlanul racionalis. Ezzel szemben
Maynard Smith és George Robert Price (1973) felismerése szerint az evolucioban
az agensek viselkedését a természetes szelekcid az abszolut racionalisnak tiing
iranyba hajtja abban az értelemben, hogy a legratermettebb valtozatok maradnak
fenn. A Homo leszarmazasi vonal szamunkra érdekes evolucidja is igy kezdodik,
de nem itt végzddik: valahol ,,utkdzben” megjelenik a hideg racionalitastol eltérd
viselkedés. A legfontosabb kérdés az, hogy ez miért és hogyan torténik. Az egyik
valasz természetesen a kulturdlis evolucio, mely folyamatban mitoszok, ritudlék
¢s ideologiak formdjaban a legnagyobb ,,0riiltségek™ is képesek szarba szokkenni
¢s elterjedni. Ekkor a helyes kérdés az, hogy miért van ekkora (ugy tlinik, geneti-
kai) hajlamunk az indoktrinaci6 elfogadasara.

Az evolucios jatékelméleti megkdzelités visszaadta a kolesont €s friss levegdvel
arasztotta el a kozgazdasagtani jatékelméletet is: ma eldbbit tobb kdzgazdasz miive-
li, mint biolégus. Ehhez kapcsolodik a kisérletes kdzgazdasagi irdnyzat is, melyben
a konfliktusokat valodi (pénzben mért) érdekellentétek jelentik, a kisérletvezetd
altal meghatarozott séma szerint. A kooperacio kutatasa az egyik legizgalmasabb
tudomanyos teriilet, mely egyuttal sok szép példajat adja tudomanyteriiletek kozotti
egyiittmitkodésnek is. Ez utobbira hires példa a politolégus Robert Axelrod és a
biologus William D. Hamilton kdzds cikke a Science hasabjain 1981-ben.
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A K0ZJO JATEK: ALTRUIZMUS ES KOOPERACIO

tlizetes attekintésére, helyette koncentraljunk elsének a kozjo jaték mai képé-
re. Alapesetben van N jatékos, akik betehetnek a kozosbe valamennyi értéket
a vagyonukbol. A betett pénz ,.fial”, vagyis megszorzodik n-nel (1 < n < N),
majd ezt egyenloképpen elosztjak az 0sszes jatékos kozott. Fontos, hogy az
adakozas inkognito torténik. Nem nehéz kitalalni, hogy ez a szituacio csalasra
csabit: fizessenek csak a tobbiek, tigysem tudjak meg, hogy éppen ki csalt.
(Figyeljiik meg, hogy n > N esetben pusztan 6nz6 modon is megérné berakni
a pénzt, hiszen az akkor is ,,kamatozna”, ha valaki torténetesen egyediil rakna
be a kozosbe.) Csakhogy, ha mindenki igy gondolkodik, akkor a megismételt
jatékok sordn a rendszer leolvad, senki sem nyer semmit, a jatékosokra ra-
csapddik a tarsadalmi csapda ajtaja. Bezzeg, ha egylittmiikodok lettek volna!
Jegyezziink meg azonban két figyelemre mélt6é koriilményt: (i) a jaték elején
a kooperacio szintje viszonylag magas, ¢s (ii) a jaték végén is gyakran kitart
néhany ,,notdrius adakoz6”. Ez a két eredmény némi optimizmussal tolthet
el benniinket, s ravilagit az emberi jatékosok kozotti (genetikai vagy tanult)
heterogenitasra.

Nyilvan valamit valtoztatni kell a szabalyokon, hogy a kooperaci6 valjék do-
minanssa. Ezek egyike az atlathatosag: ha megsziinik a névtelenség, akkor jo-
val er6sebb marad a kooperacio. Ebben az esetben a jatékosok félnek tdle, hogy
mindenki megtudja: miattuk megy tonkre a rendszer. Itt miikodhet az esetleges
biintetéstol valo 6sztonos félelem még akkor is, ha errél konkrétan nincs is szo.

Van azonban biintetéses valtozat is (mely eset hasonlit az addelkertilés biinte-
tésére, habar az addzas nem Onkéntes). A tapasztalatok azt mutatjak, hogy sem a
legrosszabbak biintetése, sem a legjobbak kiilon jutalmazasa nem tartja stabilisan
magas szinten a kooperacio szintjét, a ketté kombinacioja viszont igen. A biinte-
tés (rendérkodés, kényszerités) az allati tarsadalmakban sem ismeretlen (s6t), de
azért van némi kellemetlen mellékize még akkor is, ha a kdzjot szolgalja. Kérdés,
van-e valamilyen mas megoldas.

Egy lehetséges megoldas az, amikor a kdzjavakba beadott adomanyok hozadé-
ka nemlinearisan nd a kooperatorok szamaval. Erdekes modon a kisérletes gaz-
dasagtanban ezt a lehetdséget sokaig mellozték, jollehet példaul a biolodgiaban
ismert hasonlo szituaciokban altalaban a nemlinearitas teljesiilni szokott. Ez eset-
ben két stabilis egyensuly van: az egyik a ,,szokéasos”, mikor is a defektorok miatt
az egyittmiikodés szintje szerényen alakul, a masik viszont egy magas koopera-
ci6s szinten megvalosuld egyensulyi helyzet, amelyet azonban a nemkooperativ
egyensulytol egy ,vizvalaszto” valaszt el. Ez azt jelenti, hogy a populacionak
valahogyan at kell lendiilnie (rokonok kozdtti segitség vagy akarmi mas altal)
ezen a holtponton, de ha atlendiilt, akkor ott is marad.
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PAROKIALIS ALTRUIZMUS ES A HABORU

Az ember — a legtobb féemldssel dsszehasonlitva — igen egyiittmiikodo 1ény.
Ennek gydkerei valosziniileg a tavoli evolucios multba mennek vissza, mégpe-
dig egészen kétmillio évvel ezelbttre, a Homo erectusok korara, mikor — ma
igy gondoljuk — a nyelvkészség és az emberre jellemz0 igen hatékony koope-
racio egymast segitve emelkedtek ki a féemlds-6rokség hatterébol. Ez a nagy
egyiittmikodd hajlam megtévesztd is lehet, egészen a ,,nemes vadember”
képzetéig. Az adatok azonban azt mutatjak, hogy a mar a Homo sapienshez
tartozd vadaszo-gytjtogetd populdciok Osszességiikben nem voltak ndlunk
»kedvesebb” emberek. A mezdgazdasag Uj talalmany, s aldasait csak az utobbi
mintegy tizezer évben élvezhetjiik — ez idoben egybeesik a klima meghok-
kentden stabilis viselkedésével. El6tte viszont mar csak klimatikus okokbol
is tobb mint szdzezer évig nehéz volt az ¢élet, ami alkalmanként éles konflik-
tusokkal jart: ezt a régészeti adatok sajnos alé is tdmasztjak. Ha maskor nem,
ekkortajt valhatott jellemzdévé az, amit ,,parokialis altruizmusnak™ neveznek:
szivesen mukodiink egyiitt sajat csoportunk tagjaival, de mas csoportokkal
vagy azok tagjaival az erre vald hajlamunk joval kisebb, s utobbi konnyen
csap at nyiltan ellenséges viszonyba, akar ,,vérre mend” kiizdelmekbe. Ennek
a szitudcionak egy izgalmas matematikai modelljét Sam Bowles vezetésével
allitottak fel. Miért hasznos egy ilyen modell? Mert nyomon tudjuk vele kovet-
ni feltételezéseink kovetkezményeit, s rakényszerit arra, hogy feltételezéseink
vilagosak és egyértelmiiek legyenek, hiszen utobbiak hijan nem tudunk dina-
mikat szimulalé programot irni.

Akkor nézziik hat kissé részletesebben Bowles modelljét! A modellezett
egyedek kis csoportban élnek, s csoportbdl szamos van. Csoporton beliil az
egyedek kozjo jatékot jatszanak, e szempontbol tehat vannak egytittmiikodok
¢és defektorok. A mas csoportok tagjaival szemben ugyanezen egyedek lehet-
nek toleransak vagy ellenségesek (vagyis parokialisak). A csoportok kozott
akkor robbanhat ki ,,habortis” konfliktus, ha legalabb az egyikben elég magas
a parokialisok aranya. A nyerés valoszinlisége a harcosok szamanak a kiilonb-
ségével no, az erdsebb csoport javara. A konfliktus soran mindkét csoportban
meghal a harcosok egy bizonyos ardnya, s utana a vesztes csoport tagjait a
gyoztesek lemészaroljak, s végiil a talélé nyertesek toltik fel mindkét csopor-
tot. Az eredmény az, hogy a csoporton beliili altruizmus ¢€s a parokialitas kom-
bin4cioja stabilisan gyakoriva valik az egész populacioban. Bowles modelljé-
ben ezek genetikailag meghatarozott tulajdonsagok (vagyis biologiai és nem
kulturalis uton kapjak az egyedek a sziileiktdl). Minden modell egy ha—akkor
tipusu vizsgalat. Bowles azt akarta megtudni, hogy feltételei mellett elterjed-e
a parokialis altruizmus, és a valasz igen. Az mar empirikus kérdés, hogy ben-
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nilink ez a viselkedés milyen aranyban alakul ki a gének, és milyen aranyban a
kulturélis kornyezet hatasara.

Minden j6 hipotézis egyik fontos ismérve, hogy joslatokat tegyen olyan szi-
tuaciokban, melyeket a hipotézis megalkotasa soran nem vettiink tekintetbe. A
fenti modell alapjan ma is azt varhatjuk, hogy ha potencialisan ellenséges cso-
portokrdl van sz, akkor a mas csoportokkal szembeni negativ diszkriminacio
automatikusan emeli a csoporton beliili egyiittmiikodés szintjét. Nem nyilvan-
valo, hogy ezt miként kellene ellendérizni. Ruth Mace rajott, hogy az irorszagi
katolikus és protestans kozosségek kozotti hagyomanyosan rossz viszony ki-
valo kisérleti lehetdséget adhat. Az egyik tesztben az utcan ,,elveszett” levelek
onkéntes célba juttatasa volt a kérdéses viselkedés. Nos, az igaz, hogy az ellen-
tétes felekezetek tagjai egymas leveleit nem szivesen segitettek célba juttatni,
de a semleges harmadik csoporthoz képest nem novekedett a sajat felekezethez
tartozo levelek célba segitésére vonatkozo hajlanddsag. A kép tehat nem olyan
egyszerl, mint azt varhattuk.

HOGYAN TOVABB?

Nem gondolom, hogy jelen helyzetben még sok ,végleges” ismerettel rendel-
keznénk e bonyolult kérdésekkel kapcsolatban, de azt igenis mondhatjuk, hogy
megtanulunk lassan éles kérdéseket feltenni, jol modellezni, és rafinalt teszteket
kitalalni és végrehajtani.

Nem art tisztdban lenni egyiittmiikddo hajlamunk képességeivel és korlataival!
Ha példaul a klimavaltozas kovetkezményeivel szembesiiliink, vilagossa kell valnia
eléttiink, hogy e stlyos problémanak vagy kooperativ megoldasa lesz, vagy sem-
milyen.
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Hankiss Elemér Azemberi kaland cim( muvében felveti: ,az emberiség koriilvette magat hiedel-
mek és ritualék, mitoszok és vallasok, filozofiak, erkdlcsi normék és mdalkotasok szféraival [ezek
egyutt alkotjak a nooszférat], [...] hogy megvédje magat azok ellen a veszélyek és félelmek ellen,
amelyekkel egy idegen vildgban kellett megkiizdenie.” Mlvének kézponti motivuma a félelem.
Ezzel szemben Yuval Noah Harari, a mai kor gyermeke Sapiens és Homo Deus cim(i kényveiben
funkcionélis magyarazatot ad, gondolatmenetének kézponti motivuma a kooperacié. Ugy véli,
hogy egy nagy és komplex tarsadalom tagjai, csoportjai kozotti egylittmiikodés sikeresebb, ha
kdzds mitoszokban, hatékony torténetekben gyodkerezik, ezek alkotjak a kdzds cselekvés alapjat.
irasomban felvetem azt a zavarba ejté lehetéséget, hogy kultura (vagy civilizacié) talan nem s a
Homo sapiens tudatos dontéseinek, hanem az evolucié vak eréinek az eredménye. Ez a gondolat
az ,univerzélis darwinizmus” elméletének alaptétele, amelyben a replikator jatssza a fészerepet.
Ha a replikator a bioldgiai evoltcidban a gén, akkor a tarsadalmi evoltcidnak is lehet alapegysé-
ge (@ mém), amely az emberi térténelem folyaman replikalédik. llyen mémek lehetnek Hankiss
nooszférajanak és Harari torténeteinek alkotdelemei is.

ABSTRACT

In his book Fears and Symbols, Elemér Hankiss put forward the working hypothesis that humans
surround themselves with a sphere of beliefs, rituals, myths, religions, philosophies, moral
norms, and artworks (called noosphere) in order to defend themselves against the fears and
dangers imposed by a hostile Universe. Fear is the central motif. Harari, a member of the new
generation, proposed a more functional description and put the emphasis on cooperation (in
his books titled Sapiens and Homo Deus). Cooperation between the members and groups of a
large and complex society is more successful if there are common myths, effective stories that
form the basis for common action. In this paper, | propose the disturbing possibility that Culture
(or Civilization) was not created by Homo Sapiens in a conscious process; it may be an evolu-
tionary course in which humans are just blind actors. The basic theory advocating this idea is
called Universal Darwinism and it is based on the idea of the Replicator. Just as the Replicator of
biological evolution is the gene, there can be a unit of social evolution (meme) that replicates
itself in the process of human history. Memes may be identified with the items of Hankiss’s no-
osphere or Harari's stories.
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Amikor nagyjabol egy id6ben keriil a keziinkbe Hankiss Elemér Az emberi ka-
land (Hankiss, 2014 [1997]) és Yuval Noah Harari Homo Deus (2017) cim{ kony-
ve, akkor 6hatatlanul elgondolkozunk a parhuzamokon. Mindketté az emberi ci-
vilizécio, illetve kultara kialakuldsanak okait boncolgatja, bar Harari esetében
inkabb az el6z6 konyv, a Sapiens (Harari, 2015) sz6l a multrdl, mig a Homo Deus-
ban a szerz0 a jovore koncentral. Hankiss és Harari egyarant az ember szempont-
jabdl irja le a torténetet. Az ember a valtozasok cselekvo résztvevdje.

Ha viszont érdekel minket az evolucié, mint a dolgok fejlédésének, alakulasa-
nak elegans mechanizmusa (még ha esetleg nem is vagyunk evolticios biologusok,
csak a frappans elméleteket csodalo mitkedvelok), akkor azon is elgondolkozunk,
hogy a két szerzd altal tetszetdsen, a sajat nézépontjukbodl eldadott torténetek-
nek lehet-e egy olyan olvasatuk, amely szerint az ember kevésbé cselekvd, mint
inkabb szenvedd szerepldje a folyamatnak. Ez az iras arra tesz kisérletet, hogy
bemutassa ezt a lehetdséget, feltegyen néhany, remélhetéleg az olvas6 szamara is
izgalmas kérdést, és gondolkozasra késztesse az olvasot.

AZ EMBERI KALAND

Hankiss megkdzelitésérdl alljanak itt a sajat szavai: ,,Mint mar mondottam, e
konyvnek az a munkahipotézise, hogy az emberiség koriilvette magat hiedel-
mek és ritualék, mitoszok és vallasok, filozofiak, erkolesi normak és mualkota-
sok szféraival, amelyeket egyiittesen nooszféranak nevezek. S tette az emberiség
mindezt azért, hogy megvédje magat azok ellen a veszélyek és félelmek ellen,
amelyekkel egy idegen vilagban kellett megkiizdenie.” (Hankiss, 2014, 73.) Ezt
a szférat Pierre Teilhard de Chardin utdn nooszféranak nevezi (noosz jelentése
gordgiil értelem, szellem, jelentés, gondolat). A nooszféra természetesen nem
egyezik meg a civilizaci6 fogalmaval, amely a ,tarsadalmi, politikai, gazdasagi
¢s kulturalis intézmények sokasagat is magaban foglalja”.

Hankiss mtivének kézponti motivuma a félelem: ,,Az alabbiakban azonban azt
fejtem ki, és nem vagyok egyediil ezzel a véleménnyel, hogy a civilizacid, illetve
a kultara létrehozasaban és fenntartasaban legalabb ilyen nagy, ha nem nagyobb
szerepet jatszott s jatszik az emberi €let egy masik tényezdje. A félelem.” (Han-
kiss, 2002, 43.) Fontos kitétel, hogy a civilizacié ebben a hipotézisben sokkal in-
kabb eszkoz, amellyel a félelmet hatékonyan le lehet kiizdeni, mint egy fejlédési
folyamat eredményeképpen elért cél.
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A SAPIENS ES AZ EGYUTTMUKODES

Yuval Noah Harari 1976-os sziiletést izraeli torténész, a szakma rocksztarja.
A 2014-ben megjelent Sapiens: Az emberiség révid torténete cimi kdnyve tette
hiressé. Ezt 2015-ben a Homo Deus: A holnap rovid torténete cimi konyv kovet-
te. Az els6ben az emberiség maig tarto torténetét irja le, mig a masodikban arrol
gondolkodik, hogy mi varhatd a kdzeljovoben, azutan hogy az ember a technikai
civilizacié altal mar gyakorlatilag Istenné emelkedett. Kell egy 11j agenda, mert a
puszta életben maradas mar nem kihivas.

A civilizacio kialakulasat illetden Harari tullépett a ,,szorongd értelmiségi”
Magyarazatai funkcionalisak, célratdrdek. Gondolatmenetének kdzponti motivu-
ma a kooperacio. Eszerint a Homo sapiens alapvetden tarsas lény, és sikere az
egyittmiikddésben rejlik. Valdszintileg a legtobb evolucios biologus egyetértden
bologatni kezd, ha meghallja ezt az elgondolast. A nyelv is a hatékonyabb koope-
racio érdekében fejlodott ki a kognitiv forradalom soran (ez a folyamat valamikor
azi.e. 70 000 és 30 000 kozotti idészakban zajlott le). A ,,pletyka-elmélet” szerint
példaul nemcsak az élelem hollétét és a veszély kozeledtét kellett kommunikalni,
hanem azt is, ,,hogy a hordaban ki kit utal, ki kivel fekszik le, ki becsiiletes, és ki
csalard” (Harari, 2015).

Ahogy a tarsadalmak létszama emelkedett (a sikernek ara van), és a hordak
létszama atlépte a szazotven fos bilivos kiiszobot (gondolkozzunk el, hogy egy-
szerre koriilbeliil hany ismerdsiink nevét és profiljat tudjuk fejben tartani), a
kommunikaci6 és az egylittmiikodés 0j formait kellett kialakitani. A megoldas
a fikcid6 megjelenésében rejlik, mondja Harari. ,,Minden nagyszabasu emberi
egylittmiikodés — legyen sz akar modern allamrol, kozépkori egyhazrol, okori
varosrol vagy 6skori torzsrdl — a kdzos mitoszokban gyokerezik, amelyek csupan
az emberek kollektiv képzeletében 1éteznek.” (Harari, 2015) Hangsulyozza, hogy
a régi korok mitoszai pontosan ugyanolyan elven miikodnek, mint modern intéz-
ményeink, amelyeken korunk rendkiviil komplex technikai civilizacidja alapszik.
Hatékony torténeteket kell tehat kitaldlni és elmesélni, amit emberek tomegei el-
fogadnak, €s ezaltal képessé valnak a k6zds Osszehangolt cselekvésre.

Nézziik példaul a pénzt! Ha nem hinnénk kollektiven abban, hogy egy darab
papirért tényleg kapunk a boltban egy liter tejet, nem miikodne a gazdasag. Vagy
nézziik a kozlekedést! Ha nem hinnénk abban, hogy a tobbieck megallnak a piros
lampanal, nem mernénk olyan nyugodtan athajtani a z6ldon. Vagy nézziik az is-
kolat! Ha nem hinnénk abban, hogy a pedagdgus nagy atlagban mégiscsak értel-
mes €s hasznos dolgokat probal beleplantalni csemetéink fejébe, nem engednénk
el olyan kdnnyen a gyereket a suliba. Vagy nézziik az erkolcsi szabalyokat! Ha
nem hinnénk abban, hogy a gyerek hosszl tavon jol fog jarni, ha az elején bele-
verjiik, hogy hazudni, lopni, irigynek lenni nem szabad, akkor lehet, hogy inkabb
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arra tanitanank, hogy szerezzen meg mindent, amit csak tud, fliggetleniil attol,
hogy mi a kdzosség érdeke. A sor vég nélkiil folytathato.

Vegyiik észre, hogy Harari torténetei és mitoszai tulajdonképpen Hankiss
nooszférajanak felelnek meg. Habar kiilonb6zé nézépontbol, de mindkét szerzo
ugyanarra az eredményre jut: a targyak, intézmények mellett nagy fontossagot
tulajdonitanak a gondolatoknak, az emberiség kdzos tudasanak.

HANKISS, HARARI ES AZ EVOLUCIO

Ha figyelmesen olvassuk Hankiss és Harari konyveit, észrevehetjiik, hogy elso-
sorban cselekvé modot hasznalnak, azaz az emberek ezt tették, azt cselekedték:
a folyamatok aktiv résztvevdi voltak. Vagy azért, mert féltek, vagy azért mert
hatékonyan akartak kooperalni, de a kulturat és a civilizaciot 6k hoztak létre.
Felmeriil azonban a kérdés, mennyi ebben a ,,1étrehozasi folyamatban” a tudatos-
sag? Ugyis megfogalmazhatjuk a kérdést, hogy a kultira 1étrejotte egy tudatos
teremtés, kreacid volt az ember részérdl, vagy esetleg egy evolicios folyamat,
amelyben az emberek csak eljatszottak a maguk szerepét, és a dolgok mogotti
mozgatorugok nem annyira a tervezett, tudatos emberi dontések, hanem az evo-
laciod vak erdi voltak.

Nézziik meg, mit ir Hankiss, illetve Harari az evoluciorol. Hankiss két helyen
beszél rola. Ezek koziil szamunkra az a relevansabb, ahol Teilhard de Chardint
idézi, aki rendkiviil fontosnak tartja az evolucionak a ,,legutobbi” (azaz a kognitiv
forradalom utani) korszakat: ,,Fontossagaban az evolcié valamennyi egymast
kovetd szakasza kozott a gondolat megsziiletése az egyetlen, ami nagysagrend-
ben 6sszehasonlithatd a Foldet képezd anyagok dsszestirlisodésével vagy az élet
megjelenésével” (Teilhard de Chardin, 1959).

Mi is ez a szakasz? Mi is tortént itt? Harari konkrétabban fogalmaz A genom
kikeriilése (Bypassing the Genom) cimii fejezetben. ,,A képesség, hogy szavakbol
képzeletbeli valosagot alkossanak, lehetdvé tette idegen emberek szamara, hogy
nagy szamban egyiittmiikddjenek egymassal. De tett még ennél tobbet is. Mivel
a nagyszabasu emberi egyiittmiikodés mitoszokon alapszik, az egyiittmikodés
modja megvaltoztathatd a mitoszok megvaltoztatasaval — azaz mas torténetek
elbeszélésével. 1789-ben a francia lakossag szinte egyik naprol a masikra fel-
cserélte a kiralyok isteni joganak mitoszaba vetett hitet az emberi szuverenitas
mitoszaba vetett hittel. A Homo sapiens tehat a kognitiv forradalomtol kezdve
képes volt villamgyorsan, a valtozd sziikségletekkel 6sszhangban valtoztatni a
viselkedésén. Ez megnyitotta a kulturalis evolicié gyorssavjat, elkeriilve a gene-
tikai evolucio forgalmi dugoéit. Ebben a gyorssavban szaguldva a Homo sapiens
hamarosan minden mas allat- és emberfajt lehagyott egyiittmiikodési képesség
terén.” (Harari, 2015)
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AZ UNIVERZALIS DARWINIZMUS

A kulturalis evolucionak ezt a ,,gyorssavjat” vessziik most gorcsé ala. E16bb azon-
ban tegyiink egy kis kitérét az univerzalis darwinizmus felé. Ennek az elgon-
dolasnak roviden az a lényege, hogy a biologiai evolicioban megismert mecha-
nizmusok nemcsak a biologiaban, de szamtalan mas teriileten is alkalmazhatok
(Dennett, 2010). Mik is ezek a teriiletek? A teljesség igénye nélkiil: pszichologia,
kozgazdasagtan, orvostudomany, informatika, kémia, fizika és kultara. Minket
leginkabb ez utobbi érdekel.

Es vajon mik ezek a mechanizmusok? Az evolucidés mechanizmusnak harom
f6 komponensét kiilonithetjiik el. (1) Az evoltcio egységei el6szor is orokldédnek,
azaz tovabbadodnak egy kovetkezé nemzedéknek. Ugy is mondhatnank, hogy
ezek az egységek replikalodnak vagy masolodnak. Sziikséges, hogy ez a méso-
16déas meglehetdsen pontos legyen, de az se jo, ha 100%-osan pontos. (2) Id6n-
ként kell egy kis hiba, avagy mutacio, azaz kell a variacio. (3) Azt pedig hogy
az U vagy a régi varians az ¢letképesebb, egy szelekcidos mechanizmus donti el:
amelyik varians bizonyos szempontok szerint fittebbnek bizonyul, az életben
marad, és a késébbi nemzedékeknek is tovabbadddik, mig a kevésbé fit valtoza-
tok eltinnek.

Az érdekes kérdés az, hogy mik is valdjaban az evolicio alapegységei. Charles
Darwin organizmusokrol (egyedekrol) beszelt, mert még nem ismerte a géneket.
Ha belegondolunk, az egyedekre valoban érvényes a harom kritérium. A képessé-
geket a szaporodas soran orokitik at a kovetkezé nemzedékekbe, amely folyamat
soran azonban mutacio mindig eléfordul. A szelekcio az alapjan torténik, hogy
az adott egyed mennyire tud megfelelni a kornyezet, az eréforrasok sztikossége,
illetve a versenytarsak altal tamasztott kihivasoknak; mennyire jo a tulélésben és
a szaporodasban. Mivel az egyedek fajokhoz tartoznak, a folyamat soran a faj is
valtozik (esetleg kihal).

Valészintileg helytallo az a kijelentés, hogy az egyed az evolicionak egy ki-
sebb 1éptékii, alapvetobb egysége, mint a faj. Ahhoz azonban, hogy megértsiik,
miként hozta létre az evolicio azt a komplex €lovilagot, amit magunk koriil 1a-
tunk, még lejjebb kell menni egy, az egyedeknél is alapvetdbb szintre (Szathmary,
2012). A folyamat soran valojaban nem az egyedek replikalédnak (sokszorozod-
nak masolas révén), hanem az az informacio, ami az egyedek felépitését, illetve
viselkedését kodolja. Ma mar tudjuk, hogy ez az informaci6 fizikailag a DNS-ben
tarolodik, de a génekben rejlik. Valdjaban tehat a gének alapvetébb egységei az
evolucionak, mint az egyedek: 6k az igazi replikatorok.

Figyeljiik meg, hogy a harom kritérium a génekre is igaz, csak beékelddik az
egyedek szintje. A nehéz munkat tulajdonképpen az egyedek végzik, 6k harcol-
nak a tulélésért, ¢lelmet keresnek, megkiizdenek a ndstény figyelméért és igy
tovabb. Azt azonban, hogy az egyedek mennyire hatékonyan tudnak eleget tenni
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ezeknek a feladatoknak, a gének kodoljak. Ha példaul valamilyen mutacio folytan
megjelenik egy olyan gén, ami egy olyan szem felépitését kddolja, amellyel éle-
sebben lehet latni, akkor ez az egyed elonyt élvez a darwini harcban, és nagyobb
valdszintliséggel adja tovabb a kérdéses gént a késobbi nemzedékeknek. A folya-
mat ,,nyertese” tehat a gén, 6 replikalodik, mig az egyed el6bb-utobb elpusztul.
Ezért adta Richard Dawkins hires konyvének Az dnzé gén cimet (Dawkins, 2011).
Sokan kritizaltak ezt a cimet, mert azt a benyomast kelti, mintha a génnek volna
tudata, ami szlikséges ahhoz, hogy 6nzé legyen. Provokativ tehat a cim, de talan
éppen ezért mitkodik. Eppen azt fejezi ki, hogy az evoltcié alapegysége a gén,
amely nem torddik az egyedek jollétével, plane a boldogsagukkal. A géneknek
egy ,.célja” van, hogy replikalodjanak. Egyszeriinek tind, de zavarba ejto iizenet.

A replikatorelmélet, amin az univerzalis darwinizmus alapszik, tehat arra ta-
nit minket, hogy a replikatorok nézépontjabol nézziink ra a folyamatokra. Ha
igy tesziink, megérthetiink olyan jelenségeket is, amelyek nehezen érthetdk, ha
az egyedet tekintjiik alapegységnek. Hogyan fejlodott ki példaul az onfelaldozas
jelensége az allatvilagban? Arrol a jelenségrdl van szo, amikor egy madar sebe-
siilést szinlelve elcsalogatja a rokat a fészke kozelébdl. Ekozben kdnnyen a roka
aldozatava valhat, vagyis az egyed nem igazan jar jol ezzel a hozzaallassal. Az
onfelaldozast kodold gén viszont ott lesz a megmentett fidkakban. gy jol jar a faj
is természetesen, de ami az analizisiink szempontjabol a leginkdbb fontos az az,
hogy az 6nfelaldozast kodold gén jar jol. Olyan viselkedést kodol, ami az 6 sikeres
replikaciojat valoszindsiti.

A KULTURALIS EVOLUCIO REPLIKATORA

Ha elfogadjuk az univerzalis darwinizmus azon feltételezését, hogy ahol talalunk
egy replikatort, ami jellemezhetd a mar jol ismert harom kritériummal, ott auto-
matikusan beindul az evolicios folyamat, akkor feltehetjiik a kérdést: nem lehet,
hogy a kultura kialakulasa és fejlodése is egy evolicios folyamat? Mindenki vér-
mérséklete €s a szocializacidja szerint valaszolhat erre a kérdésre, de hipotézis-
ként nyugodtan elfogadhatjuk.

Harari, mint lattuk, félreérthetetleniil bevezeti a kulturalis evolicidt, ami a
gyorssavon eldzi a genetikai evoluciot. S6t, parhuzamot von a DNS mint 6nzé
replikator és példaul a pénz kozott: ,,Az evollicio valutaja nem az éhezés vagy
a fajdalom, hanem a DNS-spirdlok masolatai. Ahogy egy cég gazdasagi sikerét
a bankszamlajan taldlhat6 dollarok szamaval mérjiik, nem pedig alkalmazottai
boldogsagaval, ugy egy faj evolucios sikerének mértéke is a DNS-e masolatainak
szama. Ha nem marad tobb DNS-masolat, a faj kihal, ugyanigy, mint ahogy a cég
cs0dbe megy, amelynek nincs tobb pénze. Ha a faj sok DNS-masolatot hoz 1étre,
az siker, és a faj viragzik. Ebbdl a szempontbol nézve 1000 masolat mindig jobb,
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mint 100. Ez a mezdgazdasagi forradalom lényege: a képesség, hogy rosszabb
koriilmények kozott is tobb ember maradjon fenn” (Harari, 2015).

Ertelmezhetjiik ezt ugy, hogy itt tulajdonképpen a pénzrél mint replikatorrél be-
sz¢l, ahogy Mérd Laszlo teszi A pénz evolucioja (Mérd, 2007) cimli mivében. Ez-
utan azokrol a képességekrdl besz¢l, amelyek lehetové tették a mezdgazdasagi for-
radalmat. Ezek a képességek azonban mar nem 6rokolt, hanem kommunikacio altal
tovabbadott, tanult képességek. Ezeket a képességeket a nooszféra komponensei
hatarozzak meg, azaz olyan gondolatok, otletek, talalmanyok, amelyek a létrejovo
technologiat és az ember viselkedését kodoljak. A kulturalis evolucié replikatorai
tehat nem masok, mint amiket Hankiss a nooszférahoz tartozé dolgokként felso-
rol. Kodok, utasitaskészletek. Gyakorlatilag végs6 soron ugyanolyan informaciok,
mint amik a DNS-ben tarolédnak, csak ezek az emberi agyban tarolodnak. Aztan
ahogy kifejlodott az iras, agakon, borokon, kdveken, majd papiron és merevleme-
zen tarolodik, de a Iényeg valtozatlan: a végfelhasznalo az ember. Ezek a kulturalis
replikatorok meghatarozzak az emberek viselkedését, meghatarozzak az egyiittmi-
kodéseik modjait, pszichés allapotukat (igy még a félelem legydzésében is szerepet
kapnak). Igy, ha sikeressé teszik az embert a kooperacioban, sikeresebbé teszik a
kozosséget, amelyben az emberek nagyobb valoszinliséggel adjak tovabb az adott
informaciot, €s igy nagyobb valdszinliséggel masoljak a replikatort.

Ennek a replikatornak neve is van. Dawkins Az onzd gén utolso fejezetében mém-
nek nevezi el. Az elnevezés eredete az, hogy Dawkins az utanzasnak tulajdonitotta
a mémek terjedését, és egy olyan elnevezeést akart, amely magaban rejti az utanzast
(mimelés), de hasonlit a génre is. Mindenesetre ezzel egy sikeres mémet alkotott,
mert a mém mémje gyorsan terjedt, és kialakult a memetika tudomanya. A tudo-
many szot itt 6vatosan irtam le, mert a memetika tudomanyos megalapozottsagat
sokan kétségbe vonjak. Nehéz megmagyardzni, miért van ez igy. Talan azért, mert
az evollcios biologusok szamara, akik nagyobb valoszintiséggel értik a replikator-
elmélet alapjait, a kultra és a tarsadalom teriiletén nehéz jol koriilhatarolt jelensé-
geket gorcs6 ala venni, mivel minden mindennel 6sszefiigg. Vagy talan azért, mert
a tarsadalomtuddsok szamadra a replikatorelmélet tul egzotikus? Barmi is a valasz,
tény, hogy a mém valéban nem eléggé pontosan definialt fogalom. Ahany szerzo
ahany konyvet irt a memetikarol, mindegyik kicsit masképp definidlta a mémet,
attol fliiggden, hogy mi volt a szerzd sziikebben vett szakmaja. A memetika igazi
interdiszciplinaris teriilet, miivel6i a legkiilonfélébb tudomanyagakbol érkeznek.
Ezt nem feltétlentil kell hatranynak tekinteni. Vegyiik észre, hogy egy tudomanyag
fejlodése is evolucios folyamat, €s a memetika mémjei is még formalddnak (Aun-
ger, 2000, 2002). Fiatal teriiletrdl van sz6. Adjuk meg neki az 6t megilletd tiirelmet.

Akarhogy is definialjuk a mémet, bizonyosan nem azt jelenti, amit a koznyelv
ért alatta, azaz az interneten terjedd virusvideokat és képeket, ami erésen leszii-
kiti a mém fogalmat. Ugy tiinik, hogy a memetika nem tudja magat megvédeni
attol a mémtol, hogy ,,a mém egy virusvideo”.
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Ttnddéseim soran arra jutottam, hogy alapvetéen két csoportra lehet osztani a
mémeket, attol fiiggden, hogy hogyan, milyen terepen vannak kitéve a szelekcios
nyomasnak. Hol zajlik a kivalasztodas? Az egyik esetben a mémek az emberek
fejében harcolnak egymassal a figyelemért, a szabad memoriakapacitasért, illet-
ve azért, hogy az emberek tovabbadjak 6ket. Az ember ebben az esetben is agens:
a harc els6sorban az 6 agyaban zajlik. A masik esetben a mémek mémkomplexek-
be (mémplexnek is nevezik dket) szervezddnek, viselkedést kodolnak, kulturat,
civilizaciot hoznak létre. Ebben az esetben az is befolyasolja a mém replikaloda-
sat, hogy az az ember, akinek a viselkedésére befolyassal van, miként boldogul a
természetben, illetve a tarsadalomban. Ha az adott mém mint civilizacidszerve-
70 er6 az adott tarsadalomban eldsegiti példaul a kooperaciot, akkor hasznosnak
mindsiil, és tovabb él az a civilizacio, ami a mémet hordozza. A kdvetkezOkben
roviden attekintem ezt a két esetet.

A MEM MINT ELMEVIRUS?

Nem véletleniil terjedt el a mémrél, hogy virusvided. Amikor egy sikeres mém-
komplex magara vonja a figyelmiinket, ¢s arra késztet benniinket, hogy tovabb-
adjuk, akkor tulajdonképpen valahogy ugy terjed, mint egy virus (Brodie, 1996).
Sokszor magéaban hordozza azt az utasitaskészletet, ami arra késztet minket, hogy
tovabbadjuk. Ezeknek a mémkomplexeknek a hatékonysaga gyakran a genetikai-
lag kodolt 6sztonokhoz fiiz6do kapesolatukban rejlik.

Az alapvetd Osztonvilag négy legfontosabb elemét, amelyek az allatoknal
ugyanugy megtalalhatok, az angol elnevezések alapjan a négy F-nek szokas ne-
vezni, azaz Food, Fear, Fight, Find a Mate [sic!]. Alapvetd dsztdneinkhez tar-
toznak tehat, hogy ¢lelmet keressiink, ha éhesek vagyunk, allanddan a veszélyt
kutassuk (ez alapvet6 volt a tuléléshez a szavannan, Hankiss tehat jogosan helyezi
fokuszba a félelmet), harcoljunk, ha az kell a tuléléshez, és tovabbadjuk a geneti-
kai allomanyunkat. Ezekre aztan még tobb masodlagos 6szton épiilt, amelyekrol
az evolucios pszichologia ad szamot (Bereczkei, 2008).

Nyitott kérdés, hogy hol csapnak at az 6roklott 6sztonok tanulhatd és kommu-
nikalhaté6 mémekbe. A valasz Osszefiigg azzal, hogy az ¢l6lények és foként az
emberek viselkedését mennyiben hatarozzak meg 6roklott, illetve nem 6rokol-
het6 tényezok. Legtobbszor azt mondjak, hogy mindkettd befolyasolja a viselke-
dést, mint ahogy a téglalap két oldalanak hossza hatdrozza meg a teriiletet. A vi-
selkedés nehezen szamszerisithetd fogalom: nem rendelhetok hozzéa kvantitativ
mérdszamok ugy, ahogy a téglalap oldalaihoz.

Az mindenesetre nyilvanvald, hogy azok a mémek kdnnyebben replikalod-
nak, amelyek valamilyen modon (minél kevésbé nyilvanvalé modon, annal jobb)
hozzakapcsolodnak valamelyik F-hez, illetve valamely mas alapvetd 6sztonhoz.
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fgy miikodnek a reklamok, a politikai kampanyok, de nyilvan igy miikodik ma
mar az egész informacios tomegkultura. Annyi mar az informacié (mémtenger-
ben ¢éliink), hogy 61doklo kiizdelem folyik a figyelmiinkért (Pratkanis—Aronson,
2012). Es mivel a 4 F 8si, a torténelem elbtti 6szténdkre hat, barmely mém, amely
ezekhez asszocialodik, nagyobb valosziniiséggel replikalodik.

Rendkiviil fontos (s itt visszatértiink az 6nz6 génhez), hogy ha egy mémet
elsajatitunk, magunkéva tesziink (mondjuk sziileink nevelé munkaja kdvetkez-
tében, az iskoldban vagy a haveri kdrben), az nem feltétleniil j6 nekiink. Az el-
s6sorban a mémnek j6. Ugy tiinik, hogy a modern tomegdemokraciaban szinte
képtelenség értelmes, a jovore tekintd kormanyzast megvalositani. A politikusok
a tomeghez szolnak, mert azok szavaznak, a tomegre pedig nem feltétleniil a to-
meg szamara hasznos mémek hatnak.

Az altruizmus mémje, amely arra szolit fel, hogy aldozzuk fel akér az életiinket
is olyan emberekért, akik téliink genetikailag tavol allnak, az dnmagat felaldozo
egyén szamara nyilvan nem jo, de jo a kozosség szamara, és igy ez a mém a kdzos-
ségben tovabb él. A ,,j0” sz6 helyett a fenti mondatban inkabb a ,,hasznos” szot kel-
lett volna hasznalni. A memetika elmélete csak a mémek esetében definialja a ,,jo”
szOt. Az ajo mém, ami jO a replikalodasban. Hogy az egyénnek vagy a kdzosségnek
mi a jo, azzal a memetika nem foglalkozik. Vannak persze olyan mémek, amelyek
arra vannak hivatva, hogy megmondjak, hogy mi a j6 nekiink. Sokszor egymasnak
ellentmond6 mémek léteznek ugyanezzel a céllal. De ez nem jelenti azt, hogy maga
a memetika magara venné a kérdés eldontését. Mégis ki donti el, hogy mi a jo ne-
kem? En vagy a mémek? Erre a kérdésre a dolgozat végén még visszatériink.

ANOOSZFERA MEMJEI MINT KULTURAALKOTO KOMPONENSEK

Ha a mémeket kulturaalkoté komponenseknek tekintjiik, amelyek nemcsak az
egyén, de az egyének altal alkotott tarsadalmak, civilizaciok hatékonysagat is befo-
lyasoljak, akkor a talélésért és ezen keresztiil a mémek replikalodasaért folyo harc
mar nem annyira az emberi elmékben, hanem odakinn a tarsadalmi folyamatok
gladiatoraréndjaban zajlik. A mémek komplexekbe (ezek kisebb egységek, mint
az egész nooszféra) szervezddnek, tehat egymassal szoros szovetségben alkotnak
viselkedési normakat, torvényeket, kozlekedési szabalyokat vagy vallasokat.
Ilyen mémekre gondolok, mint hogy ,,a tobbség dont”, vagy hogy ,,minden em-
ber szabadnak és jogokban egyenldnek sziiletik”, vagy hogy ,,akinek van, annak
adatik, akinek nincs, attol az is elvétetik, amije van”. Ezekbdl szépen mikodo
mémkomplexeket lehet dsszerakni, amik aztan oly modon mutalédnak, hogy 1j
mémek keriilnek be, vagy régiek keriilnek ki. Igy a variacio inkabb a mémkomp-
lexek szintjén zajlik. Az evolucids algoritmus biztositja, hogy a tarsadalmi fo-
lyamatok soran a peremfeltételekhez (példaul a technologiai fejlodéshez vagy a
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klimatikus valtozasokhoz) jobban alkalmazkodé mémkomplexek legyenek a tul-
¢lok. Legalabbis az elmélet szerint.

Ha az iszlamot és a nyugati liberalis ideologiat példaul mémkomplexeknek
tekintjiik, azt latjuk, hogy bizonyos kérdésekben az egyik, mas kérdésekben a
masik sikeresebb. Siker alatt most az adott ideologiat vallo egyedek szdmanak
valtozasat értjliik. Az el6ttiink allé nagy kérdések egyike, hogy vannak-e a libera-
lis ideologianak tartalékai, vagy a demografiai szempont mindent visz.

VEGSZ0

Hangsulyozni szeretném, hogy a memetika egy modell, egyfajta nézépont. Ha
nem akként kezeljiik, ha tulsdgosan komolyan vessziik, konnyen elbéatortalanit-
hat benniinket az elmélet néhany nem tlsagosan lelkesité kovetkezménye. Ugy
tinhet példaul, hogy ez a modell kikezdi a szabad akarat koncepcidjat. A mémek
mondjak meg, hogy mit cselekedjek? Nekem nincs beleszolasom? Valoban csak
mémgépezetek lennénk, mint ahogy Susan Blackmore konyvének (1999) cime
implikalja? Valoban csak puszta mémhordozok és mématadok lennénk? Hol ma-
rad itt az emberi méltosag? Az Isten képmasara teremtetett csoda? Nem véletlen,
hogy Hankiss és Harari nem szenvedd modban irtdk meg a konyveiket. Nem
azt irtak, hogy a kulttra kifejlodott egy vak evoliciés folyamatban, amiben az
emberek eljatszottak a maguk szerepét, szinte fel sem fogva, mi torténik veliik.
Val6ban nem rokonszenves gondolat két humanista gondolkodé szamara.

Vegyiik észre ugyanakkor, hogy a problematika ugyanaz, mint a gének eseté-
ben. Mi az, hogy a gének szabjak meg, hogy hany ujjam van? Nekem nincs bele-
szolasom? Hat, abba valoban nincs. Habar a biotechnologia révén az Istenné lett
ember valtoztathat a biologiai evolicié altal meghatarozott felépitésén (Harari,
2017), a mozgastere nagyon kicsi. Mégse tessziik szova a szabad akarat hianyat.

A mémek esetében nagyobb a jatéktér, de valdjaban ott is limitalt. Szeretjiik azt
hinni, hogy nagyon mély misztikus teremtmények vagyunk. Es ez valahol igaz is.
De az is igaz, hogy valahol meg rettentd kiszamithatdéak vagyunk. A memetika a
kiszamithat6 €s nem a misztikus éniinkkel foglalkozik.

Barabasi Albert Laszlo irja le a Villanasok ciml kdnyvében (2016), hogy a
Massachusetts Institute of Technology (MIT) diakjai esetében egy el6zetes adat-
bazis felépitése utan egy algoritmus 96%-o0s biztonsaggal meg tudta mondani, hol
lesznek egy tetszéleges idopontban. Még csak a kocsmakat se valtogattak! Még
magéanak Barabasinak az esetében is (aki foglalkozasa miatt hektikusabb életet
¢l) 80%-os talalati arany érhetd el. Vegyiik észre, a Google lassan jobban ismer
minket, mint mi sajat magunkat.

Ez természetesen nem jelenti azt, hogy babok lennénk. Ilyenkor jol jon, hogy
az ember statisztikus fizikaval foglalkozik. Hozzaszokik ahhoz, hogy valoszinii-
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ségekben gondolkodjon. A mémek ugyan sokszor tudat alatti szinten befolyasol-
jak a viselkedésiinket (Kahneman, 2013), de azért a szabad akarat jelen van (még
az MIT didkoknal is 4%-ban). Egyénenként eldonthetjiik, mit tesziink, de amikor
mar egy nagy létszamu embertdmegrol van szo, ott bizony az atlag szamit. A mé-
mek marpedig ezt az atlagot modulaljak. Ezt az atlagot a tomeg hatarozza meg,
aminek megvannak a maga jellemz6i (Ortega, 1995), de ebben a felfogasban els6-
sorban statisztikai jelentése van. Az egyén szerepe kicsi, de nem nulla.

En tehat azt javaslom, hogy senki se adja fel, a memetikat sem szabad hala-
losan komolyan venni. En abban litom a memetika egyik hasznossagat, hogy
megtanit minket egy kicsit a mémek szemszogébdl latni a vilagot. Barmit, amit
hallunk vagy olvasunk, mossuk 4t eldszor a memetika nézépontjan! Legyen min-
den gyanus! Mivel akarnak engem etetni? Miért? Kinek jo ez? Erre most miért
is kattintottam ra, amikor nem is érdekel? Ilyen és ehhez hasonl6 kérdéseket te-
gylink fel magunknak sziintelen!

Eljiik az életiinket, de tudatosabban! Tegyiink meg mindent, hogy noveljiik azt
a bizonyos 4%-ot! Es évakodjunk a tomegtol!
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Kevesen tudjak, hogy Hankiss Elemér nélkiil a magyar animacio térténete nem ugy alakult vol-
na, ahogyan azt ma ismerjik. Hankiss 1968 és 1986 kdz6tt a Panndnia Filmstudié dramaturgja,
késébb a studid Mlvészeti Tanacsanak vezetdje volt. Szamtalan rajzfilm |étrejottét segitette,
mikézben 6 maga is irt forgatokonyveket. Filmtervei koziil egy megvaldsult: az 1971-ben bemu-
tatott, 11 perc hosszusagu Fény és drnyék. Ennek az alkotasnak Kovéasznai Gyorgy, koranak fontos
neoavantgarde rajzfilmese volt a rendezéje. Hankiss hathatés tdmogatasa kellett Réfusz Ferenc
A légy cimU rajzfilmjéhez is — ha nem sziiletik meg, ma nem lenne Oscar-dijas alkotdsa a magyar
animaciénak. Mindezek mellett Hankiss el6bb az MTA Irodalomtudomanyi Intézetében, késébb
a Szocioldgiai Intézetben dolgozott, és ugyanannyi energidt forditott a strukturalista elemzé-
sekre, értékszociologiai kutatasokra, mint a rajzfilmekre. Ezek koziil az elébbiek jol dokumen-
taltak és kdzismertek, az utébbi, miszerint Hankiss tevélegesen is részt vett a magyar animacio
sikerében, ismeretlen maradt. Jelen tanulmanyban, mely egy hosszabb m( kivonata, Hankiss
Elemérnek ezt az elfeledett munkassagat szeretném bemutatni.

ABSTRACT

Few people are aware of the fact that Elemér Hankiss played a crucial role in the development of
Hungarian animation. Hankiss was a dramaturg for the Pannonia Film Studio between 1968 and
1986, and later became the head of the Arts Council at the Studio. He contributed to the creation
of numerous animated films, and also wrote some scripts. One of his projects Lights and Shadow
was directed by a significant neo-avant-garde animator, Gyérgy Kovasznai. Strong support from
Hankiss was also needed for the animated short created by Ferenc Réfusz, The Fly. Had they
failed, Hungarian animation would not have received an Oscar Award. At the same time, he
worked at the Institute for Literary Studies and, later, the Institute for Sociology of the Hungarian
Academy of Sciences (MTA), focusing as much effort on structuralist analyses and research in
the sociology of values as on animated cartoons. While the former analyses are well-document-
ed and well-known, the latter (Hankiss’s active role in the success of Hungarian animation) has
remained unknown. This study aims to explore this forgotten field in Elemér Hankiss's oeuvre.
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Kevesen tudjak, hogy Hankiss Elemér nélkiil a magyar animaci6 torténete nem
ugy alakult volna, ahogyan azt ma ismerjiik. Hankissnak mint dramaturgnak és
mint a Miivészeti Tanacs vezetdjének eléviilhetetlen érdemei voltak az animéacios
Oscar-dij megszerzésében is.

Hankisst egy véletlen taldlkozas vitte el a Pannénia Filmstudioba. 1968 6szén
Matolcsy Gyorggyel! futott 6ssze a XII. keriileti Maros és Csaba utca keresztezo-
désében, és a két férfi hosszan beszélgetett egymassal. A diskurzus végén Matol-
csy meghivta Hankisst a Pannoniaba, egy filmvetitésre. Hankiss ebben az idében
az MTA Irodalomtorténeti Intézetének volt foémunkatarsa. Még nem a Tarsadalmi
csapdak és a Diagnozisok ismert szerzdje, de mar legépelte Shakespeare Hamlet-
Jja—Kisérlet a tragédia tarsadalmi hatasanak leivdasara ciml doktori disszertacio-
jat (1967), és hamarosan befejezi az 1969-ben megjelent 4 népdaltol az abszurd
dramaig cimt konyvének kéziratat.

Hankiss Elemérnek a Matolcsy altal kedvelt rendezd, Kovasznai Gyorgy film-
jeit vetitették le. Hankiss a vetités utan tobboldalas levélben foglalta 6ssze gondo-
latait a latottakrol. Ezt az irast elkiildte Matolcsy Gydrgynek, aki azonnal felkérte
Hankisst, hogy legyen a stiidi6 munkatarsa.

Hankiss 6rommel kezdte meg a munkat, és igen hamar a Pannénia Filmstudio
Mivészeti Tanacsanak a tagja lett. Ennek a tanacsnak kellett kidolgoznia a stadio
kozép- €s hosszu tava miivészeti terveit, és elozslirizni, véleményezni a studio-
ban késziilt forgatokonyveket, majd eldonteni, hogy azok koziil melyikbdl legyen
film. A megvalosult filmrél jra a Mivészeti Tanacs dontott, hogy elfogadja-e a
latott a formaban, vagy valtoztatni kell rajta. Nevezziik nevén a dolgot: a Mlivé-
szeti Tanacs egyfajta kulturalis cenzura is volt.

Osszességében nem volt jellemzé a filmek betiltasa a Pannéniara. Vagy azért,
mert maguk a rendezok is érezték, hogy hol van az a hatar, ameddig elmehetnek,
vagy azért, mert a Miivészeti Tanacs mar a filmtervek szintjén megakadalyoz-
ta a konfrontaciét a hatalommal. Erdekes kett6sség, hogy mikozben Hankiss a
Miivészeti Tanacs tagjaként maga is részt vett a hatalommal vald konfrontacio
elkeriilésében, akdzben tevéleges szerepe volt a hatarok ,.tagitasaban™ is. A ké-
sObb Oscar-dijat nyert A /égy cimii rajzfilmet 6 védte meg a cenzuratol, és segitett
Rofusznak abban, hogy filmterve megvalosulhasson.

Hankiss a kreativitasat nemcsak abban élte ki, hogy dramaturgként vagy a M-
vészeti Tanacs tagjaként véleményezett egy-egy filmtervet, hanem maga is készi-
tett filmforgatokonyvet. Nem tudni, hany filmterv flizodott a nevéhez, a Magyar
Nemzeti Filmarchivum csak két tervet driz Hankisstol. Az egyik az 1970-ben
sziiletett Jaték, a masik az 1971. aprilis 28-i keltezést 4 mai élet anatomidja cim

'Td. Matolcsy Gyorgy, Matolcsy Gyorgy jegybankelnok édesapja, animaciosfilm-producer és
filmtorténész, a Pannonia Filmstudio egyik alapitoja, studiovezetdje volt.
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filmvazlat. Az elobbi, a Jaték, megvalosult Fény és arnyék cimmel, az utobbi
tervszinten maradt. A Jaték keletkezésének pontos datuma nem ismert, a Film-
archivumban 1970-es keltezéssel tartjak nyilvan. A végleges filmet, a Fény és
darnyékot 1971 szeptemberében mutattak be, Kovasznai Gyorgy rendezésében.?

Az archivumban [év0 filmvazlat az elsé verzidja a Fény és arnyéknak. A fel-
lelhet6 anyaghoz Kovasznai Gyorgy eldszava is hozza van tlizve. Kovasznai ezt
irta Hankiss filmvazlata elé: ,,Hankiss Elemér forgatokonyve a miivészi kontds-
ben elénk 1€p6 tudomanyos ismeret igen izgalmas és érdekes teljesitménye, mely
kivaloan alkalmasnak mutatkozik arra, hogy bel6le animacios film késziiljon.
Ez a legmodernebb irodalomtudomanyi felfedezéseket ¢lménykozelbe hozhato
film-lehetdség a fogalom-jel-hangzas harmas egységére épiil, tehat a leirhaté em-
beri beszéd jatékos manifesztuma. Benne az elemi hang és ritmus 6skezdeteitdl
vagyis szem ¢és fiiltanuiva lehetiink, amint egy fizikai (hang)anyag kozléssé, érte-
lemmé formalddik s ezen keresztiil eljut az irodalmi esztétikumig.”

A fenti idézetbdl lathato, hogy Hankiss irodalomtuddsként kozelitett az ani-
macios filmhez mint mifajhoz. Ez nem véletlen, hiszen mikozben Hankiss a Jad-
tek cimi filmvazlatat — vagy annak késébbi verzioit — irta, akdzben szervezte az
1970. aprilis 9—11. kdzott megtartott szegedi novellaclemz6 konferenciat (Han-
kiss, 1971a); kiadasra készitette eld a Formateremto elvek a koltéi alkotasban
cimi konferencia eldadasait (Hankiss, 1971b); irt egy fontos tanulmanyt az Aka-
démiai Kiadonak Az irodalomtudomany és a pszicholégia cimi kdtetbe (Nyird,
1970), és szamos irast publikalt a Kritikaban és a Valosdagban.

Hankiss Elemér filmterve 33 oldal, kozel féloras rajzfilm lett volna beldle, ha
megvalosul. Hankiss a konyvet ,.tulirta”, nem véletlen, hogy a megvaldsult film
csak 11 és fél perces lett. A filmterv dadaista versképekre emlékeztetd szovegré-
szeket is tartalmaz*, pedig a Jaték torténete egyszeriien elmesélhetd: a betiik-han-
gok sziiletésén keresztill, a szavak sziiletésén at, kiilonb6z6 mondatokat, idé-
zettoredékeket lathatunk, hallhatunk. Egyfajta forditott dadaizmus: az értelmét
vesztett, kontextus nélkiili betiik, szotoredékek végiil jelentést hordozd szavakka,
mondattoredékekké allnak 6ssze. A kiinduldpont az ,,0” betl sziiletése, melyet
az ,,A”, ,,E”, ,I” és ,,U” betlik kdvetnek. A Hankiss altal irt szovegben feltlinik a
megvalosult film cimét ado Radnéti Miklos idézet is: ,,s szép mint a fény és oly
sz&ép mint az arnyék...” (Radnoti, Levél a hitveshez). Ebbdl a verssorbol szarma-
zik a film cime: Fény és drnyék, és ez a verssor lesz a kiindulopontja is a kész
filmnek, mely ezzel a felirattal kezdédik: ,,Ez a film egy mondat kibontakozasa

2 A Film Szinhdz Muzsika 1971. szeptember 18-i cikke alapjan datalva.

3 Kovasznai Gyorgy elészava Hankiss Elemér: Jdték cimii filmvazlatihoz. Magyar Nemzeti
Filmarchivum. 1970.

“Hankiss Elemér: Jaték. Kiadatlan forgatokonyv. Magyar Nemzeti Filmarchivum. 1970, 4, és 22.
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mozgd rajzban és emberi hangban a rendezd és rajzold dnkénye szerint a primitiv
kezdettdl a végsd formaig. A mondat Radnodti Miklos egy sora: SzEép mint a fény
¢s oly szép mint az arnyék.”

Ezutan a felirat utan a focim jon, majd dobolasba simulva, a Hankiss altal
megirt betlik-hangok: az ,,0”, ,,a”, ,,e”, ,,i”, ,,u” betlik hallhatoak énekhangszeri-
en kiejtve. A latvany ekdzben egy formalodd emberi test, amely hol ndalak, hol
amorf forma, hol talan férfialak, de akarmi is, folyamatosan mozog, gytrédik,
valtozik. Tehat Hankiss alapétlete, hogy a betlik mint amorf testek mozogjanak
¢s formalodjanak szavakka, a kész filmben emberi testté valtoztak at.

A film meghokkentette a kritikusokat, akik sematikus véleményeknél tovabb
nem jutottak. Sokaig, 1999-ig kellett varni arra, hogy megjelenjen az elsé olyan
kritika, amely mar kell6 tavolsagbol tekintett Hankiss €s Kovasznai k6zos al-
kotéasara. Mezei Ottd a Kortarsban igy irt a filmrdl: ,,Az izig-vérig modern értel-
mezésl kép-hang kapcsolatot, a magyar koltészethez is kotddéen, két filmjében
realizalta Kovasznai, a Fény és arnyékban (1970) és a Hullamhosszokban (1971).
Mindkettdben eredeti moédon alkalmazza a szazad eleji »hangkoltészet« és a ko-
rabeli szemiotika eredményeit, tanulsagait — az érzelmi hatas csorbitasa nélkiil”
(Mezei, 1999).

Kovasznai kdvetkezo filmje, a kilenc ¢€s fél perces Hulldmhosszok (1971) sok
szempontbdl a Fény és darnyék folytatasanak tekinthetd. A film fécimében nincs
megadva ird, de Hankiss Elemér hatasa letagadhatatlan.

A Hullamhosszok, a Fény és arnyékhoz hasonldan, szoveges bevezetével in-
dul, ami megadja a film értelmezési keretét is: ,,Forgatjuk a radié gombjat s az
éterbol a legkiilonfélébb hangbenyomasok zudulnak rank. Ezek az impulzusok
valogatas nélkiiliek és toredékesek, benniik mégis jellemzéen zsong ¢€s liiktet a
modern emberi vilag. E film alkot6i a festészeti latvany eszkozeivel, szubjektiv
¢lményként kovetik a hullamhosszukat.” A film nézdjére valoban ,,a legkiilon-
félébb hangbenyomasok zudulnak”, latszolag valogatas nélkiil. Felhangzik a Kos-
suth Radio szignaljanak részlete, majd jazzimprovizacio, focimeccs-kozvetités,
iddjaras-jelentés, egy sor a Hamletbdl, klasszikus zene toredékei kdvetkeznek.
Kilfoldi radidadok bemondoit halljuk, felcsendiil a Szomoru vasarnap, majd egy
aria, Zalatnay Cini slagere, Beatles és a Jo ebédhez szol a nota utan mar csak szo-
foszlanyok jonnek, majd egy versrészlet Toth Arpad LélektSl lélekig cimii kolte-
ményebol. Ezutan még tobb operett és slager toredéke hangzik el, majd az utolso
masodpercekben, egy klasszikus zenei futam felett az alabbi szavak hallhatok
kiilonbozé eléadomuvészektol: , kozvetitettiink ™, ,, lélektol”, ,,lélekig”.

Amig a Fény és arnyékban a betiik, hangok toredékei allnak dssze mondatta,
addig a Hullamhosszokban mar mondatok ¢s zenei toredékek allnak 6ssze hang-
kép-jel 6sszhangga. A Hullamhosszok a Fény és arnyék gondolatmenetét folytatja.

Kovasznai ,,ujrahasznositotta” a Fény és arnyék tobb grafikai elemét is a Hul-
lamhosszokban. Amig a Fény és drnyékban bizonyos képkockak fekete-fehérben
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lathatok, addig ugyanazok a kockak a Hullamhosszokban mar szinesek, vagyis
Kovéasznai a Fény és arnyék rajzait vette eld €s szinezte ki.

Mikozben Kovasznai, Hankiss 6tletébdl kiindulva, a kép-jel-hang viszonyaval
kisérletezett az animacioban, és radidallomasok hang-zorej-zene listajat allitot-
ta O0ssze hanganyagként, akozben John Cage a tengerenttlon, egy évvel korab-
ban, 1970-ben mutatta be zenei performanszat, amelynek alapja tobb taskaradio
gombjanak Otletszert csavargatasa volt, elore felvett bemondd-szovegek random
bejatszasaval. Kovasznai ugyanarra épitett, mint Cage: a radié gombjanak csavar-
gatdsara, mivel a Hullamhosszok nézdje ,,a radié miisordradatan kozeledik s tolt el
veliik annyi idot, mig a radiohallgato keres6gombja végigsiklik a hullamhosszo-
kon” (Kovasznai, 2010, 204.).

Ugyanekkor, tehat a *70-es évek elején, a Balazs Béla Studioban szenvedélyes
vitdk folynak a filmnyelv megujitasarol. Body Géabor az egyik vezetdje ennek a
miithelymunkanak, melynek Iényege a filmnyelv szemiotikai, strukturalista meg-
Ujitasa, a film képi vilaganak elemekre bontasa, majd az elemek kiilonféle, eddig
ismeretlen kontextusu Osszeallitasa. Kovasznai filmjében is ez torténik, a rajzolt,
festett, atfestett részletek, a melléjiik rendelt hangokkal, effektekkel egyiitt 1]
kontextust alkotnak. Mindezek alapjan biztos vagyok abban, hogy Hankiss Ele-
mér valamilyen formaban részt vett a Hullamhosszok tervezésében is, ha masként
nem, mint Kovasznai ,,muzsaja” a Feény és arnyékon keresztiil.

Hankiss Elemér hagyatékaban még egy altala irt forgatokonyv volt fellelhetd,
az 1986-os datumot viseld Tom-Titi Tom-Tom, avagy egy cinke, aki nem akart
énekelni cimii rajzfilm terve. Kiilonlegességét az adja, hogy Hankiss leirdsa sze-
rint ,,A latvanynak nagyobb szerepe van itt, mint altalaban a rajzfilmekben. Sokat
repiiliink, Pest és Buda felett, hazak, parkok, hidak felett, a Duna felett, a Var-
domb felett. [...] Azt hiszem, hogy a repiilés kdzben latott mozgo varosképek, te-
tok, hazak animalasanal kiilondsen tag tere nyilna a szamitogépes animacionak.”
(Hankiss, 1986, 5.)

Meghokkent6, hogy Hankiss 1986-ban animacios filmforgatokdnyvet irt,
hiszen ekkor mar az MTA Szociologiai Kutatdintézetének értékszociologiai és
modszertani osztalyat vezette. De még ennél is meglepdbb, hogy szemlatomast
tudatosan tervezett szamitogépes animaciot a forgatokonyveébe akkor, amikor az
els6 szamitogépen készitett animacios rovidfilm, a Vad dolgok (The Wild Things)
Hankiss irasa el6tt csak két évvel, 1984-ben sziiletett meg. Az elsé egész estés
szamitogéppel készitett animacios film, a Toy Story pedig majd kilenc évvel ké-
sObb, 1995-ben keriil moziba. Hogy mennyire megelézte Hankiss ezzel a tervével
a magyar valosagot, arra alljon itt egy rovid idézet a Pannonia Hirek cimi tizemi
lap 1987/3-as szamabol: ,,Els6sorban szeretnénk elérelépni a modern technologia
bevezetése teriiletén, azaz a szamitogépes animacio iranyaba.”

Hankiss mar harom évvel korabban, 1984-ben eldrelépett a szamitogépes ani-
macio iranyaba, legalabbis a tervek szintjén.
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Hankisst a Feény és arnyék bemutatasanak idején, 1971-ben szoros ellendrzés
ala vonta az allamhatalom. Ekkor keriilt kiadasra két, altala szerkesztett konfe-
renciakotet, és megjelent tobb irasa is a Kritikaban. Ezeknek tematikéjat és az ott
leirt, ,,a marxizmus gondolatvilagan kiviilr6l szarmazo6 elméleteket és miiértel-
mez6 modszereket” nem toleralta tovabb a politika. . Ertéknihilistak voltunk. Mi
nem tudtuk, mit jelent az, de annak neveztek minket” — mondja Hankiss Elemér
egy interjiban (Zombory, 2015). Mindez nem akadalyozta Hankisst a Pannonia
Filmstadidbeli munkéjaban. Ugyan az elkovetkezd évekbdl nem maradt adat a
tevékenységére vonatkozoan, de a visszaemlékezésekbdl kidertil, hogy 1981-ben
0 az, aki Rofusz Ferenc 4 /égy cimii filmtervét megvédi a Miivészeti Tanacs el6tt.

A légy otletének alapjat a Pink Floyd egyiittes Ummagumma cimii lemeze adta,
amely — sok mas zorej és effekt mellett — 1égyziimmaogéssel is zorejezve volt. Ez
tetszett meg Rofusznak: ,,ahogy hallgattam ezt a zenét, el6ttem lepergett az egész
film. Es akkor... megrajzoltam egy storyboardot, csinltam egy grafikat, hogy
milyen stilusban szeretném, egy nagy rajztablara fol volt kasirozva... és leadtam
a Mivészeti Tanacsra. .., és hat akkoriban mindig attol féltek, hogy mi az tizenet
egy ilyen egyedi filmben, mert azért... az egyedi filmekben mindig valami el volt
dugva, valamit {izentek... mindig volt valami kis triikk a dologban. Es mindig
gyanakodtak, és hat mindenki le akarta magat védeni, hogy nehogy ebbdl valami
probléma legyen, és emlékszem, hogy ott az elsé kérdés az volt, hogy ki a 1égy,
és ki az, aki kergeti?””

Ez az idézet jol illusztralja a korszak paranoigjat, amely a Mvészeti Tanacsban
is megjelent. Mikdzben a tanacs probalta megfejteni a filmtervben levd politikai
iizenetet, Rofusz szerint Hankiss a tanacstagok figyelmét valami masra akarta
felhivni: ,,ez volt az els6 hattér-animacios filmterv, mert a vilagon nem csinaltak
hattér-animacios filmet. .. és emlékszem, akkor kezdett az Elemér ezzel a témaval
foglalkozni, és kardoskodott a Matolcsy felé is, hogy hat figyelj, még nem csinal-
tak hattér-animacios filmet...”

Hankiss tehat a politikai vetiiletrél szakmai sikra probalta terelni az ligyet:
,...0 végig allitotta, hogy... ilyen film még nem késziilt, és ez egy annyira mas la-
tasmdd. .. nagyon iigyesen 6 nem a sztorirdl beszélt allandoan. Szdval, barki ratért
arra, hogy de igen, de ki a légy..., 6 akkor mindig a szubjektiv kamerat magyaraz-
ta, €s hogy ez egy egész mas latasmadd, €s... hogy mennyire masképp mutatjuk
be az egész vilagot..., 6 képes volt errdl akar egy oran keresztiil is gy beszélni,
hogy egy sz6t nem beszElt arrdl, hogy mi az lizenet.” Filmtorténeti szempontbol
Hankissnak igaza volt, 1981-ig egyetlen hattér-animacios filmet sem gyartottak,
még a nagy amerikai stadiok sem.

Tehat a magyar animaci6 elsd és eddig egyetlen Oscar-dija az alkoté Rofusz
Ferencen kiviil Hankiss Elemérnek is koszonheto.

SIdézet a Rofusz Ferenccel készitett interjubol.
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0SSZEFOGLALAS

Hankiss életének csak egy kis szeletét toltotte ki a rddids munka, dm e téren is maradandét ho-
zott létre. Szép szammal vannak olyan mdsorok, melyek kivalé alapot szolgaltatnak a megis-
merésére és Gtletei tovabbgondolasédra. A hatvanas években késziilt irodalmi 6sszeallitasok és
vitak, szocioldgiai musorok szinte hianytalanul megvannak. Az 1996-ban indult Férum sorozat-
ban olyan dolgokrél beszélgetnek, melyekrél nem szoktunk. ,Tudomanyos” szinten is végig-
vihetnénk a gondolatot: vajon otthon vagyunk-e a vildgban? Mit tettlink torténelmiink soran
azért, hogy valamelyest otthon érezziik magunkat? Ez a misorsorozat is alkalmas arra, hogy va-
lamely egyetemi képzés Ujratargyalja a benne felvetett kérdéseket. Am mindenképpen j6 lenne,
ha Hankiss gondolatait az egyetemek falain kivil is megismerhetnék.

ABSTRACT

The present study is based on research conducted at the archive of the Hungarian Radio Cor-
poration. Even though working at the national radio covered only a small segment of Elemér
Hankiss's career, he left a lasting imprint on this field as well. His work at the Radio even rep-
resents a period of his oeuvre. The radio programmes of Hankiss cover the fields of literature,
sociology and politics. The study presents a few highly successful programmes of Hankiss by
also reflecting on the possible importance of them for today’s radio listeners and thinkers if they
were to be rediscovered.

Kulcsszavak: Hankiss, radié, Magyar Radio, politika, rendszervaltas
Keywords: Hankiss, radio, the Hungarian Radio Corporation, politics, democratic transforma-

tion

Sokszor hallottuk mar, hogy ebben az informacioé-cunami altal sujtott vilagban
nincsenek polihisztorok. Nincsenek, mert ilyen tomegli ismeretet, amennyi na-
ponta keletkezik, egy ember képtelen befogadni és rendszerezni, valamint be-
illeszteni mindennapi életébe, tudastaraba. A lexikonok ugy hatarozzak meg e
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fogalmat, hogy a polihisztor olyan tuddésember, aki tobbféle tudomanyaghoz is
ért, és kiemelkedot is alkot. A meghatarozas mellé azt is hozzateszik, hogy poli-
hisztorok foleg az dkorban, az iszlam aranykoraban és a reneszansz idején éltek és
alkottak, mivel e korokban kaptak rendkiviili figyelmet a kiilonb6z6 tudomanyok
¢s a természet megismerésére valo torekvés. Mara viszont a tudomanyok oly szer-
teagazo, Osszetett ismeretanyaggal boviiltek, amelyeket a hatékonyabb kutathato-
sagért résztudomanyokra kellett bontani, és ezen résztudomanyokra specializalo-
dott szakemberekkel vizsgaltatni. S bar vannak, akik azt allitjak, barmelyikiink
el6tt nyitva all a lehetdség, hogy polihisztor legyen, én ebben nem hiszek. S nem
is lattam arra példat, hogy valaki elhatarozta volna, én bizony polihisztor leszek,
s az is lett. Hidba hatdrozom ¢én el, hogy fizikus leszek, nem fog menni, kivalt
ugy nem, ha a polihisztor Iétbe vitathatatlanul beletartozonak vessziik, hogy az
illet6 kiemelkedo6t és maradandot alkosson. A muvelt ember megvaldsithato célja
»csak” az lehet, hogy folyamatosan 11j dolgokat tanulva, kivancsian élje életét.

Hankiss Elemér valoszintileg sosem tlizte ki célul maga elé, hogy polihisztor-
ra valjon, én mégis azt gondolom, hogy egy furcsa csavarral sikeriilt neki. Ez a
furcsa csavar nem mas, mint hogy 6 az embert akarta felemelni, erkdlcsileg ma-
gasabb szintre Iéptetni az Osszes, altala mélyen ismert tudomanyag segitségével.
Ezek a tudomanyagak: irodalom, a miivészet szinte valamennyi aga, a szociol6-
gia, pszichologia, politologia. Tehat az ember erkolcsi felemelkedésének segitésé-
ben volt polihisztor.

Nemrégiben Hankiss Elemér radiés munkassaganak dsszegytjtésére kaptam
megbizast a Felsobbfoki Tanulmanyok Intézetétél. Mint tudjuk, Hankiss életé-
nek csak egy kis szeletét toltdtte ki a radiés munka, am e téren is maradandot
hozott Iétre. Sajnos a Magyar Radidban tobb olyan miisort is letoroltek, amely-
ben Hankiss Elemér szerepelt. Sz&ép szdmmal vannak azonban meglévé miisorok,
melyek kivalo alapot szolgaltatnak az 6 megismerésére ¢s otletei tovabbgondola-
sara. Azok az irodalmi Osszeallitasok, melyek a hatvanas években keletkeztek,
szinte hianytalanul megvannak. Ezek a miisorok nagyon igényesek. O pontosan
érzékelte, hogy az erkdlcsi prédikacioknal és a szajbaragds oktatasnal sokkal
hatékonyabb, ha az irodalom erejével probalja megfogni a hallgatot. Az irodal-
mi adaptaciokban és az altala osszeallitott zenés-verses miisorokban remek szi-
nészek szerepelnek, s azt csak mellékesen jegyzem meg, hogy mivel az irasos
anyag is rendelkezésre all — a hangfelvétel mellett —, ezeket az Gsszeallitasokat
mai szinészekkel is ujra fel lehet venni. Vagy kiilonleges, ra emlékez6 Gsszejove-
teleken kozonség eldtt lejatszani példaul a Hipp-hopp farsang! cimi 0sszeallitast,
melyben a 15-16. szazadtol napjainkig eleveniti fel a farsangi szokasokat. Szinte
az 0sszes miisora kapcsan lehetne arrol is beszélgetni, milyen ereje van a hang-
nak, a szonak. Csakhogy ebben, a mindent leginkabb erdszakos képi fantaziaval

crey

bebizonyitottak, hogy a hang, példaul egy radidjaték, sokkal inkabb megmozgatja
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a hallgat6 fantaziajat, mintha mindent ,,készen” kap, ,,megképesitve”. Ezt tudta
Hankiss is, azért szerkesztett ennyi igényes irodalmi 0sszedllitast (no, meg kony-
vet is irt a sz6 erejérdl). Azok a mlisorok pedig, melyek kimondottan diakoknak
késziiltek, ma is alkalmasak esztétikai képzésre, akar meghirdetett kurzusok for-
majaban is. Az altala jegyzett, irodalomrol, esztétikarol szolo vitamiisorok, vagy
amelyekben riportalanyként, meghivottként szerepelt, szintén olyanok, amelyeket
be lehetne vonni akar a fels6foku képzésbe is. Bemutathato altaluk, hogyan ,,van-
dorol” egy-egy téma tobb évszadzadon at a zenében, irodalomban (példaul a Don
Juan-jelenség, melyrdl ugyancsak készitett miisort). Vagy hogyan valtozott az iro-
dalom és a kozonség viszonya a hatvanas évek 6ta? Hogyan lehet olvasd-zseni az
ember? Megszlintethet6-e a szakadék irok és olvasok kozott? Mit gondoljunk a
gicesrol, a slagerrdl, a ponyvarol? Szoval ezek a vitamilisorok mind-mind remek
alapot adnak muveltségiink csiszolasara, vitaképességiink fejlesztésére, az almii-
vészet felismerésére, multbéli €s jelen idejli irodalmi életiink megértésére, és sok
tanulsdggal szolgalnak. Id6rdl idére ma is meg kellene szervezni ezeket a talal-
kozokat nagy nyilvanossag el6tt, tehat radioban, tévében. A hatvanas években,
amikor Hankiss miisorokat készitett ezekrol a témakrol, mar sok statisztikai adat
keriilt a nyilvanossag elé az irodalomszocioldgiai felmérésekbol. Kik olvasnak,
s mit falun, varosban, milyenek a példanyszamok. Ez volt az az idészak, amikor
Aranytol Jokaiig, Gardonyitol Mikszathig, Moratol, Pet6fitél Moriczig millios
példanyszamban jelentek meg a miivek. Es a kiilfoldi klasszikusok is hasonld
példanyszamot ,,produkaltak™. Hankiss egyebek kozt arrol elmélkedik, vajon ho-
gyan lehet az olvasét bekapcsolni a kiizdelembe az iroval és a miivel. Az irodalom
— mondja — mindig dialégus, mert az olvasé valaszol az ironak, ha nem is hangos
szoval, hanem csak 6nmagéaban. Az olvasasnak szerinte éppugy megvannak a
maga zsenijei, mint az irasnak. Kideriil, a selejtesebb, kisebb igényti miivek irant
mar akkor is tobben érdeklddtek. Nos, ugy gondolom, statisztikai adatok ma is
vannak ezekrdl a jelenségekrdl. Az akkori tapasztalatoknak a maiakkal valo 0sz-
szehasonlitdsa minden bizonnyal érdekes, hasznos és tanulsagos lenne.

Amint mar emlitettem, Hankiss mindent erkélesi szemszogbdl kozelitett meg,
a tettek erkolcsi okat kutatta. Jo példa erre az Amerika orszdgutjain cimli miiso-
ra. Ebben az 1916-ban 6ngyilkossagba menekiilé Jack Londonrdl van szo, aki
gazdag, sikeres ¢és boldog ember volt, legalabbis a kornyezete szerint. Hankiss
azt vizsgalja, milyen kiizdelmek, vivodasok vezettek a tragikus eseményhez, s
probalja megérteni a bukas okat. Irodalmi, pszichologiai és tarsadalomtudomanyi
tudnivaldk ,,ragadnak™ a hallgatéra szinte észrevétleniil, mondhatnam, szellemes
otleteivel mindig tobb legyet iit egy csapasra. Kiilonosek a koltok verseibol készi-
tett Osszeallitasai is. Egy példa arra, hogy ezekbe szintén ,,belevitt egy csavart”.
Erzelmes parbeszéd cimii miisordban két ember kapcsolatanak majdnem minden
valtozatarol, arnyalatarol képes sokat mondani a versek segitségével. Ebben a
misorban Horatius, egy régi francia népdal, egy francia népballada, Burns, Ver-
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laine és Victor Hugo irasaibol all 6ssze a szinészek altal eléadott produkcid. Nos,
ha rajtam mulna, ajdnlanam is kisérletképpen gimnaziumoknak, egyetemeknek
meghallgatésra, s ez egyben tanitasnak is szamitana. S ha most az olvaso elgon-
dolkodik, hall-e ilyen tipusu miiveltséget emeld, erkdlcsi példat add miisorokat a
radioban, nem lehet mas a valasza, mint a NEM. Mert nem hall.

Tanulsagos irodalmi vitamiisorait is megemliteni, s meghallgatni. Lényébdl fa-
kadoan szelid szavu, vitakban tiirelmes és igazsagkeresé ember, akit6l nemigen
tapasztalhatunk lekicsinyld, masokat elnyomni akaré magatartast. A hatvanas
évek végeén készitette el kétrészes — ma is aktualis téméji — vitamiisorat Giccs,
slager, ponyva cimmel. Arrdl beszélgetnek, folfoghatjuk-e a miivészetet ugy,
mint ami kikapcsolodast jelent csupan, az élet nehézségeibdl valo kikapcesolodast.
Es vajon az ugynevezett komoly, igényes miivészet, irodalom, nem zarkozik-e
be napjainkban olyan forma- és gondolatvildgba, amely nehezen érthetd, s ezért
kevesek szamara hozzaférhetd. A vitaban Hankiss annak a véleményének ad han-
got, hogy a giccs sablonokkal dolgozik. Nem minden slager giccs természetesen,
egy szoveget az tesz giccsessé, ha tulhalmozza a szép mondatokat, sablonokat.
Egyfajta etikai inflacioval probal hatast kelteni. Mindig jellemzdje a nagyzolas,
az, hogy tul szép akar lenni, szebb barki és barmi masnal. Az 6tvenes évek se-
matizmusat is szoba hozza, és arrol is beszélgetnek a miisorban, hogy a ponyva
leszoktatja-e az igazi irodalomrdl az olvasoét. A giccs meg a ponyva, valamint a
slager térhoditasa nem kis mértékben miiveltségi tényezok fiiggvénye. A kevésbé
mivelt olvasora jobban hat a giccs. Ha akarunk ellene kiizdeni, akkor az altalanos
miveltségi szinvonalat kell folyton emelni. Hogy olyan olvas6, olyan miélvezd
sziilessen, akit mar nem kell meggydzni arrol, hogy ne olvasson giccset, hanem
azt eleve iiresnek, sablonosnak érezze. Mondanunk sem kell, milyen fontos téma
ez ma, amikor példaul néi folydiratok, hetilapok tele vannak elképesztden giccses
alirodalommal. Ehhez kapcsolodva idézem Hankiss egyik mondatat a vitabol:
»Ma, amikor a tarsadalmi rétegek nap mint nap kiszakadnak régi, hagyomanyos
koriikbdl, a falubdl, a kisvarosbol, elvesztik biztos stilaris érzékiiket. Minden nap
mas hatés alatt vannak, és igen bizonytalan allapotban, erdsebben ki vannak téve
az ugynevezett tarsadalmi stilushatasoknak. Ez a hatds pedig els6sorban tulaj-
donképpen mindig a divatos, a miivelteknek szamito, vagy jomoduaknak szamitod
rétegektdl lefele van. Az a divatos, amit a legmendbb szinésznd visel, az a kdnyv
divatos, amit az én legmiiveltebb baratom olvas és ismer. Tehat amennyiben nincs
meg mar a sajat biztos, szilard itéletem, nagyon kdnnyen hatéasa ala keriilok ilyen
»feliilrdl jovo« hatasoknak. Ellenszer: biztos értékrenden alapul6 stilust és kul-
tar-érzéket kifejleszteni.”

Elhagyva az irodalom vilagat, nézziik, ami mar talmutat a Hankiss altal szer-
kesztett irodalmi dsszeallitasokon, kdvetkezzenek azok a szociologiai misorok,
melyekben maga is gyakran kdzremtikodott. Ezek ugyancsak kivalo alapot ad-
hatnak fels6foku tanulmanyokat végz6 didkok oktatasahoz. Szinte talcan kinal-
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ja, milyen tton kellene haladni miiveltségiink gyarapitasahoz. El tudok képzelni
példaul egy kurzust, amely fontos szocioldgiai fogalmakat targyal, s azok idébeni
fejlodését is vizsgalja. Mi valtozott példaul a hetvenes évek ota értékeinket €s
normadinkat illetden? Masképp mérik-e ma a teljesitményt, mint régebben? Mi-
lyen a tanar-diak viszony ma, a régihez képest? Egyaltalan, mi az, hogy érték?
Feliilirhatja-e az érdek az értéket? Hogyan lehet egy tarsadalomnak hiteles érték-
rendje? Mindezen témakrol rendszeresen készitett miisort Hankiss. Millio otletet
dobnak fel ezek a miisorok, amelyek ma ugyancsak sajnalatosan hianyoznak az
elektronikus média miisoraibol, de a tobbi médium sem igen, vagy legalabbis nem
elegend6 idében és hatékonysaggal foglalkozik erkolestannal, értékekkel, vita-
kultaraval, viselkedéskulturdval. Am még ezeknél is érdekesebb és hasznosabb
az a miisorsorozat, melyben erkdlesi értékrendjiik meghatarozasara ,,kényszeriti”
a résztvevoket, egy-egy torténet meghallgatdsa utan. A torténeteket nyugodtan
,el lehet lopni” Hankisstol, de természetesen, ami fontos, hogy értékes vita kere-
kedjen egy-egy téma kapcsan. (A Disputa cim vitamusorra utalok, valamint az
Erkélcsi csapdak cimi sorozatra.) Szoval barmely kutatointézet millié forméaban
felhasznalhatja és tovabbgondolhatja az 6 hagyatékat. Megéri!

Tudomanyos kutatas alapjat is képezhetné Hankiss erkdlesi kérdéseket feszege-
t6 miisorsorozata. Az életiink ugyanis hihetetlen gyorsasaggal valtozott az elmult
harom évtizedben. Ha valaki ezeket a miisorokat végigelemzi, majd a torténeteket
mai kdzremiikodok elott lejatssza, és reagalasra készteti a miisor vendégeit, kiva-
l6an elemezhetd, merre és hogyan mozdult erkdlcesi €letiink harom évtized alatt.
Biztos vagyok benne, hogy érdekes kovetkeztetésekre lehetne jutni a két idészak
Osszehasonlitasaval. Két példatidézek, hogy érzékeltessem, milyen modszert talalt
ki erkolcsi kérdések megvitatasara Hankiss. Az Erkolcsi csapddk mlisorsorozat
egyik darabja a véletlen szerepérol elmélkedik. A szerkeszté ebben a sorozatban
mindig egy sajat maga altal megirt és szinészekkel eljatszatott tdrténetet mutat be,
a tarsadalom kiilonbdzo rétegeibdl jott tarsasag elott. Ezuttal egy tragikus végl
autobaleset el6zményeirdl szol a szinjaték. Halalos balesetet szenved egy nagyon
fiatal, fontos poziciéban 1év0é ember, akinek felesége, gyereke van. Mérnok az
illetd, és éppen a kocsijat viszi szervizbe, ahol korabban nem igazan gondosan
jartak el. Aznap a feleségével is veszekedett. Olyan balszerencséje is van, hogy az
uton, mely felé tart, még jelentés mennyiségii olaj is kiomlik, varatlan helyzet elé
allitva 6t. A torténet elhangzasa utan megkérdezik a meghivott civil vendégeket,
szerintiik ki a felelés a mérnok halalaért? Es miért éppen 6? Majd kozosen beszél-
getnek a torténet erkolesi tanulsagairdl. A szeretet, a tolerancia hianya okozhatta
a végzetet a riportalanyok szerint, no meg a feleséggel tortént veszekedés. Masok
az utviszonyokat is hibaztatjak, megint masok pedig az autoszereldt, aki nem néz-
te at rendesen az autot, mert feliiletes volt. Tobben az allando rohanast, melyben
éliink, nevezik meg a tragédia egyik okozodjanak. Kideriil, legtobben a kérnyeze-
tet tessziik feleldssé a hasonl6 tigyekben. A tarsadalmi kdrnyezetet is. Senki sem
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felelds tehat, és mindenki. Rendkivill szerteagazo véleményeket hallunk a széles
korbdl meritett meghivottaktol. Van-e tehat véletlen? Hankiss a végén Osszegez:
hianyzik az erkolcsi idedl az emberek életében. Nem kaptak ilyet. Az dvodaban
sem, mondja az egyik beszélgetdtars, aki szerint az oviban ugy kdromkodnak a
gyerekek, mint egy kocsis. Megegyeznek abban, hogy az erkdlesi kérdések meg-
itélése bonyolult feladat.

A masik misorban a vita alapjaul szolgald példazat arrdl szol, hogy sulyos
arviz pusztit a vidéken. A viz kozeledik, egy csalad bezarddott a hazukba. Cso-
nak nincs, amivel menekiilhetnének. A n6 apjanak, a nagypapanak két csonakja
is van, de 6 mar harom éve nem 4ll szoba a vejével. Némi csaladi vita utan a férj
mégis atmegy az ap6shoz, am az nem adja oda a nagy csonakot, mert amikor a
nagymama halalos beteg volt, nem segitett a vé. A férj ezek utan ellopja a nagy
csonakot, otthagyja a kisebbet, mert az lyukas. S par 6ra mulva kideriil, a rosz-
szabbik csonakban menekiilé nagypapat elvitte az ar, és meghalt. A beszélgetésre
ismét tobb embert hivtak. Elsé megtargyalando kérdés: joga volt-e elvinni a fia-
tal férjnek a csonakot? Igennel vagy nemmel kell valaszolni. Tébben mondjak,
hogy joga volt. Nem tudtak megtalalni a kompromisszumot. Kitérnek arra is,
a vészhelyzet milyen viselkedést kivan. Ilyenkor muszaj mérlegelni, és gyorsan
cselekedni. Erdekes okfejtések hangoznak el mindkét oldalrél. Hankiss arra fi-
gyelmeztet, nagyon veszélyes utra 1ép az a tarsadalom, amely azt mondja, hogy
rangsorolni kell az ¢letek kozott tarsadalmi hasznossag szerint — mikdzben foly-
ton rangsorolunk. Minden ¢élet egyforman értékes. Ez volt Europa erkoélcsi alapja
évszazadokon at. Am napjainkra mar felerésodott a hasznossag mint egyetlen
mérce, és messze lesiillyedt az emberi értéknek mint abszolat értéknek a sérthe-
tetlensége, és az jott fol, hogy meg lehet 6Ini az embert, tizet, szazat, millidkat is
egy vélt tarsadalmi érdek vagy egy 6nz6 kisebbségi érdek védelmében. Am ez az
eurdpai kultura vége. Szerinte mindenkinek, az élet minden pillanataban képvi-
selnie kell azt, hogy az emberi élet abszolut és sérthetetlen. Masfeldl a tarsadalom
szempontjabdl igenis vannak hasznosabb életek. Az ellentmondas feloldhatatlan,
mindennap meg kell kiizdeniink vele, akkor tudunk koézeledni valamiféle erkdl-
csOs magatartdshoz.

Szamos miisorat lehetne még példaként felhozni és kdvetendd mintaként ele-
mezni. Mindegyikbdl az erkdlcsi és jogi rend Ohajtasa érzddik, s e két fogalomral,
tehat egy tarsadalom erkolcsérdl és igazsagos rendjérél magam is azt gondolom,
hogy ¢ ketté mindennek az alapja. Ugorjunk most a rendszervaltasnak nevezett
folyamat kezdetéhez kozeli idészakig. Csak roviden emlitem meg, hogy a gazda-
sag erkolcsével, az orszagban a nyolcvanas években uralkodé6 munkamorallal is
foglalkozik miisor, melyben Hankiss elmondja véleményét, példaul Békesi Laszlo
pénziigyminiszter-helyettessel vitatkozva. Erdekes és tanulsagos lenne felmérni,
ma mennyiben valtozott a helyzet az akkorihoz képest, pontosabban id6rdl idére
fel kellene mérni a gazdasagi és munkamoral valtozasat. Egy ilyen miisor még
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az uralkod6 politikai eszmék mulandosagarol is kivalo vitaalapot szolgaltathat.
Beleértve a ,,hol sikkad el a feleldsség” kérdését is.

Es elérkeziink a nyolcvanas évek végéhez, amikor 1988—89-ben mar a rend-
szervaltas elokészitése folyt Magyarorszagon. Hankiss a szabadsag arcairol, a
tarsadalom atalakulasarol, az 1j elit kialakulasarol is elmondta véleményét — azt
mondhatom, sok esetben sajnos nem hallgattak ra. Mindenesetre ezek a miisorok
is kivalo vitaalapnak szamithatnak, tovabba jo példajat nyujtjak annak, mi is fog-
lalkoztatta az embereket abban az idében. A kilencvenes évek cimii sorozat azon
darabjai, melyekben Hankiss volt a vendég, mind tovabbgondolasra 6sztondznek.
Ugyanis markans véleménye volt az 1988/89-es esztendd versenyfutasarol a po-
litikai hatalomért, mint ahogy az 1ij politikai elit kialakulasarol is, tovabba arrol,
mi mindent kell megoldania a tarsadalomnak az elkovetkezendé években. Ezek
a nem hosszu beszélgetések rendelkezésre allnak, tehat puszta meghallgatasuk
vitara ingerli az embereket, de foképp annak a megvizsgalasa lenne sziikséges,
mit is valositottunk meg azokbdl az ajanlasokbol, amiket a tudds elmék javasol-
tak a rendszervaltas el6készitésének éveiben. Az is érdekes vitatéma lehet, ké-
pes-e barmely tudos, legyen akarmekkora zseni is, beleavatkozni az igynevezett
spontan politikai-tarsadalmi folyamatokba, vagy a torténelem valami isteni (vagy
0rdogi) terv szerint halad a maga utjan. Féképp fiatalok szdmara lehetne érdekes
egy ilyen vitasorozat, hogy aztan ha htisz-harminc esztendé mulva ugyantgy el6-
veszik a felvételeket, mint ahogy mi most ajanljuk eldvenni Hankiss miisorait,
mit szolnak régi onmagukhoz. Széval mindenképpen onvizsgalatra 6sztondz és
bolcsességre nevel egy-egy ilyen visszatekintés.

Ugyanezt — tehat az Gjrahallgatast és ,,hasznositast” — mondhatom el az 1996-
ban indult Forum sorozatrél, melyben olyan dolgokrdl beszélgetnek, melyekrol
nem szoktunk. Sokak lelki éptilését szolgalnd, ha ,tudomanyos” szinten is vé-
gigvinnénk azt a gondolatot, hogy vajon otthon vagyunk-e a vilagban? Valamint,
hogy mit tettiink torténelmiink soran azért, hogy valamelyest otthon érezziik ma-
gunkat? Szinte jatékos formaban lehet igy tanitani, még egy felsobb foku tanul-
manyokat végz0 intézetben is. Ebben a sorozatban sz6 esik blinrdl, gonoszrol s
arrol, vajon hogy keriilt be e két fogalom az életiinkbe? De beszélgetnek arrol is,
mi a szabadsag, ¢s mi a jaték szerepe az életlinkben. Vagy az alkoholé, a tudat-
modositd szereké a miivészetben. Bizony, ilyenekrél sem szoktunk — mertink —
vitatkozni. Hankiss mert. Azota sem senki. Nyilvan volna, aki merne, csak nem
kap lehetdséget. S tovabbgondolasra ajanlanam az vj elitekrdl sz6lo6 misor esz-
mefuttatdsait is, kivalt, ha elemeznénk, 1990 6ta hogyan valtozott az elit képe.
Egyaltalan, mi alakitja az elit csapatat, mi a szerepe, hogyan lehet belekeriilni és
kikeriilni onnan?

S még egy-két otlet. A hetvenes évek elején, amikor Hankiss még az Iroda-
lomtorténeti Intézetben dolgozott, végeztek egy olyan kutatast, melyrdl a Szavak
maoégott gondolat, vagy ...7 cimi miisorban szamol be. Ebben azt mérték fel, az
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emberek milyen értékek alapjan és hogyan dontenek. Allitolag uttord kutatas volt
ez, az emberek értékuniverzumaval ugyanis addig nemigen foglalkoztak. Nincs
ismeretem arrol, hogy manapsag vannak-e ilyen felmérések. Mindenesetre igen-
csak érdekes volna ma is megnézni ezt, mert csaknem Gtven év nagy ido, s a
szakembereket, meg a politikat valoszini érdekelné a felmérés mai eredménye.

Ugyanez vonatkozik arra a kutatasra is, amelyben az irodalmi hésok rangso-
rolasara kérték a kutatasban részt vevé személyeket. Ebben a magyar olvasok
értéktudatarol lehetett sokat megtudni, meg arrdl is, hogy az értékes, klasszikus
irodalmat miképpen ismerik. Ma mar talan a legtobb ember nem is halott az ak-
kor emlegetett regényekrol, dramakrol s azok hoseirdl. Kideriilne, mit olvasnak
ma az emberek. Egyetemi hallgatok még iskolakat is 6sszehasonlithatnanak, ily
moédon segitve a mai oktatasi gondok kozotti eligazodast. Az Esti beszélgetés —
a bizonytalansag kora cimli musor is azt kinalja, s milyen érdekes lenne, hogy
nézziik meg, a tudods elmék mit josoltak a mai idokre tiz-htisz-harminc évvel
ezelott. Bekovetkeztek-e a joslatok? Ez akar egy konferencia témaja is lehetne.
Avagy vitatkozhatnank arrol, amit szintén ez utobb emlitett miisor kinal: hogyan
lehet értelmet adni az életnek, mert sokan értelmetlennek gondoljdk azt. Erde-
mes lenne tovabbgondolni a 7ér-idé 2012-es adasat, melyben arrol beszélgetnek
jovokutatok, milyen lesz a vilag 2025-ben? A miisor elhangzéasa ota csak hat év
telt el, talan ez volt Hankiss Elemér utolsé radios szereplése, de ez alatt az id6
alatt is hihetetlen sokat valtozott a vilag, bar mar akkor elmondtak a résztvevok,
hogy olyan id6szakban vagyunk, amikor nem lehet elére latni. Egyetemi kurzu-
sok témaja lehetne batran belevagni a jovOkutatasba, de legalabb ilyen hasznos
lenne, ha kozonség elott vitatkoznanak jovokutatok arrdl, merre haladunk, hi-
szen kdzben le lehetne mérni, mit gondolnak az emberek minderrél. Hankissnak
ugyebar kdnyve van az életstratégiakrol, ebben szamos kérdést felvet, melyekrol
kiilon-kiilon érdemes lenne szemindriumokat szervezni. A Forum cimi miisor-
sorozat is alkalmas arra, hogy valamely egyetemi képzés Ujratargyalja az abban
felvetett kérdéseket.

Milli6 otletet lehet még meriteni Hankiss radidos munkéassagabol. A Fels6bb-
foktl Tanulmanyok Intézetének alkalmi munkatarsaként irom ezeket a sorokat, s
tudom, hogy fel is fogjak hasznalni az ajanlasokat Hankiss Elemér életmtivének
minél alaposabb megismertetésére. Am mindenképpen j6 lenne, ha az 6 gondola-
tait az egyetemek falain kiviil is megismerhetnék. Mindaz, amit ¢ hatrahagyott,
engem — ez mar személyes ligy — maradéktalanul lenyligdzott. Szinte biztos, hogy
Hankiss ezt sosem mondta ki, munkassagabol mégis egyértelmtien kitlinik a ,,jo-
zsefattilai” fogadalom maradéktalan megvalositasa: ,,En egész népemet fogom,
nem kozépiskolas fokon tanitani.”
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A kvantummechanika vilagképe gyokeresen eltér a mindennapi tapasztalatainkon alapulé képtél.
Mig a klasszikus fizika épithetett a hagyomanyos matematika eredményeire, a kvantummechanika
radikdlisan Uj matematikat kivant. A 20. szazadnak ez a legsikeresebb elmélete a mikrovildg leirasa-
ra szlletett, az elemi részek, atomok és molekulak vilagat irja le, mégpedig valdszintiségi alapon.
Harom alapvet6 kvantummechanikai jelenséget ismeriink, az egyik a részecske-hullam kettésség,
a masodik az ugynevezett alaguteffektus, a harmadik pedig, a taldn mindennapi tapasztalataink-
hoz képest a legfurcsabb, ez az Ugynevezett szuperpozicié és dsszekapcsoltsdg jelensége. Az é16
rendszerekben is megjelennek a kvantumos folyamatok, ezért a biolégiai folyamatok — az ember-
ben zajlé életfolyamatok is — ezen nem klasszikus volta donté fontossagu életiink minden szegle-
tében. Hankiss Elemér felfigyelt arra, hogy megjelent egy sor munka, amelyek bizonyos tarsadalmi
jelenségeket is a kvantummechanika torvényei alapjan prébaltak megmagyardazni. Ezért tartom
indokoltnak, hogy az 6 emlékére egy révid bepillantast tegyek a kvantummechanika rejtelmeibe,
eljutva néhdny, a tarsadalomtudomanyokba is behatolé gondolatig.

ABSTRACT

Spookiness of the quantum world of microsystems comes from being completely different
from what we experience in our everyday life. Particle-wave duality, the tunnelling effect, su-
perposition and entanglement, the typical phenomena of the quantum world are difficult to
understand on the basis of daily experience. While the classical world can be described by exact
equations, the quantum world can be grasped only probabilistically. This requires a new form of
mathematics as well. Quantum mechanics penetrates from the non-living material world to the
biological one and through biology into human and social phenomena. Elemér Hankiss became
involved in the latter issues in the last years of his life. That is why it is appropriate to offer some
thoughts on quantum mechanics to his memory.
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Elete utolso éveiben Hankiss Elemér felfigyelt arra, hogy megjelent egy sor mun-
ka, amelyek bizonyos tarsadalmi jelenségeket is a kvantummechanika torvényei
alapjan probaltak megmagyarazni. Meg is allapodtunk arrél, hogy részletesebb
eszmecserét folytatunk a témaban, ezt azonban a kozben bekdvetkezett halala
miatt mar nem tudtuk megtenni. Ezért tartom indokoltnak, hogy az 6 emlékének
szentelve egy rovid bepillantast adjak a kvantummechanika rejtelmeibe, eljutva
néhany, a tarsadalomtudomanyokba is behatold gondolatig.

A klasszikus fizika Isaac Newton torvényeire épiil. Ennek lényege, hogy ezek
a torvények részecskepalyakat irnak le. A részecske tomeggel rendelkezik, €s
pontszert, oszthatatlan, tulajdonsagai pedig megfigyelhetdk és mérhetdk. Minden
rendszer részecskék halmaza, amelyek belsé erdkkel kolcsonhatnak egymassal,
de kiils6 erdkkel kolcsonhatnak a kiilvilaggal is. A rendszer allapotat a részecskék
allapotanak Osszege hatdrozza meg, a részecskék tulajdonsagait pedig elvileg
végtelen pontossaggal tudjuk megismerni. A klasszikus rendszerek kauzalisak,
két azonos és azonos kezdeti feltételekkel rendelkez6 rendszeren végzett azonos
mérés pedig azonos eredményt ad.

A kvantummechanika a mikrovilag elmélete, és a fentiektdl gyokeresen eltérd
eredményeket ad ezen mikroszkopikus rendszerek esetén. Egy kvantumrendszer-
ben a fizikai tulajdonsagok mérése kiilonb6zo lehetséges eredményekre vezethet,
¢és a rendszer allapota ezek valamiféle ,,szuperpozicidja” lehet. A kvantummecha-
nika valosziniiségi elmélet, amely szerint nem figyelheté meg egy mikroszkopi-
kus rendszer oly modon, hogy nem valtoznanak meg bizonyos tulajdonsagai.
Nem mondhatd meg elére ugyanakkor az sem, hogyan fog a rendszer allapota a
mérés eredményeképpen megvaltozni. A mikroszkopikus rendszereket tovabba
az is jellemzi, hogy energiajuk kvantalt. Végiil pedig fontos megjegyezni, hogy
ha a kvantummechanika térvényeit makroszkopikus rendszerekre alkalmazzuk,
akkor azok a klasszikus fizika torvényeire redukalodnak.

Mindenekel6tt néhany mondat arrdl, hogy mi kényszeritette ki a kvantum-
mechanika megsziiletését. Mar a 19. szazad végén, de kiilonosen a 20. szdzad
elején felmeriiltek olyan problémak, amelyeket a klasszikus fizika torvényei
alapjan nem lehetett megmagyarazni. Az elsé mindjart egy alapprobléma volt:
miért nem bomlanak el az atomok mar néhany millidrdod masodperc alatt? Az
elektronokrol ugyanis mar a mult szazad elején, Ernst Rutherford kisérletei alap-
jan is Gigy gondoltak, hogy azok az atommagok koriil keringenek. A klasszikus
fizika torvényei szerint elektromagneses sugarzast kellene ezeknek a gyorsulasuk
(korpalya) miatt kibocsataniuk, ami energiaveszteséget jelentene, és ennek ered-
ményeképpen az atommagba kellene ,.hullaniuk”. Ez pedig nyilvanvaléan nem
kovetkezik be. Egy masik probléma a meleg testek hosugarzasa. A klasszikus
fizika szerint novekvé hémérseklet esetén az ultraibolya sugarzasnak gyorsan
kellene névekednie, és ez ugynevezett ultraibolya katasztréfahoz vezetne, amit
szintén nem figyeltek meg. Fény hatasara szilard testekbdl elektronok 1éphetnek
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ki, de egy anyagfiiggd hullamhossznal nagyobb hullamhosszu fény intenzitasat
gyakorlatilag ,,akdrmeddig” novelve sem Iépnek ki elektronok az anyagbol, alatta
pedig ez mar kisebb fényintenzitasnal is megtorténik. Azt sem érthetjiik meg a
klasszikus fizika torvényei alapjan, hogy miért bocsatanak ki az atomok konkrét
hulldmhosszt fénysugarakat, és hogy ezek spektruma miért jellemz6 az aktua-
lis atomokra. A 20. szazad els6 felében azonban ezek az érthetetlen problémak
a sziiletében 1évo és rohamosan fejlédé kvantummechanika torvényeinek alkal-
mazasaval, Max Planck, Werner Heisenberg, Erwin Schrodinger, Albert Einstein
€s még sokan masok munkai alapjan egyértelmti magyarazatot kaptak.

Mig a klasszikus fizika épithetett a hagyomanyos matematika eredményeire, a
kvantummechanika radikalisan {1j matematikat kivant. A kvantumrendszerekben
ugyanis a megfigyelhetd mennyiségek nem szamok, és nincs specialis értékiik
mindaddig, amig nem mértiik meg azokat. A mérés eredménye pedig eleve bizony-
talan, a fizikai elmélet csak a kiilonboz06, lehetséges eredmények valdszintiségét tud-
ja megadni. A Heisenberg-féle hatarozatlansagi relacio példaul a kvantumrendszer
helye és sebessége bizonytalansagat hatarozza meg. Egyszerre egyiket sem mérhet-
jik meg pontosan. Minél pontosabban mérjiik meg az egyiket, annal bizonytalanabb
a masik. Raadasul példaul ez a két mennyiség, a kvantumimpulzus (p) és a kvan-
tumhely (X) olyan mennyiségek, amelyek az elemi matematika egyik alaptételét, a
szorzas kommutativitasat sértik (x x p p x X). A megfigyelheté mennyiségek tehat
— szemben a klasszikus fizikaval — egy nem kommutativ algebrat igényelnek.

Mindezeknek a jelenségeknek pedig az az eredményiik, hogy a kvantummecha-
nika vilagképe gyokeresen eltér a mindennapi tapasztalatainkon alapul6 képtdl. Ez
a sikeres 20. szazadi elmélet, melyet az elmult évszazad minden kisérlete fénye-
sen igazolt, a mikrovildg leirasara sziiletett, az elemi részek, atomok és molekulak
vilagat irja le, mégpedig — mint mar emlitettem — valoszintiségi alapon. Harom
alapvetd tulajdonsagat ismerjiilk a kvantumrendszereknek, az egyik a részec-
ske-hullam kettdsség, a masodik az Ggynevezett alagtteffektus, a harmadik pedig,
talan a mindennapi tapasztalatainkhoz képest a legfurcsabb, az ugynevezett szu-
perpozicid és 0sszekapcsoltsag jelensége. Nézziik meg ezeket egyenként.

A hullam-részecske kettdsség azt jelenti, hogy nem tudjuk egyértelmiien
meghatarozni példaul azt, hogy mi a részecske €s mi a hullam. Ennek ellenére a
kvantummechanika segitségével meg tudjuk magyarazni azokat a fizikai, kémiai,
sOt biologiai jelenségeket, amelyek a klasszikus torvények alapjan nem érthetok
meg. Arra a kdvetkeztetésre jutunk, hogy a természet megértéséhez az sziiksé-
ges, hogy a fizikai objektumok, barmilyenek is legyenek azok, nem lehetnek sem
kizarélagosan részecskék, sem hullamok. Semmilyen kisérlet sem mérheti mind-
két tulajdonsagot ugyanabban az iddpontban, és ezért soha sem lathatjuk a részecs-
ke- és hullamtulajdonsagok keverékét. Ha egy targyhoz kotheto fizikai jelenséget
figyeliink meg, a megfigyelt viselkedés — akar részecske, akar hullamszerii — a
megfigyelés modjatol fiigg. Ennek ellenére az objektum viselkedése matemati-
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kailag leirhato, mégpedig olyan kvantummechanikai fiiggvényekkel, amelyek
valoszintiségi jelleglick. Az alabbi tdblazatban megkiséreltem 6sszefoglalni a ter-
mészetnek ezt a dudlis voltat, jelezve, hogy ezek a tulajdonsagok a fény(hullam)
és a részecskek esetében hol és hogyan jelennek meg.

1. tablazat (sajat szerkesztés)

A TERMESZET DUALIS VOLTA
A fizikai objektumok hullam-részecske dualitasa

FENY —

Hullamtulajdonsag — EM-hullamok Részecsketermészet — fotonok
Optikai mikroszkop Fényt elektromos aramma alakit
Interferencia Foto-elektromos effektus (napelem)

RESZECSKE
/ \

Hullamtermészet Részecsketermészet

Anyaghullamok — elektronmikroszkop Elektomos aram

foton-elektron Gtkdzések
A hatarolt rendszerek diszkrét
(kvantum) allapotai, pl. atomok

A fentiek fényében minden fizikai objektum mutathat mind hulldm-, mind ré-
szecsketulajdonsagokat. Ebbdl indult ki a kvantummechanika megalapozasaban
dontd szerepet jatszo két kutatd, Werner Heisenberg és Erwin Schrddinger is
kvantumelméletiik fejlesztése soran. A fény részecsketulajdonsagait irja le pél-
daul az Einstein-egyenlet

fotonenergia = h x (a hulldm frekvenciaja)

formaban, ahol h egy természeti allando. A részecskék hullamtulajdonsagai pedig
példaul a de Broglie-egyenlettel irhatok le, mégpedig a

hulldamhossz = h / (tdmeg x sebesség)
alakban.
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A fizikai objektumot leir6 matematikai fliggvényt hullamfiiggvénynek nevez-
ziik, a kisérletekben pedig az objektum megfigyelésének valoszinliségét mérjiik.
A hullamfiiggvény a kvantumrendszer allapotarél az dsszes informaciot tartal-
mazza. Ha példaul a rendszernek két realizalhato allapota lehet, a hullamfiiggvény

W(x,0) = ¢ P, (%0 + ¢, P, (x,0)

¢s a ¥ (x,t) linearis kombinacio a lehetseges harmadik allapot. A ¢, €s ¢, allandok
komplex szamok, x és t pedig a hely és az id6 koordinatai.

Mindezek alapjan azt mondhatjuk, hogy mig a ,,klasszikus vilag” determinisz-
tikus, egy adott iddpontban tudhatjuk az objektumnak mind a helyét, mind a se-
bességét, és ha tudjuk az objektumra hato eréket, Newton egyenletei segitségével
ki tudjuk szdmolni az objektum jovojét. Ezzel szemben, mint fentebb emlitettem,
a . kvantumviladg” valosziniiségi jellegii, lehetetlen egy adott idépontban pontosan
megmondani példéul a kvantumos objektum helyét és sebességét. Jovobeli allapo-
tat ezért a kvantummechanika egyenletei segitségével csak valosziniiségi szinten
tudjuk meghatarozni, ha tudjuk a hato erdk torvényeit. A megfigyelés lehetséges
pontossagat a Heisenberg hatarozatlansagi relacié adja meg. Ennek értelmében
lehetséges a hely pontos meghatarozasa is, de akkor a sebességrél semmit sem
tudhatunk, és forditva, a sebesség ismeretében a helyrdl nem tudunk semmit.

A masodik jelenség az alaguteffektus. Ennek 1ényegét jol szemlélteti az 1. dbra.

KLASSZIKUS KVANTUM

POTENCIAL FAL

1. dbra. Alaguteffektus (sajat szerkesztés)
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Az objektumok, ha azok egy ugynevezett potencialgat altal csapdaba zart allapot-
ban vannak, a klasszikus torvények szerint kiilsé segitség nélkiil nem szabadul-
hatnak ki (1a). A kvantummechanika szerint azonban ezt bizonyos valdszintiség-
gel megtehetik; (1b) és ezt a valosziniséget ,,kiviilrél” meg is tudjuk ndvelni. De
szemléltethetjlik az alaguteffektust egy ,,falba” litk6z6 hullammal is. A klasszikus
fizika szerint a hullam elakad. A kvantumfizika térvényei szerint azonban bizo-
nyos valoszintiséggel atbujik a falon (I1c¢). A kvantumfizika ¢s annak alkalmazasai
szamos ilyen esetet ismernek. Az ¢él6 és élettelen vilag nagyszamu folyamata ala-
pul ezen a jelenségen, de modern korunk technolégiai (példaul a radioaktivitason
alapulok) vagy eszkozei (példaul a tranzisztorok) is ezen alapulnak.

A kvantumvilag harmadik, ,,legfurcsabb” tulajdonsagcsoportja az tgynevezett
szuperpozicio és az 0sszekapcesoltsag elve. A tulajdonsagcsoport elsé elemét fen-
tebb, a hullamfiiggvény két realizalhato allapotra valo felirdsakor mar matemati-
kai forméban vazoltam. Ezt Erwin Schrodinger egyszeriibben, egy dobozba zart
macska allapotaval szemléltette (2. dbra).

— —

77

ELO HALOTT
MACSKA

2. abra (sajat szerkesztés)

A macska 50-50%-ban (c, €s c,) lehet ¢€letben (2a) vagy halott (2b) mindaddig,
amig ki nem nyitjuk a dobozt, ez a cselekvés a kvantummechanikai mérés, amely
feloldja a bizonytalansagot, és megtudjuk, hogy ¢letben van-e a macska, vagy
halott. Vagyis a mérés megvaltoztatta a rendszer allapotat. Ennek a jelenségnek is
szamtalan formaban jelenik meg a hatasa vilagunkban.

Az 0sszekapcsoltsag (entanglement) pedig azt jelenti, hogy ha két kvantum-
objektum ilyen 0sszekapcsolt allapotban van, legyenek akarmilyen tévolsagra
egymastol, akar kozmikus tavolsagokra is, ha az egyik objektumban valami-
lyen valtozast hozunk létre, az azonnal kideriil a masiknal, amely kdveti ezt a
valtozast. A 3. abra ezt az Osszekapcsoltsagot szemlélteti. Két elektron esetén
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ez példaul abban nyilvanul meg, hogy Osszekapcsoltsaguk miatt spinjik (kis
magnestil) ellentétes irdny1, és ha az egyik atfordul, azt a masik is késedelem
nélkiil koveti (3. abra).

SPINT LEFELE FORDITJUK SPIN FELFELE FORDUL

A

S
’QNW;&)

BSSZEKAPCSOLVA |

3. abra (sajat szerkesztés)

Ilyen 6sszekapcsolt kvantumallapotokat pedig 1étre is tudunk hozni. Ezen alapul
és egyre jobban kidolgozott a kvantumkriptografia. Jelenleg mar széles korben
alkalmazzak ezt a lehetOséget, és elérehaladott kutatasi fazisban van a miiholdas
kapcsolaton keresztiili kriptografia is (Kina és Ausztria kdzott).

A klasszikus szamitogépeknél sokkal nagyobb teljesitménytiek lehetnek a
kvantumszamitogépek. Ezen utobbiak miikodése is a fenti kvantumjelenségek
alkalmazasan alapul, a klasszikus gépekkel szemben ugyanis, ahol az igen-nem
(0,1) allapotokon alapszik a miikddés, a tobballapott hullamfiiggvények miatt
a kvantumszamitogépek ennél sokkal szélesebb allapotvalasztékra épiilhetnek.
A jelenlegi kutatasi fazis legnagyobb gondja azonban az, hogy kiilsé hatasra a
kvantumrendszerek 6sszekapcsoltsaga konnyen elromlik (dekoherencia). Ezért a
kutatasok nagy része ezen dekoherencia-folyamat lelassitasara iranyul. Ezen prob-
léma ellenére példaul az IBM cég mar egy olyan, az egyik telephelyén miikkodo
oriasi teljesitményii kvantumszamitogépet igér, amelyet a felhasznaloknak bér-
munkdéban fel tud ajanlani.

A kvantummechanika alkalmazasi spektruma ennél az emlitett két lehetoségnél
joval szélesebb. A legérzékenyebb szenzorok kvantumos jelenségeken alapulnak.
A magneses ¢és elektromos terek igen finom érzékelése, kémiai reakciok kovetése,
ultraérzékeny magneses rezonancia eszk6zok, vagy a nanovildg pasztazo alagut-
mikroszkopja ilyen alkalmazasok, de hosszu sorat lehetne felsorolni azon tovabbi
érzékeloknek és mas eszkdzoknek, melyek a kvantumos jelenségeket hasznaljak ki.
A kémiai ¢és bioldgiai reakciok is a kvantummechanika torvényei szerint zajlanak.

Ami pedig ezen utobbiakat illeti, sokaig ugy gondoltak, hogy a biologiai folya-
matokban, ahol a viz és a meleg fontos szerepet jatszik, nem érvényesiilnek a
kvantummechanika térvényei. Ugy gondoltak, hogy a biologiaban a kvantum-
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folyamatok ,,kiatlagolodnak”, és minden a klasszikus torvények szerint zajlik.
Az elmult évtizedekben kideriilt azonban, hogy ez nincs igy. Példaul a madarak
a Fold magneses terének segitségével molekularis kvantumfolyamatok alkal-
mazasaval tajékozodnak; az életfolyamatainkhoz sziikséges energia pedig, ame-
lyet a fotoszintézis segitségével gyijtiink be a napsugarzasbol, ugyancsak ezen
folyamatokon alapul. A levélre esé foton energiaja bonyolult kvantummechani-
kai folyamat utjan jut el az ugynevezett reakciokdzpontba, ahol a foton energiaja
kémiai forméban taroldédik. A napenergia természeti begytijtésének hatasfoka ko-
zel 100%, messze hatékonyabb, mint barmely altalunk kifejlesztett technologiaé.

A fizikai folyamatok vilagosan demonstraljak a fentebb vazolt jelenségeket,
sOt ki is hasznaljak azokat, de a fent emlitettekben és még sok mas esetben is
(példaul idegmiikodés, latasérzékelés stb.) az utobbi évtizedekben megtanultuk,
hogy a bioldgiai folyamatok is a kvantummechanika torvényei szerint zajlanak.
Itt is a protonok és elektronok mozgasa a meghatarozé hajtéerd, ahogy ezt mar
sok évvel ezel6tt Szentagothai Janos is gondolta. De az utobbi években azt is meg-
tanultuk, hogy a szubatomi, atomi és molekularis folyamatok makroszkopikus
rendszerekbe is felskalazodhatnak. Példaul a fémek feliiletén 1étrehozhato feliile-
ti plazmonok (amelyek a fém feliileti elektronjai és az 6ket megmozgatd kiilsd
elektromagneses tér [fény]| hazassagéaval hozhatok létre, és akar ezermillidrd
elektron Osszehangolt, hullamszerli mozgasat jelentik) is mutatnak kvantumos
tulajdonsagokat. De ahogy ez mar fentebb is lathato volt, az ¢l6 rendszerekben
is megjelennek a kvantumos folyamatok, és ezért a bioldgiai folyamatok ezen
nem klasszikus volta, beleértve az emberben zajlo életfolyamatokat is, dont6 fon-
tossagu életiink minden szegletében.

Ez a kvantumossag tobbek kozott azt is jelenti, hogy az emberi agy is kvan-
tumosan viselkedik, €s ezért ez természetesen kihathat az egész emberi tarsad-
alomra és annak folyamataira is. Mivel a Heisenberg hatarozatlansagi relacio
mikddik a kvantummechanikai rendszerekben, ezért a mérések, ugyantigy, mint
a fizikaban, befolyasoljak az emberi viselkedést (példaul a kdzvélemény-kutatok
kérdései). De az emberi agy is szuperpozicios (ellentmondasos) allapotban lehet,
¢és talan ez magyarazhatja meg a gyakran irracionalis dontéseinket. Az emberi
tudat miikddésében is kvantumos folyamatok jatszanak szerepet. S6t az is elkép-
zelhetd, hogy emberek viselkedésiikben, reakcidikban ezen az alapon értelmileg/
érzelmileg 0sszekapcsolhatok.

Lényegében hasonld gondolatokbdl kiindulva kezdett Hankiss Elemér a kvan-
tummechanika tarsadalmi hatasaival foglalkozni. Ebben a témakorben irt dolgo-
zatanak cime: 4 kvantummechanika és az élet értelme.

Erdemes a tanulmanyban szerepld meglatasokat tovabbgondolni!
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»Egy varrogép €s egy esernyd
véletlen talalkozasa a miitdasztalon”

AZ ERTELEM ELVESZTESE

Az emberi kozosségek, minthogy egy végtelen €s ismeretlen univerzumban ta-
laltak magukat, mindenkor szimbdolumok szférajaval vették koriil magukat: mi-
toszokkal és vallasokkal, tudassal és illuzidkkal, értékekkel és a miivészetek
varazslatos szépségével, vagyis egy remek konstruktummal: a civilizaciojukkal.
Civilizacidjuknak burkolatan, ,,buborékan” beliil bizonyos fokig biztonsagban
érezhették magukat, és szabadnak, és remélhették azt, hihettek abban, hogy éle-
tiiknek jelentése és jelentsége van.

Torténetének kezdeti korszakaban minden civilizacionak megvolt az ereje és
képessége arra, hogy megvalaszolja az emberi élet mindennapi és végsé nagy
kérdéseit. De miutan elérték fejlodésiik cstucspontjat, elébb-utobb mindannyian
hanyatlani kezdtek. Es végiil az a bizonyos ,,buborék™ elpattant, és az emberek
egyediil és védteleniil maradtak egy kaotikus és {ires univerzumban.

Voltak civilizaciok és tarsadalmak, amelyek elpusztultak ebben a valsagban,
vagy beolvadtak més civilizaciokba. Es voltak masok, amelyek mindennel dacol-
va hozzalattak egy 1j, értelemben gazdag vilag megalkotasahoz, egy, a ,,rettenet
elleni pajzs” megszerkesztéséhez, és vallalkoztak arra, hogy Gjra felépitsenek a
maguk szamara egy jelentésben gazdag vilagot.

Ma minden jel arra mutat, hogy az tigynevezett modern kor van soron: a mo-
dernitas ,,buboréka” van széttoredezében. Civilizacionk legérzékenyebb elméi
mar a 19. szdzad masodik felében érezték ennek a dekadencianak elsd jeleit. Gon-
dolok itt els6sorban Baudelaire-re és Nietzsche-re. A 20. szazadban azutan ez az
¢lmény elhatalmasodott a nyugati vilag legjobb elméin.

A helyzet kritikus. Kivalo tarsadalomtudosok, filozofusok, miivészek, fizi-
kusok értekeznek az ,,él6halott materialis modern civilizaciorél” (T. S. Eliot),
»maganak az emberlétnek a valsagarol” (Carl Jaspers), ,,a transzcendencia el-
vesztésérol” (Albert Camus), ,torténeti valsagrol” (Eric Hobsbawm), ,,a sotétség
szakadékarol” (Jacques Monod), ,,az értelmetlenség lazalmarol” (Peter Berger).
Me¢g Bertand Russelt, a 20. szazad egyik legszigoribban racionalis gondolkodojat
is megddbbentette ,,az emberiség maganya” egy végtelen és félelmetes univer-
zumban, ,,a sotétség barlangjaban”, és az emberi életet mar-mar Eugene O’Neill
szavaival ,,az éjszakan at tartd hosszl menetelésként” irta le. Az értelem elveszté-
sét, amelyet Paul Davies ,,a modern lélek gyotrelmének” nevez, vilagszerte egyre
tobben érzik. Ez a 21. szazad egyik 6 problémajava valhat, legalabb olyan fon-
tos problémava, mint az oly sokat vitatott gazdasagi, kornyezeti vagy biztonsagi

Magyar Tudomdny 179(2018)10



1582 TEMATIKUS OSSZEALLITAS - TUDOMANYON INNEN ES TUL: A HANKISS-OROKSEG

kérdések.! Kiilonb6z6 formaban ugyan, de egyarant sujthatja a fejlett és a fejlodo
orszagokat.

Kovetkezésképpen azoknak a lehetdségeknek a kutatdsa, hogy hogyan lehet
egy Uj keretet kialakitani, amelyen beliil az emberi 1ények biztonsagban érezhetik
magukat, és ugy érezhetik, hogy életiiknek jelentése és jelentdsége van, a ko-
vetkez6 évtizedek egyik legnagyobb kihivasa lehet a tarsadalomtudomanyok és
természettudomanyok szamara.

A kérdés azonban az, hogy mi kdze van mindehhez a kvantummechanikanak.
Ugy vélem, hogy sok koze van.

SOKASODO NEHEZSEGEK

A kérdés tehat az, hogy hogyan alakul majd ki egy 1j keret, egy 1j civilizacio,
hogyan fuvédhat ol egy uj ,.buborék”, és milyen lesz ez a buborék. Hogyan
toltodik fel majd Gjra jelentéssel a Jo és Rossz, az Igazsag €s Igazsagtalansag,
az Igaz és a Szép fogalma; hogyan alakulnak ki majd az emberi magatartas
Uj principiumai; hogyan lesznek az emberek Gjra képesek csak valamelyest is
higgadtan szembenézni az elmulassal €s halallal; hol és hogyan fedezhetik majd
fel életiik értelmét.

Nem konnyti valaszt talalni ezekre a kérdésekre. Nem volt konnyt feladat ez
hajdandban sem, a kereszténység korai évszazadaiban, vagy amikor a moderni-
tas kora volt kibontakozdban, de kiilondsen nehéznek igérkezik most, amikor az
ugynevezett ,,kvantumuniverzum” kérvonalai vannak kirajzolodoban. Mi az oka
ennek a novekvo nehézségnek?

A korai torzsi tarsadalmakban ¢él6 emberek képzeletében a kozmosz tele volt
joakaratu ¢és veszélyes szellemekkel, démonokkal, lelkekkel, amelyeket azonban a
magia és a ceremoOniak segitségével tobbé-kevésbé kezelni lehetett. Vagyis az em-
ber — a veszélyek ellenére — viszonylag otthonosan mozgott a maga kis vilagaban.

Hasonl6 volt a helyzet a gorogok és mas korai civilizaciok mitikus kozmosza-
val. Platén univerzumaban példaul a Iétet és az emberi 1étet ugyanazok az 6rok
,ideak”, , formak” uraltak. S bar az istenek szeszélyei s indulatai bizonytalanna
tették az életét, az embernek megvolt a helye a vilagmindenségben.

A judaizmus, a kereszténység és az iszlam kozmoszaban, a hagyomanyos eu-
ropai civilizacid kozmoszaban mar jelentéssel és jelentdséggel teli kdzponti helyet
foglalt el az ember, az emberiség.

' Az elmult néhany évtizedben a kdzgazdaszok egyre inkabb felfedezték ,,az emberi tényezd”
fontossagat. Lasd példaul a ,,tarsadalomgazdasagtan”, a ,,magatartasgazdasagtan”, a ,,mivelddés-
gazdasagtan”, illetve az ,,emberi tokével” vagy az életmindséggel foglalkozé kutatasok kibonta-
kozasat.
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A kopernikuszi forradalom azonban megrenditette ezt a biztos poziciot.? Min-
dennapi életiikben az emberek nem tudtak, és — szazadok multaval — a mai napig
sem tudnak mit kezdeni ezzel az 1ij vilagképpel. Ma is Gigy érezziik még, hogy
a Nap reggel ,,felkel”, este pedig lenyugszik. Nem szorongunk azon, hogy egy
jelentéktelen kis bolygon keringiink a végtelen univerzumban egy meglehetdsen
jelentéktelen égitest koriil. Még ma is ugy érezziik, hogy kdzponti helyiink van a
rank borulé kék vilagmindenségben. Es gyonyorkodiink a ,.csillagos égben”.

Voltak és vannak az 1 kozmosz humanizalasara torekvo kisérletek. Newton €s
Kant példaul mély harmoéniat fedezett fel a kozmosz és az emberi élet torvényei
kozott. Lenytligozte ket az égbolt ragyogo csillagvilaga, és azt fejtegették mind-
ketten, hogy ez a kozmikus harmonia lefordithatdo az emberi vilag gyakorlatara
is. Ha — igymond — az ember az értelem és az erény torvényei szerint él, akkor
¢lete olyan tokéletes és harmonikus Iehet, mint az égitestek mértani tokéletességli
palyéja.

A 18-19. szazadban a tuddsok, torténészek, filozofusok tobbsége az emberiség

Mit kezdhet azonban az ember Albert Einstein téridejével mint az emberi élet
uj keretével? Hol talalhatja meg helyét a térid6 valamelyik ,,hajlataban”, ,,reddjé-
ben”? Hol talalhat barmiféle iranyelvet élete iranyitasara, hol talalhatja meg élete
értelmének forrasat az E = mc? univerzumaban?

Es a dolgok még rosszabbra fordultak a , kvantumuniverzum” kibontakozésé-
val. Az emberiséget mar nem védi a csillagos ég boltozata. Az ¢srobbanas sodra-
ban, az elektronok, neutronok, kvarkok, bozonok, leptonok, hurok és szuperhu-
rok kdoszaban mibe kapaszkodhat? Hol s hogyan keresheti élete céljat, értelmét?
Hogyan taldlhatja meg a helyét, azonosséagat, szerepét, céljait, élete értelmét az
univerzum ,,jeges maganyaban”, egy univerzumban, amely ,,ugyanugy siiket az
0 zenéjére és reményeire, mint a szenvedéseire ¢s blineire”? Van-e ennek a kvan-
tumuniverzumnak ennél pozitivabb személyes lizenete az ember szamara? Mit
tehetnek az emberek €s az emberi kdzosségek ebben a helyzetben?

Szamos kisérlet tortént arra, hogy kapcsolatot talaljanak a kvantumfizika és
kozmoloégia, illetve az emberi élet kozott. De mindezek csupan elsé batortalan és
bator els6 lépések egy elottiink alld hosszu uton. Nehéz, de ugyanakkor izgalmas
feladat lesz megtalalni az emberiség helyét a kvantumuniverzumban, folépiteni
egy értelemmel teli ember-vilagot egy vilagmindenségben, amelyben lehet, hogy
nincsen értelem.

A mindennapi emberek szamara konny{i, de nem foltétleniil eredményre ve-
zetd megoldas volt, hogy egyszeriien nem vettek tudomast a problémardl, és to-

2Goethe szerint ez volt a legnagyobb mentalis/spiritudlis sokk, amit az emberiség elszenvedett.
3Ezt a ,,buborékot” robbantottak szét a 20. szazad sz6rnyiiségei. (Mark Mazover ,,a sotét konti-
nensnek” nevezte a 20. szazadi Eurdpat.)
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vabbra is ugy érezték, hogy egy ptolemaioszi univerzum kdzéppontjaban vannak.
De voltak és vannak sokan, akik megprobaljak megtalalni a helyiiket és életiik
értelmét ebben az 1j univerzumban. Burjanzanak a blogok, YouTube-posztok,
Facebook-vitak, népszeri konferencidk, amelyek résztvevoi probalnak olyan
mozzanatokat talalni a kvantummechanikdban — mar amennyiben értik, hogy
mir6l van sz6 —, amelyek lehetévé tennék, hogy az emberi élet megtalalja a helyét
a kvantumuniverzumban.*

ATUDOSOK DILEMMAJA

Folmertlt a kérdés a fizikusok, kozmoldgusok, tudomanyfilozofusok korében is.
Sokan sokféleképpen adtak ra valaszt.

Elharitas. Vannak, akik szamara a kvantummechanika és az emberi élet talal-
kozasa ugy festhet, mint ,,egy varrogép €s egy esernyo talalkozasa a miitéaszta-
lon”. (Legalabbis akkor, hogyha olvastak a hires francia kolt6, Lautréamont Ha-
todik kantojanak hatodik énekét, amely Les chants de Maldoror cimen jelent meg
1870-ben.) Mindenesetre tobbségiik elharitja azt a lehetéséget, hogy komolyan
foglalkozzék a kvantummechanika és az emberi élet értelmének kapcsolataval.

Tudomany-haboru. Megvan az a mentséglik, hogy az tgynevezett ,.tudo-
many-habort” — amely a 20. szazad masodik felében zajlott le egyfeldl a terme-
szettudomanyok, masfeldl a hagyomanyos filozofiai vilagmagyarazatok képvise-
161 kozott — tobbé-kevésbé eredményteleniil zarult.

Semlegesséeg. Lengethetik a semlegesség zaszlojat is, hangoztatva, hogy fi-
zikusként ¢és kozmoldgusként az a dolguk, hogy felfedezzék a vilagmindenség
torvényeit és torvényszertségeit, €s semmi koziik az olyan ,,puha valtozokhoz”,
mint példaul az emberi ¢let. Figyelmiiket tudomanyos munkajukra kell iranyita-
niuk, és figyelmen kiviil kell hagyniuk a kvantummechanika esetleges filozofiai
kovetkezményeit.
j6 példaja talalhaté annak, hogy valamiféleképpen mégiscsak at kellene hidalni
az élettelen és €16 anyag, illetve a természettudomanyok és az emberi sors ko-
z0tt tatongo szakadékot. Ennek a szigortian tudomanyos konyvnek a konkluzioja
azonban végiil is inkabb a koltészetbe fut bele.

,,Nem lehetséges-e — kérdezi —, hogy Isten telezstfolja azt a hasadékot, amelyet
esetleg jo lenne valami massal feltolteni? Esetleg a tudomannyal? A miivészettel?

4 Ime néhany jellemzé YouTube-tétel: A Kvantummechanika és a Szenthdromsdg,
A Kvantummechanika és a keleti vallasok, Kvantummechanika: Segit nekiink hinni
Istenben?, Tudomany és vallas: A multiverzum hipotézis és a kvantummechanika, A fizi-
kai halhatatlansag kénnyii utja, Kvatummechanika és a Buddhizmus.
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Emberi baratsaggal? Humanummal? Ennek az életnek és a valosagos vilagnak a
szeretetével...?” (Dawkins, 2006, 388.)

Tudathasadas. Ha e stratégidk egyike sem miikodik, akkor a természettudos
még mindig meguszhatja a dolgot tigy, hogy valamiféle tudathasadasba menekiil,
mondvan ¢s gondolvan, hogy egyfeldl ¢ tudos, aki szigoru racionalitassal kutatja
az univerzumot, masfeldl viszont halandd emberi Iény, aki keresi élete értelmét
a kozosségben és végsd soron az univerzumban. Hilary Putnam, a hires fizikus
kézenfekvd példa erre. Egyik konyvének életrajzi bevezetésében elismeri, hogy
tulajdonképpen két kiilonbozo félbol all. ,.Van egy vallasos és egy tisztan filo-
zo6fiai oldalam, és tulajdonképpen nem békitettem Ossze oket.” ,,Lényemnek e két
részét egymastol elkiilonitve tartom.” (Putnam, 1965, 2005)

HIDEPITES

Természet- és tarsadalomtudosok, filozofusok, teologusok, mivészek is megpro-
baltak valaszolni erre a kihivasra. A valaszok sokfélesége a sz6 szoros értelmé-
ben lenyig6z0, annak ellenére, hogy valamennyit 6sszevetve is még tavol vannak
attol, hogy egy emberileg jelentds €s jelentéssel teli vilagot szerkesszenek meg a
kvantumuniverzumon beliil.

A rendkiviili nehézségek ellenére vannak egyfeldl fizikusok, kozmologusok,
biologusok és masfeldl filozofusok, teologusok, human gondolkodok és masok,
akik megpréobalnak hidat verni az iigynevezett kemény tudomanyok (esetiinkben
a kvantummechanika), illetve az emberi élet és emberi sors kozott. Ezek a ki-
sérletek nagyban kiilonboznek témajukban ¢s mindségiikben, de el6készithetik
a késdébbiek soran egy valoban atfogo, j tudomanyos paradigma majdani kiala-
kulasat.

Felfedezés, tudas, heuréka. Felfedezni az univerzum matematikai tételeinek
szamara. Ertelemmel, jelentdséggel és jelentéssel toltotte fol életiiket. Einstein
példaul csaknem vallasos ahitattal besz¢l ,,az univerzum nagy és 6rok misztériu-
mairdl”, amely ,,szabadsaggal és biztonsaggal” tolti el az embert (Einstein, 1955).
Wolfgang Pauli pedig meg volt gy6zddve arrol, hogy az atomfizika bebizonyitot-
ta: a vilagmindenséget ,,.kozmikus harmoénia” (Weltharmonie) jarja at (Fischer,
2004).

A Nobel-dijas Steven Weinberg szerint ,,a vilag megismerésére irdnyuld erdfe-
szités egyike azoknak a nagyon ritka dolgoknak, amelyek az emberi életet kicsit a
bohozat szintje f6lé emelik, és valamelyest a tragédia varazsat kolcsonzik neki”.

SLasd Weinberg’s valaszat Hugh S. Moorhead (1988, 155.) kérdésére.
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Egy masik Nobel-dijas, Jean Monod szerint az igazsag transzcendentalis ér-
ték, valami, ami talmutat rajtunk, és kovetkezésképpen keresése kielégitheti azt
a mély emberi torekvést valamire, ami rajtunk tul van, és mégis mar jelen van,
¢és adva van.

Hires konyvében, Az elegans univerzumban Brian Greene végig szigorian
tudomanyosan érvel. A konyv végén azonban, az utolsd bekezdésben hirtelen
atvalt a filozofiai vallomédsok hangnemére. Folteszi a kérdést, hogy mi emberek
miért vagyunk itt az univerzumban. Es annak ellenére, hogy ez a ,miért” itt
nala kizardlag az emberi élet megjelenésének fizikai okaira — és semmiképpen
sem az ¢életnek valamiféle céljara vagy értelmére — kérdez ra, azt irja, hogy a
valaszkeresés erre a kérdésre fontos szerepet kolcsondz az embernek, és ,,gaz-
dagitja lelkét”. Majd a kdnyv utolsé soraiban a dicsdséges emberi haladas him-
nuszat zengi.

Kozmikus rend. Az emberi tudatnak az a dobbenetes hatalma, hogy képes
folfedezni az univerzum rejtett rendjét, azzal az érzéssel vagy illuzioval tolti
el a tudost, hogy mi, emberek nagyon is itthon vagyunk ebben az univerzum-
ban. Arrol nem is szolva, hogy a kvantummechanika matematikai, fizikai és
kozmikus torvényszeriiségei lehetdséget teremtenek a — kétes értékii — Ossze-
hasonlitasra Platon 6rok formaival és ideaival. Ez a kapcsolat arra utalhat, hogy
az ¢letiinket ugyanazok a térvények szabalyozzak, mint az univerzumot. Ha
ez a kapcsolat valoban megteremthetd, akkor itthon vagyunk ebben az univer-
zumban, akkor is, hogyha életiink értelmérdl vagy értelmetlenségérdl ez még
semmit sem mond.

Kozmikus tudat. Szamos kivalo természettudos — Pauli, Erwin Schrodinger,
Werner Heisenberg, Arthur Eddington, James H. Jeans, Fred Hoyle, Paul Davies
€s masok — nem zarjak ki annak lehetdségét, hogy valamilyen ,,kozmikus tudat
lehet a fizikai univerzum mogott vagy azon tul”. Azzal érvelnek, hogy csak egy
ilyen kozmikus tudat 1éte magyarazhatja meg azt, hogy a kozmoszt a matematika
csillogo torvényei €s képletei, fiiggvényei uraljak, szabalyozzak, képesek leirni.
,,Bizonyos értelemben az ember az univerzumnak a mikrokozmosza; kdvetkezés-
képpen az ember léte kulcs az univerzumhoz (URLI).

Szenvedélyesen folyik ma is a vita arrdl, hogy van-e valamiféle ,,intelligens
terv, tervrajz” a vilagmindenség lathato, érzékelhetd felszine alatt.

Emberi tudat. A tudat fontos kapcsolat lehet az emberiség €s az univerzum
kozott. Szazadokon at ez a kapcsolat egyike volt a legtdbbet vitatott filozofiai
kérdéseknek, anélkiil hogy a vitak végiil is meggy6z6 konkluzidhoz vezettek vol-
na. Er6s6dé meggy6z6dés manapsag az — bar sok fizikus és kozmoloégus nem
osztja ezt a véleményt —, hogy a kvantummechanika attdrést hozhat ezen a téren.
Felfedezheti az emberi tudatot iranyitd torvényeket, 0sszefiiggéseket, ¢s valaszt
adhat arra a kérdésre is, hogy vajon hogyan érthetjitkk meg a kiils6 vilagot. Hogyan
lehetséges az, hogy a matematikai képletek, egyenletek, fiiggvények, amelyeket
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az emberi tudat fedezett fel vagy alkotott meg, képesek tiikrozni az univerzum
rejtett torvényszeriségeit.®

Vannak tudosok, akik tovabbmennek, és azt fejtegetik, hogy az emberi tudat
megjelenése 1j mindséget hozott be az univerzumba. Paul Davies példaul a ko-
vetkezOképpen fejezi be Isten gondolata cimii alapvetd munkajat: ,,Nem tudom
elhinni, hogy Iétiink az univerzumban csupan a sors szeszélye, a torténelem egy
véletlenszerli eseménye, pillanatnyi villanas a nagy kozmikus draméban. Beta-
gozddasunk tul szoros. Lehet, hogy a homo nevii fajta nem sokat ér, de a tudat
jelenléte bizonyos organizmusokban a bolygonkon és az univerzumban minden
bizonnyal alapvetd fontossagl. A tudat altal tett szert az univerzum Onismeret-
re. Ez nem lehet trivialis mozzanat, mellékterméke tudattalan, céltalan er6knek.
Nem véletleniil vagyunk itt” (Davies, 1992).

Szamos kivalo fizikus és kozmologus — tobbek kdzott Freedman Dyson, Fred
Hoyle, James H. Jeans, Arthur Eddington, Teilhard de Chardin, Roger Penro-
se — allitjak, hogy igenis ez a helyzet.” Koziiliik tobben meg vannak gybézddve,
hogy a kvantummechanika igenis bizonyitani fogja az emberi tudat kozmikus
jelentéségét. Evtizedekkel eléttiik Carl Jung megjosolta, hogy a pszicholégia és a
kvantummechanika talalkozni fognak valahol a nem tal tavoli jovoben.

John Wheeler, John D. Barrow és Frank J. Tipler és szdmos mas vezet6 fizikus
tovabbment ennél, €s azt fejtegette, hogy megfigyelve a fizikai folyamatokat, az
emberi tudat tulajdonképpen ,,létrehozza az univerzumot”. Ha ez igaznak bizo-
nyulna, akkor az ember valoban otthon érezhetné magat ebben az univerzumban
— ambar a fizikusok és kozmologusok tobbsége nem igazan hisz az emberi tudat-
nak ebben a kiemelt szerepében.

Ex oriente lux. Hiba volna nem megemliteniink a kvantummechanikéanak bizo-
nyos mozzanatait, amelyek elvben rokonithatjak a tavol-keleti filozofiak és valla-
sok némelyikével, elsdsorban a buddhizmussal. Olyan kényvcimek, mint példaul
Az univerzum ontudata: a tudat hogyan hozza létre az anyagi vilagot jellemez-
hetik ezt a tipust gondolkodast. Maga a dalai lama is konyvet irt a kovetkezo
cimmel: Az univerzum egyetlen atomban. A tudomdny és a spiritualitis konver-
gencidja (Dalai Lama, 2005).

Az univerzum spiritualizalodasa. A részecskefizika eldrehaladasaval a hagyo-
manyosan elképzelt anyag egyre inkabb eltiinében van, és az univerzum egyre
inkabb valamiféle ,,gondolathoz” hasonlit, a matematikai térvények anyagtalan
csillogasahoz. A hires fizikus, James H. Jeans irja a kovetkezoket: ,,A tudas fo-
lyamata egyre inkabb egy nem mechanikus valosag felé fut; az univerzum egyre

®Lasd példaul Jean-Pierre Changeux és Alain Connes (1999) hires vitajat.

TItt mar nem jarunk messze azoktol a teologusoktol, akik hittek abban, hogy az emberi 1élek
(szellem) az univerzum sorsat befolyasold erd. Lasd példaul Dietrich Bonhoeffer vagy Karl Rah-
ner nézeteit.
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inkabb egy gondolathoz hasonlit, semmint egy nagy géphez. A tudatrdl egyre
inkabb az deriil ki, hogy nem véletlenszeriien hatol be az anyag tartomanyaba...
Inkabb mint az anyagi tartomany teremtdéjeként és kormanyzojaként kellene iid-
voziilniink” (Jeans, 1976 [1930]).%

Ha a kvantummechanika jovobeli felfedezései alatamasztjak ezt a nézetet, ak-
kor az emberi lényeknek biztos helyiik és szignifikans szerepiik volna az univer-
zumban (ambar épp ellenkezdleg, egy tiszta matematikai torvények szerkesztette
univerzum hideg, {ires és idegen vilag lehetne az ¢élet értelmét és jelentdségét
keresd emberiség szamara).

Egyszeriiség és szépség. Einstein, Max Planck, Greene ¢és szamos mas kolléga-
juk békességet és 6romot talalt a matematikai, fizikai térvények kozmikus kons-
ség és szépség dnmagaban még nem jelenti azt, hogy az emberiségnek jelentOsége
van a vilagmindenségben, de bizonyos fokig enyhitheti az emberek aggodalmat
(féképp a tudosokét), hogy egyediil vannak egy hideg €s kozonyds univerzumban,
amelynek semmiféle jelentése nincs az emberek szamara.

Isten. Vannak teologusok, filozofusok, elméleti fizikusok, akik szerint nem
lehet kizarni azt a lehetdséget, hogy Isten torvényei egyfeldl €s a kvantummecha-
nika tdrvényei masfeldl szépen és siman egybeilleszkednek. S6t, vannak tudosok,
akik szerint a kvantummechanika kdnnyebben elvezet Istenhez, mint a hagyoma-
nyos vallasok barmelyike. Tobbségben vannak azok, akik hatarozottan elvetik ezt
a feltételezést. Vagy nyitva hagyjak ezt a kérdést. Phil Dowe ezt irja: ,,Nos hat a
fizika szempontjabol lehetséges-e az, hogy Isten hozza létre azokat az eseménye-
ket, amelyek a kvantummechanika szerint a véletlen kovetkezményei? Két lehet-
séges valasz van erre a kérdésre: vagy lehetséges, vagy nem.” (Dowe, 2005, 183.)

A resek istene. A teologusok tobbsége szerint Isten mindenhatosaga azt jelenti,
hogy Isten képes felfiiggeszteni az oksagi torvényeket €s a dolgok természetes
rendjét, és igy képes beavatkozni az anyagi folyamatokba.’

Vannak, akik feltételezik, hogy Isten birodalma tulajdonképpen a véletlen és a
probabilitas birodalma (akarcsak a kvantumuniverzumé), és Isten mintegy ,,koc-
kat vetve” teremtette a vilagot. Vannak, akik feltételezik, hogy Isten mas réseket,
szakadékokat is képes athidalni. Példaul a Big Bang és az el6tte esetleg 1étezett
kaosz vagy semmi kozott, a semmi és az idd/tér, illetve a kozmikus allandok és
az energia megjelenése kozotti rést, szakadékot.

8 Eddington (1928) feltételezi, hogy ,,a vilag anyaga tudat-anyag” (‘[t]he stuff of the world is
mind-stuff’). Megkérddjelezve Pierre-Simon Laplace vagy akar Dawkins mechanisztikus vilagér-
telmezését, a fizikus/teologus John C. Polkinghorne (2005, 2010) azt fejtegeti, hogy a viladg sokkal
inkabb ,.felhdszert”, mintsem ,,6ra jellegli”.

?J06 példaja ennek az érvrendszernek F. LeRon Shults, Nancey Murphy és Robert John Russell
kétete (2009). Ilyen fejezetcimek talalhatok benne: Isteni cselekvés a vilagban, Hogyan kommuni-
kal Isten a vilaggal, Teremtés, gondviselés és kvantumvéletlen.
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Igaz, a fizikusok és kozmologusok tobbsége hatarozottan elveti annak lehe-
toségét, hogy Isten valamiféleképpen ,,barkacsolgat a fizikai bizonytalansagok
repedéseiben” (Campbell, 2006, 266.).

A kauzalitas felfiiggesztése. Heisenberg bizonytalansagi tényezojének publika-
lasa j hipotézisek kialakitasara adott lehetdséget. E tétel szerint ugyanis a szub-
nuklearis vilagban a kauzalitas torvénye nem mitkddik, vagy masképp miikodik,
mint a makrovilagban. Az ezzel a kérdéssel kapcsolatban kibontakoz6 vitak bizo-
nyos szempontbdl kiszabaditottak a filozofusokat és a teologusokat a klasszikus
fizika szigoru determinizmusanak bortonébdl. A nem determinalt, véletlenszerti
torténések széles teret nyitnak, nyithatnak ugyanis az ember és az emberi akarat
szabadsagat feltételez6 gondolamenetek el6tt.

Mitologia. Szemben a klasszikus fizika és kozmologia vilagos, attetszo, racio-
nalis vilagaval, a kvantumuniverzum — a maga villédzo/6rvényld részecskéivel,
kvantumfluktuécioival, ,,voros oridsaival” és ,,fehér torpéivel” — mar-mar a mi-
tikus latomasokra emlékeztet. Ez az emberek tudataban rokonithatja a hajdani
civilizaciokkal, amelyekben az emberek még megtalaltak a helyiiket és életiik
értelmét. Elgondolkoztatok ezzel kapcsolatban Carl C. Jung és Wolfgang Pauli
beszélgetései.

A multiverzum elmélete. A kvantumkozmoldgia lehetévé teszi annak feltétele-
z€sét, hogy sok vagy akar végtelen szamu univerzum létezik. Ez lehet jo, kozom-
bos vagy rossz hir az emberiség szamara.

Jo hir: Akkor is, ha a mi univerzumunkrol végiil az deriil ki, hogy nincs értel-
me, lehet, hogy van vagy akar kell lennie valahol egy masik univerzumnak, vagy
akar tobb univerzumnak, amelyben van élet, és ennek az életnek célja és értelme
lehet.

Rossz hir: Ha tobb univerzum létezik, akkor elveszitjiik azt az illizionkat,
hogy kozponti helyet foglalunk el a viligmindenségben, ami egyben arra is utal-
hat, hogy jelentése és jelentésége van létiinknek.

Ko6z6mbos hir: A multiverzum elmélet szigoruan tudomanyos kozmologiai
elmélet, és kovetkezésképpen nincs semmiféle koze az emberi élethez vagy az
emberi ¢let értelmének kérdéséhez.

A végso elmélet. Vannak fizikusok és tudomanyfilozofusok, akik feltételezik,
hogy egy lehetséges ,,végs6 elmélet” (Theory of Everything) kibékiti, egységesi-
ti, 0sszefogja majd az altalanos relativitaselméletet és a kvantummechanikat, és
ezzel képes lehet a vilagmindenség minden lehetséges folyamatanak, mozgasa-
nak a leirasara. Ha ez magaban foglalnd az élet és az emberi tudat mozgésait is
(igaz, errdl a fizikusok nem szdlnak), akkor ez rendkiviil erds kapcsot teremtene
a kvantumuniverzum ¢s az emberi tudat kozott még akkor is, ha nem jelentené
egyuttal azt is, hogy az emberi életnek értelme van.

Reductio ad infinitum. A fizikusok azzal kezdték, hogy vizsgaltak a makro-
vilagot, majd lefurtak az atomok vilagaba, illetve egyre tovabb mentek az atomi
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részecskék vilagaba, az elektronok, protonok, neutronok, kvarkok, gluonok, lep-
tonok, hturok és szuperhtrok vilagaba. Legutébb mar a Higgs-részecske kozelébe
érkeztek el, amelyet isteni részecskének vagy ,,istenverte részecskének™ nevezett
Leon Lederman és Dick Teresi. De a Higgs-mez6n til ott rejt6zkddik még az is-
meretlennek feltehetdleg végtelen tartomanya. Képtelenség feltételezni azt, hogy
ebben a tavoli és ismeretlen tartomanyban a kvantumfizika és a filozofia talalko-
zik, akarcsak a parhuzamosok a végtelenben?

Az ontologiai kérdés. A kvantummechanikanak is meglehet a maga hatara,
meég akkor is, ha a ,,végs6 tedria” teljesen megmagyarazna az univerzum mi-
kodését, mindazt, ami eddig tortént és egyaltalaban torténhet az univerzumban.
Mert vajon megvalaszolna-e azt is, mit jelent az, hogy az univerzum: ,,Iétezik”.
Megmagyarazna-e, hogy mit jelent az, hogy ,,Lét” és ,,Nemlét”? Megvalaszol-
na-e a miért kérdését, vagyis azt, hogy az univerzum miért bontakozott ki, rob-
bant ki a Semmibdl, valamiféle dskaoszbodl, vagy nem tudjuk, hogy mibdl, az is-
meretlenbél? Es vajon megvalaszolna-e azt az alapveté ontologiai kérdést, hogy:
,»miért van valami, ahelyett, hogy nincs semmi?” (Krauss, 2012)

Ezek a megvalaszolatlan kérdések megnyithatjak azt a teret, ahol a kvantumfi-
zika, a filozofia és akar még a teologia is egyenlokként talalkozhatnak.

NEHANY KOVETKEZTETES.
EGYUTTMUKODES?

A globalis rendszer nem csak elegendé élelmet, biztos hajlékot, tiszta vizet nem
tud nyujtani a bolygonkon tobb milliard ember szamara. Dramai hiany van szig-
nifikdns szerepekbdl, olyan szerepekbdl, amelyek az emberek életét céllal és ér-
telemmel t6ltenék meg.

Amit jelenleg tudunk a kibontakozoban levé kvantumuniverzumrol, az nem
nagyon biztatdé. Nem utolsosorban azért, mert egyre nehezebbé teszi az emberek
szamara, hogy megtalaljak a helyiiket, a szerepiiket, az identitasukat, a fontos-
sagukat egy olyan vilagban, amely egyre inkabb érthetetlenné valik szamukra.
Hagyomanyos t4jékozodasi pontjaik eltiinése, €letiik novekvd bizonytalansaga
kimeritheti intellektualis és érzelmi energigjukat, megtdrheti dinamizmusukat.
Olyan emberek és tarsadalmak pedig, akik és amelyek ugy érzik, hogy életiik
céltalan és értelmetlen, vajon képesek lesznek-e arra, hogy valaszoljanak a 21.
szdzad kihivésaira?

Egyaltalaban megtalalhatja-e az ember €és az emberiség a maga helyét és sze-
repét a kvantumuniverzumban? Nem tudom. De azt hiszem, hogy javulnanak
ennek esélyei, ha rendszeres és szoros egylittmiikodés alakulna ki fizikusok, koz-
mologusok, filozéfusok, teologusok, kulturalis antropoldégusok, pszicholégusok,
eszmetorténészek, miivészek és masok kozott. Lezarvan a ,,tudomany-haborut”,
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igazi dialogusra volna sziikség, amelyben a résztvevok igyekeznének megérteni
egymas nyelvét és gondolkodasat.'”

Csak egy ilyen kozos erofeszités lenne alkalmas arra, hogy a kvantummecha-
nikat mint az emberi 1ét egyik lehetséges szimbolikus keretét értelmezziik, egy
olyan keretet, amelyben az emberek biztonsagot talalnak, ¢és tigy érezhetik, hogy
¢letiiknek jelentése és jelentOsége van.
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1" Vannak filozofusok, fizikusok, kozmologusok — Russell, Weinberg, Monod és sokan ma-
sok —, akik szerint sehova sem vezetne egy ilyen dialégus. Nem hisznek abban, hogy az életnek
ertelme” volna, ahogy azt sokan allitjak, remélik. Meggy6zddésiik, hogy ,,az univerzum nem be-
sz€l” (Richard Rorty), nem ,,lizen” semmit az emberiségnek. Bar azt elismerik, hogy az emberiség
létezésének lehet valami jelentésége, mert — jelenlegi tudasunk szerint — egyediil az emberi tudat
képes felfedezni és megérteni az univerzum rejtett torvényeit.
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