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A kisebbségbe rejtett kisebbség:
magyar romak Szlovikiiban

elen tanulmdny célja a Szlovikidban €16, 5nmagit magyar romaként
meghatdrozé kisebbségi csoport bemutatdsa. Munkédnkat for-
raskritikdval kezdjiik, viligossa téve, miért tarjuk aggilyosnak az 1989
utini népszdmlildsi adatok hasznilatdt. Kiilonb6z8 adatsorok segit-
égével becslést adunk a szlovikiai roma populicid, illetve a szlovikiai
magyar roma populdcié létszdmara, teriileti elhelyezkedésére és nyelvi
Osszetételére, majd demogrifiai mutatdk segitségével megkiséreljik
vazolni ezen csoportok lehetséges jovSbeli helyzetét.

1. A romdk szdma Szlovdkidban

A Szlovik Koztirsasdg etnikai dsszetételével kapcsolatban elsédle-
ges forrdsunkat a népszdmlildsi adatok jelentik. Jelen tanulmany hirom
adatsorral dolgozik: az 1980-as, 1991-es és 2001-es népszimlilis sordn
felvett adatokkal. Az 1980-as, azaz rendszerviltis elétti, immar 30 éves
adatok felhaszndldsdra azért van sziikség, mert adatfelvétele az utina
kovetkezd 2 alkalomhoz képest jelentSsen eltér. Az 1980-as (és az elétte
lefolytatott 1970-es) népszdmlilis sordn a megkérdezettek nemzeti-
ségi hovatartozdsukat egy zirt listdn beltl vilaszthattdk ki, ezen azon-
ban nem szerepelt a cigdny/roma vagy birmilyen ezzel anal6g kifeje-
zés. Emellett azonban a kormény utasitdsa alapjdn a kérdezdébiztosok-
nak fel kellett mérniiik a roma lakossig szimbeli helyzetét is. Az utasitds
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szerint cigidnynak kellett mindgsiteni mindenkit, aki 6nként annak val-
lotta magit, valamit azokat is, akik ,bizonyos ismertet&jegyek” (dgy
mint s6tétebb bdr, fekete haj és szem, alacsonyabb termet) és anyanyel-
vitk alapjdn a kérdez8biztos romédnak tartott.! Az integrilt, szokdsaikban
is a tobbséghez idomuld, azoktdl megkiilonboztethetetlen romék ardnyét
egy demogrifiai kutatds 15% ald becsiili.?

Ehhez képest az 1991-es (még csehszlovikiai) és 2001-es népszdmli-
lasok sorin az ENSZ iranyelveit kévetve az etnikai hovatartozast immar
nyilt kérdés firtatta, azonban nem keriilt sor a roma lakossdg hat6sigi
Osszeirdsira. Ennek kovetkeztében 1991-ben a romik szdma a tizenegy
évvel koribbi érték 40 szdzaléka ald csokkent, ami legjobb tudomdsunk
szerint nincs dsszhangban a valésiggal. (1. tdbldzat)

Ennek megfelelen az 1991-es és 2001-es népszdmlilisi adatok
abszoldt szdmainak felhasznildsa szinte lehetetlenné vilik. A két szdm-
1414s kozt eltelt tiz évben az adatok szerint mintegy 14 000 f&vel néveke-
dett a roma populicié szdma, ez arinyosan 0,3 szdzalékpontos gyarapo-
dist jelent a populicié egészéhez viszonyitva, és 18,6 szizalékos noveke-
dést a csoport 1étszamait tekintve. (2. tdbldzat)

Az Infostat demogrifiai kozpontjinak kutatéja, Boris Vario a kife-
jezetten a roma populdcié demogrifiai tényezSinek szentelt monogri-
fidjiban arra a kovetkeztetésre jutott, hogy ezek az adatok tobb mint
négyszeresen alibecsiilik a valésdgot. Vario az 1980-as, hat6sigi defini-
ci6 alapjan meghatirozott etnikai csoportokkal dolgozé népszimlalisi
adatok és az elérhet6 demogrifiai markerek alapjin, kohorsz-médszerrel
a romik szdmdt az orszigban 2001-ben 378 950-re becsiilte (ez a hiva-
talos adat 4,2-szerese).? A hatszdmjegy(i adatokat a rendszerviltis elStt
rogzitett mennyiségek valdban indokoljik: 1980-ban mintegy 200 000-
re, kozvetleniil a rendszerviltis elétt 250 000-re tették a romak szamit,
az ezt kovetd tiz évben pedig semmi okunk sincs azt feltételezni, hogy
a populicié jelentdsen (a harmaddra) csokkent volna.

1 Gyényoér, Jozsef: Allamalkoté Nemzetiségek. Madich, 1989. 138.

2 Vatlo, Boris: Demografickd charakteristika rémskej populdcie v SR. Bratislava, Akty k.,
2001. 7.

3 Vartlo, Boris: Prognéza vjvoja rémskeho obyvatelstva v SR do roku 2025. Bratislava,
Akty k., 2002. pp. 6
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Ennél is magasabb végkovetkeztetésre jutott az an. Atlas rémskych
komunit kutatis, melyet 2003-ban és 2004-ben folytattak le a romaiigyi
korminybiztos megbizdsira.® A projekt célja a romék 4ltal lakott ,tele-
pek” szdmdanak, infrastrukttrdjanak és lakossiginak teljes kor@i felmé-
rése volt. A kutatis végeredménye szerint Szlovékia teriiletén 412 716-an
laknak romatelepeken. VélhetSen ezeknek az embereknek a ttlnyomé
tobbsége roma. Ez a szim rdaddsul nem is tartalmazza a tobbségi tirsa-
dalomba integrilt koriilmények kozott lakokat.

A mir emlitett Vano-féle monogrifia rimutat, hogy mivel az 1991
elétti népszdmlilisokon a megkérdezettek csupidn elére definidlt etni-
kai kategéridk koziil vilaszthattak, ezek kozott pedig a roma nemzeti-
ség nem szerepelt, olyannyira meggyokeresedett az a szokds, miszerint
a romdk szloviknak (vagy éppen magyarnak) valljdk magukat, hogy az
onbevalldsos folyamat sordn is ezt teszik, dltaliban a kornyezetiikben
dominins nemzetiséget megjeldlve.” Ez a berdgziiltség (melynek fenn-
maraddsit vélhetSen az alacsony iskoldzottsig is tdmogat, 1dsd késSbb),
valamint a roma etnikumhoz valg tartozds letagaddsdbdl szirmazé vélt
elényok mérlegelése, illetve a roma etnikumhoz valé tartozds szemé-
lyes, pszicholdgiai okokbdl valé elkend$zése hirom olyan erds faktor,
mely megmagyardzhatja a régzitett adatoknak a valésdgtdl valé, minden
bizonnyal fennill6 hatalmas eltérését.

A népszamlilisi adatok kritikdja felveti az adatsorok hasznilhat6-
sdginak kérdését. A f6 gondot nem a létszdmbeli eltérés jelenti, hiszen
a mintegy 90 000 romaként jegyzett dllampolgir elegendd szdmi észre-
vételt (,elég nagy tomeget“) jelentene tobbszintli elemzések elvégzésé-
hez is. A problémit az jelenti, hogy nem lehetiink biztosak a csokkentett
minta reprezentativitdsiban. Ennek oka az, hogy csak tippjeink lehetnek
az onbevalldsban tortént torzulds okairdl, és még ha ezeket sikeriilne is
felmérni, az adatok utélagos stilyozisival is csak tdvolrdl kozelithetnék
a reprezentativitds kritériumadt. Ezért a tovibbiakban 6vatossigra intiink
az idézett népszamlildsi adatok érvényességével kapcsolatban.

6 Atlas rémskych komunit (adatbizis). Urad splnomocnenca vlidy Slovenskej repub-
liky pre rémske komunity. (Roma kéz6sségek térképe. A Szlovik Koztirsasig
kormdanydnak a roma kozosségekkel foglalkozé biztosi iroddja.) http://romovia.
vlada.gov.sk/3556/regiony.php LetSltve: 2009. december 1.

7 Vario 2001. 11.
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2. Teriileti eloszlds

A szlovikiai roma populicié a népszdmlaldsi adatok szerint teriileti-
leg egyenlétleniil oszlik el. Legnagyobb részben hirom keriiletben élnek:
a besztercebdnyaiban, az eperjesiben és a kassaiban, azaz Kozép- és
Kelet-Szlovikiiban. A 2001-es népszdmlalisi adatok szerint a lakossigon
beliili ardnyukat tekintve csupdn e hirom keriiletben érik el az 1%-ot,
legnagyobb ardnyban az Eperjesi kertiletben élnek (4,0%). (3. tdbldzat)

Ismét hangsdlyoznink hogy ezek minden valészin(iség szerint
stilyosan alulbecsiilt adatok. Hiba lenne azonban a teljes populidcié-
ra Vario dltal meghatirozott 4,2-es szorzét jirdsonként is alkalmazni,
hiszen nem ismerjiik a népszamlilds 4ltal rogzitett Snbevalldsi alulbecs-
1és tertileti eloszlasit. Egészen mas képet fest a romik kertileti eloszlisa-
rél a mar emlitett 2004-es Atlas kutatds. A tanulmany ugyan csak a tele-
peken laké romdk szimit prébilta felmérni, azonban mar ezzel a célki-
tlizéssel is a romdk 1étszdmat illetGen a népszdmlalisi adatokban rogzitett
mennyiségek tobbszorosét taldlta valosnak.

4. tdbldzat. Romak szdma keriiletenként a 2004-es kutatis
és a 2001-es népszamlilis titkrében

Romdk szdma Romdk szdma

Reritle (Atlas 2004 (népszimldlds 2007) ket adatardnya
Pozsony 5381 755 71
Nagyszombat 20774 3163 6,6
Trencsén 4961 1547 3,2
Nyitra 28532 4741 6,0
Zsolna 10374 2795 3,7
Besztercebinya 85143 15463 5,5
Eperjes 127382 31653 4,0
Kassa 130169 29803 4.4
Szlovikia 412716 89920 4,6

9 Atlas rémskych komunit i.m.
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A kutatds a romdik ardnydt kiilonodsen a nyugat-szlovikiai keriile-
tekben taldlta alulreprezentiltnak (Pozsony, Nagyszombat, Nyitra), 4m
a romik val6s szimdnak mindenhol legalibb hiromszoros alulbecslé-
sét mutatta ki. Kiilonosen jelentds eltérés ez Besztercebanya, Kassa és
Eperjes esetén, a kiilonbség abszolat szimokban csak ebben a 3 kertilet-
ben tébb, mint 250 000 ezer f8. Mivel a 2004-es kutatis sordn nem tore-
kedtek a teljes népességgel kapcsolatos adatok rogzitésére, nem- ll ren-
delkezésiinkre olyan adat, melynek felhasznildsdval keriileti ardnyokat
képezhetnénk a 2004 -es adatsorbdl. Kozelitd eljirdssal a 2001-es nép-
szamlalasban rogzitett populicidra vetithetjitk ra az G adatsort, észben
tartva az igy keletkezd statisztikai hibit.

5. tabldzat. A 2004-es adatok a 2001-es népszdmlilds sorin rogzitett
populiciéra val ravetitése

Keriilet Romdk szdma Teljes népesség Romdk becsiilt

(Atlas 2004) (népszdmldlds 2001) ardnya
Pozsony 5381 599015 0,9%
Nagyszombat 20774 551003 3,8%
Trencsén 4961 605582 0,8%
Nyitra 28532 713 422 4,0%
Zsolna 10374 692332 1,5%
Besztercebinya 85143 662121 12,9%
Eperjes 127382 789968 16,1%
Kassa 130169 766012 17,0%
Szlovikia 412716 5379 455 7,7%

A 2001-es adatok szerint a keriileteken beliil erds a széris az egyes
jardsok kozott: az Eperjesi keriileten beliil példdul Snina'® (Szinna,
1,3%) és az orszdgos szinten is legnagyobb ardnyt roma lakossig-
gal rendelkez8 Kezmarok (Késmdrk, 8,8%) a két végpont; hasonléan,
a Kassai keriilet tartalmazza Sobrance (Szobrdnc, 0,9%) és Gelnica
(Gélnicbdnya, 6,8%) jardsokat is. A romdk ardnya a 79 koziil hat jirds-
ban haladja meg a 6%-ot, dsszesen 12-ben az 4%-ot, és 23 jirdsban €l
2%-ndl tébbre becsiilt roma populicié.

10 A jirisnevek koziil csak azokat haszndljuk kizirélag magyarul, melyek vonat-
kozé jirdsaiban a magyar populicié arinya meghaladja a 10%-ot. A t&bbi esetben
a magyar nevet a szlovik verzi6 utdn, ziréjelben kozoljiik.
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Ha kifejezetten a magyarok 4ltal leginkdbb lakott jirdsokat vizsgil-
juk, azt taldljuk, hogy a 2001-es adatok szerint két £§ csoportra oszt-
hatéak. Valamivel t6bb, mint felitkkben a romdk becsiilt arinya nem
haladja meg az 1,1 szdzalékot, hat jirdsban azonban 4 szizalék felett
van. Ezen hat jards koziil négy a Kassai kertilet, kett§ pedig a Besz-
tercebdnyai keriilet részét képezi, azt mondhatjuk tehit, hogy a teljes
populdcidhoz hasonléan itt is a keleti jirdsokban nagyobb a romék fel-
tételezett ardnya. Losonc és Nagykiirtos egyik csoportba sem besorol-
hat6, a kettd hatdrdn taldlhato.

7. tdbldzat. Romak arinya a magyarlakta jirdsokban, 2001!2

L Magyarok ardnya Romdk ardnya Romdk ardnya
Jards (%) (%) (jdrdsi rangsor)
Dunaszerdahely 83,3 1,0 39
Komdirom 69,1 1,1 34
Rimaszombat 41,3 4,7 10
Galinta 38,6 0,7 44
Ersekdjvar 38,3 0,6 46
Sellye 35,7 1,0 37
Rozsnyé 30,6 47 9
To8keterebes 29,3 4.4 11
Léva 279 1,0 35
Losonc 27,6 2,8 18
Nagykiirtos 274 1,8 24
Nagyréce 22,0 6,8 5
Szenc 20,4 0,1 71
Kassa-vidék 13,2 5,0 8
Nagymihily 11,7 4,0 12

12 Népszamlilasi eredmények 2001. Tab. 115 Byvajiice obyvatelstvo podla pohlavia
a podla ndrodnosti. Statistics.sk. http://www.statistics.sk/webdata/scitanie/def_sr/
zostavy.html?okres=100000 Letdltve: 2009. december 1.
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Ha a 2004-es kutatds adataira timaszkodunk, ardnyaiban jelentésen
eltérd, de tendencidiban hasonlé képet kapunk. A romidk 4ltal leginkidbb
lakott 12 jardsnak csak a sorrendje viltozik a két adatsor kozt, ennyiben
a két lista egymist erdsiti. A romdik legmagasabb ardnyit Nagyrdce ese-
tén feltételezhetjiitk (45,5%), de tovibbi két jirdsban ez az ariny 30 szi-
zalék felett, 10 jirdsban 20, 22 jirisban pedig 10 szdzalék felett van, és
a 79-bdl csupin 41 jarisban van 5 szdzalék alatt. Figyelemre mélt6, hogy
a rangsor elsé 28 helyén csak besztercebdnyai, kassai és eperjesi jardso-
kat taldlunk, ami rokonsigot mutat a népszdmlaldsi adatokkal is. A lista
miésik végét jellemz&en pozsonyi, zsolnai és trencséni jirdsok alkot-
jik. Erdekes tény a kassai korzetek visszaesése: ennek oka egyértelmtien
az, hogy a felmérés a telepen laké romdkra koncentril, Kassin viszont
a roma populécié tomege panelhizakban lakik. Hasonld a helyzet az
eleve alacsony ardnyszimokat produkal6 pozsonyi jirdsokkal is.

Ha a 2004-es adatokat csak a 2001-es népszdmlalis alapjdn a magya-
rok 4ltal leginkdbb lakott jirdsokban nézziik, mis ,magassigban” ugyan,
de megismétlédik a fent litott két csoportra valé szétoszlis. A jirisok
koziil hétben 15 szdzalék feletti a romdk ardnya, a maradék nyolcban
viszont 10 szdzalék alatti. (Az el6z8 tibldzatban a csoportokbdl kimaradé
Losonc az elsd, Nagykiirtds az utébbi kategéridba kertilt.) Az eléz8ek-
hez hasonlé médon a nagy ardnyt roma népességgel rendelkezd jardsok
kivétel nélkiil a Kassai és Besztercebanyai keriiletekben taldlhatdak.

9. tdbldzat. Telepeken laké romék ardnya a magyarlakta jardsokban, 2004
(a 2001-es népszdmlilisi adatok teljes populicié bizisdval szimolva)

L Magyarok ardnya Romdk ardnya Romdk ardnya
Jards 2001 (%) 2004 (%) (jdrdsi rangsor)
Dunaszerdahely 83,3% 6,7% 32
Komirom 69,1% 3, 7% 42
Rimaszombat 41,3% 28,3% 5
Galinta 38,6% 7,3% 31
Ersekdjvar 38,3% 4,3% 40
Sellye 35,7% 4,8% 39
Rozsnyd 30,6% 26,9% 6

T&keterebes 29,3% 22,2% 10
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. Magyarok ardnya Romdk ardnya Romdk ardnya
Jards 2001 (%) 2004 (%) (jdrdsi rangsor)
Léva 27,9% 5,9% 35
Losonc 27,6% 16,4% 14
Nagykiirtos 274% 9,9% 23
Nagyrdce 22,0% 45,5% 1
Szenc 20,4% 0,2% 43
Kassa-vidék 13,2% 23,1% 9
Nagymihily 11,7% 17,3% 12

2. Romdk és magyarok

A roma populicié szdmdnak meghatirozdsinil is nehezebb feladatra
villalkozunk, ha az Gin. ,magyar cigdnyok”, azaz a magyar anyanyelv{i
romik szdmardl és eloszlisirdl akarunk beszélni. A 2001-es népszdmli-
l4s sordn ugyan érdeklédtek a megkérdezettek anyanyelvérdl is, azonban
a kép hasonld, mint az etnikai 6nbevallds esetén: a kisebbségi nyelvek
jelentds alulreprezenticidjit feltételezhetjiik.

A statisztikdbdl kideriil, hogy a magit romédnak vallé 89 920 lakos
koziil 59 174 jelslte meg a roma nyelvet anyanyelvként (65,8%); a fenn-
maradé mintegy egy harmad nagy része szlovik anyanyelviiként defi-
nidlta magit (22,8%), csaknem 9000 megkérdezett pedig magyarként
(9,9%). Ez a ,keresztbe jelolés” azonban a miésik irdnyban is 1étez6 jelen-
ség: 37 803 magit szloviknak vallé dllampolgdr a roma nyelvet jelolte
meg anyanyelvként (a szlovik populicié 0,8%-a) és hasonlé a helyzet
2018 magit magyarként definiilé megkérdezett esetében is (ez a szlovi-
kiai magyarok kevesebb, mint 0,4%-a). Ennek értelmében Gsszesen csak-
nem 100 000 szlovikiai dllampolgdr jeldlte meg anyanyelveként a romat,
ami 10 000 f&vel tobb, mint a magukat romanak vallék szdma.

A nyelvi adatok alapjin megengedhetjitk magunknak azt a feltételezést,
hogy a magukat romdnak vall6kat és a roma anyanyelv{i, de nem a roma
etnikumhoz tartozé vélaszaddkat egyardnt a roma populiciéhoz sorolhatjuk.
Ez a népesség Gsszesen 130 194 {6t tenne ki. Hasonl6 logikdval a magyarul
beszé€l6 romdk szdmat ugyan a népszamlilis 8 869 fére teszi, ehhez azon-
ban a roma anyanyelven beszél6 magyarok 2 018 £8s populiciéjit hozzdadva
10 887 f6t kapunk. Ez azonban feltehetéen jelentSsen alulbecsiili a ,magyar
cigdnyok” szimit, ezért més becslések hasznilatira kényszeriiliink.
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Az 1980-as népszamlalisi adatok szerint a romdk mintegy 78,7 szdza-
1éka a szlovik, 20 szdzalék pedig a magyar etnikumhoz tartozénak vallotta
magit. Vano dgy véli, ezek az arinyok a kohorsz-elemzés eszkozeit felhasz-
nilva a tovibbiak szempontjibdl is relevinsak lehetnek, ugyanis mint fent
lattuk, az akkori 6nbevallist dontd médon a vilaszadé telepiilésén tobbség-
ben 1évé etnikai csoport mivolta befolyisolta, ez pedig valtozatlan maradt.”
Ennek megfelelSen, és a kordbbi 380 000 f8sre becsiilt roma populiciét
alapul véve 76 000 f6re becstilhetnénk a reilis szlovikiai ,magyar ciginy”
populiciét. A kiilonbség a népszamlalisi adatokhoz képest az eddigicknél
is szembet{indbb: a torzitist jelzd szorzd itt csaknem hétszeres. Ennek okdt
abban kereshetjiik, hogy az alulreprezenticiéra valé nyomds immadr kétol-
dalt: mind magyarként, mind romaként feltételezhet$ a megkérdezettek
dncenzurija, mivel a vilaszadéknak kétszeres kisebbségi voltukat kell beval-
laniuk (,Nem csak roma, de még magyar is”, ill. ,Nem csak magyar, de
még roma is.”). Meg kell jegyezni azonban, hogy a demogrifus nem anya-
nyelvrdl, csupin onbevallisrdl beszél: feltételezhetjitk, hogy nem minden
magyarlakta teleptilésen €16 roma beszéli a magyar nyelvet, ami egy kisebb
érték felé mozditja becslésiinket. A szlovikok dltal lakott telepiiléseken
magyarul tud6 romik szima vélhetGen toredékes.

Az 1980-as népszdmlildsi adatokra timaszkodva Gyurgyik bemu-
tatja, hogy a romik ardnya Dél-Szlovikia teriiletén akkor a teljes népes-
ségben 4,7%-ot, a magyarok kozott azonban 7,2%-ot tett ki. Az adatok
szerint hdrom kivétellel az egyes jardsokon beliil is jelentésen nagyobb
volt a romik ardnya a magyarok kézt, mint a teljes népességben.'¢

Az 1980-as adatok szerint tehdt Dél-Szlovikia jirisaiba és a két nagy-
varosba koncentrilédott a roma populicié csaknem fele, mintegy 100.000
£8, akiknek a 40 szdzaléka mondta magit magyarnak. A két nagyvirost,
Pozsony-vidéket és Nyitrit leszimitva a fennmaradé 13 jirisban alig keve-
sebb mint 80 000 roma €élt (a lakossdg 6,8 szdzaléka), és kozel fele (49%)
vallotta magit magyarnak. Gyurgyik az 1980-as adatokat figyelembe
véve gy litja, a romik jelenlegi ardnyit a magyar nemzetiséglick kozott
12,5 szizalékra, a magyar anyanyelviick kozott 12,9 szdzalékra becstilhetjiik,
ezek alapjin szdmuk pedig 65 000 és 74 000 kozé eshet, azaz kozvetleniil

15 Vario 2001. 11.

16 Gyurgyik Liszl6 — Horvith Istvan — Kiss Tamds: Demogrifiai folyamatok,
etno-kulturilis és tirsadalmi reprodukcié. In Bitskey Botond (szerk.): Hatdron tiili
magyarsdg a 21. szdzadban. Koztirsasigi Elnoki Hivatal, Budapest, 2010. 108.
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a Vario-féle becsiilt adat ali.'” Megjegyeznénk, hogy a két legutdbbi adatsor
vonatkozé oszlopainak ésszehasonlitdsa j6l mutatja a 2001-es adatok rep-
rezentativitdsinak probléméjit is: bar nincs tudomdasunk a roma populicié
jelentds orszdgon beliili dtrendez8désérdl, Galinta 6,7-szeresen, Dunaszer-
dahely 4,4-szeresen, Léva 4,1%-szeresen alulreprezentilt a 2001-es minta-
ban a hiisz évvel kordbbiakhoz képest, mig példiul Kassa-vidék és T6ke-
terebes csak kétszeresen. Ebbdl nyilvinval6, hogy a 2001-es adatok hibdja
nem konstans mértékd, a regiondlis adatok hasznélata ezért csak korlito-
zott magyarizé erével és f8leg korlitozott megbizhatdsiggal bir.

11. tdbldzat. A cigdnyok szdma és ardnya a teljes
és a magyar népességen beliil Dél-Szlovikia jirdsaiban 1980-ban'®

Cigdnyok Cigdnyok ardnya
Ossz- Magya-  Ogsze-  Ebbsl  Ateljes  Magyarok
népesség rok sen magyar — népesség- kozt
ben

Rimaszombat 98638 46825 13966 10701 14,2 229
Losonc 95557 22893 8542 4584 8,9 20,0
Rozsnyé 85622 22465 10823 2860 12,6 12,7
Kassa vidék 99227 10312 9796 1303 9,9 12,6
Téketerebes 117643 45801 10422 4449 8,9 9,7
Galinta 140912 62543 6624 3874 47 6,2
Léva 122240 40499 5026 2001 41 49
Ee‘f;‘aszerda’ 104096 91452 4572 4005 44 44
Komirom 110369 79363 3297 2903 3,0 37
Nagykiirtés 45887 14536 2573 418 5,6 2,9
Ersckdjvar 153199 63141 3609 1778 2.4 2,8
Pozsony 144129 10312 3139 288 272 2,8
vidék

Pozsony 380259 18731 3910 458 1,0 2.4
Kassa 202368 8070 7986 191 39 2.4
Nyitra 205697 14567 4455 56 22 0,4
Dél-Szlovikia 2,105,843 551,510 98,740 39,869 47 7,2

17" Gyurgyik — Horvith — Kiss, i.m. 107-109.
18 Gyodnyor i.m. 143144,
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12. tdbldzat. A romik 1980-as és 2001-es népszdmlilds dltal mért
ardnyainak jardsonkénti 6sszehasonlitisa

Romdk ardnya 1980  Romdk ardnya 2001

Jaras (%) (%) Ardny
Galinta 4,7 0,7 6,7
Dunaszerdahely 4,4 1,0 4.4
Léva 41 1,0 41
Ersckujvar 24 0,6 4,0
Losonc 8,9 2,8 3,2
Nagykiirtos 5,6 1,8 31
Rimaszombat 14,2 47 3,0
Rozsnyé 12,6 47 2,7
Komarom 2,9 1,1 2,6
Toketerebes 8,9 4.4 2,0
Kassa-vidék 9,9 5,0 2,0

13. tdbldzat. Romik ardnya a teleptiléseken é16 magyarok
ardnya szerint, 2001%

Magyarok ardnya Romdk ardnya
90% — 100% 0,3%
80% — 89,9% 1,2%
70% —79,9% 2,4%
60% — 69,9% 2,5%
50% — 59,9% 3,7%
40% — 49,9% 4,8%
30% — 39,9% 1,7%
20% —29,9% 1,4%
10% — 19,9% 1,9%

5% - 9,9% 1,5%
0% — 4,9% 1,6%

19 Népszamlilisi eredmények 2001. TAB. 115 Byvajtice obyvatelstvo podla pohlavia
a podla ndrodnosti. Adatbizis.
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Ha azt vizsgiljuk, melyek azok a telepiilések ahol a legtdbb roma
él, a 2001-es adatok szerint azt taldljuk hogy a 40% és 60% kozotti
arinyt magyar populiciéval rendelkezd telepiiléseken a romik ardnya
j6val nagyobb, mint a tobbi helyen; ardnylag magas értékeket kapunk
még 60% és 80% kozott. A 40% és 80% iltal hatdrolt sdvon kiviil esd
teleptiléseken a romdk dtlagos ardnya is jéval alacsonyabb. Elképzel-
hetd, hogy a vegyes telepiiléseken a roma identitis ,felszabadultabban”
jelenhet meg, azaz kisebb a nyomis a konformitds irinyiba. Mdsrészt
ismét csak feltételezéseink lehetnek arrdl, az eltérd etnikai dsszetétel
mennyiben befolydsolta az egyes telepiiléseken él6k 6nbevalldsinak
torzuldsit.

3. A roma lakossdg struktiirdja

A tovibbiakban a roma lakossig néhiny alapvetd demogrifiai muta-
téjaval foglalkozunk. Az adatok sz(ikdsségének és megbizhatatlansi-
ginak okdn azzal a feltételezéssel éliink, hogy a szlovik anyanyelvii és
magyar anyanyelv(i roma populicié demogrifiai jellemz6i nem térnek
el egymistdl rendszerszertien, ezért a teljes roma populicidra vonatkozd
adatokat fogjuk vizsgilni. Ez a mddszer javitja mind az elérhetd adatok
mennyiségét, mind azok vélt megbizhatdsigit.

A 2001-es népszdmlalisi adatok szerint a roma etnikum az egyet-
len olyan 1000 f6nél tobbet szdmlil6é nemzetiség Szlovikiiban, melynek
tobb férfi, mint néi tagja van.?® Ez az adat mar 1980-ban is jellemzd volt
az etnikai csoportra.?! Ennek oka abban kereshets, hogy mintegy 4 szi-
zalékkal tobb fitigyermek sziiletik, mint liny. Az ariny csupin az Stve-
nedik életév koriil fordul meg, afelett a nék keriilnek abszolit tobbségbe.
Ez egyértelmten a roma férfiak alacsonyabb sziiletéskor virhaté élettar-
tama miatt van.

20 Az ezer f6s kitételre hirom nemzetiség, a horvit, a szerb és a zsidé miatt van
szitkség. Ebben az esetben a férfiak tobbségi helyzetének oka feltételezhetSen az,
hogy a populiciéban tobbségében vannak a migrinsok, azaz a nem Szlovikiiban
sziiletettek.

21 Vatio i.m. 9.
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1. dbra. A roma populicidk korfija az dtlagos korfira vetitve, 198022

100

Jelentds az eltérés a romak és a tobbi etnikai csoport kozott a korcso-
portok tekintetében is. Szlovikia nemzetiségei kozott a romik esetében
a legnagyobb az ezer t6re jutd kisgyermekek szima: a népszidmlildsi ada-
tok szerint 1000 szlovikiai romabdl 144 négy év alatti életkort, szemben
a szlovikokra jellemzd 52-vel. A kontraszt még nagyobb ha az adatot az
1000 magyarra juté 41 hasonlé kora gyerekkel vetjitk 6ssze. A kiilonbség
a magyarok és szlovikok kozott is jelentds, ezt azonban a magyar lakos-
sdg eloregedése és a fiatalok identitisvilasztisa okozza, és aligha jelentke-
zik a magyar és szlovik anyanyelv{i romdk 6sszehasonlitisiban.

22 Az 1980-as népszavazdsi adatok alapjin Vario i.m. 10.
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Meglatisainkat a csalidonkénti dtlagos gyerekszdmra vonatkoz6
mérés is alitdimasztja: a romdk esetében a teljes csalidokra dtlagosan 2,76,
a csonka csalddokra 2,10 gyermek jut, ami jelentsen magasabb a szlo-
vikokra (1,83, illetve 1,46) és a magyarokra (1,66 és 1,42) juté adatoknal.
Nincs jelentds eltérés a csonka csalidokban felnévd gyerekek ardnydban
a hdrom nemzetiség kozt: a szlovikoknil ez 7,8%, a magyaroknil 7,6%,
a romdknil pedig az ennél némileg nagyobb 9,4%. Ennél nagyobb az
oll6 viszont az olyan gyermekek ardnydban, akik egy gazdasigilag nem
aktiv édesanyit tartalmazé csalidban nének fel: a szlovik gyermekek
csupdn 6, a magyaroknak pedig 8,2 szdzaléka mondhatja ezt el, szemben
aromiék 18 szizalékaval.

15. tdbldzat. Eltartott gyerekek eloszlisa nemzetiségenként
és csaladtipusonként®

Csalddtipus Szlovdk Magyar Roma
Teljes csaldd 85,5% 85,8% 82,8%
ebbdl: a nd aktiv 79,5% 77,6% 64,8%
ebbdl: a né nem aktiv 6,0% 8,2% 18,0%
Csonka csalad 14,5% 14,2% 17,2%
Osszesen 100% 100% 100%

A roma korfa alsé részének kiterjedése egészen mintegy 30 éves
korig meghaladja a szlovik és magyar korfiét, azaz az 1000 f6re jutd,
adott korcsoporthoz tartozdk ardnya minden 6téves kohorszban
nagyobb. Hasonléan drimai a korfa 6sszesztikiilése 40 év felett: a 30 és
40 kozotti tiz évre juték nemzetiségek kozti relativ kiegyensulyozottsiga
utdn 40 felett a romék hirtelen ,elfogynak” mig 1000 szlovikra 39 sze-
mély 60 és 64 év kozotti, a magyar koziil pedig 51, a romdik esetében ez
a szdm mindossze 13. Mig 1000 szlovik koziil 18 tartozik a 80 év felet-
tiek kategdridjdba, ugyanennyi magyar koziil pedig 25, a romak koziil
csak kettd. Ez a kiilonbség két 6 faktornak tudhaté be: a romik magas
természetes szaporulatinak és alacsonyabb virhat6 élettartamanak.

24 U.o.
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Tanulminyiban hasonlé folyamatokat lit Vario is, szdmitdsa sze-
rint a nem-roma populicién beliil a 15 év alatti gyerekek ardnya 17%,
a romik esetében azonban ez ennek tobb mint dupldja (37%). Ezzel
szemben a roma népességnek csak mintegy 2 szdzaléka 4ll 60 éven felii-
lickbdl, szemben a nem-romik 12,2%-os ardnyaval.

17. tdbldzat. Romik becsiilt szdma Szlovikidban korcsoportonként, 2001

Korcsoport Férfi N§ Osszesen
0-4 20552 19695 40247
5-9 25650 24597 50247
10-14 25282 24278 49560
15-19 22826 21896 44722
20-24 18210 17617 35827
25-29 16504 16409 32913
30-34 14687 14178 28865
35-39 13812 13279 27091
40-44 11609 10872 22481
45-49 8516 8395 16911
50-54 5360 5616 10976
55-59 2768 3531 6299
60-64 2003 3007 5010
65-69 1342 2529 3871
70-74 710 1728 2438
75-79 296 879 1175
80-84 61 204 265
85+ 12 40 52
Osszesen 190200 188750 378950

A foglalkoztatissal kapcsolatosan minden tekintetben az Gj népszdm-
1alasi adatokra vagyunk szorulva, mivel az 1980-as adatsor még a rendszer-
viltds elétt sziiletett. Akkor a szlovdk nemzetiség(i romdak 33,8, a magyar
nemzetiségli romdk 38 szdzaléka volt aktiv keresd, mikozben a szlovik
nemzetiségli lakossig 49,7, illetve a magyarok 48,5 szdzaléka mondhatta el
magardl ugyanezt.?® A romdk és nem-romik kozti eltérés a foglalkoztatds-
ban az azéta eltelt években minden bizonnyal tovibb nétt.

26 Gyonyor 1989. 144,
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19. tdbldzat. Gazdasigilag aktiv romik tevékenységi teriilet szerint,

200128

Gazdasdgi teriilet Szdm szerint %

Mez8gazdasig, vadiszat 1781 4,5%
Erdészet, fakitermelés 410 1,0%
Haliszat, haltenyészet 0 0,0%
Banyiszat 150 0,4%
Ipari termelés 3812 9,7%
Aram-, giz- és viztermelés 158 0,4%
EpitSipar 2088 5,3%
Kis- és nagykereskedés szerelés 622 1,6%
Hotelek és éttermek 313 0,8%
Sz4llitas, raktirozas 505 1,3%
Pénzpiac és biztositdsok 12 0,0%
Ingatlanpiac, kolcsonok, K+F 318 0,8%
Kozigazgatds, dllamvédelem, szoc.ellitds 2580 6,6%
Oktatis 296 0,8%
Egészségiigy, szoc.gondoskodis 346 0,9%
Mis szolgiltatis 2510 6,4%
Haiztartisbeli 0 0,0%
Kiilfoldi szervezetek és szovetségek 8 0,0%
Ismeretlen 23420 59,5%
Osszesen 39329 100,0%

A 2001-es népszdmlilisi adatok alapjin a gazdasdgilag aktiv
romdk ardnya jelentsen, mintegy 8 szizalékkal kisebb mint a szlovik
és magyar népesség hasonlé adatai. A valddi képet azonban jelents-
sen drnyalja, hogy mig a szlovik populicié esetében a munkanélkii-
lick ardnya a teljes népesség 9,8, a magyaroknil pedig 13,2 szdzalékit

28 Népszamlilisi eredmények 2001. Tab. 157 Byvajiice obyvatelstvo podla ndrodnosti,
podla najvyssieho skonleného stuptia Skolského vzdelania, stupiia ekonomickej aktivity,
spolocenskej skupiny, odvetvia ndrodného hospoddrstva a pod la pohlavia. Statistics.sk.
http://www.statistics.sk/webdata/scitanie/def_sr/zostavy.html?okres=100000
Letoltve: 2009. december 1.
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teszi ki, addig a romdk esetében ez az ardny 33 szdzalék.?” Masképpen
fogalmazva, mig a gazdasigilag aktiv szlovikok 73,4 szizaléka tarto-
zik a ténylegesen aktivak?® kézé, a magyaroknak pedig 67,3 szizaléka,
a romiknak mindossze 15,1 szdzaléka esik ebbe a kategériiba. Azaz,
amellett hogy a roma populicié csaknem fele gazdasigilag fiiggd (java-
részt eltartott gyerekek), valamint 7% nyugdijas, 33% munkanélkiili,
4% pedig anyasdgin van, a populdciénak minddssze 6,6 szizalékdrdl
mondhat6 el, hogy ténylegesen aktiv.

Némileg drnyaltabb képet kapunk, ha a foglalkoztatds szektorait
tekintjiik 4t. Ebben az esetben a fentivel azonos forrisbdl szirmazta-
tott adatsor szerint a gazdasigilag aktiv romdk legnagyobb arinyban az
ipari termelésben foglalkoztatottak (9,7%), ezt kévetik a kozigazgatisban
és a szociilis ellitérendszerben dolgozdk (6,6%), az épitSipar (5,3%) és
mez6gazdasig (4,5%). Ezen adatok szerint a gazdasidgilag aktiv romdk
valamivel t6bb, mint 40 szizaléka része a nemzetgazdasig valamely szek-
tordnak, a tobbiek az ,ismeretlen” kategéridba esnek. Az adatok kozti
eltéréseket egyértelmiien a munkanélkiiliként megjeldlt réteg egyes
kategéridkba valo statisztikai besoroldsa okozza.

4. Romdk és oktatds

A szlovikiai roma népességnek a fentiekben bemutatott alacsony
mértékd foglalkoztatdsi ardnyit gyakran a romak tobbségének alacsony
iskolai végzettségével magyardzzik. Annak ellenére, hogy a romédk egyik
legnépesebb korcsoportjit épp az iskolakoteles kort gyermekek alkot-
jik — 2001-ben 36 718 — , a rendelkezésre 4116 nemzetkdzi kutatdsi ada-
tok szerint?! a romak ltal is litogatott iskoldk nincsenck felkésziilve arra,
hogy iskolai sikerességiiket elésegitsék. gy a roma gyermekek hat éve-
sen megkezdik ugyan iskolai élettitjukat, de ez a nem-roma tanul6kéhoz
képest, sok esetben lényegesen kordbban megszakad.

29 VélhetSen a magyarokra vonatkozé adatot a szlovikhoz képest részben torzitja
(noveli) a benne foglalt, a szlovikokhoz képest nagyobb ardnyt roma vilaszadé.

30 Ezt az adatot a gazdasdgilag aktivak szimibdl képeztitk a munkanélkiiliek, anya-
sdgin 1évék, dolgozd nyugdijasok és otthoni segiték levondsa utin.

31 Lasd. pl. Still separate, still unequal, Violations of the right to education of Romani children
in Slovakia. Amnesty International, 2008.
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A 2001-es népszdmlilisi adatok szerint, a roma népesség mintegy
3,7 szdzaléka semmilyen iskolai végzettséggel sem rendelkezik, 4,7 szd-
zalékuk végzettségérdl pedig nem rendelkeziink adatokkal. A szlovik és
roma populicié végzettségének Gsszehasonlitisa egyértelmiien rimutat
arra, hogy mig a szlovik nemzetiségi lakosok tobb, mint hiromnegyede
az alapfoktindl magasabb iskolai végzettséggel rendelkezik, addig a roma
népesség szinte ugyanekkora hinyadinak (76,7%) legmagasabb iskolai
végzettsége mindossze dltalinos iskolai.

20. tdbldzat. Szlovik és roma populicidk végzettségének
Ssszehasonlitdsa, 200132

Végzettség Roma Szlovdk
Alapfoka 76,75% 24,69%
Szakiskolai 12,41% 29,85%
Kozépfoka 2,05% 33,44%
Fels6foku 0,33% 10,35%
Nincs 3,69% 0,30%
Ismeretlen 4,77% 1,37%
Osszesen 100% 100%

Ha ezen arinyokat szimszersitjiik, s kiegészitjitk a magyar nemze-
tiségli populicié adataival, akkor arra a megillapitdsra juthatunk, hogy
a szlovdk és a magyar lakossigtdl eltéréen a roma népesség toredéke jart
csupdn érettségit adé kozépiskoldba, egyetemi végzettséget (BA, MA,
PhD) pedig a 2001-es adatok szerint, minddssze 174-en szereztek.

Az Eurépa Tandcs Emberjogi Fébiztosinak 2006-ban kozzétett ada-
tai szerint, Szlovikidban, az adott iskolaévben, a roma gyermekek mind-
Ossze 3 szdzaléka végzett kozépiskolat, és 8 szdzaléka jutott be kézépfoka
szakmunkdsképzd technikumba?’.

32 Népszdmlilisi eredmények 2001, 156. tablizat alapjin.

33 A tale of two schools segregating Roma into special education in Slovakia. Amnesty Inter-
national Publications, 2008. p. 11. https://www-secure.amnesty.org/en/library/
info/EUR72/007/2008/en Letoltés dituma: 2010. janius. 19.
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21. tabldzat. A legmagasabb iskolai végzettség
nemzetiségi hovatartozis szerint, 20013

Legmagasabb iskolai végzettség Szlovdk Magyar Roma
Altalinos iskola 907115 158693 40831
Szakiskola 914476 120521 5925
Szakmunkdsképzé technikum 182109 13867 1017
ircf:};siékg;trjdé szakmunkasképzd 231181 16107 378
Szakkozépiskola 783055 67277 508
Gimnizium 214118 31634 202
Egyetem - BA 15636 1466 27
Egyetem - MA 343950 21087 128
Egyetem - PhD 20589 1099 19
Iskolai végzettség nélkiili 10978 1890 1963
Iskolai végzettségérdl nincs adat 50129 4045 2204
Iskolakételes kort gyermekek 941518 82842 36718
Osszesen 3042550 520528 89920

Milan Olexa 2008-ban publikilt elemzése,?® amely sszehason-
litja Szlovikia 6sszlakossdginak 1991-es és 2001-es iskoldzottsdgi muta-
téit, arra enged kovetkeztetni, hogy annak ellenére, hogy az 1991-es
llapothoz képest az egész orszdgra vonatkoztatva nétt a csak dltalinos
iskolai végzettséggel rendelkezék szdma,?® abban a hdrom keriiletben,
ahol a roma lakossdg ttilnyomé tobbsége él, nétt a szakmaszerzoké és
a kozépfoku végzettséggel rendelkezdké.

34 Népszamlilsi eredmények 2001. TAB. 157 Byvajice obyvatelstvo podla nirod-
nosti, podla najvyssieho skonéeného stupna skolského vzdelania, stupria eko-
nomickej aktivity, spolo¢enskej skupiny, SODB 2001 odvetvia nirodného hos-
podirstva a podla pohlavia. http://www.statistics.sk/webdata/scitanie/def_sr/
Data/100000/Z157A_100000.pdf Letsltve: 2010. janius 13.

35 Milan Olexa: Vzdelanostnd struktara obyvatelstva SR podla scitania obyvatelov,

domov a bytov. In: Forum Statisticum Slovacum, 2008/1. 52—58. http://www.ssds.

sk/casopis/archiv/2008/fss0108.pdf

Mig 1991-ben a csupdn iltaldnos iskolai végzettséggel rendelkezd8k ardnya 21%

volt, addig 2001-ben ez az ariny meghaladta a 28%-ot. Szakiskolit végzettek ard-

nya 1991-ben 19%, 2001-ben 17,5%. i.m. 58.
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22. tdbldzat. A legmagasabb iskolai végzettség alakuldsa 1991-2001,
Szlovikia hirom keriiletében?’

Besztercebd- Eperjesi L
. . - - Kassai keriilet
Legmagasabb iskolai végzettség nyai keriilet keriilet
1991 2001 1991 2001 1991 2001
Altalinos iskola 31,5 232 287 21,8 280 209
Szakiskola 1716 209 193 170 179 151

Szakmunkdsképzd technikum 2,4 1,3 1,3 5,3 21 6,4
Erettségit ad6 szakmunkisképzé 1,8 5,0 1,8 5,2 1,7 41

Szakkozépiskola 13,6 16,1 12,3 14,6 139 164
Gimnazium 2,8 4,2 2,7 4,0 3,5 5,2
Fels6foka szakképzés 0,1 0,5 0,1 0,4 0,1 0,5
Egyetem 5,0 7,0 4,4 6,1 5,6 7,5
Iskolai végzettség nélkiili 0,7 0,4 0,9 0,2 0,7 0,5

Iskolai végzettségérdl nincs adat 0,8 2,0 0,5 1,3 0,8 1,9
Iskolakételes kort gyermekek 23,8 194 28,0 242 256 215
Osszesen 100 100 100 100 100 100

Ez a novekedés annak ellenére kévetkezett be, hogy a korai iskola-
elhagydk és az évismétls tanuldk szima még mindig e hirom keriilet-
ben a legmagasabb Szlovikidban. A 2008-2009-es tanév évismétlési ari-
nyainak kertileti bontisa egyértelmiien riviligit a nyugat-szlovikiai és
kelet-szlovikiai teriiletek tanuldinak iskolai sikeressége kozotti nagy-
fokd kiilonbségre: mig a pozsonyi keriiletben az évismétléknek a tanul6i
Osszlétszimhoz viszonyitott arinya mindossze 1 szdzalék, addig ez a kas-
sai kertiletben tobb mint 6 szdzalék. Rdaddsul, ha csak az alsé tagozatos
tanulék évismétlési ardnyaira fékuszalunk, akkor a pozsonyi és a kassai
keriilet adatai kdzott, tobb mint nyolcszoros kiilonbséget taldlunk®s.

37 Milan Olexa i.m. 55-56., 3. tibl4zat.

38 1-4 évf. pozsonyi keriilet: évismétls 108 tanuld, a tanuléi dsszlétszam 0,63 %-a,
kassai keriilet: évismétls 2722 tanulé, a tanuléi dsszlétszam 8,45 %-a. Ustav infor-
mdcii a prognéz Skolstva, (Oktatisiigyi El6rejelzések Intézete) Statisztikai évkonyv,
2008-2009. http://www.uips.sk/prehlady-skol/statisticka-rocenka---zaklad-
ne-skoly Tab. 10-11.



34 NEMETH SzILvia — Ravasz ABEL

23. tdbldzat. Az évismétlS tanuldk ardnya Szlovikia keriileteiben
2 2008-2009-¢s tanévben®

Evismétldk szdma

Keriilet Teljes tanulészdm (1-9 évf)) %

Pozsonyi 34302 351 1,0

Nagyszombati 33793 586 1,39
Trencséni 43791 336 0,77
Nyitrai 40852 864 1,69
Zsolnai 59494 479 0,81
Besztercebdnyai 43662 1693 3,38
Eperjesi 74119 2554 3,42
Kassai 61460 4076 6,16

A 2008-2009-¢s iskolai adatoknak a tanul6k nemzetiségi hovatar-
tozdsa szerinti bontdsa ismét a 2001-es népszamlilasi adatokban tapasz-
talt, a romdk alulreprezentaltsigit titkrozik. A vizsgilt tanévben a t6bb
mint 420 000 4ltalinos iskolds koziil mindéssze 1245 roma tanul6t jelol-
tek. Mivel, a jelen tanulmanyban koridbban bemutatott, a roma népesség
szdmdt meghatirozni szdndékozo becslések alapjin egyértelmten felté-
telezhetd, hogy ennél sokkal nagyobb szimban vannak jelen a kézokta-
tisban roma tanuldk, igy kijelenthetjiik, hogy mind a szlovik, mind
a magyar nemzetiségtiként regisztrilt tanuldk kozott nagyszdmban
lehetnek magukat ,nem hivatalosan” romdnak vallék.

Szlovikiiban a hivatalos adatok szerint*' a 2008-2009-es tanévben
minddssze egy kozoktatdsi intézményben folyt szlovik-roma kéttan-
nyelv{i oktatds — a kdrmocbdnyai gimniziumban —, magyar-roma tani-
tdsi program pedig egy intézményben sem volt. fgy a magyar nemze-
tiségli roma tanuldk t6bbsége feltehetden DéEl-Szlovikia magyar tani-
tasi nyelvi dltalinos iskoldiban tanul, amelyek szdma a tavalyi tanévben
osszesen 231 volt, koziilitk 115 kilenc-évfolyamos és 116 csak als6 tago-

39 Ustav informdcii a prognéz Skolstva. i.m. Tab.10-11.

40 A tanulmdny 17. tiblizatiban bemutatott becslés szerint, felteheten tébb mint
90 000 roma iskoldskort gyermekkel szimolhatunk.

41 Ustav informicii a prognéz $kolstva (Oktatisiigyi Elérejelzések Intézete) iskola-
keres$ szamitogépes adatbizisa szerint. http:/www.uips.sk/vyber kol podla kri-
térif - Ustav informdcif a prognéz $kolstva.htm
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zatot mtikddtetd.4? Szlovik-magyar kéttannyelv(i program szerinti okta-
tds 36 iskoliban valésult meg.

24. tdbldzat. Tanul6k szima nemzetiségi hovatartozas szerint
Szlovakia keriileteiben a 2008-2009-¢s tanévben??

Keriilet § % %4 = %‘5 § % % g S s
S8 ¥ ¥ § ¥ § 3 ¢ &8 0¥
Pozsonyi 34707 33628 52 773 22 4 6 19 5 198
Nagyszombati 42084 32259 61 9577 5 3 110 63
Trencséni 43743 43614 72 6 3 1 2 8 2 35
Nyitrai 50949 38853 48 11830 3 5 145 6l
Zsolnai 59442 59333 47 6 5 4 12 31
Besztercebdnyai 50056 42676 35 7229 18 3 5 9 50 31
Eperjesi 74718 74029 55 6 158 175 6 4 261 24
Kassai 66029 59538 55 5652 35 8 3 11 660 67
Osszesen 421728 383930 425 35079 250 191 35 63 1245 510

E fenti gondolatmenet ellendrzéseképp Gyonyor Jézsefnek az 1980-
as adatok alapjin készitett a dél-szlovikiai jirdsokban laké romdk ard-
nyit meghatdrozni prébalé javaslatai,** a 2001-es népszamlalisi ada-
tokra épité roma korfa,® valamint a 2008-2009-es tanév hivatalos ada-
tai® alapjin prébéljuk megbecsiilni, hogy a dél-szlovikiai jardsok dllami
fenntartasa altalinos iskoldinak magyar nemzetiségiiként jegyzett tanu-
161 k6z6tt, hdny roma lehet. A becslés sordn a roma népesség iskolakote-
les korti csoportjdnak, azaz a 6-16 éves kohorsznak az ardnyait vessziik
figyelembe, amely a teljes roma populicié 26,1 szdzalékit teszi ki. ¥’

42 Ustav informicif a prognéz Skolstva, (Oktatsiigyi Elrejelzések Intézete) Polet
zdkladnych $kél podla vyucovacieho jazyka. (Az alapiskoldk szima tanitisi nyel-
viik szerint.) Tab. 2.3.

43 Ustav informdcii a prognéz Skolstva. i.m. Tab.13.

44 Gydnydr, 1989. 143-144. Lisd részletesebben, jelen tanulmanyban (11. tdbldzat.)

45 Lisd. jelen tanulmény 10.0.

46 Ustav informicii a prognéz $kolstva. i.m.

47 Ez az adat egy becsiilt szamitds alapjan jott ki, melyben a 2001-es népszamlildsi ada-
tok jarisi lebontdsa és a magyar romék fent is idézett ardnybecslése alapjin meghata-
roztuk a magyar romik jirdsonként lehetséges populicigjit. A 2001-es népszimlilis
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25. tdbldzat. A roma tanuldk szdma és becsiilt szima
Dél-Szlovikia jarisaiban a 2008-2009-es tanévben™®

= . Ebbél Feltehetben
Jdrds QSSZKS. t.anulo roma
(dllami iskola)  Szlovdk Roma Magyar (becsiilt adat)

Rimaszombat 6938 3299 9 3556 3645
Losonc 5848 3995 16 1826 2229
Rozsnyd 5403 4057 283 1053 2825
Kassa vidék 10361 9297 285 972 2557
Toketerebes 9520 7064 56 2373 2720
Nagykiirtos 3481 2857 1 610 672
Galidnta 7372 4984 0 2368 1729
Léva 8436 6761 12 1638 1312
Dunaszerdahely 9068 1727 107 7200 1193
Komdirom 7496 2127 77 5261 861
Ersekdjvar 10624 7091 47 3471 942
Pozsony vidék 3994 3939 0 26 819
Pozsony 17182 16472 5 294 1021
Kassa 16649 16321 10 206 2084
Nyitra 11866 11505 0 325 1163
Dél-Szlovikia 131626 101492 908 29353 25772

A fenti tablazatban kozolt, a roma tanuldk becsiilt adatai és az 4llami,
normil tantervii intézményekben tanulé didkok nemzetiségi hovatarto-
z3sit jegyz6 hivatalos adatok, ezen beliil 2 magyar nemzetiség(i tanu-
16k 1étszdmara vonatkozdak kozott tobb esetben negativ eltérés tapasztal-
haté. Negativ eltérés alatt ebben az esetben azt értjiik, hogy szimszertien
kevesebb magyar nemzetiség(i tanulét regisztrilnak hivatalosan, mint az
ezekbdl az adatokbdl (is) szdrmaztatott, magyar nemzetiség(i roma tanu-
l6knak az egyes jirdsokra vetitett becsiilt szdima. Ezek a negativ eltérések

sordn létrehozott roma korfa alapjdn megbecsiiltiik az iskolds-kord magyar romdik
ardnyit (26.1%), feltételezve a korfa viszonylagos homogenitisit a kiilonb6z6 nem-
zetiségli szlovikiai romdk kozott. Ezt az ardnyszimot a jardsi adatokkal megszorozva
jutottunk el a végsd becsiilt iskolds kord magyar roma populicickhoz.

48 Gyonyor 1989. 143-144.
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a kelet-szlovékiai keriiletekben taldlhaté jirdsokban, valamint a dél-szlo-
vikiai régié hirom nagyvirosinak (Pozsony, Nyitra, Kassa) és azok kiil-
teriileteinek esetében tapasztalhaték. Epp azokban a keriiletekben és
nagyvirosokban (illetve azok kérnyékén), amelyekben az oktatdsi sta-
tisztikdk, valamint nemzetkdzi jelentések® adatai szerint, a roma tanuldk
a specidlis iskoldkban tdlreprezentiltak. A roma tanul6k jelentds hinya-
ddnak sajitos nevelési igény(ivé nyilvanitisa Kelet-Szlovikiiban 4ltali-
nos jelenség, csak tigy, mint a nagyvirosokban.

Ha megnézziik, a 2008-2009-es tanévnek a specidlis iskolikban
és tobbségi intézmények specidlis osztilyaiban tanulé gyermekek szi-
mit, akkor a fentiekben felsorolt keriiletekben a sajdtos nevelési igényi
tanuldék szdma jéval magasabb, mint az orszdg tobbi régidjdban. A vizs-
galt tanévben az egész orszigban — az illami, a magdn, és az egyhizi
fenntartisua specidlis intézményekben és osztilyokban — Gsszesen 35 449
tanul6 jart. Ennek a tanulészdmnak a ttilnyomé tébbsége, 25225 tanuld,
a hirom kelet-szlovikiai keriiletbdl és a nagyvirosi zéndkbdl kertilt ki.

26. tabldzat. Speciilis iskoldban és tobbségi iskolik
specidlis osztilyaiban tanul6 sajitos nevelési igény(i tanulék szima
Szlovikia keriileteiben, iskolafenntart6 szerint, a 2008—2009-es tanévben

) Allami Magdn Egyhdzi Ossze-

Keriilet
Spec.isk. Spec.o. Spec.isk. Spec.o. Spec.isk. Spec.o.  sen

Pozsonyi 3197 591 219 0 0 4007
Nagyszombati 2078 394 18 0 0 0 2490
Trencséni 1399 303 0 0 0 29 1731
Nyitrai 2251 953 76 0 0 3280
Zsolnai 2001 616 51 0 55 0 2723
Besztercebinyai 3631 1097 24 16 0 26 4794
Eperjesi 4770 3771 122 0 278 70 9011
Kassai 4646 2579 49 0 55 84 7413
Osszesen 23973 10304 559 16 388 209 35449

49 Lasd. A tale of two schools segregating Roma into special education in Slovakia. Amnesty
International Publications, 2008. p. 11. https://www-secure.amnesty.org/en/lib-
rary/info/EUR72/007/2008/en, illetve: http://www.governance.sk/assets/files/
Interface%20spravodaj%20002.html
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A magyar nemzetiség(i roma tanuldk becsiilt szimanak, és a sajitos
nevelési igénytivé nyilvinitds hétkoznapi gyakorlatinak ellenérzésére ad
modot, a rozsnydi magyar tanitdsi nyelv(i ltalinos iskola 2008—-2009-es
tanévben kifejtett oktat-nevelé munkdjarol késziilt beszimoldban talal-
hat6 adattibla, az iskola tanuléinak nemzetiségi arinyairdl. A rozsnydi Fibry
Zoltin Magyar Tanitdsi Nyelv(i Alapiskola, amely 2010. szeptemberében
tinnepli megalakulidsa 60. évforduldjit, jelenleg 217 tanuléval és 24 f83llast
pedagdgussal miikodik. Az iskoldban miikédd osztilyok szdma 135!

Az iskola vezetése dltal készitett beszimoldban foglaltak szerint az
iskola als6 tagozatin tanuldk kb. 77-78 szdzaléka roma,> mig ez az ariny
a felsd tagozaton 66 szdzalék. A halmozottan hitrinyos helyzet(i tanulék
szdma az adott tanév végén, az egész iskolara vonatkoztatva elérte a 143 f6t.

27. tdbldzat. A rozsnyéi Fébry Zoltin Magyar Tanitdsi Nyelv{i
Alapiskola tanul6inak nemzetiségi hovatartozdsa és szocialis helyzete
22008-2009-es tanév clején és végén

Tanév elején Tanév végén
, Ebbsl Ebbél
Evfo- Tanuld- Tanulék
lyam  szdm Roma ,,  Hatrdnyos o sxima Roma ,, Hatrinyos
tanuls " helyzetii 7 tanulsk " helyzetii

1.-4. 97 75 773 66 68 99 77 T8 68 68,6
5-9. 115 76 66 63 55 115 76 66 75 65,2
Ossz. 212 151 71,2 129 61 214 153 71,5 143 67

Az iskoldban eltér§ tanterv szerint tanité specidlis osztily is meg-
taldlhatd, valamint tobb sajitos nevelési igény(ivé nyilvinitott tanulé
a normil tantervii osztilyokban, integrilva tanul. A mir idézett okta-
tasi-nevelési beszdmold adatai szerint az intézményben a 2008-2009-es

50 Sprava o vychovno-vzdeldvacej ¢innosti zdkladnej koly za $kolsky rok 2008—
2009. Zikladni $kola Z.Fibryho s vyucovacim jazykom madarskym,Komens-
kého 5, RoZnava. http://www.zsfabrv.sk/SPRAVA/2008_2009/sprava.htm Letdl-
tés datuma: 2010. junius 16.

51 http://www.zsfabrv.sk/ISKOLANK/ISKOLANK.htm Letsltés datuma: 2010.
janius 21.

52 A roma tanulék szimédnak becslése egyrészt tanuléi Snbesoroldson, méisrészt az
osztilyfénokok tanuldi besoroldsin nyugszik.

53 http://www.zsfabrv.sk/SPRAVA/2008_2009/sprava.htm Letltés ddtuma: 2010.
Jjanius 20.
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tanévben 21 sajitos nevelési igényti tanulé tanult, akik koziil 8 elkiiloni-
tett, csokkentett tananyagtartalmat oktaté speciilis osztilyba jirt.

28. tdbldzat. A rozsny6i Fabry Zoltdin Magyar Tanitisi Nyelv( Alap-
iskola évfolyam és osztilybontisa, és a sajitos nevelési igényti tanulék
szdma és osztilyba soroldsa a 2008-2009-es tanév kezdetén és végén®?

Evfolyam Tanuldk szdma Sajdtos nevelési igényi
és osztdly Iskolaév kezdetén Iskolaév végén tanulék szdma
LA 17 17 0

LB 15 16 0

II. 14 14 0
III.A 18 19 4
III.B 15 15 1

IV. 18 18 0

V. 24 24 4

VI 20 20 0

VIIL 16 16 2
VIIL. 25 25 0

IX. 22 22 2
Speciilis 8 8 8
Osszesen 212 214 21

Ha e réviden bemutatott két tdblizat adatait dsszevetjitk a Dél-Szlo-
vikia egyes jirdsaiban €16 magyar nemzetiség(i roma tanuldk becsiilt szd-
mival, akkor ezek az iskolai adatok megerdsitik, s6t kiegészitik korabbi
feltevésiinket. Egyrészt, az iskola pedagdgusai dltal becsiilt roma tanu-
161 ardnyok magas értéke arra enged kovetkeztetni, hogy a kelet-szlovi-
kiai keriiletek 4ltaldnos iskoldiban magyarként regisztralt tanuldk jelen-
t8s hinyada magyar nemzetiség(i roma, misrészt egy normil tanterv
iskola esetében, az a tény, hogy tanuldi tébb mint 10 szdzaléka sajitos
nevelési igény, s6t koziilikk nyolcan az intézmény dltal makodtetett
szegregilt osztilyba jirnak, bizonyitja, hogy a sajitos nevelési igénytivé
nyilvinitott tanuldk szima ezekben a régidkban magasabb, mint a t6bbi

54 Sprava o vychovno-vzdeldvacej ¢innosti zdkladnej $koly za Skolsky rok 2008—
2009. Zikladnd $kola Z.Fibryho s vyuc¢ovacim jazykom madarskym,Komens-
kého 5, Roznava. http://www.zstabrv.sk/SPRAVA/2008_2009/sprava.htm Letdl-
tés ddtuma: 2010. janius 16. 2.0.
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szlovdkiai keriiletben. Ugyanis eurdpai uniés adatok szerint, az SNI-ta-
nul6k szdma 200 tanuléra lebontva — ideilis esetben — nem haladja meg
2 4-5%-ot>.

A jelen tanulmdnynak ugyan nem célja annak vizsgilata, hogy
Dél-Szlovikidban, a kdzoktatisi intézményekben szlovikként regiszt-
rilt tanul6k hiny szdzaléka lehet roma, de a magyar nemzetiségi roma
tanuldk becstilt ardnyai arra utalnak, hogy valészintleg a kelet-szlovakiai
kertiletekben és a nagyvirosokban, illetve vonziskorzeteikben a szlovik
tanuldi csoport jelentSs hinyada, ,nem hivatalosan” szlovik nemzeti-
ségli romaként hatirozza meg 6nmagit. Kelet-szlovidkiai magyar isko-
lavezetSkkel, sziil6kkel késziilt hittérinterjukban’® tobbszér felbuk-
kant az a nézet, hogy a kelet-szlovikiai magyarlakta jirdsokban mikodd
iltaldnos iskoldk az elmalt évtizedben kénytelenek voltak szembesiilni
a kozéposztilybeli magyar sziil6knek és igy gyermekeiknek, a magyar
iskoldkat sujté tn. ,white-flight”’-jinak negativ hatdsival, vagyis
azzal, hogy mivel a magyar nemzetiségli roma gyermekeket tobbnyire
a magyar iskoldkba frattik, a tehet8sebb magyar sziil6k inkdbb a keve-
sebb roma iltal litogatott helyi szlovik iskoldt vilasztottik gyermekiik-
nek. Interjaalanyaink szerint, napjainkra mér a szlovik iskoldkban is
a magyar iskoldkéhoz hasonlé ardnyban jelennek meg a roma tanuldk,
igy a szlovik iskolak ilyen ,elszivé-hatdsa” gyengiil.

A magyar szil6i szegregilé szindék azonban nem vész el, csak
a helyi szlovik tanitdsi nyelv{i iskoldk helyett, mis ,védett helyszinek”,
a maginfenntartisa és az egyhdzak 4ltal mikaodtetett iskoldk felé fordul.
Miként a lenti tibldzat adataibdl (29. tdbldzat) kittinik, e két intézmény-
tipusban — egy iskola kivételével — még az dnmagukat hivatalosan is
rominak vallé tanuldk sem jelennek meg. Az orszdgos adatokhoz képest,
Dél-Szlovikia jirdsaiban a magyar sziil6k e célbdl inkdbb az egyhazi
intézményeket részesitik elénybe, maginfenntartisa iskoldba a hivatalos
adatok szerint, a 2008-2009-es tanévben, mindossze 15 magyar nemze-
tiség(i tanuld jart.

55 Lasd a The European Agency for Development in Special Needs Education (Eurépai
igynokség a sajitos nevelési igényt tanuldk fejlesztéséért) adatait. hetp://www.
european-agency.org Letdltés ddtuma: 2010. jinius 16.

56 A tanulmany elkészitése sordn hittérbeszélgetéseket folytattunk a rozsny6i Fabry
Zoltin Magyar Tanitisi Nyelvi Alapiskola sziil6i k6zdsségének egy tagjival, és
az iskola egy pedagégusival. Segitségiiket eztiton is szeretnénk megkdszonni.

57 White-flight hatds: ldsd pl. Németh Szilvia (szerk.): Chance for integration — Esély az
egyiittnevelésre, Orszagos Kozoktatisi Intézet, Budapest, 2004.
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E fenti jelenséget jol illusztrilja a rozsnydi magyar dltalinos iskola
két intézménnyé vilisdnak esete: 1997-ben a Fibry Zoltin Alapisko-
14bdl kivilt egy neveldi csoport, akik helyi magyar sziil6k timogatisi-
val megalakitottik a Rozsny6i Reformditus Alapiskolat, amelynek jelen-
leg 175 tanuldja, 10 osztilya és 18 pedagbgusa van. Az iskola korszerti
pedagdgiai médszerekkel, széleskor(i szakkori tevékenységgel a tehet-
séggondozisra fokuszil >® Az intézmény honlapjirdl letdlthetd bemutat-
koz6 anyag® tandsiga szerint, roma és hitrinyos helyzetti tanuldk isko-
lai eredményességét timogatni hivatott programmal nem rendelkeznek.

29. tabldzat. Magén és egyhdzi fenntartdsa ltalinos iskoldk magyar és roma
tanul6szdama Dél-Szlovikia jardsaiban a 2008-2009-es tanévben®

Jris e iy Magyar Roma O 07 Magar Roma
Rimaszombat 0 0 0 141 24 0
Losonc 59 1 0 163 4 0
Rozsny6 0 0 0 260 195 0
Kassa vidék 0 0 0 68 0 0
T&keterebes 0 0 0 128 0 0
Galinta 0 0 0 135 0 0
Léva 38 0 0 638 307 2
Dunaszerdahely 0 0 0 180 178 0
Komérom 0 0 0 198 195 0
Nagykiirtos 4 0 0 14 12 0
Ersekjvir 0 0 0 338 18 0
Pozsony vidék 51 0 0 536 4 0
Pozsony 661 5 0 1882 7 0
Kassa 1050 9 185 991 1 0
Nyitra 0 0 0 858 10 0
Dél-Szlovékia 1863 15 18561 6530 955 2

58 http://refiskola.blogspot.com Letoltés dituma: 2010. janius 21.

59 http://refiskola.blogspot.com 1.0. Letdltés ddtuma: 2010. jinius 21.

60 Ustav informicif a prognéz skolstva, (Oktatasiigyi El6rejelzések Intézete) Sta-
tisztikai évkonyv, 2008-2009. http://www.uips.sk/prehlady-skol/statisticka-rocenka---
zakladne-skoly Tab. 2-3.

61 Az orszdgban egyediili nem specidlis maganiskolaként 185 roma tanulét felvillalé
intézmény, Kassin a Galaktickd utciban taldlhaté. Az dltaldnos iskola igazgaténd-
jének elmondisa szerint, olyan roma tanulékat fogad be, és tanit integrilva, akiket
a tobbségi dltalinos iskolik diszlexia és diszgrifia, diszkalkdalia problémdkkal spe-
cidlis intézménybe akartak kiildeni. http://www.mecem.sk/rpa/?id=journalism&lang
=slovak&show=19003 Letoltés dituma: 2010. janius 23.
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Mint lithattuk, a szlovikiai romdik helyzetével foglalkozé kutaték
szdmdra jelentds akadalyt jelent a népszdmlaldsi adatok megbizhatatlan-
sdga az etnikai csoportok ardnydnak terén, melynek oka a koribbi beval-
l4si szokdsok berdgziilése és az dncenzira. Helyzetértékelésiinket ezért
mindenképpen a kordbbi adatok és a demogrifiai becslések figyelembe-
vételével kellett elkésziteniink. Ennek megfeleléen azt 4llithatjuk, hogy
a romik szdma Szlovikiiban jelenleg 400 000 £& felett lehet, és nagy
résziik az orszig keleti részébe, valamint a magyarlakta déli teriiletekre
koncentrilédik. A magyar identitdsti romdk szimit (szintén becsiilt ada-
tokra hagyatkozva) 80000 & koré tehetjiik, azaz a teljes roma populicié
mintegy 6todére. Ezen magyar romik tobbsége a multietnikus, jelentSs
magyar és szlovik populdciét egyardnt tartalmazé telepiiléseken lakik.

A roma és ezen beliil a magyar roma népesség demogrifiai szerke-
zete jelentdsen eltér a szlovik és magyar csoportokétdl. A népszdmla-
l4si adatok és a becslések is egyardnt arra utalnak, hogy a romék t5bb,
mint harmada 15 éven aluli, az id8sek ardnya azonban roppant alacsony.
A magas természetes szaporulat azért jelent igazi problémadt, mert ez az
aktiv népesség alacsony ardnyaval parosul. A teljes populicié csaknem
fele 18 év alatti gyermek, harmada pedig munkanélkiili. A fennmaradd,
egy hatodnyi nagysigot kitevs csoport tagjai pedig olyan alacsony kifi-
zetéssel kecsegtetd gazdasigi szektorokban dolgoznak, mint az ipar, épi-
t8ipar és a mezdgazdasig. E foglalkoztatisi deficit okdt a roma népesség
alacsony iskoldzottsigdban is kereshetjiik.

A 2001-es népszidmlilisi adatok szerint, a roma népesség mintegy
3,7 szdzaléka semmilyen iskolai végzettséggel sem rendelkezik, 4,7 szi-
zalékuk végzettségérdl pedig nem rendelkeziink adatokkal. A szlovik és
roma populicié végzettségének Gsszehasonlitisa egyértelmiien rimutat
arra, hogy mig a szlovik nemzetiségii lakosok t6bb, mint 75 szdzaléka
az alapfokiindl magasabb iskolai végzettséggel rendelkezik, addig a roma
népesség szinte ugyanekkora hinyaddnak (76,7%) legmagasabb iskolai
végzettsége mindossze 4ltalinos iskolai. Az Eurépa Tandcs Emberjogi
Fébiztosanak 2006-ban kozzétett adatai szerint, Szlovakidban, az adott
iskolaévben, a roma gyermekek mindossze 3 szdzaléka végzett kozépis-
kolét, és 8 szdzaléka jutott be kozépfokil szakmunkasképzd technikumba.

A szlovikiai magyar romik gyermekeinek jelentGs hinyada a magyar
tanitdsi nyelvi 4ltalinos iskoldkban tanul, amely f6ként Kelet-Szlovi-
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kidban, sok esetben arra 6szt6nozi a tehet8sebb magyar sziil6ket, hogy
a helyi szlovik iskoldba frassik gyermekiiket. Nemzetkozi jelentések
adatai alapjn is elmondhatd, hogy a szlovikiai roma gyermekek az eur6-
pai dtlagnil (4-5%) sokkal magasabb ardnyban (10% felett) keriilnek spe-
cidlis iskoldkba, eltéré tantervii speciilis osztilyokba.
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Merre visz a ,,cigany Gt”?
Magyar anyanyelv(i cigdnyok Karpataljan

1. Bevezetés

Demogréfusok, népességfoldrajzi szakemberek, politikusok

és felelés értelmiségiek egyardnt gyakran foglalkoznak
a magyarsig népességszimanak fogyisival. A Kirpit-medence magyar
népessége korében valéban kisebb-nagyobb csékkenést regisztriltak
a legut6bbi népszamlilisok a régié valamennyi dllamiban. A magyar
anyanyelviiek szimdnak folyamatos csokkenése ellenére meglehets-
sen kevés figyelem jut azonban egy olyan, etnikai jegyei miatt a ,lithaté
kisebbség” kategdridjiba tartoz6 csoportra, amely a Kdrpit-medence
valamennyi dllamiban jelen van: a magyar anyanyelvii ciginysdgra. Jelen
irs célja, hogy Kérpditalja vonatkozdsiban ismertesse a magyar anya-
nyelvii cigdny népesség demogrifiai és iskoldzottsigi jellemzdit, vala-
mint szerepiiket a magyar tannyelvii iskolai hilézat hossza tiva fenntar-
tisiban. Kiilon kitériink arra is, a magyar lakta teriileteken hogyan szer-
vezik meg a romdk szdmdra az oktatist, illetve milyen roma programjai
vannak a helyi kisebbségi magyar tdrsadalmi, politikai, kulturilis és/vagy
egyhizi szervezeteknek, intézményeknek.
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2. A kérpataljai romdk demogrifiai helyzete

2.1. Romdk Ukrajndban

Sajitos helyzete van Ukrajndban a roma (ciginy) kisebbségnek.
A 2001. évi ukrajnai népszamlilds adatai szerint az orszdg 48,24 mil-
1i6 lakosa koziil 47 587 £6, az 6sszlakossdg 0,1%-a vallotta magit cigny
nemzetiségtinek. Am kiilénbéz6 becslések szerint szimuk a regisztralt-
nil jéval nagyobb, kozel 200 ezer.!

Amint az 1. tdbldzatban is ldthat6, szimuk és ardnyuk 1959 és 1989
kozott fokozatosan emelkedett, majd 2001-ben 1989-hez képest abszo-
lat szamuk némileg (330 f6vel) csokkent, 4m ardnyuk (az 6sszlakossig
jelentds visszaesése kovetkeztében) tovibb emelkedett.

A romik csaknem 45 szdzalékidnak anyanyelve a cigdny nyelv vala-
melyik viltozata; ennek ellenére nyelviitket Ukrajndban nem védi
a Regionilis vagy kisebbségi nyelvek eurdpai kartdja. A Karta ratifiki-
ci6jarol szo6l6 ukrajnai térvény? ugyanis minddssze az alabbi 13 kisebb-
ségi kozosség nyelvét vonja a nemzetkdzi dokumentum hatdlya ala:
belorusz, bolgir, gagauz, gorog, zsidd, krimi tatdr, moldav, német, len-
gyel, orosz, roman, szlovik és magyar.®> Vagyis: annak ellenére, hogy
2 2001. évi népszdmlilds adatai alapjdn az Ukrajniban €16 ciginy lakos-
sdg 44,69%-a (21266 £8) a ciginy nyelv valamely véltozatit tekinti anya-
nyelvének, a ciginy nyelv(ek) nem élvezi(k) a Karta védelmét. Ez azért is
érdekes, mert — amint a fenti felsorolasbdl kideriil — a nemzetkézi doku-
mentum Ukrajna dltal ratifikdlt viltozata olyan nyelveket is a védelme
ald von, mint példdul a molddv (mely gyakorlatilag azonos a romannal)
vagy a kozelebbrdl meg nem hatirozott zsidé nyelv (vajon a jiddis vagy
az ivrit?). A cigdny nyelv(ek) kihagydsa a Karta ratifikdlasir6l sz616 tor-
vénybdl demogrifiai, statisztikai érvekkel sem indokolhat6. Ha megvizs-
giljuk a 2. tdbldzatot és az 1. dbrdt, lithatd, hogy a Karta hatdlya ald es§
13 kisebbségi nyelv koziil:

1 Bicuuk erHononituku Ne 6. 2004. mijus 27. — jnius 15. http:/www.uncpd kiev.
ua/ucipr/ukr/buleten/06.php

2 Elfogadisinak dituma: 2003. mijus 15., szdma: 802-1V.

3 Lisd Beregszizszi Aniké — Csernicské Istvan: ...itt mennyit ér a sz6? Irdsok a kdrpdt-
aljai magyar nyelvhaszndlatrél. Ungvir, PoliPrint, 2004. Beregszazszi Aniké — Cser-
nicsko Istvin: A Regionilis és Kisebbségi Nyelvek Eurdpai Kartdja — ukrajnai
médra. Kisebbségkutatds 2007/2: 251-261.
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a) a lengyel, szlovik, német, gorog és zsidé anyanyelvi beszéléinek
szdma kisebb Ukrajndban, mint azoké, akik a ciginyt tekintik
anyanyelviiknek;

b) a belaruszok, lengyelek, zsid6k, gorogok, németek és szlovikok
korében kisebb azoknak az ardnya, akiknél egybeesik a nemzeti-
ség és az anyanyelv, mint a ciginyok kérében.

1. dbra. A nemzetiség és anyanyelv egybeesése Ukrajna kiilonb6z6
nemzetiségeinél (a 2001. évi népszdmlalis adatai alapjin)

korcsoportok korcsoportok
>100 >100

90-94 9094 |
80-84 80-84 ]
7074
60-B|

50454
\ ‘4044

30-34
\ 20-24

ﬂ. 10-14 : ]
0-4 ]

5 4 3 2 1 0 1 2 3 4 5 7 6 5 43 210123 45 67
férfiak, % nk, % férfiak, % nk, %

Forrds: http://www.uncpd.kiev.ua/ucipr/ukr/stat/census/01/03.pdf

A roma nemzetiséglick 21 szdzaléka ukrdn, 13 szdzalék orosz,
21 szézalékuk pedig egyéb anyanyelv@i. A nem cigdny, orosz vagy ukrin
anyanyelv(i romak kozott a legnagyobb a magyar anyanyelvii cigdnyok
ardnya. A nem cigdny anyanyelviiek kéziil meglepSen kevesen, mind-
Ossze 4 189-en (8,8%) beszélnek cigdnyul a népszdmlilds adatai szerint,

ukrinul ellenben az ukrajnai cigdnyok 39,7, oroszul pedig 33,6 szdza-
1éka tud.
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2.2. A kdrpdtaljai cigdnysdg szdma és elhelyezkedése

A ciginy nemzetiséglick mindossze két megyében, Kirpitaljin
(1,1%) és Odessza megyében (0,1%) érik el az adott kozigazgatisi egy-
ségen beliil a 0,1 szdzalékos ardnyt. A 3. tdbldzatbdl litszik, hogy a 2001.
évi cenzus adatai szerint Kérpitaljin 14 004 {6 (a megye lakosainak 1,1
szdzaléka) vallotta magit cigdny nemzetiséglinek. Ez azt jelenti, hogy az
ukrajnai romik tobb, mint negyede (29,4%) egyetlen megyében, Kirpat-
aljan él.

3. tabldzat. Karpitalja nemzetiségi Gsszetétele
az 1989. és 2001. évi népszimlilisi adatok alapjin

Ardnyuk a megye
népességén beliil

1989 2001 1989 2001

Lélekszdm A 2001-es lélekszdm

az 1989-es %-dban

Ukranok 976749 1010127 784 80,5 1034
Magyarok 155711 151516 12,5 12,1 97,3
Roménok 29485 32152 24 26 109,0
Oroszok 49458 30993 40 25 62,7
Cigdnyok 12131 14004 1,0 1,1 1154
Szlovikok 7329 5695 0,6 05 77,7
Németek 3478 3582 03 03 103,0
Belaruszok 2521 1540 0,2 0,1 61,1
Egyéb 8756 5005 0,6 04 64,0
Osszesen 1245618 1254614 100 100 1007

Forrds: Molndr Jézsef — Molndr D. Istvin: Kdrpdtalja népessége és magyarsiga a népszamldldsi és
népmozgalmi adatok tiikrében. Beregszdsz, KMPSZ Tankinyv- és Taneszkiztandcsa. 2005:20.

A 2001-es ukrajnai népszidmlilds megerdsitette, hogy Kirpatalja
népességének egyik alapvetd vondsa a soknemzetiségiiség. A megyében
az emlitett népszdmlilds alkalmaval tobb mint 100 nemzetiség képvise-
16it vették szimba,? 4m koziiliik csak 6t aranya haladta meg az 6ssznépes-
ségen beliil az 1 szdzalékot (2. dbra). A roma kozosség, a teljes népességen

4 Kirpataljai Megyei Statisztikai Hivatal (3akapnarceke o6nacHe ynpaBiiHHs
cratucTuku) HanioHanpHUN CKJIaj HaceJNEHHS Ta HOr0 MOBHI O3HAKH
(ctaTucTuuHU# OroneTeHs). Yxropon., 2003c: 84.
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beliili 1,1%-0s ardnydval, az ukrinok, a magyarok, a romanok és az oro-
szok mogott az 6todik legszdmosabb kirpitaljai nemzetiségnek bizonyult.

A cigidnyok szdma Kirpitaljan 2001-re az el6z8, 1989-es népszimli-
lishoz képest majdnem 2000-rel nétt, és elérte a 14 ezret. A 13 évre jutd’
15,4%-o0s gyarapodds nem tiikrézi maradéktalanul a természetes szapo-
rulat ditemét. A 1élekszdmuk ugyanazt a bizonytalansigot tartalmazza,
amit 4ltaldban a népszdmlilisok cigdnysigra vonatkozé eredményei: az
onbevalldson alapulé felmérések alkalméival a romik egy jelent8s része
mis nemzetiségiineck mondja magit.

2. dbra. Kérpatalja lakossigidnak nemzetiségi sszetétele 2001-ben

Oroszok; 2,5 Egyéb; 1.2
Ciganyok l,ll
Romanok; 2,6

Magyarok;

12,1

Ukranok; 80,5

Igy, a ciginysig egy része mar a korabbi népszimlalisok alkalmaval is
amagyart nevezte meg nemzetiségeként. Ezek ardnya a kedvezménytorvény
hatdsira 2001-ben valészintileg emelkedett. Ennek tulajdonithaté példiul
a magyarsag gyarapoddsa Munkdacson, ahol ezzel pirhuzamosan a ciginyok
szdma az Osszeirds alapjdn csokkent, mikozben kozismert a magas termé-
szetes szaporulat a koriikben. A fentickkel dsszecseng6 megallapitisra jutott
egy Karpitaljin kozvetleniil az 1989-es népszimlilds utdn a statisztikai hiva-
tal dltal végzett dtfogd felmérés: ez 20 ezer ciginy szdrmazdsua lakost taldlt
a megyében, ugyanakkor a népszamlilis csupan 12,1 ezret irt 8ssze.

5 Az 1989-es népszdmlilist az év janudrjiban, mig a 2001-est az év decemberében
tartottdk.

6 Jemec, G. Sz. — Gyacsenko, B. I. (Emeus, I. C., Aauenxo, b. 1.): Jueancoke
Hacenenns 3axapnamms. Yxropoa: Bugasauurso ,,Kapnatu”, 1993.
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A magukat ciginy nemzetiséglinek vall6k szima és ardnya (az 1979-
es enyhe csokkenést leszimitva) folyamatosan nd Kirpitaljin a nép-
szamlaldsi adatok mutatdi alapjan (4. tdbldzat).

4. tdbldzat. A magukat cigdny nemzetiséglinek vallok szima Kérpitaljan
(a népszdmlalasi adatok alapjin)

Népszdmldlds 1959-ben 1970-ben 1979-ben 1989-ben 2001-ben
Ciginy nemzetiségtick 4970 5902 5586 12131 14004
Ciginy nemzetiségliek ardnya 0,54 0,56 0,48 0,97 1,12

Szdmottevd eltérések figyelhetSk meg az egyes nemzetiségek urba-
niziciés szintjében. Mikozben Kirpétalja népességének tobbsége falvak-
ban él (63,3%), vannak tilnyomorészt a virosokban 6sszpontosulé etni-
kai k6zosségek, mint példiul az oroszok. A ciginysig korében szintén
nagyobb a viroslakék ardnya a teljes népesség dtlagindl: 2001-ben vala-
mivel tobb, mint a feliik (51%) lakott virosokban.

Lényeges kiilonbségek mutatkoztak a kdrpataljai nemzetiségek lélek-
szdminak viltozdsidban a falvakban és a virosokban a két legutébbi
ukrajnai népszdmlilds kozott. A megédllapitds vonatkozik az dsszlakos-
sdgra is, hisz a 13 év alatt a vdrosi népesség szdma tobb mint 9 szizalék-
kal csokkent, mikozben a falvaké 7 szdzalék £616tti gyarapodist ért el.
Az eltérésnek két £6 oka volt:

* akét népszdmlilis kozott nyolc telepiilés mindsittette vissza magit
virosi tipusu telepiilésbdl faluva, mert Ukrajniban falun valamivel
olcsébb a villanydram (a varosi tipust telepiilések lakossigit a nép-
szdmlalasok alkalmaval a virosi lakossigon beliil tartjak nyilvin);

* afalvak magasabb természetes szaporulata a tirgyiddszakban.

Meglepd, hogy a magas szaporulatd roma népesség szdma is csok-
kent a virosokban, mig a falvakban a magas termékenységi mutatéval
sem indokolhaté mértékben, 49,7 szizalékkal nétt. Valészindleg, a nyil-
vintartisba vétel koriili bizonytalansig magyarizhatja a jelenséget.
A virosi ciginysig fogydsinak egyik tényezdje lehetett, hogy a magyar-
orszigi kedvezménytorvény megsziiletése utin tobb magyar anyanyelvii
cigdny vallotta magit magyarnak (példiul Munkdicson).

A romik Kérpitaljin szérvinyban élnek, ardnyuk 2001-ben egyik
jarisban vagy megyei alirendeltség(i virosban sem érte el a 10 szdzalé-
kot. A megyei tlagot meghaladé volt a részesedésiik a sikvidéki kozigaz-
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gatisi egységek lakossdgiban. Ezek kozott is kiemelkedett Beregszisz
(6,4%), tovibb4 a Beregszdszi és az Ungviri jards (mindkettében 4,1%).
A hegyvidéki jirdsok koziil a népszdmlilds csupdn a Nagybereznaiban és
a Szolyvaiban rogzitett 1% folotti cignysigot (ldsd 5. tdbldzat).

5. tdblazat. A ciginy népesség megoszlisa Kdrpitaljin kozigazgatisi egy-
ségenként az 1989-es és a 2001-es népszdmlilis eredményei alapjin

Cigdnyok
Kozigazgatdsi A népesség
eqység szdma, 2001 szdma, ardnya, szdma, ardnya,  Vilto-
1989 1989 2001 2001  zds, %
Beregszasz v. 26 554 = 3,2 1695 6,4 +76,4
Huszt varos 31 864 = 0,4 122 0,4 -39
Munkics viros 81 637 2097 2,5 1130 1,4 -46,1
Ungvir viros 115 568 1992 1,7 1705 1,5 -14,4
Beregszaszi j. 54 062 2705° 3,2 2211 4.1 +26,8
Huszti jards 96 960 161" - 1 0,0 =
Ilosvai jirds 100 905 - - 167 0,1 -
Munkicsi jaris 101 443 1002 1,0 1314 1,3 +31,1
Nagybereznai j. 28 211 582 1,9 452 1,6 -22.3
Nagysz616si j. 117 957 928 0,8 920 0,8 -0,9
Okormez6i j. 49 890 = — 18 0,2 —
Perecsenyi j. 32026 - - 138 0,4 -
Rahéi jirds 90 945 - - 163 0,2 -
Szolyvai jiris 54 869 - - 800 1,4 -
Técs6i jards 171 850 - - 45 0,0 -
Ungviri jiris 74 399 2626 3,6 3022 4.1 +15,1
Voldci jaras 25 474 - - 1 0,0 -
Osszesen 1254 614 12 131 1,0 14 004 1,1 +15,4

Forrds: Karpataljai Megyei Statisztikai Hivatal, 2003¢, i.m. Karpataljai Megyei Statiszti-
kai Hivatal (3akapnaTtceke obiacHe ynpaBiiHHs cTatucTuku), [Ipo KijnbKicTh Ta ckiaz
HaceseHHs 3akapnaTchKoi obsacti 3a migcymkamu Beeykpaincbkoro nepenucy Hacene-
HHs 2001 poky. HoBunu 3akpnarts NeNe 4-5. Vikropox. 6. 2003d; Laver, O. — Zilhalov, V.
(JTaBep, O., 3unrainos, B.): XTo xuBe Ha 3akapnarti? Kapnarcekuii kpaii 1991, Ne 38: 3—16.
" Beregszdsz és Huszt 1989-ben még nem voltak megyei aldrendeltségii vdrosok, igy a csillaggal jelolt
adataik a megfeleld jdrdsokon beliil szerepelnek.

,— adathidny

Ha a 2001-es népszamlilis romakra vonatkozé jirisi adatait Gssze-
vetjitk az 1989-es megteleldkkel, djabb kételyeink tdmadhatnak ezen
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adatok megbizhat6sigival kapcsolatosan. Hisz, mikdzben a vizsgilt
kozosség természetes szaporulata az utébbi évtizedekben toretleniil
magas volt, a két népszdmlilis alapjin a szimuk kozigazgatisi egységen-
ként rendkiviil valtozatosan alakult: helyenként tobb mint 76%-kal nétt
(Beregszisz viros), mishol 46%-ot meghaladé volt a fogyds (Munkiacs
viros). A migrici6 és az asszimil4cié sem indokolhat ekkora szélsGsége-
ket, maradt tehit az ingadozo 6nbevallds és az dsszeirdsok pontatlansigi-
bdl ad6dé latszatasszimilicid feltételezése.

A telepiilési bontdsti nemzetiségi népszdmlilasi adatokat Ukrajniban
(régi szovjet beidegz&dést kovetve), sajnos, mindmdig nem tették kozé,
igy ilyen adatokkal a kdrpdtaljai cigdnysigrél sem rendelkeziink.

A 2001-es ukrajnai népszimlilis felmérte a népesség anyanyelvi
Osszetételét, tovabba rikérdezett az egyéb beszélt nyelvekre is. Az anya-
nyelv fogalmit Ukrajndban az dltaliban hasznalt nyelv értelmében alkal-
mazzik. A kdrpétaljai ciginyok csaknem kétharmada (62,4%-a) a magyart
tekinti anyanyelvének. A kirpitaljai magyar anyanyelviicknek viszont
5,5%-a (8 736 {8) ciginy nemzetiségiinek vallja magit (8. tdbldzat.)

6. tabldzat. Karpitalja népességének megoszlisa nemzetiség és anyanyelv
szerint a 2001. évi népszdmlilds adatai alapjdn (abszolut szimokban)

koziiliik anyanyelvének nevezte meg:

. lélekszdm sajdt 2 g = -

emers (f6) nenizete § §5 e g S E

nyelvét N § i N D) ;5.,
ukrinok 1010127 1001977 - 1851 248 5297 754
magyarok 151516 147056 3932 - 16 378 134
roméanok 32152 31846 163 22 - 42 79
oroszok 30993 28435 2451 65 18 - 24
cigdnyok 14004 2871 2335 8736 12 28 22
szlovikok 5695 2480 2366 645 1 147 56
németek 3582 1810 1419 150 2 173 28
belaruszok 1540 576 283 9 1 666 5
egyéb 5005 1806 1342 195 80 1246 336

Osszesen 1254614 1218857 14291 11673 378 7977 1438
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7. tdbldzat. Kérpitalja népességének megoszlisa nemzetiség és anyanyelv
szerint a 2001. évi népszdmlilds adatai alapjdn (szdzalékban)

koziiliik anyanyelvének nevezte meg:

. lélekszdm sajdt kS g = 5
nemzetisg (f%) nenjzete é §3 3 é S §
nyelvét N § i N & =
ukrinok 1010127 99,2 - 0,2 0,0 0,5 0,1
magyarok 151516 97,1 2,6 - 0,0 0,2 0,1
romanok 32152 99,0 0,5 0,1 - 0,1 0,2
oroszok 30993 91,7 79 0,2 0,1 — 0,1
cigdnyok 14004 20,5 16,7 62,4 0,1 0,2 0,2
szlovikok 5695 43,5 41,5 11,3 0,0 2,6 1,0
németek 3582 50,5 39,6 4,2 0,1 4,8 0,8
belaruszok 1540 374 18,4 0,6 0,1 432 0,3
egyéb 5005 36,1 26,8 3,9 1,6 249 6,7
Osszesen 1254614 97,1 1,1 0,9 0,0 0,6 0,1

8. tabldzat. A magyar anyanyelvi kdrpitaljaiak nemzetiségi megoszlisa
22001. évi népszamlalis adatai alapjin

Nemzetiség F§ Szdzalék
Magyar 147056 92,6
Ukrin 1851 1,2
Romin 22 0,0
Orosz 65 0,0
Cigdny 8736 55
Szlovik 645 0,4
Német 150 0,1
Egyéb 204 0,1
Osszesen magyar anyanyelvii 158729 100,0

Az anyanyelv és a nemzetiség Kirpitalja lakossiginak 97,1%-4nil
megegyezik. Azonban az egyes nemzetiségek esetében ez a mutaté jelen-
tés kiilonbségekre hivja fel a figyelmet. A négy legszimosabb nemze-
tiség, az ukrin, a magyar, a roman és az orosz képviselSinek tobb mint
90%-a sajat nemzete nyelvét nevezte meg anyanyelvként. A megye kisebb
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nemzetiségei korében az anyanyelvként a sajit nyelviiket haszndlék ari-
nya j6val alacsonyabb, tébbnyire 50% koriili, vagy az alatti. A ciginysig
anyanyelvi Osszetétele sokszin(i: csak a 20,5%-uk anyanyelve a ciginy
nyelv valamelyik viltozata; majdnem ennyien (16,7%) az ukrint, 62,4%-
uk pedig a magyart hasznilja legink4bb. ,,A kirpataljai ciginysdg nagyobb
része magyarul beszél, de a Kérpatokhoz kozelebb él6k mar ukrin nyelvre
valtottak” — frja Szuhay.” Osszességében 2001-ben Kérpitaljan a magyar
anyanyelv{i nem magyarok tobbsége (74,8%) cigany volt.

Az 1989-es népszdmlilds 6ta az anyanyelvként a ciginy nyelv vala-
melyik viltozatit hasznilé romék ardnya nem viltozott, a magyar nyel-
viieké viszont 3,3 szdzalékkal csékkent. Lélekszimuk ugyanakkor
8 ezerrdl 8,7 ezerre emelkedett. Az arinyuk csokkenésének okat abban
latjuk, hogy a magyar nyelv(i ciginysdg 2001-ben a koribbinil nagyobb
részben vallotta magdt magyar nemzetiséglinek. Az ukrin presztizs-
nyelvvé vilisa vonhatta maga utin az ilyen anyanyelvi romdk arinyinak
a 4,4 szazalékos novekedését.

Szdmottevd kiilonbségek mutatkoznak a vérosi és a falusi cigdnysig
nyelvhasznilatdban. A virosi romik korében a teljes roma népességhez
képest valamivel magasabb a ciginy (33,6%) és az ukrin (23,2%) anya-
nyelviiek ardnya, mig a magyart viszonylag kisebb ardnyban hasznil-
jak ilyen mindségben (42,8%). A tobbnyire magyar falvakban €16 falusi
cigdnysig dontd része (82,8%) viszont magyarul beszél, sajit nemzete
nyelvét minddssze 6,9%-uk, az dllamnyelvet 9,8%-uk nevezte meg anya-
nyelveként. A virosi romik korében magasabb a cigdny nyelvet anya-
nyelvként beszél6k ardnya, mint a falusi lakossdg korében: a virosokban
a romdk koriilbeliil egyharmada tekinti a cigdnyt anyanyelvének, a fal-
vakban ellenben ez az ardny nem éri el a 7%-ot.

M¢ég markdnsabbak az anyanyelvi 6sszetétel teriileti kiilonbsé-
gei. Mint azt fentebb mar emlitettiik, a kdrpataljai ciginysig tobbségé-
ben magyar anyanyelvii. Ez jellemzi Beregszdsz és Munkics, tovibbi
a Beregszdszi, a Munkdcsi és az Ungviri jardsok roma népességének
a zomét is (5. tdbldzat). Az ungviri és a huszti romdk, valamint az Okor-
mezdi és a Rahdi jardsok cigdnysiga tobbségében a sajit nyelvét hasznilja.
A tobbi jirdsban a romdk nagyobbik hinyada ukrin anyanyelvli. Egye-

7 Szuhay Péter: Magyar nyelvii ciginyok a Kérpit-medencében. In: Birdi Néndor
— Fedinec Csilla — Szarka LiszI6 szerk.: Kisebbségi magyar kozosségek a 20. szdzadban,
426-435. Budapest: Gondolat Kiadé — MTA Kisebbségkutaté Intézet. 2008: 432.
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diil a Nagysz8l6si jirdsban mutatott ki a népszamlalis jelentds arinyban
mind ukrin, mind ciginy, mind magyar anyanyelv{i ciginy népességet.

Annak ellenére, hogy a népszamlilas sorin ,ciginy nyelv’-ként nyil-
vintartott nyelvnek szimos viltozata létezik, arrél nincsenek adatok,
hogy a magukat cigidny anyanyelviinek vall6 kirpétaljaiak melyik cigdny
nyelvet tekintik anyanyelviiknek.

1959-ben a magukat Kirpitaljin ciginynak vall6k 27,75%-a, 1970-
ben 21,57%-a, 1979-ben 13,90%-a, 1989-ben 20,53%-a tekintette
anyanyelvének a (valamelyik) ciginy nyelvet, a legutdbbi cenzus pedig
20,50%-o0s ardnyt regisztralt.

9. tabldzat. A ciginy népesség anyanyelvi 6sszetétele Kérpitalja
kozigazgatisi egységeiben a 2001-es népszamlilis adatai alapjin

A cigdnyok ~ Adott anyanyelviiek ardnya a ciginyok kozdtt, %

Kozigazgatdsi egysé, )
Gt e ardnya, % cigdny ukrdn magyar Egyéb

Beregszasz viros 6,4 0,5 0,2 99,2 0,1
Huszt varos 0,4 90,1 9,0 0,0 0,9
Munkdics varos 1,4 3,5 9,2 87,3 0,0
Ungvir viros 1,5 84,9 8,6 5,2 1,7
Beregszaszi jaris 41 0,6 0,7 98,1 0,6
Huszti jards 0,0 0,0 100,0 0,0 0,0
Tlosvai jards 0,1 72 92,8 0,0 0,0
Munkicsi jaris 1,3 5,0 2,2 92,6 0,2
Nagybereznai j. 1,6 0,4 99,6 0,0 0,0
Nagysz818si jards 0,8 33,6 51,4 15,0 0,0
Okormezd6i jards 0,2 99,2 0,0 0,0 0,8
Perecsenyi jaras 0,4 25,4 65,9 0,0 8,7
Rahdi jiris 0,2 97,5 1,8 0,0 0,6
Szolyvai jiris 1,4 0,0 95,9 41 0,0
Técs6i jards 0,0 22,2 77,8 0,0 0,0
Ungvdri jiris 41 18,0 1,6 80,2 0,2
Voléci jaras 0,0 0,0 100,0 0,0 0,0
Osszesen 1,1 20,5 16,7 62,4 0,4

Forrds: Kdrpdtaljai Megyei Statisztikai Hivatal, 2003c. i.m.
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A 2001-es népszdmlilds az anyanyelven kiviil beszélt egyéb nyel-
vekre is rakérdezett. Az egyéb beszélt nyelvek két £ csoportjit az itt €18
nemzetek nyelvel, illetve a vilignyelvek alkotjik. A cenzus eredményei
alapjan a vidék nemzetiségel, igy a cigdnyok is, jéval nagyobb ardnyban
beszélik egymads nyelvét, mint a vildgnyelveket. Ez egyrészt a megye
soknemzetiség jellegébdl ad6dik, misrészt az idegen nyelvek oktatdsi-
nak alacsony éltalinos szinvonaldval is 6sszefiigg.

A ciginyok kérében misodik nyelvként a legtdbben az ukrint nevez-
ték meg: a nem ukrin anyanyelvtek 39,5%-a, 4606 {6 beszélte az dllam-
nyelvet. Jelent8s volt az orosz és a magyar nyelv elterjedtsége is a mis
anyanyelv(i romdk kozott. Oroszul 2001-ben koziilitk 1634-en (11,7%),
magyarul 1157-en (22,0%) beszéltek. A nem ciginy anyanyelv(i romdk
kérében meglepden alacsony volt a cigdny nyelvek ismerete; koziilik
csupdn 83 16 (0,75%) nyilatkozta azt, hogy beszél ciginyul. A virosi
romik kérében valamivel magasabb (1,12%) a nem cigdny anyanyelv{iek
korében a ciginy nyelv ismerete, mint a falvakban (0,47%). Nem meg-
lepd viszont, hogy a tilnyomorészt alacsony iskoldzottsigt kozdsség
vildgnyelvismerete gyakorlatilag nulla volt: angolul és francidul koziilik
senki nem beszélt, németiil 1 f8. A romaik 56,6%-a, 7927 £8, nem beszélt
az anyanyelvén kiviil egyéb nyelvet. Ennél csak az ukrinok megtelel
mutatdja volt magasabb (68,8%).

2001-ben a férfiak Karpdtalja lakossidginak a 48,2%-4t alkot-
tak, vagyis 1000 férfira 1077 n6 jutott.® A megyei dtlagnil kisebb volt
a nétobblet a cigdnyok esetében, koriikben az ardny 1047 n6/1000 férfi
volt. A kiegyenlitettebb nemi ariny a magasabb sziiletési ritival és
a jelentds nétobblet(i iddsebb korosztilyok kisebb ardnyéval fiigg Gssze.

A kirpiataljai cigdnysig kordsszetételét a korfa segitségével jellemez-
ziik, dsszevetve azt a megye Osszlakossdgaéval. A korfik az alibbi jelleg-
zetességeket mutatjik:

* A ciginyok korfija a szakirodalom 4iltal j6l ismert piramidi-
lis alakd, amely a magas sziiletésszdmu népcsoportokat jellemzi
(3. dbra, jobb oldal). A korfa egyenes alapja azonban a sziiletésszdm
mérséklédését titkrozi a rendszerviltds utin a romak korében is.

* Ezzel szemben Kirpitalja teljes népességének a korfija sztikitett
alapti, héember alakdaként irhaté le, és a korfin a sziiletésszim

8 Kirpitaljai Megyei Statisztikai Hivatal: Adattdr, 2003a.
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visszaesésének, illetve az eloregedésnek a tendenciija jelentkezik
(3. dbra, bal oldal).

* A romik id8skori nétobblete az 6sszlakossigénal elébb, mar 20
éves kor folott jelentkezik, viszont a nyugdijas korosztilyokban
kevésbé markins.

* A fiatal korosztilyokban mindkét korfa némi férfitobbletet jelez.

3. dbra. Kdrpitalja 6sszlakossdgdnak (bal oldalon) és ciginy
népességének (jobb oldalon) &téves bontist korfija”

korcsoportok korcsoportok
>100 >100

90-94 90-p4

80-84] 80-84 |

70-74
60-p;
504

\
[ 4044

30-34
\ 20-24
m. 10-14 : ]
o4 ]

5. 4 3 2 1 0 1 2 3 4 5 7 65 43 2101234567
férfiak, % nk, % férfiak, % nk, %

%
Az adott nem tobbletét eltérd szinezés jelzi.

2001-ben a kdrpétaljai roma népesség 6,7 szdzaléka tartozott a fog-
lalkoztatottak kozé, ami jéval alacsonyabb volt a teljes lakossig egyéb-
ként sem tal magas 33,2 szdzalékos értékénél (10. tabldzat). Az egyes koz-
igazgatisi egységekben jelentdsen eltértek a vonatkozé értékek. Joval
magasabbnak adédott a foglalkoztatottsdg a megyei jelent8ségii virosok
ciginysdga korében, Ungviron érve el a maximumot (14,5%). A jirdsok
koziil az Ilosvaiban, a Beregszdsziban, az Ungviriban és a Nagyberez-
naiban a romak mintegy 5 szdzalékdnak volt munkahelye, a fennmaradé
jardsokban a cigdnysig foglalkoztatottsiga a nulla kézelében volt.

Kedvezdtlen a foglalkoztatott romdk foglalkozdsi kategéridk sze-
rinti eloszldsa is. Tobbségiiket (60,2%) a népszdmlilis a legegyszertibb
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foglalkozdsok miivel6i kozé sorolta (a teljes foglalkoztatott népesség
megfelel6 mutatéja 38,8 szdzalék). Tovibbi jelentds csoportot alkottak
a szolgiltatisi szfériban és kereskedelemben dolgozdk (15,6%) és a szak-
munkisok (14,9%). Ezek ardnya ugyancsak meghaladta a megye lakossé-
ginak vonatkozé 9,3 és 9,6 szdzalékos értékeit. A tobbi foglalkozisi kate-
géridban a cigdnysig alulképviselt volt; leginkdbb a vezetd beosztisban
dolgozdk kozott, ahol 0,28%-uk dolgozott csupan, ami kozel 25-sz6r volt
rosszabb, mint a teljes foglalkoztatott népesség 6,9 szizalékos mutatdja.’

10. tdbldzat. A ciginy népesség foglalkoztatottsiga Kérpitalja kozigazga-
tdsi egységeiben a 2001-es népszdmlilis adatai alapjin

A cigdnyok  Koziiliik A foglalkoztatot- A foglalkoztatottak
Kozigazgatdsi egység  szdma  foglalkoz- tak ardnya a cigdny ardnya a jdrds dssz-
tatott  népességen beliil, % népességén beliil, %

Beregszasz varos 1695 112 6,6 29,6
Huszt varos 122 14 11,5 36,6
Munkics viros 1130 85 7,5 344
Ungvir viros 1705 248 14,5 39,2
Beregsziszi jiris 2211 162 7,3 32,6
Huszti jaras 1 0 0,0 41,2
Tlosvai jards 167 18 10,8 35,6
Munkicsi jaris 1314 51 39 38,7
Nagybereznai j. 452 25 5,5 28,1
Nagysz818si jards 920 19 2,1 37,3
Okérmez6i jards 118 2 1,7 37,0
Perecsenyi jaras 138 0 0,0 29,1
Rahoi jiris 163 1 0,6 20,3
Szolyvai jéris 800 18 2,3 299
Técs6i jards 45 1 2,2 24,3
Ungyviri jiris 3022 176 5,8 38,2
Voléci jards 1 0 0,0 22,6
Osszesen 14 004 932 6,7 33,2

Forrds: Kdrpdtaljai Megyei Statisztikai Hivatal, 2003a. i.m.

9 Pancsuk M. (I1anuyk, M. Ta inmi): 3axapnamms 6 emHonayionarbHOMy GUMIDI.
Kwuis: InctutyT nomietHiunux gociimkeds im. [. @. Kypaca HAH Ykpainu. 2008
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2.3. A kdrpdtaljai romdk szdmdra vonatkozé becslések

A népszimlilis ciginysig szimdara vonatkozé adatainak a fentiekben
mir érintett bizonytalansdga, valamint a telepiilési bontdst adatok hoz-
zéférhetetlensége Gsztonzott arra, hogy megprébiljunk becslést készi-
teni a romék telepiilési 1élekszdmara. A becslés alapjiul a cigdny tanuldk
2008/09-es tanévre vonatkozé iskolinkénti osztilyonkénti szimadatai,'©
valamint, esetenként, telepiilési felmérések szolgéltak.

Figyelembe véve, hogy a beiskolizottsdg a romdk korében az 1-9. osz-
talyos korosztilyokban a legteljesebb, elemzéseinkhez ezeknek a korcso-
portoknak a 1étszimat haszndltuk. Oktatdsi szakemberekkel konzultilva
azt a hipotézist haszniltuk, hogy az adott korosztilyok beiskoldzisi arinya
a kdrpitaljai cigdnyok kozott 90 szdzalék. A szimitisokhoz tovibbi fel-
haszniltuk a kdrpataljai falusi és vérosi ciginy népesség 2001-es népszim-
lalaskor rogzitett kordsszetételi adatait. A népszamlilisi adatok alkalmaz-
hatésigit alitdmasztja, hogy a 2008/09-es tanévben az 1-9. osztilyokba
zémmel az 1994-2002-es id8szakban sziiletettek voltak beiskoldzva, azaz
csupidn a 2002-es évben sziiletettek szima nem szerepel az Ssszeirdsban.

Els6 1épésben meghatiroztuk, hogy 2001-ben a 0-4 éves korosz-
tily (akik 1997-2001-ben sziilettek) a kdrpataljai virosi cigdnysig 13,4,
a falusi romdknak pedig a 13,3 szdzalékit alkotta. Az ide tartozé egy-
éves korcsoportok tehdt a virosokban itlagosan a vizsgilt etnikum 2,69,
a falvakban pedig 2,66 szdzalékit tették ki. Az 1992-1996-ban sziiletett
5-9 éves korosztily megtelel§ mutatéi 11,9, illetve 13, egyéves bontdsban
pedig 2,38, valamint 2,61 szdzalék voltak.!!

A fentiek alapjin a 2008/09-es tanévben az 1-9. osztilyokba beisko-
ldzand6 korcsoport ardnyiét a teljes cigdny populicién beliil a virosokban
2,69x6+2,38x3=23,3%-ra becsiiljiik (vonatkozé adatok hidnydban fel-
tételeztiik, hogy a 2002-ben sziiletettek ardnya az 6ssznépességen beliil
megegyezett a megel6z6 6t év megfelels adatival). Ugyanez a falvakban
2,66x6+2,61x3=23,8%. Figyelembe véve, hogy amint fent mir emli-
tettiik, a beiskoldzdsi ardny 90% koriili, a virosi cigdnysig korében az
1-9. osztilyokba beiratottak ardnya a teljes roma népességen beliil 20,9%,
a falvakban 21,4%.

10 Kirpitaljai Megyei Oktatisi Féosztily: Adattdr, 2008.

11 Ukrajna Statisztikai Allami Bizottsaga (JepxaBHuii KOMIiTET CTATHCTHKH YKpa-
THU): Po3nodin nacenenusa Haubinbu YucienHUX HayionaibHocmeu Ykpainu 3a
Odanumu Beeykpaincorozo nepenucy nacenenns 2001 poxy. CD-ROM. Kuis. 2004.
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A médszer megbizhatdsiginak az ellenérzésére az iltala szolgiltatott
adatokat Gsszevetettitk azon telepiilések adataival, amelyekrdl rendelkez-
tiink més forrisbdl szdrmazo, viszonylag megbizhat6 adatokkal a ciginy
népesség szimdra vonatkozdéan. 21 kirpitaljai telepiilés mdas forrasokbdl
szarmazd adatait dsszevetve az altalunk szdmitottakkal, az abszolat elté-
rések dtlagos értéke 54 fének, az dtlagos relativ eltérés értéke 20%-nak
adédott. Az eltérések f6 forrdsai az aldbbiakban foglalhatdk Gssze:

* azegyes teleptilések cigdnysiga korszerkezetének az eltérése a nép-
csoport atlagitdl;

* abeiskoldzisi szint telepiilési kiilonbségei;

* a forrisként hasznilt adatok (Ggy az egyes cigidny kozosségekre,
mint a ciginygyerekek iskolinkénti 1étszimdra vonatkozdk) pon-
tatlansiga;

* a kisebb kozdsségek esetében a véletlen ingadozdsok is jelentSs
szerepet jatszhatnak.

Tekintettel a szimitdsainkban rejlé hibalehetdségekre, ha valamelyik
telepiilés roma népességére vonatkozdan egyéb forrisb6l megbizhaté
becslés illt rendelkezéstinkre, azt fogadtuk el.

Becsléseink alapjan Kérpitalja cigdny népessége 2001-ben a népszdm-
1414s 4ltal 6sszeirt tobb mint kétszeresének, kozel 32 ezernek adédott, ami
az Ossznépesség 2,5%-it tette ki (11. tdbldzat). Szimitisaink eredménye
jelentdsen, tobb mint méstélszeresen feliilmdlta a statisztikai hivatal 1989-
re vonatkozé atfogé felmérésének 20 ezer f8s becslését.!? Az eltérést csak
részben magyarizza a ciginysig magas természetes szaporulata.

Szamitasaink szerint a kozigazgatisi egységek koziil a legnépesebb,
tobb mint 4 ezer &8s ciginy kozosségek a Nagysz6l8si és az Ungviri
jardsokban éltek. Ardnyaiban a legtobben a Perecsenyi jardsban (7,7%),
valamint Beregszdsz virosiban (6,4%), az Ungviri (6,3%) és a Beregszi-
szl jérdsokban (5,6%) voltak. Kevesebb mint 1% volt viszont a romik ari-
nya a Técs6i, az Okdrmez6i, a Huszti és a Voléci jardsokban (11. tdbld-
zat). Osszessegeben tehdt, a kdrpataljai cigdnysig zome a megye nyugati
részén él. Osszevetve becsléseink és a 2001-es népszamlilis kozigazga-
tisi egységenkénti adatait, csupin Beregszisz viros és a Szolyvai jirds
esetében taldltunk jé egyezést.

12 Jemec — Gyacsenko 1993. i.m.



Merre visz a ,,cigdny iit”? Magyar anyanyelvii ciginyok Kdrpdtaljdn 63

11. tdbldzat. A cigdny népesség szdma és becslései Karpétalja kozigazga-
tasi egységeiben

Cigdnyok

Koz t;gazga tdsi s?g r;g;;i a, 25028 ;ri}s szdma, szdma, ardnya,
egysed 2001 o, 1989-es 2001-es 2001-es

nep sza m= Sfelmérés becslés becslés

ldlds

Beregszisz v. 26 554 1695 = 1695 6,4
Huszt varos 31 864 122 = 620 1,9
Munkics viros 81 637 1130 1577 3150 3,9
Ungvir viros 115 568 1705 1751 2150 1,9
Beregszaszi j. 54 062 2211 3060° 3011 5,6
Huszti jirds 96 960 1 387" 500 0,5
Tlosvai jaris 100 905 167 1791 2350 2,3
Munkdcsi jiris 101 443 1314 1367 2753 2,7
Nagybereznai j. 28211 452 581 590 21
Nagysz8l6si j. 117 957 920 5369 5374 4,6
Okérmezdi j. 49 890 118 161 200 0,4
Perecsenyi j. 32026 138 400 2450 7,7
Rahdi jiris 90 945 163 606 1270 1,4
Szolyvai jiris 54 869 800 655 800 1,5
Técséi jaras 171 850 45 94 170 0,1
Ungviri jirds 74 399 3022 3155 4694 6,3
Voléci jaras 25 474 1 50 150 0,6
Osszesen 1254 614 14 004 20 004 31927 2,5

Forrds: Jemec - Gyacsenko 1993 i.m. (1989-es becslés), Kdrpdtaljai Megyei Statisztikai Hivatal,

2003c i.m. (2001-es hivatalos adatok), szerz6k becslései (2001)

,— adathidny

" Beregszisz és Huszt 1989-ben még nem voltak megyei alirendeltségii virosok, igy
a csillaggal jelolt adataik a megfeleld jardsokon beliil szerepelnek.

Vizsgilataink alapjin a romdk szima 2001-ben Kirpitalja 109 telepti-
1ésén haladta meg a tizet. A legnagyobb, tobb mint 3 ezer {8s kdzdsség
Munkdcson élt.!> Oket az ungviri ciginysig kovette 2 ezer {6t meghaladé

13 A részletes telepiilés szint(i adatsorokat lasd a Mellékletben!
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lélekszdméval. Ezernél tobb ciginy élt Beregszdszon, a nagysz4l6si jarasi
Kirdlyhazin és Sz8l8svégarddn, tovabbd a perecsenyi jardsi Poroskdn is.

Bir, amint arra fentebb mir utaltunk, a romak Kérpitaljan, Ukrajna
tobbi megyéjéhez és a régié mis orszigaihoz hasonldan szérvinyként
élnek, becsléseink szerint a megye két telepiilésén ardnyuk meghaladja
az 50%-ot. Ezek ezer {6 alatti népességti kis kozségek: Szombati (71%,
Ilosvai jiris) és Dombok (53%, Munkicsi jirds). Rajtuk kiviil tovibbi
12 telepiilés cigdny kozossége éri el az dsszlakossig 20 szdzalékdt, ame-
lyek Poroskd kivételével mind a megye sikvidékén fekszenek. Koziilik
hét magyar t6bbségti, 6t az Ungviri jardsban talilhatd.

Az 3ltalunk becsiilt cigdny népesség 48 szdzaléka (15 319 £6) viro-
sokban és vérosi tipust telepiiléseken élt, ami j6 egyezést mutat a nép-
szdmlilds 51%-os vonatkozé értékével. A romdk 72 szdzaléka lakott
olyan telepiilésen, ahol szimuk meghaladta a 300 {8t, azaz tobbségiik,
ha szérvinyban is, de népes kozosségekben élt. Kirpatalja cigdnysigi-
nak 29 szizaléka magyar tobbségti telepiilések lakéja volt. Osszességé-
ben 2001-ben a 109 jelent&sebb roma népességgel rendelkezd telepiilés
koziil 40 magyar tobbségi volt.

Az elmondottak is aldhazzik, hogy a ciginysig zome Karpitalja sik-
vidéki térségében, azon beliil is f8leg a nyugati, és inkdbb a magyarlakta
részeken él. Mivel a tapasztalatok szerint a roma népesség nyelvileg azon
kozosség irdnydba asszimildlédik, melynek kdrnyezetében él, a fentiek
alapjin nem csodilkozhatunk azon, hogy bar Ukrajna dllamnyelve és
ebbdl fakaddan (legaldbbis az orszig nyugati részén) presztizsnyelve az
ukrin, a kdrpitaljai ciginyok jelentSs része a magyart tekinti anyanyelvé-
nek. Az dltalunk becsiilt 32 ezres kdrpataljai cigdnysig korében 14 ezerre
tehetd a magyar anyanyelviiek szdma (44%). A cigdnyok éltal is lakott 110
telepiilés koziil 48 olyan van, ahol a romék tobbsége magyar anyanyelv{.

A kérpétaljai romik telepiilésteriilete jellemzd8en elkiiloniilé: rend-
szerint a falvak/virosok meghatirozott részein, az igynevezett ,,(ciginy)
taborokban” élnek. Szegregicidjukat noveli, hogy ezek a teleptilésrészek
leggyakrabban a helységek peremén, a kézponttdl és az intézményektdl
(6voda, iskola, templom, orvosi rendeld, gydgyszertir, bolt, piac, dnkor-
midnyzat, kultdrhdz stb.) tivol fekszenek. Gyakran az adott telepiilésen
elérhetd infrastruktdra sem jut el (vagy csak részben) a tédbor teriiletére:
4ltaldban még ott sincs a ciginyok lakéhelyén vezetékes viz, csatornizis,
vezetékes giz, aszfaltozott it, ahol a telepiilés kézponti részein mindez
természetes. Gettésitdsukra is akad példa. Beregszdsz viros 6nkormdny-
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zata példdul 2,5 méter magas kéfallal vette koriil a virosi cigdny negye-
det, hogy igy takarja el azt a kdrnyékre litogat6k szeme elSl. A romatelep
kozelébe orvosi rendel6t, 6vodit, iskolét telepitettek, a reformétus egy-
hiz kis templomot emelt a ciginy gyiilekezet szimira itt, illetve kiilfoldi
anyagi tdmogatdssal egyetlen vizcsap erejéig a vezetékes vizet is eljuttat-
tik a ,cigdnytiborba”.

3. Képzés, oktatis

3.1. A cigdnyok a kdrpdtaljai magyar iskoldk rendszerében

A ciginysdg tanuldsi koriilményeinek és lehet8ségeinek is meg van-
nak a maga jellegzetességel, illetve kiilonlegességei. Bizonyos részben
jelentds figyelem irdnyul az dllam részérdl a cigdnysig oktatisinak prob-
1émdjira, misfeldl viszont gydkeres hozzaillisbeli valtozdsnak kell tor-
ténnie ahhoz, hogy jelentds és maradandé eredmények sziilethessenek.
Allami, illetve teriileti szinten t&bb program kifejezetten vagy részben
a foglalkozott és foglakozik jelenleg is a romédkkal.!

A ciginyok iskolai oktatdsa egyben a tobbségi tirsadalomba torténd
integrildsuknak is a szintere. Mivel Ukrajniban kotelezd a kozépfoka
végzettség? (11 osztily), ez 1ényegében azt jelenti, hogy a ciginyok az
intézményes szocializicié egyik elemével az iskoldban taldlkoznak kote-
lez6 és ellendrizhetd médon el8szor — s taldn utoljra.

Ez komoly kotelezettséget és elviridsokat tdmaszt a tirsadalom
és az dllam részérdl az oktatdsi intézményekkel és a pedagégusokkal
szemben. Sokan éppen a cigdnysdg rendszeres iskolaldtogatottsigi-
nak a megszervezésében, illetve a tandrok hozzijuk viszonyul6 szak-
mai-pedagégiai felkésziiltségében 14tjak a megoldist. Ezzel szemben

14 TlinboBa ranysesa [Iporpama couianbHO-IyX0OBHOTO BiJPOJKEHHS POMiB
VYkpainu Ha nepion g0 2006 poxy” 3aTBeplrkeHol nmoctaHoBo Kabinery
MinicTpiB Ykpainu Big 11.09.03 p. Ne 2436; Pimenns 3akapnatcbkoi o0i1acHOT
panu Bix 17.05.07 Ne 290 ,,IIpo Ilporpamy 3abGe3nedeHHs pO3BUTKY OCBITH,
KyJIbTYpPH, TPaaHIill HA[IOHAJIBHUX MEHIIUH obnacti”; OOnacHa 1inboBa
nporpama ,,Pomceke Hacenenus” Ha 2003-2006 pp. (2002. szeptember 25., N 57,
http://www.uazakon.com/document/spart06/inx06783.htm); I[1porpama ,,Poma
VYkpaiau”, 2007-2009 pp mixuHapoaHoro ¢pouny Biapomxkenns (http:/www.irf.
kiev.ua/ua/programs/cs/roma/strategy/?to_print=1).

15 3akon Vkpainu ,.IIpo 3aransny cepennio ocBity”. CT. 3.
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a helyzet sokkal Gsszetettebb, hiszen a cigdnysig integricidjit a tobb-
ségi tirsadalomba csak jelent8s dsszefogdssal lehet megvaldsitani,
amely kihat az élet minden teriiletére. Ezek kozé tartozik az infra-
strukttra, az orvosi ellitottsig fejlesztése, a foglalkoztatottsig biztosi-
tisa, a tobbségi tirsadalom befogadSképessége és tolerancidja, valamint
a ciganysdg pozitiv viszonyulidsa az integriciéhoz.

Kirpitaljan a cigdnyok integricidja a magyar kozosségbe még Gssze-
tettebb kérdés, mint beilleszkedésiik vagy oktatisi helyzetiik folyama-
tdnak 4ltalinos keretek kozott vald tdrgyaldsa, hiszen sem a gazdasi-
got, sem a kdzpontositott oktatdsi rendszert nem a magyarsig irdnyitja,
hanem a magyar k6zosség talnyomérészt a fennillé helyzethez alkal-
mazkodik, s azon beliil prébilja megtaldlni a sajit oktatdsi céljainak érvé-
nyesités¢hez vezetd utakat, lehetéségeket.

Az oktatds teljes rendszere Ukrajniban — s ezen beliil Karpitaljan
is — jelentds viltozdson megy keresztiil. Ez nagyrészt azzal fligg dssze,
hogy Ukrajna fokozatosan megprébil megszabadulni a posztszovjet
orokség terheitdl az oktatds teriiletén is, masrészt az orszdg eurépai
integricidjival pirhuzamosan szeretne illeszkedni a nemzetkozi okta-
tasi térséghez, kovetelményrendszerekhez, ugyanakkor az ukrin dllam
nem téveszti szem elbl az oktatis nemzetillam-épitésben betoltott sze-
repét sem. Mindez a felszinen elsésorban az j tantirgyak bevezeté-
sét jelenti, illetve a fels§ osztilyok szakirdnyu oktatdsit, a megvaltozott
érettségi és felvételi vizsgarendet, valamint a fels6fokd oktatds alkal-
mazkoddsit a bolognai rendszerhez, tovibbi a 11 éves 4ltalinos kézép-
fokt képzésrdl a 12 évtolyamosra valé fokozatos dttérést. Az 4j koriil-
mények kovetkeztében a megviltozott feltételek rendszerébe nehezen
illeszkedik a specifikus jellegzetességek figyelembevételének hidnya
miatt a nemzetiségi oktatis.

A nemzetiségi oktatds rendszere Ukrajndban — s igy Karpétaljin is —
nyelvi alapokra épiil. igy a nemzetiségi iskolik meghatirozisiban olyan
fogalom, mint ciginy iskola, nem szerepel. A ciginysigot nem nemzeti-
ségként, hanem népcsoportként hatirozzik meg, amely kiilonboz8 nyel-
veken beszél. Az utdbbi majd két évtizedben jelentds erdfeszitések tor-
téntek a cigdny nyelv oktatisa és elterjesztése terén, azonban a kiilonb6z4
torténelmi és nyelvi hagyomanyok egyel6re nem tették lehetévé annak
egységes elfogadasit.

A ciginy nyelv oktatdsinak elSsegitése érdekében Ukrajna Oktatisi
és Tudomdnyos Minisztériumdnak a jévihagyasival 2005-ben kiadtik
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a Roma nyelv és irodalom programjit az ukran iskolak szdmara,'¢ 2007-
ben pedig megjelent a Roma térténelem és kultdra cim@ mdédszertani
segédkonyv tandrok szdmdra.!’

A ciginygyerekek Karpdtaljin magyar és ukrdn nyelvi iskoldk-
ban tanulnak. A 2008-2009-es tanévben 693 iskola mtikodott Karpét-
alja teriiletén 159 965 tanuléval. 146 iskoldban 6 497 cigdnygyerek folytat
tanulmanyokat.

Mindez azt jelenti, hogy a kirpditaljai iskoldk 21%-4ban tanulnak
ciginygyerekek, s a teriilet minden egyes jirdsiban jelen vannak a ciginy-
sig képviseldi, illetve, hogy az iskoldkban tanulé gyerekek t6bb mint 4%-a
cigdny szdrmazdsu (lisd a 12. tdbldzatot). Vagyis: mikdzben a roma nem-
zetiségliek ardnya a népszdmlilis szerint mindéssze 1,1 szdzalék, az isko-
ldban tanuldk kozott képviseletitk sokkal magasabb. Ennek oka elsGsor-
ban a cigdny nemzetiségii lakossig korosszetételében, valamint a cenzus
romakra vonatkozé sszeirdsa koriili bizonytalansdgokban keresendd.

A két évvel kordbbi (2006-2007-es tanév) adatokkal valé 6sszeha-
sonlitis sorin megillapithatjuk, hogy mig a tanul6k 6sszlétszima jelen-
tésen, majd tizenegy és félezer (11 398) f&vel csokkent, az iskolakételes
cigdny tanuléké tobb mint félezerrel (675 £8) emelkedett.

A sikvidéki jirisok magasan kiemelkednek a cigdny tanuldk 1étszamat
tekintve. A legtobb iskolakételes cigdnygyerek az Ungviri (904), a Bereg-
szaszi (737), a Nagysz6l6si jardsban (706) van. Tertileti elhelyezkedésii-
ket tekintve tehdt a cigdnyok nagy része a ,magyar vidékeken” 6sszpon-
tosul (azaz azokban a régidkban, ahol a magyar nyelv- és telepiilésterii-
let taldlhaté Karpétaljdn beliil), azaz a romdk erds kolcsonhatdsban élnek
a magyarsiggal. Ennek titkrében nem csodilkozhatunk tehat azon, amire
a demogrifiai fejezetben mdr felhivtuk a figyelmet: a kdrpataljai romdk
csaknem kétharmada a magyar nyelvet tekinti anyanyelvének.

Az adatok még nyomatékosabbi és szemléletesebbé vilnak, ha bizo-
nyos teriileti-oktatdsi egységek adatait 6sszeadjuk. Erre azért keriil-
het sor, mert Karpitalja kozigazgatisilag, s ehhez kapcsoléddan oktatdsi
szinten is 18 egységre van felosztva: 13 jirisra (Ungvari, Nagyberez-
nai, Perecsenyi, Munkicsi, Beregsziszi, Nagysz6l8si, Szolyvai, Ilosvai,

16 Pomcbka MoBa i niTeparypa. InTerpoanuii kypc 5—-12 kiacu. [Iporpama aus
3araJbHOOCBITHIX HaBYaJIbHUX 3aKJIaJAiB 3 YKPaiHCHKOIO MOBOIO HaBYaHHS.
BunaBuuuwmii aim ,,bykpex”, 2005.

17 Navrocka J. (HaBpouska €Breuis): Icmopis ma kyivmypa pomie. Memoouunui
nocibnux ons guumeinis. Yxropoa: ,,Bugasaunrso Onekcanapa Fapkyi”, 2007.
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Voléci, Okérmezéi, Huszti, Técs6i és Rahoi) és 5 teriileti jogti virosra
(Ungvir, Munkics, Beregszisz, Csap és Huszt). Mig azonban a Nagy-
sz8l6si jards és Nagysz6l6s viros egy adminisztrativ egység, addig Bereg-
szdsz varosa és a Beregsziszi jards, Munkacs virosa és a Munkics jaris,
vagy még inkibb Ungvir virosa és az Ungviri jiris, valamint az Ung-
viri jards 4ltal koriilolelt Csap vdrosa kiilonbozd adminisztrativ-teriileti
egységekhez tartozik. Ha viszont ezeket az 3sszesitett adatokat szdmol-
juk, akkor Beregszisz és kornyékén 1104, Munkics és kornyékén 1267,
Ungvir és kornyékén 1358 iskolakdteles cigdnygyerek van, s ezek til-
nyomo tobbsége a magyar iskoldk és osztilyok tanuldja.

12. tabldzat. A ciginy nemzetiség(i tanuldk 1étszdma és szizalékarinya
Kirpitalja jardsainak iskoldiban a 2008—-2009-es tanévben

Teriileti jogii virosok A tanulék létszdma A cigdny tanuldok

Ssz S - . %
és jdrdsok dsszesen szdma

1. Ungvir 13 719 454 33
2. Munkics 9301 659 7,08
3.  Beregszisz 3612 367 10,16
4. Huszt 3946 133 3,37
5. Csap 1002 118 11,77
6.  Beregsziszi jirds 6 259 737 11,77
7.  Nagybereznai jirds 3260 206 6,31
8.  Nagyszd8l8si jards 16 077 706 4,39
9. Volbci jiris 3013 31 1,02
10.  Tlosvai jiris 13 965 400 2,86
1. Okormez6i jirds 6581 42 0,63
12. Munkdcsi jirds 11 966 608 5,08
13.  Perecsenyi jaris 4108 548 13,33
14.  Rahdi jiris 14 037 245 1,74
15.  Szolyvai jiris 6190 198 3,19
16.  Técsdijards 23 780 36 0,15
17. Ungviri jiras 6316 904 14,31
18.  Huszti jirds 12 833 105 0,81
Seisze‘ 159 965 6497 4,06

Forrds: a Kdrpdtaljai Teriileti Adminisztrdcié Oktatdsi és Tudomdnyos Féosztdlydnak statisztikai adatai.
(A nemzetiségek alapjdn végzett adatgyiijtés nem lehet kitelezd érvényfi, ezért az adatok hidnyo-
sak lehetnek. A teriileti-adminisztrativ egységek az ukrdn nyelvii dokumentdcié sorrendjét kivetik.)
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Jelenleg 103 tisztin magyar vagy vegyes, ukrin-magyar tannyelv
iskola van Kérpitaljdn, ahol a 16 768 magyar nyelven tanul6 gyerek koziil
2872 ciginy nemzetiségli. A gyakorlat szerint a vegyes tannyelvii isko-
ldkban a cigdnyok a magyar osztilyok 1étszimit bdvitik. A cigdny tanu-
16k ennek a létszdmnak a 17,1%-4t adjék, azaz a magyar nyelven tanuldk-
nak majdnem az 6tdde ciginy gyerek (a két évvel kordbbi ardny szerint
18 564 magyar nyelven tanul6 gyerekbdl 2 716 volt cigny, ami 14,6%-ot
jelentett). Ez az adat kiilonosen akkor figyelemre mélt6, ha felidézziik az
adatot, hogy a magyar anyanyelviiek kozott 5,5% a magukat roma nem-
zetiséglinek tart6k ardnya.

4. dbra. Tanuldk Gsszlétszdma, és a roma nemzetiségli tanulék szima
Karpitalja iskoldiban, valamint a magyar tannyelv(i
iskoldkban/osztilyokban

159965 |

Karpatalja 6sszesen

6497

Magyar tannyelvii 16768
iskolai osztalyok 2872

T T T T 1

0 50000 100000 150000 200000

B Tanuldi 6sszlétszam  ® Ebb6l roma

Az utébbi években jelentdsen megndtt a ciginy gyerekek 1étszdma,
s nem csak ardnyaiban, hanem abszoldt szimban is. Mig kordbban kir-
pataljai szinten egy-egy évfolyamba dtlagosan 500-600 roma tanul jirt,
addig az ut6bbi négy évben ez jéval 700, s6t 800 6 felett van. Az ard-
nyok az elemi osztilyok szintjén még erdteljesebbek, mint fels6bb oszti-
lyokban. Az elemi iskolai osztilyokban sokkal t6bb a ciginy gyerek (ldsd
a 13. tdbldzatot).
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13. tdbldzat. A ciginy tanuldk osztilyonkénti és Gsszesitett létszima
Kirpitalja iskoldiban a 2008—-2009-es tanévben

Teriileti jogti A tanulék létszdmal/osztdly .
Ssz. vdrosok §§
s risok L2 3 4 5 6 7 8& 9 101153
1. Ungvar 59 74 61 54 30 46 51 4630 2 1 454
2. Munkics 81 67 72 100 86 68 63 6655 1 — 659
3. Beregszdsz 33 40 41 43 44 40 41 44 41 — — 367
4. Huszt 53 1210 18 13 11 2 10 1 1 2 133
22
5. Csap 8 7 11 .o 12 8 9132 4 7 18
6. ifg:g“m‘ 99112 69 69 75 64 58 65 71 33 22 737
Nagyberez-
7. L aBYD 38 27 28 44 21 10 12 315 8 — 206
nai jards
8. E:i‘/szom 94110 87 87 84 70 72 5538 4 5 706
9. Volécijarais 1 2 8 3 10 2 2 - 3 - — 31
10. Tosvaijiris 59 65 39 56 38 29 48 2124 12 9 400
g, Okormez6i g 5 10 2 203 - - 42
jaras
1p, Munkicsi 74 98 59 83 59 73 71 54 31 3 3 608
jards
13. ;‘;zcse“‘/‘ 58 79 53 58 58 55 52 68 64 1 2 548
14. Rahéijiris 30 30 37 50 12 25 18 24 10 7 2 245
15, Szolyvai 14 21 24 17 19 19 21 2137 5 198
jards
16. Técséijaris 7 7 4 4 3 4 — 2 4 1 — 36
17, J.[;rnéf"a“ 126 89105 136 110 73 65 80 69 24 27 904
18. Husztijaris 20 17 14 12 9 13 9 6 4 1 — 105
Osszesen 864 857 722 879 688 622 596 580502 107 80 6497

Forrds: a Kdrpdtaljai Teriileti Adminisztracié Oktatdsi és Tudomdnyos Féosztdlydnak statisztikai
adatai.

(A nemzetiségek alapjdn végzett adatgyiijtés nem lehet kitelezd érvényti, ezért az adatok hidnyo-
sak lehetnek. A teriileti-adminisztrativ egységek az ukrdn nyelvii dokumentdcid sorrendjét kivetik.)

" Kisegitd osztily.



Merre visz a ,,cigdny tit”? Magyar anyanyelvii ciginyok Kdrpdtaljdn 71

A ciginy tanul6k nagy tobbsége a 9. osztily utin nem folytatja tanul-
ményait, a fels, 10-11. osztilyba mir csak nagyon kevesen jutnak el.
Teriileti szinten a 10. osztilyban csak 107 (az iskoldba jiré romdknak
1,6 szdzaléka), a 11.-ben mind6ssze 80 (1,2%) cigdny gyerek tanul. Ez az
dsszes 10. osztilyos tanulénak a magyar tannyelvii liceumokkal egyiitt!®
(11 890 £8) a 0,9%-4t jelenti, a 11. osztilyosokénak és a magyar tannyelv
liceumok és gimnaziumok végz8s osztilyainak!® (12 530) pedig csak
a 0,64%-4t teszi ki. Osszességében a felsd osztilyokban a ciginy tanu-
16k ardnya minddssze 0,76%, azaz 1ényegében még az 6toditk sem jut el
az Ukrajndban elvben kotelezd kozépiskolai végzettségig. A 2008/2009.
tanévben az dsszes kdrpataljai ciginy nemzetiségii tanulé fele (51,13%-a)
az elemi iskolai osztilyokba jirt, 45,99%-uk a felsé tagozat osztilyaiban
tanult, s mind6ssze 2,88%-uk jirt kozépiskolai osztilyba.

A magyar tannyelv(i iskoldkban minddssze 80 roma tanul a fels6 osz-
tilyokban (43 tanulé a 10.-ben, 37 a 11. osztalyban), ami végképp elenyészd
a 9. osztilyig képviselt magas ardnyukhoz képest (10.-ben 3,78%, a 11. osz-
talyban 3%, Gsszességében pedig 3,38%). Elméletileg esti iskolikban vagy
a szakiskoldkba beiratkozé romik esetében is van lehetdség a kozépisko-
lai tanulményok befejezésére, a gyakorlatban azonban mir a 9. osztilyt is
csak nagy nehézséggel végzik el. Az tn. 4j tipusu iskoldkban, azaz a lice-
umokban és gimnaziumokban — amelyeknek 4ltaliban erésebb az okta-
tasi szintje — egyaltalin nem tanulnak ciginy gyerckek. A 2007-2008-as
tanévben bevezetett tesztvizsgaszeri érettségi-felvételi vizsgarend kovetel-
ményrendszere sem a ciginyok tovibbtanulisi lehetSségeit javitjak.

Orosz 11diké adatai szerint?® a kdrpitaljai magyar tannyelvii iskoldk-
ban meglepSen magas azoknak az arinya, akik nem jutnak el az érett-
ségiig. A 14. tdbldzat példiul azt mutatja be, hogy 2002 és 2007 kozott
a magyar tannyelvii iskolikban tanulék kéziil hinyan jutottak el az
érettségiig azok koziil, akik 11 évvel kordbban beléptek az oktatisi rend-
szerbe. A 5. dbra pedig azt szemlélteti, hogy mekkora ardnyt a lemorzso-
16d3s az emlitett tanévekben a magyar tannyelv{i iskoldk tanuléi kozott.

18 Az egyhizak iltal létrehozott magyar tannyelvii liccumok (8sszesen 6t intéz-
mény), mivel nem dllami iskolik, kiilon statisztikai adatot képeznek. A tanul-
minyban az iskolik és a gyereklétszim esetében is egységes adatokat hasznaltuk.

19 A magyar tannyelvi gimndziumokban és liceumokban 12 éves oktatds folyik,
mig Ukrajna tobbi iskoldjdban még 11 év a tanitisi 1d8. Az 4ttérés a 12 éves okta-
tdsra dllami szinten jelenleg folyamatban van.

20 Orosz 1ldiké: A fiiggetlenségtél a narancsos forradalomig. A kdrpdtaljai magyarsdg hely-
zete a fiiggetlen Ukrajndban (1991-2005). Ungvir, PoliPrint, 2007. 328.
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14. tabldzat. A magyar tannyelv{i iskoldba beiskoldzottak és a koziilitk
az érettségiig eljutdk ardnya Kérpataljan 2002 és 2007 kozott

Erettségi éve 2002 2003 2004 2005 2006 2007
1. osztilyba beiratkozott 1913 2147 2160 2311 2442 2440
Erettségizett 1052 1292 1376 1263 1196 1221
Kiilonbség

(lemorzsolsdote) 861 855 784 1040 1246 1219

Forrds: Orosz 2007 i.m. 328

5. dbra. A lemorzsolédott, illetve az érettségiig eljutd tanul6k ardnya
a kdrpétaljai magyar tannyelvii iskolikban
22002 és 2007 kozott végzett kohorszokban

100% -
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80% -
70% -
60% -
50% -
40% +---
30% -
20% -
10% +---
0% -

2002-ben  2003-ban 2004-ben 2005-ben 2006-ban 2007-ben

B lemorzsolodott M eljutott az érettségiig
Forrds: Orosz 2007 i.m. 328

Ha figyelembe vessziik, hogy: a) milyen magas a roma tanuldk ari-
nya a magyar tannyelv{ iskolikban; b) mekkora a ciginy nemzetiségti
gyerekek ardnya az alsébb, illetve a felsd (kozépiskolai) évfolyamokon,
akkor valészintsithet8, hogy a magyar tannyelvi iskoldk tanuléi koré-
ben tapasztalhaté nagy ardnyd (egyes évfolyamokon az els6 osztilyba
beiratkozottak felét elérd) lemorzsolddis jelentds részben a roma gyere-
kek iskoldbdl valé kimaradisinak a kovetkezménye.
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Ukrajna felséfoka oktatdsi intézményei akkrediticids szintek sze-
rint vannak felosztva az I. legalacsonyabbtdl a IV. legmagasabb fokoza-
tig. Mivel a nemzetiségek alapjdn végzett adatgy(ijtés ebben az esetben
sem lehet kételezd érvényi, az adatok valészintileg hidnyosak. Azonban
mind6ssze két olyan didkrdl van ismeretiink, akik cigdny szdrmazdsa-
nak valljak magukat, és I. akkrediticids fokozatu felséfoku intézmény-
ben tanulnak a teriileten.

A ciginyok hitrinyos helyzetét tehit egyértelmten titkrozik az okta-
tasi statisztikdk is. A 15. tdbldzatbél kideriil, hogy a roma lakossidg koré-
ben messze a legalacsonyabb (mindéssze 0,03%-0s) a felsé végzettség-
gel rendelkez8k ardnya, kozottiik vannak a legtdbben azok, akiknek az
elemi iskola jelenti a legmagasabb iskolai végzettséget. Ezer kirpatal-
jai roma kozott tehdt minddssze hiromnak van felsé végzettsége, s csak
negyvenen rendelkeznek érettségivel.

15. tdbldzat. Karpétalja legnagyobb nemzetiségeinek iskolizottsigi mutatdi
(a 10 évnél id&sebb lakossigra kiszimitva)
a2001. évi népszdmlilis adatai alapjin

Ukrinok  Magyarok  Romdnok  Oroszok  Cigdnyok

Felstfok 8,7 5,1 2,1 28,1 0,03
Fels6foku szakképzés 13,1 9,8 2,7 23,9 0,2
Kozépiskola 40,0 43,6 19,6 33,0 4,0
Altalinos iskola 19,4 27,7 49,4 8,7 171
Elemi iskola 16,5 16,4 21,3 5,7 49,3

Forrds: Pancsuk és mdsok i.m. 2008: 660.

A magyar iskoldk a ciginy tanulék viszonylatiban 6t részre oszlanak:

1) olyan (magyar nyelv{i) iskoldkra, ahol csak ciginygyerckek tanulnak;

2) iskoldkra, ahol a magyar osztilyokban tanulék tobbsége ciginy;

3 iskoldkra, ahol egyes magyar osztilyokban mar tdbbségben vannak
a ciginy tanuldk;

4) iskoldkra, ahol a cigdny tanulék minden osztilyban kevesebben
vannak, mint a magyar gyerekek;

5) iskoldkra, ahol gyakorlatilag nincs ciginy tanulé.
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Az 6tddik csoport szdm szerint 49 iskoldt érint, azaz a magyar tan-
nyelv(i kdrpitaljai tanintézmények tobbségében, 6sszesen 54-ben tanul-
nak cigdnygyerckek.?!

16. tdbldzat. A magyar tannyelvii iskolikban/osztilyokban tanulé
gyerekek létszimdnak osztilyonkénti felosztisa
a2004/2005-2008/2009. tanévekben

Tan- A tanulok osztdlyonkénti létszdma Ossze-
evek 120 3 4. 5 6 7 & 9. 10. 11. 12. sen

2004~

2005 1777 1665 1921 1893 1903 1986 2015 2006 2051 1255 1304 220 19996
2005- -

2006 1647 1779 1649 1934 1853 1868 1970 1995 1971 1237 1217 254 19374
2006—

2007 1499 1632 1749 1648 1813 1833 1827 1951 1943 1209 1216 224 18544
2007-

2008 1495 1467 1606 1720 1575 1778 1812 1802 1915 1202 1157 227 17756
2008-

2009 1321 1462 1462 1582 1653 1536 1741 1776 1757 1138 1113 227 16768

Forrds: A Kdrpdtaljai Teriileti Adminisztrdcié Oktatdsi és Tudomdnyos Féosztdlydnak statisztikai
adatai.

A magyar osztilyok tanuldi 1étszima az utébbi években drasztiku-
san cs6kkent, s ez a tendencia az elérejelzések szerint tovibb fog foly-
tatédni (lisd a 14. tdbldzatot). Ez részben a csdokkend sziiletéseknek
tulajdonithat6, masrészt az oktatispolitikdban tapasztalhat6 viszonyok
kovetkezménye, amelybdl kifolydlag egyre tobb magyar sziil§ adja
ukrin osztilyba vagy iskoldba a gyerckét.?? Vitatott, s nem is témdja
e tanulménynak, hogy ez mennyire a nagyobb lehetdség reménye vagy

21 A magyar nyelven (is) oktat6 iskolik roma tanuléinak arinyit 1isd a Melléklet I1.
tdbldzatiban.

22 Csernicsko Istvdn: Ukrajna 8sszhangra torekszik. Az ukrajnai oktatdspolitika
nyelvi vonatkozisai. Kisebbségkutatds 2008/2: 302-315. Csernicské Istvin: Nyelv
és azonossigtudat Osszefiiggései a kdrpdtaljai magyar k6zosségben. In: Fedinec
Csilla szerk.: Ertékek, dimenziék a magyarsdgkutatdsban, 153-170. Budapest: Magyar
Tudominyos Akadémia Magyar Tudominyossig Kiilf6ldon Elnoki Bizottsig,
2008. Csernicsko Istvin: Az ukrajnai oktatdspolitika a nyelvi asszimilacié szolga-
latdban. Korunk 2009/februdr: 33—40.
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az elnemzetietlenedés id4szaka. Tény viszont, hogy egyes kozségekben
a cigdny gyerekeknek koszénhetSen, vagy csak kizdrélag veliik nyitot-
tak meg magyar nyelv( osztilyokat.

A kisebb iskoldknil mir régebben is el6fordult, hogy csak a ciginy
gyerekekkel egyiitt volt elegendd tanulé az 1. osztilyban.?? A romédk
iskoldba jirdsira ezért ott fokozottabb figyelmet forditottak. A nagyobb
1étszimu tanintézményekben, ahol kordbban nem volt jelentds a ciginy
tanuldk 1étszdma, azok koziil sokan csak az osztilynaplék névsordban
szerepeltek (ahogyan sok iskoldban nevezték Sket: holt lelkekként), iga-
zolatlan hidnyzisuk nem keltett nagyobb felt(inést. Jelenleg azonban
tobb nagyobb iskoliban is vészesen lecsdkkent — a demogrifiai helyzet és
a fentebb emlitett viszonyok kévetkeztében — a gyerekek szima. Ma mir
nem csak a kis iskoldknak van ,sziiksége” a roma tanuldkra. Az adatok
alapjin a magyar tannyelvii oktatisi intézmények koziil a Badal6i Alta-
ldnos Iskola 1. osztilydba csak ciginy gyerekek jirnak, de a Beregujfalui
és a Kisbéganyi Altalinos Iskolik (mind Beregsziszi jiris) egy-egy osz-
tilydban, a Barkasz6i Kozépiskola (Munkicsi jirds) egyes osztilyaiban
mir a roméik vannak tobbségben. Jelentds a szima a Mezéviri Kozépis-
koldban tanul6 roma gyerekeknek. Az Ungviri jirds Gélocsi Elemi Isko-
l4jaban mir t6bb a ciginy tanuld. A Konchizai K6zépiskola magyar osz-
talyaiban csak roma gyerekek tanulnak. A Homoki, a Nagygejdci, a Rati,
a Tiszadgteleki Altalinos Iskolikban, valamint a Sisléci és a Sziirtei
Kozépiskoldk bizonyos osztilyaiban tébb a cigdny, mint a magyar gye-
rek. A gilocsi, a nagygejéci, a riti, a sziirtei iskoldk els6 osztilyai a cigdny
gyerekek nélkiil meg sem nyilhattak volna.?* A Csapi 2. sz. Kozépiskol4-
ban a gyerckek tobb mint egynegyede ciginy. Az iskola komoly [épése-
ket tesz a roma tanul6k felzarkoéztatdsira, a tandrok a kisegitd osztilyok
szdmdra Osszedllitott tantirgyi program megirdsiban is részt vettek.

Meg kell jegyezniink azt is, hogy van két olyan magyar tannyelv
iskola is (a Beregszdszi 7. Szamu, illetve a Munkdcsi 14. Szami Altald-
nos Iskola), ahol csak roma gyerekek tanulnak. Ezeket az intézményeket
a beregsziszi, illetleg munkicsi magyar k6zosség nem is tartja szimon
a magyar tannyelvi iskoldk kozott, hanem ,,cigdny iskola”-ként emlegeti.

23 Ukrajna Kézoktatisi Torvénye értelmében a falusi iskoldkban az osztily inditdsi-
hoz sziikséges minimadlis tanuldi 1étszdm 5 £6.

24 Minden esetben magyar osztilyokrél van sz olyan iskoldk esetében, ahol a tan-
nyelv vegyes: magyar és ukrin
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A magyar iskolik rendszerében komoly szerepet jitszanak a roma
tanulék. Ervényes ez annak tovibbi fenntartisira, megmaradisara is.
Azonban pusztin a ciginy gyerekekre épitve bizonyosan nem Orizhetd
meg a magyar iskolahalézat Kirpitaljan, ha a magyarsig szima tovibbra
is ilyen mértékben csokken, ha a sziil6k egyre nagyobb része ukrin osz-
tilyokba adja a gyerekeit, és ha az oktatds nemzetiségi iskoldkra vonat-
koz6 szabilyozdsa nem viltozik.

A roma gyerekeknek a magyar tannyelv(i iskolikban és osztilyokban
tapasztalt magas ardnya vonatkozdsiban mindeddig szinte alig jutott figye-
lem két, a magyar oktatdsi rendszer jovdje szempontjibdl 1ényeges ténye-
z6nek. Az egyik kérdés az oktatis minésége, a misik pedig — nem kis rész-
ben az el6z4 faktorral dsszefiiggésben — az, hogy mennyire vonzdéak az
iskoldink a magyar sziil6k sziméra. A kutatdsok figyelme terjed ma még
csak ritkdn terjed ki példdul arra, hogy — a romakkal szemben tSbbségében
erdsen negativ eléitéleteket tapldlé — kdrpataljai magyarok hogyan reagil-
nak arra, hogy a magyar tannyelv{i iskoldk nagy részében egyre emelkedik
a roma gyerekek ardnya. Egy idevigd kutatis eredményei szerint a magyar
sziil6k egy része gy érzi, hogy annak kovetkeztében, hogy a magyar tan-
nyelv{i iskoldkban sok a ciginy gyermek, ezekben az iskolikban csokkent
az oktatds szinvonala, s ezért — és minden bizonnyal a romikkal szembeni
el6itéletesség miatt — sok sziil6 szdmdra a magyar tannyelv(i iskoldnil von-
zGbb az ukrin tannyelvii oktatdsi intézmény.?

3.2. Cigdny tanuldk és oktatdsuk koriilményei

Mint kordbban emlitettiik, jelenleg két olyan magyar tannyelv
iskola mtikodik Kérpataljan, ahol csak cigdny gyerekek tanulnak: a Mun-
kics 14. sz. és a Beregszaszi 7. sz. Altalinos Iskola.2® Mindkét iskola
a helyi cigdnytibor kézvetlen kozelében jott 1étre. A Beregszdszi 7 sz.
Altalinos Iskola mellett ciginy gyerekek szdmira létrehozott 6voda is
miikodik. Elsddleges célja is az volt ezen iskoldk 1étrehozdsinak,?” hogy

25 Lisd Balogh Livia — Molnir Eleonéra: Az dllamnyelv elsajititisinak dra a nemzeti
identitds feladdsa? Bicnux Ilpukapnamcokozo ynisepcumemy. Iledazozika.
Bunyck 2008. XVII-XVIII: 10-19.

26 Hasonl6 elvek alapjdn szervezett, igynevezett ,ciginy iskola” az Ungviron
mikodd 13. és 14. sz. Altaldnos Iskola, melyek tannyelve az ukrdn (lisd Bucsko
2006: 263).

27 Munkicson 1949 6ta, Beregszaszon az 1950-es évektSl miikodik az iskola.
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minél nagyobb mértékben vonjik be a roma gyerekeket az oktatds folya-
matdba. Az iskola és a kornyezet hatdsdnak a megemlitése azért fontos,?
mert az utébbi években, elsésorban Eurdpai Unids kezdeményezésekre,
tobb kirpataljai iskoldval kapcsolatban is felvetddott a szegregilt oktatis
problémija, a deszegregicié szitkségessége. Szdmos érv és ellenérv jele-
nik meg egyik és misik oldalon is. Azonban ami — véleménytink sze-
rint — az ilyen iskoldk mellett sz4l, elsésorban az, hogy a cigdny gyere-
kek legaldbb részben magukénak érezhetik azt. Azért csak részben, mert
nagyon sok cigdny sziild gondolkodisiban a tanulds nem jitszik fontos
szerepet, koztudatukba az iskolai oktatds értéke nem épiilt be. Vagyis:
a karpaitaljai roma sziil6kre, a helyi roma k6z6sségre is igaz mindaz,
amit mis kutatdsokbdl is lesztirhetiink: a roma tdrsadalom szocializi-
ci6s modellje, a cigdnysignak az iskolai oktatdshoz f{iz8d8 viszonya eltér
a tobbségi norméktél.?

Sokak szerint a romdknak az iskoldval szembeni ellenérzéseit rész-
ben a sajitos hagyomdnyaik, részben a kikdzositettség érzése tiplilja.
A sziil6k egy része maga sem tanult, illetve hamar kimaradt az iskoldbdl,
misrészt gy gondoljik, hogy a megszerzett tudist egy teljesen mas kor-
nyezetben, kikeriilve a sajitjukbdl, nem fogjik tudni hasznositani, min-
dig a hittérben lesznek szdrmazdsuk miatt.>°

A Munkicsi 14. sz. és a Beregszdszi 7. sz. Altalanos Iskolik szerves
részei az oktatdsi rendszernek, mégis bizonyos tekintetben mds mércével
kell mérniink az ott foly tanitdst és az elérhetd eredményeket. Ez a jelen
helyzetben pusztin a humanitis vagy a pedagdgiai érzékenység oldalirdl
valé megkozelités, hiszen az dllami iskoldk kovetelményrendszere min-
den tanintézmény szimdira egyforma.

A roma gyerekek oktatdsinak problémdja minden iskoldban nagyon
hasonlé. Ebben az esetben azért az emlitett két iskoldt emelnénk ki,
mivel csak ciginy gyerekek éltal litogatott oktatdsi intézményekrdl van
sz0, de a jelenlévs gondok és eredmények ott is érvényesek, ahol kisebb
vagy nagyobb létszimban jelen vannak roma tanuldk.

28 Hasonl6 kérnyezetben mtikddnek az ukrin tannyelvii roma oktatdsi intézmé-
nyek, az Ungviri 13. és 14. sz. Altalanos Iskoldk, valamint a Viski Elemi Iskola.

29 Réger Zita: Ciginyosztily, ,vegyes” osztily — a tények tiikrében. Valdsdg 1978/8:
77-89. Réger Zita: Utak a nyelvhez. Nyelvi szocializdcié — nyelvi hdtriny. Budapest:
Akadémiai Kiadd, 1990. Bartha Csilla (szerk.): Cigdny nyelvek és kozosségek a Kdr-
pdt-medencében. Budapest: Nemzeti Tankonyvkiadd, 2007.

30 Forray R. Katalin: Az iskola és a cigdny csaldd ellentétei. In: Bartha Csilla i.m.
117-125.
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Az egyik alapvetd cél az iskolalitogatottsig biztositisa. Mig mis,
nem romik 4ltal litogatott oktatdsi intézményben a tanuldk jelen-
tés tobbsége rendszeresen jar iskoldba, addig az emlitett tanintézmé-
nyekben dolgozé pedagégusoknak jelentds erdfeszitéseket kell fordi-
tani arra is, hogy a tanuldk folyamatosan jelen legyenek, ne maradjanak
ki, kimaradis esetén pedig visszairinyitsik Gket az intézménybe. Egy
misik jelentds és fontos feladatuk, hogy szdmukra érdekessé és érthe-
tévé tegyck a tanulast, nehogy az viljon a kimaradis okdvi. Mindezt Ggy
kell véghezvinniiik, hogy az osztilyokban a t3bbi iskolihoz képest j6val
nagyobb szdmban fordul elé hitrinyos helyzet(i, magatartasi és tanuldsi
zavarokkal kiizd6 gyerek.

A Munkicsi 14. sz. Altalinos Iskolinak a 2008-2009-es tanévben
591 tanuldja van, amelybdl 61 gyerek hatrinyos helyzett csaldidbdl szar-
mazik, mig a Beregsziszi 7. sz. Altalinos Iskola 346 tanul6jibol 165 van
hasonlé helyzetben. Azonban a szimok megtévesztSek lehetnek, mivel
a legtobb sziil nem rendelkezik dllandé munkahellyel, s igy a csalddok
anyagi helyzete rendkiviil korldtozott. Sokszor rendezetlenck az otthoni
koriilmények, jelentds a sokgyermekes csalidoknak a szima. Az iskolald-
togatottsig valtozé: 4ltaldban 60, jobb esetben 70%, gyakran fligg az id6-
jarasi viszonyoktdl, mert rosszabb, esésebb vagy hidegebb id6ben a gye-
rekeknek nincs megfelel oltozetiik és 1ibbelijiik iskoldba menni.

Altalinosan elfogadott vélemény a pedagégusok kérében, hogy
az alsé osztilyos gyerekekkel konnyebb foglalkozni. A felsd osztilyo-
sok szdmdra a tananyag bonyolultsdgibdl kifoly6lag kovethetetlenné
és ezzel egyiitt unalmassi vilik a tanulis, egyre tdbben maradnak el
az 6rakrol, majd pedig végleg az iskolibdl. Tébb pedagdgus szerint
a roma gyerekek sokszor nem kiizdenek meg az eléjiik keriil$ akada-
lyokkal, nehézségekkel, hanem egyszer@ien feladjik a harcot. A peda-
gégusok véleménye szerint ennek taldn a ciginysdg mentalitdsa az oka,
vagy az, hogy egyszer{ien csak a pozitiv példa hidnya kovetkeztében
torténik mindez. Az iskoldbdl valé kimaradist sok esetben el@segiti
a linyok nagyon korai, 13-14 éves korban térténd férjhez menetele,?
pontosabban élettirsi viszonya, valamint a roma csalidok idénymun-
kdja az orszig belsd teriiletein, ahovd gyakran a gyerekeiket is maguk-
kal viszik. Ezekben az oktatisi intézményekben, de barmelyikben, ahol
nagyobb szimban roma gyerekek tanulnak, az oktatdsi mellett nagy

31 Ukrajniban a linyoknal 17, a fidknil 18 éves kortdl engedélyezett a hizassigkotés.
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jelent8sége van a nevel8i munkanak. Sokkal nagyobb, mint a tobbi,
nem ciginy gyerekek dltal litogatott iskoldban, ahol otthon a csaldd
neveldi szerepe jobban érvényestil, a sziildk személyes példdja kozelebb
4ll az iskola dltal elvirt normikhoz.

Ezeknek az dllami iskoldknak a finanszirozdsa, anyagi ellitottsiga
szintén nem elégséges, igaz, ez jellemzi az egész ukrin oktatdsi rend-
szert. Az dllam szerepvillalisa mellett ki kell emelni az egyhizak, illetve
az egyhidzakhoz kozel 4116 kiilonbo6z8 jétékonysigi szervezetek timoga-
tasit, amelyek kovetkeztében tobb jelentds fejlesztéshez hozzdjirultak az
iskoldkban. Az utébbi években szdmos pozitiv el6érelépés tapasztalhaté.
A gizfiités bevezetése, étkezdék kialakitdsa, az alsé tagozatos és a hit-
rinyos helyzet(i gyerekek ingyenes étkeztetése, iskolaépiiletek feltjitdsa,
osztilytermek kijavitdsa, az iskola teriiletének megszépitése. A tanin-
tézmények jellemzGen helyhiinnyal kiizdenek, mert az utébbi években
jelentdsen megndtt gyereklétszim kovetkeztében tobb osztilyterem til-
zstfolt, Gjabbak pedig létesitésére nincs hely. A Beregszaszi 7. sz. Altald-
nos Iskoldban tornahelyiséget is sikertilt kialakitani, igaz, megfeleld tor-
nateremmel nem rendelkezik az intézmény. A Munkicsi 14. sz. Altali-
nos Iskoldnak egyiltaldn nincs tornaterme. Mindkét helyen ezt az iskolai
sportpilydk megfeleld kialakitdsival és rendben tartdsival igyekeznek
pétolni. Munkécson a helyhidny sokkal jelent8sebb, a régi, t6bb kor-
szakban épiilt, hirom részbdl 4116 épiiletben nincs elegendd osztilyte-
rem, mindossze 12 van, a jelenleg szitkséges 19-bdl, igy a gyerckek két
viltisban, délelstt és délutdn is tanulnak. Ez a pedagégusok szimdra
fokozottabb megterhelést jelent, valamint az iskolalitogatottsig, az isko-
lai fegyelem biztositdsa is nehezebb.

A kotelezd iskolai 6rikon kiviil a tandrok igyekeznek bevonni a gye-
rekeket kiillonbozg szakkori foglalkozdsokba. Ilyenek a rajz, kézimunka,
tinc, labdaragé vagy kénnytatlétikai szakkorok. Az ezekkel kapcsola-
tos versenyeken, bemutatékon tudnak néhinyan igazin eredményeket
elérni, a tanulmanyi vetélked8kon, ha egyiltalin indulnak roma tanuldk,
ilyen sikerélményekben nincs résziik. Meg kell jegyezni, hogy a szakko-
rok kozel sem kotik le az dsszes cigdny tanuld figyelmét, nehéz a foglal-
kozdsok folyamatossidginak a megszervezése, s kordntsem mutat mind-
egyik tehetséget vagy érdeklédést az emlitett képzési irinyokban. Mind-
ezt azért sziikséges figyelembe venniink, mert a romédk oktatdsinak ebbe
az irdnyba valé terelése nem biztos, hogy megolddst tud nytjtani a jelen
minden problémdjira, még ha nagyobb eredményekkel jirna is.
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A képességfejlesztd programok alkalmazisa dltaldban a kirpit-
aljai (nem csak a magyar) cigdnyok esetében nehézségekbe titkoz-
nek, aminek elsésorban adminisztrativ okai vannak. Az oktatdsi rend-
szer kotelezd érakerete az alsé osztilyokban heti egy-egy 6rit irinyoz
eld rajzra, zenére, hirmat-hirmat testnevelésre. A viltoztathaté 6ra-
szdm mindSssze egy-hirom tandérival bdvitheti az egész adott Srakeretet.
Az 5-9. ésa 10-11. (12.) osztilyokban is hasonlé a helyzet, azaz egyel6re
nincs lehetéség ezeknek a tanériknak a jelentds szima kibdvitésére,
amire taldn épiteni lehetne egy roma tanulékhoz kozelebb 4116 kép-
zési vonalat. Bizonyos mdédszerek, amelyek eredményesen mitkddnek
Magyarorszdgon, Kirpataljan egyelére nem megoldhat6ak.’? Masrészt
a képességtejleszté programok szoros sziiléi egytittmiikodést, valamint
a célra berendezett termeket, megfeleld sporteszkdzoket és specidlis
jatékokat irdnyoznak eld. Amint az el6z6ekben errdl mar sz6 esett, sok
helyen ezek megolddsa sem egyszerf.

Az oktatis-nevelés keretén beliil felmeriil komoly gondokra az egy-
hiz gyorsan reagilt és prébalt meg vilaszt adni. Az egyhdzak keretében,
vagy az egyhdzak timogatdsival megszervezett an. ,ciginy iskoldkat”
a jelentds roma lakossdggal rendelkezd telepiilések jellemzden cigidnyok
lakta részein, az igynevezett ,tdborok” teriiletén hoztik létre, és kisegitd
osztilyok vagy napkdzi formdjiban miikddnek az dllami iskoldk mellett.
Ilyen roma gyerekekkel foglalkozé osztilyok jottek létre magyar nyel-
ven Kisdobronyban, Nagydobronyban, Sziirtén, Tiszadgteleken (Ung-
viri jaras), Barkaszén, Szernyén (Munkdcsi jirds), ukrdn nyelven pedig
Oroszkomorécon, Szerednyén, Nagylucskan, Sz8l6svégardén (Nagy-
sz816si jards). Mivel ezekben is csak cigdny gyerekekkel foglalkoznak,
a kordbban a romék oktatdsival kapcsolatban felmeriilt 6sszes probléma
rijuk is vonatkozik, illetve iltaluk is j6l ismert. Mivel nem az dllami tan-
tervek keretét hasznaljik, igyekeznek a cigdnyok oktatisdban alternativ
médszereket is alkalmazni, amelyekkel felkészitik a gyerekeket az isko-
lai tanuldsra és viselkedésmddra. Egyes helyeken az als6 osztilyokban
kiilén foglalkoznak a gyerekekkel, majd miutin a roma gyerekek meg-
szoktdk a tanulds 1égkorét és lekiizdotték a kezdeti hitrinyokat — ame-
lyek sokszor kérnyezetiikb6l, szocializdciéjukbdl adéddan teremte-
neck nehézségeket szimukra —, késébb a nem ciginy gyerckekkel egyiitt

32 Békési Agnes: Magyar ciginy és olih ciginy csalidok Magyarorszigon. Kisebbség-
kutatds. 2008/4:673.
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tanulnak tovibb az iskolidban. Mis helyeken iskola utdni napkozis foglal-
kozist biztositanak a roma tanul6knak, ahol a hazi feledat megolddsiban
segitenek, s egybekotik azt a szimukra megfelel$ kiilon gyakorlatokkal.
Nagy szerepiik van még ezen kiviil a cigdny gyerekek iskolaldtogatottsi-
ganak biztositdsiban, valamint az iskoldkbdl akir évekre kimaradt, vagy
az iskoldba be sem iratkozott és ,talkorossi” vilt gyerekek tanulisi fel-
készitésben. A létrehozott Gn. ,ciginy iskoldk” a szegregilt oktatis jel-
lemz3it viselik magukon, j6llehet a roma gyerekek képzésével e helye-
ken foglalkozé személyek az integrilt oktatdst helyezik elStérbe, azaz
a kozosség kornyezetében torténd felkészités utin ciginy és nem ciginy
gyerekek egyiittes tanuldsinak hivei.

Az integrilt és a szegregilt oktatds tehit els6sorban a helyi koriil-
ményektdl fiigg, mindkettének léteznek elényei és hitrinyai egyarint.
Az adott viszonyok alapjin lehet csak eldonteni, hol és milyen oktatisi
forma alkalmazhaté. Bizonyos esetekben a roma gyerekek egyszertien
nem akarnak a t6bbségi (amely mir nem is mindig az) iskoldba jirni,
mis helyen a cigdny sziil6k térekednek arra, hogy gyermekeik a t3bbi
nem ciginy gyerckkel tanuljanak egyiitt. Megtorténik, hogy a nem
ciginy gyerekeket a sziil8k kiveszik azokbdl az osztilyokbdl vagy isko-
13kbdl, ahovi jelentds szimban jirnak romak, mashol elképzelhetetlen
osztily megalakitdsa ciginy tanulék nélkil.

Sem a heterogén, sem a homogén oktatdsi modellben nem enged-
het6 meg a roma gyerekek diszkrimindcidja, hitrinyos megkiilonbozte-
tése, eleve sikertelen tanuldkként val6 elkonyvelése. Ehelyett olyan isme-
retekkel kellene felvértezni a veliik foglalkozé pedagégusokat, melyeket
j6l hasznosithatndnak munkdjuk sordn. A kidrpataljai magyar tannyelv(i
iskoldkban roma gyerekeket (is) tanité pedagégusoknak soha senki sem
kozvetitett tudomdnyosan megalapozott ismereteket a romak nyelvei-
rél, a magyar anyanyelv{i ciginyok nyelvviltozatainak a standard magyar
dialektushoz valé viszonyardl, nyelvi és tirsadalmi szocializiciés modell-
jeikrol, kultardjukrol, értékeikrol, életviteliikrdl stb. Az alapvetd ismere-
tek hidnya pedig — még a legjobb és legnemesebb szdndék ellenére is —
gyakran nem a tirsadalmi egyenl6tlenségek csokkentését, hanem éppen
ellenkezdleg: fenntartdsit és folyamatos Gjratermelését eredményezheti.

A romikrol sz6l6 ismeretek hidnya kévetkeztében azokban a magyar
tannyelv{i iskolikban/osztilyokban, ahol nagy szimban/ardnyban tanul-
nak roma gyerekek, esély sincs arra, hogy az oktatisi-nevelési folyamat
sordn figyelembe vegyék a ciginyok kulturilis és nyelvi sajitossigait;
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illetve az ilyen iskoldk roma tanuléi szimdra nem kozvetitenek isme-
reteket, tuddst sajit etnikai kulttrdjukrol, annak értékeirdl.?> Ennek
kovetkeztében pedig a magyar (de éppagy az ukrin) tannyelv{i iskoliba
jaré ciginy gyerckek oktatdsa nem az integriciét, hanem az akkultura-
ciét timogatja. Taldn a kdrpitaljai roma oktatdsra is igaz az, amit Liské
a magyarorszdgi romdk iskolai oktatisa kapcsin megillapit: ,,a roma gye-
rekek mobilitdsit az etnikai kisebbségi helyzet is neheziti”.?* A kdrpit-
aljai magyar iskoldk egyéltaliban nem segitik a roma gyerekek etnikai
identitdsinak erdsitését, kultirdjuk és hagyomadnyaik és nyelviik megdr-
zését. S mivel a romak nem taldlkoznak az iskola keretében sajit kultiri-
jukkal, szimukra a szervezett keretek kozott folyé oktatds idegen kultu-
rilis kozeggé vilik. Egyetlen példa: mikézben egy felmérés szerint a kar-
pataljai roma sziil6k 80%-a szeretné, ha gyermeke az iskoldban tanulni
a roma nyelvet, s tantirgyként oktatnik szimdira a romik térténelmét,
kultardjit, ezek a tantirgyak még azoknak az iskoldknak a tanrendjé-
ben sem szerepelnek, melyek tanul6i teljes egészében a ciginysig sora-
ibdl keriilnek ki.» A fentick ismeretében egyéltalin nem lepddhetiink
meg azon, hogy a kdrpétaljai magyar iskolai vezetSk elsésorban a prob-
1émit 14tjak a roma gyerekek jelenlétében intézményeikben. A probléma
megoldisit — legaldbbis a helyi sajtéban megjelend nyilatkozatok alapjin
— a legtobb iskolaigazgaté abban litja, hogy a cigdny gyerckek szdmdra
elkiiloniilt iskoldkat, iskolai tagintézményeket kell létrehozni.?®

33 Fedorova Olena (®enoposa Onena): [Turanns peanizauii nepxaBHOi MOBHOT
MOJITHKHU y MOJieTHIYHOMY cepeaoBuii (3 gociay po6otu KoHuiBcekoi
30MI I-III cT. Y)xropoacekoro paiiony). In: beneit Jlvobomup pen., Peanizayis
6 3axapnamcokiti 0b61acmi 0eprHcagHOi MAGHOI NOAIMUKU MA OCHOBHUX NOJLOJNCEHD
€gponeiicbkoi xapmii pecionanvHux moa abo moe meHuiun. Mamepianu
MINCHAPOOHO20 Kpyeno2o cmoxy, Yaceopoo: Jlipa, 2006: 272-278.

34 Liské Ilona: A roma tanulék kozépiskolai tovdbbtanuldsa. Budapest: Fels6oktatisi
Kutatéintézet, 2005: 22.

35 Fedorova i.m.

36 Egy tipikus idézet a helyi magyar nyelvi sajtébél. ,,Folyamatos probléma, hogy
a ciginy gyerekek egyik nap megkapjik a tankényvet, s masnap eltiizelik. Egy-két
kivételtsl eltekir)tve soha nem készitik el a hizi feladatot, a sziil6k nem tudnak
nekik segiteni. Ujra és djra visszatéré gond, hogyan tudjuk ket bevonni az okta-
tasi rendszerbe. Az iltalinos tapasztalat az, hogy nagyon-nagyon sok megkeresés-
sel a roma sziil6ket még lehet arra 6szténozni, hogy a gyerek eljirjon az érikra.
De csak az elemi iskola befejezéséig. Alig tanulnak meg irni és olvasni. A 4. osz-
taly felett pedig szinte alig-alig litogatjik az 6rikat. Nincs igazin kiforrott straté-
gia, miként kellene ezt a kérdést kezelni. Részmegoldis a rend6rok kiszalldsa, amit
tobbszor kezdeményeztiink. Ilyenkor a roma gyerekek néhiny napig egy kicsit
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Vitids kérdések sokasiga jellemzi tehdt a cigdnyok oktatdsit, s ezek-
nek egy részére nem litjuk a pontos megoldist. I1ltizi6 lenne azt gondol-
nunk, hogy a szokdsokat, a mentalitist, a meggyokeresedett viszonyokat,
amelyek évszizadokon keresztiil alakultak ki egy népben, nem néhiny
év, de akdr tobb évtized eltelte alatt képesek vagyunk 4talakitani, mikoz-
ben mi semmit sem viltozunk. A cigidnysig szambeli névekedése azon-
ban megkdveteli, hogy integricidjukra egyre nagyobb figyelmet fordit-
sanak és komolyabban vegyék azt. Ennek a folyamatnak tovibbra is erés
lincszeme marad az oktatis.

4. A kirpitaljai magyar tarsadalmi szervezetek,
egyhdzak roma programjair6l

Az orszigos ciginy nemzetiségi szervezeten kiviil Kirpataljin 24
bejegyzett roma szervezet mitkddik.>” Koztiik a beregszdszi székhely
Karpitaljai Magyar Roma Civil Szervezetek Erdekvédelmi Asszociici-
6jat is szdmon tartjak. A romdk helyzetével foglalkozé dllami szervek és
civil szervezetek els@sorban mostoha életkoriilményeiken, nehéz anyagi
helyzetiikon, a koriikben kiemelkedden magas munkanélkiiliségen, tir-
sadalmi szegregicidjukon szeretnének javitani; oktatdsi, szocializicis és
nyelvi problémdikkal csak ritkdbban foglalkoznak.

Ezen szervezetek, tirsasigok mellett a kdrpataljai magyar nyelv
cigdnyok helyzetének javitisa érdekében a legtobbet a reformdtus és
a rémai katolikus egyhiz tesz. A Kérpdataljai Reformitus Egyhiz agy-
nevezett cigdnymissziét maiksdeet.’® A misszié — elsésorban nyugati,

aktivabbak, aztin Gjra kezddédik az egész eldlrdl. Kiilon napkozit biztositunk szi-
mukra. Az ide jir6é romdakat éppen azok a tirsaik cstfoljik, akik nem jirnak isko-
liba.” A Viri K6zépiskola igazgatdja (Kdrpdti Igaz Sz6 2008. november 25., 5. lap).

37 Lasd Bucsko Borisz (Byuxo bopuc): PoMu 3akapnaTTs: mpaBa i MOXKIMBOCTI. In:
Beneii JIrobomup pen., Peanizanis B 3akaprnarcbkiidi 0071acTi Jep:KaBHOT MIIBHOL
HOJIITHKY Ta OCHOBHHX IOJIOXKEHb €BPOIEHchKol XapTii perioHanpHux Moa abo
MOB MEHIIMH. Martepialn Mi>kKHapOAHOT0 KPYTJIoro croiy, 258-267. Yxropox:
Jipa., 2006. 260.

38 Lisd Czél Gyorgy: A ciginymissziét tanulmanyoztuk Kirpataljan. 2006 http:/
www.kereftenyek.hu/deszkatemplom/index.php?option=com_content&task=-
view&id=65. Szint6 Janos — Tarackozi Ferenc (szerk.):. A Beregi Reformdtus Egy-
hdzmegye gyiilekezeteinek I. taldlkozdja. Beregszdsz: Karpétaljai Reformatus Egyhiz,
2008. A roma misszié honlapja: http://ref-romamisszio.shp.hu/hpc/web.php?a=-
ref-romamisszio.
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t6ként holland anyagi timogatdssal — nem csak a cigdny hivek lelki gon-
dozdsit tartja fontosnak, bar kétségkiviil ezen a téren is jelentds munkit
fejt ki az egyhdz. Karpitaljan a ciginy kozosségek mar hét, dgynevezett
cigdny-templommal rendelkeznek.? 2008-ban 11 ciginy-gyiilekezetet
tartottak szimon a Karpataljai Reformitus Egyhizon beliil: a beregsziszi

jardsi Giton és Beregszdszon, a munkicsi jarisi Szernyén és Munkicson,
valamint az Ungviri jirdsban Kisdobronyban, Tiszadgteleken, Dimi-
csén, Nagydobronyban, Sziirtében, Oroszkomorécon és Riton.“ Emel-
lett — f8ként jotékonysigi alapitviny révén — szerepet villal a reformétus

egyhiz a roma lakossdg segélyezésében, életkoriilményeik javitisiban is.

Hat reformitus lelkész, hirom roma munkatdrs, négy misszioni-
rius és 6t kiilfoldi 6nkéntes szervezi az egyhdz roma missziés munkd-
jat. Ennek a munkdnak a szerves részét képezi a reformitus egyhdz iltal
szervezett és miikodtetett négy ciginy iskola Nagydobronyban, Szer-
nyén, Giton és Sziirtében, valamint a Nagydobronyban, Szernyén és
Giton fenntartott iskola-el6készité évodai csoport. Ezek az egyhizi szer-
vezésben létrehozott és fenntartott dvodai csoportok, iskolai osztilyok
a teleptiléseken miikodd dllami iskola egyfajta nem hivatalos lednyintéz-
ményeként mitkddnek. A roma 6vodabdl kikeriils gyerekek a ,ciginy
iskoldba” kertilnek, ahonnan az elemi iskolai osztilyok elvégzését kéve-
téen betagozédhatnak a helyi magyar tannyelvi iskola megfelel$ oszti-
lydba. Csonkapapiban Reformitus Roma Tanulminyi Kézpontot alaki-
tott ki a reformdtus egyhiz.

Az egyhizak roma misszidja kétségkiviil jelentds eredményeket
mutathat fel. Tevékenységiik sikere azonban elsdsorban a nyugatrdl
érkez anyagi timogatisok fliggvénye.

Az egyhizakon (és az dltaluk 1étrehozott vagy feliigyelt j6tékonysigi
és/vagy segélyszervezeteken, mint példdul a Dorcas nemzetkozi segély-
szervezet helyi egysége) kiviil méds kdrpitaljai magyar tirsadalmi vagy
szakmai szervezetek, tirsasdgok nem rendelkeznek roma programokkal.
Tobbek kozott ez is azt jelzi, hogy a kdrpétaljai magyar kozdsség még nem
ébredt tudatdra annak, hogy a vele egyiitt, kézvetlen szomszédsigiban €16,
magyar anyanyelv(i roma kozdsség jelentds szerepet jitszhat a kozeljovs-
ben a magyar nyelv és a magyar nyelv{i oktatdsi rendszer fennmaradési-
ban. Mint ahogyan az is valdszintsithetd, hogy a kdrpitaljai magyar szer-

39 Czélim.
40 Szant6—Tarackdzi i.m. 24.
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vezetek, intézmények azért sem mutatnak (egyelére?) kiilonosebb érdek-
16dést a magyar nyelvii ciginy kozosség irdnt, mert elSitéleteik gitoljdk
Sket abban, hogy érdemben foglalkozzanak a ciginysig problémdival.

5. Osszefoglalis

A 2001. évi ukrajnai népszamlilds adatai szerint az orszdg 48,24 mil-
1i6 lakosa koziil 47 587 £6, az 6sszlakossdg 0,1%-a vallotta magat cigny
nemzetiséglinek, dm a kiilonbo6zd becslések szerint szimuk a regisztrilt-
ndl jéval nagyobb, kozel 200 ezer. Szakértdi becslések alapjin Karpit-
alja cigdny népessége 2001-ben a népszdmlilis iltal dsszeirthoz képest
tobb mint kétszer akkora: kozel 32 ezer £6, ami az dssznépesség 2,5%-a.
A kérpitaljai romdk becsilt szimit tekintve koziiliik koriilbeliil 14 ezerre
tehet$ a magyar anyanyelviiek szima.

Az ukrajnai romik csaknem 45%-4nak anyanyelve a ciginy nyelv
valamelyik viltozata; ennek ellenére nyelviiket Ukrajniban nem védi
a Regionilis vagy Kisebbségi Nyelvek Eurépai Kartdja. A nem ciginy,
orosz vagy ukrdn anyanyelv(i romdk kozétt a legnagyobb a magyar anya-
nyelv{i ciginyok ardnya. A nem ciginy anyanyelvi{ick koziil meglep&en
kevesen, mindossze 4 189-en (8,8%) beszélnek ciginyul a népszdmlilds
adatai szerint.

A ciginy nemzetiséglick minddssze két megyében, Kirpitaljan és
Odessza megyében érik el az adott kozigazgatisi egységen beliil a 0,1%-
os ardnyt. Az ukrajnai romék 29,4 szizaléka Kérpétaljin él, ahol a 2001.
évi cenzus adatai szerint 14 004 £6 (1,1%) vallotta magit cigdny nemzeti-
séglinek. Karpitaljan beliil a legtobb roma abban a négy jirdsban €l, ahol
a kdrpétaljai magyarok abszolut tobbsége is (Beregszdszi, Nagysz6lsi,
Ungviri és Munkicsi jiris), de telepiilési koncentrilédésuk jellemzdéen
elkiiloniils: rendszerint a falvak/virosok meghatirozott részein, az ugy-
nevezett ,(cigdny)tiborokban” él tdlnyomé tébbségiik.

A kirpitaljai cigdnyok 62,4 szizaléka a magyart tekinti anyanyelvé-
nek, a magyar anyanyelviicknek pedig 5,5%-a (8 736 {6) ciginy nem-
zetiséglinek vallja magit. A kirpétaljai ciginysig minddssze 20,5%-
dnak anyanyelve a ciginy nyelv valamelyik véltozata; majdnem ennyien
(16,7%) az ukrint, 62,4%-uk pedig a magyart hasznélja leginkibb.
A magyar anyanyelv(i nem magyarok tobbsége ugyanakkor (74,8%)
ciginy volt.



86 BRAUN LAszZLO — CSERNICSKO ISTVAN — MOLNAR JOZSEF

A kirpitaljai cigdnyok korfija a szakirodalom éltal jél ismert pira-
midalis alakd, amely a magas sziiletésszdmu népcsoportokat jellemzi.
2001-ben a roma népesség 6,7%-a tartozott a foglalkoztatottak kozé,
ami jéval alacsonyabb volt a teljes lakossdg egyébként sem tdal magas
33,2%-0s értékénél.

A 2008-2009-e¢s tanévben 693 iskola mikodott Karpatalja terii-
letén 159 965 tanuldval, amelyek koziil 6 497 cigdny nemzetiségi volt.
Mikozben a 2001. cenzus adatai szerint Kdrpitaljan a romak ardnya 1,1%,
2 2008/2009. tanévben a kirpitaljai iskoldkban tanul6 gyerekek tobb,
mint 4%-a ciginy szirmazisa. A legutébbi népszamlilis eredményei
alapjdn a kdrpitaljai magyar anyanyelviick 5,5%-a roma nemzetiségt,
ugyanakkor a 2008/2009. tanévben a magyar tannyelv( iskoldk/oszti-
lyok tanul6 koézott a cigdny nemzetiségti tanuldk ardnya 17,13%.

A roma tanuldék lemorzsol6dési ardnya nagyon magas az oktatdsban:
2 2008/2009. tanévben az sszes kirpitaljai ciginy nemzetiségl tanuld
fele (51%-a) az elemi iskolai osztilyokba jirt, 46%-uk a felsd tagozat osz-
talyaiban tanult, s minddssze 3%-uk jirt kézépiskolai osztilyba. A kar-
pataljai roma lakossig korében messze a legalacsonyabb (mindossze
0,03%-o0s) a felsd végzettséggel rendelkezd8k ardnya, s kozottiitk vannak
a legtobben azok, akiknek az elemi iskola jelenti a legmagasabb iskolai
végzettséget. A magyar tannyelv( iskolikba beiskoldzottaknak (korosz-
talytdl fiiggen) minddssze 50-60%-a jut el az érettségiig, és ez nyilvin-
valéan Gsszefiiggésben van a roma gyerekek magas ardnydval a magyar
iskoldkban.

Ma mir szdmos magyarok lakta telepiilésen vagy csak a ciginy gye-
rekeknek koszonhetden, vagy csak kizdrélag veliik nyitottak meg magyar
tannyelvi elsd osztilyokat. A kdrpdtaljai magyar sziil6k egy része agy
érzi, hogy annak kévetkeztében, hogy a magyar tannyelvii iskolikban
sok a cigdny gyermek, ezekben az iskolikban csokkent az oktatds szin-
vonala, s sokak szdmdra a magyar tannyelv{ iskoldnil vonzébba vilik az
ukrin tannyelv{i oktatdsi intézmény.

A kirpétaljai romdk oktatdsival kapcsolatban mdig nincs konszenzus
arrél, hogy homogén vagy heterogén osztilyokban célszer(i-e megszer-
vezni oktatdsukat. A reformdtus egyhiz 4ltal miikédtetett roma oktatdsi
program, valamint a beregszdszi és munkdacsi (magyar tannyelv() ciginy
iskola tapasztalatai sokak szerint a homogén oktatasi forma melletti érve-
ket erdsitik. Meggy6z8désiink ugyanakkor, hogy vélasztisi lehetSség-
ként mindkét lehetdséget fent kell tartani a roma gyerekek szdmdra.
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Kirpatalja iskoldiban sajnos gyakorlatilag semmilyen ismeretet nem
kozvetitenek az ott tanulé roma gyerekek felé sajit nyelviikon, nyel-
viikrdl, kultargjukrdl. Ez a magyar nyelven oktaté iskoldkra is érvényes
megillapitds. Ennek legf6bb oka, hogy a kirpataljai magyar iskoldkban
dolgozé pedagégusoknak gyakorlatilag elemi szint(i ismeretei sincsenek
a cigdnyok nyelve(i)rél, kultirdjirdl, szocializiciés modelljeirdl.

Az egyhizakon kiviil a kdrpdtaljai magyar tirsadalmi, politikai és
szakmai szervezetek, intézmények nem rendelkeznek roma progra-
mokkal. Az ukrajnai és a kirpétaljai tdrsadalom, s ezen beliil a kirpital-
jai magyar kozosség is meglehetSsen negativan litja a cigdnysigot. Ked-
vez6tlen elditéleteik, negativ sztereotipidik nagyon erdsek a cigdnysig
vonatkozisiban.
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MELLEKLET

I tdbldzat. A kirpataljai telepiilések cigany népessége.t!

Sot’— Telepiilés A telepiilés ukrin Kfizlgazigata’si A,lland’é = § = °\;
szdm neve egység lakossdg = 5 =5
LT kS
1. Beregszasz®  Beperoso Beregsziszv. 26050 1695 6,5
2. Huszt XyeT Huszt varos 28559 620 2,2
3. Csap” Yon Csap varos 8870 600 6,8
4. Munkacs Myka4eBo Munkics varos 81637 3150 39
5. Ungvar Yixropon Ungvir viros 115568 2150 1,9
6. Alséremete Hwxui Pemern Beregsziszi j. 865 120 139
7. Badal6 bananoso Beregszaszi j. 1714 320 18,7
8.  Balazsér Banaxep Beregszaszi j. 816 80 98
9. Batyu" BaThoBo Beregszaszi j. 3023 54 1,8
10. Beregdéda" Juiina Beregszaszi j. 2013 11 55
11.  Beregtijfalu’ Beperyiipany Beregsziszi j. 1926 250 13,0
12. Bétrigy barpans Beregszaszi j. 1846 180 9,8
13.  Csetfalva® Yerdansa Beregsziszi j. 755 13 17
14. Git' Tatp Beregszdszi j. 3122 356 11,4
15.  Kisbéginy” Mana buiirans Beregszaszi j. 1300 260 20,0
16. Makkosjinosi®  Snomi Beregszaszi j. 2030 246 12,1
17.  Mez6kaszony  Kocoub Beregszaszi j. 2338 254 109
18. Nagybereg Benuxi bepern Beregsziszi j. 2540 150 59
19.  Viri" Bapu Beregszaszi j. 3147 561 17,8
20. Zipszony 3amnconb Beregszaszi j. 1799 56 3,1
21. Visk Bumxoso Huszti j. 8142 500 6,1
22. Ardinhiza ApnasoBo Tlosvai j. 1615 110 6,8
23. Beregkisfalud  Cinbue Tlosvai j. 3112 50 1,6

41 A virosi tipusi telepiilések neveit félkovér bettitipussal jeloltitk. Az dllandé lakos-
sdg a 2001-es népszdmlilis (Karpitaljai Megyei Statisztikai Hivatal, 2003b),
a cigdnyok szdma és ardnya sajit becsléseink alapjin, ugyancsak a népszamlilis
idejére vonatkozdan *-gal jeldltiik azokat a telepiiléseket, amelyeken a romék szi-
mit mds forrdsok, és nem sajit médszertanunk alapjin becstiltiik.
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Sot— Telepiilés A telepiilés ukrin K&zégazgatdsi Alland/é = E.; = i;:
szdm neve egység lakossdg = g5, 2§
RS S
24. Beregkovesd Kam’snceke  Ilosvai j. 1482 300 20,2
25. Bilke Binku Tlosvai j. 8064 230 29
26. Boréd bpin Tlosvai j. 2384 180 7,6
27. Dolha Jlosre Tlosvai j. 6790 450 6,6
28. Hitmeg 3arartsa Tlosvai j. 2582 60 23
29. Tlosva Ipmasa Ilosvai j. 9512 10 0,1
30. Ivaskéfalva IBamkoBuus  Ilosvai j. 348 40 11,5
31. Kovicsrét Kymanns Tlosvai j. 4682 70 1,5
32. Misztice ImcTHYOBO Ilosvai j. 2729 50 1,8
33. Olyvos Binbxiska Tlosvai j. 1857 60 32
34. Sardik 3a0onoTHE Tlosvai j. 797 130 16,3
35.  Szajkéfalva Ociit Ilosvai j. 3555 40 1,1
36. Szombati Cobarun Ilosvai j. 799 570 71,3
37. Barkaszd” BapkacoBo Munkicsi j. 2236 480 21,5
38. Cserlend YepsensoBo  Munkdcsi j. 1951 30 15
39. Csongor’ Yomonuu Munkdcsi j. 2265 162 7,2
40. Dombok JloMOoKH Munkicsi j. 493 260 52,7
41.  Dunkéfalva Ob6asa Munkicsi j. 990 170 17,2
R e Munkicsi j. 1453 140 96
Busnuis
43.  Izsnyéte Kusatuno Munkicsi j. 2243 80 3,6
44. Mezbterebes CrpabuuoBo  Munkicsi j. 3386 130 3,8
45. Nagylucska Bemuki Jlyuku Munkdcsi j. 9028 510 5,6
46. Poésahiza ITaBummHO Munkicsi j. 838 200 239
47. Szentmiklés UmnagiiioBo Munkicsij. 6823 310 45
48. Szernye Cepre Munkicsi j. 1979 281 14,2
49. Nagyberezna Beua. bepe3nnii Nagybereznaij. 6655 590 89
50. Batir borap Nagysz8l6si j. 924 10 1,1
51. Fakébiikk Bykose Nagysz8l6si j. 2154 130 6,0
52. Feketeardd YopuotuciB ~ Nagyszdlési j. 2232 170 7,6
53.  Fels6sirad [upoke NagyszOl6si j. 2411 40 1,7
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Sot— Telepiilés A telepiilés ukrdn Kb’zigaziqatdsi A/lland,é = ? = o\;
szdm neve egyséq lakossdg = 5 25
b WS
54. Fels6veresmart Bemuka Komans Nagysz6l6si j. 3457 150 4,3
55.  Fert4salmis ®epremonmam Nagysz6l6si j. 1070 140 131
56. Forgoliny” ®opronanp Nagysz6l6st j. 890 53 6,0
57.  Tonokdujfalu Omnok Nagysz6l6si j. 3094 100 3,2
58. Kiralyhaza®  Kopoaeso Nagysz6l6si j. 8064 1600 19,8
59. Kistarna Xuxa Nagysz6l6si j. 1714 110 64
60. Magyarkomjit Benuki Kom’stu Nagysz6l6si j. 6772 210 3,1
61. Nagypalid” Benuka [Tanags Nagysz6l6si j. 1824 60 33
62. Nagyszol6s Bunorpanis  Nagysz8lésij. 25383 380 1,5
63. Salink [ananku Nagysz6l6si j. 3110 90 29
64. Szdlésvégardé  IlinBunorpaniB Nagyszélsi j. 4388 1040 23,7
65. Tiszabokény Tucobuxenr ~ Nagysz6l6si j. 2216 90 41
66. Tiszapéterfalva® TTuitrepdonso NagyszSl6si j. 2016 211 10,5
67. Tiszanjlak” Buiox Nagysz6l6si . 3422 720 21,0
68. Verbde Bepbosens Nagysz6l6si j. 1206 70 58
69. Okoérmezd Mizkrip’s Okérmezd6i j. 6655 200 3,0
70. Drugethiza 3apiuoBo Perecsenyi j. 2283 230 101
71. Mokra Mokpa Perecsenyi j. 353 10 28
72. Nagyturjaszég Typuis Perecsenyi j. 1098 20 1,8
73.  Oszemere Cimep Perecsenyi j. 1856 20 1,1
74. Perecseny Ilepeunn Perecsenyi j. 7020 220 3.1
75.  Poroské IMopomkoso  Perecsenyi j. 3821 1420 372
76. Riko Paxose Perecsenyi j. 784 60 7,7
77. Turjaremete Typ’i Pemetn  Perecsenyi j. 3340 100 3,0
78. Turjasebes Typ’a buctpa  Perecsenyi j. 1453 120 8,3
79. Turjavigis Typ’aIlacika Perecsenyi j. 1695 250 147
80. Kaszémezs ;"C‘B“’Ka Rahéi j. 22 20 05
OIIHA
81. Korosmezd Scins Rahéi j. 8043 300 37
82. Nagybocské g;ﬁ':::“ Rahdi j. 9423 90 1,0
83. Nyilas Posroxu Rahéi j. 2803 530 18,9
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Sot— Telepiilés A telepiilés ukrin K&zégazgatdsi Alland/é = E.; = i;:
szdm neve egység lakossdg = g5, 2§

RS S
84. Rahé Paxis Rahéi j. 14969 330 2.2
85. Szolyva" CaansiBa Szolyvai j. 16983 800 47
86. Bustyahaza bymturo Técs6i j. 8506 100 1,2
87. Dombé Hy6ose Técsdi j. 9261 50 0,5
88. Urmezé Pyceke TTone  Técsi j. 4364 10 0,2
89. Vajnig Borirogo Técs6i j. 2654 10 04
90. Botfalva bordansa Ungviri j. 579 20 35
91. Dimics§” Jemeui Ungviri j. 399 61 153
92. Eszeny Ecenp Ungyviri j. 1677 349 20,8
93. Gilocs lamou Ungviri j. 498 140 28,1
94. Homok XonMok Ungviri j. 1179 170 144
95. Horly6 Xyanp080 Ungvari j. 1451 50 34
96. Kisdobrony” Mana JIo6pors Ungviri j. 1872 120 6,4
97. Konchiza KonuoBo Ungviri j. 1278 400 31,3
98. Minaj’ Munait Ungviri j. 3088 60 19
99. Nagydobrony" gzggﬁb Ungviri j. 5607 444 79
100. Nagygejéc Benuki I'eiBui - Ungvari j. 1062 170 16,0
101. Oroszkomors  TY*8  Ungvarij. 1576 290 18,4

Komapisui

102. Paligykomoréc E:ﬁ:;‘l"m Ungviri j. 834 140 16,8
103. Rat PatoBi Ungviri j. 1325 340 257
104. Szaldka Coinoska Ungyviri j. 825 90 10,9
105. Szerednye Cepenne Ungviri j. 3505 700 20,0
106. Sziirte Cropte Ungviri j. 1898 360 19,0
107. Tiszaigtelek®  Tucaartenek  Ungvirij. 684 140 20,5
108. Tiszasalamon  ConomonoBo  Ungviri j. 1387 50 3,6
109. Ungtarnée Tapnisi Ungviri j. 853 60 70
110. Voléc Boosern Voléci j. 5178 150 29
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II tdbldzat. A roma nemzetiségli tanuldk szdzalékos ardnya Kirpitalja
magyar nyelven (is) oktaté iskoldiban a 2008/2009. tanévben

telepiilés iskolai fokozatfiskola®®  a roma tanulék ardnya, %

gimndziumok, liceumok

Ungvar II-III/magyar gimnizium 0
Beregszisz II-ITI/magyar gimnizium 0
Nagydobrony ITI/reformitus liceum 0
Nagybereg II/reformitus liceum 0
Tiszapéterfalva II1/reformétus liceum 0
Técs6 III/reformitus liceum 0
Munkics IIT/katolikus liceum 0
Karicsfalva II1/g6rog-katolikus liceum 0
Makkosjinosi IIT/mez8gazdasigi liceum 0
Beregszdsz és Beregszdszi jdrds
Beregszisz I-111/3. SZ. 0
Beregszisz 1I-11/4. SZ. 2
Beregszisz I-111/8. SZ. 3
Beregszisz I-ITI/bentlakisos 7
Beregszasz I-11/6. SZ. 3
Beregszisz I-11/7. SZ. 100
Beregszisz I-11/9. SZ. 0
Batya I-III. 4
Makkosjinosi I-1I1. 22
Tiszacsoma I-II1. 0
Nagymuzsaly I-1I1. 0
Mezd8kaszony I-II1. 14

42 Ukrajndban az iskolai oktatds hirom fokozatt: az I. fokozat az elemi iskola (1-4.
osztaly), a II. fokozat az dltalinos iskola (fels tagozat: 5-9. osztily), a III. fokozat
pedig a kozépiskola (10-11. vagy 10-12. osztily). Vannak csak I. fokozata isko-
13k (ahol csak 1-4. osztilyok vannak), I-1I. fokozatdak (1-9. osztély), I-III. foko-
zattak (teljes kozépiskola, ahol 1.t I az érettségiig, azaz a 11. osztily befejezéséig
tanulhatnak a gyerekek). Vannak tovibba klasszikus, nyolc évfolyamos gimni-
ziumok (melyek II-III. fokozattiak, ahovd az I. fokozat befejezését kovet en nyer-
hetnek felvételt a gyerekek), illetve liceumok (melyek hirom évfolyamosak és
csak III. fokozataak; ide a II. fokozat sikeres elvégzése utin felvételiznek a did-
kok). Az ukrajnai oktatds szerkezetér 11isd: Beregszdszi—Csernicsk6—Orosz 2001,
Orosz 2005 vagy 2007.
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telepiilés iskolai fokozat/iskola a roma tanulék ardnya, %
gimndziumok, liceumok
Git I-111. 25
Nagybereg I-1II1. 9
Viri I-I11. 38
Csetfalva I-11. 0
Beregsom I-II. 0
Rafajnadgjfalu I-11. 0
Csonkapapi I-I1. 0
Sarosoroszi I-II. 0
Kisbéginy I-I1. 45
Zipszony I-II. 9
Beregdéda I-11. 13
Mezdbgecse I-II. 0
Hetyen I-II. 7
Haldbor I-1L. 2
Gut I-11. 0
Nagybéginy I-11. 0
Beregujfalu I-11. 34
Bene I-II. 0
Nagyborzsova I-11. 0
Boétrigy I-I1. 23
Badal6 I-11. 47
Haranglib I-11. 0
Kigy6s L 0
Asztély L 0
Ungvdr és Ungvdri jdrds
Ungvir 111/10. SZ. 9
Csap I-111/2. SZ. 27
Sisléc I-111. 6
Sziirte I-II1. 28
Nagydobrony I-I11. 12
Eszeny I-III. 26
Konchiza I-II1. 39
Kisgejéc I-III. 0
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telepiilés iskolai fokozat/iskola a roma tanulék ardnya, %
gimndziumok, liceumok
Kisdobrony [-II1. 14
Homok I-1I. 32
Tiszadsviny I-11. 0
Tiszaigtelek I-11. 55
Tiszasalamon I-11. 14
Szal6ka I-I1. 27
Rit I-1I. 53
Paligykomoré6e I-11. 40
Nagygejéc I-II. 49
Csiszloc L. 0
Pall6 L. 0
Gilocs L 57
Munkdcs és Munkdcsi jdrds
Munkics I-1I1/3. SZ. 18
Munkics I-11/14. SZ. 100
Barkaszé I-I11. 37
Dercen I-II1. 0
Csongor I-II. 18
Fornos I-11. 0
Szernye I-II. 27
Beregrikos I-11/2. SZ. 0
Izsnyéte I-11/2. SZ. 13
Nagysz6l6si jdrds
Nagysz6l8s I-111/3. SZ. 13
Tiszatjlak I-111/2. SZ. 45
Saldnk I-II1. 5
Feketeardd [-I11. 10
Csepe I-I11. 0
Tiszapéterfalva I-II1. 4
Nevetlenfalu I-1I1. 0
Nagypalidd I-1I1. 5
Verb8c I-I11. 5
Sz68l8sgyula I-11. 0
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telepiilés iskolai fokozat/iskola a roma tanulék ardnya, %
gimndziumok, liceumok
Tiszakereszttr I-I1. 0
Maityfalva I-11. 0
Tiszatjhely I-11. 0
Aklihegy I-11. 0
Fert8salmis I-11. 25
Forgoliny I-11. 11
Tiszabokény I-11. 8
Ujakli L 0
Akli I 0
Batir I 3
Huszt és Huszti jdrds
Huszt I-11. 0
Visk I-111/2. SZ. 5
Rahi jards
Rahé I-111/1. SZ 0
Gyertyédnliget I-II1. 0
Kérosmezd I-111/1. SZ 4
Szolyvai jdrds
Szolyva 1/10. SZ. 0
Técs6i jards
Técs6 I-11I/Holl6sy Simon KI. 0
Aknaszlatina I-111/3. SZ. 0




PAPP Z. ATTILA

A romainiai roma-magyar kotédési
népesség az 1992. és 2002. évi
népszamlalasi adatok tiikrében*

1. Bevezetd

Elemzésﬁnk a romdniai magyar kot6désti romik szocio-
demogrifiai leirdsira villalkozik. Noha tudatiban vagyunk,
hogy a romik tekintetében nemcsak Rominidban, hanem mis orsza-
gokban is a népszdmlilisok rendre alacsonyabb szimot ,mérnek”, mint
ami mds vonatkozé tirsadalomtudomanyi kutatisokbdl megbecsiilhetd,
mégis fontosnak tartjuk, hogy a rendelkezésre 4ll6 hivatalos adatok alap-
jan felvizoljuk a roma népesség és azon beliil 2 magyar kotédéssel is ren-
delkezd populicidk f6bb statisztikai jellemzdit. Mivel jémagunk is ugy
gondoljuk, hogy a népszdmlilds dnbevalldsra épiil6 nemzetiségi és anya-
nyelvi kérdései nem teljes mértékben egyeznek meg a kiils§ kategori-
zilds 4ltal, tirsadalmilag kredlt romdk szdmadval, tanulminyunk végén
vonatkoz6 miés kutatdsok alapjan révid kisérletet tesziink a magyar cigé-
nyok szdmardnyinak megbecsiilésére. Tessziik ezt tgy, hogy szintén
tudatiban vagyunk, hogy ilyen becsléseket csak célirdnyos kutatdsok-
kal, kordbbi vonatkozé kutatdsok mintavételi eljardsainak tesztelésével,
a népszamlilisi adatfelvétel kvalitativ-, illetve misodelemzésével lehetne
megbizhatébban elvégezni.

* A tanulmdny frisa alatt a szerz6 Bolyai Janos Kutat6i Osztondijban részesiilt.
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Eloljiréban néhiny fogalmi pontositist kell még eszkozdlniink.
A népszimlilisi adatok ismertetése sordn romdnak azokat tekintjiik, akik
a nemzetiséget, illetve az anyanyelvet firtat kérdésekre ciginy vagy
roma, illetve romani vélaszt adtak, avagy vilaszit e kategéridk szerint
kédoltdk. Ezek az adatok tehat dnbevalldsra épiilnek. Roma-magyar kité-
désiinek azokat tekintjiik, akik a népszdmlilisok sordn a nemzetiségi
és anyanyelvi kérdésekre eltérd vilaszt adtak, és mig egyik kérdés kap-
csdn roma vagy magyar nemzetiséget adtak meg, a misik kérdés kap-
csdn magyar vagy roma anyanyelvet vallottak. A roma-magyar k6t6désti
populicié tehit a roma nemzetiség(i magyar anyanyelv(i és a magyar
nemzetiség(i roma anyanyelv{i alcsoportokbdl tevédik ssze. Ez persze
nem jelenti azt, hogy a roma vagy a magyar nemzetiségen beliil ne 1étez-
nének még mis magyar, illetve roma kot6désti személyek, dm a romin
népszdmlilis médszertana nem teszi lehet6vé ezek mérését, beazonosi-
tasit. Mivel a nemzetiségi és anyanyelvi kérdésre csak egy vélasz adhatd,
az egyes kateg6ridk kizdrjdk egymdst, azaz egy személy egy kérdés meg-
vilaszoldsa sordn csak egyik etnikai identitdsit ,vehette elg”.!

A roma-magyar kot6déstiek valdjiban statisztikai fogalom, és tanul-
ményunkban nem foglalkozunk azzal, hogy a romikon vagy a magyar
kotédésti romdkon beliil milyen nemzetségek vagy foglalkozis szerinti
alcsoportok, belsd differencidléddsok 1éteznek.? A ,roma-magyar kot6-
déstiek” kifejezés helyett helyenként szinonimaként a ,,magyar kot6désti
romak”, ,magyar ciginyok” vagy ,roma-magyar identitistiak” kifejezést
fogjuk hasznilni, a fogalomhasznilat viltozdsinak pusztin csak stildris
okai vannak, és semmilyen értékbeli vagy a populicié identitisit negati-
van megbélyegzd jelentdsége nincs.

L Ennél jéval részletesebb médszertant alkalmaztak a 2001. évi magyarorszigi nép-
szamlilds sordn: a nemzetiségi és nyelvi kérdésekre hirom vilaszt is megjeldlhet-
tek az dllampolgirok, illetve a kulturélis két8désre vonatkozdan is szerepelt kér-
dés. Mindazoniltal Magyarorszigon is tényként kezelik, hogy a népszamlilis jéval
kevesebb roma népességet mutat ki, mint ami a szociolégiai kutatisokbdl kideriil.

2 A rominiai romik korében legaldbb 40 nemzetséget (bidogos, rézmiives, lovisz,
gibor, iistfoltozd, medvetincoltatd, sitoros stb.) tartanak szimon. (Pons, Emanu-
elle: Tiganii din Romdnia o minoritate in tranzitie. Bucuresti; Compania “Altfel”, 1999.
30.) Székelyfold vonatkozdsiban érzékletes leirdsokat, esettanulminyokat és inter-
jukat olvashatunk a magyar-roma egyiittélésrdl, a cigdnyok 6ndefinicids kisérletei-
rél, a magyar ciginyok mindennapjairdl stb.-rél: Bodé Julianna (szerk.): Helykere-
s6k? Roma lakossdg a Székelyfsldon. Pro Print Kényvkiadé, Csikszereda, 2002.
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Elemzésiink sordn elsésorban a népszdmlilisok publikalt adatsoraira
tdmaszkodunk, 4m mivel az elébbiekben definidlt roma-magyar k6t6dé-
stiekre vonatkozé adatsorok nem érhetdk el, igénybe vesszitk a Minneso-
tai Egyetem mellett miikd$ Population Center tin. IPUMS adatbizist,
és sajit szdmitdsaink alapjin is kozliink adatokat.?

Tanulminyunk sordn a rendelkezésiinkre 4116 hivatalos és — az
IPUMS-adatbizis alapjin szdmolt — adatok alapjan arra is vilaszt szeret-
nénk kapni, hogy a roma-magyar két6déstick milyen statisztikai tulaj-
donsigok mentén ,,magyarok”, illetve ,romak”. Ennek segitségével talin
tdmpontokat kaphatunk arra vonatkozé6an is, hogy a magyar k6t6dést
romék integricidja milyen mértékbe mozdul/mozdulhat el a magyar
kisebbség vagy a romdn tobbség irdnyiba, illetve milyen mértékben
vagyunk szemtanui egyfajta roma etnikai identitds vagy szocialis réteg-
specifikus helyzet megerésodésének.

2. Roma nemzetiségtiek lélekszdma és erdélyi vonatkozdsai

Akdrcsak mis orszdgokban is, Rominidban is elfogadott tényként
kezelik azt, hogy a népszdmlilis nem méri pontosan a romik szimit
és lakossdgon beliili ardnyit. Noha ezek a becslések fontosak lehetnek,?
mégis azt gondoljuk, a népszimlilisokbdl lesziirhets fontosabb adatok,
adatsorok, dsszefiiggések relevdnsak a roma populicié tirsadalmi-gaz-
dasdgi megismerése és koriilirdsa szempontjibdl. Annél is inkdbb, mert
a népszdmlilds 6nbevalldsra épiil, tehit mindenképpen olyan populicié-
rél van sz4, amely ,kifelé”, mondhatni hivatalosan, azaz a kérdez&biztos
jelenlétében is villalja — az anyanyelv és a nemzetiség jellegzetességére
épiil6 — roma identitdsit. A roma populicié nagysigit nyilvin mis szem-

3 A Minnesota Population Center égisze alatt miikddé tigynevezett Integrated Pub-
lic Use Microdata Series (IPUMS) nevti projekt keretében hozzaférhetd — tob-
bek kozott — a romdniai népszdmlildsi adatbazisok 10 szdzalékos reprezentativ
mintdja, és mint ilyenek jél hasznilhatdk, azaz kell6képpen magas elemszimuak
a roma-magyar kot8déstiek vonatkozisiban is. Az arinyok tekintetében e meg-
lehetSsen nagy minta pontos megkozelitését adja a valés, népszamlilis egészébdl
levezethetd helyzetnek. A két népszamlilds 10 szizalékos mintdit egy kozds adat-
bizisban kezeltiik, a teljes adatbazis elemszima N=4.376.545, ebb6l 1992-re vonat-
kozdan N=2.238.578, 2002-rc pedig N=2.137.967. K&szonet illeti ezdttal is a Min-
nesota Population Center-t, hogy az adatbazisokat rendelkezésiinkre bocsijtotta.

4 Tanulminyunk késébbi szakasziban e becslésekre kiilon is kitériink.
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pontokbdl is meg lehet becsiilni, és rendszerint késziilnek is kiils§ kate-
gorizicidra épiilé becslések is. Ez a médszer is létjogosult, hiszen eziltal
a kiils6é megfigyels (kérdezdbiztos, hivatalok, dllami vagy civil szerve-
zetek, a sziikebb tdrsadalmi kornyezet, illetve ,egyéb szakértk”) iltal
romdinak gondolt személyekrdl lehet adatokat rogziteni és elemezni.

Az auto- és heteroidentifikicié kozotti eltéréseket tobb tényezd
magyarizhatja, im tanulminyunk nem kivan részt venni ebben a ,kate-
gorizdciés harcban”. Célunk ugyan az utébbi két népszimlilis adatai-
nak ismertetése, 4m fontosnak tartjuk a népszamlilis etnikai adatgyj-
tésének kontextualizalist is. Ha az autoidentifikicid, illetve a kiilsé kate-
gorizilis 1étét vetjiik Gssze, illetve az eldbbi sordn kiilonbséget tesziink
a hivatalosan, illetve a nem hivatalosan tdrténé 6nbevallisok kozott
is, 5 tipust kredlhatunk:> 1. villaltan roma, Gn. etnikai mag: az a réteg,
amelynek tagjait hivatalosan, tehit a népszdmlilis onbevalldsa sorin
is romaként regisztrilnak; 2. etno-szocidlis roma réteg, amelynek tagjait
kornyezete romaként kezel, dm az érintettek ezt csak informilis kézeg-
ben véllaljik fel; 3. szocidlis roma: az a réteg, amelynek tagjait kézvetlen
kornyezete vagy hivatalos személyek romaként definidlnak, im 6nma-
gukat nem tartjdk annak; 4. informdlis és ldtens romdk: azok, akik 6nma-
gukat informilisan ugyan romdnak tartjik, 4m ezt hivatalos helyzetek-
ben (pl. a népszdmlilis sordn) nem valljik meg, illetve kornyezete sem
gondol annak; 5. asszimildlédott romdk, akik dnmagukat mar nem tart-
jik romdnak, és kornyezetitk sem romaként tekint rdjuk. A népszimli-
ldsi adatok tehdt els@sorban az tin. etnikai magrdl szolgiltatnak infor-
micidkat, és 1itékoriikbdl kimaradnak a szocidlis romédk kiilonbdz6 faj-
tdi. A kiils§ kategorizicidra épiils tirsadalomtudomdinyok igyekeznek az
etno-szocidlis és szocidlis roma rétegeket is megragadni, 4m éppen az
ut6bbi csoportba kénnyen belesorolhatnak olyan nem roma etnikumd-
akat is, akiket bizonyos fizikai jegyek vagy szocidlis helyzet, in. ,roma
v. cigdny életmdd” alapjin romdnak vélnek. Az ilyen jellegti kutatdsok
14t6korébdl tovibbd kénnyen kiesnek az an. litens romdk is, tehdt azok,
akik a romdknak tulajdonitott életmédtdl eltérd életmddot folytatnak, és
mondhatni nem litvinyos etnikai elemek 4ltal, 4m etnikai identitisu-
kat megdrizve integrilédtak a tirsadalomba. Az asszimildlédott romik
pedig mindenfajta etnikai adatgyijtésbdl kiesnek, hiszen sem 8k maguk,

5 A romin szakirodalomban létezik ettdl eltérd tipoldgia is, tanulminyunk végén
kitériink erre is (1d. 25. tdbldzat).
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sem kornyezetiik nem romaként tartja szimon 6ket. E réteg kozelebbi
tanulmdnyozisa pedig éppen azért lenne érdekes, mert vilaszt kaphat-
nink az asszimil4ci6 és tirsadalmi integricié bonyolult sszefiiggéseire.

1. tdbldzat. Az auto- és heteroidentifikicids stratégidk alapjin kialakulé
roma rétegek

mdsok romdnak tartja

igen nem
. vallaltan roma,
hivatalosan o -
énmagit . ctnikai mag
) 1gen - -
romdnak nem e informalis, latens
. . etno-szocidlis roma
tartja hivatalosan roma
nem szocidlis roma asszimildlédott

A népszamlilisi adatsorok tehit errél a bizonyos etnikai magrol®
adnak megbizhaté informiciékat. Ha abbdl a megtontoldsbdl indulunk
ki, hogy a roma nemzetiség a tirsadalmi megitélések szintjén gyakran
a hitrinyos szocidlis helyzet szinonimdja, illetve figyelembe vessziik,
hogy a kiils6 megitélésre épiil§ becslések a romdk szimit nagysigren-
dekkel nagyobbra teszik, mint amit a népszdmlildsok sordn regisztri-
lunk, akkor feltételezhetd az is, hogy a szocidlis és etno-szociilis roma-
nak nevezett rétegek szocio-demografiai, gazdasigi helyzete nem lehet
kedvez8bb, mint amit a népszdmlilisi adatok titkréznek. E megfontoli-
sokbdl is 1ényegesnek tartjuk a romdk, illetve a roma-magyar kotédéstick
népsziamlilisokbdl leszlirhets adatainak ismertetését, hiszen a kiilon-
féle becslések 4ltal konstrudlt romak vagy magyar cigdnyok trsadalmi,
demogrifiai jellemz8i minden bizonnyal nem térhetnek el 1ényegesen
pozitivabb irdnyba az itt k6zolt adatokhoz képest.

Ahhoz, hogy a roma-magyar két8dést vallé személyek szocio-de-
mogrifiai adatait konnyebben értelmezni tudjuk, 1ényeges a romik,
illetve mis nemzetiségek orszdgon beliili szimanak és bizonyos jellem-
z8inek is az ismerete, ezért helyenként ilyen vonatkozdst adatsorokat is
kozliink. A hivatalos adatok szerint Romadnia jelenlegi teriiletén 1930 és
2002 kozott a romdk ardnya 0,3 és 2,4 szdzalék kozott mozgott. A leg-

6 Mivel elemzésiink a roma-magyar kettds kotddésticket célozza meg, stilszertien
ugy is fogalmazhatnank, a ,vegyes etnikai mag”-rdl.
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alacsonyabb szintet az 1966. évi népszdmlilds mutatta ki, a legmaga-
sabb lélekszdmot és ardnyt pedig a 2002. évi dsszeirds sordn regisztriltik.
A romik szima 1966 6ta a hivatalos adatok szerint is tobb mint nyolc-
szorosdra névekedett, 4m a két utolsé népszamlilds kozott is mintegy
33 szdzalékos novekedés mutathaté ki. (2. tdbldzaf)

2. tdbldzat. Roménia 6sszlakossdga, illetve a romdn,
magyar és roma nemzetiségtick szima és arinya 1930-2002 kozott

Lakossdg Romdn Magyar Romalcigdny
dsszesen nemzetiségiick nemzetiségiick nemzetiségiiek
szdma ardnya szdma ardnya  szdma  ardnya

1930 14280729 11118170 77,85 1423459 997 242656 1,70
1956 17489450 14996 114 85,74 1587675 9,08 104 216 0,60
1966 19103 163 16746510 87,66 1619592 848 64 197 0,34
1977 21559910 18999565 88,12 1713928 795 227398 1,05
1992 22810035 20408542 8947 1624959 7,12 401087 1,76
2002 21680974 19399597 8948 1431807 6,60 535140 247

Az Stvenes, hatvanas években hivatalosan romakérdés nem létezett,
és a hatdsdgok gyakorlatilag arra térekedtek, hogy sz8nyeg ald sopor-
jék e népcsoport stlyos problémadit. Még a hatvanas évek végén is, ami-
kor létrehoztik az ,egyiittéld” nemzetiségi dolgozdk orszigos tanicsait,
ez nem terjedt ki a romdkra.” Noha a nemzetiségi kérdést maga Ceaus-
escu mir 1972-ben ,megoldottnak” tekintette, a hetvenes évek kézepén
mégis késziilt felmérés a romdkra vonatkozdan, és gyakorlatilag ezutin
kezdtek a romak sajitos helyzetére is koncentrdlni.® 1977-ben a Romin
Kommunista Pirt (RKP) programot készitett a romdk tdrsadalmi integ-
ricidjira, és ennck érdekében pedagégusokbdl, egészségiigyi kiderek-
bdl és a part képviselSibdl tin. demogrifiai bizottsigokat hoztak létre.
A program hatékonysigit és a bizottsigok miikodését 1983-ban egy
jelentésben dttekintették, és megillapitottik, hogy a tirsadalmi beillesz-
kedés még sok tennivaldt kivin.? A nyolcvanas évek kézepétdl azonban

7 Achim, Viorel: Cigdnyok a romdn torténelemben. Budapest, Osiris. 2001. 218.

8 Merfea, Mihai: Despre integrarea sociali a romilor. Participare si nu asimilare.
Sociologia Romdneascd. 1994/2--3.

9 Destroying Ethnic Identity. The Persecution of the Gypsies in Romania. A Helsinki
Watch Report, New York - Washington, 1991.
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a rendszer vilsigjeleinek terjedésével ez a fajta cigdnypolitika is elma-
radt. Az dllami etnopolitika ilyen jellegi megnyilvinuldsai mellett nem
véletlen a romék szdmanak ingadozisa, illetve hivatalos alulbecslése sem.
Noha a népszamlalisi adatok feldolgozdsinil a ciginy kategéria minden
alkalommal szerepelt, a népszdmlélisi kérdSiveken még a legutolsé 2002.
évi Osszeirds sordn sem tiintették fel a nemzetiségeket, csak a tobbségi
romin etnikumot, ami szintén hozzdjirulhatott a nemzetiségi/etnikai
adatok megbizhatdsigihoz.!°

3. tdblazat. A cigdny/roma nemzetiséglick szima
a mai Romidnia tertiletén a hivatalos szimbavételek idSpontjiban,
a két nagy orszdgrész szerint (ezer £8)

. Erdély
Ev Romdnia A Kdrpdtokon til
szdm szerint (ezer f6) %

1893 150,3

1930 242.6 1334 109,2 45,0
1956 104,2 25,8 78,4 75,2
1966 64,2 15,1 49,1 76,5
1977 2274 104,4 123,0 54,1
1992 401,1 198,4 202,7 50,5
2002 535,1 290,6 2444 45,7

Forrds: Varga 1996 (1893-1992), INS (2002)

A romik ardnya Rominidn beliil az egyes torténelmi régidk sze-
rint ingadozik. (1d. 3. tdbldzat) Mig az utébbi hirom népszimlilis sorin
kozel fele-fele ardnyt megoszlast mutattak Erdély és a tobbi torténelmi
régié kozott, a misodik vilighibortt kovetd idészak két népszimli-
ldsa sordn Erdélyben lakott az 6sszes roma nemzetiségli hiromnegyede.
Ez viszont nem azt jelentette, hogy Erdélyben nagysigrendekkel vil-
tozott volna a romédk szdma az egyes Osszeirdsok sordn, hanem inkdbb

10 Amerikai, ausztraliai vizsgilatok kimutattik a népszdmlilisi kérd6iveken sze-
replé nemzetiségek, fajok, etnikumok tn. példa-hatisit is. Azok az etnikumok,
amelyek szerepelnek a kérddiveken (akir eleve megadott kategériaként vagy
a kérd6iv utasitdsaiban példaként), az dllam 3ltal elismert, legitim, ,,6hajtott” cso-
portoknak mindsiilnek, és ez rendszerint kihat az etnikum szimbeli nagysidgira.
Mckibben, Jerome N.: Racial and Ethnic Composition. In: Siegel, J. S. — Swan-
son, D. A. (szerk.): The Methods and Materials of Demography. Elsevier Academic
Press. San Diego, London. 2004.
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azt, hogy ott nagyobb ardnyban vallottik meg roma/ciginy kétédéseiket,
mint a Karpiton tali megyékben €16 romdk. Vélhetden orszigos szin-
ten ezért is ,mértek” a megel6z8 dsszeirdsokhoz, 4m a korabeli becs-
lésekhez képest is j6val kisebb roma populiciét. Az erdélyi megyékben
mintha erdsebb lett volna az 6sszeirds sordn tanusitott ,,etnikai ellenal-
1ds”, és ezért itt magasabb volt e korszakokban a roma nemzetiségiieck
ardnya. A romdk erdélyi ttlsilya mara Gjra megszlnt, és kdzel 55 szdza-
1éka djra Karpatokon tuli régidkban él.

4. tdbldzat. A magyar és roma nemzetiséglick szdma
az erdélyi megyékben — 1992, 2002

Viltozds
1992 2002 (1992=100%)
magyar roma magyar roma magyar roma
Megye nemzeti- nemzeti- nemzeti-  nemzeti- nemzeti-  nemzeti-
ségli ségli ségii ségli ségti ségi
Maros 252651 34798 228275 40425 -9,65 16,17
Bihar 181703 21796 155829 30089 -14,24 38,05
Kolozs 146 186 16334 122301 19834 -16,34 21,43
Brassé 63 558 15612 50956 18 313 -19,83 17,30
Arad 61 011 13 325 49291 17 664 -19,21 32,56
Szeben 19 309 18 730 15 344 17 125 -20,53 -8,57
Temes 62 866 14836 50556 16084 -19,58 8,41
Fehér 24765 12661 20 684 14 306 -16,48 12,99
Szatmar 140 392 9823 129258 13 478 -7,93 37,21
Szilagy 63 151 9224 57167 12544 -9,48 35,99
Desztees 20098 9004 18349 11155  -13,03 23,89
Naszéd

Miramaros 54902 6701 46300 8913 -15,67 33,01
Krass6-

. 7 876 7776 5824 7 914 -26,05 1,77
Szorény
Hunyad 33 849 5577 25388 6823 -25,00 22,34
Koviszna 175 502 2641 164 158 5973 -6,46 126,16
Hargita 295 104 3827 276038 3835 -6,46 0,21

OSSZESEN 1603

(Erdely) 923 202665 1415718 244 475 -11,73 20,63
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Erdélyen beliil a legnépesebb roma kozosségeket Maros, Bihar
és Kolozs megyékben taldljuk, a legkisebb kozosségeket pedig éppen
a két legnagyobb magyar lakossidggal rendelkezd megyében, Hargita
és Kovidszna megyékben. (4. tdbldzat). Erdély szinten 2002-ben 100
magyar nemzetiségli személyre dtlagosan 17 roma nemzetiség( jutott,
ez a magyar szempontbdl szérviny megyéknek szimité Krass6-Szo-
rény, Szeben, Fehér és Beszterce-Naszéd megyékben jéval dtlag folotti,
Székelytoldon pedig jéval dtlag alatti, mig Kolozs, Bihar és Szatmar
megyékben itlag kortli volt.

1992 és 2002 kozott a romdk ardnya az erdélyl megyékben dtlago-
san 20 szdzalékkal emelkedett (mikdzben a magyarok ardnya mintegy
12 szézalékkal csokkent), az egyetlen megye, ahol — vélhetSen a migri-
cidénak koszonhetden — csokkenést regisztriltak, Szeben volt. A romdk
szdma Szatmdr, Bihar és Sziligy megyében megugrott, Maros megye
itlagos novekedési ardnyt mutatott, mig a mésik két székely megye gyo-
keresen eltéré mintdzatot alakitott ki: Kovdszna megyében gyakorlati-
lag megdupldzédott a romédk szdma, Hargita megyében pedig stagnilst
mutatott ki a népszimlilis.

3. A roma-magyar kitédésiiek élekszdma és teriileti vonatkozdsai

A népszamlilisi kérdések alapjin a roma-magyar kotédésticket az
anyanyelv és nemzetiség szerinti kereszttiblik segitségével szdmolhat-
juk ki, hiszen e sajitos populdciét a magyar nemzetiség(i és roma anya-
nyelv{, illetve a roma nemzetiség(i magyar anyanyelviiek teszik ki. (5. és
6. tdbldzat).

Az anyanyelv és a nemzetiség egybeesése a tobbségi nemzet, illetve
a magyarok kdrében nagyon magas, azonban a romik korében Iénye-
ges eltéréseket tapasztalni. A roma anyanyelviiek — az emlitett masik két
etnikai csoporthoz hasonléan — szinte teljes mértékben roma nemzeti-
séglick (7. tdbldzat), im a roma nemzetiséglick anyanyelv szerinti meg-
oszlisa sokkal viltozatosabb képet mutat: csak 40 szdzaléka vallotta azt,
hogy romani anyanyelv(, t6bb mint fele a romant és kozel 5 szdzaléka
a magyart jeldlte meg anyanyelvként (8. tdbldzar). Igaz, 1992 és 2002
kozott egyfajta roma nyelvi meger8sodést is tapasztalni, hiszen mintegy
72000-rel t6bb személy vallotta azt, hogy anyanyelve roma, 4m mivel
szintén nagy szdmban (mintegy 58 000-rel) névekedett a romdn anya-
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nyelvi-roma nemzetiségiiek szdma is, a roma nemzetiségtick anyanyelv
szerinti szizalékos megoszlisa csak kis mértékben véltozott. (9. tdbldzar)

5. tdbldzat. A romin, magyar és roma anyanyelviiek
és nemzetiséglick megoszlisa — 1992

1992 ANYANYELV

NEMZETISEG romdn magyar roma OSSZESI,SN
(nemzetiség)

romain 20 382796 15378 1966 20408542

magyar 32949 1590290 656 1624959

roma 217 844 18 860 163 897 401087

OSSZESEN 20683406 1639135 166 635 22810035

(anyanyelv)

6. tdbldzat. A romin, magyar és roma anyanyelviick
és nemzetiséglick megoszlasa — 2002

2002 ANYANYELV

NEMZETISEG romdn magyar roma OSSZESI,EN
(nemzetiség)
romin 19 379 652 13 852 1000 19399597
magyar 32070 1397906 1046 1431807
roma 275 466 23950 235346 535 140
OSSZESEN 19736517 1443970 237570 21680974
(anyanyelv)

7. tdbldzat. A romin, magyar és roma nemzetiséglick
az egyes anyanyelvi csoportok ardnydban (%)

NEMZETISEG
romdn magyar roma
ANYANYELV 1992 2002 1992 2002 1992 2002
roman 98,55 98,19 0,94 0,96 1,18 0,42
magyar 0,16 0,16 9702 96,81 0,39 0,44

roma 1,05 1,40 1,15 1,66 98,36 99,06
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8. tdbldzat. A roman, magyar és roma anyanyelviiek
az egyes nemzetiségi csoportok ardnyiban (%)

ANYANYELV

romdn magyar roma

NEMZETISEG 1992 2002 1992 2002 1992 2002

roman

roma

99,87 99,90 0,08 0,07 0,01 0,01
magyar 2,03 2,24 97,87 97,63 0,04 0,07
54,31 51,48 4,70 4,48 40,86 43,98

1992-ben koézel hiiszezer roma-magyar kettds kotsd
regisztriltak, 10 év malva mir 28 szdzalékkal tobbet, mintegy 25 ezer
roma-magyar kot6déstit azonosithatunk be, ami ugyanakkor azt jelenti,
romdniai roma nemzetiségliek kézel 5 szdzaléka, illetve az erdélyi
mintegy 10 szdzaléka valamilyen szempontbdl magyar ciginynak
tekinthetd. Orszdgos szinten ugyanakkor a roma-roman kot8désii sze-

hogy a

romak

z

mélyek a roma nemzetiségiick t6bb, mint felét is kiteszik. (1. dbra).

1. dbra. Roma-magyar koét6déstiek és a roma-romdn kot6déstick ardnya
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A teljes magyar identitistiak a magyar nemzetiségtiek korében 2002-
ben mintegy 97,6 szdzalékos volt (8. tdbldzat), ami azt jelentette, hogy
mintegy 34000 személy mas anyanyelv{i volt. Fontos megjegyezni, hogy
mikdzben a roméniai magyar nemzetiségick, illetve anyanyelviick szima
1992-2002 kozott kozel 200000-rel, mintegy 12 szdzalékkal csokkent (1d.
9. tabldzat), addig az eltérd nemzetiségre és anyanyelvre épiils kettds iden-
titdst személyek szdma és ardnya mondhatni konstans maradt, vagy leg-
aldbbis enyhe csokkenést mutatott. A kettds kotddéstiek szerkezetében
azonban azt is fontos rogziteni, hogy a romin-magyar identitdstiak szdma
(5 szézalékos) csokkend tendencidt mutat, a roma-magyar kotddéstiek
ardnya pedig dinamikusan novekszik. (2. dbra)

9. tdbldzat. A roma-magyar, romdn-magyar, teljes magyar
és roma-roman kotédéstiek szama és alakulisa — 1992, 2002.

1992 2002 Viltozds 1992 és 2002 kizott

szdm szdzalék
szerint (1992=100%)

magyar nemzetiségl, 656 1046 390 59,45
roma anyanyelv{i ’
roma nemzetiség(,

magyar anyanyelv(i
roma-magyar katédésiiek 19516 24996 5480 28,08

magyar nemzetiség,

18860 23950 5090 26,99

: A 32949 32070 -879 -2,67
romdn anyanyelv{i
roman nemzeuscg, 15378 13852 -1526 992
magyar anyanyelv(i
romdn-magyar kotédésiiek 48327 45922 -2405 -4,98
magyar nemzetiséglick 1624959 1431807 -193152 -11,89
magyar anyanyelviiek 1639135 1443970  -195165 -11,91
magyar nemzetisegt, 1590290 1397906 -192384 -12,10
magyar anyanyelv(
roman nemzetsegt, 1966 1000 -966 -49,14
roma anyanyelv
roma nemzetsegs, 217844 275466 57622 26,45

romdn anyanyelv(

roma-roman kotédéstiek 219810 276466 56656 25,77
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2. dbra. A roma-magyar, roman-magyar és teljes magyar kot6déstick
viltozdsa 1992 és 2002 kozott
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A roma-magyar kot8déstick szerkezetén beliil a roma nemzetiségti
és magyar anyanyelviiek alcsoportja a meghatirozé. Ez érthetd is, hiszen
mint littuk az egész roma népességen beliil viszonylag alacsony (40 szi-
zalék koriili) a roma anyanyelviiek ardnya, a roma-magyar két6déstick
korében pedig csak 3—4 szizalékos a roma anyanyelviiek ardnya. Némi-
leg leegyszertsitve azt mondhatnink, a magyar cigdnyok elsésorban
azért magyarok, mert az az anyanyelvik.

A szlikebb, roma anyanyelvli és magyar nemzetiségli roma-ma-
gyar kot6déstiek rétegének mintegy hiromnegyede falvakon él (3. dbra),
a magyar anyanyelvl romik az orszigos roma itlaggal megegyezd
ardnyban (64 szdzalékban) élnek falvakon (4. dbra). E két adatsor jelzi,
hogy a roma anyanyelviiket meg6rz8 magyar nemzetiségiick nem csak
nyelvi okok miatt tekinthet6k hagyomdinyosabbnak, hanem azért is,
mert nagyobb ardnyban falusi kézegben élnek. Erdekességképpen meg
kell jegyezniink azt is, a romin nemzetiség(i és roma anyanyelviiek koré-
ben ez nem igy van, esetiikben a falu-viros ardny kezd kiegyenlit6dni.

A valamilyen magyar kot8déssel rendelkez6 romik mindkét refe-
rencia évben gyakorlatilag (azaz tobb mint 90 szdzalékuk) 5 megyében
élt: Szatmdr, Bihar, Maros, Koviszna és Hargita megyékben. Szatmir és
Bihar megyékben 1992-ben mintegy 43 szdzalékuk élt, im 2002-re mir
tobb mint fele e két hatirmenti megyébe koncentrilédott, mindezzel par-
huzamosan pedig a hirom székelyfoldi megyében €18k ardnya csokkent.
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(4. dbra) E hatdr mentére vald ,eltoléddst” egyrészt az abszolit szimok
is jelzik (10. tdabldzar), és még markdnsabban tapasztalni a falusi népesség
korében, hiszen 2002-ben Szatmir és Bihar megye Erdély falusi magyar
kot8désti romdinak kozel kétharmadat kiteszik. (11. tdbldzat)

3. dbra. A roma anyanyelviiek nemzetiségi megoszlisainak
telepiilés tipus szerinti ardnyai
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4. dbra. A roma nemzetiséglick anyanyelvi megoszldsainak
telepiilés tipus szerinti ardnyai
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2

5. dbra. A roma-magyar kétédéstiek megyék szerinti eloszlisa
1992, 2002 (%)
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10. tdbldzat. A roma-magyar kétédéstiek
és a roma nemzetiséglick szima és viltozdsinak arinya 6t erdélyi
megyében — 1992, 2002

roma-magyar kotédésti roma nemzetiségii
vdltozds vdltozds
1992 2002 (1992=100%) 1992 2002 (1992=100%)

Bihar 3470 5580 60,8 21796 30089 38,05
Koviszna 2020 2130 5,4 2 641 5973 126,16
Hargita 2610 2340 -10,3 3827 3835 0,21
Maros 4330 4040 -6,7 34798 40425 16,17
Szatmar 5130 7 640 48,9 9823 13478 37,21

11 A tiblizat roma-magyar kotédéstiekre vonatkozé adatai az IPUMS adatbizis,
a népszdmlildsok 10 szizalékos mintdinak visszaszorzott értékeit tartalmazzik,
ezért a szdm szerinti adatok eltérhetnek a hivatalosan regisztrilt, dltalunk ezat-
tal nem hozzdtérhetd kettds kotédéstick megyei szint adataitdl. Ha dsszevetjiik
azonban a magyar és roma nemzetiségtickre vonatkozé megyei adatsorokat, meg-
illapithatjuk a 10 szdzalékos IPUMS-adatbdzis megbizhatdsigit, hiszen olyan kis
alpopuliciéra mint a magyar vagy roma nemzetiségtick szima és ardnya nagyon
j6 és statisztikailag megbizhaté kozelitéseket ad.
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Megjegyzendd, hogy az emlitett 6t megyében, a romdniai magyar

nemzetiséglick csaknem kétharmada él, ami jelzi, hogy a magyar kots-

désii romdk nagyobb valészintiséggel ,,élesebb” magyar kérnyezetben

bukkannak fel (a tdmbmagyar, illetve 2 Magyarorszig melletti régi-

6kban) és joval kisebb ardnyban a (magyar szempontbdl) szérvinynak
tekinthetd régidkban. Mindez arra is utal, hogy a kett6s kotddésti romak
identitds szerkezetében meghatirozé a helyi tobbséghez (esetiinkben
a magyarokhoz) valé alkalmazkodis, legalibbis az 6nbevalldsra épiilg
népszimlilis etnikai 6sszeirdsakor.

11. tdbldzat. A roma-magyar koét6déstick megyék

és telepiilés tipus szerinti ardnyai

1992 2002
Megye Falu  Viros Osszesen Falu Viros  Osszesen
Szatmir 33,0 142 254 374 203 31,9
Maros 20,0 23,6 214 154 198 16,8
Bihar 16,8 17,7 172 257 181 233
Hargita 15,1 9,7 12,9 8,0 135 9,8
Koviszna 71 143 10,0 6,4 14,0 8,9
Brassé 4,0 32 3,7 33 54 4,0
Kolozs 0,5 5,3 2.4 0,6 2.1 1,0
Sziligy 23 22 23 05 12 0,7
Arad 0,1 45 1,9 1,7 3,0 2,1
Egyéb (Temes, Szeben,
Miramaros, Hunyad, 11 5,3 2,8 1,0 2,7 1,6
Fehér, Beszterce N.)
OSSZESEN 100 100 100 100 100 100

A ruralizdlédéds folyamatidt ugyan az orszdgos adatok is eléreve-
titik, 4m drnyaltabb képet kapunk, ha a magyar két6désti romik tele-
piilés tipus szerinti megoszlisit az 6t, témdink szempontjibdl legfon-
tosabb megye szintjén is megvizsgiljuk. (6. dbra) 1992-ben Szatmir és
Hargita megyékben volt dtlag fo6l6tti a falusi romik ardnya, de 2002-
re ¢ helyzet médosult: Szatmdr mellett Biharban nagyfoki, Maros és
Koviszna megyékben pedig kisebb mértékd ruralizdlédis zajlott. Har-
gita megyében a magyar kot6désti romik egyre inkibb a virosokba

11
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kertiltek. A hatdrmenti térségekben (Bihar és Szatmar megyékben) tehét
nagyobb ardnyban falusi kérnyezetben, Székelyfoldon pedig dtlag £616tt
virosi kérnyezetben élnek. Maros megye mintegy dtmenetet képez a két
csoport k6zott, a falu-vdros ardnyok megkozelitik a magyar-roma kots-
déstick orszdgos atlagit. Ezt gy értelmezhetjiik, hogy nagyobb ipari
centrumok hiinyiban a székelyfoldi kettSs kot6désti romédk a virosok-
ban (konkrétabban: azok szélein) is talilnak, vagy legaldbbis keresnek
megélhetést, mig a nagyobb ipari centrumokkal rendelkezd megyékben
a magyar cigdnyok részben kordbban is nagy mértékben szorultak ki az
iparosodott viligbdl (Id. Szatmir megye 1992-es adatait), és részben ez
a folyamat 2002-re mir Bihar megyében is kiteljesedett.

6. dbra. A roma-magyar kotddéstiek telepiilés tipus szerinti ardnyai
6t erdélyi megyében — 1992, 2002 (%)
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Kérdés azonban, hogy mindezen ardnyok a magyar két8déssel vagy
a roma ko6tédéssel mutatnak-e hasonldsigot. A széban forgd megyék
roma nemzetiségiiinek telepiilés szerinti ardnyait is megvizsgilva, lathat-
juk (12. tdbldzat), hogy 1992-ben Szatmir és Hargita megye kivételével
a magyar kot6désii romék jéval nagyobb ardnyban éltek virosokon, mint
a roma nemzetiségiiek. A két népszamlilisi idészak kozotti 10 évben
azonban a magyar két8dést romdk is (Hargita megye kivételével) az
egyértelmd ruralizdlédés jeleit mutatjdk: Szatmdr megyében a megyei
trendet kovetve a falusi magyar romdk ardnya is névekedett, Maros és
Bihar megyékben is novekedett a falusiak ardnya, dm ezek mégis elma-
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radnak az ott €18 falusi romak arinyit6l. Kovdszna megye sajitos vélto-
zison ment it: mikézben a megye roma nemzetiség( lakosainak t6bb
mint hiromnegyede keriilt falusi kérnyezetbe, a roma-magyar két6dé-
stiek noha szintén enyhe mértékben ruralizdlédtak, osszességében nézve
felénél valamivel tobben tovibbra is virosokban élnek. Lithaté tehit,
hogy mik6zben a roma nemzetiségtick koérében orszigos szinten és
a vizsgilt megyékben is (Hargita kivételével) egyre inkabb falusi népes-
séget taldlunk, a két székelyfoldi megyében egytajta urbanizicié zajlik le
a roma-magyar népesség szintjén.

12. tdblazat. Falun él6 roma nemzetiséglick és roma-magyar két6déstiek
ardnyai 6t erdélyi megyében

1992 2002
Roma Roma-  Kiilonbség ~ Roma Roma-  Kiilonbség
nemzeti-  magyar  (szdzalék- nemzeti-  magyar  (szdzalék-
ségti kotédésii pont) ségii kotédésii pont)

Szatmar 74,7 774 2,7 82,8 79,3 -3,5
Bihar 80,6 58,2 -22.4 88,5 74,7 -13,8
Maros 71,3 55,4 -15,9 74,7 61,9 -12,8
Hargita 70,4 69,7 -0,6 46,7 55,1 8,4
Koviszna 57,7 421 -15,7 79,4 48,8 -30,6
Osszesen 58,8 59,1 0,3 61,8 67,3 55

Mig Hargita megyében a ,,csak” roma nemzetiségtick és roma-ma-
gyar kotddéstick mintegy fele-fele ardnyban oszlanak meg telepii-
1és tipus szerint, addig Koviszna megyében éles kiilonbséget tapasz-
talni: a roma nemzetiséget vall6k jobbira (79,4 szdzalékban) rurilis
kozegben, a magyar identitdsti romék pedig kozel fele ardnyban viro-
sokba tomériilnek. Kérdés persze mekkora az eltérés (pontosabban:
a lefedettség) a roma nemzetiséglick és a magyar kot6dést romak kozott
az egyes megyékben. A vizsgilt 6t megyében lithatd, hogy — Kovidszna
megye kivételével — mindenhol 2002-re nagyjibdl az 1992-es szin-
tet érte el a magyar kotddésii romdk ardnya az 6nmagukat romiknak
vall6k korében (13. tdbldzat). Koviszna megyében viszont megallapit-
hatd, hogy 10 év alatt a roma-magyar két8déstiek szdmbelileg nem vil-
toztak, és virosi pozicidikat megdrizték: mig 1992-ben és 2002-ben is
a virosi roma nemzetiséglieket szinte kizdrélag az 5nmagukat magyar-
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ként is definidlé romdk teszik ki, addig a falusi roma populicién beliil
a roma-magyar kétédéstiek ardnya megcesappant. Ezzel szemben Hargita
megyében a falusi roma populicié nagy ardnyban (72,1 szizalékban)
val6jdban magyar k6t8désti romdkat jelent, a virosi romdknak csak
mintegy fele magyar k6t6dést. Azt is megillapithatjuk tovibbi, hogy
hirom megyében (Bihar, Hargita, Szatmdr) a magyar kotédésti romdk
virosi roma nemzetiségen beliili ardnya 42-65 szdzalék kozott mozog,
mig Maros megyében (tekintve, hogy abszoldt szimokban az erdélyi
megyék kozil itt €] a legtobb roma) a falusi és virosi roma populicién
beliil is alacsony a roma kétédéstiek ardnya (13. tdbldzat).

13. tdbldzat. A roma-magyar kotédéstiek ardnya a roma nemzetiségen
beliil 6t erdélyi megyében, telepiilés tipus szerint — 1992, 2002 (%)

1992 2002
Osszesen Salu vdros Osszesen Sfalu vdros
Bihar 17,2 12,4 36,9 19,1 16,1 41,8
Koviszna 71,1 51,8 97,5 38,5 23,7 95,6
Hargita 59,0 58,5 60,3 61,1 721 51,5
Maros 12,6 9,8 19,7 10,1 8,3 15,2
Szatmdr 53,9 55,8 48,1 53,7 51,4 64,5

A korédbbiakban részletezett ruralizalédasi folyamatot, illetve a virosi
pozicidk tobbé-kevésbé torténd megdbrzését egyiittesen agy értelmez-
hetjiik, hogy mikozben a magyar ciginyok kérében — az abszoluat szd-
mok szintjén — elindult egyfajta ruralizicid, hiszen egyre tobben laknak
falvakban, addig ez a folyamat még tovibbra sem olyan mértékii, mint
a roma nemzetiséglické dltaliban. Ezen utébbiak ugyanis a roma-ma-

gyar kotédéstiekhez képest is nagyobb mértékben laknak falvakon, mint
varosokon.

3. Iskoldzottsdgi adatok

A 2002-es hivatalos adatok iskolai végzettségre vonatkozé orszigos
és nemzetiségi adatsorai is nyilvinval6va teszik, hogy a roma nemzetisé-
gliek iskolai végzettsége mesze elmarad a lakossig mis rétegeitdl, hiszen
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mintegy 93 szdzalékuk legfeljebb 8 osztilyt végzett, és tobb mint harma-
duk egyaltalin nem jért iskolaba (14. tdbldzat).

14. tdblazat. A 10 év f6l6tti populicié iskolai végzettség szerinti
megoszlisa orszigos szinten, illetve a magyar és roma nemzetiségtick

korében — 2002

Osszes Magyarok Romdk

Osszes Magyarok  Romdk (%) (%) (%)

egyetem 1293168 58257 21 6,65 446 0,15
fiskola 77 940 5919 63 040 045 0,02
posztlicedlis 576376 37834 426 297 290 010
liceum 4157718 281552 9289 21,39 21,56 227
szakiskola 2965524 230909 15216 1526 1768 372
altalinos 5-8 5367630 413182 94739 27,62 31,64 2317
elemi 1-4 3898996 230123 146291 20,06 17,62 3578
E;‘l’(lgii"egz' 1083935 47260 140220 558 362 3430
nem vilaszolt 13 501 663 1977 007 005 048
Osszesen 19434788 1305699 408842 100 100 100

Kérdés azonban az, az ltalunk beazonositott roma-magyar kot6dé-
stick iskolai végzettsége hogyan alakult 1992 és 2002 kozott, illetve az
iskolai végzettség szerinti szerkezete eltér-e az amigy is gyenge muta-
tékkal rendelkezd romikhoz képest? Ennek megvilaszoldsa érdekében
az IPUMS adatbézis alapjin adatainkat a 25 év és folotti!? populiciéra
szdmoljuk ki. A 15. tdbldzatban lithatjuk, hogy 1992-ben a roma-ma-
gyar kot6désticken beliil volt a legalacsonyabb az iskolai végzettséggel
nem rendelkezd8k ardnya, 4m 2002-re éppen koriikben lett a legmaga-
sabb ezek ardnya. Ezzel pirhuzamosan az elemi és 4ltalinos iskolai vég-
zettséggel rendelkez8k ardnya kézel azonos szinteket ért el a két alpo-
puldcién beliil, 4m a szakiskolai végzettségiick ardnya mindkét refe-
rencia évben a magyar két6déstiek korében a legalacsonyabb, és a kettd

12 Azért a 25 év és f6l6tti populdciéra szimoljuk ki, mert ez az a korcsoport, ame-
lyik elméletileg mair elvégezhetett egy hosszabb idészaku felséfoka képzést is.
Ha a 10 vagy a 12 év fol6tti lakossdgot vizsgdlnank, a jelenleg kiilonbsz6 oktatasi
szinteken 1évé populiciérdl az eggyel alacsonyabb elvégzett iskolai szintekrél
kapndnk adatokat, amelyek éhatatlanul is lefelé torzitanak.
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kozotti kiilonbség 2002-re jéval nagyobb lett, mint 1992-ben: 1992-ben
1,3, 2002-ben pedig 2,6 szdzalékpont. Magyarin, a vizsgilt 10 évben
a roma-magyar kotédéstiek iskolai pozicidi egyre gyengébbek lettek.
Tekintve, hogy a magyar koét6désti romik elsésorban magyar t6bbségti
vidékeken élnek, ezt dgy is értelmezhetjitk, hogy a magyar cigdnyokat
a magyar nyelv{i oktatdsi alrendszer még kevésbé tudja integrlni, mint
a tobbségi oktatdsi rendszer a romdkat 4ltaliban — pedig ezen utébbi is
sok kivdnni val6t hagy maga utin.

15. tdbldzat. A 25 év és folotti korosztily iskolai végzettség szerinti
megoszldsa a roma-magyar kot6déstiek és a roma nemzetiséglicken
beliil — 1992, 2002 (%)

roma—magyar kotédésii roma nemzetiségii

1992 2002 1992 2002

Iskolai végzettség nélkiili 271 36,6 29,3 32,5
Elemi és 4ltaldnos 65,2 56,3 62,1 57,6
Kozépfoki — elméleti (liceum) 0,3 0,3 0,5 0,7
Kozépfoku — szakiskola 4.3 5,6 5,6 8,2
Posztliceilis 0,1 0,1 0,1 0,2
Befejezett egyetem 0,1 0,2 0,2 0,2
N.a, n.v. 2,8 0,9 2,1 0,5
OSSZESEN 100,0 100,0 100,0 100,0

7. dbra. Az iskolai végzettséggel nem rendelkezd roma—magyar
kotédéstiek és roma nemzetiséglick telepiilés tipus szerinti megoszlisa
a 25 éves és id6sebb korosztilyon beliil — 1992, 2002 (%)
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Ha csak az iskolai végzettséggel nem rendelkezdk rétegét vizsgiljuk,
tovibbi azt is megillapithatjuk, hogy mikézben a roma nemzetiségtick
telepiilés tipus szerinti ardnyai 10 év alatt nem véltoztak, a roma-magyar
kotédéstick esetében a falu-viros kozotti egyenlStlenségek ridsiak és
ugyanakkor névekedtek is: az analfabéta magyar k6t6désti romik tobb
mint hiromnegyede (76,7 szdzalék) falvakon él. Az adatokbdl ugyan-
akkor az is lesztirhets, hogy mig 1992-ben a roma nemzetiségtick és
a roma-magyar kotddéstick mutatdi hasonlé szinten voltak, addig 2002-
re az elébbiek ardnyai nem viltoztak, 4m az utébbiak tertileti egyenl&t-
lenségei megnovekedtek. (7. dbra)

4. Szocio-demogrdfiai adatok

z 7

A magyar kotédésti romik és a roma nemzetiségtick orszigos szint-
jén is a férfi/nd ariny kiegyensulyozott. Az itlagéletkort etnikai csopor-
tok szerint vizsgilva egyrészt azt dllapithatjuk meg, hogy 1992 és 2002
kozott eldregedSben van a lakossig, és kiilonbozé mértékekben ez érvé-
nyes az Osszes nemzetiségre és orszdgosan is, masrészt pedig lithatjuk,
hogy a roma nemzetiséglick és a roma-magyar kotédéstiek a legfiatalab-
bak (8. dbra), amit korfajuk is titkkroz (9. és 10. dbrdk).

8. dbra. Atlagéletkorok nemzetiségek szerint
és orszdgosan — 1992, 2002 (év)
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9. dbra. A roma nemzetiségtiek korfija — 2002
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10. dbra. A roma-magyar kétédéstiek korfdja — 2002
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A roma-magyar kotédéstiek korében is tapasztalni kis mértékd
eloregedést, azonban azt is megillapithatjuk, hogy ez a sajitos kettds
kotSdésti etnikai csoport a legfiatalabb az orszdgon beliil. A csoporton
beliil a vizsgilt 10 év alatt azonban kett8s folyamat zajlott le: a varosi
népesség dtlagéletkora csokkent, ugyanakkor a nék atlagéletkora 10 év
alatt a férfiakét is meghaladé médon névekedett. (11. dbra)
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11. dbra. Roma-magyar kot8déstick dtlagéletkora telepiilés tipus,
illetve nemi megoszldsok szerint 1992, 2002 (év)

2400 -
23,50 - 23,13 23,15
2300 4 2288 63
22,50 - 217
21,50 -
21,00 -
20,50 -
20,00 |
19,50

23,48
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A népesség (és ezen beliil a ngk) 10 év alatti enyhe 6regedése magi-
val hozza a teljes termékenységi ardnyszamok (15-49 év kozotti ndk dltal
sziilt dtlagos gyermekszdm) hasonlé mértéki csokkenését is. Mindazon-
4ltal a romék, illetve a magyar k6t8désti roma nék korében a termé-
kenység tovibbra is nagyon magas, ami elérevetiti a populicié tovabbi
dinamikus névekedését is. (12. dbra) Fontos azt is észrevenniink, hogy
a roma-magyar kot6déstiek kérében 2002-re gyakorlatilag nincs kiilonb-
ség telepiilés tipus szerint, ami azt jelzi, hogy a kordbbiakban jelzett
ruralizdlédds mérséklédni fog, és a virosi magyar kotédésti romdk ard-
nya is stabilizdlédni fog. (13. dbra)

A magyar kotédésti romik vallisi szerkezete (16. tdbldzat) a magyaroké-
hoz 4ll kézel és nem az orszdgosan mért roma nemzetiséglickéhez, ugyanis
a roma-magyar kotGdéstick korében is a magyar torténelmi egyhizakhoz
vald tartozds domindl. Ugyanakkor két lényeges jelenséget regisztrilhatunk
az 1992-2002-es id&szakban: egyrészt a roma-magyar két6déstick korében
a reformitus egyhaz térvesztését, masrészt pedig a kis egyhizakhoz, elsé-
sorban a plinkdsdista egyhdzhoz valé tartozds meger&sodését tapasztalni.
Ez azonban nem csak a magyar kot6désti romak kérében érvényes, hanem

— ardnyaiban is markdnsabban — az egész roma nemzetiségre.!?

13 E jelenségrol részletesebb elemzést olvashatunk magyarul is: Gog, Sorin: Roma
ittérések: ptinkdsdizmus és az identitds 4j narrativai. Regio, 2008/4. 50-75.
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16. tdbldzat. A roma-magyar kotGdéstiek, a magyar és roma
nemzetiségliek felekezeti megoszlisa — 1992, 2002 (%)

roma—magyar magyar roma
kotédésiiek nemzetiségii nemzetiségii

1992 2002 1992 2002 1992 2002

rémai katolikus 41,9 429 41,2 40,9 49 3,7
reformatus 40,2 30,9 47,2 46,5 47 3.1
ortodox 9,2 13,1 1,7 1,9 85,0 81,4
piinkosdista 0,8 3,0 0,3 0,4 2,2 6,9
g6rdg katolikus 2,3 2,7 1,4 1,4 0,9 1,4
unitirius 2,2 2,7 4,5 47 0,2 0,1
baptista 0,5 1,7 0,8 0,9 0,2 1,0
adventista 0,4 1,4 0,5 0,6 0,3 0,9
egyéb és ismeretlen 1,1 0,8 2,2 2,5 0,8 1,0
felekezeten kiviili 14 1,0 0,2 0,2 0,7 0,2
OSSZESEN 100 100 100 100 100 100

12. dbra. Termékenységi ardnyszimok nemzetiségek szerint,
orszdgosan, illetve a roma-magyar koét6déstick kérében — 1992, 2002
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13. dbra. Termékenységi ardnyszdmok nemzetiségek szerint,
orszdgosan, illetve a roma-magyar koét6déstick kérében
telepiilés tipus szerint — 1992, 2002

romdn magyar roma roma-magyar egyéb orszigosan
kotsdést nemzetiség

® falu - 1992 = viros - 1992 m falu - 2002 ® viros - 2002

Csalddi illapot tekintetében megillapithatjuk, hogy orszdgos szin-
ten és mindegyik nemzetiségi csoport vonatkozdsiban csokkent a hizas-
sdgban €16k ardnya az ut6bbi két népszamlalis kozott. Ugyanakkor a roma
nemzetiségliek és a roma-magyar k6tédéstiek korében az is szembe-
tlin, hogy mig 1992-ben a csalddi llapot szerkezete kozel dllt a roman
vagy a magyar nemzetiséglickéhez, 2002-re gydkeres eltérés tapasztal-
haté: nagyon magas a nétlen, hajadon kategérigjaak aranya, és jéval orszi-
gos étlag alatti a hdzasok ardnya. (17. tdbldzat) Ebbdl azonban téves kovet-
keztetés volna arra jutni, hogy a hizassig intézményének devalvilédisa
kovetkeztében nagyfokd individualizmus érvényesiilne a romik korében.
Sokkal inkdbb arrdl van szd, hogy a hizassig intézménye a romék eseté-
ben nem esik egybe a jog altal szentesitett hizassiggal. Magyaran, 1étezik
valamilyen sajitos beéllitottsig vagy stratégia, amely — a tdrsadalom t6bb-
ségéhez képest eltéré6 médon — strukturilja a felnétt kort romak egytitt-
élését. Ez viszont djra nem valamiféle gyokeresen mds kulturilis szokdsra
épiil, hiszen a hivatalos hizassigok alacsony ardnya ellenére, a — 2002. évi
népszimlalas dltal is mért — tényleges élettirsi kapcsolatok (azaz az élettdrsi
kapcsolatok és hizassdgban €16k egyiittes) ardnya eléri és kisebb mértékben
meg is haladja a magyar vagy romdn nemzetiségliek ardnyait. (18. tdbldzar)
A csalddi dllapot ezen struktirdjit pedig tigy értelmezhetjiik, hogy a romak
korében éppen hogy nagyobb értéke van a valamilyen formdban torténd
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élettdrsi egyiittélésnek, mint a tirsadalom mds etnikai csoportjainak. Lit-
hatjuk ugyanakkor azt is, a magyar kot6désti romdk élettarsi egytittélési
mintidzatai ,roma” jellegliek, azaz a roma nemzetiségtick statisztikai aré-
nyaihoz igazodik, és nem a magyar nemzetiségtiek vonatkozé adatsoraihoz.

17. tdbldzat. A feln6tt kor lakossig csalddi dllapota a romdn,
magyar, roma nemzetiségiiek, illetve a roma-magyar kotGdéstiek
korében 1992, 2002 (%)

romdn magyar roma roma—magyar
1992 2002 1992 2002 1992 2002 1992 2002
Nétlen, hajadon 14,76 20,74 16,45 22,05 19,04 51,01 25,08 58,20

Hazas 72,01 63,21 67,86 59,65 70,69 39,56 66,73 33,78
Elvilt 3,13 487 343 484 2,00 250 2,53 2,55
Ozvegy 990 11,19 12,07 13,47 791 693 5,66 547
Egyéb 0,19 0 0,19 0 0,36 0 0 0
Osszesen 100 100 100 100 100 100 100 100

18. tdbldzat. Elettarsi kapcsolatok és hizassigban él8k aranya a roman,
magyar, roma nemzetiségtiek, illetve a roma-magyar kotGdéstiek
korében 2002 (%)

romdn magyar roma roma—magyar
élettarsi kapcsolatban €l 4,36 4,80 32,34 39,78
hézas 63,14 59,58 39,32 33,41
egyéb 32,50 35,62 28,34 26,82
Osszesen 100 100 100 100

A 2002-es publikilt népszamlilisi adatok alapjdn részletes képet
kaphatunk a vegyes hizassigok/élettarsi' kapcsolatok jellemzd&irdl is
(19. tdbldzat). Ebben az évben 1721 (928 magyar nemzetiségii férfibsl
és roma nemzetiség(i nébdl, illetve 793 roma nemzetiségl férfibdl és
magyar nemzetiség(i n6bdl dll6) vegyes pdrt taldltak, akik koztl 1284-

14" A tanulminy e részében noha vegyes hdzassdgrol, illetve vegyes hizassigban €18
csalddokrdl esik sz6, az elébbiek alapjdn nyilvinvald, hogy ezt tigabban kell értel-
mezniink, ugyanis a hivatalosan hizassigot nem kétott, am élettirsi kapcsolatban
él6kre is vonatkoznak az adatsorok.
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nek (706, illetve 578) gyerekei is voltak. Lithaté tehit, a magyar fér-
fiak nagyobb ardnyban vilasztanak roma nemzetiség(i néi part, mint
magyar nék roma nemzetiség(i térfit (54, illetve 46 szizalék). Megfi-
gyelhetjiik tovibbi azt is, hogy a romik kérében az etnikai homogi-
mia magas, mintegy 93 szdzalékos, a leggyakrabban eléfordulé hizas-
sdgi etnikai heterogdmia a roma-romaén viszonylatban 4ll be (mintegy
6 szizalékos).?

19. tabldzat. Magyar és roma nemzetiség(i csaladfdjii pirok magyar,
romin és roma nemzetiségi feleség/élettirs fiiggvényében, 2002.

Feleség/élettdrs nemzetisége

osszes magyar romdn roma
Magyar  Gsszes csaldd 364 869 315313 45 847 928
csalddfs, 9 100% 86,42% 12,57% 0,25%
férj gyerekes csalid 227503 195862 29555 706
% 100%  86,09% 12,99% 0,31%
Roma Osszes csalad 107 750 793 6441 100315
csaladts, 9 100% 0,74% 598% 93,10%
férj gyerckes csalid 83652 578 4742 78184
% 100% 0,69% 567% 93,46%

20. tdbldzat. Roma-magyar vegyes para hdzassigok,
illetve az e hazassigokban sziiletett gyerckek nemzetisége, 2002.

Feleség/élettdrs Gyerekek
nemzetisége nemzetisége
magyar roma magyar roma egyéb
magyar - 706 212 390 104
Csaladfs, férj 30,03%  55,24%  14,73%
nemzetisége  roma 578 - 236 243 99
40,83%  42,04%  17,13%
Osszesen 1284 34,89%  49,30%  15,81%

15 Ez azonban még mindig alacsonyabb, mint a romin-magyar vegyes hdzassigok
12-13 szdzalékos ardnya.
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A vegyes hizassigokon beliil azt is meg lehet dllapitani, hogy a roma
ndk nagyobb arinyban sziilnek roma nemzetiségli gyerekeket (55,2 szd-
zalék), mint a magyar nék magyar nemzetiségii gyerekeket (40,8 szdza-
1€k). (20. tabldzat) Az etnikai intergeneracids reprodukcié tehit magasabb
a romik korében, mint a magyarok esetében. Megjegyzends azonban,
hogy viszonylag magas — a publikilt adatok szerint is — a roma-magyar
vegyes hidzassigban sziiletett azon gyerekek arinya, akiknek sziilei se
nem roma, se nem magyar nemzetiséget jeloltek meg (15,8 szdzalék).
Ezt ugy értelmezhetjiik, hogy e gyerekek etnikai szocializicidja tallép
a csalddi kotelékeken, és vélhetSen a kornyezet (nagy valészindiség sze-
rint romén tbbségl) etnikai szerkezetéhez alkalmazkodik. Némi leegy-
szer(sitéssel tehdt azt dllapithatjuk meg, a roma-magyar vegyes hdzassi-
gokban sziiletett gyerekek fele roma, harmada magyar és hatoda romén
nemzetiség( lesz.

5. Gazdasdgi helyzet

Az inaktiv'® populicié ardnya a romak korében a legmagasabb, és
ez az ardny 1992 és 2002 kozott tovabbi enyhe novekedést mutat. A két
népszdmlilis kozotti gazdasigi dtmenet idSszakdnak tekinthetd korszak-
ban ilyen értelemben majdnem mindegyik etnikum vesztesnek tekint-
het8. Megjegyzend§ azonban, hogy mig a romdk és a roma—magyar
kotédéstiek korében is mindkét referencia évben nagyon magas volt
az inaktivak ardnya, addig a magyarok korében (és az orszdg lakossiga
szintjén is) 2002-re jutott mélypontra. Ezek az adatok azt is jelzik, hogy
a roma-nem roma fesziiltségek novekedhetnek, hiszen a lecsiszé réte-
gek/nemzetiségek relativ deprivicidjihoz kapcsol6dé biinbakkereséséhez
kapéra johet a kdrnyezetben folyamatosan jelen 1évé még szegényebb
réteg, a romak megbélyegzettsége.

16° Az aktiv és inaktiv populici6é népszamlildsok sordn alkalmazott, részben eltérd
definicidit 1dsd Papp Z. Attila: Atmenetben. A romaniai magyarok tirsadalmi
poziciéinak alakuldsa 1992-2002 kozétt. Regio, 2008/4. 155-230.
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14. dbra. Az aktiv, inaktiv kord populdcié orszdgosan,
a romdn, magyar és roma nemzetiségiiek, illetve a roma—magyar

kotddéstiek korében 1992, 2002 (%)
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A romik oly vékony aktiv rétege tovibbi elsésorban szakképzett-
séget nem igényl6 munkakorokben, illetve a mez&gazdasigban dolgo-
zott és — legaldbbis 1992-ben — mintegy negyediik szakképzett foglal-
kozisokat is mivelt, mds foglalkozdsokban pedig csak elvétve taldlni
romit. (21. tdbldzat) 2002-re a szakképzettek ardnya is megcsappant, és
gyakorlatilag szakképzetlenként, illetve mez8gazdasigi munkdsként
regisztriltik. Fontos azonban észrevenni azt is, hogy 2002-re a roma
nemzetiségtiek, illetve a roma-magyar kot6déstiek kozott jelentds
hangstlybeli kiilonbségeket tapasztalni: mig orszdgos szinten az aktiv
romik elsésorban (mintegy 37 szdzalékuk) mezdgazdasighoz kotot-
tek, a magyar ciginyok esetében ez az ariny alacsonyabb, és a popu-
lacié kozel fele (47 szdzalék) nem szakképzettként probal egzisztencidt
teremteni. (22. tdbldzat) Ez val6szint azzal is Osszefiigg, hogy — littuk
kordbban is — Székelyf6ldén a magyar kot6désli romik mintegy fele
virosokban él, mig a romék orszdgos szinten nagyobb aridnyban falva-
kon élnek.
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21. tdbldzat. Romania aktiv lakossdginak, a magyar, roma nemzetiség,
illetve a roma-magyar kot8désii aktivak foglalkozisi csoportok szerinti
megoszlisa — 1992 (%)

OfSngOS magyar roma roma—magyar

Torvényhozok, dllamigazgatisi,
érdekképviseleti vezetdk, gazdasigi, 1,67 1,34 0,54 0,44
politikai vezetSk

Ertelmlse,gl és tudominyos munkakori 616 463 015 0.00
foglalkozdsok

Szaktechmkusczk, r,nes”terek (kozépszintli 1074 1020 120 111
szellemi munkdt végzak)

¥rodal”es iigywte,h (agytélforgalmi) 502 493 1.10 133
jellegti foglalkozdsok
Szolgaltat’asg kereskedelmi jellegti 533 611 2.26 2,00
foglalkozdsok

Mezogazdz}sagl, erdo%azdalkodam 1961 1193 2687 2572
és haldszati foglalkozdsok
Kézmtivesek, szakképzett munkisok,

gépkarbantarték
Gépkezeldk, dsszeszereldk, jairmiivezeték 15,88 15,36 11,08 5,32

Szakképzettséget nem igényld

2796 37,08 25,96 23,06

6,59 756 29,99 39,69

foglalkozdsok
Fegyveres szervek foglalkozisai 0,94 0,71 0,71 0,89
Egyéb foglalkozisok, ismeretlen 0,11 0,14 0,15 0,44

OSSZESEN 100 100 100 100
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22. tdbldzat. Romdnia aktiv lakossdgdnak, a magyar, roma nemzetiség,
illetve a roma-magyar kot8désii aktivak foglalkozasi csoportok szerinti
megoszlisa — 2002 (%)

OI’SngOS magyar rowma roma—magyar

Torvényhozok, dllamigazgatisi,
érdekképviseleti vezetSk, gazdasigi, 405 3,61 1,36 0,20
politikai vezetSk

Ertelmlse,gl és tudomdnyos munkakori 854 612 037 0,20
foglalkozasok
Szaktechnikusok, mesterek (kdzépszintii

szellemi munkdt végzsk) 1014 10,24 1,08 0.4

Irodai és tigyviteli (iigyfélforgalmi)
jellegti foglalkozdsok 492490 051 0,00
Szolgiltatisi, kereskedelmi jellegti

foglalkozdsok 8,92 10,29 4,11 2,64
Mezo;/;azd?sagl, erdo%azdalkodaﬁ 2343 1372 3729 30,69
és haldszati foglalkozdsok

Kézmtivesek, szakképzett munkdsok,

gépkarbantarték
Gépkezeldk, dsszeszerelSk, jairmiivezet6k 10,22 13,14 4,72 4,88

2128 28,62 1615 13,21

Szakképzettséget nem igényld 773 873 3379 4776

foglalkozdsok

Fegyveres szervek foglalkozisai 0,49 0,62 0,27 0,00
Egyéb foglalkozisok, ismeretlen 0,28 0,01 0,37 0,00
OSSZESEN 100 100 100 100

6. Lakdsviszonyok

Az egy hiztartdsra juté dtlagos szobaszdm 10 év alatt orszdgosan
és az Osszes nemzetiség korében is névekedett. (15. dbra) A roma-ma-
gyar kot8déstiek viszont kétszeresen is hdtrinyosabb helyzetben van-
nak, mint az orszdg tobbi etnikai csoportja: egyrészt az alpopuli-
cién beliil nagysigrendekkel kisebb az dtlagos szobaszim mindkét
referencia évben, rdaddsul ez az egyelten alcsoport, ahol 10 év alatt
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e mutatd tekintetében is csdkkenés regisztrilhat6. Hasonlé trend 4lla-
pithaté meg a hiztartisok dtlagos alapteriilete szempontjibdl is, ezit-
tal is a roma-magyar kot6déstick mutatjik a legalacsonyabb értékeket
(16. dbra). Noha az eltérések statisztikailag itt is szignifikdnsak, lithat-
juk, hogy a roma nemzetiségiiek és a roma-magyar kot6déstiek kozott
itt mar nem olyan nagyok a kiilonbségek, mint a szobaszimok vonat-
kozisiban.

15. dbra. Egy lakdsra juté itlagos szobaszdm nemzetiségek szerint,
orszdgosan, illetve a roma-magyar kot6déstick korében
—-1992,2002
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16. dbra. Egy lakds itlagos teriilete nemzetiségek szerint, orszigosan,
illetve a roma-magyar kotédéstick korében
—1992, 2002 (négyzetméter)
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23. tabldzat. A lakis épitésekor hasznilt épitGanyagok nemzetiségek
szerint, orszdgosan, illetve a roma-magyar kotddéstiek korében —
1992, 2002 (%)

egyéb  orszdgos roma—magyar

romdn magyar roma L oy s
Y nemzetiség dtlag  kotddésiiek

1992
Fa 79 93 79 100 80 15,0
Tégla, k6 és fa 147 219 81 126 151 10,3
Tégla, k6 és acél 201 291 317 245 209 239
‘Ei‘t’g;gyam“ acel, 34 228 55 182 303 8,4
‘S’i}’;i‘eilf . ;‘i‘lfscgz W 240 163 455 336 245 41,2
Egyéb, nem vilaszolt 11 0,7 1,2 1,0 1,0 1,3
Osszesen 100,0 1000 1000 1000  100,0

2002

Fa 75 107 61 11,8 78 11,6
Tégla, k6 és fa 179 257 142 144 183 9,2
Tégla, k6 és acél 165 239 220 168 171 14,3
‘Ei‘t’gigya”o“ acel, 32,0 224 50 233 309 6,7

Vilyogtégla, vilyog,

szalma, sir, falemez stb.
Egyéb, nem vilaszolt 0,0 01 0,8 0,2 0,1 37
Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0  100,0 100,0

26,1 17,3 519 33,5 259 54,5

A népszdmlilids sordn rikérdeztek arra is, milyen anyagbdl késziilt
az az épiilet, ahol a lakds van. E mutaté alapjin egy épiilet alacsonyabb
komfort fokozatira egyértelmten utal, ha vilyogbdl, falemezbdl vagy
mds gyenge mindségli anyagbdl késziil. E mutatd is jol jelzi (23. tdbld-
zat), hogy mig 1992-ben a roma-magyar két8déstick — az orszigos tlag-
nél és a magyar nemzetiségiieknél ugyan jéval gyengébb, 4m — a roma
nemzetiséglicknél jobb pozicidkkal rendelkeztek (45,5 szdzalék a romdk
és 41,2 szdzalék a roma-magyarok kérében a vilyogbdl késziilt épiiletek
ardnya), addig 2002-re ez megviltozott, és ,lecsisztak” a roma nemzeti-
ségliek szintje ald (51,9 illetve 54,5 szdzalék). Ugyanakkor a lakdsok elld-
tottsiga, a kozmivesités dllapota szerint is (24. tdbldzat) kijelenthetjiik,
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hogy mig 1992-ben a roma-magyar kétédéstiek egy-két mutaté alapjin
a romdniai ciginysdghoz képest valamivel jobb helyzetben voltak, 2002-
re rosszabb vagy hasonlé helyzetbe kertiltek, mint a roma nemzetisé-
gliek, és orszdgos szinten a leghdtrinyosabb tirsadalmi rétegnek tekint-
hetjiik. Egy kisebb kivételt ugyanakkor talilhatunk: konyhéval nagyobb
ardnyban rendelkeznek, mint a romék éltaliban, igy ez alapjin kisebb
a lecstszdsuk az orszdgos dtlaghoz képest.

24. tabldzat. A lakdsok ellitottsiga nemzetiségek szerint, orszigosan,
illetve a roma-magyar kotédéstiek korében — 1992, 2002 (%)

eqyéb  orszdgos T
Ev  romdn magyar roma 2yeo L 4 magyar
nemzetiség  dtlag kitédésiick
meleg foly6vizzel 1992 439 46,3 7,6 33,5 43,7 14,6
valé ellitottsig 2002 42,6 464 4,9 38,4 424 5,4
szennyvizelvezetd 1992 49,0 39,8 86,1 49,2 48,6 79,0
d |
FRCSEITE T 2002 481 36,6 88,6 478 477 866
rendelkezik
elektromos 1992 98,0 984 893 95,2 97,9 84,0
drammal val6
) P 2002 98,0 98,1 83,6 96,3 97,8 71,4
ellatottsig
vizoblitéses 1992 475 52,6 109 41,5 47,5 18,0
WC-vel
X 2002 498 57,0 12,0 4777 49,8 14,6
rendelkezdk
konyhdival 1992 80,3 93,0 575 79,1 81,0 66,8
rendelkez8k 2002 79,8 91,6 484 75,9 80,2 58,8
fbzéshez haszndlt nyersanyag/ er8forrds
fa, szén 2002 249 31,7 61,8 35,6 25,9 71,3
giz (folyékony) 2002 40,1 454 11,8 24,8 39,9 9,4
giz (palackos) 2002 341 222 221 38,6 33,2 10,6

7. A roma-magyar kotédésiiekre vonatkozé becslések

Az Gn. ,magyar ciginyokra” vonatkozdéan kétfajta becslési eljirdssal is
kozelithetiink. Egyik médszer szerint kiindulhatunk a romdaniai romakra
vonatkoz6 becslésekbdl, és azon beliil egy elfogadott ardnyszdmot alkal-
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mazva kiszdmithatjuk a magyar k6t6désti romdak szimit. Egy misik
médszer az lehet, hogy a magyar anyanyelvii vagy nemzetiségli populd-
cién beliil megbecsiiljitk a roma kot8désti vagy a kornyezete 4ltal roma-
nak tartott népességet, és ez alapjdn jutunk el a magyar ciginyok becslé-
séhez. Fontos azonban azt is tudatositani, hogy mikézben az orszig lakos-
sdgidnak vagy a magyar nemzetiségiiek/anyanyelviick szdmdt szakmai
korokben nem szoktik kétségbe vonni, addig a romik népszimlilisokban
mért 1élekszdmit rendszerint nagysigrendekkel alulbecsiiltnek gondoljdk.
Mindebbdl az is kovetkezik, a romdk szimdnak feliilbecslése egyiitt jir az
orszig nem roma lakossdginak alulbecslésével. Roma-magyar vonatkozis-
ban ez azt jelenti, hogy minél magasabbra becsiiljitk a magyar ciginyok
szdmat, anndl alacsonyabb lesz a romaniai magyarok 1élekszdma.!’

Az elsé médszert alkalmazta Vasile Ghetiu még 1996-os nemzetiségi
becslései soran,'® 4am kiindulépontja egy 1992-es, a bukaresti Eletmindség
Kutat6 Intézet! iltal végzett kutatds volt.?? E kutatisnak nem volt ugyan
kozvetlen célja a romik sziminak megbecslése, dm a médszertani leiris
sordn a szerz6k Shatatlanul is kitértek e problémakérre. Zamfirék abbdl
indultak ki, hogy a romdk sajit etnikai identitdsuk villaldsa (6nidentifi-
kici6ja) és mdsok altal torténd azonositisa (hetero-identitfikicidja) eltér
hivatalos és informilis élethelyzetekben, és az is befolydsolja, hogy az etni-
kai identitdsnak van-e vélt vagy valés hitrinyos kévetkezménye a sze-
mélyre nézve. Ezek alapjin kissé képlékeny médon 6tféle roma réteget
azonositanak be (25. tdbldzat), amelyeket az etnikai identitds villaldsinak
eltérd stratégidi hatiroznak meg: egyik p6luson az etnikai identitdst for-
malis és informdlis médon villalé réteg talilhatd, misik véglet pedig ami-
kor az egyén ,mir nem” roma, azaz oly mértékben asszimildlédott, hogy
sem informilis és sem formdlis koriilmények kozott nem villalja etni-
kai identitids-mozzanatait, és kérnyezete sem romaként kezeli. E két vég-
let k6zott taldljuk a hivatalos helyzetekben romasdgukat nem villals, dm
erés etnikai identitdssal rendelkezdk rétegét, illetve az in. modernizilt

17 Bz azért is érdekes, mert a romaniai magyarok lélekszimanak utébbi évtizedek-
ben vald csokkenése mér igy is ,megrizta” az erdélyi magyar elitet, tovibbi becsiilt
csokkenése viszont éppen a magyar kisebbségi érdekérvényesitésnek, bizonyos for-
risok etnikai részardnyos alapon torténd szétosztdsinak nem allhat érdekében.

18 Vasile Ghetiu: O proiectare conditionali a populatiei Romaniei pe principalele
nationalititi (1992-2025). Revista de cercetdri sociale, 1996/1. 77-105.

19 TInstitutul de Cercetare a Calititii Vietii

20 Zamfir, Elena — Zamfir, Citilin (coord.): Tiganii intre ignorare si ingrijorare. Bucu-
resti, Ed. Alternative, 1993.
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romdkat, akik kiilénb6z6 helyzetekben eltéré médon, dm igy-ugy felvil-
laljak etnikai identitisukat (roma aktivistik, sajitos roma kozéposztilyo-
sodé réteg), vagy akik noha nem tartjak foltétlentil romanak magukat, de
misok gyakran annak gondolnak.

25. tdbldzat. Romaniai roma rétegek Zamfir-Zamfir modelljében.

nem hivatalos/informdlis

hivatalos kozegben vllalja kizegben vallalja

onidentifikicié vallaltan roma informalis roma

modernizdlt roma 1.

hetero-identitfikicié modernizilt roma 2.

nincs etnikai identifikicié wvolt” romak

Zamfirék kutatdsa a népszamlilastdl eltekintve igyekszik — a ,volt
romik” rétegét leszamitva — négy tipust megcélozni, azaz azokra is kiter-
jeszteni a kutatist, akik hivatalos és informilis kézegben is kiilonb6z8
mértékben megvalljik etnikai identitdsukat. A kiils6 kategorizacié dltal
bevont megkérdezettek szdimadra kozolték kutatisuk céljit is, nevezetesen
azt, hogy a roma csalddokban él6 anyik és gyerckeik helyzetét vizsgiljak.
Eziltal feltételezték, hogy aki villalta, hogy a kutatdsban részt vesz, az
minden bizonnyal rominak tekinti 6nmagit is. Noha a kutatdsban részt
vevSk romaként definidltik magukat, Zamfirék adatai szerint a megkér-
dezettek kozel negyede mégis nem romaként, hanem romanként (11,7
szdzalék), magyarként (6,6 szdzalék), torokként (1 szdzalék) definiilta
énmagit, vagy nem vilaszolt az erre vonatkozadsu kérdésre (4,2 sziza-
1ék).2! Ebbdl azt a kovetkeztetést vontik le, hogy ha a megkérdezettek
76,5 szdzalékdban az auto- és heteroidentifikicié egybeesik, azaz a ,vil-
laltan roma” rétegre utal, akkor az 1992-es népszamliliskor rogzitett
409 723% roma nemzetiségti is az §sszes roma ugyanekkora szizalékit
teszik ki, azaz elsd becslésként 536 ezerre tehetd a romak szima.?

21 A leirasbol nem deriil ki, de feltételezhetjiik, hogy nemzetiségi (és nem anya-
nyelvi) szempontbdl. A kétet mellékletében utalds torténik arra, hogy ,,nemzet-
ség” (rominul: neam) szerinti dSnbesoroldsrdl van sz6.

22 Val6szinti az 1993-ban megjelent miiviik sordn a szerz8k még nem ismerték
a végleges adatokat, ezért vették alapul a 409 ezer roma nemzetiségii szimot.
A végleges adatok szerint ugyanis csak 401.087 roma nemzetiségii volt (1d. 2. tdb-
ldzat). Ha ezt a szimot vennénk alapul, akkor ez az elsé becslés 524.296 lehetne.

23 Zamfir-Zamfir (coord.) i.m. 59-60.
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Mivel nem tudjuk egyértelmden, a kutatds sorin nemzetiségrol vagy
anyanyelvrdl van-e sz, kérdés az tovibbra is, hiny szdzalékosra tehet-
jiik azon romik ardnyit, akik esetében a kiils6 megitélés és a népszdm-
14l4si onbevallds egybeesik. Zamfirék szerint ugyanis konnyen feltéte-
lezhetd, hogy aki a kutatds sorin rominak vallotta magit, nem biztos,
a népszdmlilds sordn is annak vallotta magit, azaz az auto- és heteroi-
dentifikdcié egybeesésének arinya alacsonyabb. Noha nem fejtik ki, és
semmilyen szdmitdssal nem timasztjdk ald, ezt az ardnyt 50 szdzalékosra
becsiilik, és mintegy 819 ezerre teszik a romak szdmit. Majd mivel azt
allitjk, a kutatds sordn a romdkon beliil a tirsadalmi lithat6signak leg-
inkdbb kitett romdkat azonositottik be elsésorban, becslésiiket végiil
1 millidra teszik, amit egyszertien Ggy is értelmezhetiink, a népszimli-
liskor mért roma nemzetiséglick szimanak 2-3-szorosa lehet a — kiils§
kategoriziciéra épiils — valésigban.?* Mivel sajit szamitdsaink is hasonlé
értéket valészindsitenek, roviden ismertetjiik becslési eljirdsunk meg-
fontoldsait és a vonatkozé szdmitisokat is.

A hivatalos népszdmlalisi adatok is jelezték, hogy a roma nemzeti-
séglick korében 50 szdzalékos a romdn, 5 szdzalékos a magyar anyanyel-
viiek ardnya. (Id. 8. tdbldzat), illetve azt is tudjuk, hogy a roma nemzeti-
séglieken beliil a roma-romin koét8déstiek ardnya 1992-ben 54,8 szdza-
1ékos volt, a roma-magyar két6déstick ardnya pedig szintén 5 szizalék
koriill mozgott (1. dbra). Ha a kutatds sordn kialakitott minta j6, akkor
a népszamlalis sorin sok roma roma-roman kotédéstinek vallotta magit,
dm a magyar ciginyokra ez a kontextudlis identitds nem jellemzd, hiszen
arinyuk Zamfirék mintdjiban és a népszimlilds sordn is kozelit egy-
maishoz (5 és 6,6 szizalék). Ha viszont a népszamlildsi adatsorok ari-
nyai megbizhatdk, akkor a kutatis feliilbecsiilte a teljes roma identitd-
stak ardnyit. A két megkozelités azonban val6jiban egymist feltéte-
lezi, és nem zdrja ki egymadst. A kutatds sordn ugyanis a kornyezet dltal
romdnak tartott személyeket keresték meg, akikkel kozolték, hogy roma
kutatds részvevdi, ezért érthetd, hogy kéritkben magas a villaltan romék

24 Bir6-Olih a Hargita megyei népszamlildsi adatokat a mas forrasokbdl elérhetd
etnikai adatokkal 6sszevetve szintén megillapitottik, hogy t6bb, mint hirom-
szorosdra tehet a megyében a romik szima a népszdmlilisi adatokhoz képest.
Ugyanakkor megillapitjik: ,,a viszonylag pontos leirds és helyzetelemzés végsé
soron nem lehetetlen. Azonban a viszonylag pontos kép megteremtéséhez a koz-
hivatalok, a szolgiltaté intézmények és a terepen dolgozdk szakértdk egyiittes
munkdjira volna sziikség.” Biré A. Zoltin — Olih Sindor: Helykeres6k. Roma
népesség a székelyfoldi telepiiléseken. In: Bodd (szerk.) i.m. 39.
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arinya. A népszimlilds formalis helyzetében ilyen megkotések nem vol-
tak, 4dm éppen a nemzetiség, illetve az anyanyelvre vonatkozé kérdések
részben kontroll kérdésként miikddhetnek, és részben a kettds kétédé-
stick megkredldsinak lehet8ségével jelzést adnak — tautologikusan szélva
— egy etnikai csoport nemzetiségi megoszldsira. E megfontoldsok alapjin

azt gondoljuk, a kettds identitisiak roma nemzetiségen beliili ardnyai

jelzik, hogy az etnikai csoport mely szegmenseiben és milyen ardnyok-
ban labilis — azaz hol és milyen mértékben leginkibb kontextuilis az

identitis megvallisa. A népszdmlilds sordn kialakitott — nemzetiségi és

anyanyelv szerinti kereszttdblik alapjin kiszimitott — kettds kotédéstiek
ardnyai a romanok esetében 1992-ben tehit 54,8 szizalék, a magyarok
esetében pedig 4,8 szdzalékos volt (Id. 9. tdbldzat), ami azt jelenti a roma

nemzetiséglick egyértelmten és villaltan roma rétege minddssze 40 szi-
zalékos, és mintegy 60 szdzaléka a hivatalos interakciék (mint amilyen

a népszdmlilis dsszeirdsa) sordn igy-tgy rejtézkodik.

Ha ezt a 40 szdzalékot visszavetitjiik az dsszes, az 1992-es nép-
szdmlildskor regisztrilt roma nemzetiségtire, azt kapjuk, hogy ebben
az idépontban valamivel t3bb, mint 1 millié6 roma nemzetiségi®> lehe-
tett Romdnidban, ami ugyanaz a szint, mint amit Zamfirék kutatdsa is
kimutatott. Ezt alapul véve, a magyar k6tédésti romik szimat ebben az
esetben egy intervallumba becsiilhetjiik. A hivatalos népszdmlilds sordn
azt taldltuk, hogy a roma-magyar két8déstick ardnya 4,8 szdzalék, ami
mintegy 50 000 roma szdrmazdsira enged kovetkeztetni, im Zamfirék
kutatdsiban azt talaltik a romdk 6,6 szdzaléka magyar ciginyként defini-
4lta magit, ezek alapjin tehit 66 000-re tehetjitk ezek szdmdt. Ezt a szi-
mot ugyanakkor kissé megemelhetjiik, ugyanis az 1992-es kutatds nem
csak 6,6 szdzalék magyar ciginyt, hanem 1,4 szdzalék Gin. giborciginyt
is regisztralt,?® akiknek egy része minden bizonnyal ,magyar gibor”.?’
Ezek alapjin, egy 7 szdzalékos arinyt vilasztva 1992-ben becslésiink sze-
rint 50-70 000 magyar két6désti roma élt Roménidban.

25 Képletszertien: Rb=Rn*100/(100-XKk), ahol Rb=romik becsiilt szima;
Rn=Roma nemzetiségiick szima a népszimliliskor; Kk - népszimlilis nemzeti-
ségi és anyanyelvi kérdései alapjin kettds kotédésiinek mindsiilék ardnya.

26 Zamfir — Zamfir i.m. 243.

27 A giborok, magyar giborokrél késziilt esettanulmanyokat lisd példul: Voicu-
lescu, Cerasela: Constructii identitare la rromii din Singeorgiu de Mures. Socio-
logia Romdneasca, 2002/1-2, 100-125., Gagyi Jézsef: A kicsi ciginy és tdrsai. In.
Bodo (szerk.) i.m. 49—-67. Eparu Krisztidn: Giborciginyok. Beszél, 2008/10.
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Hasonlé becslési eljardssal (1d. 25. libjegyzet képletét) a 2002-es
népszamlilisi adatokat alapul véve a romik szdmait 1,22 milliéra becsiil-
hetjiik, ezen beliil pedig a magyar cigdnyok szdmét a népszdmlilis
sordn mért kettds kotddéstiek mintegy 5 szdzalékos ardnyival 62 ezerre,
a Zamfirék kutatdsa alapjdn alkalmazott mintegy 7 szdzalékos ariny mel-
lett 87 ezerre tehetjiik.

Zamfirék romdikra vonatkozé egymilliés nagysigu becslését dtve-
szi Vasile Ghetdu, aki 1996-ban hirom etnikum, a romin, magyar és
roma vonatkozisban becsléseket készit 2025-ig.?® Mivel becslése magyar
nyelvii ismertetése is megjelent,?” csak réviden tekintjiik 4t megfontold-
sait és adatsorait. Ghetiu szerint — Zamfirék érvelését itvéve —az 1 millids
becslés a romdkra vonatkozdan a lehetd legkisebbnek tekinthetd, ezért
1992-es bemeneti adatként két verziéval szdmol: az ismert 1 milliés adat
mellett egy 1,5 milliés roma népességgel is. Az utébbi szim l1étjogosultsi-
git azzal indokolja, hogy ez a szim az 1992-ben mért 400 ezer és a roma
aktivistdk dltal hangoztatott maximilis 2,5 milliés szim koézotti kozépér-
ték. A roma lakossdg tobbletét részardnyosan a tobbi nemzetiségbdl szi-
mibol veszi le, és igy 1992-re a kévetkezd adatsorokkal indit.

26. tdbldzat. A romin, magyar, roma és egyéb nemzetiségtlick becstilt
szdma és arinya 1992-ben Ghetau modelljében

1. vdltozat 2. vdltozat
Nemzetiség L(%ﬁsrzfc;jn Szdzalék L(ééfeizfczd Szdzalék
Osszesen 22 810,0 100,0 22 810,0 100,0
Romin 19 851,0 87,0 19 385,5 85,0
Magyar 1583,6 7,0 1549,1 6,8
Roma 1000,0 4,4 1500,0 6,6
Egyéb 3754 1,6 3754 1,6

Lithat6, mindkét viltozatban a magyarok szima és ardnya is csok-
kent a hivatalosan mért 1,624 millids 1élekszamhoz képest: az els§ vil-
tozatban 41, a misodikban mintegy 75 ezerrel, amely értékeket akir
ugy is értelmezhetiink, mint a magyar ciganyok becsiilt 1élekszdmit,

28 Ghetiu i.m.
29 Varga E. Arpid: Vasile Ghetiu eléreszimitisa Romania nemzetiségeirdl (1992—
2025). Hitel. 2000. 7. 73-88.
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hiszen ezek az eltérések azt fejezik ki, mekkora 1élekszimmal ,jirult
hozzi” a magyarok csdkkenése a roma népesség névekedéséhez.
Am haladjunk tovibb Ghetiu gondolatmenetén. A két modellt egy-
ardnt tovibbfejleszti, és figyelembe veszi az egyes nemzetiségek nép-
szdmlaldsok alapjin,®? illetve a népmozgalmi adatok alapjin kiszdmolt
termékenységi ardnyszdmait, a sziiletéskor virhaté élettartam becs-
léseit. Tekintve, hogy a kivindorldsra vonatkozéan nem rendelkezett
megbizhatd és a roma nemzetiséglickre vonatkozé adatsorokkal, becs-
lései nulla vindorlisi mérleggel szimolnak. Végiil mindkét bemeneti
adathoz 4-4 viltozatot rendel, 4m csak kett6rdl gondolja azt, hogy
nagyobb figyelmet érdemelnek, mert ezek esetében az dsszlakossigra
vonatkozé becsiilt szdm, illetve a halandésidg és termékenységi ardny-
szdmok szerinte a legvaldszintibbek. E két modellben a kovetkezd
2025-re vonatkoz6 becslésekre jut:

27. tabldzat. A roman, magyar, roma és egyéb nemzetiségiick becsiilt
szdma és arinya 2025-ben Ghetiu modelljében

1. vdltozat 2. vdltozat
Nemzetiség
Ezer f§ % Ezer f§ %

Osszesen 20 348,0 100,0 20 524,7 100,0
Romin 17 271,9 84,9 16 705,5 81,4
Magyar 1225,8 6,0 1186,7 5,8
Roma 1564,6 7,7 2 346,8 11,4
Egyéb 285,7 1,4 285,7 1,4

Lithatd, a két modellben 2025-re 1,56, illetve 2,34 milliés roma
népességet becsiilt, amelyeket alapul véve, és a Zamfirék kutatdsa alap-
jan alkalmazott mintegy 7 szdzalékos magyar ciginy ardnyt alkalmazva,
arra juthatunk, hogy 2025-ben 108,2 és 164,2 ezer kortil lehet a magyar
cigdnyok szima. Ha a népszdmlilisi adatok alapjin lesz{irt roma-ma-
gyar kotddésiick roma nemzetiségen beliil 1992-ben és 2002-ben is mért
kozel 5 szdzalékos ardnyszdmaival dolgozunk, akkor 2025-re 77 és 117
ezer koz¢€ tehetjiik a magyar ciginyok ardnyit.

30 Ezek a roma népességen beliil a legmagasabbak, mint ahogy azt kordbban mi is
jeleztiik, 1d. 13. dbra.
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Becsléseket azonban magyar ,irdnybdl” is végezhetiink, azaz
a magyar nemzetiségiieken/anyanyelviieken beliil is megbecsiilhet-
jik a romék ardnyit. Ezattal is kétféle médon jarhatunk el: egyrészt
a népszdmlildsi adatok alapjin az ily médon kett8s identitdsiak ard-
nyaival operdlhatnink, 4m ahogy azt kordbban is littuk (5.-8. tdbldiza-
tok), e vonatkozdsban nagyon alacsony szdzalékos ardnyt kaphatunk, és
a magyarok becstilt csokkenésével pirhuzamosan egyre alacsonyabb
szdmokat kapnink a magyar ciginyokra vonatkozéan, ami valgjiban
kontraintuitiv. A mésik méd az lehet, ha a kiils§ kategorizdciora épitve,
magyarok (és nem magyarok) kérében végzett valamilyen kutatis alap-
jan igyeksziink megbecsiilni a romak magyarokon beliili részarinyit.

Egy 2006-ban a 20-45 évesek korében késziilt kérddives kutatis
szerint a magyarul beszélSk kozel 10 szdzalékit a kérdezdbiztosok utd-
lag romanak mindsitettek, ami alapjin a kutatis vezetsi 150 ezerre tették
a magyarul is beszél romdk szdimit.3! A romanak mindsitettek 57 szdza-
1éka 6nmagit magyarnak, 10 szdzaléka romdnnak és 30 szizaléka roménak
tartja. Ezen adatokra épitve egy misik frasban®? a kutatdk arra a kovetkez-
tetésre jutnak, hogy az 6nmagukat magyarnak vall6k k6zott a (magyar)
romdk ardnya mintegy 6,5 szizalék lehet. Ha ezt az arinyt elfogadjuk, és
az emlitett kutatds idében kozeli 2002. évi népszamlilisi adataira alkal-
mazzuk, akkor 93 ezerre tehetjiik a magyar ciginyok szamat.

Ha 4ttekintjik a kiilonféle becslésekkel kapott szimadatokat (28.
tabldzat), azt illapithatjuk meg, hogy a 2002. év kornyékén a magyar
kot6désti romik szdma a legtobb esetben 90 ezer koriill mozog, dm ez
az érték egyardnt szirmazhat az 1992. évi 1 vagy 1,5 milliéra becsiilt
romik szamabol is. Igy ezek a becslések elsé megkozelitésben csak arra
jogosithatnak fel, hogy megillapitsuk, 1992-ben vélhetSen 50-70 000
magyar cigdny volt Rominiiban, 2002-re pedig nagyobb valdszinii-
séggel 80-90 000 koriil mozgott 1élekszdmuk. Mivel sajit becslési elji-
risunk alapjin 1992-re a Zamfirék 1 milliés adatival kozelithetd érté-
ket kaptunk, 2002-re pedig sajit szamitisunk és mds forris is a 90 000
£6 koriili értéket valdszintsitheti, azt gondoljuk, megnyugtaté médén

31 Kapitiny Baldzs — Kiss Tamds: Magyar nyelvi roma kézdsségek Magyarorszigon
és Erdélyben. In: Spéder Zsolt (szerk.): Pdrhuzamok. Anyaorszdgi és erdélyi magyarok
a szdzadfordulén. KSH, Népességtudomadnyi Intézet, Budapest, 2009.

32 Gyurgyik Liszl6 — Horvith Istvan — Kiss Tamds: Demogrifiai folyamatok,
etno-kulturilis és tirsadalmi reprodukcid. In: Bitskey Botond (szerk.): Hatdron
tiili magyarsdg a 21. szdzadban. KEH, Budapest, 109.
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kijelenthetjiik, hogy 1992-ben 70 000 koriil, 2002-ben pedig 90 000
koriil lehetett a magyar kot6désti romak 1élekszdma, amely 2025-re
108 000 koriil fog mozogni.

28. tdabldzat. A romik és magyar roméik/ciginyok lélekszimdnak
becslései 1992, 2002, illetve 2025-re.

1992 2002 2025
Romdk  Magyar Romdk  Magyar Romdk  Magyar

becsiilt  romdk  becsiilt  romdk  becsiilt  romdk
szdma  becsiilt  szdma  becsiilt  szdma  becsiilt
szdma szdma szdma

Becslési kritérium

Roma nemzetiségtick

-y 1000000 500001244500 620001564600 77000
5 szazaléka

Roma nemzetiségtick

L 1000000 70000 1244500 87000 1564600 108000
7 szazaléka

Roma nemzetiségtick

L 1500000 750001800000 90000 2346 800 117 000
5 szdzaléka

Roma nemzetiségtick

L 1500000 1050001800000 126000 2 346800 164 000
7 szazaléka

Magyar nemzetisé-

gliek 6,5 szdzaléka 93000
(2006)
Magyarul beszéldk 150 000

10 szdzaléka (2006)

8. Osszegzés

Elemzésiink els@sorban az 1992. és 2002. évi népszamlilis sordn
roma nemzetiség(i és/vagy anyanyelv(i személyek statisztikai adataira
épiilt. A roma-magyar kot8déstick csoportjit a nemzetiség és anyanyelv
szerinti kereszttdbldkbdl szamoltuk ki. Ily médon 1992-ben 19 516, 2002-
ben pedig 24 996 személyt tekinthetiink roma-magyar kot6désiinek.
A magyar k6t6désti romdk redlis szima ennél vélhetSen magasabb, hiszen
a szakirodalomban elfogadott tényként kezelik azt, hogy a romak szdmit
a népszdmlilisok rendszerint alulbecslik. Kiilonféle szakirodalmi szem-
pontokra épitve az dltalunk végzett szimitisok leginkdbb azt valészintsi-
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tik, hogy a magyar cigidnyok szdma 1992-ben 70 000-re, 2002-ben pedig
90000-re tehetd, és 2025-re [élekszamuk 108 000 koriili értéket ér majd el.

A népszamlilisi adatok azt mutatjik, a roma-magyar két8dést
populicié egyre nagyobb mértékben novekszik. A termékenységi
ardnyszam alapjin az is megbecsiilhets, hogy ez a névekedés nagyobb
mértékii a roma nemzetiségiiekhez képest is. Teriiletileg gyakorlatilag
5 megyébe koncentrilédnak (és részletesebb, kdzségsoros adatok birto-
kaban valdszini az is megbecsiilhets, hogy mely kistérségekbe), azonban
lényeges eltérések is tapasztalhat6k: Székelyfoldon a falusi jelenlét mel-
lett, egyre markdnsabb a virosi jelenlétiik is, amely a kordbbi években,
dm az elkovetkezend@kben is 1 kihivisok elé illitja e térség kisvirosait.
A hatdr menti régiékban (Bihar és Szatmir megyékben) a roma-magyar
kotédéstiek jobbdra falvakban élnek.

A vizsgilt viltozok mentén azt is beazonosithatjuk, hogy a roma-ma-
gyar populicié az orszdg leghidtrinyosabb rétegének tekinthetd. Noha
6k magyarok is, a magyar nemzetiséglick demogrifiai viselkedése nem
jellemzd rajuk. Az dllamszocializmus utolsé évtizedében bizonyos érte-
lemben kozel keriiltek a magyarok csoportjdhoz: nem csak fizikailag,
hiszen sok telepiilésen az dllamositott (és nem ritkdn a telepiilésen beliil
kozponti fekvéstl) hizakba koltoztek, illetve a kotelezd munkavillaldsi
el8irds alapjdn az ipari vagy mezd&gazdasigi munkahelyeken is, hanem
valamilyen mértékben mondhatni az értékek szintjén is. Ezen utdbbit
a népszdmlilisi adatok alapjin a csalddi dllapot és a valldsfelekezeti hova-
tartozds is sugallja. 1992-re a romdk csalddi dllapota — igaz, a kordbbi
évtizedek hat6sigi nyomdsira is —~hasonld szerkezetet mutatott a roman
és magyar nemzetiséglickéhez, 2002-re viszont a tirsadalmi norméktdl
eltéréen, sajit egytittélési szokdsaiknak megteleléen talsdlyba kertiltek
a nem hivatalos élettdrsi kapcsolatok. Felekezeti hovatartozis szintjén
megillapithatjuk, a roma-magyar két6déstick az 1992. évi adatok alap-
jan a két nagy térténelmi egyhdzhoz a magyarokhoz hasonlé mérték-
ben tartoztak, azonban 10 év alatt mondhatni ez a kapocs is megsz{int:
a katolikus egyhdzhoz tartozék ardnya ugyan nem viltozott, a reforma-
tusoké viszont nagy ardnyt csokkenést mutat, helyét pedig — az egyéb-
ként az orszdg roma lakossdgdra is jellemz6 médon — az 4j neoprotestins
kisegyhizak, els6sorban a piinkosdista egyhdz veszi 4t. Az iskoldzottsigi
és lakdsviszonyok viszont azt is jelzik, hogy 10 év alatt a roma-magyar
kotddéstiek rohamosan lecstisztak az orszdg roma populiciéjanak kedve-
z8tlen szintjére, sok esetben pedig az ald is.
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A vizsgilt 10 évben a roma-magyar kot8déstick iskolai pozicidi egyre
gyengébbek lettek. Tekintve, hogy a magyar kot6désti romék elssor-
ban magyar tobbségil vidékeken élnek, ezt gy is értelmezhetjiik, hogy
a magyar cigdnyokat a magyar nyelvii oktatisi alrendszer még kevésbé
tudja integrilni, mint a tdbbségi oktatisi rendszer a romékat 4ltaliban —
pedig ezen utdbbi is sok kivinni valét hagy maga utdn.

Az inaktiv populici6 arinya a romédk kérében a legmagasabb, és ez az
ardny 1992 és 2002 kozott tovabbi enyhe novekedést mutat. A két népszdm-
1414s kozotti gazdasigi dtmenet iddszakdnak tekinthetd korszakban ilyen
értelemben majdnem mindegyik etnikum vesztesnek tekinthets. Megilla-
pitottuk azt is, hogy mig a romdk és a roma-magyar kot6déstiek korében
is mindkét referencia évben nagyon magas volt az inaktivak ardnya, addig
a magyarok korében (és az orszdg lakossdga szintjén is) 2002-re jutott mély-
pontra. Ezek az adatok azt is jelzik, hogy a roma-nem roma fesziiltségek
novekedhetnek, hiszen a lecsiiszé rétegek/nemzetiségek relativ deprivacidji-
hoz kapcsol6dé biinbakkereséséhez kapéra johet a kdrnyezetben folyamato-
san jelen 1év6 még szegényebb réteg, a romik megbélyegzettsége.

A roma-magyar kétddéstick magyarok 4ltali integriciéjuk a rend-
szervéltds utdn elmaradt, a romak irdnyédba torténd elmozduldsuk elmé-
letileg jelenthetné a roma etnicitds megerésodését, dm valdjiban etnikai
és szocidlis hitrinygy(ijt6 medenceként aposztrofilhatjuk e populiciét:
az etnikai dimenzié és a szocidlis hitrinyok kolcsonhatdsa hatvinyo-
zottan visszahat helyzetiikre és a legsériilékenyebb csoportként konsti-
tudlja 8ket. Pedig fokozottabb odafigyelésiik azért is fontos lenne, mert
a kiilonféle becslések alapjin jelenleg kozel szdzezres tomeget kitevd
rétegrdl van sz6, és a hivatalosan mért termékenységi arinyszimok is jel-
zik, a roma-magyar kotédéstiek szima fokozatosan névekedni fog. Szo-
cidlis helyzetiik alapjdn azonban a roméniai és az erdélyi magyarok leg-
als6 tirsadalmi rétegét gyarapitjik,>és e tendencidk magukba hordozzik
az etnicitdsra és szocidlis tényezSkre épiild Gjfajta tirsadalmi konfliktu-
sok kialakuldsit. E tények mellett pedig sem a t6bbségi tirsadalom, sem
a — sok kistérségben valéjdban helyi tobbségnek szdmit6 — kisebbségi
magyarok nem mehetnek el.

33 Ttt tekintsiink el attél, hogy ez az underclass irdnyiba, vagy az alsé tirsadalmi
osztily fennmaraddsa irdinyiba mutaté jelenséget takar-e? (1d. ezzel kapcsolato-
san: Ladadnyi Janos — Szelényi Ivin: A kirekesztettség vdltozs formdi. Budapest, Nap-
vildg, 2004) Fontos annak tudatositisa is, hogy kovetkeztetéseink statisztikai
dsszegzésekre épiilnek, lokilis szinteken pedig talilhatunk médosabb ciginyokat
vagy ciginy rétegeket is (pl. 2 mar emlitett gdbor cigdnyokat).
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A romak tarsadalmi helyzete Szerbiiban

1. Bevezetd

S zerbia teriiletén a 12. szdzadtdl élnek romik. A betelepiilésiik

irdnya szerint négy csoportba sorolhatjuk 6ket. Az elsé cso-
portba a ,,torok romak” tartoznak, akik a 16. szizad kozepén, a térok hodi-
tasok idején vindoroltak erre a vidékre. Ez a csoport két ,alkategéridra”
oszlik: a.) a szerb (gaZikano) romdk, akik elfelejtették, hogy mikor érkez-
tek erre a vidékre, felvették a keresztény valldst, és szerbiil beszélnek; b.) az
un. kordni romik, akik megtartottik az iszldm valldst, a hagyomdnyokat
és roma nyelvet beszélik. A mésodik csoportba tartoznak a ,fehér roméik”,
akik Bosznia teriiletérdl érkeztek: nem vandoroltak, az iszlam vallds hivéi,
elfelejtették a roma nyelvet, és 6k is szerbiil beszélnek. A harmadik cso-
portba tartozé romak Romdnia teriiletérsl vindoroltak Szerbiiba a 14. szi-
zadban. Az & leszirmazottaik képezik ma a legnépesebb roma csopor-
tot. Zémében pravoszliv vallistak és szerbiil beszélnek, egyes kozossé-
gek pedig szerbiil és romdnul is. A negyedik csoport tagjai a magyar és
a bandti romik, akik az Osztrik-Magyar Monarchia teriiletérél érkeztek,
és lovak eladasival, illetve visirlisival foglalkoztak.!

A 13. szdzadtdl egyre tobbszor emlitik a romakat a helyi népesség-
Osszeirdsok alkalmaval, illetve biintigyi beszdmolékban. A 15. szizadban
Szerbia teriiletén 12-13 ezer roma élt. A 19. szdzad végén a Szerb Kirily-
sdgban a szimuk 46 212-re novekedett: 8621-en virosban, 37 591-en

1 Vesna Raki¢-Vodineli¢ - Sasa Gajin: Kratka istorija diskriminacije Roma. http://www.
pescanik.net/content/view/2965/171/
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falvakban éltek. 25 324 romdnak szerb volt az anyanyelve, 11 726-nak
roma, 8595-nek roman és 565-nek torok.?

Szerbidban a 2002-es népszdmlilis szerint 108 193 roma é1.3 Az adat
nem tartalmazza a koszovdi romikat, mivel 2002-ben nem volt Koszo-
von népességosszeirds. Az orszdg lakossdginak 1,4 szdzalékat alkotjak
a romék, orszdgos szinten a harmadik legnépesebb kissebbség a magyar
és a bosnydk utdn, Vajdasigban azonban csak a hetedik a kisebbségek
létszimanak rangsoriban. Kozép-Szerbidban él a romdak 73,1 szdzaléka,
azaz 79 136 szmély, Vajdasigban pedig 26,9 szdzalékuk, azaz 29 057 sze-
mély. Belgridban is jelent8s szdimu roma kisebbség él, 19 191-en, ami
a roma népesség 17,7 szazaléka.

Egyetértés van azonban a kutatdk és az dllami szervek részérdl abban,
hogy a népességdsszeirds romakra vonatkozé adatai nem titkrozik a valé-
sdgot. Arrdl viszont, hogy hiny roma él Szerbiiban, megoszlanak a véle-
mények. Létszimukra vonatkozdan t6bb becsléssel is taldlkozhatunk.
Az Etnicitast Kutaté Kozpont (Centar za IstraZivanje Etniciteta) egy vonat-
kozé kutatdsa szerint, amelynek sordn 593 roma teleptilést (100 f6nél vagy
15 csalddnil népesebb roma kozosség) vizsgiltak, arra jutottak, hogy Szer-
bidban 210 353 roma él, 4m ebben nem szdmitottik bele a 46 238 koszovoi
roma menekiiltet. Az Emberi és Kisebbségi Jogok Minisztériuma szerint
450-500 ezerre becsiilhets a romik szima Szerbidban. A roma civil szer-
vezetek becslése szerint Szerbidban 750 ezernél is tobb roma é1.

A romik szdmbavételét neheziti, hogy sokuknak nincsenek szemé-
lyes iratai, nincsen hivatalos lakcimiik (sokan csalddostul vagy kozos-
ségestiil vindorolnak). Szerbidban 209 722 nyilvintartott koszovéi
menekiilt él, akik kozil 22 806 roma. A szerb kormdny szerint tovibbi
20 ezerre tehets a Koszovobdl Szerbidba menekiilt romak szdma, akik-
nek nyilvintartdsit neheziti, hogy nincsenek irataik.® Egy tovabbi becs-

2 Kurti¢, Tane: Budenje nacionalne svesti roma. In: Cigane moj. Romi u Vojvodini. 77 p.

3 A 2002-es népszamlilds szerint kiilon népcsoportot alkotnak az askiliak (584 sze-
mély) és az egyiptomiak (814 személy), amelyeket egyesek a roma népcsoportba
sorolndnak. E tanulmany az 4 helyzetitkre nem tér ki.

4 U pravcu pripremanja regionalnih smernica za integraciju roma. Srbija I Crna Gora:
Sveobuhvatna analiza. European Centre for Minority Issues, 2005. 4.

5 Jednaka dostupnost kvalitetnog obrazovanja za roma. Open Society Institute. Monitor-
ing Reports 2007. 17.; Lukan Koka: Problem unapredivanja drustvenog poloZaja Roma,
2. http://www.kczr.org/download/okrugli_stolovi/07_koka.pdf

6 Strategija o unapredivanju poloZaja roma u Republici Srbiji. 25. http://www.ljudskap-
rava.gov.rs/dokumenti/roma/strategija_april_09.pdf
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1és is kodositi a képet: az Eurépai Unidban elkezd6dott az illegélisan ott
él6k és munkavillalék hazatoloncoldsa. Becslések szerint mintegy 150
ezer személyt fognak hazatoloncolni, akiknek az Ujraadminisztrélési
Hivatal (Zavod za readminisztrdciju) szerint 65-70 szdzaléka roma.’

Az 1948-as népszamlilist6l vannak adatok arrdl, hogy hogyan ala-
kult a romik szdma Szerbidban (1. tdbldzat). A népszamlilisi adatokbdl
azonban nem lehet a romik tényleges szdimanak alakuldsir6l semmi biz-
tosat mondani, mivel az egyes népszdmlilisok kozott hihetetlen nagy
kiilonbségek mutatkoztak, amelyeket nem lehet csak a természetes nép-
szaporulattal, az elvindorlissal és az asszimildciéval magyarizni.

1. tabldzat. Az Ssszeirt romak szamanak alakulisa Szerbidban
1948-2002 kozott®

1948 1953 1961 1971 1981 1991 2002

Szerbia 52181 58800 9826 49894 110959 138645 108193
Kozép-Szerbia 33366 35371 3312 27541 57140 69972 79136
Vajdasig 7585 11525 3312 7760 19693 24366 29057
Koszové 11230 11904 3202 14953 34126 44307 LVnes
és Metohia adat

A roma népesség Osszeirdsa nemcsak Szerbidban jelentett gondot,
mivel a t8bbi volt jugoszliv tagillamban is hasonléan ingadozé adato-
kat talilhatunk. Az 1961-es népszdmliliskor csokkent legnagyobbat
a romék szdma Szerbidban, ami akkor 4ltaldnos jelenség volt Jugoszlivi-
dban, kivéve Maceddniit, ahol nagyjibdl ugyanannyi romadt irtak dssze
1953-ban, mint 1961-ben.?

A romik szdma a két utolsé népszamlilds kozott Szerbia — Koszovo
nélkiili — teriiletén 13 855 fével nétt, ami 14,6 szizalékos névekedést
jelent. A Kozép-Szerbidban é16 romdk 9174-gyel lettek tébben, ami

7 Strategija o unapredivanju poloZaja roma u Republici Srbiji. 27. http://www.ljuds-
kaprava.gov.rs/dokumenti/roma/strategija_april_09.pdf

Aleksandar Knezevié: Uticaj subjektivnog kriterijuma kao zvanicnog principa nacio-
nalne identifikacije u popisima stanovniStva na ispoljavanje romskog etnickog identiteta
u Srbiji, 81. p. http://scindeks-clanci.nb.rs/data/pdf/0350-3593/2007/0350-35930
701079K.pdf

9 Macedénisban a romak szima 1953-ban 20 462 volt, 1961-ben pedig 20 606.
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13,1 szdzalékos novekedést jelent, mig Vajdasigban 4691 roméval irtak t6b-
bet 6ssze 2002-ben, mint 1991-ben, ami 19,2 szdzalékos novekedést jelent.

A romiék az orszdg minden korzetében megtaldlhatdak, a legtobb
helyen hasonlé arinyt képviselnek a helyi lakosigon beliil, mint orszdgos
szinten. Tehat nem koncentrilédnak az orszdg egy részére, mint példdul
a magyar kisebbség. Van néhiny korzet, ahol nagyobb arianyt képvisel-
nek: Vajdasigban ilyen korzetek a baniti korzetek, illetve Szerbia délebbi
korzetei, a Nisava korzet, a Toplica korzet, a Pirot korzet, a Jablanica
korzet és a Péinja korzet.

2. tdbldzat. A romdk szima és arinya Szerbia egyes korzeteiben

Romdk szdma Az 0ssz roma A korzetben
népességen beliil alkotott
alkotott ardnyuk ardnyuk

Szerbia 108193 100 1,4
Ko6zép-Szerbia 79136 73,1 1,4
Vajdasag 29057 26,9 1,4
Belgradi korzet 19191 17,7 1,2
Eszak-Bicska 1680 1,5 0,8
Ko6zép-Binit 5682 5,2 2,7
Eszak-Banit 3944 3,6 24
Dél-Banit 6268 5,8 2,0
Nyugat-Bicska 1941 1,8 0,9
Dél-Bicska 6053 5,5 1,0
Szerémség 3489 3,2 1,0
Macva korzet 3235 3,0 1,0
Kolubara korzet 2577 2,3 1,3
Dunamelléki korzet 2541 2,3 1,2
Branicevo kérzet 3188 29 1,6
Sumadija kérzet 1606 1,4 0,5
Moravamelléki korzet 1591 1,4 0,7
Bor korzet 1529 1,4 1,0
Zajecar korzet 1194 1,1 0,8
Zlatibor korzet 482 0,4 0,1
Moravica korzet 572 0,5 0,2
Raska korzet 1279 1,2 0,4
Rasina kérzet 2272 2.1 0,8
Nisava korzet 9224 8,5 2.4
Toplica korzet 3338 3,0 3,2
Pirot kérzet 3344 31 3.1
Jablanica korzet 9900 9,1 4.1

Péinja korzet 12073 1.1 53
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2. A roma népesség demogrdfiai jellemz§i

A roma népesség tlagéletkora Szerbidban 27,5 év (a férfiaké 27,1,
a néké pedig 28,0), ami tobb mint tiz évvel alacsonyabb az &sszlakossig
itlagéletkorandl (40,2 év), és ezzel az albinok mellett az egyetlen olyan
kisebbség, amely nem kiizd az eléregedés és a fogyatkozds problémdjaval.

1. sz. dbra. A Vajdasigban él6 romak korfija
2 2002-es népszamlilis szerint

Korcsoport

| |
| |

-2000 -1500 -1000 -500 0 500

1000 1500 2000

Ferfi N6

Forrds: Popis stanovniStva, domacinstva i stanova u 2002. Stanovnistvo. Veroispovest, maternji
jezik i nacionalna ili etnicka pripadnost prema starosti i polu. Beograd, 2003.

Az alacsony étlagéletkor két okra vazethetd vissza: egyrészt magas
a natalitds a romik korében, misrészt pedig alacsony a virhat6 élettar-
tam, és ezért kevés az id6s a roma népességen beliil. A romék tébb mint
negyven szdzaléka 19 évnél fiatalabb és minddssze 7 szdzalék koriili
a 60 évnél idésebbek ardnya a népességen beliil. A K6zép-Szerbidban és

a Vajdasdgban €16 romik kozott nincsen nagyobb kiilonbség a kordssze-
tételt illetSen.
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3. tdblazat. A roma népesség korosszetétele
2002-es népszamlilis szerint

60 és 80 és  Ismeret-

Osszesen  0-19  20-39  40-59 idssebb  iddsebb len

Szerbia 100 41,13 30,52 19,72 6,82 0,26 1,81
Ko6zép-Szerbia 100 40,92 30,28 19,89 6,99 0,28 1,92
Vajdasig 100 41,71 31,71 19,24 6,36 0,21 1,49

A természetes népszaporulat a romik esetében, a legtobb szerbiai
kisebbséggel ellentétben, pozitiv. Evente t5bb mint haromszor annyi
roma etnikumhoz tartozé gyermek sziiletik, mint ahdny roma etnikum-
hoz tartozé hal meg. A nyers sziiletési arinyszim (a sziiletések szima és
az évkozi népesség hinyadosa szorozva ezerrel) 25 és 30 ezrelék kozott
mozog. A nyers haldlozisi ardnyszim ezzel szemben minden évben
10 ezrelék alatt van. A tényleges népszaporulat becslés, mivel kiszdmitd-
sdhoz figyelembe vettiik az elvindorlds és a kiilf6ldon tartézkoddk sza-
mit is, ami szintén csak becsiilt adat és a 2002-es népszdmlilis szerint
tudunk kovetkeztetni rd.

4. sz. tablizat. Elvesziiletések és elhalilozasok alakulisa
a roma népességen beliil 2002 és 2007 kozott

Elvesziiletések Elhaldlozdsok — Nyers sziile-  Nyers haldlo- — Tényleges

szdma szdma tési ardnyszdm zdsi ardnyszdm népszaporulat
(1000 fére) (1000 fSre)
2002 2730 876 25,23 8,09 17,14
2003 3253 870 29,59 7,91 21,68
2004 3573 849 31,90 7,58 24,32
2005 3092 785 27,20 6,90 20,30
2006 3251 800 28,15 6,92 21,23
2007 2936 905 25,12 7,74 18,03

A roma népességen beliil az iskoldskor el6tti korosztily ardnya tobb mint
kétszer akkora, mint a teljes lakossig korében tapasztalt ardny. Ha vesziink
egy minimélis (250 000 személy) és egy maximalis (500 000 személy) becs-
1ést a romik létszamait illetéen, akkor az iskoliskor el6tti és az ltalanos isko-
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liskorti korosztily 1étszima a kovetkezdképpen alakul:'® a népszdmlélds
adatai szerint az iskoldskor el6tti népesség szdima a romdk esetében 16 682,
a minimalis becslés szerint 38 500, és maximalis becslés szerint 77 000.

5. tabldzat. Az iskoldskor eldtti és iskoldskorti roma népesség
népszimlilisbeli és becsiilt szima

. Hivatalos Nem hivatalos Nem hivatalos
Korosztdly oy S . o p
létszdm  minimadlis becslés maximdlis becslés
0-6 16682 38500 77000
3-6 9533 22000 44000
7-14 17 694 41000 82000
7 2309 5125 10250
Roma népesség szima 108193 250000 500000

Az iskolakételes korosztily nem mutat akkora kiilénbséget, mint az
iskoldskor elétti korosztily kozotti ardnyok kiilonbsége, azonban eze-
setben is jéval magasabb ardnyokat talilunk a romik esetében, mint
a lakossigi itlag.

6. tdbldzat. Egyes tirsadalmi csoportok ardnya
az Gsszalkossigon és a roma népességen beliil

Munkaképes
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Szerbia 100 63,97 33,27 30,70 24,13 80,43
Romdk 100 15,82 1598 4,19 60,85 31,64 29,20 2552 62,52
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Kijzep— 100 6,60 9,03 1693 63,59 33,02 30,57 24,02 8053
Szerbia

Romdk 100 1590 1572 4,33 60,77 31,44 2933 2560 62,76
Vadasig 100 6,62 9,23 15,51 65,00 33,94 31,06 24,44 80,16
Romdk 100 1561 16,68 3,82 61,07 32,21 2886 2531 61,85

10 Jednaka dostupnost kvalitetnog obrazovanja za roma. Open Society Institute. Monitor-
ing Reprots 2007. 30. p
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A 65 évnél id8sebb korosztily ardnya Szerbia lakossiga esetében
négyszer akkora, mint a romaknél, ami tiikrézi, hogy Szerbia elore-
gedd tiarsadalommal rendelkezik, mig a romék egy fiatal, a megmaradds
szempontjabdl ,életerds” kozosséget alkotnak. A legkisebb kiilonbséget
a munkaképes korosztily és a sziiléképes nék esetében taldljuk: szinte
azonos ardnyokat taldlunk a romdk és az Osszlakossig esetében.

Az iristudatlanok ardnya a romdk kérében tobb mint 6tszor akkora,
mint a nem roma népesség korében. Kiilonbség mutatkozik a férfiak és
a nék kozott: Szerbidban a férfiak esetében viszonylag alacsony ardnyd
(1,08 szdzalék) irdstudatlansigrél beszélhetiink, a roma férfiaknél pedig
tobb mint tiz szizalékosrdl. A n6knél magas az iristudatlanok ardnya az
Ossznépességen belil is (5,66 szdzalék), a romdknil pedig ennek majd-
nem OtszOrdse. Minden tizedik roma férfi és majdnem minden harma-
dik roma né frastudatlan.

7. tdbldzat. A 10 évnél id8sebb iristudatlanok szima, arinya
és 4tlagéletkora az 6ssznépesség és a roma népesség korében

Gsszesen frdstudfztlanok I ra’stuc{atlanok Az ,ircistftdatlanole
szdma ardnya dtlagéletkora
Szerbia 6761061 232925 3,45 67,84
Roma 84361 16581 19,65 41,91
Férfi 3267118 35271 1,08 57,22
Roma 42408 5019 11,84 37,75
N¢§ 3493943 197 654 5,66 69,72
Roma 41953 11562 27,56 43,71

Kiilén roma vallds nem létezik. A romik vindorlisaik sorin min-
dig az adott nép valldsit vették fel, és az is kézismert, hogy kénnyen
»tal is adtak rajta”. A Szerbidban Gsszeirt romdkat négy nagy vallishoz
tudjuk kotni: pravoszldv, iszldm, protestins és a katolikus. A romék
54,4 szdzaléka pravoszldv valldstinak vallotta magit, 16,7 szdzalékuk
iszldim hivének, 3,1 szdzalékuk protestinsnak és 2,7 szdzalék a kato-
likusok ardnya. A romik 13,1 szdzaléka nem nyilatkozott felekezeti
hovatartozdsirdl, 0,2 szdzalékuk vallotta magit ateistdnak, 1,2 szdza-
lékuk mds valldsa volt, mint amit a népszdmlilasi kérdéiv felkindlt
vilasztdsi lehet$ségnek.
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8. tdbldzat. A roma népesség anyanyelv szerinti megoszlisa
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9. tdbldzat. Roma anyanyelviick nemzetiségi bontisban
2 2002-es népszamlilis szerint

Személy Szdzalék
Osszesen 82242 100
Szerb 2054 2,5
Montenegréi 3 0,0
Jugoszlav 213 0,2
Magyar 35 0,05
Macedén 17 0,02
Muzulmin 82 0,1
Roma 78970 96,0
Romin 32 0,04
Egyéb 836 1,0

Beszélt nyelv szempontjibdl a romik két csoportba soroljik énmagu-
kat:!! igazi romdk”, akik roma nyelven beszélnek, és azok, akik gyengén
vagy egyiltalin nem beszélik a roma nyelvet, hanem mds nemzetiség nyel-
vét beszélik. A 2002-es népszdmlildsi adatok szerint a romédk legnagyobb
része (72,9 szdzalék) a roma nyelvet jeldlte meg anyanyelvének. 24,5 szi-
zalékuk szerb anyanyelvii, a maradék pedig eloszlik az albdn, bolgir, vlah,
magyar, macedén, romdn, szlovik nyelv k6zott. A népszdmlalisi kér-
déiv nem tette lehetévé, hogy egy a romdkra jellemzd jelenség kideriiljon:

11 Aleksandar Beéin: Romi u Vojvodini. In: Cigane moj.Romi u Vojvodini.100 p.
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a legtobb roma (legalibb) kétnyelv(i. Mar gyermekorban a sajit anyanyel-
vitk mellett megtanuljdk azt a nyelvet is, ami jellemzd a kdrnyezetiikre.!?

Ha megvizsgiljuk azt, hogy a kiildnb6z§ nemzetiségiiek korében
hinyan vallottdk anyanyelvitknek a roma nyelvet, akkor lithatjuk, hogy
nagyon kevesen vannak olyan roma anyanyelviiek, akik nem a roma
etnikumhoz tartoznak. Ebbdl azt a kozvetett kovetkeztetést vonhatjuk le,
hogy azok az asszimildlédott romdk, akik nemzetiséget viltottak, ugy-
mond anyanyelvet is valtottak.

3. Iskolai végzettség alakuldsa a romdk korében

A roma népesség egyik legégetdbb tirsadalmi jellemzdje/problémija,
hogy rendkiviil alacsony az iskolai végzettség a koritkben. Tédrsadalmi hely-
zetiik javuldsinak ez talin a legnagyobb akadilya. Munkaerépiaci kedve-
z6tlen helyzetiik is ennek kdszénhetd. Szerbidban a roma népességen beliil
az iskoldzatlanok ardnya négy és félszer (Vajdasigban majdnem hétszer)
akkora, mint az 6ssznépességen beliil. A romék negyede nem jirt iskoldba.

A roma népesség alacsony iskolai végzettsége annak (is) készonhetd,
hogy nem tudjik megoldani a roma gyerekek integrildsit az iskolarend-
szerbe. Mir az iskolakor elétti intézményekben is alulreprezentiltak a roma
gyerekek: az iskoldskor el6tti korosztilyok mintegy 7 szdzaléka jir ilyen
intézménybe, mig az orszdgos 4tlag ennek a tobbszordse (27 szdzalék).

Az altaldnos iskolai oktatidsban 14 232 vett részt, ami a 7 és 14 év
kozotti roma népesség (17 694 személy) 92,3 szdzaléka!® Azonban, ha
a 250 ezres becslést vessziik alapul, akor csupdn a jogosult roma gye-
rekeknek (41 000) mindossze a 39,8 szdzaléka jir 4ltalinos iskoldba.
Ha pedig az 500 ezres becslést vessziik alapul, akkor 19,9 szizalék.

Egy 2006-ban végzett kutatis szerint'4 a roma sziil6k kozel 50 szdza-
1éka azért nem kiildi 4ltaldnos iskoldba a gyermekét, mert nincs rd pénze.
Tovibbi 20 szdzalék pedig azért, mert nincsenek meg, illetve nem tudja
beszerezni az fratkozdshoz megkévetelt megtelels személyi iratokat.

12 Sanja Tretter Arsenijevié: Drustveni poloZaj roma u Jugoslaviji. In: Cigane moj.
Romi u Vojvodini. 118 p

13 Jednaka dostupnost kvalitetnog obrazovanja za roma. Open Society Institute.
Monitoring Reprots 2007. 33. p

14 Strategija o unapredivanju poloZaja roma u Republici Srbiji. 4. p http:/www.
ljudskaprava.gov.rs/dokumenti/roma/strategija_april_09.pdf
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A romik helyzetét az oktatdsi rendszerben j6l mutatja, hogy nagyon
sokan vannak, akik nem tudjik sikeresen abszolvilni az egyes osztilyo-
kat. (10. tdbldzat)."® Az els6 osztilyba beiratkozott romaknak kézel 40
szdzaléka nem jut el a harmadik osztélyig, és minddssze a befratkozottak
30 szdzaléka jut el a 8-ik osztilyig.

10. tdbldzat. A roma didkok szima az iltalinos iskola egyes osztilyaiban
2002/2003-as tanévben

Osztdly A roma didkok szdma A roma didkokhoz mért ardnya

1 3206 100

2 2348 73,24
3 1882 58,70
4 1747 54,49
5 1732 54,02
6 1355 42,26
7 1018 31,75
8 944 29,44

Ezeknek az ardnyoknak az elemzésénél figyelembe kell venni, hogy
a romik esetében tobb az évismétls, azonban mindenképpen irdnymu-
tatdak a tendencidt illeten. A romdk integrildsa a kozoktatdsba nem
mondhat6 sikeresnek. Van egy misik jellegzetessége a romdk oktatd-
sdnak, ez pedig a specidlis iskoldkban (sajitos nevelési igényi didkok
részére fentartott intézményekben) valé felillreprezentéltsidg. Szerbid-
ban 80 ilyen speciilis oktatdsi intézmény van, amelyeknek 8829 didkja
koziil becslések szerint (nincsen pontos adat) 50—-80 szizaléka roma
szdrmazisa. Egyes felmérések szerint a roméik egy része indokolatlanul
jar ilyen intézménybe.'

15 Jednaka dostupnost kvalitetnog obrazovanja za roma. Open Society Institute.
Monitoring Reprots 2007. 84.p

16 Jednaka dostupnost kvalitetnog obrazovanja za roma. Open Society Institute. Monitor-
ing Reports 2007. 41.
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11. tdblazat. Az iskolai végzettség a 15 évnél idSsebb Sssznépesség
és a roma népesség korében

Osszesen . _ N ‘g & = s
k=) oy )
Sei- S5 _.FT S S v o€ £
Személy *7, €% PR GRS s 8 & £ g
zaltk < 0 - & + &< T X2 K SO

Szerbia 6321231 100 5,66 2,00 14,19 23,88 41,07 451 6,52 218
Romdk 73788 100 2560 6,85 2942 2901 7,81 020 0,11 1,00
KO26p- 4611453 100 612 198 1412 2350 4001 459 701 2.66
Szerbia
Romdk 54115 100 23,95 545 28,83 31,60 858 022 013 1,23
Vajdasig 1709778 100 441 2,03 14,97 24,89 4393 4,30 518 0,89
Romdk 19673 100 30,12 10,70 31,04 21,86 568 0,14 0,06 0,39

A roma népességen beliil tobb mint 35 szdzalék azok ardnya, akiknek
megkezdett, de be nem fejezett dltalinos iskolai végzettsége van. Kozel
negyeditknek van nyolc osztilyos végzettsége. Egyiittvéve tehit tobb
mint kilencven szdzalékuk rendelkezik 4ltalinos, vagy annil alacsonyabb
iskolai végzettésggel. Nagyon kevesen rendelkeznek kozépiskolai vég-
zettséggel (7,81 szdzalék). A felséfoku végzettségli romdak alkotjdk a roma
népesség 0,31 szdzalékit, ami Ssszesen 229 személyt jelent.

12. tdblazat. Iskolai végzettség a 15 évnél iddsebb roma népesség korében
nemi bontdsban

Osszesen \ = = o

= = S % 1 )

3 I N2 g = g

Sze- Szi- S € 8 Ss§. € 8 8

mély zalék Z 3 :E + =F S22 & E,
Szerbia Férfi 37019 100 16,97 6,45 29,38 34,14 11,15 0,29 0,18 1,44
N& 36769 100 34,28 7,26 29,4623,84 4,44 0,10 0,04 0,57

Kozép-  Férfi 27023 100 15,38 4,92 28,13 36,9112,34 0,33 0,21 1,77
Szerbia N§ 27092 100 32,51 5,98 29,54 26,31 4,82 0,10 0,05 0,68
Vajdasig Férfi 9996 100 21,28 10,56 23,7626,66 7,93 0,17 0,10 0,53

N6 9677 100 39,26 10,84 29,25 1691 3,36 0,11 0,02 0,25

A roma népességen beliil a nék rendelkeznek alacsonyabb iskolai
végzettséggel. Egyharmaduk egyéltaldn nem is jirt iskoldba. Az 4ltaldnos
iskolat elkezd&k esetében nagyjibdl ugyanolyan ardnyokat taldlunk a fér-
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fiaknil, mint a n6knél, azonban az dltalinos iskoldt befejez8k ardnya tiz
szdzalékkal magasabb a férfiak korében. A roma ndknek kevesebb, mint
Ot szdzaléka fejezett be valamilyen kozépiskolit.

4. Gazdasdgi aktivitds

A 2002-es népszdmlilds gazdasigi aktivitds szempontjibdl négy
kategdridba sorolta a lakossigot: gazdasigilag aktiv népesség, személyes
bevétellel rendelkez8k, eltartott népesség és a kiilf6ldon dolgozdk.

Az 6sszlakossig mintegy 45 szdzaléka tartozik a gazdasigilag aktiv
kategéridba, a romdknal ez az ariny valamivel egyharmad alatt van.
A személyes bevétellel rendelkez8k az 6ssznépességn beliil képeznek
magasabb ardnyt, az eltartott népesség ardnya pedig a roma népesség
korében magasabb.

A gazadsigi aktivitds szerinti csoportok ardnya tiikr6zi a roma térsa-
dalom kordsszetételét, amit fentebb mir ismertettiink, és 6 jellemzdje,
hogy sok a fiatal, azaz az eltartott. A kiilfoldon dolgozdk ardnya a romik
korében két-, vagy hiromszorosa az 3sszlakossigon beliili arinynak.

13. tdbldzat. Gazdasigi aktivitds szerinti kategéridk ardnya
az 6ssz- és a roma népeségen beliil

Osszesen Aktiv  Személyes Eltartott 1 évnél nem
S=emdl ) népesség  bevétellel  népesség régebb 6ta
=emey SZ‘}Z“' rendelkezdk kiilfoldon munkdt
léke vallaldk

Szerbia 7498 001 100 45,3 20,2 34,3 0,2

Roma 108193 100 32,8 12,1 54,5 0,6
Kozep- 5466009 100 455 302 341 0,3
Szerbia

Roma 79136 100 33,1 11,8 54,4 0,7
Vajdasig 2031992 100 449 20,1 34,8 0,2

Roma 29057 100 32,0 12,7 54,8 0,5

17" A 2002-es népszdmliliskor csak azok a személyek keriiltek a kiilf6ldi munkavil-
lalék kategoridjiba, akik egy évnél nem régebb 6ta hagytik el az orszdgot munka-
villals céljabdl. A valds szimuk ennél sokkal magasabb.
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Az aktiv népességet vizsgilva lithat6, hogy az dsszlakossig eseté-
ben 77,7 szdzalékuknak van munkdja, a romaknal ez az ariny minddssze
52,7 szizalék (14. tdbldzat). Megillapithat6, hogy csak minden misodik
romdanak van munkdja, tehit kozel 50 szdzalékos volt a munkanélkiiliség
a koriikben 2002-ben.

A személyes bevétellel rendelkezd8k csoportja is erdsen eltérd szer-
kezetet mutat az 6ssznépesség és a romdik esetében. Mig az dssznépes-
ségen beliil a személyes bevételbdl él6k t6bb mint 90 szizaléka nyug-
dijas, addig a romaknil ez az ariny jéval elmarad ett6l. Erdekes, hogy
ebben az esetben kiilonbség mutatkozik a vajdasigi és a kozép-szer-
biai romik kozott: eldbbiek 20,3 szdzaléka él nyugdijbdl, mig utébbiak
44,8 szizaléka. Ennek kovetkezményeként a ,mds személyes bevétellel
rendelkez8k”, leginkabb segélyekbdl €16k ardnya is eltér a vajdasigi és
a kozép-szerbiai romiknil. A segélybdl é18k ardnya a romak korében
mintegy tizennégyszeres az dsszlakossighoz viszonyitva. Az eltartottak
ardnya a romdknil nagyjibol megegyezik az 6ssznépesség korében taldl-
hat6 ardnyokkal és a regionilis kiilonbség sem nagy.

A roma férfiak és ndk k6zott nagyobb kiilonbséget egyediil a mun-
kanélkiiliség esetében taldlni: a szerbiai roma férfiak 40,3 szizaléka volt
munkanélkiili 2002-ben, mig a n8knél ez az ardny 63,1 szizalék volt.

5. Foglalkozdsi szerkezet

Szerbia dsszlakossdginak foglalkozisi szerkezete 2002-ben egyes
dgazatokban kevésbé, misokban pedig jelentSsen eltért a roma népes-
ség foglalkozisi szerkezetétSl. Még mindig nagy a primer és a szekunder
gazdasigi szektor sulya a foglalkozisi szerkezetben orszigos szinten is,
és ez a roma népességre fokozottan érvényes. (15. tdbldzat)

A mez8gazdasigban a roma népesség atlagosan a orszig lakossa-
gihoz kozeli ardnyban vesz részt, kivétel Vajdasig, ahol jéval nagyobb,
majdnem kétszeres ardnyt taldlunk. A feldolgozdiparban alulreprezentil-
tak a romik, mig az épitSiparban feliilreprezentiltak az 6sszlakossighoz
viszonyitva. A kis- és nagykereskedelembdl él6k kozott ardnyaiban tGbb
a roma, mig szinte az dsszes tobbi foglalkozasi dgazatban alulreprezen-
taltak, és dltaldban az dllami szektorban tobbszordsen alulreprezentéltak
a romdk. Kimagasl6 az ardnyuk a romédknak a ,mis kommunalis, tirsa-
dalmi és személyi szolgdltatdst nyujté aktivitisok” kategéridban, illetve
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az ismeretlen kategéridban is feliilreprezentiltak az 6sszalakossighoz
képest. Elmondhaté tehit, hogy a roma népesség fejletlen foglalkozisi
szerkezettel rendelkezik, és alulreprezentiltak azokon a foglalkozasi
teriileteken, ahol a képesités, az iskolai végzettség szitkséges az elhelyez-
kedéshez. A romik foglalkozisi szerkezetét tehdt er6sen meghatirozza az
alacsony iskolai végzettség.

A roma népesség egy jelentds része dolgozik a feketegazdasigban,
illetve a sziirkegazdasigban. Mindossze 37 szdzalékuk alkalmazott vagy
foglalkoztatott, mig ez az ardny a teljes lakossig korében 70,8 szizalék.
A romik 34, 6 szdzaléka munkaviszonyon kiviil dolgozik, azaz feketén,
ami tobb, mint nyolcsorosa a teljes lakossdg korében tapasztalhat6 ardny-
nak. Az 6nilléan gazdilkoddk ardnya K6zép-Szerbidban a teljes lakossig
korében magasabb, Vajdasigban pedig a romék kérében. ElImondhaté
tehdt, hogy a legilis munkaerdpiac minddssze a romdk harmadit tudja
integrilni, a fennmaradé t6bbség pedig vagy feketén, vagy 6nalléan ,vil-
lalkozva” prébal megélni.

16. tdblazat. A foglalkoztatottak munkahelyi pozicidja Szerbidban

Munkahelyi pozicié
S
= S5
Ossze- s = SR S0 <
S T ofsf ¥ %.
sen ¥ % ¥ OS3= § =%
£§ 8, g eSS 22
NR ] = S SIS = o=
€ SR 0= s TSE& 5 =R
& S8 = O gSS T £3
Szerbia 100 70,8 4,0 20 185 25 072 1,1
Roma 100 370 346 09 12,9 41 0,7 97
Rozép- 400 697 36 28 199 25 02 1,1
Szerbia
Roma 100 41,8 319 08 10,8 39 06 10,2
Vajdasig 100 7377 5.1 31 143 24 02 1,2
Roma 100 233 424 14 18,9 49 09 82
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6. Osszefoglals

Nem kétséges, hogy a 2002-es népszdmlilis alkalméival Ssszeirt
romak szimdnil jéval tobb roma él Szerbiiban. Egyes forrisok félmilliés
roma népességrdl, miasok 700 ezer koriili szimrol beszélnek. A romdk
demogrifiai mutat6i nagyban eltérnek Szerbia mds nemzetiségeinek
mutat6itdl. A roma népesség nem fogyatkozik, hanem a pozitiv népsza-
porulatnak koszonhetSen évrdl évre gyarapodik. Térsadalmi helyzetiik
is kiillonbozik: kedvezStlenebb a gazdasigi aktivitds szerinti megoszl-
suk és a foglalkozisi szerkezetiik is ,elmaradottabb”. Az alacsony isko-
lai végzettség oka, hogy a kozoktatdsi rendszer nem tudja integrilni
a romdk nagy részét. Sok esetben alaptalanul speciilis iskoldkba szegre-
giljik a roma fiatalokat. Kozismert, hogy az iskolai végzettség emelésé-
vel lehetne integrilni a romékat a foglalkozasi rendszerbe és eziltal a tar-
sadalomba is. Szerbia ugyan rendelkezik a romak helyzetének javitdsival
foglalkozé stratégidval, de ez a gyakorlatba itiiltetve nem igazin viltja be
a hozza fizétt reményeket — mindezt a fenti statisztikai adatok is titkro-
zik. A 1étez6 kulturilis kiilonbségek, az etnikai csoportok kozotti els-
itéletességek még tovabb nehezitik a roma népesség felemelkedésének,
integrilisinak, tirsadalmi helyzete javitisinak esélyeit is.
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