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ZALATNAY ISTVAN
Etnikai k6zosseg: kihivas ésfeladat az egyhazak szamara r égionkban*

A kisebbségi kérdéssel foglalkozd szakemberek gyakran jelentik ki elismerden, hogy az
egyhazak igen jelentds szerepet jatszanak kozosségiik kulturdjanak fennmaradasdban, sét, a
kisebbségi tarsadalom megszervezésében is. Ezért az egyhazakat ,dicséret illeti”, s
ugyanakkor 0sztondzni kell Oket arra, hogy még hatékonyabban és kovetkezetesebben
vallaljak ezt a szerepet.

Ritkdn vetddik fel azonban az a kérdés, hogy alapjdban, illetve az egyes egyhdzak
esetében mi a hattere ennek a tagadhatatlan ténynek. Egyaltalan, céltudatos tevékenység
eredménye-e ez az etnikumot fenntartdé szerep, vagy pusztan kovetkezménye,
,mellékterméke” az egyhazak sui generis 1étének? Milyen kapcsolat van az egyhazak
onértelmezése ¢s a kisebbségek életében betdltott szerepiik kdzott?

E helyen természetesen nem vallalkozhatom alapos elemzésre. Néhany olyan gondolatra,
Osszefiiggésre szeretném azonban folhivni a figyelmet, amelyek vizsgalata véleményem
szerint igen fontos két iranybol is. Egyrészt az egyhdzak, a teoldogusok szemszogébol,
masrészt a legkiilonb6zObb vildgi diszciplindk keretében kisebbségkutatassal foglalkozok
altal. Az elmult évtizedekben Magyarorszagon szinte teljesen elszakadt egymastol az egyhazi
¢s a vilagi tudomanyossag. A ,kisebbség ¢és egyhdz”-kérdéskor alapos végiggondolasa
elengedhetetlen feltétele térségiink igazi megértésének. Ez pedig elképzelhetetlen
interdiszciplinaris egyiittgondolkodas, szemléletmod nélkiil. Ilyen irdnyt és célkitlizésii
munkakhoz szeretnék 6sztonzést adni. Két gondolat eldljaroban:

Az egyhazak etnikai kozosséggel vald kapcsolata vizsgalandd altaldban véve az egyhaz
tarsadalmi hatasanak, illetve tevékenységének keretében - hiszen az egyhaz egész
onértelmezésétdl fliggetleniil nem beszélhetiink a kisebbségek életében betdltott szerepérdl.
Ugyanakkor azt is meg kell allapitanunk, hogy a ,kisebbségvédd egyhazakrol” kialakult
pozitiv kép kevésbé egyértelmil, ha arra gondolunk, hogy az egyhazak gyakran a kiilonb6z6
sovinizmusok, agressziv, elnyomo ideologidk terjesztésében is szerepet vallalnak. Ezt is
latnunk kell, ha tdgabb Osszefiiggésben akarjuk szemlélni a kérdést. Ez a tdgabb Osszefliggés
nyilvanvalova teszi, hogy nemcsak a kisebbségek esetében tapasztalhatd - Kozép- és Kelet-
Eurdpéban ez egészen nyilvanvalo -, hogy az egyhdzak és a nemzeti-etnikai identités, kultira
kozott szoros a kapcsolat.

A kérdéskor bonyolultsagat érzékeltetendd utalnék a csdngdk esetére, akiknek
romanositasaban évszazadok ota jatszanak nem, éppen dicsO szerepet a katolikus egyhaz
kiildottei, a lengyel, olasz; bosnydk, illetve az Gjabb idékben a roman ,,papockdk™; és akiknek
etnikai kiilonbozdsége a roman ortodox tobbségtél mégis éppen katolicizmusukban
manifesztdlodik oly moddon, hogy sajat identitdsukban nemzetiségiik nem romdén, hanem
katolikus.

Ha belegondolunk, hany és hany ilyen sajatos, egymdsnak ellentmondani latszé helyzet
van, konnyen arra a kovetkeztetésre juthatunk, hogy nemigen fedezhetok fol altalanos
érvényll Osszefiiggések; sokkal inkdbb egyedi torténelmi szituacidk sajatos vonasai uraljédk az
adott egyhaz ¢és etnikai kozosség kapcsolatat.

Megkonnyiti az egységesebb értelmezést, ha megvalaszoljuk a bevezetdben flilvetett
kérdést: tudatos tevékenység kovetkezménye-e¢ az egyhdzak kisebbségi, illetve altalaban
etnikai kozosséget védo szerepe, vagy ,,mellékterméke” az egyhazak sui generis 1étének? A
valasz nagyon hatarozottan is-is. Mind a két jelenség létezik, s sokszor egymassal épp
ellentétesen hat. Ezt is példazza a csangok esete.
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Pontosabban fogalmazva most mar, meg kell kiilonbdztetniink az egyhaz és a nemzeti-
etnikai kozosség viszonydnak két formajat. A tudatos cselekvés mellett e téren 1étezik az
egyhaz tarsadalmi hatdsédnak olyan vonatkozasa, amely, azt mondhatjuk, teljesen fliggetlen a
tudatosan szervezett tevékenység céljaitol. De hat miben is nyilvanul ez meg?

Az egyhaz egy kozosség alapvetd vilagértelmezési fogalmait, kategoridit, szimbolumait
adja meg. Szemléletet, attitidot, reagalasi modot alakit ki, és kozvetit a tarsadalom szdmara.
Mik azok a kategoridk, amiket - illegitim modon kolcsonvéve Ditrich Ritschl terminusat
(Ditrich Ritschl: Zur Logik der Theologie. Miinchen, 1984.) implicit axiomaknak lehetne
nevezni? Olyan, az élethez valé viszonyt meghatarozd fogalmakrol, még inkdbb olyan
metakommunikativ modon kozvetitendd alapelvekrdl, alapforméakrél van szo, amelyek elemi
szinten meghatarozzak egy tarsadalom életét.

A keresztyénség esetében folvetddik a kérdés, lehet-e benne kiilonb6z0 vagy legalabbis
jelentds mértékben eliitd implicit axioma-rendszereket folfedezni. Azt hiszem, igen.
Nyilvanval6 és donté kovetkezményekkel jard kiilonbség allapithaté meg a nyugati (katolikus
¢s protestans) keresztyénség implicit axioma-rendszere kozott.

A nyugati keresztyénségben -ebben nincs kiilonbség a katolicizmus és a protestantizmus
kozott - a transzcendenssel valo taldlkozasnak, az Isten és ember kapcsolatanak 1étezik egy
kiemelt helye: az individuum pszichéje. Ott ¢érintkezik igazabdol a transzcendens az
immanenssel. Ami azon kiviil van a teremtett vilagban, egészen mds kapcsolatban all a
transzcendenssel.

Istennek az O vilagaval valé kapcsolata isteni kijelentés és az arra rezonalé emberi hit
eréterében torténik. Valyi Nagy Ervin mély értelmi szojatékaval €lve: ,,isteni Wort €s emberi
Antwort” - isteni Ige és emberi valasz az alapkategéridi transzcendens ¢és immanens
kapcsolatanak.

Az individuum szerepének ez a felfogasa azonban nem csupén a hitéletet hatarozza meg,
kovetkezményei az egyhdz- és tdrsadalomszervezésre is kiterjednek. A lathat6 egyhaz, a f6ldi
szervezet ugyanis annak az Isten és ember kozotti érintkezésnek a helye, ahol
megvaltatasanak” elfogadasa torténik. (Es ebbél a szempontbol nincs dontd jelentSsége a
katolikus és protestans egyhaz kiilonben valdoban ugyancsak eltérd egyhazértelmezésének.
Béarmennyire igaz, hogy a keresztyén embernek a tobbi emberhez és a természethez, tehat
altaldban az Isten és az O kapcsolatan kiviili vilighoz valé viszonyat Isten szine eldtt
allasanak ténye kell, hogy meghatdrozza, a tdrsadalom nem lehet azonos az egyhdzzal, mert
az immanens valdsag €s a természet mas ontologiai statussal bir, mint a kijelentésre valaszolo
ember.

Eppen ezért nem véletlen, hanem a legmélyebb teologiai Osszefiiggések sziikségszer(i
kovetkezménye, hogy a nyugati egyhaz torténetében jra és ujra - és éppen a sorsforditd
korszakokban - kérdésessé¢ valik egyhdz ¢és tarsadalom, egyhaz és vildg kapcsolata.
(Augustinusnal ugyanugy, mint az invesztitiraharcok idején vagy a reformécié koraban.)
Eppen mivel a ketté részben mas logika szerint épiil fol, véalaszt kell taldlni a két eltérd
entitas helyes 0sszerendezésének kérdésére.

Kissé rovidre zarva a gondolatmenetet, azt mondhatjuk: a nyugati keresztyénség teologiai
alapallasa elkeriilhetetlenné¢ teszi, hogy adott szamu, mas logika szerint f{6lépiild
szervezetként jelenjen meg a tdrsadalomban; allam és egyhdz ismétlodo konfliktusai - illetve
az egyes ember mindkettéhoz tartozasanak problémdja - pedig sziikségképp folveti azt a
kérdést, hogy hogyan lehet kialakitani a kettd egyiittélésének allando szabdlyait.

Egészen mas a helyzet az ortodox keresztyénség esetében, ahol nincs ilyen par excellence
helye transzcendens ¢és immanens talalkozasanak, sokkal inkdbb egy egységes folyamatrol
van sz0: ,,apokatasztatisz tonpantoén”, ,mindeneknek helyreallitdsa”, a vildg eredeti szent
allapotanak helyreallitasa folyik, amelyben minden visszakeriil a maga Isten altal megszabott
helyére. Ebben a koncepcidban az ember mintegy beleolvad az Isten altal megmozditott
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kozmoszba. Ebben a folyamatban legfeljebb kronoldgiai prioritdsa van az egyes ember
lelkében torténdknek. Csodalatosan fejezi ezt ki az, hogy az ortodox templomban az
ikonosztazionban lerajzoltatik a vildgdrama, és a hivo, amikor a templomban legmélyebb
vallasos élményét €li at, foltekintve ezt a vilagdramat latja képileg is megjelenitve. Nehogy
egy percre is azt gondolhassa, hogy neki valamilyen kiilonleges helye van: Logikus tehat,
hogy vilagszemlélete - és ennek részeként tarsadalomszemlélete - egységes koncepcid alapjan
all.

Egyhdznak és allamnak nem lehet semmilyen sajat torvénye, autonomidgja, a kettd
Osszerendelése nem vetddhet fOl legitim keérdésként. Ezért természetes a kettd
Osszeolvadottsdga, nem mint kiilonallé entitdsok kapcsolatanak egy lehetséges konkrét
torténelmi helyzetekben megvalosulod formdja, hanem mint egyediil legitim allapot.

Az elmondottak, gy vélem, tavolrol sem valamilyen ezoterikus tudomany érdekességei,
hanem szinte talértékelhetetlen jelentdségiick térségiink tarsadalmi-politikai folyamatainak
megértésében, mind a mai napig. A legkdzvetlenebb empirikus bizonyiték erre az, ami az
elmult két évben a kozép- és kelet-eurdpai térségben tortént. Egyre nyilvanvaldbb, hogy a
Pax Sovietica folbomlasa utan a térségben kialakult és egyre élesebben elkiiloniil egy kdzép-
eurdpai ¢és egy kelet-eurdpai régi6. Az utolso két év valasztdsai - talan Magyarorszag
kivételével - sehol sem egy Uj tarsadalmi rendszer felépitésére vonatkozo kiilonb6zo
elképzeléseket képviseld partok kozott torténtek: inkabb az volt a kérdés, hogy az illetd
tarsadalmak hogy viszonyulnak az elmult negyven évhez. Egy igen vagy egy nem mondatott
ki. Ebben a vilagban mértani pontossaggal rajzolddott a térképre a nyugati és az ortodox
keresztyénség altal meghatarozott elvekre épiilé tarsadalmak metszéspontja. Nemcsak az
egyes orszagok kozotti kiilonbségek valtak nyilvanvalova: Jugoszlavia és az évtizedeken
keresztiill homogenizalni probalt Romania esetében is ezt a bizonyos évezredes vonalat
rajzolta be a tarsadalmi dontés. Szocioldgiai, politologiai elemzéssel konnyén bizonyithato,
hogy azért tortént igy, mert egyes terlileteken létezett a személyiség autonomidjanak
gondolata és a civil tdrsadalom igénye, mas teriileteken pedig nem.

Itt altalaban megallnak az elemzdk. Pedig két fontos kérdés is folmeriil itt. Egyrészt:
honnan ez az 6ridsi kiilonbség még orszagokon belill is; masrészt: hogyan maradhatott fenn
ez a kiilonbség, amikor évtizedeken at semmiféle intézményi keret nem allt rendelkezésre a
kiilonb6z6 igények megjelenitésére? A valasz a két kérdésre ugyanaz. A kiilonbség nyugati
¢s keleti keresztyén kultura kiilonbségébol fakad, pontosabban: a kettd implicit axidoma-
rendszerének kiilonbségébél. Es ez utobbi nagyon lényeges. Ami fennmaradt, az a
személyiség autondmiajanak és a civil tarsadalomnak a gondolata, az igénye, nem annak az
intézményekben is testet Olt6 valosaga. Szavak, fogalmak, szimbolumok és azokhoz
kapcsolodo asszocidciok maradtak fenn évtizedeken at a legdurvabb diktatura koriilményei
kozott is. Vildgosan kell latnunk: itt nem az egyes egyhazak elmult évtizedekbeli konkrét
tevékenységének eredményeirdl van sz9, hiszen az - legaldbbis sok orszagban - csak a
emberek kisebbségét érte el. Hasznalta és tovabbadta viszont a kdvetkezd generdcionak az
egész tarsadalom a nyelvet, a metakommunikacié azon szabalyait és tartalmait, amelyeket
alapvetd elemeiben a vallas alakitott ki évszdzadokon keresztiil.

Ahogy nem véletlen, hogy az elmult évtizedekben az egész tarsadalmat magéval ragadod
kommunizmus-ellenes megmozduldsok terepe Kozép-Eurdpa, és nem Kelet-Europa volt,
ugyanugy természetes az egykori masodik vilag szinte hdnapok alatti kettéesése.

Miel6tt talsagosan eldntene benniinket a kozép-eurodpai, illetve nyugati kultarfolény-
tudat, nem art, ha leszogezzik: ahogy szoros kapcsolat van nyugati keresztyénség és a
nyugati tarsadalomszervezési elvek, illetve az azokhoz vald affinitds kozott, ugyanugy
vallalnia kell a nyugati keresztyénségnek a kapcsolatot a nyugati kultura krizisével is.
Egyetlen példa: nem alaptalanul mutatnak rd ortodox teoldgusok arra, hogy a természet
kizsakmanyolasa, eszkdzként kezelése és az ebbol fakadd kornyezeti és energia-problémak
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annak a nyugati kultiranak a termékei, amelyik mar a kezdeténél, a nyugati keresztyénség
kialakulasakor kizarta a természetet transzcendens és immanens kapcsolatabol, és ezaltal
mintegy kiszolgaltatta az Istent6l és a teremtett vilag Oseredeti, ,.egészséges” allapotatol
eltavolodott ember egoista Osztoneinek. Ha a vilag eredeti allapotanak helyreallitasa a
természetre nézve nem része az isteni cselekvés folyamatdnak, hanem csak a végidé egy
aktusa, akkor a jelenvald vildgban szadmolni kell a szentségétdl megfosztott természet
lazadasaval. Vagyis: ha feleldssé tessziik a keleti egyhazat a nép f61 nem lazadasaért, legytik
felel0ssé a nyugatit is, ha megteszi azt a természet.

Az eddigiekb6l mar levonhatd néhany kovetkeztetés. Eldszor is logikusnak, sot
kikeriilhetetlennek kell tekinteniink, ha kiilondsen konfliktusterhes és az empatiat nélkiil6zo
kiilonbozd etnikumok egyiittélése ott, ahol az egyes népek egyrészt a nyugati, masrészt a
keleti keresztyénséghez tartoznak. Ezeken a terlileteken pozitiv interkulturalis kapcsolatok
kiépitéséhez semmiképp sem pusztan anakronisztikus elditéletek leépitésére van sziikség. Ez
természetesen nem csokkenti, hanem ndveli az egymast megértés tanuldsanak fontossagat,
illetve jelzi olyan szempontok, mddszerek sziikségességét, amelyek nem minden interetnikus
kapcsolat esetében meriilnek fol.

A masik fontos kovetkeztetés az, hogy az egyhdzaknak témankban szerepld funkcidja
ezen a - sokszor legfontosabb - szinten mintegy ,o0ntudatlan”, nem fiigg aktualis
egyhazpolitikai dontésektdl, de még az egyhazon beliili rovidebb tavfa szellemi dramlatoktol,
teologiai iranyzatoktol sem.

Végiil még egy megallapitds: az alapvetd kiilonbség nyugati és keleti keresztyénség
kozott fedezhetd fel. Ugyanakkor nem kétséges, hogy a nyugati tarsadalomszervezési elvek
¢s a keresztyénség kapcsolata a protestantizmusndl még egyértelmiibb, mint a
katolicizmusnal (amint ezt Max Webertdl tudjuk).

Az egyhaz tarsadalmi hatdsédnak tudatos szintjével kapcsolatban meg kell vizsgalnunk,
hogy az egyes egyhazak onértelmezésében milyen helye van a ,,vilagnak”, a tarsadalomnak.
(Martin Schmidt-Horst Stephan: Die evangelische Theologie in Deutschland seft den
Idealismus. Berlin-New York, 1973.) alkalmazott terminologiadt haszndlom. A szerzék a
keresztyén vallasossagnak két alaptipusat kiilonboztetik meg, melyek szorosan kapcsolédnak
az egyhdz tarsadalom-szemlétéhez is.

Az egyik tipus az extenziv vallasossag, illetve egyhdz, amely a maga hittapasztalata
alapjan olyan értékeket fogalmaz meg, amelyekkel megprobalja 4thatni az egész tarsadalmat.
Olyan értékéket dolgoz ki és tart fenn, melyeknek tehat immanens relevancidja is van. Egy
egyszerl példaval élvé: nyilvanvald, hogy a Tizparancsolatban igen szoros kapcsolat van a
két tabla (az Isten - ember, illetve az emberek kdzotti kapcsolatra vonatkozd) kozott. Az elsd
parancsolat igy kezdddik: ,,En az Ur vagyok, aki kihoztalak téged Egyiptom foldjérél...” Az
egy létrejott kapcesoltra épiilnek az emberi ko6zdsség életét szabalyozd parancsolatok is. Az
extenziv egyhdz szemléletében azonban onmagaban is van értéke és értelme annak az
erkolcsi parancsnak, hogy ne 6lj, ne lopj, ne paraznalkod; stb.; és ezekkel az elemi értékekkel
akarja formalni a tarsadalmat.

A masik alaptipus, az intenziv valldsossag az egyes emberhez fordul, s radikalis dontésre
hivja a vilaggal szemben a hit, illetve Isten mellett. Felfogasa szerint az erkolcsi parancsok
nem léteznek az alapvetd dontéstél fliggetleniil, ami végeredményben a vilagtol vald
elforduldst jelenti, és az odafordulast a nem evildgihoz. Ennek megfelelden a kiilvilag
kizarolag tigy jelenik meg mint misszidi teriilet, melyet nem athatni, formalni, jobba tenni
kell, hanem evildgi voltaban megsziintetni. Ha felszinesen nézziik, azt mondhatjuk, hogy az
extenziv valldsossag jellemzi a torténelmi egyhazakat, mig a kis egyhazak jelenitik meg az
intenziv valldsossagot.
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A kérdés valojaban sokkal Osszetettebb. A kétezer éves egyhdztorténetben ez a két tipus
allandé egymasmellettiségben, sét szimbiozisban létezett. Amikor a konstantinuszi, a
Htarsadalomban letelepedett” egyhaz kezd elposvanyosodni, kezdi elvesziteni lényegét,
mindig megjelennek a reformmozgalmak, amelyek intenziv valldsossagukkal kihivast
jelentenek a nagy egyhazak egésze szamara, hogy megtisztuljanak, koncentraljanak hivatasuk
lényegére. Ezek a mozgalmak azutdn vagy fololdédnak a nagy egyhazban, vagy pedig 1j
egyhaz sziiletik beldliik. A katolicizmus altalaban nagyobb sikerrel tudja integralni dket, mint
a nagy protestans egyhéazak.

Az egyhdz tarsadalmi hatdsanak ennél a szintjénél meg lehet allapitani, hogy a tipusok
atmetszik a felekezeti hatarokat, ¢s sokkal inkabb fiiggnek a konkrét torténelmi helyzet
szellemi aramlataitdl, egyhazi mozgalmaitol.

Fontos megjegyezni, hogy ebbdl a szempontbdl jelentds kiilonbségek lehetnek egy
egyhazon beliil is a helyi kozosségek, gyiilekezetek kozott. Kimutathato - és érthetd - az is,
hogy a protestans egyhazaknal elképzelhetd az, ami a katolikus egyhaznal nem, vagy csak
viszonylag kis csoportok esetében: a vilagtol valo szinte teljes elfordulds, ami adott esetben a
kisebbségmegtartd szerep nem vallaldsaval, illetve annak radikélis - mas kegyességfa,
hittudati emberek szaméra nem kovethetd - atértékelésével jar.

Ezeknek az 0Osszefiiggéseknek a feltérképezése utdn lehet beszélni az egyhéazak
mindennapi, konkrét tevékenységérdl, s annak tarsadalmi vonatkozasairdl. Az egyhaznak
egyhazkozségei, plébaniai vannak, hittant - és ennek keretében nagyon sok mindent - tanit,
karitativ munkat végez, ismereteket ad at, véleményt és kozosséget formal. Ez a konkrét
tevékenység azonban az egyhazat meghatarozott tarsadalmi szituédcidhoz koti. Az egyhaznak
is van ,,szociologiai helyzete”. Es itt vetddik fel annak lehetdsége, hogy az implicit axiomak
l1étrehozasanak ¢és fenntartasanak funkcidja fesziiltségbe keriilhet ezzel a konkrét szociologiai
helyzettel, adott esetben éppen az abbol fakado, etnikai kozosséghez kotottséggel.

A keresztyénség nagyon hangsulyosan univerzalis vallds. Az ahhoz tartozas - legalabbis
elméletileg - egy individudlis dontéstdl fiigg. Egy olyan dontéstdl, melyet barmikor barki
meghozhat, fiiggetleniil sajatos kulturalis kornyezetétdl, ,,szocioldgiai helyzetétél”. Eppen
ebbdl fakad az univerzalis jelleg. Azt mondhatjuk: a keresztyénség éppen akkor valik zsido
szektabol 6nallo vallassa, amikor atlépi a nemzeti keretet, amikor zsido €s gordg (pogany)
ugyanugy tagja lehet a keresztyén gyiilekezetnek. Es éppen itt van a jelzett konfliktus
gyokere.

Azéltal, hogy az els6 nemzedék korai végvéaradalmainak be nem teljesedése utdn a
keresztyénség le kell hogy telepedjen a tdrsadalomban, elobb-utdbb kikeriilhetetlenné valik,
hogy ne csak 6 kezdje befolydsolni azt a tarsadalmat, amelyben él, hanem forditva is. Kés6bb
pedig egyre gyakrabban jon Iétre olyan helyzet, amelyben a keresztyénség, vagy annak egy
felekezete, sajatos szinezetli forméja egy partikularis kozosség valldsava valik, és ezaltal
elkezd kotédni annak sajatos kultirajahoz, érdekeihez. Olyannyira élessé talan sehol sem
valik ez a fesziiltség, mint ott, ahol egy par excellence pars, egy nép, etnikai kdzosség lesz
otthona egy egyhaznak. Es persze még inkabb akkor, amikor a kiilonb6z8 pars-ok, népek
kozott mély szakadék huzodik. Minden keresztyén egyhdz szdmara elemi kihivést jelent, ha
univerzalis lizenetével, értékeivel olyan helyzetbe keriil, hogy egy masik kozosséggel
szemben allo kozdsség egyhazava valik, annak sorsdhoz, életéhez van hozzakotve. Ismerve
térségilink nemzeti, etnikai konfliktusait, talan nem tulzas azt allitani, hogy Ko6zép- és Kelet-
Eurdpéban ez a kérdés az dsszes egyhdzat érintd kihivas. Legyen sz6 akér tobbségi nemzetrdl
¢s annak egyhazarol, akar védekez6, defenzivaban 1€v6 kisebbségrol.

Milyen lehetdség van e két kiilonbozd indittatas, az univerzalis lizenet hordozasa és a
parcidlis kozosséghez kotottség kozotti fesziiltség feloldasara? Természetesen létezik két
sz¢élsoséges megoldas. Az egyik az, amikor egy egyhdaz a maga univerzalizmusahoz
ragaszkodva hiitlenné valik a wvaldsaghoz, a maga tarsadalmi helyzetéhez, ahhoz a
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kozosséghez, melynek ténylegesen egyhdza. Erre érthetd modon inkabb a katolikus egyhaz
hajlamos, nem is annyira helyi kozosségei, mint inkabb a Vatikan. Bizonyos intenziv tipusu
protestans egyhdzaknal is lathatunk azonban hasonlé jelenséget. Legnyilvanvalobban a kis
egyhazaknal, de példaul a Magyarorszagi Reformatus Egyhaz elmult 40 évi torténetét is
jellemzi ez a fajta hiitlenség a valosaghoz. (Ugyanez sokkal kevésbé mondhat6 el a magyar
kisebbségek reformatus egyhazairol.)

A masik sz€lsOséges valasz az, amikor az univerzalitds tlinik el, mert az egyhdz abszolut
értékké teszi a maga szamara az etnikumnak, a nemzetnek a szolgalatat. Erre példa sokszor a
roman vagy a szerb ortodoxia, de a két vilaghabort k6zott Magyarorszagon is voltak ilyen
iranyzatok. Gondoljunk csak arra az egykoron igen elterjedt - de ma sem teljesen ismeretlen -
allaspontra, hogy ,,én mint magyar vagyok reformatus”.

E két sz¢élsdséges megoldas kozott kellene megtaldlnia a ,,keskeny utat” a térség minden
egyhazanak. Erre természetesen receptet nem lehet adni, hiszen mint lathattuk, ez a kérdés
kiilonbozé helyzetekben jelentds mértékben eltéré modon jelentkezik, €és masok a.
szociologiai, teoldgiai feltételei a valasz keresésének is az egyes egyhazak esetében. Minden
egyhaznak maganak kell megharcolnia a helyes valaszért.

Befejezésiill mégis szeretnék egyetlen, talan altalanosan érvényesithetd gondolatot
folvetni. A fesziiltség megoldasahoz - ¢és nem letagaddsahoz - mindenképp sziikséges a két
szélséség elutasitasa. Ugy vélem azonban, kimondhatoé ezen til annyi, hogy egy egyhiz
annyiban kotdédhet egy etnikai koézOsséghez, amennyiben az igy vallalt funkcidja az
egyetemes keresztyén értékek alapjan is vallalhatd; amennyiben egy kozosséget mint
természetes emberi kozosséget véd.

Az emberiségnek minden individuum kiilonb6z6 kozosségek tagjaként része,
kikeriilhetetleniil beledgyazddik kozdsségekbe, amelyekbdl felépiil az emberi tarsadalom, s
amelyeknek védelme hozzatartozik az egyhdznak ahhoz az univerzalis elkotelezettségéhez,
hogy az életet, a teljes életet probalja védelmezni. Ilyen értelemben van legitimitasa annak, ha
egy egyhaz vallal egy kozdsséget.

Ugyanakkor univerzalis értékei alapjan kell fellépnie a keresztyénségnek akkor, amikor
egy egyhdz abszolut értékké nyilvanitja a nemzetet - vagy barmilyen mas koézosséget -, s
minden mast annak akar alarendelni. Minden egyhdznak kotelessége, hogy tiltakozzon
minden olyan szdndékkal szemben, amely barmilyen emberi értéket, elkdtelezettséget
kizarolagossa akar tenni, amelynek elkeriilhetetlen kovetkezménye minden mas érték
romboldsa. Barmilyen moddon, barmilyen nyelvi és metakommunikativ eszkdzrendszer
segitségével tud is nyitott lenni az ember a transzcendens felé, az azzal vald talalkozas
képessé kell tegye arra, hogy felismerje, ha az immanens vildgnak barmely sejtje rdkosan
tulburjanzik, torténjen az akar a sajat, akar a masik kozosség szervezetében.

Ennek a taldn minden keresztyén egyhaz altal elfogadhato elvnek az érvényesitése
anélkiil oldhat fel sokféle fesziiltséget, hogy barmelyik egyhdzat is onmaga megtagadasara
0sztondzné.

* Az Ungvaron 1991. marcius 1-3-an megrendezett Az egyhdzak szerepe a kisebbségek életében cimi
tanacskozas bevezetd eldadasanak kiegészitett szovege.

ZALATNAY, ISTVAN
Ethnic community: Challenge and task for the churches in East-Central Europe

The essay, authored by a Calvinist pastor, scrutinizes the theological foundations of the role
the churches tend to assume in the social, cultural, public and political spheres of life, and
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examines its reasons in context of the self-interpretation of the churches. Two types of the
relationship between the church and the national-ethnic community is discerned. The
relationship between the transcendent and the immanent varies from one type of church to
another. In the case of the western-type - Roman Catholic and Protestant - Christianity, the
two traits will meet in the individual: hence follows the thought of the autonomy of the
personality. However, this meeting has not got such a distinguished place in the eastern-type
Christianity. Following from the theoretical differences between the western and eastern
types of Christianity are such divergent social conceptions that may lead to ethnic conflicts
even within one and the same country, and the elimination of social prejudices by itself will
not suffice to terminate the conflicts.

In his typology, the author distinguishes between the extensive church or religiosity - ix:,
which tends to permeate the entire society - and the intensive church which applies to the
individual; he also points to a corresponding division within one denomination with reference
to the different ways in which they are to read to social problems. He tries W find a way to
release the tensions resulting from the dichotonomy of universality and community, rejecting
the extremist responses.
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ANDRAS KAROLY

Tények és problémak a magyar kisebbségek egyhazi életében

A nemzeti kisebbségeknek - legalabbis a mi eurdpai kultirkoriinkben - vallésilag, egyhazilag
szervezett kozosségeik is vannak. Eletfeltételeik, problémaik jorészt azonosak az egész
kisebbségével, ugyanakkor sajatos helyzetekkel, gondokkal ¢és feladatokkal is
szembesiilhetnek. Ezért nem indokolatlan vallasi, egyhazi kisebbségekrdl is beszélni. Ahol a
kisebbségi jogvédelem ingatag talajon &ll, s a nacionalista hullimok egyhdzi koérdkbe is
betdrnek, a vallasi kisebbségeket nemcsak az allam, hanem a tobbségi vallasok, egyhazak
részErol is sérelmek érhetik.

Az ilyen sérelmek sokszor mélyebben érinthetik a kisebbségek tagjait, mint a ,,vilagi”
eredetlick. Az azonos, vagy lényegében Gsszecsengd hitelvek alapjan a tobbségi egyhazaktol
az allamhatalom fenyegetéseivel szemben inkabb védelmet remélnének, s nem bantalmazast.
Ha ennek éppen az ellenkezdje torténik, és az alkalmat kihasznalva, a tobbségi egyhazak is a
jogfosztas eszkdzeihez folyamodnak, a kisebbségi hivok mérhetetlen kiabrandulassal
reagilnak. Ugy érzik, hogy a templom megsziint az a hagyomanyos menedékhely lenni,
ahova visszahtizodhatnak a kiils6 tdmadasok eldl, ahol megdrizhetik vallasi és nemzeti
identitasukat. Egyeseket a negativ élmények hitiikben is megingatnak; nem tudjak, hogyan
egyeztessék Ossze vallasi hliségiiket a nemzetivel.

Az elsd vildghdbort kdvetd impériumvaltozasok ota az Uj Koézép-Eurdpaban a vallési
szinezetd nemzetiségi sérelmek leggyakrabban a magyar kisebbségeket sujtottak. A
magyarazat kézenfekvd: mindharom utddallamban, Csehszlovdkidban, Romadanidban ¢és
Jugoszlavidban aranylag magas szamban éltek és élnek magyarok, és Karpataljanak 1945-ben
tortént atcsatolasaval a Szovjetunionak is jutott beldliik. A sérelmek részletezése elott roviden
at kell tekinteni, hogyan aranyulnak a fontosabb vallasi kisebbségek sajat nemzetiségi
csoportjaikhoz, s milyen egyhazkormanyzati keretekben élnek.

Helyzetkép

A magyar kisebbségek hetvenegynéhany esztendd alatt harom korszakot ¢ltek at. Az
elsdben - a két vilaghabora kozti husz esztendében Csehszlovakiaban demokratikus nemzeti,
Romaénidban ¢és Jugoszlavidban pedig nacionalista, diktatorikus hajlamiu korméanyok
gyakoroltak a hatalmat. A masodik korszak - minddssze 6t-hat év - a Magyarorszag javara
tortént hatdrmodositasok, totalitarista kisérletek €s gyors Osszeomlasok jegyében telt el. A
harmadik szakaszban Karpatalja kivételével nagyjabol helyredllt az 1938 el6tti teriileti status
quo, majd rovid atmenet €és egy pusztitdé magyarellenes hulldm utdn kommunista rezsimek
vették 4t a hatalmat. 1989-90 forduldjan 0j korszak kezdddott, szdmban a negyedik,
Csehszlovakidban demokratikus, Romaniaban, Jugoszlavidban ¢&s Karpataljan még
bizonytalan szinezetl eldjelekkel.

A sokféle atalakulds és valtozas megannyi megprobaltatas elé allitotta a tobbségi és
kisebbségi egyhazakat, ide-oda tologatta vallasi é€letiik belsé és kiils6 hatarvonalait. A vilag,
amelynek a magyar kisebbségek is részei, vallasi szempontbdl még tarkabb képet mutat, mint
nemzetiségi szempontbdl. Egy-egy allam keretében kétszer-hdromszor annyiféle egyhaz
tevékenykedik, mint ahdny nemzetiség €l, nemegyszer szinte kibogozhatatlan keveredésben.

A magyar kisebbségeknél megtalalhatdo a telepiilési szerkezet mindkét f6 tipusa: az
Osszefliggd, tobbeé-kevésbé zart etnikum és a diaszpora, vagyis a szorvanytelepiilés. Az elso
nemcsak nemzeti, hanem valldsi szempontbol is kedvezdbb lehetéséget nyujt az
onvédelemre. Nemzetileg homogén teriiletre nehezebb egységbontd, elnemzetietlenitd
szandékkal behatolni, mint apré szoérvanyokba.
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A trend azonban a szorvanyosodds irdnydba mutat. Az elmult haromnegyed évszéazad
kozép-eurdpai eseményei az Osszefliggd kisebbségi nyelvteriiletek besziikiiléséhez, régi
magyar szorvanyok felszivodasdhoz, 0 szorvanyok keletkezéséhez vezettek. Ugyanakkor a
céltudatos allami telepitéspolitika €s a felgyorsitott iparositds ,,tobbségi” szdérvanyokat is
létesitett a magyar etnikumu teriileteken, és megbontotta azok homogenitasat. Az j
telepiilések lakoi az allamnemzet tagjai, s nem egy esetben a nemzeti expanzid eldretolt
bastyainak szantak oket. Az allam, de gyakran az dllamnemzet egyhéazai részérdl is fokozott
védelemben, gondozasban részesiilnek, nehogy beolvadjanak az 6ket koriilvevo kisebbségi
csoportba.

A szérvanyokban megsokszorozddnak a nemzetiségek, valldsok érintkezési pontjai, az
Osszefogas, de a konfliktus lehetdségei is. A lelkipasztori munka fokozott megértést és
tiirelmet kivan, s mindenekel6tt készséget a két- vagy haromnyelviiség befogadasara. Ahol ez
hidnyzik, esetleg egyik vagy madsik oldal szemében arulasnak mindsiil, ott a zavartalan
egyiittélés lehetdségei is megsziinnek.

A kommunista uralom el6tt a magyar kisebbségek tagjai jobbara katolikusoknak vagy
reformatusoknak, ritkdbban evangélikusoknak vagy zsidoknak vallottdk magukat. A mostani
vallasi megoszlasrél rendelkezésre 4allo adatokkal ovatosan kell bannunk. A kommunista
rendszerek népszamlalasi iveiben valldsi hovatartozasra vonatkozo kérdés nem szerepelt.
Eddig csak Csehszlovakidban volt uj népszamlalas, de a vallasi megoszlasrol egyeldre csak
Osszesitett adatokat kozoltek, nemzetiségi részletezés nélkiil. Maguk az egyhazak se tudtak
még megbizhatd felméréseket végezni hiveik szamdardl. A kozkézen forgd adatok tehat
legtobbszor becsléseken alapulnak, s tovabbi nehézség, hogy néhany kivételtdl eltekintve
nemcsak a vallasukat gyakorld hivoket, hanem az egyhdzak névleges, passziv tagjait is
felolelik. Kozismert viszont, hogy az egyhazak a kommunizmus évtizedeiben stlyos
veszteségeket szenvedtek, s a kisebbségi egyhdzak - a helyzetiikb6l adodd hatranyok miatt.-
még tobbet vesztettek, mint az uralkodé nemzetek egyhazai. A rendszeres templomba jarok
szdma tehat bizonydra lényegesen alacsonyabb, mint a nyilvanossagra hozott adatok sejtetik.
(Ilyen eltérés a hitiiket gyakorld és a csak névlegesen vallasos emberek szdma kozt nyugati
orszagokban sem ritkasadg.) A becsiilt adatokat mégsem lehet lesopdrni. Helyi viszonyokkal
ismerds szakemberektdl szarmaznak, s bar nem végleges tényeket, hanem csak megkdzelitd
informaciokat kozdlnek, feltételezhetd tévedéseik ellenére is némi fogalmat nyujtanak az
eréviszonyokrol. Egyéb szamadatok hianyaban nem lehet meglenni nélkiiliik.'

Csehszlovakia. Az 1991 tavaszi népszdmlalas szerint az egész orszagban 586 884 magyar
¢l (az elézetes becslések sokkal tobbre szamitottak), ebbdl 566 741 Szlovakiaban, s
tulsulyban az orszagrész déli hatdrvidékén. A valldsi kimutatds csak annyit mond, hogy
Szlovékiaban Osszesen 3 179 201 személy romai katolikusnak vallotta magat. Mennyi
koziilik a magyar? Egyeldre meg kell elégedni a kordbbi becsléssel, amely szdmukat 440
000-re tette. A magyar romai katolikusoknak nincs sajat kiilon szervezetiik, bar délen még
mindig eléggé 0sszefliggd etnikumot alkotnak. Hat szlovak vezetésti egyhazmegye osztozik
rajtuk. A szlovakiai magyar katolikusok tehat kétszeresen kisebbségben ¢élnek: kisebbségben
mint magyar nemzetiség Szlovakiaban, és kisebbségben mint katolikusok a szlovak egyhazi
strukturaba tagolva.

Kelet-Szlovéakidban néhany ezer keleti ritusu, ugynevezett gérdg katolikus magyar is él.
M¢ég becsiilt adat sincs réluk (1930-ban 1étszamuk 12 398 volt). Gyorsan elszlovakosodo
rutén egyhazmegyéjliket (székhelye Eperjes) 1950-ben az allami hatdsdgok segédletével
beolvasztottdk a pravoszlavfaba. 4 prdagai tavasz idején a szlovakiai gordg katolikusok
visszaszerezték szabadsagukat, és a késObbi ,,normalizalas” ellenére is sikeriilt megoriznilik
azt. Az egyetlen egyhaz a térségben, amely a kommunizmus éveiben ki tudott szakadni a
pravoszlavfa 6lelésébdl.
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A Szlovékiai Reformatus Keresztyén Egyhidz a szdmaranyokat tekintve az orszag
legmagyarabb egyhaza. A legfrissebb statisztika a reformatusok Osszlétszamat 84 691-ben
jeloli meg. Az adat jelentdsen eltér a korabbi becslésektdl. Ezek szerint ugyanis az egyhdznak
130 000 magyar ¢s 30 000 szlovak tagja volt. (Talan nem vették figyelembe, hogy az 1947-
48-as lakossagcsere folyaman a magyar reformatusok egyharmadat kitelepitették
Magyarorszagra.) A szlovékiai reformatus egyhazkeriilet hét egyhdzmegyére tagolodik: o6t
szinmagyar, kettd (Kelet-Szlovakiaban) vegyes szlovak-magyar, de szlovak vezetés alatt. Az
egyhazkeriilet élén magyar piispok all.

Evangélikus magyarok is ¢élnek még Szlovékidban. Szamuk a kordbbi 20 000-rdl
bizonytalan par ezerre csokkent. Elenyészd kisebbség a ma is még 326 117 lelket szamlalo
szlovak lutheranus egyhdzban. A lutherdnus egyhdz erds szlovak tobbsége és vezetdinek
csehszlovak orientdcioja miatt a két habora kozt allamegyhaz-félének szémitott. (Hasonlo
szerepben taldlta magat a szlovak katolikus egyhaz a Tiso-allamban.)

Romania. A kétmillio I¢élekre becsiliit magyar kisebbség tulnyomé tobbsége romai
katolikus (latin katolikusoknak is nevezik magukat) vagy reformatus.

A romaniai latin katolikus egyhazban a helyzet forditottja a szlovakiainak: magyarok
alkotjak a tobbséget, romanok a kisebbséget. Szamokban kifejezve: az egyhdz masfél millid
tagjabol 1 100 000 magyar, 300 000 roman, 80 000 német. (Ismét csak becsiilt adatok.) A
magyaroknak csaknem fele a gyulafehérvari egyhdzmegyében van otthon, amely ilyenforman
a magyar katolikus élet ,,sulypontja”. A tobbi magyar eloszlik a nagyvaradi, szatmari,
temesvari egyhazmegyék és kisebb részben a jaszvasari (koriilbeliil 100 000 csango) s a
bukaresti k6zz. A roman romai katolikusok zome a jaszvasari egyhdzmegyéhez tartozik, s
csak kis toredéke (26 egyhazkozség) a bukarestihez. Ennek ellenére a Vatikdn a huszas
¢vekben a bukaresti pilispokséget érsekség rangjara emelte s valamennyi katolikus
egyhdazmegyét (tehat a gorog katolikusokat is) feliigyelete ald rendelte. Arcmdniai gorog
katolikusok 1étszamara vonatkozo becslések egy és masfél milliéo kdzt mozognak. Tulnyomd
tobbségiik romén, de 80 000 magyar is van koztiik. (Nyolc egyhdzkozségilikben a szertartast
mindmaig magyar nyelven végzik.)

Az egyhaz a két vilaghaboru kozott allami kedvezményezett volt. 1948-ban kényszerrel
beterelték a népes roman ortodox egyhazba (tizennyolc milli6 tag), amely szorosan kotodik a
mindenkori 4llamhatalomhoz. A roman ortodoxok fesziilt viszonyban élnek a gorog
katolikusokkal, de az ukrén és orosz pravoszlavokkal ellentétben nem démonizaljak dket. A
gorog egyhazat latin katolikus atszallohelynek tekintik az ortodoxia felé. A beolvasztasukra
vonatkozo hatarozatot a kormany visszavonta, 1990 6ta ujra szabadon szervezkednek.

A roméniai katolikus fOpasztorok (6 latin és 5 gordg szertartdst) kozos piispoki kart
alkotnak a bukaresti érsek elndklete alatt. A kommunista rendszerben egy Vatikannal kotott
megallapodas alapjan a latin katolikus fépasztorok szama kettére csokkent (Gyulafehérvar és
Bukarest), a tobbi latin egyhdzmegyét az allam csak mint ,,foesperesi egyhazmegyé”-t
ismerte el, a gorog katolikus egyhdzmegyék pedig hivatalosan nem léteztek. 1989-90-ben II.
Janos Pél papa mindkét hierarchiat teljes szdmban visszaallitotta. Tizenegy fopasztor koziil
harom magyar (Gyulafehérvar, Nagyvarad, Szatmar), egy német (Temesvar), a tobbi roman.
A piispoki karban tehat roméan tobbség domindl, s elndke, a bukaresti érsek is roman
(elromanosodott csangd csaldd leszarmazottja). II. Janos Pal roviddel 1991. augusztusi
magyarorszagi latogatasa el6tt a gyulafehérvari piispokséget érsekség rangjara emelte, kivette
a bukaresti érsek fennhatdsaga alol, és kozvetleniil a Vatikéan aléd rendelte. Ezzel azonban csak
részben orvosolta a romdaniai magyar katolikusok azon sérelmét, hogy bar egyhazukban
tobbséget alkotnak, orszagos szinten roman irdnyitas alatt allnak. Két magyar jellegii ¢s multa
egyhazmegye, a nagyvaradi és a szatmari, tovabbra is Bukarest ala tartozik.

A romdniai reformatus egyhdz tagjai (700-800 000 I¢lek) csaknem kivétel nélkiil
magyarok. Két egyhazkeriiletbe, az erdélyibe és a Kiralyhago-mellékibe szervezddtek,
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plispokeik Kolozsvarott, illetve Nagyvaradon székelnek. Hasonloan magyar egyhdz az
unitarius is 700 000 tagjaval; piispokének székhelye Kolozsvar. Vegyes nemzetiségli egyhdz
az evangélikus, 170 000 tagjabol 30 000 magyar, a tobbi nagyrészt német. A németek szama
az elvandorlassal rohamosan csokken.

Jugoszlavia. A 22,5 milid lakost orszag vallasi térképe rendkiviil valtozatos, helyenként
szinte mozaikszeri. Az egyhazak koziil a legnépesebb a nyolcmillids szerb pravoszlav. A
roman ortodoxokéhoz hasonlo szerepet jatszik Szerbiaban.

A pravoszlavok utan a katolikus egyhdz kovetkezik, hat és fél millié taggal. Tobbségiik
horvat és szlovén. A magyar kisebbségnek (1étszdmat 400-500 000-re becsiilik) kortilbeliil
kétharmada romai katolikus, fOleg a Szerbidhoz tartoz6 Vajdasdgban ¢élnek, két
egyhdzmegyében: a szabadkai (volt bacskai) egyhazmegyében, ahol a 350 000 katolikus 70-
80%-a magyar, ¢s a nagybecskerekiben (volt bansagi), ahol 100 000-bél 90% magyar.
Mindkettd nemzetiségileg vegyes egyhdzmegye, magyar anyanyelvii piispokok vezetése alatt.
Megalapitdsukat az utobbi évtizedek relativ egyhazpolitikai enyhiilésének koszonhetik.
Szabadka egyhaz-kormanyzatilag a Vatikédn, Nagybecskerek az 1986-ban Iétesitett belgradi
érsekség ala tartozik. A jelenlegi érsek szlovén. Kisebb magyar katolikus kozosségek
talalhatok még Horvatorszagban (diakovari egyhazmegye) és a szlovéniai Murakdzben (a
maribori-marburgi plispokség).

A magyar reformatusok szervezetileg a Jugoszlaviai Reformatus Keresztyén Egyhaz
tagjai. Harom egyhazmegyé¢jiikben (Baranya-Szlavonia, Bacska, Bansag) tjabb beszdmolok
szerint 18 600 hivd ¢él. (Husz évvel korabbi adat szerint 27 000.) A jugoszlaviai magyar
evangélikusok szama 3000 ala zsugorodott.

Karpatalja. Az 1,3 milli6 lakost Kérpatalja is szdmos nemzetiségnek ad otthont:
bevandorolt és dslakos ukranoknak (az utdobbiak most ismét ruténeknek vagy ruszinoknak
nevezhetik magukat), oroszoknak, szlovakoknak, ciganyoknak, roménoknak, németeknek és -
magyaroknak. Majdnem ilyen hossza sort adnak ki az ott mikodd egyhazak is: gorog
katolikus, romai katolikus, ukrdn pravoszldv, orosz pravoszlav, reformatus, evangélikus és
még néhany szabadegyhaz.

A magyarok Osszlétszamardl két adat ismeretes: a hivatalos szovjet népszamlalds szerint
158 000 a szamuk, szakértdi becslések szerint legalabb 200 000. A magyar kisebbség fele
reformatus, a Karpataljai Reformatus Egyhaznak nincs is mas nemzetiségii tagja. Az egyhéaz a
masodik vilaghaborut és a szovjet megszallast kdvetd stlyos vérveszteségek utan az 1960-as
évek vége felé ujraéledt, szervezkedni kezdett. Sajat plispoke van, akit az dllami hatoésagok is
elfogadtak.

A magyar katolikusok Karpataljan is két ritusra oszlanak. 40-60 000 lehet a romai
katolikusok szdma. Papirforma szerint a szatmari egyhazmegyéhez tartoznak. A két
vilaghabort kozt az akkor 45 magyar és roman plébaniat Gsszefogd korzet €lén apostoli
kormanyz¢ allt, aki Ungvaron székelt és a csehszlovékiai (tehat nem szlovakiai) pilispoki
konferencianak egyetlen magyar tagja volt. A masodik vilaghdbort utdn a szatmadri szalak
meglazultak. 1945-ben a korzet papjainak majdnem felét elhurcoltdk a Szovjetunioba. Az
utanpotlas a legutobbi évekig stagnalt. Jelenleg a korzet feje - vikariusi mindségben - a
munkacsi fOesperes. Kozvetlenlil a Vatikannak jelent. A karpataljai gorég katolikus
egyhaznak 400 000 rutén mellett magyar tagjai is vannak, szdmuk azonban bizonytalan (az
1930-as népszamlalas 14 309-et mutatott ki). Az egyhazat 1949-ben szovjet segédlettel
egyesitették az ukran pravoszlavval, a magyar gordg katolikusokat is ukrdnoknak irtdk at. A
gordg katolikus kontinuitast az ildozés éveiben is sikeriilt fenntartani, s az egyhaz most ujra
szervezkedik, magyar tagjai Ujra magyaroknak vallhatjdk magukat. A beolvasztasra
vonatkoz6 rendelkezést azonban még nem semmisitették meg.

A pépa az év elején megerdsitette hivataladban a Munkdcs-ungvari gordg katolikus
egyhazkeriilet piispokét, valamint két segédpiispokét. (Mindharmoéjukat titokban szentelték
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plispokké.) Ezzel a gordg katolikusok helyzete egyhdzi szempontbdl félig-meddig
normalizaloédott. A szovjet elnyomas éveiben azonban a pravoszlav egyhaz hatartalanul
megerdsodott, és most - Kelet-Szlovakidhoz és Romanidhoz hasonloan - Karpataljan is
méltatlan harcok folynak eltulajdonitott templomok, egyéb egyhazi javak és - az egyhaztagok
megtartasaért vagy visszaszerzéséért.

Szervezetileg a karpataljai gorog katolikus egyhazkeriilet a Karpatokon tali ukran
testvéregyhazhoz kapcsolodik.

(A zsidésag adatai nem szerepelnek az attekintésben. Egyrészt a holocaust tényleges
népirtas volt, és nem sorolhato az altalaban elfogadott valldsi sérelmek fogalma ald. Masrészt
a targyalt orszdgokban a zsidosag 1étszama az iildozések, majd a hadboru utani kivandorlasok
kovetkeztében minimalisra csokkent, a kis diaszpordk vallasi életérdl alig szivarog ki
informaci6. Az idei csehszlovakiai népszamlalasrol kiadott eldzetes jelentés nem is emliti a
vallasfelekezetek sordban a zsiddsagot.)

Bécstol nyugatra

Az orszaghatarok folé emelkedd magyar lelki-szellemi-kulturdlis kozdsségnek a
Nyugaton €16 magyarok is szerves részei. Nem lehet azonban a kdézép-europai klasszikus
nemzeti kisebbségekkel azonos kategoridba osztani dket.

A nyugati magyarok koziil csak a burgenlandiaknak van elismert kisebbségi statusuk.
Ennek ellenére a gyorsan fogyd magyar népcsoportok kozé sorolhatok. Az 1923. évi 15 000
magyarbol 1981-re 4157 maradt. Egyhazi életiik egy-egy katolikus, reformdatus ¢és
evangélikus templomra szoritkozik. Asszimildlédasuk okai azonban alig fedik egymast a
toliik keletebbre €16 kisebbségi magyarokéival. Az elmult évtizedekben merdben mas
torténelmi utat jartak, mas politikai, gazdasagi viszonyok kozt éltek, mint amazok.
Kapcsolataik Magyarorszaggal megkoptak, majd csaknem egészen megszakadtak (a
vasfliggény ugyszolvan kertjeik alatt huzddott), nehezen tudtak ellendllni az osztrak
¢letforma felszivo hatasanak. Az Osszehasonlitdsok a tobbi magyar kisebbséggel érdekesek
lehetnek, de kiilondsen értékes tanulsagokkal aligha szolgalhatnak.

Még inkabb elmondhaté ez a Burgenlandtol nyugatra elteriilé magyar szigetvilagrol,
amely orszagrol orszagra, vilagrészrol vildgrészre haladva, szdmos alcsoportra oszlik.

Az 1945 utani magyar menekiiltek, disszidensek, emigransok, kivandorlék egymast
kovetd hulldmai feltoltottek a kordbbi és ritkulé magyar telepeket, kolonidkat az Egyesiilt
Allamokban, Kanadaban és néhany eurdpai orszagban. De tjak is alakultak, Bécstdl
Ausztralidig, Dél-Amerikaig. Kis magyar diaszpdorak idegen vilagban, de nem nemzeti
kisebbségek a sz6 hagyomanyos értelmében. A magyar kisebbségek torténelmi otthonukban,
Osi foldjiikon élnek, lakoteriiletiikkel egyiitt a szomszédos anyaorszagrdl operaltak le dket a
nagyhatalmak dontései. Nemzeti identitdsukat idegen uralom alatt is sértetleniil meg akarjak
Orizni, s az ehhez sziikséges feltételek, eszk6zok torvényes biztositasaért harcolnak.

Ezzel szemben a nyugati magyar szigetvilag lakoi, félig kényszerbol, félig sajat
elhatarozasbol, elhagytdk hazdjuk foldjét, s messze idegenben telepedtek le. Nem érzik
magukat kisebbségnek, hanem egy 1uj életforma bizonytalan varomanyosainak. A
kisebbségekkel ellentétben, naluk a beolvadds legtobbszér tudatosan vallalt, Onkéntes
folyamat. A nyugati etnicitas-mozgalmak ¢s az utobbi évek magyar vonatkozasu eseményei
azonban megerdsitették a kdzds nemzettel vald szolidaritds érzését és megszilarditottdk a
probalnak integralédni a befogadd tdrsadalmakba, hogy nemzeti identitdsuk egy részét is
megorizzék. Ujabban az ,.elveszett”, ,beolvadt” magyarok se tlinnek el mindig nyomtalanul
az idegen tengerben, mint azeldtt a harmadik generacié tagjainal altaldban vérhatd volt.
Sokan koziiliik, még ha talan ki is koltéztek mar a szigetvilagbol, nem leplezik tobbé magyar
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szarmazasukat, megértik, s valamennyire at is veszik a sziilok, nagysziilok egyiittérzését az
Ohazéaval. A valtozas jelentdségét hiba lenne lebecsiilni.

Elenyészden sziik azoknak a Nyugatra vetddott magyaroknak a szama, akik el tudjak
keriilni a beolvadni - nem beolvadni dilemmajat, s egyszeriien ,,atmenetileg kiilfoldon ¢éla
magyarok”-nak tekintik magukat. Mindenesetre kozéjiik tartoztak a politikai emigransok,
akik még vissza akartak térni az aktiv politikai munkéaba. Idével azonban az 6 szdmuk is
megfogyatkozott.

A nyugati magyarok vilagi intézményeiket altaldban 6nerdbdl épitik. Rendszeres kiils
tdmogatasra csak kivételes esetekben szamithatnak. Az intézmények a szétszortsag, a sokféle
részérdek iitkozése és a politikai megosztottsag miatt nehezen boldogulnak. A privat élet
erdsen a templomok koriil szervezddik. A diaszpdrakban elsésorban a templom pétolja a régi
otthont, s tartja ¢€letben a vallasos hittel egyiitt az anyanyelvet. A templomra, egyhazra
tamaszkodd  szervezetek, mozgalmak id6tallobbnak  bizonyultak a  vilagiaknal.
Megkonnyitette ¢életiiket, hogy tobb orszagban rendszeres anyagi tdmogatast kaptak és
kapnak a befogadd orszagok testvéregyhdzaitol. Az idegen talajon épiilt kolonidk lassu
beolvadéasat azonban az egyhdzak sem tudjak megakadalyozni, kiilondsen nem a most
kezd6d6 1 korszakban, amikor 6ket is paphiany fenyegeti.

Elvben elképzelhetd, hogy néhany erdsebb, jobban szervezett magyar szérvany tobb
évtizeden 4t ellenall a beolvadésnak, sértetleniil atmenti nemzettudatat, erdsiti csoportjellegét,
s egy alkalmas forduléban mint nemzeti kisebbségi kollektivom 1ép fel, megfeleld jogokat
kovetelve. De a nyugati ¢letforma természetét, a szigetvilag szinte végtelen szétszOortsagat és
lakéinak 1€lektanat figyelembe véve, ez a ,,veszEly” egyeldre aligha fenyegeti a befogado
orszagokat.

Sérelmek

Az 1918-19-es torténelmi forduldopont Ota a magyar kisebbségek vallasi sérelmeinek
magas hanyada allami eredetli volt. A gy6ztesek - hatalmi, nacionalista, ideoldgiai
szempontoktdl vezettetve - beavatkoztak az egyhazak ¢letébe és radikdlis valtozdsokat
erészakoltak ki. A masodik vilaghdbori éveiben Magyarorszag sietett visszaallitani a status
quo-t, de nem jutott messzire. Az 1944-45 utani magyariildozések (Szlovakiaban,
Karpataljan, Jugoszlaviaban deportalasokkal, esetleg lakossagcserékkel is parosulva) tovabbi
sulyos veszteségeket okoztak a kisebbségi egyhazaknak. A kommunista rezsimek betetdzték
a folyamatot. Uj koncepcidt hoztak, amely az egyhazaknak a hatalom kiszolgaléinak szerepét
szanta. Igaz, ez az Uj rendszer mar a tobbségi és kisebbségi egyhazakat egyarant sujtotta, de
végeredményben a nagyobb veszteségeket - és sérelmeket - a kisebbségeknek okozta. A
tobbségi egyhazaknak némi védelmet nyujtott az a koriilmény, hogy tagjai az adllamnemzet
részei, s mint ilyenek, szilardabb hattérre tdmaszkodhattak. A védelemnek ez a formaja
hianyzott a kisebbségek mogiil.

Bizonyos allami kovetelések - példaul piispoki székek betdltésével, egyhazi vagyonok
elosztasdval kapcsolatban - sokéves egyhdzpolitikai harcokhoz vezettek. A katolikus
egyhazak esetében se a polgari, se a kommunista kormanyok nem tudtak elkeriilni a
Vatikannal valo targyalasokat, hogy megszerezz¢k formalis hozzdjarulasat a tervbe vett
valtoztatasokhoz. Szorgalmas kilincselésekkel, igéretekkel, s ha kellett, fenyegetésekkel sok
mindent el tudtak érni. A magyar reformtus egyhdzak viszont, legalabbis amig
onkormanyzati rendszerik mukddoképes volt, tobb sikerrel védekeztek. Az 1945 utani
végzetes esztendokben azonban a korméanyok ndluk is attorték az ellenéllas frontjat, relativ
védettségiik megsziint.

Nem volt ritkasag, hogy az allam maga helyett valamelyik tobbségi egyhazzal végeztetett
el kisebbségellenes feladatokat, kiilondsen a magyar nyelvhasznalat és az asszimilacié terén.
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A megbizatasok allami eredete nem maradt titokban, s a feleldsség egész terhe az egyhdzakra
harult. A kisebbségi tarsadalmak nehezen értették, hogyan vallalkozhatnak papi személyek
testvér-kozosségek ellen iranyuld cselekedetekre. Részben valasz a kérdésre, hogy hamisan
felfogott kiildetéstudatbol idonként lelkipasztorok is engedtek a nacionalista kozhangulatnak,
s igyekeztek a kisebbségellenes akciokat egyhazi térre is kiterjeszteni. Allam és egyhaz nyilt
vagy titkos partnerségének egy masik valtozata is kialakult, amikor a tobbségi egyhéaz volt a
kezdeményez0, és terveihez elnyerte az allam tdmogatasat. Az allam altalaban készségesen
fedezte egyhazi hatdésagoknak a kisebbségi nyelvhasznalat korlatozasara iranyulo
kezdeményezéseit.

Az éllam ¢és egyhaz kozti kapcsolatok lényegesen leegyszertisodtek a kommunista
rendszerekben. Ritka kivételektdl eltekintve, az egyhdzak képvisel6i szdmara se maradt mas
ut, mint kovetni a part, az allam utasitasait. Aki ellenallt, rovidesen bortonben, vagy
legalabbis hazi drizetben talalta magat, még akkor is, ha a magas hierarchia tagja volt. Sulyos
sérelem érte az erdélyi katolikusokat, de az egész magyar kisebbséget is Marton Aron
gyulafehérvari piispok bebortonzésével, majd évekig tartd hazi Grizetével. O volt a magyar
kisebbségi papok koziil a korszak rangban legmagasabb aldozata.

Az egyhazi eredetli magyar kisebbségi sérelmek - mint példaul az anyanyelvi
prédikéciok, istentiszteletek betiltdsa - tobbnyire ,,apro tliszurasok” voltak az allam
okolcsapasaihoz hasonlitva (vagyonelkobzasok, intézmények allamositasa, papok és vilagi
hivok tildozése stb.). A tdvolabbi kiilvilag semmit sem vett észre a kis helyi hideghéborukbdl.
De a jelentéktelennek tiind sérelmek lassan felhalmozddtak, s nyomasukat az egész kisebbség
¢rezni kezdte. Ez a harcmodor talélte a kiilonb6zd rendszerek bukasat, egyes kisebbségi
vidékeken tjra miikdésbe 1épett.

A vallasi sérelmeknek szolidirizalo - kis talzassal: 6kumenizalod hatasuk van. Nemcsak a
hitiiket ¢16 embereket sujtjak, hanem kihatnak olyan személyekre is, akik nem jarnak
templomba, vagy mas vallasok tagjai. El6fordul, hogy altalanos etnikai iiggyé ndnek és széles
koroket feloleld tiltakozasokhoz vezetnek (Temesvar: 1989, Komarom: 1990).

A magyar kisebbség vallasi sérelmei - a sérelmek kezdeményezdit és tartalmat tekintve -
Ot fontosabb tipusra oszthatok. De mivel egyik kisebbség és politikai, tarsadalmi kornyezet
sem hasonlithat6 a masikhoz, a sérelmek elézményei, sorrendje, mélysége ¢€s végsd hatara is
allamrdl allamra valtozott (és valtozhat). A legutobbi belhabortig Jugoszlavia volt az
egyetlen allam, ahol a hatvanas évektdl kezdve a magyar kisebbség vallasi életkoriilményei,
ha szerényen is, de folyamatosan javultak, anélkiil, hogy a titoista rendszer alapvetden
egyhazellenes beallitottsdga megvaltozott volna.

1. Allami beavatkozdsok legfelsd szinten. A két vilaghabora kozt az itt targyalt allamok
egyhazpolitikajat négy szempont iranyitotta:

a) A hatarvaltoztatdsokkal  atcsatolt  részegyhdzak  vezetdit  nemzetileg
megbizhatatlanoknak tekintették, levaltasukat siirgették (egyeseket erdszakkal eltavolitottak),
s a megiiresedett helyeket a tobbségi nemzet tagjaival, vagy legaldbb is elfogadhatobb,
semlegesebb személyekkel igyekeztek betOlteni. A kivansadgok részben teljesiiltek, részben
atmeneti megoldasokhoz vezettek. Tobb piispoki szék betdltetlen maradt, az egyhazmegyéket
apostoli adminisztratorok vezették.

b) Az egyhdzak vagyonat, fiiggetlenségiik biztositékat nagyrészt elkoboztak, hogy késébb
- ellenszolgaltatasok fejében - az 4atalakitott hierarchidknak adjak kezelésbe. Szdmos
intézmény vagyonaval egyiitt allami feliigyelet alatt maradt, vagy kénytelen volt besziintetni
mikodését.

c) Siirgették az egyhdzmegyei hataroknak az Uj orszadghatarokhoz igazitasat. A
kierdszakolt valtozasok torténelmi egyhazmegyék feldaraboldsat, részek Osszevonasat, Uj
egyhazmegyék, egyhazkeriiletek szervezését, Osszefliggd  kisebbségi  etnikumok
felparcellazasat eredményezték.
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d) Siettek megszakitani a kontinuitast mult és jelen kozt. A folyamatossag képviseldinek
mukodését korlatoztak vagy megsziintették. Ez a torekvés foleg az iddsebb kisebbségi papsag
egy részének félredllitdsdban, az utanpotlas kinevelésének akadalyozasiban, az egyhazi
iskolarendszer leépitésében nyilvanult meg.

A masodik vildghaboru utan az 4llami beavatkozasok még hatarozottabban a kisebbségi
egyhazakra 6sszpontosultak, majd a kommunista rendszerek kivétel nélkiil mindegyik egyhaz
fliggetlenségét felszamoltak.

Legfels6 allami szintrdl az egyik legstulyosabb, s maig tartd sérelem a szlovakiai magyar
katolikusokat érte. Az allamnak szlovak egyhazi egyiittmiikddéssel sikeriilt a huszas évek
végére tabula rasa-t teremtenie a szlovakiai egyhazfok testiiletében: egyetlen magyar tagja se
maradt, magyar egyhazi tigyekben kizarolag szlovak piispokok, illetéleg apostoli
kormanyzok dontottek. A kisebbségi katolikusok tgy érezték, hogy lelkipasztori érdekeik
hattérbe szorultak, még akkor is, ha egyes plispokok magatartdsat nem kifogasoltak. A
sérelem annal feltindbb volt, mert cseh oldalon a szudétanémet katolikusoknak sajat
egyhdazmegy¢jlik volt (Leitmeritz) és sajat, német anyanyelvii plispokiik, a pragai cseh érsek
mellett pedig egy német segédpiispok miikodott. Azonkiviil képviseldik valamennyi fontos
egyhazi testiiletben helyet kaptak.

A huszas évek oOta a szlovakiai magyar katolikusok legalabb féltucatszor kérték a
Vatikant, hogy rendezze helyzetiiket. Kozben a szlovdk egyhdzban szdmos szervezeti és
személyi valtozas tortént, de ez a kérdés mindeddig lemaradt a napirendrol.

Azokat a kisebbségi katolikusokat, akik nem éltek a szlovakiaiakéhoz hasonld kétszeres
kisebbségben, nem lehetett, legaldbbis 1945-ig, ilyen mértékben hattérbe szoritani.
Romdénidban az éllam és a roman egyhazak egyiittes nyomdsa elérte, hogy a Vatikan
csokkentse a magyar plispokok szamat, s a magyar katolikusokat is a bukaresti roman
érsekség feliigyelete ald helyezze, ami ugyancsak sérelmes intézkedés volt. De a katolikus
egyhaz magyar részét még a Ceausescu-rezsim sem tudta megfosztani magyar vezet6itol.

A reformatus egyhdzak belsé autondémiija megnehezitette az allami beavatkozasokat.
Szlovakidban a kormanyzat 1938 el6tt keresztiil tudta vinni piispokok levaltasat,
egyhazkeriiletek megvaltoztatdsat, de nem érte el, hogy a szlovdk reformatusok
szamaranyukat meghalad6 beleszolast kapjanak a tobbségében magyar egyhaz vezetésébe. A
terv csak 1945 utan valdsult meg, amikor a szlovakok kikoveteltek két kiilon egyhdzmegyét
(valojaban vegyes szlovak-magyar egyhazmegyék voltak), s ezekrél a tamaszpontokrol
megprobaltak az egész egyhdzat elszlovakositani. Az erdélyi reformatus és unitarius
egyhazakat, roman hivok hidnyaban, az allam nem bonthatta meg, s az elroménositas mas,
kozvetett eszkozeivel kisérlezett. A kommunista rezsim a befolydsoldsnak azt a moédjat
valasztotta, hogy kisajatitotta az egyhazi vezetok kivalasztasanak jogat.

A romadniai magyar vallasi kisebbségek alapvetd gondjai az 1928. évi , kultusztérvény™-
bol szarmaztak, amely az egyhazakat kategoriakba osztotta: ,,uralkodoé egyhaz” (ortodoxok),
,Kivaltsagos egyhaz” (gordg katolikusok), ,.torténelmi egyhazakra (latin katolikusok,
reformatusok, unitariusok, evangélikusok), ,,el nem ismert egyhazak” (szektak). ,,A magyar
egyhazak életét ez a torvény rendkiviil megnehezitette, mert... rendelkezései valdsaggal
rendéri ellendrzést irtak el a nemroman egyhazak minden megnyilvanulasaval szemben.””
Az ortodox egyhdz mindmadig megdrizte ,,uralkodd” szerepét.

A két haboru kozti Jugoszlaviaban az allami vezetés szerb kezekben volt, s mint a roméan,
a szerb hatalom is szorosan Osszefonddott a szerb pravoszlav egyhdzzal. Az allam
vallaspolitikdjat ez a szdvetség hatarozta meg, a pravoszlav érdekeket el6térbe helyezte a
tobbi vallds, egyhdz rovéasara. Befolyasara jellemzd volt, hogy meg tudta akadalyozni a
Vatikannal megkotott konkordatum ratifikalasat, mert az valamennyire stabilizalta volna a
katolikusok helyzetét.
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A totalista forradalom elsd éveit a magyar kisebbség nemzeti €s vallasi mindségében is
végigszenvedte (ez részben reakcid volt az ismert ,,délvidéki események”-re). A harcos
egyhazellenes iranyzat a hatvanas évek, a Vatikan ¢és Belgrad kozti jegyzokonyvek alairasa
Ota enyhiilt, s az 0j 1égkdr lehetové tette két magyar piispok kinevezését.

2. Az onszervezodés akadalyozasa. A Magyarorszagtol elcsatolt egyhdzak és
részegyhazak vagyonos intézményeket, tanulmanyi alapokat, egyesiileti haldzatokat vittek
magukkal az 0j uralmak ald. Mint mar errél emlités tortént, a vagyonok jo részét a
nacionalista szellemli kormanyok elkoboztdk, az intézmények, iskolak, egyesiiletek tobbségét
betiltottdk. Ez is hozzatartozott a mult maradvanyainak felszdmoldsdhoz, a k6zos bazisok
lebontasahoz. Amikor a kisebbségek vallasilag is szervezkedni kezdtek, mind allami, mind
egyhazi oldalon ellenéllasba iitkdztek. Nem volt kivanatos, hogy 0j szervezkedésekkel és
épitkezésekkel potoljak veszteségeiket.

Szlovéakiaban példaul a magyar katolikusok magasabb szintli egyhazi iskolaikbol csak a
koméromi bencés gimnaziumot és a pozsonyi Orsolya-rendi tanitondképzot tarthattak meg. A
hatésdgok még akkor sem engedélyezték 0j magyar egyhazi iskoldk alapitasat, amikor a
szlovakok mar akadalytalanul terjeszkedtek. Helyi jellegii vallasos egyesiiletek miitkodhettek,
de orszagos magyar szervezkedés helyett a szlovak fopasztorok azt szerették volna, ha a
magyarok bekapcsolodnak - esetleg kiilon alosztalyokkal - a kozpontilag iranyitott
szervezetekbe. Ahol azonban magyar alosztalyok alakultak, 6nall6 munkat alig végezhettek.
Javulas csak a harmincas évek derekan allt be, amikor a magyar katolikusok, héla két szlovak
plspok kiallasdnak, megkaptdk a lehetdséget, hogy valdoban autondm szervezeteket
l1étesitsenek a Katolikus Akcio véddszarnyai alatt.

A szlovékiai magyar reformatusok két hdboru kozti iskolapolitikdja valamivel sikeresebb
volt, mint a katolikusoké. Gancsvetések ellenére sajat teologiai foiskolat alapitottak, majd
évek mulva tanitoképzét. Mindkettd nélkiilozhetetlen volt az utanpdtlas biztositdsahoz. De
egyik is, masik is csak a nyugati testvéregyhazak aldozatkészségére tdmaszkodott, s az allami
elismerést csak roviddel az 1938-as Osszeomlds eldtt kapta meg.

Romania kénytelen volt tobb intézményt engedélyezni népes magyar egyhazainak.
Kiilonben 6sszeomlottak volna, s ezt a kockazatot az egyébként is nehézségekkel kiiszk6dd
allam nem merte vallalni a Nyugat el6tt. Az egyhazaknak tehat voltak lapjaik €s egyesiileteik,
kozépiskolaik jelentékeny részét atmentették. Nem hidnyoztak sajat teologiai féiskolaik sem.
A magyar egyhazi iskoldknak (katolikus oldalon féleg szerzetesi intézeteknek) kimagaslod
szerepiik volt a kisebbség identitdstudatanak megdrzésében és tovabbadasaban.

Nem tirte viszont a roman allam a magyar kisebbségi iskoldk feliigyeleti szervét, a
Katolikus Statust, a gyulafehérvari egyhdzmegyének ezt a vildgviszonylatban is pératlan
intézményét. A Status, amely egyhaziak és vildgiak egylittmiikddésére épiilt, az erdélyi
fejedelemség kordban sziiletett. Gondoskodott a katolikus iskoldkrodl, kezelte az egyhazi
vagyont (helyesebben annak maradvanyait), a pilispok tanacsadd szerve volt, s vilagi tagjai
n¢hdny egyhazi funkcidt is betdlthettek. Mint 6nalld jogi személy széles korli autonomidval
rendelkezett. A roman kultuszkormanyzat azonban konkurencidt latott benne. Vagyonat
elkoboztdk, politikai hajsza indult ellene. Tonkretétele hivatalos program lett. Fesziilt
jelenetekben bévelkedo targyalasokra keriilt sor Bukarestben, a Vatikan is bekapcsolodott, de
a Statust megmenteni nem lehetett. Likvidalasat a Ceausescu-rezsim fejezte be.

Mint a Status példdja is mutatja, amit a még megmaradt kisebbségi egyhazi
intézményekbdl nem pusztitott el a masodik vilaghaboru és a haborut kovetd magyarellenes
hulldm, azt csaknem maradéktalanul elsoporték a kommunista diktatirdk. A legalis
onszervezddés lehetdsége a rendszerek Osszeomlasdig sziinetelt.

3. Intézkedések a lelkészkedo papsag ellen. Az 4dllam az egyhazi hierarchiakhoz hasonl6an
a lelkészkedd papsagot is igyekezett megtisztitani a szdmara megbizhatatlan. elemektdl.



Regio — Kisebbségtudomanyi Szemle 1991. 2. évf. 3.sz.

A kisebbségi élet mindeniitt azzal kezdddolt, hogy a hatosagok civilek mellett sok
lelkészt is kiutasitottak. Akik maradhattak, azok miikddését feltételekhez: nyelvvizsgakhoz,
allampolgarsag igazolasdhoz, hiiségeskiikhoz kotottek. Igénybe vették elleniik a papi fizetés-
kiegészitések, a kongrudk, nyugdijak visszatartasanak eszkozeit is.

Az id6sebb papsag létszamanak mesterséges csokkentése és a magyar papnevelés
tervszerli elhanyagoldsa ugyanannak a torekvésnek, a magyar lelkipasztori munka
megnehezitésének két oldala volt. S ebbe helyenként a tobbségi egyhazak is besegitettek.

Szlovakidban a magyar katolikusok mar a két haborti kozt sem tudtdk elérni, hogy
papjeloltjeik szamara kiilon szeminariumot kapjanak, vagy hogy a vegyes szemindriumok
gondoskodjanak részleges magyar nyelvii oktatasukrol. A szlovadkiai magyar reformatusok
csak nyugati anyagi segitséggel indithattak el teologiai foiskoldjukat (és az allam nem sietett
elismerni azt). Erdélyben a magyar egyhazak megtarthattdk papneveld intézeteiket. A
jugoszlaviai magyar katolikus teologusok a vilaghabortig horvat ¢és szlovén
szeminariumokban tanultak, a reformatusok a kolozsvari teoldgidra kiildhették lelkész-
jeloltjeiket.

A magyar papsag allami rostalasa és az utanpotlas lelassuldsa mar a harmincas években
paphianyt okozott. 1945 utdn a paphiany még nagyobb méreteket Oltott. A szlovékiai
magyarildézések, kitelepitések sordn mas értelmiségiekkel egyiitt sok magyar lelkészt is
eltavolitottak az orszagbol. Megtortént, hogy magyar papokat allami nyomadsra szlovak
feletteseik emeltek ki magyar kornyezetiikbol ¢és helyeztek at szlovak vidékre. Karpataljan a
munkaképes magyar férfiakkal egylitt magyar papokat is elhurcoltak, s az egyhdzkozségek
tobbsége lelkész nélkiil maradt.

A példa nélkiil alld ildozések lezajlasa utdn a kommunista rendszerek a papnevelés
tovabbi korlatozasa céljabol bevezették a kvoétarendszert €s kozpontositottadk a teologiai
oktatast. Az intézkedések a tobbségi egyhazakra is vonatkoztak, de a kisebbségek az el6z6
évtizedekben elszenvedett veszteségeik miatt mar minusszal érkeztek az uj éraba. A pozsonyi
szlovak papi szeminarium évente 20-30 ) ndvendéket vehetett fel, akiknek 10%-a lehetett
8,3 volt. Ugyanekkor Jugoszlaviaban inkabb enyhiiltek a korlatozasok. Magyar teologusok
Nyugaton, s6t Magyarorszagon is tanulhattak. Két horvat papneveld intézetben magyar
nyelvoktatas is folyt.

Novelte a nehézségeket, hogy a magyar kisebbség - Erdély kivételével - az engedélyezett
kvotakereteket sem tudta kitdlteni. A papi palya nem vonzotta a fiatalokat, s a magyar papot
magyar volta miatt kétszeres veszEly is fenyegette, hogy belekdtnek a hatdosagok. Esetleg még
sajat egyhazi feletteseivel is konfliktusai timadtak.

Az utanpotlas visszaesése altal okozott Urt a tobbségi egyhdzak megprobaltak ¢és
megprobaljak sajat embereikkel betdlteni. Ez nem volna baj, ha az 0j pap tudna magyarul, s
megértené, értékelné, hogy hivei egyhazi ¢€letiikben is meg akarnak maradni magyarnak. De
akadtak papok, akik beosztasukat a magyar hitélet elsorvasztasara, nacionalista terjeszkedésre
hasznaltak. Magatartasukat - szorult helyzetek kiakndzasat - hiveik megiitkdzéssel figyelték,
¢s titkos nemzeti stratégidkat képzeltek mogéje. Aggodalmaikat igazolni latszott, hogy
hovatovabb mar nemcsak megiiriilt magyar plébanidk kaptak idegen ajku lelkészeket, hanem
még aktiv magyar papokat is el-elhelyeztek, hogy nem magyarokat iiltessenek helyiikre.
Ujabban azzal a kifogassal mozditottak el magyar papokat, hogy ,,békepapok” voltak. De a
tobbségi egyhdzakban is boven voltak békepapok, akiket viszont helyiikon hagytak.

4. A magyar nyelvhasznalat visszaszoritasa a Kisebbségi nyelvhasznalat allami
korlatozasanak egyhazi valtozata, kiegészitése volt és ma sem szlint meg. Elindithatta egy-
egy magyar ajku pap kiesése (elhelyezése, nyugdijazasa, halala), de egészen sajatos eszkdzei,
modszerei is kialakultak. A valldsi sérelmeknek ez a fajtaja a legszemélyesebben érinti a
kisebbségek tagjait, ¢s fejtetore allitja a lelkipasztori munka legrégibb és leggyakrabban
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idézett alapelveit: a templom nem lehet a nemzetiségi elnyomds szintere és segitdje; a
lelkipasztor tisztelje hiveinek kulturalis értékeit, nemzeti kotelékeit, ha mas ajkfa, mint hivei,
igyekezz¢k megtanulni nyelviiket, s ne 6ket kényszeritse nyelveserére.

Szlovakidban a magyar nyelvhasznalat egyhazi korlatozasa érdekében allami
rendelkezéseket is félremagyaraztak. Az 1920. évi csehszlovak nyelvtorvény, helyesebben
annak 1926-ban megjelent végrehajtasi utasitisa csak azokban a birdsagi jaradsokban és
varosokban engedélyezte egy kisebbségi nyelv hasznalatat, ahol a kisebbség ardnyszdma
elérte a 20%-ot. A szabalyozas nem vonatkozott az egyhazak belsd életére - ebbe a vilagba az
allam elvileg nem avatkozhatott be direktivaival. Egyes szlovak egyhéazi hatésagok azonban,
a végrehajtasi utasitdsra hivatkozva, vegyes lakossagti vidékeken, nyelvhatarokon,
szorvanyokban sorra kezdték megsziintetni a magyar istentiszteleteket, prédikaciokat,
vallasos éneklést, még akkor is, ha a templomok latogatottsaga kielégité volt. Megkivantak,
hogy a hivatalos érintkezésben a magyar plébanidk is az allamnyelvet hasznaljak. Tobbfelé
leallitottak a szlovak iskoldk magyarnyelvii hitoktatasat. A titkos cél az volt, hogy a
gyerekeket szlovak hittanra szoritsak.

A nyelvhasznalatot korlatozd intézkedések moOgott rendszerint nacionalista
érdekcsoportok, befolyasos szervezetek alltak, mint amilyen a Slovenska Liga volt. A Liga
foleg az iskolai frontot ellendrizte. Az egyhdzi hatosagok nem tudtak, sokszor talan nem is
akartak ellendllni a kiils6 nyomasnak. Néhany istentisztelet-letiltasbol a hivok fellebbezése
folytan koziigy lett, de a plispokok ritkan valtoztattak meg a helyi plébanosok dontéseit.

Ugyanez a szellem a masik két orszagot sem kertilte el, s helyenként még nyersebb
formakban jelentkezett. Ismeretes példaul, hogy milyen erdfeszitések torténtek a
Székelyfoldon és a moldvai csangok korében az egyhazi élet elromanositasara.

Az 1945 uténi korszak, magyarellenes hangulatiban hatalmas 1épésekkel folytatta a
kisebbségek anyanyelvi egyhdzi életének beszlikitését. Szlovakidban mar a kitelepitések és
lakossagcserék elétt a magyar istentiszteletek és egyéb szertartdsok szazait szilintették meg.
Az allami hatosagok, tanacsi hivatalok gyakran sajat hataskdsiikben, az egyhazi hatdsagok
megkérdezése nélkiil intézkedtek wvallasi iigyekben. Kés6bb, miutin a kedélyek kissé
megnyugodtak, néhany sérelmes tilalmat feloldottak ugyan, de a régi rend sehol sem allt
vissza.

A nyelvi tiirelmetlenség szelleme talélte a kommunizmust, sét, mintha egyes régidkban
ma még virulékonyabb lenne, mint azel6tt. Kisebbségi korokben most is tudnak papokrol,
akik nem hajlanddk hiveikkel magyarul kommunikalni.

5. Asszimilacios torekvések. Az erdszakos asszimildcid a kisebbségi nyelvhasznalat
korlatozasanak egyenes folytatasa, helyenként parhuzamos kiegészitése. Az asszimilacio
legfobb patronusai allami szervek, s esetenként a tobbségi egyhazak is hathatds segitséget
nyujtanak nekik. A két fél egyiittmiikodésére Romania nytjtotta a legkirivobb példakat.

A roman allam és a roman egyhazak egyik legfontosabb asszimilacids célteriilete a
Székelyfold volt. A hatésagok nemcsak egyszerlien megtiltottak, hogy magyar gyerekek
magyar hitoktatasban részesiiljenek, magyar istentiszteletekre jarjanak, hanem - sitt kezd6dott
a beolvasztasi kisérlet - rogton romén, gordg katolikus vagy ortodox templomokba
kényszeritették Oket. A gordg katolikus magyarokat kérdezés nélkiill romanoknak
regisztraltadk. Katolikus, reformatus, unitarius magyarok ezreit probaltak fenyegetésekkel
ravenni, s nem mindig eredményteleniil, hogy térjenek at valamelyik roman vallasra. Erre a
célra a névelemzés eszkozét is igénybe vették; akiknek romdn hangzist neve volt, csak
roman egyhdz tagja lehetett. (Analdog rendelkezés volt, hogy idegen nevii gyerek nem
iratkozhatott magyar nyelvli iskoldba.) Az attérések kényszer-jellegét nyugati protestans
vizsgalobizottsagok is ismételten megallapitottak, de hidba tiltakoztak, a gyakorlatot
megsziintetni nem tudtak.
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Aki egyszer bekeriilt valamelyik romdn egyhdz anyakonyvébe, a beolvadas
kényszerpalyajan talalta magat, s visszafordulnia nem volt konnyli. Ezt igazoltdk az
ugynevezett ritusvaltas koriili vitdk is. Nagyon rovidre fogva, a roman egyhazi és vilagi
hatosagok évekig meg tudtak akadalyozni, hogy ha egyszer egy latin katolikus személy keleti
ritusu, vagyis roman egyhdz tagja lett, meggondolja magat és visszatérjen régi egyhazaba.
Vatikani korok, magasabb szempontokra hivatkozva, messzemenden tamogattdk a roman
allaspontot.’

A nyolcvanas években roman kormanykorok a vallasi asszimilacionak egy kiilonleges
formajaval kisérleteztek. Az Erdélybe telepiilt roman katolikusoknak és a betiltott gorog
katolikus egyhaz tagjainak azt tanacsoltdk, hogy forduljanak a magyar egyhazhoz, s kérjék
meg a magyar papokat, osszdk meg veliik templomaikat. Hozzaflizték, hogy a magyar
katolikusok jo része amugy is roman szarmazast. Egy beszdmold szerint sok gorog katolikus
valdban elhitte, hogy ez a legegyszerlibb Ut szabad vallasgyakorlatuk visszaszerzésé¢hez. De
,Lkonnyl atlatni - folytatddik a beszamold -, hogy nem egyébrdl volt sz6, mint az erdélyi
katolikus egyhdz elromanositasarol... Ha a kitlizott célokat sikeriilne elérni, alapjaiban
megrendiilne a katolikus magyarok kozdsségének kohézidja és szabad teret nyitna a politikai
kényszer-asszimilacio szaméra”.* A gorog katolikus egyhaz felszabadulasaval az elgondolas
elvesztette idOszerliségét.

Csehszlovakidban és Jugoszlavidban is folytak asszimilacids kisérletek egyhdzi lepel
alatt, de kisebb méretiick voltak. Emlitést érdemel egy szlovakiai epizod. 1946-ban, a
magyariildozések csticspontjan, a reformatus egyhdz szervezdbizottsdganak irodavezetdje,
aki mar szlovék volt, korlevélben fordult magyar paptestvéreihez. Rosszallasat fejezte ki,
hogy sokan kozilik még mindig remélik, a kitelepitések nem valdsulnak meg.
Felvilagositotta dket, hogy ez téves felfogas, s a majdan visszamaradé lelkészeknek egyetlen
lehetdségiik lesz: ralépni az elszlovakosodas utjara, ,,abban a tudatban, hogy a kovetkezd
nemzedékek elvesznek a magyar nemzet szdmara és a szlovak nemzetet fogjak erdsiteni...”
Az egyhazban is csak olyan magyarok maradhatnak majd, ,,akik azt akarjdk, hogy
gyermekeik mar mint szlovakok néjenek fel...” Az atmeneti idot 10-15 évre becsiilte, s ennek
az idészaknak az athidalasdhoz kérte a magyar papsag megértését, s6t segitségét is.

Papak és piispokok

A modern kisebbségvédelem el6futarai a nemzeti kisebbségek valldsszabadsagat biztosito
szerz6dések voltak. A vallas szabad gyakorldsa a nemzeti értékek apolasat is magaba foglalta.
A nemzeti gondolat gydzelmével és a szekularizacio terjedésével a sorrend megfordult: a
kiindulopont a nemzetiségi jogegyenlOség lett, s ennek Iényeges feltételei kozé iktatodott be a
vallas szabad gyakorlata. Az 1919. évi kisebbségi szerz6dések igy rendelkeztek, hogy egy
orszag lakéi barmelyik vallast szabadon gyakorolhatjak, s hogy a vallasi élet szférajaba az
allam nem avatkozhat be. Eszerint példaul az istentiszteletek és az egyhdzi adminisztracio
nyelvét mindegyik vallasfelekezet szabadon 4allapithatja meg. A Romaniaval kotott
kisebbségi szerzddés 11. cikkelye kiilon is biztositotta az erdélyi székelyek és szaszok
szamara ,,egyhazi és iskolai kérdésekben” a helyi autonémiat.

Az utddallamok atvették ugyan a kisebbségi szerzddések rendelkezéseit, de nem mindig
tartottak be azokat. Ezzel tobbé-kevésbé szamolni kellett. Sokkal varatlanabbul hatott, hogy a
tobbségi egyhazak is nemegyszer megsértették a kisebbségvédelem principiumait, mégpedig
a sajat vallasukhoz tartozo kisebbségi csoportok viszonylataban is.

Az elmult évtizedekben szdmtalanszor elhangzott a kérdés és ma, a visszaszerzett
szabadsag kezdetén se vesztette el idOszerliségét: miért tdmogatnak keresztény egyhazi
vezetok nacionalista torekvéseket; miért engedik meg papjaiknak, hiveiknek a veliik egytitt
¢16 nemzeti kisebbségek elnyomasat, ahelyett, hogy krisztusi kiildetésiiknek megfeleléen elol
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jarnanak minden ember jogainak védelmében, a gyengébbek megsegitésében, az ellentétek
leszerelésében? A kérdések ugyan mindegyik egyhazhoz szoltak és szélnak, de elssorban
mégis a szellemében, tanitdsdban, szervezeti felépitésében leginkdbb nemzetek feletti
katolikus egyhdz kozpontja, a Vatikan felé iranyulnak. A tanacstalanok, tdjékozatlanok
hidnyoljak az egyhaz Aallaspontjanak vilagos kifejtését, kelld6 hangsulyozasat, a sulyos
tévelygések és visszaélések nyilt elitélését. Ugy hiszik, a vildgos beszédnek megnyugtato,
felszabadito hatdsa lenne, és elémozditana az emberek, nemzetek kdzti megbékélést.

Az apologétak, akik a kritikus kérdések hallatara a Vatikdn védelmére kelnek, nem
szlikolkodnek érvekben. Figyelmeztetnek a katolikus vallas néhany hittételére, amelyek mas
vallasoktol sem idegenek: minden ember Isten teremtménye; a katolikus egyhdz nem tesz,
nem tehet nemzeti alapon kiilonbséget ember és ember kozt; az egyhaz koveteli a nemzeti
értékek tiszteletét és apolasat, feltéve, hogy a kultusz nem csap at onimadatba, masok -
egyének és nemzetek értékeinek, jogainak, szabadsdganak elnyomaséaba; a helyesen felfogott
nemzeti €s vallasi érdekek nem zarjak ki, hanem kiegészitik egymast, s egylittmikodésre is
Iéphetnek kozos értékek védelmében. Mindebbdl kovetkezik - hangzik az érvelés -, hogy az
egyhaz elitéli az erdszakos nemzeti asszimilaci6 minden formajat, tdmogatja a nemzeti
kisebbségek jogat kulturalis értékeik, anyanyelviik, nemzeti identitdstudatuk megdrzésére és
fejlesztésére. A helyes kisebbségpolitika iranyelveit nem kell felfedezni, mert benne vannak a
Biblidban:

,Amit magadnak nem szeretnél, azt masnak sem tedd” (Tobias, 4, 15).

,LAmit akartok, hogy veletek tegyenek az emberek, ti is tegyétek veliik” (Maté, 7, 12).

,Ugy banjatok az emberekkel, ahogy akarjatok, hogy véletek is banjanak” (Lukécs, 6,
31).

A hittételeket Roma a kozépkortol kezdve fokozatosan felbontotta gyakorlati tanacsokra,
intelmekre. Az egyhaztorténészek elmondjak, hogy az egyhaz a kereszténység terjesztését
Osszekototte az idegen népek nyelvének, kulturdjanak apolasaval. A IV laterani zsinat (1215)
ugy rendelkezett, hogy vegyes nemzetiségli teriiletekre csak olyan papok menjenek, akik a
helyi nyelveken tudjak végezni a lelkipasztori munkat. A reformacié nemzeti nyelvi
bibliaforditasaival, hitvitazé irataival, s dltaldban a nemzeti nyelv felértékelésével a katolikus
egyhaz ilyen irdnyu tevékenységének is uj lendiiletet adott.

A példakat folytatni lehet. A papdk a tengerentili missziok papjainak lelkére kototték,
hogy a vezetést mielobb adjak at azoknak, akik ,,ugyanahhoz a nemzethez tartoznak™. Az
eurdpai kivandorld csoportokat rendszerint papok is elkisérték, hogy az 1j hazaban
anyanyelvi lelki gondozasban részesiilhessenek. A szazad elejétél kezdve a nemzetiségi
kiizdelmek, majd a két vilaghabora kirobbanasa a kisebbségi kérdéskomplexumra is felhivtak
a papak figyelmét. A katolikus egyhazhoz tartoz6 nemzeti kisebbségek védelmérol a
Vatikdnnak az érdekelt allamokkal kotott konkordatumai és egyéb egyezményei konkrét
rendelkezéseket tartalmaztak. A targyaldsoknal a vatikani diplomaciat az a szempont vezette,
hogy a kisebbségeknek joguk van anyanyelviikk hasznédlatdhoz a lelkigondozédsban, a
hitoktatasban, a katolikus egyesiileti életben, s hogy a pilispokok feladata gondoskodni a
megallapodasok betartasarol.

Nyugtalan, viharos korszakokban a papak kiilon is kérték a vilagi hatalmak vezet6it, hogy
ne hanyagoljak el a nemzeti kisebbségek iligyét, tartsdk tiszteletben jogaikat. A masodik
vilaghabort elején feltiinést keltett XII. Pius karadcsonyi szozatdnak néhany mondata. Az
igazsagos ¢s tartdos béke ot feltétele kozt masodikként a nemzeti kisebbségek jogainak
tiszteletét emlitette: ,,Az erkolcsi elvekre épitett 1j rendben nincs helye a nemzeti kisebbségek
elnyomdséanak; sem kulturdlis és nyelvi sajatossagaik nyilt vagy csalard elnyomasanak; sem
gazdasagi tehetségiilk akadalyozasanak ¢€s megszoritdsanak; sem pedig természetes
szaporodasuk korlatozasdnak vagy megsziintetésének. Minél kovetkezetesebben tiszteli egy
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allam megfeleld6 szerve a kisebbségek jogait, anndl biztosabban ¢és hatdsosabban
megkovetelheti tagjaitol a tobbi polgarokéval kozos polgari kotelességek teljesitését.”

Kisebbségi szempontbol is korszakalkoté dontése volt a II. Vatikani Zsinatnak, hogy a
nemzeti nyelvnek majdnem kizardlagos jelenlétet biztositott az egyhazi szertartdsokban.
Ujabban II. Janos Pal papa ismételten és nyomatékosan figyelmeztetett a nemzeti értékek
kolcsonds tiszteletére, mint a nemzetek kozotti béke egyik feltételére. Az 1989. évi Béke
Vildgnapja alkalmabol kibocsatott ujévi lizenetét teljes egészében a kisebbségi kérdésnek
szentelte, s a nemzeti kisebbségek gondjait is belefoglalta.

A papa abbdl indult ki, hogy ,napjainkban majdnem minden tarsadalomban léteznek
kisebbségi csoportok™. Kiilonbozdségeik ellenére is valamennyien az allam, a tarsadalom
védelmére szorulnak, mert magukra hagyatva nem tudjdk megdrizni identitasukat ¢és
biztositani jogaikat. Jogaikat az emberi nem kozOs isteni eredetébdl, az emberi méltdsag
tanabol és az altalanos emberi jogokbol vezette le. Részletesebben foglalkozott a kisebbségi
csoportok harom alapjogaval: a létiikhéz valo joggal, sajat kultarajuk megoérzésének és
fejlesztésének, valamint a vallas szabad gyakorlatanak jogéval. Megjegyezte azonban, hogy a
kisebbségeknek a jogok mellett kitelességeik is vannak: mint minden allampolgéarnak, nekik
is egyiitt kell miikodnilik a tdrsadalommal a kdzj6 megdrzése és fejlesztése érdekében. II.
Janos Pal nem utasitotta el az autonomiatorekvéseket, de hozzatette, hogy a megoldas utja
csak a békés targyalas és dialogus lehet, semmi esetre sem az erdszak ¢€s terror. Végiil az
egyhdz tagjaihoz fordult, kérve Oket, hogy tartézkodjanak a kisebbségeket sujto
megkiilonboztetésektdl, mert ,.a keresztény ember nem tdmogathat tudatosan olyan
struktardkat ¢és magatartdsokat, amelyek igazsagtalanul megosztanak egyéneket ¢&s
csoportokat”.

Nincs tehat hiany pépai megnyilatkozdsokban. Ha a gyakorlat mégsem felel meg mindig
a magasztos elveknek, annak tobb mas oka lehet.

A papai lzenetek, intelmek nemegyszer csak attételesen, logikai levezetésekkel
alkalmazhatok a mai nemzeti kisebbségek konkrét helyzetére. Nem egyenes az Osszefliggés
példaul a kivandorlok anyanyelvi lelki gondozasa és a torténelmi kisebbségek egyhazi
nyelvhaszndlatanak védelme kozt. Vannak egyhazi dokumentumok, amelyek a nemzeti
kérdéssel foglalkoznak, de keriilik a nemzeti kisebbségek megnevezését. I1. Janos Pal 1989.
ujévi lizenetének olvasdsa kozben is kétségek meriilhetnek fel, milyen mértékben
vonatkoztathatok megallapitasai a Kozép-Eurdpaban 1étezé6 nemzeti kisebbségekre. A
kétségek alaptalanok, de félreértésekhez vezethetnek.

Hianyérzetet kelt, hogy a papadk a nemzeti-nemzetiségi kérdést érintd iizeneteikkel
elsdsorban a vilagi hatalmak vezet6ihez fordulnak, s nem intéznek hasonld iizeneteket
kozvetleniil a nemzetiségi teriiletek piispokeihez, papjaihoz és hiveihez. Holott, mint a
tapasztalat bizonyitja, a nemzetiségi béke egyik kulcsa az egyhdz pasztorainak kezében van.
Egyes kisebbségek kifejezetten az egyhdztol varjak a kezdeményez6 1épéseket a nemzetiségi
fesziiltségek feloldasa fel¢, remélve, hogy példaadasa az allamot is 1épéskényszerbe hozza. S
éppen ezért elkeserednek, ha mindennek az ellenkezéje torténik. A csalodas lelki
kovetkezményeit mar a két hdbort kozt leirta egy kivald német egyhdzi kutatd: ,,..mar a
latszata is annak, hogy egy piispok vagy lelkipasztor szivesebben tart a tobbség
hatalmasaival, mint a gyenge kisebbségekkel, bizalmi valsdgot okozhat. Minél szorosabban
ragaszkodik egy népcsoport egyhazahoz, annal kevésbé érti meg, hogy egy lelkipasztornak
kedvesebb lehet egy erdszakkal vagy mesterkedésekkel elnemzetietlenité kormany kegye,
mint hiveinek lelki nyugalma.”’

Ellenérvként felhozhatd, hogy a papaknak, a vatikdni diplomatadknak az egyhaz
egyetemes érdekeit kell képviselniiikk, és nem meriilhetnek el a részletekben, nem
védelmezhetnek részérdekeket a tobbség rovasara. A kisebbségvédelem gyakorlati feladatait
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a konkordatumoknak és mas kétoldali megallapodasoknak kell megfogalmazniuk, ugyancsak
az egyhaz egyetemes ¢érdekeinek figyelembevételével.

Magyar megitélés szerint azonban a vatikani diplomacia nem mindig kezelte a kisebbségi
problémakat megfeleld targyilagossdggal. Csehszlovdkidban, miutdin a kezdeti ¢les
egyhazellenes kurzus megenyhiilt, a Vatikan a tovabbi enyhiilés érdekében nem szivesen
feszegette a kényes kérdéseket: Konkordatum helyett csak egy Modus Vivendi-nek nevezett
megallapodas jott 1étre, amely fdleg vagyonjogi ¢és egyhdzkormanyzati ellentétekkel
foglalkozott, s nem tért ki a kisebbségekre. Romanidban ,,a gorég katolikus romanok azt a
reménységet keltették [a Vatikdnban], hogy a romdn ortodoxok 4t fognak térni a réomai
katolikus wvallasra”. Szakértok szerint ez volt az oka, hogy a Vatikan az 1927. évi
konkordatumban tobb engedményt tett a roman korméanynak, mint amennyi kivdnatos lett
volna; hogy hozzéjarult a bukaresti érsekség ,,felépitéséhez”; s hogy a ritusvaltas vitdban jo
ideig a roman allaspontot védelmezte.® Az attérési igéretekbdl természetesen semmi sem lett.
A jugoszlav konkordatum ratifikalasat a szerb pravoszlav egyhaz akadalyozta meg, pedig a
Vatikan ebben a szerzOdésben is jelentds engedményeket tett.

Konkordatumokkal vagy konkordatumok nélkiil, az egyhaz kisebbségpolitikai tanitdsanak
atilltetése a valésagba mindenképpen a helyi piispokok feladata. Ok ismerik az
egyhdazmegyék ¢életviszonyait ¢és iranyitjak széles jogkorrel a pasztoraciés munkat. A
papoknak nemcsak el6ljaroi, hanem atyai jobaratai is; egyiittesen feleldsek a hivek lelki
jolétéért €s belsd békéjéért. Ez a feleldsség megkivanja toliik, hogy nemzetiségi téren is
iigyeljenek az egyhdz elveinek betartasara.

A kozvetlen kapcsolat a helyi viszonyokkal, emberekkel nagy erd, de veszélyeket is
rejteget: a tavlatok elvesztéséhez; provincidlis szempontok tiltengéséhez, az allammal vald
osszefonddasokhoz vezethet. A kényes nemzetiségi ellentétek leszerelése azonban sokoldali
tajékozottsagot, felkésziiltséget kivan. Vegyes lakossdgi egyhazmegyék fépasztorainak
fliggetlen tanacsadokra, szakirodalomra s tisztitd vitdkra lenne sziikségiik, de mindez ma
hianycikk. Idénként egyhazi oldalon is elismerik, hogy az egyhaznak megvan ugyan a vilagos
allaspontja a nemzetiségi-kisebbségi kérdésben, de az egyhdzmegyei szintig lenyuld
gyakorlati tanitds nincs kidolgozva. A két habora kozt voltak tudomanyos igényli egyhazi
miihelyek, amelyek ezzel a feladattal birkdztak. 1945 6ta azonban akadozik a munka, s mind
a tobbségi, mind a kisebbségi egyhdzaknal gondot okoz a szakértdi utanpotlés.

Nem csak sérelmek

A ,panaszlista” utdn hangsulyozni kell, hogy nem minden magyar valldsi veszteség
kisebbségi sérelem, s hogy a kisebbségi egyhazak, vallasi kozosségek életét nem lehet mindig
csak a sérelmek oldalarol nézni.

Az iparositas és allando kisérdje, a tarsadalmi mobilitds a nemzeti kisebbségek belsd
¢letét is felkavarta. Kiviilrél idegenek vandorolnak be, a feleslegessé valt helyi munkaerd
eltavozik. Egyes kormanyok, nem mindig tiszta szandékkal, gyorsitjak is a jovés-menést. Az
alland6 mozgés az egyes etnikumokban a régi és az Uj népesség keveredéséhez, gyakori
vegyeshdzassdgokhoz vezet, s tobbek kozt megvaltoztatja az egyhazak nemzetiségi
Osszetételét. Kisebbségi teriileteken a tobbségi egyhazak rendszerint nyernek, a kisebbségiek
vesztenek a valtozadsokon. A kozelmult vallasellenes intézkedései is novelték a veszteségeket.
Védtelen kisebbségi emberek hajlamosabbak voltak megszakitani egyhdzi kapcsolataikat,
visszatartani gyerekeiket a hitoktatastol, mint az allamnemzet tagjai. Ilyen helyzetekbdl
adodo veszteségeket nem lehet mint kisebbségi sérelmeket a tobbségi egyhazak szdmlajara
irni.

A nemzetiségi egyiittélés nem vezet sziikségszerlien fesziilt, sérelmes helyzetekhez.
Voltak és vannak vegyes lakossagu vidékek, ahol kiillonb6z6é nemzetek és nemzetiségek tagjai
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a templomokban is békésen megférnek egymas mellett. Ahol azonban nragy az idegen
bevandorlas, és a betelepiilok honfoglaloknak ¢érzik magukat, konnyen kivalthatjak a
helybeliek ellenszenvét. A fogyd és a gyarapodd kozosségek tovabbi kapcsolatainak
mindsége nagymértékben a lelkipasztorok magatartasan, diplomaciai ligyességén mulik.
Megértéssel, tapintattal, sziikség esetén hatarozott kidllassal el tudjak haritani a nemzetiségi
sérelmeket termeld konfliktusokat. De a lelkészeknek is sziikségiik van pilispokeik
tdmogatasara. A kor tehat visszavezet a pilispokokhoz.

A tobbségi és kisebbségi vallasi csoportok nem konnyl egyiittélésének értéktermeld
hatésa is lehet, feltéve, hogy mindkét fél zavartalanul apolhatja sajat nemzeti identitasat. A
talalkozasok sokfélesége, kiilonbozé kulturak kisugarzasa, masok értékeinek megismerése €s
érdekeinek tisztelete nyitottsdgra, gondolkodésbeli frissességre, a nemes verseny vallalasara
¢s onfegyelemre nevel. Nélkiilozhetetlen tulajdonsadgok a modern, pluralisztikus vilagban.

Egyes kisebbségi vallasi sérelmek el6idézéséhez, mint mas sérelmekéhez is, régi magyar
hibak, mulasztdsok is hozzajarultak. A torténeti Magyarorszagon a nemzeti kisebbségeket
vallasi sérelmek is érték, s a masodik vildghdbort alatt visszaszerzett teriileteken egyes
sérelmek sajatos modon megismétlédtek. Az uralkodd nemzetekké eldlépett kisebbségek a
mult sebeiért ujra és ujra fizetni akartak. Meg lehet érteni a szlovakokat példaul, hogy
felszabaduldsuk utan szlovak plispokoket koveteltek 4 maguk szamara. De sulyosan hibaztak,
amikor nem tették lehetdvé, hogy a magyar kisebbségnek is sajat fOpasztorai legyenek. A
torténelmi tévedések megismétlése zsdkutcaba vezet, ¢és feleslegesen szitja a nemzetiségi
ellentéteket.
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ANDRAS, KAROLY
Facts and problems about the religious life of the Hungarian national minorities

Relying on the meagre and oftern contradictory data available on the churches of Hungarian
minorities living in Czechoslovakia, Rumania, Yugoslavia and in the Soviet Union, the
author attempts to determine the ethnic composition of the respective flocks of the Roman
Catholic, Greek Catholic and the Protestant churches, then, to analyze the status differences
between the individual denominations. The author places a strong stress upon the role these
churches play in fostering the identity of national minorities and in counterbalancing the
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assimilation tendencies. He points out that these religious communities also play an
irreplaceable role in the life of the Hungarian diaspora in West-Europe and overseas.

Various methods of state intervention, adverse political line toward national minorities in
those countries, and so many ways of preventing their self-organization alongside the state
control of their priests are identified as the most serious problems.

The concluding part of the study examines the attitude of the Holy See and the clerical
hierarchy of the Roman Catholic Church - as the majority denomination of East-Central
Europe - which often seemed to be insensitive to the minority problems and evaluates the
signs of a renewal in the church life.
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JAMESNIESSEN

Vallas és nemzetiség Erdélyben a szazadfor dulon
Adalék Jaszi Oszkéar asszimilacio-elméletéhez

Jaszi Oszkar A nemzeti dllamok kialakuldsa és a nemzetiségi kérdés cimli 1912-ben irt
munkdjaban a kisebbségeknek-az iparilag egységes tarsadalomban, szabad kulturalis és
gazdasadgi versenyen keresztlil torténd - békés beolvadasat tartotta a magyarorszagi
nemzetiségi probléma kivanatos megoldasanak.' Ezzel a nézponttal a nemzeti kisebbségek
vezetdi aligha érthettek egyet. Ez a tanulmany Jéaszi 1912. évi asszimilacio-elméletét
vizsgalja a 19. szdzad végi erdélyi és kelet-magyarorszagi két felekezetben megjelend
nemzeti-szeparatista mozgalomra 6sszpontositva.

Az erdélyi vallasi és nemzetiségi mozgalmak hatdsdra 1887-ben az erdélyi szasz
lutheranus szuperintendencidbo6l huszezer magyar lutheranust tomorité tizenhat pardkia
kivalt, majd 1912-ben létrehoztdk a magyarorszagi gorog katolikusok (unitus, bizanci ritusu
katolikus) hajdidorogi egyhdzmegyéjét, amely 163 pardkiabol allt, és 217 640 hivot
tdmoritett. Ennek egyhatod része Erdélybél, Sthatod része pedig karpatukran (rutén)® és
roman egyhazmegyébdl szarmazott. Ezek az események két szempontbol jelentdsek: eldszor
azért, mert a nemzetiségi kiizdelmek olyan dsszefiiggését jelentik, amelyet a szakirodalom
ritkan targyal. A kortérs kiilfoldi megfigyeldk és torténészek ugyanis a vélasztasi rendszert és
az iskolatligyet ennél nagyobb érdeklddéssel vizsgaltak. Az 1887. és 1912. évi események
kiemelkedd jelentdségliek voltak, és a nemzeti polarizdlodas novekedését segitették eld. A
kisebbségi politikusok tiltakoztak, mert az dllam megsértette az egyhazi 6nkormanyzatot, és
csoportokat szakitott ki a kisebbségi nemzetek - kiilondsen a romanok - koziil. Az allam a
magyar nemzetiséget, mint ahogyan ezt a valasztdsi rendszerben ¢és az iskolai
torvényhozasban is tette, a kisebbségekkel szemben elényben részesitette. Masodszor pedig,
mert a szeparatista mozgalmak a nemzetiség és politika 19. szazadi kapcsolatanak alapvetd
Osszefliggését jelzik: nevezetesen ahogy a nacionalizmus novekedésével csokkent a vallasi
hovatartozas jelentdsége, ugy szlint meg a falu elszigeteltsége a vilagi, irott kulturatol.

A nemzeti tudat hosszl folyamat révén hatotta at az egy nyelvet besz¢éld tarsadalmat, de a
19. szazadi nyelvhasznalatban a nemzetiség fogalma megegyezett az adott nemzeti nyelvet
beszél8k csoportjaval.’ Ha mennyiségileg akarjuk vizsgalni ezeket a nemzetiségi csoportokat,
akkor a hivatalos statisztikékra timaszkodhatunk.* A nyelv a legegyszeriibb, bar elismerten
nem tokéletes nemzetiségi mutatd. Ennek a mutatonak a f6 hidnyossaga, hogy semmit nem
kozol a tobbnyelviiségrol és a politikai  szimpatiarol. A nyelvhasznalat objektiv
jellegzetesség, a nemzetiségi €rzés pedig szubjektiv sajatossag. A felmérést végzd személy
eloitélete szintén befolydsold tényezd. Ennek ellenére a statisztikdknal jobb altaldnos
adatbazissal nem rendelkeziink.

Magyarorszagon, kiilondsen Erdélyben a nemzetté valas egyik fo szinterét a vallasi
szervezetek jelentették. 1890-ben Magyarorszdgon az elemi iskoldk 82 %-at, 1912-ben és
1913-ban 71 %-at, 1906-ban a kozépiskolak 69 %-at az egyhazak iranyitottik.” Az egyhazi
iskolak valamennyi nemzetiség, de kiilondsen a nemzeti kisebbségek szdmara voltak
fontosak. Ezek az iskolak ugyanis a magyar népiskoldk alternativdjaként jelentek meg. Az
iskolaigazgatdk, irok mellett a lelkészek kozott is akadtak olyan gondolkodok, akikre a
nemzetiségi politikusok tamaszkodhattak.®

John A. Armstrong a modern kort megel6z6 tarsadalmakban a vallasi szervezetek
meghatdroz6 szerepét hangsulyozta, amelyek a valldsi mitoszok segitségével a népesség
etnikai 6ntudatanak kialakuldsahoz jarultak hozza.” Ez a szerep tovabb finomodott, és az
oktatas szélesedésével és a polgarsag tudatosodasaval kiterjedtté valt. A nemzetiségek vallasi
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hovatartozdsa az erdélyi vallasok nemzeti jellegét is erdsitette. (Lasd 1. sz. tablazat.) Az
1890-es népszamlalasi adatok szerint a torténeti Magyarorszagon az egyhazak tobbsége
nemzetiségileg heterogén volt; Erdélyre ez nem vonatkozott. Ott a romai katolikus egyhaz
magyar, a lutheranus egyhaz szész, a gérog katolikus és ortodox egyhaz pedig roman volt.
1854-ben és 1864-ben az osztrak térvényhozas ¢és az egyhazjog kifejezetten roman nemzeti
intézményként ismerte el a két utobb emlitett egyhazat. 1867 utan az egyhazak onallosagat a
magyar parlament torvénybe iktatta.

1867 utan a dualizmus kori magyar allam - korlatozva a nemzeti kisebbségek politikai
lehetdségeit, és hangsulyozva az allami népoktatas magyar jellegét - a kultiranak a korszakra
jellemzd elvilagiasodasa és szekularizacidja ellenére novelte a kisebbségek egyhaz iranti
bizalmat a nemzeti identitds kialakitdsdban. A kiegyezés utdn a romanok és a szaszok
elveszitették a kozigazgatdsban korabban megszerzett pozicioikat. Néhany évvel késobb a
szasz vidék (Fundus Regius, Kiralyfold) onallosagat megsziintették. A hatranyos vélasztési
rendszer, amely miatt a kisebbségi elit elveszitette befolyasat az allamapparatusban, sokak
szemében megkérddjelezte annak értelmét, hogy részt vegyenek a magyar parlament
munkdajadban. Az alternativat jelenté nemzeti kozosségek kialakuldsaban tehat az egyhéazak
vezetd szerepet jatszottak. Féltve Orizték adminisztrativ ondllosagukat, és megtartani, illetve
erOsiteni igyekeztek az egyhazkozségeikben ¢€s iskolaikban hasznalt nemzeti nyelviiket. Az
iskolak annak ellenére, hogy az allam idénként fellépett az ott foly6 ,,nemzeti agitacid” ellen,
kiilonosen fontosak voltak a nyelvismeret €s a nemzeti Ontudat terjesztésében. Az uralkodo
felekezet iskolaitél és az adott egyhaz tobbségi nemzetiségének kultirajatél a nemzeti
kisebbségek elidegenedése azért is novekedett, mert nem értették az oktatok, valamint az
istentiszteleteket celebralod lelkészek szavait. A latin liturgia ellenére példaul a német
nemzetiségli romai katolikusok kifogasoltak, hogy egyhdzukban a magyar papok vannak
tulstlyban. A ,,Los-von-Rom” pangermdn mozgalom magyar teriileten kevésbé volt fontos,
mint az osztrak tartomanyokban. Mégis - politikai okokbol - koriilbeliil 100 német
nemzetiségli katolikus (Nagyszebenbdl és Brassobol) valtoztatta vallasat lutheranusra a 20.
szazad els6 éveiben.® Ennél is nagyobb politikai és tarsadalmi jelentdsége volt annak a két
mozgalomnak, amely az erdélyi lutherdnus és gordg katolikus vallastakndl a magyar
nemzetiséget védelmezte.

1. tablazat
A magyarorszagi egyhdzak nemzetiség szerinti megoszlasa
1890 Magyarorszag Erdély
% | %
Roémai katolikusok 7239212 295763
Magyarok 4164 636 57,5 264 403 89,4
Németek 1325489 18,3 16 673 5,6
Szlovakok 1328 077 18,3 3601 1,2
Lutheranusok 1180 489 209 383 88,6
Németek 401 683 34,0 185 445 10,0
Magyarok 309 770 26,2 20972
Szlovakok 444 557 37,7 121 0,06
Reformatusok 2212 663 379 576
Magyarok 2166 061 97,9 369 375 97,3
Unitariusok 61617 59 346
Magyarok 60 587 98,3 58 499 98,6
Zsidok 707 472 47 583
Magyarok 451 209 63,8 28 298 59,8
Németek 233 488 33,0 15 082 317
Gorog katolikusok 1 655 600 744 781
Romanok 970 440 58,6 706 135 94,8
Ruténok 375261 22,7 324 0,04
Magyarok 179 330 10,8 14 295 1,9
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Ortodoxok 2064 715 703 227
Roménok 1603 713 71,7 679 718 96,7
Szerbek 410 309 19,9 22 0,0033
Magyarok 19 056 0,9 8033 1,1
1. tablazat
Nemzetiségek Magyarorszagon
Magyarorszag Erdély
% %
Magyarok 7356 874 48,6 756 220 31,3
Romanok 2 589 066 17,1 1394 601 57,1
Németek 1 988 589 13,1 219 263 9,0
Ruszinok 379 782 2,5 414 0,02

Forras: Balogh Pal: A népfajok Magyarorszagon. Budapest, 1902. 1072-73.
Ez az Gsszedllitas az 1890. évi hivatalos népszamlalason alapul, és az egyetlen ilyen tipusu kereszttabla az adott
évre vonatkozoan.

kg

1870-ben a délkelet-erdélyi Barcasdgban - Brasso varosat is beleértve - 11 helységben
kozel 16 ezer csango-magyar lutherdnus €lt. A szasz videk 6t kozségében tovabbi 4 ezer
magyar lutheranus. A magyarok ezekre a teriiletekre a kozépkorban telepedtek le, és a
reformacid sordn valtak lutheranussa. A magyar népesség zométdl elszigetelten éltek, és nem
valtak reforméatussa abban az idében.’

A 19. szazadi nemzeti ontudatosodads a csang6 falvak lutherdnus papsagat .is magaval
ragadta. Panaszkodtak, mert mint kaplanok a brassoi lutherdanus lelkésztol fliggtek, mert
alacsony volt a fizetésiik, valamint azért, mert kizartdk Oket az esperesek és pilispokok
valasztasabol. Nehezményezték azt is, hogy a szdsz egyhaztanacs ellendrzést gyakorolt a
csangd lelkészek megvalasztasa folott. El0szor 1844-ben kovetelték a szasz egyhaztol vald
elkiilontilést. Kovetelésiiket elutasitottdk, azonban sérelmeik nagyobb részét 1862-ben
orvosoltak. Ez id6 6ta a csang6 lelkészek egyenld jogokat élveztek a lutherdnus gytilésekben
és a konzisztoriumba torténd bevalasztas esetén is.'’

Ez azonban nem jelentette a gondok megoldasat. A csangd kozosségek rokonszenveztek a
magyar nemzeti mozgalom vilagi céljaival. Az 1862/63-as helyi valasztasokon
Osszeiitkozésbe keriiltek az ausztrofil egyhazi vezetéséggel.!' Orban Balédzs - habar
felismerte, hogy a csangdk egyhazi jogallasa az 1860-as években jelentds javulason ment
keresztiil - felélesztette azt az ohajt, hogy mint nemzeti intézmény, egy kiilonallo erdélyi
magyar lutheranus piispokség jojjon Létre. Ez azt jelentette, hogy kulturalis fejlodésiik
érdekében a kozosségek teljes szabadsagban és a magyar allam aktiv tdmogatdsdban
részesiiljenck a jovoben.'? Az egyhazi elkiiloniilés igénye ujraéledt, amikor a két magyar
jelolt a brassoi konzisztoriumba torténd 1873-as ujravalasztaskor vereséget szenvedett. A két
jeloltet azzal gyanusitottdk, hogy egyhazkdzségi adatokat szolgaltattak Orban Balazsnak,
amelyeket 6 még abban az évben megjelent vitatott munkajaban fel is hasznalt.” A
kovetkezd évben az egyhazkozségek hivatalosan kérték a kormanytdl, hogy csatolja dket egy
masik egyhazkeriilethez."

A magyar hatosagok azzal vadoltak a szasz egyhéazakat, hogy a magyarokat megfosztjak
nemzetiségiiktél, ¢és védték a kozosségek jogat, hogy a (sziikebb) magyarorszagi
hittestvéreikhez csatlakozhassanak, mig a szaszok tiltakoztak egyhazuk Onallosaganak
megsértése miatt. Néhany kozségben a szeparacid vagya gyengébb volt, mint masutt, majd
tovabb gyengiilt Teutsch piispok 1879. évi latogatasa idején, amikor a plispok magyarul
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tartott istentiszteletet és nyilvanos megbeszéléseket. Az elszakadds tigye akkor jutott
holtpontra, amikor a konzisztérium megtagadta az egyhazi alapokbdl vald pénzjuttatast azon
kozségeknek, amelyek ki akartak valni. Mégis 1883-ban a korméany megallapitotta: nincs
akadalya a kivant szeparacionak, 188687-ben pedig jovahagytak 16 egyhazkdézségnek a
Tisza-vidéki magyar lutheranus egyhazhoz torténd csatlakozasat. Az allam az egyhazi
vagyon egy részét a kivalt kozosségeknek adomanyozta, mig a tiszai keriilet mas erdélyi
kozosségeket igyekezett bekebelezni. 1891-93-ban magyar iigynokok helyi agitaciot
végeztek, hogy mas észak-erdélyi lutheranus kozdsségek is kivaljanak. Ezekben kozel 2000
magyar hivo €élt. Sem ez, sem a szaszoknak az 1j, orszagos szervezésl lutheranus egyhazi
szervezetbe torténd tervezett beolvasztasa nem jart sikerrel, sot a kisérletek elmérgesitették a
viszonyt a testvéri lutheranus egyhizak kozott.> A 16 magyar kozség atadasat kovetden a
németek aranya az erdélyi lutheranus egyhazkeriiletben 89 %-r6l 97 %-ra nétt. A Szasz vidék
adminisztrativ 0ndllosagat 1876-ban megsziintették, ennek kovetkeztében a szdszok
egyhazanak politikai jelentésége megndvekedett. Az Erdélyben ¢€és a vilmosi Német
Birodalomban €16 szészok Osszetartozdsa volt a f6 témdaja az 1883-ban Nagyszebenben
Osszehivott Luther-emlékiilésnek. A négy évvel késobb térvénybe iktatott szeparacié még
inkabb erbsitette ezt a tendenciat.'®

A magyar gorog katolikus kozosségek eredete, torténelme ¢€s nemzetisége még
vitatottabb. A 19. szazadban meghatdroz6 magyar allaspont szerint a fenti csoportok magja
azoktdl a magyaroktdl szarmazott, akik a 9, szdzadban a keleti kereszténységet felvették.
Masok ezeket a csoportokat az északkelet-magyarorszagi katolikusoktol szdrmaztatjak, akik
akkor csatlakoztak az ortodox parokidhoz, amikor a reformacio idején a katolikus papok
tavoztak. A 17. szazad masodik felében az egyhdzi egyesiilések, a rutén és roman egyhazi
uniok szintén magukba foglaltdk e csoportokat. A papai bullak nem korlatoztdk ezeket az
egyhazmegyéket a fenti két nemzetiségre, igy lehetséges, hogy sok koziiliik magyar volt.'’

Egy masik elmélet tagadta, hogy a kozépkorban nagy szamban léteztek ortodox vallasu
magyarok, és azt hangoztatta, hogy Eszakkelet-Magyarorszag gorog katolikusai az ortodox
vallast ruténektdl, szerbektdl €s romanoktdl szarmaztak, akiknek a 17. szazadi polgari
kiizdelmekben megnyilvanuld patriotizmusa a magyar egyhdzk6zosségekhez és kultirahoz
kozelitette Oket. 1900 utdn a magyar gordg katolikus pilispokség megteremtéséért kiizdo
mozgalom vezetdje, Szabo Jend Ugy nevezte e teriilet rutén gordg katolikus hazafiait, mint
,Réakoéczi-nemzetének™ fiait, mivel 6k sajat magukat a Rakocziért harcolo, elszegényedett
kuruc felkelok leszdrmazottainak tekintették. A nemzeti kisebbségek zomének véleménye
megegyezett a Huszadik Szdzad cimii folyoirat munkatarsanak, Aradi Viktornak a nézetével,
mely szerint a 19. szazadot megel6z&en csak kevés magyar gorog katolikus élt.™®

Hivatalos magyar statisztikdk szerint a magyar gordg katolikusok szdma a dualizmus
utolso évtizedeiben gyorsan ndvekedett.

Mig Magyarorszag és Erdély dsszlakossaganak szama 32,8 %-kal nétt, addig a magyar
gorog katolikusok szdma tobb mint haromszor ilyen gyorsan valtozott, 6sszesen 117,6 %-
kal."” Katus Lészl6 becslése szerint 1880-1910 kozott 30 000 ruszin és 10 000 romén valt
magyarra az ebben az idészakban orszagos szinten lezajlé 800 000 asszimilaciobol.” A fenti
statisztikak alapjan ugy tlinik, hogy ezeknek a nemzetiségeknek az asszimilacios veszteségei
jelentésen nagyobbak voltak, mint amennyire Katus Laszl6 becsiilte.!

3. tablazat
Gorog katolikusok nemzetiség szerinti megoszlasa Magyarorszdgon és Erdélyben 1880 és 1910 kozott
| 1880 | 1890 | 1900 | 1910
magyarok 139 849 180 680 246 628 304 318
9.4 % 10,9 % 13,4 % 15,2 %
romanok 877 106 970 454 1064 780 1133512
58,9 % 58,5% 57,8 % 56,4 %
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ruszinok 339 565 375 266 410 775 456 027

22,8 % 22,6 % 223 % 22,7 %
Forras: A magyar szent korona orszagainak 1900. évi népszamlalasa. 10. rész. Végeredmények dsszefoglalasa.
(Magyar Statisztikai kozlemények. Uj sorozat 27.) Budapest, 1909. 132-133. Volkszéiihlung in den Léindern der
ungarischen heil. Krone im Jahre 1910. 6. Teil. Zusammenfassung der Endergebnisse (Ungarische statistische
Mitteilungen. Neue Serie. Bd. 64.) Budapest, 1924. 136-137.

A magyarok szazalékos aranya az erdélyi gordg katolikusok kozott messze a nemzeti
atlag alatt maradt, és az 1880-as 2 %-rol 1912-re csak 3,4 %-ra nétt. A Székelyfold négy
varmegy¢jében a magyarok aranya a gorog katolikusok kézott ennél magasabb volt, viszont
ebben az iddszakban Iényegében valtozatlan maradt. A magyar gorég katolikusok
legnagyobb szamban az Alfold északi részén (Szabolcs, Szatmar varmegye) és a keleti
Felvidéken (Zemplén, Ugocsa varmegye) éltek. Az utobb emlitett harom megyében a
magyarok aranya a gordg katolikusok kozott szinte megdupldzodott a 30 év alatt (30 %).
Szabolcsban a szdzalékos arany 82 %-rol 98 %-ra nétt. A térség tobb varosdban is gyorsan
novekedett a szdzalékos arany. 1890-ben csak 14 295 magyar gorog katolikus €It Erdélyben,
1910-ben 25 480, a tobbi Eszak-kelet-Magyarorszagon.*

A 19. szazad végén az elmagyarosodés gyorsabban haladt a gérog katolikus rutének, mint
a romanok kozott. Az 1880-as és 1890-es népszamlalas Osszevetése alapjan a magyarok
aranya tobb keleti megye - Bereg, Maramaros, Szabolcs, Ugocsa, Ung és Zemplén - gorog
katolikus népességében jelentdsen novekedett. Ezek a megyék a gorog katolikus rutén
magyar lakossag 49,6 %-kal nétt, 63 914 fore, mig a gorog katolikus rutének szama csak 10
%-kal, 314 664 fére.”

A 19. szazad elsé felében a rutén értelmiség koreiben jelentés nemzeti mozgalom
bontakozott ki. De a kiegyezés utan, kiilondsen a rutén klérus fels6bb koreiben és a
hivatalnokrétegekben erdsodott a magyarbaratsag tendencidja..

1890 utan a legfontosabb rutén folyoiratok magyarul jelentek meg, és 1874-1913 kozott
azon elemi iskoldk szdma, ahol rutén nyelven folyt az oktatas, tobb mint 90 %-kal csokkent.
Az Osszlakossag szazalékaban a rutén kisebbség gyorsabban nétt, mint mas kisebbségek, -
ami a rendkiviil lassi varosiasodassal €s a rutének magas sziiletési aranyaval magyarazhat6 -
de lassabban, mint a magyarok.**

A magyar gorog katolikusok kisebb erdélyi csoportja foleg a Székelyfoldon é1t.° A
Székelyfold gordg katolikusai kozott a 19. szazadban a magyarul beszéldk aranya szemmel
lathatoan novekedett. Ezt a romanok letelepedése ellensulyozta. Az 1760 és 1840 kozotti
iddszakbol szarmazo Osszeirdsok szerint sok székelyfoldi falu vegyes nemzetiségii volt, az ott
€16 gorog katolikusokra mint romanokra hivatkoztak. A 19. szazad végére viszont az emlitett
falvakbol j6 néhany tisztan magyar nyelviivé valt.”® A 19. szazad kozepén é16 magyar
szakirok megkiilonboztették a volgyek gordg katolikus lakossagat, akik nagyobbrészt
magyarul beszéltek, és a hegyvidéken, a roman fejedelemségekhez kozel éloket, akik viszont
nem beszéltek magyarul.”’ Az 1900-as gorog katolikus roman érsekségi sematizmus szerint a
Csik megye nagy részét magaban foglald esperesség 18 894 tagjabol 2337 ,,majdnem teljesen
elmagyarosodott”.*® Az 1910-es népszamlalas alapjan a gordg katolikus és ortodox vallasuak
egynegyede Csikban és haromnegyede Haromszékben magyar nyelviinek vallotta magat.”’ Ez
arra mutat, hogy a roman gorog katolikusok kozott is volt elmagyarosodas, de az, mint ahogy
ezt kordbban emlitettiik, lassabban kovetkezett be, mint Eszakkelet-Magyarorszagon.

Ha valoban volt elmagyarosodas a gordg katolikusok kozott, mivel magyarazhatd ez?
Jaszi Oszkar szerint az asszimilacié kialakuldsdhoz kozds étosz vagy vallasi kultara kell,
amely megkonnyiti az atmenetet. Sziikséges még egy olyan ,,magasabb kultira” vonzasa,
amely végeredményben az egyén tarsadalmi elérehaladdsaban nyujt nagyobb lehetdséget.
Hozzaflizte tovabba, hogy az egyén leggyakrabban akkor asszimilaloédik, ha a befogado
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nemzetiség tulstlyban veszi koriil. Jaszi szerint az erdltetett asszimilacié kudarcra van itélve,
ha az adott nemzetiségi lakossag mar taljutott a nemzeti 6ntudatra ébredésen, tovabba azt
vallotta, hogy a beolvadéas spontan, hosszl iddt igényld folyamat, amely ésszerii életmod-
vélasztasokbol kovetkezik.”

A gorog katolikusok esetében az emlitett feltételek koziil tobbet is megfigyelhetlink. A
magyar rémai katolikusok ¢és az asszimilalodott gérog katolikusok bizonyos mértékig k6zos
vallasi kultardja megkonnyitette az asszimilacidt. Az a tény, hogy az egyhazvezetés nem
magyar volt, csokkentette az erdltetett magyarositas lehetOségét. Az azonosithatd magyar
nemzetisége gordg katolikus parokidk valdban magyar kornyezetben voltak, és tobbségiik ma
is ott talalhato.’ A magyar kultira tarsadalmi presztizse ténylegesen elémozditotta az
elmagyarosodast.

Jaszi és az asszimilacidval foglalkozo szakirok tobbsége hangstlyozta a varosi munkaerd
minimalis volt a rutének és romanok kozott, a magyar nemzetisége gordg katolikusok
nagyobb része azonban nem volt véaroslakd. 1910-ben a magyarorszagi vallasi csoportok
koziil a gorog katolikusok népessége volt a legkevésbé urbanizalt. Mig Magyarorszag és
Erdély lakossaganak 20,4 %-a varosokban ¢élt, addig a gordg katolikusoknak minddssze 6,2
%-a.>> De ahogy emlitettiik, a statisztikak tobb vérosi gordg katolikus parokia
magyarosodasat mutatjak.

Egyéb helyi feltételek is kozrejatszottak, amelyekrol Jaszi kovetkeztetései nem adnak
szamot. Elészor is a hazafias kuruc hagyomanyt emlithetjilk, amely FEszakkelet-
Magyarorszagon igen erds volt. A megyei politikdban valo részvételiik €s azonosulasuk a
nemesi tarsadalommal gyakran arra késztette Rakoczi nemzetét, hogy magit magyarnak
tekintse.

Az egyes pardkiak allami patrondlasa lehetdséget biztositott a kormanyzatnak arra, hogy
az egyhazat befolyasolja. Az egyhazak tdmogatasa a parokidk anyagi tdmogatasan kiviil a
lelkészek kinevezésében is dontd szerepet biztositott. A nagyvaradi gordg katolikus
egyhazmegye pardkidinak kozel kétharmadat allami vagy kereskedelmi intézmények
patronaltdk, ahol jelentés szdmban ¢éltek magyar gordg katolikusok. Az erdélyi
egyhazmegyékben tdmogatott pardkidk aranya kevesebb mint 3 % volt, és mindossze egy
patronalt gorog katolikus parokia volt a Székelyfoldon.® A patronalas azonban nem mindig
vezetett elmagyarosodashoz. A lugosi egyhdzmegyében a parokidk 43 %-at patronaltak, bar
ott igen kevés gorog katolikus magyar €lt.

A romai katolikus magyarok vallasi szokasai nagymértékben hozzajarultak a gorog
katolikusok elmagyarosodasahoz. Eszakkelet-Magyarorszagon a gordg katolikus papok
legtdbbje egyiitt tanult a romai katolikus kispapokkal. (Ez Erdélyben igen ritkan fordult eld.)
Késdbb ezek a papok parokidikban olyan gyakorlatokat vezettek be, amelyek ismeretlenek
voltak az ortodox vallasban. Ilyen jellege reformokra hasznaltdk - pejorativ értelemben - a
Llatinizacio” kifejezést.™* A Kelet-Magyarorszagon mitkodd bazilita rend szerzetesei fontos
szerepet jatszottak a ,,vallasi szinkretizmus” kialakuldsaban, kiilonosen azért, mert ez a rend
az egyik legfontosabb gordg katolikus zarandokhely, Mariapocs iranyitasa ald keriilt. A
mariapocsi bucsujardhely csaknem egyediilalldo volt Magyarorszagon abban, hogy nemcsak
kiilonb6z6é nemzetiségek latogattak oda, hanem mindkét szertartast képviseld katolikusok is.
Ezek a zarandokok és a vilagi életben a mindennapi kapcsolat a magyarokkal ndvelték a
vilagi magyar nyelv irdnti vonzodast. Ez eldszor az énekek kozos éneklését jelentette, késObb
a prédikaciot, végiil magat az eucharisztikus liturgiat is befolyasolta.>

A rutének elmagyarosodasara egy masik tényez6 - a roméanokkal valé szembenallas - is
hatassal volt. A nagyvaradi és a szamostjvari roman gorog katolikus plispokségeket 1777-
ben, illetve 1853-ban alapitottdk, 72, illetve 94 pardkiat foglaltak magukba, amelyek
kordbban a munkécsi rutén egyhazkeriilethez tartoztak.® A roméanok kozétt a nemzeti
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ontudatosodas elobb kezdddott, mint a ruténeknél, és az ) egyhdzmegyék pilispokségei erds
védelmezd6i voltak a roman politikai aktivitasnak €s az oktatasnak. Az 1860-as években az Uj
szamosujvari egyhdzmegye kaptalanjan beliill komoly konfliktus fejlodott ki az elkotelezett
roman loan Alexi és a magyarbarat rutén kanonok, Ivan Gulovics kozott.>” A rivalizalas a
romanok ¢és a rutének kozott kiilondsen erds volt a maramarosi pardkiak és iskolak
feliigyeletének a kérdésében.®® Az egyhazon beliili roman gyamkodas ellenstilyozasa végett a
rutének gyakran folyamodtak a magyar nyelvii oktatdshoz és a magyarokkal valo politikai
szovetséghez.

A Székelyfoldon a gordg katolikusok a lakossagnak kevesebb mint egy6todét tették ki, s
ebbdl kovetkezik, hogy koncentracidjuk kisebb volt, mint Eszakkelet-Magyarorszagon. 1796-
ban ¢és 1821-ben magyar utazok arrdl szdmoltak be, hogy a, székelyfoldi romanok egyre
inkabb felejtik nyelviiket.”” A parokiak a talnyomoéan magyar lakossagu falvakban szegények
és egymastol elszigeteltek voltak, s igy gyakran képtelenek voltak iskolaik és papjaik
megfeleld anyagi tdmogatasara. Gorog katolikus papok altal irt tobb, 1863-bol szarmazo
jelentés szamol be hasonld koriilményekrdl azokban a falvakban, ahol a szazad végén a gorog
katolikussag teljesen elmagyarosodott.*” Egy helybeli hivatalnok roman nyelvii levélben a
kovetkezdképpen idézett egy falulakot: ,, Mire valo nékiink hogy kiilon ola papot tartsunk ha
a kepét mii is a papista papnak pénzel fizethessiik mert mar mii ugyis magyarok lettiink s az
esperes ur is meg parancsolta, hogy még ola rectort se tartsunk hanem kiildjiik mii is
gyermekeinket a magyar iskolaba !

Egy 1862-bdl szarmazo jelentés szintén a magyar kdrnyezet hatasat illusztralja. Egy utazé
beszamol egy csikszentdomokosi gordg katolikussal folytatott beszélgetésérol. A
csikszentdomokosi ember ,,valdsagos oldh ember”’-nek vallotta magét, hiszen a tizedet a
szakallas papnak fizette. Hozzaflizte azonban, hogy végiil is székely, ,,mert engem olah szoért
megiithetnének”.* Ambar nem kovetelték meg kovetkezetesen a romanoktol, hogy a tizedet a
sajat papjaik helyett a romai katolikus papoknak fizessék, tagadhatatlan, hogy rendszerint 6k
alkottdk alakossdg szegényebb ¢és fliggdbb rétegét. Egy 1906-bol szarmazo féegyhdzmegyei
sematizmus szerint Csik és Udvarhely megyékben a papok lakohelyei és a lednyegyhazak
egymastol gyakran tobb mint 15 kilométeres tavolsagra helyezkedtek el.* Néhany falu teljes
egészében romai katolikussa valt az elszigeteltség, a szegénység és a gordg katolikus papsag
hidnya miatt.** A népszamlalasi adatok azt mutatjak, hogy a gordg katolikusok kozott a
magyarok nagyobb szamban voltak, mint az ortodox vallastiak kdzott. A romén €s a magyar
gorog katolikus egyhdz szoros kapcsolatai hajlamosabbd tették a felekezet tagjait az
elmagyarosodasra, mint a fliggetlen ortodox egyhazéit. Ehhez az is hozz4jarult, hogy a gorog
katolikusok gyakrabban tanultak rémai katolikus iskoldban. Ez a befolyds nem hagyhato
figyelmen kiviil.

A roman piispokok mégis kovetkezetesen -ellenezték, hogy egyhazkozségeiket -
amelyekben a magyarsag aranya az 1910-et megel6z6 30 évben 1 %-r6l csak 1,7 %-ra nott -a
javasolt orszagos magyar katolikus autonomidba foglaljak. A klérust és a laikusokat magaba
foglaloé katolikus autondémia mozgalma igyekezett a katolikus egyhazra vonatkozo allami
eléjogokat, példaul a piispokok kinevezését és az iskolak ellendrzését kivenni az uralkodé és
a pispokok jogkorébdl és atadni azokat- Magyarorszag egészére vonatkozdan - az
egyhazkozségi, egyhazmegyei és orszagos testilileteknek. A terv hatdrozottan magyar nemzeti
vonasokat tiikrozott: a ,kilfoldi” befolyast korlatozta volna, és azt remélte, hogy a gordg
katolikus plispokok is csatlakoznak majd a mozgalomhoz. A roméan pilispokok magyar
egyhdzi ¢és vilagi honfitarsaiknal kevésbé lelkesedtek a magyarorszagi katolikusok
egységesitésének gondolatdért, amely a kordbban emlitett, 1890-ben javasolt
lutheranusegyesiilésre emlékeztetett. 1897-ben és 1899-ben a roman érsek altal szervezett
gyllések elvetették azt a gondolatot, hogy Magyarorszagon a katolikus iskolak k&zos
alapitvanyaban részt vallaljanak, s ily moédon megakadalyoztdk aroman egyhazkozségi
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iskolak tdmogatisat egy tilnyomodan magyar testiilet altal. Az ,autonomia” kérdése
politikailag aktudlis maradt a Monarchidban, de mind a roman kozvélemény, mind a roméan
plispokok elutasitottak azt. Szabd Jend kifejezetten szo6t emelt az autondmia olyan
értelmezése mellett, amely az Gsszes gordg katolikust magaban foglalna, mig Tisza Istvan azt
hangoztatta, hogy autonémia csak akkor adhatdo, ha az a roman egyhdzmegyéket is
tartalmazza.*

Az 1) magyar egyhdzmegye létrehozdsa mellett sz0l6 magyar érvek azon érzékelhetd
félelem koré 6sszpontosultak, hogy a rutén €s roman egyhazi adminisztracio a 1étez6 magyar
parokidkat asszimilalhatja. Demk6 Kalman szerint 1880-1890 kozott a gordg katolikus és
ortodox vallasi magyarok szama 43 595-tel csokkent. Ennek tobb mint a felé a szamostjvari
szarmazott. Demko forrasanyaga bizonytalan, és ellentmondasban van a kordbban emlitett
hivatalos statisztikdkkal.*® Ez az indoklas sokkal meggy6zébb, ha a lakossag helyett a
helységek szamat vessziik figyelembe. Balogh Pal szdmitasa szerint a 19. szdzad méasodik
felében 82 rutén és roman kozség magyarosodott el, mig 309 magyar kdzség romanna, kettd
pedig ruténné valt.*’ 1912-ben a kormany egyrészt egy uj egyhazmegye felallitasat javasolta,
masrészt allitotta, hogy a balazsfalvi egyhazmegyében €16 70 414 magyar gordg katolikus
helyzete a legrosszabb, és a rutén egyhazmegyékben é16ké elviselhetébb.™ A gorog katolikus
papsadg soraiban a magyarok szdmaranyukat meghaladd mértékben voltak képviselve,
azonban nyilvan sok magyar nyelvii pardkidban prédikaltak roménul is.

4. tablazat
A gorog katolikus hivok, a klérus és a prédikaciok nyelv szerinti megoszlasa 1910-ben
Magyar Roman Rutén
hivok 304 318 15,2 % 1133512 56,4 % 456 027 22,7 %
klérus 525 25% 1476 70,2 % 97 4,6 %
a parokidk igazgatasi 155 7,5 % 1476 71 % 401 19,3 %
rédikacios nyelve

Forras: Volkszdhlung. 1. m. 136, 139, 326; A Magyar kir. kormany 1910. évi miitkodésérol és az orszdg
dllapotairol szolo jelentés és statisztikai évkonyv Budapest, 1911. 419.

Az egyhazakon belill uralkodd koriilmények megerdsitették az elmagyarosodas
tendenciait a rutének kozott, s ugyanakkor fokoztak a magyar-roméan szembenallast.

A magyar gordg katolikus piispokségért folytatott mozgalom hossz idén keresztiil a
bizanci szertartasu liturgia nyelvének kérdésére koncentralt. Ez a nyelv altalaban a 18.
szdzadig az 6szlav volt. A baldzsfalvi egyhdzmegyében a romén nyelvil liturgiat mar 1700-
ban elfogadtdk, de egy kortars szerint csak 1800 utan valt altalanossd. A teljesen magyar
nyelvii liturgia csak a masodik vilaghdboru utdn mert kdnoni elismerést, habar feltehetéen
méar 1795-ben gyakoroltak.” Toan Lemeni, balazsfalvi piispok az 1840-es években
probalkozott - sikerteleniil - a magyar nyelvli egyhdzi szertartds torvényesitésével.”’ A
magyar nyelvil liturgia irdnti igény a munkécsi egyhdzmegye parokiaiban az 1860-as években
megnovekedett, és a munkécsi plispdk 1875-ben Hajdidorogon egy magyar nyelvil liturgiat
felhaszndlo vikaridtust alapitott. A Budapesten 1896-ban - a millenium megiinneplésén -
magyar nyelven celebralt gordg katolikus mise mégis olyan feltlinést keltett, hogy a
Szentszék a nem kanonikus liturgia térvényen kiviil helyezésével vélaszolt.”'

Szab6 Jend, az Orszaggylilés Forendi Hazanak tagja megalakitotta a Gorog Szertartasu
Katolikus Magyarok Orszagos Bizottsagat, és iranyitotta a magyar liturgia és piispokség
elfogadéséaért folytatott agitaciot.

Az 1902-es Székely Kongresszus kovetelte a magyar gordg katolikus plispokség
megalapitasat a Székelyfoldon.”* A piispokségért folytatott mozgalom f6 teriilete viszont a
sziikebb Eszakkelet-Magyarorszdg, kozpontja Hajdtdorog volt. A mozgalmat Mayer Maria
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igy jellemezte: ,,A hajdidorogi mozgalom a magyar nemzeti dntudat kifejezddése a gorog
katolikus gazdagparasztsag, értelmiség és foleg az allami tisztviselok korében. A mozgalom
jellemzéséhez tartozik, hogy az mar az 1860-1870-es években, de még inkabb az 1895 és
1903 kozotti idoszakban hatarozott ellenlabasa lett a ruszin nemzeti torekvéseknek,
amennyiben azok - sajatos moédon - éppen az egyhdzi kérdésekben jelentkeztek: az oszlav
liturgiai nyelv, a cirillbetiis szerkényvek s a Julidn-naptar védelmezéseként.”

1900-ban a gordg katolikus magyarok Nemzeti Bizottsaga 11 357 tagjanak 59 %-a szlav
csalddnevet, 41 %-a magyar csaladnevet viselt, és csupan 10 személynek volt roman
csaladneve.™ A piispokség létrehozasanak kiilonleges mozgatorugdja az északkeleti
elszegényedett rutén parasztsag korében elterjedt ugynevezett ,,skizmatikus mozgalom™ volt.
Ez a mozgalom oroszbarat befolyas alatt allt. FO célja az ortodox vallasra valo attérés volt
azért, hogy igy mentesitsék magukat a helyi, magas katolikus egyhazad¢ fizetésétol, és sok
esetben azért, hogy megszabaduljanak a romadn gordg katolikus egyhazvezetéstdl, amelyet
nemzeti okok miatt elleneztek. Ennek a problémanak a megoldasat Szabo és masok is a
magyar egyhaznak a ,Katolikus autondémid”-hoz valod tartozasatol remélték, amely a
klérusnak egységes allami timogatast biztosithatott volna.>

A korméany és a Szentszék éveken at folytatott tdrgyaldsai eredményeképpen 1912
tavaszan létrehoztak a hajdidorogi egyhdzmegyét. A papai bulla az ) egyhazmegye liturgiai
nyelvének az 6gorogot nyilvanitotta. Ez nyilvanval6 anakronizmus volt, ha az 6gérég a romai
katolikus vallasban hasznalatos latin nyelv analogiajaként foghato fel. Hasonldéan a romai
katolikus vallashoz a népi nyelv haszndlatait a prédikdciokra és az egyhazi énekre
engedélyezték.>®

Az 0j egyhazmegye - 163 pardkia - lakossaga 217 640 f6 volt. A parokidk koziil egy
Budapesten volt. A tobbi pardkia - elébbi fennhatdsag szerinti - megoszlasat az alabbi
tablazat mutatja.

5. tablazat
A hajdudorogi egyhdzmegye parokiai az 1912 el6tti fennhatosag szerint
Rutén egyhazmegyék: Eperjes Munkacs
parokiak szama 8 70
Osszesen 188 388
Romén egyhdzmegyék: | Nagyvarad Szamosujvar Baléazsfalva
pardkidk szama 45 4 35
Osszesen 168 491 706

Forras: Salacz Gabor: Egyhaz és dallam Magyarorszagon a dualizmus kordban 1867-1918. Miinchen, 1974. 156.
Die katolisc@e Kirche unserer Zeit und ihre Diener in Wort und Bild. Bd. 2. Deutschland, die Schweiz,
Luxemburg Osterreich-Ungarn. Miinchen, 1900. 576, 578, 589, 595.

A romanok szdmara a kelet-magyarorszagi parokidk voltak a vita f0 targyai. Aradi Viktor
18 roman kozosséget emlit a nagyvaradi egyhdzmegyébdl, amelyek az 0j egyhdzmegyéhez
keriiltek. Ezen a teriileten j6 néhany roman papot €s laikust tartoztattak le azért, mert a
hajdtdorogiak altal kiildétt asszimilalodott rutén klérus tevékenységével szembeszegiiltek.”’
Aradi Viktor erre vonatkoz6an megallapitotta: ,, 4 ruthén papok az egész felvidéken altalanos
ellenszenvnek orvendenek, és ez az ellenszenv valosagos gyiildletté valik a romanoknal, akik
a ruthén papokban az elnyomok kész eszkozeit lattak. Ez a magyardazata annak, hogy a
hajdudorogi piispokséghez csatolt roman kozségek népe megmozdult és a hangulat egyre
fenyegetSbbé valt.

A nyugtalansag hatdsdra a legtobb romdn 0jsag hevesen tiltakozott a szeparacio ellen,
mivel ez veszélyeztette a roman egyhazmegyék autonomiajat, és azért is, mert - roman
feltételezés szerint - a vegyes lakossagu parokidkban ¢l6 roméanok intenzivebb
elmagyarosodasnak lettek volna kitéve. A roman egyhazkeriiletek pardkidinak kevesebb mint
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5 %-at érintette kozvetleniil ez a probléma, de a roman vezetdk egyrészt nemzeti érdekeik
veszélyeztetésének, masrészt elvi kérdésnek fogtdk ezt fel. A Romén Nemzeti Part és az
egyhdz vezetdi kozos tiltakozast adtak ki, valamint tiltakozo gytilést szerveztek 1912
juniusaban Gyulafehérvarott, amelyen kdzel 20 ezer ember vett részt.”

Tisza Istvdn miniszterelnok nem vette jO néven a roman egyhdzak viszonylagos
autonomiajat, mert ezek az egyhdzak a romanok folotti befolyasukkal - Tisza szerint -
rivalizaltak az allammal, illetve beleavatkoztak annak autoritasaba.”® Tisza 1910-t61
targyalasokat folytatott a romén vezetokkel azért, hogy a nemzetiségi kérdés iigyében kozos
nevezdre jussanak. Ezek a targyalasok 1914-re megszakadtak. A targyaldsok soran 1913-ban
a Roman Nemzeti Part altal el6terjesztett kovetelések kozott szerepelt az Gsszes, roman
érsekségbdl levalasztott pardkia visszaadasa.”® A magyar parlamentben egy roman képvisel6
elitelte a szeparaciodt, kijelentve, hogy az célul tlizi ki tisztdn roman kozosségek
elmagyarositasat. Tisza viszont azt hangoztatta, hogy torekvésiik nem mas, mint a magyarok
,,elromanositasa” elleni védekezés.®! Szabo Jend szerint az 4llam nem akarta bevenni a
kisebbségek egyhazi autonomiajanak fellegvarat, hanem csak felszabaditani magyar tiiszait.”
A katonai fogalmazas akkor lett igazan helyénval6, amikor 1914-ben az 0j piispokségen egy
postan kiildott pokolgép harom embert megolt.

Az 1910-es népszamlalasra alapozott szamitasok szerint az ) egyhazmegye (182 750 10)
85 %-a magyar volt; egy roman torténész szerint az 6sszes roman egyhazmegyébdl szarmazo
hivek (73 225 f6) roménok voltak, mikdzben egy masik szamitds a szamosujvari
egyhazmegyéhez tartozd roman kozosségek néhany tucatjarol tesz csak emlitést.”> A nem
magyarok koziil (26 823) szinte valamennyien roméannak szamitottak.*® Az 0j szatmari
féesperesség és a székelyfoldi vikaridtus magaba foglalta a roman egyhazmegyétdl elszakadt

crer

cres

hivatalosan magyar gorog katolikusoknak tartottak koziil 40 % koriili azok aranya, akik az Uj
egyhazmegyén kiviil maradtak a foldrajzi szétszortsag, valamint a rutén és roman pardkidkon
beliili kisebbségi helyzetiik miatt. A varosok ismert magyarosité hatdsa szamos varosi
pardkiaban nyilvanvalo volt, de itt a magyar gordg katolikus lakossag kevésbé volt stabil, és a
pardkiak életében kisebb aktivitassal vettek részt. A roman plispokok hatarozottan ellenezték
a varosi magyaroknak azt a probalkozasat, hogy a roman parokiakbol kivaljanako™® Az a
tény, hogy magyar gordg katolikusok eléfordultak az ij egyhdzmegyén kiviil is, alkalmas volt
a Roman Nemzeti Parttal szemben annak jelzésére, hogy a roman parokidk
visszacsatolasanak ara van. Tisza a parlamentben jelentette ki, hogy hajlandé a romén
sérelmeket figyelembe venni, de csak abban az esetben, ha azonos szdmi magyar gordg
katolikus csatlakozik a hajdudorogi egyhazmegyéhez.’

Aok ok

Azok a roman gordg katolikus parokidk, amelyek 1912-ben kivaltak, 1918 utan
visszatértek a roman egyhdzmegyékhez; ezek a pardkidk masokkal egyiitt - 1948-ban allami
beavatkozas kovetkeztében ujraegyesiiltek az ortodox egyhéazzal. Az eredeti hajdadorogi
egyhazmegye nagy része a trianoni Magyarorszag hatdrain beliil maradt. Ez az egyhdzmegye
maig létezik. Székhelye Nyiregyhazan van, 129 pardkiaja koziil a legtobb Magyarorszag
keleti részén, Debrecentdl északra talalhato.® A lutheranus magyarok egyhazkeriilete a szész
egyhaztol kiilonallo maradt. Ezeknek a nemzeti kisebbségeknek a nyomai ' az egyhdzakon
beliil - tilnyomorészt a lutheranusok kézott - Romadniaban még ma is megtalalhatok. Egy
1983-ban Romadanidban megjelent konyv beszamol néhany magyar ortodox - kordbban
feltehetden gorog katolikus - kozség 1étezésérdl Maramaros és Szatmar megyékben, ahol még
mindig magyar nyelven folyik az istentisztelet, és ahol egy magyarul nem tudé lelkészt a
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hivek nem fogadtak el.”” Ezek a szorvanymagyarok az ezzel ellentétes allami és egyhazi
befolyas ellenére is ragaszkodnak nemzeti identitasukhoz.

A roman érsek, a maramarosi szarmazasu Vidor Mihali (Mihalyi) az 1912-es targyalasok
soran ¢és a parlamentben is Ova intett attdl, hogy a nemzetiséget mereven, csak a nyelven
keresztiil definialjak. Jelezte, hogy sok gordg katolikus - fliggetleniil attdl, hogy milyen
nyelven beszélt - eldnyben részesitette a roman nyelvii liturgiat €s a roman nyelvli parokiaban
vald részvételt azért, mert ez megerdsitette identitasérzésiiket. Mihali bizonyéra személyes
tapasztalatok alapjan érvelt, hiszen 50 évvel kordbban roman politikus apjaval magyar
nyelven levelezett.”” Tovabbi példaként emlithetjiik Andrei és Alexandru Mocioni
(Mocsonyi) - két vilagi, ortodox vallasu politikus esetét, akiknek a teljes kiadott levelezése a
roman politikus Vincentiu Babes-sel német nyelvii.”' Ezek az esetek arra emlékeztetnek,
hogy ambar sok ember megvaltoztatta kulturalis és politikai hitvallasat az asszimilacio utan -
sokuk szdmara nem a beszélt nyelv volt a legfontosabb forrasa etnicitdsuknak vagy politikai
szimpatidjuknak. Ezek az ellentmondasos esetek egyre inkabb kiilonlegessé valtak; kiilonben
Mihali, Mocioni ¢és Babes a roman nemzetiségi politika legmérsékeltebb alakjai kozé
tartoznak.”

Egyes személyek ragaszkodéasa az 6szlav vagy roman liturgidhoz alapulhatott azon a
felfogason, hogy ezek a nyelvek alkalmasabbak voltak az egyhdzi liturgiara, mint a ,,profan”
magyar nyelv. Ez részben magyarazatot nyujt arra, hogy 1913-ban a Székelyf6ldon levo 11,
nagyrészt magyarul besz¢ld parokia tagjai kérvényezték, hogy a hajdudorogi egyhdzmegyétol
valasszak el Oket, és a balazsfalvihoz keriiljenek vissza. Egy masik magyarazat lehetne az,
hogy a romanoknak a Balkdn-haboruban elért gyézelme nyoméan ugy szédmoltak, hogy a
roman fennhatosag a jovore nézve politikailag elényds lehetne. Harmadik lehetdség az lehet
még, hogy a levelek alairéi nem ismerték teljesen a roman nyelvii levelek tartalmat.”

Jaszi szerint az asszimilacio a domindns nemzetiség értékeinek és jellemvondsainak
fokozatos €s mindenre kiterjed6 adaptalasat jelentette. Ez valdsagos jelenség volt. A nyelvi
statisztikdk jol jelzik, hol, milyen ardnyban ment végbe asszimilaci6. Azonban Dedk Istvan
szavaival ¢élve a nemzetiségiek ,,falusi életmddja, vallasi elkotelezettsége és a szomszédos
anyaorszag irdnt érzett nemzeti vonzddasa hatréltatta a dominans nemzetiségbe torténd
beolvadast”.”*

Az elmagyarosodds az orszag uralkod6 rendszerének céljait szolgalta, valamint egyedi
eseteknél a beolvadd személy tarsadalmi elérehaladasanak igényét jelentette. A felsdoktatas,
a legtobb szakmai és ipari tevékenység, valamint a hivatalrendszer - kivéve a legalacsonyabb
szinteket - magyar volt. A nemzetiségek értelmiségi rétegei szamara az volt a tragikus
dilemma, hogy a varosiasodas és a tdrsadalmi haladas gyakran - bar nem sziikségszerlien - az
elmagyarosodas révén megfosztotta a nemzetet legtehetségesebb tagjaitél. A roman
kisebbség esetében még fontosabb az, hogy a lakossagnak csupan 1,3 %-a élt varosokban,
szemben az orszagos 12 %-kal. A romdnok szdmara a tilnyomorészt falusi kornyezet
felerdsitette az egyhdz és a parasztkérdés jelentdségét. Az erdélyi roman politikusok
legradikalisabb szarnyat egy fiatal, els6sorban ortodox vallasu értelmiségi csoport jelentette,
amely elitélte a parasztsag elnyomaésat, és méltatta Jaszi és kore tarsadalmi megfontolasait.”
Vezetdjlik Octavian Goga, Ady Endre baratja volt. Jaszi maga - 1910-ben egy mérsékeltebb
romannal folytatott sajtovitdja sordn - dicsérte a nemzetiségek meg nem nevezett
,»ellenszegiil6”, azaz militansabb vezetbit.”®

1913-ban azonban Goga csoportja eltavolodott Jasziéktol, részben azok asszimilacioval
kapcsolatos felfogasa miatt. Ugyanebben az évben Goga egy cikket tett kozzé, amelyben
elvetette a modern magyar varosi kultarat mint ,,szemitat”, kozmopolitat, szellem nélkiilit és
a romanok szamara nem megfeleléot. A Huszadik Szdzad e cikk forditasat elitéld
megjegyzésekkel jelentette meg.”” Egy bizonyos idészakban a roméan csoport elérevetitette a
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két haboru kozotti magyar népiességet az etnikailag motivalt varosellenességével, a paraszti
kultira védelmével és tarsadalmi radikalizmusaval.”

A roman egyhazhoz val6 ragaszkodas sokak szamara tarsadalmi és politikai indittatasu,
amely ellentétes volt az arisztokratikus vagy varosi magyar allamkarakterrel is. Jaszi 1912-
ben ezt irta: ,,Még ma is oly vidékeken, hol a roman nép nemzetiségi dntudata igen erds, hol
jo iskolai vannak ¢és ujsagot olvas, ez a nemzetiségi ontudat nem jelentkezik masban, mint
nyelve, vallésa, iskoldja szeretetében, s az idegen nyelvii s brutélis természetii adminisztracid
elleni rezignalt gytiloletében. Allamalakulas, nemzetiségi autondmia, teriileti kikerekités oly
fogalmak, melyek talhaladjak politikai latokorét.”” A nép politikai ontudatanak pontos
természetét valdjaban nem tudjuk meghatarozni, de az 1912. évi nemzeti gyilés
latogatottsaga azt mutatja, hogy ez szamottevd volt. Egy kérdés viszont nyitva maradt: az
egyhazzal valo lelki és tarsadalompolitikai azonosulas miatt vagy a Roman Nemzeti Part
varosi értelmiségének vezetd rétegét kovetve hanyan itélték el az egyhaz atrendezését, illetve
hanyan fogadtak el azt, mert eldnyben részesitették a magyar tarsadalomba torténd
integralodast az elmaradottsdg ¢és a jobbagyrendszer lenézett kultarajaval szemben.
Asszimilacié azonban nemcsak az egyes nemzetiségek kozott volt megfigyelhetd, 1étezett egy
belsd asszimilacidés folyamat is. Fel kell, hogy idézzilk Eugen Weber tanulményat a
franciaorszagi parasztsag 19. szdzad folyaman végbemend polgarosodasardl, ,franciava”
valasarol. A paraszt az elvilagiasodéssal, a kommunikécioval és az oktatassal megteremtett
feltételek hatasara eldszor valt a nemzet tudatos tagjava; ez jelentette a parasztsag nemzetbe
vald beolvadasat.®® Ezek a - nem pusztan a magyarok szamara elényds - valtozasok
Erdélyben is lezajlottak.

A vasit a dominans nemzetiség tagjait kozelebb hozta a magyar véarosokhoz, ¢és
megerdsitette tudatukat abban, hogy ez az ¢ allamuk. Az elszigetelt nemzeti kisebbségek
szamadra, akik életiik soran aligha merészkedtek 30 kilométernél tavolabbra falujuktol, a vasut
folfedte olyan kis telepiilések létezését, ahol velik kozds nyelvet hasznaldé azonos
nemzetiségliek ¢ltek, a vasut segitségével megkaptak a nemzeti sajtot és politikai ismereteket
is. Karl Deutsch a nemzet kialakulasara vonatkoz kovetkeztetéseit alkalmazhatjuk Erdélyre
is: ,,A csoportos beolvadads csak akkor gyorsithat6 tovabb, ha a be nem olvadt, multbol
felidézett emlékek csokkennek, illetve lerombolodnak, valamint a jelenben is fellelheto,
»nem-beolvadasi« visszahatas elnyomatnak vagy redukaltatnak. De az asszimilacio
nagymértékben gyorsithatoé akkor, amikor a tarsadalombdl ered6 uj tapasztalatok ndvekedése
szamottevo.”™!

Az az asszimilacio, amellyel itt foglalkozunk, az egyes etnikumok - Erdély esetében a
magyar, roman ¢és német - nemzetiségi valtozasait eredményezte. A ,,be nem olvadt, multbol
felidézett informacid” azonban a vallasi - nem pedig nemzeti - egyiittérzés Osi elve volt. Az
emberek ¢életébe a nemzeti ideoldgiat a kommunikécid hozta. Az idegen etnikumbol
asszimilalt vagy ujonnan Ontudatossa valt magyarok szamara a kommunikacio gyengitette
németekkel vagy Székelyfoldon a romanokkal.

Példait lattuk a kormany politikdjara iranyuld helyi magyar, szdsz és roman politikai
megnyilvanulasoknak. A tarsadalmi kommunikéci6 részben magyarazatul szolgalhat a helyi
kozosségek kozvetlen kornyezetiikkbe torténd asszimilacidjara, illetve azok asszimilacidval
szembeni ellenallasara a nemzeti integracion keresztiil. Erdély varosiasodasa sokkal kisebb
mértékll volt, mint Kozép-Magyarorszagé; az elsé vasut 1868-ban, egy generacidval késdbb
érte el Erdélyt, mint Magyarorszagot.*” Brassé 1869-ben Erdély legnagyobb kereskedelmi
kozpontja volt. A varost koriilvevd, nagyon heterogén népességli kornyezetben a
mezdgazdasagban dolgozok aranya a legkisebb, a kézmiivességben ¢és az iparban
foglalkoztatottak aranya viszont magyarorszagi viszonylatban a masodik legnagyobb volt. Az
irastudas aranya Erdélyben ezen a teriileten volt a legmagasabb, bar az orszag tobbi részéhez
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képest még igy is alacsony. A varosban szamos fontos magyar, szasz és roman kulturalis
intézmény létezett.*® Végiil 1873-ban a vasit elérte Brassot, igy a varost a magyar egyhazi
kozpontokhoz, Kozép-Magyarorszaghoz, illetve Kozép-Eurdpdhoz kapcsolta. 1874-ben
Erdélyben a vasGton utazok szama elérte az 586 000-et, mig néhany ével korabban
elhanyagolhatd szdmban utaztak vasuton. Ez az adat annak okai koz¢é sorolhatd, hogy az
evangélikus csangok csak kis szamban németesedtek el, és hogy a kdvetkezd években a
nemzetiségek helyi politikdja feléledt, ami persze mindezek utdn nem 6nmagatol értetddo.

A Székelyfold ezzel ellentétben viszonylag elmaradott teriilet volt. Ez kiilondsen Csik
megyére, a székelyfoldi gordg katolikusok kozpontjara igaz. Csik megyét Erdély tobbi
részeétol a Hargita hegyvonulata valasztotta el. A zommel magyar lakosu, magyarorszagi
megy¢k koziil itt volt a legmagasabb aranyu az irastudatlansdg és legalacsonyabb szintli az
ipar.** Nemcsak Magyarorszag gazdasagi atalakulasa nem biztositott dinamizmust a székely
tarsadalomnak, hanem a gazdasag stagnalasa, a sziiletések szamanak csokkenése, a székelyek
minden iranyba torténd elvandorlédsa is alapos okot szolgaltatott az aggodalomra. Ez volt az
inditéka az 1902-es Székely Kongresszus Osszehivasanak.® Vasut csak 1897-1909 kozott
kapcsolta végiil is a Székelyfold nagy részét Magyarorszag tobbi részéhez. Ujra
megismételhetjiik, hogy Székelyfoldon a Jaszi altal idézett tarsadalmi-gazdasagi tényezdok
igen alarendelt szerepet jatszottak aroman szérvanyok elmagyarosoddsaban. Mas tényezok,
melyeket mar emlitettiink, igy helyenként a szegénység, a parokidk elszigeteltsége ¢és - talan -
a kozos katolikus kultara befolyasa sulyosabbak voltak. Székelyfold bekapcsoldsa a
vasuthalozatba sem kedvezett sziikségszeriien az elmagyarosodasnak, mivel ez csokkentette a
gorog katolikus pardkidk elszigetelodését az egyhazkdzpontjaiktol, valamint a kulturalis
tamogatds - tarsulatok, alapitvanyok és kiadok - jelentds halézatatdl, amelyeket a roméanok
mar létrehoztak.® Erdemes hangsulyozni, hogy maga Szab6 Jené - az Orszagos Bizottsag
elndke - fontos asszimildcios eszkdzt latott a gazdasagi integracioban. Mint minisztériumi
tanacsos erésen partolta Eszakkelet-Magyarorszdag vastti bekapcsolasat a  kozép-
magyarorszagi halézatba.”’

Az egyhdzi szeparacid iranti vagy mind a magyar evangélikusok, mind a gorog
katolikusok esetében nacionalista vonasokat tiikr6zott a tdrsadalomban. A helyi kozosségek
etnikai €s politikai problémait, a szeparacié iranti igényiiket a magyar allam politikai
szempontbol késon ismerte fel és akndzta ki. A tamaddan nacionalista késdi dualista magyar
allam az 1887-es ¢és 1912-es torvényekkel valaszolt a szeparatistdk koveteléseire. A
kisebbségi egyhazak biiszkén vallalt fliggetlenségét a magyar politikusok veszélyes €és idegen
felforgatasnak mindsitették. A filiggetlenségre vald torekvés, valaszul az egymast kovetd
magyar korményzatok altal bevezetett - vitathaté - taniigyi reformokra, ndvekedett. A
fliggetlenség azonban nem akadalyozhatta meg olyan egyének, illetve kozdsségek
elmagyarosodésat, amelyek ezt az oktatéasi lehetdségek, a tdrsadalmi presztizs és a gazdasagi
elérehaladas reményében valasztottak. Az allam eldsegitette az asszimilaciot, és végiil is arra
az allaspontra jutott, hogy a magyar kozdsségek egyhdzi szeparacidja volt az egyediili
lehetdség, hogy az illetd magyarokat a nem magyar nemzetiségtél megvédje. Hasonld, csak
ennél gyengébb - és végiil is sikertelen - mozgalom létezett a magyar ortodox vallastiak
kozott 1914 el6tt.™ Ez a védekezd okfejtés természetesen nem valtoztatja meg azt a tényt,
hogy az allam tulzott és alkotményellenes intézkedésekhez folyamodott.

Jaszi Oszkar mint magyarorszagi ellenzéki €s antiklerikalis politikus korabeli irasaiban -
beleértve a nemzetiségi problémaval foglalkozé 1912-es munkajat is - aldbecsiilte a vallas
szerepét a kisebbségek nemzeti Ontudatdban. Folismerte viszont, hogy a vallas jelentos
szerepet jatszik a nemzetiségi konfliktusban, de hozzatette: ,,a nemzetiségi kérdésnek a
vallasival valé kapcsolata merSben esetleges és az egyhdz hatalmi politikajatol fiigg.”’ Az
1929-ben Amerikdban megjelent, klasszikusnak szamitd6 miivében Jaszi itéletalkotasa
helyesebb volt, amikor a katolikus egyhazat a Monarchia egyik 0sszetartd erejének nevezte.
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A dinasztikus kapcsolatok ¢és az egyhaz tarsadalmi konzervativizmusa és egyetemessége volt
az oka annak, hogy a katolikus egyhaz biralta a korszak nacionalista szellemét.”® Ez a szerep
a magyar ¢és romdn pilispokok mérsékletességében valt nyilvanvalova: nemzetiségiiktol
fliggetleniil altaldban elvetették a szélsdségességet, €s sajnalkoztak amiatt, hogy csokkent a
vallasi lelkiség irant megnyilvanuld tisztelet; a kor nacionalista szellemével szemben
szkeptikus magatartast tantsitottak. Ezért a magyar piispokok sokaig elutasitottak a kiilonallo
magyar gordg katolikus egyhazgondolatat, mondvan, hogy a gordg Kkatolikus
egyhazkozosségekben kivanatos a nemzetiségek keveredése. 1912 eldestéjén a roman

crer

tiltakoztak az érintett parokidk szama és kivalasztasa miatt.”' Visszatekintve, a magyar
plispokok ezen precedensre vonatkozd aggodalmai, amelyek visszhangra talaltak Teutsch
torténész szasz egyhazrol irt munkaiban,’? megerdsitést nyertek mindkét szeparacio esetében:
az orszagban meglevd politikai polarizacio csigavonala az egyhdzak nemzeti elkiilontilésébol
kovetkezett.
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JAMES NIESSEN
Religion and Nationality in Transylvania at the Turn of the Century

The study examines the process of linguistic assimilation in the light of two movements for
ecclesiastic separation: of the Hungarian Lutherans and Greek Catholics of eastern Hungary.
Government support played no small part in the eventual success of these movements, in
1888 and 1913; but statistical and narrative sources support the proposition that
magyarization, in the sense of voluntary adoption of the Hungarian language and nationality,
truly took place prior to the creation of the new jurisdictions. The article examines the
applicability of the theory of Oszkar Jaszi, the most sophisticated contemporary writer on
ethnic assimilation, which be offered in his 1912 work, National States and the Nationality
Question. Jaszi correctly noted the importance of environment, cultural contacts, and the
motive of economic advancement for the individuals' decision to assimilate. But his emphasis
on the urban millieu as the primary site of assimilation does not apply to the Greek Catholics,
who were Hungary's least urbanized religious group. Jadszi also underestimates religious
adherence as a source of identity, whose importance occasionally superceded that of
language. Other factors, examined here, include the relationship of the Ruthenians and
Romanians and the difficulty of maintaining Romanian schools in isolated, impoverished
communities. It is suggested that the chronology of railway construction in eastern
Transylvania supports the application of Karl Deutsch's theory of social communication as an
additional, partial explanation of the process of assimilation.
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SEBOK LASZLO

A katolikus egyhazszervezet valtozasai Trianon ota

A széazadeleji Magyarorszag teriiletén a katolikusok 6t egyhaztartomanyba sorolva élték
hitéletiiket, bar ezek koziil nem magyar egyhazszervezetként mikodott a zagrabi érsekség €s
a gyulafehérvar-fogarasi gordg katolikus érsekség. A masik harom egyhaztartomany (az
esztergomi, az egri és a bacs-kalocsai érsekségek) hivoinek nemzetiségi Osszetétele vegyes
volt, de a magyar hivok a Felvidék és a Bansag kivételével mindeniitt tilnyomo tobbségben
voltak.

Az 10j hatarok mindenhol szétszabdaltdk a régi egyhéazszervezeti egységeket, s emiatt
atszervezést kellett végrehajtani.’ A kelet-eurdpai egyhazak és az allamhatalmak politikai
kiizdelmei kozismertek, az egyhazszervezetekre gyakorolt hatdsuk azonban nem, ezért
szamos félreértéssel és pontatlansdggal taladlkozhatunk ezen a téren. Az alabbi Osszeallitas
kronikaszerlien vazolja a szomszédos orszagokhoz kertilt egykori magyar katolikus egyhazak
¢letében tortént egyhdzszervezeti valtozasokat.

Az egyhazstatisztikai Osszedllitdsokhoz néhany megjegyzést kell fiiznom:

-A régebbi adatok jelentds részét sajat szamitasaim alapjan kozlém, ezért azok eltérhetnek
mas publikdciokban kozolt hasonld adatoktol. - A , jelenleg” oszlop az utolsé ismert adatokat
tartalmazza, ezek

altalaban a nyolcvanas évek végérdl szdrmaznak. (Példdul az Annuario Pontificio adatai
19889 tajarol.)

- A hivék szama becslésen alapul, 4altaldban azt a szamértéket jeloli, amit az
egyhazmegyék a Szentszék felé jelentenek. Ez legtobbszor a megkereszteltek hozzavetdleges
szdma, akiknek az aktiv hivok csak toredékét teszik ki, de ezek aranya kiderithetetlen ¢és
orszagonként igen eltéro.

Magyarorszag

Magyarorszadg teriiletén a korabbi 28 egyhdzmegyébdl csak négy (veszprémi,
szé¢kesfehérvari, vaci, egri) maradt meg teljes egészében, valamint hat egyhdzmegye piispoki
sz€khelyével egylitt és 6t masik kisebb-nagyobb részei. A plispoki székhelytikkel egyiitt itt
maradt tiz egyhazmegyének a magyar egyhazszervezetben betoltott szerepe és jogi helyzete
nem valtozott - csak joghatosaganak teriilete €s a hivok szadma. (Ezeknél jelentds atszervezés
sem volt.) A masik 6t egyhazmegye itt maradt részeinek torténete annal valtozatosabb.

Az egri érseki tartomdnyhoz tartozo rozsnyoi és kassai plispokok joghatdsaga 1937-ig
megmaradt a magyarorszagi részek felett is, neviikkben helynokok igazgattak. (Sajopiispoki,
majd putnoki vikariatus: 6 esperesi keriiletbdl 19 plébania 64 000 hivovel, satoraljatjhelyi
vikariatus: 4 esperesi keriiletb6l 49 plébania 96 000 hivével.) Az apostoli kormanyzosagokka
valt terliletek igazgatasat 1937-39 kozott Serédi primas nevében helyndk végezte. Az elsd
bécsi dontés utan (19395 kozott) ezek a terliletek visszakeriiltek egyhazmegyéikbe. A
szatmari egyhdzmegye itt maradt része (2 esperesi keriiletben 16 plébania 24 ezer hivével)
Székely Gyula plébanos elobb helynoki, majd 1928-38 kozott apostoli korményzdi vezetése
alatt allt. Madarész Istvan kassai plispok kovette 6t apostoli korméanyzoként 19382 kozott,
ekkor (Eszak-Erdély visszacsatolasa kovetkeztében) a teriilet visszatért a szatmari piispok,
Scheffler Janos joghatosaga ald. A kilencszaz éves csanadi piispokségnek csak toredéke
maradt Magyarorszdgon (3 esperesi keriilet 33 plébaniaja 206 000 hivovel) - pilispoki
sz€khely nélkiil. Glattfelder Gyula piispdk 1923-ban elhagyni kényszeriilt Romaniat, s rovid
makoi tartozkodas utan Szegeden rendezte be a pilispoki rezidenciat. A Szentszék 1931.
junius 19-én hagyta jova a szeged-csanddi plispokség ujjdalakitdsat, a székeskaptalan
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azonban csak 1941-ben allt fel. Az ugyancsak a kalocsa-bacsi érseki tartomanyhoz tartozé
nagyvaradi egyhdzmegye magyarorszagi része (3 esperesi keriiletben 24 plébania 97 000
hivdvel) - helynoki igazgatast kovetden -1929-t61 apostoli korméanyzosag lett. A teriilet 1941-
ben visszakeriilt a nagyvaradi egyhdzmegyéhez, az azonban csak apostoli kormanyzosag
maradt Mérton Aron gyulafehérvari (vikariusa Schriffert Béla), majd 1942-t51 Scheffler
Janos szatmari plispok kormanyzasaval.

A hajdudorogi gorog katolikus egyhdzmegye 75 plébanidja Roménianak, 4 pedig
Csehszlovakianak jutott. Az itt maradt 83-hoz csatoltdk 1935-ben a lugosi és a nagyvaradi
plispokségek 1-1 idekeriilt plébanidjat (Battonyat és Beddt). Az eperjesi €s a munkdcsi
egyhdazmegyék itt maradt 20, illetve 1 plébaniaja (Rudabanyacska) oszlav liturgidju volt,
ezért ezeket a Szentszék nem csatolta a hajdudorogi piispdkséghez, hanem 1924-ben
megszervezte résziikre - a hivok és a papok kérése ellenére - a miskolci apostoli
korményzosagot a lemondatott munkdcsi piispdk, Papp Antal vezetésével. Papp Antal
cimzetes érsek lett, de a gyakorlatban megyéspiispoki jogokkal birt. Az elsd bécsi dontés
(1938) utan a Szentsz¢ék a hajdidorogi piispok joghatosagat a négy szlovakiai pardkidra is
kiterjesztette, az 1941-ben visszakerilt észak-erdélyiekre azonban nem, azokat a roman
fépasztorok joghatdsaga alatt hagyta, ezért a magyar hivok egy része attért vagy elhagyta a
hitet.

A masodik vildghdbori utdn visszaallt az 1938-as egyhdzszervezeti aillapot:2 10
egyhdzmegye ¢és a ,részek”, valamint a gordg katolikusok pilispoksége €és kormanyzosaga.
Madarasz Istvan kassai megyésplispdk maradt a magyarorszagi kassai ¢és rozsnyodi
egyhdazmegyerészek ¢élén, utdbbiban apostoli kormanyzoként. Halala utan 1952-ig kaptalani
helyndk volt a kassai, és apostoli kormanyz6 a rozsnyoi rész €lén. Az itt maradt nagyvaradi
¢s szatmari egyhazmegyei részeken ugyancsak helynok volt 1952-ig. Egyhazjogilag tehat a
harom ,rész” a hataron tuli egyhdazmegyéhez tartozott. A rudabdnyacskai parokiat (a
munkacsi plispokségben és a miskolci apostoli kormanyzédsagban volt) a Szentszék a
hajdudorogi egyhazmegyéhez csatolta. A jobb kormdnyozhatéosdg miatt 1946 oOta a
hajdudorogi piispokség és a miskolci apostoli kormanyzosag élén mindig ugyanaz a személy
all. A hajdidorogi egyhdzmegye joghatosdga 1980 6ta (1968-80 kozott ideiglenesen) az
egész orszagra kiterjed, kivéve a miskolci apostoli kormanyzdsag pardkiait. A késobbiekben
ezen csak két 1ényeges valtoztatast hajtottak végre: a Szentszék 1952. aprilis 19-én a kassai,
rozsnyo6i és szatmari egyhdzmegyék magyarorszagi részeit az egri érsek, a debreceni apostoli
kormanyzdsagot a szeged-csanadi piispok joghatosaga ald helyezte. (Teljes beolvasztasukra
az 1982. majus 11-i dekrétum adott engedélyt.)

A kommunista rendszer uralomra jutasaval, a szinte teljes egyhazi vagyon kartalanités
nélkiili allamositdsaval az egyhdzak ¢s az allam kapcsolata a mélypontra siillyedt, s ezt
betetézte a Mindszenty Jozsef esztergomi, majd a Grdsz Jozsef kalocsai érsek ellen
lefolytatott koncepcids per. Az egyhazi vezetés - bizva az iildoztetések ledllitdsdban - a
koriilmények hatdsara 1950. augusztus 30-an egyezséget kotott az dllammal. Ebben a magyar
plispoki kar elismerte a Magyar Népkoztarsasag allamrendjét €s Alkotmanyat, az allam pedig
biztositotta a vallasszabadsagot és 18 évre az egyhaz anyagi tamogatasat. Az ekkor
létrehozott Allami Egyhaziigyi Hivatal csaknem negyven éven keresztiil iranyitotta az egyhéz
igyeit, ¢és beleszolt kinevezéseibe. Ez egyhazszervezeti vonatkozasban példaul azt
eredményezte, hogy 1964-ig nem neveztek ki egyetlen Uj plispokot sem, iliresedés vagy
akadalyoztatas (Mindszenty, Grész) esetén helynokok és apostoli kormanyzok igazgattak.

A Kadar-rendszer konszolidacios iddszakéban az egyhaz és az allam viszonyaban némi
enyhiilés kovetkezett be, ennek jele volt az 1964. szeptember 15-én kotott budapesti
megallapodds a Vatikan és Magyarorszag kozott. Ennek eredményeképp szentelték fel
Hamvas Endrét kalocsai érsekké és 6t papot cimzetes, illetve segédpiispokké. A magyar
allam 1968-ban meghosszabbitotta az egyhazaknak biztositott allamsegélyt, s a kdvetkezd
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évben végre két érseki és két megyéspiispoki, valamint tovabbi hét egyéb fOpasztori
kinevezésre kertilt sor. (Ifjas Jozsef kalocsai érsek, Brezanoczy Pal egri érsek, Bank Jozsef
vaci és Cserhati Jozsef pécsi megyéspiispok lett.) A hetvenes évek elején fokozatosan
potoltak a magyar egyhazi hierarchia hidnyosséagait hét megyéspiispok és az egri érsek (Bank
Jozsef) kinevezésével, s 1976-ra az Osszes fOpapi széket betdltotték, utoljara az esztergomi
érseki széket Lékai Janossal. (Az 1956-ban az amerikai kovetségre menekiilt Mindszenty
1971-ben elhagyhatta az orszagot, a Vatikan pedig 1974-ben iiresnek nyilvanitotta az érseki
sz¢ket. Lékai Janost eldszor csak apostoli kormanyzova nevezték ki, majd 1976. februar 10-
én primasérsekké, a SzentszEk ugyanis megvarta Mindszenty halalat, 1975. majus 5-ét.) Az
egyhaz és az allam viszonyaban az attorés akkor kovetkezett be, amikor az Allami
Egyhaziigyi Hivatalt 1989. julius 1-én feloszlattak, s ezzel megsziint az allam beleszolasa az
egyhazi ligyekbe. A magyar katolikus egyhaz legfelsébb szerve a Plispoki Konferencia,
ennek elndke a primds, tagjai pedig az érsekek, plispokok, segédpiispokok, a pannonhalmi
foapat ¢s a titkarsag vezetdje. A jelenlegi fOpasztorok névsora (kinevezésiik idépontjaval):
Paskai Laszl6 esztergomi primas-érsek (1987), Dankd Laszlo kalocsai érsek (1987), Seregély
Istvan egri érsek (1987), Papai Lajos gyari pilispok (1991), Mayer Mihdly pécsi plispok
(1989), Szakos Gyula székesfehérvari plispok (1982), Konkoly Istvan szombathelyi plispok
(1987), Marosi Izidor vaci piispok (1987), Szendi Jozsef veszprémi pilispok (1987), Gyulay
Endre szeged-Csanadi piispok (1987), Keresztes Szilard hajdudorogi gordg katolikus piispok
(1988), Varszegi Asztrik pannonhalmi féapat (1991). A magyar egyhazszervezet fobb adatai:

1910 Jelenleg
Pléb. Hivok PIéb. Hivok
(ezer £6) (ezer £0)
Esztergomi érsekség 88 685 154 950
Vaci plispokség 135 852 252 1200
Székesfehérvari p. 92 258 163 462
GyOri p. 137 294 206 450
Szombathelyi p. 118 300 176 296
Veszprémi p. 225 622 346 691
Pécsi p. 178 388 165 465
1910 Jelenleg
PIéb. Hivok Pléb. Hivok
(ezer f0) (ezer f0)
Pannonhalmi féapatsag * 26 40 19 30
Kalocsai érsekség 33 182 77 212
Szeged-csanadi ** 57 310 111 381
Egri érsekség** 292 855 440 1121
Hajdtdorogi 83 146 129 250
Miskolci apostoli k. 21 20 29 25
Osszesen: 1485 4952 2257 6533

* A fapatsagtol jelentds teriiletek atkeriiltek a gyori és a veszprémi piispokségekhez.

** ]de szamoltam a beolvasztott részek adatait is.

(A magyar katolikus egyhazszervezet térképe megtalalhatd az 1989-es kiadasi Magyar Nemzeti Atlasz 16.
oldalan.)

Csehszlovakia
A Csehszlovakidhoz keriilt egyhazmegyékben a magyarsag egyenl6tleniil oszlott meg, a

magyar nyelvii plébanidk a déli csonka egyhdzmegyékben koncentralodtak: az esztergomi
féegyhazmegyében 125, a rozsnyoi egyhdzmegyében 34, a kassai egyhdzmegyében 15, a
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szatmdri egyhazmegyében (Karpataljan) 22. (Az északi, teljes egészében odakeriilt
pispokségekben 0sszesen 6 tisztdn magyar és 11 vegyes nyelvii plébania volt.)

Az 1j allamhatalom erételjes hadjaratot folytatott a fdleg szlovak hivoket tomoritd
egyhdzmegyék magyar piispokei ellen. Zaklatasukat sem Csernoch Janos esztergomi érsek,
sem pedig a Szentszék nem tudta megakadalyozni: Bathy Laszl6 nagyszombati érseki
helynokdét, Radnai Farkas besztercebanyai, Balazs Janos rozsnyoéi, Batthyany Vilmos nyitrai
¢s Novak Istvan eperjesi gordg katolikus pilispokot még 1919-ben - a békeszerzddés alairasa
elott! - kiutasitottak a Felvidéktal. (Parvy Sandor szepesi plispok halala miatt nem jutott erre
a sorsra, Papp Antal munkécsi gordg katolikus plispokot pedig 1927-ben tették at
karhatalommal a hataron.) Csak a kassai piispok, Fischer-Colbrie Agoston tudott halalaig
(1925) posztjan maradni - mellette hatarozottan kiallt a Szentszék, mert 6t szerették volna
kinevezni a Felvidék apostoli kormanyzojanak. Az egyhazi birtokok kisajatitasat, illetve
zarlat ala helyezését a
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A MAGYAR KATOLIKUS EGYHAZSZERVEZET A XX.SZ. ELEJEN

Felvidék megszallasakor azonnal megkezdték. Még 1919 augusztusaban egy allami
felligyeleti bizottsagra biztdk az 0sszes egyhdzi vagyon kezelését - ennek kovetkeztében az
egyhazi vagyon terhére a kdvetkezd években 40 millio koronas addssag halmozodott fel tigy,
hogy az anyagi forrasokbdl egyhazi és iskolai célokra szinte semmi sem jutott. Az egész
akcid végrehajtoja a pozsonyi minisztérium egyhaziigyi referense - egy kikozdsitett pap -
Karel Medveczky volt.

A Szentszék még 1920 decemberében szlovak papokkal toltdtte be a harom szlovak
egyhazmegye (Nyitra, Besztercebanya, Szepes) piispoki székét.” Sokkal bonyolultabb volt a
csonka (és vegyes nemzetiségll) egyhdzmegyék helyzete, kiilondsen az esztergomi
féegyhazmegyéé, mert székhelye Magyarorszagon maradt. A csehszlovdk kormany
egyértelmiien kifejezte, hogy az esztergomi érsek joghatosagat nem tlirik el a tertilet felett. A
Szentszék az anyagi ligyek rendezése nélkiil 1922. majus 29-én Pavel Jantausch szlovak
plébanost nevezte ki nagyszombati apostoli kormanyzova, mert fennallt a veszélye annak,
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hogy az egyhazi vagyont véglegesen kisajatitjak. Az 1925. december 17-én a Szentszék és a
csehszlovak kormany altal kotott ,,modus vivendi” értelmében az allamhatarokhoz igazitottak
volna az egyhdzmegy¢k hatarait, és rendezték volna a zarolt egyhazi javak kérdését. Az
egyezmény végrehajtasdval kapcsolatos targyalasok azonban a cseh kormany anyagi
kérdésekben mutatkozo hajthatatlansdga miatt megszakadtak. Végiil a rendezés érdekében
XI. Pius 1937. szeptember 2-i bullajaban a tényleges helyzethez alkalmazkodva az
allamhatarokhoz igazitotta az egyhazmegyé¢k hatarait, s a szlovakiaiakat ideiglenesen
kozvetleniil a Szentszék ala rendelte. Apostoli kormanyzdsagokként ugyanez tortént a kassai
¢€s a rozsnyoOi egyhazmegyék magyarorszagi részeivel. A cseh allam és a plispoki kar ekkor
mar foladta eredeti elképzelését, hogy az Gsszes csehszlovékiai katolikus a patriarchava
kinevezendd pragai érsek ala tartozzon. A bulldban ugyanis mar két uj érsekség (egy romai és
egy gordg katolikus) felallitasat igérte meg a papa. A bulla kihirdetése utan a szlovakiai
magyar papsag egy része a magyar hivok részére egy uj piispokség felallitasat kérte, majd az
elutasitas utan ¢gy magyar vikariatus létesitését. A tovabbi egyeztetések azonban az elsd
bécsi dontés (1938. november 2.) kovetkeztében targytalanna valtak. Ezt kovetden az
esztergomi fOegyhazmegyéhez visszatért 157 plébania, de Jantausch iranyitdsa alatt
Szlovékidban maradt a nagyszombati apostoli kormanyzdsadg 250 plébaniaval. Az 1939.
julius 19-1 papai bulla hivatalossa tette a visszacsatoldsok kovetkeztében bekdvetkezett
valtozasokat, és jovahagyta az esztergomi érseki tartomany kiterjesztését a munkacsi gorog
katolikus piispokségre, az egriét pedig a kassai €s rozsnyoi egyhazmegy¢kre.

A kassai egyhazmegyében Fischer-Colbrie halala utan Jozef Carskyt nevezte ki a papa
apostoli kormédnyzénak, aki 1937-ig a magyar részeket is kormanyozta. A Felvidék déli
részének visszacsatoldsa utin a magyar kormany Céarskyt nem ismerte el, ezért az
egyhdzmegye magyarorszagi részének (94 plébania) élére Madarasz Istvan 1939-ben
kinevezett kassai piispok keriilt. Carsky a Szlovakiidban maradt eperjesi kormanyzosag (96
plébania) €¢lén maradt, majd 1945-ben visszatért Kassara - Madarasz pedig az itt maradt
csonka részre vonult vissza. A rozsnyoi egyhazmegyében a megiiresedett piispoki széket egy
ideig nem toltottek be. Ez a csehszlovak kormanynak is megfelelt, mert fel akarta szamolni a
magyar jellegli egyhdzmegyét, amelyet képtalani helyndk, illetve 1925-t61 apostoli
korméanyzé (Carsky, majd Bubnics Mihaly) igazgatott. Az elsd bécsi dontés utin Bubnicsot
piispokké nevezték ki, de a Szlovakidban maradt 38 plébania apostoli kormanyzéja Carsky
lett. (Az egyhdzmegye magyarorszagi részén 64 plébania volt.) A vilaghabort (és Bubnics
halala) utdn 1959-ig kaptalani helynokok kormanyoztak. A szatmari egyhidzmegye
Csehszlovakidhoz keriilt 42 plébaniajat el6szor az ungvari esperes kormanyozta a szatmari
piispok helyetteseként, majd 1938-ban apostoli kormanyzosag lett a kassai piispok (Carsky)
vezetésével. Eszak-Erdély visszacsatolasakor a teriilet visszakeriilt a szatmari piispokséghez.
A Szlovakidban maradt 6 plébania az eperjesi kormanyzosaghoz keriilt, majd a vilaghabort
utan apostoli kormanyzdsagot alkotott.

Az eperjesi és a munkdcsi gordg katolikus piispokség csaknem teljes egészében
Csehszlovakidhoz keriilt. (1910-ben az eperjesi piispokség koriilbeliil 160 plébaniabol allt
170 000 hivével, ebbdl csak néhany ezer volt magyar. A munkdcsi pilispokség koriilbeliil 300
plébaniabol allt 420 000 hivével, kozilik mintegy 60 000 volt magyar.) Az erdszakos,
ortodoxiara torténd attéritések miatt 1930-ra a hivék szama 100 000 fével csokkent, magyar
hivok pedig (féleg az attelepiilés miatt) szinte csak Karpataljan maradtak, kortilbelil 27 000-
en. A Magyarorszagra menekiilt eperjesi piispokot, Novak Istvant 1922-ben lemondattdk, az
egyhazmegye apostoli kormanyzésag lett Nyaradi Dénes korosi piispok igazgatasaval - egész
Szlovékiara kiterjedd joghatésaggal. Ot 1926-ban Peter Gojdi¢ valtotta fel, aki Szlovakia
onallosulasa utdn 1940-ben tényleges megyéspiispok lett. A munkécsi plispokség élén
egymast valtottak a fopasztorok: Papp Antal, Gebé Péter (1925-32), Sztojka Sandor (1932-
43). Az éllandodsult politikai harcok 1939-re a harom részre (Szlovakiaba, Karpat-Ukrajnaba,
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Magyarorszagra) szakadt egyhdzmegyében szinte attekinthetetlen helyzetet eredményeztek,
ami csak 1944-re rendezddott, amikor Romzsa Tivadar segédpiispok lett az apostoli
korményz6 a karpataljai részen, a szlovakiai részen pedig az eperjesi gordg katolikus piispok
kormanyzott.

A masodik vildghabori utan Szlovakidban visszaallt a katolikus egyhaz az 1937. évi
bullaban rogzitett helyzete: nagyszombati apostoli kormanyzosag, 5 piispokség (+ 1 gorog
katolikus), szatmari apostoli kormanyzosag.” A gorog katolikus egyhazat 1950. aprilis 28-
aval Csehszlovakiaban is betiltottak, beolvasztottdk az ortodox egyhazba, Gojdi¢ pilispokot
bortonbe zartdk, majd haldla utdn, 1960-t6] 1968-ig ordinarius iranyitott titokban. A
Szlovakidban ¢l6 katolikus magyarsag helyzetét az ismert egyhazellenes intézkedések
(iskolak, intézmények allamositdsa, vagyonelkobzas stb.) mellett anyanyelviik atmeneti
betiltasa is nehezitette.6 Szamos plispokot €s mas egyhazi vezetdt bortonbe zartak, a plispoki
székek Kassan, Rozsnyon és Szepesben évtizedekig betdltetlenek maradtak.” Csehszlovakia
¢s a Vatikan a kapcsolatok rendezését csak a hatvanas években kezdte meg, s a Pragai Tavasz
idején legalizaltak a gorog katolikus egyhazat.® A nagyszombati apostoli kormanyzo, Ambroz
Lazik 1969-ben cimzetes piispoki cimet kapott. Utdda, Julius Géabris 1973-ban megyésplispok
¢és érsek lett, de kinevezéséhez a pragai kormany még négy évig nem jarult hozza.
(Ugyancsak 1973-ban neveztek ki plispokoket Nyitrara és Besztercebanyara.)

A szlovéakiai katolikusok statusa 1977. december 30-an oldodott meg, amikor a
nagyszombati érseki tartomany megalakitasaval egész Szlovékia rémai katolikusai egy
egyhazszervezetbe keriiltek.” A teljes egyhazi hierarchia azonban csak 1990. februar 14-én
allt fel Jan Sokol (1988 oOta nagyszombati érsek) vezetésével - az érsekség ald tartozo
egyhdzmegyék mindegyike ekkor kapott piispokét és segédpiispokot.

1990 majusaban a nagyszombati érsekség magyar papjai €s hivoi levelet irtak a papanak,
amelyben egy 6nalld6 magyar plispokség felallitasat kérték, arra hivatkozva, hogy koriilbeliil
200 plébanian a magyar hivok vannak tobbségben, de egyetlen magyar pilispdk vagy
segédplispok sem talalhato az egyhazi vezetdk kozott.

A szlovékiai egyhazmegy¢k fobb adatai:
1910-ben Jelenle
Esp. PIéb. Hivok (Magyar PIéb. Hivok (Magyar
hivék) hivék)
ezer f6 ezer f6

Nagyszombati é. 41 392 910 358 435 1229 340
Nyitrai p. 24 148 330 36 150 750 6
Beszterceb. p. 12 112 224 22 120 396 2
Szepesi p. 14 165 208 16 155 445 1
Rozsnyoi p. 13 83 130 108 87 200 90
Kassai p.* 16 115 222 40 181 686 40
Eperjesi g. p.** 20 159 167 20 201 361 6
Osszesen: 1174 2191 600 1329 4067 485

* 1982-ben idecsatoltak a Szatmari apostoli kormanyzosag akkor 13 plébaniajat, koriilbeliil 18 000 hivével.
** A masodik vilaghaboru utan idekeriilt a Munkacsi egyhdzmegyébdl 82 plébania, koriilbeliil 90 000 hivével.
(Ebbdl csak néhany ezer volt magyar.)

(A hivék szamanak novekedésével az esperesi keriiletek szama is altaldban megndtt,
teljes atszervezésiikk azonban jelenleg is folyik. Térképet nem készitettem, mert az

egyhazmegyék Szlovakian beliili hatdrai nem valtoztak.)

Szovjetunio
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Az egykori szatmari romai katolikus egyhdzmegye egy része - 38 plébania mintegy 60
000, tobbségében magyar hivével - 1945-ben a Szovjetunidhoz keriilt. A teriilet
egyhazjogilag maig is az egri érsekséghez tartozik, igazgatasat 1945 6ta vikarius latja el. Az
elsé vikariusokat (Pasztor Ferencet, Bujalé Bernatot) elhurcoltdk, késobb a szovjethatalom a
papok természetes kihaldsara épitett. A karpataljaiakat 1945-ben még 48 pap latta el, két éve
mar csak 9 id6s és egy fiatal (lengyel) pap.'' Paskai Lészlo primas-érsek 1989 tavaszi
latogatasa utdn valt lehetdvé, hogy 5 magyarorszagi pap ¢s néhany ferences szerzetes
misszi0os munkat végezzen itt. (Az itteni jelentkezok pedig Rigdban vagy Egerben
késziilhetnek fel hivatasukra.)

A munkécsi gorog katolikus egyhazmegye nagyobbik része keriilt a Szovjetunidhoz, de a
szovjethatalom néhany év alatt felszdmolta az egyhdzkozségeket: Romzsa Tivadar. piispokot
megoltek (1947), majd 1949. februar 17-én likvidaltak a gorog katolikus egyhazat, s
augusztus 29-én beolvasztottdk a pravoszlav egyhazba. A gordg katolikusok beolvasztasat
igen er6szakos moédon valdsitottak meg, mert a nagyrészt ruszin hivok ukrdnositasat is ezzel
probaltdk elérni. A papok nagyobb része nem volt hajlandd attérni, ezért 129-et
kényszermunkdra itéltek koziiliik. Az attérést megtagadd hivok titokban pasztoraltak, vagy
mas vallasu (elsésorban romai katolikus) szertartdsokat latogattak. A szovjet kormany 1989.
december 13-an kelt rendelete visszaallitotta jogaiba a gordg katolikus egyhdzat, de a
munkacsi gordg katolikus egyhdzmegye ujjaszervezése valoszinlileg még jelentds idot

igényel."”
Fobb adatok:
Esp. Plébania | Hivék | (Magyar hivék)
ezer 16

Karpataljai vikariatus

1910: 6 42 58 (50)

Jelenleg: 6 37 65 55
Munkécs-Ungvari gérog katolikus pilispokség

1910: 30 293 422 (48)

1949: 265 450 28

(A Szatmari e.m.-bdl 6 plébania koriilbeliil 12 000 hivével, a Munkacsibol 82 plébania
kortlbeliil 90 000 hivovel 1945-ben Csehszlovakiahoz keriilt.)

Romania

A Romanidhoz keriilt teriileten négy romai katolikus egyhdzmegye volt, ezek koziil egy -
az erdélyi - teljes egészében odakertilt, a tobbi csak kisebb-nagyobb részben. Az erdélyi
egyhazmegye hivéi csaknem mind magyarok, a csanadi hiveinek koriilbeliil harmada, a
nagyvaradinak tobb mint 80 %-a, a szatmarinak mintegy 3/4-e volt magyar, a tobbi német,
illetve néhany ezren szlovakok.

A rémai katolikus egyhdzak vezetéi - a tobbi erdélyi egyhdzféhoz hasonloan - arra a
természetes allaspontra helyezkedtek, hogy a békeszerzodés ratifikalasaig a magyar allamhoz
val6 viszonyukat nem bontjdk fel. A harom csonka egyhdzmegye kozigazgatasi rendszerének
atszervezése igy csak 1920 utan kezddodott, de az egyhazak és a roman allam kozotti
konfliktusok miatt csak nagyon lassan valosult meg. A békeszerzddés utdn ugyanis Romania
Radu Demeter nagyvaradi gordg katolikus piispok kezdeményezésére targyalasokat kezdett a
Szentszékkel egy konkordatum megkdtése érdekében. A gordg katolikusok a Szentszéknél
azzal érveltek, hogy megnovekedett tekintélyilik folytan befolyassal lehetnek az ortodoxokra,
a roman korméanyndl pedig azzal, hogy igy beleszolhatnak az erdélyi katolikusok tigyeibe,
kiszolgaltathatjak ¢ket a bukaresti érseknek.”” Az 1927. majus 10-én megkotott és 1930.
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junius  5-én életbe Iépett konkorddtum értelmében egész Romanidban egyetlen
egyhaztartomanyt hoztak 1étre, ennek vezetésével a piispokbdl frissen eldléptetett bukaresti
érseket biztdk meg, s a szatmari ¢és nagyvaradi egyhazmegyék Osszevonasaval a
kisebbségeket képviseld harom erdélyi piispok hattérbe szorult a piispoki tanacsban a
jaszvasari piispokkel, a bukaresti érsekkel és az 6t gorog katolikus roman pilispokkel
szemben. A szenatusban a tobbségében magyar (€s német) nemzetiségli romai katolikus
hivoket a bukaresti roman érsek képviselte. (A konkorddtum elényokkel is jart, mert
biztositotta a pilispokok szabad hivatali tevékenységét, s az egyhdzi intézményeket jogi
személynek ismerte el.)

Az erdélyi, majd 1932-t6l gyulafehérvari egyhdzmegye teriiletén indokolatlan volt
barmiféle valtoztatds a kozigazgatasi beosztasban, a 16 féesperesség viszonylatdban a mai
napig egyetlen lényeges moddositast hajtottak végre. Az also-fehérmegyei és a banyavidéki
foesperességeket hegyaljai (f0székesegyhdzi) néven Osszevontdk, mert a hivok szdma
mindkét teriileten jelentdsen csokkent. Dontden mas volt a helyzet a tobbi egyhazmegye
esetében, hiszen ezek csak részben keriiltek romén fennhatosag ala.

A volt csanadi egyhdzmegyét Glattfelder Gyula piispok kiutasitasa miatt 1923-t6l Pacha
Agoston vezette apostoli kormanyzoként, majd 6 lett a konkordatum értelmében 1930. jinius
5-én megalakitott temesvari egyhazmegye piispoke. O szervezte at a kozigazgatast még 1926-
ban, s 6 alakitotta ki a ma is meglévd 16 esperesi keriiletet. A nagyvaradi egyhdazmegyét
puspoke, grof Széchenyi Miklos haldla utdn (1923) apostoli korméanyz6 iranyitotta, majd
1930. augusztus 15-t6l egyesitették a szatmarival. Az egyhdzmegye 12 esperessége kozol 9
egészében keriilt Romanidhoz (egy plébania kivételével), ezért kozigazgatdsi beosztasat
meghagytak.'*

A szatmari egyhazmegye 12 esperességébdl 3 egészében, 3 pedig nagyjabdl fele részben
keriilt Romanidhoz - ezek mind megmaradtak. Az egyetlen Iényeges valtozas:
Lajosvolgyhuta a nagybanyai esperességbdl a szatmarihoz keriilt. Az egyhazmegyében
szintén apostoli kormdnyzo iranyitott Boromissza Tibor piispok halala (1928) utdn, majd
1930-ban Fiedler Istvan lett az egyesitett (Szatmarnémeti székhelyll) szatmari-nagyvaradi
egyhdzmegye elsd piispoke, 1938-as lemondatasaig. A roman kormany partfogoltjanak, Josif
Popnak a piispoki kinevezését meghiusitva Marton Aron gyulafehérvari piispok igazgatta
apostoli kormanyzoként az egyhazmegyét. A mésodik bécsi dontéssel a gyulafehérvari
plispokség északi fele Magyarorszaghoz keriilt vissza (a hivok nagy részével, de a piispoki
székhely nélkiil), éppugy mint a nagyvaradi €s a szatmari egyhazmegyék. Roman teriileten
maradt a temesvari piispokség egésze és a gyulafehérvari piispokség déli része - ahol a
katolikusok tobbnyire csak szérvanyokban éltek. (Ott maradt a nagyvaradi egyhdzmegye 9
plébaniaja is.) Marton Aron elkeriilte azt a torténelmi csapdat, hogy feladva az évezredes
plispoki székhelyet, magyar allami teriiletre k61tozzon, s igy oldotta meg ezekben az években
a rabizott hatalmas teriilet kormanyzasat, hogy a magyarorszagi részekbe helytartokat kiildott.
Hosszas diplomaciai alkudozasok utdn 1942-ben Scheffler Janost nevezték ki szatmari
plispoknek és nagyvaradi apostoli kormanyzonak. (A két egyhdzmegye ugyanis kiilonvalt,
hiszen ezekre ekkor mar nem volt érvényes a roman allam altal kotott konkordatum, a
nagyvaradi plispokség visszaallitasat viszont a Szentszék elnapolta.)
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5 Plébéanidk (cgyhazkorségek) szdma

AZ ERDELYI ROMAI KATOLIKUS EGYHAZMEGYEK, 1990

A masodik viladghabort utan Gjra ¢életbe 1épett konkordatumot a roman allam 1948-ban
felmondta, majd néhany napra ra az augusztus 4-i kultur- térvényben csak a gyulafehérvari és
a jaszvasari romai katolikus és a kolozsvar-szamosujvari gordg katolikus pilispokségeket
ismerte 1, a tobbit csak foesperességnek tekintette.”” A tiltakozas hasztalan volt sét az év
végén a gorog katolikusokat rendeletileg beolvasztottak a gorogkeleti egyhazba. Az egyhazi
eloljarok sorozatos letartoztatasa ellenére romai katolikus egyhdz vezetése folyamatos volt,
mert az egyhdzmegy¢k iranyitasat jogtalanul kisajatitok fennhatdsagat a papsag nem ismerte
el, s titokban piispokoket szenteltek az elhurcoltak helyett. A rémai katolikus egyhdz nagy
veszteségekkel ugyan, de szervezetét, oOnallosdgat megOrizve vészelte at az elmult
¢vtizedeket. 1990 madrciusaban hivatalosan is visszadllitottdk az 0Ondll6 szatmari és
nagyvaradi pilispokségeket (kiilonvalasuk mar 1982-ben megtortént), s lehetévé valt, hogy
mind a négy erdélyi egyhazmegyében uj plispokot szenteljenek. A gyulafehérvari pilispok
Balint Lajos, a temesvari Sebaltian Kriuter, a nagyvaradi Tempfli Jozsef, a szatmari Reitzer
Pal lett, Boros Béla pedig cimzetes érsek. (Krduter a szamos magyar hivd és pap érdekében
megtanult magyarul.)

Az egyhdzi kozigazgatasban nem tortént valtozas, bar két elképzelés mar allando vitak
targyat képezi.'®

A négy erdélyi plispokség fobb adatai:

1910 Jelenleg
Esp.|Pléb. |Hivok | (Magyar| Esp. | P1éb. | Hivok | (Magyar
hivék) hivék)
ezer f6 ezer f6
Gyulafehérvarip. [ 16| 251 377 348 16] 257 542 530
Temesvari p. 170 160] 470 163] 16/ 151f 200 140
Nagyvaradi p. 9 54 80 65 9 55 120 110
Szatmari p. 6f 45 68 51 6f 54 160 150
Erdély dsszesen: 48 5100 995 (627 47| 517 1022 930

A hivik szdmanak latvanyos novekedését részben a gorog katolikusok attérése okozta.
Romanidhoz keriilt két plébania kivételével a roman nyelvii gyulafehérvar-fogarasi
érsekség €és a hozza tartoz6 harom piispokség, valamint a hajdudorogi egyhdzmegye 75 és a
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munkdcsi 11 pardkidja. Az 1,2 milliéo gordg katolikus hivobdl mintegy 80 000 volt magyar
(nagy résziik nem is besz€lt mas nyelvet). A bukaresti kormany elfogadta a gordg katolikusok
konkordatumjavaslatat a romai katolikusok elleni kiizdelméhez. A konkordatum értelmében a
gorog katolikus egyhaz felépitését atszervezték:

A hajdadorogi plispokség a magyar hivoket tomdritette (joghatosaga egész Erdélyre
kiterjedt), ezért plébaniait tobb egyhazmegye kozott

AZ ERDELYI GOROGKATOLIKUS EGYHAZMEGYEK ATSZERVEZESE

Gyulafehérvir - fogarasi érs. 704 pl. ———; Ua.
(szh. Bal4zsfalva)
Lugosi p. (szh. Lugos) 164 pt. Q Ua.
Véradi p. (szh. Nagyvirad) 120 pl. /’ Ua.
S jvéri p. (szh. S ajvér) 487pl. - /' 1930 6ta: Kolozsvér - szamosijvéri p.
35 pb elyfolddn (mh. Kolozsvér)
/
Hajdidorogi p. egy része 75 pl.
1930 6ta: Mébramarosi p. (szh. Nagybénya
Munkscsi p. egy része 11 pl. P ( )

[Ezek a plébanidk 1930 el6tt a Véradi p.-hez tartoztak.)

3 Ersekség székhelye
¥ Piispokség székhelye

A ROMANIAI GOROGKATOLIKUS EGYHAZMEGYEK, 1990

osztottak el. Jelentds valtozas volt még a Kolozsvar kornyéki plébaniak atcsatoldsa, s a regati
plébanidknak az érsekség feliigyelete ald helyezése - kivéve a ruszin plébanidkat
Eszaknyugat-Moldvaban - ezek a maramarosi egyhazmegyéhez keriiltek. Az észak-erdélyi
gorog katolikusok felett 1940-44 k6zott a hajdudorogi egyhdzmegye birt joghatosaggal, a dél-
erdélyieket azonban a Szentszék a roman fopasztorok vezetése alatt hagyta. Ekkor (kiilondsen
a Székelyfoldon) az erdélyi magyar gorog katolikusok koziil szdmosan attértek a romai
katolikus vagy a reformatus hitre.

A roman allam 1948-ban betiltotta a gorog katolikus egyhazat (beolvasztotta az ortodox
egyhazba), papjait pedig példatlan iildozésben részesitette. Becslések szerint az akkor 1,6
milli6 gorog katolikus mintegy egyharmada kitartott hite mellett, és titokban pasztoralt. A
nyolcvanas évek végén a gordg katolikusok a roman kormany tdmogatdsaval a magyar
katolikus egyhdzmegyékben mozgalmat inditottak a roméan nyelvi liturgia bevezetéséért. A
magyar katolikus egyhaz elroménositasa érdekében a hivatalosan pravoszldvnak mindsitett
hivoket azok katolikussdgara hivatkozva magyar templomokba kiildték, hogy roméan nyelvii
misét koveteljenek. Ez az elképzelés szerencsére 1989 decemberében a Ceausescu-rezsimmel
egylitt megbukott, az 01j vezetés mar december 31-én rehabilitalta a gordg katolikus egyhazat.
A gordg katolikusok részér6l azonban ujabb veszélyt jelent, hogy az ortodox egyhaz altal
elvett templomaikért a romai katolikusoktol kovetelnek egyhdzi létesitményeket. 1990
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marciusdban a papa hivatalosan is felszentelte az addig titokban miikodé plispokoket, s
Alexandru Todeat érsekké nevezte ki. A ma mintegy hatszazezer aktiv gordg katolikus
korében valdsziniileg mér csak néhany ezer magyart taldlhatunk.

Jugoszlavia

Az 1918-ban megalakult Szerb-Horvat-Szlovén Kirdlysag (1929-t61 Jugoszlav Kiralysag)
alkotménya (1921. junius 28.) elvben biztositotta a vallasszabadsagot, az dllamhatalom ennek
ellenére minden téren gatolta a nem ortodox egyhazak miikodését. A Szentsz¢k a katolikusok
helyzetének rendezése érdekében mar 1920-ban papai nunciust kiildott Belgradba. A
targyalasok masfél évtizedig (!) elhuizédtak, de az egyhédzszervezet ideiglenes atszervezése
tekintetében eredménnyel jartak. A teljes zagrabi érseki tartomany mellett ugyanis négy
magyar pispokségbdl keriiltek kisebb-nagyobb teriiletek a délszlav allamhoz. (A zagrabi
érsekséggel - a magyar hivok alacsony szamara valo tekintettel - e tanulmany a tovadbbiakban
nem foglalkozik.)

Elsének a pécsi piispokség Jugoszlavidhoz keriilt részének (4 esperesi keriilet, 28
plébania, 70 000 hivé) helyzete oldodott meg: észak-szerémi és dél-baranyai apostoli
kormanyzosagként 1922-ben a diakovari (szerémi) pilispokség fennhatosaga ala keriilt. A
Ver6ce megyei 13 plébaniabol csak egy volt magyar (és horvat) nyelvii (a csepini), a
baranyai haromszdgben pedig magyar, német és horvat volt a hivok nemzetiségi 6sszetétele.

A masik harom teriilet egyhdzjogi helyzete 1923. februar 10-én rendezdédott. A
szombathelyi egyhdzmegyébdl elszakadt plébanidk a maribori (szlovén) piispok apostoli
kormanyzdsaga ala keriiltek. (Muraszombati [régebben totsagi] €s alsolendvai esperességek:
19 plébania, 67 000 hive, ebbdl mintegy 20 000 magyar.) A kalocsai féegyhazmegye
nagyobbik része keriilt Jugoszlaviaba, ebbdl alakult a Szentszék ald rendelt bacskai apostoli
kormanyzdsag Szabadka székhellyel a korabbi helynok Ludvik Budanovic vezetésével, aki
1927-ben cimzetes plispok lett. Budanovic kitlind szervezdnek bizonyult, 0j lelkészségek ¢és
plébanidk sorat alapitotta, s kiigazitotta az esperesi keriiletek hatarat (1925) az 01j helyzetnek
megfelelden - az esperességek azonban nagyjabol véltozatlanok maradtak. A csanddi
egyhazmegyének koriilbeliil egynegyede keriilt Jugoszlavidhoz, ebbdl 1étesitette a Szentszék
a banati apostoli kormanyzdsagot. Elsé adminisztratora, Radic Raphael a kovetkezd évben
belgradi érsek lett, ezért helynokként Kovacs Istvan igazgatta az adminisztratirat. Az
esperesi kertileteket itt is ki kellett igazitani, de 1ényegesen ezek sem valtoztak.

A vajdasagi katolikusok (tobbségiikben magyarok) jogi helyzetét az 1935-ben megkotott
konkorddtum lett volna hivatott biztositani, de ennek ratifikalasat a szerb pravoszlav egyhazi
vezetok - a kiatkozds rémével manipulalva - megakadéalyoztdk. Ennek ellenére a
konkordatum szelleme nagyjabol érvényesiilt,'” s a katolikus egyhaznak a pravoszlav
egyhaznal joval hatranyosabb helyzete 1ényegesen mérséklodott.

A  masodik vildghdborti idején atmenetileg ismét Magyarorszaghoz ¢és régi
egyhazmegyéikhez keriiltek vissza a bacskai, baranyai és Mura-melléki részek.'®

Bécskaban az internalt Budanovi¢ helyét 1941-44 kozott Ijjas Jozsef érseki biztos foglalta
el. (A koriilbeliil 13 000 bukovinai katolikus székely idetelepitése is ekkor tortént.) Az 1944-
ben visszatért Budanovicnak egy hiveiben megfogyatkozott, romokban heverd egyhazmegyét
magyarok egy része ¢és a németek tObbsége is tavozasra kényszeriilt. A régebben
haromnyelvii plébanidk egy, esetleg kétnyelviivé fogyatkoztak. Budanoviénak és utodjanak,
Matija Zvekanovi¢nak hisz évébe kertilt a helyredllitds és az egyhdzszervezet 0jjaépitése, de
a papsag korében bekovetkezett pusztulast a mai napig sem sikeriilt teljesen kiheverni, a
hianyokat potolni."” Ennek ellenére mindig tigyeltek arra, hogy a lelkészségekbe lehetéleg a
hivok nyelvén beszéld pap keriiljon. Az esperesi keriiletek beosztasdban ismét valtoztatasokat
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kellett végrehajtani, néhany (hiveiben megfogyatkozott) esperesi keriiletet mas keriiletbe
olvasztottak be, s az erésen tulnépesedett szabadkaibél harom esperességet szerveztek.”’
Zvekanovi¢ kérésére a papa a bacskai adminisztraturat 1968-ban kdzvetleniil a Szentszék ala
rendelt szabadkai pilispokséggé 1éptette elo.

A baranyai plébaniak a pécsi egyhazmegyéhez kertiltek vissza, s ott is maradtak - helynok
vezetésével - egészen 1951-ig, amikor Ujra apostoli kormanyzot kaptak, a szerémi pilispokség
fennhatosagaval. A Szentszék 1971-ben a teriiletet végérvényesen a szerémi plispokségbe
olvasztotta az észak-szerémi esperességgel egyiitt. A Dravaszogben az elmult hetven évben a
katolikus hivék szama 2/3-4ra fogyott: ma mintegy 20 000-en vannak 10 plébaniaban.”!

A Mura-melléki két esperesség 1941-46 kozott apostoli kormanyzosagként ismét a
szombathelyi egyhdzmegyéhez tartozott. A hdbori utan a maribori piispok lett az apostoli
kormanyzo, aki nem sokkal késébb az esperességeket piispOkségébe olvasztotta. Ehhez
megkapta a szombathelyi plispok beleegyezését is, mert a magyar hivokrél példasan
gondoskodott. A magyar hivok szdma mara ennek ellenére 10 000 {6 ala csokkent.

A banati apostoli kormanyzosag helyzete a habort utdn megrendiilt, részben a
megtorlasok, részben pedig a német hivok és papok kitelepiilése kovetkeztében. (Jelentds
problémakat okozott a helyilikre tomegesen betelepitett ortodoxok tiirelmetlen, agressziv
magatartasa is.) A paphiany oda vezetett, hogy ma az ugy-ahogy miikkodo plébaniadk
egyharmadat nem tudjak lelkésszel ellatni. Miutan a hivok és a miikodo lelkészségek szdma
csaknem a felére csokkent, az esperességek szamat is célszerti volt csokkenteni, igy alakult ki
a hatvanas évek végére a mai harom esperesi keriilet. Az adminisztratiranak abbol ad6dé
problémdja, hogy hagyomdnyos apostoli kormanyzdja, a tavoli belgradi érsek csak
helyettessel tudta megoldani feladatat-1971-ben megsziint, amikor a helybéli Jung Tamast
nevezték ki kormanyzonak és cimzetes piispoknek.

II. Janos Pal 1986-ban a belgradi érsekséget érseki tartomanny4 fejlesztette, €s alarendelte
a szabadkai €s a banati adminisztratiirabol jonnan eldléptetett zrenjanini (nagybecskereki)
piispokséget.”* Két év mulva mindkét egyhdzmegyében (ij magyar piispokoket szenteltek:
Szabadkan Pénzes Janost, Zrenjaninban pedig Huzsvar Janost. (A két eldz6 plispok magas
¢letkora miatt mondott le.)

A két vajdasagi piispokség fobb adatai az alabbiak:

Esperesi keriilet Plébania Hivék Magyar hivék
ezer f6

Szabadkai p.

1910 11 89 430 (260)%

1934 12 81 464 (260)

Jelente 12 112 380 290
Zrenjanini p.

1910 8 67 213 (84)*

1935 8 55 201 (79)

Jelenleg 3 40 90 80

A zAgrabi és a tobbi érseki tartomanyban magyar hivét alig talalunk.*
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Ausztria

A vilaghaborut lezard békeszerzédések kovetkeztében Ausztridhoz keriilt a gyori és a
szombathelyi egyhdzmegye 99, illetve 57 plébanigja.”® Ezt a teriiletet Piffl bécsi biboros-
érsek szerette volna azonnal apostoli kormanyzoként igazgatni, de a Szentszék - helyt adva a
magyar kérésnek -csak 1922. majus 18-4n, a teriileti vitdk rendezése utan nevezte ki 6t. A
burgenlandi apostoli kormanyzdésagot Bécsbol csak nehézkesen lehetett iranyitani, ezért
provikariusok lattak el ezt a feladatot. Az 1933. junius 5-én megkotott konkordatum
értelmében az adminisztratirat Kismarton (Eisenstadt) székhellyel mar foapatsaggéd (praeter
nulliussza) kivantak fejleszteni. Az egyhazellenes német megszallas (19385) utan 1949-ben
helyi plébanost, Joseph Schoiswohlt nevezte ki a Szentszék apostoli korméanyzéva, majd
cimzetes pilispokké. Miutdn az osztrak kormany is rendezte viszonyat a Vatikannal, 1960.
augusztus 15-én sor keriilhetett a mar hat éve kormanyz6 (haromnyelvii) Laszlo Istvan
kinevezésére az Ujonnan megalakitott, a bécsi érseki tartomanyba besorolt kismartoni
plispokség €lére.

A kismartoni plispokség fobb adatai:

Esperesi keriilet, Plébaniak Hivok Magyar
dékénatus szama®’ szama hivék
(ezer f6)
1910 17 csonka esp. 156 245 (24)
1934 15 dékanatus 156 255 (10)
Jelenleg 12 dékanatus 172 228 4

A hivok nagy része (régebben 3/4-e, ma mar mintegy 90 %-a) német, de a horvatok
szédma is j6 ideje nagyobb volt, mint a magyaroké, akik szamara magyar nyelvii istentisztelet
mar csak négy plébanian folyik: Also- és Fels66ron, Kozép- és Felsépulyan. Ehhez még
annyit, hogy csak a bécsi magyar katolikusok t6bb mint 30 000-en vannak.

*

A szomszédos orszagok egykor magyar teriiletein levo katolikus egyhédzszervezeteinek - s
ezzel egylitt magyar hiviiknek - sorsa meglehetdsen eltéré modon alakult: Erdélyben példaul
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még a legnehezebb koriilmények kozott is ugy-ahogy megmaradt a katolikus egyhaz
identitasa, mig mas orszagokban el6fordult, hogy a magyar nyelvii hitélet is nehézségekbe
itk6zott (Szlovakia).

Az els6 vilaghabort utan 1étrejott 4j allamalakulatok egyhazpolitikdjukat kezdettdl fogva
Osszekapcsoltak nemzetiségpolitikajukkal, s nem is titkolt céljuk volt, hogy az egyhazak
belso ¢életébe a legnagyobb mértékben beleszoljanak. A konkordatum-targyalasok elhuzodasa
¢s sikertelensége (Csehszlovakia, Jugoszlavia) ezt csak alatamasztotta.

A masodik vilaghdboru utan a totalitarius allamrendszerek az egyhazi ¢€letet szinte teljes
egészében a templomok falai kozé szoritottdk. Az allamhatalmak egyhaz- ¢és
vallasellenessége azonban eltéré6 moddon valosult meg az egyes orszagokban. A gorog
katolikusok példéul a Szovjetunidban és Romanidban drasztikus tildoztetésben részestiltek.
Oket (ruszinokat, illetve roméanokat) nemzetiik és nemzeti vallasuk aruldjanak tekintették,
mert idegen felettesnek (a rémai pdpanak) engedelmeskedtek. Az allamhatalmak és az
egyhdzak viszonyanak normalizadlodasa is mas iitemben ¢&s mértékben tortént,
Magyarorszdgon ¢és Jugoszlavidban évtizedek alatt fokozatosan, mig Csehszlovékidban, a
Szovjetunioban és Romanidban csak az elmult években. (Szlovakiaban csak 1990-ben valt
teljessé a katolikus egyhazi vezetés hierarchiaja.)

A magyar kisebbség szempontjabol orszagonként meglehetésen eltéréen alakult a
helyzet: Jugoszlavidban a két vajdasagi piispokség mind a hivok nemzetiségi Osszetételét,
mind pedig az egyhdzi vezetést tekintve egyre inkabb magyarra valt, mig példaul
Szlovéakidban a magyarsag a katolikus egyhazon belill teljesen a perifériara szorult, ennek
kovetkeztében elszakadasi torekvéseket fogalmazott meg. A burgenlandi magyar katolikusok
szinte teljesen asszimilalodtak, jelentdsebb szamban csak Fels6or és Fels6pulya kornyékén
maradtak. A csaknem teljes egészében magyar erdélyi katolikussag egyhazszervezetét
visszaallitottdk, a koriilmények (sziikds anyagi helyzet, tarsadalmi és politikai 1égkor)
azonban erdsen korlatozzadk karitativ és oktato-neveld tevékenységiiket. Karpataljan az
egyhazak jogi helyzetének rendezddése ellenére még szdmos probléma (elsdsorban a
lelkészhiany €s a gorog katolikusok tigye) var megoldasra. Tulajdonképpen ez a bizonytalan
¢s megoldatlan problémak sorat felszinre hozé atmeneti allapot jellemzé mindegyik
egyhazszervezetre.
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Jegyzetek

1 A trianoni békeszerzddés utan valdjdban hét orszaghoz keriiltek magyar teriiletrészek, de az Olaszorszag altal
elfoglalt Fiume ma Jugoszlavidhoz tartozik, Lengyelorszaghoz pedig egy igen kicsi teriiletrész keriilt 23 000
katolikussal. Koziiliik 1910-ben szazegynéhany volt magyar szarmazasu. A teriilet ma a krakkoi
piispokséghez tartozik.

2 Pontosabban a parizsi békeszerzodés értelmében 1946-ban harom plébania Csehszlovakiahoz keriilt a gydri
egyhazmegyétol.

3 Nyitra: Karel Kmetko, Besztercebanya: Jan Vojtassak, Szepes: Marian Blaha.

4 1939-ben, amikor Ungvar és Munkacs kornyéke 35 parokiaval és a piispoki székhellyel visszatért
Magyarorszaghoz, Sztojka piispok a szlovakiai és a karpat-ukrajnai részekbe vikariusokat nevezett ki. Az
intézkedéssel egy idoben megjelent a Karpataljan Nyaradi Dénes, az ukranbaratsagardl és a magyarok iranti
elfogultsdgardl kozismert kordsi pilispok, és a karpat-ukran miniszterelndk segitségével egy évre apostoli
korményzoként atvette . az irdnyitast. A szlovakiai részen Nyaradi cimét nem ismerték el.

5 Az 1939. évi bulla értelmében a kassai és rozsnyoi egyhazmegyék felett az egri érsek joghatosaga meglepd
modon 1977-ig megmaradt. A tobbi piispokség €s apostoli kormanyzosag a Szentszék ala tartozott

6 A II. Vatikani Zsinat (1962-65) a nemzeti nyelvet tette az istentiszteletek nyelvévé.

7 Kassan Carsky 1951-t61 halalaig (1962) haziGrizetben, utina csak adminisztrator. Rozsnyon Robert Pobozny
(évekig bortonben volt) halala ota (1972) szintén csak adminisztrator volt Szepesben a piispokoket
(Vojtassakot, Barnast, Tomanocyt) sorra bortonbe zartak, 1950 ota csak adminisztrator igazgatott.

8 Eperjes apostoli kormanyzot lapon Jan Hirka személyében. A gordg katolikusokat 1973-t6l kezdve ujra
fenyegetni” kezdték, és ez csak 1989 végén szlint meg. 1989 december 21-én Hirka megyéspiispdk lett, de
egyhazmegyéje (egész Szlovakia) nem keriilt bele a nagyszombati érseki tartomanyba, tovabbra is megmaradt
a SzentszEk alarendeltségében.

9 A szatmari apostoli kormanyzosdgot (13 plébania, 18 ezer hivd) 1982-ben olvasztottdk be a kassai
egyhazmegyébe, ez annal indokoltabb volt, mert még az apostoli kormanyzoi tisztet sem tudtak betdlteni.

10 Frantisek Tondra szepesi piispok (1989), Jan Korec nyitrai piispok (1990), Rudolf Balaz besztercebanyai
piispdk (1990), Eduard Koj rozsnydi piispok (1990), Alois Tkac kassai pilispok (1990). Balaz az idds Feranec
lemondasa miatt lett piispok, de masik harom piispok 1990-es kinevezése 18, 28 ¢és 40 éves
plispoknélkiiliséget zart le egyhazmegyéjiikben.

11 Az 6tvenes években 18 papot hurcoltak lagerbe, késobb pedig a jelentkezéket nem engedték tanulni: Ozimko
Mihaly felvételi kérelmét példaul nyolcszor utasitottal vissza - alacsony termetére hivatkozva.

12 A templomokat, ingdsagokat elvették pravoszlavok kaptak meg, és nem adjak vissza azokat Mindodssze 60
gorog katolikus Pap (koztiik harom piispok) maradt meg. A hivok jelentds része még ma is fél kinyilvanitani
vallasat, ezért roluk elfogadhaté adatok nem ismeretesek. A hivok kozott (foleg a nagyszollési jarasban)
mintegy 20-30 000 lehet a magyar.

13 A nyilvanvaléan magyarellenes konkordatumtervezetet maga Netzhammer bukaresti piispdk is ellenezte,
ezért 6t lemondanak. A misszids jellegii bukaresti plispokség egyébfent 26 plébaniabol allt, mintegy 50 000
hivével.

14 Az egyetlen emlitést érdemld valtozas: a szalacsi plébaniat a margittai esperességhez csatoltak at a tasnaditol.
A hatarvaltozas kovetkeztében szamos filia is mas plébaniahoz keriilt, illetve plébaniava 1épett eld.

15 A gyulafehérvari piispokségen beliil is csak a hegyaljai, a kolozs-dobokai, a marosi és a sepsi-barcasagi
foesperességeket ismerte el a roman allam, a tobbit csak esperességnek tekintette.

16 Felvetették, hogy a magyar és a roman romai katolikusok kiilon egyhazszervezetet 1étesitsenek ugy, hogy
mindkettd jogkore kiterjedjen az egész orszagra. (Ma mar szamos betelepiilt romai katolikus roman él
Erdélyben, a Regatban pedig mindig is sok magyar ¢lt - csangdk, bukarestiek.) Az elképzelés egyhazjogi
szempontbol megvalodsithatd, de a politikai helyzet miatt egyelére nem aktudlis és szamos konfliktust okozna.
A magyarok szempontjabol valoszintlileg hasznosabb lenne azonban, ha a gyulafehérvari piispokot érsekké
neveznél ki, és egyhaztartomanyaba sorolndk a masik harom erdélyi egyhazmegyét.

17 A konkordatum biztositotta a katolikusok teljes vallasszabadsagat, birtokjogat, iskolak 1étesitésének a jogat.
Elismerte ugyanakkor az agrarreform soran tortént intézkedéseket, de kartalanitas ellenében. A bacskai és
banati kormanyzosagokat plispokséggé 1éptették volna eld.

18 A Horvatorszaghoz tartozo Murakoz is visszakeriilt Magyarorszaghoz, ebben a két esperesi keriiletben a
zagrabi érsek helynoke kormanyzott. A pécsi piispokséghez csak a baranyai plébaniak keriiltek vissza, a
ver6ceiek Horvatorszagnal maradtak.

19 T6bb mint husz plébania halédik lelkész nélkiil, ezek altalaban nagyon kis Iélekszamu német parokiak. A
lelkészhianyhoz hozzéjarult a sajat képzés hianya is, ez a Paulinium megnyitasaval is csak részben enyhiilt.

20 A rigicait beolvasztottdk a zomboriba, a kanizsait a untaiba és a bacspalankait a bacsiba. Néhany évvel
ezelo6tt a kanizsai esperességet visszaallitottak
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21 A hivék ma mar koriilbelill fele-fele aranyban magyarok és horvatok a németek csak néhany szazan
maradtak.

22 A belgradi érseki egyhaztartomany a hatodik lett Jugoszlavidban a zagrabi, a ljubljanai, a szpliti, a fiumei és
a szarajevoi utan. A piispokség neve magyarul is zrenjanini, nem pedig nagybecskereki.

23 A nem magyar hivok koziil 1910-ben német volt 110 000, bunyevac és sokac 56 000. Mara a németek szinte
teljesen elfogytak, a bunyevacok szama azonban nétt Maga Budanovi¢ és Zvekanovi¢ is bunyevac volt

24 A nem magyar hivok nagy része német (1910-ben 115 000 f6) volt, mara néhany szazan maradtak.

25 Példaul még a legtobb magyar hivével - Baranya nélkiil néhany ezer fovel - rendelkezd diakovari (szerémi)
piispokségben is csak 8-10 olyan lelkészséget talalunk, ahol néha magyar nyelvii szentbeszédet vagy misét
tartanak.

26 Ezt megelézéen még 1919 januarjaban felvetddon a gyori piispokkari értekezleten egy német nyelvil
vikariatus felallitasa Sopron székhellyel, koriilbeliil 90 plébaniaval, de ezt az elképzelést az események
késobb tilhaladtak A horvat papok egy része a terv hallatan szintén kiilon horvat nyelvi vikariatust kovetelt.

27 Eredetileg 5 csonka féesperesség keriilt Ausztriahoz, ezekbdl 3 dékani kdrzetet szerveztek, Soprontol északra
az északit, Koszegtol délre a délit, a harmadik a kettd kozott talalhato.

SEBOK, LASZLO
Changes in the Catholic church organization since the Trianon Peace Treaty

Prior to the peace treaty concluding World War I, there were five Roman Catholic provinces
which included twenty-eight dioceses in Hungary. Those organizational units were broken off
by the new state borders, some of the dioceses were wholly, others partly annexed to the
neighboring countries. The study gives an account of the territorial and legal changes and
reorganizations which were taking place in the individual dioceses in each of those countries.
It chronologically outlines the historical events which had a decisive effect on the individual
dioces; paying due regard to reorganizations resulting from the territorial changes during
World War 11, the study supplies numerical data on the decanal districts and their flocks.
Changes in the ecclesiastic life of the Roman and Greek Catholic churches are outlined in
parallel. The study also draws appropriate conclusions from the widely different
circumstances and histories of the Hungarian Roman Catholic churches in the new state
formations. The use of factual material is facilitated by statistical tables. The study concludes
by establishing that each of the one-time Hungarian church organizations will have to face
essentially the same problems in the foreseeable future.



Regio — Kisebbségtudomanyi Szemle 1991. 2. évf. 3.sz.

FEJOS ZOLTAN

A tengerentuli magyar egyhazak

A tengerentuli magyar egyhazaknak igen nagy multjuk van. Kiilondsén az Egyesiilt
Allamokban, ahol a ma miikodd egyhazak zomét még a nagy gazdasagi kivandorlas
korszakaban alapitottak. Az elsdé reformatus és romai katolikus egyhdzak az 1990-es évek
kiiszobén mar szaz éves jubileumukhoz érkeztek. gy a clevelandi (keleti oldali) és a
pittsburghi reformatus egyhadz 1991-ben, a clevelandi Szent Erzsébet plébania 1992-ben
iinnepli alapitasdnak 100. évfordulojat. Mar jo 8-9 évtizede megvetették labukat az amerikai
kontinensen a magyarorszagi gorog katolikus, zsido, evangélikus, baptista stb. egyhéazak is.
Mint ismeretes, a nagyobb mérvii kivandorldas Dél-Amerika és Ausztralia felé késébbi
fejlemény, de a magyar egyhazak létrejotte itt is a megtelepedés egyértelmi kisérd jegye.
Brazilidban és Argentindban a gyokerek az 1920-as, 30-as évekbe nyulnak, Ausztraliaban
pedig az 1940-es, 50-es évek forduldjan alakultak az elsé egyhdzak.

Az egyhézak torténete, sajnos, a kelleténél joval kevésbé ismert. Még az észak-amerikai
egyhazak kapcsan is hidnyoznak alapkutatdsok. Altalanosan jellemzd, hogy a masodik
vildghabor utani fejleményekkel érdemben senki nem foglalkozott. igy példaul a torténetileg
viszonylag ismertebb amerikai magyar reformdtussdg kapcsdn sem vizsgaltdk a
generaciovaltas és a masodik vilaghabora utani Gjabb bevandorlasi hullamok hatasat. A rémai
katolikus egyhazak kronikaja® a f6bb intézménytorténeti adatokat foglalja 6ssze, s csak kis
mértékben tudosit a mai helyzetrél. A baptistak® hasonlé gyiilekezet-torténeti adattara pedig
harom évtizeddel ezel6tt késziilt, igy csak a kordbbi allapotokat tiikrozi. A tobbi felekezet
torténetével még inkabb adds a kutatds, miként a dél-amerikai és az ausztraliai egyhazak
fejlodésének feltarasaval is. Az egyes gylilekezetek, hitkdzségek torténetérdl, mai helyzetérdl
ugyan ¢értékes adatokat Oriznek az egyhdzak ujsagjai, ,.hiradoi”, jubileumi emlékkdnyvei, s
egyik-masik multjat alapos Osszegzések ismertetik,® de a tengerentili magyarok egyhazi
¢letének atfogd, komplex foldolgozasa még varat magara.

Tanulmanyomban kezdeti 1épésként vazlatos, de atfogd képet igyekszem adni a mai
észak- és dél-amerikai, valamint az ausztraliai magyar egyhazakrol. Attekintésem hirom
szempont alapjan késziilt: 1. egyhazszervezeti kérdések; 2. demografiai adatok és az egyes
egyhdzak 1étszamdval kapcsolatos problémdk; 3. az egyhdz ¢és a diaszpora-lét
Osszefiiggésének néhany szociologiai vonatkozasa. A hangsulyt az Egyesiilt Allamok és
Kanada egyhédzainak ismertetésére helyezem. Egyhaztorténeti problémakat csak annyiban
érintek, amennyiben azok elengedhetetleniil sziikségesek a mai helyzet megértéséhez.

Kiindulasként tisztaznunk kell, hogy az Egyesiilt Allamokban és Kanadaban a ,,magyar
egyhaz” fogalma nem egyértelmii. Az egyhazi dokumentumok ¢és forrasok nagyon kiilonb6z6
gyiilekezeteket sorolnak a ,,magyar egyhazak” kozé. Optimalis esetben magyar egyhaznak
tekinthetd az az egyhdzszervezet, amit magyar kivandorlok alapitottak, tartanak fenn, a hivek
zOome ma is 6hazai sziiletésii magyar, s magyar lelkipasztor gondozza dket. E harom feltétel
egybeesése rendszerint azt is jelenti, hogy a gyiilekezet magyar nyelvii. A magyar (vagy
magyarorszagi) alapitdsi egyhazak tagsidga azonban ma mar nagyon sok esetben a
leszarmazott generaciok korébol kertil ki, s az egyhdz etnikai jellege erdsen elhalvanyult. A
vegyeshazassagok miatt igen kiilonb6z0 etnikai hattertivé alakult gyiilekezetekben az angol
nyelv valt dominanssd. A hivek etnikai Osszetétele kordbban, a bevandorolt generacid
¢letében sem volt minden esetben homogén. Csak példaként emlitem, hogy a New York-i,
clevelandi, bridgeporti, passaici stb. nagy romai katolikus plébanidkhoz a magyar hiveken
kiviil mindig is szdmos (esetenként tobb szdz) mas etnikumu egyhdztag tartozott. Az amerikai
katolikusok a tomeges bevandorlds korszakaban szervezetileg két tipusu egyhazat
kiilonboztettek meg: a teriileti alapon és a bevandorolt etnikumok 4ltal szervezett egyhazakat.
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Ma mar, kivéve a tdmeges mai bevandoroltak esetét, az egykori bevandorolt egyhdzak is
egyre inkabb a teriileti egyhdzak szerepét jatsszak. Vagyis: nem csupan az egy helyrdl
kivandorolt hiveket toméritik, hanem sokkal inkabb egy-egy varosrész lakoéit.” Miutan az
egyhazak fenntartdsa Amerikdban teljes egészében a hivek oOnfelaldozéasatol fligg, tobb
,magyar egyhdz” 1éte a helyi, etnikailag vegyes koz0sség 0sszefogasat példazza. Mindebbdl
az egyhaz és az etnikai identitas Osszefliggését illeté kérdéseken tul a ,,magyar egyhazak”
Osszeszamlalasanak komoly gyakorlati probléméja is kovetkezik.

A tengerentuli orszagokban ¢€l0 magyarok felekezeti megoszlasarol alig van pontos,
megbizhaté adatunk. Az Egyesiilt Allamokban a népszamlalasok nem tartalmazzak a vallasi
megoszlasra vonatkozé kérdéseket, mert 1936 6ta a személyiségi jogok védelme érdekében
ilyen adatok nem gytjthetdk. A felekezeti megoszlasrol ezért csak specidlis, mintavétel
alapjan allo alkalmi felmérések tajékoztatnak. Egy tobb felmérést értékeld tanulmany az
amerikai magyarok és magyar szarmazdasuak felekezeti megoszlasarol - az 1980-as évek
elejére vonatkozodan - a kovetkezd képet mutatja: katolikus 55,3 %, protestans 27,7 %, zsido
10,6 % és vallastalan 6,4 %.° Ezt az aranyt az 1981-es kanadai népszamlalas vallasi
statisztikdja is nagyjabol megerdsiti. (Kanaddban a torvény nem tiltja a vallasi adatok
folmérését.)

1. tablazat
A kanadai magyarok valladsi megoszlasa, 1981
Vallas, vallasi csoport Fo %

Magyar szarmazésu 116 395 100
Roémai katolikus 69 865 60,0
Egyesiilt Egyhaz (protestans) 10 380 8,9
Presbiterianus 10 085 8,7
Lutheranus 4 455 3.8
Zsido 2 960 2,5
Anglikan 2 745 2.4
Egyéb protestans™ 2105 1,8
Baptista 1555 1,3
Jehova tanui 1250 1,0
Piinkdsdista 1 085 0,9
Ukran katolikus 825 0,7
Keleti ortodox 705 0,6
Ateista, vallastalan stb. 7 345 6,3
Egyéb** 1025 0,9

* Hét kisebb denominaci6 tagjai (beleértve 220 adventistat €s 115 unitariust).
** A statisztika altal kimutatott tovabbi 21 kategoria egyiitt.
Forras: Census of Canada, 1981. Population. Ethnic Origin (Ottawa 1984), 5. tabla.

Valészinli, hogy a két kimutatds kozotti eltérések részben az adatfelvételi modszerek
kiilonbségébdl addodnak. Kanadaban valamivel alacsonyabb a protestainsok aranya: a
szabadegyhazakhoz tartozokkal egyiitt 25 % (nélkiilik 21,8 %). A két kimutatds nagyobb
mérvi kiilonbséget mutat a zsidd vallasuak tekintetében. Aranyuk az USA-ban haromszor
magasabb, mint Kanaddban. E két komponens miatt az USA-ban a katolikusok aranya is
alacsonyabb. Ennek ellenére az alaphelyzet mindkét orszagban azonos. A protestansok
kisebbséget alkotnak a katolikusokkal szemben, fOként azért, mert a kivandorlas, az
emigracié folytan tobbé-kevésbé a tengerentilra is attevodott az 6hazai vallasi megoszlas. Az
¢szak-amerikai helyzetnek mégis az a sajatossaga, hogy szdm szerint tobb protestans
egyhazkozség mikodik, mint katolikus. Ezt els6sorban az amerikai magyar reformatusok
sajatos egyhaztorténete eredményezte. Az elsé vilaghaboru el6tt kivandorolt magyarok kozott
tobb amerikai protestans egyhazi denominécié kezdeményezett misszids munkat, melybe a
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hazai reformatus egyhaz is bekapcsolddott, s ennek nyoman, konfliktusokkal bven terhelve,
sz¢les keretek kozott folyt a magyar gyiilekezetek alapitisa. Masrészt a szabadegyhazak
messze nagyobb szerepet jatszanak Amerikaban, mint nalunk, s ez a magyar egyhdzi élet
nagyobb differencidlodasat eredményezte.

Az er6s felekezeti megosztottsdig mellett szembetind a nagy egyhazszervezeti
széttagoltsag. Teljes, egységes egyhazi hierarchidval csak a katolikusok rendelkeznek, s csak
1983-t6l. A nyugati magyar katolikussag elsd fOpasztora dr. Iranyi Laszlo volt, aki korai
halala miatt csak rovid ideig viselhette e tisztséget.” A papa Iranyi halla utan két évvel
nevezte ki az utddot, a jezsuita Mikloshdzy Attilat, akit 1989. november 4-én Torontoban
szenteltek piispokké.® Feladata a lelkipasztori munka koordinaldsa, miutin az egyes
egyhazkozségek jogilag mindeniitt a helyi pilispokségekhez tartoznak. Az Egyesiilt
Allamokban a magyar katolikus plébanidk jo tucatnyi amerikai pilispokség szervezetébe
tagolodnak. Az integralddas igényét jelzi, hogy Végvari Vazul pilspoki helytartd
kezdeményezésére az észak-amerikai magyar katolikusok 1987-ben ujraélesztették az
Amerikai Magyar Katolikus Ligat, s ezzel atfogd orszagos szervezetet hoztak létre. A tobb
denominacidhoz tartozd reformatusok bizonyos mértékig szintén igyekeznek koordinalni
mitkddésiiket. Az Amerikai Magyar Reformatus Lelkészegyesiilet és az 1945-t6] miikddo
orszagos presbiteri szovetség ¢évente Ligonierban szokott kozgylilést tartani. A
Lelkészegyesiilet talalkozoin tobb magyar evangélikus és baptista lelkipasztor is részt szokott
venni. Az amerikai és a kanadai magyar baptistak rendszeresen €vi konvencion taldlkoznak.
1980-ban két taborra szakadtak, s egy évtizeden at a két csoport kiilon-kiilon tartotta sajat
gytlését. Ma mar ismét kozds konvenciot rendeznek.

Az 1980-as évek elején koriilbeliil 800 magyar katolikus pap €és 1700 szerzetesnd
tevékenykedett a nyugati orszdgokban, tobb mint egyharmaduk Eszak-Amerikaban.” Nem
mindegyikiik szamit kivandoroltnak vagy emigransnak, egy résziik hivatdsaként vallalta a
kiilfoldi misszids tevékenységet. Nem is kotddik mindegyikilk magyar kozdsségekhez.
Részben azért, mert sokan idegen nyelvii gyiilekezetekben, iskoldkban, szeretetotthonokban
stb. szolgalnak, masrészt pedig tobben ugyan egy-egy magyar alapitdsu intézményben
tevékenykednek, de ezek etnikai jellege mar megsziint. Igy példaul a magyar alapitasa
egyhazi iskoldkban tanit6 magyar apacak amerikai tarsaikhoz hasonl6 feladatokat latnak el,
mivel ma mar csak néhany iskoldban oktatjdk a magyar nyelv és kultara alapismereteit.
Kivételes a New Brunswick-i Szent Laszl6 Iskola, amelynek hivatalos tanrendjében ma is
napi fél6ras magyarnyelv-oktatas szerepel.'’

Tobb katolikus egyhazkozosség tarsadalmilag is jelentdsen atalakult. Az idézett felmérés
szerint az Egyesiilt Allamokban 69, Kanadédban 18 magyar romai és gorog katolikus egyhaz
miikodott. Bizonyos azonban, hogy koziiliik tobb csak a nevében vagy csak a plébanos
személyében szdmithatdé magyarnak. Kiilondsen a gordg katolikusok etnikai jellege
bizonytalan, mivel a természetes asszimildcido mellett zOmiik eredendéen a magyarorszagi
szlovakok, rutének koziil keriilt ki. Jellemzd, hogy a katolikusok hetilapja, a Katolikus
Magyarok Vasarnapja évkonyvében a rendszeresen kozreadott egyhazi jegyz€k ma is 18
gorog katolikus templomot jelez az USA-ban, 4-et pedig Kanadéban. Ezzel szemben ma
Osszesen haromban van magyar mise, tovabbi hatban pedig angol szertartas mellett magyar
ének.' Ilyen valtozasok, atalakulasok jellemzik a romai katolikus egyhdzakat is. A katolikus
hetilap altal ma is szdmon tartott 42 magyar alapitasi amerikai plébania koziil legfeljebb 26-
ot lehet ma is magyar jelleglinek tartani. Clevelandban és Youngstownban ma is két magyar
katolikus hitkdzség miikddik, mas varosokban csak egy-egy. Kanaddban 10 aktiv magyar
katolikus hitkozséget taldlunk. Itt eddig csak a préri tartomany, Saskatchewan magyar
hitkozségei szlintek meg, illetve valtak teljesen kanadaiva. A katolikus naptarbol kibontakozo
helyzetkép tehat tulzottan idedlis, a valosagos, aktiv magyar hitkdzségeknél tobbet tiintet {ol.
Azt sem szabad figyelmen kiviil hagyni, hogy - mint mar utaltam ra - tisztan magyar hivekbol
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alloé egyhazkozosségekrdl ma mar alig lehet beszélni,, mert egy-egy plébania rendszerint a
kornyék vegyes nemzetiségii lakossagat szolgalja.

Az Egyesiilt Allamokban a reformdtus egyhdzat a torténetileg kialakult széttagoltsag
jellemzi ma is. A gyiilekezetek 6t kiillonbozé egyhazszervezetbe tartoznak, s 1étezik egy
mindezektdl fiiggetlen ugynevezett szabad magyar reformatus egyhaz is. Ez utdbbi
viszonylag ijabb fejlemény, s nem azonos a torténeti ,,fliggetlen egyhazzal”. Az 6nallosodas
Akronbol (Ohio) indult ki, s ma méar Ausztraliaban is vannak kovetéi."

2. tablazat
Amerikai magyar reformatus egyhazak, az 1980-as évek
Denominécio Az egyhdzak szdma
Alapitott' Aktiv’
Krisztus Egyesiilt Egyhaza
Kalvin Egyhazkeriilet 46 32
Amerikai keriiletekben 3 3
Amerikai Magyar Reformatus Egyhaz 31 28*
Presbiterianus Egyhaz
Magyar keriilet
Helyi gyiilekezetek 12
Amerikai Reformatus Egyhaz (holland) 2 2
Szabad Magyar Reformatus Egyhaz 3 3
Kettés tagsau gyiilekezet 1 1

* Ebb6l négy misszioi egyhaz.

Forras:

The 50th Anniversary Album of the Calvin Synod of the United Church of Christ. [Passaic], 1990.
Bethlen Naptar, 1984-1990/1. Ligonier alapjan.

Az egyhazi forrasok Osszesen 102 huzamosabb ideig miikodé magyar alapitasu, magyar
hatteri reformatus egyhazat tartanak nyilvdn. (A szadm tovabbi kisebb, rovid ideig
tevékenykedd egyhédzzal novelhetd.) Ma tobbé-kevésbé magyar jelleglinek 70-77 aktiv
gyiilekezet tekinthetd, de tobbjiik tagsaga alig haladja meg a 20-30 f6t. A két legfontosabb,
legnagyobb egyhaztest az amerikai Krisztus Egyesiilt Egyhdzdanak 6nalldé magyar Kdlvin
Egyhazkeriilete és az Amerikai Magyar Reformatus Egyhdz. Ez utdbbi az egykori, 1924-ben
alakult Fiiggetlen Magyar Reformatus Egyhdz mai utéda. Ez a hét gyiilekezettel alakult
szervezet ma harom egyhazmegyére tagolodik, 24 6nalld és 4 misszids gyiilekezetet tomorit.
(Harom kanadai egyhaz is hozzajuk tartozik.) A Magyar Egyhazkeriilet (Magyar Synod)
1940-ben alakult. A magyar egyhdzak egy része az amerikai reformatus egyhazhoz
(Reformed Church in the United States) tartozott, amely 1934-ben egyesiilt egy masik, német
eredetli protestans egyhdzzal, s ezen beliil johetett 1étre az 6ndlldo magyar egyhdzkeriilet, négy
egyhdazmegyével. Tovabbi koézegyhdzi valtozdsok nyoman jott létre a Krisztus Egyesiilt
Egyhdza (United Church of Christ). 1971-ben vette fol a magyar egyhazkeriilet a Kalvin
Egyhazkeriilet (Calvin Synod) nevet, s valaszthatta meg elsO, teljes autondémiaval biro
plispokét. (Addig elndk allt az egyhazkeriilet ¢lén.)" Ebbe az egyhazszervezeti keretbe ma
mintegy 32 egyhazkozosség tartozik, de a Krisztus Egyesiilt Egyhazanak maés, angol
egyhazkeriileteiben is taldlunk magyar, illetve magyar hatteri gyiilekezeteket. A harmadik
nagyobb amerikai denominacid, amelyhez magyar gyiilekezetek tartoznak, az amerikai
presbiterianus egyhaz. Altalanos az a vélemény és tapasztalat, hogy a presbiteridnus
egyhazak az eldbbi két egyhaztesthez tartozokhoz képest altaldban gyorsabban Iéptek az
asszimilacio utjara. Ma mar csak 8-9 presbiteridnus egyhdzat tarthatunk magyar jellegiinek.

Az észak-amerikai reformatusok fontos intézménye az Amerikai Magyar Reformatus
Egyesiilet. A betegsegélyzd egyletként 1896-ban alakult egyesiilet ma modern amerikai
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biztositotarsasag. Az egyesiilet székhaza 50 éve a fOvarosban miikodik. Az 1986-ban
folavatott ) kozpont, a Kossuth Hdz az egyik legjelentdsebb amerikai magyar kulturalis
kozpont. A szervezetileg széttagolt reformatus egyhdzak kozott fontos egységesitd szerepet
toltott s tolt be. A reformatusok madsik fontos koézpontja a ligonieri Bethlen Otthon. Az
intézmény az 1921-ben alapitott, azota megsziint arvahaz kiegészitéseként létesitett szocialis
otthon. Mara a szaz agyas Oregotthon mellett egy 20 lakasbol all6 Nyugdijasok Faluja is
felépiilt. Legutobb egy tujabb oOregotthont szandékoztak épiteni, de a terv meghiusult.
Ligonierben taldlhatd a reformatusok értékes levéltari gytijteménye is. Akronban az
idokozben fliggetlenedett egyhdz 1974-ben avatta fol az amerikai magyarok Onzetlen
adomanyaibol folépitett impozans 6nallo szocialis intézményét, a Lorantffy Otthont."

A kanadai magyar reformatussdg torténete joval kevésbé ismert, mint az egyesiilt
allamokbelié."” Ma azt latjuk, hogy az egyhazak itt sem tomériilnek egységes szervezetbe, s
Torontéban még nemrég is hadrom, kiillonb6z6é denomindcidhoz tartozo gylilekezet miikodott.
A tobbség, 13 gylilekezet a kanadai presbiterianus egyhazhoz tartozik. A Kanadai Egyesiilt
Egyhdz kebelében ma mar csak négy magyar egyhaz miikodik (az 616dik 1987-ben sziint
meg), s harom egyhaz (Toronto, Windsor, Oshawa) pedig az egyesiilt allamokbeli volt
fliggetlenekkel” tart. Erdekes, hogy az 1981-es népszamlalds szerint - az egyhazak szamatél
fliggetleniil - az Egyesiilt Egyhdz magyar reformatusai tobben voltak (10 380 f6), mint a
presbiterianusok (10 085) (1. tablazat). Ez tigy magyarazhatd, hogy a tobbség nem a magyar
egyhazakon, hanem kanadaiakon keresztiil kotodik e kozegyhazhoz.

Az észak-amerikai magyar evangélikusok mara jorészt beolvadtak, vagy mint a
szorvanyban €16k, mas felekezetli egyhazi szolgalatot vesznek igénybe. A tobb mint tucatnyi
evangélikus gyiilekezet koziil a Cleveland West Side-i szamit még magyarnak, illetve
Kanadaban a torontoi egyhaz, de ide is csak kéthetenként jon a lelkipasztor Clevelandbdl. A
clevelandi elsd, 1906-ban alapitott egyhdzban ma kétnyelvili szolgalatot tartanak. Buffaloban
¢s Bethlehemben (Pennsylvania) szinte teljesen megsziint mar a magyar nyelvi szolgélat, az
utobbiban példdul mar csak néhany magyar éneket énekelnek az angol nyelvil szertartas
kozben. A bethlehemi egyhdzat egyébként a Magyarorszagrol kivandorolt szlovénok
(vendek) alapitottdk, s vasarnaponként ma is van vend nyelvii istentisztelet. Detroitban 1986
6ta nincs magyar lelkész, a templomot az egyik reformatus gyiilekezet bérli, és kdzosen
tartanak istentiszteleteket. New Brunswickben a 80-as években kisérleteztek a magyar nyelv
ﬁjbéllé alkalmazéséaval, de mara ez is megsziint, a gyiilekezetnek angol nyelvii lelkipasztora
van.

A Magyarorszagon szabadegyhazak néven ismert felekezetek Amerikaban is szdmos
magyar gyiilekezetet alakitottak. Legjelentésebb a baptistik csoportja. Az észak-amerikai
magyar baptista egyhazak szervezése a szdzad els6 évtizedében indult, és 43 egyhazuk s tobb
misszidjuk ismeretes. A 20-as, 30-as években magyar lelkészképzést is folytattak a
nemzetkdzi baptista szeminarium (East Orange, Michigan) keretében. 1924-ben aggmenhazat
1étesitettek, mely ma Floriddban miikodik (Bethesda Baptista Szeretethdz, Palm Bay). Az
Amerikai Magyar Baptista Szovetség 1980-ban kettévalt, a magyar nyelvii miszszio
fonntartdsdt szorgalmazo gylilekezetek 1étrehoztdk az Amerikai Magyar Baptista
Konferenciat. A kettéosztottsagot 1990-ben folszamoltak. Mindkét csoportosulas magyar
nyelvili egyhézi lapot adott ki, a Konferencia 4 Kiirt cimmel Gjat inditott, a masik csoport
pedig a nagy multa Evangéliumi Hirnokot vitte tovabb. A két szovetség egyesiilésével a két
lap is 6sszeolvadt.'” Az amerikai magyar baptistak 600-700 fét szamlalnak. Egyhazaik a mas
felekezetl hitkdzségek eddigi fejlodésével parhuzamosan harom csoportra oszthatok. Nyolc
tisztan magyar nyelvli, hdrom kétnyelvii, s négy teljesen angol nyelvii egyhazuk, illetve
misszidjuk van. A kétnyelviiekben a vasarnap délelétti istentisztelet nyelve angol, az esti és a
szerdai Osszejoveteleké pedig magyar. A harmadik tipusba sorolhatdo gyiilekezetek
tamogatjak a magyar szovetség munkajat, szarmazastudatukban 6rzik magyar mivoltukat. Az
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angol nyelvii szolgalatot azonban el6bb-utobb a tobbi egyhaz is kénytelen lesz bevezetni.'® A
beolvadas, fogyas ellenére néhany baptista egyhdz jra folviragzott. Clevelandben példaul
nemrég Uj templomot vasaroltak. Ez a megajulas az ujabb, elsdsorban erdélyi
bevandorloknak koszonhetd. A New York-i egyhdzban ujra bevezették a magyar nyelvet,
Chicagdban pedig a mar régen megsziint régi egyhdz helyett ujat alapitottak. Az alakuld
misszio ligyét évekig a chicagdi roman gyiilekezet tamogatta, igy példaul az istentiszteletet a
roman prédikator tartotta.'”

A hetednapi adventistik az egész vilagra kiterjedd egységes szervezetet alkotnak. Vallasi
kozpontjuk az Egyesiilt Allamokban van, rendszeresen jelentéseket, kimutatasokat adnak a
hivek, gyiilekezetek szdmarol. Az USA-ban 5 magyar gyllekezet mikodik (Chicago,
Cleveland, New York, Santa Monica, South River), tagsagukat tilnyomoérészt a kisebbségi
teriiletekrél kivandorolt magyarok képezik. Kiilondsen a jugoszldviai magyarok aranya
szdmottevd. A magyar nazarénusok Akronban, a piinkosdistak Toronto egyik eldvarosaban
(Islington) témériiltek 6nalld egyhazba.® Van még egyhdzuk a hivéknek (Chicago, Los
Angeles), s bizonyara még mds kisebb-nagyobb wvallasi kozosségeknek (példaul
unitariusoknak, metodistaknak, anglikanoknak stb.), de r6luk marginalis helyzetiik miatt nem
sikeriilt érdemi adatokat szerezni. Az intenziv egyhazi és kozosségi €letet €16 szabadegyhazi
kozosségek altalaban kis 1étszamt csoportokat jelentenek, bar a baptista vagy az adventista
egyhazak kozott 80-100 fOs gylilekezetek is vannak. Ha a teljes egyhazszervezeti kép
¢rdekében, s a torténeti mult tisztelete miatt a maroknyi, idés hivét tomoritd katolikus és
protestans magyar egyhazakat is szamitasba vessziik, akkor a létszdmukban gyakran
népesebb ,.kis” egyhazakrol sem feledkezhetlink meg.

A kelleténél kevésbé ismert a magyar nyelvill, magyar érzésii zsidosag amerikai egyhazi
torténete, s kiilondsen mai helyzete. A zsidok az amerikai magyarok torténetében nagyon
fontos szerepet jatszottak, kiilondsen a nagyobb, népesebb magyar koloniaji varosok
kozosségi ¢letében. Egyhazakat tobb varosban alapitottak, melyekrdl - sommasan itélkezve
1924-ben egy 0jsagird azt irta, hogy ezek mar csak névleg magyar hitkdzségek, mert mas
nemzetiséglick béven vannak soraikban, s a rabbik kozott is csak néhany magyart talalni.”!
Tény, hogy az amerikai magyar zsido egyhazak nem tudtdk a leszdrmazott generdciokat sajat
keretilkben megtartani, s6t vallasilag az els6 generaciésok korében is szamottevd volt a mas
orszagokbdl érkezett zsido csoportokhoz, illetve az amerikai kornyezethez valo
asszimilalodas. A nagyobb, tarsadalmilag differencidltabb magyar koldénidkban azonban a 30-
as, 40-es években érezhetéen jelen voltak a magyar nyelvet haszndld zsid6 egyhazak,
valamint a betegsegélyezd ¢és kulturalis egyesiiletek. Az eurdpai zsidoiildozés novelte
szamukat, aktivitdsukat. A mai zsidosag torzsét e korszak menekiiltjei képezik. Sokan
koziiliik Izraelbe telepedtek, de szamuk a vilaghéborti utan és 56-ban is gyarapodott. Magyar
zsido hitkozséget ma mar csak New Yorkban és Montredlban taldlunk, de szervezetileg
(Magyar Zsidok Vilagszovetsége) és két hetilapjuk (Menora, Newyorki Figyeld) révén ma is
jol érzékelhetd a tevékenységiik és sajatos onallo identitdsuk. Szintén a masodik vilaghabort
utani fejlemény, hogy teljesen magyar nyelvli konzervativ hasszid zsido kozosségek is
kialakultak, de ezek semmilyen kapcsolatot nem tartanak a régebbi amerikai magyar
zsidosaggal, sem mas magyar kdzosségekkel.

Az észak-amerikai valtozatos egyhazi helyzetkép kiterjedt, sokagli egyhazi életre utal.
Természetesen a korabbi, példaul az 50-es, 60-as évekhez képest szam szerint csokkent az
egyhazak szama, szdmos helyen véglegessé valt a nyelvcsere, sot helyenként akar a magyar
szarmazastudat vallalasanak sem maradt nyoma, mégis, az egyhazak még O6rzik fontos
szerepiiket az elvandoroltak Osszetartdsdban és a magyar etnikai tudat fenntartasaban.
Nagyok a kiilonbségek az egyes egyhazkozosségek 1€lekszamat illetden. Példaul az Amerikai
Magyar Reformatus Egyhdz nyugati egyhdzmegyéjében az Allen Park-i (Detroit) egyhazak
1982-ben 2800 tagja volt - ezzel a legnagyabb amerikai magyar reformatus gyiilekezetnek
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szamit -, a phoenixi (Arizona) kisk6zosség csak 91, s az egyik torontdéi minddssze; 36 {ot
szamlalt. A Kalvin Egyhazkeriilet 50 éves jubileumara kiadott 6sszefoglalé 32 egyhéazban
Osszesen 6207 nyilvantartott és 4772 rendszeresen aktiv tagot tiintet fol.”> Nagyok a
kiilonbségek az egyes katolikus plébanidk koézott is, de altalaban népesebbek, mint a
protestans egyhazak.

Szinte mindegyik felekezet lelkészutanpdtlasi gondokkal kiiszkodik. Magyarorszagrol
csak a baptistak kiildenek rendszeresen lelkészeket, egy mar évek oOta hazai lelkész szolgal a
békevari gyiilekezetben. A rémai katolikus egyhéz jelenleg nincs abban a helyzetben - mint
Paskai Laszl6 hercegprimas 1989-es amerikai Utja utdn mondta -, hogy papokat kiildjon
amerikai szolgalatra,” s a reformatusok is csak ritkan, példaul a sokkal nehezebb helyzetii
dél-amerikai szolgélatra tudnak lelkészt kiildeni. ,Uj tendencia is jelentkezik: a kétnyelvii
lelkipasztorok gyakran a nagyobb, dinamikusabb ¢letet €16 és jovedel- mezdbb amerikai
gyiilekezetekben vallalnak szolgalatot mikdzben tobb magyar egyhaz lelkészi allasa
betoltetleniil marad.**

Dél Amerikaban joval kevésbé differencidlt a magyar egyhazi struktura. Mig tobb észak-
amerikai varosban a magyarak minden felekezetli csoportja tart fonn egyhazat, addig itt ez
csak Sao Paulo és Buenos Aires esetében jellemzd. Az egyhdzak Brazilidban, Argentindban
még a masodik vilaghaboru elétt alakultak,”” de ma alapjaban a 45 utani bevandoroltak
miikodtetik, tartjdk fenn Oket. A két haboru kozotti kivandoroltak, kiilondsen a vidéki
varosokban, mezdgazdasagi vidékeken letelepedett magyarok mara Iényegében felszivodtak a
befogado tarsadalomban. Az egykori masfél ezres braziliai magyar falu, Arpad falva példaul
elnéptelenedett, egyhazi élete megsziint. A magyar telepesek nyomat talan mégis 6rizni fogja
a paranyi Szent Istvan templom és a magyartemetd, melyeket-ha a feltételek teljesiilnek-
miiemlékké nyilvanitanak.”® Az argentinai Chaco tartomany magyar egyhdzi szorvanyai
kivételes helyzetiiek. A Buenos Airestdl 1500 kilométerre 1év6 telepen ma is megtalalhato a
magyarok mésodik és harmadik nemzedéke. Onallo egyhazuk csak a katolikusoknak van, de
a katolikus és reformatus lelkipéasztorok évente tobbszor folkeresik hiveiket.

Dél-Amerikaban a masodik vildghdbord wutdni menekiiltek részben atvették és
ujjaszervezték a mar létezd egyhdzakat, részben jakat 1étesitettek. Buenos Airesben példaul
1949-t61 Gjult meg az idokdzben elhalt reformatus munka, 1954-ben pedig megalakult a
Krisztus Keresztje 0j evangélikus egyhaz. Utanpotlas hijan a reformatus gyiilekezet maroknyi
idds tagra olvadt, az evangélikus egyhdz viszont kornyékbeli spanyol nyelvii hivek révén
folyton gyarapszik és er6s6dik.”” Brazilidban 1931-t6] munkalkodnak a bencések. Rangos, 11
¢vfolyamos Szent Imre Kollégiumuk azonban mar a habort utan épiilt. Ez magyar alapitasu,
de miikodését tekintve nem magyar intézmény; ma 1500 diak tanul benne.”® Uruguay
kivételes abbodl a szempontbol, hogy itt alig telepedtek le 1945 utdni menekiiltek, igy a ma
eloregedd magyar diaszpdra valamelyest még 6rzi az egykori egyhdzi szervezetet. Az 1928-
ban létesiilt kis, 150 tagot szamlald zsidd hitkozség még ma is miikodik. A katolikusok és a
reformatusok gyiilekezetei még szintén megvannak, de sajt lelkésziikk nincs, a papok
Argentinabol jarnak at istentiszteletet tartani.”” Venezuela viszont azért kivételes, mert itt a
vilaghaboru eldtt szervezett magyar élet egyaltalan nem volt, igy a 2 egyhéz (a katolikus ¢és a
koz8s reformatus-evangélikus) teljesen az 1945 utaniak alapitasa.® A roviden vazolt helyzet
az alabbi kimutatéssal dsszegezhetd:

3. tablazat
Magyar egyhazak Dél-Amerikdban, 1980-as évek
Katolikus | Reformatus | Evangélikus | Baptista | Zsido
Argentina 5 1* 1++ 1 -
Brazilia 1 1 1 1** 1
Uruguay 1 1* - - 1
Venezuela 1 1+ - -
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* Tarsult egyhazak.

** 2 fiok gyiilekezettel és egy misszios ponttal.

+ Reformatusok és evangélikusok kdzos egyhaza.
++ Misszios egyhazuk miikddik Florencio Varelan.

A dél-amerikai egyhazak miikodését az jellemzi, hogy orszagos hatokorti egyhézak,
vagyis az adott orszagok egészére kiterjed tevékenységiik. Ez kiterjedt szorvany-szolgélatot
jelent, mely atnyulik sajat egyhazakkal nem rendelkezd orszdgok (példaul Paraguay)
terliletére is. A dél-amerikai orszagok romld gazdasagi helyzete nagyon megneheziti az
egyhazak fenntartdsat, a népesebb pontoktol tavolabb laké hivek egyhazi szolgalatat. Az
egyhazi élet szempontjabol nem kedvezett az sem, hogy a jobb mdédi magyarok igen nagy
szamban koltdztek el Dél-Amerikabol, féleg az USA-ba. 1956 o6ta pedig gyakorlatilag nincs
magyar bevandorlas. A brazil és argentin magyar reformatus egyhdzak igy maximalisan ra
vannak szorulva az észak-amerikai misszids segélyekre. A dél-amerikai reformatusok a
Bethlen Naptar szamara évrdl évre dramai hangti beszdmolokat, segélykérelmeket kiildenek.
Nagy gond a lelkészhiany. A brazil reformatus egyhazban alapitasa, 1932 ota szolgal a 89
esztendds Apostol Janos, s a hivatalban 1évo lelkész is elmult 80 éves. Argentinaban a
katolikusok 1972-ben alakitottdk meg a Buenos Airesen kiviili magyar hitkdzségeket,
amelyek a korabbi szorvanyszolgélatbol ,,intézményesiiltek”, bizonydra a helyi egyhazi
hierarchia tdmogatdsaval. Az 5 egyhaz kozosséget alkot, az Argentin Katolikus Magyarok
Szovetségét. Az 1975 oOta vezetett kozds, hivatalos anyakdnyviik szerint kozel 600 csalad,
vagyis koriilbeliil 3000 magyar tartozik” hozzajuk. Valdjaban tehat az 5 hitkdzség egy
egyhézat alkot.”!

Az ausztral helyzetet szintén a hivek nagymérvii szétszortsadga jellemzi. A megalakult
egyhazak alapjaban itt is jelentds szoérvanyok gondozasat kell, hogy vallaljak. A
katolikusokat a jezsuita Forré Ferenc szervezte meg 1951-ben Sydney-ben, 1953-ban
Perthben. Melbourneben a helyi katolikus érsekség 1956 utan nagy kozosségi épiiletet
bocsatott a magyar katolikusok rendelkezésére. A Regnum Marianum ma sajatos
kultarkézpont.®® Ausztralidban a reformatusok és az evangélikusok kozos gyiilekezetet
alkotnak Adelaide-ben, Perthben ¢és Queensland allamban. Sydney-ben a két felekezet kiilon
alakult ki. Szervezett és hivatalos egyhazi élet tobb helyen is van Ausztralidban. A
presbiterianus egyhazhoz tartozik Brisbane kis magyar gyiilekezete. Legjelentdsebb az 1949-
ben alakult Melbourne-i reforméatus egyhaz. 1973. aprilis 3-a 6ta 6nalld, orszdgos egyhaztest;
hivatalos neve: Ausztraliai Fiiggetlen Magyar Reformatus Egyhaz. Szép templomuk
Melbourne belvarosatol 2 km-re, North Fitzroy-ban taldlhatd. Az egyhaznak 1973-ban 1200
teljes jogu egyhaztagja volt. Misszios tevékenysége kiterjed tobb varosra (Geelong, Canberra,
Sydney), Uj Zélandra és Tasmaéniara. Ennek alapjan szandékoznak az ausztraliai magyar
reformatusok piispokségét megszervezni. Az egyhaznak- nagy kultirhdza van. A Bocskai
Haz jelentds kulturalis centrum. 14 szervezetnek ad otthont, tobbek kozott egy ifjusagi
szovetségnek, konyvtarnak, hétvégi iskolanak.” Az ausztraliai magyar baptistak egyhazat
egy Argentinabodl érkezett magyar lelkipasztor szervezte 1969-ben.”* Kisebb egyhazi
kozosséget tartanak fenn a hetednapi adventistdk, itt is elsdsorban a jugoszlaviai magyar
kivandorldkat tomoritve.

A tengerentili magyar egyhazi élettel kapcsolatban rendszerint két allaspont ismeretes.
Egyrészt minden felekezet korébdl gyakran lehet olvasni, hallani az egyhéazi ¢élet
hanyatldsar6l és a magyar jelleg sorvaddsardl. Masrészt igen elterjedt az a nézet, amely
szerint a magyar egyhazak ma is szildrdan Orzik az idegenbe szakadt magyarok nemzeti-
etnikai identitdsat. Kiegésziti ezt a gondolatot az a tétel, hogy a diaszpora torténete, sorsa
voltaképpen azonos az egyhazak alakuldsaval. Kétségtelen, hogy az egyhazak s a hozzajuk
kapcsolodo vallasos €s vilagi szervezetek, egyletek nagyon fontos kozosségszervezd funkciot
toltenek be. Nem szabad azonban figyelmen kiviil hagyni azt a tényt, hogy szervezett,
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rendszeres egyhdzi életet csak az elvandoroltak kisebb hanyada ¢l. Mint a vdazlatos
attekintésbdl lathatjuk, a magyar egyhazi struktara szervezetileg jellegét tekintve tavolrol sem
homogén. Szdmos teriileten valdban jelentdsen eldrehaladt az asszimilacid, masutt - a
nagyobb ¢és folyamatos utanpoétlast kapd egyhazakban - ma is szilard az egyhazkozosség
etnikai jellege. Az egyhazak mai helyzetét illetden tehat mindkét idézett, egymdsnak
ellentmondo6 tendenciara lehet példakat hozni, de hossza tavon - barmennyire is sajnalatosnak
érezziik - elkeriilhetetlen a magyar egyhazak jelentds atalakulasa és akkulturacioja.

Az egyhazak etnikai funkciojat érintve feltétleniil kiilonbséget kell tenni a bevandoroltak
¢s a befogadd orszagban sziiletett leszarmazottak csoportjai kdzott. A magyar egyhazakat a
bevandoroltaknak a magyar nyelvli egyhazi szolgéalat és a tarsadalmi Osszetartozas iranti
igénye hivta életre. Az 1d6 elérehaladtaval azonban az egyhdzi életbe el6bb- utobb mindeniitt
be kellett vezetni az angol (vagy spanyol, portugal) nyelvet. Mig a bevandoroltak
tevékenységének magyar jellegét elsdsorban a magyar nyelv és az Ohazai kultara tobb-
kevesebb tudatossaggal fonntartott ismerete jelenti, addig a leszarmazottak korében csokken
ennek érvényessége. Az egyhazak etnikai funkciojat az egyhazkozség tarsadalmi Osszetétele
is meghatarozza. A paraszti kivandorlok leszarmazottai, illetve az alacsonyabb iskolai
végzettségll rétegek korében altalaban mas kozosségi tevékenységi formak jellemzdek, mint a
kozéposztaly felsobb csoportjaihoz, az értelmiséghez tartozok esetében. Mivel az egyhazak a
lelkipasztori munka mellett széles korti tarsadalmi aktivitast fejtenek ki, az ilyen kiilonbségek
az egyes gyiilekezetek kozott jelentds arculatbeli eltéréseket eredményeznek. Bizonyos
egyhazak magyar jellegét példaul hazai értelmiségiek, miivészek, politikusok rendszeres
el0adasai bizonyitjdk, mésokét egy-egy népitanc-csoport vagy egyhazi énekkar miikodése.
Megint masokét elsdsorban a valldsi tevékenységgel szorosan Osszefonodott tarsadalmi
kapcsolatok 4polasa, vagy akdr az egyhazhoz kotddd szorakozasformdk rendszeres
ismétlddése.”

Szociologiai szempontbol az egyhdzak legfontosabb funkcidjat tehat abban lathatjuk,
hogy altaluk a magyar kozdsségi €let bizonyos mértékli folytonossaga alakul ki. Ennek
részben az is eleme, hogy a leszarmazott generaciok bizonyos mértékig az etnikai
kotelékeken beliil maradnak, s ezzel megdrzik a tobbségtol eltérd szarmazasuk tudatat.

Ezt a funkciot altaliban a reformatus egyhazakra szoktak leginkabb érvényesnek tartani,’®
jollehet érdemi Osszehasonlitod vizsgalatok ezt még nem igazoltak. Végigtekintve példaul az
aktiv kanadai magyar egyhdzak jegyzékén, meglepd, hogy a saskatchewani egykori magyar
telepeken ma mar nincs mitkodé magyar reformatus egyhazk6zosség. Ahol az 1930-as, 40-es
¢vekben tobb helyiitt (Békevar, Otthon, Halmok stb.) miikodtek lelkészek, s a ,,lovas pap”,
Hoffman Ferenc 18 misszidi allomason hirdette az igét,’’ mara megsziint a rendszeres
magyar egyhdazi élet. De itt a korabbiakhoz képest a magyar katolikus egyhazak szerepe is
visszaszorult. Ha a préri tartomany fejlédésének tapasztalatait nem is altalanosithatjuk mas
tarsadalmi-foldrajzi kornyezetre, ez a kép mégis elgondolkoztatd az egyhazak etnikai
funkcioja valtozdsdnak szempontjabol. Masik példaként a Pittsburgh kornyéki magyar
egyhazakat emlithetjiik. Itt szintén megsziint tobb magyar katolikus és protestans gytilekezet,
tobb pedig a végleges beolvadas el6tt all. Ezekhez az egyhazakhoz altalaban kevés 1945 utani
emigrans csatlakozott, mai fennmaradasuk a leszarmazott generacioktol fiigg. Mindezekbdl
arra lehet kovetkeztetni, hogy az egyhdzi élet etnikai kontinuitasa erdsen fiigg a folyamatos
utanpotlas lehetosegétol. Azokon a pontokon, ahol az egyhdzak az Gjabb bevandorlok révén
kaptak frissebb vératomlesztést, ott ma is virdgzd egyhdzak vannak. Nem elhanyagolhat6 az
egyhazkozosségek 1étszama sem, mert a népesebb, erdsebb, ezaltal gazdagabb egyhdzak
nagyobb sikerrel tudjak magukat fenntartani. Elénkebb, sokrétiibb kulturalis programot
tudnak biztositani, amely a leszdrmazott nemzedékek megtartasat is megkonnyiti. Igazan
nagy, erds egyhdzszervezetek a magyarok felekezeti megosztottsaga miatt nem tudtak
kialakulni. (Kedvezobb volt ilyen szempontbol példaul a lengyelek helyzete.) Nem
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feledkezhetiink meg a nagyfoku amerikai foldrajzi mobilitasrol sem, hiszen kozismert, hogy
az amerikai csaladok igen gyakran valtoztatjak lakohelyiiket. Eszak-Amerikdban a
varoskozpontokbol vald kikoltozés, a szuburbanizacié ugyancsak érzékenyen érintette az
etnikai negyedekben épiilt egyhazak sorsat. Ezek a tarsadalmi valtozasok szintén kihatnak az
etnikai gylilekezetek fejlodésére, kiilonosen az Amerikdban sziiletett generaciokhoz tartozok
esetében, akiknek nyelvi problémajuk nem Iévén, barmelyik, lakohelyiikhoz kozel eso
egyhazhoz gond nélkiil csatlakozhatnak. A magyar egyhazak jovojét els6sorban ezek s az
ilyen altalanosabb feltételek hatarozzdk meg, de sajat torekvéseiktdl, mitkddésiiktol is fligg,
hogy miként tudjak jovobeli szerepliket megtalalni.
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FEJES, ZOLTAN
Hungarian churches overseas

The first Hungarian churches overseas Bo back to a past of one century, and the
establishment of the various Hungarian churches was the first sign of home-making in the
remote parts of the world. By the turn of the century not only Roman Catholic and Calvinist
but Greek Catholic, Lutheran, Jewish. and Baptist churches of Hungarian origin had also
been active in overseas countries. Such church institutions were established first in North-
America, then in South-America, and after World War II, in Australia too.

This research topic which has been less investigated so far is approached by the-study from
three important aspects. The organizational characteristics of the individual
churches/denomination as well as the sociological implications of the number of followers of
the individual churches along with the interconnections of the diaspora life an deemed as the
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most important problems. The study's main attention is focused on the United States and
Canada.

Special emphasis is laid upon the precise definition of the Hungarian church inasmuch as the
adoption of the majority language by the descending generations, mixed marriages or the
mixed ethnic composition of those coming from Hungary an all factors which may modify a
situation outlined in the study.
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GERGELY JENO

Az erdélyi gorog katolikus roman egyhaz

A torténelmi Magyarorszdg ¢€s torténeti-foldrajzi értelemben véve a Karpat-medence
Européaban egyediilallo valtozatossagot mutat népeinek anyanyelvét és vallasat tekintve. A
lakossag nemcsak soknemzetiségli, hanem vegyes felekezetli is volt. Az egyes népek
nemzetté valasaban, kiilondsen a kisebbségi helyzetben, kiemelkedden fontos szerepet toltott
be a nemzeti egyhdz, mint a nemzeti nyelv, a nemzeti tudat és kultira, a nemzeti identitds
formalodasanak elsédleges foruma, kerete és kozossége. Igy amikor az impériumvéltozasok
zajlanak - akar 1918-1920, akar 1938-1941 kozott -, bar ,tiszta” nemzeti allamok nem
keletkeznek, az 0j soknemzetiségl ,,utdodallamokban™ karakterisztikus nemzeti egyhazak
segitik tovabbra is a nemzeti egység erdsitését, a nemzeti tudat fokozasat. Igy az egységes
nemzetallam kialakitasanak is foként ezek lesznek hatékony eszkozei: az egy allam, egy
nemzet, egy felekezet (egyhaz) koncepcio megvalositasaban.

Magyarorszagon 1918 elott a roman nemzetiségii lakossag szinte kizarolag két egyhazhoz
tartozott: a gorogkeleti vagy ortodox roman egyhdzhoz és a roman gordg katolikus
egyhazhoz. Mindkettd nemzeti egyhazza valt, de mig az ortodox egyébként is a hatarokon
kiviili centrumok (Bukarest) fel¢ orientdlodott, addig az erdélyi roman gordg katolikus
egyhaz a magyarorszagi katolikus egyhaz egészén beliill képviselt markans nemzeti
torekvéseket és egy elkiiloniild roméan gordg katolikus tudatot. Trianonnal ezek az egyhazak
teljes egészilkkben Romanidhoz keriiltek, tehdt a magyar keresztény egyhazaktol vald
elszakaddsuk nem jart bonyodalmakkal, az egyhdzmegy¢k hatarait esetiikben nem szelték az
Gij allamhatérok. Erthetd modon aroman allam alattvaldiként tovabb erésodott ezen ritusok
nemzeti jellege. Taldn a gorog katolikusok esetében még fokozottabban, mint az ortodoxnal,
hiszen nekik mintegy bizonyitani is kellett, hogy 6k is olyan j6 roman hazafiak, mint az dsi
hiten maradottak.

A maésodik bécsi dontés nyoman bekdvetkezett ujabb hatarmddosulas az erdélyi
romansagnak elsésorban a gordg katolikus részét érintette. Hiszen az unitusok tobbsége a
Partiumban és Eszak-Erdélyben élt, mig az ortodoxok tobbsége Dél-Erdélyben és a Banatban
lakott. (Ortodox pilispokség nem is keriilt at 1940-ben Magyarorszagra, mig a gorog katolikus
roman plispdkségeknek a fele ismét magyar fennhatdsag alé keriilt.)

Amint a roméan gordg katolikus egyhaz mar 1918 elétt is igyekezett 6nallositani magat a
magyar egyhaztdl, ugy értheté modon 1940-t8l a magyar katolikus egyhdz vezetése - maga
mogott tudva a kormanyzat tamogatasat, sot siirgetését - az erdélyi roman gordg katolikus
egyhdz visszatagolodasat kivanta a magyar egyhdzba. Ezzel a teriileti valtozdsok egyhazi
legitimalasat is megkisérelték. Ezzel szemben a tornan gordg katolikus fOpapsag a felekezet
régi kivaltsagaira és kiilonallasara hivatkozva igyekezett megérizni kiilonallasat, és az
egyhazukat az atkerlilt roman nemzetiségli hiveik mentsvaraként ¢és érdekeinek
védelmezdjeként megdrizni.

Ahhoz, hogy vilagos legyen a vita mibenléte és hattere, célszertinek latszik, hogy roviden
attekintsiik a magyarorszagi ¢és erdélyi romansag vallasi allapotanak alakulasat, egyhazaik
szervezddéseét.

1. Az unio

A gorog katolikus vagy unitus felekezet keletkezésének elézményei a Basel-Ferrara-
Firenzei XVII. Egyetemes Zsinatig (1431-1445) nytlnak vissza. Mint ismeretes, a
mohamedan torék hoditassal szemben a latin kereszténységnél tamaszt keresé bizanci csaszar
¢s a konstantindpolyi patriarka unidra léptek Romaval. Az 1439-ben elfogadott elvek szerint
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a keletiek elismerik a rémai papa foségét, a primatust; a Filioque-tant, vagyis hogy a
Szentlélek a Fiatol szarmazik; a tisztitohely 1étét; valamint azt, hogy az ostya és a kovaszos
kenyér egyarant érvényes anyaga az Oltariszentségnek. Ezzel szemben a keletiek
valtozatlanul megtartjak szertartdsukat (ritusukat), tehat a gordg €és az o6szlav liturgikus
nyelvet; papjaikra nem érvényes a colibatus, tehat ndsiilhetnek, viszont piispok csak ndtlen
lehet, altalaban szerzetespapbodl. Papjaik elnyerik mindazokat a jogokat ¢és kivaltsagokat,
amiket az adott orszagban a latin szertartdsu romai katolikusok élveznek.

A katolikus Habsburg-uralkodok a 17. szazad elejétdl kezdve, az ellenreformacio
sikereinek idején és részint annak hatdsara, hatalmi-politikai eszkozokkel is igyekeztek
eldmozditani az unidét. Roma szamara tavlatilag nyilvan az ,,eretnekség” felszamoléasa, az
egyhdz pdapai fOhatalom alatti egységének a helyredllitisa volt a cél. A hatalom
szempontjabol pedig a keleti €s déli irdnyu terjeszkedést is szolgalta a rekatolizalas. A keleti
egyhazak torténetében a forduldpontot az tUgynevezett breszti unid (1596) jelentette,
amelynek nyoman az ukranok ¢és a ruszinok nagy része elszakadt az orosz ortodox
(pravoszlav) egyhdztél (nagy résziik ekkor lengyel fennhatosag alatt ¢élt). Ami
Magyarorszagot €s Erdélyt illeti, az unios folyamat eredményeként a 18. szazadra a ruszinok
egésze, az erdélyi romansag mintegy harmada ¢€s a szerbek egy toredéke egyesiilt Romaval.
Ok lettek az ugynevezett gorog katolikusok vagy unitusok (katolikus szohasznalattal: a gorog
szertartast romai katolikusok). A 13. szazadtol Erdélybe bevandorld romdanok felekezetileg a
gorogkeleti (bizanci vagy ortodox) keresztény egyhdzhoz tartoztak. A roman ortodox
lakossag a fejedelemség idején az iddélegesen megturt felekezet statusat kapta. A roman
ortodox lakossag rekatolizalasa a fejedelemség fiiggetlenségének megsziinése €s a Habsburg-
uralom ala keriilése nyoman kezd6dott meg. Ennek szervezdi, agitatorai, a tériték éppugy a
jezsuitak voltak, mint az ellenreformécio idején. Nagy vonzer6t jelentett, hogy a jezsuitak a
roman ortodox papoknak unid esetén a romai katolikus lelkészekkel azonos jogokat és
kivaltsagokat igértek. Igy a politikai-nemzetiségi egyenlésités helyett a vallasi egyenjogusag
kinélta a romanok szdmara a nemzetiségi jogok elérését is.

A gyulafehérvari roman ortodox érsek 1697-ben ,kis zsinatot™ tartott Gyulafehérvarott,
ahol egy jezsuita pater kozremitkddésével elhatiroztik az unidt. Ennek megerdsitésére 1698-
ban jabb értekezlet iilt 6ssze Gyulafehérvarott, ahol a romai egyhazzal vald egyesiilés
elofeltételéiil szabtak, hogy a keleti egyhdz ritusat megtarthassdk, a Julian-naptart
hasznalhassak és maguk valasszak piispokiiket. I. Lipot kirdly 1699-ben hozzajarult az
unidhoz. Ennek nyoman 1700. szeptember 4-15-e kozott iilt 6ssze Gyulafehérvarott a
romanok ,,nagy zsinata”, amelyre valamennyi esperesiiket, papjukat és a nemesi allast roman
polgarokat meghivtdk. Az unid mellett érvelk annak anyagi és politikai eldnyeit
hangsulyoztak, mint a romansag felemelkedésének egyetlen lehetdségét. Az unids okmany
kimondta: ,,Mi alulirottak... Istentdl kapott sugalmazott buzditasra, sajat szabad akaratunkbol
unialunk a romai katolikus egyhazzal, és ezaltal a roémai katolikus anyaszentegyhéaz tagjainak
valljuk magunkat, elfogadva vallvan és hivén mindazt, amit elfogad, vall és hisz a rémai
katolikus egyhdz, kiilonosen azt a négy pontot, amelyek eddig elvalasztottak benniinket...
Amidon ezeket elfogadjuk, azt akarjuk, hogy a jovoben mi is, mint a romai katolikus egyhéz
tagjai, azokkal a jogokkal és kivaltsagokkal ruhdztassunk fel, amelyeket a romai katolikus
anyaszentegyhdz klérusa ¢élvez.” Az uniés okmanyt a roman papsag (2270 pap) nevében
Atanasis gyulafehérvari metropolita, tovabba a jelenlévd 54 esperes és 1563 pap irta ala.
Formadlisan tehat a metropolita az egész erdélyi romén ortodoxia nevében Iépett uniora. 1701-
ben a kirdly Atanasie-t kinevezte az erdélyi gorog katolikus romanok plispokének, és még
ugyanebben az évben Gyulafehérvarott beiktattdk, Rama pedig (a Hitterjesztés
Kongregécidja) az unidt megerdsitette, és engedélyezte a bizanci ritus hasznalatat. (A liturgia
nyelve ekkor még az 6gordg volt, és csak késdbb lett a roman.)
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Az els6 6nallo roman gordg katolikus egyhazmegye felallitasara 1721-ben kertilt sor. 4
Ratione congruit kezdetli bullaval XIII. Ince papa - III. Karoly kirdly javaslatira - az
Erdélyben ¢l6 egyesiilt olahok, rutének, racok, gorogok szamara Fogaras székhellyel 1j
egyhdazmegyét alapitott. Javadalmazasara a kirdly a szamosujvari és alsdszombatfalvi
kincstari uradalmakat adoményozta. (Az erdélyi piispok kimondottan szorgalmazta, hogy a
gorog katolikus piispokség ne az 6 székhelyén, tehat ne Gyulafehérvarott legyen.) Fogaras
azonban az uj egyhazmegye szélén fekiidt, ezért uj kozpontot kerestek. A Szentszék
engedélyével a fogarasi plispokség székhelyét 1738-ban Balazs- falvara tették at (elnevezése
azonban maradt). A fogarasi gordg katolikus piispokség az esztergomi érseki tartomanyba
tagolodott, tehat az esztergomi érsek volt a metropolitaja.

A Partiumban a torék kitizése utan kezd6dolt meg az egyhéz \jjaszervezése. Nagyvarad
1692-es felszabadulasa utan helyreallitottak a véradi pilispokséget. Teriiletén a jezsuitdk
mitkddése nyoman az ortodox romanok jelentds részét uniora birtadk; a 18. szdzad kdzepén 94
unitus parokia létezett. Maria Terézia kirdlyné a hatalmas méretli kozépkori katolikus
egyhazmegyék megosztasaval 1777-ben 1) piispokségeket szervezett. Ennek keretében kertilt
sor 1777. junius 16-an az Indefessum kezdeti papai bullaval a nagyvaradi gordg katolikus
egyhdazmegye felallitasara. Az egyhazmegyében az unitusok tobbsége roman, kisebbsége
magyar anyanyelvii hivé volt. A nagyvaradi gorog katolikus piispokséget szintén az
esztergomi érseki tartomanyba osztottdk be. (Nagyvaradon miikodott a latin szertartdsu romai
katolikus pilispokség is.) A nagyvaradi gorog katolikus plispokség gazdag javadalmat kapott;
a latin szertartasi plispokségtol a kiraly atadta neki a mintegy 140 000 katasztralis holdas
belényesi uradalmat.

2. Az ortodoxia ujjaszervezodése

A romanok gyulafehérvari unidja utdn ugy tiint, hogy megsziinik az ortodox romdan
egyhaz. Az ortodox vallas Erdélyben még a megtlirt jelleget sem kapta meg, tehat
iildozottnek szamitott. Az ujjaszervezési kisérletek a Banatbol, a szerb ortodox egyhaz
tdmogatasdval kezdddtek. 1744 utin az erdélyi romdnok jelentds része visszatért az
ortodoxidhoz, ¢és szamuk egyre gyarapodott. Megnyerésiik érdekében Maria Terézia 1758-
ban #irt felekezetnek mindsitette dket Erdélyben, 1761-ben pedig felallitotta szdmukra a
brassoi egyhazmegyét, amelynek piispoke 1784-t61 Nagyszebenbe koltozott. A nagyszebeni
roman ortodox plispokség a karlocai szerb metropolita ald tartozott. A magyar orszaggyilés
1791-ben (1791:27. torvénycikk) a szerbekkel egyiitt Magyarorszagon bevett felekezetnek
ismerte el a roman ortodoxokat is, de a romanokat a karlécai ortodox metropolia
(egyhéztartomany) alé rendelte. Erdélyben azonban 1848-ig az ortodox felekezet tovabbra is
csak tlirt vallas maradt, az egyenldsitést csak az 1848-as torvények és az anyaorszaggal valo
egyesiilés hozta meg szamukra.

Az abszolutizmus éveiben - nem utolsé sorban 1848-as magatartasuk jutalmazéasara - I.
Ferenc Jozsef feldllitotta az 6nallé roman ortodox metropodliat. 1864-ben a romanok kivaltak
a szerb egyhazszervezetbdl. Ferenc Jozsef 1865-ben érseki rangra emelte a nagyszebeni
plspokséget. Az igy felallitott nagyszebeni gorogkeleti érsekség ala rendelte a legdsibb
gyulafehérvari roman ortodox pilispokség mellett az aradi és karansebesi - korabban a karldcai
metropdlidba tartozd gordgkeleti roman piispokségeket. Az 18645. évi valtozasokat a
kiegyezés utdn a magyar orszaggyiilés az 1861:9. torvénycikkével jovahagyta. 1868-ban
ennek  alapjan a  gorOgkeleti  romdnok  nagyszebeni  gyilése  kidolgozta
autondmiaszervezetiiket, amit a kirdly 1869-ben jovahagyott. Ezaltal egyhazi és iskolai
iigyeiket az egyhaziakbol és vilagiakbol allo kongresszusaik és tanacsaik utjan maguk
intézték. Az erdélyi roman ortodox egyhdz kimondottan nemzeti egyhdzza valt.
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3. A roman gorog katolikus érsekség megszervezése

Az 6nall6 erdélyi roman gorog katolikus metropdlia megszervezésére is az abszolutizmus
¢veiben kertilt sor. Nem is titkoltak a mogottes politikai szandékot, hogy ezaltal jutalmazzak
a romanok magyarellenes fegyveres fellépését az 1848-49-es szabadsdgharc idején. Az is
kétségtelen viszont, .hogy a hierarchia kiépitése elkeriilhetetlen volt, hiszen a fogarasi
plispokséghez 1357 pardkia tartozott, amelyeket aligha lehetett egy kdozpontbol kormanyozni.

L Ferenc Jozsef 1850 decemberében elfogadta azt a javaslatot, hogy a fogarasi
plispokséget emeljék érseki rangra, és ugyanakkor Szamostjvar és Lugos székhellyel két uj
roman gorog katolikus plispokséget alakitsanak. A metropolita tehat a fogarasi érsek lett, és
az egyhaztartomanyba soroltdk a nagyvaradi, a szamosujvari és a lugosi gordg katolikus
puspokségeket. 1X. Pius pdpa ennek megerdsitése eldtt azonban azt kivanta, hogy az
esztergomi érsek adjon nyilatkozatot, hogy a romdnok feletti metropolitai joghatosagarol
lemond. (Ugyanis a fogarasi piispokséget felallitasakor az esztergomi érseki tartomanyba
soroltak. A lemondast tehat az érseki jogon gyakorolt fennhatosagrol kivanta Réma, és nem
volt sz6 a primasi jogkorrél.) Miutan a papa a kivant nyilatkozatot megkapta, 1853.
november 26-an kiadott Ecclesiam Christi bulldjaval kanonizalta a roman érsekséget. Az 1j
érsekséget Gyulafehérvar-fogarasi érsekségnek nevezték, amelyben a ,,gyulafehérvari” utalés
volt az eredeti ortodox metropoliara. (Az érsek székhelye Baldzsfalvan maradt.)

I. Ferenc Jozsef 1850-ben mint fokegyur felallitotta a lugosi gorog katolikus
egyhdzmegyét, és a papa 1853-ban kiadta az ezt megerdsitd alapitd bulldjat. A piispokség
szé¢khelye Lugos lett. Az ) egyhazmegyébe 113 pardkia keriilt 50 000 hivovel. Joghatosaga a
nagyrészt roman tobbségli dél-erdélyi varmegyékre terjedt ki. Ugyanakkor keriilt sor a
szamosujvari gordg katolikus romdn egyhdzmegye felallitasara is. (Székhelye ekkor
Szamosujvar, késébb Kolozsvar lett, és elnevezése is Kolozsvar-szamosujvari piispokségre
moédosul.) A szamosujvari pilispokséghez 634 pardkia tartozott 410 000 hivovel, tehat joval
nagyobb volt, mint a lugosi.

Az abszolutizmus idején Iétrehozott roman gordg katolikus hierarchia toérvényes
elismerését az 1868:39. torvénycikk mondta ki. Az elsé gordg katolikus roman tartomanyi
zsinat innepélyesen kinyilvanitotta, hogy az érseki tartomany fliggetlen minden mas egyhazi
provincia joghatosagatol, és kozvetleniil az Apostoli Szentszéknek van alarendelve. Kés6bbi
zsinatokon ezt a. fliggetlenséget tovabb preciziroztak. 1900-ban ujolag kimondtak, hogy az
alapit6 bulla a metropdliat valamennyi egyhazkozséggel és Osszes hiveivel egylitt kiemelte az
esztergomi érsek joghatosaga alol, és kozvetlenill az Apostoli Szentszéknek rendelte ala.
Ennek megfelelden a metropdlia felett a sajat tartomanyi zsinaton kiviil csak a Rdémai
Szentszék gyakorolhat joghatosagot. Ugyanakkor kifejezésre juttattak egytittmiikodési
készségiiket a magyarorszagi latin szertartasu katolikus egyhazzal. A zsinati hatdrozatokat a
Szentszék jovahagyta. (Mint a késObbiekben Kkitlinik, ennek értelmezése koriil volt a
nézeteltérés.)

4. A hajdudorogi piispokség felallitasa

A magyarorszagi unitus egyhaz a 19. szdzad végén hdrom nemzeti egyhazra oszlott: a
ruszinra, a romanra €s a szerbre. A ruszinok €s a szerbek liturgikus nyelvként az 6szlavot, a
romanok ekkor mar a romant hasznaltdk. Ugyanakkor a magyar nemzetiségli gorog
katolikusok nem rendelkeztek sajat egyhdzzal, hanem valamelyik emlitett egyhazba kellett
tagolodniuk. A roman gordg katolikus érseki tartomanyban uralkodd nacionalista térekvések
miatt XIII. Le6 papa megintette a balazsfalvi érseket. A roman érseki tartomanyhoz a
szdzadfordulon koriilbeliil 70 000 magyar gérog katolikus hivd tartozott; akiket roman papok
pasztoraltak. A roman fopasztorok nem engedték a magyar liturgikus nyelv hasznalatat, csak
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a romant - ebben természetesen a kanoni szabalyokra hivatkozhattak. A magyar parokidkra
roman papokat kiildtek, akik csak roménul prédikaltak, s a papi palyara is csak roméan
nemzetiséglicket engedtek be.

A magyar gordg katolikusok fliggetlenségi torekvései hosszl kiizdelmek utan 1912-ben
jéartak eredménnyel, amikor is a kiraly el6terjesztése nyoman X. Pius papa 1912. jinius 8-i
Christifideles graeci kezdetii bullajaval kanonizalta a hajdudorogi magyar goérog katolikus
egyhazmegye felallitadsat. A hajdudorogi plispokséghez 162 pardkiat csatoltak, amelyek
kordbban részint a ruszin piispokségekhez (78), részint a roméanokhoz tartoztak. Az
alapitaskor Magyarorszdgon Osszesen 169 gordg katolikus magyar pardkia volt 304 322
hivével. Ezek koziil 162 pardkia és 215 498 hivo keriilt a hajdudorogi egyhazmegyébe. A
hivek koziil 183 757 magyar, 26 823 roman, 1623 szlovak, 968. ruszin és 2509 egyéb
nemzetiségli volt. Ugyanakkor a gorog katolikus magyarok 40%-a, vagyis 120 747 lélek
tovabbra is kiviil rekedt a magyar egyhdzmegyén; mintegy 80 000 a ruszin és 40 000 a roman
plspokségek joghatosaga alatt maradt, a gordg katolikusok tobbsége 6nalld egyhazmegyét
nyert. A kiilonvalas ellen a roman gordg katolikus egyhaz erélyesen tiltakozott, a kiralyi
Roménia még a bombamerénylettél sem riadt vissza a hajdudorogi piispok ellen. (A
plispokség székhelye végiil is Nyiregyhaza lett.) A hajdtidorogi egyhdzmegyében a ritus nem
lehetett a magyar, hanem a Szentszék az 6gorogot irta eld.

5. Roman nemzet és nemzeti egyhaza

Osszegezve tehat 1918-ig a magyarorszagi gorog katolikusok koziil a ruszinok két
plispoksége - a munkécsi €s az eperjesi -, valamint a magyar gordg katolikus piispokség, a
hajdadorogi az esztergomi érsekség ald tartozott, az erdélyi roman gordg katolikus egyhaz
onallé egyhazi tartomanyt alkotott. A Gyulafehérvar-fogarasi érseki tartomany (Balazsfalva)
alarendeltségébe tartozott

- a nagyvaradi gorog katolikus plispokség (Nagyvarad)

- a szamosujvari gorog katolikus piispokség (Szamosujvar)

- a lugosi gorog katolikus plispokség (Lugos).

A Magyar Szent Korona orszagaiban 1900-ban a gordg katolikus felekezet 1¢lekszama
1854 143 volt. Ennek a liturgikus nyelvhasznalat szerinti megoszlasa:

- roman szertartasu gordg katolikus: 1029 336

- 0szlav (ruszin) gorog katolikus: 316 559

- 0szlav (szerb) gorog katolikus: 8198

- ebbdl magyar. 293 973

A kereken mintegy 300 000 magyar anyanyelvii gorog katolikus tobbsége a ruszin
egyhazakhoz tartozott, kisebb része a romdnhoz. A gorog katolikusok abszolut tobbsége
roman nemzetiségli, ennél kevesebb a ruszin, €s mintegy hatoda magyar.

A Magyar Kiralysdgon beliil (Erdéllyel) a roman nemzetiség 1étszama 1900-ban 2 799
479 volt. A roman gorog katolikusok és a roman ortodoxok egyiittesen 2 700 000 fot
jelentettek, tehat egyértelmii az atfedés a romdn nemzetiség, illetve az ortodox és gorog
katolikus felekezet kozott. (Mintegy 1/3-ad részben gorog katolikus, 2/3-ad részben ortodox a
romansag.)

A Magyar Kirdlysagon beliil a gorogkeleti vagy ortodox felekezetlick nemzetiségi
megoszlasa 1900-ban:

ortodox dsszesen: 2 815 713 {6

ebbdl roman: 1710 336 {6

szerb: 1045 377 6

Az ortodoxia tehat két részre tagolddott, némi romén tobbséggel. (A szerbek esetében az
atfedés teljes: a szerbek szdma 1 (T52180, a szerb ortodoxoké 1045 377 volt.)
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Ha az 1910-es népszamlalas adatait Erdélyben nézziik, a gérogkeletiek szama 792 864 f6,
a gorog katolikusoké 749 404, mig a roman nemzetiségiiecké 1464 211 volt. A felekezeti és
nemzeti fedés tehat teljesnek mondhato. Az erdélyi gordgkeletiek szinte kizarolag romanok
voltak, mig a gordg katolikusok dontd tobbsége roman, kisebb része magyar, illetve ruszin
volt. A romanoknak pedig a tobbsége ortodox, kisebbsége gorogkeleti vallasu volt.

6. Trianon utan

A trianoni békeszerz0dés nyoman beallt impériumvaltozas sordn az egész Gyulafehérvar-
fogarasi érseki tartomany Roménidhoz keriilt: az érsekség 669, Lugos 165, Szamosujvar 492
parokidval. A nagyvaradi gordg katolikus egyhdzmegye 125 pardkidjabodl is csak 3 maradt
Magyarorszagon. Trianon kdovetkeztében a hajdidorogi magyar goérdg katolikus
egyhazmegye 75 plébanidja is atkeriilt Romanidba, ezeket ,visszatagoltdk a romdan
egyhdazmegyékbe. Az erdélyi gordg katolikus érseki tartomany Romanidban is megdrizte
onallosagat, nem rendelték a bukaresti katolikus érsekség ala. Az 1929-es roman
konkordatum nyomén a romaniai egyhdazmegyék szervezetét rendez6 1930. junius 5-i papai
bulla a Gyulafehérvar-fogarasi érseki tartomany beosztdsat némileg megvaltoztatta. A
szamosujvari piispokség székhelyét attette Kolozsvarra, innen a Kolozsvar-szamosujvari
plispokség elnevezés; és egy 1j roman gordg katolikus piispokséget allitott fel, a maramarosi
egyhdazmegyét, amelynek piispoke Nagybanyan székelt. (Trianonnal természetesen aroman
ortodox egyhaz teljes egésze is Romanidhoz keriilt.)

Romania lakossaga (1930) 18 millio, ebbdl a témank szempontjabol fontos:

- romai katolikus 1230 000 (6,8%)

- gorog katolikus 1397 025 (7,9%)

- gorogkeleti 11645 000 (72,6%)

Nagy-Romanian beliil, Erdélyben azonban egészen masként alakul az emlitett harom
felekezet ardnya. A trianoni béke 4altal Roménidhoz csatolt volt magyar teriiletek
lakossaganak felekezeti megoszlasa 1926-27-ben:

gorogkeleti: 2 086 097

gorog katolikus: 1336 000

roémai katolikus: 972 924

Az ortodox egyhaziak és egyes roman allamférfiak a nemzeti egység szempontjabol
egyenesen szerencsétlenségnek tartottdk, hogy a romansag egy része az unitus egyhdzhoz
tartozik (amit majd 1945 utdn fel is szdmolnak), a roémai katolikus egyhédzat pedig
kimondottan ellenségesen kezelték, hiszen tobbsége magyar nemzetiségii volt. Az 1922: évi
roman alkotméany 22. cikkelye az ortodox és a gorog katolikus egyhazakat roman
egyhazaknak, ezen belill az ortodoxot ,uralkodd egyhaznak” mindsitette, a gordg
katolikusoknak pedig elsdbbséget biztositott a tobbi felekezettel szemben. Ezen nem tudott
enyhiteni az 1929-ben a Szentszékkel kotott roman konkordatum sem. Az 1928. évi roman
kultusztorvény az ortodox egyhdzat ugyancsak ,uralkod6” egyhdznak mondta. A
katolikusokra nézve sérelmes volt, hogy a roman gorog katolikus felekezetet mint 6ndllo
vallast kiilonboztette meg, €s a ritusvaltast vallasvaltoztatdsnak mindsitette a gorog, a latin €s
az 6rmény szertartasuak kozott, holott azok egy vallast, a katolikust alkotjak.

A hatalom tamogatasaval folyo ritusvaltozasok irdnya a latin egyhazbol az unitus felé
mutat; sokszor a kanoni szabélyok figyelmen kiviil hagydsaval tortént a ritusvaltoztatas. A
roman nemzeti egység alakitasa érdekében a katolikusokat a gorog katolikusokhoz, a gorog
katolikus roméanokat az ortodoxokhoz igyekeztek attériteni. fgy a roméan impérium alatt
tovabb nétt az ortodox felekezet szdzalékos aranya, hiszen a romdnositds a nemzeti egyhaz
segitségével tortént. Ugyanez forditva zajlott le az 1940-es impériumvaltozas sordn is; a
kényszerbdl vagy a hatalomhoz valé alkalmazkodasbol latin szertartdsukat vagy akar
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katolikus hitiiket elhagyok koziil rendkiviil sokan igyekeztek ujbol a régi szertartashoz, illetve
hithez visszatérni, immar a magyar allamhoz val6 alkalmazkodas érdekében.

7. A masodik bécsi dontés egyhazszervezeti kovetkezményei

Az 1940. augusztus 30-i méasodik bécsi dontés értelmében 43 591 km? teriileten 2 185 546
lakos tért vissza Magyarorszaghoz. Koziilék 1 123 216 (51,4%) magyar, 1045 102 (42,1%)
pedig roman nemzetiségli. A visszacsatolt tobb mint egymillio roméan koziil felekezetileg
kortilbeliil 450 000 ortodox ¢és 550 000 gorog katolikus vallast volt.

Az 1940-es mésodik bécsi dontés nyoman megvaltozott dllamhatarok elsésorban a roméan
gorog katolikus egyhazszervezetet érintették érzékenyen. (A nagyvaradi és a szatmari latin
plspokség visszatért, az erdélyi piispokség nagyobb része Dél-Erdélyben maradt a
székhellyel, Gyulafehérvarral egyiitt. Az erdélyi roman ortodox egyhdznak is csak hivei
keriiltek at, a pilispoki székhelyek a roméan &llam teriiletén maradtak.) A roméan gorég
katolikus metropolia székhelye, Baldzsfalva Romanidhoz tartozott tovabbra is. A
Gyulafehérvar-fogarasi érsekség szamos parokidja azonban atkeriilt Magyarorszagra. Ezek
ideiglenes kormanyzasat az érsekség a marosvasarhelyi apostoli korméanyzoi helyndkre bizta.
A suffragéan piispokségei koziil a lugosi Romaniaban maradt, mig a maramarosi (Nagybanya),
a Kolozsvar-szamostjvari €s a nagyvaradi Magyarorszaghoz kertilt. Az els6 kett valamennyi
egyhdzmegyéje, a nagyvaradi¢ csak részben. (Ugyanakkor visszakapta parokiait a
hajdudorogi pilispokség is.)

A Kolozsvar-szamosujvari gorog katolikus piispok 1917-t61 Juliu Hossu (Hosszt Gyula,
1885-1970) volt. Hossu plispok volt az erdélyi roméan gorog katolikus piispokok koziil az, aki
leginkabb igyekezett visszailleszkedni a magyar egyhézba. Neki volt a legnagyobb tekintélye
mint rangiddsnek, aki ekkor mar pdpai trondllo is volt. Az erdélyi teriiletek
visszacsatolasanak torvényi szentesitése utan az erdélyi gorog katolikus plispokok koziil csak
Hossu piispok lett a felsdhaz tagja. (Mert a maramarosi piispokség felallitdsat a magyar
torvényhozas nem kodifikalta, azt a roméan impérium idején szervezték.) A maramarosi gorog
katolikus pilispok Alexander Rusu (Rusu Sandor) volt, aki néhany alkalommal megjelent a
budapesti piispoki konferencian. A nagyvaradi gordg katolikus piispok Valeriu Traian Frentiu
(1922-t6]) egyetlen alkalommal sem jott Budapestre, és az egyhazmegyét 19405 kozott Juliu
Hossu Kolozsvar-szamosujvari piispok mint nagyvaradi apostoli adminisztrator kormanyozta.
A Gyulafehérvar-fogarasi érsekséget ekkor apostoli kormanyzd vezette. Az érsekség
Magyarorszaghoz keriilt részének ideiglenes korményzasaval Josif Pop (Papp Jozsef)
nagyvaradi gordg katolikus kanonokot biztdk meg. O mint ,,marosvasarhelyi apostoli
kormanyzdéi helyndk™ iranyitotta a rész-egyhdzmegyét.

A roman gordg katolikus piispokok koziil eldszor 1940. oktdber 16-an jelent meg
Budapesten a magyar katolikus plispoki kar konferencidjan Hosszu Gyula és Rusu Sandor. A
visszacsatolastol a front ideérkezéséig 8 plispokkari értekezletet tartottak, az utolsét 1944.
marcius 14-én, amelyen mar egyetlen roman fOpasztor sem jelent meg (nyilvan a front
kozelkeriilése miatt). A tobbi hét konferencia mindegyikén részt vett Hossza Gyula piispok;
Rusu plispok 5 alkalommal, Papp Jozsef helynok 4 alkalommal: Papp vikarius eldszor 1942.
marcius 11-én jelent meg Budapesten. Ugy tiinik, hogy hallgatolagos megallapodés szerint
Hosszu Gyula piispok ,,képviselte” az erdélyi roman gordg katolikus hierarchiat a magyar
plispoki kar megbeszélésein.

Irodalom

Berki Feriz: A magyarorszagi ortodox keleti egyhdz szervesése. Budapest, 1942.

Csizmadia Andor: A magyar dllam és az egyhdzak jogi kapcsolatainak kialakulasa és gyakorlata a Horthy-
korszakban. Budapest, 1966.

Erdély tortenete I-111. Szerkesztette: Makkai Laszl6-Mocsy Andras. Budapest, 1986.



Regio — Kisebbségtudomanyi Szemle 1991. 2. évf. 3.sz.

Gergely Jend: A piispdki kar tandcskozasai. A magyar katolikus piispdki kar konferencidinak jegyzokonyveibdl
1919-1944. Budapest, 1984.

Hermann Egyed: A katolikus egyhaz torténete Magyarorszagon 1914-ig. Miinchen, 1973.

Karacsonyi Janos: Magyarorszag egyhdaztorténete fobb vonasaiban 970-tol 1900-ig. Budapest, 1985. (Reprint.)

Magyarorszag latin és goérog szertartasu vilagi és szerzetes romai katolikus papsag névtdara és az orszagos
hivatalok utmutatoja az 1943. évre. Szerkesztette: Pilinyi Gyula. Budapest, €. n.

Mosolyg6 Ferenc: A4 keleti egyhdz Magyarorszdagon. Miskolc, 1941.

Pirigyi Istvan: A magyarorszagi gorog katolikusok térténete I-11. Nyiregyhaza, 1990.

Salacz Gabor: Egyhdz és allam Magyarorszagon a dualizmus kordaban 1867-1918. Miinchen, 1974.

Salacz Gabor. A magyar katolikus egyhdz a szomszédos allamok uralma alatt. Miinchen, 1975.

Szantd Konrad: A katolikus egyhaz torténete I-11. Budapest, 1983., 1985.

GERGELY, JENO
The Romanian Greek Catholic Church in Transylvania

The so-called historical Hungary (i.e., as it existed prior to World War I) was - both
religiously and ethnically - one of the most variegated countries of Europe. The process in
which peoples who until then had not been in ruling position came to form political nations
was going on within religious or ecclesiastical rather than political framework. This was
made possible by the fact that the individual nationalities had been living under the uniting
force of their respective national churches. While two-thirds of the Romanian ethnic group in
Transylvania belonged to the Greek (Orthodox) Church, one third of the Romanian
nationalities was the follower of the Greek Catholic (Uniate) Church. The latter denomination
was placing a particular emphasis on the Romanian national identity. After the Trianon Peace
Treaty of 1920, all of the Greek Catholic Romanians became Romanian citizens. However,
following the so-called Vienna Award II of 1940, the Greek Catholic Church of Northern
Transylvania came once more under Hungarian rule. Between 1940 and 1944, the problem of
re-integrating those Greek Catholics into the Hungarian Catholic church always remained an
unsettlet question. This was due to the fact that the Romanian bishops and their priests tended
to regard their Church as the most important means of preserving and defending their national
identity. This essentially political problem was underlying the issues concerning canonical
law and church government debated at the conferences of bishops. The publication of the
related documents under the present circumstances contribute to the reorganization of the
independent Romanian (Transylvania) Greek Catholic Church, and through this, to helping
the human rights and the freedom of religion to come to their fullness.
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LESTYAN FERENC

Az erdélyi romai katolikus piispokség a kommunista rendszer elsé évei
alatt

1. Vallasszabadsag az alkotmanyban, vallasiildozés a torvényhozasban

A kommunista rendszer 0j alkotmanya 1948. dprilis 17-én 1épett érvénybe Roménidban.

Par honap alatt kideriilt, hogy az alkotmanyban biztositott vallasszabadsag arnyékaban
egymas utdn jelenhetnek meg a vallas és egyhdz jogainak korldtozasara hozott térvények,
rendeletek.

Legelsoként a Szentszékkel kotott konkordatumot mondtak fel.

A kultusztorvény Erdély részére csak egy plispokséget ismert el, megsziintetve a
Temesvaron, Nagyvaradon és Szatmaron székeld pilispokségeket.

Utodlag valt ismeretessé, hogy oOtéves tervet dolgoztak ki a vallas felszamoldsara. Egy
akkori aktivista, késébb kultuszinspektor vallotta, 6 meg volt gy6zddve arrol, hogy a terv
végrehajtasa sikertilni fog.

Az U0j kultusztorvény eldirta, hogy minden valldsfelekezet koteles beadni szervezeti
szabalyzatat, az ugynevezett statitumot, hogy annak alapjan kapjadk meg a miikodési
engedélyt.

A latin és keleti szertartasu katolikus plispokok kozosen nyujtottdk be a statutumot, de
visszakapték azzal, hogy a legtobb szakaszat modositani kell.

Vilaszul négy alapelvet foglaltak irasba, azzal a kéréssel, nyilatkozzék a kormany,
hajlandé-e tudomasul venni, hogy azok a statitumban szerepelnek. A legfobb ezek kozott
annak leszdgezése volt, hogy a romai papa az egyhaz feje.

Ko6zben megtortént a gordg katolikus egyhdz felszamoldsa, minek kdvetkeztében a négy
pontos beadvanyt mar csak a latin ritust piispokok nyujtottak be.

A valasz erre az Osszes katolikus piispokok letartoztatasa volt. Marton Aron erdélyi
plispok letartoztatasara 1949. junius 21-én kertilt sor. Bukarestbe rendelték, de utkozben a sz6
szoros ¢értelmében elraboltdk. Eltavolitdsanak igazi célja az volt, hogy ne legyen, aki
akadalyozza az egyhdz felszdmolasara késziilt tervet.

Sorra kovetkeztek a tobbi plispokok is. Scheffler Janos szatmari plispok el6bb
kényszerlakhelyre keriilt, majd 6t is letartoztattak. Pacha Agoston temesvari piispdk szintén
bortonbe jutott.

Tovabbi sorsukrol sokaig semmit sem lehetett tudni. Evek multdn valt ismeretessé, hogy
Marton Aront az 1951. augusztus 7-én kihirdetett itélet szerint életfogytiglani
kényszermunkara itélték.

Scheffler Janos piispok a bortonben meghalt, Pacha Agoston piispokot pedig (mikor
lattak, hogy kozel van a kimulashoz), halala eldtt egy honappal szabadlabra helyezték.

A rendkiviili egyhazi rendelkezések szerint Marton Aron piispok ur letartoztatisa utan az
altala delegalt ordinarius (ordinarius substitutus) vette at az egyhazmegye vezetését. A
kovetkezd ordinariusok sorra bortonbe keriiltek: dr. Boga Alajos 1950. junius 20-an, Sandor
Imre 1951. marcius 10-én, dr. Jakab Antal, a kés6bbi segédplispok 1951. augusztus 26-an,
Mirton Mdzes csikszentdomokosi plébanos 1952 februarjatol.

Marton Aron 1944. méjus 18-i hires kolozsvari beszédében mondotta a felszentelés el6tt
allo kispapoknak: ,lehet, hogy vértanusagra avatlak fol titeket”. Ezt vallaltdk maguk a
plispokok és ordinariusok. Két ordindrius: dr. Boga Alajos és Sandor Imre bortonben halt
meg. Dr. Jakab Antal 13 évet iilt, és kozben 6lombanyaban is dolgozott, Marton Mdzes 2 évet
kapott.
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2. A torvényes egyhazi hatosag felszamolasa

A kapott utasitas szerint Marton Modzes titokban birtokolta dr. Jakab Antal utdan a
joghatdsagot. Nyilvanvalo lett ugyanis, hogy nem tlirnek meg olyan egyhazfdt, aki nem
hajlandé megalkudni és eldsegiteni az egyhazi vezetés altaluk megkivant fliggetlenitését
Romatol.

1951. szeptember elejére (emlékezetem szerint 3-ara) Osszehivattdk a székeskaptalan
megmaradt tagjait, akikkel olyan nyilatkozatot fogadtattak el, amely szerint hajlandok az
allamtol megkovetelt kiegyezésre. Marton Mozes kaplanja, Madarasz Ferenc utjan gyonasi
titok terhe alatt egyenként kozolte velik, hogy 6 az ordindrius, és kotelezte Oket
nyilatkozatuk visszavonasara. Kozben a székeskdptalan megbizasabol Adorjan Karoly
vallalta az egyhdazmegye vezetését, s6t azt is, hogy a tobbi egyhdzmegye megbizottai is
Gyulafehérvarrol, az 6 vezetése alatt intézzék Nagyvarad, Szatmar és Temesvar vezetését.

Mivel tudataban voltak, hogy Adorjan Karolynak nincs jogositvanya az egyhdzmegye
vezetésére, mindent megkiséreltek, hogy a latens ordinarius, Marton Mozes jelentkezzék.
Marton Mozes erre nem volt hajlando, mivel tudta, hogy csak a joghatdsag atruhazésat
akarjak tdle kicsikarni.

Emiatt 1952. januar végén letartoztattdk Marton Mozest, sét az utana jeloltként delegalt
masik harom egyhdzmegyés papot is: Kovacs Bélat, Szilveszter Sandort és Jakab Laszlot.
Brassoba vitték 6ket, ahol Bukarestbdl jott kikiildottek probaltdk dket megpuhitani. Marton
Mobzessel nem boldogultak, Kovacs Béla ellenben vallalkozott arra, hogy Gyulafehérvarra
menjen, ¢és Adorjan Kdarolynak olyan joghatosagot adjon; amelynek még 6 sem lehetett
birtokaban azel6tt.

Az érvényes joghatosagot tovabbra is a latens ordinariusok birtokoltdk egészen 1955-ig,
amikor a torvényes megyéspiispok vehette at ujra az egyhazmegye vezetését.

Ennek az atszervezésnek koszonhetd, hogy az egyhdzmegye papsaganak zdome
megtagadta az engedelmességet az allam altal iranyitott kozponti vezetéssel szemben.

Ez nem volt konny( véllalkozas, mert az dllam mindent megprobalt, hogy a papséagot, sot
a hireket is rakényszeritse a torvénytelen egyhazi vezetés elismerésére.

Ezt a célt szerették volna elérni a marosvasarhelyi értekezlet révén.

3. A marosvasarhelyi értekezlet

1950. 4prilis 27-én tartottdk azt az értekezletet, amelyre papokat és vilagi hiveket
toboroztak az egész orszagbol a béke megvédése iirligyén. Az igazi cél: a papsag és hivek
hatarozatban koveteljék, hogy a katolikus egyhaz az ,,alkotmany szellemében illeszkedjék be
a torvényes keretek koz¢”, mivel a tobbi egyhazak mar mind megtették ezt a 1épést,
,bekapcsolodtak a Népkoztarsasag torvényes kereteibe”. Hogy szandékukat alcazzik,
békefelhivast is tettek kozzé, a rendszer ellenségének nyilvanitva azt, aki nem fogadja el a
marosvasarhelyi hatarozatot.

Az értekezleten az erdélyi egyhazmegyébdl 27 pap jelent meg, de - a vezetd szerepet
vallalé néhany pap kivételével - nem Onként, hanem kifejezett kényszer hatdsara vagy a
békemozgalom megtévesztd csabitasara jottek Marosvasarhelyre.

Szemléltetésiil alljon itt Molnar Lazar csikszentimrei plébanos esete. Ugy latszik, az
elézetes toborzaskor nem volt eléggé hatdrozott a részvétel elutasitisaban, ezért autdval
mentek utdna, ugy, ahogy a tobbieket is dsszegyljtottek. Megszokott eldliik, erre kivallattak a
hazvezetdndt, merre utazott. Sepsiszentgyorgyon a vonatrol szallitottak le, és ugy vitték a
gylilésre. A csikszenttamasi plébanos szerencsésebb volt: az elvitelére kitlizott nap hajnalan
szénaval letakart szekéren tavozott.
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Amikor a résztvevok megtudtak, hogy a marosvasarhelyi hatarozat alairdira a Szentszék
kimondotta a kikozositést, és az elnokségét vallald Agotha Endre excommunicatus vitandus
lett, tobbséglikben azonnal feloldozast kértek az ordinariustol.

Az értekezlet utdn a szekuritité emberei €s mas aktivistdk sorra felkerest¢k a
plébanosokat ¢és egyhdztandcsosokat, és arra probaltdk ravenni Oket, hogy csatlakozzanak a
hatarozathoz. Nem egynek az akkoriban hozott stockholmi Béke Vilagtanacs hatarozatara
hivatkozva kérték csatlakozasat, és késobb ugy allitottdk be Oket, mint a marosvasarhelyi
hatarozat tamogatoit.

4. Kisérlet a Romai Katolikus Status térvénytelen megszervezésére

Az Erdélyi Piispokség multjabol ismeretes, hogy a reformacio utdn, amikor masfélszaz
évig nem volt az egyhdzmegyének piispoke, egy sajatos intézmény, a Katolikus Status
(Egyhazmegyei Tanacs) vette kézbe az egyhaz iigyeit, és vikariusokat is jelolt. Az
egyhazmegye ezt az intézményt tovabbra is fenntartotta azzal a valtoztatassal, hogy 1929 6ta
az Egyhazmegyei Tanacs nevet viseli.

Az egyhazellenes szervezOk tisztdban voltak azzal, hogy az ordinariusok utjdn nem
tudnak torvényes egyhdzfot allitani az egyhdazmegye ¢€lére, mert egyik ordindrius sem volt
kaphato arra, hogy szerepet vallaljon egy szakadar katolikus egyhazban. Ezért probalkoztak
azzal, hogy statusgytilést hivjanak 6ssze. Marton Aron piispok ezt elére megsejtette, és még
letartoztatasa elétt korlevélben kozolte, hogy felfiiggeszti a Status miikodését, és azt rajta
kiviil senki sem hivhatja 6ssze.

Ezzel nem torédve, 1951. marcius 15-ére Kolozsvarra Osszehivtdk a statusgytilést,
amelyre eldézéleg kommunista partszervek ¢és a szekuritaté irdnyitasdval delegatusokat
toboroztak nemcsak az egyhdzmegyébdl, hanem az egész orszagbol.

A célt elég kendoOzetleniil belefoglaltdk az altaluk megszavaztatott szervezeti ¢s mikodési
szabalyzatba:

Az Igazgaté Tandcsnak (a Status vezetd szerve - L. F.) évszdzados szokdsjog alapjan
joga van a piispok hosszabb ideig tarté hidnyzasa esetén, ideiglenes jelleggel, a kormanynak
megerdsités végett egy-egy vikdrius adminisztratort ajanlani a bukaresti érsekség és a
gyulafehérvari plispokség élére.”

S6t még arra is jogot formaltak, hogy a bukaresti érseki székre metropolitai ranggal
érseket, a gyulafehérvari plispokségre plispokot ajanljanak. .

A tervet a plispokjeldlésre olyan komolyan vették, hogy a marosvasarhelyi mozgalom
legfobb elndkségét vallalo vitandus excommunicatus Agotha Endre elszolta magét: ,,Ha egy
napra is, de piispok leszek.”

A végsé cél az volt, hogy megszervezzék a Romatol fiiggetlen egyhazat. Igy tekintette ezt
a szekuritaté is. Amikor 1953-ban a kolozsvari szekuritatén Abrahdm Miklés plébanost
vallattak, megkérdezték téle: Elismeri-e Romat? Abraham azt felelte: Még Adorjan is
elismeri. Mire a szekus legyintett: Ebben téved.

A Statusgytilésen azt a kovetelést is megfogalmaztak, hogy a katolikus egyhaz fogadja el
az orszag torvényeit.

5. A papsag sorsa

Sok pap szamara allando6 zaklatast, tdimadast, vallatast jelentett az, hogy nem ismerte el az
allam altal kinevezett vezetdit. Talan senki sem kertilhette el koziiliik, hogy megmenekiiljon a
zaklatastol. Hamis feljelentések, provokatorok, kompromittald levelek utjan probaltak
megfélemliteni a papsagot és bekényszeriteni az ugynevezett papi békemozgalomba,
amelynek cimén el akartak fogadtatni az egyhéazellenes hatarozatokat.
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Sulyos vadnak szamitott az, hogy papjaink kiszolgéltak a gérog katolikus hiveket.

Azzal is fenyegettek, hogy megvonjak az allamsegélyt az ellenszegiil papoktol. Mikor az
gyakoribba valt, Marton Aron piispok rendeletére mindenki visszakiildte egy ideig az
allamsegélyt, ami nagy feltinést keltett a hatosagok elott.

A sajtoban ragalomhadjarat indult, melyben a papsag koltott vagy valosagos hibait tartak
a vilag elé. Minden pap feje folott ott lebegett a bortdn vagy a Duna-csatorna.

Kivaldéan érzékelteti a helyzetet Gaal Tamas felcsiki féesperes esete. A szekuritaté arra
akarta kényszeriteni, hogy hivja 6ssze a kertileti papsagot és fogadtassa el a marosvasarhelyi
hatarozatot, amit ¢ kereken elutasitott. Arra is hivatkozott, hogy nincs is ra idd, mert bticstira
kell mennie Madéfalvara. Parancsot adtak neki, hogy beszéljen a papokkal, és a kovetkezd
szerdara hivja dssze dket. Nem varta meg a szerdat, hétfon jelentkezett a szekuritatén. Délig
ott tartottak egy szobaban, amikor berontott a fondk (Junger, volt fodrasz), és raférmedt: ,,Na,
oreg, kivel besz¢lt?

Gaal Tamas: Az Ur Jézussal. Szekuritatés: Mit felelt?

Gaal Tamas: Azt, hogy nem lehet gytilést tartani.

Szekuritatés: Kicsavarom a nyakat. A Duna-csatornanal fog megdogleni.

Gaal Tamas: Ez a sorsunk.

Tobbet nem hivtak, de megvontak a miikodési engedélyét, és a Kolozs megyei Kidébe
kellett tdvoznia.

Ezzel a rendszerrel majdnem minden kozponti helyet atjatszottak a békepapoknak. A
felcsiki, gyergyoi, székelyudvarhelyi, marosi foesperességeket békepapok kezére juttattak.

Ennek bizonyitasara kovetkeztek a letartoztatasok, bebortonzés birdi itélettel vagy
egyszerlien a szekuritaté hatdrozataval, mely szerint 60 honapot szabhattak ki, de ezt lejarta
utdn meghosszabbithattak.

A fépasztort és az ordindriusok sorat kovették a kdzponti szerepet vallalé papok. Dr.
Maczalik Gy6z6 felszentelt pilispok, teologiai tandr, dr. David Lészld teoldgiai tanar,
Gajdatsy Béla rektor. Dr. Maczalik és Gajdatsy meghaltak a bortonben, dr. David Laszlo 13
évet iilt. Ferencz Béni piispoki irodaigazgatot Marton Aron piispokkel egyiitt hurcoltak el.
Két év fogsdg utan szabadldbra akartdk helyezni azzal, hogy menjen Fehérvarra, és ott
vallaljon szerepet. Mivel erre nem volt hajlando, kényszerlakhelyet jeloltek ki szaméra
Szamosujvéron.

A kozpont utan jottek sorra a foesperesek: Laszlo Ignac gyergyoi foesperes, Racz Vince
¢és az 6 utddja, Vasvari Aladar brassoi foesperes, Fekete Janos kézdi féesperes, Antal Jozsef
felcsiki foesperes €s Fuchs Gabor, késdbbi nagyszebeni foesperes. Racz Vince kivételével -
akit a széki kis plébaniara menesztettek - mind megjartdk a bortont. Fekete Janos gelencei
plébanos, a kézdi-orbai keriilet féesperese bortonben halt meg.

Az egyhazmegye tObbi papjai koziil is sokan megjartdk a bortdont, s nem egy a
kényszermunkataborokat is.

Aczél Andras, Ambrus Gyorgy, Ambrus Jozsef, Abraham Arpad, Abraham Miklés
(hdromszor), Bajko Laszl6, Bardocz -Mozes, Bandy Baldzs, Balint Tivadar, Birtok Ferenc,
Bokor Sandor, Bors Baldzs, Csend6r Jend, Csiby Istvan, Csipak Lajos dr., Csomortany Ignéc,
Csutak Laszld, Dénes David, Diarian Armenag Ferenc, Dukat Jozsef, Ebner Jend dr., Eréss
Lajos, ifj. Faragd Ferenc, Fabian Janos, Ferencz Mihaly, Gall Sandor, Gal Gyula, Gaal
Tamas, Gyorgy Arpad, Hadnagy Janos dr., Hajda Gyula, Harai Pal, Juhasz Antal, Kicsid
Béla, Kosza Jozsef, Kovacs Baldzs, Kovacs Béla, Kovacs Jakab, Laké Menyhért, Laszlo
Imre, Léstyan Ferenc, Lokody Géspar, Loérinc Jozsef dr., Madarasz Ferenc, Marton Jozsef,
Mihaly Imre, Miklos Laszl6, Pal Domokos, Pal Elek, Pal Gyula, Pal Jozsef, Palffy Janos,
Raduly Géza, Raduly Istvan, Salati Ferenc, Santha Istvan, Simonfi Jozsef, Sipos Sandor,
Smialy Jézsef, Sofalvi Jozsef, Szabo Balint, Szabo Béla, Székely Arpéd, Szilveszter Sandor,
Teleky Dezs6, Vagasi Domokos, Vitalyos Balazs.
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Balint Jozsefet és dr. Buzas Gergelyt tavollétében itélték el.

A felsoroltak koziil Bardocz Moézes lagerban halt meg, Ambrus Gyorgy pedig a Duna-
csatornanal, Bokor Sandor ismeretlen helyen, Palffy Janos a marosvéasarhelyi bortonben.
Abraham Arpadot halalos itélet utan kivégezték.

6. A szerzetesrendek felszamolasa

1949-ben az Osszes katolikus szerzetesrendekre kimondtak a végzést: nem miikodhetnek
tovabb.

A ferenceseket teherautokon gyljtotték ossze rendhéazaikbol és szallitottdk Mariaradnara,
ahol orosz katonasdg allomasozott a szomszédsdgukban, s ezért 1952 tavaszan Désen,
Esztelneken és Korosbanyan kaptak uj kényszerlakhelyet az ottani ferences rendhdzakban.
Esztelnekre keriiltek a minoritak is. Igazdn szegényes koriilmények kozott éltek, négyen is
Osszezsufolva egyszemélyes cellakban.

Azt remélték, hogy ki¢heztetik dket, nem fogjak birni a kényszerhelyzetet. De kibirtak,
mert a nép nem hagyta cserben 6ket. P Benedek Fidél tartomanyfondkiik szigortian kototte
magat ahhoz, hogy 6nmagukat fel nem oszlatjak.

A tartomanyfOnokkel a vezetOtestiilet is Désre keriilt, ¢s még néhany fiatal szerzetes
teologiai képzését is megkisérelték, akiket titokban fel is szenteltek.

Végiil is a hatdésagok kirakatpert inditottak elleniik. Masfél évig tartott a vallatas 1961
juniusatol. A vezetdket elitélték, a tobbit széttelepitették.

P Boros Fortunat, a régi tartomanyfondk, akit itélet nélkiil hurcoltak el, meghalt a Duna-
csatornanal.

ftélettel vagy itélet nélkiil bortont viseltek: P Benedek Fidél dr. tartomanyfonok, P Angi
Csaba, P. Balint Szalvator teologiai tanar, P Ecsy Janos, P Ferenc Ervin (kétszer is), P Fodor
Laszl6 dr., P Fodor Pelbart teologiai tanar, P. Fiilop Sandor, P. Gurzdé Anaklét Gyorgy dr.
teologiai tanar, Fr. Gyorgymarton Hugo, P. Hajdi Leander, P. Zarnisch Placid, P Keresztes
Albin, P Moldovan Arthur, P. Nyisztor Janos, P. Papp Asztrik, P. Pohacker Balazs, Fr.
Skolka Lazar, P. Szentmartoni Odorik, P. Szdcs Izidor, P Ambrus Kapisztran, P. Gyorgy
Hugo6 Marton, P. Fiilop Tamas.

A jezsuitakat Szamosujvarra internaltak. Koziilik Goddé Mihaly kétszer is iilt bortdnben.
Az elsék kozott tarta fel nyilt levélben, hogy az Agotha és Adorjan-féle csoport torvényes
joghatosag nélkiil bitorolja az egyhazi hatalmat. (Bors Ferenc egyhdzmegyés pap szintén
megirta Fehérvarra, hogy nem ismeri el Oket, amiért Csicsokeresztirra, majd
Radnalajosfalvara internaltak.)

Désen és Szamosujvaron késziilt a latens ordinarius jévahagyasaval az a korlevél, amely
tajékoztatta az egyhazmegye papsagat a fehérvari jogi, illetve jogtalan helyzetrdl, ami
hozzésegitette a papsagot, hogy a bizonytalansagbdl szabadulva nyiltan allast foglalhasson a
mozgalom ellen.

Ennek koszonhetd, hogy amikor Adorjan egyhazi biintetés kilatasba helyezésével keriileti
gylilésre hivta 0ssze a papsagot, a Csikszeredaba hivott felcsiki és alcsiki kertiletbdl egyetlen
pap sem jelent meg.

Visan bukaresti fOinspektor akkor panaszolta, hogy a csiki papsdg arra hivatkozik:
,2Hogyan menjiink gyllésbe, mikor a papat gyaldz6 utcai plakatokat terjesztenek a
hat6sagok?” Erre eltiintették a plakatokat, de ez sem volt elég: ,,Hogyan menjiink gytilésbe,
mikor a piispokiink borténben van?”’ - mondtak ujra.

A szerzetesek interndldsa utan 4llami hasznalatba vették teljes berendezéssel egyilitt a
csiksomlyoi, brassoi, nagyszebeni, dévai, vajdahunyadi, szarhegyi, marosvasarhelyi, fogarasi,
szaszsebesi, tordai, kolozsvari rendhazakat és részben a désit is.
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Hasonlo sorsra jutott a minoritdk marosvasarhelyi hdza is, amelyet az iskolak
allamositasakor mar elobb elvettek.

A noi szerzeteseket is mind szétszélesztették, még 1949-ben. A koérhazi dpolondket még
egy kis ideig megtirték, de 1955 utdn nekik is felmondtak. Jollehet az orvosok nagyon
szerették volna megtartani Oket hivatdsszeri munkajukért, arra mar nem volt batorsaguk,
hogy ezért hatarozottan kialljanak.

A tanligyben dolgozd névérek az iskolak allamositdsdval egy iddben veszitették el
zardaikat.

7. Papi utanpotlas

1948-ig mindenik egyhazmegyének megvolt a sajat papneveld intézete. Az 1j
kultusztorvény egyetlen papneveld intézetet engedélyezett, Gyulafehérvar székhellyel.
Megsziintették a temesvari, Nagyvarad-szatmari, sot a lasi-i €s bukaresti teologiakat is.

Kés6bb a Karpatokon tuli papjeldltek részére lasi-ban nyitottak papnevel6t, nehogy a
moldvai csang6-magyarokban felébredjen szarmazasuk tudata.

1951-55 kozott a kispapok jo része elhagyta az intézetet, nem akarvan a torvénytelen
vezetés ala tartozni.

Kés6bb is nehezitette az utanpotlast az iskoldkban folyo ateista nevelés. Ennek ellenére
mindig volt elég jelentkezd, mire hatdsagilag probaltak korlatozni a felvételt. Ervénybe 1épett
a numerus clausus. Minden évben nehéz kiizdelmet kellett vivni a 1étszamcsokkentés ellen.

A papsag kezdeményezésére a plispokség memorandumokat nyujtott be, kdvetelve, hogy
fel lehessen venni az Osszes alkalmas jelentkezdt. Az elsorvasztds programjabol mégsem
engedtek, s6t annyira jutottak, hogy a diktatira utolsé évében - a négy erdélyi egyhazmegye
részére - mar csak Ot kispap felvételét engedélyezték. A memorandumnak mégis volt annyi
eredménye, hogy a piispokség nem vette tudomasul a korlatozast, és az arra alkalmasokat
mind felvette, bar azzal fenyegették allami részrél, hogy a tobbletlétszamhoz nem hagyjak
jova az intézet koltségvetését. Azzal a kockazattal is kellett szamolni, hogy év kozben
eltavolitjak a létszamon feliilieket.

Az volt az elvi allaspont: aki pap akar lenni, annak készen kell lennie a kockézatra is.

A Papnevel6 Intézet fOiskolai, egyetemi szintli ellatdsahoz kiilfoldon végzett tanarokra
lett volna sziikség. Arrdl sok ideig sz6 sem lehetett, hogy a kispapok kijussanak a kiilfoldi
egyetemekre. Csak néhany évben enyhiilt annyira a korlatozas, hogy a jelenlegi tanari kar
kiilfoldi egyetemeken késziilhessen fel.

Nagy nehézségbe {itkozott a Papneveld Intézet és a Kantoriskola ndvendékeinek
elhelyezése. A sziikség 1j teoldgia épitését kovetelte. Lett is volna ra kiilfoldi segitség, de-
minden Uriiggyel meghitsitottak. Régi épiiletek toldozasa-foldozésa utan is tlirhetetlen a
helyzet, kiilondsen a Kéntoriskola internatusaban.

8. Ateista nevelés és az iskolak allamositasa

Az 1948. évi alkotmany utdn minden iskola legfobb feladata az ateista nevelés lett, az
6vodatol az oktatas legfelsébb fokozatdig. Ezzel nem lehetett sszeegyeztetni a hitvallasos
iskolak fonnmaradasat. Mar 1948. augusztus 3-dval megjelent az 0j kdzoktatasi torvény,
amely minden felekezeti iskolat allami iskoldnak nyilvanitott. Az allam tulajdonba vett
minden iskolat ¢s iskolai célt szolgald vagyont, legyen az iskolaépiilet vagy tanszemélyzeti
lak4s. Nem kegyelmeztek még a kantori lakdsoknak sem, pedig azok elsdsorban kantorok
lakéséaul szolgaltak, bar a kantor sok esetben tanito is volt.
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Az épiiletekkel egyiitt elveszett minden berendezés, ingd vagyon. Az iskolai allamositas
aldozataul esett a marosvasarhelyi minoritdk rendhaza, amelyben ugyan iskola nem volt, de a
rend internatust tartott fenn benne.

Az egyhazmegye veszteségeit a kovetkezd adatok szemléltetik: 182 elemi iskola, 30
kozépiskola (10 fégimnazium, 12 gimndzium, 3 kereskedelmi felsdiskola, 2 tanitoképzo, 1
ovonokeépzo, 1 ipari iskola, 1 gazdasagi iskola), 17 neveldintézet (internatus), 2 arvahaz.

Az egyhaz - hiveinek nagy aldozataval meg0rzott €s fenntartott otthonai, szentélyei a hit
diadalmas vilagnézete helyett egyszerre az ateista, vallasellenes nevelés csalhatatlannak és
egyediil boldogitonak hirdetett tanait kényszeriiltek befogadni. Nem torddve a sziilok valldsos
meggyozddésével; szigoruan kotelezovée tették az ateista nevelést. A gyermekeket tiltottak,
kizarassal, magaviseleti jegy levonaséaval, a tovabbjutas nehézségeivel fenyegették.

Sziiloi értekezleteken megprobaltak a sziiloket is meggydzni vagy kotelezni, hogy ne
tegy€k ki gyermekeiket a , kettds nevelés” veszélyeinek.

A tanarok, tanitok - és altalaban mindenki, aki neveléssel foglalkozott - kénytelen volt a
vallas nyilt gyakorlatarol lemondani, mert allasa elvesztésével, athelyezéssel fenyegették
meg. Akik mégis ragaszkodtak valldsukhoz, kénytelenek voltak bujkalni, és sokan csak
idegenben merték atlépni a templom kiiszobét. Egy marosvasarhelyi igazgatond (Péter
Erzsébet) nyiltan kijelentette, hogy nem mond le vallasanak gyakorlasarol. Csak harom
gyermekének koOszonhette, hogy nem csaptdk el, de 6vodaba helyezték at. Saska Ica
marosszentgyorgyi tanitond kénytelen volt otthagyni allasat, mert nem birta a sok zaklatast és
fenyegetést.

A fdiskolai tanaroktol nyilt hittagadast koveteltek.

Csak néhany tiszta katolikus faluban nem tudtak annyira terrorizalni a taniigyieket, hogy
ne menjenek nyiltan a templomba.

Marton Aron piispok ur az iskoldk allamositisa utan azonnal elrendelte az iskolan kiviili
hitoktatds megszervezését a plébaniai épiiletben. A helyzetnek és a lehetdségeknek megfeleld
tananyagbeosztast irt eld.

A gyermekek szamara kiilon aldozatot jelentett az, hogy az iskolai 6rdk utan kellett
felkeresniiik a plébaniat. Kevés helyen tudtik lehetévé tenni, hogy az iskolabdl egyenesen
atmehessenek a plébaniai hittanterembe. Ezt sok helyen egy-egy tulbuzgd tanerd azzal
akadalyozta, hogy ellendrizte, merre mennek a gyermekek. Gyakran a plébaniadrarend
idejére lefoglaltadk a gyermekeket. Ennek érdekében hatdsagilag elrendelték, hogy csak
szombat délutan és vasarnap lehessen hittandrakat tartani a plébéanian is, mert igy biztosabban
elvonhattdk erre az idére a gyermekeket. Ezt azonban nem tudtdk végrehajtani, mert a
plispoki utasitas szerint irasbeli rendelkezést kellett kovetelni, amire a helyi végrehajtd
szervek mar nem vallalkoztak. Sajnos, csak az erdélyi piispok vallalta ennek megtagadasaért
a feleldsséget, a tobbi egyhdzmegyék mind végrehajtottdk, nem beszélve az ortodoxokrol,
akik teljesen lemondtak a hitoktatasrol.

M¢g abba is belekotottek, ha diavetités volt a hittandérakon. A megfélemlitést szolgalta az
a kisérlet, hogy a kultuszinspektor vagy mas taniigyi ellendr jelen legyen a hittanérakon. Az
egyhaz tiltakozott ez ellen, kijelentve, hogy 4&llami kikiildott jelenléte az iskolai
megfélemlitést hozna a hittanterembe. Mindezek ellenére akadtak falvak, ahol a gyermekek a
hitoktatasba 100%-ig bekapcsolodtak, mashol 70-80%-ban, ha nem is az oktatds minden
fokozatan, mert a magasabb osztidlyok esetében mar nagyobb nehézségbe litkozott a
hitoktatdson valo részvétel.

A hatvanas évek masodik felétdl kezdve mar jelentkeztek a bator kiallas példai, mind a
sziilok, mind pedig a gyermekek részérdl. Akadt olyan osztaly is, amelyben - mert a zaklatas
egyik modja volt ez is amikor megkérdezték, ki jar templomba, szolidaritasbol még azok is
felalltak, akik nem voltak vallasosak. A sziilék nem egy helyen odavagtik a vallastalan
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nevelésre biztatd neveldknek, hogy nincs joguk beleszolni abba, miként nevelik sajat
gyermekeiket otthon.

A hitoktatas korlatozasat jelzi az is, hogy a hetvenes évekig egyetlen hittankonyv sem
jelenhetett meg, és azutan is csak egy katekizmus, de olyan kevés példanyszamban, hogy a
szlikségletnek csak 10%-at fedezhette. Imakonyv is csak 1975-tdl jelent meg, ugyancsak
korlatozott példanyszamban.

9. A hivek lelki gondozasa

Ebben az idOben teljes vallasszabadsagrol beszéltek, de ez annyit jelentett, hogy csupan a
templom falai kozott lehetett misézni, prédikalni, hitoktatdst végezni, még a felndttek
szamara is. A templomon kiviil mintha nem is 1étezett volna a vallds. A TV és a radi6 sem
hazai, sem a nagyvilagi valldsos eseményekrél nem kozolhetett tudositdst. Anndal kevésbé
lehetett sz6 arrdl, hogy az egyhaz a hirkozlésnek ezen korszeri eszkozeit felhasznalja. A
katekizmuson ¢s az “imakdnyvon kiviil egyetlen vallasos sajtétermék sem jelenhetett meg,
sem konyvekben, sem folydiratokban vagy lapokban. A piispokségnek sajat nyomdaja volt
ugyan Gyulafehérvarott, a ferencrendieknek pedig Kolozsvarott, de mindkettdt elraboltak.

A szerzeteshazak konyvtarait elszallitottak vagy feldultak. A hires Batthyaneumot, melyet
Batthyany Ignac plispok (1741-1798) alapitott a gyulafehérvari egykori trinitarius templom
¢épiiletében, ¢és amelyben egyhdzi mizeum is volt régi kelyhekkel és kegytargyakkal, szintén
elvették, s a piispok tobbszori tiltakozasa ellenére sem adtak vissza. Kegytargyak, szentképek
csak kiilfoldrdl szivaroghattak be, ha a hatarmenti elkobzas martalékaul nem estek.

A valldsos kormenetek, zaszloés bucsujardsok szigora tilalom ald estek. A hires
csiksomly6i nagy kormenetes bucsut valosdgos hadmiivelettel szdmoltak fel. Kihirdették,
hogy hadgyakorlat lesz, katonai egységeket vonultattak fel, a Csiksomlyora vezetd utakat
lezartak. A székely korvasuton a mozdony csak egyetlen kocsival kozlekedett a blicsu elotti
két napon, ¢és Csik felé jegyet sem adtak. Rendszeresitett¢k az wutakat lezard
kerékparversenyeket, kifejezetten plinkdsd szombatjara stb.

Nemcsak a neveld intézetekben, az iizemekben is megprobaltdk megfélemliteni a
munkasokat, tisztviselOket. Vezetd allasba csak azok juthattak, akik vallaltdk az ateista
ideologiat. Nem kevesen estek abba a csapdaba, hogy eldérehaladdsuk érdekében parttagokka
lettek, és csak azutan jottek ra arra, hogy a lelkiiket is kdvetelik.

Az utobbi évtizedben a személyi zaklatas enyhiilt, mert a hivek mar rdjoéttek arra, hogy
nem sokra mennek a hittagadassal, és ezért nem vették komolyan a fenyegetdzést sem. A
hatdsagi vallasellenesség azonban a rendszer bukasaig megmaradt.

Marton Aron piispokrél évekig nem lehetett tudni semmit. Perét titokban targyalték, és
hollétét titkoltak. Halalhire is elterjedt. 1952-ben Szalay Jeromos megirta az életét Vértanu
plispok vértanu népe 1896-19527 cimen. Akkor bizonytalan volt, hogy vajon még életben
van-e.

Eletben maradt, és példdja er6sebben hatott, mintha megalkuvés aran hivei kozott élt
volna. Az O példajara papjai altal véllalt sok dldozat meghozta gyiimélesét: a hatosagok
keresték a megoldast a katolikus egyhaz helyzetének rendezésére. Papoknal érdekldodtek, mit
lehetne tenni. Maga Adorjan is kitort, hogy nem birja tovabb, mert a papok nem
engedelmeskednek neki. A papok valasza az volt, hogy csak a plispdk hazatérése segithet,
amelyhez a nemzetkdzi visszhang is hozzajarult.

fgy keriilt sor arra, hogy bar nem kért kegyelmet, amnesztiat, 1955. februar 2-an,
Gyertyaszenteld Boldogasszony linnepén kiengedték a bortonbdl. De még nem johetett haza,
mert Bukarestben tartottdk 1955. marcius 24-ig, Gyiimdlcsolté Boldogasszony itinnepéig. A
hatésagoknak gondja volt a meglepetéses fogadtatasra: el6z0 ¢éjjel fogtak el egy egész csoport
papot €s szerzetest, hogy ne legyenek a pilispoknek erdsségei.
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Azt remélték, hogy sikeriilt megpuhitani. Els6 levelében azonban tudatta a hivekkel és a
papsaggal, hogy szabadon bocsatasa fejében semmilyen kikotést nem fogadott el. A
,,demokratikusnak™ nevezett papi mozgalommal kapcsolatban kozdlte, hogy nem ad ki tiltd
rendelkezést, de 6 maga abban részt nem vesz, és elvarja, hogy példajat kovessék. Igy egyik
naprol a masikra omlott 6ssze a mozgalom. A bilinrészes papok lelkigyakorlatra mentek, ahol
feloldozast kértek és kaptak. Utana azonnal hozzalatott, hogy a plébaniakrol eltavolitott
papokat és fOespereseket - hacsak nem voltak bortonben-visszahelyezze, és félreéllitsa
azokat, akik kompromittalodtak, de ebben nagy tiirelemmel ¢és szelidséggel jart el. A
hatésadgok azonban felhdborodtak, és propagandafiizetekben azzal tdmadtak, hogy iildozi a
becsiiletes, békeszereté  papokat. Az  athelyezéseket akadalyoztdk. Ot magat
kényszerlakhelyre itélték a plispoki palotaban, ahonnan csak a kozvetlen szomszédsagaban
1évé székesegyhazba mehetett 4at. De papjai felkereshették, ¢és Onmaga vezethette
egyhazmegyéjét - rendiiletlentil...!

Az egyhédznak ekkor sem volt jovédhagyott mukodési szabalyzata (statituma), de
tudomasul vették azt, hogy a Codex alapjan él.

LESTYAN, FERENC
The Transylvanian Roman Catholic Diocese in the first years of the Communist rule

Relying on personal recollections too, the study traces the history of the Transylvanian
Catholic Church from April 1948, date of the promulgation of the Communist Constitution of
Rumania, up to 1955, with especial view to the offences to which the leaders and members of
the church and their activities were exposed under the condition of a declared freedom of
worship. The state isolated the Transylvanian Roman Catholic Church from the Holy See. In
the discussed period, the church leaders were deported, imprisoned, monastic orders were
eliminated, and the education of a new generation of priests was prevented. Accordingly, the
schools and other institutions of the church were nationalized, and the atheist-minded
reorganization of education accompanied with threatening the believers was started. During
the imprisonment of Aron Marton, bishop of Alba Iulia, the intellectual and official leader of
that church, the jurisdiction over the church life was exercised by latent ordinaries appointed
by him so that the state-organized and controlled ecclesiastic movement was not able to
overcome the opposition. After his release, kept in home arrest, Bishop Aron Marton directed
the work and services of the church preserving the possibilities still available.
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GYURGYIK LASZLO

Katolikus magyarok Szlovakiaban

A katolikus egyhaz helyzete Szlovakia magyarlakta teriiletein
Amikor a szlovakiai magyar katolikus egyhazrol hallunk vagy olvasunk, egy lényeges
probléméval kell szembesiilnlink: szlovdkiai magyar katolikus egyhazrol sem kiilonb6zo
szaktudomanyok, sem a mindennapi gyakorlat, tapasztalat alapjan nem beszélhetiink. Nem
1étezik ugyanis olyan 6nalld szervezeti, intézményi struktira, amely a katolikus magyarsagot
tomoritené, s annak fejlodését, kibontakozasat meghatarozna.

Helyzetiink jobb attekintése végett lassunk kiinduldsul néhany szdmadatot: Szlovakia hat
rémai katolikus egyhdzmegyéje koziil a nagyszombati egyhazmegye teriiletéhez tartozik az itt
¢l6 magyarsag 2/3-a. A tovabbi két egyhdzmegye, a rozsnydi és a kassai teriiletén a
magyarsag 1/3-a él. A nyitrai egyhdzmegyéhez néhany magyar, illetve vegyes lakossagu
kozség tartozik, Zoboralja egy része.

Nem allnak rendelkezésiinkre a mai allapotokat tiikr6z6 adatok az egyes egyhdzmegyék
magyar, illetve vegyes plébdniairdl, de az 1978-as egyhazi sematizmus és az 1980-as
népszamlalas adatainak egybevetése igy is viszonylag pontos informaciot nyjt.

Tablazatunk a négy, megyényi lakossdgi romai katolikus egyhdzmegye plébaniainak
megoszlasat tartalmazza:

Egyhdzmegye Plébanidk
szama Osszesen Vegyes lakostiak
széma %-ban

1. Nagyszombati 439 155 35,3
2. Nyitrai 139 6 4,3
3. Rozsnydi 87 49* 56
4. Kassai 170 25 14,7
Osszesen 835 235% 28,1

* A rozsny6i egyhdzmegye valds adatai kis mértékben - 6t kozség nagysagrendjéig - eltérhetnek a tablazatban
szerepld adatoktdl, a telepiilésszerkezet toredezettsége (aprofalvak tulsulya) és a felekezeti megosztasbol adodo
pontatlansagok kovetkeztében.

Az elmult évtizedek vallasiildozése nemcsak a papsdgon, hanem a vilagi hivokon is
nyomot hagyott. A templomba jarék dontd tobbségét kitevd iddsebb generacid mellett
jelentds volt még a kisiskoldsok hitoktatasban részesiild rétegének szama. A fiatalok és a
kozépgeneraciod gyakorlatilag hidnyzott a templomokbol. Lényeges eltérések tapasztalhatok
az egyes telepiilések ¢és vidékek kozott a vasarnapi istentiszteleteket latogatok aranya
szempontjabol. Az Ipoly menti kozségek lakossaganak tobb mint fele, a gomdri falvakban
viszont csupan néhany szdzaléka latogatta rendszeresen a vasdrnapi szentmiséket. A magyar
terlileteken az istentiszteleteket latogatok aranya atlag 1520% koriil mozoghat. Ma bizonyos
elmozdulést tapasztalhatunk ezen a téren, hisz tobb fiatal és kozépkoru jar templomainkba, de
az elmult évtizedek kovetkezményeit nem lesz konnyl felszamolni. Mindenesetre dvatos
dertilatasra ad okot, hogy értelmiségiek egy rétege kezdi nyiltan megvallani hitét, de a
keresztény értelmiségi réteg igy is csak nagyon lassan formalodik.

Ma, amikor egy kis létszamu papsdg latja el lelkipasztori gondozasunkat, a hivek ¢és a
papok egyiittmikodésének 11j alapokra helyezése a legfontosabb feladat.

Az egyhazak helyzete jogilag és gazdaséagilag is 4talakuléban van. Vontatottan ugyan, de
elkezd6dott az egyhazaktol elkobzott épiiletek visszaszolgaltatasa, kialakuléban van az
egyhazak anyagi tdmogatdsdnak 0j rendszere. Mig a korabbi iddszakban a jarasi, illetve
keriileti nemzeti bizottsagok hivatalnokai voltak az illetékesek az egyhazkozségeket
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kozvetleniil érinté gazdasdgi ligyekben, ma egyhazi kozpontok szdmara utaljak at a
torvényhozas altal megszavazott anyagi timogatast. [gy az egyes egyhazak maguk dontenek a
rendelkezésiikre all6 pénzdsszegek elosztasarol.

Az egyhazakkal kapcsolatos észrevételeket illetben nem elhanyagolhato tény, hogy az
egyhazi vezetdk - elsésorban Szlovakidban késlekednek az egyhdzi tekintélylikbdl fakadod
kiallasukkal a hivok szamari erkdlesi utmutatast nyujtani az egyes valéban problematikus,
visszas kozéleti, politikai események kapcsan. Erre utalt FrantiSek MikloSko a SZNT elndke
is (Katolicky tydenik, 91/2.). A mult év 06szén mesterségesen eldidézett nemzetiségi
gytiloletszitas ideje alatt szinte teljes mértékben hianyoztak az egyhdz erkolesi tekintélyére
épiil6 nyilt, egyenes allasfoglalasok.

Ha végigtekintiink e vazlat szempontjai alapjan az elmult honapok eseményein,
megallapithatjuk, hogy kétségteleniil a legjelentdsebb tény az, hogy egyhazunk 1989
novembere Ota allami korlatozéas nélkiil tevékenykedik. A kevésbé latvanyos valtozasok az
egyes egyhazkozségekben zajlanak, az eddig hitiilket nem gyakorlok, kozombosek egy része
ujra felfedezi az egyhazat. Egyes szerzetesrendek magyar kozosségei - bencések,
premontreiek - Gjra kezdték miikodésiiket. Alakuldéban van a keresztény ifjusagi kozosségek
halézata. Megalakult a Gléria, a SAovakiai Magyar Katolikus Papok Téarsulata, mely kiaddja
a masodik vilaghabora 6ta az elsé magyar katolikus hetilapnak, a Reménynek, valamint egyéb
vallasos irodalomnak. Létrejott a Magyar Hitoktatdsi Kozpont - a kozpont altal rendezett
tanfolyamon végzett katekétak tobb tucat plébanian kapcsolodnak be a hitoktatdéi munkaba.

Keresztény jelenlétiink buktatoi és tavlatai kozéletiinkben

Néhany héttel a novemberi valtozasok utan - a kiilonb6z6 mozgalmak, kezdeményezések
még csak csirajukban léteztek - felmertilt a kérdés, mennyire lesz sikeres a tobb évtizeden at
tartd kettds elnyomas utan a tobb szazezres szlovakiai magyar katolikussag onszervezddése,
sikeriil-e kialakitani, megfogalmazni és hozzdadni tarsadalmi fejlddésiinkh6z mindazt, ami
kereszténységiink és magyarsagunk elvalaszthatatlan Osszeforrottsagabol adodik. Mint a
torténelem folyaman oly gyakran, most is mélységes szakadék valasztotta el a kindlkozo
lehetdségeket és megvalositasuk lendiiletét.

Az elsé és mindeddig legnagyobb kihivast, feladatot a Magyar Kereszténydemokrata
Mozgalom megalakitasa jelentette, mely alakuldsatol kezdve széles kisebbségi tamogatd
bazisra szamithatott. Felmeriilt a kérdés, van-e olyan meghataroz6 csoportja, rétege a
magyarsagnak, mely e mozgalomnak élére allva programot, célokat képes megfogalmazni.
Nem kevesen vallottak, hogy valdjdban nincs szamottevd keresztény értelmiségiink, s ez az
allapot hosszabb-rovidebb ideig behatarolja mozgasteriiletiinket.

Az eltelt idészak - legalabbis részben - igazolta az utdbbi feltevéseket, s valaszt adott a
felvetett kérdésre. Mindezek kapcsan ujabb kérdések mertiltek fel.

Mennyire ¢liink mi, keresztények az adott lehetdségekkel? Mennyiben nyerték vissza a
keresztény értékek a polgarjogot kisebbségi kozéletiinkben? Jelen vagyunk-e (mi,
keresztények) a kultara, a politika, a gazdasag, a tudomany kiilénboz6 teriiletein?

Vegylik sorra az elmult évtizedeknek életteriinket, 1étlehetdségeinket meghatarozo
aramlatait, a torténelmi vizvalasztokat. A haboru végétdl a negyvenes évek végéig a
szlovakiai magyarsag sorsa, 1éte, jovoje volt megkérddjelezve. Az ezt kdvetd idoszakban a
bénultsagbdl csak lassan felocsudd magyarsag az egész Kozép- és Kelet-Europat stjtd
ideoldgiai terrorral keriilt szembe, ¢és kiillonbozo talélési stratégidkat alakitott ki. Sokan a
kindlkozd lehetdséget megragadva - akdr meggy6zddésbol, akar egyéb okok miatt -
elfogadtak az 0 foldi paradicsomot igérd ideologiat, mely kiméletlen harcot hirdetett a
keresztény hit és vilagnézet minden forméjaval szemben. Egy mésik-viszonylag sziik-csoport
vallalta hitét és meggy0zddését, ami gyakorlatilag kizarta bizonyos hivatasok, életpalyak
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betdltésének lehetdségét és a tarsadalmi ranglétran vald feljebbjutdst. A keresztény hit
vallalasa - az adott koriilmények kozepette - a kozéleti tevékenység szinte minden forméjaval
vald szakitast, illetve az arr6l vald lemondast jelentette. Egy harmadik, egyre ndvekvd
csoport kozombossé valt mind a keresztény, mind az allamvallas szinte valamennyi
megnyilvanulasaval szemben.

Az oOtvenes évektdl kezdve a palyavalasztas eldtt allo fiatalok egy része bizonyos
kritériumok szerint valasztott palyat. A hitiiket ¢l6k jelentdés hanyada eleve elkeriilte, illetve
nem valasztotta a human, értelmiségi palyat - pedagogus, jogéasz, 0jsagird stb. -, melyet
politikai szempontbdl ,,megkiilonboztetett figyelemben” részesitett a letiint rendszer. Ez alol
részben kivételt jelentenek a hatvanas évek végén induld felsdoktatasi évfolyamok.

Hosszu évtizedeken keresztiil kisebbségi viszonyaink kozott a falusi €s varosi pedagdgus
tarsadalom - a legszamottevobb értelmiségi réteg - képezte a magyar értelmiség gerincét,
mely oktatéi munkéja mellett a népmiivelés, kozosségszervezés feladatdnak nem kis részét
vallalta fel. A kisebbségiinkért vallalt és végzett pedagdgusi és kozosségszervezd munka
egyuttal az allamideologidhoz vald tényleges, illetve szinlelt lojalitds eredményeként jott
(johetett) létre. Ez pedig egy tobbé-kevésbé kotelezéen eldirt egyhazellenes - jobb esetben
kozOmbos - magatartds vallalasat jelentette. A valldsos meggydzddésiiket, hitliket vallalo
értelmiségiek aranya joval kisebb volt, mint a szlovakiai magyarsag egészén beliili hivok
aranyszdma. Ez is jobbara a miiszaki, természettudoményi palyan miikodok korébdl alakult
ki, akik a letlint rendszer idején viszonylag nagyobb ideologiai fliggetlenséggel rendelkeztek,
melynek felszamolasat a partallam sem erdltette kiilonosképpen. Ok kedvezoébb helyzetben
voltak akkor is, ha vallasos €s tarsadalmi tevékenységiik kovetkeztében - mely kisebbségi
viszonyaink kozott sokszor Osszefonodott egymassal - konfliktushelyzetbe keriiltek a
hatalommal. Meggy6zddésiik vallalasa kovetkezményeként - esetiikben - a 1étbizonytalansag,
a szakmai mellékvagéanyra keriilés veszélye kisebb volt, mint a human értelmiségieknél.

Ez a kisszamu miszaki, természettudomanyi - tarsadalmi kérdésekben, kozéleti
tevékenységben tapasztalatlan - értelmiségi réteg az, mely mai viszonyaink kozott keresztény
értelmiségiink jelentds részét képezi. Az elmult évtizedekben a kozélet egy adott teriiletén - a
CSEMADOK helyi szervezeteiben - 1étezett bizonyos lehetdsége annak, hogy a keresztények,
legalabbis helyi szinten, aktivabb szerephez jussanak. Ez a lehetdség természetesen nem volt
mindeniitt egyforman adott. A tradicionalisan valldsos kézegben, kozségekben mas volt a
helyzet, mint a misszios terliletnek szamit6é vidékeken. Ezenkiviil a jarasi kdzpontoktol tavol
esO kozségek sokszor nemcsak foldrajzi, hanem szellemi értelemben is a latdhataron kiviil
voltak.

Az 1990 novemberi valtozasok ezzel egyiitt teljes mértékben késziiletleniil érték a magyar
keresztény értelmiséget és a tomegeket. A szlovakiai magyar kisebbség korében
leggyorsabban a liberdlis eszmerendszer jegyében zaszlot bont6 fiatal értelmiség fogalmazta
meg programjat, majd egy sokkal nagyobb tomegbdzissal rendelkezd - elsésorban a
nemzetiségi létsors alapkérdéseire valaszt keres6 mozgalom (melynek politikai
behatarolodasa mind a mai napig nincs tisztazva, a népi-nemzetitdl a [reform] kommunista
felfogéasig a legkiilonbozébb szinskalakat oleli fel) kezdte el politikai miikodését. Kozben
kezdett formaldodni Onnonmaga identitasdnak keresésébe belebonyolédva a Magyar
Kereszténydemokrata Mozgalom.

Az elmult idészakban ez a mozgalom egyetlen feladatkér - a komaromi piispokség
megteremtése - korlil formalodott. Ez a kérdés azonban csak egyike a sok megoldatlan,
sulyos feladatnak, melyek rendezését nem keriilgethetjiik, nem halogathatjuk, s nem tehetjiik
bizonyos jovobeni szerkezeti valtozasok fiiggvényévé. Elkeriilhetetleniil sziikséges olyan
strukturdk  létrehozdsa, melyek megfeleld feltételeket biztositanak kisebbségiink
szervezettebb lelkipasztori ellatasara.
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A fordulat ota eltelt id6 alatt magyar keresztény értelmiségiink nem sok mindennel hivta
fel magara a figyelmet. Ha kisebbségi sajtonkat olvassuk, csak elvétve talalunk
keresztényértékeket, gondolkodasmodot tiikrozo irdsokat, keresztény szellemil publicisztikat.
A kisebbségi ¢életet jellemzd kulturdlis, tudoményos rendezvényeken, talalkozokon,
konferencidkon csaknem teljes mértékben hianyzik a témakordk keresztény szempontbol
torténd megkozelitése.

A keresztény Onszervezddések, az alulrdl épitkezés hidnya, nemléte tobb okra vezethetd
vissza.

A magyar keresztény ¢értelmiség kialakulatlansdga csak egyik forrasa jelenlegi
helyzetiinknek. A masodik ok, melyre a vallasszociologusok kiilonb6z0 munkaikban
ismételten rédmutatnak, a katolikus hivék egy jellegzetes vonasabol, az 0©nalld
kezdeményezokészség hianyabol kovetkezik, amely a nyugati tarsadalmak katolikusainal
nagyrészt a multé - nalunk, K6zép- és Kelet-Eurdpaban még a tipikus jegyek kozé tartozik. A
korabbi évtizedek fejlodése ismeretében ez részben érthetd is, hiszen a hivok sokkal nagyobb
mértékben ra voltak utalva papjaik vezetésére, iranyitasara, mint egy demokratikus, szabad
tarsadalomban. Ott, ahol nem volt szilard erkolcsi mérce, sokszor a pap segitett olyan
kérdések megoldasaban is, amelyeket masutt kiilonb6z6 vilagi szervezetek, csoportosulasok
véllaltak. Igy a keresztények tudataban sokszor Osszemosodtak a hit, a vallas, a kozélet
kiilonbozd kategodriai, €és ma is sokan papjaiktdl varnak indittatast a kdzosségteremtés oly
formaihoz, melyek nem egyhazi jelleglick, s melyeket a vildgiak Osszefogasadnak kellene
létrehoznia. A harmadik ok, amely részben Osszefiigg az elsd kettdvel, a magyar kisebbség
tarsadalmi és demografiai rétegzddésébdl is adodik. A szlovéakiai magyar kisebbség iskolai
végzettsége a szlovakiai atlaghoz viszonyitva alacsonyabb, nagyobb hanyada lakik falun,
mint varosban. Kor szerinti megoszlasban pedig az idésebb réteg szélesebb, mint a fiatalabb
korosztaly.

Mi a teendo?

Az elso, s talan legnehezebb feladat, hogy végre megtanuljunk demokratikusan gondolkodni,
¢lni, cselekedni, feleldsséget vallalni, merni kimondani mindazt, amit kell. Meg kell
valtoztatnunk a szemléletmodunkat, nem arra varni, hogy mit dontenek ott ,feliil” (a
mozgalomban), vagy mikor kezd el szorgalmazni a plébanos egy bizonyos ligyet, feladatot.
Elsdsorban ,,als6”, kozosségi, telepiilési, kozségi, teriileti szinten kell az égetd feladatokat
vallalni, donteni, hatarozni, megtalalni a megoldasokat.

Természetesen 1éteznek feladatok és problémak, melyeket csak kdzos Osszefogassal lehet
megoldani, s melyben tobb intézmény egyiittmiikodése sziikséges. Ezen feladatok felmérése
¢s fontossagi sorrendbe allitasa alapvetd feladat. Itt csak néhany szempont erejéig vazolhatjuk
a lehetséges iranyokat.

Sziikség lenne olyan egyhdzszervezeti struktirak kialakitasara, amelyek megfelelé modon
szolgalnak kisebbségiink lelkipasztori gondozasat és a koOzOsségépitési torekvések
megvaldsitasat.

Magyar keresztény értelmiség képzése érdekében - nem szadmitva az egyhdz éltal
szervezett hitoktatoképzést - eddig gyakorlatilag semmi sem tortént. Képzésiik, elsdsorban
katolikus gimnazium nélkiil, szinte elképzelhetetlen. Feltételezhetd, hogy egy szlovakiai
magyar katolikus gimnazium beinditdsa valosziniileg jo néhdny évet varat majd magara.
Sokkal gyorsabban megvalosulhatna, és kisebb nehézségekbe iitkozne egy katolikus
kollégium megnyitdsa, mely - igaz, csak részben - képes lenne potolni a hidnyzo
gimnaziumot.
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A keresztények tarsadalomban betoltott feladatainak teljesitése érdekében tovabbképzd
tanfolyamok inditdsa oldand meg a keresztény szakemberek - ,szocidlis munkasok”,
keresztény oktatok, neveldk, vallalkozok, illetve politikusok - képzését.

A megfelel6 struktirak, intézmények, szervezetek kialakitasa tovabbra is siirgds feladatot
jelent. Hianyzik a magyar keresztény fiatalok szervezete, a vildgi keresztény sajtd, a
keresztény értelmiségiek mozgalma. Nem elhanyagolhat6 az olyan vallalkozasok eldsegitése,
melyek keresztény jellege nem a véallalkozas targydban mutatkozik meg elsdsorban, sokkal
lényegesebb, hogy a vallalkozdi magatartast keresztény értékek hatarozzak meg.

A sort folytathatnank egyéb feladatok vazolasaval, melyek megvaldsitdsa végsé sorban az
igények, sziikségletek ¢és lehetdségek egyiitthatojaként kell, hogy jelentkezzék. Mindezen
kezdeményezések csak annyiban lehetnek tartds értékek hordozoi, amennyiben keresztény
hitbdl ¢és meggy6z6désbol fakadnak, és benniik a masokért vallalt felelosségtudat a vezérld
elv s az a meggy6zd6dés, hogy a kisebbségi kozélet és tarsadalom alakitdsaban nekiink,
magyar katolikusoknak egyenrangu partnerként, tarsként, magyar katolikus identitassal kell
részt venniink, mert igy van rank sziikség.

GYURGYIK, LASZLO
Roman Catholic Hungarians in Slovakia

Despite the scarcity of relevant data and the lack of the related church sociological
researches, the author attempts to describe the situation of the Roman Catholic Church in the
Hungarian-inhabited regions of Slovakia. Not ignoring the existing difficulties, though, the
author underlines that since November 1989, the Church has been able to administer its
services and perform its functions without any state control or restriction. The second part of
the study deals with the interactions between the value system and the public life of national
minorities, and takes stock of the most important tasks to be carried through.
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Az egyhazak kisebbségben

Az egyhazak fontos szerepet jatszanak az egyének, a kisebb-nagyobb kozosségek, a népek
¢letében. Térségiinkben az egyhazakra a masodik vildghdbort utan, de kiilondsen a bolsevik
hatalomatvétel és allamhatalmak kiépiilése utdn mind nagyobb és nagyobb suly nehezedett. A
vallasellenesség erdsodésével parhuzamosan a hivé ember megalaztatdsa, tildoztetése
altalanossa valt, s ha a hatalom érdeke ugy kivanta, akkor a fizikai megsemmisitéstdl sem
riadtak vissza. A bolsevik tipusu allamhatalmi berendezkedésti orszagokban a vallds- és
egyhazellenesség altalanos volt. Ez azonban masként érintette a tobbséghez és a kisebbséghez
tartozo hivoket, illetve egyhazaikat.

Az emlitett lefojtottsag mellett a Csehszlovakidban, Szovjetunioban, Romanidban és
Jugoszlavidban miik6dé romai katolikus, gordg katolikus, reformatus, evangélikus ¢és
unitarius egyhéazakra, illetve az izraelita hitkdzségekre kiilon nyomas nehezedett. Ennek okat
abban ragadhatjuk meg, hogy az egyhazak hivei vagy hiveinek nagy tobbsége magyar volt.
Az egyhéazak ugyanis a kisebbségi sorban ¢l6k szamara - a hit 4polasa, vallasuk gyakorlasa
mellett - nemzeti kultarajuk, nyelvilk, Onazonossaguk, hagyomanyaik, szokasaik
megorzésének zalogai is. S nem lehet elfelejteni azt sem, hogy a kiilonb6zéd magyar
intézmények felszadmolasa, tevékenységi koriik korlatozasa kovetkeztében a kisebbségben
¢lok tudatdban s a valosdgban is az egyhazak mint magyar intézmények is fontos szerepet
toltottek be. Ezt az elnemzetietlenitd, az erdszakos asszimilaciot kikényszerité hatalom is
tudta. Eppen ezért a hivatalos politika minden lehetdséget megragadott, hogy a kisebbségi
sorban €16k ¢életében oly fontos szerepet jatszo egyhazak miikodését, tevékenységét gatolja,
akadalyozza, lehetetlenné tegye. Ez a legdrasztikusabb forméaban, mint kozismert, a gorog
katolikusok esetében kovetkezett be. Alapvetden hasonld folyamatok jatszodtak le hazdnkban
is. A kiilonbséget legfeljebb az 1968 utani toleransabb, méas hagyomanyokon épitkezd hazai
tarsadalomfejlddés és azt kifejez0 politikai gyakorlat alapjan lehet értelmezni.

Az egyhazak vonatkozdsaban is a talan mar magunk mdogott hagyott mult legfontosabb
Osszefiiggéseinek megismerése, a jeleniink és jovonk, lehetdségeink feltardsa érdekében a
kovetkezo kérdésekre szeretnénk, ha valaszolna:

1. Egyhaza és személy szerint On milyen megprobaltatisoknak volt kitéve 1989-ig?

2. Miben latja altalaban az egyhdzak, jelesiil sajategyhdza szerepét a kisebbségben élo
hiveik korében?

3. A hatalmi-politikai viszonyok elmozduldsa, megvaltozasa mennyiben teremtette meg
annak lehetoségét, hogy egyhaza valoban betélthesse szerepét a kisebbségben élok korében?

4. A kisebbségi lét, a kisebbségben élé hivek hogyan s mennyiben voltak hatdssal
egyhazukra, hogy ne csak a hitéletiikkel foglalkozzon? 5. Milyen a kapcsolatuk a tobbi
kisebbségben éloket tomorité egyhazzal, illetve a tobbségi nép egyhdzaval, egyhdzi
személyiségeivel? Milyen lehetoség van a parbeszédre, az egyiittes cselekvésre?

A fenti kérdéseket s a kérdéseket bevezetd irast a magyarorszagi szerb, szlovak, roman,
valamint a kornyezé orszagokban kisebbségben €16 magyarokat tomoritd egyhazak
személyiségeihez juttattuk el. Augusztus 1-jé¢ig, a kéziratok leadasanak hatéaridejéig az itt
kozolt valaszok érkeztek meg. Tekintettel az egyhdzaknak a kisebbségek életében betdltott
szerepére a Regio szerkesztdsége ugy dontott, hogy a késébb beérkezd valaszokat a folyoirat
kovetkezd szamaban kozreadjuk.

Gulacsy Lajos reformatus lelkésszel, dr. Ortutay Elemér gorog katolikus lelkésszel és
Rosenbaum Jendvel, az ungvari izraelita hitkozség tagjaval az interjit Moricz Kalman
készitette.

Molnéar Imre Toth Pal Péter
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Bartal Karoly Tamas apat, Jaszovar (Jasov)

Kérdéseikre a kovetkezdket tudom valaszolni:

1. Szlovéakiaban a magyar ajku papsag hatranyos helyzetben volt az elmult rendszer alatt
is. Mivel mar akkor kevesen voltunk, kénytelenek voltunk ugy alkalmazkodni a
kovetelményekhez, hogy papi becsiiletiink megdérzése mellett, keriiljik az dsszeiitkdzést a
rendszerrel. Nagy volt a vesz€ly, mert ha egy magyar paptol elvették volna a muikodési
engedélyt, akkor az eloljard bizony nehezen talalt volna mast a helyébe. Ezért lehetett példaul
hamarabb belekényszeriteni a magyar papsagot a papi békemozgalomba.

Talan még érdemes megemliteni, hogy a haboru utan csak a szlovak papok kaptak
fizetést, a magyar papok nem. Az idésebb korosztaly még atélte a magyarok Csehorszagba
vald deportalasat. Sok lelkes pap hatizsakkal a hatan jarta Szudéta-vidéken a telepiiléseket,
hogy folkeresse €s vigasztalja elkeseredett €s szamiizott hiveit. Sokat szokott errdl beszélni
Burian Laszl6, ebedi esperes plébanos tr (Obid, Starovo-Parkany mellett).

2. Ha egyhazunknak lenne elég papja, még sokat meg lehetne menteni.

3. A politikai valtozasok hoztak lehetdségeket, de az elmult rendszer ugy megosztotta
népiinket, hogy nehezen jon létre az egység. A papsdg sorai nagyon megritkultak, akik
megmaradtak, vagy mar oregek, vagy talterheltek.

4. A rendszer a mi egyhazunkban a papot beszoritotta a templomba, nehezen tudott
massal foglalkozni.

5. A parbeszédre a lehetéség megvolna, de ezt még meg kell tanulnunk. A letlint rendszer
minden kapcsolatot tiltott. Amikor kobdlkuti plébanos voltam, s meghalt a plébania teriiletén
a reformatus kollégam, az allam megtiltotta, hogy a sirjanal elbucsuzzam tdle. Ezért is megy
nehezen a parbeszéd elinditasa.

Gabor Bertalan esperes, Nagykapor (Vel'ké KapuSany)

1. Az ember a sebeirdl-értékeirdl nem beszél szivesen. Olyan ez, mint egy nyilo rézsa. Csak
addig szép igazan, mig levagva oda nem ajandékozzak. Ne vedd ezt rossz néven, de
megprobaltatasaimrol érdemben nem merek valaszolni. Félek, hogy kevesen tartandk azt
értéknek, és kettds veszteség érne, mert magunkat is megfosztanank az esetleges érdemektol.
Néplink fajdalmat azonban nem hallgathatom el, mert ,,vétkesek kozt cinkos aki néma”.
Kettds szoritasban ¢€ltlink. A kiilsé koriilmények szerették volna, hogyha az anyanyelv mellett
hitlinket is feladtuk volna. Az itt ¢éldket fokozatosan fosztottdk meg, elébb kisiparatol, majd
foldjétol, aztan az iskolajatol (kulturdjatdl), majd a hitétél. Ez az utobbi volt a
legfdjdalmasabb, mert hitével egyiitt mindent feladott.

Hét évig kaplanoskodtam Kassan, a nagyvarosban. Sokaknak utolsé mentsvara a templom
volt. Miutan abbahagytak a templomlatogatast - akar kényszerbdl, akar kishitliségbdl -, a
néplikkel 6sszekotd utolsé hidat is felégették maguk mogott. A vilag bolesei ezt nagyon jol
tudtak, voltak is probalkozéasok, hogy a magyar nyelvil istentiszteletek szdmat csokkentsék,
de erre nem keriilt sor. Ma sajnos ezen a téren nagyobb értetlenséggel taldlkozunk, ami
jobban f4j, mint régen.

2. Az egyhaz szentség. Jel. Isten ajandéka: jelez, de egyben segitséget, kegyelmet is
kozvetit. Az egyhdz nem a pillanatnyi, az alkalmi egylittgondolkodok kozossége, nem egy
»gittegylet”, de a haldlon tul is érvényes sorsazonossaguak egysége: isteni mi, Jézus Krisztus
s azonnal masként latunk, értelmeziink és értékeliink. Persze az egyhaz a térben és az idében
s ezek fliggvényében és viszontagsagaiban (is) €16 kozosség. Gyarld emberekbdl alapitott
isteni mi. Mint a vildgban €16 kozosség, magan viseli kora erényeit éppugy, mint kora hibait.
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Mindezek ellenére, mivel a kiteljesedésre alapitojatol erdt, kegyelmet és biztositékot kapott,
reményteli utbaigazitast tud adni, hogy egy adott, kétes helyzetben is: hogyan, merre,
miként...

Az elmult idészakban, mivel az egyhaznak egyik legmarkéansabb torténelmi kiildetése az
volt, hogy Orizgesse a pasztortiizet, ugy érzem, kiildetésének eleget tett. Tobbre az adott
helyzetben aligha volt lehetdsége. Ha egy-egy lelkipasztor vagy egyhazhi katolikus esetleg
agilisabban tobbet tett, kemény kézzel vagy alattomos fondorlattal vakvaganyra allitottak.
Csondben, szélben meghajlé fliszalként kellett dolgoznunk: tudatosan, kitartéan, nem
kihivoan, de nem is megalkuvoan. Tanitottunk, el6szor abécét, aztdn hittant. A kettd egy.
Idébe tellett, mig a sziild is megértette, azért vagyunk a vildgban, hogy valahol otthon
legyiink benne. A ,,valahol otthon” pedig nem mas, mint az a hely, amelyet a Gondviselés
nekiink ajandékozott. Népiink, kulturank, dseink génjei, amit magunkkal hozva hordozunk,
amit kamatoztatnunk kell az egész javara: ,,ez” hatarozza meg otthonunkat. Otthonunkat ne
keressiik idegenben!

3. Ne keressiink ismét biinbakot! Ne masokat okoljunk. Tudom, a véltozasoktdl nem ezt
reméltiilk. Tobbet. Nagyobb megértést. Tobb testvériséget! Tobbet kérni csak akkor van
jogunk, ha tobbet is adunk. Mentségiinkre szolgal, hogy nehezen tudunk nagyobb energiat
kifejteni, mert végtagjaink meggémberedtek. Nincs iitoképes papsagunk. Kevés a papi
utanpotlas. Nincs keresztény értelmiség. 1d6 kell hozza, hogy szoba alljunk egymadssal, és
megértsiik egymast. Id6 kell ahhoz is, hogy feltételeket teremtsiink a tovabbtanuldsra. 1d6
kell arra, hogy kialakuljon az a hiten alapuld €16 keresztény kdzosség, amely az eszméért meg
is tud halni. Aztdn id6 kell, mig megteremtjiik a feltételeket ahhoz, hogy meginduljon a
tanulds. A hit mélyebb ismeretében szinte analfabétak vagyunk. Vannak alapvetd hittani
ismereteink, de ezzel nem lehet kiallnunk a vilag elé. Az arab bdlcsesség szerint, ha két
ember néz ugyanarra a csillagra, legy6zhetetlenné valik.

A népnek fopasztor kell. Olyan fopésztor, aki nemcsak beszéli, de érti is nyaja nyelvét.
Feleletet csak az tud adni, aki a problémat is érti. Az ember csak a szivével lat jol, a Iényeg a
szem szamara lathatatlan.

A Szlovéak Piispoki Karnak legyen egy magyar anyanyelvii segédpiispoke, aki a Plispoki
Karon beliill felelés a magyar evangélizacidos tligyek iranyitasaért és koordinalasaért.
Mindazon egyhdzmegyékben, ahol nagyobb szamban élnek magyar anyanyelvii hivek, a
megyéspiispokok valasszanak maguk mellé segitOtarsakat, tanacsadokat, akik készek oOket
segiteni abban, hogy az apostoli munka a magyarok korében is eredményes legyen. Mi,
magyar anyanyelvii papok nem ,,magyarizalni”’, hanem evangelizalni akarunk. Hatékonyan
evangélizalni pedig csak anyanyelven lehet.

Testvéreink alaptalan félelmét latva elgondolkodtatd, milyen messze vagyunk a pali
eszmétol: ,,A zsidok el6tt zsidova valtam, hogy megnyerjem a zsidokat. A torvény
alarendeltjei kozott a torvény alarendeltje lettem... a gyongék kozt gyonge lettem, hogy
megnyerjem a gyongéket. Mindenkinek mindene lettem, hogy mindenkit iidvozitsek. Mindezt
az evangéliumért teszem, hogy nekem is részem legyen benne.” (1 Kor 9,20.22-23.)

4. Ertem a kérdést, de mégsem. Az elvarasok Oriasiak. A mar emlitett meggémberedés
utan mit varunk? Egyaltalan mit varhatunk? Kik jartak templomba? Kik jarhattak? Jobbara
gyerekek ¢és idOsek, az élet delén ¢élok nagyon kevesen. Ennek is csak a toredéke volt
értelmiségi. Mit varhatunk egy kizsigerelt kisebbségtél? Vajon elvarhato téle, hogy erésodik
benne az Osszetartozas érzése és mélyiil az egymasért érzett feleldsség tudata? Talan gyorsan
fog terjedni benne az igazsagossagra €s a méltanyossagra valo torekvés igénye? Csurka
Istvannal kérdeziink és valljuk - egyik kérdésre sem lehet hatdrozott igennel felelni.
Némelyiket pedig csak egy szomort beismeréssel lehet megvalaszolni. Ezért, mindenekeldtt
allapitsuk meg, hogy a letlint hatalomnak és rendszernek az eltakaritdsa majdnem annyi
szenny felkavarasaval jar egyiitt, mint amennyi szennyet a rendszer, megalakuldsa idején, a
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felszinre hozott. Kétségteleniil igaz, hogy megfaradtan és torténelmileg egy kicsit megkésve
érte Kozép- ¢és Kelet-Eurdpat a rendszervaltozas lehetdsége; az addig megdonthetetlennek hitt
vilagrendszer visszafordithatatlan szétesése. Be kell ismerniink, hogy az Otvenes évek
fondorlatos megtorlasai, vérengzései, tomeggyilkossagai €s kiilonféle exodusai utan a lassu
korrumpalddas évei kovetkeztek, amikor megtanultunk egytitt élni egykori hohérainkkal, és
elfogadtuk 0j arcukat. Ennek nem is lehetett mas eredménye, mint az altalanos kozony,
fasultsag, meggémberedés. Ezt a fasultsdgot, ezt a rossz szajizt, ezt az dSnmagunk utalatat -
mar akiben van (barcsak sokunkban lenne!!!) - nem egykdnnyen tudjuk blinbandéan magunk
mdogé hajitani. Valamennyien benne voltunk, ha nem is azonos mértékben, a magunk sziikre
épitett kalitkajaban. Mindannyian benne voltunk a malomban. A porbol mindannyiunkra
hullott. Illyés Gyula szerint valamennyien szemek voltunk a lancban. Ezt egyszer ki kellene
mondani. Ennek ki nem mondasa és be nem ismerése, ki nem mondatiasa és be nem
ismertetése a blintudat ¢és a fasultsag novesztését eredményezi.

Itt, e koriil van az igazi oka az annyit emlegetett erkodlcsi pangasnak. Nem az a
legnagyobb baj, hogy nincsenek elszdmoltatva ¢s megbiintetve az elmult rendszer
fokolomposai, hanem az, hogy még egy szd biinbadnat sem hangzott el ajkukrol. Blinbanat
nélkiil pedig nincs igazi Ujrakezdés. Ha a kisebbség valami nagyot akar tenni népéért,
inditson blinbanatot mind 6nmagéban, mind sziikebb és tagabb kozegében; megbékélést
Istennel, emberrel s 6nmagéaval. A blinbanat gérog megfeleldje - metanoia - megtérést, cél- és
iranyvaltoztatast jelent, visszafordulast a rossz utr6l. Bilinbdnatot kell tartanunk. Az
egyhaznak nagy gyakorlata van a toredelemtartisban. Segitse ebben gyermekeit. Az
egyhaznak elsérangu kotelessége a hitélettel foglalkozni; ha a hivek erre igényt tartanak, jo
jel. Ez az igény stimulalhat, provokalhat, kihivhat. Ha ez nincs - s az emlitett okok miatt ezt
ne is varjuk -, az egyhdz a Lélektdl vezetve, mégis tegye a kotelességét. Vezessen, ne az
események lizzenek maguk eldtt benniinket, hanem az egyhdz irdnyitsa az eseményeket.
Barmennyire is furcsanak tinik, az az érzésem, hogy ha e kotelességlinknek ¢és
kiildetésiinknek eleget tesziink, minden egyéb megoldodik. Enélkiil nem.

5. A munka sok. A magunkét sem birjuk. Hiveink igényeinek is alig tudunk eleget tenni.
Az aktiv parbeszéd id6- és energiaigényes. Meggy6zddésem, hogy nem lehet egymas eldl
elzarkozni, az élet kovetelményei ugyis egymas felé, sot egymashoz kényszeritenek. Az
egyhaz vezetdségének tobbsége ezt a problémat nem nagyon érzi, mivel nincs ¢lo
tapasztalatuk. Nem tudjak, mit jelent diaszpéraban élni. A sok gond €s a meg nem tapasztalt
igény hianya az, ami lassitja az egymasra taldlast. A hitetlenség - a kereszt botranyanak a
nem elfogadasa - keménysziviivé tett benniinket. Vastagnyakt néppé lettiink. Szinte mar csak
egy katasztrofa tud felrazni benniinket. Az is csak rovid id6ére. Gondoljunk a marosvasarhelyi
eseményekre. Keménysziviiségiink tehat rosszat sejtet. Minden bizonnyal nekiink és miattunk
iratott a zsoltar; bar hallgatnatok ma az 6 szavéra:

,Ne keményitsétek meg sziveteket,

ne ugy, mint Meribanal és Masszanal

a sivatagban cselekedtetek.

Ott Gsatyaitok probara tettek engem,

kihivtak elleniik, pedig szemlélték minden tettem.

Egy egész nemzedéktdl undorodtam negyven éven at

¢s végil kimondtam:

E népnek szive messze jar,

Osvényeimet nem ismerték.

Es haragomban eskiivel fogadtam:

nem latjak meg nyugalmam foldjét.”

(Zs.94,8-11.)
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Mindamellett nem vagyok pesszimista. A hiitlenek helyett Isten mindig Gjakat hiv. Judas
helyét Matyas toltotte be. Isten nem hagyja pasztor nélkiil a nyajat. Hiszem és vallom, hogy
Istennek mig egy néppel terve van, addig mindig kiild hozzajuk, ad nekik jeles vezetdket.
Minden meghivas ezért nemcsak személyes kitiintetés, de feleldsség is, mert kiildetésben
jarunk. Ezért, akik megsejtettiink valamit a kiildetés fontossdgabodl és elkdtelezettségébdl, a
kovetkezo idézet igazsaga segitse enyhiteni keménysziviiségiinket:

,,1gaz kijelentés ez,

ha meghalunk vele, majd ¢€liink is vele,

ha tiirlink vele, uralkodni is fogunk vele.

Ha azonban megtagadjuk,

6 is megtagad minket,

de ha mi hiitlenné valunk,

0 hii marad,

mert onmagat nem tagadhatja meg.”

(2 Kor. 2,10-13.)

Dr. Kovacs Lajos unitarius piispok, Kolozsvar

A Regio cimil folyodirat szerkesztésége altal megkiildott kérdésekre az unitarius egyhdz az
1944-1989 kozti idészakban kifejtett miikodésérol a kovetkezoket valaszolom:

A romaniai unitarius egyhdz 1968-ban széles korii iinnepség keretében iinnepelte
alapitdsanak 400. évforduldjat. Kezdetét ugyanis az 1568-1 torténelmi jelentdségli tordal
orszaggytléstdl szamitjuk, mely az egyhazalapitdé David Ferenc tevékenységének hatisara
kimondta a lelkiismereti és vallasszabadsagot.

A 16. szdzad végén a rendelkezésiinkre all6 kevés adat szerint az unitarius egyhdznak 400
gylilekezete lehetett. Viszontagsagos torténelmiik folyaman jelentds résziik elveszett. Ma 123
lelkésszel rendelkezd egyhazkozsége van egyhazunknak, lélekszdma koriilbeliil 80 000,
hiveink kivétel nélkiill mind magyarok.

Az unitarius egyhdznak két fégimnaziuma volt, Kolozsvaron és Székelykereszturon,
valamint egy kozépfoku gimnaziuma Tordan. A kolozsvari fétanoda a 16. szdzad masodik
felétol egészen 1948-ig, az iskoldk allamositasaig, megszakitds nélkiill mikodott, és Erdély
kozmiivel6désében végig jelentds szerepet jatszott. Se nemzeti, se felekezeti vonatkozasban
kiilonbséget nem téve, allanddan voltak més nemzetiségii és mas felekezetli ndvendékei is. A
székelykeresztari fogimnazium a 18. szdzadtdl kezdve miikodott és mint a kornyékbeli
unitarius egyhazkozségek kozpontja, a kolozsvari féiskolahoz hasonld szellemben tanitva és
nevelve, elsérangt hivatast teljesitett. Mai modern épiilete 1914-bdl valo.

Az egyhaznak koriilbeliil 6tven, tobb helyen 2-3 tanerds felekezeti elemi iskolaja volt
egészen az allamositdsig. Minden igyekezetiink arra irdanyul, hogy legalabb két
fégimnaziumunk és jelentdsebb elemi iskoldink visszatérjenek az egyhaz tulajdondba.

A torténelmi valtozds o6ta a roman ortodox és az 1948-ig mikodd gordg katolikus
egyhazakkal a masodik vilaghdboru végéig alig volt kapcsolatunk. A trianoni békekotés utdn
egyhazunknak az 0j korilmények kozott kellett szervezédnie. Mar a legelsé iddszakban
sziikségessé valt a magyar protestans egyhazak és a romai katolikus egyhdz egyiittmiikddése,
ami Orvendetes valosaggd is valt. Majlath Gusztav Kéroly rémai katolikus, Nagy Karoly
reformatus és Ferencz Jozsef unitarius piispokok piispoki tandcsot alakitottak, amely éveken
at eredményes tevékenységet fejtett ki jogaink érvényesitése érdekében. Késdbb aztan
ezeknek a piispokoknek az elhunytaval a kiilonb6zd magyar egyhazak kozotti szorosabb
kapcsolat gyakorlatilag megsziint.

Az 1940 és 1944 kozti iddszakot, amikor szak-Erdély Magyarorszaghoz csatolddott, majd
a masodik vildghaboru végét kovetden kialakult 0j helyzetben az egyhdzaknak teljesen Uj
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koriilmények kozott kellett Ujra szervezkedniok. Ett6l kezdve a Vallasligyi Hivatal
(Departamentul Cultelor) - bukaresti kdzpontjaval és megyei inspektorain keresztiil - az
egyhazak miikodését minden vonatkozasban ellendrizte. Ez az ellendrzés kiillondsképpen az
els6 idoszakban rendkiviil erds volt. Az istentiszteletek allando ellendrzés alatt allottak; a
Securitate lelkészeink szolgalatait gyakran elemezte, és azt kovette a feleldsségrevonas.
Gytiléseinken allanddan jelen volt a Vallasiigyi Hivatal képviseldje, aki az egyhadzi kdozpont
gyliléseinek targysorozatat ¢és a lelkészi értekezletek anyagat eldzéleg megvizsgalta ¢és
jovahagyta, azokr6l roman nyelven részletes jegyzokonyveket kellett felvenni. Néhany év
multdn a lelkészi szolgalatok nyilvanos vagy titkos ellenérzése alabbhagyott, de a
lelkészeknek a Securitate altali zaklatdsa folytatdodott. Egyes lelkészeket arra kényszeritenek,
hogy a velik szembeni kifogdsok elnézéséért cserébe az egyhaz életével kapcsolatos
igyekrdl rendszeresen tegyenek bizalmas jelentéseket. Ezt egyesek vallaltak, de voltak, akik
hésiesen ellendllottak, tiirve a gyakori zaklatist és megfélemlitést. Altalaban
megallapithatjuk, hogy a lelkészi kar és a vilagi elem a legteljesebb hivatastudatrdl és
gerinces, hdsies magatartasrol tett bizonysagot. Voltak mind az egyhazi kdzpontban, mind a
Teoldgiai Intézetben és a lelkészi karban olyanok, akikrél mindenki tudta, hogy a
Securitaténak rendszeresen szolgaltattak informaciot. Ezeket az emberek igyekeztek keriilni,
velik semmilyen vonatkozdsban ellentétbe nem keriilni. Voltak lelkészek, akiket
meghurcoltak, de letartoztatdsukra nem kertilt sor.

Ez a helyzet az 1956-os magyarorszagi forradalmi események utdn gyokeresen
megvaltozott. Szervezkedési vagy rendszerellenes vaddal megkezdddott teologiai tandrok és
lelkészek letartoztatasa. A Teologiai Intézet unitarius karanak hadrom tanarat, kilenc lelkészt,
egy konyveldt és négy teoldgiai hallgatot tartoztattak le éjnek idején, és a Duna csatorna
munkalataihoz hurcoltak el, ahol 4-5 éven 4t a legmostohabb koriilmények k6zott nehéz testi
munkat végeztek. Egy lelkészi csaladbol az édesapat 10, az édesanyat 20, teologus fiukat 7
évre itélték. A legsulyosabb itélet 20 év, a legenyhébb 5 esztendd volt. Voltak, akiket itélet
nélkiil hurcoltak el kegyetlen kényszermunkéra. Volt egy négyéves iddszak, amikor az 6sszes
teologiai targyak eldadasat egyetlen teoldgiai tanar végezte, akinél hazkutatast rendeztek
ugyan, de elvitelére nem keriilt sor.

A forradalom egyhazunkban is lényeges valtozast hozott. A Vallasiigyi Hivatal
ellendrzési tevékenysége megsziint. Gylilések tartasa teljesen szabadda valt. Lehetévé valt az
eddig betiltott egyesiiletek Ujraszervezése. Megsziint az a rendelkezés, hogy kiilfoldi
allampolgér csaladokndl nem lakhatott. Lehetdvé valt a kiilfoldre valo utazas.

A magyar egyhdzak plispoki tanicsa gyakran tart tanacskozast, hogy kozos fellépéssel,
sérelmeinket hatdsosabban tudjuk az allami vezetés elé terjeszteni. Sajnos az egyhazi vagyon
¢s felekezeti iskolaink visszaszerzésével kapcsolatos felterjesztéseink eddig semmilyen
eredménnyel nem jartak. Koveteléseinket dllanddan szorgalmazzuk.

Gazdasagi tekintetben a helyzet siralmas. Az utobbi honapokban az arak rendkiviili
moédon felemelkedtek, de a liberalizalas kezdetleges maradt. Emiatt az inflacié allanddan
novekedik, és az egész gazdasidg kaotikus allapotban van. A Parlament elfogadta a
foldtorvényt, amely szerint a kollektiv gazdasag megsziinésével a volt tulajdonosok
csaladonként 10 hektar foldet kapnak vissza, és a falusi egyhazkozségek 5-5 hektar birtokaba
jutnak, de ezt a rendelkezést nagyon sok helyen még nem juttattdk érvényre és még sok
intézkedés varat magara. A varosi egyhdzkozségeink semmilyen foldteriiletet nem kaptak
vissza. Hasonlo a helyzet az egyetemes egyhézzal.

A teoldgiai nevelést nagymértékben nehezitette az az intézkedés, amely nagyon kevés
hallgato felvételét engedélyezte. Emiatt tobb mint tiz egyhazkozségiinkben a lelkészi allas
iiresedésben van. Most mar nincs korlatozva az elsd évre felveheték szdma. Minthogy
azonban a tanulmanyi id6 6t év, és kdzben allandoan mennek lelkészeink nyugdijba, évekbe
telik, amig az iires egyhazkozségekbe lelkészt kiildhetiink. Altaldban elismeréssel
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allapithatjuk meg, hogy az utobbi negyven év mostoha kdriilményei kdzott hiveink nagyszeri
ontudatrél, feleldsségérzetrol és egyhdzszeretetrdl tettek tantbizonysagot. Szinte minden
templomunkat megjavitottak, és azok szép rendben vannak. A hivek kézadakozasabol harom
helyen: Csikszeredaban, HomorodkOhalomban ¢s Nagyvaradon vasaroltunk megfeleld
épiileteket, azokat istentiszteleti hasznélatra és lelkészi lakdsra alkalmassa tettiik. Minden
allami tamogatéds nélkiil Gjra megszerveztiik egyhazi nyugdijintézetiinket, amely mindmaig
kielégitéen miikodik.

Jovonk nagyon bizonytalan. Ha az allam jogtalanul elvett javainkat nem adja vissza, nagy
nehézségeink lesznek nagyon kis egyhazkozségeink rendszeres tdmogatasdban, kozos
teologiai intézetiink fenntartasaban és terheink hordozasaban.

Mégsem veszitjiik el hitlinket. Egyhdzunk létezésének tobb mint négyszaz éve alatt
gyakran kertilt valsagos helyzetbe, de mindig sikeriilt ¢letben maradnunk és hivatasunkat
teljesiteniink. Bizunk gondviseld Isteniinkben és hiveink egyhdzszeretetében. Hissziik, hogy
orszagunk a demokracia szellemében egyhazunk fennmaradasat biztositani fogja.

Gulacsy Lajos reformatus lelkész, piispokhelyettes, Munkacs

- A reformdtus egyhaz mar néhany évszdzada vezetd szerepet tolt be a kdrpataljai magyar
lakossag hitéletében. A mdasodik vilaghaboru utan ez nyilvan nem keriilte el az uj hatalom
fegyelmét sem.

- A Karpataljai Reformatus Egyhaz az els6k kozott tapasztalta meg, hogy a
megsemmisitésére torekszenek, mivel az itt €16 magyarsagnak legaldbb 65%-4at képviseli. Az
elmult idok politikaja célul tlizte ki a mas nemzetiségiliek felszamolasat. A hivatalosak tudték,
hogy ezt a célt csak az egyhdz megsemmisitésén keresztiil érhetik el. A reformatus egyhdzra
mint a nemzetiségre is kettds teher nehezedett. Az els¢ 1épés a megfélemlités volt.
Megkezdodott-igymond haromnapi munkara - a férfiak elhurcolasa. Az elhurcoltaknak 30%-
a odaveszett. A lelkészeknek 30%-a elmenekiilt innen, amig még lehetett, az itt maradtak
pedig a félelem ¢és a bizonytalansag terhével vartak sorsukat. Koziiliikk 20 reformatus lelkészt
letartdztatnak, és elitélik Oket kiillonb6zé hamis vadak alapjan. Tobbeket eltiltanak a
szolgalattol, felfiiggesztik Oket kiilonb6zo iddtartamra. Okot taldltak: haznal keresztelt,
titokban konfirmaltatott, vagy valldst tanitott, valldsi propagandat végzett. Magam is igy
lettem elitélt 1949. majus 25-én 10 évre. Akkor a munkacsi kdzpontot kisegitd segédlelkészi
szolgélatot végeztem. A vad: szovjetellenes propaganda, ifjisaggal valo vallasos foglalkozas,
illegdlis egyhazi tevékenység, amin az értendd, hogy tobb helyen szolgaltam ¢és
helyettesitettem, gy késziiltem a papi vizsgéra.

- Le is toltotte a biintetését?

- Hét évet toltottem fogsagban. 1956. méjus 4-én szabadultam. Hazaérkezésem utan nem
kaptam meg az engedélyt a lelkészi szolgdlatra, mivel nem volt meg a teljes lelkészi
végzettségem. Tovabbra is mint nem kivanatos személyt tartottak szamon. Kérésemet a
szolgéalatra mindig elutasitottdk azzal az indoklassal, hogy nincs aki vallalja értem a
feleldsséget! Igy telt el az id6 1979. januér 1-jéig, amikor tudattak velem, hogy engedélyezik
az elmaradt vizsgaim letételét és az azonnali szolgélatot. Az utols6 vizsgat 1981. november
25-én tettem le Beregszaszon. Jelenleg Munkacs kdzponttal szolgalok, e varoson kiviil még
Beregrakoson, Kajdan6én, Barkaszon és Csongoron. Egyhazkeriileti f{6jegyz0 ¢és
plispokhelyettes is vagyok.

A rabsagban eltoltott hét esztenddre visszatérve - Kazahsztanban voltam -, ez az idd
testiink szamara hét szik esztendo, lelkiink szamara hét bo esztendd volt. A sziik esztendok
nyomorusaga ismert, sokan irtak mar réla, ezért én inkabb a bé esztenddkrdl irok. Az igazi
lelkészi szolgalat ott volt az elfasult, kétségbeesett, reményvesztett, halalt varé honfitarsaink
kozott. Ott volt sziikség az igazi hitre, biztatasra €s testvéri szeretetre. Sokan mar az atélt
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szenvedések miatt csak karomkodni tudtak magyarul, szinte kivetkéztek emberi mivoltukbol.
Csak a bosszuvagy, visszafizetés, leszamolas volt a gondolatukban. Nyomorusagba jutasukért
elsdsorban Istent hibaztattdk. Ebben az allapotban mindenkit meg akartak olni, csak az
alkalomra vartak. A bosszuvagy tartotta 6ssze oket. Ilyen koriilmények kozott misszionariusi
munkara volt sziikség. Ezért kellett nekiink is odajutni. Veliik szenvedve a hitet erdsiteni,
hogy visszanyerjék reménységiiket. Bizonysagot tehetek arrol, hogy ottlétiink nem volt
hiabavald. Evek maltan a karomkodo, bosszaallo emberekbél imadkozo, megbocsatd és élni
akard emberek lettek. fgy valtunk el, mikor eljétt a hazaindulas ideje. Az ellenségbdl testvér
lett. Ez az Isten munkaja. A Biblia szavaval élve ,,Aldasul volt nékem a nagy keseriiség”.
Szamunkra a rabsag kiildetés, megbizatas volt.

- Egyhdza késobb hogyan jarult hozzda a magyarsagtudat megtartdasahoz, erositéséhez?

- Azzal kezdtem mondandomat, a cél az volt, hogy a kisebbségben ¢l6 népek
beolvadjanak, ez vart a magyarsagra is. A beolvasztasi folyamattal szemben - szerintem - az
egyhazon kiviil mas ellenall6 er6 nem volt. Sajnos, az értelmiség elhallgatott, vagy beallt
szekértolonak. Evtizedeken keresztiil sem a magyarsagért, sem az emberi jogokért senki nem
emelte fel szavat. A magyar nyelvii iskolak orosz nyelviiek lettek mondvan, hogy csak akkor
fog boldogulni a gyermek, ha orosz, iskolat végez. igy tortént az, hogy a gyerek még beszélte
a magyar nyelvet, de irni, olvasni mar nem tudott. A reformatus egyh4dz minden szolgalatat
magyarul végezte, a lelki er6 megtartasa mellett a magyarsag megtartoja is lett.

Az igazi keresztyén ember nemcsak az egyhazat szereti és védi, hanem fajtajat,
nemzetiségét is, és mindent megtesz megtartasaért, hiiséges hozza. Mert azt valljuk, nem
véletleniil sziiletlink egy-egy nemzet fidnak. Bizonyos vagyok benne, hogy a karpataljai
magyarsagnak az elmilt idékben az egyhaz eréforrdsa volt. gy a nehéz idSkben is
reménységet, segitséget adott. Kiilondsen tapasztalhaté volt ez, amikor megindult az
erdszakos kolhozositas. A magyar ember, ki a sajatjdhoz ugy ragaszkodott, kénytelen volt
lemondani réla. Ezt csak feliilrél jovo erdvel és reménységgel lehetett elhordozni. Ezt az erét
¢s reménységet az egyhdzdban taldlta meg a magyar ember. Ezért még aldozatok ardn is
ragaszkodott templomahoz. Minél nagyobb volt az elnyomds, anndl nagyobb volt az
egyhazhoz val6 ragaszkodéds. Ez a helyzet a tobbi egyhdzakra is érvényes volt, igy az
egyhazak kiilonbozoségiik ellenére kozosen munkaltak a megmaradast.

- Mennyiben valtozott meg a helyzet a gorbacsovi nyitds, a peresztrojkanak nevezett
dtalakulasi folyamat idején?

- Ugy tudndm jellemezni, hogy olyan ez, mint szirazsig utin a langyos esé, amikor a
haldokl természet Uj erSre kap. Igy tortént ez Karpataljan is. A helsinki dokumentum
(emberi jogok) alairasaval egy 1j folyamat indult el. Megsziinik az er8szakos beolvasztas, az
emberekben a félelem lassan feloldodik, megérezték, hogy életiik rendezéséhez ) lehetdség
adodik. A hivatalos vezetdk részérdl is emberségesebb banasmdod mutatkozik meg tobb
helyen. Az egyhaz is tapasztalja szabadabb mozgéslehetoségét. Megengedik a
lelkészutanpotlést, kiilfoldre jobban utazhatnak az egyhéziak, és vendégeket fogadhatnak,
megindult a kapcsolatteremtés a kiilfoldi egyhazakkal. Kiilon kiemelem az egyhazi iratok,
Biblidk és mas konyvek érkezdsét, melyeket kiilfoldrél kapunk ajandékba. Amit eddig
titokban is nehezen lehetett kapni, most ezrével jon be hivatalosan. Megindult az ifjisaggal
val6 foglalkozés, amely eddig halalos bilin volt. Ellenem is ez volt a fdvad. Most szabadon
lehet végezni, s6t egyes helyeken az iskolakban adtak helyet a hittantanitasra tél idején. A
Lenin-kép ott van a falon, és alatta a Miatydnkot és a Hiszekegyet mondjuk. Ugy
mondhatnam, hogy az egyhaznak van lehetésége, hogy betoltse hivatdsat, csak nagy
hatranya, hogy nagyon kevés a képzett lelkésze, hitoktatdja, kantora. Jelenleg az egyharmada
van meg a sziikségletnek. gy a munkéjat - bar lehetésége, szabadsaga megvan ra - nincs
tehetsége elvégezni. ,,Az aratnival6 sok, a munkds kevés.”
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- Egyhaz és politika - ez a ket fogalom hol tragikusan kozel keriilt, hol eltavolodott
egymastol. Mi a helyzet napjainkban e téren?

- Az utols6 masfél évben a Karpataljai Kulturalis Szovetség megalakuldsdval meggyorsult
a talpradllas folyamata. Az egyhaztagok egyhéazon kiviil mint politizalo eré sok gyakorlati
eredményt értek el és fognak elérni a jovében. Erre sziikség is van, mert az egyhazaknak meg
kell maradniuk az Istentdl kijelolt Gton, vagyis ugy irdnyitani a foldi ¢€letet, hogy boldog
legyen a folytatasa az Orokkévaldsagban. Jelszavunk: ,,Nemcsak kenyérrel ¢l az ember,
hanem Istennek minden igéjével.” A jora torekvésiink kozos, és csak kozosen lehet célt
elérni, egymast tamogatva. Nagy a feladat, mert emberséges embereket nevelni minden
idében a legnehezebb. A magam részérdl tamogatok minden jo torekvést, mely ezt a
folyamatot eldsegiti.

- De ezt teszi-e minden karpataljai egyhdz? Hogyan értik meg egymast a felekezetek, az
egyhazak vezetoi? Tudnak-e kézosen cselekedni?

- Erre a kérdésre nem lehet egyértelmi valaszt adni, ugyanis mindegyikkel mas és mas a
kapcsolatunk, s6t vidékenként valtozd. A 1ényeg az, hogy az egyhdzak latjak kiildetésiiket,
fontossagukat, €és azt is 1atjak, hogy a jo célt megvalositani csak egyiitt lehet. Nem szabad,
hogy tanbeli kiilonbségek éket verjenek kozénk. Karpatalja tobbnemzetiségii, és a nagy ukran
kozosségben mindnyajan kisebbségben vagyunk. Mi, egyhazi vezetok tudjuk, hogy minden
ellentét Krisztusban oldhatdo meg. Ezért a parbeszédre most kiilondsen sziikség van. Sajnos
vannak emberek, kik most is félelemben és szorongasban €lnek. Nem tudnak szabadulni a
mult nyomasa aldl. Ahogy a kézmondas mondja: ,,Akit a kigyé megmar, az a gilisztatdl is
fél.” Vannak olyanok is, akik nem Oriilnek a valtozasnak, mondvén: csak kancsukaval lehet
boldogulni. Héla Istennek azonban, hogy szaporodnak azok, akik az Urban bizva
reménységben ¢€lnek, €s reménységben munkalkodnak. Ez a legjobb, ¢és kivanom, hogy
minden munkank és cselekvésiink szeretetben és reménységben torténjék. A reménység nem
szégyenit meg!

Dr. Ortutay Elemér gorog katolikus lelkész, teolégiai taniar, a hittudomanyok
doktora, Ungvar

- Hogyan jellemezné az egyén és a vallds, az egyhaz és az allam viszonyar az utobbi
nehany évtizedben?

- A vallas fontos szerepet jatszik mind az egyén, mind a csalddok; kozosségek és népek
¢letében. Ember, vallas, nemzetiség. Ez egy test, mely elvalaszthatatlan. Ha e testbdl egyet
elvesziink, akar onkéntesen, akar erdszakkal, ez az emberi test rokkant lesz: lelkében, emberi
mivoltdban. Vallom, hogy az ember testbdl €s 1élekbdl all. Ahogy a testet apolni, taplalni,
6vni és védeni kell, éppen ugy vonatkozik ez a Iélekre. Az ember csak akkor mondhatja, hogy
emberi ¢€letet él, ha mindkettd, azaz a test és a 1élek védelme, apolasa; taplalasa biztositva
van. Ma kiilondsen sokat besz¢liink az emberi jogokrol. Az emberi jogok sine qua non-ja: a
vallas és a nemzetiség, a vallas és az anyanyelv szabad hasznalata és gyakorlasa. A katolikus
Egyhazjog, a Codex e jogokat a 206-223. kanonokban targyalja. Vajon e jogok biztositva
vannak-e itt, nalunk, Karpataljan? Valaszom, hatdrozott NEM. Kéarpataljan a vallasra és
altalaban a szervezett egyhazara az allamhatalom részérél mind nagyobb és nagyobb suly
nehezedett. Kiilonosen, mikor Karpatalja a Szovjet birodalom része lett. Az ateizmus
nemcsak az allam és iskolak hivatalos hitvallasa lett. De aki nem hajtott fejet e tan el6tt,
ellensége lett a Szovjet Allamnak. Es nem volt kimélet! A vallasellenes propaganda pedig
nemcsak dorgedelmes szavakbol allt! Hogyan merészel valaki gatat emelni vagy épiteni,
hogy gatolja az ateizmusnak az emberi életbe vald atiiltetését? Roviden: megkezdddott a
néroi vallasiildozés, mely kegyetlenségében feliilmulta az dskeresztények iildoztetését. Az
iildoztetés altalanossa valt. Es ha a hatalom érdeke tgy kivanta, akkor a fizikai
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megsemmisitéstdl sem riadtak vissza. Ez tény és valosag. Karpataljan, a sztalini éra alatt hat
gorog katolikus egyhazi személyt kivégeztettek vagy meggyilkoltattak? Nem tudom, melyik
kifejezés a megfeleldbb. fme a neviik: Romzsa piispok, Demjanovics Péter, dr. Fenczik
Istvan, Csépes Janos, Orosz Péter, Zavagyak Jozsef. 129 gorog katolikus, 19 romai katolikus,
20 reformatus papot bortonbe vetettek. S6t a munkécsi férabbinak sem kegyelmeztek.
Gondolvan esztelenségiikben: nem lesznek pasztorok, szétszéled a ny4;j... Mert hisz jol tudtak
ezt a hatalom birtokosai, az egyhazak a kisebbségi sorban ¢l6k szamdara - a hit apolasa,
vallasuk gyakorlasa mellett, nemzeti kultirajuk, nyelviik, hagyomanyaik, csaladi és nemzeti
szokasaik megdrzésének zalogai is.

A kiilonb6z6é magyar intézmények, iskolak, kulturkézpontok felszamolasa, tevékenységi
koriik korlatozasa kovetkeztében, az egyhdzak mint a magyar nyelv és kultira és szellem
fenntartoi, fontos szerepet toltdttek be. Ezt persze az elnemzetlenitdé, az erdszakos
asszimilaciot kikényszerité hatalom is tudta. Es eszkozeiben, hogy aljas, embertelen céljait
elérje, a hivatalos politika minden lehetéséget megragadott, hogy a kisebbségben, kisebbségi
sorban €16k ¢életében oly fontos szerepet jatszo egyhazak miikodését, tevékenységét gatolja,
akadalyozza, lehetetlenné tegye... és az egyhdzak papjainak, élmunkasainak ¢letét, munkajat
akadalyozza, vagy ha kell, vérrel, bortonnel megsemmisitse. Ez a legdrasztikusabb formaban,
mint kozismert, a gérog katolikusok esetében kovetkezett be.

- Karpataljan a gorég katolikus egyhaz mennyire volt erds a rendszervaltas elotti
idokben?

- Hogy ezt megértsék, fussuk at roviden az egyhdzmegye torténetét. 1649-ben, tehat a
magyar szabadsagharc el6tt 200 évvel alakult meg a munkécsi gorog katolikus egyhazmegye,
464 plébaniaval és ot férfi kolostorral. Az id6k folyaman ebbdl levaltak az eperjesi, a
hajdadorogi és a romaniai-erdélyi egyhazmegyék. Az egyhdzmegyék sajat szeminariuma,
férfi és ndi tanitoképzdje, arvahdza, didkinternatusa volt. Az egyhdzmegye jogilag 6nallo,
ugynevezett Ecclesia sui iuris, azaz nem tartozott érsekséghez-metropolitdhoz, hanem
egyenesen a Romai Szentszékhez, a papahoz. Azaz, illetékes feljebbvaloja egyediil a papa.
Az egyhazmegye korméanyzoja a mindenkori megyéspiispok. Jelenleg: Szemedi Janos.

1949. februar 17-én, a szovjet allami hatalom az egyhdzmegyét erdszakkal felszdmolta,
megsziintette. Templomait bezaratta, vagy atadta az allami vallas képviseldinek. Vagyonat,
igy a plispdki palotat, a plébaniai, parokiai épiileteket elkobozta, papjainak nagyobb részét
bebortonoztette. A papok 90%-a csalados, nds. A papi csalddokat, marél holnapra utcara
dobta ki (sic! és ez nem képletesen értendd!). A papok koziil, ahogy mar emlitettem, hatot
kivégeztetett, legyilkoltatott.

1949-ben, az egyhdzmegye megszlinésekor 265 plébanidja és 350 papja volt. Jelenleg a
gorog katolikus magyarok szama 28 ezer, 16 ezer roman, 4 ezer szlovak és koriilbeliil 400
ezer ruszin. A papok szama koriilbelil 75. 1949-t61 minden gorog katolikus pap
megbélyegzett személy lett, mint a ,,nép ellensége”. Ez a megbélyegzés mint ,,6roklott”
fertdzd betegség, kihatott a csalad tagjaira is: a feleség, ha nem tagadta meg férjét, allami
hivatalbol elbocsattatott, igy példaul feleségem csak takaritond lehetett egy gyarban. A
gyermek, ha egyetemre jelentkezett, hidba tette le a vizsgakat jelesre, nem vették fel. (Péter
fiamat, aki jelenleg fOiskolai tanar Pesten, csak harmadszorra vették fel.) 1956-ban, Sztalin
halala utdn hazajottink a lagerekbol. Papi munkénkat nem folytathattuk. fgy gyarakban
dolgoztunk. Plispokdom példaul sofdr volt, én pedig 19 évig a kdlyhagyarban munkas. Papi
mitkddésiink szigoruan tiltva volt. Csak titokban miséztiink odahaza, vagy temettiink,
kereszteltiink, eskettiink. Alland6 rend6ri megfigyelés alatt éltiink. Rendszeresen beidéztek az
NKVD-re kihallgatasokra. Nalam példaul kétszer hazkutatast is tartottak, nincs-e nyoma,
hogy kapcsolatom van Nyugattal, a Vatikannal? Konyveimet, jegyzeteimet elkoboztak,
elvitték. Katakombai munkat végeztiink. Harmat koziiliink 56 utdn ismételten letartdztattak.
Azzal vadoltak oket, hogy illegdlisan papi munkat végeznek... és ujra bortonre, lageri
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munkara itélték Oket. A lagerekben koriilbeliil 30-35-en meghaltak. A tobbiek fizikailag
megrokkanva jottek haza. Igy példaul édesapam, & is pap volt, Abezben, a lagerben halt meg.

- On ellen milyen vadakat hoztak fel, mikor elitélték?

- Engem 1949-ben itéltek el 25 évi, lagerben eltoltendd kényszermunkara. Biintetésemet
Vorkutan t6ltdttem le, a szénbanyaban dolgoztam. Elitélésemkor fiatal, 33 éves voltam.
Addig mint a két magyar gimndzium hittandra, cserkészparancsok, képlan ¢és teoldgiai tanar
dolgoztam. A Szeminariumot Budapesten végeztem, a Kézponti Szeminariumban, a Pazmany
Egyetemen, itt avattak doktorrd is. Ez a doktori cimem is szerepelt a vadiratban: , kiilonleges
kiképzésben” részesiilt. A magyar cserkészmozgalomban vald részvételem, plane hogy
parancsnok is voltam, allamellenes ténykedésnek szamitott, mert a gytléseken a magyar
himnuszt is énekeltiik, és ,,Horthy tanitdsanak™ voltam a tovabbaddja. De a csattand az volt,
hogy az allamiigyész feltette a kérdést: elismerem-e, hogy mindennap miséztem? Elismertem.
Ergo, kialtott fel bdsz haraggal, a vadlott elismerte, hogy december 6-an, januar 30-an és
aprilis mar nem tudom hanyadikdn is misézett, tehat Horthy ¢és Hitler névnapjan,
szliletésnapjan és a hatalom atvétele napjan... tehat, erkolesileg tdmogatta a fasiszta rendszert
¢s képviseloit...

- Meggydétorve és lefejezve hogyan tudta szolgalni a kisebbségben ¢él6 magyarsag tigyét a
gorog katolikus egyhdz?

- Megfizethetetlen és potolhatatlan ez a munka. Megprobdlom felsorolni, hogy az elmult
két év alatt, mely helyeken, ahol magyarok laknak, hol szerepeltiink, hol tanitottunk, hol
vilagositottuk fel néplinket, hogy magyarnak lenni mit jelent. E munkat felszentelt
paptanitvanyaimmal egylitt végzem. Megérdemlik, hogy neviiket emlitsem: Szab6 Konstantin
(32 éves), Berecz Laszlo, Hrabar Tamas, Petky Sandor, Begya Tibor, Hricinkd Janos, Orosz
Istvan (30 éves). A tobbi mind 61-72 éves. Ime, a magyarlakta helyek: Beregszasz, Szolyva,
Makkosjanosi, Déda, Csoma, Gecse, Bene, Salank, Tiszatjlak, Tiszatjhely, Csepe, Batar,
Nevetlenfalu, Visk, Huszt, Kiralyhaza, Fancsika, Nagysz616s. Es Ungvar is. Majd Nagyrét,
Sisloc, Nagypalad. Ezeken a helyeken, ha volt templom, csak a rémai katolikusok és
reformatusok imadkoztak magyarul. Itt a pap is magyar nyelven szo6lt hozzajuk. De az elvett
gorog katolikus templomokban az allamvallds képviseldje ukranul beszélt, és mikor a hivek,
a magyarok kérték ot, nem értjiik az ukran szot... ilyen valaszt kaptak: ,tanuljanak meg
ukrdnul”. Mikor eldszor voltam Batar kdzség visszakapott templomaban, két hétig késziiltem,
hogy az elsé ,,sziz magyar beszédemet” elmondjam, hisz torténelmi napnak tartottam azt a
napot, hogy 40 évi kényszerhallgatds utdn Ujra megszodlalhatok, hogy anyanyelvemen
hirdethetem Krisztus tanitasat. Mikor felmentem a szdszékre és megszolaltam: kedves
testvéreim, szeretettel lidvozollek titeket... egy néni a padban felugrott: ,,jé, a tisztelendd ar
magyarul besz¢l” - kialtott fel... és sirva-zokogva olelték egymast... sirt, zokogott az egész
templom... és a pap is... ,,magyarok vagyunk, magyar szot hallunk”, és a liturgia szabdlyait
megszegve felhangzott: Boldogasszony Anyank... és ,,megblinhddte mar e nép a multat s
jovendét...” A prédikaciod elmaradt.

- Most, hogy a gorog katolikus egyhaz ismét térvényes keretek kozott miitkodik gondolom,
Onék is fellélegezhetnek...

- Igen, a lehetdségeink megnovekedtek. Persze nem szabad elfelejteni: ez az engedmény,
hogy visszakapjuk templomainkat, hogy engedélyezve van a hitoktatds és szentbeszéd, hogy
magyarul is nyilvanosan beszélhetiink, tanithatunk, eldaddsokat tarthatunk... ez az allam
részeérol kényszerengedmény. Kénytelenek engedményt tenni, hisz tovabb a palackot bezarva
tartani... szinte ongyilkossag. A balti allamok, Gruzia, s6t Oroszorszag is megértették, hogy a
70 év amitas volt. Ezt a 70 évet folytatni, a nemzeteket, a vallast elnyomni, egyenld a halallal.
Tehat, a lehetdség adva van. Ezt bolcsen ki lehet aknazni. De csak 1€pésrdl 1€pésre. De nem
hebehurgya modjan. Néplink, a
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magyar nép, az elmult 40 év alatt elfaradt. Nem ismeri sem a Biblidt, sem a magyar
torténelmet. Ne feledjiik: 47 ezer magyar, az elhurcolt magyarok, apak, férjek, vélegények
elhurcolasa és vértantihalala, nyomot hagyott az itthon maradtak lelkében. A 1¢élek, az emberi
I¢lek el van rejtve. A félelem, a bizonytalansag is ¢l benniik. Hihetiink-e még, varhatjuk-e
még a magyar tavaszt? Hadd idézzem Fodé Sandort, a KMKSZ elnokét. O mondta valahol,
hogy az elmult negyven év hidanyait mardl holnapra nem lehet athidalni. A sebzett, csalddott,
kidbrandult lelkeket egyszerre nem lehet meggyogyitani. Igen, ¢&bressziik fel
tanitvanyainkban a tudasszomjat, hogy az ifji generacio6 is eurdpai szinvonalon €ljen, és nagy
tudéssal rendelkezzék. De tanitsuk meg Oket arra is - és ez mindennél fontosabb -, hogy mire
hasznaljak ezt a tudast.

Mi valahogy Csipkerozsika-alombol ébredtiink fel. Taldn ldbadozo betegek vagyunk...
tiirelemmel, szeretettel, bolcsességgel €ljiink az adott lehetdséggel. Karpataljan megindult a
hitoktatas. Templomokban, hazaknal, oly falvakban is, hol gyermekeink szamara még nincs
magyar iskola. A gyerekek, s6t az idésebb generdcido is sokszor csak a hittandrakon
ismerkednek meg a latin betlikkel. A katekizmust tanulva magyarul is megtanulnak irni-
olvasni... Ime, a nagy lehetéség, hogy az egyhazak, a lelkészek betoltsék szerepiiket, nemcsak
mint lelkipasztorok, de mint a nép tanitoi is.

- Ez a szorosabbd vdlo kapcsolat a hivek és az egyhdz kozott mennyiben hat vissza
magara az egyhazra?

- Vallas és tudomany. Vallas €s a mindennapi ¢let. Hit és banat. Temetés, hazassag,
szliletés. Ez mind elvalaszthatatlan. A pap munkaja elvélaszthatatlan a hivék, az ember
mindennapi €letétdl. Ezt tartom szem eldtt, mikor a feltett kérdésre, hatarozottan valaszolok:
a kisebbségi sorsban ¢é16 hivek OSZTONZO, sokszor kényszeritd hatassal vannak és voltak az
egyhaz szolgaira munkajukban. Temetés, hazassag, lakodalom... mennyi és mennyi alkalom,
hogy a pap elbeszélgessen hiveivel. Jut id0 az imara is, a gydszszertartdsokra is, s6t a
poharkdszontdkre is. De mennyi alkalom, ha nem is a templomi sz6székrdl vagy a katedrarol,
de fehér asztal mellett elbeszélgessen a pap hiveivel, a gyaszolokkal vagy az 6rvendezdkkel.
Hisz ilyenkor fogékonyabb a l¢lek. Sajat Gtven évi papi tapasztalataimra legyen szabad
utalnom: ilyen esetekben szinte forditott a helyzet: nem a pap, de a hivé kérdez. O ostromolja
kérdéseivel a papot: tessék még beszélni. Temetésnapokon a 3-4 gyermekes 6zvegy édesanya
oly szivesen hallgatja Arpadhazi Szent Erzsébet torténetét. Egyetlen fiukat temetik: oly
szivesen hallgatjak, mily fajdalmas szivvel alltak Szent Imre herceg koporsoja mellett az elsé
magyar kirdly és a kirdlynd. ... és észre se veszik, lassan megismerkednek a magyar
torténelemmel. Egy eskiivdi vacsoran, poharkdszontémben Toldi Miklos nevét emlitettem. Ki
volt az a Toldi? - kérdezték. Egy honap mulva, kérésiikre, meglatogattam a falut. Harom
eldadast tartottam Toldirdl és Arany Janosrol. A mi népiink, a kisebbségben €16 magyarjaink
»éhesek” a magyar multra. Oseik torténetére. Nagy biint kovet el az a pap, aki nem aknazza
ki az adott lehetdséget.

- Nagy feladatok varnak tehat a karpataljai egyhazakra. Milyen esélyt lat arra, hogy ezt a
feladatot egyiitt, egymast segitve végzik majd el?

- Nemrég az Ungvar melletti Rat kozségben templomi bucst volt, piispdki misével. A
szentmisén részt vett, majd mise végén a hivekhez szolt Gaspar Miklds reformatus esperes.
Természetesen ott volt a helybeli lelkész is, a jezsuita, magyarorszdgi Bohan Béla is. Mise
végén hozzam jott egy nénike: oly boldog vagyok, mondta, hogy végre mi, magyarok, egyiitt
vagyunk. Csépe kozség, a tiszaujlaki jarasban van. Tiszta magyar kozség. Mikor mi gorog
katolikusok visszakaptuk a templomot, el6szor én mentem el misézni. Alig 6t perccel a mise
megkezdése eldtt bejott a reformatus kurator és kért, menjek el az 6 templomaba is. K6zdsen
a gorog katolikusokkal hoztdk rendbe a templomot, most eljott dr. Forgon Pal reformatus
piispok, és 6 is kért, menjek el. Elmentem-e? Elmentiink! Az egész templom! Es ott, a
reformatus templomban 20 percig hirdettem Krisztus tanitdsat magyar nyelven!!! Ehhez tudni
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kell, hogy a gordg katolikus csepei hiveim templomban, 40 éve nem hallottak nyilvanos
magyar beszédet. Gecse, Beregszasz melletti kiskozség. Emlékmiivet avatnak. 27 gecsei
vértanurdl emlékeznek és hajtanak fejet emlékiik elétt. Egymas mellett all a reformatus és a
gorog katolikus pap. Szolyva, a szovjetek altal elhurcolt magyarok halaltaboranak helye.
Egyiitt imadkozik a magyarorszagi evangélikus pap, a munkdacsi reformatus esperes, a
magyarorszagi, de jelenleg Karpataljan szolgaldé romai katolikus szerzetes, Kornél atya ¢€s a
gorog katolikus pap. Egylitt imadkoznak, egyiitt hajtanak fejet a martirok emlékmiive el6tt.
Felemel6 latvany volt. Majdnem azt mondtam beszédemben: nektek kdszonhetjiik, kedves
Vértantink, hogy 0sszehoztatok minket!

Fussunk vissza az idOben. 1937-et irunk. Karpatalja még Csehszlovakia része.
Beregszdszon a pragai, briinni és pozsonyi fOiskoldsokat, az tgynevezett Széchenyi-kor
tomoriti. Ennek egyik gyakori eldaddja Narancsik Imre, muzsalyi reformatus lelkész. Az 6
szavai ¢s ¢letvitele kristalyozzak benniink a tiszta magyar dntudatot és a krisztusi, keresztény
elveket. A Hatodik Sip cimii folyodiratban beszdmoltam a karpataljai gorog katolikus és
altaldban az egyhazak helyzetérél. Es emlitést tettem arrél, hogy az orosz lagerben Narancsik
Imre is meghalt, akinek halalat nagyon féjlalom, én kiilondsen, hisz éveken at szellemi, lelki
tanitom volt. Tisztelettel és halaval gondolok személyére. Szinte eléhirndke volt a II.
Vatikani Zsinatnak. Hirdet6je volt Jézus tanitasdnak, hogy ,,ut omnes unom sint”, hogy
mindnyéjan egyek legyenek. Az egyhazak, kiilondsen vonatkozik ez a keresztény
egyhazakra, nem allhatnak - ellenségként - egymassal szemben. A mult hibait, tévedéseit fel
kell szamolni. Es mindent el kell kévetni, hogy azok ne ismétlddjenek meg. Mi Karpataljan
megértettiik, hogy ,,egységben az er6d”. Az ,.er6”, mely képes szembeszallni és kivédeni a
Satan minden 6rdogi tervét, igyekezetét. Az egyhazaknak feladata: Isten orszaganak értékeit
hirdetni. A becsiiletességre, az Onzetlen szolgalat szellemére, az igazsdgossagra, az igazsag
tiszteletére nevelni hiveit, népét... azaz az embert. Ugy érzem, nem talzok, ha allitom: mi itt,
Karpataljan ezt megértettiik, ¢és e feladatra vallalkozunk, fiiggetleniil att6l, hogy katolikusok
vagy reformatusok vagyunk-e.

Rosenbaum Jend, az ungvari izraelita hitkozség tagja

- Milyen hitélet volt Ungvaron a haboru elott?

- Errél mindent elarul, ha azt mondom: Ungvar lakossaganak mintegy 40 szazaléka zsido
volt. S az emberek nagyon vallasosak voltak. Munkacson példaul nem is a vasarnap, hanem a
szombat szamitott nagyobb iinnepnek, akkor allt le a munka. Ott a zsidosag koriilbeliil 60
szdzalékot tett ki. A negyvenes évek azonban nagyon szétszortak benniinket, a rendszervaltas
utan joforman nem volt kinek ujrakezdeni az egészet.

- On és csalddja milyen megprébaltatasokon ment keresztiil?

- A csaladomat 1944 tavaszan vitték el, s koziiliik senki sem tért haza. Nekem szerencsém
volt, mert 1939-ben sikeriilt elmenekiilndm. Csehszlovakian, Lengyelorszagon, Anglian,
Franciaorszagon keresztiil vezetett az utam, mig 1945-ben visszatértem Ungvarra. Kozben
szinte mindenféle munkéval megprobalkoztam, a haboru alatt pedig Anglidban bedalltam
katondnak az ott megszervezett csehszlovak hadtestbe, és részt vettem a franciaorszagi
partraszallasban is.

- Amikor leszerelt és hazajott Ungvarra, mit talalt itt?

Az oroszokat. Az orosz katondk nagy része ugyanis a haborut kovetden nem ment haza,
mert tudtdk, hogy milyen nyomor var rajuk odabent, az orszag belsejében. A sok zsidolakas
iiresen 4llt, elfoglaltik ¢ket. Ugyhogy amikor a zsidok hazajottek a lagerbdl, mar nem nagyon
volt hova menniiik. Ebben a hidzban, amelyben most is €lek, egy masik zsidé ember lakott, de
6 csakhamar kivandorolt Palesztindba, és itt hagyta radm a lakast. Hogy mégse adja ingyen,
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hat fontot fizettem neki érte. A mi csaladi hazunkba akkorra mar befészkelte magat egy
ruszin csalad, nem volt tehat mas lehetdségem.

- A hitélet mikor kezdett ujjaéledni?

- Akik itt maradtak, nem az imahazon vagy a templomon jart az esziik, hanem hogy
belépjenek a partba. Ha valaki parttag volt, az a gyarakban brigddvezetd lett, vagy kis
igazgatdcska lett beldle valahol. Akit persze rovid id6 utan kitartak, mert jottek helyiikre
oroszok. Az els6 iddkben azonban a zsidok sokat vartak az uj rendszertdl, és igyekeztek hinni
is benne. Ettdl fiiggetleniil a kivandorlas mindig erds volt, az els6 percektdl fogva, st olyan
kommunista zsidokrol is tudok, akik a lagerbdl azonnal mentek tovabb Palesztinaba.
Legtobben a hetvenes években hagytak el Ungvart, dacara annak, hogy akkorra mar biztos
egzisztencidjuk volt, mondhatni jol éltek.

- Mivel magyardzhato ez, hogy épp a hetvenes években érte el tetépontjat a kivandorlas?

- Valami szokési 14z vett er6t az embereken, tigy, mint rajtam 1939-ben. A bizonytalansag
kergette el 6ket. Nem tudtak, hogy mi lesz holnap. Szoval féltek.

- Tiltottak a vallast abban az idoben?

- Igen is, nem is. Példaul még arra sem volt lehetdség, hogy metéljék a gyermekeket. Volt
ugyan valami metszOféle, nem lehetett tudni, hogy ért-e hozza egyaltalan, de 6t hivtak
Munkécsrdl, ha fingyermek sziiletett. Ezt a hatdsagok is elnézték.

- Az izraelita hitkozség ujjaszervezodott a haboru utan?

- Nem. Magyaraztam mar az elobb, hogy az emberek nem Isten fel¢ fordultak, hanem a
megélhetés volt az elsd. Azok az emberek, akik tulélték a lagert, csalodtak Istenben. Miért
épp a kivalasztott népét biintette ennyire? Egyre tobb lett az ateista, és ezt a hivatalos
ideoldgia is 6rommel vette, s6t Osztondzte. A zsidoknal kordbban volt az ajton egy kis
tablacska, amelyre a tizparancsolatot irtak fel. Ezt leszedték, hogy ne lehessen latni, ki lakik
itt.

- Szégyelltek?

- Nem szégyellték, hanem kellemetlenségiik szdrmazhatott beldle. Nalam is hazkutatast
tartottak példaul, éjjel tizenkettOkor, amig én a gyarban dolgoztam. A kerttdl kezdve a
pincéig mindent atforgattak. Mivel Anglidban jartam, talan az lehetett gyanis. Azt mondtak
ram: kommunista, pedig sose voltam parttag, de atfujta a nyugati sz¢€l.

Valamikor a hatvanas években engedték csak meg, hogy zsidé imahaz nyiljon Ungvaron.
Mert minden imahézat meg templomot elvettek, kellett raktarnak, tornateremnek. Ezt az
¢épiiletet a hitkdzség béreli, allami tdmogatist nem kapunk. Amikor megnyilt, akkor is
legfeljebb 6tvenen-hatvanan latogattak, tobben el se fértek volna benne.

- Azota ez a szam is nyilvanvaloan csékkent.

- Allandéan csokkent, mert a zsidosag 99 szazaléka mar kivandorolt. Allitélag 75 csalad
maradt itt, de abbdl mar 70 orosz. Azok a katondk, akik annak idején itt maradtak, elhoztédk a
feleségiiket, a sogort, a rokonsagot is. Most azok vannak. Amikor megyiink a templomba,
alig jon 0ssze tiz ember az imadkozéashoz. Ha tizendten vagyunk, az mar csoda.

- Jend bacsi miota jar imahazba?

- Szégyellem kimondani: egy fél éve. Amidta a fiam kiment Izraelbe. Korabban is
elmentem volna, de... hogy is mondjam csak... nem akartam feltind lenni. Mert azt mindjart
latjak, hogy ott megy egy zsido az imahazba. Akkor a fiam azt mondta: miel6tt itt hagylak
benneteket, el akarok menni a templomba. Gyere velem. Es ha mar egyszer elmentem, nem
illett abbahagyni.

- Van-e papja a hitkozségnek?

- Nincs. A hédbort 6ta Ungvaron nincs rabbi, se kantor, se sakter. Van harom-négy
eloimadkozo, aki ismeri a szertartast.

- Arra nem gondoltak, hogy kiilfoldrél hozassanak rabbit? A katolikus és a reformatus
egyhaznak ezt mar engedélyezték
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- Kihez jonnének? Ahhoz a néhany idds emberhez? Legfeljebb latogatoba jonnek. Itt
senki se telepedne le. Megnézik a temetdt, a sirok rendben vannak, még fizetett temetdOriink
is van. Mondtam, a sakter Munkacsrol jart ide egy idoben. Minden pénteken jott, itt végezte a
metszést, de nagyobb joszagot - marhat, kecskét - mar nem vagott, csak tyukot, libat.
Kantorunk sem volt soha.

- Ma szarmazik-e abbol valakinek hatranya, ha imahazba jar?

- Nem. Olyan kevesen vagyunk, hogy nem szdmitunk. Nem vesznek észre. Utanpotlas
nincs, fiatalok nem jarnak. Nem is tudnak imadkozni, mert hol is tanulnak.

- Az ungvari hitkozség a hatvanas évek ota jatszott-e valamilyen szerepet a kozosség
megtartasaban, az asszimilacio, a kivandorlas megfékezésében?

A vallas alig volt jelen az emberek életében, igy szamottevo kihatdsa a hitkdzségnek sem
lehetett. Ahhoz, hogy zsidonak mondja az ember magat, legalabb évente egyszer el kell
mennie a templomba. Es az hosszanap. Hosszinap és Gjév. De hat igen kevesen mentek el.

- Vallasossag tekintetében van-e kiilonbség a magyar és az orosz anyanyelvii zsidok
kozott?

- Van. Az orosz anyanyelviieck nem jarnak templomba. Csak husvétkor a paszkaért
mennek el, amit Magyarorszagrol kapunk.

- Amiota demokratikus folyamatok indultak el az orszagban, amiota csokkent az
egyhazakra nehezedo nyomas, torténtek-e valtozasok az izraelita hitkézség életében?

- J6forméan semmi. A peresztrojka tetszetds politika a Nyugat felé. De mi itt nem érziink
belle semmit. Hozzank nem jutott el. Eliink magunknak, vagy inkabb vegetalunk. Mert
nekiink mar nincs jovonk.

Dr. Danilo Krsztity budai szerb ortodox piispok

1. Milyen dllapotban érte a rendszervaltas a magyarorszagi ortodox egyhazat?

Hiveink nagy tobbségét megfélemlitette a kommunista part keresztényellenes magatartasa: ez
némely esetekben iildoztetéssé is fajult. Papjaink és a katekizmust tanitd laikusaink koziil
né¢hdnyan komolyabb sérelmeket is szenvedtek, néhany bebdrtonzésrdl is szdmot adhatunk a
Sztalin és Tito kozotti 1948-ra tehetd harc utan - artatlanul azzal vadoltak dket, hogy ,.titdista
arulok és kémek”... Igy a szerbek Magyarorszagon rettegésben éltek - mint vallasi kozosség -,
nemcsak a Komintern tipusu internacionalista ateizmus altal megfélemlitve, de rettegve a
titdistak hivatalos ateizmusatodl is, akik fanatikus jugoszlav (értsd: szerbellenes) nacionalistak
voltak. Igy ortodox hitiinket és nemzeti identitasunkat két oldalrdl is timadas érte.

Magyar testvéreinkkel egyiitt 6rommel idvozoltik a kommunista rezsim régdta vart
bukasat. K6zos oromiink oka az a meggy6zddés, hogy egy demokratikus allamban minden
vallas, minden felekezet teljes szabadsagot élvez.

2. Az utobbi évtizedek egyhdazellenes politikdajatol eltekintve, mi befolyasolta még
orszagunkban a kisebbségek életét?

Utolsé plispokiink, dr. Zubkovity Gyorgy haladla (1951) utan Rakosi kommunista
diktaturaja nem tette lehetévé egy itt székeld piispok megvalasztasat - csak névlegesen volt
plispokiink, Jugoszlaviabol.

Ez volt a helyzet Arsenius metropolita esetében is, akit a Szerb Szent Zsinat valasztott
meg budai plispoknek. De az akkori magyar kommunista rezsim nem engedélyezte belépését
az orszagba.

Késobb a hatosagok toleransabba valtak, lehetové tették, hogy. a Belgradban €16 szerb
plspokok (akik a budai piispok cimet birtokoltdk) egymast kovetve lehessenek
egyhazmegyénk adminisztratorai.

Leghosszabb ideig a bacskai Nikanor piispok tolttte be ezt a szerepet. A teljes egyhdzi
jurisdictio gyakorlatilag igy a vikarius (piispokhelyettes) cimet viseld iddsebb pap kezében
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Osszpontosult. Amikor ez a személy olyan magas kort ért el, hogy tovabb nem volt képes
tisztségét betdlteni, akkor egy laikus vette a4t az egyhaz vezetését: ez nyilvanvaléan a mi
hierarchikus struktirank megsértését jelentette. Ez id0 alatt Egyhdzkeriileti Tandcsunk
(Konsistorium) teljesen sziineteltette addig rendszeres gytléseit.

Miutan Magyarorszagon helyreallitottdk a demokraciat, nekem adatott meg az a kivaltsag,
hogy Buda kénoni piispoke legyek Beiktatdsomon jelen volt Paskai Laszldé biboros és a
miivelddési tdrca néhdny magas rangu képviseldje. Intronizaciom (1990. oktober 7-én) azért
valt lehetdveé, mert akkor mar folyamatban volt kettés allampolgarsagom odaitélése.

Mindez biztatd jele a két nemzet kozotti jobb megértésnek.

3. Milyen lehetdoségei vannak a magyarorszagi ortodox egyhdznak a Belgraddal valo
kapcsolattartasra?

A Belgradi Szent Piispoki Szinddus hatalommal bir a vilag valamennyi szerb egyhazi
kozossége felett. A szerb piispokok évente egyszer Belgradban iiléseznek a Piispokok Szent
Conciliumaban. En ebben a testiiletben teljes jogt tagként képviselem a magyarorszagi szerb
egyhdzmegyét.

Ami a hivoket illeti, szamukra turistalatogatasokra és szervezett zarandokutakra nyilik
lehetdség Belgradba és a kornyezd kolostorokba.

Mégis, minden ortodox hivének a Mennyei Jeruzsalem jelenti az igazi vallasi kdzpontot.
A mi alapvetd egyhdzi egységlink Krisztus Testében vald liturgikus Részvételiinkon alapul.
Nemzeti sajatossagainkat Istent6l kapott talentumainknak tekintjiik. Feladatunk
megsokszorozni azokat.

Az Ortodoxia vilagszerte arrol ismerhetd fel, hogy a mi hitiink alapjan elképzelhetetlen
mindenféle kényszerités, inkvizicio.

A Bizanci Birodalom jelképe, a kétfejii sas lathatdéan szimbolizalja a Csészart és a
Patriarkat, azaz az egyhazi és vilagi hatalom elkiiloniiltségét és. egytittmiikddését Krisztus
szellemében.

Ezért Rettenetes Ivan rémséges tettei, vagy a szerb Milédn kiraly vétkei a vildgi hatalomra
szallnak - Egyhazunk mindig érintetlen maradt a f6ldi helytartok véres cselekedeteitol.

4. Milyennek itéli hivei vallasi identitasat és viszonyukat az ortodox egyhdazhoz?

A nép, az emberek szamara az ortodox vallds gyakorlatilag -elvalaszthatatlan
nemzetiségiiktdl. (Hasonldo  jelenségeket tapasztalhatunk  Spanyolorszagban  vagy
Lengyelorszagban, ahol a parasztok szamara a romai katolikus hit jelenti spanyol; illetve
lengyel nemzetiségiiket.)

Csak a muiveltebb rétegek tudjak, hogy az ortodox katolicizmus - megkiilonboztetve mind
a Romai Kkatolicizmustoél, mind a Protestantizmustél - az elsé millennium osztatlan
Egyhazanak 6si hite.

Miutan mindegyik ortodox nemzet - in via - felndtt kollektiv személyiség, képes sajat
egyhazi tigyeinek vitelére. Ez minden patriarka fliggetlen, autokefal statusaban jelenik meg.
Mi akkor értiik el a mélypontjat egyhdzunk és hitiink viszonydnak, amikor a hitélet a
templom kortili puszta folklorra degradalodott.

Ami jellemzd a szerb kisebbségi mentalitasra, a kovetkezd: politikai hiiség az allamhoz,
mely nem szerb. Ezért maradt a mi kisebbségiink lojalis a magyar Szent Istvan orszagéhoz,
mikor ez az allam az Osszes kisebbség szamara torvény altal garantalt jogokat biztositott.

Soha nem feledjiik, hogy 6satydink ugy jottek ide €s telepedtek le mint Ausztria torok
ellen harcold keresztény hadainak szovetségesei. Ahogyan ma az események alakulnak -
ismét szlikség lehet ra, hogy Eurdpat megvédjiik az 0j iszlam invaziotol...

5. A rendszervaltas kévetkezményeképp az egyhaznak is szembe kellett néznie vezetoinek a
kommunista rendszer ideje alatt tanusitott magatartasaval. Mennyire jelenvalo ez a probléma
az ortodox egyhdz életében?
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Ellentétben a roman és bolgar patriarkakkal - akiket, jogosan vagy jogtalanul, Isten tudja,
megvetnek hiveik, a kommunista hatalommal val6o egyiittmiikodéssel vadolva Oket - a mi
legutobb megvalasztott Pal patriarkank aszkéta és becsiiletes egyhazi személyként ismeretes,
aki soha nem kotott kompromisszumokat a jugoszlav kommunista vezetéssel. Ezzel nem azt
akarom mondani, hogy neki ne lennének nehézségei, sOt, akar Osszeiitkdzései Szerbia
jelenlegi szocialista vezetdivel.

6. Milyen szerepet tolt be az egyhdz a kisebbségek életében?

Az egyhaz elsddleges feladata értelmet adni ¢életiinknek - egyéni €s nemzeti létiinknek
egyarant.

A mi kisebbségiink szinte kivétel nélkiill azonosul magyarorszagi egyhazunkkal.
Mindazonaltal nekiink, ortodox papoknak nincs olyan szandékunk, hogy kozodsséglink
politikai vezet6ivé valjunk. Ezt hiveinkre hagyjuk, akik szabadon szervezddnek a Szerb
Demokratikus Szovetségben.

Hiveink kotédése az ortodox egyhdzhoz - mint barhol a keresztény vilagban - misztikus,
elére nem lathatd. Ez minden esetben a hivo lelki érettségétol fiigg.

Ugyanakkor mindannyian tudjuk, hogy ifjisdgunk nem részesiil rendszeres hitoktatasban.
Amit tudnak hitiinkrl, azt csaladi kérben kapjak meg. Altaldban igen ritka, hogy valaki fiatal
éveiben tudatara ébredjen az egyhaz misztikus életének. Igy legtobbjiik puszta kivancsisagbol
vagy egyszeriien megszokasbol jon el a templomba. Mostandig egyhazunk pillérei elsésorban
1d6sebb hiveink voltak.

Az Ujraéledd demokraciaban reménykediink abban, hogy megfiatalithatjuk egyhdzunkat
egy keresztény ifjisdgi mozgalom segitségével. E céltdl vezéreltetve haldsak lennénk, ha
lehetdségiink nyilna - mas felekezetekkel egyiitt - komolyabb teoldgiai miisorokra,
eldadasokra a televizioban, szent liturgiank kozvetitésére radion keresztiil.

Mindenesetre ma, az Okumenizmus idejében az ortodox teologusok szeretnék
emlékeztetni minden keresztény testvérilkket a Szentek Hagyomanya szerinti ilizenetre:
dogmatikus kiillonbségek nem lehetnek a testvéri szeretet akadalyai.

Szentendre, 1991. julius 17.

CHURCHES IN MINORITY STATUS
Interviews - anquete

As a result of the antireligious official ideology prevailing after the Bolshevik-type political
take-over in the countries of the Danube Basin, the persecution and humiliation of believers
became a general practice.

Depending on the historically developed majority religion of the respective countries, the
Roman or Greek Catholic or the Calvinist Reformed, the Lutheran and Unitarians Churches,
or the Israelite religious communities in Czechoslovakia, Rumania, Yugoslavia and in the
Soviet Union were exposed to even an increased pressure since the major part, if not all, of
their respective congregations or believers were Hungarians. The respective churches, to wit,
in addition to their proper religious services, also felt it their duty to preserve and foster the
national culture, language, identity, and traditions of their flocks.

The interviews published on the following pages are concerned with the problems which the
leading personalities of the minority churches in the Czech and Slovak Republic, in Hungary,
in Rumania, and in the Soviet Union regarded as the most important ones.
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TOLCSVAI NAGY GABOR

A nyelvi k6zosseg és a nyelvi egyseg, kisebbségben

A hatdron tili magyarsag anyanyelvi nehézségeinek szertedgazd témakorébdl az alabbi
dolgozatban egyetlen témaval kapcsolatban vetek fol kérdéseket. E kérdések summazata a
kovetkezd: a hataron tali magyarsdgnak feltétleniil igazodnia kell-e nyelvhasznalatdban a
magyarorszagi standardhoz (annak realisan megvalosuld vagy hirdetett valtozatahoz), vagy
kialakult sajatos ujdonsagaira? A kérdést ma egyre aktualisabbd teszi a megélénkiild
regionalis nyelvpolitikai, nyelvmiiveld tevékenység.

A nyilvanvald dilemmak egyre hatarozottabban fogalmazodnak meg, példaul az Gjvidéki
Agoston Mihaly legutobbi, Rendszerbomlds' cimii konyvében. Az alabbiakban e munka
allitasai adjak a kérdésekhez a kiindulopontot. Agoston Mihaly konyve nyelvmiivel irdsok
tudatosan szerkesztett gyiijteménye. El6- és utdszava talmutat a sziikebben értelmezett
nyelvmiivelés érdekkorén, s vitara is késztet. Nem annyira talan talzoan is komor
végkicsengésével, borulatasaval, bar erre a kérdésre is valaszt kellene keresni. Sokkal inkabb
a konyv hatterében meghuzodo, s néhany helyen roviden jelzett elvekkel kell polemizalni,
illetve a definitiv elvek, kategoriak hianyat kifogasolni.

A legfobb hiany a vajdasagi magyar ajku beszélonek, illetve a vajdasagi magyar nyelv
alaphelyzetének meghatarozatlansaga. Bar az egész konyvet sziikségszerben meghatdrozza a
kétnyelviiség Osszes kovetkezménye, a szerb-horvat hatasok lekiizdésének vagya, ez a
koriilmény s elvi kovetkezményei nincsenek tisztazva. Ebbdl kovetkezik az a sajatos helyzet,
melyben Agoston Mihaly olvaséja nem tud pontosan eligazodni fontos kategoridk kozott.
Leginkabb a koznyelv terminusa ejti zavarba: nem lehet tudni, hogy a vajdasdgi magyar
regionalis koznyelvrdl (standardrdl, ha létezik ilyen) van-e szé vagy a magyarorszagirol,
vagy esetleg egy, az egész magyar nyelvteriiletre érvényes standardrol. S éppen e
meghatdrozatlansag jelzi a problémak valos stlyat. Kell-e a hataron tili magyarsagnak a
magyarorszagi normahoz igazodnia, s ha igen, milyen mértékben (az egyes elkiilonithetd
szinteken, példaul a helyesirasban, a kiejtésben, a grammatikdban stb. azonos mértékben
vagy természetilknek megfeleléen eltéréen)? Egyaltalan lehetséges-e ez az igazodas? Az
egészséges, tehat €16, alkotd nyelvmegdrzést inkabb az igazodas segiti eld vagy a nagyobb
fokti onallésag, a regionalitadsnak az eltérd koriilmények és a mas nyelvli hatdsok miatti
elényben részesitése, vagy a kend kozotti arany keresése? Van-e moralis alap arra, hogy a
mai norma kodifikaléi egységesitési szandékaikat kiterjessz€k a hatdron tuli magyarsagra,
vagy éppen ez a kotelességiik?

E kérdések folvetése jelezte volna a problémak mélységét. Ezek hianyaban tobb helyen
homalyos a szoveg, mint az elészo egyik legfontosabb passzusaban: ,,Minthogy a nyelvi
kozizlés a meghatarozoja a helyességnek (€s a nyelvi szépségnek is!), egyéni nyelvérzékiink
alapjan nem donthetiink sem a magunk, sem a mdasok nyelvkészségbeli szokésainak
elbiralasakor. So6t kornyezetiink anyanyelvi izlése, szokasai sem mindig esnek egybe a
koznyelvi normékkal. Ezért a nyelvmiiveldnek mindig tudatosan kell ismernie nemcsak a
fontosabb kézikonyvek hasznalatat, hanem nyelviink rendszerét is, st multjat és fejlodésének
tendenciait is” (6).

Természetesen folmeriil a kérdés: mi a nyelvi kozizlés? Valamilyen atlag, vagy a tobbség
nyelvhaszndlata? Ez esetben sok stigmatizalt nyelvi jelenség rogton erénnyé vélna, s a ma
terjesztett lenne a keriilend6. A magyar szakirodalomban Szarvas Gaborék folléptével
erds0dott meg az a korabbi nézet, amely valamilyen vélt atlag nevében minden nyelvi
ujdonsagot ki akart iktatni a magyar kultrabol. A Saussure-féle nyelvszemlélet a szinkronia-
diakrénia, illetve a langue-parole merev szembeallitasaval pedig sokdig hihetové tette a nyelv
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homogenitasanak eszméjét. Ennek az enyhén egyszerlisitd nézetrendszernek a
tarthatatlansaga ma mind nyilvan- valobb. Egy szlikebb kozosségnek persze koriilirhatobb a
kozizlése szociologiai modszerekkel, de itt sem vildgos, hogy csupadn a vajdasagi
kozvélekedésrdl van-e szo. Eppigy problematikus a nyelvi szépség még bizonytalanabb
joganak kétségbe vonasa. Szépészeti kérdésekben sokan, foképp a magasan kvalifikaltak nem
hagyatkoznak a kozitéletre.

A Rendszerbomlasban végig kdznyelvrdl esik szd, mint egyetlen helyes nyelvvaltozatrol,
az idézetben azonban ,,k6znyelvi normakrol”. Nem tudni, a tobbes szam mit takar. Végiil az
utols6 mondatban kozolt hivatkozas sorrendje (kézikonyvek, nyelvi rendszer, a nyelv multja
¢s mai valtozdsanak iranya) arulkoddan szerencsétlen: mintha a kézikonyv lenne a
legfontosabb, s magyarazni kellene, hogy ez nem zarja ki a nyelvi rendszert, mint a
nyelvhelyesség kérdésében eligazitd tényezdt. A fontossagi sorrend inkabb forditva all, ha
egyaltalan van egymasra kovetkezés kozottik.

Ebbdl a tisztazatlan, részleges elvrendszerbdl kovetkezik a konyv végén olvashatd néhany
tulsagosan szigort és onkorlatozo itélet. Példaul: ,,Anyanyelviinket ugyanis, barmennyire a
sajatunk, onkényesen nem haszndlhatja senki, sem ird, sem nyelvész, sem politikus, sem a
jogtudomany szakértdje” (100). Egységesitd és kdzpontosité szemlélet ez, talan akaratlanul
is, amely mindent, ami a helyestdl (vagy annak vélttdl) eltér, helytelennek tart. E felfogéssal a
mai magyar szépirodalom legjavanak egy részét is meg kellene bélyegezniink, egyéb
kovetkezményekrél nem is beszélve. Ez az egyéneket, csoportokat, illetve miifaji
(pragmatikai) helyzeteket korlatozd szemlélet még erdteljesebb (sét talan tragikus) a
kovetkezd idézetben: ,,Kéros nyelvelemnek azt tekinthetjiik, amelyik - akar mas nyelvbdl
keriilt hozzank, akar belsé fejlemény - meggatolja vagy csdkkenti anyanyelviink altalanos (!)
érthetdségét, tehat nyelvi értékét. Ilyenek lehetnek pl. a helyi elemek, melyekrdl gyakran nem
vessziik észre, hogy nem kozérthetéek, mert magunk is helybeliek vagyunk (104). A
felkialtojel az eredeti szovegben szerepel, s azt nyomatékositja, hogy a nyelvi érték nem mas,
mint a kozérthetdség.

A kisebbségben €16 magyarsag nyilvan maga ismeri legjobban sajat helyzetét. Taldn
Osztonosen is, de legalabb részben tudatosan ugy védi nyelvét, hogy helyességi kérdésekben,
a stigmatizalasban sokkal szigorubb, az idegenszeriiségekre joval érzékenyebb, mint az
anyaorszagiak, és hatarozottabban igyekszik a magyarorszagi normahoz, standardhoz
igazodni. Ezt az igyekezetét méltanyolni és tdmogatni lehet, sét talan kell is. Két tényezot
mégis meg kell fogalmazni ebben az dsszefliggésben.

Az egyik a kovetkezd: Magyarorszdgon az elmult negyven évben a nyelvi értékek
nagymértékben atalakultak. El6szor az otvenes években a tarsadalmi egységesiilés lelkesitd
gondolata mellé a nyelvi egységesiilés biztatonak tartott perspektivaja tarsult” S bar a
hagyomanyos nyelvjarasi rendszer addigra valoban megbomlott, a nyelvjarasok (s mas nyelvi
rétegek szintén) nem tlintek el. Az 6tvenes, hatvanas években az erbteljes also- (és részben
kozép-) foku iskolazas, a viszonylag gyakori olvasas €s a kdzpontositott radid, televizid, sajtd
¢s konyvkiadas meglehetds kiegyenlité hatéssal volt a nyelvhasznélatra, am inkdbb kdzepes
(vagy még alacsonyabb), mint magas szinvonalon. A hatvanas évek elejétél megindult
didknyelvi szlengesedés tizendt-husz év alatt az egész orszag nyelvhasznalatit athatotta
(foldrajzi és tarsadalmi rétegenként eltér6 moddon), részben ujabb lefelé igazodast
eredményezve, ellenallva ezzel a hivatalos nyelvhasznalatnak .’

Az elmult két-harom évben a nyelvi pluralizmus is kialakult (illetve ujra felszinre tort)
Magyarorszagon, s Ujra megjelentek nyiltan a tudatosan vallalt magas nyelvi értékek is, am
ezek mar nem egyetlen mintahoz kotédnek.* (Példaul masképp beszél egy liberalis és egy
konzervativ magasan kvalifikalt értelmiségi stb.) Ezért nem olyan egyszerii igazodni egyetlen
mércéhez, mert valdjaban nincs egyetlen mérce.
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Talan még fontosabb a masik tényezé, melyet Agoston Mihaly és mésok is egyértelmii
allaspontként fogalmaztak meg: a helyi elem kéros, mert nem kozérthetd. A kozérthetdség
éppoly bizonytalan és veszélyes kategdria, mint a kozizlés. Nivellald, az egyéni izeket, a
sajatsagokat kirekeszti, lehetetlenné teszi. Lathattuk ezt Magyarorszagon példaul az 6tvenes
¢s hatvanas évek szépirodalman, midén a ,kozérthetd, vagyis nem talsdgosan miivészi
irodalmi alkotasokat dijaztak hivatalosan. A kozérthetdség al-Petdfies kivanalmat Veres Péter
a nyelvészek kozott is propagalta.’

S ha a koz nevében a regionalis sajatsagokat, a taji valtozatokat, valamint a kiilonb6z6
kétnyelvii helyzetekbdl, a mas-mas kultiradkkal vald érintkezésbdl eredé nyelvi formakat
eleve kiiktatjuk hagyomanyainkbol, az nem mas, mint dncsonkitds. A hatarozott igazodasi
vagy érthetd: az elszakitott, elszigetelt kisebb kozosség minél szorosabban ¢€és minél
tokéletesebben akar a nagy anyakozdsséghez tartozni. De e kdtddéshez nem tartozik hozza
feltétleniil a teljes idomulds, vagyis a részleges onfeladds. (A hagyomanyos életképes
regionalitassal az egész magyar kultara gazdagodik.) A szocidlpszichologiai csapda itt zarul
be: akar a helyi véltozathoz, akar a kdzpontiként leirthoz lojalis a helyi beszéld, a masikhoz
nem az, s ez a helyzet hidny- és szégyenérzetet, kisebbségi ¢és gyokértelenségi érzést kelthet
(bizonydra kelt is, de adatunk csak az allamnyelv monopolhelyzete miatti hatranyokrol van).
A két anyanyelv-valtozatot a kisebbségi 1étben valdsziniileg igen nehéz 0sszeegyeztetni: igen
magabiztos identitastudat és kivald nyelvérzék sziikséges ehhez.

Agoston Mihaly véleménye tan egyedi példa, mondhatna most az olvas6. Hogy mennyire
az ellenkezdje az igaz, arra egyetlen tovabbi példaként a pozsonyi Jakab Istvannak nemrég
megjelent tanulméanyabol® érdemes idézni. A szintén sok kétetes ismert nyelvész a norma, a
koznyelv terminusok bizonytalansdgait mar megfogalmazza: ,nincsenek normdink sem,
amelyek szerint felméréseket készithetnénk; nem ismerjiikk - csak sejtjik - az egyes
nyelvvaltozatok ismérveit. Még a koznyelv kritériumait sem tisztdzta a nyelvtudomany”
(141). Ezutan mégis a koznyelv szakszoval dolgozik, ugy, hogy annak hianyat panaszolja egy
eszményi modell keretében. Deme Laszl6 korabbi megéllapitdsait tovabbgondolva jellemzi a
Felvidék nyelvhasznalatat: ,,1. csaladias-nyelvjarasias nyelvhasznalati szintiink a leger6sebb;
2. van ugyan irodalmi nyelviink, de szegényes, mert 3. nincs megfeleld koznyelvi rétegiink.
Igen, mert a kozéletnek ¢és altalaban a miiveltebb rétegek mindennapi életének a kivant
valasztékossagu nyelvhaszndlata csaknem hidnyzik; illetve nagyon fejletlen, hiszen a kozélet
nyelve a szlovak, a miiveltebb rétegek nyelve meg er8sen nyelvjarasias” (142). Es:
,Ertelmiségrol csak akkor beszélhetnénk, ha ez a réteg mind a munkahelyén, mind a
kozéletben, mind pedig a magéanéletben (bar ez utobbi nem sziikségszeril) ugyanazt a kdzos
nyelvet haszndlva végezné tevékenységét [...] Példdul a magyar nemzetiségli miiszaki
értelmiségi a munkahelyén - igen kevés kivételtol eltekintve - szlovakul érintkezik
munkatérsaival, feletteseivel; a kozéleti tevékenység nyelve meg attdl fligg, milyen lakossagu
helységben, illetve milyen szerv vagy szervezet tagjaként tevékenykedik. S csupan a csaladja
vagy magyar nemzetiségii baratai, kollégai tarsasdgaban hasznélja anyanyelvét, mig nincs szo
szakmai kérdésekrol [...] S az a nyelvhasznélati forma, amelyen érintkeznek, még ma sem a
miivelt kdznyelv, hanem a mindennapoknak mar emlitett nyelvhasznalati formaja, amely elég
sok nyelvjarasi vulgaris és idegen elemet tartalmaz” (142).

A hosszabb idézet els6 fele alapjan a kdznyelv a kozélet nyelve, de inkabb a hivatalos,
formalis érintkezések soran hasznaltatik. Az idézetek masodik részében viszont mar a
bizalmas tarsalgds, az informalis érintkezés nyelve is ez, illetve ennek kellene lennie. Az
eszményités azonban e ponton valik tilzéva: vajon Magyarorszagon (és barhol a vilagon)
értelmiségi kollégdk, baratok, csalddtagok nem szakmai kérdésekben mindig a ,,miivelt
koéznyelven” beszélnek, s megnyilatkozéasaik valdoban nincsenek tarkitva nyelvjarasi, vulgaris
vagy idegen elemekkel? A futd onvizsgalat is azt bizonyitja barki szdmara, hogy az ilyen
tipusi beszélgetésekben éppen talalunk nem standard elemeket, de természetesen mindig
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eltérd mértékben. Ama kdznyelv, standard kodifikalt formajaban Magyarorszagon is inkabb a
formalisabb beszédhelyzetekben gyakori, szigoraan véve leginkabb Budapesten. Masrészt a
mivelt és a t4ji (nyelvjarasi) nem zarja ki egymast feltétlendil.

Visszatérve Jakab Istvan gondolataihoz: itt sem tudni, hogy az altala jelzett (eszményitett)
koznyelv a felvidéki magyarsag standardjaként €1, vagy az egyetemes magyar standardként
kell szemlélni. Az alapkérdés tehat megegyezik az Agoston Mihaly irasdban folmeriilovel, s a
sugallt tendencia is: jO lenne az egységes magyar kdznyelvi normahoz igazodni. (Mindkét
szerzO abbol a hipotézisbdl indul ki, hogy van ilyen.)

Egy masik idézet Jakab Istvantol talan jobban megvildgitja e kérdések
germanizmusokhoz hasonldan. [...J A germanizmusokat nemzeti méretben hasznaljak (akik
nem keriilik tudatosan), tehat nem okozhatnak nyelvi kiilonfejlodést. SOt bizonyos hanyaduk
hidnyt potol. A szlovacizmusokat csak egy nemzetiség hasznalja. Nem potolnak hidnyt, s
veszélyeztetik a nyelv egységét” (145). E gondolatmenetben nem az okozza a f6 problémat,
hogy az egyik idegenszeriiség elfogadhatd, a masik nem; nem is az, hogy valoban semmi
hianyt nem poétol-e egyetlen szlovacizmus sem (ezt jobban tudja Jakab Istvan), hanem az,
hogy ez a nyelvhasznélati jelenség csak a magyarsag egy részét érinti, s mert ez nem
0ssznemzeti, ezért elvetendo.

Agoston Mihély legfobb félelme az, hogy ama rendszerbomlés, az idegenszeriiségek, a
nyelvjarasiassag, az egy€b nyelvhelyességi hibak (azaz a magyar standardtél vald
eltavolodas) a délvidéki magyar nyelv s igy az ottani magyarsdg megsziinésé¢hez vezetnek.
Jakab Istvan a nyelvi kiilonfejlddéstdl, a kdzpontitol vald elszakadastol tart. Ha a felvidéki
magyar nyelvhasznalat altalaban és az értelmiségé éppen kiilonbozik a magyarorszagitol,
megbomlik a nyelvi egység, s az ottani magyarsdg magara marad. Ennek elkertilésére sajat
régidjuk leghagyomanyosabb nyelvi rétegét, a teriilet nyelvjarasiassagat is feldldoznak.
Félelmiik nem alaptalan, de valaszuk vajon nem talzo-e?

Valaszom hipotetikus és ajanlo, kérdezd. A hataron tili magyarsag nyelvileg, kulturalisan
is tagolt, legalabb annyi egységet, nyelvi kozosséget alkot, ahany Magyarorszag koriili
orszagban ¢€l. ,,A nyelvi k6zosség olyan tarsadalmi csoport - lehet egynyelvii vagy kétnyelvii -
, amelyet a tarsadalmi interakcid-rendszerek gyakorisaga fog Ossze, és amelyet a kdrnyezd
teriiletektdl a kommunikéacié vonaldnak gyengesége valaszt el”, olvashatdé John Gumperztdl
magyarul is régota.” A kisebbségi magyarsag csoportjai sajat orszaguk magyarsagaval, illetve
a mas nyelvili tobbségi nemzet tagjaival érintkeznek mindennap, a magyarorszagi magyarral
csak ritkdn. Nyelvileg az egyes allamalakulatokon beliilli magyarsig még tagoltabb,
hagyomanyosan nyelvjardsokra, tdjnyelvi egységekre, illetve egy-egy nagyobb magyar
kulturalis kdzponthoz kot6do régiokra bomlik. Ez utdbbirdl igen keveset tudunk, a két idézett
szerz6 sem emliti, hogy példaul Szabadka vagy Pozsony, Komarom milyen nyelvi, kulturalis
vonzaskorzettel rendelkezik.

Ezt az alaphelyzetet az elmult évtizedekben a viszonylagos zartsdg jellemezte: az egyes
szomszédos orszagokban tombdkben €16 magyarsag napi gyakorlata a novekvo kétnyelviiség
volt, s az ma is. A hatdron tali magyar anyanyelvli kdzosségek politikai, ideologiai okok
miatt egymastol és Magyarorszagtol is tobbé-kevésbé el voltak zarva. Nyelvileg onallosulasra
kényszeriiltek; mert kordbbi nyelvi kapcsolataik a magyar nyelv egyéb teriileteivel,
valtozataival megszakadtak, s persze kényszerbdl kellett példaul hivatalos kifejezéseket
romanbol, szlovakbdl, oroszbol, szerbbdl forditani, eltérd eredménnyel. Természetes, hogy
ebben a helyzetben a régiokra jellemzd f6 nyelvjarasi valtozatok megmaradtak (esetleg
er6sodtek) helyi presztizsikkben mint reédlisan 1étezd nyelvi hagyomdnyhordozok. A
magyarorszagi) koznyelv standardként igy nehezen hathatott a gyér nyelvi kapcsolatokban. A
helyi magyar ¢értelmiség persze tudatosabban figyelt a magyarorszdgi miivelt
nyelvhaszndlatra, s midon a fontebb két példaval jelzett modon akarta (s akarja) ezt bevinni
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sajat nyelvi kozossége hasznalataba, ennek a ma is fennallé viszonylagos (el)zartsagnak a
kovetkezményeit nem veszi kelléen figyelembe. (Meg kell jegyezni, hogy bar Jakab Istvan
hivatkozik szocioldgiai jellegli egyedi példakra, éppen az ottani magyarsdg modszeresen
kidolgozott szociologiai leirasa hidnyzik érvei mogiil, alkalmat adva ezzel az értelmezési
torzitasokra. Errél természetesen nem Jakab tehet. Azt is el kell mondanom, hogy mind
Agoston Mihaly, mind Jakab Istvan targyal olyan konkrét nyelvmiivelé problémakat,
amelyekben valdban nem tanacsos engedni. De jo lenne észrevenni, hogy az altaluk és masok
altal is targyalt nyelvhelyességi kérdések nem mindig azonos jellegliek, sok mindenben
kiilonboznek egymastol indokoltsagukban, univerzalitasukban stb.)

A hagyomanyokra €és a specialis helyzetekre tamaszkodd régionkénti, orszdgonkénti
relativ magyar nyelvi 6nallésdg nem a magyar nyelvi egység tragikus megbontasa, hanem a
realis lehetdségek szambavétele alapjan ezeknek az o©nalldo ¢és mégis 0Osszetartozd
kozosségeknek az €letben tartdsara, ontudatanak és dnbizalmanak a visszaadasara szolgélo ut.
(Hiszen nem 1is olyan nagyok a vitatott nyelvi kiilonbségek.) Ennek bizonyitasara elég egy-
két kiilfldi példat idézni. Heikki Paukonen egy érdekes beszamolojaban® azt fejtegeti, hogy a
finn nyelv nemzeti alapt, politikai okokbdl végrehajtott egységesitése a mult szazadban
aldozatokkal jart, a stigmatizalt nyelvjarasokban iré tehetségek kiiktatodtak a finn
irodalombol. Az utdbbi évtizedekben viszont megerdsddott a csoportoknak, régidknak és az
egyéneknek a korabbi standardtol bizonyos mértékig eltérd nyelvhasznalata. Paukonen azt is
kijelenti, hogy a csoporttudatnak, az egyén identitdsanak szerves része a nyelv, de nem
csupan mas nyelvekkel, hanem az anyanyelven beliili méas nyelvvaltozatokkal szemben is. A
csoport, a kisebb kozdsség nyelvének elitélése a csoportot, a kozosséget 1€tében fenyegeti.

Hasonl6 szellemi tradiciorol szdmol be Peter v. Polenz a német nyelvet illetéen, szintén
hasznalhat6 analdgidval: a tobb orszagban 1étez0 mai német nyelvi kultira tobbkézpontu
strukturat mutat, s az NSZK mint ennek kimondatlan f6 kdzpontja mutatja a legnagyobb
tiirelmet a nyelvi pluralizmus, a norma kérdése és a szubkulturalis véltozatok irant.” E
folfogasnak minden bizonnyal megvan a maga kedvezd hatdsa, s elkeriilhetd vele az a
jelenség, amely jo szdz évvel ezeldtt tobb évtizedig volt tapasztalhaté a bécsi (osztrak)
irodalomban: az ir6k nem az osztrak (bécsi) németet hasznaltdk, igen nagy identitdszavart
mutatva ¢s keltve egyarant.'”

Osszefoglalasul: a hatdron tli magyarsag régionkénti nyelvi tudatat sajat hagyomanyaik
alapjan és specialis korliilményeik kozott kell megerdsiteni. Ez nem jelenti a
magyarorszagitol, az 6sszmagyartol valo elvalasztast, csupan az egészséges onallosagot. Nem
mas ez, mint a Kazinczytdl eszményitett kiilonbozoség egysége, mely szilardabb lehet a
monolitikus tombnél (mert tobb ldbon 4all), s mely magyarsdgdban azonos, értékeiben,
ontudataban pluralis.

A kiilonb6zé szomszédos orszagok magyarsdga eltérd mértékben, de a tarsadalmi
modernizalds utjara 1ép. Ez a polgarosodasi folyamat magasabb szintli ontudatot kivan, s a
régi tipust, szigort egységben gondolkodd nemzetfogalom ellen hat. Ugyanakkor a
kisebbségi magyarsagra nehezedd asszimildciés nyomas sajnos ezt a bezarkozo és kirekesztd
nemzetfelfogast erdsiti, ez tehdt a modernizalas ellen hat. E kettés tudati, érzelmi
kiizdelemben a kisebbségi magyarsdg nyelvi kozosségeinek, csoportjainak és egyéneinek
ontudatat és Onbizalmat alapjaiban renditheti meg az a tudds nézet, hogy épp a hozzajuk
legkozelebb allo familiaris nyelvhasznalat a rossz, a miiveletlen, a hibas. S ha megroppanast
esetleg nem is okoz, a régiok magyar kozosségeit megoszthatja: a ,,pestiesen”, normativan
beszElo értelmiség elszakadhat a még mindig nagyszamu nyelvjarasias beszédl parasztsagtol,
de a varosi munkdassagtol is. Kisebbségi helyzetben ez is igen nagy baj.

Regionalis standard Magyarorszagon is létezik, miért épp a hatdron tal nem szabadna
megengedni, foképp kiejtési és szokészleti kérdésekben? Ha példaul a debreceni egyetemen
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természetes jelenség a diftongizalas (szerencsére az), miért lenne oly stlyos hiba Pozsonyban
a paléc a-zas?

A nyelvjaradsnak, a regiondlis nyelvnek csoporttudatot erdsitd jellegét a kialakuld
magyarorszagi szociolingvisztika mellett a klasszikus dialektoldgia is kezdi belatni. Ismert
dialektologustdl hangzott el 1990 nyaran a kovetkezd megéllapitas: ,,a nyelvjarasok eredendd
alapfunkcidja (...) az, hogy kisebb-nagyobb kozosségek kizardlagos, illetdleg elsddleges
nyelveként a tarsadalmi érintkezés eszkozei, egyszersmind sajatos kultira hordozoi s
kdzvetitéi; s mint ilyenek élik a maguk modjan a maguk életét”."!

A nyelv magas szinvonalra emelése ¢és a standardizalas intellektualizalodas. A standard
azonban nem tagadhatja meg sem multjat, sem hatorszagat. Ennek érdekében kiterjedt
szociolingvisztikai, antropoldgiai nyelvészeti kutatdsokat kell folytatni a hatdron tali
magyarsag kiilonbozé csoportjaiban korszerti elvekkel ¢és modszerekkel, foképp az
ottaniaknak. Pozsonyban, Kolozsvart mar torténnek erre kisérletek. E kutatdsokat
Magyarorszagon is fol kell gyorsitani. Ezek eredményének Osszehasonlitasaval kaphatunk
valoban hiteles adatokat a magyar nyelvhaszndlat valtozatairdl, egymdashoz vald
viszonyukroél, s arrdl, hogy milyen erds a nyelvi lojalitas a kézpontinak vélt, illetve a helyi
nyelvvaltozat irant. Eppigy igen tanulsagos lenne a hatéron tali magyarsag szépirodalméanak
vizsgalata is: ki milyen mértékben igazodik a magyarorszagi standardhoz, az itteni irodalmi
nyelvi d&ramlatokhoz, ki mennyire tartja sajat régioja nyelvi hagyomanyait.

S elmaradhatatlan a nemzet fogalmanak 0jboli meghatdrozasa. E munkaban bizonnyal
abbol kell kiindulni, hogy a nemzet nem feliilrdl 1étrehozott, kész és bezarkdzo alakulat,
hanem alulrdl épitkezd, az egyedek, a szabad polgarok, csoportok szdvetségével 6sszealld, s
onmagat allanddan Gjradefinidld nyitott, plurdlis rendszer. Az identitds a mindennapos
Onazonositas intellektudlis €és érzelmi folyamata. Az anyanyelv ezt tiikrozi, ennek felel meg, s
ennek alkotorésze, tehat igy is kell- szemlélni.

Ennek megfeleléen a hatadron tali magyarsdg befogadhatja a magyarorszagi ,,kozponti”
nyelvvaltozatok) fejleményeit, de annak gyors, mesterséges el- ¢és Kkiterjesztése nem
kivanatos. A mai jobb érintkezési viszonyok igy is boOséges nyelvi hatast visznek az
anyaorszagbdl a miivelddéssel, a politikai, milivészeti és magankapcsolatok erdsddésével, igy
természetes szervilésekkel, rombolas nélkiil épililhetnek be a hatdron tali magyarsag
nyelvhaszndlatdba, fOképp a szokészletbe, az 4rnyalt, eltérd fogalmazasmoddba, de
meghagyva a kiejtés, a regionalis szohasznalat, sz6flizés eredetiségét. Hiszen a regionalis
nyelv is lehet miivelt, kifinomult. Igy taldn a talélésre is tobb az esély.
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GABOR TOLCSVAINAGY
Linguistic communities and linguistic unity in ethnic minority

There are more than three million Hungarians living around Hungary in five countries. They
were separated in 1920. One of their heaviest difficulties is: to what extent should these
Hungarian ethnic groups follow the standard spoken in Hungary. Should they follow it,
giving up their own special linguistic traditions or should they hold on to these traditions.
Examples in Slovakia and Yugoslavia show that Hungarian intellectuals living there consider
Hungarian standard the only possible norm. According to them the regional, local usage
breaks the unity of Hungarian language and brings death to Hungarian minorities. The author
states the opposite: the linguistic traditions of a region, of a smaller linguistic community
help to survive. The unity of differences, a pluralistic model of language is more helpful for
Hungarian minorities.
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ENYEDI SANDOR
A romaniai magyar sajté éstomegkommunikéacio 1944 utan

Majdnem o6t évtizeddel a masodik vilaghdbori utdn még mindig nem rendelkeziink a
roméniai magyar sajté monografikus feldolgozasaval. Minddssze néhany résztanulmany’
vagy elnagyolt eszmefuttatds all rendelkezésiinkre a romaniai magyar sajté helyzetérdl.
Tobbnyire olyan dolgozatokrdl van szo, amelyek mogott nincs részletekre kiterjedd adattari
gyljtémunka. Az elmult évtizedekben alig folyt sajtotorténeti kutatds, ami azt eredményezte,
hogy lapok, folydiratok indultak és sziintek meg anélkiil, hogy szamottevé nyomot hagytak
volna a romaniai magyar miivelddési életben, s6t ami ennél is szomorubb: némelyik
periodika tigy mult ki, hogy a kotelespéldanyok megorzésérdl sem gondoskodtak, 7gy utdlag
sem kutathatok.

Erdélyben kezdetben a kutatdi kapacitas sziikdssége miatt nem késziilt részletes feltard
munka, kés6bb, amikor tudatosodott a kozelmult sajtotorténetének fontossaga, az allanddan
romld nemzetiségi viszonyok tették lehetetlenné e tudomanyag atgondolt, monografikus
kimiivelését. Pedig a kolozsvari Bolyai Tudomanyegyetem Bolcsészkaran az egyetem 1959-
ben bekdvetkezett felszdmoldsaig, s6t néhany évig még a kozds egyetem keretében is folyt
sajtotorténeti kutatds: a magyar szakos hallgatok egy része allamvizsgadolgozat keretében
foglalkozott egy-egy lap, folydirat palyaivének a megrajzolasaval. Ez a munka azonban
sajnalatosan abbamaradt, s az elért részeredményeket nem lehetett a magyar tudomanyos
kutatas egészébe integralni. A fent emlitett részeredmények Jordaky Lajos, Balogh Edgar és
részben Jancsd Elemér Osztonzésének koszonhetok. Jordaky nem gydzte hangsulyozni a
sajtotorténet fontossagat. Kezdeményezd hatasa csak korlatozottan érvényesiilt, mert 1956
utan eltavolitottdk az egyetemrdl. Balogh Edgar néhany évig specidlis kollégiumként
publicisztikat adott el a magyar tanszéken. Tobb egyetemi hallgatd figyelmét iranyitotta a
gazdag erdélyi magyar sajtdbhagyomanyokra, kezdeményezte a Korunk cimi folydirat
bibliografiai feldolgozéasat. Jancsé Elemér professzor pedig az irodalmi folyoiratok egy
részének feltarasat iranyitotta.

Magyarorszdgon az elmult évtizedekben nem kisérték intenziv figyelemmel a romaniai
magyar sajtd sorsanak alakuldsat, csak ezzel magyardzhat6, hogy tudomanyos
konyvtarainkbol, s6t a nemzeti konyvtarbol, az Orszagos Széchényi Konyvtarbdl is olykor
alapvetd erdélyi magyar periodikdk hidnyoznak. Bosszantdé a hidny olyan évkorokbol is
(példaul a masodik vildghdbor utani évekbdl vagy az otvenes évek kozepérdl); amikor a
sajtotermékek beszerzésének, begylijtésének nem volt komoly akadalya, hiszen ekkoriban a
két orszag kozotti kulturalis csere viszonylag nagyobb zokkendk nélkiil miikodott.
Konyvtaraink hidnyos sajtogytijteményei arulkodnak a korrél, amely szakitott a két
vilaghabora kozotti idészak konyvtari gyakorlatival, s tobbé mar nem volt kételezd a
szomszédos orszagot hungarita-sajtdanyaganak a maradéktalan begyljtése. Akkor sem,
amikor Romanidban fokrol-fokra romlott a magyar nemzetiség helyzete - ekkor mar mentd
koriilmények szolgalhattak az el nem végzett feladat magyarazatara. Egy alapos, minden
fontos részletre kiterjedd magyar-roman allamko6zi szerz6dés sokat segithetne a meglévd
fehér foltok eltiintetésében, a hidnyz6 sajtdanyag mikrofilmes potlasaban. Addig is
elkeriilhetetlen azonban a szambavétel, még akkor is, ha a szamvetdnek heterogén anyagokra,
hidnyos ujsagkollekcidkra, memodrokra, egykori ujsagcikkekre stb. kell hagyatkoznia. A
szamvetés feladatinak a megoldasa sokaig nem halogathatd, s bar ma még az alapvetd
feltételek is hidnyoznak a monografikus Osszegzéshez, f0 vonalakban megrajzolhatd a
romaniai magyar sajté torténetének masodik vilaghabort utani - a diktatura leveréséig tarto -
szakasza.
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Az elmult évtizedek sajtotorténetének targyaldsandl a torténeti szempontot kovetjiik:
idérendi sorrendben probaljuk nyomon kdévetni a romdniai magyar sajtdo helyzetének
alakulasat. A torténeti szempont érvényesitése mellett kiindulépontként az erdélyi magyar
sajtd gazdag hagyomdnya szolgdl. A forrasvidékektdl messze vezet az ut: a nyomvonal
megmutathatja, honnan indultunk, és hova, milyen irdnyba tartunk. S mivel a sajté sorsa
szorosan kapcsolddik az egész kisebbség sorsahoz és politikai torténetéhez, a lexikalis
adatfeltarason talmenden mindenkor utalnunk kell a sajtét is befolyéasolo, a kisebbségi sorsot
meghataroz6 politikai valtozasokra. A kisebbségi sajtdo torténete mindenkor szorosan
kapcsolddik a nemzeti kisebbség torténetéhez, s mindenkor szoros kolcsonhatasban van a
magyar kisebbségi kultura tobbi agaval.

Az elsd erdélyi magyar nyelvii ujsag 1790-ben indult Fabidn Déniel és Cserei Elek
szerkesztésében Nagyszebenben. Az Erdélyi Magyar Hirvivé palyéja szlikre szabott: aprilis 3-
an indult, €és utolsé szdmai a kovetkezd év elején jelentek meg Kolozsvarott. A Gubernium
Kolozsvarra koltozése nem hozott szerencsét a lapnak: a gancsoskodds, ragalmazas,
feljelentés tori derékba a zsenge, de nem eredménytelen vallalkozést. (Sajnos az elmult két
¢vszazad alatt sem sikertilt fellelni a lap teljes kollekcidjat!) A folyoiratok koziil az Erdélyi
Muzeum (1814-1818) Dobrentei Gabor szerkesztésében - jarul hozza a magyar nyelvii erdélyi
folyoirat-irodalom hagyoményainak a lerakasdhoz. A reformkor, a szabadsagharc, majd
kiilonosen az 1867-es kiegyezés utan lendiil fel az erdélyi hirlap- és folyoirat-irodalom.
Trianon utan 80 lap, folydirat folytatta tovabb megjelenését, a késdbbi években pedig tovabbi
21 indul el Ujra. Ugyanakkor a megvaltozott helyzetnek megfelelden 0j lapok is indulnak, és
sz¢les rétegigényt kielégitd magyar sajto jon létre a Romanidhoz csatolt, magyarok altal is
lakott tertileteken.

A masodik bécsi dontésig (1940) Romadania hatvankilenc helységében jelentek meg
kiilonb6z6 magyar iddszaki sajtotermékek, ezek koziil Kolozsvar vezet 457 lapcimmel, majd
napilap jelent meg magyarul (a szam évrdl évre ingadozott), s a lapok politikai orientacidja
sz¢les skalat mutatott (magyarparti konzervativtol a halado bulvaron at a cionistan keresztiil a
radikalis progresszivig). 1919 elétt 18 napilap, 39 hetilap, 6 szépirodalmi, tarsadalmi lap-
folyoirat, 2 riportlap, 3 tudomanyos; 1 ismeretterjesztd, 12 valldsi-egyhazi, 6 miivészeti, 2
turisztikai és sportlap stb., 0sszesen 101 iddszaki sajtotermék jelent meg Roménidban
magyarul. Az 01j torténelmi helyzetben a Magyarorszagtol elvalasztott erdélyiek kénytelenek
tovabb bdviteni sajtoirodalmukat (noha idOnként a magyarorszagi sajtdéimportot nem
korlatoztak lényegesen), a romaniai magyar sajtd 1935-ben éri el a cstcsot, Osszesen 339
iddszaki lapot jelentetnek meg. (Ezek egy része rovid életll!) Jelentds visszaesés csak 1938-
ban kovetkezik be, amikor rendkiviil szigori cenzurarendeletet 1éptetnek életbe, amelynek
gyors kovetkezménye 53 lap megsziinése, noha az emlitett év végén még mindig napvilagot
1at 182 magyar lap, folyéirat.”

1944-ben, miutdn atvonul a front Erdélyen a jelentdsebb magyarlakta varosokban
viszonylag rovid id6é utdn Gjra indult a sajtd a két vilaghdboru kozott jellemzové valt
decentralizaltsag jegyében. A kezdeti honapokat az dtmenetiség jellemezte: a kozlekedés sok
helyen sziinetelt, s az elszortan megjelend lapok sok esetben nem jutottak tul egy-egy varos
hatarain.

Erdély els6 magyar nyelvii jsadgja Kolozsvarott jelent meg 1944. oktober 18-an, egy
héttel a szovjet csapatok bevonuldsa utan. A Vilagossdg cimi napilap Balogh Edgér
foszerkesztésében latott napvilagot. A lapkiadast eldsegito €s siirgetd szervek azzal a céllal
adtdk meg az engedélyt, hogy az 0j lap hathatds segitséget nyujtson az ideiglenesen
szervezkedd helyi hatésagoknak az 1jjaépitésben, cikkeivel €s hiranyagaval tamogassa az
elérenyomuld szovjet és romdn hadsereget. A lapot a volt Ellenzék cimii napilap
felszereléseivel készitették. Politikai iranyzatat az els6 hénapokban a lapnal felelds
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szerkesztoként miikodé Nagy Istvan hatarozta meg mindaddig, amig 1945. marcius 8-an
utcara nem kerlil az Erdélyi Szikra, a kommunista part napilapja (az Igazsdag elddje),
amelynek fészerkesztéje Nagy Istvan lett.’ A Vildgossdg a kezdeti honapok utin a Magyar
Népi Szovetség vezetd sajtdborganuma lett, és megprobalta olvasdi bazisat kiszélesiteni. A
szerkesztdség a népfrontos politika jegyében kiboviil Benedek Marcellal, Kacs6 Sandorral,
Kos Karollyal. A lap jelentdsége 1947-t6l fokozatosan csokken, s a Magyar Népi Szovetség
kozpontjanak Bukarestbe helyezésével (1948) helyi jellegiivé valt. Az orszagos politikat
legfeljebb tiikkrozni tudta, de annak iranyvaltasaiba mar nem tudott beleszolni. A
fészerkeszt6i székben Balogh Edgart a szintelen és dogmatikus, Temesvarrdl athelyezett
Lazar Jozseffel valtottak fel, majd 1953-ban a Vildgossag megszint.

1944 oktoberében indult meg a brasséi Népi Egység cimii lap,” elébb Szemlér Ferenc,
majd Szabédi Laszlo szerkesztésében. Ez is a Magyar Népi Szovetség sajtoorganuma,
kezdetben gyakran k6zolt benne Kurk6 Gyarfas is. A lap 1948. marcius 1-én megszlnt, rovid
ideig Neépujsag cimen adtak ki, majd 1948. augusztus 10-t6l beolvadt a marosvasarhelyi
Szabad Szoba, amely 1944. december 4-én napilapként jelent meg eldszor. Népujsag cimen
1950-ig 1étezett, azutan Gjra Szabad Szo cim alatt 1atott napvilagot.

A habort utani elsd jsagok egyike a kolozsvari Erdély cimii, 1944. december 4-én utjara
inditott hetilapvolt, amely 1945 folyaman napilappa alakult at, és a Szocidldemokrata Part
erdélyi szocsoveként jelent meg Raffay Istvan szerkesztésében 1948. januar 31-éig. Ekkor
figyelemre mélto kézlemény tartalmazta a lap nekroldgjat: ,,Az Egységes Munkaspart Kolozs
megyei vegyes szervez0 bizottsdganak kozleménye. A Szocialista Part Kolozs megyei
sajtoszervei, az »Erdély« napilap, €s a »Lumina« hetilap 1948. januar 31-vel besziintetik meg
jelenésiiket. E naptdl kezdve az Egységes Munkéspart hivatalos helyi sajtoszervei az Igazsag
¢s a Lupta Ardealului lesznek.® Hasonld sorsra jutnak a tbbi magyar nyelvii
szocidldemokrata lapok (példdul Nagyvaradon a Népakarat). A harcbol gydztesen kikeriild
Igazsag mint a part organuma - kiilonb6z6 foszerkesztok (Nagy Istvan, Aszodi Janos, Gall
Emd, Kovéacs Andras, Keszthelyi Gyula, Gocella Istvan, Koncz Jozsef) irdnyitasaval az
alapjaiban megvaltozo felsé elvarasokat kiszolgdlva - az egyik leghosszabb életli lapnak
bizonyult, amely a diktatira végnapjaig latott napvilagot. Bar egyetlen magyar napilapként
maradt meg Kolozsvarott, elterjedtsége fokozatosan ¢s idénként drasztikusan csdkkent: mig a
hatvanas évek elején 40 000 példanyban jelent meg, 1975-ben mar csak 25 000-ben és
megsziinésekor 20 000 koriili példanyban.

A habort utdni elsdé hetekben, hdnapokban a szovjet katonai kozigazgatas dtmeneti, 1944
novemberében  tortént visszadllitdsa Ilehetéséget biztositott a helyi lapkiadasi
kezdeményezéseknek. A sajtéélet Gjrakezdddott olyan helyeken is, amelyek kiestek az
orszagos érdeklédés homlokterébSl. 1945 januarjaban a kolozsvari Vildgossdgban' arrol
értesiiliink, hogy Nagykarolyban Ujraindult a Szatmdrmegyei Koézlony cimill tarsadalmi
hetilap, amelynek elsé megjelenése 1874-re datalhato. Nagybanyan pedig 0 hetilapot adtak
ki Bdnyavidéki Vilagossag cimmel. (E lapok tovabbi sorsdt nem ismerjiik!) Ugyancsak
ujraindult harom hénapi kényszeri hallgatas utan az Erdeélyi Gazda cimi mezdgazdasagi
szaklap, egyeldre szerény terjedelemben, minddssze 4 oldalon. (A csokkent terjedelmet a
kronikus papirhiannyal indokoltik.) Egy kozelmultban megjelent memoarban® olvassuk,
hogy Maramaros-szigeten 1945-ben hdrom nyelven: magyarul, roméanul és ukranul. adtak ki
lapot A Nép cimmel. (A részletek ismeretlenek!) A romdaniai magyar sajtd egy korai
hajtasanak tekinthetd az a kétnyelvii lap, amely 1944. november 15-ét6l jelent meg
Szaszrégenben. Az Egalitate-Egyenléség cimi lap 1945. majus 31-ig jelent meg - Osszesen
132 oldalon, eleinte hetente egyszer, majd kétszer, kezdetben ezer, majd kétezer példanyban.
Maros Laszlo, a lap egykori foszerkesztdje a lap megsziinését azzal indokolta, hogy: ,,Akkor
mér orszagszerte megjelentek a miénknél sokkal nagyobb lehetdségekkel rendelkezé lapok.™
A lap ndvekvo példanyszama, regionalis keresettsége viszonylag ellentmondani latszik a fenti
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érvelésnek. A rovid életii lapok sorat gyarapitotta a Sepsiszentgyorgyon kiadott Uj Székely
Nép is, amely a szakszervezetek égisze alatt latott napvilagot, és fél évig szolgalta Hairomszék
vidékének tajékoztatasat.'” Egy véletleniil fennmaradt példanybél tudjuk, hogy
Székelyudvarhelyen is jelent meg Gjsag, Szabadsag cimi hetilap, amely 1948-ban megérte az
5. évfolyamot. FelelOs szerkesztéje Imets Janos volt Az MNSZ orgdnuma.

A romaniai magyar napilapok egyik elsd fecskéje a temesvari Szabad Szo, amely 1945
januarjaban alakult meg Gydarfds Endre technikai iranyitdsaval, hat 0jsdgir6 munkatars
kozremiikodésével. Ez volt az elsé olyan magyar napilap, amelynek kiaddja a Romén
Kommunista Part.''" Ez a magyarizata annak, hogy bizonyos valtoztatisokkal tilélte a
valsagokat, atszervezéseket, €s a diktatura bukasaig (1989) valtozatlanul ezen a cimen jelent
meg. Marosvasarhelyen is ugyanezen cimmel indult napilap, amelynek els6 fészerkesztdje
Kovacs Gyorgy ir6 volt.

Mar 1945-ben tobbféle szaklap, illetve réteglap jelent meg - de korantsem olyan
bdségben, mint a két vilaghabort kézott. A fiatalok szamara Gjrainditottak a kirdlyi rendszer
altal hajdan betiltott Ifjumunkdist. Ujabb palyaja 1953-ig tartott. (Majd 1957-ben tdmadt fel
yjra mint az Ifjimunkas Szovetség szocsOve hatarozott ,,internacionalista és hazafias'
profillal.) A lap élén 1957 utan tobbek kozott Majtényi Erik, majd Domokos Géza allt,
legsikeresebb éveiben példanyszama elérte a 30 000-et is. A talpolitizaltsag jellemezte a
Pionir (késébb Pionir Ujsdg) cimii hetilapot, amely elészor Bukarestben jelent meg, majd
1953-ban -1956-ig - a szerkesztOséget Marosvasarhelyre helyezték, azutan ismét Bukarest
kovetkezik. )s azonban mitsem enyhitett a lap népszeriitlenségén. A helyzet csak akkor
valtozott meg kedvezden, amikor a hatvanas évek kozepén 16 oldalas képes gyermeklappa
alakult at, Jobardt'> cimmel.

1945-ben Ujraindult a Falvak Népe cimii foldmiives lap, amelynek els6 sorozata 1932-t61
latott napvilagot, ekkor még Demeter Janos foszerkesztésében. Az Gjra elinditott lap - amely
az osztalyharc élezddése idején Falvak Dolgozo Népere valtoztatta cimét - Asztalos Istvan,
Horvath Istvan, Kos Balazs és Siitdé Andras szerkesztésében keriil az olvasékhoz az elso
¢vekben. Késébb 0nallo jellege megszlnik, és az Elore cimi bukaresti napilap
melléklapjaként jelentkezik. (Ekkori fészerkesztdje Simonka Lasz16.)

1946-1953 kozott Bukarestben Szakszervezeti Elet cimmel adnak ki szakszervezeti
hetilapot. Nem sok sikerrel. Néhany éves sziinet utdn 1957-ben inditjak wjra Munkdsélet
cimmel. (Ezzel is utalva hasonl6 ciml 1926-o0s elédjére.) A hetvenes években tobb mint 20
000 példanyban jon ki hetente.

1945-ben Kolozsvarott Nagy Istvan hetente megjelend képeslap kiadasaval is
probalkozik. A rossz papiron nyomtatott, gyenge nyomdai technikaval késziilt Képes Ujsdg
minddssze néhany szamot ért meg."® Hasonlo sorsra jutotta Derii cimii humoros és szatirikus
lap. 1946-ban Kolozsvarott adjak ki az Egység cimli magyar zsid6 hetilapot, cime 1948-ban
valtozik meg az Uj dtra. Palyaja 1953 tavaszan ért véget,'" ekkor a nemzetiségi szervezeteket
orszagosan is feloszlattak, kdzponti intézkedésre lapjaikat megsziintették.

Lattuk - maltbeli gazdag hagyomanyokra tdmaszkodva - Kolozsvar megprobalja
meglrizni vezetd helyét a magyar nyelvii sajtdo teriiletén. Az elvetélt, efemer
sajtokezdeményezések jelzik, hogy az alaphelyzet 1ényegében mas, mint barmikor korabban.
1945-1947 koz6tt azonban még mindig van harom magyar nyelvii napilapja a varosnak. De
ez a helyzet is csak atmeneti. A sajtét kemény kordaban tartottak: politikai vonalon
minddssze harom erd szolalhatott meg: a Szocidldemokrata Part, a Magyar Népi Szovetség és
a Kommunista Part. A két munkaspart 1948-as kényszerli egyesitése rogton csokkentette a
potencialis rivalisok szamat, 1947 kozepétl a Magyar Népi Szovetség is egyre inkabb az
egyetlen part visszhangja, s noha a szervezet 1953-ban keriil felszamolasra, 6nalld6 hangjat
elvesztette, mihelyt a politikai arénaban a Kommunista Part (4j néven: Roman Munkéspart)
maradt az egyetlen erd.
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A sok lapalapitasi kisérlet annak bizonyitéka, hogy kozvetleniil a habort befejezése utan
a lapinditas nem tartozott a lehetetlen feladatok kozé, amennyiben az alapitok elfogadtak a
kialakulo és egyre inkabb stabilizalodo politikai viszonyokat, és meg tudtak teremteni a
technikai feltételeket. Az mar mas kérdés, hogy a kisérletezés csak akkor szamithatott tartds
sikerre, ha a szerkesztok, lapkiadok nem ragadtak le az j rendszerrel szembeni tolerancidnal,
hanem aktiv szerepet vallaltak a rendszer megerdsitésében és szolgalatdban. Egy-egy lap
megsziinésének okaként gyakran emlegetik a kronikus papirhidnyt, ami igaz is leltetett olyan
esetekben, amikor a politikai rendszer nem vette védo szarnyai ald a sajtoorganumot. Ahogy
a totalitarius rendszer korvonalai megszilardultak, ugy valtak a lapok is kiszolgaltatotta:
tovabbi megjelenésiik a rendszer joindulatatdl fliggott, a joindulat pedig attol, hogy a lap,
folydirat miként szolgélja a rendszer érdekeit.

A Magyar Népi Szovetség mint a magyarsag egyetlen érdekvédelmi szerve - de ugy is,
mint a Kommunista Part szovetségese - arra torekedett, hogy fokozatosan kiterjessze a
magyar sajto feletti irdnyito, ellendrzd szerepét. (Ez alol csak a partorgdnumok, a specialis
szakmai jellegli periodikdk vagy szakszervezeti kiadvanyok a kivételek.) A Magyar Népi
Szovetség keretében kiilon sajtéosztaly mikodott, amelynek vezetéje a Temesvarrol 1945
elején elkeriilt Méliusz Jozsef lett. (Késobb masok, példdul Banyai Laszld kovették e
poszton.) 1946 tavaszdn az MNSZ (Magyar Népi Szovetség) elérkezettnek latta az idot arra,
hogy Osszehivja orszagos, kétnapos sajtoértekezletét. Erre az elhatirozasra a szervezet
vezetOségét egy aktualis politikai tényezd késztette: az MNSZ elhatarozta,’ hogy ©6nalld
listaval indul a novemberi parlamenti valasztasokon. Az MNSZ az 1j helyzetben offenzivaba
ment at, €s a valasztasi harc érdekében mozgdsitani akarta a magyar nyelvii sajtotermékeket
az MNSZ meghirdetett valasztasi programja mellett. Az értekezletet junius 17-18-ra hivtak
0ssze Kolozsvarra. Az értekezleten a kovetkezo lapok képviseldi jelentek meg:

Uj Elet - Nagyvarad, fészerkeszté Gyarfas Endre

Népi Egység - Brasso, képviselok: Szemlér Ferenc, Szasz Istvan

Szabad Szo - Temesvar - Lazar Jozsef, Pal Janos, Bartha Zoltan

Szabadsag - Nagykaroly - Botz Lajos

Egység - Kolozsvar - Erdélyi Wolff Sandor, Salamon Laszl6

Szabad Elet - Szatmar - K6s Zoltan

Igazsag - Kolozsvar - Tamas Gaspar, Nagy Istvan, Aszody Janos

Szabad Szo - Marosvasarhely - Kovacs Gyorgy, Bernath Erné

Falvak Népe - Kolozsvar - Horvath Istvan, Kos Baldzs, Kacs6 Sandor

Szakszervezeti Elet - Bukarest - Adam Miklos

Jovo - Arad - Prohaszka Elvira, Korda Istvan, Deutsch Ica

Vilagossag - Kolozsvar - Nagy Elek, Demeter Dezsd, Székely-David Gyula

Szovetkezeti Ertesité - ? - dr. Gyorgy Endre

Erdeély (turista folyoirat) - Vamszer Géza

A romaniai - ekkor még létez6 - Magyar [rok Szovetségét a konferencian Banffy Miklos,
Kos Karoly, Maksay Albert, Laszlo Gyula, Faragd Jozsef képviselte.

Kurké Gyarfas, az MNSZ elnoke megnyité beszédében a habort utan eltelt idészak
nehézségeivel foglalkozott. Kijelentette: ,,A botorkalas ideje azonban letelt, ezért
sziikségesnek lattuk, hogy Osszehivjuk a romaniai magyar sajtdo Osszes képviseldit, s
probaljunk veliikk egy olyan alapot teremteni, amelyen kozosen tudjuk felvenni a harcot
egyetemes népi érdekeink érvényesitéséért, tekintet nélkiil az egyes sajtéorganumok politikai
arnyalataira”. Balogh Edgar a romaniai demokratikus sajté feladatair6l beszélt, szova tette a
papir és az elegendd szaml politikailag képzett 1jsagird hidnyat. Méliusz Jozsef
elégedetlenkedve kritizalta, hogy a kiilonb6zo lapok nem foglaltak egységes dallaspontot a
magyarsagot érintd dontd kérdésekben. Nagy Istvan szova tette, hogy a lapok jelenlegi
struktiraja és példanyszama mellett 270 ezer magyar csaldd egyaltalan nem jut magyar



Regio — Kisebbségtudomanyi Szemle 1991. 2. évf. 3.sz.

nyelvil sajtotermékhez. Aszody Janos az Igazsag nevében egységes sajtdiranyitast kovetelt.
Demeter DezsO sajat javaslattal allt eld: sziikségesnek latta egy konyomatos roman nyelvii
kiadvany megjelentetését annak érdekében, hogy a romdnsag targyilagos informaciot
szerezzen a magyarsag valos problémairdl. (Javaslata pusztaba kidltott sz6 maradt!) Banyai
Laszlo, az MNSZ alelndke ekkor még az Erdélyben €16 magyarsag hid szerepérdl értekezett.
Kurké Gyartas ismételten leszogezte, hogy az egyenld jogok kovetelése mellett ,,vallalnunk
kell a két nép kibékitésének és a két orszag Osszehozdsanak nagy feladatat”. A kétnapos
értekezlet 14 pontban Osszegezte a legfontosabb tanulsagokat. Az elfogadott dokumentum
tobbek kozott kimondta: ,,A roméniai magyarsajtd munkatarsai elsérendii feladatuknak
tekintik a romdn nép demokracidért folyd harcanak és elért eredményeinek ismertetését.
Ugyanakkor barati keziiket nyujtjak harcos munkasainak, és kérik dket, hogy foglalkozzanak
fokozottabb mértékben a mi sajatos népi kérdéseinkkel. A romédn koézvélemény helyes és
rendszeres tdjékoztatasa egyik alapvetd feltétele a népeink kozotti megértésnek. Ennek
érdekében sziikségesnek tartja a sajtoértekezlet roméan nyelvii sajtotudositdé szolgalat
megszervezését a magyarsadg legfobb kérdéseinek ismertetésére...” Majd: ,,A papirkérdés
rendezése érdekében leszogezziik, hogy sajtocélokra az allamilag elosztott papirbol és egyéb
nyomdai nyersanyagbol annyit igényeliink amennyi a magyarsdgot az orszag
Osszlakossagaban képviselt szamaranya szerint megilleti...” Megalkuvds nélkiil cimmel kozolt
cikket a Vilagossag a rosszemlékli Lazar Jozsef tollabol. ,,A magyar sajtd jo részét eddig
kiilonbozd vadak érték: elszakadt a néptél, nem harcias, nem biral, és szemet huny olyan
cselekedetek eldtt, melyek sértik a tiszta demokracia eszméjét. Nos, ezek a vadak,
megrovasok nem nélkiiloznek minden alapot. Kiilondsen egyes vidéki lapokkal szemben
nem. Kielemezett és letisztult szempontok hianyaban bizony a végek magyar lapjai sokszor
nem tudtak, miként nyualjanak egy-egy kérdéshez, milyen allast foglaljanak el egy-egy
kényesebbnek tiing tiggyel szemben...” stb."?

Akik az értekezlet allasfoglalasaiban baljos hangokat is felfedeztek, azokra egy aktualis
sajtoesemény a megnyugtatas erejével haton: 1946. junius 22-én megjelent - Gaal Gabor
foszerkesztésében - a kolozsvari Utunk, az irok eleinte kéthetente, majd hetente kiadasra
keriild lapja. E lap - kiilonféle atalakuldsokat elszenvedve - 1989 decemberéig jelent meg. Az
Utunk lobogtatasaval meg lehetett nyugtatni az irdk taborat: van mar sajat lapjuk, amelyen
keresztiil kdzvetleniil sz6lhatnak az olvasokhoz.

Az 1946-0s elsé hetek megpezsdiilé miivelodési életének terméke egy uj kiadvany utcara
keriilése. A Magyar Népi SzOvetség iranyitdsa alatt munkdlkodd Magyar Mivészeti-
Feliigyeldség is sajtoorgdnumhoz jut: marcius 15-én jelent meg els6 izben a Szinhdz és Mozi
Miisor cimi lapjuk, amely Iényegében tobbet nyujtott szerény ciménél: a heti miisor mellett a
kezdeti id6ben szép szammal kozolt a miivészeti élettel, a miivészettel kapcsolatos rovid
terjedelmi irasokat. A Kolozsvérott kiadott lapot Fay Barna (Czeglédi Ete) szerkesztette, de
rajta kivill Benedek Marcell, Jékely Zoltan és idonként Szentimrei Jend is részt vett a
szerkesztésben. Kiilondsen szinhazi cikkei és szinvonalas grafikdi érdemelnek utdlag is
figyelmet. Sajnos csak haromnegyed évig birta a lap a kiizdelmet a sanyaru kiadoi
viszonyokkal: 1947 januérjatdl mar csak havonta jelent meg, majd végiil majusban meg is
szlint.

1945. marcius 8-4n, a ndék nemzetkdzi napjan indult a Dolgozé No cimi havilap,
amelynek elsé fOszerkesztéje Berde Madria irond volt. A lap palyafutdasa - tobbszori
atalakuldson ment at, idékozben képes magazinna valtoztattak - a diktatura bukasdig tartott.
Széles olvasokdzonséget tudhatott magéaénak, a hetvenes években példanyszama elérte a 80
000-et. Nolapként és csaladi lapként tartottdk szamon, noha a nyolcvanas évektdl anyagat
tobbnyire a személyi kultuszt kiszolgald cikkek tették ki, és terjedelmét - papirhidnyra
hivatkozva - alaposan csokkentették. Erds Blanka foszerkesztd iranyitdsa idején a lapban
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megszolaltattdk a romdniai magyar irok legjobbjait. E lapnal szerzett 0jsdgiroi tapasztalatait
irta meg emlékirat formajaban Nagy Olga (Gyanu alatt. Korunk, 1991. majus. 632-636.).

1946 nyaran a Magyar Népi Szovetség Székelyudvarhelyen megtarthatta masodik
kongresszusat, ahol jovahagytdk egy 1j, a kordbbindl (1945) részletesebb, atfogdbb
nemzetiségi torvénytervezet szovegét, amely a nemzetiségi jogok kiszélesitését jelentette
volna, ha valaha is elfogadasra keriil. Az 1946. novemberi valasztasokon a nemzetiségi
programmal fellépd Magyar Népi Szovetség szép sikert ért el: Osszesen 29 képviseldjét
delegéalhatta a parlamentbe. A baloldali er6ék minden elézetes igérete ellenére az MNSZ-
képviseloknek nem nyilott alkalmuk a nemzetiségi torvénytervezet beterjesztésére. Kurko
Gyarfas a sajtoban néhanyszor még széva tehette a térvénytervezet megtargyaldsanak és
elfogaddsanak sziikségességét, azonban az egyre inkabb irdnyitotta valt sajtd is
megfeledkezett rola. A demokratikusnak hirdetett erdk atiit sikere azonban nem jart egylitt a
demokratikus jogok kiterjesztésével. Kurkd Gyarfas - az MNSZ élén - . széles magyar
tomegekre tdmaszkodva 1946-ban is hitte, hogy a népfrontos politikanak tavlatai vannak.
Elfogadta és magaéva tette a hatalom sugalmazasat, mely szerint az MNSZ-nek egyediil kell
vallalnia a nemzetiségi képviseletet. Azt hitte ugyanis: hogy ha kozremiikédnek az
egylittmiikddésre nem sok szdndékot mutatd6 magyarok kiszoritdsaban és felmorzsolasaban,
akkor a hatalom oldalén, a hatalom tamogatédsat birva részesei lehetnek a romaniai hatalmi
centrumnak, s igy eleget tehetnek a valasztéi elvarasoknak is. Hitte és vallotta azt a tételt,
hogy nemzetiségi vonalon az er6k barmilyen megosztasa szétforgacsolnd a magyarsag erejét,
s ezért messianisztikus hittel vallotta, hogy Romanidban a magyarsag képviseletére csak az
MNSZ hivatott. Ennek szellemében ¢€s éppen az 1946-0s valasztasok eldtt sz€lesre tarta az
MNSZ kapuit a magyarsag kiilonbozo rétegei elott: beléphetteke az egyhdzak képviseldi is, a
kispolgarok széles tomegei, s hirdette, hogy nemzetiségi alapon a szervezet tagja lehet az a
magyar, aki kiilonben a kommunista vagy a szocialdemokrata partnak kotelezte el magat.
Valgjaban ekkor az MNSZ els6sorban a kommunista part szovetségese, s kevésbé
tdmaszkodik a szocidldemokrata partra, amellyel ez id6ben tobbfajta konfliktusa tdmad.

Az 1946-0s orszagos magyar sajtokonferencia tobbek kdzott azt a célt is szolgalta, hogy a
szervezet kiterjessze felligyeletét a magyar nyelvil sajtotermékek felett. E célt természetesen
az MINSZ tobbi vezetdi is kovették. Az utdbbi idoében tobb adat keriilt el arra vonatkozoan,
hogy az MNSZ egyes vezetdi olykor maguk akadalyoztak meg esetenként, hogy egy-egy j
lap megjelenjen. Csak olyan lapok inditdsat tdimogattak, amelyeknél biztositottnak latszott az
MNSZ vezeté, iranyit6 és ellenérzé szerepe. Egy emlékirat szerint'® a Méhkas
Didkszovetkezet - illetve a kolozsvari Moricz Zsigmond Kollégium didksaga és vezetdsége -
1945 8szén lapalapitasi tervvel foglalkozott. A folyoirat nemzedéki jellegii lett volna, mint az
egykori Erdélyi Fiatalok, s az 1j ifjusag torekvéseinek szellemében Kelet-Eurdpa népeinek
megbékélését akarta eldsegiteni, fokuszdba az erdélyi kérdéseket allitva. A kollégium lelkes
didksaga tobbszori kisérlet ellenére se nyerte el az MNSZ tdmogatasat. Balogh Edgar
magyarazatokkal szolgalt az MNSZ folyoirat koncepcidjara vonatkozdan, mely szerint
egyelére a kérdés nem aktualis, elobb - mint mondta - egy irodalmi hetilapnak és a
Korunknak kell Gjra megjelennie, majd csak azutén lehet sz6 ifjusagi folyoiratrdl. Ideologiai
alapon még keményebben szallt szembe a tervvel Gaal Gébor, aki kijelentette, hogy
nemzedéki tomoriilésre semmi sziikség nincsen, a meglévd lapokban kozolhetnek a fiatalok
is.

Azok alapok, folyodiratok, amelyek nem voltak hajlandék maradéktalanul elfogadni a
felkinalt fiiggdségi rendszert, rovidesen a magyar nemzetiségi kozélet periféridjara keriiltek: a
mind erdsebbé valé kdzponti hatalom nem utalt ki szdmukra papirt, s az eldallitasi koltségek
drasztikus emelésével lehetetlen helyzetbe jutottak. Latvanyos és visszhangot kivaltd nyilt
betiltds helyett a csendes kimulds lett osztalyrésziik. (Minthogy e lapok feldolgozasa
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mindmaig nem tdrtént meg, csupan jelezni tudjuk, hogy a folyamat 1947-1948-ban teljesedett
ki, szoros 0sszefiiggésben a roman belpolitika alakulaséaval.)

Az eréviszonyok megvaltozasat jelezte Vasile Lucénak (kordbban Luca Laszld), a
kommunista part nemzetiségi politikusanak feltind cikke a kolozsvari Igazsagban: Az
elvtelen magyar egység ellen."’

A cikk a hatalom nyilt szinvalldsat jelenti a szovetségi szerepben tetszelgé Magyar Népi
Szovetséggel szemben, amely fennen hirdette a romaniai magyarsag egyediili képviseletét.
Luca cikke az MNSZ azon vezetdit vette célba, akik leginkabb elkotelezték magukat a
magyarsag érdekeinek védelmében. Az éles kirohanas egyeldre még a szalami-taktika jegyeit
viselte magan: még nem az egész szervezet megsziintetését kovetelte, hanem csak azok
kiiktatasat, akik az érdekvédelmet komolyan vették. Barmilyen ,,magyar egység” karos lehet
az ekkor erdsen eldtérbe keriild osztdlyszempontokra. Ha volt lakmuszpapir, amely
megmutatta, elérevetitette, hogy a romdniai magyarsag mire szamithat a jovoben gy ez a
cikk volt az. Csak a politikai vaksagban szenvedék nem vették észre, hogy fordulat
kovetkezik, vagy azok, akiknek az elkotelezettsége nagyobb volt a politikai hatalmi erék
iranyaba, mint sajat nemzetiségliik felé. A Magyar Népi Szdvetség elsd jelentds
gerincroppanasa akkor kovetkezett be, amikor szép szdmmal akadtak vezetdk, akik ,az
elvtelen magyar egység” elleni kampany sz6szoloiva valtak, Luca elvtars utmutatasainak
szellemében. A munkasszarmazasu Kurko Gyarfast a parasztnak vagy értelmiséginek szamito
Kacs6 Sandor valtja fel a nemzetiségi szervezet €lén - furcsa mod - éppen akkor, amikor a
proletardiktatira bevezetése van napirenden. Es egylttal a nemzetiségi szervezet
struktardjanak atalakitdsa a hatalom kivanalmainak megfelelden annak érdekében, hogy a
tegnapi szovetséges a hatalom engedelmes kiszolgaldjava, a hatalmi manipulaciok eszkozévé
valjék.

E folyamat visszatiikr6z6dik az erdélyi, illetve a romaniai magyar sajtdé sorsanak
alakulasaban.

A haboru utan atmenetileg €It az az ill4zid, hogy a régiok megdrizhetik sajatos jellegiiket,
kincses Kolozsvar Erdély fovarosa maradhat, s a magyarsag is megtarthatja dont6 fontossagu
kolozsvari pozicidit: a varos kiemelkedd kulturalis centrum jellegét.

A hatalom fokozza er6feszitéseit, hogy a habori utdni évek decentralizalt allapotat
megsziintesse: céljait a fovarosi kozpontositas révén véli megvaldsithatonak. Ez alol a
nemzetiségi politika sem kivétel, s6t talan e terlileten még hangsulyozottabban érvényesiil e
torekvés. A kozponti ukédzok iddszaka koszont be, amelyek mogott kozvetlenil a
Kommunista Part tgynevezett Magyar Bizottsdga (Comisia Maghiara) all, amely a
csucsvezetés szandékait valdsitja meg a gyakorlatban.

E bizottsag 1947-ben elérkezettnek latja az id6t arra, hogy bukaresti székhellyel orszagos
magyar napilap 1étrehozasat kezdeményezze. Természetesen erre eldzdleg megsziiletett a part
kozponti bizottsaganak hatarozata. Egy uj, koOzponti, nagy példanyszdmi, orszagos
terjesztésti napilap létesitésének tényét természetesen sokféleképpen lehet megitélni vagy
megmagyarazni. A propaganda a lenini nemzetiségi politika ujabb megnyilvanulasat akarta
lattatni benne, masok viszont a kdzponti partellendrzés hatékony, 0j eszkdzének tekintették a
bukaresti lapalapitasi szdndékot. Az 1947. szeptember 1-én utcéra keriilé Romaniai Magyar
Sz6 fOszerkesztdjeként Kacsd Sandor szerepelt az impresszumon, aki csak névleges
foszerkeszté volt, a szerkesztéséget valdjaban Robotos Imre vezette.'® . Orszagos
demokratikus napilap-ként jegyezték a lapot, noha mindig erds partiranyitds alatt allott.
Fennallasa soran volt a Magyar Népi Szovetség Kozponti Bizottsdganak napilapja, a
néptandcsok orgdnuma, utddja, az Eldre pedig a Szocialista Demokrécia és Egységfrontja
Orszagos Tanacsanak napilapja stb., de ez a partirdnyitds tényén mit sem valtoztatott. A
centralizacid jegyében dontottek arrdl is, hogy a Magyar Népi Szovetség kodzpontja ne
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Kolozsvarott legyen, hanem Bukarestben. (Ez ujabb 1épés volt a szervezet onallésaganak
tejes felszdmolasa felé.)

Amikor hivatalosan is megsziiletik a dontés az évek ota amugy is formalisan miikodo
Magyar Népi Szovetség likvidalasarol (1953), a lap aprilis 1-t6l Elore cimmel jelent meg -
egészen a diktatira bukésaig. A lapnak fOszerep jutott a romdniai magyarsag szellemi
,megdolgozasaban”, s mint orszagos napilap - élvezve a sajtoterjesztés tdmogatasat -
legkelenddbb korszakédban naponta 100-150 000 példanyban jelent meg. A lap hiven
teljesitette az utasitasokat: helyt adott orszagos kampanyok népszertsitésének, €len jart az
,egyhazi reakcid” elleni harcban, az osztalyharc élez6dése idején hasabjait a nonkonformista
magyarok elleni timadasok szinterévé valtoztatta. Ideologiai ,,igazodasdban bizonyos torést
csak az 1956-0s események okoztak, amikor is a munkatarsak egy részét, élikkon Robotos
Imre foszerkesztovel - egyik naprol a masikra eltavolitottdk a laptol. A személyi
allomanyaban megtisztitott Elorét Szilagyi Dezsé vezette tovabb, aki kordbban egy roman
nyelvii katonai lap munkatarsa volt, s aki a diktatira megdontéséig mint makulatlan
kommunista allt a lap élén.

Beke Gyorgy: Egy ujsdg fattyihajtdsai cimii cikkében megirta,” hogy 1956. november 4-
e utdn két valtozata késziilt az Elorének, az egyiket a hazai, a masikat a magyarorszagi
olvasoknak szantak azokban a napokban, amikor a magyarorszagi lapok sztrajkoltak a Kadar-
restauraciod ellen. E masodik valtozat megtalalasa ¢s feldolgozasa a kutatokra var.

1948-ban a nemzetiségligyi minisztérium kozzétette beszamoldjat, amely szerint:
,»-..Romanidban tizenkét magyar napilap, tiz hetilap és huszonoét iddszaki, kéthetenként,
havonként vagy negyedévenként megjelend folyoirat jelenik meg, a kiadvanyok szamat és
jelent6séét tekintve Kolozsvaré az elsébbség, ahol hiisz lap és folyoirat jelenik meg...”*°

Néhany héttel a jelentés kozzététele utan beszlintették a brassoi Népi Egység utodjanak, a
Népujsagnak a kiadasat, ezzel a napilapok szama eggyel tovabb csokkent. Annak ellenére,
hogy Brass6 magyar lakossaga ndvekvd tendenciat mutatott, a varos magyar nyelvli sajtd
nélkiil maradt. A 1épést azzal indokolték, hogy a brassoi lapot augusztus 10-t61 beolvasztottak
a marosvasarhelyi napilapba. Jellemz6 a megvaltozott viszonyokra, hogy az ,,érdekvédelmi
szervezet”, az MNSZ egy masik napilapja az eseményt pozitivan értékeli: ,,A két vidéki
jellegti lap helyett tehat a székelység egy uj, erds napilapot kapott. (...) Népi demokraciank
mai, szocializmus felé halad6é szakaszdban nemcsak természetes, de érthetd is ez a I1épés.
Erthet6 és sziikséges, mert a szocializmus felé haladasunk a fokozottabb osztalyharc jegyében
torténik, amikor az eddigieknél is nagyobb sziikség van a legkomolyabb felvildgositd és
politikai nevelé munkéra..”’ A kommentar a kolozsvari Vildgossdgé, amelyet ekkor mar
Balogh Edgar helyett Lazar Jozsef dirigal.

E harc jegyében nemcsak személyi valtozasokat hajtanak végre a sajtoban, de a korabbi
lapstruktara is atalakul. Megsziinik a nagymulta turisztikai és néprajzi folyoirat, az 1892-t61
megjelendé Erdély, cimet valtoztat néhany lap: Nagyvaradon az Uj Elet helyébe a Faiklya 1ép,
a szatméri Szabad Elet helyét a Dolgozé Nép veszi at. (Ennek jogutédja lesz 1968-tol a
Szatmari Hirlap cimi napilap.) 1947-ben végleg megsziint a masik nagymultd, a nyelvi és
torténelmi dolgozatokat publikdld Erdeélyi Muzeum 10 folyama. Az aradi Jovo ,.fliggetlen
demokrata lap” helyébe a Viros Lobogé 1ép. 1953-ban megsziinik a Szakszervezeti Elet és az
Ifjumunkas.

Idékozben a Romaniai Magyar [roszovetség egyesiil a roman {roszovetséggel, egy idére a
vidéki fiokok: a kolozsvari és a bansagi iddszaki folydirathoz jutnak: Kolozsvarott évente
négyszeri megjelenéssel kiadjak az Irodalmi Almanachot, 1949 augusztusdban megjelent a
Bansagi Irds elsé szama, amelyet 1951-ben kovet a masodik szam, 1952-t61 rovid ideig
negyedévenként jelenik meg a Scrisul Banatan (roman) és a német Banater Schriftum
tarsfolyoirataként. A sajtd erds Ossztiizet indit elleniik, a partossadg hianyat veti szemiikre,
ezzel készitve el kozeli megsziintetésiiket.
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Az Irodalmi Almanach besziintetése utan Marosvasarhelyen 1953-ban engedélyt adnak az
Igaz Sz6 megjelentetésére, amely az elsé évben kéthavonta, 1954-t6l havonta jelenik meg.

Ez egy 0jabb tendencia latvanyos kifejezdje. A Magyar Autonom Tartomany ideiglenes
megteremtésével megkezdddik Kolozsvar tovabbi ,,tehermentesitése”; az irodalmi folyoirat
mellett tobb magyar intézményt is Marosvasarhelyre koltoztetnek azzal a késObb vildgossa
valo szandékkal, hogy megtorjék Kolozsvar magyar kulturalis centrum jellegét. Ehhez tobb
évi kemény intézkedéssorozatra van sziikség, hiszen a haboru utdn hangsulyozottan magyar
tobbségli varos még az 1956-os népszamlalaskor is magyar tobbséget mutat.

A kozponti irdnyitast szolgalja az 1948. januar 1-t6l Bukarestben megjelend Miivelodési
Utmutaté cimt havilap, amelynek roman, magyar valtozata mellett német, jiddis, szerb és
ukran nyelvi kiadasa is van. A magyar valtozat évi példanyszama 37 000. (A németé 4000, a
jiddisé 3000, a szerbé 8400, az ukrané 1000.) Alap ajanlott miisorokat kozol, valamint
misorvalasztasi s az 0j helyzetre alkalmazhaté modszertani tanicsokat. A lap 1957-t6l
kezdve a Miivelodési és Miivészetiigyi Bizottsdg folyodirataként jelent meg 1985-ben
bekovetkezett megsziintetéséig. Azokban az években (1956-1959), majd 1968-1972 kozott
lehetdsége nyilt a sajatos magyar tomegmiivelddési kérdések megvitatasara, s kiilondsen V
Andrés Janos fOszerkesztése idején a lap rendkiviil fontos szerepet jatszott a magyar nyelvii
falusi miivelddés megszervezésében. A napi politikai valtozasokat kovetve tobb izben
torténik kisérlet arra, hogy a lapot a roman valtozat tiikorforditasava valtoztassak.

Gazdag sajtokultira volt Temesvaron, Romania talan leginkabb soknyelvii varosaban,
ahol romén, német, magyar, szerb nyelvii kiadvanyok jelentek meg szép szdmmal. A bansagi
soknyelviiség tiikroz6dott Temesvar kiadvanyaiban is. Az 1947 utan bekovetkezett fordulat
sajtoviszonyaira jellemzd, hogy 1949-ben a dr. Blatt Miklos altal kiadott Szemészeti Kozlony
ellen azért indult heves tamadas, mert a szerkesztd ,kozmopolita, hazafiatlan ¢&s
tudomanyellenes magatartast™ tanusitott, ugyanis tudomanyos szakfolydiratdban francidul és
angolul is kozolt cikkeket, de oroszul nem. A szerkesztot azzal vadoltdk, hogy ,,szolgai
modon viselkedik az angol és amerikai imperializmusokkal szemben - s az a cikke, amely
tulajdonképpen a folyoirat végét jelentette, igy inditja eszmefuttatasat: ,,A polgari vildgban a
tudomanyos akadémidk a mimidk gyiilekezd helyei voltak...” Innen indult el a cikkir6, hogy
eljusson dr. Blatt Miklés megbélyegzéséig.”

Ilyen koriilmények kozott mar annak is Orvendeni lehetett, hogy matematikai szaklap
indult 1950-ben magyarul: a Matematikai és Fizikai Lapok, igaz, ez még a roman nyelvi
kiadvany magyar tiikkorforditasa. Csak késobb nyilik lehetdség arra, hogy a lap hasabjain
magyar matematikusok is helyet kapjanak. (1957-t6l jelenik meg a lap 101j sorozata.)

Ezekben az években konfliktusoktol mentesen jelent meg magyarul az ARLUS, a roman-
szovjet barati tarsasag képes havilapja, az Uj Szdzad.

1948-1955 koz6tt a romdniai magyar sajtod pozicidi meggyengiiltek, szdmos lap megsziint,
a megmarado lapok, folyoiratok a dogmatikus irdnyitas kovetkeztében elvesztették 6nalld
arcukat. A folyamat mar 1947-ben megkezdddik, de késdbb teljesedik ki: a munkdaspartok
egyesitése tovabb sziikiti a politikai sajtd kinalatat. A Sztalin halala utan bekovetkezett
olvadas rendkiviil lassan és megkésve jelentkezik a romdniai magyar szellemi életben. A
sajto teriiletén az elsd kedvezd jel, hogy Marosvasarhelyen engedélyt adnak az évente
négyszer megjelend Orvosi Szemle tudoményos szaklap kiadasara (1955). A marosvasarhelyi
Gyogyszerészeti €s Orvostudomanyi Egyetem magyar tanszemélyzetének, valamint Erdély
mas magyar orvosainak itt nyilt lehet6sége tudomanyos eredményei publikaldsara. Mikézben
az egyetem a roman tagozat 1962-es 1étesitésével fokozatosan elvesztette magyar jellegét, és
a magyar orvosi taner6k szdma is fokozatosan csdkkent - ugy szikiiltek be a publikacios
lehetdségek is, mig végiil 1974-ben bekdvetkezett a lap megsziinése, a tovabbiakban a roman
lap maradt meg, a Revista Medicala.
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Az 1956-o0s kiilfoldi események (a Szovjetuni6 Kommunista Partjanak februarban tartott
XX. kongresszusa, a poznani zavargasok stb.) arra késztett¢k a roman partvezetést, hogy
engedményeket tegyen a nemzetiségi kérdésben. Szeptemberben prominens magyar
értelmiségiek Kolozsvarott taldlkozhattak a part nemzetiségi osztalydnak vezetdjével, Miron
Constantinescuval, akinek eldadhattdk jogos nemzetiségi kivansagaikat. Ez alkalommal
szamos 1j magyar lap, folyodirat kiadasara is javaslatot tettek. A tobbfordulds targyalasok
eredményeként (amelyek részben a nemzetiségi képviseldk €s a part vezetdi kozott zajlottak,
részben pedig Miron Constantinescu €s a part csucsvezetése kozott) az illetékesek
hozzajarultak a romaniai magyar sajto helyzetének javitasdhoz, s a pangéas hosszu évei utan
gyors fellendiilés kovetkezett be. Uj lapok, folydiratok indultak, béviilt a publikacids
lehetdség, és csokkent a kényszerli tabutémak szama.

1956-ban napvilagot latott a Meéhészet cimi szaklap, 1957-ben Gall Ernd
fészerkesztésében Ujra indulhatott a nagy multi baloldali tarsadalmi folyoirat, a Kosunk
(felelos szerkesztdje Balogh Edgar lett). 1957-ben 0j képes gyermeklap indult Kolozsvarott, a
Napsugdr, amely Asztalos Istvan foszerkesztésében gyors népszeriiségre tett szert.”* A lap a
legjobb irdkat, képzomiivészeket csoportositotta maga koré. Az 10j lapok soraba tartozik a
Kényvtarosok Tdjékoztatdja (1957-1965), amelynek jogutodja a Kényvedri Szemle.”

1958 januarjaban Nagybanyan megjelent a Banyavidéki Faklya cimi napilap (késobb
hetilappa alakult at). Ujraindult az Ifjimunkds és a Munkdsélet cimii hetilap, mindkettd
Bukarestben. 1958 aprilisatol Siité Andras szerkesztésében Marosvasarhelyen ) miivészeti
folyoirat indult Miivészet cimmel. (Szinhazi, képzOémivészeti, filmmiivészeti és
fotomiivészeti profillal.) A fészerkeszté nyilatkozata szerint®® a part javaslatara kéthetenként
megjelend képes magazinna alakult 4t. 1959. oktober 1-t81 megvaltozott a lap cime: Uj Elet.
(Az els6 években példanyszama elérte a 20 000-et.) 1957-t61 talan két-harom évig magyar
nyelvii sporthetilap jelent meg Bukarestben Uj Sport cimmel. Kolozsvarott ekkor indul az
akadémia magyar nyelvil periodikaja, a kezdetben évi négy szamra tervezett, valojaban csak
évente kétszer megjelend Nyelv és Irodalomtudomanyi Kozlemények. (1974-t61 a folyoirat
terjedelmét - mas lapokhoz hasonléan - jelentésen csokkentették.) Atmenetileg teret nyujtott
a magyar nyelvili tudoméanyos dolgozatok szamara a Studia Universitatis Babeg-Bolyai cimii
egyetemi periodika, amelynek elso kotetei 1956-ban jelentek meg.

Az 1j lapok sordban emlitést érdemel az 1957. szeptember 18-4n eldszor megjelend
Taniigyi Ujsag®’ cimil, tanarok, tanitok, 6vondk szamara kiadott lap:

Uj szin volt a habor(i utani magyar sajtopalettan. Sorsa akér jelképes is lehetne: eleinte
kéthetenként jelent meg, 1961-ben mar hetente (a nyari honapokat kivéve, amikor csak
havonta). A lap jelentds része a roman valtozat tiikorforditdsa volt, csak 1968-1972 kozott
emelkedett alapban az eredeti magyar publikdciok szama. 1972 masodik felében azonban
ismét aranytalanul megnovekedett a leforditott roman cikkek ardnya, majd 1974 mdjusatol
minden el6zetes szerkesztOi bejelentés nélkiil a lap tovabba mar csak havonta egyszer jelent
meg, minddssze négy oldalon. A lap sorsa lényegében nyomon kdvette a magyar nyelvil
iskolak, tagozatok, osztalyok sorsat, amelyek szama évrol évre csokkent.

A roman allam és partpolitika tulajdonképpen az Gtvenes évek elejétdl azt hirdette, hogy
Romaénidban véglegesen megoldottdk a nemzetiségi kérdést. Az 1956 korili iddszak
engedményei Onmagukban is tagadtak az 4llitas igazat, s bar az engedmények java része csak
iddleges ¢és atmeneti volt, a nemzetkdzi élet valtozasai és Romaniat sem kikeriilo fesziiltségei
ismételten meggydzhettek arrdl, hogy a nemzetiségi kérdés Roménian beliil is belathatatlan
fesziiltséggoc lehet. Mikozben 1958 utan negativ fordulat kovetkezett be a nemzetiségi
viszonyokban, mikdzben tiz évig, 1958-1968 kozott a nemzetiségekre vonatkozd roméniai
hivatalos adatokat vagy manipulaltak, vagy titkositottak, 1968 nyara, nemzetk6zi eseményei
arra késztették a roman vezetdket, hogy Ujra megvizsgaljak a nemzetiségi helyzetet. Az 1968-
as pragai bevonulds, Romania viszonylagos elszigeteltsége a kelet-europai tdboron beliil s a
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Romaéniat fenyegetd esetleges kiilsd veszély jobb belatasra birtdk aroman legfelsd
partvezetést. S amire tobb mint 12 éve nem volt példa: ismét targyald asztalhoz iiltek a
magyar nemzetiség prominens képviseldivel, ezuattal Bukarestben, hogy két napon &t
hallgassak a romaniai magyarsag sérelmeit, kivansagait. S bar a talalkozorél hivatalos
kozleményt nem adtak ki, ebben a torténelmi szitudcioban Gjra érzékenynek mutatkozott a
vezetés a kisebbségi kivansagok irant.

A sajtoban bekovetkezett kedvezd fordulat is jelente a felsd vezetés engedékenységét.
Nem szerették volna, ha a csehszlovakiai események esetleg Romaniaba is beszlirddnek, de el
akartak keriilni az ekkoriban Jugoszldvidban kibontakozo, sok kényes kérdés felszinre
keriilésével jard konfoderacios vitdkhoz hasonld konfrontaciot is. 1968-1972 kozott lehetdség
nyilt Gjabb sajtotermékek kiadasara. 1968-ban vezették be a tartomanyi rendszer helyett a
megyerendszert (amely kozei sem jelentette az egykori megyék maradéktalan visszaallitasat),
de reményekre jogositott fel, hogy két megyében (a hargitaiban és a kovasznaiban) kompakt
maradt a magyarsag. Hozzajarultak ahhoz, hogy a csikszeredai székhelyli Hargita megye és a
sepsiszentgyorgyi kdzpontu Kovaszna megye magyar nyelvil helyi sajtéterméket is kapjon.
(A Hargita ciml napilapot és a Megyei Tiikor cimi hetilapot. Ez utébbi késdbb napilappa
alakult at.) A Hargita cimi lap évente kalendariumot is megjelentetett, mig a Megyei Tiikor
az 1doszaki Forum cimi melléklapban sok érdekes anyagot kozolhetett. Brasso 1963-ban
jutott Gjra sajtohoz (itt jelent meg az Uj Id cimii gyenge mindségii njsag, amely az 1968-as
valtozasok hullamain 1969. julius 24-t6l kezdve megujulva, felfrissiilve, a hajdani elddre
emlékezve Brassdi Lapok cimen indult Gtjara uj gardaval, gazdag, szines anyaggal *®

Az 1946 6ta megjelend nagyvaradi Faklya cimii napilap az 0j helyzetben szinvonalas
alkalmi ujsagot jelentetett meg Bihari Naplé cimen.”’(Az elsd melléklet szam 1970
decemberében hagyta el a nyomdat, 1971-ben haromszor, 1972-ben kétszer adtak mellékletet
alkalmanként harminckét oldalon.) Az irodalmi folydiratot régéta nélkiilozé varos most
megszolaltathatta helyi iroit.

Az Elore is tovabblépett: 1971-ben kiskonyvtari sorozatot inditott el - olcson és nagy
példanyszamban. 1971-1974 kozott 0sszesen 44 kotetet adott ki, s kdzben évente tartalmas
Kalendériumot is megjelentetett.

1970-ben keriilt az olvasok kezébe A Hét ciml tarsadalmi-kulturdlis orszagos hetilap
Bukarestben, Huszar Sandor f&szerkesztésében. Ez a roman Contemporanul magyar
megfelel6je akart lenni, de az elsé években sajatos nemzetiségi kérdésekkel foglalkozott,
miivelddési tanulmanyokat, eszmefuttatdsokat tartalmazott. A nyolcvanas évek elején alap
vezetOségét levaltottak, a lap azota a diktatiira bukasaig a szintelenségbe siillyedt. (Kivalo
tematikus évkonyveket is kiadtak. Kiilondsen jelentds két szinhdzi évkonyviik, amelyeket
Kacsir Méria szerkesztett. Az évkonyvek a hat magyar szinhaz és a kolozsvari magyar opera
¢letének keresztmetszetét nyujtottak, kisérletet téve egy romdaniai magyar szinhazi lexikon
alapjanak lerakdsara is. (Egy id6ben Tett cimen természettudomanyos mellékletet is kiadtak.)

A nemzetiségi helyzet javuldsa nem tartott sokdig. A partfétitkarnak és feleségének 1971.
nyari tavol-keleti utja utan egyre nyugtalanitobb jelek mutattak, hogy - talan a kinai kulturalis
forradalom tanulsagain felbuzdulva - az utébbi hdrom év viszonylag toleransabb nemzetiségi
politikdjaban ujra negativ fordulat varhatd6. Az 0j szakaszt Romania torténetében mini-
kulturalis forradalomként aposztrofaltdk, amelynek soran nemcsak a nemzetiségi, de a roman
kulturalis élet is stilyos megprobaltatasoknak lett kitéve. 1973-ban a nemzetiségeket érintd
nyilt diszkriminativ térvények lattak napvildgot. A kordbban igért nemzetiségi iskolahalozat
fejlesztése abbamarad, s ideoldgiai restrikciok tomege zudul az orszag lakossagara. A
hivatalos dokumentumokban megfogalmazasra keriil az a hazug tétel, hogy a magyar
nemzetiség-példaul a sajtd6 és a konyvkiadads teriiletén - szamaranyahoz viszonyitva
aranytalanul kedvezObb helyzetben van a tobbséget alkoté romanokhoz képest.
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1974-ben nagyaranyi papirkorlatozast vezetnek be, s egyben jelentds aremeléseket
hajtanak végre a sajté teriiletén. A korlatozas elsdsorban a nemzetiségi sajtot és konyvkiadast
érinti, valamint a hatalom részérdl liberalisnak taldlt romén sajtotermékeket. A korlatozas
kovetkeztében egyes lapok kénytelenek megsziintetni mellékleteiket vagy egyéb alkalmi
kiadvanyaikat, s mikozben a lapok terjedelmét is csokkentik, kiszorulnak azok az anyagok,
amelyek nem szolgéljak elsodlegesen a part Uj kulturdlis (pontosabban kultaraellenes)
vonalat. A lapok, koztik a népszerli Utunk és A Hét hasébjait els6sorban a partfotitkar
beszédei toltik meg, de ez érvényes a tobbi magyar nyelvii lapra is. Mindezek az intézkedések
a lapok példanyszaméanak drasztikus csokkenését eredményezték. Ujabb tisztogatasokat
hajtottak végre a kiilonbozd szerkesztdségekben. A személyi kultusz olyan méreteket 61tott,
hogy kozpontilag csak a partvezetd-hazaspar képének a szinte mindennapi kozlését
engedélyezték.

Nehezen vészelte at a valsagot az éppen csak megtiirt egyhazi sajtd. A két vilaghabort
kozott gazdag egyhazi sajtéd volt, kiadvanyaival, lapjaival valamennyi fontosabb ¢és elfogadott
egyhaz képviseltette magat. 1944 utdn mindossze 2 sajtd orgdnum maradt: Kolozsvarott a
havonta megjelend Reformatus Szemle (példanyszama 1000) és az 1961-t6l gjra induld 500
példanyban megjelend Keresztény Magveto. (Az elsé a reformatus és az evangélikus, a
masodik az unitdrius egyhdz kiadvanya.) A katolikus sajté kiaddsat nem engedélyezték. Az
ujabb kulturalis megszoritasok éveiben e lapok az elhtizod6 cenzira miatt csak nagy késéssel
tudtak megjelenni. (Mar e tanulmany nyomdaba adadsa utan kaptuk meg David Gyula e
témarol szo6l6 tanulmanyat. [Magyar nyelvii egyhazi és vallasos sajto Romaniaban. Korunk,
1990. oktober, 1346-1352.])

A romdniai magyar sajtd két jellegzetes dga: az lizemi lapok és a didklapok is sajatos
kalvarian mentek at. Az lizemi lapok egy-egy gyari kozosség szamara késziiltek, ¢és az
egyiittélés tényének figyelembe vételével a gydrak, lizemek magyar dolgozoéit probaltak
tajékoztatni szakmai kornyezetiikk problémairol. A kolozsvari cipégyar lapja, az Uzemiink
élete a hdborli utdn zavartalanul megjelenhetett, hiszen a gyarban 4000-5000, z6mében
magyar munkds dolgozott. 1956-t6l rendszeres lapot adott ki Erdei Visszhang cimen a
szovatai fiirésziizem, a szatméri Unio gyar pedig Uzemi Elet cimii lapot jelentetett meg.
Rendszeresen adott ki magyar lizemi lapot a csikszeredai traktorgyar és sok mas erdélyi
iizem. A betelepités fokozasdval, az lizemek régi vezetdségeinek levaltasaval az iizemek
lapjainak nagy része a romanosité politika aldozatava valt.

Az iskolai didklapok kiilondsen az 1968-at kovetd fellendiilés soran indultak rovid
viragzasnak. A didklapok koziil nagy visszhangot valtott ki a kolozsvari Echinox, amelynek
hasabjain az egyetemi hallgatok publikaltak. A lap havonta jelent meg 24 oldalon, hdrom
nyelven: 20 oldalon romanul, 3 oldalon magyarul és 1 oldalon németiil. Néhany iskolai
didktjsag mar 1968 elétt megjelent: példaul a sepsiszentgyorgyi Miko Kollégium lapja, a
Gyokerek (1966), a kolozsvari Brassai Samuel Kozépiskola lapja, a Fiatal szivvel (1967), de
a didklapok tomeges megjelenésére 1968-t6l keriil sor, amikor éppen javul a nemzetiségi
iskolak helyzete, s valamelyest emelkedik az iskoldk szama is. Igy 1968-ban jelent meg az
azOta megsziint 3 éves Pedagdgiai Fdiskola (Marosvasarhely) lapja az Athenaeum, a
csikszeredai kozépiskola Lyceum cimi lapja. Majd kdvetkeztek a tobbi iskolak kiadvanyai: a
nagyvaradi 3. sz. liceumé (Lépcsok - Trepte), a bukaresti 9. sz. magyar kozépiskola lapja a
Riigyek, Segesvérott Irodalmi Elet cimen jelent meg diaklap, Temesvarott a Juventus volt a
didkokeé (1972), Szatmaron a Didkszo, Marosvasarhelyen a Bolyai Liceum lapja a Tentamen,
Székelykereszturon a Riigyek (1969), Dics6szentmartonban a Hajtasok, Bardton az Iranytil,
Kézdivasarhelyen az Ebredés, Kovasznan a Mi. Maroshévizen Ifjii évek dalai cimen
jelentettek meg didklapot. A korabeli felmérések ezekben az években 25 magyar nyelvii vagy
magyarul is kozl8 didklapot tartottak szamon.”® Kiilén szinfolt volt a marosvésarhelyi
Szentgyorgyi Istvan Szinmiivészeti Fdiskola 1969-ben indult Thdlia cimi lapja. 1974-ben a
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part kiilon hatarozatban ,,rendszabalyozta meg az oktatast. Ennek kovetkezménye volt, hogy
nemcsak az iskolai lapok szlintek meg javarészben, de azok a még 6nallé6 magyar iskolak
vagy tagozatok is, amelyek a fenti lapok nagy részét olyan nagy lelkesedéssel utjukra
bocsatottak. Igy ér véget a didksajto viragzo, rovid korszaka.

Az 1965/716-0s torvény eldirja a roman térvénytar (Buletinul Oficiai Hivatalos K6zlony)
megjelentetését. Ez természetesen a romdn valtozat tiikorforditasa. Néhany évig a két magyar
tobbségli megyében is kiadjak magyarul a megye Hivatalos Lapjat.

Majdnem o6t évtized tavlatdbol ma mar sajtotorténeti kuridzumnak szamit, hogy az
orszagba érkezd Szovjet Hadsereg két éven at fontosnak tartja, hogy Erdély lakoihoz
magyarul is szoljon. Lapjuk az Uj Id6 volt. 1944 utan valoban 1j id6 kovetkezett. A diktatura
elmélyiilésével ¢és fokozodasaval parhuzamosan néhany rendkiviil bator fiatal
kezdeményezésére 1982 tavaszatol Ellenpontok cimmel szamizdat lap jelent meg Erdélyben:
A lap cikkeiben leleplezte a diktatara jogtiprasait. Néhany szam utdn a Securitate
hajtovadaszatot szervezett a lap feltételezett munkatérsai ellen. (L. Romaniai Magyar Szo,
1991. marcius 27.)

A tomegkommunikacio jelentds bazisa az irott sajtd mellett a radido és a televizid.
Romadénidban 1944 utan el6szor a radio jatszott fontos szerepet a tomegtajékoztatdsban. A
bukaresti radié mar 1945-ben miisoraba iktatta a Magyar Ora cimii magyar nyelvii, az egész
orszagnak szolo tdjékoztatd misort. A negyvenes évek végétdl, az Stvenes évek elejétdl
jelentds szerephez jutottak a kiilonbozo erdélyi varosok helyi radidsitasi kézpontjai, amelyek
helyi miisorokat sugaroztak - a vegyes lakossagl helyeken magyar nyelven is. E helyi adasok
szerepe akkor kezd csokkenni, amikor kiépiil a vidéki studidk halozata. ElsOként a kolozsvari
radiostadiot avatjak fel 1954 aprilisiban.’’ A 261 méteres hullamhosszon naponta sugéroztak
két nyelvli, romén ¢és magyar adasokat. A radid regionalis tomegkommunikacids forras,
hiszen miisorait négy tudomanyban: Kolozs, Magyar Autonom Tartomany, Nagyvarad ¢és
Nagybanya tartomanyokban lehetett fogni. Nem véletlen, hogy az elsé vidéki ado
Kolozsvérott épiilt fel, hiszen a varosban 1934-tl kezdve tobb izben probalkoztak a radio
megteremtésével.”” A habort el6tti tervek szerint a radié Matyas kiraly sziilshazaban kapott
volna otthont. Mér akkor az elképzelések kozott szerepelt, hogy a radi6 idénként magyar
nyelvli misorokat is sugarzott volna. A tervek az anyagi alapok hidnya miatt csak huszéves
késéssel, 1954-ben valdsultak meg. Mig 1944 el6tt Roménidban csupan két gyenge erdsségii
radicaddo mukodott, az 6tvenes években boviil a radidadok halozata, 1958. marcius 2-an
Marosvésarhelyen, az autoném tartomany székhelyén is radivadét avatnak fel,” a studio a
261, valamint a 330 méteres hullamhosszon sugarozta adasait naponta reggel fél hattol hatig,
délutan pedig ottdl hatig. Késébb a hiarom radidkozpont: a bukaresti, a kolozsvari és a
marosvasarhelyi naponta 7 Ordban sugarzott magyar misort. A két utobbi gyakran
vallalkozott szinhdzi ¢és operai eldadasok kozvetitésére is. E két radiostudio
szerkesztdségében az évek folyaman igen jelentds €s értékes hangarchiv anyag gyult 6ssze.
Az dtvenes években olyan fontossagot tulajdonitottak a radidnak, hogy évente linnepélyesen
megemlékeztek a Radio napjarol, amelyet mindig méjus 7-én iinnepeltek meg.

1969 novemberében indult meg Bukarestben a Roman Televizié magyar nyelvii adésa és
mellette a német nyelvli adas is. A televizid keretében nemzetiségi szerkesztoség alakult
magyar és német tagozattal. A kezdeti biztaté indulas utan a magyar miisor idétartama a heti
fél orar6l harom orara novekedett, a német adds is heti kétoras lett. A nemzetiségi
miisorokban a politikai, gazdasagi és miivelédési szemle mellett helyet kaptak a tarsadalmi
riportok ¢és vitamiisorok, gyermek- ¢és iskolds miisorok, az irodalmi-miivészeti
Osszeallitasokon kiviil a televizidnak volt tudomédnyos és nyelvmiiveld rovata is. Gyakran
sugaroztak portré- és dokumentumfilmeket. Rendszeresen kozvetitettek magyar nyelvii
szinhazi eldaddsokat (olykor romén felirattal), vagy pedig egy-egy szinhazi eldadést tv-
adaptacioban mutattak be. Viszonylag rovid id6 alatt a Televizio szerkesztosége 21 6nallo tv-
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filmet készitett. Miisor késziilt a nagy hagyomanyokkal rendelkezd tobb évszdzados erdélyi
magyar iskolakrol. (A zilahi Wesselényi-Ady kollégiumrol, a marosvasarhelyi Bolyai Farkas
kozépiskolarol, a kolozsvari Brassai kozépiskolarol, a nagyenyedi Bethlen kollégiumrdl stb.)
Tobb alkalommal latogattak el a nemzetiségi adds munkatarsai az addig elzartan ¢16 moldvai
csangdkhoz, tobb izben bemutattak ¢életiiket ¢és azt a lelkesedést, amellyel -
elszigeteltséglikben - végre magyar nyelvii kozvetitések utjan Gjra kapcsolatba keriilhettek az
¢l6 magyar nyelvvel. A Romén Televizi6 magyar adasanak népszeriisége fokrol-fokra
emelkedett, egy-egy miisorukkal betdrtek a legnépszertibb, legnézettebb miisorok kézé. Sok
roman kisérte figyelemmel a tv magyar adasait.”

1971 maérciusdban a Magyar Nemzetis€égi Dolgozok Tanacsdnak plénumén a jelenlévo
partfétitkar kiemelten hangsulyozta a nemzetiségi radio és tévémiisorok fontossagat. E
pillanatban ugy tint, hogy a legfelsé partvezetésben kedvezdbbé valt a nemzetiségek
szerepének megitélése. Azonban - mint ahogy az egész 1944 utani korszak tanulsaga mutatja
- most is futd pillanatrol van sz6. Rovid id6 multan éppen a legfelsé partvezetés utasitisara -
1974-ben a megszigoritd €s némileg megbénitod intézkedések, rendelkezések nem kimélik a
radiok és a TV szerkesztoségeit sem. Egy korabbi hivatalosan is elfogadott elképzelés szerint
a hetvenes évek végére a magyar heti adasidod tizenkét 6rara novekedett volna. Ezzel szemben
¢ppen a forditottja tortént az eldiranyzottaknak: csokkentették az eddigi misoridot,
szigoritottdk a milisorok cenzurdzasat. Kozponti intézkedéssel megsziintették a radiok vidéki
szerkesztoségeit s ezzel egylitt adasait: a kolozsvari, marosvasarhelyi magyar adast és a
temesvari szerb ¢és német adast. Hasonld felszamolas shjtotta a televiziot is: 1984-ben
besziintették a magyar és német nyelvii miisorokat, a roman musorido is jelentdsen csékkent.

A nemzetiségi sajtd ¢s tomegtajékoztatds a nyolcvanas évek elejére - a homogenizalas
fojtogatasaban - dramai helyzetbe keriilt, s mindaz, ami a sajté ¢és a tomegkommunikécids
eszk0zok teriiletén nemzetiségi vonatkozasban tortént, kisérd jelensége volt annak az
intézkedéssorozatnak, amely az anyanyelven vald6 megszoélalads lehetéségét a minimalisra
korlatozta.

Az 1944-ben Romania teriiletére érd szovjet csapatok két éven at magyar nyelven is
szlikségesnek tartottdk szOlni a lakossdghoz. Szdmos meginduld magyar sajtotermék
létezésének ténye-és a miniszterelnok-kezdeti években tett sorozatos nyilatkozatai azt a
latszatot keltették, hogy az 0j torténelmi helyzetben a Romaniahoz csatolt erdélyi magyarsag
bizakodva tekinthet a jovobe. Négy évtized elteltével Romania diktatorikus vezetése ugy
itélte, hogy mar a latszatokra sincs sziikség.

Rovidlatas lenne nem latni, hogy 1919 és 1944 mas-mds korszak cezurdja a romaniai
magyarsag €letében. 1919-ben - hogy csak a sajto teriiletén maradjunk az erdélyi magyarok
korabbi lapjaik, folydirataik nagy részét atmenthették az uj allamalakulat keretei koz¢, sot a
kitarté kiizdelem révén arra is nyilt lehetdség, hogy 1j sajtomithelyeket hozzanak 1étre. 1944
Romanidja minden kordbbi korszak tagadasaval kezdddott, alig néhany politikan feliil allo
magyar sajtotermék menthette 4t magat ideig-ordig. Azok is elvéreztek az 1947-es
kommunista hatalomatvétel soran. S amikor a tobbpartrendszer korszaka véget ért
Romanidban, befejez6dott az a minddssze harom évig tartd szakasz, amely nemzetiségi
perspektivakat sejtetett. De ekkorra mar véglegesen eldolt Erdély teriileti hovatartozésa is. A
napi politika rangjara emelt osztdlyharc ugyan ideig-oraig elfeledtette a nemzetiségi
létbizonytalansagot, de a mélyben mar formalédott az a politika, amely a nemzetiségek
beolvasztasat tlizte ki - tavlati célként. A kitarté és folyamatos, alapjaiban kidolgozott
politikat csak kiilpolitikai kényszertiségek szakitjadk meg révid idére: 19561958, majd 1968-
1971 kozott, s a hatalompozicidinak konszolidalasaval minden ott folytatodott, ahol kordbban
abbamaradt.*®
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Budapest, 1990. 1. 116.

9 Amirdl egy régi ujsagkollekcio beszél. A Hét, 1972. julius 7.

10 Beke Gyorgy szobeli kozlése.

11 Lapzarta a jardaszélen. A Hét, 1974, junius 14.

12 Eldre, 1956. junius 2.

13 Képes Ujsag elsé szama, 1945. majus 1-én jelent meg.

14 Az Egység mint ,az erdélyi zsidosag kozponti hetilapja” 1946. majus 9-én jelent meg el6szor. Felels
szerkeszt6je Neumann Sandor volt.

15 A sajtokonferenciara vonatkozé hivatkozasok a Vilagossag 1946. junius 14, 17, 19, 20 és 21-1 szdmaban
jelentek meg.

16 Katona Szabd Istvan i.m. I. 21211., 215.

17 Igazsag, 1947. majus 22.

18 A lap meginditasara és torténetére vonatkozoan lasd a kovetkezd forrasokat: Danos Miklos: 1. évfolyam, I.
szam. A Hét, 1972. szeptember 1., Beke Gyorgy: Lapalapitis 1947-ben Bukarestben. Beszélgetés Robotos
Imrével a Romaniai Magyar Szordl. Korunk, 1982/10. sz
781-787., Robotos Imre: Lapalapitis-1947-Bukarest - Uj Forum, 1989. oktober 20./13. sz. 41-44., Déanos
Miklés: Van feltamadas. Romaniai Magyar Sz6, 1990. marcius 3.

19 Magyar Naplo, 1991. januar 27.

20 Igazsag, 1948. marcius 29.

21 Vilagossag, 1948. augusztus 13.

22 Vilagossag, 1949. jalius 5.

23 Elore, 1958. marcius 26.

24 Elére, 1956. oktober 17., 1958. aprilis 18.

25 Elére, 1971. aprilis 24.

26 Elore, 1959. szeptember 29.

27 Elére, 1958. majus 11., Korunk, 1973/4.sz. 602-607.

28 Eldre, 1969. junius 6.

29 Eldre, 1973. julius 21., Korunk, 1974/1.sz. 99-103.

30 A diaklapokrél lasd részletesebben Gaal Gyorgy dolgozatat: Didklapok mdsfélszdz éve (Korunk Evkonyv,
1974.269-281.), valamint az [fjumunkas cikkét (Marosvasarhelyi diaklapok 1969. marcius 27.)

31 Elore, 1954. aprilis 7.

32 Brassoi lapok, 1938. marcius 15., 1940. marcius 2.

33 Elore, 1958. marcius 2., december 29.

34 Eldre, 1955. majus 7.

35 A TV magyar nyelvl adasairol 1asd a kovetkezo cikkeket: Eldre 1969. november 12, 1970. november 22., 4
Hét, 1971. februar 12 (4 rész gazdagitja az egészet. Beszélgetés Bodor Pallal, a Roman Televizio nemzetiségi
adasainak foszerkesztSjével.) A Heét, 1974. januar 4. (Uj esztendd a hazai magyar radiézdsban, tévézésben.
Interju Bodor Pallal.) Az RTV Ujsdg, 1989/24.sz. (Volt egyszer magyar szé a romdn tévében. - Interju Bodor
Pallal.)

36 A Ceausescu-diktatiira bukasat kdvet6en tobb olyan cikk vagy sajtdanyag jelent meg Romanidban, amely
segit eligazodni a korszak szinte tragikus sajtoviszonyaiban. Nagy Olga mar emlitett visszaemlékezése mellett
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kiilon figyelmet érdemel az egykori egyik sajtocenzor megszolalasa. (Illés Jozsef: En is hibds vagyok.
Romaniai Magyar Szo, 1990. aprilis 24.) De még sokan élnek a rendszert kiszolgalok taborabol, akiknek
lehetne a multat feltdré6 mondanivaldjuk. A Korunk 1990/11-12-es, valamint az 1991/1-es szdma viszont mar
az 1989 utani Uj sajtostruktirat mutatja be. Akarcsak a marosvasarhelyi Lato cikke (Papirrobbands, 1990.
december. 1491-1496.) A Romaniai Magyar Szo (1990. szeptember 14.) egy Uj lap, a Hunyad Megyei Hirlap
sziiletését €s korai megsziinését irja le.

ENYEDI, SANDOR
The Hungarian press and mass communication in Rumania after 1944

The author traces the development of the Hungarian press, both printed and electronic - up to
the collapse of Ceausescu's regime - which indicates a much more fluctuating and negative
trend than it used to be in the interwar period. Apart from two short periods (1956 to 1958;
1968 to (971), the press of the Hungarian minority of two millions in Rumania was
permanently exposed to restrictive measures taken by the Romanian government. All this was
evidenced by restrictions put on the number of copies as well as by the hindering of paper
supply and distribution. All of the Hungarian-language newspapers were all the while subject
to severe censorship and supervision as conditions of publication.

The situation of the Hungarian press in Rumania took a dramatic turn if the period 1984 to
1989 when the editorial offices of newspapers were successively closed down under the legal
pretext of “austerity measures”. Thus, time-honoured newspapers and journals were
suppressed, and there was a serious decrease in the number of regional, social stratum-
specific and scientific or professional periodicals.
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GEHER JOZSEF

A kulturalis népirtas fogalma és tilalmanak jogi lehetoségei*
A Ceausescu-féle kisebbségpolitika

»~Az 0Osszes megyeék ¢és telepiilések harmonikus tarsadalmi-gazdasagi fejlesztési
programjainak valora valtdsa érdekében hatdrozott intézkedéseket kell tenni a
terliletrendezési és szervezési programok megvaldsitasdra, a beépitett teriiletek
lesztikitésére... nagyobb kozségek kialakitasat kell eldiranyoznunk... Ugyanakkor radikélisan
csokkenteniink kell a falvak szamat a jelenlegi 13 000-r6]1 legfeljebb 5000-re. Igy radikalisan
felszamoljuk a varos és a falu kozotti 1ényeges kiilonbségeket... harmonikusan fejlédik az
egész orszag, egyre erdteljesebben homogenizalodik szocialista tarsadalmunk, kialakul az
egységes dolgozd nép” - mondta Ceausescu elndk a Néptanacsi Elnokok Orszagos
Ertekezletén. 1988 marciusaban. Nagyjabél ugyanezeket mondta a Dolgozok Orszagos
Tanécsa és a Mezdgazdasagi Orszagos Tandcs egyiittes lilésén, kijelentve, hogy ,.korilbeliil
50 %-kal kell csokkenteniink a falvak szamat, lemondva a kis falvakrdl. Létrejonnek igy az
elofeltételek a dolgozdk, az egységes dolgozé nép homogén tarsadalmanak
megval6sitasidhoz.”! A Roméan Kommunista Part 1987. december 14-16-i iilésén a
kovetkezoket szogezte le: ,,A leghatarozottabban munkalkodni kell kiilonosen azért, hogy
2000-ig befejezziik a varosok és kozségek rendezésére, szervezésére és korszerlisitésére, a
beépitett teriiletek lesziikitésére vonatkoz6 programokat, aminek nyoman még inkabb
er6sddni fog a szovetség a munkasosztaly €s a parasztsdg €s az értelmiség kozt, a dolgozok
Osszes rétegei kozt meggyorsul a roman szocialista tarsadalom homogenizalodasanak
folyamata.”

Torvény is sziiletett aszoban forgd célok érdekében, az ugynevezett teriilet és
telepiilésrendezési torvény, és 1974. november 1-én hatalyba is 1épett 58. szam alatt.

Ezt kovette természetesen sok mas jogszabaly, és megeldzte, valamint kovette a
parthatarozatok sorozata is. Mindezek alapjan az agynevezett faluszisztematizalasi tervet az
illetd dokumentumok fogalmait és szohasznélatit kovetve a kovetkezdképpen lehet
Osszefoglalni: Az elsd szakaszban 1990-ig kellett volna elkésziteni az Osszes rendezési
vazlatokat, valamennyi telepiilés ¢épitési és rendezési rendszerét. 1995-ig a masodik
szakaszban 558 agraripari tandcs korzetében agraripari kozpontokat vagy varosokat terveztek
megalakitani ugy, hogy mindegyikhez néhany kozség csatlakozzék. A kozségek szdma
legfeljebb 2000 lehetett volna, mindegyikiik legfeljebb 2000 lakossal, a felszamolt kis falvak
lakosaibol. A harmadik szakaszban pedig 2000-ig be akartdk fejezni az Osszes agraripari
varoskozpont kiépitését, ugyanakkor rendezni akartdk a kozségeket is. Tehat 12 év alatt
csokkentették volna a falvak szamat 13 000-rél koriilbeliil 5000-re. A kis és szétszort
falvakban 1év6é gazdasagokat atcsoportositottadk volna a fejlodési tavlatokkal rendelkez6, az
agraripari kozpontok koriil tomoriild falvakba. A beépitett teriileteket lesziikitették és a
rendezési munkalatok €s épitmények stb. altal elfoglalt teriileteket szabadda tették volna, a
lesztikitésre itélt beépitett teriileteknek mezdgazdasagi termelési feladatokat allapitottak volna
meg, mindennemi €pitményt a felsorakoztatasi feltételek betartdsaval helyeztek volna el,
funkcionalisan Ovezetesitették volna az épitményeket, a haztartdsokat egy épiiletbe akartak
csoportositani €és az éplileteket tipizalni. Foldrengés és falanszter! A kis és szétszort falvak
szamdara foldrengéshez hasonld eredményre vezetett volna a terv véghezvitele. A tervezett
kozségkozpontok ¢€s agraripari kozpontok pedig hasonlitanak a megfelelé szabalyok
szohangzatabol elképzelve Fourier falanszteréhez.’

A terv természetesen vonatkozott Romania egész teriiletére, nemzetiségre valéd tekintet
nélkiil. Maga a terv egymagédban nem veszélyeztette volna' azonban a romén nyelvet, a roman
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kultarat és a roman hagyomanyokat. A nemzeti kisebbségek, a magyar, a német és mas
nemzeti kisebbségek szamara azonban tragikus kovetkezményekkel jart volna. A terv célja
ugyanis - mint a fentiekbdl ez vildgosan kideriil - a homogenizalas lett volna. A terv
végrehajtasa felszamolta volna a falvak lakohézait, a templomokat, iskolakat, kulturalis
intézményeket, szétszorta volna a kozosségek tagjait. Mindezzel megsemmisitette volna a
nemzeti kozdsségek sok évszdzados multban sziiletett és hagyomanyokkal 6tvozott nemzeti
kultardjat. Ez a sors jutott volna az erdélyi magyar kultira szdmara is. Az erdélyi magyar
kultra szamara, amely szamos kiemelkedd szellemet adott az eurdpai kultrédnak, mint
példaul Misztotfalusi Kis Miklost, aki vildghirii nyomdaszként Hollandidban miikodott, és
tobb eurdpai nyomda betiikészletének alkotdja volt; Kordsi Csoma Sandort, aki a tibeti
filologia megteremtdjeként elkészitette az elsd tibeti nyelvtant és az elsé tibeti-angol szotarat;
Bolyai Janost, minden 1d6k egyik legeredetibb gondolkoddst matematikusat; a hazai foldbe
nemrég megtért Bartok Bélat, aki a magyar népdalt - és a romant is - bevitte a vilag zenei
kincsestaraba, sajat szavaival: a parasztdallamot mint dragakovet beillesztette foglalataba. A
falurendezés elpusztitotta volna azokat a templomokat, amelyekben Eurdpaban eldszor az
1564., 1568. és 1576. évi torvények révén megvalosult a vallasszabadsag.” Elpusztultak volna
a lakohdzak is, amelyek Malonyay Dezs0 taniisaga szerint a kalotaszegi ¢és székely
népmiivészetnek otthonai és forrdsai voltak, annak a népmivészetnek, amelyet - tobb mas
angol nevezetes személyiség kozt - John Ruskin, nagy esztéta és tarsadalomfilozofus is
megcsodalt.” El akartik pusztitani a temetSket is, amelyekrél Kos Karoly ezt irta: ,,A mi
histéridnk a mi temetdink, és nincsen ilyen gyonyorli temetdje senki mas nemzetnek.
Historidgja sem.”.® De elpusztult volna néhany évtized alatt Erdélyben a magyar nyelv is,
amelyrdl Babits Mihaly azt irja: ,,kozeg és vezeték, amelyben a magyarsag eleven lelki &rama
tovabb liiktet”.” Holott tajainkon éppen a nyelv a nemzeti 16t legfontosabb jellemzdje.

A falurendezés tervét nevezetes roman politikusok, akiket Ceausescu a hatalombol
kiszoritott, elitéltek, és ugy jellemezték, hogy Ceausescu hozzafogott a vidék foldrajzanak
megvaltoztatasahoz.® Doina Cornea, a neves emberi jogi harcos, Ceasescuhoz irt egyik
levelében szintén tiltakozott a falurendezés ellen. Ezért és mas tiltakozédsai miatt renddrségi
Orizetbe vették, és az Orizet soran bantalmaztak is.” Az el6bb emlitett neves romén
politikusok kozt volt Cornel Manescu, aki talan kiilfoldon is a legismertebb koziiliik, mert
Romaénia kiiliigyminisztere is, és az ENSZ-Kozgytilés elndke is volt.

A falurendezés tervétdl fiiggetleniil tulajdonképpen az elsdé vilaghdboru befejezése ota
tudatos és kovetkezetes politika érvényesiilt Romdniaban a nemzetiségek felszamolasa
érdekében. Ennek soran -de kiilonosen a Ceausescu-rendszer idején - a magyar iskolak
tobbségét felszamoltdk: megsziintették a kolozsvari Bolyai Egyetemet, a marosvasarhelyi
Gyogyszerészeti és Orvosi Foiskolat, a nagyenyedi Tanitoképzot, a képzomiivészeti,
zenemilvészeti és szinmiivészeti fOiskoldkat és tobb nagy mulla kollégiumot (Zilahon,
Nagyvaradon, Nagyenyeden, Marosvasarhelyen, Székelyudvarhelyen, Sepsiszentgyorgyon).
Felszamoltak csaknem kétszdz magyar tannyelvii kozépiskolat, egyet sem hagyva meg
magyar nyelviinek. Nagymértékben korlatoztdk a magyar nyelvii sajtét, a magyar nyelvii
radio- és televizidadast. Allandoan csokkentették a magyar nyelvii konyvkiadast és
szinjatszast. A szinmagyar falvakban is roméan nyelvii oktatast vezettek be.'” Kiilon
tanulmanyt érdemelnének azok a jogszabdlyok, amelyek nyiltan vagy burkoltan a
nemzetiségek kultarajanak, nyelvének és hagyomanyainak megsemmisitésére iranyultak.

A Magyar Kisebbségvédelmi Egyesiilet a hozzd intézett levelek alapjan a Magyar
Nemzetben 1989. aprilis 15-én kozzétette értestiléseit, amelyek a Romanidban torténtekrol
szdmolnak be. Ezek szerint mar egyetlen roman nyelvli tanuld esetében is az iskolédkban,
illetve az osztadlyokban az oktatdst roman nyelven kezdték meg. 1986-87-ben a nagy
tobbségben magyar lakossdgii Hargita megyében 230 roman pedagogust neveztek ki a
magyar nyelvil iskolakhoz és csupan 15 magyar nemzetiségli pedagdgust. A nemzetiségi
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kulturalis agyaggytijtés miatt elbocsatottak allasabol egy magyar nemzetiségli pedagdogust.
1987. oktober 6-an egy magyar fiatalember Aradon részt vett a vértanuk emlékmiivének
megkoszorizasan. A renddrség hazkutatast tartott nala, ennek soran megtalaltak a Himnusz
szovegét ¢€s egy magyar nemzeti szalagot. Munkahelyérdl elbocsatottak, ¢és ujabb
alkalmazasadnak feltételéiil szabtdk roman ndvel vald hazassagkotését és nevének
romanositasat.

Nemcsak a magyar nemzetiségnek voltak és vannak sérelmei, a romaniai németek, a
ciganyok ¢és mas nemzetiségek is sokat szenvedtek az elmult évtizedekben. A magyar sajto
ezekrdl is hirt adott. Az ¢ viszontagsdgaikat és hanyattatdsaikat is meg kellene irni, az 6
nyelviik, kultrdjuk és hagyomanyuk ugyantgy veszélyben forgott, és ugyanugy értékes a
vilag szamara, mint a miénk.

De szerte a vilagban hasonld folyamatok zajlanak. Elesen jelentek meg az elmult
hetekben a kurd nép szenvedésérdl és balsorsarol szold hirek a vildg sajtdjaban. Mindezek
arra mutatnak, hogy foglalkozni kell a nemzeti, faji, nyelvi és vallasi kisebbségek
problémaival, nyelviik, kultardjuk fennmaradasanak biztositékaival.

* 1991/1-es szamunkban jelent meg A kisebbsegek jogi képviselete és onkormanyzata cimii szimpozium
anyagabol késziilt osszeallitas. Ezattal Gehér Jozsef hozzaszolasanak kiegészitett vazlatat kozoljiik

A Kkisebbségvédelem politikai kivanalma és jogi lehetoségei

W. Wilson, az amerikai elnok az 1. vilaghdborti utdn a parizsi békeértekezleten
leszogezte: ,,Semmi sem zavarhatja jobban a vilagbékét, mint a bizonyos koriilmények kozott
a kisebbségekre kirott rossz banasmod.”"!

Mahatma Gandhi, a nagyon ismert indiai politikus ugy nyilatkozott, hogy valamely
civilizaciot arrol lehet megitélni, hogy milyen modon banik a kisebbségekkel.'”

R Mitterrand elndk 1988. december 10-én, az Emberi Jogok Egyetemes Nyilatkozatanak
40. évfordulodja alkalmabol tartott rendezvényen sziikségesnek tartotta, hogy az emberi jogok
kiszélesitésének korében a kisebbségek jogaival is foglalkozni kell."

A nemzetk6zi politika legujabb fejleményeit tiikrozik az Eurdpai Biztonsagi és
Egyiittmiikodési Ertekezlet rendezvényeinek okmaényai, a Helsinki Zaréokmany, a Madridi
Zarodokumentum, a Bécsi Zarédokumentum, a Koppenhagai Zarodokumentum és a Parizsi
Charta, ezek mind kiilon is foglalkoznak a kisebbségek kérdésével.* Ezek a rendezvények az
allamok politikai jellegii Osszejovetelei voltak, és dokumentumaik sem tekinthetdk igazi
nemzetkozi szerz6déseknek, csak az allamok politikai akaratat és szandékait fejezik ki.'*

Maga a nemzetkozi jog azonban elmarad a politikai nyilatkozatoktol és allasfoglalasoktol.
Sem az ENSZ Alapokmaénya, sem pedig az Emberi Jogok Egyetemes Nyilatkozata nem
foglalkozik a kisebbségek kérdésével. Amennyiben a tények a kisebbségek szamara emberi
jogi sérelmeket jelentenek, vagy ilyenekként is felfoghatok, akkor a megkiilonboztetés
tilalma, illetve a megkiilonboztetés megeldzésének kotelezettsége alapjan kezelhetdk, illetve
itélhetok meg ezek a sérelmek. Ezen a téren szdmos nemzetkdzi egyezmény és nyilatkozat
emlithetd. A legnevezetesebbek a kovetkezok: a faji megkiilonboztetés minden formajanak
kikiiszobolésérol  szo6ld6 nemzetkdzi egyezmény, az apartheid elnyomasardl ¢és
megbiintetésérél  sz0ld6 nemzetkézi egyezmény, a foglalkoztatds sordn tiltott
megkiilonboztetésrol  sz0l6 nemzetkdozi  egyezmény, az  oktatasban alkalmazott
megkiilonboztetés tilalmardl sz616 nemzetkozi egyezmény, az egyenld javadalmazasrol szolod
nemzetkdzi egyezmény.

Ezek az egyezmények az egyenldséget szandékozzdk megvaldsitani azaltal, hogy
megtiltjdk a megkiilonboztetést az emberi jogok teriiletén, illetve a megkiilonbdztetés
megelézését irjak eld ezen a téren. ElsOsorban tehat emberi jogi védelmet nyujtanak.
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Kiilonbozik ez a szempont a kisebbségek védelmének kérdésétdl. Az ENSZ Emberi Jogi
Bizottsaganak a megkiilonboztetés megeldzésével €s a kisebbségek védelmével foglalkozo
albizottsaga ezt a kiillonbséget a kovetkezOképpen magyardzza: A megkiilonboztetés
megeldzése minden olyan ténykedés megeldzését jelenti, amely megtagadja az egyénektol
vagy az egyének csoportjaitol az egyenld elbanast, amit ezek maguknak kivanhatnak. A
kisebbségek védelme olyan, nem uralkodd csoportok védelmét jelenti, amelyek, mikoézben a
tobbséggel azonos egyenld elbanast kivannak maguknak altalaban, kiilonb6zé mértéki
elbanast is akarnak abbdl a célbdl, hogy megdrizhessék alapvetd jellegzetességeiket,
amelyekkel birnak, és amelyek megkiilonboztetik Sket a tobbségtél.”

Kifejezetten a kisebbségek védelmével a Polgari és Politikai Jogok Nemzetkozi
Egyezségokmanya foglalkozik, amelyet az ENSZ Kozgyiilése 1966. december 16-an fogadott
el. (A tovabbiakban Politikai Egyezségokmany.) Ennek 27. cikke a kovetkezOképpen
rendelkezik: ,, Olyan allamban, ahol nemzeti, vallasi vagy nyelvi kisebbségek élnek, az ilyen
kisebbségekhez tartozo személyektol nem lehet megtagadni azt u jogot, hogy csoportjuk mds
tagjaival egyiittesen sajat kulturajuk legyen, hogy sajat vallasukat valljak és gyakoroljak,
vagy sajat nyelviiket hasznaljak.” A Politikai Egyezségokmanyhoz tgynevezett fakultativ
jegyzokonyv csatlakozik, amely lehetévé teszi, hogy az egyének panaszt tegyenek sajat
allamukkal szemben emberi jogaik megsértése miatt, az Egyezségokmany altal létrehozott
Emberi Jogi Bizottsag eldtt.

Maga a Politikai Egyezségokmany jelentési kotelezettséget ir eld 40. cikkében a
tagallamok szdmara. A tagallamok jelentéseirdl azonban ez a Bizottsig nem mond
véleményt.'® A Politikai Egyezségokmény 41. cikke hataskort ad az Emberi Jogi
Bizottsagnak panaszok megvizsgdlasara, amelyeket olyan részes allamok nyujtanak be,
amelyek elismerték az Emberi Jogi Bizottsag hataskorét ilyen panaszok atvételére.

Az Emberi Jogi Bizottsdg azonban nem hozhat jogilag kotelezd hatarozatot a panasz
targyaban, sem pedig nem mondhatja ki, hogy a részes allam megsértette a Politikai
Egyezségokmanyt.

A népirtas blintettének megel6zésérdl és megbiintetésérdl szolo, az ENSZ-Kozgyiilés
1948. december 9-i iilésén elfogadott egyezmény kollektiv jogsérelmet szandékozik biintetni,
¢s ilyen értelemben kollektiv jogot ad a jogsérelmet szenvedett kisebbségeknek.

Népirtason ez az egyezmény valamely nemzeti, népi, faji vagy vallasi csoport teljes vagy
részleges megsemmisitésének szandékaval vald elkovetést ért; a csoport tagjainak megolése,
a csoport tagjainak stlyos testi vagy lelki sérelem okozasa, a csoportra olyan életfeltételek
raerdszakolasa, melyeknek célja a csoport teljes vagy részleges fizikai elpusztulasanak
eléidézése, olyan intézkedések tétele, amelyek célja a csoporton beliil a sziiletések
megakadalyozasa, a csoport gyermekeinek mas csoportokhoz vald erdszakos atvitele, az
elkdvetési magatartdsok. Az Egyezmény szerint biintetés ald esik a népirtas elkdvetésére
iranyulo szovetkezés, kozvetlen és nyilvanos felbujtas az elkovetésre, az elkovetés kisérlete
¢s a blinrészesség. Az elkovetd személyek és az elkdvetésben valo részes személyek biintetés
ala esnek, fliggetleniil attol, hogy allamvezetdk, hivatalos vagy maganszemélyek-e. A
népirtds targydban az elkovetés helye szerint illetékes birdsdg itélkezik, de nemzetkozi
katonai bir6sag joghatosagat is megallapitja az Egyezmény. Az Egyezmény értelmezésével,
alkalmazasédval és végrehajtdsaval kapcsolatos jogvitak eldontésére a Nemzetkdzi Birdsag
jogosult, a vitdban érdekelt valamely fél kérelmére. L. Pearson, kanadai kiiliigyminiszter
majd pedig miniszterelnok az Egyezményraf ugy nyilatkozott, hogy ,valdsziniileg a
legjelentdsebb forrdsa annak az 10 nemzetkdzi jognak, amely az elmult habort oOta
kifejlodstt”."’

A nemzetko6zi jog vazolt allapotaval érdemes szembesiteni a nemzetkdzi jogaszokat. J.
Humphrey, kanadai jogasz professzor, aki az ENSZ Emberi Jogok Igazgatosaganak vezetdje
volt 1947-t6l 1966-ig, gy nyilatkozott, hogy a Politikai Egyezségokmany 27. cikke, amely
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tisztan negativ kifejezéseket tartalmaz, nem ad olyan védelmet a kisebbségeknek, amelyre
nekik sziikségiik lenne ahhoz, hogy példanak okaért kiilon iskoldkat hozzanak Iétre, vagy
hogy nyelviiket hasznalhassak a torvényhozasban és a birosagok elétt.'® Megallapitja
tovabba, hogy a 27. cikk semmilyen pozitiv kotelezettséget nem r6 az allamokra, amely
kotelezettség teljesitése segitené a kisebbségeket kulturalis azonossaguk megtartasaban.'’

R. Monaco professzor, aki az Eurdpai Kozosségek Birosdganak is tagja volt, és aki az
Unidroit jelenlegi igazgatoja, széles korben elismert tekintélyes nemzetkdzi jogasz, szintén
elégedetlen a kisebbségek nemzetkdzi jogi helyzetével

F. Capotorti, akit az Emberi Jogi Bizottsag illetékes albizottsdga tanulmany készitésére
kért fel a nemzeti és mas kisebbségek tigyében, jelentést nyujtott be a Politikai
Egyezségokmany 27. cikkének érvényesiilésérdl is, a nemzetkdzi jogi rendezést nem tartja
megfelelének.”’

L. B. Sohn a Politikai Egyezségokmanyrdl késziilt jeles tanulmanygytijteményben a 27.
cikk korében igen alaposan targyalja azt a kérdést, hogy milyen jogok is illetik meg
konkrétan a kisebbségeket. Az értelmezésben végiil is odajut, hogy a 27. cikket megszoritéan
kell értelmezniink. Ezt az Emberi Jogok Eurépai Egyezményének gyakorlataval indokolja.*?

A fentiekbdl kideriil, hogy a kisebbségek nemzetko6zi jogi védelme nem kielégitd, illetve
a szabalyozas terjedelme ¢és mindsége is tulajdonképpen igen csekély. A tények is ezt
indokoljak. Hiszen példaul a kurd nemzeti kisebbségnek haborut keli viselnie jogaiért. Eppen
ezért Onként adodik az otlet, valamilyen mddon elé kellene segiteni a nemzetkdzi jog
fejlodését. Erre alkalmas eszkoznek latszik a mar emlitett, népirtds tilalmarol szolod
egyezmény. Ez az egyezmény csak a fizikai népirtast tiltja és blinteti. 1946-ban azonban az
ENSZ-Kozgylilés hatarozataban azt allapitotta meg, hogy a népirtds az emberi csoportok
l1étezéshez vald joganak megtagadasa ugyanugy, mint a gyilkossdg az egyén ¢lethez valo
joganak megtagadasa. A létezéshez vald jogot a kulturdlis népirtassal is tagadni lehet. A
szakértOi bizottsag erre vonatkozolag szoveget készitett, amely a kdvetkezOképpen foglalhato
Ossze: a kulturdlis népirtas barmely olyan szandékos cselekmény, amelyet nemzeti, faji vagy
vallasi, csoport nyelvének, vallasanak, kulturdjanak megsemmisitése szandékaval a csoport
tagjainak nemzeti vagy faji eredete vagy vallasos hite okabol kovetnek el. Az ilyen cselekmény
megvalosulhat a csoport nyelve hasznadlatanak megtiltasaval a mindennapi életben, az
iskolaban, a nyomtatisban és a kozzététel mas formaiban; megvalosulhat a csoport
kényvtarainak, muzeumainak, iskolainak, torténelmi emlékeinek, istentiszteleti helyeinek és
mas  kulturdlis intézményeinek vagy targyainak elpusztitasaval vagy haszndlatuk
megakaddlyozasaval.

A szakért6i bizottsdg természetesen ugy értette, illetve az egyezmény szovegét Ugy
készitette el, hogy a kulturdlis népirtasra alkalmazandonak taldlta a népirtasra altalaban
megallapitott szoveget; tehat hogy a kulturalis népirtas is nemzetkozi jogi biincselekménynek
mindsiil. Ez magaval vonja azt a kdvetkezményt, hogy az elkovetd személyeket, illetve az
elkdvetésben részes személyeket attol fliggetleniil kellene biintetni, hogy allamvezetdk-e,
hivatalos vagy magéanszemélyek-e; biintetés ald esnének a kulturdlis népirtas elkovetésére
iranyulo szovetkezés, az arra valo kozvetlen €s nyilvanos felbujtés, az elkdvetés kisérlete és a
blinrészesség; a kulturalis népirtast is a megalakitanddé nemzetkozi katonai birésag biralna el.
Tovabbi kovetkezmény lenne, hogy a kulturalis népirtas értelmezésével, alkalmazasaval és
végrehajtasaval kapcsolatos jogvitak eldontésére a Nemzetkozi Birdsag lenne jogosult.

A Politikai Egyezségokmany 27. cikkével kapcsolatosan megallapithatjuk, hogy annak
fogalmazasa egyrészt tul altalanos ahhoz, hogy a kisebbségek jogait sértd cselekményeket
vagy jogszabalyokat annak hatdlya ald vonjuk. A kulturalis népirtds fogalmat meghatdrozo
ismertetett szoveg mar alkalmas arra, hogy a kisebbségek sérelmei megitélhetok legyenek.
Annak idején a szakértd bizottsag javaslatat az ENSZ Kozgyiilése elvetette, és igy az nem
keriilt be az Egyezmény szovegébe. A masodik vilaghaboru ota eltelt évtizedek azt mutatjak,
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¢s az események kelld6 mddon indokoljak, hogy az emberi jogi védelem, amely minden
egyént megillet elvileg, nem alkalmas a kisebbségek érdekeinek védelmére. Fel kellene tehat
eleveniteni a kulturalis népirtds fogalmat, és azt javasolni kellene nemzetk6zi egyezménybe
valo foglalasra. Ez torténhetne a mar hatidlyos egyezmény kiegészitésével, de esetleg Uj
egyezmény megfogalmazasaval is. A nemzeti kisebbségek és mas kisebbségek hallatjak
hangjukat a vilagban, a jogdszoknak sem szabad hallgatniuk. Meg kellene fogalmazniuk azt,
hogy a jovében minek kellene torténnie ezen a téren. Amint J. Humphrey mondotta, a jog azt
mond meg nekiink, hogy minek kellene torténnie, €s nem azt, hogy mi fog torténni. Mondjuk
meg tehat, hogy minek kellene torténnie.

* Lasd a Regio 1991/2. szamat.
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GEHER, JOZSEF
The concept of cultural genocide and the legal possibilities of its prohibition

On December 9 1948, the U.N. General Assembly adopted an international agreement on the
prevention and punishment of genocide. This agreement, however, is concerned with the
physical genocide only. The U.N. expert committee had also prepared a draft of the cultural
genocide, but this was rejected by the General Assembly.

As shown by the subsequent decades, the so called cultural genocide has also become widely
spread throughout the world, and several countries resort to it against their national and other
minorities. The study suggests that the concept of cultural genocide be revived, and
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emphasizes that the proper formulation and punitive sanctioning of this concept with all its
implications in the form of an international agreement would be highly desirable.
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TAMASKA PETER

Mindszenty bibor os és a németek kitelepitése

A magyar egyhdzf6é - hosszas szélmalomharc utdn - 1946. januar 29-én Tildy Zoltan
miniszterelnokhdz fordult a magyarorszagi németek kitelepitésével kapcsolatban.! A
kormany inditékai merdben masok voltak, mint a csehszlovdk vagy a lengyel fél¢; hiszen a
hazai németség kitelepitését nem annyira a magyar, hanem sokkal inkabb a csehszlovak
kormanyszervek szorgalmazték, egyaltalan nem is titkolt céllal.” A kitelepitést - irta a biboros
- a csehszlovak politikusok sugalmaztak Moszkvanak, ezért biztositékot kell kérniink a
gyOztes hatalmaktol, hogy a németek {ligye nem arra szolgdi, hogy helyet teremtsen a
felvidéki magyarok szamara. Ha nem adnak megfeleld biztositékot a nagyhatalmak,
Magyarorszadg kérje, hogy tekintsenek el e rakényszeritett szerep vallalasatol, s ha ezt
visszautasitjak, a németekkel is keressiink konszenzust. Ha ezt nem engedik, ,,nem lenne-e
célszerli, ha a magyar kormany kényszerhelyzetét, tovabba allaspontjat iinnepélyes formak
kozt a nagyvilag eldtt feltdrnd, és a hazai németség kitelepitésében a kozremiikodést
megtagadna, illetéleg azt lehetdség szerint huzna, halasztana és olyképpen akadalyoznd, hogy
arra, mint a hazai németség Kkitelepitését ellenzo ténykedésre Magyarorszag a jovOben
sziikség szerint barmikor hivatkozhasson”.

Tildy és korméanya szamara azonban egyediil a Szovetséges Ellenérzé Bizottsag hivatalos
allaspontja, nem pedig Mindszenty intelmei lehettek az irdnyadok. Réadasul a Nemzeti
Parasztpart olyan németellenességgel Iépett fel, amely a gydztesek primitiv
nacionalizmusaval mutatott rokonsagot. Masfél honappal késébb a felvidéki magyarok
memoranduma a februdr 26-an aldirt magyar-cseh- szlovak lakossagcsere-egyezményt a
vasvari béke diktdtumaindl is szégyenletesebbnek nevezte: ,,nincs rd példa sem a kdzeli, sem
a tavolabbi multbol, hogy egy nemzet maga készitse el18 sajat vérei, sot sajat allama
szdméra...a katasztrofat”.” A dolog egyszerii: a megfélemlitett németek a poroszokat, s a még
inkabb megfélemlitett magyarok a hatarokon kiviil rekedt kisebbségeiket aldozték fel, azzal a
kiilonbséggel, hogy az utdbbiaknak egy latszatszuverenitds jatékszabalyai szerint kellett
eljarniuk.

A biboros vildgosan latta a helyzetet: ,,Ne tegylink olyasmit, amit a fegyversziineti
vonalon tul magyarokkal szemben elkdvetokkel nemcsak felhdborodassal fogadtunk, de
elviselhetetlennek is éreztink” - irta még 1945. oktéber 17-i pasztorlevelében.® Az egyhaz
tanitdsa és a jogallamisag alapelvei alapjan a kollektiv felelésséggel az egyénét allitotta
szembe: ,,Az egyik személyre kiszabott biintetést nem lehet a masik személyre kiterjeszteni...
hacsak birdi beigazolas szerint ugyanazt a biintettet el nem kdvette “ Miutan gyerekeket,
asszonyokat, a bonyhddi allamhii mozgalom tagjait ¢éppugy sgjtottak, mint a
volksbundistakat, Dalnoki Miklos Béldhoz intézett figyelmeztetésében egy lakonikus
mondatot olvashatunk: ,,Megértiikk tehat a német gettot is.”° S masutt a letartoztatottak,
elhurcoltak és internaltak nagy szamdra utalva megjegyzi, hogy ,a zsidok embertelen
ildozéséért mar elvettiik biintetésiinket, azért, ami most torténik, még stulyosabb biintetés,
vagy feleldsség varhat reank”.® Nem Németorszag - akkor talan csak Sztalin és Allan Dulles
sejtette - felemelkedésére gondolt, hanem a magyarsag asszimilald képességének, onépitd
Osztoneinek elvesztésére. Rossz vért sziil az a legszélesebb korben, ha valamely anyanyelv
besz¢€l16i ilyen sorsot érnek” - szogezte le, kiilondsen akkor, ha abbol indulunk ki, hogy 1720-
ban csak 39, 1910-ben pedig mar 54,5% volt a magyarsag aranya a Kéarpat-medencében, ami
kétmillios asszimilaloédott tomeg nélkiil aligha kovetkezett volna be. ,,Ebben a
behasonulasban vezetett a hazai németség. Az aradi tizenharomban, épitészeink, miivészeink,
iparosaink, foldmiiveseink, tisztvisel6ink, munkasaink k6zott egyarant nagy szdmmal vannak
ilyen beolvadtak.””’
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A piispoki kar is hasonloképp latta a végzetes Iépést. A miniszterelndkhoz fordulvan,
intettek a bosszuallastol. Erveik: ,,Most, hogy a nagynémet agitacid elbukott, szinte
reakcioként még erdteljesebb lesz a hazai németség visszatérése a magyar allam és nemzet
korébe. Onként, minden erdltetés nélkiil. Masrészt népiink irtdzatos vérveszteséget
szenvedett, joval nagyobbat, mint az elsé vilaghdboruban. Orizziik meg tehat a szoba jovo
tartalékokat, amelyek kozt elsé helyen 4ll az allamhii németség.”® A zsidok utan a németekért
is hasztalan volt az egyhaz felemelt szava. A hatalom a konnyebbik utat valasztotta, s mint
Mindszenty megjegyezte: ... ellenségeinkké tessziik dket, mint a zsidosag jelentds részét az
elmult években”.” Siiket fiilekre talalt bent és kint is a magyar egyhazfé 1946. oktober 26-an
puspokeihez irott latin nyelvii pasztorlevelében hidba sorolta fel, hogy épp a szlovakok
voltak, akik élen jartak Hitler 6sztonzésére a zsidoiildozésben, s a Szlovakiabol menekiilteket
is mi fogadtuk be, akarcsak a lengyel és a francia katonakat. Ok mégis gydztesek, de ha
mindazt tekintjiik, amit veliink 1919 o6ta tettek, mégsem nekiink, hanem nekik kéne
bocsanatot kérniiik.'” Nem szokatlan hang ez egy olyan korban, amikor nem illik a
gyakorlatban is rdkérdezni az Egyesiilt Nemzetek magasztos elveire? ,,Pax vera non potest
perdurare si pax non ita esset fundata quod institutiam tribueret omnibus” - idézte Trumannak
az ENSZ-ben két nappal eldbb tartott beszédébdl Mindszenty, s tovabb idézte énmagéra a
kialakuloban 1évd renddrallam villamait.

A kis gyOztesek komikusan kegyetleneknek bizonyultak. Tiso pater véddligyvédjének
egyik f6 érve az volt, hogy Szlovakia fliggetlenségének kikialtdsdban milyen dontd
mozzanatot jelentett a magyar kiralysagba valo bekebelezés veszélyének elkeriilése,'' majd a
Népbirdsag - cseh nyomasra - mégis kimondta a halalos itéletet.'? In contumatiam Esterhazy
Janosra is, aki a tis6i parlamentben egyediil védelmezte a demokracia eszméjét. Logikajuk
torzsi szépségérdl Esterhazy Lujza konyvébdl azt olvashatjuk ki, hogy a szlovakoknak a
németek zsido, a csehek magyar vagyonnal fizettek hiiségiikért."”> S minden latszat ellenére
rendérallamaink még szebb Osszefiiggéseire tobbek kozt Zala piispok és tarsai perébdl is
tudomé}it szerezhettiink még 1952-ben, ahol a vadirat Mindszenty biboros peréig nyult
vissza.
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Mindszenty bibor os levele a kisebbségek védelmében

J

A Magyar Kiralysag-piispokeinek, az Apostoli Szekkel egységben 1évé tisztelendd
plispokoknek orok tidvosséget az Urban!
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Tudjatok, Tisztelendd Testvérek, milyen gyaszos sorsra jutott Szent Istvan kirdly
orszaga, Maria kiralysaga. A haboru diihe ezt a foldet hat honapon keresztiil dulta, az az atkos
habort, melyet az istentelenek kezdtek, s amelyet népiink akarata ellenére volt kénytelen
viselni. Kifosztva a varosok, kifosztva az orszag egész vidékei, lerombolva Buda, az 6si
székvaros és a kiralyi palota, lerombolva a hidak, kifosztva a hdzak, elhajtottak az allatokat,
az ipari berendezések elpusztultak vagy elvitettek, és a nemrég még boldog és virdgzo
Pannénia most nyomorultul koldulva kénytelen az idegenekhez fordulni, nehogy fiai az
¢hinségtdl és a fagytol elpusztuljanak. Raadasul most az igazsagtalan békefeltételek haborus
jovatétel gyanant akkora pénzosszeg kifizetésének kotelezettségét rojak rank, amelyre
képtelenek vagyunk, hacsak nem dontjiik magunkat a leggyaszosabb szolgasagba.

Ebben a végsd bajban még a szomszédos nemzetek is el akarnak nyomni, és leginkédbb
Csehszlovakia fordul sajnalatos gytilolettel Magyarorszag felé. Meg nem elégedvén azzal,
hogy azon teriiletekbdl, amelyeket az 1919-es béke neki itélt, azokat is visszafoglalja, ahol
magyarok laknak - ezt a 700 000 magyart most a sajat tertiletérdl el kivanja tizni. Szandékat
olyan eszkozokkel éri el, amilyeneket az embereknek természettdl kijard joga elutasit, és
mind ez idaig a keresztény népek kozott nem alkalmaztak. Mert mit is tesznek? A
magyarokat elobb megfosztottak jogaiktol, bezartak Gsszes iskoldjukat, megtagadtak toliik
bériiket és nyugdijukat. Majd 1946 elején a felszabadito s egyszersmind megszallé hadsereg
fegyveres erejére tamaszkodva nagyobb veszélyekkel fenyegetve, a magyar kormanyt egy
olyan szerz6dés megkotésére kényszeritették a csehszlovak kormannyal, amelynek alapjan a
mai Magyarorszag teriiletén ¢€l6 szlovdkokat a csehszlovakiai magyarokkal kicserélik.
Amikor azonban észrevették, hogy csak kevés szlovakot taldlnak Magyarorszagon, és igy
csak igen kevés magyar fog tdvozni Csehszlovakiabol, megfélemlitéssel kényszeritettek
magyarokat a mai Csehszlovakiaban, hogyha irasban magukat szlovaknak nyilvanitjak, abban
az esetben foldjilkon maradhatnak. Igy a félelemtdl hajtva 200 000-en vallottik magukat
szlovaknak, masik 200 000 magyart azonnal el akarnak ildozni foldjiikrdl a fent emlitett
szerz6dés alapjan, eliildozni arrél a f6ldrdl, ahol nemcsak 6k maguk sziilettek, hanem ahol
mar 6seik is ezer éve ¢éltek.

A csehszlovak kormany ezt a szandékat meg akarta erdsittetni a parizsi targyalasokon.
Kérésének - dicséret legyen Istennek - a nemzetek nem tettek eleget, és 1j kétoldalu
targyaldsokat ajanlottak a magyar és a csehszlovak kormanynak.

Mégis igen nagy vesz€ly fenyeget mar most, a kétoldalu targyalasok kezdete el6tt. A mar
kordbban a két kormany kozott megkotott lakossdgesere-egyezmény alapjan ugyanis a
Magyarorszagrol onként vallalkozé szlovakoknak a csehszlovdkiai magyarokkal vald
kicserélésén kiviil a magyar kormany azt a készségét is kinyilvanitotta, hogy az ugynevezett
nagyobb és kisebb haborus bliinosoket is befogadja. A nagyobbak szama nem lehet tobb mint
1000. A kisebbek szdma szdmszerli meghatirozas hijan van; természetesen mindenesetre
kisebbnek tartjuk a nagyobb biindsok szamanal. Most viszont ez utébbi cimen a csehszlovak
korméany 30 000 embert csaladostul, tehat dsszesen mintegy 90 000 személyt akar jogtalanul
kilizni, és mar-mar el is kezdte, akik kdzott tobb szaz pap is van.

Ily modon a csehszlovdk korméany sajnalatosan elébe vagott a késobbi targyaldsoknak
Magyarorszag jogsérelmére és kigiinyolasara.

Ennek a 200 000 magyarnak a befogadasara pedig Magyarorszdg mai teriilete nem
elegendd, nekik megélhetést, munkat adni nem képes, igyhogy ez a bearamld népesség az
inséget annyira megnoveli ¢és allandéva teszi, hogy megeshet, hogy sokan az ¢hinségtdl
pusztulnak el.

A csehszlovakok pedig azt szoktak mondani, hogy gondjuk lesz ra, hogy a sok ember
atszallitasa kulturaltan és emberségesen torténjék, és ne oly mddon, ahogy Hitler tette a
zsidokkal, vagy a torok kormany egykor az 6rményekkel. De mondhato-e egyéltalan
emberségesnek, amikor 200 000 embert igy fosztanak meg foldjétdl, ahol mar dsei is mindig
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laktak, és teljesen bizonytalan életkoriilmények kozé helyeznek? Amikor arra kényszeriilnek,
hogy elhagyjak foldjiiket, hazaikat, birtokaikat, templomaikat, elhagyjak temetdiket, ahol
Oseik nyugszanak, elhagyjak vagyonukat, amelyet a maguk és sok nemzedék munkajaval
szereztek, hogy az most 1ild6z6ik konnyti prédajaul essék?

Es kik azok az iildoz6k, akik most itélkeznek folsttiik? Ugyanazok a szlovakok, akik
annak a gyilkos Hitlernek legjobb barataiként eszteleniil vonultak érte haboraba, a zsidokat
kegyetleniil 1ildozték és kiirtottdk, mikozben sok ezek koziil az eliildozott zsidok koziil
Magyarorszagra menekiilvén itt baratsaggal befogadtatott, ahogy a lengyelorszagi
menekiiltek és a menekiild francia katondk is, mignem Hitler 1944. marcius 19-¢én
Magyarorszagot is meg nem szallta, és csatlosaival itt is be nem vezette a zsidoiildozéseket.
Ugyanezek a szlovakok most mint csehszlovakok a sors kegyébdl tiistént a gydztes nemzetek
kozé szamittatvan mérhetetlen gytilolettel a szerencsétlen magyarokat akarjak kiirtani, akiket
akaratuk ellenére rangattak bele a haboruba, és soha artatlanokat nem tildoztek, kivéve a
gyilkos Hitlernek azt a kevés csatlosat, amennyi minden nemzetben eléfordult, amelyet
Németorszag leigazott.

Bizonyosan ezen elvek alapjan tiltotta meg a parizsi békekonferencia Csehszlovakidnak a
magyarok eliildozését és mondta ki, hogy a kérdés megoldasat mas uton kell keresni,
bizonnyal az isteni és az emberi torvénynek megfelelden.

Most lassatok, hogyan akarjdk a csehszlovakok kijatszani a nemzetk6zi konferencia
igazsagos itéletét és dontését. Azt mondjak ugyanis, hogy mégis ki fognak telepiteni 200 000
magyart - ha nem nemzetk6zi hatdrozattal, akkor a magyar kormannyal a hdbora végén
megfélemlitéssel megkdtott egyezmény alapjan. De ha igazsagtalan és erkolcstelen a
kitelepités az elsé formaban, akkor ugyanilyen a méasodik forméban is, mivel az egyezményt
a magyarok akarata ellenére csikartak ki.

fgy az égre emelt kézzel kérjiik a mindenség Urat, hogy forditsa el tSliink ezt az igaztalan
sorsot. Amikor a kdzelmultban kitelepitették Magyarorszag teriiletérdl egy rank kényszeritett
diktdtummal a német anyanyelvii lakossdgot, mi, magyar piispokok akkor felemeltik a
szavunkat egy ilyen hatdrozat ellen, és nem is eredmény nélkiil, bar ezek a Németorszagbol
szdrmazo6 csaladok nagyrészt nem tobb mint 200 éve laknak hazdnkban, és egy résziik
sulyosan vétett a magyar haza ellen. Azok a magyarok ezzel szemben, akik most
Csehszlovakidban iildozést szenvednek, mar ezer éve laknak f61djiikon, amely f6ld azon ezer
év alatt Magyarorszaghoz tartozott. Ok tehat nem vétettek hazajuk ellen, annal is kevésbé,
mivel Csehszlovakia Németorszag allitasa szerint éppen a szlovakok egylittmiikodésével adta
meg magat. Ugyanebben az idében, 1939-ben azt a részt, amelyet magyarok laktak,
Magyarorszaghoz csatoltdk, semmilyen jogtalansagot, tehat semmilyen bilint a magyarok
Csehszlovakia ellen el nem kovettek, hanem inkabb azt az igazsagtalansagot hoztak helyre,
amelyet a csehszlovdkok kovettek el Magyarorszdggal szemben még 1919-ben, amikor a
trianoni békében a népek onrendelkezési jogat megsértve ezt a teriiletet Csehszlovakianak
itélték. Tehat nem a magyaroknak, hanem a csehszlovdkoknak kell a biindkért bocsanatot
kérniiik.

Azt mondjdk a csehszlovdkok, hogy koztarsasaguk teriiletén nem akarnak mas
nemzetiségll polgarokat megtartani. De akkor ne akarjak a teriiletet sem megtartani, és adjak
is at azt a foldet, amelyet magyarok laknak, azt a foldet, amely kozvetleniil hatdros a mai
Magyarorszaggal, és hagyjak Oket sajat foldjiikkel egyiitt visszatérni az 6 régi magyar
hazajukhoz, ami 4altal megvalosul, hogy nem lesznek idegen nemzetiségliek, és nem
kényszeriilnek 700 000 embert {ildozni és zaklatni.

Hasonloképp igazsagtalan - sajnos - a helyzet Romdnia tekintetében is, amelynek mai
hatarai kozott 1500 000 magyar talalhatd. A Duna-volgyi béke érdekében sziikséges, hogy a
hatarokat Magyarorszdg és Romania kozt ugy allapitsdk meg, hogy ugyanannyi magyar
maradjon roman fennhat6sag alatt, amennyi roman keriil magyar fennhatosag ala.
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,INem lehet igazi, tartds béke, ha a békét nem ugy kototték, hogy igazsdgot szolgaltasson
mindenkinek. Igazsagot a kis €s a nagy nemzeteknek és igazsagot minden egyes egyénnek.”
(Idézet Truman elnoknek az ENSZ 1946. oktober 24-i iilésén elmondott besz€édébdl.)

Tisztelendd Testvérek: Hozzatok fordulunk, és imadsagaitokat €s segitségeteket kérjiik. A
plispok-lelkipasztorok mindeniitt a f{oldon kitlinnek hazajuk, népik ¢és az igazsag
szeretetében. Nyilvanvalo lesz tehat Szamotokra, hogy minket is felindit olyannyira elgyotort
hazdnk szeretete, ¢és nyomasztanak az igazsagtalansagok, amelyeket elszenved.
Emlékezzetek, Tisztelend6 Testvérek, ezen ezer esztendd 'alatt mily gyakran ontotta ez a nép
vérét a keleti pogany ellenséggel harcolvan, a keresztény Nyugat véddbastydjaként allva és
harcolva a hitért, a szabadsagért, a hazaért. Most is a végsdé kiizdelmet vivja, harcolva
szabadsagaért ¢és a hitéért, amelyhez teljes hiiséggel ragaszkodik. A katolikus Nyugatnak ezt a
végso  védobastyajat ne engedjétek balga lélekkel elveszni, ¢és ha valamit
megakadalyozhattok, jarjatok kozben a kormanyoknal, vildgositsatok fel a lelkeket, hogy
nyilvanvalova valjék, milyen kegyetlen kovetkezetességgel veszejtenek itt el egy nemzetet,
amely mas sorsot érdemelne.

Es ha segitségetekkel a fenyegeté veszély elharul, és népiink ismét élvezheti szabadsagat,
halés lesz majd Istennek és baratainak, és meglatjatok, milyen odaado 1¢élekkel adja mindenét
a tobbi néppel egyiitt mindenki k6zos javara.

Hallgassatok meg tehat Tisztelendd Testvérek a kéréseket, amelyeket a magyar plispokok
Hozzatok intéznek. A mi résziinkrél is kérjiik Ertetek Istent, hogy torekvéseiteket aldasaval
kisérje.

Oszinte tisztelettel
Kelt Esztergomban (Magyarorszagon) 1946. oktdber 26-an
a magyar piispokok nevében

Mindszenty Jozsef biboros
Magyarorszag hercegprimasa
Esztergomi érsek

(Uj Magyar Kozponti Levéltar, XIX-J-1j 35. d.)

Romhanyi Beatrix forditasa
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STEFAN SUTAJ

A szlovak Kkatolikus piispoki kar tiltakozasa a magyarok Szlovakiabol
Csehorszagba torténé attelepitése ellen

A magyar nemzetiségll lakossag Szlovakiabol torténd kitelepitésére tett sikertelen kisérletek
utan s azutan, hogy a Csehszlovakia és Magyarorszag kozti lakossagcsere 1étszamaban nem
valtotta be a csehszlovak hivatalok hozzd flizott reményeit, a csehszlovak fél megkezdte a
magyar nemzetiséglieck Szlovakiabol Csehorszagba vald attelepitését az Eduard Bene$
koztarsasagi elnok altal 1945. oktdber 1-jén kiadott 1945/88. szamu dekrétum alapjan, amely
az altalanos munkakdtelességrol rendelkezett.

Az akcid - melynek célja az volt, hogy benépesitsék Csehorszag hatarvidékét, azon
teriileteket, ahonnan a szudéta-németeket kitelepitették, valamint hogy csokkentsék a magyar
lakossag 1¢élekszamat Dél-Szlovakidban -1946 novembere és 1947 februarja kozott zajlott le.
Ez 1d6 alatt Dél-Szlovakia 17 jarasabol és 393 telepiilésérdl 44 129 magyar nemzetiségii
személyt telepitettek at. Abban az idOben sok szlovdk és ukran is koltozott a cseh
hatarvidékre,' sét 6k joval tobben voltak, mint az attelepitett magyarok. A kiilonbség mégis
az volt, hogy a magyarok attelepitése erdszakos eszkozokkel, a rendérség és a katonasag
bevonasaval s rdadasul a téli honapokban tortént.

A magyarok a masodik vilaghdbort utan Csehorszagba torténd attelepitése része volt a
szlovakiai magyar kérdés rendezésének, melyet altalaban minden politikai part €s tarsadalmi
szervezet tamogatott. A szlovak tarsadalom egyetlen tényezdje, mely hivatalosan tiltakozott -
ha nem is a magyar nemzetiséglieck kozott, a cseh hatarvidék ellatasara végzett
munkaerdtoborzas ellen, hanem a végrehajtds modszerei ellen - a Szlovéakidban miikddo
rémai katolikus egyhaz volt.

A katolikus plispokok levelezésében mar 1946 végén megjegyzések bukkantak fel a
magyarok Cschorszagba torténé attelepitésének jellegével kapcsolatban. A. Skrabik
besztercebanyai piispok 1946. december 11-én kelt levelében azt irja: ,,A magyarok
csehorszagi munkara torténd elhurcoldsanak kérdésében azon a véleményen vagyok, hogy
elészor meg kellene allapitanunk a valds helyzetet, hogy igazabol torténik-e valamilyen
torvénysértés az elszallitasokkor, s hogy az elszallitdis moddja valéban embertelen-e. A
megyéspiispokok, kik hiveik altal érintettek a kérdésben, készitsenek jegyzdkonyvet minél
tobb jogsérto esetet Osszegyljtve... csak ezutan lesz modunkban kozbelépni, mert kiilonben
nem kivant gyanus szerepben tlinnénk fel, és a kiméletlen beavatkozas veszélyének tennénk
ki magunkat.””

R. PoboZny rozsnydi piispok 1946. december 16-an levélben javasolta, hogy a Szlovak
Piispoki Kar kéréssel forduljon a Megbizottak Testiiletéhez, hogy a magyarok athelyezését
tavasszal vagy nyaron bonyolitsak le, s ne télen. Igy ir: ,,Maga az elnok mondta nekiink 1946.
januar 10-én, hogy a németek és magyarok athelyezésének emberségesen kell lezajlania. Ezt
az igéretet télen nagyon nehezen lehet betartani.”

Ko6z0s megegyezés alapjan a magyarok Szlovakiabol Csehorszagba torténd attelepitése
kapcsan Pavel Jantausch nagyszombati plispok memorandumot készitett, felsorolva benne a
Szlovéak Piispoki Kar minden kifogasat az akcioval szemben.

A memorandum elkiildésének idejében a munkaerdtoborzas akcidja a magyar
nemzetiségli lakossag koreiben mar a befejezés elott allt. Sokasodtak a Magyarorszagrol
érkezd tiltakozasok, de fennallt annak a veszélye is, hogy ez az akci6 megzavarhatja a
Csehszlovakia és Magyarorszag kozti 1946. februar 27-én aldirt lakossagcesere-egyezmény
végrehajtasat. A magyarok Szlovakiabol Csehorszagba torténd attelepitése, a koztarsasagi
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elndk 1945/88. szamu altaldnos munkavallalasrol szold dekrétuma alapjan 1947. februér 22-e
utan nem Ol1tott tomeges méreteket.

P. Jantausch piispok memoranduma a magyarok Csehorszagba torténd dattelepitése
kapcsan

,2Memorandum, melyet az Osszes szlovak katolikus piispdk megbizdsdbol a Szlovak
Nemzeti Tandcs elndkségének, az allamfonek és a kiiliigyminiszternek kiildiink a magyarok
csehorszagi attelepitésével kapcsolatban.

Nagyszombat, 1947. februar 1.

Tobb jelentést kaptam, melyekbdl kitlinik, hogy olyan mddszereket alkalmaznak,
melyeket nekem mint az itt €16 lakossag egyhazi eloljardjanak nem lehet sz6 nélkiil hagynom
- figyelmeztetnem kell az illetékeseket. Arrdl, hogy bizonyos tulkapasok torténtek a
magyarok Csehorszagba torténd attelepitésénél, mar a koztarsasagi elndk, dr. Bene§ is
emlitést tett Kdarolyi grofnak adott valaszdban. Az attelepités az altaldnos
munkakdtelezettségrol szold 1945. oktober 1-je1 1945/88. szamu elndki rendeletre hivatkozva
torténik. Ezen dekrétum 1. paragrafus 1. része kimondja, hogy az éltaldnos munkavéllalds 16
€s 55 év kozotti férfiakra, valamint 18 és 45 év kozotti ndkre vonatkozik. A 2. paragrafus
szerint ez alol kivételt képeznek:

- a terhes nok, a terhesség 3. honapjatol a sziilés utani 3. honapig,

- azok a ndk, akik egy 15 évnél fiatalabb gyereket nevelnek,

- a csaladfenntart6 nok, akik eltartjak legalabb egy csaladtagjukat.

Az 1945. szeptember 19-én jovahagyott 1945/71. szamu koztarsasagi elnoki rendelet 2.
paragrafusa az allampolgarsagukat elvesztett személyek altalanos munkavallaldsarol
rendelkezik, s kimondja, hogy a testileg vagy szellemileg fogyatékosokra, oregekre,
gyerekekre és betegekre nem vonatkozik a dekrétum. Ebbdl kdvetkezden:

- nem egyeztethetd Ossze a dekrétummal az, hogy csehorszagi munkéra koma és nemre
val6 tekintet nélkiil gyerekeket, oregeket, terhes anyakat és stilyos betegeket osztanak be,

- mindez gy torténik, hogy a telepiiléseket a hadsereg és a Nemzetbiztonsagi Szervek
alakulatai bekeritik, s a lakossagot elhurcoljak sajat hazaikbol - egész csaladok elhurcolasa
torténik, amelyrdl a dekrétum nem rendelkezik.

A munkaer6toborzas a téli honapokban torténik, nemegyszer a kegyetlen hideg napokban.
A dekrétum rendelkezésében az sem szerepel, hogy a kitelepitések folytdn munkaeréhidny
Iépjen fel a kitelepités honapjaiban a kitelepitett teriileteken, ahogy az jelenleg megtorténik.
Olyan kézmiiveseket ¢és szakembereket is elhurcolnak, akik csak Szlovakidban
érvényesiilhetnek - példaul dohanytermesztdket.

Ez a lakossag elveszti ingdsagait is. A zsidok elhurcoldsakor felhaborodtunk az emberi
érzésnek ¢és keresztényi szeretetnek ellentmondé tett miatt. Ma ugyanezt tessziik, mivel a
ban4dsmod nagyon hasonlit azokéhoz, akiknek a multban ugyanezért szemrehanyast tettiink.

A létminimum kérdése mdaig nem megoldott ligy. A szolgalatot teljesitd és nyugdijas
magyar nemzetiségli papok s a nyugdijban 1év6 allami alkalmazottak részére nem fizették ki
a 1étminimumot, pedig kormanyunk a lakossagcsere-egyezményben kotelezte magat erre is.

A magyar nemzetiségli lakossag féltve a szorgalmas munkéval vagy jogos 6roklés utjan
szerzett vagyonat, félt attol, hogy vagyongazdalkodobol vagyonnélkiilivé valik, ha olyan
emberek kozé kertil, akiknek nyelvét sem ismeri. A Csehorszagba athelyezettek kozott olyan
személyek is voltak, akik a reszlovakizacid utjan kivantak nemzetiikhoz visszatérni. gy
nehéz Dél-Szlovakia hatarvidékének lakossagat megnyerni a nemzet és az orszag javara
folytatott konstruktiv munkara.

A koztarsasaghoz visszatérd magyar lakossag nyugodtan vérta a fordulatot, kivéve azt a
néhany személyt, akik a nemzet és az allam ellen vétkeztek. Nem lehet azonban a magyar
kisebbség egészét elitélni. Ha egy nemzet vagy nemzetiségi csoport, illetve egy kisebbség
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né¢hany tagja vétkezik, ebbdl nem kovetkezhet az, hogy ezzel a biinnel az egész nemzetet
vagy kisebbséget vadolhatjuk.

A magyar kisebbség vagyonjogi kérdésének rendezésekor tigyelni kellett volna arra, hogy
ne sértsék meg a természetjogi €s isteni torvényeket. Hiszen természetes joga minden
embernek, hogy tisztességes munkdval magéntulajdonhoz jusson, és azt az altalanosan
érvényben 1€évo erkodlcesi szabalyok szerint hasznositsa.

Nem tudunk tehat egyetérteni, és nem hagyhatjuk sz6 nélkiil az olyan eseteket, ahol a
blindsség bizonyitasa nélkiil erdszakkal tornek a tisztességesen szerzett tulajdon ellen *

Forditotta: Kelemen Gertrud

Jegyzetek
1 A Szlovak Koztarsasag Kozponti Levéltara (Beliigyminiszteri Fond 192. 116/1948.)
2 Eperjesi Teriileti Levéltar (SOBA Presov Gorog katolikus Piispokség 979. 366/1946.)
3 Eperjesi Teriileti Levéltar (SOBA Presov Gorog katolikus Piispokség 979. 3750/1946.)
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POZSONYl MAGYAR REFORMATUSOK ES EVANGELIKUSOK
EMLEKIRATA

EMLEKIRAT melyet a pozsonyi magyar reformatus és a pozsonyi magyar evangélikus
egyhdz presbiterei és tagjai allitottak Ossze abbol a szomort alkalombdl, hogy egyhazi
fohatdsagunk 1948. februar 28-4n, illetve 1948. marcius 8-an elrendelte a kormanytényezdkre
hivatkozva a magyar istentiszteletek betiltasat

Koszontjiik e sorok olvasojat, és kérjiik, olvassa végig ezeket a mondatokat tiszta szivvel
¢s elfogultsag nélkiil, ugy, ahogy mi irtuk.

Megrendiilve €s keserli szivvel vettiik a hirt, hogy egyhdzi féhatosagunk intézkedésére
ezentil nem imadkozhatunk az Ur Istenhez édes anyanyelviinkon s nem hallgathatjuk az Isten
1géjét ezen a nyelven abban a két templomban, amelyet elddeink épitettek a protestans
keresztény hit erds hazainak ebben a varosban. A hitetlenség mai kordban, midén az
erkolcsok altalanos romlasaban az igazsag €s az igazsadgosztas, az egyiittérzés és a kegyelem
a legnagyobb érték az egy vallason levok kozott, mi nem tarthatjuk be ifjisdgunk legszebb
eskiivését, mellyel a konfirmécié orajaban fogadalmat tettiink hitlink, anyanyelven valo
hitlink megtartasara és védelmére. Uram Isten, hidba imadkozunk Hozzad, Te nem 6rzod meg
a mi hazunkat? Nem tudjuk ezt elképzelni, mert hivd emberek vagyunk. De nem tudjuk
elhinni azt sem, hogy egyhazi féhatdsdgunk ezt az intézkedést kell6 mérlegelés alapjan tette
meg, azért arra kérjik e sorok olvasodjat, hasson oda, hogy a pozsonyi reformatus és
evangélikus magyar istentiszteletet megtiltd intézkedés visszavonassék a mi épiilésiinkre, az
allam biztonsagéara ¢€s Isten dicsOségére valtozatlanul hirdettethessék.

Indoklasul és meggondolasképpen felhozzuk a kdvetkezdket:

1. A mi magyar istentiszteleteink betiltasat keresztény evangélikus vagy reformatus egyén
nem mondhatja ki anélkiil, hogy az egész protestantizmus altalanos érvényét ezzel fel ne
boritsa. Mert a protestans istentisztelet, melynek liturgikus tengelye az igehirdetés, csak a
hivék anyanyelvén tarthatd meg. A protestantizmus négy és félszazados tradicidja, az egész
reformacio értelme €s az evangéliumi misszio alapelve borul fel abban a pillanatban, midén a
hivék anyanyelvét elveszik és mas nyelvre kényszeritik 6ket. Ha ezt barki evangélikus vagy
reformatus keresztyén Iétére megengedi, vagy kozombdsséggel figyelmen kiviil hagyja, sajat
protestans egyhaza alatt vagja a fat. Jaj annak, aki egy elvet statudl, s azt hiszi, hogy azt csak
masok ellen fogja hasznalni. A szenvedélyek gyakran korbejarnak, és az elvek iranyt
valtoztatnak.

2. Pozsonyban tobb mint négyszaz ¢év oOta vannak protestians istentiszteletek, s négy
évszazad alatt a magyar fennhatdsadg idején, mindig zavartalanul iméadhattak itt az Istent
magyarul, szlovakul, csehiil és németiil. Soha a magyarok nem tiltottak be itt a szlav nyelvii
istentiszteleteket. S hogy ne a régmultban keressiik a sok példat, elevenen hatd, nemrég
tortént egyetlen példat sorolunk fel csupan, melyet mi kortarsak atéltiink és megvaldsitani
segitettiink. Ez 1940. szeptember 12-én tortént. Akkor a szlovak beliigyminiszter bezératta a
pozsonyi csehtestvér egyhdz Cukor utcai templomat és lepecsételte annak ajtajat is, hogy
Pozsonyban cseh nyelvii istentiszteletet ne tarthassanak tobbé. S akkor a csehtestvér egyhaz
kérésére a pozsonyi magyar reformatusok Szabo Béla mostani esperes Ur igazi protestans
magatartasa révén a magyar egyhazkozségbe fogadtak az iildozott cseheket. Es 1945
aprilisadig a pozsonyi magyar reformatus templom a csehtestvér egyhaz temploma is volt
egyuttal, a Sadlon Gusztav cseh lelkész ur kifelé ugy szerepelt a hatdésagok eldtt, mint a
pozsonyi magyar reformatus egyhaz lelkésze. Pedig 1940-ben sem a masodik vilaghdboru
kimenetele, sem a magyarsag esetleges jovO helyzete Csehszlovakidban nem volt ismeretes.
Ez tehat onzetlen igazi protestans szeretetbdl fakadt.

3. Nemrég megtartott pragai manifesztacid, amelyen az Osszes keresztyén egyhazak
képviseldi talalkoztak, megegyeztek abban, hogy hathatésan tamogatni fogjédk a keresztyén
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vallas megmaraddsat és Isten igéjének terjesztését, mivelhogy csak ez biztositja az emberek
erkdlesi megujhodasat. Egyetértiink azzal, hogy az Isten tiszteletétdl elhajlitott ember erkolcsi
¢s altalanos emberi vonatkozasban is bizonytalannd és hitetlenné valik. Itt az alkalom tehat,
segitsenek a keresztyén hit csehszlovakiai védelmezdi a pozsonyi protestans magyaroknak.
Mi is valtozatlanul hivok és erkdlcsi alapon €16 egyének 6hajtunk maradni.

4. Hazugsag volna, ha Luther és Kélvin, Hus és Comenius elveitdl elfordulnanak a mai
csehszlovékiai protestantizmus vezetdi. Miképpen hazugsdg volna mitdliink, ha szlovak
nyelvii istentiszteletek megtartdsat kérnénk, hiszen e nyelvet tisztelhetjilk, de nem az
anyanyelviink, nem értenénk sem a prédikaciot, sem az éneket. Hol maradna hat a bels6
atélés orome: amely az istentisztelet egyetlen értelme? Az emberi lelkeket nem elveszejteni,.
hanem megmenteni kell. Mind haszontalansdg akkor életiiket is feldldozo keresztyén
misszionariusokat kiildeni civilizalatlan, vad &zsiai és afrikai népek kozé, meghirdetni Jézus
evangéliumat azok anyanyelvén, midon ezt az evangéliumot ugyanezen az alapon egy kozép-
eurdpai régi varosban nem szabad tovabb hirdetni. Itt a kereszténység legnagyobb erkolcsi
dilemmadjaval allunk szemben, amelynek becsiiletes megoldasaval tarthatja csak fenn magat
az egyhaz. Elejtésével minden jozan szemlélo eldtt elvesziti 1étének értelmét.

5. Az elnyomads és sanyargatds nem a keresztyén szeretetet hinti szét a szivekben, hanem
a keserliséget €s megaldztatast. Nekiink, itt Kozép-Eurépaban cseheknek, szlovakoknak,
magyaroknak, németeknek, mindnyédjunknak csakis a kolcsonds szeretet, tiirelem ¢és
megbecsiilés révén van jovonk. Ezek nélkiil mindnyéjan elpusztulunk, mint a sivatagi fii.

Mindezekre ramutatva kérjik Oszinte belatasat, megértését, ligyiink tdmogatasat ¢€s
reformalasat. Az Ur Isten, akiben hisziink, tdmogatja az igaz hivék iigyét. Ne gancsoljak el
hat az emberek.

Pozsonyban, 1948. marcius 8-an

A pozsonyi ev. reformatus magyar egyhaz
¢s az ag. hitv. evangélikus magyar egyhéz

presbiterei és tagjai

(Magyarsagkutat6 Intézet Archivuma, 256/1986)
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Tokés Istvan: A romaniai magyar reformatus egyhaz élete 1945-1989.
Magyarsagkutaté Intézet, Budapest, 1990. 463. Szerkesztette: Barabas
Béla. A Magyarsagkutatas konyvtara VI.

Kortarstorténeti miinél, amely- rendszerint - mint ebben az esetben is - Uttdrd alkotas, a
biralot igen gyakran a tényanyag vizsgalata foglalkoztatja. TOkés Istvan kdnyve azonban
sokkal izgalmasabb, igen sokrétli olvasmany, mintsem részletei, pontossaga, tévedései kossék
le méltatdjat, aki a részleteket kiilonben sem ismerheti. Ellenben sorozatnyi, egyenként is
fogds altalanos és konkrét kérdést kinal vitira. Az alabb irottak ezekbdl kapcsoldédnak
néhanyhoz a targykor jobb megértésének reményében.

Az egyik lehetséges megkozelités: vajon mennyiben fedi a cim a tartalmat? Ennek is két
szala adodik, a formai €s a mifaji.

Aligha kell hangsulyozni a targyvélasztas jelentdségét. Az erdélyi egyhdzak nagy
kulturalis multja és kisebbségmegtartd szerepe kozismert. Erdélyt irtunk, a cimben azonban
Romania olvashato. A két fogalmat a kézvélemény gyakran keveri, itt azonban arrél van szo,
hogy a szerzd elsGsorban az erdélyi reformatus egyhazkeriilet legiijabb kori torténetét irta
meg, melynek hatarai nagyjdbol azonosak a fejedelem kori Erdély hatiraival, a roméniai
reformatus egyhaz viszont az egész orszagra kiterjed. A Kiralyhag6-melléki (nagyvaradi)
egyhazkeriilet torténete mellékes, el- majd foltiing szal a konyvben. Erthetd, hiszen Tokés
Istvan annak belsé életét kevésbé ismerhette, ellentétben az erdélyivel, melynek fontos
tisztviseldje volt. A két eltéré6 hagyomanyll autondom egyhdz-igazgatasi egység azonban
gyakorlati okokbdl és kiilsé kényszerektdl 6sztondzve szamos teriileten egylittmiikodott és
egylittmiikodik ma is, a kdzos ligyek tehat mégis nyujtanak alapot a cimvalasztashoz.

A cimmel kapcsolatosan nem a formai pontositds az igazi kérdés, hanem, hogy
miifajadban mit is irt Tkés Istvan? Véleményem szerint mindvégig ingadozott a torténetirds
¢és az Onéletirds kozott. A torténetirdsé lett az els6bbség, de minduntalan folmeriil, vajon nem
lett volna-e jobb Onéletirast késziteni? A tavoli eldzmények természetesen befolyasoljak ezt a
vélekedést. Mindenekel6tt azokra az emlékirat-szerzokre gondolok, akikre a fejedelemség
nehéz korszakdban nagy kormdényzasi feleldsség nehezedett (Kemény Jéanos, Bethlen
Miklés). Masfeldl Misztotfalusi Maga mentsegét is emliteni  kell, hiszen To6kés
szembekeriilése az egyhazi vezetéssel, ami munkajanak egyik sziiloje lett, éppugy személyes
Osszeiitkdzésbdl fakadt, mely mogott kordntsem személyes okok huzoddtak meg, mint a
hajdani, nagy tehetségii, &m nehezen 0sszeférd nyomdasz esetében. Tegylik hozza: a mentség
nemcsak az 6vé, hanem egész egyhdzaé, melynek esélye van a torténelem sokat emlegetett
itéloszéke elé keriilni a behodoléas vadjaval.

Am a koényv nem 6néletiras, a szerzé sem Bethlen Miklos vagy Misztotfalusi Kis Mikl6s.
Sem tehetségek, sem korszakok kozott nem kivanok parhuzamokat keresni, csupan jelezni
akartam az erdélyi hagyomany folytonossagat.

Az Onéletiras, alkotdjanak tudatossagi fokatdl fiiggetleniil, irodalmi miifaj, egyuttal
azonban torténeti forrds is lehet. Poétikai vagy stilisztikai feltételek teljesitésére egyaltalan
nem torekedett Tokés Istvan, azonban olyannyira elOtérbe allitotta sajat alakjat, hogy konyve
legalabb annyira sz6l 6réla magérdl, mint egyhdzanak egy korszakardl. A korszaknak igy
valik fészerepldjévé. Valojaban az is volt, a néhany fészerepld egyike. Itt kanyarodik vissza a
mar foltett kérdéshez, nem lett volna szerencsésebb tisztdn Onéletrajzot irni, kiegészitve
természetesen a kivanatos szélesebb korti korrajzzal? A kérdés persze koltoi, hiszen a konyv
folépitése, szerkezete az értekezésének felel meg, legfeljebb még annyit lehet
megkockaztatni: ha elhatarozott az onéletrajzi szand€k, a tartalom valoszinlileg nem sokat
modosul.

Nyiltan vallalni az onéletrajzi jelleget taldn azért is szerencsésebb lett volna, mert az
egyhazi élet hiteles dbrazoldsdhoz hidnyoznak a kell¢ forrasok. Errdl a szerzd is meggy6zi



Regio — Kisebbségtudomanyi Szemle 1991. 2. évf. 3.sz.

olvasojat. Kozli a levélvaltast, amelyben az egyhdzvezetés elutasitja kutatasi kérelmét. Arra,
hogy az allami szervek irattaraba betekintsen, nem is gondolhatott. (Vajon a szobeliséget
annyira kedvelObolsevik tipusu ,,ligyintézés” egyaltalan milyen dokumentumokat hagyott
maga utan?) Igy Tokés Istvan mindvégig kiiszkodik a forrashiannyal, és visszatéréen a
majdan foltaruld levéltarakhoz utasitja az utdkort. A kiizdelem egyik eredménye a kotetnek
tobb mint egyharmadat megtoltd terjedelmes dokumentumgyiijtemény, amelynek jo része a
szerzO altal készitett emlékeztetokbol, foliratokbol, altala és hozza irt levelekbol all. (A 82
tételbdl - egy tétel altalaban tobb darabbol all - 53 Toékés Istvan és Tokés Laszlo
fogalmazvanya.)

A szerzd hitelességre torekvése €s a forrashidny kozti ellentmondas bizonyos fokig azzal
oldodik, hogy a foszoveg és a gylijtemény egyiittesen alkot a tovabbi kutatasok szdmara igen
értékes forrasegységet. Csak sajnalhatjuk, hogy a mellékletek jelentékeny része roviditve
keriilt kozlésre. A laza tordelést tekintve és a magyarazatot hidba keresve, érthetetlen ez az
eljaras, éppugy, mint az, hogy gyakran hianyoznak a datumok, cimzések. (Talan mindkét
mulasztas szerkesztoi, nem szerzoi.)

Végiil a forrasok kapcsan arrdél sem hallgathatunk, hogy a szdvegkodzti nyomtatott
forrasra hivatkozasok oriasi tobbsége - ismét egy kényszertiség, de tény a kezdeti éveket nem
szamitva, a reformatus egyhdz egyetlen rendszeresen megjelend kiadvanyara, a Reformatus
Szemle folyoiratra torténik, mely harmas szlir6n atkeriilve tatott napvilagot, az 6n-, a kiilsé
hatosagi és a szerkesztdi cenziran. Az elébbi kettére boven emlit tanulsdgos példakat a
konyv, az utdbbira kevesebbet, talan mert hosszabb ideig Tokés Istvan szerkesztette a
folyoiratot. Kiilonben a korban altalanosan elfogadott a periodika életben maradéasat célzo
ilyesfajta szerkesztoi tevékenység.

Az egyhaz miikodési agazatait az egyes, gazdagon kidolgozott fejezetek mutatjak be, a
beldliik kibontakozo kép egyre sotétebb, amint az olvasasban elére haladunk. Anélkiil, hogy
ezt kétségbe vonnank, elébb-utobb el kell jutnunk oda (kiilondsen a kérdéskorrel elsd izben
itt talalkozo érdekldddknek), hogy megkérdezziik, vajon a torvénytelenségek és
jogtalansagok tengerében végiil is ki vagy mi tartotta meg az erdélyi reformatus egyhazat? A
hivo lelkész-szerzd valasza egyértelmii: az isteni kegyelem. A hivé és nem hivd laikus
azonban mindenképpen konkrétabb valaszokat var, miutdn meggy6z6dott rola, hogy sem az
elerétlenedett szervezet, sem a gyarld vezetés nem toltdtte be hivatasat. Aki az elmult
iddszakban legalabb néhanyszor megfordult Romanidban, tudja, hogy az egyhaz a
gylilekezeteiben maradt meg. Elsdsorban az egyszerii hivek szeretete és aldozatkészsége,
azaz hite tartotta meg, s ebbdl a szempontbol mellékes annak torténeti hatterében a
hagyomanyos valldsossag vagy az egyhazmegujitd, 1950 koriil betiltott mozgalmak
orokségének aranya. Az egyhazkozségek élete egyenként és Osszegezve volt az egyhaz
valdsagos ¢lete, olykor a felsd vezetés szandékaival ellentétes torekvésekkel. Kar, hogy
Toékés Istvan keveset irt a vidéki gyiilekezetekrol. Kevésbé ismeri dket, mivel valtozatos
palyéja soran falusi lelkészként nem szolgalt.

Mielott barki eszményiteni gondolnd az egyhazkozségek életét, figyelmeztetni kell, hogy
azok vezetdinek és sokszor az egyszerli tagsagnak sem volt konnyebb dolga, mint a feleldsen
dolgozo fels6 vezetonek. Mindnyajukra érvényes a bibliabeli keskeny tton jaras hasonlata, s
ez nem volt mentes botladozasoktél meg letérésektdl. A kotet Benda Kalman altal irt
elészavaban - mely egyébként eldljaroban figyelmeztet szamos erényre €s problémara -
tobbek kozt ez 4ll: ,,Az idegen elnyomas alatt, diktatarakban €16 minden kisebbség, minden
ildozott intézmény vezetdinek legnagyobb erkodlcsi problémaja: meddig, milyen hatarig jogos
¢s elfogadhato az atmentést szolgdld engedelmesség, sét behodolas a felsdbb hatalmaknak.
Az »ahogy lehet« politikai sziikségszertiségébol fakadd taktikdzas hol csap at elvtelen,
onmagunkat feladd kiszolgalasba? A sziikre szabott lehetdségeken beliil melyik megoldas,
milyen magatartas a becsiiletes és egyszersmind célszeri?” (7.)
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Szamos bdlcseld és miivész valasza idézhetd, nem kétséges azonban, hogy mi itt csakis a
szerzOre vagyunk kivancsiak. Mivel ToOkés Istvan nem tOprengd alkat, a mifaji
eldontetlenség pedig az eldtérben allo személyiségnek mégis jo rejtdzkodési lehetdségeket
nyQjt, nagyon nehéz ezt a valaszt megragadni. Utols6 tanuként azok koziil, akik mar a
kommunista hatalomatvétel eldtt az egyhdz kormanyridjanal voltak, rendkiviil kemény
birdlatot mond arrél a vezetésrdl, amelynek hosszu ideig a masodik embere volt. ,,Exlex”
allapotrol beszél, amelyben 0 is tevékenykedett. A legszemélyesebb onéletrajzi részleteknél is
mellzi a vallomasos format, egyes szam harmadik személyben ir dnmagardl. Onvizsgalatot
hirdet, a konyv valdban az, de személyes onvizsgalatot nem taldlunk benne. Eléggé vilagosan
kirajzolddik, hogy a titkosrenddrség elébb-utobb minden egyhazi vezetét valamilyen foku
egylttmiikodésre szoritott, kit szép szoval, kit zsaroldssal, kit kozvetleniil, kit csupan az
egyhaziigyi hatosag révén. Egy helyen (44.) TOkés azt irja, hogy egy kiilsé beavatkozast még
a sem tudott megakadalyozni, az ilyen megjegyz¢és azonban ritka. Visszatérdéen olvashatunk
arrdl, mit tett és mit probalt tenni jo tigyekért: Ennél azonban sokkal tébbet nyom az utokor
mérlegén, hogy 1980-t6]1 fokozatosan, de egyre hatdrozottabban ¢és hajthatatlanul
szembefordult az egyhazvezetéssel, elobb még annak tagjaként, majd nyugdijaztatdsa utan
kiviilrél. Magatartdsa nem inditott el tisztulasi folyamatot, &m az emlitett torténelmi itél6szék
elott bizonyara enyhiti majd a vadat.

Tokés Istvan konyve legelsd oldalan vallalja a ,,szubjektiv szemléletmodot™ és az egyéni
latds meghatarozottsagat” (11.), mégis zavard, amikor az eddig méltatott Onéletrajzisag
ismétlddéen elébukkano sértédottségben nyilvanul meg. Az ok Osszetett. A kiilfoldi
egyetemen tanult, a teologia tobb agat magas fokon miiveld Tokés tudomanyos torekvései
nem mindig kaptak zold utat. A vezetéssel valo 0sszelitkozés oka azonban mégsem csak ez
volt, hanem az, hogy Nagy Gyula piispok 70. életévét betoltve igérete ellenére sem ment
nyugdijba. Sehol nincs igy leirva, de tudvalévd, hogy Tokés piispokhelyettes esélyes lett
volna utddlasara. Tucatnyi félreérthetetlen utalds mutat erre.

Az 1980. évi fordulat majdnem minden fejezetben tobbszor eldkeriil. Valoszinii, hogy a
szerzében - talan még eleinte nem tudatosultan - ekkor fogamzott meg az otlet, hogy konyvét
megirja. Csak sajnalhatjuk, hogy a tévedhetdség alazata ritkdn bukkan el6 a szovegben: mind
a torténész, mind az onéletird tekintélye nyert volna vele. Mas oldalrol Tékés magatartasa
magabiztos és bator. Olyan ember 6, akit ,,vezetd tipus”-nak szokds nevezni. Nem az
Onabrazolasra gondolok, hanem arra, hogy ezt a konyvet még 1989 decembere elott irta.
Minthogy kutatasi engedélyt kért, szandékardl tudhatott a hatésag, igy ismert moédon ki volt
téve a hazkutatds és mas meghurcolas veszélyének. Néhany potlas tanusitja, hogy a kiadas
eldtt valtoztatott a szovegen, de a 1ényeget valdsziniileg nem bolygatta meg.

Tékés jelleméhez hozzatartozik a dertilatas is. A megorokitett vészkorszakra gondolva,
ellentmondast sejtet ez a szd, pedig nem igy van, amit mar maga a konyv elkésziilte is igazol.
A szerz6 kesereg, de nem sirdnkozik. Szereti a hivatasat, vallalja is, és ha nem is mondja ki
mindig, azért bizik a helyzet jobbra fordul4dsaban.

Erdemes figyelniink ri, hogy a f&szerepld szerzé mellett rendre foltiinnek érdekes
kortarsak. A legarnyaltabban megorokitett alak TOkés elsdé principalisa, Vasarhelyi Janos
plspok. Talan kissé példakép is. Vasarhelyi utdoda, Nagy Gyula egyértelmiien elmarasztalt
személy. Kiilonds, hogy a nagyvaradi piispok, Papp Laszlo, akirdl idodkdzben igen stlyosan
terhel6 adalékok keriiltek napvilagra, elmosddott figura a konyvben. A kortarsak koziil az
erdsen szocialis érzésti Laszlo Dezs6 szerepel tobboldali megvilagitasban, mig David Gyula,
akinek ToOkéshez hasonldan jelentékeny szerepe volt az egyhazvezetésben, halvanyan van
megrajzolva. TOkés Laszld6 neve a tanulmanyban ritkdn bukkan fol, az adattarban anndl
gyakrabban szerepel. A szerzé nem ¢l a lehetséges apa-fiti kapcsolat kiemelésével. Talan
azért, mert ugyan a csaladi indittatds nyilvanvalo, Tokés Léaszlo ellendlldsa azonban egészen
mas mezon ¢s formaban bontakozott ki.
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Tobbszor elhangzik vadlon, hogy a kezdeti durva kiilsé beavatkozéasok idején a reformatus
lelkészek nem wvallaltdk a nyilt ellenallast és annak varhaté kovetkezményék, a
martiromsagot. Nyilvanvalé, hogy a hattérben Marton Aron pératlan erkélcsi magatartasa all.
Tokés egy helyen meg is hajtja elotte a tiszteletadas zaszlajat. Egyébként a két egyhaz kozott
még csak jelképes kapcsolatokrol sem szamolhat be. Majdan, ha mar sokkal tobbet tudunk a
korrol, kiilondsen tanulsdgos lesz értékelni, vajon a kétféle torténelmi magatartas koziil
melyikkel mennyit lehetett nyerni vagy vesziteni. A reformatus egyhaz szdvetségesek nélkiil,
teljesen védteleniil az életben maradas reményéért szolgaltatta ki magat. A rémai katolikus
egyhaz erfs szervezettei ¢s nemzetkdzi hattérrel elébb az aktiv ellenallast, majd a passzivitast
valasztotta, s olykor hosszabb iddre szinte megbénult élete.

Végiil hiba lenne nem szdlni arr6l, amin nincs mit mérlegelni, hogy miként jutott el a
reformatus egyhaz negyven esztendd alatt a legmegalazobb szolgasagig, ami eléggé pontosan
nyomon kovethetd a konyvben. Ddobbenetes példak sora szemlélteti, hogy az 1970-es
¢vekben mar minden aprd szervezeti 1épést ellendriztek, a cselekvést minden téren
engedélyhez kototték. Ezzel szinte tétlenségre szoritottdk a reformatus egyhdzban az 1940-es
évek elején tevékeny ¢€s tehetséges lelkészi csoportot, melynek tagjai nemcsak képzett
teolégusok, hanem jo irok vagy tarsadalomtuddsok is voltak, és akikhez foghat6 egyilittest
akkor mas egyhdzak Erdélyben nem mondhattak magukénak. Parhuzamosan tonkrement a
reformatus egyhaz jeles multa iskolahalozata és megsziintek emberbarati intézményei. Akik
Mindszenty Jézsef és Ordass Lajos emlékiratait olvastak, joggal gondolhatjak, ijat nem
hallhatnak. Tokés konyve mégis masik valtozatdit mutatja be a kommunista diktatirak
egyhdzrombold tevékenységének. A mddszerek némelykor megdobbentd hasonlatossagot
mutatnak, maskor valtozatossaguk borzaszt.

Legvégiil az olvasot figyelmeztetniink kell még valamire. Barmily fontos intézménye a
kisebbségnek az egyhdz, nem az egyediilien fontos. Sorsa vetiilete a kisebbségi tarsadalom
romlasanak, am csak az egyik vetiilete. Nagyon varjuk, hogy az élet mas szeletei foltarasara
is akadjon hasonldan elszant, birald szellemii vallalkozo, mint TOkés Istvan.

Kosa Laszlo
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Vallasossag és népi kultura a hatarainkon tul (Szerkesztette: Fejos Zoltan-
Kiill6s Imola) Budapest, 1990. (A Magyarsagkutatas Konyvtara II.)

Nem art hangstlyoznom, mert az elmult esztendékben tul gyakran ajanlott egy-egy szokatlan
kutatadsok folyamatossagat viszont (tudatlansagbo6l? tajékozatlansagbol?) elhallgatva: ennek a
vallasi néprajzi tanulmanygytjteménynek figyelemre méltd elézményei voltak. A szerkesztok
is jelzik, hogy egy masik sorozatba is beletartozik ez a kotet (Valldasi Néprajz 4.) - bar a bels6
cimlap versdjanak ezt az utaladsat csak a ,beavatottak érthetik, 1évén igencsak szerény a
szakkutatok, egyhazi emberek s amatérok-félamatorok egytittmiikodése eredményeként
megjelent korabbi kotetek publicitasa. Azt azonban a szélesebb olvasokdzonség is szdmon
tarthatja, hogy 1986-ban a Magvetd kiadott egy terjedelmes tanulmanygytijteményt a népi
vallasossag torténeti és néprajzi kérdéseirdl (,, Mert ezt Isten hagyta... “ - Tanulmanyok a népi
vallasossag korébol. Szerkesztette: Tiiskés Géabor. Budapest, 1986.). Ebbdl a kezdeményezd
mesterként tisztelt Balint Sandor emlékére ajanlott gyiijteménybdl, kiilondsen a szerkesztd
kutatastorténeti attekintésébdl nemcsak az egyébként nem til gazdag eredményli, de
folyamatos kutatdsok ismerhetdk meg. A figyelmesebb olvaso azt is felfedezheti, hogy a
magyar vallasi néprajzi kutatasok elhanyagolasa nem (nemcsak!) ,;rendszerspecifikus”
tiinetként értelmezendd. Azzal is Osszefligg, hogy folklorkutatdsainkat a mult szdzadi
kezdetek ota els6sorban a ,magyar Osvallas” és/vagy az ,0si magyar hitvilag”
megismerhetése lelkesitette; elméletileg is alig tudatosodott a ,,népi hiedelem-képzetek,, és a
laicizalddott vallasossag egy-gyokeriisége, egymasba szervezodése.

Abban viszont valdban érdemes felfedezni ennek a mostani kotetnek az Uttér6 jellegét,
hogy minden egyes tanulmany a szomszédsagban vagy az 6cednon tal kisebbségi helyzetben
¢16 magyar csoportok mas-mas vallas el6irdsaitol meghatarozott hitéletének, szokasrendjének
etnografiai és folklérvonatkozasait mutatja be vagy elemzi. Akadtak persze a korabbi vallasi
néprajzi kotetekben is a hatdron tali magyar csoportokrol hirt hozd dolgozatok. Az egyiitt
olvashatdésag s egymadsra vonatkoztathat6sag azonban - jollehet a szempontok eldzetes
egyeztetése alig-alig fedezhetd fel - ez esetben altalanosithatéd tanulsdgokat is kinal.

Az egyhazi ¢€let és a tarsadalmi szervezddés Osszefliggéseinek sokoldalu dokumentélasa
kindlja a tovabbgondolas egyik lehetdségét. Az ideologikus allami korlatozasokat eltiirni s
valamiképp ellensulyozni kénytelen egyhazak altaldban is a hivatalostol fiiggetlen, azzal
nyiltan vagy latensen szemben all6 kozéleti, kozosség-szervezdi szerepeket kindltak
hiveiknek. Ugy tiinik, hogy a kisebbségi helyzetben é16k etnikai identitasuk kinyilvanitasanak
egyetlen lehetdségeként nem csupan egy emberarcti kozOsség megszervezhetdségének
eszméjétdl sarkallva igyekeztek atlényegiteni ezeket a szerepeket. FErdekes tanulsaggal
szolgal ebbdl a szempontbol is a bucstjarasrdl szold két dolgozat informdacidinak
egybevetése. A bucsu helyszinéig vezetd tobbnapos zarandoklat, illetve a bucsts napokon
egybeseregld sokezres tomeg 4jtatossdganak szervezése-irdnyitdsa: a hitélet altalanos
normdindl konkrétabb célrendszer integralasa eleve megkoveteli a nagyon is kiilonbozé
adottsagokkal, képességekkel rendelkezd vezetdk, rendfenntartok, szervezok-iranyitok
kozremiikodését. A kozosségi 1ét mindenpapjaiban kivalasztodott, a kiilonbozo feladatokra a
legratermettebb egyéniségektdl a kozosségi €élmény s a csak személyesen atélhetd lelki
megtisztulds egyensulyanak folyamatos megteremtését varjak-remélik a bucsusok. Hogy
mennyire meghatarozd szerepiik van a blcsus csoportjukat olykor évtizedeken at organizald
laikus bucsuvezetoknek, illetve hogy mekkora szervezési-koordinalasi feladattal jar egy-egy
bticst zokkendmentes lebonyolitasa, az Barna Gébornak az alsddriek (Ausztria) mariacelli és
l1évai, s Barth Janosnak a jugoszldviai magyarok foképp Doroszlora iranyuld zarandoklatait
ismertet6-elemzd dolgozatabol egyforman kitetszik. Barth torténeti attekintésébdl viszont
arra is felfigyelhetiink, hogy a koriilményekhez alkalmazkodéds, a hatalom olykor
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kenddzetlen, olykor leplezettebb korlatozasaival dacolds etnikus szinezetlivé: a magyarok
talalkozasi alkalmava alakitotta a doroszloi bucsut. Jollehet a magyar kultira rohamos
térvesztése Burgenlandban is jellemzé volt, az etnikus identitds ilyen latvanyos
demonstraldsa - nyilvan mert az ideologiai-politikai indoki manipulalas hianyzott: nem volt
mire valaszolni 1ényegében nem kapcsolodott §ssze az alsodriek bucstjarasaval.

A jelesnapi szokdsokrél és az atmeneti ritusokrdl szold dolgozatok is igen sok
részinformaciot kinalnak a ,,hagyomanyt” a valldsos érziilethez vald ragaszkodasként megéld
egyénnek és etnikai kozosségének arrdl a sajatos viszonyardl, melyet az elmult évtizedek
kozép- és kelet-europai torténelmének ismerete nélkil joszerével meg sem lehetne érteni. A
moldvai magyarok korében (Virt Istvan halottas szokasokat ismerteté dolgozata szerint) vagy
a szlovakisi Zobor-vidéken (Téatrai Zsuzsannanak a valldsos hagyoményokat Osszegzd
adatkozlésébol kitetszéen) a politikai hatalom az egyhdz hivatdsos szolgditél tamogatva
moddszeresen szamiizte az etnikus Ontudatot a hitélet intézményes formaibol. Ennek
eredményeként a vallasos érziilet atélésének ¢és kinyilvanitasanak csaladi-kisk6zosségi, illetve
egyhazi valtozatai alakultak ki. Barmennyire is fontos az a kovetkeztetés, hogy a népi
vallasossag létezhet a hivatalos egyhazzal oppozicidban is, ezek a dolgozatok inkabb az
etnikai kozOsségek lassti felmorzsolodasat, mintsem a laicizalt hitélet etnikumot megtartd
erejét hirdetik.

Az egyhazak szolgdinak egyébként nemcsak az etnikus identitds és a valldsossag
eléirasokkal 0ssze nem egyeztethetd hiedelmek, szokasok, szoveg-folklor emlékek tolerans
tudomasulvételében is kulcsszerepiik van: nekik kell felismerniiik, hogy ha az etnikus
kotddésti hagyomany a megtartd erd, a hagyomdny megszervezte kultarat nem lehet
dogmatikai alapon megtartandora ¢€s elvetenddére osztani. Nagy Olga az erdélyi reformatusok
korébdl hoz szamos példat az egyhdzi tanitastdl eltérd szokdsokra és szokas-elemekre;
Erdélyi Zsuzsanna ez alkalommal szubjektiv vallomassa formaltan ad szamot a hataron tali
magyarsag korében - jorészt a sajtoban kozolt gyiijtési felhivasok nyoman levelezéssel -
végzett, az apokrif imak 1wjabb meg ujabb valtozatainak megismerését eredményezd
gyljtéseir6l. Ha vannak is példdk tobb tanulméanyban arra, hogy akadtak papi személyek,
akik nemcsak az ilyesféle jelenségeket szemlélték értetleniil, hanem a hittételek
szempontjabol tulajdonképpen indifferens szokascselekményeket is ,,iildozték” a maguk
eszkozeivel, mégis inkabb a hagyomanyos kultira oszthatatlansaganak megértd és értd
tudomasulvétele latszik jellemzének a papsagra altalaban. Ez fejezddik ki abban is, hogy a
kiilonbozo felekezetek lelkészei, mint e kotet egy-egy tanulmanyanak szerz6i (a Virdg Anna-
Kovacs Péter szerzOpar a Nydrad menti unitarius székelyekrdl; Sandor Andrasné az
oltszakadati evangélikusokrol, Makkai Endre a Bukovinabol Dévara telepiilt reformatus és
katolikus csangd-székelyekrdl; Molndr Ambrus a szlavoniai Korégy és Szentlaszld
reformatussagardl értekezvén) nem csupan a dogmatikai allaspont kinyilvanitasatol
kovetkezetesen tartézkodva, de az Istenben hivés ¢és a hiedelemanyag tudati
szétvalaszthatatlansagat kiinduldsi alapnak kimondatlanul is elfogadva igyekeznek bemutatni
a szokasok teljességét. Fazekas Gabornak az 1940-es évek elején keletkezett vallomasos
hangvétell beszamoloja, mely a karpataljai Técso reformatus gyiilekezetét mutatja be, arra is
kovetkeztetni enged, hogy a sajat gyiilekezetét alaposan ismerd - megismerni torekvo -
lelkésznek sziikségszertien el kell jutnia a helyi szokasrend és az egyhazi el6irdsok
kompromisszumanak vallalasaig. Olyan szokés-leirasokat is olvashatunk (az idézett
dolgozatok részletein til Hala Jézsefnek a Nagy-Homordd menti falvak éévbucsuztatod-
1jévkoszontd szokdasairol szo61ot), melyek a nem egyhazi iranyitast legény- €s lednycsoportok
szokas-szervezd szerepét részletezik ugyan, de ekozben azt is hangsulyozzak, hogy az ilyen
szokésok 1ényegéhez tartozik a vallasos érzés kinyilvanitadsa. A megvaldsithatosag - példaul a
templom beleszervezése a falu egészére kiterjedd vilagias szorakozasba -természetesen a
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lelkész kozremiikodését, esetleg a tolerancian épiild észrevétlen organizatori szerepét
feltételezi.

Befejezésiil arrol kell még szélnom, miképpen vetnek szdmot a kotet szerz6i a mulod
idoével: a néprajzi vizsgalatok legfontosabb dimenzidjaval. Mert nemcsak azok a dolgozatok
Htorténetiek”, melyeknek szerzOi jaratosabbak az egyhdztorténetben, a dogmatdrténetben,
mint az etnografiaban (példaul Doman Istvané a jesivaknak - a talmudiskoldknak-a magyar
nyelvi kultlra terjesztésében jatszott szerepérdl; Petrassevics Nikiforé az ortodox és a gorog
katolikus vallasi hagyomanyok kolcsonhatasardl; Szigeti Jendé az adventista felekezetek 19.
szazad végi - 20. szdzad eleji karpataljai térhoditasarol). A néprajzi dolgozatok pedig
elsdsorban nem attol valnak ,,itt és most” fontos torténeti informaciok hordozo6iva, ha a szerz6
- mint ez esetben mindenki, aki lokdlis korben vizsgalddott- kotelezd penzumként
Osszefoglalja az egyhazkozségek) kialakulasara, multbeli sorsara vonatkoz6 kronologiai
adatokat. A hitéletrdl, a vallasi kozosségek belsd szervezetérdl kozreadott barmilyen néprajzi
informaci6 lehet torténeti érdekii, ha a ,hagyomanyos” és ,kozosségi” jelenségeket az
etnografus gondosan hozzdigazitja az egyetemes és a lokalis torténeti id6” koordinataihoz.

Ebben a vonatkozdsban - szamomra legaldbbis - eléggé zavarba ejtd a torténeti 1idO
kezelésének a dolgozatokbol kitetszd gyakorlata, hiszen arra a kérdésre keresném a valaszt,
hogy az elmult évtizedekben milyen is volt s hogyan valtozott a kisebbségi sorsi magyarsag
hitéletének és szokasrendjének allapota. A dolgozatok egy részébdl ugyanis joszerével csak a
gyljtés idopontja derithetd ki, s még az is bizonytalan, hogy ezzel kdvetkezetesen egyeztetve
van-e a megfogalmazas nyelvtani értelmi jelen ideje. Ennek az idékezelésnek a népi kultura
kozelmult és jelen allapotdnak megismerhetdsége szempontjabol vajmi kevés informacios
értéke van, hiszen az etnografiai és folklorkutatasok évszazados reflexeinek folyomanyaként
mindegyre az tételezodik a dolgozatokban, hogy a ,,valamikor” egységes rendszert alkoto -
ezzel egyiitt: akkor még ,hagyoményos”, ,,koz0sségi”, ezért ,értékes” ¢és ,,szE&p” - ,népi
kultara” az emberi emlékezettel elérhetdé multban a darabjaira hullds, a végsd pusztulas
stddiumaba jutott, a feladat tehat: menteni, ami még megmenthetd. Nem fogadom el
kiindulasi tételnek, hogy az etnikus hagyomanyok valamikor is ,.eltiinnek,,, nem hiszem el
tehat, hogy az ,,adatkozl8” és az etnografus kozds nosztalgidjaban 1étezd eszményi népi
kultara rekonstrudldsanak kisérlete lenne az egyetlen mélto feladatunk. Ha Fejos Zoltan -
modszertanilag példat mutato, ha anyagéban nem is klasszikus értelemben ,,néprajzi” anyagot
kozlo dolgozatabdl kitetszoen - a chicagéi magyarok korében, tehat a paraszti
tarsadalomszervezetbdl jo régen kildbolt kozosségekben is jellemzonek taldlta az etnikus
hagyomanyt, mely a temetkezési mod amerikanizadlodasa ellenére karakterisztikussa
szervezte a temetkezési szokasokat, bizonyosan nem csupan a ,,multban,, volt meghatdrozo
jelentdségli s megtartd erd - nalunk s a kozvetlen szomszédsagban -, az a jelenben is, bar
masmilyen kultiradt szervez rendszerré, mint évszazada-fél évszdzada. Hogy valdban
megtartd erd legyen, ehhez kellenek a mostanihoz hasonloan elkotelezett, szemléletileg
azonban valamelyest megajul6 kutatéi vallalkozasok.

Szilagyi Miklos
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Seppo Lallukka: The East Finnic Minorities in the Soviet Union. An
Appraisal of the Erosive Trends. Suomalainen Tiedeakatemian
Toimituksia. Annales Academiae Scientiarum Fennicae, Sarja-ser. B., tom.
252. Helsinki 1990. 344.

Seppo Lallukka finn kutaté az East Finnic Minorities kifejezést a magyarokon, finneken és
¢szteken kiviil legnépesebb finnugor népcsoportokra, nevezetesen a mordvinokra, votjakokra
(udmurtokra), cseremiszekre (marikra) és a ziirjénekre (komikra) vonatkozdan haszndlja.
Ezek a népek - a Lallukka altal nem kutatott karélokkal egyiitt - kozigazgatasilag kiilon
autonom szovjet koztarsasagokat alkotnak. A Szovjetunidban 1989-ben 9sszesen 4,5 millid
olyan személy ¢lt, aki valamely finnugor néphez tartozott. Ez az Gsszlakossag 1,6%-at
jelentette. A ,kis” finnugor népek kozott a legkisebbeket”, a vogulokat, osztjakokat,
izsorokat, vepszéket, votokat, karélokat és a komi-permjakokat Lallukka nem targyalja,
mégpedig jorészt gyakorlati megfontolasokbodl, elsésorban a rendelkezésre allo forrasok
szlik0ssége miatt.

Lallukka munkdja interdiszciplinaris apparatussal késziilt, de stulypontjat az etnologiai
elemzés jelenti. A kdnyv kozponti problémajat, nevezetesen az etnikai kdzosség €s a nyelv
viszonyanak kérdését a szerz6 komplex moddon a szociologiai, torténeti, statisztikai,
demografiai és nyelvészeti megkdzelitésekben elemzi. Az etnikai kozosség fogalmat,
kialakuldsanak modjat elébb elméleti sikon, majd a Szovjetunidban €16 finnugor népekre
vonatkoztatva is bemutatja.

A konyv alcimével - An Appraisal of the Erosive Trends - a szerz0 az akkulturdcio (azaz a
kulturalis asszimilacid) és a (strukturalis) asszimilacio jelenségeire utal. Akkulturacié alatt
Parming definici6ja alapjan olyan folyamatot ért, amely a kulturdlis kiilonbségek
kiegyenlitddéséhez vezet, ugyanakkor az elsddleges tarsadalmi folyamatok valtozatlanul az
eredeti csoport keretein beliil zajlanak. A strukturalis asszimildcid6 ennél mélyrehatobb
folyamat, amelyben az eredeti csoporthoz vald kotddések teljesen kioldodnak. Ez a két
meghatarozas alkotja Lallukka vizsgalddasanak fogalmi kereteit.

Az egyes fejezetek az etnikai kozosségekhez valo tartozas kérdéskorét, valamint az
etnikai kozosségek felbomldsat jelzé tendencidk elméleti problémait vizsgaljak - kiilondsen a
Lallukka altal ,, keleti finn " népeknek nevezett mordvinoknal, votjakoknal, cseremiszeknél és
ziirjéneknél. Ezt a témakort a szerzd torténeti megkozelitésben is igyekszik bemutatni, az
6skortdl kiindulva - a kdzépkoron és a cari Oroszorszag koran at - egészen az 1980-as évekig.
Ehhez kapcsolodik a szovjet népszamlalasok vonatkozo adatainak elemzése. Az 1990 kora
tavaszan befejezett kéziratot a szerzé igyekezett az 1989. évi népszamlalas hozzaférhetd
adatainak elemzésével is kiegésziteni.

Emellett részletes attekintést kaphat az olvasé a vizsgalt népek telepiiléstorténetérol,
valamint az egyes népek demografiai fejlodésének legfébb tendenciairol. Ezt koveti a
kétnyelviiség kérdéskorének bemutatdsa, valamint az etnologiai vizsgalodas szempontjabol
kiemelkedd fontossagu jelenségnek, a vegyes hazassdgoknak az elemzése. A két zardfejezetet
egy részletes - térképekbdl, tablazatokbol, diagramokbol €s mddszertani fejtegetésekbdl allo -
fliggelék, illetve a felhasznalt irodalom jegyzéke és névmutatd egésziti ki.

A konyv sajat kutatdsok és madasok altal elvégzett elemzések alapjan késziilt; nagy
pozitivuma, hogy gazdag statisztikai forrasbazist hasznalt ¢és gyiijtott Ossze, amely a
Szovjetunion kiviil €16 kutatok szdmara nem minden esetben hozzaférhetd. Tovabbi érdeme a
munkanak, hogy az adatokat egymashoz viszonyitva, sokféle szempont alapjan értékelve
elemezte. A tiz fejezetre és szamos alfejezetre osztott munka jol attekinthetd, s éppen ezért
akar kézikonyvként is hasznalhaté. A munka stilusa maximalisan targyszerli, a szovegben
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el6forduld tarsadalomtudomanyi és statisztikai fogalmakat, illetve modszereket a szerzd sajat
eljarasanak bemutatdsaval mindenki szdmadra értheté moédon megmagyarazza.

Lallukka munk4janak kiilonosen fontos hozadékat jelentik a kétnyelviiséggel foglalkozé
részek. A kétnyelviiség vizsgalata nélkiil nehezen lehetne ugyanis megérteni azokat a
kommunikécios feltételeket, amelyek kozt a finnugor nyelveket beszéldk hétkéznapjaikat
¢lik. Ugyanigy a Szovjetunidoban beszElt finnugor nyelvek statuszanak tisztdzdsa
szempontjabol is fontos a bilingvizmus jelenségkdrének feltarasa. Ebben az 6sszefliggésben
nem lehet figyelmen kiviil hagyni azt sem, hogy a tobb évszazada tartd asszimilacios
folyamat kovetkeztében a finnugor népek korében igen nagy a szdma azoknak, akik mar az
oroszt tekintik anyanyelvitknek. Egyebek mellett ebbdl adodik a finnugor nyelvek sziik kor
hasznalata a mindennapok kommunikacidés gyakorlatdban. Mindezt Lallukka a
népszamlalasok eredményeibdl szarmazo6 adatokkal is bizonyitja.

A kétnyelviliség a finnugor nyelvek korében nyelvészeti szempontbdl kiilondsen azéltal
valik fontossa, hogy maga a bilingvizmus ezeknek a nyelveknek hovatovabb egyik
jellemzdjévé valik. A szerzd jelzi, hogy a nyelv az etnikai kozOsség kialakitasanak egyik
meghataroz6 eleme, ugyanakkor hangsulyozza, hogy a jelenlegi finnugor nyelveknek az
etnikai kozosségek 1étrejottében kiilonleges szerepe van. Okfejtésében a ziirjén, votjak,
mordvin €és cseremisz irott nyelv fejlodését helyezi kozéppontba, ramutatva ezeknek a
nyelveknek az oktatds, sajtd és konyvkiadas terén betoltott funkcidjara. Kiilon figyelmet
szentel annak bemutatasara, hogy kiilonboz6é személyeknél milyen mértékii az azonosulas
foka az egyes finnugor nyelvekkel.

Lallukka szerint a vizsgalt finnugor népek kétnyelviiségét nagyfoku instabilitds jellemzi.
A kétnyelviliség szerinte az (orosz) egynyelviiség felé vezetd iit atmeneti fazisat, stadiumat
jelenti, ennek megfelelden a kétnyelviiségben fontos szerepet jatszik az idotényezo. Lallukka
hangsulyozza, hogy a nyelvek jogi egyenjoglsitisa nem vezetett el a tényleges
emancipacidhoz, amennyiben ez utobbi alatt a nyelvek tarsadalmi funkcidinak
kiegyenlitodését értjik. A szovjetunidbeli finnugor népek nyelvei ennek megfeleléen olyan
hierarchikus rendszerben 1éteznek, amelyben az orosz nyelv mint a Szovjetunié népeinek
k6z6s kommunikacios eszkdze kiemelt szerephez jutott. Ennek megfelelden alakul a nem
oroszak azon tarsadalmi igényeinek beszédhelyzeteinek a spektruma, amelyeket sajat
anyanyelviikon tudnak kielégiteni, illetve amelyekben anyanyelviiket haszndlhatjdk. A
finnugor népek kétnyelvl tagjai korében tehat olyan funkciondlis nyelvhasznalati rendszer
latszik kialakulni amelynek keretei kozott a mindennapi €s a tarsadalmi életben, hivatalos
alkalmakkor, az oktatdsban, tudomanyban, kultirdban és tomegtdjékoztatasban, illetve az
interetnikus és nemzetkdzi kapcsolatokban minden esetben a két nyelv egyike dominal.

A kisebbségkutatds szempontjabol kiilondsen fontosak azok az esettanulmanyok,
amelyeket a szerzd annak a tézisének az igazoldsa érdekében végzett mely szerint a finnugor
népeknél a kétnyelviiség fokozatosan “az orosz egynyelviiséghez vezet. A ,kis” finnugor
nyelveket beszélok aranya a vizsgalt népek 0ssznépességén beliil folyamatosan csokken: a
mordvinokndl ma mar csak 67%, a votjakoknal 69,9%, a ziirjéneknél 70,4%, a
cseremiszeknél pedig 80,8%. A Lallukka altal vizsgalt népek tarsadalmaban a kétnyelviiek
aranya az 1970-es években megkozelitéen 70% volt. Azt a tényt, hogy a Komi, Udmurt,
Mordvin és Mari Autondém Szovjet Koztarsasdgokban €16 oroszok szinte kivétel nélkiil
egynyelviiek, a szerzé csupan érintélegesen emliti.

Feltiing jelenség, hogy a fiatalabb generacidk, a tizenévesek és a 20-30 éves felndttek
korében igen erds az oroszosodas. Ezeknél a korosztalyoknal mutatkoznak meg annak az
asszimilacios folyamatnak a hatdsai, amelyek a 20. szdzadi fokozott mobilitds, az egyre
nagyobb szamu vegyes héazassag, a szovjet oktatdsi rendszer, valamint a kisebb finnugor
nyelvek az oroszhoz képest egyre csokkend presztizsének kovetkezményei.
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Lallukka mindezeket a szempontokat igyekezett vizsgélatdba bevonni, és amennyire a
hozzaférhetd adatok ezt lehetové tették, a targyalt négy népcsoport esetében kiilon-kiilon is
érvényesiteni. Osszegzésében a szerzé arra az eredményre jutott, hogy az asszimilacids
folyamatok - nem utolsésorban telepiilésteriiletiik foldrajzi fekvése miatt - a moldvinokat
érintették a legstilyosabban, ezzel szemben a cseremiszek helyzete tlinik a legkedvezdbbnek.

Az erbteljes asszimildcios tendencidk ellenére a finnugor népeket - amint azt a szerzo
altal feltart adatok is jelzik - ma még sem a kihalés, sem pedig a totalis asszimilaci6 veszélye
nem fenyegeti. A munka egészét jellemzd targyszerli stilusnak megfeleléen a szerzo
lemondott arr6l, hogy joslasokba bocsatkozzék. Ehelyett konyvét az egyes tendencidk
Osszefoglalo bemutatasaval zarja.

Marcus Galdia-Karin Hopp
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Javorszky Béla: Eszak-Europa kisebbségei. Budapest, 1991. Magvetd, 163.

Javorszky Béla ir6, miifordité a skandinav népek irodalmanak alapos ismerdje s tolmacsoloja,
jelenleg hazank finnorszagi nagykdvete hézagpotldo konyv megirasara vallalkozott:
Skandinavia kisebbségeit torténetiiket, jelenlegi helyzetiiket vizsgalta meg, s foglalta 6ssze
munkdjaban. Ilyen attekintés még Skandinavidban sem sziiletett. Eddig ugyanis csak az egyes
kisebbségekrdl késziiltek elemzések. Ez a mil, amely bevallottan nem a szigoru
tudomanyossag jegyében irédott népszerli, mindenki szdmara megemészthetd formaban tarja
elénk Eszak-Eurdpa kisebbségeinek sorsat.

A kotet elsé fejezete roviden fOlvazolja a Skandinavia torténetében lezajlott
népmozgasokat, a hatarvaltoztatasokat, amelyek altaldban a kisebbségek Iétrejottéhez
vezettek. Mig Svédorszag, Norvégia és Dania lakossaga nem nagyon vandorolt, addig a
finnek - kényszertiségbdl - meglehetdsen mobilak voltak, s igy jottek létre kisebbségei
Svédorszagban ¢és Norvégidban. Megismerkedhetiink a térség két volt nagyhatalmanak
kisebbségi politikajaval”, amely az id6k soran meglehetdsen sokat valtozott. Szo esik itt -
talan a sziikségesnél kicsit szlikszavubban - Skandinivia zsido és cigany lakossdganak
torténetérol, sorsarol, az itt is fel-felbukkand antiszemitizmusrdl, a ciganysag beilleszkedési
problémairol.

Az egyes kisebbségi csoportokat elemzd fejezetek kozott az elsd Skandinavia 6slakoéirol,
a lappokrol szol. (Szamuk ma a harom orszdgban egyiittesen koriilbeliil 60 000, koziiliik
azonban 20 000-nél is kevesebben beszélik anyanyelviiket.) Oket a térség késébbi meghoditoi
elészor gyarmatositottdk, majd minden eszkozzel - s szinte teljes sikerrel - igyekeztek
beolvasztani. Egy olyan kisebbség esetében, amely anyaorszaggal és kollektiv jogokkal nem
rendelkezik, ez viszonylag egyszerli feladat. A lappok helyzetét, a skandindv lapp-politikat
egészen a 19, szazad kozepéig hol a joindulati gyamkodas, hol a gazdasagi kizsakmanyolas
jellemezte. Az ekkor kezd6dd asszimilacids folyamatban - amely a nemzetillami eszme
kialakulasanak szoros kovetkezménye - a norvégok jartak az élen. Az iskolarendszer teljes
korli atszervezésével, nagyaranyu betelepitéssel igyekeztek felszamolni a lapp kultlrat.
Svédorszagban ¢s Finnorszagban - ahol egyébként a norvégiaindl joval kisebb a lapp
népesség szama - valamivel kedvezObb volt a helyzet, de az asszimilacios torekvések itt is
erdteljesen éreztették a hatasukat. A helyzet a masodik vildghaborat kdvetéen fordult jobbra.
Elészor a finnek, majd a svédek, s legkésébb - csupan az 1970-es években - a norvégok
nyitottak. Néhany telepiilésen ma mar lehetdség van a teljes kori lapp nyelvii oktatasra, van
radiojuk, Gjsagjuk, amely az orszaghatarokon at is képes kozvetiteni. Teriileti autonémidval
azonban még mindig nem rendelkeznek. Mire ez is megsziiletik, talan mar késo, lehet, hogy a
folyamat visszafordithatatlanna valt.

A kovetkezo fejezetek a Norvégidban és Svédorszagban €16 finn kisebbségi csoportokkal
foglalkoznak. A kvének - akiknek szdma mintegy 40 000-re tehetd, koziilik azonban csupan
5000-en beszé¢lnek finniil - Finnorszag keleti teriileteir6l vandoroltak a 17., illetve a 19.
szazadban Norvégidba. Egetéses-irtasos foldmiiveléssel foglalkoztak, ami igen gyakori
helyvaltoztatasra kényszeritette Oket. Sorsuk szorosan 0Osszekapcsolodott a norvégiai
lappokéval. Az erdszakos norvégositasi torekvések itt is jelentds eredményeket értek el, s a
Finnorszagtdél valé meglehetdsen nagy tdvolsag, valamint a szEétszort - egymastol tobb szaz
kilométerre levo - telepiiléseken valo ¢élés sem kedvezett ennek a kisebbségnek. Az 1930-as
¢vekre gyakorlatilag elvesztették anyanyelviikket. S bar mara a kvéneknek orszagos
szervezetik van, anyanyelvi oktatdst kovetelnek maguknak, szinte mdar alig akadnak
kozottiik, akik beszéIlnék finn anyanyelviiket.

A Tornid-volgyi finnek 1809 ota tartoznak Svédorszaghoz, amikor is a hatart az Orosz
Birodalom és Svédorszag kozott a Tornid folyonal hataroztak meg, kettévagva ezzel a folyd
két partjan €16 népességet. A 19. szdzad végéig ez nem okozott kiilonosebb hatranyt
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szamukra, attdl kezdve azonban 6k is a kvének, illetve a lappok sorséra jutottak, csak ezuttal
Svédorszag torekedett az asszimilacidra. Ebben az esetben ezt a nyomorusagos koriilmények
kozott €16 finnek és a sokkal fejlettebb Svédorszag kozott fesziild ellentét is eldsegitette. Az
1920-as, 30-as években, amikor az 6nallo fiatal Finnorszdgban napirendre keriilt a Tornio-
volgyiek esetleges Finnorszdghoz val6 csatolasa, a svédek engedményeket tettek a finn nyelv
helyzetének javitasara, a kisebbség identitastudata mar meg lehetdsen bizonytalanna valt. Ma
egy maroknyi értelmiségi csoport probalja feléleszteni tobbé-kevésbé mar feledésbe mertilt
finn tudatukat. Szamukat 4070 000 kozéttire becsiilik.

A kelet-finnorszagi Szavobol a 16. szazad végétdl tobb hullimban bevandorld erdei
finnek szétszort teleptilései behaloztak a svéd-norvég hatar déli szakaszanak mindkét oldalat.
Egyes csoportjaik szinte teljes elszigeteltsége tette lehetdveé, hogy kozel 300 éven at sikertilt
megoriznilik nyelviiket és kultardjukat. A 19. szdzad végétdl azonban 6k is beolvadtak
kornyezetiikbe, felszivtadk Oket a varosok, s napjainkra ennek az archaikus kultirdnak csak
targyi emlékei maradtak meg, kisebb tanyamtizeumok forméjaban.

Az eddig emlitett kisebbségek helyzetétdl gyokeresen eltér a Skandindvia legnagyobb
kisebbségi csoportjat alkotd finnorszagi svédeké. (Szamuk mintegy 300 000.) Ez a fogalom
csupan az 1890-es évektdl, a finn nemzetté valas ota 1étezik, hiszen a svéd kultura sokaig
uralkodo6 volt ezen a teriileten. S bar szazalékos aranyuk rohamosan csokkent, ma is teljes
egyenjogusagban élnek finn tarsaikkal. Finnorszég hivatalosan kétnyelvili, ami azt jelenti,
hogy a hazai svédség formalisan nem mindsiil kisebbségnek. Taldn egyediil az jelent
problémat, hogy a dél-finnorszagi svédek - az iskolahaldzat jobb kiépitettsége folytan
kedvezObb helyzetben vannak a nyugati partvidéken €16 tarsaiknal. A finnorszagi svéd
kisebbség helyzete példamutatd lehet a vilag valamennyi orszaga szamara.

A Svédorszag és Finnorszag kozott talalhatd, 1921 o6ta Finnorszadghoz tartozo, 22 000-es
lélekszami, teljesen svéd nyelvii Aland (finniil Ahvenanmaa) szigetcsoport egészen
egyediilallo allamjogi statusnak o6rvend, szinte teljes szuverenitast élvez. Sajat képvisel6haza,
kormanya van, amelynek hataskorébe a kiiliigyek, pénziigyek és hadiigyek kivételével
minden beletartozik. Svédorszaghoz valo - természetes - kotodése egyaltalan nem jelenti az
anyaorszaghoz tartozas esetleges igényét.

Mas utat kellett jarnia a Déanidhoz tartoz6 németségnek. Szadmuk 17-20 000-re tehetd.
Schleswig tartomany lakossaga 1920-ban népszavazassal dontotte el, melyik orszaghoz kivan
tartozni. A kisebbségek helyzete a hatar mindkét oldalan 1955-t61 - ekkor 1épett be az NSZK
a NATO-ba -valt igazdn rendezetté. Mindkét orszag tdmogatja a kisebbség anyanyelvi
iskolaztatasat, amit a hatarok atjarhatésdga is megkonnyit. A kisebbségi tudat
meggyengiilését, a beolvadéds, elvandorlds veszélyét legszembetlindbb kiilsé jelként a
kétnyelvii feliratok hianya jelzi.

A kotet utolso fejezetét annak szenteli a szerzd, hogy vilagos kiilonbséget tegyen Eszak-
Europa kisebbségei s az tijabb bevandorlok kozott, ezzel indokolva azt, hogy az utobbiakkal
miért nem foglalkozott.

Az egyes fejezetek a kisebbségi helyzet felmérésén tal igyekeznek a kialakult allapot
torténelmi gyokereire ramutatni, bemutatjdk a lakossag tarsadalmi, foglalkozasi megoszlasat,
a kultira teriiletén felmutathaté eredményeit.

Javorszky Béla targyilagos, igen arnyalt képet rajzol Skandindvia kisebbségben ¢16
népeirdl. Bar ezzel a sokakban €10 idillikus képbe sotét felhok is keriilnek, mégis, vagy talan
éppen ezért fontos ez a konyv. Megtudhatjuk beldle, hogy a demokracia bolesdjének tartott
skandinav orszagokban is voltak, vannak problémak a kisebbségi sorsot illetden, de a negativ
¢s pozitiv példdk egyarant tanulsdggal szolgdlhatnak szamunkra, akik itt Kozép- és Kelet-
Européban. nem tudjuk megnyugtatéan megoldani ezeket a kérdéseket.

Szarvas Zsuzsa
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Félbemaradt reformkor - Miért akadt €l az orszag keresztény humanista
meguj ulasa? Roma, 1990.

E tanulmanykoétet szazadunk elsé felének demokratikus és szocidlis ihletésti katolikus
mozgalmaival foglalkozik, egybegytiijtvén az elmult években a romai Katolikus Szemlében e
targyban megjelent irdsokat. A mintegy negyven iras tizenkilenc szerzdje a lehetd
leghivatottabb e mozgalmak leirasara, hiszen tilnyomé tobbségiik résztvevdje €s szervezdje
volt vagy egyenesen kezdeményezdi kozé tartozott. A SzerkesztObizottsdg elészava
értelmében a kotetnek az a rendeltetése, hogy emléket allitson egy nemes célokért kiizdott
nemzedéknek, példat szolgaltasson a magyar nemzet mai megujulasi torekvéseiben és
buzditson a felmérések folytatasara.

Meggy6zddésem, hogy e kotet kivaldan teljesiti a vallalt célokat, és hogy a szézad
magyar tarsadalomtorténete irant érdeklédd olvasok igen jelentds, hézagpotld munkat kapnak
kézhez. Legfobb ideje volt a tanulmanyok megirasanak, illetve folyoiratbeli, majd kotetbeni
kozzétételének - utobbiakért koszonet illeti a Katolikus Szemlét -, hiszen amit Jolsvay
Hedvig és Mona Ilona a Katolikus Nok ¢és Leanyok Orszagos SzoOvetsége torténete

kutatdsdnak nehézségeirdl ir, a kotet egész targykorére érvényes: ,,...az Elinditok és
KezdeményezOk ¢és az egykori Munkatarsak szinte mar kivétel nélkiil két vilagrész
temetdiben...,, nyugszanak, a dokumentumokat pedig ,...a vilaghaboru, bombdazas,

hazkutatas, elkobzés, feloszlatds szinte maradéktalanul elsoporte” (106.). Tegyilik ehhez
hozza azt is, hogy az orszag hivatalos torténetirasanak egészen a legutobbi nagy valtozasokig
kisebb gondja is nagyobb volt annal, semhogy éppen a hazankra terpeszkedett mindkét
totalitaridnus rendszer ellen is kiizdd keresztény mozgalmakat a kelld targyilagossaggal
kutassa. Legfobb ideje volt tehat, hogy a még ¢lo koronatantik visszaemlékezései
Magyarorszag és a kornyezd orszagok magyarsaganak nyilvanossaga elé keriiljenek, és hogy
egy témait immar szabadon valasztd torténetiras anyagot €s O6sztonzést kapjon a tovabbi
kutatashoz.

Szoljunk a kotetben egybeflizétt gyongyszemekrdl, legalabb néhany sz6t abban a
reményben, hogy ezzel kedvet csindlunk az olvasdknak e figyelemre méltd mii elolvasasdhoz.
A kotet méltd bevezetését képezik Vida Istvan visszaemlékezései, a kor mérlegkészitéséhez
hozzajaruld bolcs gondolatai, hiszen Vida Istvan kora ifjisagatol kezdve vezetd szerepet vitt
a katolikus szocialis mozgalomban, a Magyar Dolgozok Orszagos Hivatasszervezete
fotitkara, a csticsszervezet, a Magyar Szocialis Népmozgalom egyik vezetdje volt, majd pedig
ildoztetését és Nyugatra keriilését kovetden mai napig a kinti magyar szellemi élet egyik
jeles alkotd személyisége. A Tarsadalmi mozgalmak cimi terjedelmes férészben a
tanulmanyok leirjdk a masodik vilaghaborit megel6z6 évtizedekben induld, majd egyre
erdsebben kibontakoz6 katolikus szocialis mozgalom egyes szervezeteinek - az
ifjiamunkésok, a szakszervezetek, a mezdgazdasagi dolgozok, a ndéi és leanykordk, a
népfdiskolak - munkassagat. Kiilon felhivjuk olvasoink figyelmét Vords Vincének, az akkori,
majd a jelen idészak jeles kozéleti személyiségének irdsara, amelyben mint a Magyar
Parasztszovetség egyik alapitdja e szervezet ugyancsak viszontagsagos torténetérdl szamol
be. A Parasztszovetségre is ugyanaz all, mint ami a haboru el6tti és utani évek valamennyi
demokratikus és szocidlis keresztény mozgalmara, és ami szazadunk magyar torténelmének
egyik - sajnos nem egyetlen - tragédidja: mindkét sz€élsdséges politikai rendszer elnyomta
Oket, a kommunista hatalomatvétellel pedig azon nyomban felszamoltattak, hiveiket
szétzavartak, vezetdiket bebortonozték vagy szamiizetésbe kényszeritették.

Me¢ltan targyalja egy kiilon forész a kereszténydemokracia politikai utkeresését, jelesiil a
Demokrata Néppart (1943-1949) révid, de az orszag politikai utjat maig is kisugarzo hatassal
befolyasold miikodését. A kotet egyik legfontosabb témakdrének jogosan jutott szdz oldal.
Ennek zomét az erre legilletékesebb, Kovacs K. Zoltan irta, 6 ugyanis nemcsak a part
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legfiatalabb orszaggyiilési képviseldje és képviseldtestiileti titkdra volt, hanem masodik,
nyugati ¢letszakaszédban is kivalo agrarszakértd ¢és koziro. Négy gazdagon dokumentalt,
egymasba illeszkedd tanulméanya pontos képet ad a part utjarol, ezt a képet pedig olyan fontos
dokumentumok egészitik ki, mint Barankovics Istvan feljegyzése Rakosival folytatott
sorsdontd 1949 janudri megbeszélésérdl, valamint a part akkori 71 orszaggyiilési
képviseldjének a legfontosabb személyi adatokkal ellatott névjegyzéke.

A kotet kovetkezd forészében az olvaso a Fliggetlen Kisgazdapart ugyancsak torténelmi
jelentéségli munkéssagardl kap atfogd tdjékoztatast: Varga Jozsef, az ismert jogasz, a
magyarorszagi demokratikus ifjusdgi mozgalmaknak, koztiik a Fiiggetlen Ifjisdgnak egyik
akkori vezetd személyisége négy tanulmanyban abrazolja a part utjat a Nagyatadi Szabo
Istvan nevével fémjelzett 1909-es kezdettdl egészen a kommunistdk altali felszamolasig. E
fejezetnek egy, a katolikus mozgalmakkal foglalkozé kotetben valo szerepeltetése arra latszik
célozni, hogy a magyar katolicizmus politikai tevékenysége nem korlatozédott a Demokrata
Néppartra; hanem a jorészt protestans kezdeményezésii és vezetésii Kisgazdapartban is helyet
kapott. Itt emlitendé meg a Szerkesztdbizottsdgnak az eldszoban tett egy megjegyzése: a
kotet eredetileg a protestans mozgalmakat targyalo irasokat is magaba kivanta foglalni, e terv
azonban sajnalatos médon nem valosult meg. Ezt valdéban fajlalni kell, hiszen a nyugati
keresztény emigracionak egyébként kozismert az 6kumenikus egylittmikodése. Ez a téma
pedig kiilondsen megérdemelte volna az Skumenikus feldolgozast, tekintettel példaul a
Kisgazdapart meg a Parasztszovetség nem felekezeti jellegére, nem is szélva a protestans
szocialis mozgalmak jelentdségérdl. Ugyanaz elmondhatd az 1956-os magyar forradalomrol
is, amely a kovetkezd rész egyik tanulmanyanak a targya. Ez az irds utal arra, mennyi
keresztény gondolat gazdagitotta az 56-os mozgalmat, és milyen hamar kaptak 0jbol erdre
keresztény elkotelezettségii politikai erdk. De kitér a cikkir6 - Kovacs K. Zoltan - Bibo Istvan
gondolkodéasanak keresztény hatterére is.

A haza és a szegény nép szolgélataban -ez a talalo cim fiizi egybe a kovetkez6 forész sok
sz¢&p irasat, mely a magyar haladé katolicizmus kivalosadgainak- K6zi Horvath Jozsefnek,
Kerkai Jendnek, Kovrig Bélanak, Barankovics Istvannak és masoknak - allit emléket. E részt
az utdbbi évtizedek nyugati magyar keresztény munkas- és szakszervezeti mozgalmakkal
foglalkoz6 két iras zarja le. Ezeket azért is fontosnak és a kotet targyadba vagonak tartom,
mert jelzik, hogy az odahaza eltaposott mozgalom mennyire nem volt hidbavalo, hiszen a
zord otthoni iddk ellenére tulélt és hatott kiilfoldon. A kotet egyéb utalasokat is tartalmaz e
sokrétli és széles korben haté mozgalmak tovabbélési és meghjulési erejére, illetve alkalmat
ad arra, hogy az olvas6 maga is elgondolkozzék ezen a kisugarzd erén (példaul 1956 maig
tart6 hatdsai kapcsan). Emiatt végiil is nem kell, hogy a kotet cime altal sugallt boralatéssal -
¢s e borulatast kozvetiti Vida Istvan is, aki szerint nincsen is egyebiink, mint félbeszakadt
reformmozgalmaink - tegyiik le a munkat. Megismerkedtiink egy mozgalommal, amelynek
sok ezer hive nehéz idékben igen szép lapokat irt torténelmiink kdnyvébe, és ezzel olyan
példat mutatott, amelybdl késébb is okulhattunk, amelynek szerepe van abban, hogy mai
szabadabb helyzetiinket elérhettiik, és amely tanulsagot nyujt a jovohoz is.

Szeretném kiillon megemliteni, hogy a tanulméanykdtetnek szamos, a Regio olvasoit
kiilondsen érintd vonatkozasa is van. Ezek kozott hadd utaljak csak a Felvidékrdl indult
Babothy Ferenc irdsara és Sinko Ferencnek a csehszlovakiai katolikus magyar mozgalmak
utjat targyald tanulmanyara. A kotet értékét noveli a fliggelék is: kozli ugyanis a szerzok
legfontosabb életrajzi adatait, tovabba kiilon mutatokban tiinteti fel a partokat, a
szervezeteket, mozgalmakat és szellemi kdzosségeket, az ujsagokat, folydiratokat és hirkdzlo
szerveket, valamint a kotetben szerepld neveket.

Ez a kotet a Katolikus Szemle munkatarsainak és a Szemlét hossza évtizedek ota iranyitd
Békés Gellértnek, az egyetemes ¢és magyar kultira kiemelked6 nemzetkdzi rangh
mivel6jének jabb dicsérete. Mivel éppen ez a rang és a Szemle egész szellemisége



Regio — Kisebbségtudomanyi Szemle 1991. 2. évf. 3.sz.

elviselhetetlen volt a kozelmultban megsziint magyarorszagi szovjet rendszer szdmara, a
folyoirat a vasfiiggdnyon beliil legnehezebben megszerezhetd sajtotermékek kozé tartozott.
Ezért - is - fontos volt ezeknek a Szemlében megjelent irasoknak a kotetbe gytijtése,
kiilonosen, hogy mire a kotet elkésziilt, terjesztése szabadda valt nemcsak Magyarorszagon,
hanem -legalabbis elvben - a kdrnyezd orszdgokban is. Sajnos azonban egy nyugati kiadas
olyan magas arat von maga utan, hogy a kotet beszerzése most mar pénziigyi akadalyokba
kell, hogy litk6zzék. Ezért a recenzensnek az a tiszteletteljes javaslata, hogy a kdtet mieldbb
jelenjen meg Magyarorszagon is. Még jobb volna megjelentetése bovitett kiadasban, azaz az
Uj torténelmi helyzet adta elonyoket kihasznalva, a szerkesztok altal is emlitett
dokumentéciohianyok feldolgozasa utan és 6kumenikus alapon.

Balla Balint
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