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A. SAJTI ENIKO
A jugoszlaviai magyarok politikai szervezkedésének lehetéségei és korlatai
(1918-1941)

Délvidéken 1918 novemberében bekdvetkezett impériumvaltds az ott €l6 tobb mint
Otszdzezres magyarsdg szdmara a bizonytalansadgot, a kdoszt, kozigazgatasi pozicidinak,
gazdasagi, politikai, kulturalis és etnikai erejének tudati legyengitését jelentette.

A békeszerzddés aldirdsdig a magyar kormanyok politikdja arra iranyult, hogy ne
hagyjanak kétséget a szerbek altal megszallt délvidéki teriiletek kozjogi hovatartozasat
illetden. A szerb hadsereg parancsnoksaga és a tartomdnyi korméany, azaz a Nemzeti
Igazgatosag (Narodna uprava), annak ellenére, hogy a belgradi, egyezmény értelmében
koteles lett volna fenntartani a demarkécios vonalon beliil a helyi magyar kdzigazgatast, mar
a békeszerzddés elétt megkezdte a teriilet ,,nacionalizalasat'. 1919 elejétol amely egybeesett
az 0j délszlav allam hatarait kijelold parizsi béketargyalasok kezdetével - egyre tomegesebbé
valt a magyar tisztviselOk elbocsatasa, amelyet kezdetben foként a hiiségeskii megtagadasaval
indokoltak.

A Magyarorszaggal 1920. junius 4-én alairt trianoni békeszerz6déssel a délvidéki
magyarsag minden eddigi reménye szertefoszlott a teriilet hovatartozdsanak kérdésében. Ettol
kezdve szembe kellett nézniiik azzal hogy a szerb katonai megszéllds, az 0j allam eddig
ideiglenesnek hitt, atmenetinek remélt kozigazgatdsa nemcsak délszlav, de magyar oldalrdl is
nemzetkdzi megerdsitést nyert, tartdosan kell vele szamolni.

A Magyar Part megalakulasa és tevékenysége 1922-1929

A gazdasagilag és kulturalisan legyengitett magyarsag hosszu politikai jogfosztottsag
utan kezdte megfogalmazni, torténelme soran elészor, az 0j helyzethez igazoddé megmaradas,
a nemzeti Onazonossag megdrzésének lehetséges tutjait. Lehetdségeiket nem csupan az
orszagon beliili etnikai sulyuk, az 0j hatalom kombattans nacionalizmusa €s a magyar
kormany ekkor foként anyagi segitségre és politikai tandcsokra korlatozodo lehetdségei
hataroztdk meg, hanem a térség sajatos multja is. A Délvidék mindig is Magyarorszag
peremvidékének szamitott, sajatos magyar lokalis, kulturalis 6ntudat és hagyomanyok nélkiil:
Ujvidéket nem véletleniil nevezték szerb Athénnek A banati németekkel ellentétben erds
parasztpolgar réteggel sem rendelkeztek. Politikailag aktiv kozéposztalyuk, amelyet az
impériumvaltas jelentdsen meggyengitett, elsdsorban a régi allamapparatushoz, valamint a
foldbirtokos és szabad értelmiségi palydkhoz kotédott A magyar tarsadalom mintegy 60-70
szdzalékot kitevd paraszti népességének becslések szerint 10 szazaléka volt foldnélkiili. Ez a
réteg valamint a foként az ¢lelmiszeriparban és a kisiparban dolgozé munkassag a huszas
énekelején elsdsorban nem a nemzeti alapl partprogramok, hanem a szocialis, egyenldsitd
célokat kitliz6 kommunista, szocialista ¢€s szakszervezeti mozgalmak felé orientalodott.
Jugoszlavia Kommunista Partja, amely ekkor - hasonléan a korménypartokhoz, a
radikalisokhoz és a demokratdkhoz - a ,,haromtorzsti” egy délszlav nemzet felfogasat vallotta,
s nem mutatott kiilonosebb érzékenységet a kisebbségi kérdés irant.' A part 1920. december
30-an kiadott Obznana rendeletig, illetve az 1921. augusztus 21-1 dllamvédelmi toérvényig
legalisan mukodott, s az 1920. novemberi alkotmanyozd szkupstinai valasztasok utan a
harmadik legtobb szavazatot kapta Az allamvédelmi torvényt megeldzden Sandor régens,
illetve Milorad DraSkovi¢ beliigyminiszter ellen elkovetett kommunista merényletek,
amelyekben magyarok is részt vettek (Csaki Lajos és juhasz Jozsef), tovabb erdsitették a
hivatalos korok magyarokkal szembeni gyanakvéasat ¢és az allamellenesség, ¢és az
irredentizmus vadjat.
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A Magyar Part szervezése soran a régi, fliggetlenségi és munkaparti helyi politikai
ellentétek is gatld tényezoként jelentkeztek, de a dualista korszak délszlav-magyar politikai
ellentétei sem halvanyultak még el teljesen.” Az ij, z6mmel jogaszokbol, iigyvédekbél,
kozépbirtokosokbol és orvosokbol all6 magyar politizald rétegnek semmiféle torténelmi
tapasztalata nem volt a sajat paraszti és munkasrétegeivel folytatandd parbeszéd terén. Az
anyaorszagtol pedig ebben a vonatkozasban végképp nem kaptak semmiféle hasznalhato
tanacsot.

Hosszas, maganhéazakban folytatott tervezgetések utan a szabadkai Hirlap, amely késébb
a Magyar Part lapja lett, 1921. januar 17-én vetette fel el6szoér nyilvdnosan egy magyar
politikai part megalakitasdnak gondolatat. A szervezés sordn két lehetséges megoldas
vetddott fel. Azt senki sem vonta kétségbe, hogy a ,tlird passzivitasbol” ki kell 1épni, a
modszerek €s a célok tekintetében azonban eltértek az allaspontok. A ;,passzivistak™, akik
foként Baranyabol Jugoszlavidba menekiilt oktobristakbol keriiltek ki, azt bizonygattak, hogy
még nem jott el az Gnallopolitikai part megalakitdsanak ideje, a magyarsagnak a kulturalis és
a gazdasagi kérdésekre kell Osszpontositana a figyelmét. Ezt a nézetet vallotta példaul dr.
Pleszkovich Lukacs, a nagy multa s a mostani szervezkedésben is komoly szerepet jatszo
szabadkai Népkor vezetdje is. Pleszkovich szerint; ald egyébként Szabadka utolsé magyar
féispanja volt, a vajdasagi nemzetiségeknek kozos, a Vajdasag autonomiajanak gondolatat
felvallalo szervezetre lenne inkabb sziiksége. Az ,,aktivistak” az 6nallé magyar politikai part
mellett érveltek, amelynek fel kellene vallalnia a magyarsag kulturalis és gazdasagi
érdekvédelmét is. Véleményiik szerint erre anndl is inkabb sziikség lenne, mivel a nagy
partokban ;nem lehet megbizni®, s féltek attol is, hogy o©nallo politikai part hijan a
magyarsag felérlédik a nagy szlav partok kozott.” Ezt a nézetet vallotta példaul dr. Falcione
Arpad volt magyar orszaggyiilési képviseld, dr. Palasthy Odon egykori munkapéarti politikus,
a banati dr. Varady Imre, késébb jugoszlav képviseld €s szendtor, dr. Graber Laszlo, a
fliggetlenség part hajdani politikusa, a szabadkai sebészorvos dr. Sdntha Gyorgy €s masok.

A délszlav hivatalos korok nem nézték jo szemmel a magyarok 0néllé politikai
szervezkedését, igyekeztek azt megakadalyozni, a nagy, ,.¢letképes” szlav politikai partok
fel¢ terelve Oket. Felvetddott a bunyevacokkal és a németekkel kdzdsen megalakitando
egységes kisebbségi part létrehozasanak gondolata is. A dilemma eldontéséhez - egyéb okok
mellett jelentds, ha nem dontd modon jarult hozz4 a magyar kormany allaspontja. Budapest
egyértelmiien az ,aktivistdkat, azaz a nemzeti alapu szervezkedést tamogatta, ellenkezd
esetben kilatasba helyezte a pénziigyi tdmogatds megvonasat s a ,,hazafiatlan eljardsban részt
vevok teljes bojkottjat™.

A magyar kormény - tekintettel az orszag nemzetkozi helyzetére, a délszlav allammal
fennallé rendkiviil fesziilt viszonyéra, amelynek egyik fontos tényezdje Belgrad azon
meggy6zddése volt, hogy a délvidéki magyarok kollektive allamellenes, irredenta kisebbség,
akik a magyar revizionista torekvések, ugymond, engedelmes végrehajtoi - a 20-as évek elsd
felében titkos csatornakon tartotta a kapcsolatot az ottani magyarokkal. A belgradi magyar
kovetségnek kifejezetten megtiltotta a kiiliigyminisztérium, hogy kozvetlen kapcsolatot
tartson fenn a magyarokkal, a konspiracioba azonban bevonta a kdvetség munkatarsait is.’

1921 majusatdl a Bethlen-kormany a délvidéki magyarsag tamogatéasat, érdekvédelmét - a
felvidékivel és erdélyivel egyiitt - a Tarsadalmi Egyesiiletek Szovetsége Kozpontjan
(TESzK), ezen beliil-is a Szent Gellért Tarsasagon keresztiil latta el.® A minisztertanacs 1921.
augusztus 11-¢én, a szervezet miitkodése kapcsan a kovetkezd alapelveket fogadta el:

1. A korméany nevében a Felvidékért felelés Rakoczi Szovetség; a Banat kivételével
Romanidhoz csatolt kelet-magyarorszagi magyar kisebbségét tdmogatdé Népies Irodalmi
Tarsasag, valamint a Délvidék és a Romanidhoz keriilt banati teriiletek magyarsagért felelds
Szerit Gellért Tarsasag csak a TESzK kozponti vezetdségén keresztiil tarthatja a kapcsolatot
az emlitett, terliletek magyarsagaval. 2. A szervezet kozponti apparatusat kozvetleniil a
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miniszterelnok, Bethlen Istvan ald rendelték, aki ezt a feladatot a miniszterelnokség illetékes,
masodik {iigyosztalyanak segitségével gyakorolta. 3. A szervezet koltségvetését a
miniszterelnokség masodik tigyosztalya a pénziigyminiszterrel egyeztetve késziti eld; s azt az
orszaggyllés kikeriilésével a miniszterelndk eloterjesztésére csak a kormanynak kellett
jovahagynia. 4. Végiil ekkor szabalyoztak a szervezet finanszirozasanak mikéntjét is.” A
Szent Gellért Tarsasag elndoke Herceg Ferenc, ligyvezetd igazgatdja rovid ideig Edttevényi
Olivér nyugalmazott lugosi féispan, a tarsasag elédjének szamito, feloszlatott Délvidéki Liga
vezetdje, majd pedig Tuban Tibor kegyes rendi szerzetes volt, aki a szegedi ellenforradalmi
korményban a vallas- és kozoktatdsi minisztérium tanacsosaként szolgalt.

A titkari teenddket pedig a temesvari varosi internatus egykori igazgatoja, Fall Endre latta
el. A szervezet miikodését mindvégig szigoru titkossag dvezte.

A Szent Gellért Tarsasag hataskorébe nemcsak a déli hatarokon tal €16 magyarsag
gondozasa tartozott, de példaul 1921 juniusatol Szent Gellért Internatus néven a Délvidékrol
szarmazo kozépiskoldsok szamara kollégiumot hozott létre, tamogatta és felligyelte a
D¢élvidéki Egyetemi és Fdiskolai Egyesiiletet, valamint az 1921 augusztusaban megalakult
Délvidéki Otthon mikodését, amely a Magyarorszagra telepiilt; kiutasitott vagy optalt
délvidéki magyarok tarsadalmi szervezete volt. Ez wutobbi a magyar kormany
kezdeményezésére tagja a Népszovetségi Ligdk Unidjanak, s a Liga miincheni, pragai és
bécsi konferenciain a délvidékiek sérelmeinek szoszoldja.® S bar a pénziigyi tamogatas
mikéntjét nem kivanjuk e helyen részletezni; annyit mégis érdemes megemliteni, hogy a
Téarsadalmi Egyesiiletek Szovetségének Osszkoltségvetése 1921-22-ben 251 millié koronat
tett ki. Ebbol kozponti és kiilfoldi propagandara 16 milliot, a hatdron tali titkos katonai
szervezetekre 25 millidt, a Felvidék szdmara 48 054 milliot iranyoztak elv Erdély 110 millio,
a délvidekiek pedig 37 322166 koronat kaptak. A Szent Gellért Tarsasag ebbdl finanszirozta
a Julidn Egyesiilet szlavoniai és boszniai szorvanymagyarsdga szdmara fenntartott pécsi
internatusat, a Reformatus Egyetemes Konvent szlavoniai akcidjat 9 A kozpont kimutatisa
szerint a protestans és katolikus egyhazak, a kiilonféle iskoldk, a sajtd, a kulturdlis és
gazdakorok, valamint a zagrabi magyar egyetemistak tdmogatasa alkotta a htiszas években a
segély 6 tételeit.'

A Magyar Part 1922 januarjatol nagy lendiilettel meginduld szervezését a jugoszlav helyi
hatalmi és kormanykordk tiltdsokkal, fenyegetésekkel, sok esetben erdszakos eszkozokkel
vagy éppen igérgetésekkel probaltak megakadalyozta: Aprilis 19-én Nikola Pasié
miniszterelnok magédhoz rendelte a partszervezés résztvevdinek egy csoportjat A Séantha
Gyorgy ¢és Varady Imre vezette kiildottség a taldlkozon elGszor is ismertette a
miniszterelnokkel a part programtervezetét, amelynek fontos részét képezte az irredentizmus
vadjatol torténd egyértelmii. elhatarolédas, annak hangstlyozasa, .hogy hiiséges. Polgarai
kivannak lenni az SzHSz Kirdlysagnak, tevékenységiiket kizarolag az alkotmany szigort
betartasaval kivanjak végezni. Pasic rovid beszédében az ismert allaspontjat hangsulyozta;
hogy sziikségtelen a magyarsag szamara ©Onalld politikai szervezetet 1étrehozni, hiszen
kormanya az alkotmany révén szamukra is biztositotta az allampolgari egyenlOséget és
szabadsagot, valamint az anyanyelvii elemi iskolai oktatds jogat. A kiildottség helyi hatalmi
tényezOk tevékenységére vonatkozo panaszaira reflektidlva azt valaszolta, hogy ezeket az
,apro, jelentéktelen vitdkat” ne 4ltalanositsdk, s foként ne azonositsak a kormany
politikajaval. A magyarok, folytatta, ,,nehéz koriilmények kozott keriiltek ebbe az orszagba,
ezért nem kell csodalkozni azon, hogy az illojalitas egyes eseteit el kellett fojtani”. Végiil
kérte, juttassak el hozza a magyarok sérelmeit, amelyeket orvosolni fog."' Stojan Proti¢
demokrata parti belligyminiszter a Hirlapon keresztiil azt lizente a magyaroknak, hogy
reméli; ez a mostani szervezkedés ,;csak kezdetét jelenti annak az evolicidonak, amely
végeredményben a meglévé politikai partok valamelyikével valé egyesiiléshez fog vezetni”.'
A Pasi¢ altal kért memorandum majus végére elkésziilt, de mivel a miniszterelnok, igérete
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ellenére, ,;nem ért rd” ismét fogadni a magyarok kiildottségét; postan kiildték el neki, s
eljuttattdk valamennyi jugoszldv politikai partnak; a magyar politikai ¢élet szamos
képviseldjének, s Magyarorszagon meg is jelentették a Szent Gellért Tarsasagon keresztiil."
A memorandum tizendt pontban sorolta fel a délvidéki magyarsag gazdasagi, politikai, jogi,
kulturdlis, iskola- és egyéb sérelmeit: Erdemi valaszt azonban soha nem kaptak a
memorandumra.

Az eredetileg Szabadkara tervezett orszagos alakul6 iilést Pavel Doba- novacki, a varos
polgarmestere azért nem engedélyezte, mert véleménye szerint ,,nem ill6, hogy a magyarsag
éppen az orszag legsz¢ElsObb varosaban, a magyar hatar kdzelében, mintegy tilintetésszeriien
tartsa meg alakulo iilését”.'* Zomborban egyenesen azzal fenyegették meg a part szerveztet,
hogy kiutasitjak ket az orszagbol.”” Az orszagos gyfilésre végiil a helyi szervezeték
megalakulasat kovetden, utolsoként az utédallamok magyar kisebbségi partjait kozott; a
délvidéki Sokac-Bunyevac Part; valamint a Német Part megalakuldsa utan, 1922. szeptember
17-én Zentan keriilt sor; mintegy haromezer kiildott részvételével.

A part itt elfogadott programja szigoruan alkotmanyos keretek kozott mozgott.
Hangsulyoztdk, hogy a magyarok lojalis, hii allampolgarai kivannak lenni a kiralysadgnak.
Erre nem csupan a realitdsok jozan felmérése késztette a partvezetdit; de a budapesti
intenciok is. Még 1921. méjus 1-én Bethlen miniszterelndk értekezletet hivott dssze, ahol
dontottek az utodallamokban ,katonai és polgari uton végzett irredenta propaganda”
befejezésérdl. A békeszerzddés megkotését kovetd idoben Bethlen joggal érvelt azzal, hogy
,hagy veszedelmet okoz az ujonnan elfoglalt teriileteken €16 véreinknek, hogy innen
iizengetések torténnek, allitolagos katonai megbizottak keresik fel ottani véreink vezetdit,
ezeket komprommitaljadk és sokszor elfogatdsnak, bantalmazasnak teszik ki Oket”. Az
értekezlet kimondta, hogy a ,,katonai szervezkedés a megszallott teriiletek felszabaditasara
megszliint. Ha barki ilyennel foglalkozik ¢és ennek kovetkeztében bajba keriil, semmi
tdmogatasra nem szamithat.” Felhatalmaztdk Raday Gedeon beliigyminisztert az irredenta
egyesiiletek tevékenységének ,legsiirgdsebb revizio ald vételére. Banffy Miklos
kiiliigyminiszter pedig egyemen gy fogalmazott, hogy oszlassék fel a ,,legveszedelmesebb”
egyesiileteket.'® Az értekezlet dontése nem csupan a Tarsadalmi Egyesiiletek Szovetségének
lIétrehozasat, azaz az anyaorszagi hataron tali politizalas 1) alapokra helyezését
eredményezte; de az utdédallamok magyarsaga szamara is fontos iizenetet hordozott: az adott
allam jogi keretei kozott kell végeznilik munkéjukat.

A magyar irredentizmustol, kémkedéstdl, fegyveres szervezkedéstdl vald jorészt
felnagyitott félelem, a hamis hirek mar eddig is szamos délvidéki magyar letartztatasahoz
vezettek Egy-egy olyan magyarorszagi esemény lriigyén, mint amilyen példdul az 1921.
tavaszi €s 0szi kiralypuccs volt, szinte menetrendszeriien korbacsoltak fel Jugoszlaviaban a
kémhisztériat. A part szervezését az sem konnyitette meg, hogy éppen ebben az iddben
robbant ki a nagy visszhangot kivaltd tigynevezett Varga-féle szabadkai kémkedési iigy. Dr.
Varga Gyorgyot, Ignacz Gyulat és tarsait Magyarorszag javara végzett ,;szakadatlan
kémkedéssel vadoltak S bar a fellebviteli birésag a vadlottakat végiil is felmentette, Varga és
Ignacz meghaltak a vizsgdlat soran elszenvedett bantalmazasok, valamint a kegyetlen
bortdnviszonyok kovetkeztében.'”

Az allampolgari hiliség; az alkotmanyossdg hangsulyozdsa mellett a part programja
kovetelte a kisebbségvédelmi szerzdédésben és az alkotmanyban biztositott jogok
maradéktalan érvényesitését, betartasat. Kiilon is kiemelte az anyanyelvi oktatasért folytatott
harc sziikségességét, az anyanyelv szabad hasznalatat, kovetelte a felfliggesztett magyar
egyesiiletek 0jboli engedélyezését, a valasztdsi korzetek és a valasztojogi torvény
kisebbségekre hatranyos rendelkezéseinek modositasat, a gazdasagi szervezkedés
szabadsagat. Sikraszallt a part a Vajdasadgra hatranyos adorendszer megvaltoztatasaért, az
agrarreform magyarsagra nézve kedvezotlen intézkedéseinek korrigalasaért, a kozigazgatas



Regio — Kisebbség, politika, tarsadalom 1997. 8. évf. 2.sz.

tisztasagaért, az elbocsatott risztviselok visszavételéért, a nyugdijigények elismeréséért, a
munkasszervezkedés szabadsagaért és a sztrajkjog elismeréséért. A programnak ez utdbbi
pontja, vagy példaul az a kdvetelés, hogy az orszag egyetemein allitsanak fel egy-egy magyar
tanszéket, a késébbiekben .teljesen kiesett a Magyar Part figyelmének korébsl.'® A part
elnokéve az ,aktivista” dr. Santha Gyorgy orvost valasztottak, tarselndk a becskereki Varady
Imre, a pancsovai Graber Laszl6; a zombori Falcione Arpad; valamint a zentai Séthy Adam
lett. A gylilésen Santha kiilon is hangstlyozta, hogy a magyarsag nem a nemzetkozi
forumokat kivanja jogai érvényesitése érdekében felhasznélni, hanem a szerb-horvat-szlovén
nép ,,demokrata és modern” vildgnézetében, valamint a délszlav nemzettel torténd politikai
egylttmikodésben bizik. Ez azt jelenti - tette hozza -, hogy a magyarsag tobbet var ettdl az
allamtol, mint ami a nemzetkozi szerzédésekben le van fektetve. Felerdsitve a program
lojalitast hangsulyozé sorait, a gyllés résztvevoi taviratot kiildtek Sandor kiradlynak, az
igazsagos és bolcs” uralkodonak, amelyben hiiségiikrdl biztositottak; s timogatasat kérték."

A Magyar Part, szandéka szerint, tarsadalmi, felekezeti hovatartozastol fliggetlentil
minden magyar egyediili képviseldje kivant lenni. Programjaval ellentétben tevékenységében
kezdetben szinte kizardlag az orszag politikai ¢életébe vald bekapcsolddas, a parlamenti és
helyi valasztasokon torténd részvétel, valamint az iskolaiigy dominalt.

Az 1923. marcius 18-ra kitiz6tt parlamenti valasztdsokon az 1d6 révidsége, valamint a

névjegyz¢ek hidnyossagai miatt a Magyar Part nem indult. Erre két év mulva, az 1925. februar
8-i valasztasokon keriilt eldszor sor. Erdemes megjegyezni, hogy a parlamentarizmus
iddszakédban, azaz 1929-ig az SzHSz Kiralysagban négyszer voltak szkupstinai véalasztasok,
ami azzal fliggott 6ssze, hogy a sajatos politikai erdviszonyok miatt egyetlen parlament sem
toltotte ki a torvényben eldirt négy esztenddt. A Magyar Part az ujvidéki, a zombori, a
szabadkai ¢és a becskereki valasztokorzetben allitott 6nallo jeldlteket, a partra leadott
szavazatok azonban nem bizonyultak elegenddnek ahhoz, hogy képviseléi mandatumhoz
jussanak. Sem a jelentéktelen Roman Part, sem pedig a Sokac-Bunyevac Part nem jutott be a
szkupstindba, a délvidéki kisebbségi partok koziil ekkor egyediill a Német Part szerzett 6t
mandatumot, ami koradbbi nyolc parlamenti helylikhdz képest jelentds visszaesés. Az
egyébként még mindig meglehetdsen hidnyos valasztdsi névjegyzéken szerepld mintegy 65
ezer magyar polgar szavazataibol mindossze 11 059-en voksoltak a Magyar Partra, koziilik
20-25 ezren ¢éltek szavazati jogukkal, az 6sszes vajdasagi szavazatoknak pedig 4,5 szazalékat
szerezték meg.”’ Az orszdgosan induld 33 part kozil a radikalisok gyéztek ugyan, de
mindossze 25,6 szdzalékat kaptdk a szavazatoknak; az ellenzéki Horvat Koztarsasagi
Parasztpart (22,4 széazalék), a demokratdk (11,8 szazalék) és az 6nall6 demokratdk (9,2
szdzalék) altal megszerzett szavazatok szdma azonban azt mutatta, hogy ez a vélasztas sem
stabilizalta az orszag politikai életét.”! Az éppen bortdnben iilé parasztparti vezér; Stjepan
Radi¢ magyarorszagi és moszkvai kapcsolatainak megszelldztetése kozvetlentil a valasztasok
elétt sem volt véletlen, de ez a part valasztasi eredményeire, mint lattuk, nem gyakorolt
negativ hatdst. Anndl inkdbb alkalmat adott a magyarsdg &allamhiiségének ismételt
megkérddjelezésére. Mint ismeretes, néhany héttel az 0j szkupstina 6sszehivasa utin a HKPP
elismerte a vidovdani, centralisztikus alkotmanyt, a Karadjordje-dinasztidt, s ezzel
kormanyképes politikai eréveé valt.
A vereség sulyos valsagot, levertséget okozott a part vezetdi kozott. Feler6sodott az onalld
politikai fellépés €s a nagy szlav partokkal kdtendd szovetég régi vitaja, az oktobristak és a
Bdcsmegyei Naplo s ennek szinonimdjaként a zsidok biinbaknak torténd kikiéltdsa, a
valasztast kisérd tényleges atrocitasok felnagyitdsa.”” A  valasztasi szovetség
ujragondolasanak az adott aktualitast, hogy Pleszkovich Lukécs; a Népkor elndke; a
,passzivistak” egyik legtekintélyesebb szoszoloja, a demokratakkal kotott szovetség révén,
de magyar programmal”, bejutott a parlamentbe.
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Az els6 politikai megmeérettetés kudarca onvizsgalatra késztette a part vezetdit. Két fontos
tanulsdg mar kozvetleniil a valasztasok utan megfogalmazodott. Nyilvanvalova valt, hogy
egyediil tulsdgosan is gyengék a parlamenti mandatumok megszerzéséhez, s az ujvidéki Fath
Ferenc apatplébanos szerkesztette Délbdacska cimii lap koré tomoriild ,,harcos keresztény
magyar” irdnyzattal szemben azok kerekedtek feliil, akik a szlav partokkal, foként a
kormanyon 1év6 radikalisokkal kotendd politikai szovetség hivei voltak De felismerték azt is
- ¢éppen a falusi magyarsag ,apatikus politikai hangulata” miatt -, hogy a gazdasagi,
kulturélis, nyelvi érdekvédelemre az eddiginél joval nagyobb hangsulyt kell fektetni.

1927. januar 23-an Gjabb valasztasokra keriilt sor, ezlttal a tartomanyi gyilés (oblast)
képviseldinek megvalasztasa miatt szolitottak urnak elé az orszag polgarait. A Magyar Part,
tanulva az el6z0 valasztasok kudarcabol, ezattal a radikalisokkal kotott valasztasi
egyezményt, jeloltjei az 6 listdjukon indultak. A paktum kizdrolag a képvisel6i helyek
biztositasara iranyult, egyéb sérelmek esetleges orvosldsdnak igéretét nem tartalmazta. Egy
1922-es rendelet értelmében az SzHSz Kirdlysagban 33 tartoméanyi kozigazgatasi egység
volt, a Vajdasag két tartomany kozott oszlott meg. Bacska a Tisza menti részek kivételével a
Bacskai Tartoméanyhoz tartozott, Ujvidék székhellyel, a Banat a Tisza menti teriilettel egyiitt
a Belgradi Tartomany része volt, Belgrad székhellyel. Ezuttal eldszér sikeriilt a
magyarsagnak valasztasok révén bekeriilni az orszag politikai vérkeringésébe, ugyanis a két
tartomanyban, a radikalisok segitségével, 12 helyet szereztek meg. A Bacskaban a tartomanyi
gytlés képviseldinek szama a kdvetkezoképpen oszlott meg az egyes partok kozott: 28 helyet
a radikalisok, 11-et a német partiak, 6-ot a magyarok, 6-ot a demokratidk; ugyancsak hat
helyet a Horvat Parasztpart, kettét az Onallo Demokratik, egyet Ljuba Jovanovié¢ radikalis
disszidensei szereztek meg.” A szkupstindhoz hasonléan a képviselék a tartomanyi
gytléseken is klubokba tomdoriiltek, tevékenységiiket csak ezeken keresztiil folytathattak: A
bacskai tartomanyi gytilésben a német és magyar képviseldk 06nallé klubot alkottak; a
belgradiban a radikalis klub keretei kozott végezték munkajukat. A jugoszlav politikai €let
egyik sajatossdga a politikai szolgalatok jutalmazasa volt, azért tehetett ezeket konkrét
kinevezésekkel is honoralni, mert a parlamenti, tartomanyi kormanyparti képviseléknek
tényleges kozigazgatasi hatalmuk volt, gyakorlatilag toliik fiiggott a tisztviselok kinevezése,
elbocsatasa. A Magyar Part joggal szamitott arra, hogy a radikalisokkal kotott paktum révén a
magyarok lakta vidékeken tobb magyar tisztviseld alkalmazasat, visszavételét érheti el.

A novemberben esedékes kozségi képviseldtestiileti valasztasokat megel6z6 politikai
alkudozdsok eredményeként példaul mar a valasztdsok el6tt tobb magyar tisztviseld
kinevezésére sor keriilt Zentan, Szabadkan, de a Bacska tobb kozségében is. A Banatban
pedig magyar tannyelvil tanitoképzd és internatus 1étesitésére kaptak igéretet a radikalisoktol
a valasztasokon torténd egylittmiikodés fejében, errdl azonban a kozségi valasztasok utdn
clfelejtkeztek”* A megkotott tartomanyi valasztdsi paktum, valamint a kozségi
valasztasokat megel6z6 alkudozasok hatdsara a hatalom érezhetden toleransabb lett a Magyar
Part helyi szervezeteivel, s ha nem is szlintek meg a mar szinte reflexszer(i zaklatdsok, a part
tevékenysége szabadabba valt. Sok igazsag volt abban, amit Wodianer Andor belgradi
magyar kovetségi tanacsos jelentett a kiiliigyminisztériumnak: ,,a magyar-radikalis
kooperaci6 eredményének konyvelhetjiik el azt, hogy a Magyar Part vezetdinek sikeriilt a
Radikalis Part véddszarnya alatt a Magyar Partot nyolcévi vajuadas utan megszervezni, a helyi
szervezeteket kiépiteni és a magyar valasztok nagy részét a valasztok listajara felvétetni.”>

Ugyancsak a radikalisokkal torténd alkudozasok elézték meg az 1927. szeptember 11-re
kiirt parlamenti valasztasokat. A parlamentet Sdndor kirdly abban a reményben oszlatta fel,
hogy a PaSi¢ haldla utan belsd frakcioharcoktol szabdalt Radikalis Part erére kap, s igy
megmentheti parlamenti tdmogatottsagat teljesen elvesztd miniszterelndkét, Velimir
Vukicevicet. A Magyar Part és a radikalisok kozott a vita elsdsorban a koriil folyt, hogy a
radikalisok tAmogatasanak fejében hany parlamenti mandatumhoz juttassak a Magyar Partot.
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A part 6t helyet szeretett volna kapni, a parlament nélkiil kormanyz6 Velimir Vukicevi¢
miniszterelnok pedig legfeljebb harom helyet igért: Ennek fejében viszont a Magyar Part
Radikalis Partba torténd beolvadasat kérte, ami a magyarok szdmara elfogadhatatlan volt.
Hosszas alkudozasok utan olyan megallapodas sziiletett, hogy a Magyar Part megtarthatta
szervezeti Onallosagat, de a megvalasztando két, esetleg harom képviseldnek be kellett 1épnie
a Radikalis Klubba. [géretet kaptak arra is; hogy a kormany zaros hataridén beliil elrendeli a
vajdasagi kozségi valasztasok kiirasat, amelynek elmaradéasa a vajdasagiak régi sérelme volt.
Ugyanis az orszag egyes terlileteitdl (Horvatorszag, a régi Szerbia, Crna . Gora) eltérden,
ahol mar évekkel ezeldtt megtartottak a kozségi valasztdsokat, a Vajdasagban még ekkor is
kinevezett képviselok tevékenykedtek. Baranyaban egyébként ezt a valasztasi megallapodast
nem tudtdk a Magyar Part és a radikalisok vezetdi érvényesiteni, mert a batinai és a dardai
jarasban a magyarok Radi¢ partjdnak listdjan indultak, s6t annak listavezetéi voltak
Egyébként a Magyar Part annak sem tudott érvényt szerezni, hogy a magyar szdrmazast
jeloltek kizarolag a part szineiben induljanak, mert szinte minden part listajan ezuttal is
szerepeltek tliik fiiggetlen jeldltek.”®

Végil a paktum ,minimalis” programja valdsult meg, s eldszor az SzHSz allam
fennallasanak torténetében két magyar parti politikus, Streliczky Dénes és Varady Imre
radikalis listdn bejutott a belgradi parlamentbe. E valasztasok a centralizmus szempontjabol
igen veszélyes tendencidkat mutattak. A hagyoményosan horvat érdekeket megfogalmazé
Radi¢ szOvetségest talalt az eddig elkotelezetten centralista, kozoktatasi miniszterként a
névelemzés bevezetése miatt a magyarok korében kétes himevet szerzett demokrata Svetozar
Pribic¢evicben. Pribic¢evi¢ politikai nézetei a kozigazgatasi centralizacid csddjébol kiindulva
az eltérd régiok onallosaganak irdnyaba tolddtak el, majd pedig szamiizetése alatt a foderacid
¢s a koztarsasag hivéve valt.

A valasztasokon induld 27 part koziil a Magyar Part jeloltjei, igaz, a radikalisok listajan,
azon 12 part kozé tartoztak, akik mandatumot szereztek A targyalasok soran megigért
,esetleges” harmadik képviseldi helyet a Magyar part késébb kapta meg. Amikor 1928
tavaszan a szabadkai korzet egyik radikalis parti képviseldjének helye megiiresedett; az jog
szerint az utana legtdbb szavazatot elnyert Nagy Odon magyar parti képviseldt illette meg.
Arra valé hivatkozassal azonban, hogy Nagy nem beszéli az allamnyelvet, amelyet pedig az
alkotmany szerint tudnia kellett a képvisel6knek, csak hosszas huzavona s egy nyelvvizsga
hogy maga Stjepan Radi¢ vizsgaztatta le allamnyelvbSl Nagy Odént.”” Nagy nyelvtudasa
persze csak {rlgyiil szolgalt arra, hogy eltereljék a radikalis-demokrata &sszetételi
Vukicevi¢-kormany koriil dalo, foként radikalis parti frakcidharcokrol a figyelmet. A part
sz¢élsdségesei ennek kapcsan azzal vadoltak a kormanyt, hogy kiarusitjak a Vajdasagban a
nemzeti érdekeket, s ez egyenes folytatdsa annak a ,rohamnak”, amelyet a magyar parti
képviseldk a tartomanyi gytiléseken inditottak a magyar nyelv hivatalos hasznalataért. Mint
Bozo Maksimovi¢ beliigyminiszter a Vreme cimil tekintélyes belgradi lapnak adott egyik
nyilatkozatdban megfogalmazta: azzal, hogy Nagy Odén magyarul szélalt fel a szabadkai
varosi tanacs iilésén, a magyarok ,,cinikusan lekopddsik az alkotmanyt és a nacionalista 4llam
megszentelt intézményeit”.*®

Nemcsak a Magyar Parton beliil, de Budapesten is komoly eldretorésként értékelték a
tartomanyi ¢és parlamenti valasztdsokon elért sikereket. A kiiligyminisztérium ekkori
véleménye szerint - az 1925-0s valasztasi kudarc kapcsan megfogalmazott lesujtod kritikaval
szemben - a valasztasok igazoltadk a vezet6ség eddigi munkajat, s racafoltak azokra a
pesszimizmusbol, kishitliségbdl €s sértett hilisdgbol hangoztatott értékelésekre, amelyek
szerint a partvezetés ,,sereg nélkiili vezérkar”; a magyarsag pedig magasabb célok irant
érzéketlen ,,gerinctelen” és a nemzeti célok érdekében nagyobb erdkifejtésre képtelen ,,bamba
tomeg”.” A megvalasztott képviselok munkajaval a magyar kormany mar nem volt ennyire
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elégedett. Aggodalommal nézte a képviselok parlamenti munkarol alkotott egymastol eltérd
véleményét. Streliczky és Varady kozott kiilondsen a német képviselokkel (hat f0) torténd
egylittmiikddés kérdésében bontakozott ki vita. Véarady az egyiittmiikodés hive volt,
Streliczky heves ellenzéje. Ugyanakkor mindketten ugy vélték, s ezt Nagy Odon is
tdmogatta, hogy a parlamentben keriilni kell a nyilt 0sszecsapédsokat, s a magyarsag sérelmeit
,baratsagos maganintenciok” formajaban kell az illetékesek tudomésara hozni.*® A magyar-
jugoszlav politikai kozeledés és parbeszéd felerdsodésével a 20-as évek masodik felében; a
Locarno utan kialakult eurdpai helyzetnek megfelelden, egyre gyakrabban szerepelt a magyar
kormany és a jugoszlav fél kozotti targyaldsokon a magyar kisebbség problémaja.’' Ez a
probléma azonban a magyar fél altal javasolt megnemtamadasi €s dontébirdsagi szerzodés
kapcsan inkébb eszkdzszerepet kapott a targyalasokon, és foként Belprag szandékainak
kitapogatasara szolgalt. Ahhoz képest azonban, hogy 1926-ig gyakorlatilag semmiféle
parbeszéd nem folyt e kérdés kapcsan a két kormany kozott, mar ez is eldrelépésnek
szamitott. Ninc€i¢ kiiliigyminiszter példaul Hory Andras belgradi kovetnek 1926. oktober 20-
an ugy nyilatkozott, hogy a megnemtdmadasi szerzddés iigyét kormanya nem hajland6 ugyan
0sszekotni a kisebbségi kérdéssel, de ,,amicalis konverzaciot” barmikor hajland6 a jovében
folytatni. Ninci¢ azt is egyértelmiien a kovet tudomésara hozta, hogy amennyiben a magyar
kormany ragaszkodik ahhoz az allaspontjahoz, hogy a szerzddést a kisebbség helyzetében
beallott pozitiv valtozashoz kosse, akkor Jugoszlavia kénytelen lesz a szerz6déstdl elallni.*
Ninci¢ ugy vélte, hogy a ,,kolcsonds bizalom €s megértés” 1égkorében, amely fokozatosan ki
fog alakulni a kép nép kozott, a panaszok orvoslasa , magatol” bekovetkezik Vilagosan
értésére adta Horynak, hogy a magyarsag sérelmeinek orvosldsa az adott helyzetben csak
gyanakvast valtana ki a szerb kdzvéleményben, a kormény helyzetét pedig ,,egyenesen
ellehetetlenitené”™ A magyar jugoszlav megnemtiamadasi és dontbirosagi egyezmény
helyett, mint ismeretes, magyar-olasz baratsagi egyezmény sziiletett 1927 aprilisdban, s az
ennek ellenére folytatddd magyar-jugoszlav politikai kozeledésnek 1927 tavaszan a
kisantantvetett véget. Igy a két orszag targyalasai Gsszel kizardlag gazdasagi kérdésekrdl
folytatodtak, hamarosan azonban ezek is eredmény nélkiil megszakadtak.**

A magyar jugoszlav parbeszéd sikereként a kisebbségek kapcsan egy dolgot mégis
elkonyvelhetiink. A kiiligyminisztérium a 20-as évek végén mar nem tiltotta meg a belgradi
magyar kovetségnek, hogy kapcsolatokat tartson fenn az ottani magyarsag vezetdivel. Forster
Pal kdvet 1928 6szén egyenesen olyan utasitasokat kapott, hogy allitsa helyre a part egységét,
az egymast ,talzd klerikalisnak” (Ujvidék), illetve ,,szabadkOmiivesnek és zsidonak”
(Szabadka, Becskerek) titulaloé csoportok kozott simitsa el az ellentéteket. Budapesti utasitas
szerint oly mddon, hogy az az Gjvidéki, Fath Ferenc vezette csoport felerdsitését szolgalja.
Kovetelték a Magyar Parttol a radikalisokkal torténd politikai egyiittmikodés felszamolasat,
a part erbteljesebb nemzeti szinezetének felmutatasdt. A képviseléi munkdval bdoviilt
parttevékenység anyagi tamogatasat egyenesen ahhoz kototték, hogy a magyar képviseldk - a
németekhez hasonléan - parlamenti felszolaldsokban adjanak hangot a magyarsag
sérelmeinek Kovetelték azt is, hogy az ,,els6 komoly alkalommal” 1épjenek ki a Radikalis
Klubbdl, s a német parlamenti csoporttal miikodjenek egyiitt. Oktober 24-én Streliczkyt és
Véradyt Budapestre rendelték, s Bethlen miniszterelnok keményen értésiikre adta, hogy
elégedetlen eddigi munkajukkal.® Nyilvan ennek hatasara késziilt Streliczky a népiskolai
torvény és az agrarreform kapcsan elmondandé parlamenti felszolalasara. Streliczky, akinek
egyaltalan nem volt inyére a nyilt politikai konfrontacio, bizonyara megkonnyebbiilt, hogy az
egyre fesziiltebb szkupstinai és altalanos belpolitikai hangulat miatt felszolalasara mar nem
keriilhetett sor, a kiraly csakhamar feloszlatta a parlamentet.

A kozségi valasztasokra a Vajdasagban el6szor (a Szerémséget kivéve) 1927. november
6-4n keriilt sor, annak ellenére, mint mar utaltam ra, hogy az orszag tobbi részén kordbban
mar megtartottdk az ilyen valasztasokat. A valasztasokig a kormany a partokkal tortént
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egyezkedés utjan toltotte be a varosi, kozségi képviseld-testiileti helyeket, ennek alapjan
nevezték ki a tanacsnokokat, jegyzoket, aljegyzoket stb. A gyakori kormanycserék igy azt
eredményezték, hogy volt olyan kozség, amely egyszerre tobb levaltott jegyz0 nyugdijat is
fizette, eléfordult, hogy egyszerre hatét is.”® A kozségi valasztasok még inkabb tiikrozték azt
a tartomanyi, de parlamenti valasztasokon is tapasztalt tendencidt, hogy eldretortek a
regionalis, nemzeti programmal fellépd partok A Délvidéken, a kozségi valasztasokon 532
helyet sikeriilt megszerezni a Magyar Part jeldltjeinek, az esetek jelentds részében 6nalld
listaval, illetve a helyi viszonyokat tiikr6z0 valasztasi koaliciokkal. A kozségi valasztasokra
vonatkozoan sajnos pontosabb adatok nem 4&llnak rendelkezésre. Szabadkdn a szaztagh
képviselo-testiiletbe 14 magyar parti képviseld jutott be, Csantavér, Horgos, Ada, Mohol
kozségi eloljarosaga pedig tiszta magyar lett, Zenta képviseld-testiiletének nyolcvan tagjabol
55 magyar parti volt. A radikalisok ezt ugy értelmezték, hogy a Vajdasag ,.elvesztette
nemzeti karakterét, és a kisebbségek uralma ala keriilt”.”’

A szertedgazo helyi feladatok mellett a Magyar Part varosi, kozségi képviseloi a magyar
nyelv képviseldtestiileti hasznalatanak elismertetéséért kiizdottek Jogi garancidkat azonban
erre nézve nem sikeriilt kialkudni, mivel, mint Szabadka példéja is bizonyitja, a képviseld-
testiilet az alkotmany harmadik cikkelyére hivatkozva ezt visszautasitotta. Ez a cikkely
ugyanis kategorikusan kimondta, hogy a kirdlysag ,,hivatalos nyelve a szerbhorvat”. Politikai
alkuk révén azonban tobb helyen, igy Szabadkén is hasznalhattdk felszolalasaik alkalmaval a
magyar nyelvet a part képviseloi.

A magyarsag politikai lehetéségeinek alakulasa a kiralyi diktatidra utan, 1929-1941

A kirdlyi diktatara proklamaldsa az orszdg valamennyi politikai partjanak betiltasat
jelentette, igy feloszlattak a Magyar Partot is. Véget ért a magyarsadg szamara is egy korszak,
amikor Ugy tlint, hogy politikai alkukkal, a szlav partok ellentéteit jol-rosszul kihasznélva, az
alkotmany és a parlamentarizmus jatékszabalyait betartva lehet elérni némi eredményt a
magyarsag ¢rdekében- Azonban nem pusztan a politikai jatéktér végletes lesziikitésérdl volt
sz0. A diktatira megsemmisitette a Magyar Part nehezen elért eddigi eredményeit is.
Nemcsak a parlamenti politizalas lehetéségének vetett véget, de a tartomanyi, kozségi
valasztasokon elért sikereket is semmissé tette. A rezsimvaltds a valasztott kozép- és also
fokGi kozigazgatasi tisztvisel6k teljes cseréjét jelentette.”® Feloszlattak a tartomanyi
gyliléseket, a polgarmestereket katonai biztosokkal valtottak fel, megsziintették a valasztott
kozségi testiileteket, és az egyesiilési jog felfiiggesztésével lehetetlenné tették a kulturalis
egyesiiletek miikodését. A cenzura bevezetése a magyar lapokat is stjtotta. A diktatira, mint
ismeretes, nem kisebbségellenességb6l fakadt, hanem a szerb-horvat -ellentétek
megsziintetésének szandékabol sziiletett meg. Kezdetben, paradox modon, a jugoszlaviai
kozvélemény jelentds része, koztiik a magyarsag vezetdi is, megkonnyebbiiléssel fogadtak.

A Magyar Part vezetd garnitirdja a diktatira els¢ éveiben kényszerli politikai
visszavonultsagban ¢élt. Kezdetben azért, mert az 10j politikai rezsim a rendszer logikajabol
fakaddan meg sem kisérelte a kisebbséggel vald politikai parbeszédet, késdbb pedig azért,
mert Belgrad 1) arcokat keresett politikajahoz. Az egységes jugoszlav nemzet kialakitasanak
blivoletében ¢élt, amelyet a szemben allo délszlav ,,torzsekbdl” kovacsolt volna Ossze,
mesterségesen, kizardlag politikai, hatalmi eszkozokkel. Ebben az elképzelésben a
kisebbségek 0nallo partjainak nem jutott szerep.

A diktatra a maga emberét a magyarsag korében dr. Szantd6 Gabor szabadkai orvos
személyében talalta meg, akinek feladata az volt, hogy gyakori hiiségnyilatkozatok kdzepette
beterelje a magyarokat a jugoszlavizmus zaszlaja ala, a Jugoszlav Nemzeti Partba
(Jugoslovenska nacionalna stranka). Ezt a partot 1931 decemberében, az ugynevezett
oktrojalt alkotmany bevezetése utan alakitottadk meg. Az alkotmany tiltotta faji vagy vallasi
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alapti egyesiiletek, partok létrehozéasat. Az alparlamentarizmus iddszakaban a rendszer
kisebbségpolitikdja arra alapozodott, hogy a hiiséget ¢és lojalitast egy-egy kivalasztott s az
adott kisebbség vezetdjének kikialtott személyen keresztiil a népcsoport a hatalom kegyeként
apro, de anndl nagyobb propagandaval kisért gesztusokat kap, mintegy demonstralva a
rendszer szilardsagat, az orszag egységét. Politikai szolgalataiért Szantd az 1931. november
1-jén megtartott ,,valasztasokon” képvisel6i mandatumhoz jutott,

s egyetlen magyarként bejutott az immar kétkamaras szkupstina képvisel6hazaba.” Az 1
képviselohaz altalaban is alaposan kicserélddott, 305 tagja koziil korabban minddssze 98 volt
képvisels.*

A diktatara korményai a nagy gazdasagi valsag idészakdban, az orszagos valsagkezeld
stratégia részeként, a magyar parasztsag addssagaira is moratoriumot hirdettek, kilatasba
helyezték az agrarreform magyarokra torténd kiterjesztését, €s magyar tanitoképzo felallitasat
igérték. S amit a Magyar Part képviseldinek kordbban nem sikertilt elérni: Szanté nem sokkal
megvalasztadsa utan felszolalasi lehetdséget kapott a képviselohazban, ahol a tanitéképzd és
az agrarreform igyét silirgette - A magyarsdg ,hliségmozgalmat” Belgrdd a bani
kozigazgatas® kozép- és also szintli hivatalaiba torténd kinevezésekkel jutalmazta. Ekdzben a
politikatdl kényszerbdl visszavonult régi magyar parti politikusok - akikkel Budapest
valtozatlanul fenntartotta kapcsolatait - a hol engedélyezett, hol betiltott kulturalis
egyesiiletekben folytattak munkajukat, alland6 hazkutatasok, renddri zaklatasok kdzepette. A
mar-mar ritudlissa valt allamellenesség, irredentizmus vadja a marseille-i merénylet
iddszakdban feler6sodott, és ismét tomegesen (2700 f0) utasitottdk ki a magyar
allampolgarsagth magyarokat Jugoszlaviabol, elsdésorban a merénylet kapcsdn Magyarorszag
ellen inditott népszovetségi eljaras idészakaban, azaz 1934 oktobere és decembere kozott.*
Jugoszlav adatok szerint ekkor még 21 316 a magyar allam javara optalt élt az orszagban.*

A diktatara lazulasaval parhuzamosan, az egyre fesziiltebb kiil- és belpolitikai helyzetben,
nem fiiggetleniil a 30-as évek masodik felétdl kibontakozé magyar jugoszlav kozeledéstol, a
jugoszlav kormany szamara egyre nyilvanvalobba valt, hogy Szantd ,,a kozéleti szereplés
konnyt fajsulya” csoportjahoz tartozik. Tisztaban voltak azzal is, hogy Szant6 tevékenységét
a magyar kormany ellenérzéssel figyeli.**

1937. éaprilis 28-an, a vajdasagi kozségi valasztasok utdn Stojadinovi¢ miniszterelnok
fogadta Varady Imrét, Streliczky Dénest és Dedk Ledt, a betiltott Magyar Part régi vezetdit.
A megbesz¢lés kozéppontjaban a régi garnitura ismételt politikai szereplésének mikéntje, a
valasztasokon torténd egylittmiikodés, illetve az ennek fejében nytjtandé ellenszolgaltatasok
alltak. Varadyék célja a Magyar Part mikodésének felelevenitése volt, a miniszterelnok
azonban errdl hallani sem akart. A kormanypart a jovendd valasztdsokon torténd tdmogatas
fejében igéretet tett a névelemzés eltorlésére, ujabb kulturalis egyesiiletek engedélyezésére, a
magyar tanitok magyar vidékre torténd visszahelyezésére, valamint a belgradi magyar
tanitoképzo évek ota hizodo ligyének rendezésére. Ezattal nem csak igéretek hangzottak el.
Stojadinovi¢ tolerancidja mogott elsdésorban az huzddott meg, hogy Belgrad aggodalommal
szemlélte Nagy Ivan foderalista mozgalmat, aki nyiltan egylittmiikodott az Egyesiilt
Ellenzékkel. Féld volt, hogy a magyarsdgon beliill feliilkerekedik az ellenzéki, zagrabi
mozgalom a régi, Belgraddal konszenzust keresd csoporttal szemben. Tudtak arrol is, hogy
Nagy Ivan és Varadyéek kozott targyalasok folynak az ellentétek elsimitasarol. Mint Svetislav
Raji¢ dunai ban irta 1938. junius 4-én Milan Stojadinovi¢ miniszterelnoknek: a magyarok
egységfrontja azt jelentené, hogy rogtdon ,,maximalis nemzetiségi jogokat, majd azutidn
autonomiat kovetelnének, a horvatok mintajara.* Azt sem hagyhatjuk figyelmen kiviil, hogy
Jugoszlavia aggodalommal figyelte Csehszlovakia sorsat, majd Magyarorszag
terliletgyarapodasat. E megvaltozott nemzetkozi helyzetben, valamint a centralizmus belsd
ellenfeleinek megerdsddésével parhuzamosan ndtt Belgrdd magyarokkal kapcsolatos
targyalasi szdndéka is. Az id6kozben Magyarorszag és a kisantant kozott megkezdodott
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targyalasokon Belgrad 1938 augusztusaban kitért ugyan egy, a két orszag kozott kdtendd
kisebbségi szerzddés eldl, de jo szandékat bizonyitando, igéretet tett egy szenatori és két
,lehetséges” és egy ,,biztos” képviseldi mandatumra. A magyarok f6 kdvetelésérdl azonban, a
Magyar Part engedélyezésérdl hallani sem akart.** Az 1938. december 11-i vélasztasokon a
jugoszlav kormany ugy dontdtt, hogy ejti a magyar kormanyt és a délvidéki magyarsag
mindkét politikai szarnyat irritalé Szanto-féle ,,hiiségmozgalmat”, de csak egy helyet biztosit
a magyaroknak a kormanypart listdjan, jeldltje pedig az eddig semmilyen irdnyban el nem
kotelezett Fodor Gellért horgosi kozségi elndk lett. 1939 januarjadban a régi, tapasztalt,
ki. 1938 decemberében voltak az utolsé parlamenti valasztasok a kiralyi Jugoszlaviaban. Az
eredmények a centralizmus ellenfeleinek megerdsddésérél tanuskodtak. A Stojadinovié
vezette Jugoszlav Radikalis Kozosség (Jugoslovenska radikalna zajednica) 54,01 szézalékot
szerzett, az Egyesiilt Ellenzék pedig, amelynek ¢élén Vladko Macek allt, a szavazatok 44,9
szazalékat kapta. A harmadik induld part, a Dimitrije Ljoti¢ altal alapitott szélsdséges
nacionalista Jugoszlav Nemzeti Mozgalom (Zbor) volt, amelynek minddssze a szavazatok
egy széazaléka jutott. A szavazatok sajatos megoszlasa miatt azonban a parlament Gsszetétele
nem tiikrozte a véalasztds eredményét, a kormanypart 306, az ellenzék pedig minddssze 67
mandatummal rendelkezett.*’

Par nappal megvalasztdsa utdn Fodor Gellért sziikségét érezte felkeresni Bessenyei
Gyorgy belgradi magyar kovetet. A talalkozon kifejtette, hogy csak a magyarbarat hirében
4ll6 Svetozar Stankovi¢ foldmiivelésiigyi miniszter® unszolasara vallalta el a jelolést, de mar
akkor kozolte a miniszterrel, hogy ,ne gondolja rdla, hogy egy masodik Szant6 Gabor
szerepére vallalkozik, hanem becsiilettel szdndékozik a magyar kisebbség ¢érdekében
dolgozni.** Mivel a jugoszlav kormany ilyen sziikkebliinek bizonyult a mandatumok
felajanlasaban, s mereven elzarkdzott a Magyar Part engedélyezése eldl, Budapestrdl nem
intették le Nagy Ivan zagrabi tevékenységét. Egyébként is ugy vélték, hogy Nagy ellenzéki
listan torténd induldsat ,,minden mas szemponttol eltekintve a miltban alkalmazott »két vasat
tartani a tiizben« elvre valé figyelemmel sem lenne célszerti megakadalyozni”.™® A ,két vasat
tartani a tlizben” politikdja valoban nem volt {j elem a magyar kormanyok Jugoszlavidval
kapcsolatos politikajaban. Kezdettél fogva a diploméciai parbeszéd hol gyengébb, hol
erdteljesebb szdndéka mellett Gvatosan, titokban kapcsolatot tartottak fenn az orszag
centralista egységével szemben all6 politikai erékkel, koztiik a horvat szeparatistakkal is.”' A
magyarok két partra szakadasa, a zagrabi és belgradi orientacid szembenalldsa ugyanakkor
nem volt inyiikre, és azt szorgalmaztak, hogy teremtsék meg az egységet. Nagy Ivan
esetleges politikai dominanciajat ekkor még nem tartottdk iddszertinek. 1939 nyaran a vitas
kérdések tisztazasa érdekében a két iranyzat kozott targyalasok kezdddtek, egyeztetd
bizottsagot hoztak 1étre. Dontésiik értelmében mindkét csoportosulds megtarthatta politikai
magyarsag egységét. Jugoszlavia fennallasdig ez a paktum hatarozta meg a két iranyzat
egymashoz valo6 viszonyat, amit mind Budapest, mind pedig Belgrad tudomasul vett.

A szerb-horvat ellentétek legalabbis atmeneti rendezése, az 1938. augusztus 23-dn
megkotott ugynevezett Cvetkovic-Macek-egyezmény a magyarsag szamdara is kedvezo
légkort teremtett. Az egységes, centralista rendszer ,,dualista” irdnyba torténd elmozdulésa
jelentdsen fellazitotta azt a tobb mint két évtizedes hatalmi nyomast, amely pillanatnyi
politikai érdekek alapjan, adomanyként adagolta a kisebbségi jogokat. Arr6l sem szabad
megfeledkezniink, hogy a teriiletgyarapodasok megvaltoztattak az anyaorszag kozép-eurdpai
sulyat, Jugoszlavia pedig a megvaltozott eurdpai helyzetben, de kiilondsen a habort kitorését
kovetd idoszakban veszélyeztetve latta teriileti integritdsat. A magyar jugoszlav baratsagi
szerzOdés aldirdsat megel6zo targyalasokon, ha nem is komoly formaban, felmeriilt bizonyos
terliletek (a zentai és topolyai jaras) esetleges atadasanak, valamint a lakossagcserének a
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gondolata is.”* Mint ismeretes, a baratsagi szerzédés 1940. december 12-én tortént aldirasat a
magyar kormany sem kototte Ossze a magyar kisebbség problémainak orvoslasaval. A
ratifikalds utdn azonban Teleki miniszterelnok, Bardossy kiiliigyminiszter és Cincar-
Markovi¢ kiiliigyminiszter abban allapodtak meg, hogy a két kormany szakértéibol
bizottsagot hoznak létre, amely a két orszag torténetében eldszor, attekinti a magyarorszagi
délszlavok és a jugoszlaviai magyarok sérelmeit. E targyaldsok soran vetddott fel el@szor
tudoményos és irodalmi intézet kolcsonds 1étrehozasanak gondolata is.”® A magyar-jugoszlav
kulturalis kapcsolatok 1937-ig gyakorlatilag a nullaval voltak egyenldek, némi javulas csak
ezutan kovetkezett be.

E folyamatok eredményeként és részeként 1940. januar 31-én Cvetkovi¢ miniszterelnok
fogadta a Varady, Streliczky és Dedk vezette magyar kiildottséget. Targyalasaik soran a
kovetkezOkben allapodtak meg: bar o6nallo politikai part 1étrehozésat tovabbra sem
engedélyezik, a Radikalis Parton beliil 1étrehoznak egy magyar tagozatot. Ennek érdekében
politikai gytilések tartdsa elé nem emelnek akadalyt. A kormany zaros hataridén beliil
jovahagyja a magyar kézmiivelddési egyesiiletek alapszabalyait a névelemzés helyett a
jovoben a sziilok donthetnek a gyermek iskoléztatasi nyelvének kérdésében. A kormany
gondoskodni fog a magyar tannyelvli iskoldk magyar tanerdkkel torténd ellatdsarol, és
felszamolja a komoly gondokat el6idéz6 hatar menti ingatlanforgalom korlatozasat is.
Viaradyék igéretet kaptak arra is, hogy a kormany biztositani fogja a magyarsadg ardnyos
képviseletét a hivatalokban.™

Ebben, a minden korlatja ellenére is a korabbinal toleransabb légkdrben kertilt sor a régi
egyesiiletek tevékenységének felelevenitésére. Ujra megnyithatta kapuit a nagy multa
szabadkai Népkor (Magyar Olvasokor) és a csaknem hatvanesztendds Banati Magyar
Kozmiivelddési Kozosség. 1940. februar 3-an megalakult a Zagrabi Magyar Kozmiivelddési
Ko6z0sség, amelynek elddje a Vojvodina nevii katolikus magyar didkegylet volt. 1941. januar
30-an pedig teljesiilt a délvidéki magyarsag régota dédelgetett alma, engedélyezték a
jugoszlaviai magyarok egységes kulturdlis szervezetét, a Jugoszlaviai Magyar
Kozmiivelodési Szovetséget. Korabban, a 20-as évek végén - beleértve a katolikus,
reformatus szervezeteket, a gazda- és olvasokordket, segélyegyleteket, sportkoroket, tlizoltd-
egyesiileteket, ndegyleteket stb. - jugoszlav kimutatas szerint a magyarsagnak 83 egyesiilete
volt.” Itt emlitjik meg, hogy kozvetleniil a szerb csapatok bevonuldsa utan betiltottdk a
magyar szinhdzat, amelyet a szabadkai Népkor és a banati Kozmiivelddési Egyesiilet keretei
kozott mitkodd amatér csoportok, majd pedig a szabadkai Mipartolok Kore igyekezett
potolni. Az amatoroket egy-egy Magyarorszagrol vagy éppen Erdélybdl érkezo szinigazgatd
segitette. Koziiliik elsdsorban Nadasy Jozsef, a Pécsi Nemzeti Szinhaz igazgatdja, egykori
szabadkai szinigazgatd ¢és az erdélyi Ungvari Mikloés neve érdemel emlitést. Mig
Csehszlovakidban a 20-as évek elején harom, Erdélyben pedig 11 magyar tarsulat
mikodott,”®  Jugoszlaviaban két évtizedig elutasitottak az onalldé magyar szinhaz
engedélyezését, mivel ebben is az irredentizmus veszélyét lattak.

A beliigyminisztérium 1938. szeptember 23-an Svetislav Raji¢ dunai banhoz intézett
atiratdban a hatalomra altaldban jellemzd érveléssel javasolta a hivatdsos magyar szinhdz
miikodését. A beliigyminisztérium szerint a kormanynak ,,sajat, jol felfogott érdeke miatt”
kellene a szinhaz miikodését engedélyezni, mivel ma a Vajdasdgban 200 magyar amatér
tarsulat mikodik, s ,,ezekben az egyesiiletekben a magyar demokratizmus fejlodik”. A ,,félig
irastudo” fiatalok, akik csupan néhdny szdz szot ismernek magyarul, ,ezekben a
tarsulatokban megtanuljak a magyar irodalmi nyelvet”, hiszen, folytatddik az érvelés, ezek a
tarsulatok ,,a magyar kultlra, 1étezés €s aktivitds fénysugarai, s ki tudja, mi torténik ott az
amator eléadasok utan”. Tehat, ,,engedélyezni kell a hivatasos szinhaz miikodését, de be kell
tiltani az amatér egyesiileteket. [...] gy megszabadulunk mintegy 200 aktiv magyar nemzeti
¢s kulturalis munkastol, eloltjuk ezt a 200 fénysugarat, amely mind a magyar eget vilagitja
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be, az aktiv fiatalok helyébe olyan kozonséget teremtenénk, amely csak hallgat, azaz egy
passziv tomeget.”>’ Tobb sikertelen kisérlet utan, amelyet a magyar korméany anyagilag
tamogatott, végiil is 1940 januéarjaban Belgradban alakult meg az elsé hivatasos magyar
szintarsulat, egy Mihajlo Mangler nevii orosz emigrans koncesszidja alapjan, s az Orosz
Otthonban miikodott. Vezetdje, Vincze Mihdly Magyarorszagrodl telepiilt at Jugoszlaviaba.
Tagjai kozott vajdasagi amatérok is voltak, de a szinészek tobbsége Magyarorszagrol
érkezett.”® Rovid fennallasa alatt sem mikddhetett zavartalanul, el6adasait tobbszor
betiltottak. Egy alkalommal példaul azért, mert tagjai kapcsolatban alltak a belgradi magyar
egyetemistdk Bolyai Farkas Egyesiiletével, ahol a betiltd rendelkezés szdvege szerint ,,a
jugoszlav allam ellen titkos informacios szolgélatot végzé személyek is megfordulnak”.”

*

A jugoszlaviai magyar kisebbség a két vilaghaboru kézott olyan kényszerpalyan mozgott,
amelyet Onerejébdl nem tudott megvaltoztatni. Azt vilagosan felismerte, hogy valamilyen
formaban be kell kapcsolddnia az 0j allam politikai életébe. Annal is inkabb, mert az 01j allam
uj politikai elitje az élet minden teriiletét atpolitizalta. Mint lattuk, komoly belsd vitakat
valtott ki a hogyan kérdése. Végiil a politikai €s nem a kizarolagos kulturalis szervezkedés
iranyéba torténd elmozdulas mellett dontottek, amelyben fontos szerepet jatszottak a magyar
kormany erOteljes nyomasa, illetve az orszag politikai és partviszonyairdl szerzett
tapasztalatok. Hosszl ideig szoba sem keriilt mint szdvetséges sem Zagrab, kezdetben
kemény ellenzékisége miatt, sem Radi¢ a magyar vezetd elittdl tavol allo sajatos, paraszti
demokratizmusa, a kiilfolddel, s6t Moszkvaval folytatott kacérkodasa miatt. A demokratak
nevéhez tulsagosan is kotddott az iskoldk allamositasa, a magyar iskolahalozat lerombolasa, a
névelemzés. A radikalisoktol, 1évén tartésan kormdnyzopart, mégiscsak tobbet lehetett
remélni. {gérgetésben, mint lattuk, nem is volt hiany. Az erds parlamenti képviselettel
rendelkezd Német Parttal torténd egylittmiikddést talan foként Belgrad tligyes taktikdzasa
akadalyozta, hiszen a korméanyok- éppen ezt az Gsszefogast meghitsitando6 - érzékelhetden
toleransabbak voltak a németekkel. Persze azt sem szabad elfelejteniink, hogy a hetvenezres
szlovéniai németséget nem szamitva a banati németek szazezrei nem anyaorszaguk hatarai
mentén ¢ltek, mint a magyarok, s hogy a Délvidék a magyar allamtol keriilt at
Jugoszlavidhoz. Az uj allam itt a régi magyar allameszmével iitk6zott. Ezért, ha nem is
azonos hangsullyal, de a hatalom ebben az Otszazezres magyar népességben mindvégig
valdsdgosan vagy potencidlisan kifelé htzo erdét latott. Arra is utalnunk kell, hogy a
magyarok tobb mint 500 ezres 1étszamuk ellenére sem képeztek olyan sulyt Jugoszlaviaban,
hogy komoly alkudozasokra kényszeritsék a hatalmat, mint tett¢k a horvatok. Ezért
mindvégig sikerrel miikodott a kormanynak az a magyarokkal kapcsolatos politikdja, amely
napi, rovid tava érdekeknek s a szerb-horvat ellentétnek aldrendelve kezelte a kisebbségi
kérdést. Helyzetiiket, lehetdségeiket negativan befolyasolta a torténelmileg kialakult lokalis
tudat hidnya: a vajdasagi O0sszefogds és autondmia mindmdig homalyos korvonalai ekkor
éppen csak formalodtak. A jobb, hatékonyabb lehetdségek felismerése, a szélesebb
tarsadalmi kommunikécio eldtt kezdetben komoly nyelvi akadélyok is tornyosultak.

Az igaz, hogy Magyarorszag a két vilaghaboru kozott soha nem adta fel a revizid
reményét, de Jugoszlavia eleve revizionistanak tartotta nemcsak a magyar kormanyokat, de
kollektive az egész délvidéki magyarsagot is. Belgrad politikajat alapvetéen ez hatarozta
meg, a magyarsag sziik érdekérvényesitd lehetdségeit is alapvetden ezek a koordinatak
jelolték ki. Mindez a friss, kombattans, Osszéllami, jugoszlav mezbe Oltoztetett szerb
nacionalizmus form4jaban jelent meg, de komolyan megérezték a két szlav nacionalizmus, a
szerb ¢és a horvat Osszecsapasait is. Hidnyoztak a magyarsdg nagy formatumua vezetd
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egyéniségei is, 0k maguk is elismerték, gyakran kicsinyes vitak, személyes torzsalkodésok,
batortalansag szlikitette tovabb egyébként is keskeny mozgésteriiket.

A Magyar Part megkisérelte a szinte lehetetlent: egy partba, alapvetden a kisebbségi
sérelmek nyomvonalan tomoriteni a sokféle tarsadalmi, gazdasagi kotddési, érdeki magyar
tarsadalmat.
jellemezni a part tevékenységét. Inkabb arra utalndnk, hogy mégiscsak sikeriilt tenniok a
magyarsag allampolgari jogaiknak érvényesitéséért akkor, amikor felvétették a magyar
valasztokat a névjegyzékre. Sikertelen probalkozasaik kozé tartozik ugyanakkor az emlitett
okok miatt a magyarsag gazdasagi szovetkezeteinek megszervezése. Az iskolahaldzat
lerombolédsat nem sikeriilt, nem sikeriilhetett megakadalyozniok, e téren végzett munkéjuk
mégsem bizonyult egészen hatastalannak. Kétségtelen az is, hogy az agrarreform
igazsagtalansagait hangosabban tették szova a magyar nagybirtokosok vonatkozésédban, mint
a reformbdl kisemmizett torpebirtokosok ¢és foldnélkiiliek esetében, s igaz az is, hogy
altalaban sem talaltak utat a magyarsag szegény rétegei felé.

A szocialis kérdéseket felvallald baloldali, oktobrista emigracidt a magyar parti vezetok
szemében nemcsak politikai nézeteik, baranyai szerepvallalasuk diszkredikalta, de eleve
gyanussa tette 6ket, hogy akarva-akaratlanul is Belgrad eszkozei voltak. Gyenge és batortalan
parlamenti tevékenységiik ellenére kétségtelen, hogy a legkeményebb szerb-horvat
Osszecsapasok idején keriiltek be a parlamentbe. A kozép- és alsd foku kozigazgatasban
végzett munkajuk sokkal sikeresebbnek tlinik. Kulturalis szervezeteiket a legnagyobb
repressziok idején is meg tudtdk Orizni, ezek mindvégig a magyar kultira, nyelv
fennmaradasanak ¢és fejlesztésének szinterei maradtak. A kirdlyi diktatra utani
kényszerhelyzetben a magyarsag régi vezetdi jo érzékkel Osszpontositottdk figyelmiiket a
kulturélis tevékenységre, a ,.hliségmozgalom” nem hozta meg a jugoszlav kormany altal
elvart eredményeket.

Talan arra is érdemes emlékeztetniink lehetdségeik €s korlataik szambavételekor, hogy a
délvidéki magyarsag ,.tarsadalmi kondici6i” sem mondhatdk éppen szerencsésnek. Egyébként
is gyenge kozéposztalyuk tulsdgosan is az allamhoz ko6tddott kordbban (koztisztviseldk,
foldbirtokosok, ligyvédek), az impériumvaltas ezért hangsulyosan kiszolgaltatotta tette ezt a
réteget az ) hatalommal szemben. Taldn nem tévediink nagyot, ha azt mondjuk, hogy a
kormanyzé radikalisokkal, illetve a mindenkori hatalommal mutatott tartos egylittmiikodési
készségiik jorészt ezzel magyarazhato.

Magyarorszag kisebbségtamogatd lehetdségei, kiilondsen a 20-as években, meglehetsen
csekélyek, és elsdsorban a titkos anyagi és tandcsadoi szerepkorre korlatozédnak. Ennek oka
a két kormany kozotti rossz viszony, a diplomaciai parbeszéd hianya, valamint Magyarorszag
kiilsé és belsd konszolidacids torekvése. Egyéb tamasz hijan ugyanakkor ez a tdmogatas,
kiilonosen a kisebbségi 1ét kezdeti, legnehezebb szakaszdban, életmentd. A két orszag
terliletén €16 délszlav ¢és magyar kisebbség létszaméanak jelentds kiilonbsége miatt
Jugoszlavidnak nem kellett attol tartania, hogy Magyarorszag komoly ellenlépésekkel
valaszol a magyarokat ért sérelmekre, ami mindig is gyengitette az anyaorszag fellépéseinek
sulyat. Pedig Belgrad szinte reflexszerien a délvidéki magyarokon torolta meg a
kirdlypuccsokat, Radi¢ Kkiilpolitikai kapcsolatkereséseit, Moszkvaval vald kokettalasat,
Jankapusztat, a frankhamisitast, Marseille-t stb. Azon lehet meditalni, hogy a magyar parti
vezetok mennyire becsiilték tal az alkotmany adta lehetdségeket, az azonban bizonyos, hogy
mindenféle kisebbségi szervezkedés elofeltétele az allamhiiség és az alkotmanyos keretek
szigoru betartdsa s az allamhiiség tulsdgosan is gyakran megkdvetelt kinyilvanitasa volt. A
hatalommal val6 tartdés egyiittmikodés ellen szolt ugyanakkor annak nacionalista
arroganciaja, gatlastalan, sziik politikai érdekei, amelynek valddi konzekvencidival soha nem
mertek igazadn szembenézni.
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Paradox modon az els6 vilaghdbort utani eurdpai rend felbomlésa, Magyarorszag kdzép-
eurdpai helyzetének megvaltozasa, Jugoszlavia kiilpolitikai veszélyérzetének felerdsodése,
belsd, centralista egységének felbomldsa hozta meg a magyarok szdmara a nemzetiségi 1ét
megorzésének tagulo lehetdségét. Ez egyrészt az anyaorszag kisebbségvédelmi politikdjanak
feler6sodésében és Belgrad fokozodo tolerancigjaban nyilvanult meg. Azonban még a két
orszag kozotti legjobb viszony idején, a magyar jugoszlav orok baratsdgi szerzddés
megkotésekor sem sikeriilt Belgraddal elfogadtatni a kétoldalt, kisebbségekre vonatkozé
szerzOdés gondolatat. A héboru arnyéka és a revizio kozelsége zarta keretek kozé ezt az
utolso, rovid korszakot.
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ENIKO A. SAJTI
The possibilities and limitations for minority political organization
The Hungarians of Yugoslavia 1918-1941

Based on Hungarian and Yugoslav archival sources the author seeks to establish what
factors influenced the possibilities for political mobilization of the Hungarians of Yugoslavia
following the 1918 change in power. Until 1922 they were practically disenfranchised
politically, afterwards, however, influenced by the robust encouragement of the Hungarian
government and with its material support, they formed the Hungarian Party of Yugoslavia.
The author discusses in detail the debates between the so called passivists and activists,
analyzes the political goals of the Hungarian Party, its showing in parliamentary and local
elections and its compromises with the ruling Radical Party. She identifies the reasons why
the manoeuvring room of the Hungarian political party, which was organized on an ethnic
basis, was so extremely limited, and why the Hungarian government considered it
nevertheless important to create such a Party. After rather poor results in the parliamentary
elections, the municipal elections helped increase the political weight of the Hungarian Party.
However, the royal dictatorship, which was primarily aiming to resolve Serbian-Croatian
differences also led to the loss of the Hungarian Party's hard earned achievements. The
leaders of the Party were condemned to inactivity, and to accomplish its goals the regime
looked for a new set of political leaders among the Hungarians who were willing to accept
the ideology of ,,Yugoslavism”. With the increase in Hungarian Yugoslav political dialogue
in the course of talks between the two governments the Hungarian government raised the
question of granting permission once again for the Hungarian Party to function and the
question of signing a bilateral agreement on the protection of minorities with increasing
frequency. Belgrade, however, even in the most positive phase of the relationship between
the two countries, only supported the creation of a Hungarian cultural organization.
According to the author, the relatively small number of Hungarians in Yugoslavia, the rather
limited political tools of Hungarian governments, the lack of charismatic leaders among
Hungarians, the nature of Yugoslav internal political life and the virulent nationalism of the
governing parties greatly hindered the political activities of the Hungarians of Voivodina,
nonetheless their activities should not be characterized as wholly unsuccessful.
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BARDI NANDOR
A romaniai magyarsag kisebbségpolitikai stratégiai a két vilaghaboru
kozott

A romdniai magyar nemzeti kisebbség torténetének vizsgalatakor egy, az
impériumvaltassal 1étrejott kényszerkozosség viszonyait kutatom. Arra a kérdésre keresek
valaszt, hogy milyen politikai értékek és stratégidk alapjan miikodott a roméniai magyarsag
nevében fellépd Orszagos Magyar Part (OMP). Eldszor a kiilonbozo értékek és torésvonalak
mentén 1étrejott legfontosabb iranyzatokrol adok attekintést.* A masodik részben azokkal a
partpolitikai és tarsadalomszervezési stratégiakkal foglalkozom, amelyeket a magyarsag mint
onallo politikai kézosség érdekeinek érvényesitésére alakitottak ki. Befejezésként néhany
meghatarozo, a kisebbségi magyar politikusok és kozirdk altal hasznalt érvelési modrol lesz
sz0, amelyek egyszerre miikodtek kiils¢ érvként (a roman-magyar sajto- és parlamenti
vitdkban) €s a magyar kozvéleményen beliil (a belsé dnmegerdsités, illetve a politikai elit
legitimécios eszkdzeként).

I ranyzatok

1. A korabeli sajto és a diplomaciai hattéranyagok az OMP-a belill konzervativ és
baloldali szarnyat kiilnitettek el.' Az ugynevezett konzervativ csoport tagjai az 1918 elétti
torténelmi Erdély politikai elitjébdl keriiltek ki. E kor meghatirozd személyisége,
Grandpierre Emil iranyitotta a békeszerz6dés alairasa elétt a magvar tisztviselok mozgalmat.
Ugyanezen politikusok tevékenykedtek a budapesti korményzat altal a romaniai magyarsag
egyediili képviseldinek elismert Ggynevezett kolozsvari kozpontban is.’> Az aktiv kozéleti
tevékenységet koveteld, késobbi balszarny nyomasara 6k kezdeményezték a magyarsag
6nszervezédését 1920 decemberében a Magyar Szovetség 1étrehozasaval.*

A part balszarnya is kettéoszlott: ,,magyar radikalisokra” és a ,,pacifista, humanitarius és
internacionalista” magyar zsidok, magyarorszagi emigrans ujsagirok csoportjara.’ Az
elobbiek gondolkodasat a naluk joval idésebb konzervativokétol nem csak torténeti és jogi
miveltségiik kiilonbdztette meg: nagy hatdssal volt rajuk Jaszi Oszkar és a Huszadik Szazad
kore. A balszarny masik részének mentalitdsara legjellemzdbb: ,,a magyar torténelmi
osztalyok, kiilondsen az arisztokracia és a katolikus papsag ellen taplalt ellenséges indulat.”®
A baloldali iranyzat politikai allaspontja a kovetkezOkben foglalhatdé Ossze: ,,A partot
sz¢élesebb demokratikus alapon, kiilonosebb sulyt helyezve a varosi polgarsagra és
munkassagra, at kell szervezni, hogy benne a magyar kisebbség 6sszes népi ereje sorompdba
allittassék az elnyomdé roman politikai rendszer ellen. Ennek a demokratikus
ujraszervezettségnek a partvezetdségben a nagybirtokos elemnek, az arisztokracidnak a
vezetdségbdl valo kiszoritdsaban kell megnyilvanulnia. Az iskolapolitikat a laicitas elvére
kell fektetni, ami azt jelenti, hogy a felekezeti oktatas helyébe a felekezet nélkiili kisebbségi
iskolat kell tenni. Az erdélyi zsidosdgot meg kell tartani a magyar kultira és a magyar
politika eszméi és érzelmei korében, mert egy ilyen nagyszamu értelmes és gazdasagilag erds
népelemet nem taszithat el magatdl az erdélyi magyarsag.”

A két iranyzat viszonyat alapvetden meghatarozta, hogy az allanddan valtoz6 Osszetételli
,balszadrnynak” tekintett csoportosuldsok a vitdk sordn eljutnak a parttal vald szakitasig, de
kiilon part alapitasat nem kezdeményezik. Ennek oka egyrészt az a belsd meggy6zodésiik,
hogy nem szabad alkalmat adni a magyar politikai kdzosség stabilitasanak megbontésara,
masrészt tisztaban voltak azzal, hogy a konzervativ torténeti, nemzeti, sérelmi retorikat
hasznald partvezetés eszmevilaga ,,sokkal kozelebb allott és mélyebben gyodkerezett az
erdélyi magyarsag pszichéjében, mint azok a ra nézve mégiscsak idegen eszmék, gondolatok
és érzések, amelyek a mésik arnyalat Gsztonzéi és vezet6i voltak™.®
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2. Politikai értékek és elképzelések tekintetében a jobbszarny-balszarny egykori
megkiilonboztetést a passzivista-aktivista taktika, illetve a Magyar Szovetség, Magyar
Nemzeti Part és a Magyar Néppart eltéré stratégiaja is indokolja.” A felvidéki viszonyoktol
eltéréen Erdélyben a Kos Karoly és Paal Arpad képviselte aktivizmus nem jelentett
egylittmiikddést a mindenkori kormannyal, inkabb az impériumvaltassal Romanidhoz keriilt
magyarsag Onszervezddését siirgette, s megmaradt intézményeinek megujitasat
szorgalmazta.'® Azt sem mondhatjuk, hogy Kos Karolyék kevésbé gondolkodtak volna
,magyarként, mint Grandpierre Emil és eszmetdarsai. (De a jovO Magyarorszagat nem
kozpontositott allamként, hanem régiok egyiittmikodéseként képzeltek el.) Az igazi
kiilonbség a Romanian beliili kisebbségi magyarsag onallo politikai kozosségé szervezésének
autonomiat hangstlyoztdk programjukban, Koésék egész Erdély torténelmi kiilonallasabol
fakad6 autondmidjat hirdették; céljaikat 6nallod partként, az Erdélyi Roman Nemzeti Parttal és
a német politikai szervezetekkel egyiittmiikddve kivantdk elérni. Az aktivitds-passzivitas
kérdése részben a parlamenti tevékenység soran ¢élez0dott ki. A vitdt a Magyar Szovetség
betiltasa, majd a valasztasok idejére engedélyezett korlatozott miikodési feltételei. dontotték
el a partta alakulas javara. igy az 1922 decemberében létrejové OMP-a beliil épp a kisebbségi
autonomia mellett sikraszallo, az ,,0rl6 sz az idegen faban” politikai stratégia mellett érveld,
ugynevezett kolozsvari konzervativ csoport keriilt meghatarozo6 poziciokba.

3. A romaniai magyarsag kiilonbozo kisebbségpolitikai iranyultsagait Miko Imre
Osszefoglald monografidjaban épp csak megemliti, de a Hitelben kozolt tanulmanyaban mar
részletesebben foglalkozik vele.!' Szerinte az OMP-t (1922-1938) a Magyar Népkozosségtél
(1938-1939) foként az kiilonbozteti meg, hogy mig az eldbbi a védekezo politikai harcra
helyezte a hangsulyt, addig a Banffy Miklos vezette szervezet a népszervezést tartotta
legfontosabb feladatanak. ,,A Magyar Part abbol indult ki, hogy a kisebbségi kérdés
Romanidban megoldhatatlan, s ezért a magyarsagnak hol aktiv, hol passziv ellenallassal ki
kell tartania, amig a megoldas kiviilrdl megérkezik. A Magyar Népkozosség alapgondolata az
volt, hogy barmiként is alakuljon az uj Eurdpa, a magyarsagnak minden eshetdségre fel kell
késziilnie, s ezért a nép legszélesebb rétegeit a tizes rendszer segitségével szervezett egységbe
kell tomdriteni.”' A régi politikai elit gy gondolta, hogy a teriileti integritas elvesztése utan
még fontosabb tennivalo a magyarsag tarsadalmi és kulturalis integritdsanak meg6rzése."
Ennek érdekében az értékeket és az erdélyi tarsadalmi viszonyokat konzervalva ki kell varnia
nemzetkdzi helyzet kedvezd valtozdsat, amig a megoldas kiviilrdl megérkezik- Ezzel
szemben az 1918-ban feltiint fiatalabb nemzedé¢k, illetve a politikai szocializacidjat mar
kisebbségiként megélt; a szdzad elsd évtizedében sziiletett értelmiségiek ugy vélték, hogy a
romaniai magyar tarsadalom belsé megujulasra szorul, s ennek érdekében olyan erds sajat
intézményrendszert kell kiépiteni, amely megfelel6 mddon reagdlni tud a tobbségi roman
tarsadalom nemzetépitési €s modernizacids kihivéasaira. Ez utdbbi szemlélet képviseldi -
nevezzilk  Oket balszarnynak, aktivistdknak, reformistdknak, fiataloknak vagy
transzszilvanistaknak - sorozatosan konfliktushelyzetbe keriiltek az OMP-vel. A vitdk a
roman politikai ¢élethez vald viszonyra vonatkoztak (egyiittmiikddni, de kivel?), vagy a
partvezetés ¢s a tarsadalom széles rétegeinek kapcsolatat hianyoltak.

4. Az eddig attekintett véleménykiilonbségek, az aktivatds vagy passziv ellenéllas
kérdésének kivételével, a politikai kozosség belsd oOnrendelkezésére vonatkoztak. A
kisebbségpolitika szempontjabol azonban legalabb ilyen fontosa k6zosség szuverenitasanak,
politikai mozgasterének behatérolasa. Ebben az esetben K. Lengyel Zsolt nyoman'* a két
nemzetdllami torekvéssel (magyar, roman) ¢és az Onallo erdélyi regionalis érdekek
érvényesitésével kapcsolatban képviselt allaspontot Ilehet megvizsgalni. Egyaltalan
intézményesiilhetnek-e a nemzetallami torekvésekkel (a teriilet birtoklasa, a kisebbségi
kérdés kezelése) szemben egy sajat torténelemmel bird, multikulturalis régio érdekei?
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Ebben a megkdzelitésben az onallo erdélyi érdekek védelmének probléméja a
legbonyolultabb. A transzszilvanizmus korili (politikai) vitak kulcskérdése, hogy talal-e a
magyarsag hiteles partnert a tobbségi nemzetbdl a kozds erdélyi érdekek képviseletéhez.
(Ekkor lett volna arra lehetdség, hogy a magyarsag elfogadva egy alternativat beilleszkedjék
,»a roman demokracia népi keretei koz¢é. Ennek hidnyaban a kényszerkdzosség mint 6nalld
politikai kozosség kotott idoleges kompromisszumot az adott helyzettel.) Erdély valamiféle
autondmiajanak (belsé onrendelkezésének), torténelmi, tarsadalmi sajatossagainak elismerése
az 1923-as, egységesitésre torekvé alkotmany elfogadasaval lekeriilt a napirendrl.”> Az
1925-6s, majd az 1929-es kozigazgatasi torvény pedig életképes helyi Onkormanyzatok
létrehozasat épp a nem roman elemek erdélyi varosi talsulya miatt tette kérdésessé.'® Az
erdélyi romansag 6nallo, regionalis érdekeket képviseld politizaldsanak intézményesitettsége
mivel Maniuéknak a liberalisokkal szemben orszdgos programmal kellett fellépniiik De
mindezeken tul a korszak erdélyi alaphelyzete sem tette lehetévé a regiondlis roman-magyar
Osszefogast: 1918 utdn a Magyarorszagtdl Romdnidhoz keriilt orszagrészben az
adminisztrativ, politikai uralmi szféraban a romansag keriilt meghataroz6 pozicioba, viszont a
tarsadalmi és kulturalis életben tovabbra is a magyar, német és zsid6 népesség maradt
dominans.'” Ebb8l adoddan az erdélyi romansag kétfrontos harcra kényszeriilt. Egyrészt a
torténelmileg kialakult erdélyi gazdasdgi-tarsadalmi szerkezet megvaltoztatasat kivanta
allami eszkozokkel, masrészt a regéti kolonizacios torekvésekkel szemben sajat pozicidinak
megvédéséért, illetve megerdsitéséért kiizdott.'® Politikai érdekérvényesité stratégiak

A romaniai magyarsag sajatos nemzeti kisebbségi érdekérvényesitésének megvannak a
maguk part- €s tarsadalompolitikai stratégiai. Az elébbin beliil négy, korszakos politizalasi
modot kiilonboztetek meg: paktumpolitika, kisebbségi blokk Iétrehozasa, 6nalldé erdélyi
magyar politizalas, a korporativ rendszer kereteinek vallaldsa A tdrsadalompolitikdban a
belsé tarsadalom- és intézményépités mellett a transzszilvanizmus, a szocidldemokrata-
kommunista orientaci6 €s a jobboldali modell kiilonithetd el mint csoportstratégia.

Mielott ratérnék témam részletes taglalasara, az erdélyi politikai tevékenységet altalaban
meghataroz6 két fo adottsagra. kell felhivnom a figyelmet. Az OMP az el6zményektdl
fliggetlentil 1922 végén csak politikai partként és nem a romaniai magyarsagot mint 6nallo
politikai kozosséget képviseld onkorményzatként kezdhette meg miikodését. Ebbdl adodik
meghasonlottsdga: mikozben a part politikusai a romaniai magyarsag egésze képviseldinek
tekintették magukat, tevékenységiik partpolitikai harcok kdzepette elsdsorban a kisebbségi
jogsérelmek parlamenti, hatosagi és nemzetkozi orvoslasanak keresésében meriilt ki."” Az
OMP egyszerre volt parlamenti part a hatalmi jatéktérben, valamint kvazi magyar
onkormanyzat a valasztok szdmara. Az érdekvédelem és tarsadalomszervezés kett0sségébdl a
tobbségi tarsadalom jogsziikitésre épiild magyarsagpolitikdja miatt az érdekvédelmi szerep
keriilt el6térbe. Vezetdinek konzervativ vilagképe mellett foként ezért biraljak a partot.

A masik probléma szintén az Onkormanyzatisdggal kapcsolatos. Az OMP vezetdt
mindenkor a Magyar Szovetség utodjanak, nem csupan partnak, hanem nemzeti szovetségnek
tekintették szervezetiiket, és altala a ,,magyar nép szuverenitasat gyakoroltak Romanigban™?.
A magyar kisebbségi autonémia intézményesiiléséhez azonban hidnyoztak a feltételek,
legféképpen az dnkormdnyzatisagra épiild kozigazgatasi kornyezet. A két vilaghabora kozti,
prefektusi rendszerben miikodd, kozpontositott kozigazgatas nemcsak a kisebbségi
onkorményzatot, de masféle autondm, horizontdlis szervezddéseket sem tett lehetdvé. A
szemléleti kiilonbséget jol mutatja, hogy a székely koziileti onkormanyzat koriili vitdkban a
roman kormanyzatnak az volt a véleménye, hogy az egyhazi iskoldztatds révén ez mar
megvalosult, mikozben a magyar egyhazak iskolaik puszta 1étéért kiizddttek.” A
tarsadalomszervezés és érdekvédelem parton beliili konfliktusat a helyi tagozatok és a
szakosztalyok, valamint az iskolai tanacs létrehozasaval probaltak ellensulyozni.**
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Partpolitikai stratégiak

1. Paktumpolitika. Az OMP négy alkalommal kotott valasztasi megallapoddst roméan
partokkal. @) 1923-ban, az alkotmany elfogadisa utdin az OMP ki akart 1épni parlamenti
elszigeteltségébdl, hisz vezetdi jol lattak, hogy megteleld belpolitikai szovetséges nélkiil még
a valasztoi névjegyzékek kiegészitésére sem képesek.”” De a Bernady tamogatta liberalis
orientacid és a Sandor Jozsef szorgalmazta Maniuékhoz valo kozeledés egyarant megosztotta
volna a partot és a magyar kozvéleményt. Madsrészt az emlitett roman partok sem
kezdeményezték a kozeledést. SOt Bratianu nyiltan kifejtette, hogy nem latja értelmét etnikai
alapon allo kiilon part létrehozésanak, a magyaroknak a roman partokon beliil kellene
politizalniuk. Ezzel szemben az 1922 el6tt mar kormanyon volt Averescu-féle Néppartnak,
erdélyi szavazatok hidnyaban, Bratianu és Maniu kozott lavirozva sziiksége volt az OMP
tamogatasara. Az 1923 oktoberében létrejott igynevezett ,,csucsai paktumban” a két part az
elkovetkezd valasztdsokra késziilve kijelentette, hogy képviseldik egy parlamenti egységet
képeznek, a ,,Magyar Part elfogadja a Néppart elndkének e program keretén beliil adott
politikai utasitasait.>* A Néppart vallalta, hogy tamogatja a valasztéi néviegyzék
kiegészitését, és a magyar szavazatokért cserében az OMP részére 18 képviseloi és 10
szenatori mandatumot fog biztositani. A magyar tobbségli teriileteken az OMP allit
képviseldjelolteket, masutt a part szavazdoi a Néppartra voksolnak. A  konkrét
kisebbségvédelmi kovetelések akkor teljesiiltek volna, ha a Néppart kormanyra keriil. E
kovetelések az egyhdzak ¢€s a magyar nyelvll iskoldk autonémidjanak és mikodési
feltételeinek garantalasara, a magyar kulturalis intézményrendszert ért sérelmek orvoslésara,
az anyanyelvhasznalat ¢és az aranyos képviselet biztositdsara, az agartorvénnyel elkovetett
visszaélések megakadalyozasara, a volt magyar kozalkalmazottak helyzetének rendezésére és
a kivételes intézkedések megsziintetésére vonatkoztak. Tehat a paktumban a magyar
szavazatokért cserében - az allampolgari jogegyenldség elve alapjan - Gogéaék a kisebbségi
sérelmek orvoslasat igérték kormanyzati pozicioba keriilésiik esetére. A titkos megallapodas
1925 tavaszan keriilt nyilvdnossagra, amikor a szdszrégeni parlamenti pdtvalasztdson a
magyar valasztok Octavian Gogara adtdk le szavazataikat, mig a csiki szenatorvalasztason
Averescu partja Gyarfas Elemér jelolését tamogatta. Ez a valasztasi szovetség az erdélyi
szavazatokon kiviil elsdsorban azért volt fontos Averescu szamara, hogy igazolja a kiraly
elétt: rendezni tudja a magyar kérdést, tehat kormanyképes. Az OMP-nek elsGsorban azért
volt sziiksége romdn szdvetségesre, hogy kiegészithesse a valasztoéi névjegyzékeket, vagyis
szavazoObazisa részt vehessen a valasztasokon. S épp azért eshetett a valasztds Averescura,
legkevésbé ez veszélyeztette a partegységet, és a két masik nagy parttal ellentétben, épp
ennek a tOmoriilésnek volt a legkevesebb érdekeltsége Erdélyben. A paktum csak ujabb
valasztasi szovetség utan (1926. majus) keriilt a megvaldsulas kozelébe.

b) Nagy-Romania létrejotte utan az egyes tartomanyokban, bizonyos médositasokkal, az
addig hatalyos kozigazgatdsi torvények maradtak érvényben. Az egységes kozigazgatast a
liberalis korméanyzat az 1925. juniusi, a kozigazgatds egységesitésérol szold torvénnyel
kivéanta létrehozni. A torvényjavaslat elfogadasa utan helyhatdsagi valasztasokat irtak ki 1926
februarjara. A Nemzeti Liberalis Part vezetéi jol tudtak, hogy az erdélyi tarsadalom- és
telepiilésszerkezeti viszonyok miatt a rivalis Romdn Nemzeti Part itteni gy6zelmét csak a
magyarokkal egyiittmiikodve lehet megakadéalyozni. Ezért 1925 végén el6szor Gyarfas
Elemérrel vették fel a kapcsolatot, de 6 egy az egyben a Népparttal a csucsai paktumban mar
rogzitett egyezség elfogadasat kérte Tatarescutol, aki erre nem volt hajlandd. Majd
decemberben Constantinescu és a Bernady Gyorgy vezette kiildottség kozott folytak
targyaldsok.” A 1étrejott megallapodastervezet konkrétabb volt a csucsai paktumnal. Sikeriilt
elérni, hogy a liberalisok még a valasztisok el6tt meghozzanak egy sor intézkedést. A
targyalasok vége felé, 1926. februar 1-jén Ugron Istvan felmondta a csucsai paktumot.
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Azonban kozvetleniil a megéllapodas megkdtése elott a paktum kitudodott, és erre hivatkozva
a liberalispart vezetdi nem vallaltak a tervezet alairasat. Valaszul Ugron az egyiittmiikdést a
helyi tagozatokra bizta, mig Bernddyék a kormdnyparttal kozos listdk Osszeallitasat
tamogattak. Az utobbi dontést erdsitette az a tény is, hogy siirgdsen le kellett tenni
jeloldlistanként 100-100 ezer leit, de az OMP helyi szervezetei nemigen rendelkeztek ekkora
5sszeggel, amelyet kozos lista esetén a kormanyzo part fizetett volna.”® A valasztas komoly
sikert hozott az OMP szamara: 49 erdélyi varosbol 30-ban a magyarok altal tAmogatott lista
gy6zott. Emellett a kormanyzd parti adminisztracid a magyar sérelmeket orvosolva
kiegészitette a valasztoi névjegyzékeket, és ezzel a partvezetés széles kori legitimitashoz
jutott: senki sem mondhatta tobbé, hogy az OMP csak a magyar urak partja.

c¢) A valasztasokat kovetden azonban az erkdlcsileg lejaratodott kormanyzo part vezetdje
benyujtotta lemondasat (1926. marcius 27.). Harom nap mulva a kiraly Averescut nevezte ki
miniszterelnokkeé, és az uj kormanyban Octavian Goga kapta meg a beliigyi tarcat. Rvidesen
uj parlamenti valasztasokat irtak ki. Mivel a Néppart erdélyi tamogatottsaga 1923-hoz képest
nem valtozott, Ujra felvették a kapcsolatot az OMP-vel. Ugron Istvan, a csucsai paktum
felmonddja az 10 helyzetre hivatkozva lemondott a part vezetésérdl; ideiglenes elndkként
Bethlen Gyorgy véltotta fel.”” A két part targyaldsai soran a csucsai paktumbol vélasztasi
kartellt csinaltak. A végrehajtandd feladatokat harom csoportba soroltak: még a valasztasok
elott teljesitendd kérésekre, altalanos alapelvekre, valamint megoldasra vard helyi szinti
problémakra. A megallapodas eredményeként 15 magyar képviseld és 12 szenator jutott be a
parlamentbe. Azonban Gogaék a liberalisparti dllamapparatus ellenallasa és a tobbi roméan
part vadaskodasai miatt - még nemzetdrulassal is megvadoltak Oket - szinte hozzd sem
kezdtek a kartellben tett igéreteik megvaldsitasdhoz.

d) Az utolsé paktumra 1938 februarjdban keriilt sor, amikor a kirdly a Vasgarda
vitorlajabol azzal probalta kifogni a szelet, hogy az Averescu Néppartjabol Cuza antiszemita
Nemzeti Keresztény Partjahoz csatlakozott Octavian Gogat nevezte ki kormanyfové (1937.
december 18.). Rovid kormdnyzdsdnak legfontosabb intézkedése az allampolgarsagok
feliilvizsgalatarol szo6l6 torvény volt. Ennek értelmében a zsidok allampolgarsadga hivatalbol
feliilvizsgalando, de a torvény lehetdséget ad arra, hogy feljelentésre barki allampolgarsagat
megkérddjelezzék. Ezt kovetéen a magyarok ellen is megindultak a feljelentések.”® Igy ez a
kormanyzat sem volt népszerli a magyarsag el6tt. Goganak ellenben sziiksége volt a
magyarok és a németek valasztdsi tdmogatasidra a meggy6z6 tengelyhatalmi kiilpolitikai
orientacid biztositdsa érdekében. Bethlen Gyorgy azonban kitartott az 6nalld politizalas
mellett, és ezzel komoly engedményekre kényszeritette a kormanyzatot. A megallapodas
kiilonbozé szakminiszterekhez kiildott emlékiratokbol allott, illetve Goga elismerte a
magyarsag ,,népszemélyiségét” (kollektiv jogalanyisagat). Mindez még nem lett volna elég a
valasztasi egylittmiikodéshez a bukaresti magyar nagykdvet (Bardossy Laszlo)
nyomasgyakorlasa nélkiil.*> Az Intéz6bizottsdg ellenallasat az OMP elndki tanacsanak
sikeriilt megtdrnie, amely megszavaztatta a megéllapodadst. Mieldtt azonban a hatarozatot
nyilvanossagra hoztak volna, megbukott a Goga-kormany is (1938. februar 10.).

Az OMP integralédasa a romaniai politikai életbe 1922-1928 kozott kovetkezett be.
1922-ben Bratianu még hallani sem akart kiilon magyar partrol. 1923-ban a csucsai paktum
vilagossa tette, hogy a két nagy part harcaban kellenek a magyar szavazatok, amelyeket csak
egy Onallo magyar politikai szervezet tud 0sszegytiijteni. 1924-ben mar a Nemzeti Liberalis
Part is hajlott volna a targyalasokra, de ,,a magyar urak” vezetd szerepét az egyiittmiikodés
akadalyanak tekintette.”® A kovetkezé két évben pedig kideriilt, hogy a Roman Nemzeti
Parttal szemben a Néppartnak ¢és a liberalisoknak a vezetéstdl fiiggetleniil sziikségiik van a
magyar szavazatokra. 1927-re jutott el mindkét nagy part odaig, hogy kivonja a magyar
kérdést az egymassal folytatott politikai kiizdelemb6l.”!
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A paktumok fontossaga egyrészt abbdl adodik, hogy elfogadtatja az OMP-t mint a
romaniai  magyarsag képviseldjét az  orszdg  belpolitikai  életében, masrészt
érdekérvényesitésre ad lehetdséget a parlamenti munka, leginkdbb a bukaresti OMP-iroda
létrehozasaval.

2. Kisebbségi blokk létrehozdsa. A romaniai kisebbségek parlamenti egyiittmiikodése
kézenfekvonek tiint a hiiszas évek elejétdl kezdve. Csakhogy a német, illetve a zsidd partok
nem akartdk a magyarokkal vald egylittmiikodés miatt az irredentizmus vadjat is magukra
venni. A Zsido Nemzeti Part a magyar zsidosag megnyerésére iranyuld torekvései miatt
egyébként is konfliktusba keriilt az OMP-vel.”> A németek pedig, torténelmileg kialakult
kisebbségi stratégiajukat kovetve, kormanykozeli politikat folytattak, ezaltal akartak kedvezd
poziciokat szerezni, kivételes elbanasban részesiilni. Kiilon konfliktusforrast jelentett az
elmagyarosodott szatmari svabok kérdése, akiket roman kormanytdmogatissal probaltak
visszanémetesiteni.” A németorszagi és a romaniai német politikusok egyébként néhany
esetben az erdélyi magyar vezetOket kérték - a romdniai egyiittmiikodésért cserébe -, hogy
jarjanak kozben a budapesti kormanyzatnal a magyarorszagi németek {igyében.”* Mindezek
az ellentétek azonban hattérbe szorultak az 1927. jaliusi valasztasok alatt. A liberalisok csak
parlamenti helyeket és semmiféle kisebbségpolitikai valtozast nem igértek az OMP-nek. A
Nemzeti Parasztpart irant pedig nagy volt a magyar szavazok ellenszenve a foldreform
folytatasarol elterjedt hirek miatt, illetve azért, mert a liberalisok irtdk ki a valasztasokat, s
igy roppant kicsi volt az esély a parasztparti gy6zelemre; ha az OMP veliik egylitt indul, még
inkabb kihivja a kormanyzo part haragjat.>> Az addigi eredményeket kevesld reformesoport
kritikaja még Ovatosabba tette a partvezetést ijabb paktumok létrehozasaval kapcsolatban. A
kormanyz6 Nemzeti Liberalis Partot a német valasztok sem fogadtak el szovetségesként, tobb
¢vszdzados autonom intézményeik elleni tdimadasai miatt. Masrészt az 0j valasztasi torvény
eldirta, hogy a parlamentbe jutashoz - egy-egy partnak - az orszadgos szavazatok minimum két
szazalékat, vagy egy megyében abszolut tobbséget kell szereznie. A mar megszokott
kormanyzati valasztasi visszaélések miatt egyik kisebbségi part sem lehetett biztos abban,
hogy a feltételeknek meg tud felelni. gy 1927 juniusdban Bethlen Gyorgy és Hans Otto Roth,
a német part vezetdje valasztasi kartellt irt ala. A jalius 7-i, illetve 10-i valasztasok a vart
visszaélések kozepette lezajlottak, s a paktum még igy is 15 mandatumot hozott, amely 8:7
aranyban oszlott meg a magyar és a német part kozott (mikdzben koriilbeliil kétszer annyi
magyar ¢lt Romanidban, mint amennyi német). A kisebbségi blokk 1928 §szén, Maniu
miniszterelnoki kinevezését kdvetden, a Parasztparttal kotott - Brandsch Rudolf kozvetitette -
paktum utan felbomlott. Ez a fajta kisebbségi politizalas, mely Eurdpa tobb orszagaban jol
miikodott, Roméanidban a magyar kisebbség sajatos helyzete (a tobbiekénél 1ényegesen
magasabb 1¢lekszdma, nagy regiondlis befolyasa, az anyaorszdg nyiltan vallalt revizids
jovOkeépe, a sajatos zsidd kettds identitds) miatt nem valt maradando parlamenti politizalasi
modszerré.

3. Onallé magyar kisebbségi politizalds. 1928-t61 kezdédden az OMP egyediil indult a
valasztdsokon. A parlamentben minden kérdésben markansan megfogalmazott allaspontot
képviselt.® A tdrvényhozasbeli munka iranyitja, Willer Jozsef igy foglalta Gssze
tevékenységiiket: ,,1. a roman parlamentben hangot adunk a magyar kisebbség torekvéseinek,
6hajainak, panaszainak, és a torvényhozds munkdjat az orszag egyetemes érdekeinek szem
elott tartasa mellett iparkodunk 6sszhangzasba hozni a magyarsag nemzeti fennmaradasara és
gazdasagi boldogulédsara iranyuld természetszerii torekvéseinkkel; 2. a kormanynal és az aldja
rendelt kozponti és vidéki hatosagoknal eljarunk a nemzet egyetemét és testvéreink jogos
maganérdekeit érintd ligyekben; 3. a roman kozvéleményben dallando érintkezés révén
rokonszenvet igyeksziink kelteni a magyar kisebbség irant, megismertetve nemzeti, kulturalis
¢s gazdasagi célkitiizéseinket, amelyek teljesen fedik az allamnak magasabb szempontbol
felfogott érdekeit; 4. sajat népiink lelkében ébren kell tartanunk a nemzethiiséget és a
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kultarankhoz val6é ragaszkodast, testvéreinket torvényes kotelességeikre és jogaikra ki kell
oktatnunk, buzditassal, tanaccsal és tamogatdssal atsegitve Oket a rdjuk nehezedd sokféle
megprobaltatason.”’ Mindezt a hiszas évek végén mar nem mint a budapesti korméanyzat
megbizottai, hanem mint a romaniai politikai valasztasokon megméretett képviselok teszik,
azaz nem magyarorszagi, hanem (erdélyi) magyar politizalast folytatnak.

Az OMP 06nall6 politizalasanak masik teriilete: a nemzetkozi kisebbségvédelmi munka.
Az Eurépai Nemzetkisebbségek Kongresszusain (1925-1937) minden évben részt vettek az
erdélyi magyar delegatusok, legtobbszér Balogh Arthur ¢és Jakabffy Elemér. A
kongresszusokon zajlé elméleti vitdkban a két legnagyobb eurdpai nemzetkisebbség, a
németek ¢és a zsidok kozott a magyarok gyakorlatiassagukkal és a nemzetiszocializmussal
szembeni elv kidllasukkal nagy tekintélyre tettek szert. Az 1919-es, Romdnia 4ltal alairt
parizsi kisebbségvédelmi szerz0dés alapjan az erdélyi magyarsag képviseldi 34 panaszt
nyujtottak be a Népszovetség titkarsagahoz, amelyek foként a foldreformmal, valamint a
kisebbségi oktatasiigyi sérelmekkel foglalkoztak. Az eljaras rendjébdl kovetkezden a beadott
panaszokbdl csak kettd jutott a Népszovetség Tanacsa elé, a tobbit a kisebbségi bizottsag
jelentésével lezartnak tekintették Az eldbbieket, a csiki magénjavak €és a bansagi telepesek
ligyét is csak felemas modon rendezték.”®

A harmincas évek romaniai politikai életét II. Karoly kiraly és a két nagy part, valamint a
Vasgarda kozotti  harc  hatdrozta meg. Ebben a helyzetben a nemzetillam
magyarsagpolitikajat az antireviziés mozgalomként identifikalt, a magyarsag pozicidinak
megsemmisitését célul kitlizé gyakorlat jellemezte. Az OMP mindvégig védekezésre
kényszeriilt a legotrombabb vadakkal és a diszkriminativ térvényhozassal szemben. Ezért a
part vezetdi a kisebbségi kérdést mindenképpen ki akartdk vonni a roméniai partpolitikai
kiizdelmekb8l.” Egyrészt azért, hogy a gazdasagi valsag iddszakaban a kiilonbozd partok
tehetetlenségiikben ne hasznalhassak fel eszkoziil a kisebbségellenes propagandat. Masrészt
szerettek volna egy iranyadd kisebbségpolitikai dokumentumot (tdrvény, parlamenti
allasfoglalés stb.) kikényszeriteni, amelyre nemzetk6zi forumokon is lehet hivatkozni. E téren
azonban kudarcot vallottak, mert a valdjaban Nagy-Romania modernizacidjardl szo616 vitakat
nemzetiségpolitikai, az integritds védelmérdl folyd parlamenti és sajtopolémiakba fojtottak. E
politizalasi mod legfobb eredménye az 6ndlldo magyar politikai kozosség (egységének)
fennmaradésa és a kisebbségellenes intézkedések egy részének megakadalyozésa.

4. Részvétel a korporativ politikai rendszerben. 1938. marcius 31-én kirdlyi
rendelettorvénnyel feloszlattdk a romdniai politikai partokat és egyesiileteket. A kirdlyi
diktataraban 1étrejott (1938. december 16.) Nemzeti Ujjasziiletés Frontjaba az OMP volt
vezetdivel, a magyar pilispokokkel, illetve Banffy Miklossal és Szasz Pallal folytatott
targyalasok utan a magyarsag egésze belépett. Az 1939. januar 17-én aldirt megallapodas
szerint a magyarok telepililésenként kiilon osztalyokat létesitenek, szakmai szervezeteik
szintéri belépnek az orszagos szakmai testiiletekbe, valamint egy Osszefogd gazdasagi-
tarsadalmi-kulturalis szervezetet hozhatnak létre. Az utobbir6l Bethlen Gyorgy és Banffy
Miklés masként vélekedett. Bethlen szerint az adott koriilmények kozott oktrojalt szervezetre
nem volt sziikkség. Ezzel szemben Béanffy Miklos fontosnak tartotta a magyarsdgnak mint
népkozosségnek az elismerését és megszervezését. Igy 1939. februar 11-én az 6 vezetésével
megalakult Kolozsvaron a Roméniai Magyar Népkozosség (RMN). Az alapszabaly szerint a
népkozosség a roman allampolgarsagii magyarok Osszessége. Az RMN ,,a romaniai
magyarsag egyetemének ltalanos nemzeti képviselete és népi munkakozossége™. ™ Célja
,kulturalis, gazdasagi €s szocidlis téren a Romaniaban €16 magyarok egységes képviselete,
érdekeinek megovasa és elémozditdsa. Ennélfogva feladata keresztény szellemben apolni a
magyar kulturat, megvédeni és kielégiteni a magyar nép gazdasagi érdekeit és szocialis
sziikségleteit.”*! Az RMN-ben budapesti beleegyezéssel az OMP volt vezetéi is szerepet
vallaltak, Bethlen Gyorgy és Jakabffy Elemér kivételével. A helyi szervezetek megalakuldsa
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soran Kolozsvaron, valamint Maros-Torda, Csik, Udvarhely, Brass6 megye kivételével az
OMP régi vezetése kezében maradt a hatalom, de eléfordult, hogy a parton beliili masodik
vonal kerlilt a MNK-ban el6térbe. A szervezést egyrészt az ,,1j” magyar kozéleti generaciod
(Banfty Mikloés, Széasz Pal, Josika Janos, Konopi Kalméan, Miko Imre, Szentkereszty Béla,
Teleki Adam, Teleki Erné, Kemény Janos, Tamasi Aron, Jelen Gyula, Szolnoky Gyula),
masrészt a magyar torténelmi egyhazak élére keriilt 1j piispokok (Marton Aron, Vésarhelyi
Janos, Varga Béla) végezték.*

A RMN népszervezése a kovetkezokre terjedt ki.

a) Kezdeményezte az tigynevezett szomszédsagi vagy tizes szervezet létrehozéasat, amely
a szolidaritas elvére épiilé tarsadalmi nyilvantartd rendszer volt.” A régi székely tizes
szervezet alapjan 5-12 csalad alkotott egy szomszédsagot, ezek vezetdje a tizedes volt. 10-20
ilyen szomszédsag egy fotized alatt egyesiilt, és keriiletet alkotott. A gazdagabb kertiletek
segitették a szegényebbeket, az onként felajanlott tagdijakbol tdmogattak a raszorulokat. Az
egyes szakmak dolgozdi onkoltségi ara vagy ingyenes szolgaltatassal tamogattadk az RMN-
hez tartozokat (orvosi €s gyogyszerellatds, jogsegélyszolgalat, gyerekgondozas stb.). 1940
tavaszara a szomszédsagi szervezeteknek mar 140 ezer tagjuk volt. Legerdsebb haldzatukat
Kolozsvaron épitették ki.

b) A magyarsag tarsadalmi életének megszervezésére szakosztalyokat hoztak Iétre,
amelyek az OMP tandcsado, szakértd, program-elokészitd szakosztalyaitol eltérden, a
tényleges napi szervezOmunkat végezték. A kozmiivelddési szakosztaly Josika Janos
elndkletével irdnyitotta a kulturegyesiiletek munkéjat (Kemény Janos), a Dalosszovetség €s a
Zenekonzervatorium tevékenységét (Inczédy Jocksmann Odon), feliigyelte az irodalmi életet
(Tamasi Aron), a szinhdzak mikodését (Jelen Gyula) és a sportmozgalmakat (Mariaffi
Lajos). A gazdasagi szakosztaly Szasz Pal vezetésével miikodott. Ezen beliil a ipari tigyek
eldadéja Teleki Adam, a kereskedelmi iigyeké Teleki Erng volt. A tarsadalmi szakosztaly
vezetését Kos Karoly vallalta a véasarhelyi talalkozon fontos szerepet betolté Hitel csoport
tagjaival. (A tarsadalomszervezés eldadoja: Albrecht Dezsd; a kdzmiivelddésé: Kéki Béla; a
gazdasagé: Demeter Béla; a jogi ligyeké: Asztalos Sandor; a statisztikaé: Vita Sandor.) Az
RMN jogtanacsosa: Tusa Gabor, a kozponti adminisztracido vezetdje: Grois Laszlo, a
bukaresti iroda vezetdje, a kormanykapcsolatok fenntartoja: Mikod Imre. Ezzel a személyi
hattérrel gyakorlatilag a harmincas évek OMP-jének reformerdi keriiltek az RMN-ben vezetd
pozicidba.

c) A kirdlyi diktatarat meghatdrozd korporativ rendszeren beliill a népkozosségnek
sikeriilt elérnie a magyar szocidldemokrata munkassdg integralasat, mivel ebben az
idészakban mar a romdn munkassag is nemzeti alapon szervezkedett. Az Erdélyi Magyar
Gazdasagi Egyesiilet Szasz Pal vezette, tobb mint 40 ezer gazdalkodot tomoritd szervezete
pedig a foldmiiveld magyarsagot hozta az RMN-be. A magyar kisiparosokat az Orszagos
Magyar Iparos Egyesiilet 1étrehozasaval (1940. januér 28.) szervezték meg.

Mindezen imponéld eredmények ellenére az elsé bécsi dontés utdn rohamosan romlott a
magyarsag jogbiztonsaga Romanidban. Az RMN erejének jo része a mindennapossa valt
sérelmek (hivatali athelyezések, allampolgarsagi kérdések, kozmunka- és rekvirdlasi kényszer
stb.) megelézésére ¢€s orvoslasara ,pazarlodott” el. A szervezet tevékenységét 1940
majusaban a kormany jelentésen korlatozta. Juniusban, a Nemzeti Ujjasziiletési Front Nemzet
Partjava torténd atalakitasakor a magyarsag kimaradt az 0j szervezetbdl.

A Népkozosség jelentdsége az volt, hogy bebizonyitotta: kritikus helyzetben a magyar
politikai elit olyan tartalékokat tudott mozgositani, amelyeket a korporativ rendszer
elényeivel egyiitt felhasznalva 6nallo kozosségként szervezddhetett meg, paradox modon a
diktatura koriilményei kozott. (Ugyanigy paradox méddon ez az idészak adott lehetdséget
olyan baloldali személyiségek bekapcsolodasara a magyar kozélet vezetésébe, mint Takacs
Lajos és Kurkd Gyarfas.)* A latvanyos elitcsere ellenére a szomszédsagi szervezet
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létrehozasan tal az ostromallapot koriilményei kozott tevékenysége - ugyanugy, mint az
OMP-¢ - sérelmi kisebbségvédelemre korlatozodott.

Téarsadalompolitikai stratégiak

1. Belso onszervezodésnek neveztem el azt a tevékenységi kort, amely a romdniai
magyarsag tarsadalmi életének intézményesiilését eredményezte. Az egyik csoportot az
egyhazakhoz kot6dd oktatasi intézményrendszer, a kollégiumok, egyesiiletek jelentik, a
masikat az 6nallo egyesiileti élet intézményei, a harmadikat pedig a magyar kisebbség 6nallo
férumai, belsé nyilvanossaga.

a) A romaniai magyarsag legelterjedtebb intézményrendszere, az egyhazkdzségek
mellett, az egyhdzi iskolahdlézat volt.* Az impériumvaltas idészakaban a nagyszebeni
Kormanyzotanacs (tagjai az erdélyi romansag vezetdi) ugy képzelte, hogy a kisebbségek
oktatasat a Magyarorszagon
kialakult modon, az egyhazak kézremiikodésével fogjak biztositani.*® Ezért, miutdn a magyar
oktatasi intézmények tobb mint haromnegyedét megsziintették vagy romdén tannyelviivé
alakitottak, engedélyezték a magyar egyhdzak iskolaszervezését. Mar az 1919-20-as tanévben
403 1uj elemi, 33 polgari, 7 fels6 kereskedelmi iskolat, valamint 7 liceumot, 4 tanitoképzot és
1 polgari felsd tanitoképzét létesitettek az egyhazak.”” A redukcios (1920-1922), majd
diszkriminativ (1923-1940) iskolapolitika valtozé koriilményei kozott, 1926-27-ben is
majdnem 600 iskolat tartottak fent az erdélyi magyar egyhdzak.”® Az iskolafenntartast az
allam nem tamogatta, azt az egyhazak ¢s a kisebbségi tarsadalom ,,gazdéalkodta ki”. Az
egyetemi képzést, 6nalld magyar intézmény hianyaban, a Kolozsvaron létrehozott egyhazi
kollégiumok k6z0s iranyitasaval probaltadk megoldani. 1928-ban a reformaétus, a katolikus és
az unitarius egyhdz, valamint az OMP képvisel6ibdl tgynevezett Tanulményi Bizottsag
alakult. Az egyhazak tanulmanyi feliigyeldjévé Gyorgy Lajost nevezték ki, aki révid idon
beliil a romdn egyetemen tanuld magyar didkok szdmara az egyhdzi kollégiumokban
szakonként tobb szemindriumot is szervezett volt magyar egyetemi tanarok
koézremiikodésével. Gyakorlatilag az egyhazi kollégiumban €16, illetve valamelyik egyhaztol
vagy az OMP-t6l 0Osztondijban részesiilé didkoknak részt kellett vennilik ezeken a
szeminariumokon.*” Mai értelemben egyfajta alternativ egyetemet tartottak fent az egyhazi
kollégiumok szervezésében.

Az egyhdzak legelterjedtebb tarsadalmi szervezetei a felekezetenkénti noszovetségek
voltak. A Roméan N6k Nemzeti Tanacsanak Kongresszusan 1925 oktoberében 75 erdélyi
magyar néegyesiilet megalakitotta a Magyar Nok Kozponti Titkarsagat. Ez szervezte meg
1928 novemberében az Erdélyi Magyar Nok és Jotékony Egyesiiletek Elsd Kongresszusat,
amelyen 107 ndegyesiilet csatlakozott a Kozponti Titkarsaghoz.™® Koziiliik a legnagyobb
szervezet a katolikus egyhazhoz tartozé Szocidlis Testvérek Tarsasaga, mely hivatasos alapon
foglalkozott lelki gondozéssal és csaladvédelemmel. Ez a Katolikus Noszovetség része volt,
mely kiilonb6z0 szakosztalyokban tevékenykedett. Szocidlis munkaja: szegénysegélyezés,
csalddvédelmi és nyaraltatdsi akciok, a lednykereskedelem megakadalyozasanak és a
cselédlanyok erkolcsi felvilagositasanak megszervezése. A Reformatus Noszovetség, amely
1930-ban 444 egyhazkozségben mintegy 12 ezer taggal miikodott, célja a hitélet dntudatossa
tétele és a szeretetszolgalati munka volt. Az Unitarius Nok Szovetsége 42 egyhazkozségben
tevékenykedett. Célja a kolcsonds buzditas, segités és egylittmiikodés, hogy minden nd
jotékonyan teljesitse a maga vallasi, erkdlcsi, csaladi, tarsadalmi és nemzeti kotelességét.

A Kozponti Titkdrsdg - amelynek vezetdsége befolyasos kozéleti személyiségek
feleségébél allt’' - eljart az illetékes hatosagoknal killonbozd jotékonysagi egyesiiletek
érdekében, a csalad-, anya- és ndvédelem terén felvildgositdé munkat végzett, fellépett a
magyar nyelvii lanyoktatds érdekében, nyaraldsokat, segélyezéseket, iskolatdmogatast
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szervezett. De mindezeken kiviil e ndszovetségek igazi jelentdségét az adta, hogy a szinte
folyamatos erdélyi ostromallapot koriilményei kozott is fenntartottdk a magyar tarsas élet
intézményeit, példaul a balokat. A roman hatésagok joval elézékenyebben viszonyultak
hozzajuk, mint més kisebbségi szervezetekhez, igy rendezvények szervezésére is konnyebben
kaptak engedélyt. Egyben bizonyos tiltakozasok képviseldiként és az OMP vélasztési
aktivistaiként is miikodtek.

A reformatus egyhaz tarsadalmi szervezete a Férfiszovetség volt, ez adta ki a Kialto Sz6
cimi folydiratot. A reformatus irokat és miivészeket pedig a Karoli Gaspar Irodalmi Téarsasag
akarta egy taborba tomoriteni. Joval jelentdsebb az 1921-ben alakult Erdélyi Romai Katolikus
Népszovetség, melynek 1937-ben tobb mint 21 ezer tagja volt, 76 legényegyletet, 36
énekkart, 11 zenekart, 6 olvasokort, 2 napkozi otthont, 10 sportegyesiiletet, valamint
szegénygondoz6, pedagogiai, orvosi, foiskolas, kulturalis €és sajtoszakosztalyt tartott fonn.
1928-ban alakult meg az Erdélyi Katolikus Akadémia, mely tudoményos, szépirodalmi,
tarsadalomtudoményi-publicisztikai szakosztalyt miikodtetett.

b) A nagy multi erdélyi magyar kozmiivelddési egyesiiletek munkaja ebben az
id6szakban leginkdbb az intézmények értékeinek megorzésére korlatozodott. Az Erdélyi
Muzeum Egyesiilet (EME) konyvtarat és gytijteményeit a kolozsvari tudomanyegyetem
hasznalta, de ezért nem fizetett bérleti dijat. Az egyesiilet két adoméanyingatlan bérbeadasabol
tartotta fenn magat. Onallo jogi személyként csak 1924-ben, illetve 1926-ban ismerték el. A
Kultuszminisztérium feliigyelete alatt allt, mely 1925-t61 korménybiztost nevezett ki
ellendrzésére. Mivel az alapitd, grof Miko Imre célkitizései kozil a muzeum és a
gyljtemények fenntartasit nem Iehetett megvalositani, az EME leginkdbb tudomanyos
ismeretterjesztéssel  foglalkozott. A négy szakosztdly (bdlcsészeti, nyelv- ¢és
torténettudomanyi, orvostudomanyi, természettudomanyi, jog- és allamtudomanyi) 1913 utan
1930-ban kezdett jbol vandorgytiléseket szervezni. Az egyesiilet mintegy ezer taggal
miikodott. A felolvasasokon kiviil legfontosabb tevékenysége az Erdélyi Muzeum cimi
tudomanyos folyoirat kiadasa volt.” Az Erdélyi Kézmiivel6dési Egyesiilet (EMKE) anyagi
hattere a hatalomvaltassal szinte teljesen megsziint, 6nall6 jogi személyként csak 1935-ben
ismerték el, alapszabalyzatat is ekkor fogadtak el. A két vilaghaboru kozott névleges
tevékenységet folytathatott.”* Az 1844-ben alapitott Erdélyi Gazdasagi Egyesiiletnek 1936-ig,
amig Szasz Pal at nem vette az elndkséget, nem voltak falusi tagozatai. Ezt kdvetOen
elsdsorban a vidéki kisgazdasagok érdekeire figyelve és azokat képviselve az egyesiilet széles
korti felvilagositomunkat kezdeményezett. Néhany év alatt majdnem 40 ezer gazdat
szervezett soraiba.>

Az Erdélyi Magyar Evkonyv szerkesztéi 1929-ben 195 erdélyi magyar olvaso- és tarsas
korrl tudtak mintegy 16 ezer taggal. Koziiliik minddssze 14 alakult 1919 utan. fgy ezen
intézmények tobbsége haboru el6tt alapitott kaszino, illetve iparos- és olvasokor. A kdzosségi
¢letnek inkabb csak kereteit, hagyomanyait tartottak font, de nem rendelkeztek nagyobb
mozgositoerdvel.”® Ezzel szemben igen intenziven szervezkedtek a dalegyesiiletek: 1930-ban
160 mikodott, koziilik 150 tagja volt a Romaniai Magyar Dalosszovetségnek. (Az 1919-es,
valamivel tobb mint ezres tagsdg a harmincas évekre meghétszerez0dott.) A rendszeres
keriileti versenyek mellett 1923 ¢és 1938 kozott hat alkalommal rendeztek orszagos
seregszemléket. A szovetség elndke, Inczédy Jocksman Odon egyben az OMP iigyvezetd
alelnoke, igy a szervezet, a nészdvetséghez hasonloan, szorosan kapcsolodott a parthoz.””’

1924-t61 az OMP mellett egy - mai szoval élve - szellemi mithely miikodott, amely a
Magyar Nép és a Pasztortiiz cimi lap koré csoportosulva az ,,erdélyi magyar nép” tarsadalmi,
erkolesi, kozmiivelddési és gazdasagi megszervezését tiizte ki célul.”® A Gyorgy Lajos és
Gyallay Domokos vezette kor programszeriien tanulmanyozta a szasz és svab onszervezodés
torténetét és mitkodését, kapcsolatokat épitett ki a korabeli szdsz és a romén progresszioval,
elkezdte a magyar kisiparossag szovetkezeti alapon torténd megszervezését. Ez a tarsasag
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dolgozta ki a mar emlitett magyar egyetemi-kollégiumi képzés programjat, kezdeményezte a
kolozsvari magyar egyetemistdk nyilvantartasat, a teoldgushallgatok gazdasagi ¢és
tarsadalomtudomanyi képzését. Ebbe a csoportba tartozott Fritz Laszlo, az OMP statisztikai
osztalydnak megteremtéje, a korszak legfontosabb erdélyi magyar vonatkozast
adatgyiijteményeinek Osszeallitoja.” Gyorgy Lajosa Pdsztortiiz szerkesztése mellett a
katolikus liceum konyvtarat is vezette (itt valamennyi korabeli, Magyarorszagon megjelent
tudomanyos munka hozzaférhetd volt), és az elsd évtizedben Osszeallitotta az erdélyi magyar
irodalom és konyvkiadas évenkénti bibliografiajat.”® Gyallay a magyar egyetemistdknak
tartott nép- és faluismereti szeminariumok mellett megjelentette a Magyar Nép cimi hetilapot
(1921-1944). A 16-18 ezer példanyban megjelend wjsag a falusi gazdalkodok, varosi
kisiparosok ¢és kereskeddk igényeit szolgald, ismeretterjeszd, gazdasagi felvilagositd lap volt,
s mindvégig az OMP politikajat népszertisitette.’

Egy masik, az elébbi korhoz is kotddd kezdeményezés Sulyok Istvan nevéhez fiizédik:
1928-1931 kozott sikertelen kisérletet tett eloszor az EMKE atalakitasara, majd a Juventus
Iroda létrehozasaval egy, a szdszokéhoz hasonlo kultirhivatal alapitasara. Ez a két-hdrom
¢vig tevékenykedd intézmény minden, az erdélyi magyarsagra vonatkozé statisztikai adatot,
helyzetjelentést, testiileti informaciot gyiijtott. Ezzel szakanyagok, kérelmek, beadvanyok
szakért6i hatterét szerette volna megteremteni. Anyagiak hidnydban mindebbdl ,,csak”
egyetlen dolog valosult meg (714 adatgyiijté munkajaként!): az Erdélyi Magyar Evkonyv
(1931), a roméaniai magyarsag viszonyainak mai napig legteljesebb szambavétele.*”

A harmincas évek ifjusagi és tarsadalmi mozgalmai szorosan kapcsolodnak ezekhez a
huszas évek masodik felében kialakult 6nszervezddésekhez. Gyallay a falukutatas, a helyi
tarsadalom megszervezésének egyik elsé propagaldja, Gyorgy Lajos pedig a Hitel
nemzedékének, kiilonosen Venczel Jozsefnek ¢és Kéki Bélanak a kapcsolatteremtd
tamogatoja.”

A kisebbségi Onszervezddés sajatos - teljesen feltaratlan - része az erdélyi magyar
szabadkémiivesek tevékenysége. A szazadfordulon élénk paholyélet folyt Nagyvaradon,
Aradon, Temesvarott, Kolozsvarott. 1905-ben alakult meg a marosvasarhelyi Bethlen Gébor
paholy, Péterfty Istvan orvos vezetésével. Az erdélyi szabadkOmiivesség vezetdje, a brassoi
szasz Servatius Lajos (volt alispan) rendszeresen eljart Bukarestben kisebbségi sérelmek
orvoslasa tigyében. Péterffy emlékiratiban® a kolozsvari Unié pahollyal szemben a
marosvasarhelyi paholyt tekintette a korabeli szabadkémiives kisebbségvédelmi munka
kozpontjanak. Egyrészt azért, mert Kolozsvaron volt az OMP kozpontja, és igy a két
intézmény  kozott  rosszindulattal — kapcsolatot  feltételezhettek  volna.  Maésrészt
Marosvasarhelyen voltak olyanok a viszonyok, hogy a paholyon beliil szabadon meg lehetett
vitatnia problémakat. Kisebbségvédelmi tevékenységiik karitativ munkabol (egyetemi
hallgatok segélyezése, kozépiskolasok szdmara ruha és tandij biztositasa, iskolas gyerekek
tej- és kenyérellatasa) és a ,,szabadkOmiives alapon targyalhat6™ (polgari és szabadsagjogok
megsértése) problémak kezelésébdl allt. A legfontosabb ,.kijarasok” (személyes kapcsolatok
¢s beadvanyok révén): a roman szabadkémiives paholyok segitségével sikeriilt az elsd
nyelvvizsgdkon tobb ezer magyar kisegzisztencidt atjuttatni; az eskiit nem tett magyar
koztisztviselok nyugdijat rendezd torvényt eszkozoltek ki 1929-ben; a nemzeti
munkavédelmi térvény hatdsanak minimalizalasa érdekében®™ a magyar alkalmazottak
elbocsatasa ellen tiltakoztak a paholyok vezet6i vallalatvezetoknél és helyi iparfeliigyeloknél.
A 48 tagl paholyt (30 magyar, 3 szasz, 15 zsidd szarmazas() protestans elit irdnyitotta
(tanarok, lelkészek). Tagja volt a tarsasagnak a Marosvasarhely magyar politikai és kulturalis
¢letében meghataroz6 szerepet jatszo Bernady Gyorgy és Molter Kéroly is.

c) Az erdélyi magyarsag kozvélemény-formald, belsé nyilvanossaga a politikai
napilapokban és folyoiratokban, valamint sajatos kozéleti ,,belsé parlamentjeiben” (az OMP
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nagygytlései, az Erdélyi Katolikus Status Igazgatotanacsanak és az Erdélyi Reformatus
Egyhazkeriilet Igazgatotanacsanak iilései) testesiilt meg.

Romdénidban a két vilaghdbora kozott, parhuzamosan és valtakozva 25-30 magyar
napilap jelent meg. 1918-1924 kozott a legkorszeribbnek tartott, polgari radikalis
iranyultsaga Keleti Ujsdg a legnagyobb példanyszami, Kolozsvaron Paal Arpad a szellemi
iranyitoja. A lap ujsagirdinak egy része (Paal Arpad, Nyird Jozsef, Kacsé Sandor, Zagoni
Istvan) 1924-ben a kiadéval kialakult elvi ellentét miatt 1j lapot alapitott, Ujsdg néven. Ez
azonban fiiggetlen hangvétele és gyorsan emelkedd népszeriisége ellenére toke hianyaban
1927-ben tonkrement. Kolozsvar régebbi napilapja, az Ellenzék a huszas években polgari
liberalizmusa, fiiggetlenségparti hagyomanyai miatt konzervativabbnak tiinik a Keleti
Ujsagnal. 1925-27 kozott az OMP hivatalos iranyvonalat képviselte. Ekkor azonban az OMP
megszerezte hivatalos lapjanak a Keleti Ujsdgot, igy az Ellenzék Banffy Miklos csoportja
kezébe keriilhetett. Harmincas évekbeli szellemiségét Krenner Miklds és Szentimrei Jend
hatarozta meg, késébb az RMN hivatalos szdcséve. A harmadik igen fontos napilap, az
Erdélyi Lapok 1932-t0] jelent meg Nagyvaradon; a harcos katolikus sajtéorgdnumot Paal
Arpad szerkesztette. A harmincas évek kozepétol, elsésorban Sulyok Istvan publicisztikdja és
a koriilotte kibontakozo sajtopolémidk kdvetkeztében, a lap egyre inkdbb jobbra tolodott.
Ezzel szemben a Brassoi Lapok az 1924-es igazgato-, majd tulajdonosvaltassal a harmincas
évekre polgari radikalis-baloldali, a szocialis kérdésekre legérzékenyebben reagalo lappa valt
Flizi Bertalan, illetve Kacs6 Sandor vezetésével.®

A folyoiratok koziil az OMP-hez legkdzelebb a mar emlitett ismeretterjesztd Magyar
Nép, a nemzetkozileg is szinvonalas kisebbségvédelmi periodika, a Magyar Kisebbség (1922-
1942)7 és a konzervativabb erdélyi irodalmat képviselé Pdsztortiiz (1921-1944)%® allt. Banffy
Miklos tdmogatasaval indult utjara a legrangosabb erdélyi irodalmi folyoirat, az Erdélyi
Helikon (1928-1944). A korszak irodalmi termésének legjava itt jelent meg. Betoltotte
funkcigjat: a romdniai magyar irodalmi ¢€let megszervezését. A harmincas évek
tarsadalomtudomanyi-vilagnézeti vitdiban két folyoirat, illetve azok szerzéi kore jatszott
jelentds szerepet. Az egyik az Erdélyi Fiatalok (1930-1940), amely a mar kisebbségiként
szocializalodott fiatal értelmiségiek nemzedéki lapjaként indult, a falu szocidlis problémadira
figyelt, vilagnézeti semlegességet hirdetett, Laszlo Dezsé €s Jancsd Béla szerkesztette. A
problémék szakszerlibb szocioldgiai, statisztikai, torténeti vizsgalata érdekében Venczel
Jozsef és Makkai Laszlo 1935-36-ban inditotta meg a Hitel ciml folyodiratot. ,,A
valdsagfeltarassal, ami szamukra az erdélyi magyarsdg gazdasagi-politikai, tdrsadalmi,
miivel6dési viszonyainak ismeretét jelenti, a fiatal értelmiség népnevelésre valdé tudomanyos
felkészitését kivantdk szolgalni.”® A lap egyben vélasz a baloldali politika, a kommunista
part felé is tajékozodo nemzedéktarsak ttkeresésére.

A belsd nyilvanossag sajton kiviili része a rendszeresen tartott tanidcskozasokon jutott
kifejezésre. Politikai értelemben az OMP 1924-tdl kétévente megrendezett nagygyiilései a
legfontosabbak. Ezeken a helyi szervezetek kiildottei megvalasztottak a part intézdbizottsagat
(a helyeket a partkdzpontban osztottak el), és delegaltak az elndki tanacsot. A nagygytilések
legfontosabb hozadékai az egyes szakosztalyok beszamoloi és javaslatai, valamint a megyei
tagozatok képvisel6inek személyes talalkozoi.”® Kevésbé ismertek a magyar egyhazak vezetd
testiileteinek éves tanicskozasai. A legfontosabbak az Erdélyi Reformétus Egyhdzkeriilet
Igazgatotanacsanak és az Erdélyi Romai Katolikus Status Igazgatétanacsanak évenkénti
kozgytilései.”! Mindkét nagy malti testilletben a vildgiaké a tobbség, akik egyben a
magyarsag kozéletének (igy az OMP-nek) is meghatirozd személyiségei. Az
egyhazfenntartds iligyei mellett itt hoztdk a legfontosabb oktataspolitikai dontéseket. A
hatarozatokat mindharom esetben sziik kdrben készitették eld, igy ezeknek a féorumoknak
nem a dontések kialakitdsaban, hanem legitimalasdban volt szerepiik. Jelentdségiik mégis
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abban rejlik, hogy a mindvégig hangsulyozott ,,magyar egységet fenntartva sokféle érdeket
sikertilt a part €s az egyhdzak hataskorében integralni.

A belsé nyilvanossagon beliil a politikai természetli vitak és érdekharcok a huszas évek
végére elcsitultak. (Bethlen Gyorgy partvezetéi erényeinek’”, valamint a ,roman népi
demokracidhoz ¢s a Iuliu Maniu politikdjdhoz f1z6d6 illuzidk szertefoszlasanak
koszonhetden.) Helyettiik inkabb eszmetdrténeti, irodalmi vitdkban probaltak tisztazni a
sajatos erdélyi magyar értelmiségi szerep €s identitds problémait. A harmincas évek erésddo
kisebbségellenes politikai hangulatdval szemben pedig a magyar tarsadalom belsd
viszonyainak tisztazasa, az ezeken vald valtoztatis mikéntje keriilt elStérbe.”” Mellettiik
megjelentek egyértelmiien ideologiai természetii konfliktusok is. (Példaul az Erdélyi Helikon
¢s a Korunk rivalizélasa, Kos Kéroly és Gaal Gébor vitdja ,,az erdélyi gondolatrél”, Kacsé
Sandor és Sulyok Istvan polémidja a spanyol forradalomrodl.) Ezeket a vitakat alkalmi jellegi
konferencidkon, az ¢évenkénti marosvécsi helikonista irotaldlkozokon, a népfrontos
Osszefogast meghirdetd Vasarhelyi Talalkozon (1937) probaltak lezarni.

A belsd Onszervezddés intézményei a romdaniai magyarsag Onazonossagat, tarsadalmi
pozicioit Orizték az impériumvaltast kovetd Uj helyzetben.

Emellett integralo szerepiiket betoltve, az OMP-t képviseletként elfogadva, az 6nalld politikai
kozosség belso stabilitasat erdsitették.

A kovetkezOkben még harom ideoldgiai utkeresésre utalunk, amelyek a roméniai
kisebbségi kérdést mint tarsadalompolitikai problémat kivantak - kiilonb6z6 ideologiai
alapokon - megoldani.

2. A transzszilvanizmus, ez az erdélyi magyar nemzeti kisebbség Onazonossagat
tudatositd ideologia, egyszerre jelentkezett kiilonb6zd valtozataiban esztétikai programként,
politikai elképzelésként és etikai gondolatrendszerként. Ideologiai tartalmat Fabian Erd a
kovetkezdkben ragadta meg: ,,A transzszilvanizmus nem lett volna ideoldgia - tehat tobb,
mint egyszerlien regionalis oOntudat-, ha nem olyan, részben valdsagban gydkerezd
feltételezésekbdl indult volna ki, mint példaul a f6ldrajzi kornyezet és a torténelmi mault altal
meghatarozott »erdélyi 1¢élek«,amely ugymond arra predesztinalja az Erdélyben egyiitt €16
romanokat, magyarokat, szdszokat, hogy Onallosaguk felett Orkddve végezzék kozos
dolgaikat. Ebbdl az eléfeltevésbol kovetkeztették, hogy Erdély multjdban sajatos humanum
rejlik, amelynek felismerése és tudatositdsa 1) életre keltheti az erdélyi kulturat. A
transzszilvanizmus épp a hagyomanyok alapjan lehetségesnek tartotta a roman nép és a
kisebbségek megbékélését a kozos feladatok vallaldsaban és az értékek cseréjében. ...a
transzszilvanizmus a nemzetiségi azonossag megorzését értékgazdagodasként és az
interetnikus viszalyok, konfliktusok feloldasaval egyiitt sugallta.”’* Azonban a sajatos erdélyi
nemzetiségi egyiittélés hagyomanyanak példaként allitdsa, a régi6 kiilonallasanak
hangoztatdsa a bukaresti és budapesti nemzetallami torekvésekkel szemben mint mindig,
ebben a korszakban is - a kormanyzati hatalmon kiviilick ideologiaja volt. Tamasi Aron
szerint a transzszilvanizmus ,kiilonb6z6 fajok ¢életének taldlkozdsa fenn az emberi
magaslaton... Az erdélyiség gondolata az 6rok 6nallosag gondolata. Es kérdem: Van-é a mi
jovenddnkre nézve mas biztaté és megnyugtatd Ut, mint az Onallosag utja? Az az at, amely
két gyanakvo gondolat kozott... vezet el? Az az ut, amelyet testvér és idegen egyforman
rontanak, de amely egyediil és 6rok jusson a miénk! Ne bantsanak tehat minket és ne rontsak
a mi egyetlen kalvarids utunkat, amig ennek a helyébe csak temet6t, vagy maszlagot, vagy
kabito délibabot tudnak adni csupan, de sohasem mads utat, de még egy kicsi rongyos
osvénkét sem.””

Ez az ideologia egyrészt az impériumvaltds kdvetkezménye, a ,,nagymagyar” tudattol
megszabadult értelmiség azonossag- és kozosségkeresése volt, masrészt elhatarolodas a
horthysta Magyarorszag neonacionalista Utkeresésétdl €s neobarokk vilagatdl. De mivel a
huszas évek végére kiderilt, hogy egyedill a roman politikai kozéletben sulytalan
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szocidldemokréacidval ¢s kommunista csoportokkal lehetne szovetkezni, az irodalomban
pedig elégtelenné valt csupan torténelmi példakra hivatkozni, az egész ideologia egyfajta
értéktételezéssé, magatartasmintavd alakult at. Ebbdl a lehetetlen helyzetbdl az egyéni
erkolcsi elvarasokon kiviil a htiszas évektdl megfigyelhetd eurdpai nyitottsagukkal tortek ki.
Kuncz Aladéar szerint ,,Erdélybdl kell kiindulnunk, s egy szokkenéssel mindjart olyan
magaslatra kell emelkedniink, amelyr6l nézve az erdélyi sors vilagprobléma lesz”.”® Ennek
(¢s az elsd vilaghdbora el6tti nyitott, magyar progresszio autoném szellemisége
tovabbélésének) koszonhetden, sok vonatkozdsban a korabeli erdélyi magyar szellemi élet
korszeriibb, mint a magyarorszagi. Erre jo példa, hogy a magyar reformatus teologidk koziil
ebben a korszakban a kolozsvari érintkezett legintenzivebben az 1) német teoldgiai
iranyzattal, a Barth altal kidolgozott dialektikus teologiaval. Ugyanilyen egyediilallo Ligeti
Ernd Fiiggetlen Ujsdg cimii hetilapjanak (1934-1940) eurépai nyitottsaga és frissessége. A
transzszilvanistak két alapintézményiikon, az Erdélyi Szépmiives Céh konyvsorozatan és az
Erdélyi Helikonon keresztiil a kisebbségi magyar tarsadalom egészének olyan dnazonossag-
ideologiat adtak, mely potolta a jovoképet. A masodik bécsi dontés utdn ehhez a gondolathoz
visszatérve fogalmazta meg az erdélyi irodalom, az Erdélyi Part és a Hitel kore a kisebbségi
multbol és a regionalis sajatossagokbol adodo, Magyarorszagon beliili méasféle politizalasat.”’

3. Baloldali orientacio. A ,baloldalisagot” mint kifejezést az ekkori kisebbségi
kozéletben sokféle értelemben hasznaltdk. El6szor a viszonyitasi pontokat kell tisztdznunk.
Ha a budapesti hivatalos politikdhoz hasonlitjuk Gyarfas Elemér, Hegedlis Nandor vagy
Jakabffy Elemér megnyilatkozasait - akik az OMP fels6 vezetésébe tartoztak-, tarsadalmi
érzékenységiik, demokratikus gondolkodasuk révén (kiilondsen a harmincas években) balra
helyezkedtek el az anyaorszagi kormdanyzati politikusokhoz képest. (Mikdzben Gyarfast
Erdélyben a konzervativ-katolikus allaspont képviseldjének tekintették.) Az eldbbi erdélyi
politikusokhoz viszonyitva Banffy Miklos, Kdés Kéroly, Krenner Miklos és az Erdélyi
Helikon kore joval nyitottabb szemléletet képviselt (de nekik nem kellett a romaniai politikai
kényszerpalyan az egység megdrzése érdekében lavirozniuk). Az utdbbiaknal sokkal inkdbb a
kisebbségi tarsadalom mindennapi viszonyait akartdk 4talakitania késébbi Vasarhelyi
Talalkoz6 nemzedékének csoportjai. E talalkozo résztvevdi kozott mar ott voltak az OMP-vel
nyiltan szemben all6 kommunistak is.

Az OMP nem tudta és nem is akarta integralni a nagyvarosi szocialdemokrata,
szocialista értelmiséget és munkassagot. Egyrészt féltették partjuk egységét (stabilitasat), és
féltek a balratolddastol. Masrészt az irredentizmus vadja mellé nem akartak a kommunizmus
bélyegét is magukra venni. (A partot mar az is a kommunistasdg gyanujaba keverte, ha
nagygylilésén a munkéssag képviselSje felszolalt.”®) Az erdélyi munkéassig 40 szazaléka
magyar nemzetiségli volt.” (Ez az arany a masodik vilaghaboruig nemigen valtozott, mert a
romansag elsdsorban hivatali palyara adta gyermekeit.)

A magyarsagon beliili baloldali orientaciot két részre oszthatjuk. A magyar munkassag
dont6 része a szocidldemokrata partba €s annak kiilon erdélyi szakszervezeteibe tomoriilt. A
szocialdemokratak egyértelmiien kialltak a kisebbségi jogok védelme mellett, és konszolidalt
viszonyt alakitottak ki az OMP-vel.** Ennek ellenére Csehszlovakiaval ellentétben, ahol a
magyar szavazatok majdnem egyharmadidt a szocidldemokratdk, az agrarpartiak
(kormanypart) és a kommunistdk kaptdk, az erdélyi magyarsdgnak csak toredéke szavazott a
Romanidban gyenge baloldali partokra.®' Bazisukat mégis Erdély, Bukovina, Besszarabia
nemzetiségek lakta teriiletei jelentik. A baloldali orientdcio masik része azokhoz a fiatalokhoz
kapcsolodott, akik a magyarorszagi Bartha Miklos Tarsasag egy részéhez, a felvidéki Sarlo
mozgalomhoz hasonléan (integralasukra képtelen intézmények nélkiil) balratolodva a
kommunista mozgalomban talaltdk meg helyliket. Kolozsvarott Antal Mark (a
Tandcskoztarsasag alatt kozoktatasi népbiztoshelyettes) szervezett a huszas évek masodik
felében marxista szeminariumot, Banyai Laszld, CsOgor Lajos, Demeter Janos, Jancso
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Elemér, Méliusz Jozsef, Miko Imre, Tamasi Aron, Vincze Janos és masok részvételével.
Ugyanigy nagy hatassal volt a fiatalokra a Korunk (1926-1940) cimi folydirat kezdeti
nyitottsiga ¢és tarsadalmi érzékenysége.*® A kisebbségi fiatalok szaméra jovGképet jelentett a
szocialista-marxista vilagnézet, az osztalyviszonyok megvaltozasa. Az értelmiség egy részét
az vonzotta, hogy ez volt az egyediili nem etnikai part, amelyik azt igérte, hogy uralomra
jutva megsziinteti a kisebbségi jogfosztottsagot, illetve a nacionalista elnyomast.

Az orientici6 gyokere egyrészt abban keresendd, hogy a kommunistdk tarsadalmi
programja sokkal radikalisabb volt az OMP-¢énél. Masrészt a kisebbségi kérdés rendezésére a
lenini onrendelkezés elvét ajanlottik (amely elismerte az elszakadas jogat).” Az RKP
kongresszusi hatarozataiban az onrendelkezési elv 1924-1932 kozott kozponti helyet foglalt
el, de csak (a szovjet érdektérre) Besszarabidra és Bukovindra vonatkozott. Mdas orszagrészek
elszakadasanak lehetéségét nem mondtak ki. 1933-t6l, a magyar kommunista csoport
intézményesiilése utan a kisebbségi gazdasagi, politikai, oktatasi érdekek tdmogatasa keriilt a
kommunista propaganda kézéppontjaba.

Az RKP V. Kongresszusan (1931) részletesen kidolgoztak a part allaspontjat a
nemzetiségi kérdésrdl. Ebben a programban nemcsak a lenini 6nrendelkezési elvrél, hanem a
nemzetiségek helyzetének javitasarol is sz6 volt. A nemzetiségek korében létrehozandd
forradalmi mozgalmak céljdnak Bukovindban és Besszardbidban az elszakadas kivivasat,
Erdélyben ezenkivil még az OMP ellenzékének intézményesitését tekintették. A
kommunistak a kisebbségi kérdést nem stratégiajuk, hanem taktikdjuk részének tekintették:
mindenkor alarendelték az osztalyharcnak, a hatalom megragadasa ligyének.

A RKP Kozponti Bizottsaganak 1932. szeptemberi lilésén dontottek egy, az OMP-vel
szemben 4ll6 lap megjelentetésérdl. Ezt kovetden Demeter Janos kapott megbizast a Falvak
Népe (1932. szeptember-1933. februdr) cimii lap kiaddsara. E lap olvasoibol jott 1étre a
Falubaratok Szovetsége, majd a hivatalosan is megalakult Orszagos Magyar Part Ellenzéke
(OMPE, 1933. junius 19.). Programjukban harcot hirdettek egy olyan rendszer
megteremtéséért, mely megsziinteti a nemzeti viszdlyokat, fellép a fasizmus, a
szabadsagjogok korlatozasa ellen, a magyar kozigazgatasért és jogszolgaltatasért; kiizd a
nemzetiségeket hatranyos helyzetbe hoz6 foglalkoztataspolitika ellen, az agrarreform-
sérelmek korrigalasaért, magyar nyelvi allami iskolak, tanitoképzok €s a kolozsvari egyetem
magyar szekciojanak létrehozasaért, a magyar intézményrendszer tamogatasaért.** Egy év
mulva a kiilonb6zé kommunista csoportok feddszerveként, Magyar Dolgozok Orszagos
Szovetsége elnevezéssel (MADOSZ, 1934. augusztus, Marosvasarhely) létrehoztak
szervezetiiket, Banyai Laszlo vezetésével. Programjukban 6nallé6 nemzetiségi szervezetekért
¢s a roman-magyar testvériségért Iéptek fel. Ugyanakkor elhatarolodtak a hivatalos
magyarorszagi revizionista politikatol, és elismerték a roman nép torténelmi jogat egész
Erdélyre. 1935-ben - az RKP utasitasara - a Petru Groza vezette Ekésfronttal 1étrehoztak a
romaniai népfrontot, majd ebben a szellemben részt vettek a Véasarhelyi Talalkozo
kezdeményezésében és eldkészitésében. A nagyobb nemzetiségi és nemzedéki befolyas
megszerzése ¢érdekében a kommunista kapcsolatairdl kozismert Bényai helyett Kurkod
Gyarfast valasztottak meg a szovetség elnokévé. 1937 novemberében tartottak elsd orszagos
nagygyllésiiket Brassoban. Kiilonb6zo szakosztalyok altal Osszeallitott programjuk a
Vasarhelyi Talalkozo hatarozataihoz vald csatlakozédson tul az egyhdzak tdmogatdsara (és
demokratizalasara) és az Erdélyi Magyar Gazdasagi Egyesiilet munkajaban valo részvételre
szolitottak fel.*> Az év végén - szintén a népfront szellemébdl kiindulva - felhivast intéztek az
OMP-hez kozos valasztasi kampany érdekében.*® Ez azonban visszautasitasra talalt a
magyarsag korében, elsésorban megiitkdzést keltd csatlakozasuk miatt a roman
antirevizionista mozgalomhoz, masrészt és a RKP nyilvanvald befolyasa miatt is. A kiralyi
diktatura bevezetése utan (1938. februdr 11.) a MADOSZ is illegalitasba vonult. Ennek a
korilbelil 100-200 f6s baloldali orientaciénak a hatdsa nem a harmincas években, hanem a
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masodik vilaghaborti utan jelentkezik, amikor ez a csoport megszervezi a Magyar Népi
Szovetseget.

4. Jobboldali orientacio. Mig a MADOSZ-bari vagy a Brassoi Lapokban (Szentimrei
Jend, Kacs6 Sandor) balrol, addig a nagyvaradi Erdélyi Lapokban (Sulyok Istvan, Paal
Arpad®, Gyarfas Elemér) jobbrol biraltdk az OMP tevékenységét. Ez a katolikus egyhazhoz
sajtoorganumokkal (Brasséi Lapok, Fiiggetlen Ujsdg) szemben, a sérelmi politika radikalis
hiveként a német kisebbségpolitikat tekintette mértékadonak. E kiilon irdnyzat 1éte a korabeli
napilapokat olvasva nyilvanval6, de feldolgozasa még varat magéra.

Az alabbi harom érvelési modot hasznaljak a leggyakrabban a roman-magyar politikai és
sajtovitakban magyar részrdl dsszehasonlitasi és hivatkozasi alapként. Mindez nemcsak azért
érdekes, mert a hivatkozas és Osszehasonlitas mindharom esetben Osszekeveredik, hanem
azért is, mert ezeket a toposzokat a kozosség is magaéva tette.

1. A magyar kisebbségpolitikai onszervezodésének kezdetén a romansag és a szaszok
elsé vilaghaborn el6tti intézményépitését tekintettek modellértékiinek.*® A parlamenti
vitakban leggyakrabban az elsé vilaghaborti el6tti erdélyi romdn nemzeti mozgalom
célkitlizéseinek és az ahhoz rendelt érveknek a felidézésével igazoltdk, hogy a magyarsag
nem eléjogokat kér.* Ezzel tiikrot probaltak tartani a volt magyarorszagi roman politikusok
elé. A sikertelenség oka, az ilyen tipusti polémidk tanusdga szerint, az a torténelmi
tapasztalat, hogy a kisebbségibdl tobbségivé valt csoport nem teszi lehetdévé, hogy az 1j
kisebbség az 6véhez hasonld erds nemzeti mozgalmat hozzon létre.

2. A Magyar Kiralysagon beliili erdélyi nemzetiségi viszonyokat rendszeresen a Nagy-
Romaénidban kialakult helyzettel hasonlitottdk Ossze. Ebbdl a magyarok szerint mindig a
magyar nemzetiségpolitika keriilt ki szabadelviibbként, befogadobbként.”® Az
Osszehasonlitdst megkérddjelezi az iddbeli cslsztatds: az elsé vildghaboraval egész
Europaban megvaltozott allam és tarsadalom egyméashoz vald viszonya. Masrészt mindkét
oldalrol tobbszor elhangzott, hogy a kisebbségi kérdést megoldottak. Csakhogy Eurdpa egyik
elsd, nagyvonali nemzetiségi torvénye, amely 1868-ban Magyarorszagon sziiletett meg, mar
nem lehetett hivatkozasi alap, ha az adott kisebbség ezt mar 1étrejotte idején sem tartotta
kielégitonek (mert mar nem kulturdlis, hanem politikai kozosségként gondolkodott
onmagarél). De ugyanigy hidba irjdk a roméan szerzdk, hogy a magyarsag megmaradt
pozicidibél adédéoan még mindig privilegizalt csoport a két vildghabora
kozott Romanidban,”' ha a magyarsag mas viszonyitasi alapbél kiindulva helyzetét
jogfosztott kényszerkdzosségként élte meg. Harmadrészt szamba kell venni a modernizacid
¢s a nemzetiség, illetve a nemzetépités viszonyat is. A torténészek mindkét korszakban
hajlamosak nemzeti latészogiik szerint az asszimilacidos veszteségeket-gyarapodast a
modernizacionak-elnyomé nemzetiségpolitikanak tulajdonitani.”> Végiil azzal is szembe kell
nézni, hogy az elsd vilaghaboru utan létrejott Bij nemzetallamok intézményépitését alapjaiban
eltorzitotta a nemzeti kisebbségek torténetileg kialakult poziciodikért folytatott harca
(foldreformtorvények, oktatasi torvények).

3. A magyar politikai elit kisebbségvédelmi jogforrasként értelmezte a gyulafehérvari
hatarozatokat (1918. december 1.) és a parizsi kisebbségvédelmi szerzédést (1919. december
9.). Az eldbbinek azonban csak az elsé pontja (Erdély csatlakozdsa Roménidhoz) emelkedett
torvényerdére. A nagypolitikaban pedig 1. Bratianu halalaig kitartott azon allaspontja mellett,
hogy hoditas, nem pedig a gyulafehérvari hatirozatok révén szerezték meg Erdélyt.” I.
Maniu 1928-ban kijelentette, hogy a gyulafehérvari hatdrozatokban nem igértek autondémiat a
nemzetiségeknek.” A kisebbségvédelmi szerz8dést a romaniai térvényhozas elfogadta ugyan,
de semmit sem tett annak végrehajtasa érdekében, sot azzal ellentétes szellemili jogalkotast
folytatott.”” A szerz8dés 11. paragrafusdban megfogalmazott székely koziileti autonomiat a
mér meglévé egyhdazi és iskolarendszer megvalésulasanak tekintették.”® Egy kiilsé hatalmak
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altal erdltetett szerz0dés végrehajtasat, ha a tobbségi allam érdekei ezzel ellentétesek, (valos)
nemzetkozi garanciak hidnyaban nem lehet szamon kérni. Ez a tapasztalat is megerdsiti, hogy
a kisebbségvédelmen beliil a jogi tevékenység mellett a kisebbségi tarsadalom belsé életének,
szervezettségének intenzitasa a legfontosabb tényezo.

Dolgozatomban a jelenlegi kisebbségtorténeti alapkutatasok eredményeit és egy
lehetséges megkdzelitési modot szerettem volna folvazolni, nem a sérelmekre, hanem a
kisebbségi tdrsadalom miikodésének kereteire helyezve a hangsulyt.
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NANDOR BARDI
Political strategies of the Hungarian minority in Romania between the two World Wars

I consider the Hungarian national minority in Romania a forced community which was
formed with the border change in 1918-20. This essay seeks the answer for the following
question: On the base of which values and strategies did the National Hungarian Party
representing the Hungarian minority work? First, I give a survey of the most important
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tendencies and examine the political values and their roots. I differentiate the representatives
of the ,,defensive” strategy from the representatives of the ,,constructive” strategy and I
survey the attitudes to the independent Transylvanian interests. In the second part of the essay
I make a difference between party political and society political strategies. Under party policy
I mention the pact policy (1923-1927), the minority block (1928), the independent policy
(1928-1937) and the integration into the corporative system (1938-1940). Inside society
policy I introduce the inner self-organization (church schools, women's associations, choral
societies, educational society, freemasonry, the fora of inner publicity), Transylvanism, left-
and right-wing orientations. I close the essay with the outline of three ways of the minority
political argumentation.
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VINCZE GABOR
A romaniai magyar kisebbség politikai intézmeényrendszer e (1944-1953)

Az 1944. augusztus 23-i bukaresti kirdlypuccsot kozvetleniil megel6z6 hoénapokban
Eszak- és Dél-Erdélyben - az adott uralmi viszonyok miatt-egymastol igen kiilsnb6z6 magyar
politikai intézmények Iéteztek. Dél-Erdélyben még ugy-ahogy miikodott a roman
kirdlydiktatara ,terméke”, a Magyar Népkozosség. Ez a sajatos politikai képzoddmény
korporativ jellege miatt integralta magéban a magyar tarsadalom nagy részét: a helyi vagy az
orszagos (dél-erdélyi) vezetdségbe nemcsak az 1938-ig 1étezd Orszdgos Magyar Part
,prominensein (Jakabffy Elemér, Gyarfas Elemér) és az OMP ,belso ellenzéke” kertiltek be,
hanem az RKP 1938-ig legalis feddszerve, a Magyar Dolgozok Szovetsége (MADOSZ)
tagjainak egy része is (Takacs Lajos, Csakany Béla és maésok). Eszak-Erdély magyar
lakossdganak valdjadban nem volt 6nallé politikai képviselete. Az Erdélyi Part csak a
budapesti parlamentbe ,,behivott észak-erdélyi politikusok altal Iétrehozott ,,politikai klub
volt, és semmiféle partszervezetet nem épitett fahabori miatt nem is épithetett) ki. Az Erdélyi
Part politikusai a magyar kdzéposztaly csak egy részének tdmogatasat birtdk. A magyar
tarsadalom kiilonb6z6 csoportjai 1940-44 kozott igyekeztek az ,,anyaorszagi” politikai
szervezOdésekbe betagolodni: a szocidldemokrata munkassag az MSzDP, a kisbirtokos
tarsadalom és a kozéposztaly masik része az FKgP felé tdjékozodott. (Az észak-erdélyi
kommunistdk vagy az MSzDP-be, vagy - az illegalistak- a ,,foldalatti” KMP-be ,,htuz6dtak
vissza”.) Illyen helyzetben talalta az észak- és dél-erdélyi magyarsagot a bukaresti ,,kiugras”.

Eszak- és Dél-Erdély politikailag aktiv magyarsaga eltérden reagalt a bukaresti
eseményekre. Szeptember 12-én az Erdélyi Part néhdnyvezetdje, bevonva az egyhazak, a
tudomanyos ¢és irodalmi €let, valamint a helybeli magyar szocialdemokratak ¢s kommunistak
néhany képvisel6jét, megalakitotta az Erdélyi Magyar Tandcsot. A tanics egyes tagjai'
Memorandummal fordultak Horthy Mikloéshoz, amelyben tobbek kozott arra kérték a
korményzo6t, hogy haladéktalanul kezdje meg a fegyversziineti tdrgyaldsokat a
Szovjetunioval. Az EMT abban is fontos szerepet jatszott, hogy a kiiiritési parancs ellenére a
Ferenc Jozsef Tudomdnyegyetem és a magyarsag mas fontos intézményei helyben
maradhattak. Ugyancsak az EMT kozbenjarasara nyilvanitottadk Kolozsvart nyilt varossa.

Mindezek ellenére a szovjetek bevonulasa (oktober 11.) utana Magyar Tandcs nem
miukodhetett tovabb. Ennek részben az volt az oka, hogy az ,.elmult rendszer exponenseit”
(Teleki Bélat, Bethlen Bélat, Miko Imrét, Vita Sandort) - akik a magyar polgarsag érdekeit
képviselhették volna az elkdvetkezd idében - a szovjetek elhurcoltdk. A Kolozsvaron még
meglévo egyetlen nem baloldali szervezet, a harmincas évek végén - a Magyar Népkozosség
keretén beliil - létrehozott Szomszédsagi Szervezet (1941-t6l Tizes Szervezet) tovabbi
miikddése ellehetetleniilt. A varos magyarsdganak jelentds részét 0sszefogd és az 1944.
oktober 11. koriili napokban a kozrend fenntartdsdban is fontos szerepet betoltd szervezet a
szovjet csapatok bevonulasat kovetd hetekben még azon az aron sem maradhatott fenn, hogy
vezetdt - kommunista nyomasra - bejelentették az dnfeloszlatast, és a helybeli magyar, roméan
¢és zsido kommunistdk bevondsaval, az RKP irdnyitasa alatt all6 Népvédelmi Egyesiilet
keretén beliil megalakitottak a Szomszédsagi Szervezetet. 1944. november 24-én az RKI'
kolozsvari székhazaban kozolték Puskas Lajossal, a Szomszédsagi Szervezet Kezdeményezd
Bizottsaga tagjaval, hogy a szervezetre nincs tobbé sziikség, hiszen: ,,Ma a magyarsagnak
megvan a kiilon népi szervezete, a MADOSz. gy hat a T. Sz. az eddigi munkakorét
elvesztette.”” Vagyis amiota ujjaalakult az 1938-ban megsziintetett MADOSz, immar semmi
szliikség egy ,konkurens” szervezetre. Ezek utdn nyilvanvalova valt, hogy a kolozsvari
magyar kozéposztaly politikailag aktiv része kizarolag a kommunistdk vezette MNSz-ben
vagy a szocidldemokrata part magyar bizottsagaban fejthetett ki ,.kdz¢életi tevékenységet”.
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Dé¢l-Erdélyben az augusztus 23-at kovetd napokban (az egyébként belsd ellentétektdl
megosztott) Magyar Népkozosség gyakorlatilag cselekvésképtelenné valt. Részben annak
kovetkeztében, hogy augusztus végén-szeptember elején a roman hatésdgok tobb szaz
magyar politikust, lelkészt, foldbirtokost stb. internaltak- koztiikk a Népkozosség vezetoit is.
(Az internaltak nagy része csak 1945 nyardn szabadult, amikor mar nyilvanvalova valt
mindenki eldtt az MNSz monopolhelyzete a kisebbségi érdekképviselet terén.)

A Magyar Népi Szbvetség

Szeptember elején a Magyar Dolgozdk Szovetsége (MADOSz) is rendezte sorait, majd
oktober elején a Roman Kommunista Part vezetdségének utasitasara ,kilépett az
illegalitasboly, €s orszagos szervezkedésbe kezdett. Ennek elsé nyilvanos jele az oktober 16-1
brasséi orszagos értekezletvolt, ahol az egybegyult madoszistdk 1) nevet valasztottak:
Romadaniai Magyar Népi Szovetség (MNSz). (Erre az tgynevezett orszagos értekezletre
valdjaban csak néhany dél-erdélyi ¢és székelyfoldi megyébdl jottek kiildottek.) Az orszadgos
szervezkedés azt jelentette, hogy mindazokon a teriileteken, ahol megjelentek a Vords
Hadseregkatondi, az addig fél - vagy teljes illegalitdsba szorult magyar kommunistak
nyomban ujjaszerveztetk a MADOSz-t, illetve oktober kozepe utdna Magyar Népi
Szovetséget.

Az észak-erdélyi madoszosok oktober masodik felében csatlakoztak a brasséiakhoz. (Az
elsd honapokban latszélag két kozpont 1étezett - a brassoi és a kolozsvari -, azonban az
ideoldgiai-politikai vezetés kezdettdl fogva a brass6i madoszosok kezében volt.) A kolozsvari
madoszosoknak jelentds szerepe volt abban, hogy az 1944 novembere-1945 marciusa kozti,
atmeneti periodusban (amikor a bevonuld roméan kozigazgatas kiutasitdsa utan a szovjetek
katonai kozigazgatast vezettek be, és a hatalmat a helyi baloldalnak ,,adtdk at”) sikeriilt az
¢szak-erdélyi magyar oktatasi, miivelodési intézményrendszer nagy részét megmenteni, sot,
Ujabb intézményeket 1étrehozni. Mindezeknek, valamint annak kdszonhetden, hogy az

¢szak-erdélyi magyar kdzvélemény ugy tudta, a roman kozigazgatas kiutasitasat a magyar
kommunistak, illetve madoszosok kozbenjardsanak koszonheti, az MNSz kétségkiviil
népszerli volt. Munkéjdba hamarosan bekapcsolodtak olyan ismert személyiségek is, akik
1944 el6tt tavol tartottdk magukat a baloldaltol, vagy kimondottan ellenségesen viszonyultak
a kommunistaszimpatizans magyar értelmiséghez. Az 1945. majus 6-13. kozott megtartott
els6 MNSz-kongresszuson (ahol végre egyesiilt a brassdi és a kolozsvari kozpont) a
szovetség vezetdi még elmondhattak, hogy élvezik a magyar tarsadalom nagy részének
tdmogatasat, hiszen 380 ezer tagot tartottak nyilvan. (Als6-Fehér varmegyében: 5700,
Biharban 31 ezer, Brass6 megyében 12 800. Csikban, Maros-Tordéban 34-34 ezer stb.)

Az MNSz a ,,demokratikus centralizmus” elvei alapjan felépitett, a magyar kisebbség
érdekeit képvisel$ ,,demokratikus politikai szervezet™ volt. Bar a szervezeti szabalyzat
szerint stratégiai kérdésekben (,,irdnyelvekben”) az évente 6sszehivando orszagos nagygytilés
(kongresszus) volt jogosult donteni, az hamarosan nyilvanvalova valt, hogy a szdvetséget
ténylegesen a 11 f8s Kozponti Végrehajté Bizottsag irdnyitja. Ez a szlik korli vezetOség
azonban megosztott volt. A vb ,,sz&lsdbalos” szarnyat a bukaresti, dél-erdélyi (vagy a bécsi
dontés utdn roman fennhatoésag ald menekiilt) kommunistak alkottadk. (Mezei Lajos, Czikd
Nandor, Banyai Lészl6 stb.) Szdmukra a kisebbségi sérelmek masodlagosnak,
harmadlagosnak szamitottak a ,reakcid ellen folytatott harc” ¢és a ,,demokricia
megerdsodéséért folytatott kiizdelem” idején. Az tgynevezett centristdkhoz azokat a
kommunistakat lehetne sorolni, akik - bar a Groza-kormany és az RKP mellett mindvégig
hiiségesen kitartottak - a magyarsagot ért jogtalansdgok miatt fontosnak tartottak a sérelmi
politizalast. (Balogh Edgar, Kurkd Gyarfas, Demeter Janos.) A tdgabb vezetdség
,Jjobbszarnyat” azok az értelmiségi-kozéposztalybeli politikusok alkottak, akik 1945 6szétol
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egyre erdteljesebben kritizaltdk a vezetdség addigi politikdjat - és emiatt lassan az MNSz
,,belso ellenzékéve” valtak. (Nagy Géza, Mikd Gébor, Decsy Istvan stb.) Ez az utobbi csoport
mindvégig periferikus helyzetben maradt, tagjai a végrehajtd bizottsagba sohasem keriiltek
be, csak a 100 fOs intézObizottsagba.

Az MNSz 1944 6szén, 1945 elején megszerzett bizalmi tokéjének jo része a Széazas
Intézoébizottsag 1945. november 15-18-1 marosvasarhelyi tandcskozasan - az RKP vezetdsége
¢és Petru Groza miniszterelnok nyomaséara - megszavazott kialtvany nyilvanossagra keriilése
utan elfogyott. Ebben a kiadltvanyban az erdélyi magyarsagot képviseld MNSz
intézobizottsaga leszdgezi, hogy - akkor, amikor a béketargyalasokon javaban folyt a vita a
magyar-roman hatar kérdésérdl, és a nyugati hatalmak is tdmogattak egy bizonyos mértékii
hatarmodositast - nem tdmogatja a trianoni magyar-roman hatar megvaltoztatasat, valamint
,Kiall” az 1939-es magyar-roman hatar visszaallitdsat szorgalmazd Groza-kormany mellett.
(,,Tudataban vagyunk annak, hagy az erdélyi nemzetiségi kérdés megoldasa nem hatarkérdés,
hanem a demokracia megerdsdodésének, a nemzetis€égi jogegyenlos€ég tényleges
megvalositasanak, a hatarok feloldasanak a kérdése.”)* Ez a kialtvany alaposan megosztotta
az erdélyl magyar tarsadalmat, és azota is vitdk folynak arrdl, hogy az MNSz vezetdsége
miért ment bele a kialtvany kiadasaba, amikor tudta, hogy ezzel esetleg elveszitheti addig
tomegtamogatottsagat. A jelenlegi kutatdsok eredményei alapjan azt feltételezziik, hogy a
bukaresti politikai vezetés ekkor azt hitte, hogy ez a kialtvany a Kiiliigyminiszterek Tanacsa
elott folyd magyar-roman hatarvita soran megfeleld ,.érv’ lesz a romdn alldspont
alatamasztasara. Az MNSz vezet6i pedig azt hitték, hogy ezzel a ,,hliségnyilatkozattal” jobb
alkupozicioba keriilnek a Groza-kormannyal folytatott tovabbi targyaldsaik soran. (Azt mar
sem a bukaresti vezetés, sem Kurkoék nem tudtdk, hogy a békecsindld nagyhatalmak
képviseldit nem érdeklik a legy6zott kis orszagok.”)

A kialtvany oriasi felhaborodast valtott ki, hiszen az erdélyi magyarsag jelentds része
(els6sorban a székelyek és partiumiak) a Magyarorszaghoz torténd (vissza)csatolasban
reménykedett. A szoveg nyilvanossagra keriilése utani hénapokban tdmeges méretekben
léptek ki a helyi szervezetekbdl, sok helyi vezetdséget levaltottak, sot, komolyabb
atrocitasokra is sor kertilt. Egyre tobb helyen kovetelték az orszagos vezetdség levaltasat és j
vezetdség valasztasat is.

1946 elején az orszdgos vezetdség a vele szemben megrendiilt bizalmat a helyi
vezetdségek ,kiszélesitésének™ politikajaval igyekezett helyreallitani. Ez azt jelentette, hogy
megprobaltak bevonni a szervezet munkdjaba az MNSz-t6l addig tdvol marado tekintélyes
kozéleti személyiségeket. Ez tobb kisérlet utan-mialatt kideriilt, hogy a szovetségvezetdsége
rosszul tiri a politikdjat ért biralatokat® - tulajdonképpen kudarcot vallott. (Az EMGE
vezeti, Teleld Adam és Szasz Pal, valamint Szabé Béni volt magyarparti képviseld arra
hivatkozva utasitottdk vissza a vezetdség felkérését, hogy az MNSz-t ,nem tartjak
alkalmasnak arra, hogy az erdélyi magyarsag egészét képviselje”.”)

A vezetOség 1946 tavaszatol két modon probalta meg visszaszerezni a magyar kisebbség
bizalmat. Egyrészt a kommunista part ,,0sztonzésére” elkezdett kidolgozni egy 0j kisebbségi
statutumtervezetet. A munkalatoknak természetesen nagy sajtonyilvanossagot biztositottak. A
majus végén megtartott jogligyi tanacskozason megjelent minden jelentésebb szakember, 4m
a statutumtervezet végleges szovegének kidolgozéasaba szinte semmi beleszolasuk sem volt.
(Ennek kovetkeztében példaul az udvarhelyi kongresszuson elfogadott tervezetben sz6 sem
esett az egyhazi iskolakrol.) A kisebbségi statutum kidolgozasat a vélasztasi kampanyban a
magyar sajté ugy allitotta be, mint az MNSz egyik legjelentdsebb sikerét. (A valasztasok utan
a vezetOség hidba probalta a parlamenttel elfogadtatni a tervezetet, az mar akkor ,,nem volt
aktualis”, hiszen kozeledett a békeszerz6dés alairasa, amely visszaallitotta a trianoni magyar-
roman hatarokat.)
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A statitumtervezet kidolgozasa mellett a vezetdség 7 946 tavaszan offenziv sérelmi
politizalasba kezdett. Mikozben mar folyt a sajtovita a magyar szocialdemokratak és az
MNSz vezetdt kozott egy kozos valasztasi koalicio 1étrehozasardl, a Kurké Gyarfas, Banyai
Laszl6, Cségor Lajos és masok altal vezetett delegaciok rendszeresen jartdk a bukaresti
minisztériumokat, hogy elérjék a magyar kisebbségre nézve hatranyos rendeletek, torvények
modositasat. (Jellemzé modon a magyar kisebbség ellen iranyuld rendeletek, torvények
meghozataldnak okat Kurkd ,,a burjanzé fasiszta szellemben” vélte meglelni - mikdzben
éppen a kommunista igazsagligyminiszter, Lucretiu Patrascanu hozta sorba a habort eldtti
idoket 1déz0 sérelmes rendeleteket.)

Kurké Gyarfasék torekvése nem is bizonyult sikertelennek- 1946 tavaszan-nyaran tobb, a
magyar kisebbség szdmara kedvezd intézkedést sikeriilt kicsikarniuk a kormanytol.
(Mindezeket a ,hangulatjavitd intézkedéseket” szerintink a Groza-kormany azért
novelni akarta a magyar kisebbség soraiban az MNSz meggyengiilt népszeriiségét.)

Az utols6 MNSz-vezetdséggel szembeni nyilt fellépésre a székelyudvarhelyi
kongresszuson volt lehetdség. Nagy Géza és Miko Gabor még biralhatta a vezetdség altal
kidolgoztatott nemzetiségi stattumot, és szdva tehette annak hidnyossdgait. Mindezek
mellett a kongresszus utolsd napjan a tanacskozast zar6 nagygytilést felhaborodott tomeg
zavarta meg: az udvarhelyi és kornyékbeli foldmiivesek, kisiparosok, értelmiségiek lelkészeik
vezetésével, egyhazi zaszlok alatt felvonulva a kommunista vezetdség lemondasat kovetelték,
¢és az 6nallo Erdélyt éltették.

Az udvarhelyi események is megmutattdk, hogy a vezetdség iranti korabbi, szinte
maradéktalan bizalom nem allt helyre. Ennek ellenére, amikor nyilvanvalova valt, hogy a
magyar szocialdemokratdk altal szorgalmazott ,,népfrontos” valasztési lista terve nem valosul
meg, ¢és az MNSz-nek a valasztdsokon igazabol nem lesz (nem lehet) konkurencidja, azok
koziil is sokan az MNSz-re adtdk le - jobb hijan - a voksukat, akik addig biraltdk a
kommunista vezetdség politikdjat. Ez azonban, Ugy latszik, kevésnek bizonyult. Az 1946.
november 19-i valasztasokon az MNSz 570 ezer szavazatot kapott - a vart 750 ezer helyett.
(A szovetség vezetdi 35-40 manditumra szamitottak, végiil 29-et kaptak.) Beigazolddott a
szocialdemokrata Lakatos Istvan figyelmeztetése: ha nem sikeriil széles magyar valasztasi
koalicidt létrehozni, fennall a veszélye annak, hogy a magyar kisebbségnek az MNSz-
vezetdségével elégedetlen része nem megy el szavazni.

A valasztasok ,,megnyerése” ¢és a békeszerzddés aldirdsa utdn 0j korszak kdszontott az
MNSz-re. Az RKP-nak a hatalom telj: s megszerzéséért vivott harca kihatott a szdvetségre.
Az orszagban végbemend altalanos tisztogatasok elérték az MNSz-t is: Luka Laszlo 1947.
majus 22-én megjelent cikkében (,,A romaniai magyarsag utja”) nyiltan felszolitotta a magyar
kisebbség vezetdit, hogy szakitsanak addigi népfrontos politikajukkal, és lassanak hozza a
belsé tisztogatashoz.® (,,Népbolonditas és a tényleges népi érdekekt6] idegen minden olyan
nyilatkozat, amely altaldban vett magyar érdekrdl beszél... Nem lehet az elvtelen »magyar
egysége szomoru jelszavaval a romaniai magyar kozéletet ismét a kiszipolyozo foldesurak,
bankérok és a falu uzsorasai szolgalataba allitani.”) Majus 26-an Balogh Edgar, az MNSz
alelndke lapjaban, a Vilagossagban elismerte az ,,éberség hidnyat”, majd egy par nap mulva a
Bukarestben {iilésezd végrehajtd bizottsdg - valaszul a Luka-cikkre - a ,,nemzeti elzarkozas
politikdja” helyett meghirdette a ,,népi megujhodas politikdjat”. Ez az addigi népfrontos
politika végét jelentette (vagyis azét a torekvését, hogy a magyar tdrsadalom minden rétegét
bevonjak a szovetség munkajaba, a gyari munkdsoktdol az egyhazaikhoz kotddod
foldmiivesekig), egyuttal szakitottak az addigi sérelmi politikdval is. (Ezt a fordulatot
nchezen fogadta el az ,egyszerli tagsag. Az MNSz bukaresti kozpontja még 1948
augusztusaban is kénytelen volt leadni egy korlevelet, amelyben utasitotta megyei
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szervezeteit, hogy a jovében egyéni sérelmeket, kéréseket ne terjesszenek fel Bukarestbe,
mivel a szovetség nem foglalkozik sérelmek orvoslasaval.)

Ehhez a politikai irdnyvaltashoz a legfelsobb vezetést is meg kellett ,,0ijitani”: a bukaresti
vb-iilésen ,,a politika megerdsitése celjabol” létrehoztak a héttagh politikai titkarsagot,
amelyben Kacso Sandor és Kurkd Gyarfas mellett a ,,szélsébalosok™ (Banyai Laszlo, a Cziko
testvérek, Mezei Lajos stb.) voltak tobbségben. (A titkarsag létrehozasa ellenkezett a
szervezeti szabdlyzattal, de ezt a ,,problémat” Banyafék hamarosan ,kikiiszobolték™: az év
végi temesvari kongresszuson 1j szervezeti szabalyzatot készitettek.)

A kozponti vezetdség ¢€lén tortént valtozadsok utan szinte rogton megindultak a vidéki
szervezetekben is a tisztogatasok. (Olyan ,népellenes elemeket” tavolitottak el ekkor a
szovetségbok mint példaul Széasz Istvan, az EMGE volt alelndke vagy Tarcza Bertalan, a
romaniai magyar dalosszovetség egyik vezetdje.) A politikai nagytakaritds az elkovetkezd
honapokban, években egyre szélesebb kort lett, és megfeleld ideologiai municioval tarsult:
1947. julius elején Nagy Miklos Kolozs megyei iigyvezetd alelnok kijelentette: ,,Aki nincs
veliink, elleniink van!”” Imets Janos az udvarhely megyei intéz&bizottsagi iilésen kijelentette:
»Sokan arrol beszélnek, hogy az MNSz-ben 2 irdnyzat indult meg, az egyik a régi MADOSZ
iranyvonalat koveti, a masik pedig a szervezetiinkben meghtzodott reakcidsok
demokraciaellenes iranyvonalat. Jegyezziik meg, hogy az MNSz-ben nincs és nem is lesz 2
irAnyzat, mert aki mas utakon jar, mint a kijeldlt ut, azt kizarjuk sorainkbél.”'® Ennek
kév?}keztében 1950 nyaraig 6sszesen 129 ezer ,,kizsdkmanyol6 elemet” zartak ki az MNSz-
bol.

Az 1947. novemberi temesvari kongresszuson az addigra megerdsodott szélsObalosok
Hlecserélték” Kurkod Gyarfas elnokot, helyére az ,,engedékenyebb”, ,,hajlékonyabb” Kacséd
Sandor kertilt. (Kurkod egyik {6 ,blne” az volt, hogy végsdkig kitartott a magyar
szovetkezetek onallosaganak fenntartdsa mellett. Raadasul az MNSz és az RKP kapcsolatat is
egyenld felek viszonyaként képzelte el.)

1947 folyaman egyre hatarozottabb jelei mutatkoztak annak, hogy az eredetileg
kisebbségi érdekképviseleti szervezetnek indult MNSz a kommunista part ,,szolgaloleanyava”
siillyed. A szovetség kivette részét minden ,,aktudlis orszdgos kampanybol: ,,mozgositott” a
nacionalizmus, a ,,vatikani reakcio”, a ,titoista elhajlas” ¢és a ,kuldkok elleni ,harcra”. A
Kozponti Intézdbizottsag 1948. janudr 15-16-1 bukaresti iilésén hozott hatdrozata szerint a
KIB ,,egyetért azzal a tervel, hogy a MNSz kulturalis osztdlyait az ideoldgiai harc eszkdzévé
alakitsak at a népi demokracia megerdsitése érdekében. ”'* (A kiemelés t6liink.)

Az utols6 orszagos gytilést (kongresszust) 1948 decemberére hivtak Ossze Kolozsvarra.
Az itt hozott hatarozat mar a Part jelszavait visszhangozta. Kijelentették: ,,célunk a
nemzetiségi kérdés marxista-leninista-sztalinista szellemben valo teljes megoldasat jelentd
szocializmus épitése.””> A magyar kisebbség sajatos problémairél nem esett sz, mivel
nemzetiségi sérelmek mar nem 1éteztek, ehelyett - a kongresszuson felszélalo Luka szerint -
csak ,,a magyar burzsodzia sérelmeir6l” van szo. Ezzel szemben a bukaresti magyar kovet
arrol szamol be, hogy az erdélyi magyar tomegek véleménye szerint még nagy szdmban
vannak ,,megolddsra vdré sajatos nemzetiségi problémak”."

Az MNSz 1949-53 kozott tulajdonképpen mar csak papiron létezett. A szovetség régdta
nem a magyar kisebbség érdekvédelmi szovetsége, hanem ,transzmisszids szija Roman
Munkaspart és a partonkiviili magyar dolgozé tomegek kozott”." Ezek utdan nem meglepd,
hogy a korabeli beszamolok rendre a vidéki tagsagfasultsagarol, érdektelenségérdl szdlnak.
(Eddigi terepmunkaink sordn azt tapasztaltuk, hogy a megkérdezettek a szovetség
megsziintetését 1948-49-re tették. Ez is azt a feltételezésiinket erdsiti, hogy a szervezet -
féleg vidéken - mar alig miikodott ebben az iddben, ezért a kollektiv emlékezet az MNSz
megsziinését a ténylegesnél négy-6t évvel korabbi idépontra teszi.) Mindezek ellenére az
MNSz, még formalisan akkor is 1étezett, amikor az erdélyi magyar tarsadalom mar régen nem
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érezte a magédénak, bar éppen ezért ekkor mar inkabb alintézményrdl, semmint ténylegesen
funkcional6 szervezetrdl beszélhetiink.

Amikor 1953. marcius kdzepén az RMP vezetdsége kimondta az dnfeloszlatast, az mar
ténylegesen nem létezett. (Siitd Andras korabeli megfigyelése szerint ,,az Onfeloszlatas sok
helylitt csupan a tényleges helyzetet rogzitette formalisan. Az MNSZ tobb helyi szervezete
mar csak papiron 1étezett az elmult évek soran.”)'

Az RSzDP Orszagos Magyar Bizottsaga.

Az MNSz egyetlen igazi konkurense 1945-46 folyaman a Romadniai Szocidldemokrata
Part Orszagos Magyar Bizottsdga volt. A bizottsdgot még a harmincas években alapitottak, de
a partok betiltasaval értelemszerien ez is megsziint. Amikor az oktober 11-ét kovetd
napokban megindult Kolozsvarott a politikai szervezkedés, a magyar szocidldemokratdk is
ujjaszervezték a bizottsagot: 1945. december 15-én az RSzDP orszagos vezetdségének
jovahagyasaval jott létre Kolozsvaron, Lakatos Istvan, Nagy Géza és Bruder Ferenc
vezetésével.

A magyar szocialdemokratak tamogatdi kore ekkor elég heterogén. A hagyomanyos
szavazobazist az erdélyi nagyipari munkéssadg (Kolozsvar, Nagyvarad, Szatmarnémeti,
Nagybanya, Temesvar, Resica gyaraibdl) és a banyaszok egy része (fleg a Zsil volgye)
képezi. Ezenkiviil a Székelyfoldon, Haromszéken (a kisiparosok, az ugynevezett
,kisegzisztencidk” kozott) volt még jelentdsebb tomegbazisuk. A munkassdgon kiviil a
kozéposztaly egy része (ligyvédek, egyetemi tanarok, kozgazdaszok) is a
szocidldemokratékat tdmogatta.

Az OMB ujjéélesztése valoszinlileg Osszefligg az MNSz vasarhelyi kidltvanyanak
kiadasaval, mivel szinre lépésiik utan szinte azonnal hevesen biradlni kezdt¢k az MNSz
kommunista vezetdsége altal addig folytatott politikat: ,,Sziinjék meg az az ostoba elmélet,
hogy egy nemzetiséget csak egy embernek vagy egy politikai alakulatnak szabad
szerveznie...”'” Nem osztottdk a kommunistdk messianizmusat sem: a kiilonbdzé roman
kormanyok, politikusok szépen hangzo igéretei helyett komolyabb garancidkat tartottak
sziikségesnek ahhoz, hogy a nemzetiségek egyenjogisaga ne csak iires sz6lam maradjon.
Ezért 1944-45-ben a Roménian beliil autonomiaval rendelkez6 - esetleg kantonizalt - Erdély
hivei voltak, majd amikor kideriilt, hogy még sajat bukaresti partvezetdségiik sem tamogatja
autonomista elképzeléseiket, egy nemzetkdzi garancidkkal megerdsitett kisebbségi torvény
lIétrehozasat  szorgalmaztdk. Magyarsagképiikk is differencidltabba  valt. Teljesen
természetesnek tartottak, hogy a kommunista €s szocidldemokrata partok mellett az egyhazak
¢s az EMGE (e politikamentes intézmények) is komoly befolyéssal rendelkezzék az erdélyi
magyar tarsadalom nagy részére. ([Az MNSz vezetdi] ,,0tszdzezer tagrol beszélnek, mely mar
mind felsorakozott az oldalukon. A valdsagban senki sem lehet meggydzddve, hogy félmillio
magyar ember tényleg azt a politikdt koveti, melyet az MNSz legfelsdbb vezetdsége
diktal.”'®)

A vitdk ellenére a magyar szocialdemokratik tobb kérdésben is jol egyiitt tudtak miikddni
az MNSz kommunista vezetdivel: a magyar oktatdsi autonémia megteremtéséért-
megOrzéséért vivott kiizdelemben vagy a magyar szovetkezetek Onallosagéért folytatott
harcban az egyéb téren szemben 4llo ellenfelek egylittesen 1éptek fel. (Nagy Géza, aki
egyarant tagja volt az MNSz-nek és az RSzDP-nek is, eléviilhetetlen érdemeket szerzett a
Bolyai Tudoményegyetem megszervezésében. Lakatos Istvan pedig, aki a Szovetség
Szovetkezeti Kozpontnak is elndke volt, minden partkapcsolatat latba vetette, hogy a magyar
szovetkezeti haldézatot megmentse a felszamolastol. Az mar mas kérdés, hogy az elért
eredményeket, sikereket az MNSz-iranyitotta sajtdé rendre a Népi Szovetségnek
tulajdonitotta.)
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Az MNSz monopolhelyzete igazabol akkor kertilt veszélybe, amikor az Orszdgos Magyar
Bizottsag 1946. februar 17-18-1, elsé konferencidjan felvetddott a magyar valasztéasi koalicio
létrehozasanak terve. A magyar szocialdemokratdk elképzelése - amelyet partjuk orszagos
vezetdsége is tamogatott - az volt, hogy a megalakitandd6 magyar valasztasi blokkban
egyarant részt vennének a magyar kommunistak, szocidldemokratdk és az MNSz, valamint a
magyar tarsadalom kiilonb6z6 rétegeit tomoritd intézmények (az EMGE, a magyar
szovetkezeti kozpontok, az egyhazak stb.) elismert vezetéi.'” (A szocidldemokrata Decsy
Istvan is hasonl6 megoldast javasolt az MNSz valsaganak lekiizdésére 1946. februar 1-jén
Kurk6é Gyarfasnak irott levelében.) Az MNSz vezetOsége azonban ezt az elképzelést
elutasitotta arra valé hivatkozassal, hogy a Népi Szdvetség ,,minden partarnyalatot feldlel”, és
a jeloléseknél erre tekintettel lesznek, ezért ,,az egységre torekvok a blokk helyett inkabb
Iépjenek be” az MNSz-be. Az Orszdgos Magyar Bizottsdg véleménye szerint azonban az
MNSz listijja nem fogja képviselni sem a kozéposztalyt, sem a szocidldemokrata
munkassagot, mivel szinte az Osszes jeloltjik kommunista.”’ (A szocidldemokratak
véleményét a magyarorszagi kommunista politikus, Soltész Pal informdciéi is megerdsitik:
szerinte a parlamentbe kertilt 28 MNSZ-képviseld kétharmada a kommunista part tagja.)

Ettdl kezdve a szocidldemokrata Erdély és az MNSz-lap, a Vilagossag hasabjain élénk
vita bontakozott ki a valasztasi koaliciordl, illetve arrdl, hogy ki is felelds azért, hogy az
Osszefogds mégsem jott 1étre. A magyar szocidldemokratak partkozpontjuk 4ltal is tAmogatott
kezdeményezése tul azon, hogy Kurkoék valdszintileg azért is ellenezték a kozos listat, mivel
annak 1étrejotte utan szertefoszlott volna az a mitosz, hogy az MNSz még mindig nemzetiségi
anyaszervezet, vagyis maga mogott tudhatja a romaniai magyar tarsadalom egészét -
elsdsorban az RKP vezetdségének ellenallasan bukott meg. Az RKP-nak ugyanis nem allt
érdekében, hogy megtorjon az MNSz politikai monopdliuma, hiszen akkor valdsziniileg a
szovetség vezetdségén keresztiil a magyar tdrsadalomra gyakorolt addigi befolyasuk is
csokkent volna.

Amikor kideriilt, hogy az MNSz és az OMB 0sszefogasa nem fog megvaldsulni,
Lakatosék bejelentették, hogy ,,a szocialdemokrata és a velik rokonszenvezd magyar
demokrata tomegekb6l™' megalakitjak a Magyar Demokrata Népfrontot. Csakhogy a
kommunista partvezetdség ellendllasa miatt ez a - Luka szerint ,reakcids érdekeket
szolgalo™ - koalicié sem alakulhatott meg: az RKP kezében 16v6 Kozponti Valasztasi
Bizottsag nem engedélyezte a Népfront induldsat a vélasztdson, pedig a szocidldemokrata
sajto, st néhany kiilfoldi radio is, kész tényként kezelte a Népfront megalakulésat...

Az 0t magyar szocialdemokrata jelolt végiil - egy kivétellel, aki az MNSz jeloltjei kozott
szerepelt- a sajat partja listajan jutott be a parlamentbe. Itt azonban - az MNSz-képviselokkel
egyltt - mar alig tudtak érdemi munkat végezni. 1947 folyaman sajat partjuk sorsa is
megpecsételddott. Miutdn durva csalasokkal sikeriilt a valasztdsokon a polgari partokat
kiszoritani a parlamentbdl, majd 1947 nyaran magukat a partokat is betiltani és vezetdiket
politikailag likvidalni, a kommunista partnak a totdlis hatalom megszerzéséhez mar csak
egyetlen akadalyt kellett eltdvolitania az utjabol: a sajat addigi szovetségesét a
Szocidldemokrata Pértot.

Kurké Gyarfasék ellenfelei, a magyar szocidldemokratdk a valasztasok utan mar nem
jelenthettek alternativat. Par honapon belill bebizonyosult, hogy csak egy ut maradt: a
kommunista part- és az 6t kovetd MNSz - altal megszabott ut. Ha 1946 soran ugy tint az
optimistadk szdmdara, hogy az MNSz-szel szemben létrejohet egyfajta politikai alternativa,
akkor 1947 elejére be kellett latni: a parlamenti valasztassal ez a lehet6ség végérvényesen
eltlint...

Az erdélyi magyar jobboldal
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1944 6szén a megszalld szovjet csapatok tamogatasat élvezd magyar baloldal altal
megszerzett politikai monopolium nem tette lehetévé, hogy mindazok a rétegek, amelyek
addig is tavol alltak a szocidldemokrata vagy kommunista eszmevilagtol, ©6nalld
érdekképviseletet szerezzenek. Mindezek ellenére volt néhany kisérlet arra, hogy onalléan
Iépjenek fel az erdélyi magyarsag érdekeinek védelmében.

A Magyar Népi Szovetség €s a magyar szocialdemokratak mellett elég koran, talan 1945
nyaran bontakozott ki egy nem formalis politikai csoportosulas, a Marton Aron
gyulafehérvari romai katolikus piispok koré tomoriild, elsésorban az 1940 eldtti politikai-
kulturélis elit tagjaibol allo laza tarsasdg. Bar ez a csoport az adott politikai koriilmények
kozott intézményesen nem tudott megszervezddni, mégis fontos epizodszerepet jatszott a
magyar kisebbség 1945 utani politikatorténetében. Tevékenységének rekonstrualasakor igen
kevés forrasra tudunk tdmaszkodni: a magyarorszagi levéltari iratok elvétve tesznek emlitést
a tarsasagrol, és az egykoru romaniai magyar napilapok hiraddsai sem segitenek, hiszen a
csoport mindvégig szemben allt az MNSz kommunista vezetOségével, ezért tevékenysége
vagy a féllegalitds sikjan mozgott, vagy ha a csoport egy-egy tagja nyilvanosan lépett fel.,
arrdl az alaposan megcenzirazott sajtd nem szamolt be.

Marton Aron kozponti szerepére elészor egy 1945 szeptemberében még a
marosvasarhelyi kidltvany elott! - keltezett és Dalnoki Miklos Béla minisztereln6khoz irt
anonim levéli utal.” A névtelen szerz6k azt allitjak, hogy azok, akik a magyar
kommunistakkal elégedetlenek, a gyulafehérvari katolikus pilispokben latjdk a magyar
kisebbség igazi vezetdjét, és arra kérik a magyar miniszterelnokdt, hogy a budapesti
ideiglenes kormany vegye fel a gyulafehérvari piispokkel a kapcsolatot.

1946. januari, Petru Grozéhoz irott levelében Marton Aron leplezetlen 3szinteséggel tarta
fel a magyar kisebbséget ért sérelmeket, és azt sem rejtette véka ala, hogy a magyar
tarsadalom nagy része csalddott a ,,magyarbarat” Grozéban ¢és kormédnyaban, azonban utalt
arra is, hogy az MNSz-szel szemben is nagy az elégedetlenség: ,,A romaniai magyarsagnak
ma sincs magavalasziotin politikai képviselete. Mozgési, gylilekezeti szabadsaga kizarolag
annak a csoportnak volt, amely a Magyar Népi Szovetséget [meg]alkotta...””**

A fenti okok, valamint a vasarhelyi kialtvany kiaddsa arra késztették a piispokot és a
hozzé kot6do sziik csoportot, hogy 6nalld akcioba kezdjen: az 1946. aprilis 29-i, a budapesti
kiiliigyi  vezetésnek, illetve a Périzsban tartdzkoddo Teleki Gézanak elkiildott
Mernorandumukban® kifejtették, hogy el kellene érni: a nagyhatalmak képviselSi csak az
erdélyi magyarsag valddi véleményének ismeretében targyaljanak az erdélyi kérdésrdl. A
csoport tagjairol csak sejtéseink vannak: a Memorandum aldir6i kozott szereplé Venczel
Jozsef és Korparich Ede mellett ide sorolhaté még Gyorgy Lajos, valamint az EMGE, a
magyar szovetkezeti kozpont tobb vezetdje és esetleg néhany egyetemi tanar. (Boga Alajos,
Balanyi Gyorgy, talan a reformatus Tavaszy Sandor is.) Az 1946. aprilisi Memorandum
azonban elkésett akcid volt, hiszen ekkorra mar lezartdk a magyar-roman hatarvitat. (Mas
kérdés, hogy ha ez a dokumentum esetleg még 1945 8szén kikeriilt volna Parizsba, a
nagyhatalmak képviseldi akkor sem vették volna figyelembe.)

Hogyan itélhetd meg a csoport tevékenysége? Szerintlink 1944 Oszétél mar a nem
baloldali magyar erdknek nem volt alternativaja Erdélyben. Ezzel a csoport tagjai is minden
bizonnyal tisztdban voltak. Ennek ellenére azonban megprobalkoztak a lehetetlennel:
felmutatni egy alternativat a baloldali hegemonidval szemben.

A fenti sziik- jobbara értelmiségi - csoport mellett a korabeli forrasok (kdvetségi
jelentések, az MNSz vezetdinek elszort utalasai) azt sejtetik, hogy bizonyos ,,magyar
reakciosok” 1945-46 folyamdn megprobalkoztak azzal, hogy a kommunistdk irdnyitotta
MNSz-szel szemben létrehozzanak egy erdélyi magyar kisgazdapartot, a kommunistakkal
clégedetlen polgarsag ¢és a falusi kisgazdarétegek szamara.’® Természetesen ebben az
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iddszakban egy ilyen partformacionak semmi esélye sem volt. Valdszintileg elkeseredett
személyek egyéni probalkozasairol lehetett szo.

Osszefoglalva: a roméniai magyar kisebbségpolitikai intézményrendszerérdl addig
beszélhetiink, amig e nemzeti kisebbség politikai Onszervezddésének eredményeképpen
1étrejott - és e kozosség nagy része altal elismert, magaénak tartott- intézmény ténylegesen
mukodott. Az ezutdn, a hatvanas évek végén ,feliilrol” létrehozott Romaniai Magyar
Dolgozok Tanacsa mar nem a magyarsag szervezete, hanem az RKP kisebbségpolitikajanak
egyik ,.kirakatintézménye”.
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GABOR VINCZE
The political institutions of the Hungarian minority in Romania (1944-1953)

The article surveys the political institutions of the Hungarian minority of Romania from
the political turn in Bucharest on 23 August 1944 to the “self-dissolution” of the Popular
Union of the Hungarians of Romania (Magyar Népi Szovetség-MNSZ).

In the autumn of 1944 the Soviets gave exclusive permission for the activists of the
Hungarian Workers' Federation (formed in the 1930s as the covering organization of the
Romanian Communist Party) to get involved in political activity and to establish the Popular
Union of the Hungarians of Romania. During 1945-46 the MNSZ fought a serious battle in
defence of the Hungarian educational, economic and cultural institutions, and also to achieve
the modification of anti-Hungarian legislation. However, from 19478 the MNSZ gradually
lost its role as the defender of the Romanian ethnic Hungarians and became the “showcase
organization” of the Communist Party. Eventually, at the command of the Communist Party,
the Federation “dissolved itself.”

The MNSZ had only one considerable rival, the Hungarian Committee of the Social
Democratic Party of Romania. In 1946 the Hungarian social democrats in Romania proposed
the formation of a Hungarian coalition to run in the upcoming election involving, besides the
communists, the representatives of the social democrats, the bourgeoisie and the peasantry.
The proposal went awry owing to the resistance of the MNSZ and the Communist Party.
Moreover, from 1947 onwards the Hungarian social democrats were driven out of the
Romanian political scene, and their party was merged into the Communist Patty in February
1948.

Although there were some vague efforts to organize a smallholders' party in Transylvania
to be fashioned according to the Hungarian example, these failed to materialise. As a result;
the Hungarian middle class and peasantry failed to have political representation in Romania.
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RICHLY GABOR
Nacionalizmus és svéd kisebbség a két vilaghabor U kozti Finnor szagban

Finnorszagot az utdbbi idében a svéd kisebbség kivételesen kedvezd helyzete miatt szokés
a legtobbet emlegetni. A svéd anyanyelviiek mintaszeriinek és példaértékiinek tekintett
jogéllasardl szamtalan nyilatkozatbol, cikkbdl ¢és tanulméanybol képet alkothatunk.
Ugyanakkor joval kevesebb szé esik arrol a folyamatrdl, amely a huszas és harmincas évek
Finnorszagatol a mai allapotokig elvezetett. Tobb mint kétezer kilométer és két emberoltd
tavolabol e kiilonbséget viszonylag nehéz megragadnunk, hiszen a kisebbségi jogok teriiletén
a két vildghdborti kozotti idészakhoz képest alig tortént valtozas. A svéd nyelviiek jogait
ugyanis mar a fliggetlenség 1917-es kikialtasat kovetd években torvényekbe iktattdk, s az
azoéta elfogadott jogszabdlyi modositasok nem tartalmaznak 1ényeges tjdonsdgokat. Mindezek
alapjan Kopf Eszternek a Regio tavalyi évfolyamdban megjelentetett tanulméanyahoz'
kapcsolodva a finnorszagi fejlédés néhany olyan sajatossagédra szeretném rairdnyitani a
figyelmet, melyeket tudomasom szerint a magyar szakirodalom eddig még nem targyalt
részletesebben.

A két vilaghabort kozotti Finnorszagban a finn és a svéd nyelvhez valo viszony, illetve a
finn és a svéd nyelvli népesség kapcsolata természetesen hosszu torténelmi fejlédés
eredménye, s nem érthetd meg az orszag fiiggetlenségének kikidltasat megeldz6 1ddszak
torténelmének rovid felvazolasa nélkill. Az elézmények bemutatdsa egyfeldl ravilagit
Finnorszag svéd nyelvili lakossagénak specialis helyzetére, mésfeldl a htiszas és harmincas
évek ,,nemzeti torekvéseinek” elméleti alapjaira, kdozvetlen eldzményeire.

A mai Finnorszag teriiletére betelepiilt, kiilonb6zé nyelvjarasokat beszéld finn térzsek
fejlodése még nem jutott el az allamalapitas €s a feudalis arutermelés fokara, amikor - a
torténeti hagyomany szerint 1155-ben - az elsé svéd keresztesek partra szalltak az orszag
délnyugati partvidékén. A kovetkezO szadzadokban tehat a Svéd Birodalomhoz csatolt
ugynevezett ,,Keleti tartomanyban” az allamapparatus és az egyhazszervezet kiépitése, az ipar
¢s a kereskedelem megteremtése, a varosok felépitése és benépesitése a svéd anyaorszagbol
betelepiilokre, azok leszarmazottaira, illetve a svéd kultrahoz asszimilalodokra vart. A svéd
¢s finn nyelvii lakossag kozott mar ekkor kirajzolddtak a tobb szempontbol maig meghatarozo
terlileti és tarsadalmi hatarok. A tengerparti lakossag svéd nyelvii, akarcsak a nemesek ¢s a
polgarok, szemben Belsé-Finnorszag finn nyelvli parasztsagdval és papjaival. Nemzeti
eszmérdl, nemzeti mozgalomrol a kozépkorban természetesen még nem beszélhetiink. A XVI.
szazadtol ismételten jelentkezd szeparatista torekvések feudalis hatalmi vagy specialis lokalis
érdekeken alapultak. Jollehet a XVIII. szazad végétdl a turkui egyetem kisugdrzasaként
megélénkiilt a finn nyelvii nép és az ugynevezett nemzeti tudomanyok iranti érdeklédés, és
Goran Magnus Sprengporten a kirdly intézkedéseivel elégedetlenek korébdl a finn nemzetre
hivatkozva szervezett oroszbarat szeparatista mozgalmat (melynek csticspontjaként az 1788-
as orszaggyiilésen kimondtak a Svédorszagtol valo fiiggetlenséget), e torekvések azonban
még nem adtak modern és széles kdrben hatd nemzeti programot.

A nemzetté valas folyamataban dontd valtozast hozott, hogy Svédorszag egykori Keleti
tartomanyat 1. Sandor car 1809-ben széles kori autonomiat élvezd finn nagyhercegségként
csatolta birodalméhoz. Az 0j 4llami, gazdasagi keretek, az 0j intézményrendszer kedvezett az
ujfajta identitds, a modem nemzetfogalom kialakuldsdnak. Természetesen a francia
forradalom politikai nemzetfogalma, majd a romantika népi hagyomdnyok iranti érdeklédése
is megtermékenyitden hatott az elméleti-gyakorlati tovabblépésre. Az anyaorszagatol
elszakitott svéd nyelvil értelmiség kénytelen volt Gjragondolni helyzetét.
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A politikai gondolkodas késobbi fejlodése szempontjabdl elsésorban Johan Vilhelm
Snellman (1806-1881) allamelméleti munkassaga jatszott fontos szerepet; egyik kdzponti
gondolata, hogy nemzeti fejlédés csak a népért, a néppel egységben munkalkodo, azaz
»hemzeti lelkiiletl” értelmiség vezetésével valosithatd meg. A miivelt rétegek feladata, hogy
egyfeldl a nép korében végzett felvilagositdé munkaval segitsék a tomegek felemelkedését,
masfeldl a népi kultirara tdmaszkodva 6nalld6 nemzeti magaskulturat teremtsenek. Ezek a
feladatok természetesen csak a nép nyelvén valdsithatok meg. A nemzeti fejlédés
kiindul6pontja tehat, hogy a tarsadalmi elit elsajatitsa a finn nyelvet, és aktiv kozosségi
szerepet vallaljon.’

Az 1840-es években megfogalmazott elméleti tételek hamarosan politikai programok
alappilléreivé valtak. A kovetkezo évtizedben orszaggytilési képvisel6kbdl megalakult a Finn
Part (Suomalainen puolue), nemzeti programja mérsékeltnek mondhaté: a finn nyelv
fejlesztését, hasznalati korének bovitését, a svéd és finn nyelvli lakossag kozeledését
szorgalmazta a tarsadalmi elit kétnyelviivé vélasa altal. Az 1860-as évektdl Yrjo Sakari Yrjo
Koskinen (eredeti nevén: Georg Zacharias Forsman, 1830-1903) vezetésével szervezddo ifja
fennomanok (nuorfennomaanit) viszont mar radikélisabb nézeteket vallottak, amennyiben a
nemzeti értelmiség kialakitasat nem a szerintiik lassan mozdul6é hagyoméanyos elittdl, hanem a
frissen kimivelt és ezaltal felemelked6 népi elemektdl vartdk. A nemzeti kulturat is
elsésorban a népi, paraszti hagyomdnyokra kivantak épiteni, kétségbe vonva a svéd
kozvetitéssel atvett eurdpai tradiciok, az addigi ,,urbanus” kultura értékét.”

Bér a svéd nyelvii vezetd réteg jelentds része komolyan vette Snellman buzditasat - hiszen
példaul a korszak finn klasszikusainak vagy a finn mozgalom vezetdinek tobbsége svéd
anyanyelvii -, a kizarélag finn nyelvli és népi hagyomanyokra épiilé kultarat nem mindenki
tarthatta optimalis célkitiizésnek. A tobbek kozott Axel Olof Freudenthal (1836-1911)
elméleti munkdssagara tdmaszkodd svékoman mozgalom (svekomaanit) a mar elért kulturalis
szint meglrzésének jelszavaval az eurdpai svéd tradiciok és kapcsolatok fenntartasara, a
kontinuitasra helyezte a hangsulyt, valamint szorgalmazni kezdte a svéd nyelvii tarsadalmi
csoportok kozeledését. Az értelmiség masik része megdrizte kordbbi liberalis alapallasat, s a
kétnyelvii népesség épitd kozeledését, a kétnyelvii kultara fejlesztését kivanta.”

E nézetkiilonbségek kapcsan emlitést érdemel a cari politika, mely a nagyhercegség svéd
kotddéseinek lazitasa érdekében rendeletekkel is felkarolta a finn nyelv ligyét: 1828-ban finn
lektort, 1850-ben finn professzort neveztek ki a Helsinki Egyetemre; 1857-t6l finn nyelvii
hivatalos jsag (Suomen Julkisia Sanomia) jelent meg; 1863-ban az allami hivatalokban
kétnyelvi tigyintézést vezettek be huszéves tiirelmi idovel; 1865-ben bdvitették a finn nyelvi
oktatast a kozépiskoldkban; 1902 a finn nyelv egyenjogusitasanak éve. Mindez egybevagott a
fennomanok torekvéseivel, ugyanakkor nem mindig birta a finn szenatus tobbségének
tdmogatdsat, és felszitotta a svékomanok ellendllasat - tobbek kozott ebbdl fakadt az
ugynevezett ,.els6 nyelvi habort” (1870-80-as évek). Viszont III. Sandor erdszakos
oroszosito-kdzpontositod politikaja (1899-1905) atmenetileg elsimitotta az ellentéteket: a finn
¢és a svéd nyelvl kultura hivei vallvetve szalltak szembe a mindenkit egyarant fenyeget6 kiilsé
nyomassal.

A fent vazolt nézetkiilonbségek szdzadunk elsd két évtizedében felerdsodtek, s mindkét
oldalon egyre ¢lesedd nacionalista felhangot kaptak. E folyamatban Fontos szerepet jatszott a
képviseleti rendszer atalakitasa: 1907-ben a rendi orszaggytilést cari rendeletre felvaltotta a
korabeli Eurdpa legdemokratikusabban valasztott egykamaras parlamentje. A svéd part
befolyésa alatt 4ll6 nemesi és polgari rend megsziintével az érintett tdrsadalmi csoportoknak,
ha politikai befolydsukat meg akartak 6rizni, megfeleld szavazobazist kellett taldlniuk, s erre a
partvidéken viszonylag egységes tombot alkotdé svéd nyelvli lakossag tiint a
legalkalmasabbnak. Megalakult a nacionalista és agrarprogrammal megujitott Svéd Néppart
(Svenska folkpartiet). A finn nyelvii parasztsdg nevében fellépd Agrarpart (Maalaisliitto)
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Osszetételénél fogva kezdettl az egynyelvii finn allam és kultura eszméjének képviseldje
volt, amely eszmét a szavazokért folytatott politikai versenyfutisban az ujjészervez6dd
polgari partok is zéaszlajukra tlzték: a régi és 0j Finn Part (vanhasuomalaiset és
nuorsuomalaiset) szocidlis programjanak kibdvitése mellett egyarant felerdsitette a nemzeti
jelszavakat, szorgalmazva tobbek kozott a finn nyelv allamnyelvvé emelését, hasznalati
korének tovabbi bdvitését, valamint a helsinki Egyetem finn nyelviivé alakitasat. Ebbdl a
szempontbol is kiilon utat jart viszont az 0 parlament legerdsebb partja: a szocialdemokratak
a nyelvkérdésnek nem tulajdonitottak jelentdséget, s azt egyeldre nem kivantak bolygatni,
mivel az alapvetd problémat a tarsadalom szocidlis ellentéteiben lattak, és a finn vagy svéd
nyelvli munkdassag érdekeit barmilyen nyelvet besz¢éld kapitalistdkkal szemben azonosnak
hirdették.”

A kétnyelvili, am egységes nemzetrdl vallott felfogas tehat halvanyulni kezdett. Jellemzd,
hogy a gazdasagi, tarsadalmi és kulturdlis szervezetek sorra finn és svéd alosztalyokra
tagolodtak, vagy feleslegesen megkett6zddtek, egyre-masra ijabb alapitvanyokat szerveztek
kifejezetten a svéd és korlatozottabb mértékben a finn kultira timogatasara (koztiik az 1907-
ben alapitott Svenska Kulturfonden és a kovetkezd évben életre hivott Suomalaisen
Kirjallisuuden Edistamisrahasto). E folyamatba illeszkedett a turkui svéd nyelvii, alapitvanyi
egyetem felallitdsanak gondolata is (Abo akademi 1917.). Az elkiiloniilés jelenségeihez
sorolhatd, hogy 1906-ban, Snellman sziiletésének szazadik évforduldjan a korszak egyik
legnépszeriibb irdja, Johannes Linnankoski (eredeti nevén Vihtori Peltonen, 1869-1913)
kezdeményezésére megalakult a Finn Szévetség (Suomalaisuuden Liitto), jelmondata szerint
finn nyelvi, szellemi ¢és nevii dllampolgéarok nevelése céljabol. A szervezet felszolitasara még
abban az évben szazezrek valtoztattdk meg svéd hangzéasu neviiket, ezzel is hangstlyozva
identitasukat.

A finn mozgalom térnyerése altal 1étrejott helyzetben a svéd nacionalizmus védekezése az
elkiilontilés jegyében formalddott. Alapitvanyok sziilettek nemcsak a svéd kultura, hanem a
,»sveéd fold” védelmére is. Ezeknek feladata az volt, hogy foldfelvasarlassal akadalyozzék meg
finn gazdak birtokszerzését svéd tobbségl teriileten, illetve hasonld megfontolasbdl segitsék a
svéd gazdasagok talpon maradasat. Uj hanga propaganda formalédott a beolvadas
veszélyének tudatositasara, minét teljesebb izolaciot s ennek eszkozéiil teriileti autondmiat
szorgalmazva. Svédorszagi kozvetitéssel altalanosan terjedt a faji felsObbrendiiség, illetve
szlikebb korben az elszakadds gondolata. A szélsdséges aktivistak Finnorszagot vagy
legaldbbis annak partvidékét - torténelmi multja és lakossaga alapjan tovébbra is Kelet-
Svédorszagnak (Ostersverige) tekintették, legfontosabb szdcsoviikk is az erre utald
Ostersvensk Tidskrift nevet viselte. Az elkiiloniilés 0j fogalmakat sziilt. A nagyhercegség
lakosait jelolé finlandsk, illetve finlandare mellett megjelent a finn nemzetiség
megnevezésére a finne, finsk, valamint a svéd nemzetiségre utald finlands-svensk kifejezés.”

*

A szazad eleje ota egyre mélyiild nyelvi ellentét egy torténelmi kataklizma, a fliggetlenség
kikialtasat kovetd polgarhdboru (1918. januar 26 - majus 5.) hatasara ideiglenesen Uj tartalmat
nyert. A vordsok fegyveres felkelése és az orosz beavatkozds veszélye egy taborba
kényszeritette a polgari berendezkedés hiveit, a nyelvi kérdés sulytalannd valt a
tarsadalomban mutatkoz6 0 torésvonalhoz képest. A fehérek bazisa a kevésbé iparosodott
Eszak-Finnorszag, amelyhez a nyugati partvidék jelentds lélekszamu svéd parasztsaga is
csatlakozott (a kormany székhelye a svéd tObbségli Vaasa-Vasa), a fehér hadsereget
talnyomorészt svéd nyelvi tisztek vezették éliikon Carl Gustaf Emil Mannerheimmel (1867-
1951) -, igy a polgari erdk katonai teljesitOképessége szempontjabol létfontossaga volt
félretenni a korabbi svéd-finn ellentéteket. Erdekes jelenség, hogy a fehér hadsereg, valamint
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az ,elnyomo osztaly” nyelvi Osszetétele a polgarhdborti idején éppen az eredetileg
internacionalista szellemiségli vords propagandanak adott erdteljes svédellenes felhangot. A
vOrosok nacionalista hangszerelésti deklaracidikkal a nemzetarulds vadjara is igyekeztek
racafolni.® A fegyveres harcban sziletett egyiittmiikodés a vorosok leverése utin is
megmaradt ugyan a Svéd Néppart és a monarchista finn politikai erdk kozott az
allamformardl folytatott parlamenti vitdk idejére, azonban a svéd-finn ellentétek hamarosan
ismét jelentkeztek.’

A svédek bizalmatlansagat fokozta a formdlodo 0j dllammal szemben, hogy a finn néprol
alkotott idealizalt kép a polgarhdbort tragikus koriilményei kozt Osszeomlott. A svéd
értelmiség jelentds része a polgarhaboru tarsadalmi-politikai okainak feltdrdsa helyett
eldszeretettel magyarazta faji jegyekkel a finn munkastomegek lazadasat. Terjedt az a
meggy06zddés, hogy az ,.arulonak, kegyetlennek €s vérszomjasnak™ bizonyult finnektdl csak
az izolacio, a minél teljesebb Onrendelkezés mentheti meg a svéd kozosséget. Az 1919
majusaban elsé alkalommal Osszeiilé finnorszagi svéd parlamentet (Svenska Finlands
Folkting) Eric von Rettig, a Svéd Néppart elnoke e szavakkal nyitotta meg: ,,Elkeseredett
finn-svéd kiizdelem dul Finnorszdgban. A harc nem csupédn nyelvi kiilonbségekbdl sziiletett.
Ez két nép, két faj kozotti habora.”'® A jelenlévSk a svéd nemzet (azaz nation, az addig
hasznalt nationalitet, ,,nemzetiség” kifejezés helyett) nevében teriileti autonomiat, sajat
plspokséget, allamilag tamogatott Onalld oktatdsi rendszert, gazdasagi ¢és kulturalis
sziikségleteik megfeleld szintli biztositasat, svéd nyelvii katonai egységeket, valamint
kétnyelvii allamot és hivatalnoki kart kdveteltek. A nemzetek onrendelkezését hirdetd wilsoni
pontokra hivatkozva a teriileti autondmia megvalositasat a négy svéd tobbségli megye
szovetségeként (Svensk-Finland), csupan a koztarsasagi elnok vétodjogaval korlatozott sajat
torvényhozo és végrehajtd szervvel képzelték el. Ez utobbi kovetelések jelentéségét Aland-
Ahvenanmaanak 1917 6ta a svéd kormany tamogatasaval folyo elszakaddasi kisérlete, valamint
az 1918-19 fordul6jan tetéz6 Ssterbotten-pohjanmaai szeparatista torekvések adtak.'!

Bér a svéd kisebbség helyzetét szabalyozd, hossza vitdkban formalddott torvényi rendezés
e torekvéseket csak részben tiikrozte, az allamformarol rendelkezd 1919-es alaptorvény €s az
1922-ben ratifikélt nyelvtorvény vilagviszonylatban is egyediilalld jogokat és garancidkat
biztositott a torténelmi népcsoport szdmara. Mivel e torvények tartalma széles korben ismert,
itt nem sziikséges kitérniink ra."

A kompromisszumos megoldas természetesen nem minden svéd anyanyelvi allampolgart
elégitett ki. A Svéd Néppartban 1923-24-ben lezajlott vita mégis jol reprezentilja a
sz¢lsOséges iranyzat visszaszorulasat. A mérsékeltek koz¢ tartozott szamos vezetd publicista,

valamint Amos Anderson, a legjelentésebb svéd napilap - az 1864-ben alapitott
Hufvudstadsbladet - tulajdonosa is, igy a svéd sajtobol jol nyomon kovethetd az 0j szemlélet
térnyerése.

A kialakult jogi helyzet revidedlasara a kovetkez6 majd' két évtizedben elsésorban nem is
a svédek, hanem a finn nacionalistak torekedtek, akik a huszas évek elején megfogalmazott
Gigynevezett igazfinn program (aitosuomalaisuus)”® célkitlizéseinek megvaldsitasaért
kiizdottek. A mozgalom elvi célja az ifji koztarsasdg megerdsitése volt. A programadok az
erds allam elofeltételét a tarsadalmi egység megteremtésében lattak, melyet egyfeldl a véres
polgarhdbori o6roksége, masfeldl a finn és svéd nemzetiség elkiiloniilése hatraltatott. A
megosztottsagokon feliilemelkedd 1 egységet az er0s nemzettudatra kivantdk épiteni, &m e
tudat kialakitasat Osszeegyeztethetetlennek tartottdk a kétnyelvii 4llam gyakorlataval, valamint
a svéd nyelvil kisebbség jelentds gazdasagi, tarsadalmi és kulturalis befolyasaval. Az 1923-as
program szavaival: ,,a svéd elem és kiilonosképpen a svéd felsé osztaly finn népilink rovasara
torténd partolasanak véget kell vetni, és a svéd elem szdmara kizarolag a jogos,
lélekszaméanak megfelelé teret kell biztositani 4llamunkban.”'* Ettél kezdve a finn

crer
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csupan azon eldjogokat kivanjak felszamolni, melyek a svéd nyelviieknek 1élekszdmukhoz
mérten aradnytalanul nagy sulyt biztositanak. Az ,.egészséges ardnyokat” elsdsorban az
oktatasban, a hadseregben és a diplomdciai karban kivantak elérni, amit kés6bb kiterjesztettek
az llami hivatalokra és a gazdasagi életre is."

Az elsé Igazfinn Klub 1922-ben alakult Helsinkiben, s a mozgalom 1926-ra orszagos
szervezetté (Aitosuomalaisten Liitto) boviilt. Hatdzara jellemzd, hogy szellemisége,
célkitiizései egyre tobb tarsadalmi szervezet és politikai part programjat hataroztak meg:
1924-ben az egyetemi hallgatokat tomoritd Akadémiai Karfala Térsasagét (Akateeminen
Karjala-Seura, AKS, alapitva 1922-ben),1926-ban a megalakulasatél fogva nemzeti
jelszavakat hangoztatd Agrarpartét, 1927-ben az Gjonnan belépett AKS-tagok altal ,,elfoglalt”,
nagy multa Finn Szovetségét, 1929-ben pedig a mérsékelt vezetditdl megvald Nemzeti
Koaliciés Partét (Kansallinen Kokoomus, alapitva 1918-ban) - de a liberélis szellemiségii
Nemzeti Haladopart (Kansallinen Edistyspuolue, alapitva 1918-ban) programjat sem hagytak
érintetlentil (1926). Az igazfinn jelszavak a valasztasi kampanyok koziil leginkédbb az 1927-
es, 1930-as és 1933-as parlamenti valasztasok idején dominaltak.

A mozgalom tamogatdinak magjat a vidékrdl szarmazo, elsé generacids értelmiségben
szoktdk meghatarozni, amely idegenkedett a svéd nyelvii kultaratol, és amely nem allt
személyes kapcsolatban a svéd nemzetiséglickkel. E réteg kiilondsen aktiv és jol szervezett
csoportjat alkottdk a Helsinki Egyetemre egyre nagyobb szamban bekeriilé finn nyelvii
hallgatok. A mozgalom els6 szdmu parlamenti képviseletévé az Agrarpart valt, amit a finn
nyelvil parasztsag hagyomanyos ,,urgytildletével” is magyaraznak, azonban valosziniibb, hogy
a partvezetés elobb emlitett tarsadalmi hattere lehetett a dont6 tényezd. Egyébként nemcsak az
Agrarpart, hanem a Koaliciés és a Halad6 Part esetében is feltlinden nagy kiillonbség
figyelhetd meg a nacionalista hangszerelésii partprogramok ¢€s a szélsdséges megfogalmazasu
parlamenti felszolalasok, valamint kormanyaik tényleges gyakorlata kozott. Mindez arra
enged kovetkeztetni, hogy az erdteljesebb hangu nacionalizmust elsdsorban valasztasi
fogasként alkalmaztdk a mértékadd finn politikusok, am hatalomra keriilve korantsem
igyekeztek megvalositani a fennen hangoztatott jelszavakat. A tarsadalmi ellentétek, a hivatali
¢s szabad értelmiségi palyadkon egyre nehezebbé valo érvényesiilés,

a vilaggazdasagi valsag idején fokozodo nehézségek kedveztek az ellenségkép-krealasnak,
s ehhez a kiilsd, ,bolsevik veszély” mellett kapoéra jottek a belsdé ellenségek, a ,,svéd
kivaltsagosok”. Ugyanekkor a munkaspartok 6vakodtak att6l, hogy folytassak a polgarhabora
alatti svédellenes propagandéjukat, annak ellenére, hogy az ipari és kereskedelmi tdke,
valamint a gazdasagi €let vezetése nagyobbrészt svédek kezében Osszpontosult. Ennek éppen
ellenkezdje tortént: a polgarhdborti és a nacionalizmus okozta politikai torésvonalak egy
taborba terelték a Svéd Néppartot és a szocialdemokratakat, s kozottiik néhany év alatt tartos
egylittmiikddés érlel6dott. Az igazfinn szellem terjedését igy az a tény is korlatozta, hogy a
két vilaghdboru kozotti idészakban, 1930-33 kivételével, parlamenti tobbséget a svéd és a
munkasparti képviselok alkottak, s rendre leszavaztak a svédek ellen irdnyuld nacionalista
eloterjesztéseket. Részben ezzel magyarazhatéak egyes igazfinn politikusok éles hangu
kirohandsai a finn munkassag érdekeit elaruld, svéd kapitalistakkal lepaktalé munkésvezetdk
ellen.'®

Valészinlileg a programad6 igazfinn ,,mag” el6bb vazolt Osszetételével magyarazhato,
hogy a mozgalom egyik kozponti torekvésévé az iskolarendszer, elsOsorban a Helsinki
Egyetem finnesitése valt. Jelentdsége miatt indokolt részletesebben is targyalnunk e tobb
szempontbol mintaértékii kérdést. A Helsinki Egyetemen az oktatas nyelvének rendezését
alapvetden az tette sziikségessé, hogy a XIX. szdzad masodik felétdl egyre gyorsabb ilitemben
nott a finn nyelvii hallgatok aranya, s ezzel az oktatok és az oktatds nyelve nem tartott
1épést.'” A kormany 1922-es torvényjavaslataban az egyetem szervezeti kettéosztasaval kotott
szamu finn és svéd professzurak kialakitasat kezdeményezte, de a parlamenti tObbség az
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egyetemi tanacs elOterjesztése mellett szavazott, mely a hallgatok mindenkori anyanyelvi
megoszlasatol tette fiiggdveé a finn és svéd nyelvil katedrdk szamat. Ez a valtozat a svédek
szamara joval kedvezétlenebb volt, mégis a finn nyelvii oktatas hivei indultak harcba a
torvény ellen.'®

Az ugynevezett ,,masodik nyelvi habori” kezdetét 1925 6szétdl szokas szamitani, amikor
a svéd nyelviiektdl megtisztitott hallgatdi onkormdnyzat felszolitotta az egyetemi tanacsot,
hogy dolgozza ki javaslatit az intézmény teljes kort finnesitésérol. A hallgatosag
koveteléséhez csatlakozva az agrarparti P.-Saarinen is beterjesztette torvényjavaslatat a
Helsinki Egyetem egynyelviisitésérdl, valamint a svéd lakossdg aranyszamanak megfeleld
mértékben finanszirozandd svéd nyelvii felsdoktatsi intézmény feléllitasarol. Ezzel tobb mint
tizéves folyamat vette kezdetét, melynek ismétlédé jelenségei koziil csupan a
legfontosabbakat emlitjiik. A parlamentben Ujra és Ujra leszavazott torvényjavaslatok vitait
rendszerint a finn nyelvii helsinki egyetemistak alairasgytjtései, tomeggytlései, sztrajkjai €s
proklamécioi kisérték. Ezek hangulatat jol jellemzik a kormanyhoz 1928-ban haromezer
alairassal eljuttatott jegyzék szavai: ,,Mindaddig, mig az allam egyeteme nem vallja magat a
nemzeti torekvések aktiv irdnyitdjanak, mindaddig, mig a Helsinki Egyetem nem lesz finn
nyelvii, a finn nép évszazados fliggetlenségi eszméje valgjaban megvaldsitatlan marad, és a
finn allamtesten nyilt sebet képez.”"® Az egyetemistak egyre fokozodéd elégedetlenségére
utalnak tobbek kozott azok az utcai tomegverekedések is, melyek a svéd kisebbség linnepén
(Svenska dagen, november 6.) robbantak ki 1934-ben és a kovetkezd évben.’ A nacionalista
hangszerelésli partprogramok agitativ, szavazatgyljtésre iranyuld jellege is az egyetem
oktatasi nyelve koriili harcban leplez6dott le elsé alkalommal: az agrarparti €s koalicios
képviseldk altal immar sokadszor beterjesztett torvényjavaslatot 1931-ben annak ellenére sem
szavazta meg a parlament, hogy az egyetem finn-nyelviisitését programjaba foglalo két
frakcio elvben meglévd tobbségét nyolc szocidldemokrata képviseld is tamogatta.

A kormanyok tobb esetben is kisérletet tettek az ellentétek konstruktiv elsimitasara -
Elészor a rendkiviili koltségvetési keretbdl finn professzardkat alapitottak azokon a
tudomanyteriileteken, melyeken addig csak svéd nyelven oktattak (Lex Ingmania,1929.), majd
a teljes kort finnesités mell¢ all6 egyetemi tandcs ellenében a parlament 1935 elejére
Osszehivott rendkiviili iilésszakan 22 svéd nyelvli katedra garantalasat probaltak
keresztiillvinni. Ez a torvényjavaslat addig ismeretlen aktivitasra késztette a finn
nacionalistakat.’’ A parlamenti obstrukciét az egyetemistdk sztrajkja, tiintetései, majd
orszagos kampanya kisérték, melyeknek csucspontjaként az orszagszerte szervezett gyiilések
altal delegalt ,.képviseldket” a kormanyfo €s a koztarsasagi elnok is kénytelen volt fogadni. A
torvényjavaslatot ezuttal elvetették ugyan, de az Aimo Kaarlo Cajander vezette tobbségi
kormany altal 1937-ben beterjesztett torvény finnesités helyett garantalta 15 svéd katedra
megtartasat - az 1923-as torvénynek megfelelden. A torvényjavaslat vitdja az igarfinn
gondolat utols6 nagy eréprobajanak bizonyult: bar ekkor még kozel 300 ezer alairast sikertlt
gyljteni a Helsinki Egyetem és a Miiszaki Fdiskola finn nyelviivé alakitdsa, valamint a svéd
allamnyelv eltorlése mellett, az akcid nem érte el céljat, és tobbé mar nem kertilt sor hasonlo
erédemonstraciora.

Miel6tt ratérnénk a svédellenes nacionalizmus kifulladdsanak okaira, érdemes roviden
attekinteni az igazfinn program tovabbi célkitlizéseinek sorsat is. Az oktatasi intézményekkel
kapcsolatban sikeriilt elfogadtatni a svéd als6 fokt oktatds szervezeti kiilonallasanak
csokkentését (1928) és finn nyelvli iskoldk alapitdsdnak megkonnyitését svéd tobbségii
teriileten (1931), nem valosult meg viszont a svéd nyelv kozépiskolai oktatasanak
visszaszoritdsa fakultativ targgya, és a finn nyelv kotelezd bevezetése a svéd népiskolakban.
Mint ahogy nem sikeriilt elérni a svéd nyelvil iskolarendszemek alakossag 1¢lekszdmahoz
igazod6 finanszirozasat - ¢és ennek keretéhen iskoldk bezarasat - sem.”” A hadsereg
vezetésében kierdszakoltak bizonyos személyi valtozasokat (1925-26), viszont a szintén
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kiemelt figyelemben részesitett diplomaciai karnal nem sziiletett hasonlé eredmény. 1932-t6l
nacionalista képviselok a svéd nyelv alkotméanyban régzitett nemzeti nyelvi statusa ellen is
tobb inditvanyt tettek, de sem a népszavazas felvetése, sem az aldirasgytjtési akciok nem
hoztak 4attorést e kérdésben. A gazdasagi ¢élet Finnesitése érdekében folytatott propaganda ¢és
bojkottkezdeményezések (csticspontjuk 1927-ben és 1935-ben volt) sem bizonyultak
hatisosnak,” viszont a csaladnevek megvaltoztatasira szervezett kampany annal
sikeresebbnek mondhat6: 193536-ban a Finn Szovetség felhivasara ismét kozel szazezer
ember valasztott maganak finn hangzasu nevet.

A svédellenes nacionalizmus 30-as évek masodik felétél megfigyelhetd fokozatos
térvesztésé¢hez a finn kiil- és belpolitika két évtizedet meghatarozo struktarajanak alapvetd
atalakuladsa is hozzdjarult. Kiilpolitikai téren a Népszovetség egyre nyilvanvaldbban
megmutatkozé tehetetlensége arra késztette Finnorszagot, hogy a skandindv orszdgokhoz -
elsdsorban Svédorszaghoz - kozeledve keresse helyét az egyre bizonytalanabba valo
Europdban. Toivo Mikael Kivimaki miniszterelnok 1935 decemberében hivatalosan
meghirdette az uj kiilpolitikai irdnyvonalat, melynek természetesen lényeges eléfeltétele volt a
svéd kisebbség ellen irdnyuld kampany visszaszoritdsa. A Szovjetunid katonai potencialjanak
gyors novekedése és a szovjet kiilpolitika 1938-t61 Finnorszaggal szemben tanusitott mind
agresszivabb fellépése egyre siirgetébbé tette a skandinav kapcsolatok elmélyitését.”* A
belpolitikai helyzet valodi konszolidacidja Cajander emlitett kormanyahoz (1937. marcius-
1939. december) kothetd, mely a polgarhabor kovetkeztében kialakult politikai
megosztottsdgon feliilemelkedve els6ként biztositott koalicids kormanyzasi lehetdséget a
szocial-demokrata partnak. A kordbban elképzelhetetlen - viszont ettdl kezdve a legutdbbi
1ddkig jellemzének bizonyult - agrarparti-szocidldemokrata koalicié nacionalista jelszavak
helyett a szocialis és gazdasagi torvényhozast allitotta kormanyzasanak kdzéppontjaba.®

E politikai atrendezddés lesziikitette ugyan a szélséséges finn és svéd nacionalistak
mozgasterét, tarsadalmi tdmogatottsagat, am a két népcsoport kolcsonds bizalmatlansaganak
végleges felszdmoldsa a vildghdboru éveire tehetd. A Vords Hadsereg Finnorszag ellen
inditott tamadasa 1939 végén ismét olyan kiilsé veszélynek bizonyult, mellyel szemben finn
¢s svéd anyanyelviiek egy emberként vették fel a harcot. A téli haboru hamarosan legendava
novo ,,szelleme” (talvisodan henki - melynek Gsszetett jelentéstartalma tobbek kozott a nyelvi
¢s tarsadalmi kiilonbségeken feliilemelkedd nemzeti egységet is magaban foglalja) alapozta
meg a mindmaig szamottevo konfliktusoktél mentes egytittélést. A pozitiv iranyu fejlodést
kétségkiviil erdsitette Svédorszag segitségnyujtdsa a hadviseld, majd ujjaépiilé Finnorszag
szédmara, illetve a Szovjetunid arnyékaban €16 Finnorszag szoros egyiittmitkodése a skandinav
orszagokkal (1956-t01 az Eszaki Tanécs keretei kozott), ahogyan a finn nyelvii gazdasagi és
szellemi elit felzarkdzasa a kordbban jobb esélyekkel induld svéd nyelvii tarsadalmi
csoportokhoz vagy a joléti tarsadalomba belenovo 1) nemzedék megvaltozott értékrendje is.
Bar a két vildghabora kozotti idészakra jellemzd igazfinn célkitlizések koziil - elsésorban
gazdasagi recessziok idején - a tal koltségesnek tartott kétnyelvli kozigazgatas és oktatas
korlatozasa ismételten szoba keriil, s6t, a svéd nyelv kiemelt oraszami oktatasaban
engedmények is sziilettek,”® e torekvések megfogalmazoi kizardlag pénziigyi, pragmatikus
szempontokkal érvelnek, a svédnyelviiekkel szembeni hangulatkeltés, tgy tlnik,
végérvényesen a multé. A finnek és svédek kozotti ,,egészséges versengés” szelleme persze
napjainkban is szembeotld jelenség Finnorszagban, de az orszag teriiletén €16 két népcsoport
rivalizalasa helyett ma mar els6sorban Finnorszag és Svédorszag allando 6sszemérését jelenti.
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GAHOR RICHLY
Nationalism and the Swedish Minority in Finland between the Two World Wars

In Hungary in recent years Finland is often mentioned in connection with the
exceptionally favorable legal standing of the Swedish minority. The article directs our
attention to those less well known two decades when minority rights essentially identical to
those in force today guaranteed the rights of minorities, but due to Finnish nationalism
members of the historical Swedish minority could nevertheless not feel ,,at home.”

The Finnish-Swedish conflicts, which became increasingly tense since the rise of
nationalism in the 19th century were temporarily in abeyance at the time of the Civil War of
1918, but the ratification of the minority laws of the next few years was preceded by long
debates. The Aland islands were attempting to secede from 1917 on and in 1919 the Swedish
Parliament of Finland (Svenska Finlands Folkting) formulated far-reaching minority
demands. Although only part of these were met in the 1919 Constitution and in the 1922
Language law, nevertheless in the following decades it was not the Swedes, but rather the
Finnish nationalists who wished to modify them. The goal of the Finnish nationalist
movement (aitosuomalaisuus) was to create social unity and a strong state based on vigorous
nationalism, which they hoped to attain, among other measures, through the curbing of
Swedish language, culture and social groups. By the mid-1920s several social organizations
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and parliamentary parties adopted this program. The social base of the movement was
primarily constituted by first generation intellectuals originating in the countryside. The
hardships caused by the Great Depression also helped create the image of Swedes as the
enemy. From the point of view of the Swedes it was fortunate that the labor parties, which in
coalition with the Swedish Folk Party (Svenska folkpartiet) formed a majority in the
parliament, except for the 1930-33 period, did not support the anti-Swedish draft laws. One of
the main goals of the Finnish nationalist movement was to make Helsinki University
monolingual, which, however, despite the coordinated action of university students and
members of parliament favoring the nationalist program, they could never achieve. The
Finnish nationalists managed to achieve a few less significant successes in education and in
influencing the personnel of the leadership of the army, however the ,.cleansing” of the
diplomatic corps and of economic life, and the curbing of the linguistic rights of Swedes
remained unsuccessful.

The weakening of anti-Swedish nationalism from the second half of the 30's appeared
alongside with the new Scandinavian orientation of Finnish foreign policy and with the rise of
the Social Democratic government coalition.
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BAN D. ANDRAS
Angolszasz tervek keletkdzép-europai konfoderaciok |étrehozasara a
masodik vilaghabor 0 alatt

Nagy-Britannia: Kulligyi Kutaté- és Sajtdszolgalat

A kelet-kdzép-eurdpai  orszagok szovetségekbe, foderdciokba, konfoderaciokba
tomoriilésének gondolata hossza torténeti elézményekre nyulik vissza. Politikusok, kiiligyi
tisztviselok, tudomanyos kutatok irtak konyveket, tanulmanyokat, készitettek feljegyzéseket,
helyzetelemzéseket, memorandumokat e kérdésrél. A szerzék kozott olyan kiilonbozo
politikai meggy6zddésii és vilagszemléleti gondolkodok taldlhatok, mint Kossuth Lajos,
Friedrich Naumann, Jaszi Oszkar, Karl Renner, Tomas Garrigue Masaryk, Eduard Benes,
Milan Hodza, Wtadistaw Sikorski, André Tardieu, Habsburg Ottd, Bethlen Istvan, Petru
Groza, Joszip Broz Tito - hogy csupan néhany nevet emlitsiink a hosszii névsorbol.'

Abbdl indulunk ki, hogy az elsd vilaghaborut lezaré versailles-i békerendszer mar
megalkotasakor is a cséd veszélyét hordta magaban, ¢és az id6 mulasaval csak
bebizonyosodott, hogy ez a ,,rendezés” nem csupan politikai, etnikai, gazdasagi konfliktusok
forrasa, hanem erkolcsi, lelkiismereti problémakat is felvet, s nem csupan a nagyhatalmak,
példaul Nagy-Britannia kozvéleményének egy részében, hanem az érintett orszagok
tarsadalmanak, politikai vezetésének bizonyos koreiben is. Hogy mindez hova vezetett, annak
megallapitdsa nem ennek a dolgozatnak a keretébe tartozik.

Azt viszont batran leszogezhetjiik, hogy az 1938-as év sok szempontbol dontének
bizonyult abban, hogy a torténeti el6zmények sokak szamdra kézenfekvové tették az
allamszovetségi gondolat ,,feltdmasztasat”. 1938 szeptemberének végén, az Anschluss utan
Miinchenben négyhatalmi megallapodast irtak ala Nagy-Britannia, Franciaorszag,
Olaszorszag és Németorszag képviseldi a tovabbi német terjeszkedés megakadalyozasara;
erre az évre ugyanis nyilvanvalova valt, hogy a kelet-kozép-eurdpai kisallamok helyett
tartosabb, biztonsagosabb rendszert kell létrehozni. 1939, a német csapatok pragai
bevonulasa utdn, majd a méasodik vilaghdboru kitorésekor ez a torekvés tovabb erdsodott.

Ett6] az évtd] kezdve Németorszag és Oroszorszag, illetve a Balti- és Egei-tenger kozotti
orszagok egyre ¢lénkebben foglalkoztattdk a brit és az amerikai kiilpolitika alakitoit, de mas
nemzetek kiilpolitikai szakértdit is. Mindez azzal jart, hogy a Foreign Office és a State
Department kelet-eurdpai ligyekben jartas referenseire a korabbinal tobb feladat harult. A
1étezd kiilpolitikai tandcsadd szervezeteken kiviil (ilyen volt Anglidban a Kirdlyi Kiiliigyi
Intézet) tjabbakra volt sziikség, mar csak azért is, mert célszerlinek latszott a kiillonb6zo
orszagcsoportok, régiok vagy egy-egy kérdéskor legjobb ismerdit az 10 vildgpolitikai
helyzetnek megfeleléen mieldbb megszervezni. A vildghabora kitorésekor alakult meg a
Foreign Research and Press Service (Kiiliigyi Kutato- és Sajtoszolgalat) a kivald torténész,
Arnold Toynbee vezetésével. FOképpen a brit kiiliigyminisztérium tanacsado testiileteként
mitkddott, de mas minisztériumok és kormanyhivatalok megrendelésére is dolgozott. Eleinte
Oxfordban, a Balliol College-ban kapott helyet, majd 1943 tavaszan egybeolvadt a Political
Intelligence Departmenttel (Politikai Hirszerz6 Osztaly), s a Foreign Office egyikosztalya
lett, neve Foreign Office Research Departmentre (a Kiiliigyminisztérium Kutaté Osztalya)
valtozott.

Az FRPS-ben a kutatomunka tertileti alapon szervezddott, tevékenységi korébe a vilag
csaknem valamennyi régidja beletartozott. A tobb tucat szakértd (koztiik egyetemi tandrok)
altal készitett helyzetelemzések, tanulmanyok, memorandumok, jelentések, sajtoszemlék
éppugy kiterjedtek az Atlanti-térségre, mint Azsiara és az arab vilagra. A hivatali procedira a
szokasos volt: az iratokat eljuttattdk a Foreign Office-ba, ahol az illetékes referensek
elolvastak, egymas kozott megvitattak és a helyettes allamtitkarok elé terjesztették dket.
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Ebben az esetben a dokumentum ment a maga Utjan, ¢s a kiilpolitikai dontések forrasava valt.
Természetesen az allamtitkarok, soét, a referensek sokszor kértek atdolgozast, ha
kifogéasolnival6t talaltak egy-egy anyagban, ezért nem ritkdn négy-6t valtozat is késziilt,
mielétt végsé formaba ontotték. Igy tortént ez a Kelet-eurdpai konfoderaciok cimi
terjedelmes memorandum esetében is, amely véglegesen 1942. szeptember 1-jén késziilt el,
¢s a létrehozandd konfoderaciok tagallamaival, teriileti- és hatarkérdéseivel, nemzeti
kisebbségeinek elhelyezkedésével, valamint a konfoderaciokban az egyes orszagok
szempontjabol varhatd politikai és gazdasagi eldnyokkel €s hatranyokkal foglalkozott. A
Foreign Office illetékesei alapvetden két elvarast fogalmaztak meg a Kelet-K6zép-Europarol
sz0lo anyagok készitéivel szemben. Az angol kiilpolitikdban a kelet-eurdpai jjarendezés
sarkkdve az volt, hogy az ottani német politikai, katonai és gazdasagi befolyast hosszl idore
megsziintessék, vagy legalabbis késleltessék tjboli kialakulasat. (Hiszen tudtak, hogy a régio
kis orszagai szdmara potencidlisan tovabbra is Németorszag a legnagyobb és gazdasagilag
legerésebb felvevOpiac.) Ugyancsak fontos alapelv volt, hogy két allamszovetséget célszerli
létrehozni. Igaz, ez nem mindig tlint egyértelmiinek, hiszen a brit kiiliigyben egyetlen, a
Balti-tengertél az Egei-tengerig terjedd konfoderacionak is voltak hivei. A Kelet-eurépai
konfoderaciokhoz hat tovabbi emlékiratot csatoltak 1942 végén, 1943 elején, amelyekben
részletesebben taglaltik egy-egy orszag vagy nagyobb teriilet specialis problémait.? Kiilon
memorandum késziilt Kelet-Europa gazdasagi lehetdségeirdl, Erdélyrdl, Ausztridrdl, a
jugoszlavkérdésrdl, egy dunai uniordl, valamint a Szovjetunid varhatd magatartasarol a
konfoderaciokkal kapcsolatban.

A dokumentumok keletkezésekor mar Iétezett az 1942. januar 23-an Londonban alairt
lengyel-csehszlovak és a szintén a brit fdvarosban nyolc nappal korabban keltezett gorog
jugoszlav egyezmény az allamszovetségek megalakitdsarol, s ha elnagyolt, helyenként
pontatlan szovegezésiik nem konnyitette is meg az FRPS alkalmazottainak munkdjat, némi
tampontot azért nyujthattak. Elképzelésiik szerint két konfoderacié megalakitisa azért is
szerencsésebb lenne, mint egyetleneggyé, mert igy jobban leszerelhetd a Szovjetunid
mindenféle kelet-eurdpai szdvetkezéssel szembeni gyanakvasa. Az északi konfoderacioba
Csehszlovakian és Lengyelorszagon kivill Magyarorszagot, esetleg Ausztriat, a délibe
Gorogorszagot, Jugoszlaviat, Romaniat és Bulgariat szamitottak bele. Heves vitakat valtott ki
a brit szakértdk korében Romania hovatartozasa. Gazdasagi kapcsolataik a romanokat
tobbnyire az északi allamszovetség orszagaihoz fiizték, élet modjuk azonban vitathatatlanul
balkadni volt. Horvatorszdg, Szlovénia, Maceddnia, Albania, Szlovakia ¢és Karpatalja
(,,Karpat-Ruténfa”, amint az iratokban nevezték) stitusa ujabb nehézségeket vetett fol.
Tisztdban voltak vele, hogy 1919-20-ban a békekonferencidkon az etnikai szempontok alig
érvényesiiltek, és persze azzal is, hogy minden fél szadmara méltanyos hatarok aligha
hazhatok. Kiilondsen élesen mutatkozott ez meg az Erdéllyel foglalkozo6 iratban, amely hat
valtozatot sorolt fel ,,Erdély kérdésének” megoldasara, am koziilik egyiket sem tartottak
teljes mértékben kivitelezhetonek. Eszerint: 1. Ha egész Erdélyt Magyarorszag kapnd meg,
akkor harom és fél millié6 roman keriilne at a hatar tuloldalara, és ezt Romania bizonyosan
nem fogadna el. Ez a megoldas csak Romdnia folbomlédsa esetén johetne széba. 2. Az 1919-
es hatarokat nem kellene visszaallitani, mert az Ujra Romdaniaba juttatnd azt a tébb mint
egymilli6 magyart, akik a masodik bécsi dontés kovetkezményeként ismét Magyarorszagra
kertiltek. Magyarorszdgnak at kellene adni bizonyos teriileteket a Partiumban. 3. A
Magyarorszag javara torténd partiumbeli hatarkiigazitast ki kellene terjeszteni délre, a Duna
iranyaba: ,,Meghuzhatd egy olyan foldrajzilag, gazdasagilag és stratégiailag ésszeri vonal,
amely (szemben az 1919-1940-es hatarral) jelentds szamu, mintegy félmillié magyart juttatna
vissza Magyarorszaghoz. Veliik egyiitt keriilne magyar fennhatdsag ala még naluk is nagyobb
szd&mu roman ¢és német (legfeljebb talan 700 000 az eldbbiekbdl és 300 000 az utdbbiakbol),
0k azonban ellensulyoznak az Erdélyben maradé magyarokat, akiknek szdma ugyanennyi



Regio — Kisebbség, politika, tarsadalom 1997. 8. évf. 2.sz.

lenne.” 4. Magyarorszag megbékitését elésegitené, ha a partiumbeli hatarkiigazitas mellett a
Székelyfold autonomiat kapna, s a foldrajzi értelemben vett Erdély és a Partium kozotti hatért
ugy jelolnék ki, hogy nagyjabdl ugyanannyi roman maradna Magyarorszagon, mint amennyi
magyar Romdanidban a székely enklavén kiviil. 5. Magyarorszagot nemcsak a Partiumban
karpotolndk, hanem megkapna a Székelyfoldet is, amelyet magyar fennhatosag alatt allo
korridor kapcsolna 0ssze Magyarorszaggal. Ezzel ugyan megkozelitenék a masodik bécsi
dontésben megallapitott hatarokat, de a folyosotol északra esd, zomében romanok lakta
teriileteket visszacsatolnak Romaénidhoz, koriilbeliil 600 ezer fovel csokkentve igy a
magyarorszagi romanok szamat. E felosztas ellen szolt, hogy kettévagta volna Erdély
gazdasagi egységét. 6. Onallo erdélyi allam megalakitisa. Az irat dsszeallitoi ,.elvileg ezt
tartottak a legjobb megoldasnak, am gy vélték, kivihetésége megbukna azon, hogy Romania
¢s Magyarorszdg inkabb bekebelezné egész Erdélyt, mintsem hogy annak 06nallo
allamisadgaba beletérddjon. A kiilonbozd alternativakat aszerint mérlegelték, hogy Romania
€s Magyarorszag azonos vagy kiilonboz6 allamszovetségbe tartozik-e. Ha példaul ugyanabba
a konfoderacioba keriilnek, akkor akar az ©6nalld Erdély létrehozéasa is elképzelhetd -
gondoltak. Mivel azonban Magyarorszdg ¢és Romania kozos részvétele egyazon
allamszovetségben nem latszott tilsdgosan valdszintinek, ezért a FRPS-ben az a felosztasi
javaslat tiint a legméltdnyosabbnak, amely a partiumi hatarkiigazitas és a székely korzeteknek
biztositott autonomia mellett Erdély fennmarado részét romén fennhatosag alatt hagyta volna.
Ha Magyarorszdg ¢és Romania nem ugyanabba a konféderacioba keriil, akkor a székely
teriileteket Romdnia, ha egyazon allamszovetségbe, akkor Magyarorszag kapja. Angol
szemmel Ugy latszott, ezt a megoldast mindkét fél elfogadna.

A kelet-kozép-eurodpai brit Gjjarendezés masik neuralgikus pontja a Balkanon €16 népek
egymashoz vald viszonya volt. A Jugoszdéavkérdés cimii memorandum azt vizsgalta
részletesen, hogyan alakulnak majd a habort utan a szerb-horvat, a horvat-szlovén és a szerb-
horvat-bosnyak kapcsolatok. Nem csupan egy majdani foderativ Jugoszlavia belsd gondjait
vetitették eldre benne, hanem ennek hatdsat a szomszédos orszagokra és a leendd
konfoderaciokra is. Az FRPS szakértéi felvetették egy horvat-szlovén kozos allam,
,Délszlavta” megalakitasat, valosdgérzékiik azonban nem hagyta cserben Oket, amikor
inkabb csupan elméleti lehetdségként szamoltak vele. Amint azt is pontosan érzékelték, hogy
az 1918 utani szerb-horvat-szlovén allamban igen kiilonb6zd kultardju, vallast és gazdasagi
fejlettségli népek éltek egymas szomszédsagaban, helyenként elvalaszthatatlanul keveredve.
Bosznia-Hercegovindban példaul kizartnak tartottdk az etnikai alaptl hatarmegvondst. Az
Adridhoz vald kijutas, Trieszt és Fiume jovOje ugyancsak okozott némi fejtorést. A brit
allaspont Trieszt szlovén vagy nemzetkozi ellendrzésével egyarant szédmolt, s ennek
megfelelden allitott fol alternativakat.

A dunai konfoderacid terve lényegében az 1942. szeptember 1-jei memorandumban
kifejtett északi allamszovetségnek volt a valtozata. Csehszlovakia, Magyarorszag, Ausztria és
Romania tartozott volna bele.

(Kimaradt tehat Lengyelorszag, bekeriilt viszont Romania, amelynek hovatartozasa allando
vita targyat képezte.) Amikor az FRPS-ben a dunai allamszovetség létrehozasanak esélyeit
latolgattadk, gyakran hivatkoztak az Osztrdk-Magyar Monarchidra, mint olyan
allamalakulatra, amelyben a hasonld tarsadalmi normék és szokdsok szerint €16 kiilonbdzd
népek egylittmiikddése hatékony lehet. EbbOl azonban egyaltalan nem kovetkezett, hogy
befolyasos brit korokben 1942-43-ban a Habsburg-restauracié tdmogatokra talalt volna.
(Amint ez a habort elsé éveiben is csupan bizonyos konzervativ korokben meriilt fel.)
Fontolora vették viszont az emlékiratban Lengyelorszdg csatlakozasat a dunai
konfoderaciohoz. A lengyelek részvételét tobbek kozott katonai erejiikkel indokoltdk, ami
legalabbis furcsdn hatott a lengyel hadsereg négy évvel kordbbi gyors 0sszeomlasa utan. A
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brit kiilpolitika Lengyelorszagot mindig is kiemelte a kelet-eurdpai orszagok koziil; néha
nagyhatalomnak kijar6 banasmodban részesitette.

Az FRPS memorandumaira igen jellemzd, hogy sajatosan 6tvozddnek benniik az
idealisztikus megallapitasok a redlpolitikai megfontolasokkal. Ez a kettdsség kiilonosen
szembetling a kelet-kozép-eurdpai orszagok egymas kozti hatdrainak megtervezésénél. A brit
szaktuddsok olykor minddssze az érintett népek, jozan belatadsara alapozva kivantak kijeldlni
a hatarokat. Nem voltak konnyli helyzetben, hiszen a Foreign Office tisztviseli sokszor
lesoportek javaslataikat az asztalrol. Frank K. Roberts, a kdzép-europai osztaly helyettes
vezetdje a Kelet-europai konfoderaciok nemzeti kisebbségekkel foglalkozd passzusaira
reagalva 1942. szeptember 13-1 feljegyzésében igy ir: ,,Az Gsszebékithetetlen kisebbségeket
at kell telepiteni, olyanok esetében pedig, akik maradnak, semmiképp sem lehet az a
célkitlizés, hogy kisebbségi jogokat kapjanak, és ezaltal a bonyolult problémadk a
végtelenségig elnyuljanak, hanem ragaszkodni kell a kisebbségek integralédasahoz abba az
allamba, amelyhez tartozni fognak.”™ Ugyand azonban a magyar kiilpolitika londoni politikai
korokben nem mindig tetszést aratd 1épéseit is tiirelemmel és tobbnyire megértéssel fogadta.
Jollehet maga a kiiliigyminiszter két eurdpai orszagot kimondottan nem kedvelt: ezeknek
egyike Magyarorszag volt.

Az FRPS Kelet-Europaval foglalkozd irataiban gyakorta taldlhatok utaldsok a
konfoderacios tervekkel szemben varhatoé elutasitd szovjet magatartasra. Sot, kiilon
memorandumban is elemezték az orosz reagalasokbol fakadd problémakat. A szovjet vezetés
nem kivant sem német, sem angolszasz befolyés alatt all6 4llamokat hatdrai mentén, s ezt az
angolok megértették. Ugyanakkor azonban az FRPS-ben hosszu tavon gondolkoztak, amikor
az aladbbiakat prognosztizaltak: 1. Kelet-Kozép-Eurdpa orszagait egy vagy két
konfoderacioban kell egyesiteni, hosszl idére csokkentve igy a német befolyas veszélyét. Ez
az oroszoknak is érdeke. 2. A Szovjetunié ugyan megteremtheti sajat befolyasi dvezetét a
régidban kiilonb6z6 szovetségek révén, elébb-utdbb azonban megosztja ezzel a kelet-eurdpai
népeket. Egy oroszbarat (idesoroltdk a szerbeket, a bolgarokat és a cseheket) és egy
oroszellenes (magyarok, lengyelek, romanok, horvatok, szlovénok) blokk Iétrejotte pedig
nem lehet a szovjet vezetés célja. Az FRPS igyekezett elkeriilni a latszatat is annak, hogy
Kelet-Europa érdekszférakra osztasat javasolja, mégis a régié népeinek ez a ,kettéosztasa
pontosan érzékeltette: az angol kiilpolitika tanacsaddi mar 1942-43-ban tudték, hogy a kelet-
eurdpai orosz befolyas csupan id6 kérdése. Bar akadtak még, akik biztak benne, hogy meg
lehet nyerni az orosz vezetés joindulatat a konfoderaciokhoz. Kozéjiik tartozott az FRPS-nek
is dolgozd C. A. Macartney, akinek 1942-ben Cambridge-ben megjelent Problems of the
Danubian Basin (A Duna-medence problémai) cimii munkaja. Macartney helyesen mérte f6l,
hogy Németorszag a haboru utdn is dontd tényezd marad a dunai orszagok gazdasaga
szdmara, s ugy vélte, hogy az 1918 utani nemzetdllamok felélesztését nem szabad
megismételni. Axidmaja Ugy szolt, hogy Kelet-Europa biztonsaga azonos Nyugat-
Eurépaéval, és forditva, s mindkettd¢ szorosan Osszefligg Németorszag és Oroszorszag
biztonsagaval. A Habsburg-restauracio gondolatat elvetette, és a dunai allamszovetség
létrehozasaban latta a régié problémdinak megoldasat. E dunai konfoderacid Osszetételére
csak homalyosan utalt. A dunai és a balkdni népek megkiilonboztetését értelmetlennek
tartotta, indokldsdban a romén és a ,,jugoszlav” nép éppen annyira dunai, mint amennyire
balkani. Macartney elutasitotta, hogy az etnikai hatarokat politikai hatdrokka valtoztassak,
hiszen ezzel csupan Németorszag és Oroszorszag malmara hajtanak a vizet, mivel a sok kis
kelet-eurdpai allam katonailag joval gyengébb lenne két hatalmas kozvetlen vagy kozvetett
szomszédjanal. Szerinte a cseh hegyek keleti lejtdi, Szilézia, Bécs, Trieszt nem tartoznak
Kelet-Europahoz, am gazdasagi szempontbdl hasznosnak vélte a leendé konfoderacidhoz
csatolni Oket. Konyve utols6 fejezetében megfogalmazott szavai, amelyben egy kalap ala
vette Kelet-Europa minden ,,szdmottevébb” nemzetét, kissé doktriner szemléletet tiikroznek,
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mégis elgondolkodtatok a dunai régié jovojére nézve: ,,Lehet, hogy faji rokonsag, kozos
torténelmi  hagyomanyok vagy mas ¢érdekazonossag alapjan Osszekapcsolt népek
kivanatosnak tartjdk a szorosabb tarsulast szigoribb jogegyenldségi alapon, de minden
nemzeti imperializmus forradalomhoz ¢€s bizonytalansaghoz vezet, ha a nemzeti
hierarchidknak, népek. rangsoranak létesitését vagy visszaallitdsat hozza magaval, alapuljon
az bar régebbi vagy ujabb keletii torténelmi igényeken, a jelenlegi vagy mas haborukban
szerzett érdemeken vagy azon a pretencion, hogy az illetd nemzetnek valami kiilonleges
uralkodoi misszioja van Kelet-Europaban. Miként a dunai t4j egésze a kiilsé vilaggal vald
kolesonds kapcsolataiban a szabadsag ¢és egyenldség elvei alapjan oOhajt érintkezni,
azonképpen alkotoelemeinek, a kis nemzeteknek egymas kozotti kapcsolataiban is
ugyanennek az elvnek kell érvényesiilni.”

A kelet-kozép-eurdpai kérdésekben a legtobbszor Macartneyéval gyokeresen ellentétes
allaspontot vallo R. W. Seton-Watson 1942. december 31-én az oxfordi Somerville College-
ban tartott cldéadast, amely a kovetkezé év elején Erdély: egy kulcskérdés cimen fiizet
formajaban megjelent.® A tanulmany tulajdonképpen Macartney konyvére, illetve az FRPS
Kelet-Europaval foglalkoz6 memorandumaira reagalt olyképpen, hogy Macartney
magyarbarat vagy legaldbbis a magyarokkal kevésbé elfogult, kisebbségi kérdésrdl vallott
allaspontjat ellensulyozza. Seton-Watson (irdi nevén Scotus Viator, azaz a Skot Vandor),
akinek az els¢ vildghdborut lezard békerendszer megteremtésében tevoleges szerepe volt,
Erdély jovojérdl elmélkedve azt tartotta a legjarhatobb Gtnak, ha Romania és a Szovjetunio
megegyezik egymdssal. Ez annyit jelentett, hogy a Szovjetunid és szovetségesei Erdély
egészét Romanianak adnak, cserébe viszont Roménia lemondana Eszak-Moldva és Bukovina
nem roman részeirdl, valamint a Duna-deltatol északra fekvé nem roman vidékekrol. Seton-
Watson komolytalan otletnek vélte a fiiggetlen erdélyi allam Iétesitését, hajlott azonban a
Magyarorszag javara torténd hatarkiigazitasra ¢és a székelyek kitelepitésére.

Am ha voltak is akar Macartneynak, akar Seton-Watsonnak olyan, természetesen nem
feltétleniil és mindig azonos irdnyba mutatd illuzioi, hogy az oroszokkal egyezkedni lehet,
hamar szertefoszlottak. Kelet-Kozép-Europa orosz érdekszféraba jutdsanak egyértelmi
elismerése nem sokkal késObb a hirhedt ,,szazalékegyezményben (amely igazabol csak egy
papirfecni, de a britek és az oroszok tényleges erdviszonyait, kelet-eurdpai érdekeltségeit jol
tiikrozi, ezért nagy jelentdségli cédula) is kifejez8dott. (Hol voltak mar ekkor Churchill 1940-
ben kdrvonalazott elképzelései a jovobeli Europardl? Amikor a brit miniszterelnok még ugy
gondolta, hogy Eurdopdban csupdn 6t szamottevd nemzet marad majd fiiggetlen, mégpedig
Nagy-Britannia, Franciaorszag, Olaszorszag, Spanyolorszag és Poroszorszag? A ,,maradék
allamokbol négy konfoderaciot kivant volna kialakitani: 1. az északit Haga kozponttal; 2. a
kozép-eurdpait Praga vagy Varsd kozponttal; 3. a dunait, ahovad Ausztria, Magyarorszag,
Bajororszag és Wiirttemberg tartozott volna, Bécs kozponttal; 4. a balkénit Torokorszag,
pontosabban Konstantinapoly vezetésével). 1943. szeptember 5-én Churchill ezt irta
Edennek: ,,Az Osztrdk-Magyar Birodalom avatatlan kezek altali elpusztitasa az egyik
legsulyosabb hiba volt, ami az el6zé habora utan tortént.”” Mindazonaltal Churchill 1944
novemberében De Gaulle-nak mondott szavai igencsak joslatszertiek: ,,Oroszorszag most
csakugyan olyan, mint €¢hes farkas a birkak kozott. Csakhogy a lakoma utan jon az emésztési
szakasz.”® A miniszterelndk ezen azt értette, hogy Kelet-Kozép-Eurdpat atmenetileg 4t kell
engedni az oroszoknak, akik tigysem lesznek képesek azt megemészteni. Churchill azonban a
haboru végére mar beteg, faradt ember, aki a potsdami konferencian, téle szokatlan modon,
nem tud valaszolni Sztalin Magyarorszagot érintd kérdéseire. Nagy-Britannia pedig 1945-re
teljesen kimeriilt anyagilag, és nem volt abban a helyzetben, hogy az Egyesiilt Allamok
ellenére (plane nélkiile) meghatirozza a kelet-europai régio tovabbi sorsat. Kelet-Eurdpa
sorsa tulajdonképpen ekkor méar nem Churchill, sokkal inkdbb Roosevelt és Sztalin kezében
volt. Mindazonaltal Churchill tisztanlatasa tobb mint fél évszazad tavlatabol vitathatatlan.
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Egyesilt Allamok: Habor (i Utani K iilpolitika Tanacsado Bizottsaga

1941 utolso6 napjaiban F. D. Roosevelt jovahagyta a State Department keretében mitkddd
bizottsag megalakitasat, amelynek feladataul azt szabtak, hogy dolgozza ki az Egyesiilt
Allamok masodik vilaghdbora uténi békeprogramjat. Az Advisory Committee on Post War
Foreign Policy (Habort Utani Kiilpolitika Tanacsadd Bizottsaga) 1942 februarjaban kezdte
meg mikodését. Elndke Cordell Hull kiiliigyminiszter, alelndke Sumner Welles allamtitkar,
igazgatoja és tulajdonképpeni iranyitdja Leo Pasvolsky kozgazdasz lett.” Hasonld szervezet
volt, mint a Foreign Research and Press Service, jollehet a kiiliigyminisztérium egyes
munkatarsai is részt vettek tevékenységében. Az Advisory Committee ala hat albizottsag
tartozott, koziilik a Politikai Albizottsdg és a Teriileti Albizottsdg a legjelentésebb. A
Politikai Albizottsag 1942. janius 19-i tervezete - A kelet-eurOpai allamszovetség - tomoren
osszefoglalta az albizottsag szakértSinek allaspontjat.'” Nem foderaciorol, hanem , fiiggetlen,
onallé allamok unidjanak” létrehozédsardl szoltak benne. A tervezett szovetségbe
belefoglaltak Kelet-Kozép-Eurdpa 0Osszes allamat Oroszorszadgtdl Németorszagig és
Esztorszagtol Gordogorszagig. Ugy gondolték, hogy a résztvevoket kozos, nem térvényhozoi
intézmények flizik majd Ossze. Az unid feladatait csupan 4altalanossagban irtdk koril,
eszerint: 1.. Biztonsagi kapcsolatok a kiilvilaggal és a nemzetkozi szervezetekkel. 2. A région
beliili biztonsag fenntartdsa k6zos renddrség vagy csenddrség utjan. 3. A régid kiiliigyeinek
intézése. 4. A région beliili gazdasagi kapcsolatok. 5. Gazdasagi kapcsolatok a kiilvilaggal.
Az allamalakulat élére ugynevezett politikai tandcsot terveztek, amely a tagéallamok
miniszterelnokeibdl és parlamenti elndkeibdl vagy azok helyetteseibdl allt volna. Feladatai
koz¢ soroltdk a biztonsag fenntartasat, a kiilpolitikai vonalvezetés kialakitasat, a tagallamok
hozzajarulasanak megallapitasat az unié fenntartasi koltségeihez €s a kozos adminisztracio
megszervezését, amelyet késobb egy kozponti titkarsag mikodtetett volna. Emellett a
politikai tanacstol fiiggetlen gazdasagi tanacs létrehozasara is gondoltak, a gazdasagpolitika
Osszehangoldsara, a kiilkereskedelem meginditdsara és a hirkozlés kiépitésére. Nem volt
egészen vilagos az elndk jogkdre. Ot a politikai tanacs valasztotta volna, hogy képviselje a
szOvetséget ,biztonsagi kérdésekben”. A tervezet szovegében szintén nem egyértelmil a
regionalis bir6sag hataskore, amelynek feliigyeletét raadasul nemzetkozi birdsagra akartak
bizni. A tagallamok kozotti nézeteltérések, illetve a kiillonbozd egyéni jogsérelmek
orvoslasanak mikéntjér6l nem sz6l az irat. Ahogyan a tagallamok jogairdl ¢és
kotelezettségeirdl szold bekezdés sem bocsatkozik részletekbe, tincs kifejtve példaul az sem,
miként gondoljdk a kozos kiilpolitikat gyakorolni 6nalld, egymastol fiiggetlen diplomaciai
képviseletek utjan. A tervezetre 1942 végén, majd 1943-ban tdbbszor is visszatértek a
Politikai Albizottsag iilésein. Mivel egyetlen allamszovetség 1étrehozdsanak sem az amerikai
szakértOk, sem a veliik kapcsolatban allo kelet-eurdpai emigrans politikusok és értelmiségiek
korében nem akadt tul sok hive, 1943-t61 egy északi és egy déli konfoderacio 1étrehozasa
szerepelt az albizottsag irataiban. Valdjdban azonban az allamszovetségek kialakitasaval
szemben megfogalmazott szovjet allaspont ekkorra a legmakacsabb kétkedoket is
meggyOzhette. Molotov 1943. junius 7-i, az angol korméanyhoz kiildott levelében
szovetségese tudomasara hozta, hogy a Szovjetunié ,,nem hajlandé elkotelezni magat”
semmiféle kelet-europai foderacid6 mellett, és ,nem tartja kivanatosnak” Ausztria és
Magyarorszag részvételét abban.'' Az albizottsag anyagainak fogalomhasznélatan is érezhet6
az elbizonytalanodas - jegyzi meg Romsics Ignac idézett munkdjaban -, hiszen 1944-ben
tobbnyire csupan a ,regionalis csoportosuldsok” kifejezést hasznaltak foderacié és
konfdderacio helyett

A Tertileti Albizottsag a teriileti problémakkal és a hatarkérdésekkel foglalkozott. Tobb
elemzést készitett a magyar-szlovak, a roman-magyar, a jugoszlav-magyar hatarrol, valamint
Karpataljarol. Magyar-szlovak vonatkozasban az albizottsdg egyik munkatarsa, Philip
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Mosely azt javasolta, hogy az 0j hatart a trianoni ¢és az 1938-as (az elsd bécsi dontésben
megallapitott) hatarszakasz kozott huzzak meg. Eloterjesztését egyediil, am annal élesebben,
az a Hamilton Fish Armstrong, a Foreign Affairs f{Oszerkesztéje opponalta, aki
magyarellenességét  tobb  alkalommal is kinyilvanitotta. O csupan a Csallokoz
Magyarorszadghoz tartozasat ismerte el, s szavanak sulya volt, mert Mosely javaslatat elvetve
az albizottsdg nem alakitott ki végleges allaspontot ebben a kérdésben.

Erdély kérdésében szembetling érintkezési pontokat, sét, azonossagokat tartalmaznak az
angol ¢és az amerikai iratok. Az albizottsag 1943. februar 5-én kelt négy verzidja az
alabbiakban Osszegezhetd: 1. A masodik bécsi dontés eldtti hatarok visszaallitisa megfelelne
ugyan a ,torvényesség €s a minimalis valtozasok™ elvének, de ,fenntartand a nehéz
kisebbségi helyzetet”. 2. Egész Erdély Magyarorszaghoz csatoldsat azért utasitottak el, mert 3
millié roman keriilt volna Magyarorszaghoz. 3. Az 1940. augusztus 30-i, masodik bécsi
dontésben kihirdetett allapot fenntartdsa gazdasagi és kozlekedési szempontok miatt nem
kielégitd, raadasul tobb mint egymillidval novelné a magyarorszagi romanok szamat. 4. Az
onalld erdélyi allam megalakitasa ellen viszont szinte ugyanazokkal a szavakkal érveltek,
mint az angolok, azaz hogy sem Romadnia, sem Magyarorszdg nem nyugodna bele ebbe a
megoldasba. Armstrong nagyon hatarozottan leszogezte, hogy ez a valtozat csupan Habsburg
Otto javaslatanak a megismétlése. Végiil Adolf A. Berle kiiliigyminiszter-helyettes allt eld 6t
pontbol 4llo javaslataval, amely igy szolt: 1. Az Egyesiilt Nemzetek ne ismerjék el a masodik
bécsi dontést, és ideiglenesen allitsdk vissza az 1919-es hatarokat. 2. Sziikség van annak
elismerésére, hogy Erdély hovatartozasa problémés. (Olyan evidencia volt ez, amelyet
folosleges volt kiilon pontban megfogalmazni.) 3. Az Egyesiilt Nemzetek hozzanak Iétre
katonai kozigazgatast Erdélyben, és mitkodtessék is. 4. Az Egyesiilt Nemzetek kozvetitsenek
Magyarorszag ¢és Romania kozott. 5. Az Egyesiilt Nemzetek biztositsadk a terv
végrehajtasahoz sziikséges csapatokat.'” Berle elSterjesztését az albizottsag tagjai, koztik
Armstrong is, altalaban kedvezéen fogadtak. A Foreign Affairs foszerkesztéje tgy
nyilatkozott, hogy a kiiliigyminiszter-helyettes 6t pontjdnak alternativdja csupan az 1940
elétti hatarok visszadllitdsa lehetne, ami viszont elfogadhatatlan, mert helyi hébortt
robbantana ki. Az ideiglenes katonai kozigazgatdst Armstrong azért is partolta, mert igy
néhany év elteltével kideriil majd, hogy ,,Romania a Szovjetuni6 része lesz-¢”.fme, wjabb
példa az angol és az amerikai javaslatok azonossagara, a szakérték gondolkoddsmodjanak
hasonlosagara!

Az 1943. februar 12-i {iilésen Ujbol az ,erdélyi kérdést” targyaltdk elsd napirendi
pontként. Ezuttal Erdély etnikai Osszetételét elemezték behatdan, s leszogezték, hogy nem
hizhatdo meg méltdnyos etnikai hatdr a Székelyfold és a tobbi magyarlakta teriilet
Osszekapcsolasara. Folvetették emellett a lakossagceserét; azonban egyéb tényezok mellett az
is ellene sz6lt, hogy a romaniai magyarok zommel varoslakok, mig a magyarorszagi romanok
falusiak voltak. Isaiah Bowman, a Teriileti Albizottsdg elndke megjegyezte, hogy sem a
hatarok tologatisa, sem a lakossdgcsere nem viszi elére a roméan-magyar hatarvita
megoldasat, ehelyett ra kell venni az érintett feleket, hogy ,tanuljanak meg egyiitt élni”.
Allaspontjaban visszakoszon az angol kiilpolitikai tanacsadok érve, amely szerint a népek
,JOzan belatasara” alapozva huzhaték meg a hatarok Kelet-Europaban. Nem latszott sokkal
elébbre mutatonak Berle kozbevetése sem. O az allamalkotas elméletébdl kivant kiindulni.
,Ezzel a modszerrel arra koncentralnank, hogy melyik az a legerdsebb elem a lakossagon
beliil, amelyik legvaldsziniibb, hogy megtartja csoportjellegét, és ezt a csoportot juttatnank
terlilethez egy olyan hataron beliil, ami a leginkabb hozzajarul a népességstabilitisahoz. Ez
vagy Magyarorszdg megnagyobbitasat jelentené a Karpatokig, vagy a versailles-i Romania
visszaallitasat.”"

A Teriileti Albizottsdg utoljara egy hét mulva, februar 19-i iilésén targyalt Erdélyrol.
Ekkor Cavendish W. Cannon, a State Department délkelet-eurdpai osztalydnak vezetdje
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autonom Erdélyt javasolt, amely egy Magyarorszagbdl és Romania Erdély nélkiili részeibdl
allo also-dunai foderacid részét alkotta volna. Ez tetszetOs alternativanak tlinhetett egészen
addig, amig a kérdést csak Onmagdban, a régido egyéb problémaitol elvonatkoztatva
vizsgaltak. Csakhogy felmeriiltek olyan kérdések, amelyekkel kapcsolatban kétségek
fogalmazodtak meg: egy vagy két, esetleg tobb foderacié fog-e 1étrejonni a vilaghabort utan?
Hogyan kapcsolodhatna a Cannon javasolta als6-dunai foderacié a tobbi allamalakulathoz?
Lehetséges, hogy - amint Armstrong hozzéflizte - Erdély abban hidat képezzen Magyarorszag
¢s Romania kozott, s ha igen, milyen alapon? Milyen érdekkozosség flizné Ossze a két
orszagot, hogy ugyanabban az allamszovetségben vegyen részt? Mindezzel az amerikai
szakértok nem foglalkoztak. Helyette tovabb taglaltak Erdély autonomiajanak lehetdségeit és
a szOba johetd hatarvonalakat. Bowman Magyarorszag keleti hatarat firtato kérdésére Cannon
csupan annyit tudott felelni, hogy elképzelését ,teljes részletességgel” nem gondolta at, de
,»hajlik” Magyarorszag 1919-es hatdrainak visszadllitdsara. Ezt az albizottsag elndke ugy
,finomitotta”, hogy amennyiben Erdély onallé egységként jon 1étre, akkor nyugati hataranak
az 1919-es, keletinek pedig az 1914-es roman-magyar hatart ésszeri tekinteni. Armstrong
tovabbra is a fiiggetlen Erdély ellen voksolt, azzal, hogy az egész teriilet Romaniat illeti,
kivéve egy szilk savot a Partiumban. Atgondoltabb volt Berle okfejtése. A balkéani
konfoderacido megvaldsulasa esetén kivitelezhetonek itélte az autondmiat. Ha ez nem sikertil,
Armstrong allaspontjat tartotta elfogadhatonak. John MacMurray, a kiiliigyminiszter
tandcsadoja ezuttal egyszerli tandccsal szolgalt: bevallotta tanacstalansagat, és minden
indoklas nélkiil kidllt a trianoni hatdrokhoz vald visszatérés mellett. A fenti példak
érzékeltetik, hogy mekkora véleménykiilonbségek voltak a Teriileti Albizottsdg egyes tagjai
kozott, valahanyszor Erdély szoba keriilt. Az elhangzottakat egy 1943. marcius 2-i
Osszedllitdsban foglaltdk Gssze, amelyben lényegében két eldterjesztésre vetettek sulyt. Az
egyik Erdély Romanidhoz tartozasat inditvanyozta a Székelyfold autondémidjaval, a masik
onallo erdélyi allamot javasolt a tervezett dunai, balkani vagy egyéb konfoderacié keretében.
Az els6 esetben tulajdonképpen ugyanarra az allaspontra jutottak, mint a britek. Valdjaban
azonban - s ebben sem volt eltérés Erdély ligye tulsagosan nehéz, megoldhatatlan feladatnak
bizonyult mind az angolok, mind az amerikaiak szdmara.

A jugoszlav-magyar hatarszakaszrol nem fogalmazddtak meg olyan éles
véleménykiilonbségek a Teriileti Albizottsdgban, mint Erdély hovatartozasarol. A problémat
felvazold Cyril Black kifejtette, hogy a Mura mente lakossaganak nagyobb része szlovén, a
népesség 15 szazaléka azonban német és magyar. Ugy itélte meg, hogy a 25 magyar tobbségii
helység kortilbeliil 12 ezer magyar lakossal, illetve az osztrak hatarhoz kozeli harom német
tobbségli kozség elszakithatd Jugoszlaviatdl anélkiil, hogy a délszlav allamnak ezzel komoly
kart okoznanak. Baranyardl, a Bacskarol és a Banatrol szélva harom javaslattal allt eld. Az
els6 az volt, hogy Kkeriiljenek teljes egészében Jugoszlavidhoz, a masodik, hogy
Magyarorszaghoz. A harmadik egy 1919-es amerikai javaslatot elevenitett fel, amely szerint
e teriileteket meg kell osztani a két orszag kozott. Eszerint Baranya egyharmada, a Bacska ¢és
a Banat harom-harom északi jarasa jutott volna Magyarorszagnak. Etnikai szempontbol ez a
megosztds nagyjabol méltanyos, hiszen koriilbeliil ugyanannyi (168 ezer) magyart hagy
Jugoszlavidban, mint amennyi ,,jugoszlavot” (174 ezer) Magyarorszagon. Ezuttal azonban
Berle allaspontja érvényesiilt, aki azon az alapon vetette el Black eldterjesztését, hogy az
Egyesiilt Allamok nem keriilhet szovetségesével szembe, kiilonben is Magyarorszag 1941-
ben ,,megszegte a szavat, és rosszul viselkedett”. (Az 1940. december 12-én kotott jugoszlav-
magyar Orok baratsagi szerzddésre és az 1941. aprilis 11-én a délvidéki teriileteken
meginditott magyar timadasra utalt ezzel.) Az albizottsag tagjai végiil a masodik vilaghaboru
el6tti status quo helyreallitasa mellett szavaztak.

A Kaérpataljardl szolo elemzéseket az 1943 januarjaban megszervezett Politikai
Tanulmanyok Osztalya kutatocsoport Osszegezte 1943. oktdber 16-an. Nyolc lehetdséget
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vetettek fol: 1. Karpatalja ujraegyesiil Csehszlovakiaval. 2. A Csehszlovakidval torténd
ujraegyesitéssel egyidejlileg kisebb hatdrmddositds eszkozlése Magyarorszag javara. 3.
Karpatalja 1939. marcius 15. utani allapotanak fenntartasa, ha a teriilet Magyarorszag része
marad. 4. Kérpatalja a Szovjetunio része. 5. Egyesiil a fliggetlen ukran allammal. 6. Fuzional
egy kisebb nyugat-ukrajnai allammal. 7. Egyesiil Lengyelorszaggal. 8. Karpatalja fiiggetlen
allamma valik.

Erdélytdl eltéréen, sem a jugoszlav-magyar hatarszakasz esetében, sem Karpatalja
jovobeli statusanak tanulmanyozasakor még csak nem is mérlegelték, hogy az egy vagy tobb
konfoderacioba szervezendd Kelet-Kozép-Eurdpaban hogyan, mely allamokkal egytitt
helyezkednek majd el a vitatott teriiletek s a rajtuk €16 népek Karpataljanal ezt mar nem is
igen tehették, hiszen 1943 oktoberének kozepére nyilvanvaléva valt a Szovjetunid
allamszovetségeket elutasitd politikaja.

Az amerikai kiiligyminiszter 1943 nyaran atszervezte a Tandcsadd Bizottsagot. Ennek
ellenére az egyes albizottsdgok (igy a teriileti is) folytattdk munkajukat, tovabb iiléseztek.
(Erdekes, hogy Anthony Eden javaslatara szinte ugyanekkor, 1943. aprilis 1-jén szervezték at
a Foreign Research and Press Service-t, és olvasztottak be a Foreign Office-ba.) Augusztustol
osztalykozi orszag- és régiobizottsagok alakultak; koziilik elsének a Balkdn-Duna Régid
Osztalykozi Bizottsaga jott 1étre. Ez részben a Tanacsadd Bizottsdg munkajat folytatta, de
mas feladatokat is kapott, hiszen foglalkozott példdul Magyarorszag belpolitikai helyzetével,
s ajanlasokat dolgozott ki az orszdg vildghdbora wutdni belsé Ujjaszervezésére.
Tevékenységének részletes ismertetésétol eltekintiink, hiszen nem tartozik targykoriinkbe.

Mint tobbszor jeleztiik, a kelet-kdzép-eurdpai jjarendezesrol sziiletett angol €s amerikai
elképzelések szamos ponton érintkeztek egymadssal, sot, egy-egy kérdésben szinte teljes
nézetazonossag is kimutathat. Nagy Britannia és az Egyesiilt Allamok kelet-eurdpai
politikajanak hasonlésaga, az érdekkozosség, az Osszehangolt célkitiizések mellett (hiszen
példaul a Foreign Research and Press Service rendszeresen megkiildte egyes anyagait a State
Departmentnek) nyilvanvaléan mas okok is szerepet jatszottak ebben. Alighanem a londoni
¢s washingtoni tanacsado6 testiiletekben helyet foglalo, tobbnyire liberalis entellektiielek
gondolkodasmadjat jellemzd kettdsség az a ,lathatatlan tényezd”, amellyel a kelet-eurdpai
nacionalizmusokkal szembeni ,,értetlenségiik” magyarazhatd. Nem arrdl van szo, hogy ezek a
szakértOk felkésziiletlenek, mi tobb, tudatlanok lettek volna a kelet-eurdpai nemzetiségi
viszonyokat vagy a hatarkérdéseket illetéen, hiszen ennek -ellenkezdjét tobbszor
bebizonyitottak. Am érvrendszeriik a hasznossagi szempontok ¢és az igazsagossagba vetett hit
kiilonos keveréke volt. Mig a hasznossag a politikai €s a gazdasagi szempontok elsébbségét
sugallta, addig a méltanyossag, az igazsagossag, a fair play azt kivanta, hogy a vitas kérdések
megitélésében a tényleges etnikai allapotokat, a nemzeti és nemzetiségi jogokat, illetve azok
fontossagat is figyelembe vegyék. Ennek a kettés gondolkoddsmodnak hol az egyik, hol a
masik eleme keriilt elétérbe, kifejezésre juttatva a szaktudosok tanacstalansagat és gyakran
egymaséval szoges ellentétben allo véleményét.

A kelet-kozép-eurdpai konfoderaciok 1étrehozasanak esélyei nagyjabol mar 1942 nyaran,
de tulajdonképpen mar az év elején elddltek. A Szovjetunido nem volt hajlandé semmiféle
allamszovetséget, plane allamszovetségeket eltlirni hatdrai mentén. A szovjet politikai
vezetés ez iranyll magatartdsanak elemzése izgalmas feladat volna, amelyet azonban csupan
részben lehet megoldani az orosz levéltari anyagokra tdmaszkodva, azok kétes forrasértéke
miatt. Csupadn megjegyezziik, hogy a Szovjetuni6 egy darabig tamogatta a lengyel-
csehszlovak konfoderacids torekvéseket amely a kelet-eurdpai szovetkezés magva lehetett
volna -, de ha tamogatta is, ssmmiképpen sem abban a forméaban, ahogyan azt a brit és az
amerikai szaktudosok és politikusok elképzelték. Az amerikai, a brit €s az orosz kiilpolitika
bonyolult mechanizmusainak elemzése nélkiill még csak megkozelitéleg sem kapunk ré
valaszt, hogy a fenti tervezgetésekbdl végiil is miért nem valt valéra semmi.
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ANDRAS D. BAN
Anglo-Saxon plans for confederations in East Central Europe during World War I1

The idea of organizing the countries of East Central Europe into various blocs,
confederations, or federations looks back on a long past in the historical literature. The paper
briefly discusses some Anglo-Saxon plans for creating such groupings during World War II.

The author traces the origins of the confederation idea to the shortcomings of the
Versailles peace treaties. The peace treaties led to the survival and reproduction of European
political and ethnic conflict. Political decision makers and experts, both in England and the
U.S., envisioned the organization of the areas lying between Germany and Russia and
between the Baltic and the Aegean Sea into a federation or federations as an effective
countermeasure to neutralize the aggressive empirical aspirations of the Germans, and
potentially of the Russians.

In Great Britain the Foreign Research and Press Service was formed at the beginning of
World War II, while in the U.S. the Advisory Committee on Post-War Foreign Policy was
established in 1941. In both organizations dozens of university professors, journalists, and
foreign relations experts prepared thousands of memoranda, analyses, studies, reports and
notes on the possible future of the East Central European region.

The paper traces the British and American evaluation of some important territorial
problems, it devotes special attention to Transylvania. The author not only undertakes to
summarize Anglo-Saxon ideas on these questions, but also briefly signals the reasons why
these plans did not materialize, and how and why it happened that these ideas were no longer
seriously entertained after the beginning, or at the latest by the Summer, of 1942.
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LAGLER PETER
Korogy - egy kelet-szlavoniai magyar falu és lakoi a délszlav haboruban

Torténetek és a tudomany

I. Bevezetésképpen kérem, szegddjon Lesage idegenek ¢Eletébe bekukkantd santa
ordogének kiséréjéiill a mai Magyarorszagon. A santa 6rdogot most én fogom alakitani.
Szavatolom a betekintések kor- és valdsdghliségét. Ennek kovetkeztében és az egész
vallalkozas céljabol eredden a kiragadott beszélgetések, elbeszélések nem lesznek olyan jol
fésiiltek és konnyen érthetéek, mint egy irodalmi miiben. Mert az értelmezést, amelyet az
irodalmi m{itél magatol értetddden elvarunk, s éppolyan magatdl értetddden el is fogadunk,
antropoldgiai tanulmany esetében kozosen kell megalkotnunk, hogy elfogadhassuk.

A séanta 6rdog jol bevalt modszerével most egy dél-magyarorszagi kis falu egyik utolso,
de szépen rendbe hozott hazarol, az iiveges veranda feldl emelintem le az Gjonnan késziilt
tetdt. Kis kerek asztalka mellé allitott fonott fotelekben két férfit latunk. Ide huzéddtak az
alkonyatkor még fiilledtebbnek tetszdjuliusi hdség eldl. Egyikiik a santa 6rdog maga, a masik
egy, a hatvanas éveit taposd, magabird és jol megtermett ember. Beszélgetnek, az id6sebb
viszi a szOt. Az asztalon teljesen diktafon formaji és funkcidju 16lab. Kilog, és rogziti a
beszélgetést. Ebbdl 6n a kdvetkezd részletnek lesz észrevétlen fiiltangja:

,» - Jartam én a templomba. Mert a templomba is 1z¢ voltam, presbiter, vezeto.

- Es hol vannak a tobbi kérégyi presbiterek?

- Legtdbbnyire izén vannak, Vinkovacon, Eszéken, Kantor Gyoke Pali... Géza Dedk,
Joska Gyoke a gondnokunk volt eldbb. Most, mikor mér voltunk Zankan, akkor a gondnok,
az volt a figyel6 a templombol, hogy hova mennek a szerbek. Evvel a tavizével. Az meg a
koméja egybe. Akkor a ndszom meg nem tudom, kivel volt parba akkornap, mikor jiittlink ki,
folment a templomba, lejott, mert dél volt, csereidészak volt, akkor mentek haza. Akkor
elment haza, de még haza sem ért, ezek meg mentek fenn, a Gyoke Jozsef meg Szdldskei
Janos. A Jozsika “37-es volt, de igen fiatalos. Szdval ugralt mindig. Az elébb fennért, oda 6,
a hosszi ablakba. Amikor felment odafol, akkor mar a szerbek Szilasrol 16ttek, éppen
eltalaltak, aztan lel6tték a templombol, oda le, az draval egyiitt. Ugyhogy az 6ranak a tokijire,
mint mondanak, mutatdjara, arra beleesett. Szornyet halt ott.

Annyira 16voldoztek akkor mar, ej... Ott volt akkor még valami szanto, egylitt dolgoztunk
még a folddel meg minden, mikor a gyarba dolgoztam, akkor meg a feleségével egyiitt
dolgoztam. Mondom: Pistam, az ¢jjel nem aludjunk! De még sehon se lehet! Mert
megtamadnak. Ugyhogy - mert én még halottat nem lattam, se papat, se senkit, hogy
megnézni vagy valami, temetni mindig temettem, meg gddorasasnal is ott voltam, de meg
nem néztem - elvitték szegényt haza. Egy pokrocba bele, betakartdk, hogy majd mennek
koporsoért, meg minden. Otthagytak az el0szobajaban. Szeptember 30-an. Mi lett vele, mise,
ki tudja? A kutyak széthuztak, vagy eltemették, ki tudja?...

Szoval azt akarom mondani, hogy mikor voltunk Vésén, ujbol 6sszejottek a népek, meg
mind ott voltak az egész kordgyiak - mert én voltam neki [Gyoke Jozsefnek a helyettese, meg
pénzt iz€ltem -, oszt akkor vallaljam el én.

Ezt az én feleségem nem akarta, ezt sehogy se, mert... mikor biré voltam, polgarmester,
én az ¢én dolgomat a fiamra rabiztam, én meg mentem. Akkor igen sokat dolgoztunk otthon,
pénz meg nem volt. Elkoltotte a[z el6dom]. Igen szerette kdlteni a pénzt, nem mondta meg,
mennyi van, Ugy elizélte a pénzt.

Oszt vallaljam el én, legyek gondnok. En mondtam, nem banom, de pénztaros akkor
legyen, mert én nem akarok pénztaros is lenni meg gondnok is. Aztan igy abbamaradt. ...
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Idejart a tisztelendd ur is hozzdm, aki mar odajart abban az iddben temetni, amikor ezek
elmentek, akkor az jart temetni. Agyonldttek egy fiatalembert, a fiamtdl kicsit 6regebb volt,
kantor.

Mentek kijjebb a varosba, mentek Miloljac fele, megtamadtak, agyonldtték.
Harmincéves... volt, két kisfia volt neki, felesége. Este megtamadtak, meglelték, amazok meg
hazamentek, és nem merték megmondani otthon meg. Erte meg nem mertek menni, mert
annyira 16voldoztek.

Eejj... Kutya viladg volt ott nalunk. Aki azt nem ¢lte altal, vagy nem volt ott... nagy dolog
az nagyon. [...] En csak azt mondom, mig nem tiszta lesz a levegd... a szerbek ott lesznek, mi
horvatok, magyarok nem mehessiink oda. Egymast gyilkolik. Soknak elveszett valakije... az
mar a szerbet nem nézheti, hogy agyonldtte a fiamat vagy mittudomén. [...] Hogy mi lesz
ebbol, mi sem...?

-Azért a haboru elott, ugy hallottam, jol megvoltak. Korogy koriil volt véve szerb
falvakkal...

-En még mikor més volt a polgirmester, meg mindég, ..megvolt. Szilas szerb volt,
Palacsa szerb volt, Markus szerb volt, Laszl6 magyar, Ant horvat, Tordinca horvat. Ezek
0ssze szoktunk jarni. De mikor menni kellett, nem én mentem, csak egyszer voltam Laszlon.
Inkébb elmentem Szilasra, mert igen jo baratom volt ottan. Foldiink is egymas mellett volt,
mert volt a szilasi hatarban is foldiink. Jobban voltunk, mint a magyarokkal. Olyan jo
viszonyban voltunk. De bejottek a csetnyikdk Szerbiabol... Azok basztak el ezeket is. Az
odavaldsiakat. Méskiilonben mi igen joban voltunk.

Mit én tudom, ott van bent Martin, csindljdk a hazat, annak olyan baratja volt!
Disznovagaskor meg bucsukkor dsszejartak, meg... minden. Ez ment be dolgozni Eszékre,
bement hozza, Ggy, mint a testvérek, ugy voltak. Es utoljara mondta: Danika tobbet ne gyere,
mert nem engedik ezek tobbet, hogy jarjunk dssze. Ugyhogy nem mehetett, mert ezen a falun
keresztiil kellett menni, az autoval jart minden reggel 27-18 kilométerre. Ne menj, egydm,
ilyen a rendelet, egyom! Akkor behurcolt Eszékre, akkor haza jott, akkor nem is ment tobbet

2

arra.
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, ~ | A szarbiek sital megszAlit teriitet hatsra

- Kérégy & kornyéke a megszdllt teriilet berajzoldsdval. Hivatalos horvit térkép.

II. Es mi koze mindennek szociologidhoz, antropolégiahoz, szocialpszicholégiahoz,
egyaltalan a tarsadalomtudoméanyhoz? Mire jO ez az egész, azonkiviil, hogy az 6rdogot
érdekli szegény korogyi menekiiltek sorsa? Ez valdjaban mélyen fekvod kérdéseket vet fel a
médszertanrol és az ahhoz kapcsol6dd kompetenciatudatrol.'

A koérogyi menekiiltek esetében, mint a posztszocialista korszak egyik legnagyobb
habortjanak, a délszlav haborunak egy kicsiny, de jellegzetes és éppen kicsinysége miatt
megkozelithetd méretli részletének az esetében szamomra a vizsgalandd legfobb kérdés:
hogyan fordulhatott ugy a ,vildg” sora, hogy =zavaros, ,tudomédnyosan” politikainak,
tarsadalminak, esetleg gazdasaginak nevezett okokbol korabban azért egymassal ,.kijovo”
emberek tizezrei egymasnak esnek, néhdnyan mészarolni kezdik a tobbieket, néhanyan a
levegébe 16vOldoznek, néhanyan elmenekiilnek valahova. Ezenkoézben mindannyian
gondolnak valamit minderrdl, és néhdnyan valaszolnak is valamit a feltett kérdésekre, ami
sziikségszerlien mdas, mint amit gondoltak, és szintén mas, mint amit tettek. Hogyan
rekonstrudlhatd ebbdl egy ,,torténelmi” eseménysor, egyes személyek cselekedeteinek sora és
motivacioi, masok cselekedeteinek megitélése és ezek kovetkezményei? Vannak-e a
dolognak altaldnosithato tanulsagai?

1993 decemberében a londoni egyetemen tartott eléaddsaban Erich Hobsbawm is azt
boncolgatta, hogy a tarsadalomtudomanyok eddig nem josoltak meg elére egész



Regio — Kisebbség, politika, tarsadalom 1997. 8. évf. 2.sz.

tarsadalmakat alapjaikban megrengetd eseményeket, és erre a szocialista vilagrend
Osszeomlasat és a balkani haborukat hozta fel példanak. A tarsadalomkutatok a konkrét
konfliktusok magyarazatara és kezelésére is szerény eszkoztarat dolgoztak ki. Hasznalhato
posztdikciokat is csak ritkan tettek arra vonatkozolag, hogy hogyan késziil, hogyan jon 1étre a
torténelmi (torténeti) esemény, a torténelmi (torténeti) cselekedet. Ilyen esetekben is inkabb
ideoldgiateremtd és/vagy igazolod céllal.

Az ,akadaly lekiizdése”, illetve a ,kiizdelem” és a ,Lharc” a legismertebb ¢és
legkdnnyebben felismerhetd cselekmény- €s cselekvéssémak. A hds, segitdi és partfogoltjai,
akiknek érdekében fellép, illetve az ellenség ¢és annak biintdrsai, €s blinpartoloi, két olyan
halmazt alkotnak, amelyhez a besorolas konnyen €s gyorsan rendezni képes a cselekmény
latokorébe keriild személyek hovatartozasat, identitasat. A kelléen kivanatosnak bemutatott
(vagy magatol értetddden kivanatos) elérendd cél kijeloli a torténet egy-egy ,,menetének”
hosszat, amelynek a végén a cél elérésére torténik sikeres vagy sikertelen kisérlet. Ettol
fliggden interpretalodik az esemény gydzelemként vagy vereségként, a foszereplok) hosként
vagy aldozatként (azaz torténelmi perspektivaban példaképként vagy olyanként, aki[k]nek a
bukéasat meg kell bosszulni). A ,kiizdelem-tipusti torténetséman keresztiil torténd
szituacidértelmezésnek a konnyebb érthetdségen kiviil tovabbi ,haszna”, hogy a szerepek
egész csoportokat, intézményeket stb. perszonifikdlnak, azaz személyre jellemzo
tulajdonsagokkal, jellemmel, intencionalitassal latnak el, és ezzel, mint egy ismerds arcot,
beemelik az ¢életvilag horizontjan beliilre, lehetévé téve ezdltal a hozzajuk vald
érzelemgazdag viszonyulast, ahogy ez mar az életvilagokban szokas. igy talan érthetd, hogy
mennyire ¢ dolog logikajabol kovetkezd ¢€s kicsiny 1épés vezet az akadaly lekiizdésétdl a
harcig, a harctdl a hésokig és ellenségekig, az osztalyharctdl az osztdlyellenségig, és igy
tovabb.

Szorosan ehhez kapcsolodik az a habermasi sejtés, hogy a rendszer az életvilagon beliil
eltervezett cselekedetek nem szandékolt hatasainak ereddjeként jon létre, és hozzatehetjiik:
tartatik fenn, termel6dik wjra.” De hat hogyan torténik az, hogy éppen azt teszik az emberek,
amit? Mit tudnak, és mit szdndékolnak tenni, akik ezt vagy azt tesznek?

Az anyaggylijtés ¢és az interpretacid sordn is vezérfonalamul szolgal a habermasi kettds
(vagy dichotom) tarsadalomfelfogas®, ami ugyanannak a tarsadalmi komplexumnak két
kiilonb6zé aspektustt szemléletét és bemutatdsat teszi lehetévé. Ennek a partikularis
Htorténelmi  helyzetnek” igyekszem mind rendszerszempontu, mind életvilag-szemponta
rendszerérdekii és rendszerkonform fogalmakkal operdlod ,torténetirds szempontjabol és
modszerével probdlom leirni, majd utdna igyekszem megjeleniteni, hogy ezek az események
hogyan fogalmazddnak meg egyesek életvilagaban. A hosszas idézetek is kettds célt
szolgéalnak: egyrészt tényeket kivanok veliik kozOlni, masrészt a narrativ stilusokban és
cselekményszdvésben is megjelend sajatos értelmezéseket és mentalitasokat kivannék
érzékeltetni.

Ugyanakkor a délszlavhaborus folyamat és kdvetkezményei még korantsem jutottak
nyugvopontra, tehat az altalam emlitett eseményeknek mas nézdpontu, kiillonbozd érdekek
altal motivalt interpretacioi is létrejohetnek.

Koérogy a haboru elbtt és a habort kezdetén Kutatastorténet. A Jugoszlavia széthullasdhoz
vezetd habort eldtti Szlavonia és elsdsorban Korogy klasszikus torténeti €s néprajzi
modszereken alapuld, kivald és alapos feldolgozasat, tobbek kozott, Bencze Séandor
helytorténeti munkéassaganak és foként Penavin Olga faradozéasainak koszonhetjik (példaul
Penavin 1981. tovabbi irodalommal). Munkdjukat itt még véazlatosan sem foglalhatom dssze,
bar a haborus események megértéséhez is szolgaltatnak adalékokat. A még ,békebeli”
Korogy tijabb szempontli tanulmanyozasat pécsi egyetemistikkal Lovéasz Irén kezdte meg
(Lovasz 1990.). Ezt szakitotta meg a haboru, illetve ebbél nétt ki a jelen kutatas.*
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A falu. Korogy Kelet-Szlavonidban a XX. szdzadra mar rég nyelvszigetté valt magyarsag
egyik legrégibb ¢és talan egyetlen majdnem szinmagyar telepiilése volt, az 1991-es
népszamlalas szerint mintegy 750 lakossal, egészen 1991. szeptember 30-ig. Egykori
lakéinak tulnyomo tobbsége reformatus, de €1 kozottiik egy kicsiny, de lelkes nazarénus
kozosség is, amelyet a tobbség csak ,,hivok’-nek nevez. Gazdasaguk és gazdagsaguk, amely
reformatus magyarsagukon kiviil identitasuk masik, sokféleképpen megjelenitett alapjat
képezi, magantulajdona foldjeik mivelésén, a XIX. szdzad kozepe Ota buza- ¢és
kukoricatermelésen ¢s allattartason alapult. A mezdgazdasagi tevékenység ujabban
alkalmasint fontos kiegészitdje vagy tdmogatoja a kiilfoldon, foként Németorszdgban végzett
munka. A kisebb foldvagyonu vagy sokgyerekes csaladok feln6tt tagjai gyakran és szivesen
vallaltak munkat a kornyékbeli termel6- vagy szolgaltatoipari lizemekben, ahol a koérogyiak,
,jugoszlav” kornyezetben dolgoztak.

Geografiailag ez az Arpad-kori falu Eszék és Vukovar kozott fekszik félaton,
mindkett6tdl mintegy husz kilométerre, a szintén régi telepiilésnek szamitd Szentlaszldval és
Harasztival egy régioban. Kozvetlen szomszédsagat a hatadr lapos részeinek 1914-re
befejez0dott lecsapolasa utan képzodott szizfoldekre az elsd vilaghaboru utan telepitett szerb
falvak képezik A korogyiak most is emlegetik, hogy az apjuk vagy a nagyapjuk, vagy annak
kom4ja tanitgatta az eredetileg csak juhdszathoz értd szerbeket a foldmivelés fortélyaira.
Ezek a szerb falvak Korogyrol nézve igy fekszenek: nyugatrdl a Laszlon keresztiil Eszékre
vezetd uton Palacsa, északkeletr6l a Cselijén keresztiilvivd és Tényandl az Eszéket és
Vukovart 6sszekoto foutba torkolld uton Szilas, délrdl a Tordincin keresztiil Vukovarra vivo
ut mellett Mlaka. Korogy egyediil csak Tordinci iranyaba hagyhato el ugy, hogy ne kelljen
egy szerb falu féutcajan végigmenni, de akkor is el kell haladni Mlaka mellett.

1991-ben, ahogy 6k mondjak, kilencedik honap 25-én és 30-an menekiiltek el az 4gynazas
¢és a granatok eldl Korogy lakoi. E16bb a tobbséget képezd iddsebbek, asszonyok, gyerekek
traktorok podtkocsiin Tordinciig, onnan horvat buszokkal a magyar hatdrig, majd pedig
kiilonb6z6 magyar politikai személyiségek ¢és a Hataron Tuli Magyarok Hivataldnak
szervezésében magyar buszokkal Zankira. Ot nappal késébb az otthon maradt férfiak
kényszeriiltek menekiilni a kelet felé eldretord, a Jugoszlav néphadsereg és a kdrnyékbeli
szerb lakossag altal tamogatott csetnik vagy legalabbis magukat csetniknek valld
szabadcsapatok eldl, akik akkorra mar koriilzartak Vukovart, és erds nehéztlizérségi tiizzel
biztositottak tovabbi elérenyomuldsukat. Jobban mondva a falu fiatalabb férfi lakossaga
ekkor adta fel egyébként horvat katonai utasitasra - a falut, miutdn a polgarmester
targyalasai a semlegességrol érzékelhetéen cs0dot mondtak.

Semlegesség és elkotelezettség. Az els6 dnkormanyzat-vezetdi periodusanak végén jaro,
fiatal és agilis polgarmester, Kel Jozsef és tdmogatoi azt gondoltdk, ha a falu latvanyosan
nem késziilédik habortra, ¢és a kornyezd szerb falvaknak szivességeket tesz, kimaradhat az
alapvetéen horvat és szerb konfliktusnak értelmezett haborubdl. J6 példa erre, hogy a
polgdrmester, aki civilben az eszéki aramszolgaltatd véllalat villanyszereldje volt, sajat
keziileg javitotta meg a Szilast ellatd és egyébként a szerbek altal elldtt villanyvezetékeket.
Tulajdonképpen ennek a stratégianak részét képezte az is, hogy a korogyiak nem
menekitették ki ingosagaikat a falubdl. Ez a kdrnyezd szerb falvakban 1étesitett és csetnik
szabadcsapatok altal Orzott uttorlaszok miatt egyébként sem lett volna veszélytelen.
Mindenesetre a menekiilés miatt bekdvetkezett szinte teljes ingdsagvesztés végett utdlag
sokan hibaztatjak ezt a stratégiat és képviseldit.

A polgarmester a kimenekiilésrdl igy ir:

,»A csetnikek eldszor [1991 ] junius 19-én tdmadtdk meg a falut. Négy granatot 16ttek ki
Korogyra éjfél utdn a szomszéd szerb falubol.

Mindezt mi provokacionak tartottuk, és semmilyen ellenlépést nem tettiink. A végsd
pusztulas el6tt alltunk, s ahogy ez ismert:
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A Magyar Televizionak A Hét [Palffy G. Istvan] €s a Panorama [Chrudindk Alajos] cimii
musorai mentettek meg benniinket azzal, hogy tudoésitasukkal felhivtadk Korogyra a vilag
figyelmét. Mar akkor ugy jarhattunk volna, mint Cselije, a szomszéd kis horvat falu, melyet
teljesen folégettek.

A Jugoszlav Néphadsereg ¢és a csetnikek aknaval 16tték a falut tobb iranybol is.
Kiilonb6z6 tavolsagokbol. Repiilés tamadéas szerencsére nem volt, csak agyukkal és
tankokkal 16ttek minket. Emiatt asszonyainkat és gyermekeinket augusztus elején az Adriai-
tengerre, Drvenikbe iranyitottuk, majd augusztus 20-an husz gyereket kiildtiink biztonsadgos
helyre, a Gyerekiidiilé centrumba, Zankara, Magyarorszagra.

A korogyiak sose voltak mas nemzet gytil616i. Nem tudjuk megmagyarazni a szomszédos
szerb falvak lakoinak viselkedését. Ok két honapig gytiriibe zartdk a falut. Csak egy kit
1étezett, Tordinci franyaba. Ott is volt egy fekete pont, ahol a szerbek raléttek az utazodkra.
Ott esett el Dezs6 Dome Janos (kantor), 30 éves fiatalember, és sebesiiltek meg tarsai: Dezso
Istvan, Gyoke Lajos, Gyoke Vilmos, konnyebb sériilést szenvedett ifj. Gudinjecki Julije és
if]. Gyoke Jozsef. Az esemény 1991. augusztus 30-an tortént, az esti drakban.

Naprol napra tobb és tobb akna hullott Kérdgyra. Ejjelenként két-hdromszaz granat
zuhanta hézakra. A gyerekek és az asszonyok nem voltak biztonsagban, ezért 1991.
szeptember 25-én elhagytak falujukat... Korogyot. Reggel hét orakor sorakoztak a traktorok
potkocsikkal a kultirotthon eldtt, onnan Tordincira mentek, ahol vartdk éket az autdbuszok
(nem mertek bejonni Korogyra), kozben a férfiak a kordgyi-tordincai uton, a fekete pontnal
Orséget alltak, nehogy baj legyen...

Tordincirél hét busszal mentek a magyar hatar, Donji Miholjac-Dravaszabolcs felé. Ott
atszallas 6t magyar buszba, és irdny a Gyermekiidiilé centrum, Zanka. Nagyon nehéz megirni
az eseményeket, azt a percet, amikor a traktorok elindultak Korogyrol a Falu népével egytitt.
...hova ..hova?

A harci cselekmények nem csitultak, hanem felerésodtek, igy szeptember 29-én, vasarnap
kezdték 16ni Kordgyot két irdnybdl, Palacsa és Szilas szerb telepiilésekbdl. A reformatus
templomot céloztdk azzal az iirliggyel, hogy ott usztasa fészek van. Elpusztult az egész
templom. Meghalt id6s Gyoke Jozsef, a reformatus gylilekezet gondnoka, és sulyosan
megsebesiilt Szoloskei Janos.

Jol ismerte egymast a két nép, és tudhattak a szomszédok, hogy Korégyon nincsenek
horvat katonak. Reméltiilk még akkor is, hogy talan elkeriilnek benniinket... Sajnos tévedtiink.
Kisebb sziinetekkel be-beldttek, miutan mi mindjart javitottuk a tetéket. De hidba. Ellenallni
nem tudtunk, hiszen néhdny vadaszfegyver volt a keziinkben, a masik oldalon meg a
katonasag az aknavetdkkel és agyukkal. Segitséget kértiink a horvat hatésagoktol €s a magyar
kormanytdl, de hidba. Akkor magunkra maradtunk...

Kiadtuk a parancsot: a falut el kell hagyni! Nem akartunk értelmetlen véraldozatot (az id6
multaval bebizonyosodott, hogy nem tévedtiink, hiszen az etnikai tisztogatdsok, a boszniai
helyzet is ezt igazoljak). Ez ¢&jjel [a] Korogy és Tordinci uton, a fekete pontnal stulyosan
megsebesiilt: ifj. Gyoke Jozsef, Dedk Roébert, ifj. Zamecsnik Jozsef és Milkovics Jozsef.”
(Kel 1994. 18-19.)

De még a falu teljes elhagyasakor is csak egy-két, legfeljebb néhdny hetes tavollétrdl
beszéltek. Igy lett a menekiiléstorténetek egyik jellegzetes motivuma az egy nejlonszatyornyi
csomag, amelyet magukkal hoztak, meg a régi, rossz ruha, amit felvettek, hogy inkabb az
gylir6djon az uton, az Gjat meg otthon hagytak, a nagyszekrényben. Sot voltak, akik masnap
vissza akartak még menni etetni, és évekkel késobb is lelkiismeret-furdaldssal elegy béanattal
emlékeztek vissza, hogy legalabb az allatokat engedték volna szabadon; menjen mind, amerre
lat.
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A polgarmester, a semlegességpartiak és az Oket erdsitd tartozkodok inkabb a fiatal
horvat allam melletti harcosabb elkotelezettség hivei voltak. Erre a kornyékrdl Szentlaszlo
szolgéltatott példat, ahol fegyverraktar és allomasozé horvat haderd is volt. Le is romboltak
porig. De - érvelnek az ,ellenzékiek” - lehet, hogy Laszlo sokkal tobb segélyt kap, azt
ujjaépitik teljesen, mert harcolt.

Személyes torténet, torténelem

.- En most arra lennék kivancsi, amit te éltél at Kérégyon, hogyan volt ez a sebesiilésed,
utana...

- Sebesiilés? Abba a napba Kordgyra fegyver nem jott egyaltalan. Na most ugye kaptunk
egy ajanlatot, hogy menjiink el Szentlaszlora. Koztlink négy kilométer. De koztiink van az a
szerb falu, Palacsa. Na azon keresztiil nem tudtunk atmenni.

Reggel-este fejni jartam valami hiisz-harminc marha, tehenet. Mert tudtam kézzel fejni
gyerekkorombol. Ugyhogy éjjel a strazsan voltam, mert az is megvolt, hogy sokan nem
mertek ¢€jjel menni, tigyhogy éjjel a strdzsan voltam, reggel mentem haza, hat o6ra koriil
cseréltem fol ugye, mentem hazrdl hazra fejni koriilbeliil délig, utdna az ember, ha tudott,
lefekiidt egy kicsit, mert ha 16ttek, akkor menni kellett ki megintcsak. Meg nem is tudtal
aludni nagyon. Nos, abba a napba reggel indultam el fejni, hazamentem, ilyen paradicsomos
iivegek le voltak aztatva, mert viziink nem volt, villany nem volt, semmi ugye. Le voltak
aztatva a paradicsomos iivegek ilyen milanyag tekndbe, abba volt viz, hogy ne kelljen nekem
minden reggel felhtizni vizet, de tisztdk voltak azok az livegek, csak annyi, hogy benne alltak
még, ahogy anyam otthagyta. Na, abba ugye le szoktam magam mosni egy kicsit, meg
leszedtem az d6ramat, papirjaimat kiraktam az asztalra, utlevél, papirok, minden ugye, az
mind ottmaradt az asztalon, puskat fogtam a hdatamra, ugye mentem fejni. Ottan a
Kozséghaza eldtt megallitottak, hogy allj meg, el kellene még menniink fegyverért, mig
harmat van, hogy nehogy megvarjanak benniinket. Mint ahogy a kéantor is meghalt, az egyik
korogyi szomszédom, tobben is megsebesiiltek. Hogy nehogy megvarjanak, ugye kisebb az
esély, hogy megvarjanak harmatkor, mint mikor mar téizé nap van. Ugyis volt, papirok
nélkiil, minden nélkiil, egy p6lo volt rajtam meg egy ilyen kiskabat, meg egy farmernadrag,
ugye abba, el is mentiink, beiiltiink a kocsiba szépen, az ajtdkat kinyitogattuk szépen. Az a
kis szazhuszonnyolcas, az a, hogy mondjuk na, az az ezerhadrmas kis PZ, mint a Lada, tgy
néz ki. Beleiiltink négyen, mert ketten mentek kocsival, mi ketten meg kamionnal
Szentlaszlora. De korbe kellett menni, nem lehetett kozvetleniil Palacson menni Laszlora,
korbe kellett, Gyakovar, Eszék...nagy kor: Durvan 740-150 kilométer, ha nem is tobb.

A miatt a négy kilométer miatt. Na, el is mentlink Eszékre, ott megismert az egyik
haverom... Haverom? Szoval tanarom volt, nem haverom, kzben nem volt iskola, akkor nem
volt tanir Eszéken, az elemi iskolaba volt taniarom. Ugyhogy mi a neve lett Eszéken,
raktaron, a fegyvert, ahol taroljak, raktaros. U, hogy vagy, mint vagy, igy, gy magyar, ugye,
mert magyarnak hivott mindenki iskoléba is, katonasagba is, uti, hogy vagy. Mondom:

- Korégyon rossz a helyzet, mert nincs se fegyver, se semmi.

- Gyere, nézd meg, mi van itt! Misem tudjuk berakni ezeket a nagy manyutkakat(?). Hozz
valakit, azt mondja, aki ért hozz4, és nincs probléma, abbul is vehetsz négy-6t darabot!

Valdéban megraktak minket ilyen harckocsiellenes aknakkal, mert abbdl sem volt
minalunk, két és fél tonnas kamionnal mentiink, j6I megraktdk. Onnan meg elmentiink, Ggy-
ahogy megraktdk akndkkal, mert csak azt kaptunk ott, elmentiink Laszlora. Ott aztan
felpakoltak kézigranat, ervé, meg amit birtak adni, mindenbdl adtak. Amibdl gondoltdk, hogy
tudnak segiteni, mindenbdl adtak.

No ott megrakodtunk, ott kaptunk granatot is. Mert ott volt... sok ilyen lehetdség, hogy
megsebesiiljenek, mert... Ahogy mentem be a hazba, igy a fejem f6l¢ az akna, 62
milliméteres akna, igy bement a sarokra, ugyhogy nem lett semmi bajom, csak tele lettem
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ilyen téglapor meg ki-mi, ki-mivel. JO, bementiink a hazba, ott megittunk egypar sort meg
erre-arra. Ahogy ott voltunk, jelentették radidallomason, hogy egy halott van Korégyon, nagy
tamadas van Korogyon. Na, mondom, mikor eljottiink, még rendben volt minden. No, azt
mondjak, van egy halott, nem tudom én hany sebesiilt. Gyoke Jozsika volt a halott. A
Szoloskei Janos bacsi, velem is fekiidt itt korhazba, az meg megsebesiilt vele a toronyba.
Mondom, reggel rendbe volt minden, akkor elj6ttiink, most meg azt mondja, megtamadtak
Korogyot. Na, akkor mindjart ott is hagytuk az iiveget, s a tobbi... cigit kaptunk két-harom
nagy kartonnal, azt is vittilk, meg még meg is raktdk rendesen a két és fél tonnas kamiont.
Visszaértliink Vinkovcira, este mar. Mert ugye kodbe lassan mentiink, nem mertiink gyorsan,
bementiink a renddrségre, azt mondjak: fiak, tovabb nem lehet menni, Koérogy elesett,
fegyverre nincs sziikség, itt megéallni. Mondom, nem lehet. Itt csindltunk ilyen sajat
kolumnat, csapatot, volt tiz-tizenkét darab teherkocsi, kocsi, megyiink tovabb. Megbesz¢éltiik,
a mi kamionunk ment eldl, én folméasztam hatul a platéra, levettem a tetejét, vagy hogy
mondjak, felhajtottam a ponyvat, fogtam azt a kétlabut, azt a nehéz golyoszordt, felmasztam
a tetejére, belevertem a kamionnak a tetejébe a labait, folalltam a tetejére, és hiizz neki. Mire
odaértiink Nustarhoz, a fitk azt mondjak, nem ajanljuk, hogy menjetek, mert nagyon szar a
helyzet, jobb, ha itt maradtok, alljatok meg itten. Dehogy allunk. Tiiz neki. Ugyhogy mi
mentiink elol, ezek a tobbiek meg utanunk, a tobbi kamion meg kocsi, aki akart elmenni haza,
Tordincéra meg Korogyra vagy mit tudom én mar, hogy hova akart menni. Mire odaértiink
Torgyincira, ez lehetett tigy nyolc-kilenc ora fel¢, kilencedik hénap huszonkilencedike a
pontos datum, abban a napban esett is el Koroégy. Odaértiink, de se pia, se semmi, valéban ott
van az egész korogyi nép, hol vagytok, ki is osztottuk a fegyver egy részét rogtéon a
kamionbol. Szétosztottuk, erre-arra, na elmegyiink, megiszunk valamit, egész nap nem is
nagyon ettiink. Egy pohar bort, nem is volt mas, szopogattam, nyalogattam, se kenyér, se
semmi...

Jon az egyik haver, na fitk, onkéntesek kellenének, az Antin miatt, szomszéd horvat falu,
valdjaban sokac falu az, tésgyokeres horvat falu, masfél kilométerre van toliink Ant, azt
mondja, azok még ott maradtak, valahogy meg kell nekik csinalni az utat, megbiztositani,
hogy ki tudjanak jonni, elmegyiink értiik.

Na jo, 0sszeszedelozkodtiink, tigy negyvenen-Gtvenen lehettiink. De se a kukoricasba
nem mertiink bemenni, mikor azt sem tudom, van-e akna vagy nincs, hol van. Abban biztosak
voltunk, hogy nincs az Uton. Az Uton megindultunk, én valahogy a masodik, harmadik
lehettem. Keresztbe mentilink az tton, cikcakkba. Innen a felen, akik voltunk négyen, mind a
négyen megsebesiiltiink. Hogy most az hogy sikeriilt, nem tudom. Ott maradtunk valahol,
szerintem nem voltunk nyolc-tizen, akik ott maradtunk. En is, ahogy mentem, vittem
magammal a nagy dog kétlabu golydszordt, csupa viz voltam, ugy Osszeizzadtam.
Megkaptam a l6véseket, nagy rdzkodas, ledobtam a golyoszorot, levagtam magam
automatikusan, ugye az ember nem is gondoskodott, automatikusan belevagtam magam az
arokba. Latom, ott mellettem ordit az a haver, aki Gydke Jozsi.

Allitolag 6 mar ralépett erre az aknara, a gyalogosellenes aknara, igyhogy a labanak nem
lett semmi baja, Otet folvagta az akna, de nem lett semmi baja a ldbanak, hanem direkt a
hétgerincbe kapott egy tormeléket. O nem tudta ezt a 1abat egyéltalan mozgatni.

Kint voltunk jo két-két és fél orat, ezek nem mertek kijonni értiink, a koérogyiak
szétszaladtak, mondom, vagy nyolc-tizen, ha ott maradtunk Osszevissza. No, ott még utdna
harcra {it6tt ki a sor, mer jomagam is visszalOttem, ezzel a sorozattal, amit kaptam. Akkor ott
volt a Robi. [.. . ~ Az egy golyot kapott ide, meg leszakasztotta a labat. Annak mama sincsen
laba. Ugyhogy két-két és fél érat ott kint iltiink, akkor jiittek ki értiink, ketten, kijiittek direkt
mellénk az aszfaltos uton ugye, de mi mar azokat szétvertiik. Csetnyikeket. Akik minket
megvartak, azokat mi addigra mar szétvertiik. Lovés talan csak hasz percig volt, tlizharc.
Utana csond, halotti csond. Vartuk, hogy valaki jojjon segiteni. De csak ketten jottek,
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Osszeszedtek benniinket, sebesiilteket, beraktak minket a kocsiba, be direkt Vinkovcira.
Vinkovciig én mind magamnal voltam, meg nem is 4jultam el, utana akkor eldjultam, vagy
elaltattak, nem tudom, mitol, de mar akkor le is vetkoztettek, akkor izéltem el, kabultam el.
Mindaddig rendesen mindent tudtam, merre megyiink, vagy hovd megylink, vagy mi.
Vinkovcin ellattak, utdna Vinkovcir6l, mikor magamhoz tértem, rad négy-6t napra elvittek
Mikonovcira. Ott volt egy ilyen iskola, valami gyors fogadoterem, vagy mit tudom €n, mert
rengeteg sebesiilt jott ki Vukovarrol, ugyhogy minket vittek tovabb Vinkovcir6l, hogy nem
aggassuk a nehezen sebesiilteket. En is nehéz sebesiilt voltam, de mar ki voltam métve meg
stb., engem most mar csak ¢letben kellett tartani tovabb. Napkozben elvittek Mikonovcira,
este elkezdték 16ni Mikonovcit. Megint beraktak minket ilyen mentébe, ketten voltak lent,
ketten mi meg foliil. Kombi volt. Akkor mar nagyon elkezdett fajni a sebem meg minden,
mar akkor kiment beldlem az a narkdzis, mig narké alatt voltam, az a rengeteg injekcio,
akkor rendbe volt minden, utana mikor beraktak abba a kombiba, azt hittem, szétesek abba a
mentébe Gyakovarig. Akkor elvittek Gyakovarra. Gyakovaron annyira tele volt a korhaz,
hogy nem fogadhatott ilyen pacienseket, az csak olyan rendelé volt. De rendeldbdl 6k
csindltak koérhazat. Egy névér, mert tobbet egyszerlien nem tudtak adni. Mi meg voltunk
otvenen. Az egyik innen, masik onnan. En mar nem keriiltem be a szobaba, hanem kint a
folyoson. Amikor én magamhoz tértem Vinkovcin, vezetgettek az agy koriil, masnap este
Gyakovaron, mert Vinkovcirdl oda vittek, mar nem tudtam felkelni az 4gybol. Akarhogy
folemel a ndvér, egyaltalan. Azt hittem, hogy beliill, minden, ami beliil van a testbe,
kipotyognak a hatamon. Egyszerlien nem tudott felemelni, visszafektetett az agyra, na ugy
voltam négy-6t nap. Majdnem egy hétig. Csinaltak bent helyet, bevittek agyastil, nem birtak
levenni az 4gyrul, na bent a szobdba nézem a haverokat, na ennek luk van a hatan, lattam,
mikor kotozték, ennek nincs meg egyik laba sem, ennek az hianyzik, annak az, az egyiknek
keresztiill6tték a tiidejét, de mindegyik megy, mozog, én meg ezen ettem magam, mit
csinaljak, én is er6lkodom. Lassan folemelkedtem, foliiltem az agyban, na sehova tovabb.
Visszafekiidtem, elkezdett forogni minden, ugye. Se visszafekiidni, se elindulni.
Probalgattam, foliltem, folalltam, na most el kell indulnom, mondom, el is indultam, ki is
jutottam a vécére, na akkor meg is ijedtem nagyon. Meglattam magam a tiikkdrben, hajam
Osszeallt, ugye alvasnal, meg a piszoktol, utcan, tehenek kozott is fekiidt ugye az ember, meg
minden, semmi higiéniat nem tudott tartani, rendetlen szakall, lefogytam, Gsszeestem... na
mondom, igy nézek ki. Na akkor tartottak ott egy napot vagy kettot talan. Lattak, hogy
elindultam, akkor a Janos bdacsival, az most Vinkovcin él, avval egyiitt betettek egy
mentdkocsiba, fol Pécsre. Na akkor még itt voltam ugy egy honap koriil. [...] Mikor ideértem,
akkor kérdi az orvos, hogy miota van, nézi ugye a papirokat a féorvos. Mondja, mar rég ki
kellett volna szedni a varratokat, ...ezredes volt akkor. -Ezt rogton ki kell szedni! Felfektettek
az agyra, magyaraz nekem, késobb tudtam meg, hogy 6 rengeteget volt kint Iranban, Irakban,
hogy 6 rengeteget gyogyitott direkt ilyen golyd, granat, akna... érti a munkajat. Szedte ki a
varratokat, Gigy nyilt ki a seb. En emelem a fejem, névér nyomja le, én megint emelem,
megint. Mondja neki, hagyja, ha akarja, hadd nézze. Hu, mondja, ha igy varrtak be beliilrdl,
nem tudom, meddig élsz. Na de miért, kérdem. Nem estem én panikba. Magyarazza, itt, ahol
bement a golyd, 6t darabot kaptam, e koriil megsiilt, a sejtek kiégtek, €s ott az orvosok azokat
a sejteket nem vagtak ki, csak Ggy Osszevarrtdk, aztdn nem tud a halott seb a halott sebhez
hozzanoni, hozzagyogyulni, ezt igy nekem elmagyarazta, meg bent a beledbdl is kivagtak, de
nem elég jol. Csak ugy Osszevarrtak, az ki fog neked elébb-utobb nyilni. Eddig hala istennek
rendbe van minden.

Az ember ugye, [amelyik] elvesztette a 1abat, az ugye tudja, nekem labam nincs, négy-6t
¢v mulva bele is nyugszik, nincs. [Nekem inni nem lenne szabad, de néha iszom rendesen,
aztan meg honapokig nem. A varratokat mikor kiszedte, elkezdddott a gydgyitasa a sebnek.
Minden aldott nap kétszer kotozés, nem ugy, mint ott... 6ssze se lehet hasonlitani, ami ott volt
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a korhazba és ami itt. Valami porot tett bele, ami a kis sejteket ette, a nagyokat meg levagta.
Mikor kipucolta az egészet, hlisz nap volt koriilbeliil, tiszta ¢16 hus latszott mind a két felén,
akkor kezdte, mindennap valami port ontott bele, és huzta dssze a sebet Ez is jo két hét volt.
Mikor kijottem a korhazbol, négy luk megmaradt. Ez még nem nétt be, de kiengedtek vele.”

A sajat hazat minden reélis esély nélkiil kézi- és vadaszfegyverekkel ,,védelmez6™ férfiak
elvonuladsa utan az ellenfél csapatai harc nélkiil foglalhattak el a falut és minden otthagyott
ingd ¢s ingatlan vagyont. Mivel Korogyon mar régdta a vagyon a legfontosabb
presztizsforras, amelyet kozvetleniil a szorgalom kovet, volt mit elfoglalni. Barmelyik gazda
vagy gazdasszony hosszan ¢és igazdn mély fijdalommal sorolja fel gazdasdganak
veszteséglistajat. Ezt parszor az onkormanyzat és a horvat hatosagok hivatalos felkérésére
irasban is megtették. Minden magangazdasag rendelkezett méretétdl fliggd szamu géppel,
traktorral, vontathato kiegészitOkkel, 6sszesen az egész faluban lehetett vagy 150-160 kisebb-
nagyobb traktor, minden héaztartasban atlag két mélyhiitd, televiziok stb. A videokésziilékek
szama sem lehetett csekély, erre utal, hogy a faluban videokdlcsonzé miikodott. Sok volt az
ujonnan €pitett, ijonnan berendezett haz.

A korégyiak viszonya a vagyonukhoz ¢€s a targyaikhoz nem irhat6 le a birvagy vagy a
tulajdonosi biliszkeség leegyszerlisitd kategoridival, bar ezek is részei ennek a viszonynak. Az
emberi és a targyi vildg kozott bonyolult €s érzelemgazdag kapcsolatrendszer 1étezik.
Tisztaban vannak a dolgok gazdasagi és piaci értékével, de a haszndlati és elsdsorban persze
a szimbolikus értékiik sokkal fontosabb szamukra. A gazda szdmadra régi, kicsi, megszokott
¢s még miikodé Ferguson traktorjanak elvesztése ugyanakkora érzelmi veszteséget jelent,
mint egy Uj, nagy John Deeré. Ezért a kiviilallo szdmara tGlzasnak tiinhet, amikor a falu
egykori gazdagsagarodl €s oridsi veszteségeirdl hall. Pedig az elbeszélok nem tiloznak.

Az ottmaradt ingdsagok széthordasa gyorsan lezajlott, a szemtanik szerint a kdrnyezo
falvak lakossadganak hathatds kozremiikodésével. Mert akadtak azért szemtanuk. Néhdny idds
ember - ki ragaszkodasbol, ki konoksagbdl, ki egyszeriien részegségében - maradt azért a
faluban. A férfiak jobbara padlasokon, sz6ldkben bujkaltak, a sziilikék, ahogyan az idds
asszonyokat Kordgyon hivjak, meg ki sem mozdultak otthonrol. A bujkalok elobb-utobb
fogsagba estek, és akkor Oket is bezartdk sajat hazukba. Igyekeztek a regularis hadsereg
fogsagaba esni, mert azok nem nagyon bantalmaztdk a foglyokat, akik att6l kezdve mar
szdmon voltak tartva, azaz nem lehetett dket nyomtalanul eltiintetni, s6t néha még a
hadseregt6l ennivalot is kaptak. Mikorra mindenki elvitte, amit el akart vinni, elfoglalta, amit
el akart foglalni, az élet a hétkdznapihoz kozeli kerékvagasba terel6dott, és megkezdddott a
gazdasagi tevékenység.

Az elfoglalt hdzakndl a gépek rendelkezésre alltak, a haborut megeldzd hiperinflacid
miatt Gsszességében egy évre is bdven elegendd lizemanyag volt felhalmozva, ugyhogy a
haborus gazdasag sajatos 4dga bontakozott ki a kordgyi hatarban. Azok a tavolabbrol jott
,hagyvallalkozok”, akik féleg hatalmi tokéjliket befektetve megfeleld mennyiségli gépre,
lizemanyagra, vetomagra tettek szert, kifogtak egy jo nagy folddarabot a hatarbol, bevetették,
miveltették, betakarittattak, aztdn el6szor a termést adtdk el, aztdn a gépeket, majd
elkoltoztek. Kényszermunka-tipusa foglalkoztatasrol is szalling6znak hirek, de nagyon nehéz
barmire egyenesen rakérdezni, mert az esetleges szemtantk vagy eliitik a dolgot valamivel,
vagy Szanéi Szekeres Janosra hivatkoznak. O szintén a faluban maradt; és ebben az éppen
hogy normalizal6édé életben 1993-ban meglehetds nyiltsaggal nyilatkozott a Panoraméanak,
amit az sugérzott is. Néhany nappal késdbb holtan talalték a kertjében, allitdlag agyonverték,
de az esetnek, szintén allitdlag, az akkor mar ott cirkald UNPROFOR-nél semmi nyoma.

1996. julius 13-an jutottam be a faluba, a teriiletet jinius 21-én hivatalosan lezartak,
IFOR éltali demilitarizalasa, valamint a Tordinci jaras horvat vezetdségének €s a korogyi
onkorméanyzat kozos kiildottségének julius 12-én lezajlott hivatalos latogatdsa utan.
Semmiképp sem akartam megeldzni a korogyi vezetdséget. Az én korogyi utamat Belgradbol
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szervezték, és onnan indulva egyfeldl egy ottani székhelyli emberjogi szervezet vezetdjének,
masfeldl a kelet-szlavoniai szerb hatalom Vukovar korzeti képviseldjének a tarsasagaban
kertiilt sor. Szerencsére belgradi kollégandm kérdéseivel lekototte szerb kiséronk figyelmét,
igy koriilbeliil egy orat kiséret nélkiil tolthettem a faluban. Ez nagyon jo volt, ha nem is tlint
teljesen veszélytelennek. Zsebembdl eldkapott, gyorsan elkattintott, majd még gyorsabban
visszadugott turista-fényképezdgépemmel sikeriilt néhany fényképet készitenem, elsdsorban
a hazak egykori tulajdonosainak kedvéért és oromére, de csak olyan hazak kornyékén,
amelyekben nem laktak. Ahol laktak, ott a nyarra valo tekintettel a csalad apraja-nagyja kint
volt a haz el6tt, a férfinép java pedig a faluban miikddd hét (1) vendéglatoegység €s italmérés
elott csoportosult. K6zombdsen baratsagosak voltak, de arra joakaroim eldre figyelmeztettek,
hogy nem szeretik, ha idegenek fényképezik oket.

Korégyot nagyobb harcok nélkiill foglaltdk el, ennek koszonhetéen a lakohdzak
meglepden épek maradtak, koriilbeliil a haromnegyediik all, az ujabb épitésiick tobbsége
lakott, de minden felszerelési €s berendezési targy, gyakran még az ajto is, a lakoké, és nem
az eredeti. A lakatlan hazaknak altaldban csak csupasz falai allnak, gyakran még a
konnektorokat, villanykapcsolokat és vezetékeket is leszerelték. De hat ki tudja, hogy a
jelenlegi a hanyadik lakosgeneraci6é. Ma koriilbeliil 350100-an élnek a faluban, ebbdl hat
Oslakos, a tobbieknek koriilbeliil fele a kornyezd telepiilésekrdl szarmazik, a fennmaradok
pedig Nyugat-Szlavoniabol, Pakrac és Okucsani vidékérdl jottek. Egy résziik menekiilt szerb
csalad, akiknek az otthona Nyugat-Szlavonia visszafoglalasdnak esett aldozatul, mas része
pedig az ottani harcokban vett részt mint onkéntes.

Szerbia nem fogad be tobbé menekiilteket Horvatorszagbol, mondvan, hogy maradjanak
szerbek Horvatorszagban is. A horvat hivatalos politika pedig nemzeti és vallasos érzésektol
fitve nem igyekszik keblére 6lelni Horvatorszag szerb nemzetiségii polgarait, és lelke mélyén
hajlik a kollektiv biinosség elvének elfogadasara. Igy a Horvatorszag tavolabbi, harcokban
visszafoglalt vidékérdl szarmazd szerbek eredeti lakohelyiikre vald visszatelepiilésének iigye
nagyon elhuzédik

A templom és latogatoi

A haboru utani, de még haborus Kordgyon tett sétam soran megnéztem a nagytemplomot,
amire a helyick egykor olyan biiszkék voltak. Ugy mondtik, a kornyék legnagyobb
temploma, és terveit egyenesen Debrecenbdl hoztdk, a vukovari Eltz groféktol pedig kaptak
hozzé ajandékba egy régi toronyorat. Ezt a templomot 1869 és 1873 kozott épitették. A helyi
legendarium szerint a felszentelés el6tt az épitésében részt vevd didkokat elébb jol
megvesszOzték, aztan megvendégelték, hogy el ne felejtsék azt a napot. A masik nap, amelyet
nem felejtenek el megemliteni a templommal kapcsolatban, az 1990. szeptember 30., amikor
a templomtorony granattalalatot kapott. A templomtoronyban figyeldszolgalatot ellaté Gyoke
Jozsef meghalt, Sz6l6skei Janos megsebesiilt. Ez volt a jel a falu teljes feladasara.

Kivancsi voltam ra, hogy ebben a vilagban és ebben a haboruban, amelynek egyik
jellegzetessége, hogy a nagyon is gyakorlati ¢és teljesen valddian kegyetlen cselekmények
mellett, azok mintegy mogottes rétegeként szimbolumokkal és szimbolikus gesztusokkal,
egész gesztusparbeszédekkel teli torténések zajlottak és zajlanak, mi lett a korogyi reformatus
templom sorsa.

A templom eldtt, embermagassagi gazban keskeny Osvény, a kapu nyitva, szarnyai
kelletleniil l6gnak még megmaradt pantjaikon. Az els6 karzat alatti vaskos oszlop vakolataba
mélyen bekarcolva egyszeriisitett szerb cimer: négyosztati ablakban négy cirill ,,sz”, kettd-
kett6 egymas alatt, és az egymds mellettick egymasnak hattal; alatta a felirat: ,,Pakrac”. A
berendezés Osszetorve, a szosz€k feletti korona szintugy. A butorok egy részét kihordtdk és
eltiizelték. A foldon lapjaira szétesve és szétszorodva a templom irattdra: anyakonyvek,
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hirdetési jegyzokonyvek, szdmadasok, emberi iiriilékkel keverve. Felmésztam a karzatra,
hogy koriilnézzek. A lenti padroncsok maradékai koziil szemembe 6tl6tt egy tabla: ,,Dicsért”.
Megprobaltam lefényképezni. Aztan még feljebb masztam a harangtorony maradvanyaba, fel
a hajo tetOszintjéig, részben hogy madartavlatbol ranézhessek a falura, részben hogy szegény
Gyoke Jozsefre emlékezzem. Készitettem néhany képet a fak koronai koziil kivilland
tetokrdl, mert innen mas nem latszik, mig levél van a fakon. Ekkor megreccsent-nyikordult
mogottem a rozzant gradics. Epp annyi idém volt, hogy zsebre vagjam a fényképezégépet,
amikorra a feljaro lukabol két sotét haji, félmeztelen, erdsen napbarnitott fiatalember
kaszalodott eld. ,,Sznyimis?” ,,Fényképezel?” ,,No. I'm just looking around.” ,,Nem, csak
nézelddom.” A tarsalgéds tovabbra is igy folyt kozottiink, nem beszélek szerbiil, de orosz
tudasom alapjan tobbé-kevésbé megértem, hogy mire van sz6. ,,Vigyazz, ez veszélyes!
Magas, magas. Kiesel.” Mondta leegyszeriisitve €s jO hangosan az iddsebbnek kinézo
félmeztelen. Mintha igy jobban érteném. Kozben behatraltam a tetdtérbe, aminek
cserépboritasan Oriasi lyuk tatongott, és hattal a torony falazatanak tdmaszkodtam. Igy azért
mégis biztonsdgosabb, ¢és jobban is latok, ha én vagyok sitétben és 6k a napon. Az idésebb
fiatalember olyan husz-huszonkét éves Iehetett, tornacipd ¢és elnylitt, sotét, piszkos
szovetnadrag volt rajta. Izmos bal karjat és a fél mellkasat hosszikas, gyufaszal és kisujjnyi
kozott valtozo vastagsagu fehéres hegek boritottdk, egy a testén kiviil levo, lathatatlan
kozéppont felé mutatva. Mintha csak ugy froccsentek volna ra a sebek. ,,Akna, akna” -
magyarazta. ,,Adjal cigarettat!” , Friend, mi friend, érted?” - mondta a fiatalabb, tizenhat-
tizenhét évesnek kinézo fiu, aztan a jobb érthetdség kedvéért angolos kiejtéssel megismételte,
hogy cigaretta. Adtam nekik cigarettat. ,,Még, még” mondtak o6k. , Te amerikai?” ,,Nem,
magyar” - valaszoltam. A ,hugarian”-t lathatéan nem értették, én meg nem erdskodtem.
,Belgium?” - kérdezték. Rajuk hagytam.

- Dollér, money, adj dollart.

- Nincs dollarom.

- Money, adj pénzt! Enni.

- Nincs dollarom, csak néhany dinarom van.

-Adj pénzt enni!

Vaktaban kotordsztam a zsebemben, hogy ne kelljen elévenni a tadrcamat, és erdsen
koncentraltam, hogy az ujjaim rdismerjenek a jugoszlav bankjegyekre, meg hogy ne vegyek
eld tal sokat. Két bankjegyet vettem ki, az egyiket csak ugy visszagylirtem a zsebembe, a
masikat pedig atnyujtottam. Tiz dindr volt, ennyibdl Belgradban egy olcsobb vendégloben
meg lehet ebédelni.

-Adjal még pénzt, ez csak egynek elég, mi ketten vagyunk.
- J6, csak menjiink le, itt mar nincs semmi dolgunk.

- Jo.

-Akkor menjetek eldre.

Elnéztem az eldttem maszd két fiat, sovanyak voltak, rugalmasak és lomposak.
Vesztesek. Lent az oszlop el6tt, a cimernél odaadtam nekik a masik tizdinarost.

- ,,Mi friend” - mondta a fiatalabbik, de ennek a kifejtését mar nem vartam meg. Bucsut
intettem, és visszaiszkoltam a szemben levd utcaba, a tlizoltoszertarbol frissiben atalakitott
kocsmaba. Kiséréim mar vartak, hogy egylitt menjiink To6th Ferenchez, az egyik, mar
korabban visszamerészkedett 6slakoshoz.

Otthon maradottak és visszakoltozok
A férfiak és asszonyok hét kivételével mind kijottek Korogyrol (bar nem akartak). Otthon

maradt: Szanki Szekeres Janos - 1993-ban agyonverték Korogyon. Rapcsak Jozsef - 1992-
ben kihoztdk nagybetegen, most Vésén van. Szabod Janos -1992-ben hadifogolyként
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kicserélték. Pintér Anna - 1992 tavaszan halt meg Korégyon oregségben. Csonka Jozsef és
felesége, Magdus - ma Korogyon €l. Stevics Nikola [nincs adat].” (Kel 1994. 19.; 28.)
Kés6bb, de még 1992 telén visszakoltozott Korogyra idés Gudinyacki Julije (Puba). Szintén
‘92 telén telepedett vissza a kozépkori Toéth hazaspar, Ferenc ¢és Vilma, valamint
szomszédaik, Gyoke Illés és felesége, (Balaton) Jolan. A falu tobbségével ellentétben a
menekiiléskor 0k kelet felé mentek, mert gyerekeik Zomborban, illetve Bosanski Brodban
laktak. Gyoke Illés 1995-ben 6regségben meghalt.

Amikor felkerestiik korogyi hazaban Toth Ferencet, panaszkodott, hogy nem szeretik itt,
ha 6t olyan sokan latogatjdk, mert el6z6 nap is ott Ult nila az egész kordgyi-tordincai
kiildottség, lehettek vagy tizennyolcan. Rdadasul horvatok, magyarok vegyesen, ugyhogy a
magyarokkal is csak horvatul lehetett szot valtani, nehogy amazok gyanakodni kezdjenek,
hogy a hatuk mdgott a magyarok Osszebeszélnek. Beszélgettiink, de interjut Feri bacsi nem
engedett késziteni. Mondandojat és helyzetét ugy lehetne Osszefoglalni, hogy &t most
elsésorban mindkét oldal gyanakvasa fenyegeti. A kornyékbeli szerbek szamara kellemetlen
szemtanu lehet, a ,.kilizott” korogyiak pedig arra gyanakodhatnak, hogy egyiittmiikodott a
szerbekkel. Onmagarol azt vallja, hogy 6t a munkén (és a nékon) kiviil a viligon semmi nem
érdekli, csak hagyjdk békén. Na meg kivalé hdzi palinkdja van. Ez jelentésen noveli
presztizsét, bar lehet bizonyos bonyodalmak forrasa is. A helyi hatalmasok szivesen
meghataroznak, hogy ki kaphat beldle.

A kimenekiiléskor a faluban maradt Rapcsak Jozsef feleségével pedig még 1995 nyaran
készitettiink interjut batyjanak és sogorndjének a szobajaban:

»- Az 6 férje otthon maradt nyolc honapig, a szerbeknél, ugy cserélték ki, mar félhalott
volt.

- Részegvolt akkor is, mikor kijittiink. Még szitkozddott, mikor jiittlink ki; mentek
nyaralni - mondta-, mentek fiirddni. Nem tudta, hogy hova megyiink. Mert mondtuk, hogy
két hétre, és joviink vissza. Mennyi sok bor maradt ott a pincébe! Megitta mind, még a
mérget is. Azt hitte, hogy pélinka van ott a szomszédba, a vasak kozott, megitta, mi kérdeztiik
a szomszédtol, mi volt benne, mondja, vegyszer, permetnek valo. Meg hat nem evett semmit,
csak ivott. Meg is verték 6t a csetnyikok, mikor odaértek. A rendes katonasag, az vitte neki
mindennap a fott ételt. Lattdk, milyen rosszul van, mondték, el kell vinni, mert kiilonben
meghal. Elvitték Vinkovacra cserébe. Kicserélték esetnyikkel. Nekem telefonaltak, hogy
rogton menjek oda, mert igen rosszul van. VOm odavalosi, vinkovaci. Par nap, és meghal,
mondta. Harom hétig voltam ott a pincébe, de korhaz volt, csak teteje nem volt, csak pincéje.
Ha én nem vagyok ott, meghalt volna. Mindent kihanyt, cseppenként csopogtettem a tejet a
sz4jaba, hogy menjen le neki. Konyodrogtem az orvosnak; vigyék ide Magyarorszagra, mert
anyoOsom is itt van, 6 meg szivbeteg. Elhoztak az elsésegéllyel a nagyatadi korhazba. Kilenc
nap volt a nagykdérhidzba. Mikor teljesen felépiilt, idehoztuk a tdborba. 56 kilogrammra
lesovanyodott, most mar 91 kilogramm. De nincs jol. A fejében. Nem tud gondolkodni.
Nagyon elverték akkor. Puskatussal verték.”

Az O6slakok mintegy hétszdzan vannak - mar alig varjak, hogy végre
visszatelepiilhessenek sziiléfalujukba. Nagyobb csoportjaik talalhatok
Vinkovcin, Rokovcin, Eszéken, Vésén, Kis- és Nagydobszan, Bajan és még sok helyiitt egy-
egy csalad. Mindez Horvatorszdgban, Magyarorszdgon és mas orszagokban szétszorva. Ez a
térbeli szétszortsag egyfajta belsd tagoltsagot is tiikrdéz, ami menekiilt-menedékes ¢életiik
soran mutatkozott meg, vagy ennek sordn alakult ki. Erés hazavagyddasukban azonban szinte
teljesen egységesek, am falujuk még nem all készen fogadasukra.

A Korogyrol kimenekiilteket a polgarmester igyekezett egy tombben tartani, amig az
sziikséges ¢s lehetséges. Horvatorszag elismeréséig nem volt ajanlatos a hajdani Jugoszlavia
terliletén tartdzkodni, hiszen nem lehetett tudni, hogy kié¢ is a kdzjogi hatalom, kivel kell
targyalni. A korégyiaknak az egyiittmaradasra a polgarmesternek egységes falura volt
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sziiksége. Elsdsorban is azt gondolta, hogy a korégyiaknak igy a jobb, masodsorban egységes
falara hivatkozva nagyobb sullyal 1éphetett fel a politikai porondon mint polgarmester. Mint
egy Arpad-kori, nagy magyarb6l maradt nemzetiségi relikvia polgadrmestere jo
kapcsolatokkal rendelkezett Magyarorszagon, az akkor kormanyon 1évé konzervativ politikai
erdknél, amit a kimenekiilés megszervezésénél kamatoztatott is. A horvatoknal ellenben még
meg kellett erdsitenie pozicioit, ehhez pedig kitlind hatteret nyujtott egyrészt a magyar
korményerdk tamogatdsa, masrészt a majdnem egységes falu, amelynek képviseletében
fellépett. Ugyanakkor a korogyi embereket altalaban jellemzd, a hierarchikus poziciok
erejébe vetett bizodalom Magyarorszagon veszélybe is sodorta, és vele egyiitt az altala
képviselt kozosséget is.

,»A magyar kormany intézkedése folytan Zapkan, a gyermekvarosban fogadtak be benniinket.
Nagyon koszonjiilk a gyors ¢és hathatdés segitséget a Kormany, a Menekiiltiigy ¢és
Magyarorszag népének, amit nytjtott és nyujt Kordgy lakossaganak.

Megszerveztilk a kordgyi altalanos iskola miikddését, majd a tanitds ugy ment, mint
valamikor Korégyon. Ugyanugy folytatta munkdjat a kordgyi tanari kar is, 60-70 tanuld
magyar nyelven, horvat iskolai program szerint tanult. Korogy népe egyiitt vallalta a nehéz
menekiiltéletet is, és varta a visszatérést. Mikor 1992. januar 15-én elismerték
Horvatorszagot, fiiggetlen és 6nalld orszaggd valt. A visszatérés reménye még nagyobb lett
az ENSZ-csapatok bejovetelével Horvatorszag teriiletére, de sajnos semmi valtozast nem
hozott a szamunkra...

Akkor megtortént, amire mi legkevésbé szamitottunk: Korégynak és népének, 450 éves
magyar iskoldjanak, kultirdjanak, hagyomanyanak szétomlasa... Mi is tortént?

1992. marcius 26-t6l 31-ig el kellett hagyni a zénkai tabort, és onnan a nagyatadi
menekiilttdborba menni. Kinek jo ez? Megkezdddott az igazi szétszorodas, mindenki arra
ment, ahol jobb koriilményeket biztosithatott maganak és csalddjanak. A korogyi iskola
orokre megszint...? Bar a tanév végét megvarhattak volna...

1992. marcius 28-4n az utolsé kordgyi menedékes is elhagyta Zankat.” [Kel 1994. 19-
20.]

Erre az esetre Kordgy egy masik lakoja igy emlékezett vissza:

,Gondban voltunk. Rosszul bantak veliink. Nem kellett volna ezt a magyar vezetdségnek
csinalni. Mert lehet, hogy iildoztek benniinket azok is. Mar azt is iild6zésnek lehetne nevezni,
amit Zankan csinaltak velink. Itt maradhattunk volna mink Ordkre, de... valami okért
Osszevesztek, 0sszeszolalkoztak, és akkor el kellett onnan jonni. Hogy fizetni kellett volna a
taborért, az csak egy kifogas volt. Volt egy gytilés, a f6-f6 fejek, a vezetd valami asszonyvolt,
nem tudom mi a neve, nem hivtak meg arra a gytilésre. Es akkor azt mondta, hogy meg
fogom mutatni, hogy én magukat innen kipakolom, baranyaiak voltak, tobbnyire mind
magyarok voltunk. Megtette aztat, hogy eltizott.”

Zdnka elhagyésa utan atmenetileg Nagyatadra keriilt a korogyiak zome. Atmenetileg, mert az
ottani allapotokkal a tobbség elégedetlen volt, valamint a falu vezetdségének vissza kellett
térnie Horvatorszagba, sajat és kozosségének jol felfogott érdekében. A helyi horvat
politikusok elfogadtak mar a falu vezetdségét, de ezzel egylitt jart, hogy részt kellett venni
azok napi munkajaban és az orszag hétkoznapjaiban.

»Az egy ronda dolog volt, jo lett volna, ha maradtunk volna mink magyarok vagy
korégyiak, vagy mit tudom én. Odahoztak a muzulmanokat, az aztan... blidosség, nem
tisztalkodik az a nép, nem ették azt a kajat, amit mink esziink... - idézi fel nagyatadi emlékeit
egy iddsebb férfi. Innen elfele igyekezett majdnem az 6sszes korogyi. A polgarmester és még
né¢hany kozelebbi hivének szamito fiatalabb, munkaképes és hadra foghato férfi és csaladjaik
elfoglaltak a horvat allam altal kinalt tabori és egyéb helyeket, de a tobbieket is befogadta és
ellatasban, segélyben részesitette a horvat kormany, csak elhelyezésiikr6l nem tudott
gondoskodni. Akiknek voltak olyan rokonai, akik a kezdeti nehézségeket segitettek legydzni,
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azok 1is inkabb visszatelepedtek Horvatorszagba. A hivéknek hittestvéreik Bajan ¢és
kornyékén nyujtottak menedéket. Magyarorszagi taborban csak az 6regek maradtak, akiknek
nem volt munkalehetdsége Horvatorszagban és Magyarorszagon kihez mennie. [Kel 1994.
21.] Ez lett Vése, a tabori Kérogy.”

A vései menekiilttdbor az egykori allami gazdasdgot idénymunkdk sordn kisegitd
honvédségi és didktabor épiileteinek ¢€s infrastruktirajanak hasznositasara létesiilt. A tabor
lakoinak szdma az id6k soran mindig Ugy kilencven koriil mozgott. A tabor vezetdjét, a
taborlakok emlékezete szerint, Ok valasztottak, hogy ha mar a polgarmesteriik Vinkovcin van,
nekik is legyen vezetdjiik. O a taborlakok koziil az egyik legvagyonosabb. Sokat dolgozott
Németorszagban, névére ott van férjnél, apja, aki szintén a vésel tdbor lakoja, onnan kap
kozvetleniil elérhetd, mert mobil telefont engedhet meg maganak. Igy meg tudja szervezni a
taborlakok foglalkoztatdsat, orvost tud hivni, ligyeket tud intézni. A kordgyi polgarmester
egyik lehetséges rivalisat véli felfedezni benne. A vései tabort legjobban egyik lakdjanak
elbesz¢€lésébdl ismerhetjiik meg.

,Egy pesti reformatus pilispok, az kereste ezt a helyet. Csak tiszta korogyiaknak. A tabor
meg volt mar csindlva, valamikor itt volt az ifjusag, kirandulok, csehszlovakok, lengyelek, a
katonasag is szokott idejonni gyiimolcsot szedni, nagy alméasok vannak ezen, itt dolgozgattak
vagy kirandultak itt akkor. A tsz eleinte inkabb nem is akarta adni, de hat ez j6 igy a tsz-nek
is, mert Ok jo pénzt kapnak azért a Menekiiltiigyitdl, hogy itt tartanak benniinket. Lerobbant
ez a tsz teljesen. Rosszak a gépek, a munkasoknak felmondnak, mert nincs mibdl, igy nem
lehet. Eladosodtak teljesen. A tsz-elndk is mondta meg én is, ha ez a tdbor megsziinik, 0k is
bezarjak az ajtot.

Aztan itten befogadtak mindenkit, nyakunkba hoztdk még azokat is, akik valamikor
Korogyot tdmadtak, meg 16tték a falunkat. Azok is itt voltak, kozottiink, akkor az nekiink
nem tetszett. Akkor felléptiink, hogy megint csak azok vannak a nyakunkon, akik otthon is
ildoztek. Lejottek a pestiek, nagyobb fejliek, mondtuk nekik, hogy 4ll a helyzet, mondjuk,
ezeket mit6liink mind el kell vinni, csakis a tiszta korogyiak maradhatnak itt, vagy ha a
korogyiak be akarnak valakit fogadni. De az csakis magyar lehet. De aztdn mégis azért
maradtak itt horvatok is, szerbek is, de azért kisziirték koziiliink a rosszakat. Verekedés volt,
itt vér folyt. Valami muzulmanok jottek ide, harman, egy szerb ¢és két muzulman, de
Osszetartottak, és akkor egy albannal aludtak, az is volt itt. Osszeverekedtek igy, hogy aztan
késeltek, minden véres volt. Ronda hely volt. Meg tobbszor, éjszakdkon nem aludtak, tortek,
kiabaltak, amit csak el lehet torni, azt mindet eltortek. Tikroket... az volt nekik az érdekiik,
hogy minél tobbet tegyenek tonkre. Nemhogy megkdszonnék ezt a magyar kenyeret, amit
esznek. Gonosztevok voltak 8k Ugy kisziirték, hogy mégis most mar nyugodtabb a helyzet.
Most is vannak itt azért szerbek is, meg horvatok is, csak nem sokan. Vannak olyanok is, akik
hazudnak, vagy semmiféle papir nélkiil jottek ide. Azt a nevet mondja, amit akar, azt irjak be,
¢s akkor jol van. Tud magyarul, azt mondja, hogy magyar, hat ki tudja. Nem azon a néven
jelentkezik be.

Nekik érdekiik, hogy minél tobben legylink, annal tobb pénzt kapnak Most a multkor mar
nagy gondba voltunk, mert a tsz-elndknek eszébe jutott, hogy hoz ide 120 muzulmant
Nagyatadrol. Akkor mi ebbe nem egyeztiink bele, telefondltam {6l Pestre, mindjart
visszaiizentek, hogy ide senkit, de senkit nem lehet hozni. Ugyhogy koszonhetjiik nekik,
hogy megmaradtunk mink igy. Maskiilonben mi mar készen voltunk, mi megyiink el innen
akarhova, mindegy, majd talalunk magunknak helyet, aztan a muzulmanok legyenek itt. Mi
nem tudunk veliik egyiitt élni.

Az itt lakasért a Menekiiltligyi fizet, azért kapjuk az ennivalot meg a tobbit. A segélyt, azt
arra forditjak, hogy kapunk tisztdlkodasra ezt-azt, WC-papirt, sampont, mosdszert. Hat mit
csinaljunk, mikor a nemzet is szegény, nem birnak tobbet, ezt el kell ismerni. Evvel a
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munkaval mi dolgozgatunk, és vesziink is. Itt még idaig a legjobb, jartam tobbfelé, hidba
milyen, télen rossz, mert hideg, befij a sz¢él mindenfelé, de azért ki lehet birni, j6. Vannak
most mar ugy barataink, j0 emberek. Mar megismerkedtiink a faluval, ez hosszi id6.
Talalkozunk, beszélgetiink, jarunk hozzajuk segiteni nekik valamit, hoznak be ennivaldt, italt,
mindent. Megyilink hozzdjuk disznovagésra segiteni a faluba. Csak itt a disznovagast
munkénak tekintik, nem mint minalunk. Nalunk a disznévagas {innepély volt. Osszejottek a
rokonok, baratok.

Itt is tobb csaladdal joba vagyunk. En nem vagyok falujard, de a titkar, a tsz titkara
mindennapos énndlam, megyiink mama is a sz6ldbe, mindent megcsindlok neki, és 6 is
nekem, joba vagyunk na, egy buszvezetd, egy tsz-raktaros, harom-négy csalad. Nem volt
nehéz veliik megismerkedni. Mert hasonld nép ez, mint a kérogyi, még a multjuk is hasonlo.
Ugy bujtak a torokok elél a mocsarba, mint mi, valahogy egészen konnyen ment a
baratkozas. Meg ha kollott valakinek valamilyen dolgot csindlni, akkor bejottek, és hivtak
minket. Es akkor ezen keresztiil. Joba vagyunk. Ismernek mindenkit, nincs, akit nem
ismernek.

Eldszor nehezen ment, idegenkedtek 6k is meg mi is. Miel6ttliink voltak nem magyarok.
Akik rosszul viselkedtek. Es akkor a falu tartozkodott mitéliink is egyelSre. Mikor
¢szrevették, hogy jo néppel van dolguk, most mar egész joba vagyunk. Ha kell valami,
bejonnek. Egynek szolnak, az 6sszeszed, ha kell, tiz-husz embert vagy egyet-kettot.

Meg a polgarmester, mar hogy igy mondjuk, ilyen taborvezetd. Most otthon van,
Vinkovacon. Az foglalkozik veliink ligyes-bajos dolgokban. A fene tudja, hogy lett ez, talan
az igazi polgarmester, mikor jottiink Nagyatadra, 6 elment Vinkovacra, de valakinek lenni
kellett, akkor Otet kivalasztottuk, maradjon itt is, vezesse ezt a kis csapatot, aki itt van. Elég
iigyesen csinalja a gyerek, ugyhogy... j6l foltaldlja magat, most mar nagy az ismeretsége
Pesten is meg mindenfelé. Igy munka, vallalkozok vannak tobben is. Tobbszor szétoszlik a
csapat négyfelé is. Most jelenleg szilvaszedés van. Na de hétfén mar kezdddik a sziiret két
helyen. Akkor a szilvaszedés megszakad. Akkor nagyobb része, negyvenen-6tvenen mennek
sziiretre. Itt benn marad egypar ember, hogy talal ilyen kisebb munkat. Ez a sziiret nem a tsz-
¢. Két helyen, egy svéjci németé az. Megvette 70 valamennyi szézalékat a sz6lonek. Sok
sz0616 van ott, rengeteg, 100 hektar sz616. Van palackozo, minden van. Megismerkedett evvel
a [vezetonkkel] is, észrevette, hogy a mi népiink j6 munkés. Innen eljonnek busszal értiink, és
vissza is hoznak. Van hét-nyolc allandobb munkés az egészre, elvégezziik mink azt. A kajat
innen, a konyharul hozzék fel kocsival, ott eszilink, a sz6l6be. Van még egy vallalkoz6 a
szomszéd kozségbe, krumplival foglalkozik. De kevesen is vagyunk, a fiatalsdg elment, nem
lehet ennyire szétszorodni.

Most a vései tsz-nek szedik a szilvat. Akkor, mikor van nekik krumpli, krumpliszedés. A
vései tsz-nek csak krumplija van meg a szilvdja. Alma van valami, de az el van hanyagolva.
El6szor kezdtiik metszeni, de aztdn nem birtak fizetni, ez is draga, az is, gy maradt. Ez a
tdbor végzi a munkat mind. Majdnem. Mikor eldszor idejdttiink, a vései lakos nem ment
napszamba, sehova nem akartak menni. Most lassdk, hogy mi megyiink, most mar 6k is bent
vannak, mind tobbet. Itt, a tdborban az emberek elég jol megvannak, csak tobbszor az
idegesség latszik az embereken: A semmiségért is follobban valaki, aztdn mondja, hogy o,
nem kellett volna. Nem is csodalom. Volt, hogy Osszevesztek, hangoskodtak minalunk,
korottiink is. Mi joba vagyunk mindig, most is és akkor is. Abba a faluba majdnem mindenki
rokon. Joba kell lenni mindenkivel, még azokkal is, akik nem jot tettek.”

Vinkovci az a regionalis kozpont, ahova Korogy €s az egész Tordinci jaras jelenleg
kozigazgatasilag tartozik. Itt és a varostol par kilométerre, Rokovciban a németek altal
felhuzott barakktaborban Korogy mintegy szazhusz lakéja talalt menedéket. Ezt a csoportot
foként a polgarmester és tdmogatoi, a kordgyi dnkormanyzat tisztségviseldi, valamint ezek
rokonsaga alkotjak, ez az adminisztrativ Kordgy. A tobbiek nem kis rosszallasara ebben a
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korben valasztottdk meg és 0jja a horvat onkormanyzati valasztasok alkalmabol a falu
vezetdségét. A dolgot a Iégvonalban 40, autotuton koriil beliil 100 kilométerre fekvo Eszéken
lako koriilbeliil 7 80 exkorogyi nehezményezte a leginkabb. Ellenben az Eszéken lakok csak
kisebb, informalis csoportokat képeznek, szervezetlenek. Az idésebbek legfébb foruma a
piac.

A rokovci menekiilttaborban a polgarmesterrel €s az Onkormdnyzat két tagjaval
beszélgettem:

., -Az egyetlen Lényeges kérdés az az, hogy mikor tudnak hazamenni. A. D.: Mi mennénk
holnap, ha lehetne.

-Ertem; de mégis mit gondolnak? A polgdrmester tirral kiilon is fogunk berezelni, de
elmondhatna, hogy mit gondol?

K. J.: A hivatalos jegyzékek, azaz a horvat kormany, valamint az UNTASS, vagyis az
ENSZ atmeneti hatosag [4ltal] elfogadott, Klein ur vezetésével, az a kovetkezd: hogy e honap
[1996. junius] 21-én kellene véget érni a demilitarizacionak, s utana a pilot program szerint a
visszatérés, mely... a... vasarnap Klein és Kosztovics ur a horvat kormany képviseletében egy
kijelentést jelzett be, ami azt jelenti, hogy 21-e utan, tobbek kozott Kordgy is rajta van azon a
listan, ami a visszatérés elsd fazisanak kellene, hogy legyen. Na most, ezek biztos, hogy
ohajok is és vagyak. Meg kell mondani aztat is, hogy tudomadsaink szerint, amelyekkel
rendelkeziink ebben a percben, Korogyon most még 300 szerb menekiilt van. Vagyis nem
menekiilt, hanem odamend idegen. Elsésorban azoknak kell kimenni. Akkor egy folmérést
kell késziteni Korogy valosagardl, mi is tortént, mennyik a kéarok, valamint milyen
feltételeket kell biztositani. Ezek pedig a kovetkezok: [...] szoval az infrastruktura elkészitése,
a leszedett villany, viz, szoval a minimalis lehetdség biztositdsa. Kdzben a Viszszatérési
Bizottsag, el6 kell késziteni neki, vagyis az onkorményzat és a Visszatérési Bizottsdg, mely
az Onkormanyzatbol all, vagy harminc emberbdl, fiatalemberbdl van. Aki biztositi a
mindennapi lehetOségeket, azokat a megélhetési lehetdségeket, valamint, amint mar
mondtam, az infrastruktirat. Es ez mellett még egy nagyon fontos dolog, amire, féliink is, itt
szamitsuk a nagy problémat, ez az akna folszedése. Mint tudjuk, Horvatorszagnak ezen a
rész¢én tobb mint 30 ezer akna van, na most ez az elsd ¢és legnagyobb problémank lesz, nincs
addig biztonsag sem a szanto6foldeken, se sehol, sem a faluba, amig ezeket bar, ugymondvan,
4t nem nézik, és biztonsdgos helyet nem tudnak biztositani. Es csak akkor jonnek a
folmérések, az 0jjaépités, és ami a legfontosabb, finanszirozas. Mivel hogy Korogy kiépitette
a visszatérési tervet, az 0jjaépitési tervet, melyet elfogadott a korogyi helyi dnkorményzat, a
horvat kormany ¢€s eztet mi ugyantgy, a magyar kormany felé is nyujtottunk egy ilyen kérést,
melyben, szép szavakat hallottunk a magyar kormanytol, a horvat kormanytol is, igéreteket
is. Csak ugy mondjam, igéreteket is, mert csak akkor lehet mondani, valosadg, amikor latni
fogom. Es ez, magyarosan megmondva, 46 milli6 német markaba keriil a Korogy tjjaépitése.
Biztos ez nincs, se senki, aki egy csekket alair, és igy itt van, és kész Kordgynak az
ujjaépitése. Ez mellett természetesen félniink kell attdl is, hogy ezek a szerbek, vagyis az
ottaniak, akik még ott vannak, nehogy folgyujtsak azt a részét a falunak, ami még ép.
Tudomasaink szerint, és a magyar kormany, vagyis az UNTAES-en keresztiil, vagyis az
UNHCR-en keresztiil képviselot kiildott be Korogyba, mert egy épitészmérndk és egy
mezdgazdasdgi mérnok jart Korogyon, akik ugyanugy veliink is taldlkoztak, amikor
visszajottek Korogyrol. Az eddigi adataik, ami az ujjaépitési tervben is van, eddig ugy
latszik, hogy eltalaltuk a helyzetet. Na mosta valdsdgaz, amikor mi bemegyiink, ottmaradunk,
folmérjiik és egy realis ujjaépitési programot tudunk kidolgozni. Mi oriilnénk annak, ha minél
kevesebbe keriilne az 1jjaépités, €s a menekiiltjeink, vagyis a korogyiak mihamarabb
visszatérnének a faluba. Szamitasaink szerint, és beszélgetéseken voltunk menekiiltjeink
kozott, az Uj elnokség, ngy latszik, 85-90 szdzaléka vissza akar térni Korogyra.
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Természetesen az a 1U szazalék, aki mindig is, aki letelepedett mashol, aki elment harmadik
orszagba, vagy pedig ne mondjam, az dcednon keresztiil, ezekre nem tudunk szamitni.”

Egy vései vélemény:

,»A fiatalsdg innen elment Vinkovac mellett, azokba a kis hazikdkba, a nagyobbik rész,
fiatal is, ott van, Eszéken. Vannak Bajan is, ugyhogy szét vagyunk teljesen szérva.”

A koérogyi ,,hivok™ és azok a rokonaik, akikkel szorosabb kapcsolatot tartanak fenn, a
helyi nazarénusok segitségével kaptak Bajan és kornyékén iires lakasokat vagy elhagyott
portakat, mara mar, mondhatni, beilleszkedtek. ,, -A batydim itt vannak, Bajan,
szétszorddtunk teljesen.

- Es a batydi is a hivékhoz tartoznak?

- Nem, nem.

- Tehat akkor nem csak a hivok mentek Bajara?

- Nem, nem, ott van a feleségem testvérje is, az se hivd, batyam, egyik sem hivd, csak a
felesége a legnagyobb batyamnak, az hivd. Ott is vannak sokan, Bajan, Baja kozelében. Azok
ott jobban megvannak, mint mi, mert nem tdborban vannak, kaptak sz¢ép lakast bebutorozva,
kevesebbet is fizetnek, mindennap munkaba vannak, ugy konnyebb, konnyebb:”

Kis- és Nagydobszan, ebben a Szigetvar és Barcs kozott talalhatd két kis faluban lakod
negyven-egyné¢hany fO0s koérogyi menekiiltcsoport talan a legérdekesebb ¢és egyben a
legheterogénebb mind koziil. A kapcsolat alapjat a magyar helységekkel a nyolcvanas
években 1étrejott kultirmiisorcsere képezi. Az egyik évben a korogyi tanccsoport
vendégeskedett a két Dobszan, a masik évben a kisdobszai kdzponti amatdr szinjatszoegylet
vendégszerepelt Korogyon. Kozben bardtsagok szovddtek, sot, egy hazassag is létrejott. A
jugoszlav valsadg kirobbanasa utan természetesen mindkét falu és vezetdsége folajanlotta a
lehetéségeihez mért segitséget. Ugyanakkor ebbe a két faluba tobbnyire olyanok jottek
elészor, a fiatalabbak, akik nem akartak a kordgyi polgarmesterrel Zankara menni, inkabb
elfogadtdk a kisdobszai polgarmester szives invitalasat. Ez az ,.ellenzéki Korogy”, noha
semmilyen egységes fellépésre vagy Osszefogasra még nem keriilt sor. A csaladok rokonsag
¢s ,,munkajelleg” szerint szervezddnek kisebb csoportokka, amelyek gyakran atfedik
egymast. A ndknek kevesebb munkalehetdsége van.. ezekben a falvakban. A napszamos- €s
idénymunka mellett egy nagyobb virdgkertészet kinal alkalmi kereseti lehetdséget A férfiak
kozott a legszorosabb kozosséget a piacozok csoportja alkotja. Ok valéjaban a piacosok
alkalmazottai, akik eleinte csak eladoként kamatoztattak horvat nyelvtudasukat a barcsi és a
pécsi piacon, de megbizhatésaguk miatt munkaadoik egyre szélesebb hataskorrel ruhdzzak fel
6ket. Ujabban az ado- és egyéb hatosagok szigoribb ellenérzése nyoman kezdik elvesziteni
munk3éjukat.

»- 1i egyenesen Nagydobszara jottetek?

- Kisdobszara, Nagydobszara, mindegy, Nagydobszara.

- Ti nem is voltatok egyaltalan Zankan?

- Mi nem. Nem.

-Elmentetek Siklosra, és Siklosrol utana? Le, Dobszara? Kinek jutott eszébe, hogy
Dobszara jojjetek?

- Testvérem is itt volt, feleségem testvére is itt volt mar, a Hariéknal. Elhoztam az
asszonyt meg a gyerekeket ide. En nem gondoltam itt maradni. Véletlen maradtam itt. Azokat
hoztam el.

- Miért, mit gondoltal, hova mész? Elhoztad, és ugy gondoltad, visszamész?

- Megyek Siklosra. Rokonokhoz. Azok is... kordgyiak voltak. Az 6reg Pali. Fiatal gyerek
volt, és akkor itt is maradt.

- Ha jol tudom, azért a Hari tett elég sok mindent a menekiiltekert...
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- Tett! Amikor én megismertem vele, mindjart mondta: na, hogy van, vagy mi van, mi
hianyzik vagy valami. ... Hat az biztos, hogy mikor elj6ttiink, nem volt semmink se. Nem volt
mire lefekiidni, semmi nem volt, na.

Jo, hat itt még akkor itt tartott az ésszefogds vagy nem tudom én micsoda, hoztak, meg
adtak, késobb elmult...

- Na, az volt az iz¢, a Jutka! Angazsaltak valami korhdzbol vasagyakat, nekiink is meg a
naszéknak is, meg az istvandiaknak is, meg nem tudom még kiknek... azok hoztdk az
agyakat, meg hogy mivel takar6zzunk be. Nem volt semmink. ... Azért mondtam [a
polgarmesternek], itt vagyok egy honapja, azt se kérdik, mit akarok, vagy van-e mit ennem,
vagy van-e mire rafekiinndm. Nem azért mondom. Annak tobb iskoldja van. Nekem csak
ilyen... lakatosmesterségem van maskiilonben, ilyen kozbiil iskolam. De mikor dtmentem ide,
a tanacsra, ott volt Janos Kovacs, meg ott volt a jegyzd. Kérdem: ki gondoskodik mir6élunk
mint menekiiltekrl?, mikor idejottem. A jegyz6 az meghuzta a vallat Polgarmester: En
ugyan nem tudom, ki gondoskodik Mondom: ¢én itt vagyok egy honapja, azt se kérdezik, mint
a kutyat, hogy Dobszara jottél lakni, vagy bejottél, vagy mit akartal.

- Na hat most uj polgarmesteriik van, avval taldlkozott mar?

- Nem, én meg tudom, mit akarok mondani. Ha egy polgarmester azt jelenti, hogy lehet
polgar, arrél indulok ki. Mert egy doki nem tudja, hogy a polgarnak mi baja van, van-e
mitragyaja, van-e vetdmagja, van-e ..., el birja-e vetni a foldit vagy nem. Egy orvosnak az a
dolga, hogy bemegy a rendeldbe, hidba van neki befolyasa masfel6l vagy ismeretsége... Az
ismeretségrol: én se nagyon ismertem Oket [feletteseket, hivatali embereket] eleinte, mikor
polgarmester voltam. Aztan megismertem, ahogy [dolgoztunk] egymas mellett, tobbszor
menni kellett gytilésre, meg... igy megismerkedik az ember. De azért én tudom, Dome volt
a... volt iskoldba, egyetemen... én voltam a helyettese, ¢és ha utakat kellett csinalni, vagy
valamit kellett csinalni, barmit, otthon voltam. De most se helyettes, se semmi sem, nem
tudjak, mit kell csindlni. Se itt sincsen, se ott nincsen. Se helykozosségbe. [...] Mondom,
milyen polgarmester ez? JO, mert van neki ismeretsége Pécsrdl, mindenfelé, be tud fogni
masfeldl is egy kis pénzt, meg valami, de maskiilonben meg igy nem érintkezik az izékkel, a
falusiakkal. Maskiilonben 6 j0, biztos, hogy jd, akinek van befolyasa. Ismeri a Jutkat?

- Nem.

-Az orvosndl dolgozik mint névér. A templom[on]tul az elsd haz, abban laknak. Mikor
jottek, "91-ben, ott laktak Jozsiék... mert azoknak a lanyuk meg odajartak hozzajuk. Akkor
oda mentek lakni, amikor atjottek, '91-ben. Most hetedik honap utdjan vagyunk, akkor a
nyolcadik honap elején jottek ki 6k, akkor. Akkor ott voltak naluk egy honapnal tovabb.

Hat itt voltak Jozsiék, aztdn a tdborbdl [mi is] idejottiink. Nem ebbe a hdzba, font a 29-
esbe laktunk, ott fent. Abban a hazban volt: Robiék, Jozsi, a [Robi] testvérje kiilon, az apjik,
nagyapja Robinak. Jozsi¢k, meg mink kiinn voltunk. Mink mar odajutottunk, hogy az dreg a
spajzba aludt. Majd elmesélik a Robi¢k. Az oreg a konyhaba, akkor harom szoba volt eliil, ott
harom fiatal volt, mink meg a tetdjaraton. Egész télen ott voltunk. Csak deszka volt fonn.
Folraktam egy foliat, és ugy voltunk benne.

Ott font kaptunk felmondast. A téeszé volt az épiilet, azt mondték, hurcolkodjunk ki egy
hoénapon beliil. A Robiéknak kinaltak, ahon most vannak, mert mar a Jézsi elébb elment, egy
ével legalabb. Akkor mi csak a Robiékkal voltunk és Jozsiékkal, akkor az apik is elmentek
oda, Vésére, akkor mink magunkba maradtunk a Robival, de igen jo volt Robival. Nem
kellett bezarkézni. Robi, menjlink valahova, elmentiink. J6zsi batyam, mennénk valahova, jo,
menjetek, aztan csokolom. Egymas el6l nem zartunk vagy valami.

Akkor, mikor felmondtak.... El6tte mar az oreggel beszéltem. Akkor elmentem hozza,
mondom neki, mi az 0jsadg, folmondtak. Héaa, a felesége huzdckodott, de azért az oreg
kikisért, majd még megbesz¢Eljiik otthon. De nem dvele beszélte meg, a feleségével, hanem
Annuskaval, S. Annuskaval. Az is valamikor ugy jott ide. Azokkal igen joba volt, hogy
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érdemes-e valakit beleengedni a hazba vagy nem. No akkor mésnap iizent, hogy menjek el
hozza, hogy megbeszéljiik. El is jottiink ide le, de akkor még nem is voltam az udvarba, az le
volt szakadva tisztara, ...le volt rohadva mind, itt nem volt semmi. Kétharom évig nem volt
nyitva az ajt6. Bementiink az onnans6 szobdba, a padlo csak szakadt le. Olyan piszkos volt
minden, hogy... Akarta mar eladni, de nem tudta az 6reg. Mikor bejottek, meglattak, piszkos
minden, mindenki huzéckodott ki téle. Na de azt mondta az oreg... - bejott, megmutogatta -,
azt mondta, ebbe igy nem lehet lakni, hanem 6 ad pénzt, ami igy kell ra, hogy csinaljuk meg.
Hijjunk mestert, magunk is, ha tudjuk. De hat, azt gondoltuk, amit lehet, azt mi csinaljuk. Itt
volt ndszom meg Janos, azok olyan kdmiivesfélék, meg mindon. Akkor igy kihanytuk a
padlot, kibetonoztuk. A flirdészoba mind elfagyott. Az Oregasszony magaba volt, ott kint
lakott, a nyari konyhdba, nem itt felsén; igyhogy nem volt elzarva a viz, belefagyott a falba
¢s mindenhol, mindent ijonnan kellett csinalni.

Mink csindltuk, meg a nasz. A vizet meg a szomszéd Feri. Azt mondta, megcsindlja
ingyen a vizet, ha megyiink neki kapalni kukoricat. Akkor elmentiink kapalni, akkor két fél
nap nem is kellett neki. H4, mesternek mi kell, a csdveket berakni, meg minden. Megvettiik,
ami kellett. Akkor ugy, hogy nem volt izénk, elfogyott a pénz, kellett volna még egy 1j
bojlert venni, akkor adott még tizezret. Ugyhogy szaztizezer lett raforditva erre a hazra ra. De
mesterekre nemigen, csak a badog, amit mesterrel mi iz¢éltlink. Mer amikor ez a kovesszféra
lett csinalva, azt mondta az oreg a fiamnak, hogy mennének el Szigetvarra, van 6neki ott
valami baratja, az megcsinalja. Hat magamba: mi is meg tudjuk csinalni, a Janos komiives,
acs, minden, a nész is csindlta maga hazat, minden. Nahat mégis, mondom, hozzék el, hadd
halljam, mit mond az. Nehogy még akkor azt mondja, hogy ugy csinalunk, hogy sehogyan se.
Eljott, akkor még odafont laktunk. Eppen fejni kellett, mondom, fiam, te menjél haza, csinald
meg, majd én végighallgatom. De mikor mar hazta a métort... ! Szazkilencven kellett volna
az agastol az 4gasig, iz mog mond kétszazdtvenet. Hat, mondom, ez milyen mestor, mért nem
mér kétszazat, mikor tudja, hogy a fenydfara a tiizép mindeniitt ravag. Hat de... irja f6l
mindent 6, aztdn mi majd az Oreggel letargyaljuk Szemiiveg nélkiil nem Iatok, mondom:
mester, ami acskapocs, szeg kell, irja mar f6l, aztdn majd a fiam megveszi. Az Oreggel
elmennek. Mer az Oreg azt mondta: megbizom bennetek igdn. Adott mindjart Gtvenezer
forintot, akkor, ami kellett, cementet, sdédert hozni, homokot, minden kell. De én olyan
voltam otthon is, a feleségem mindig haragudott rdm. Pedig igen sokat dolgoztam, épitottem.
En olyanvoltam, mikor mentem valakinek dolgozni, szanni: ennyiért szantok. Tudd te is,
tudom ¢én is. Tiszta dolgot akarok végezni. Nem lehet veszekedni. Ha draga, nem megyek.
Nem jol mondom? Azt mondom annak a mesternek, mert ez faveranda teteje) itt rongy volt
mind, le kellett hanyni, pala volt rajta. Mester, mondom, ezt mi a fiammal elbontsuk.
Kevesebbe keriilne. Mondom, egy fél nap nem kell lebontani mindent.

- Ejnye, maradj a fiaddal, majd megcsinalom én eztet.

- Mester, mondom, ha leirtad, mennyi az anyag, ird odabe, hogy mennyiér! Gondoskodik,
gondoskodik, mondja:

- Masfél nap megcsinalom a Jozsival - az enyémmel -, Gigyhogy adtok nekem ugy
tizenkétezer forintot. Masfél napra.

-J6, majd mogbeszéljiikk- mondom. (...) Elmentem az 6reghez, mondom neki, elhozzuk az
anyagot, nem kell az acs. Amilyen. Majd jon Janos, a szomszédom, meg a nasz. Mink
lebontottuk, minden, ugy vasarnap reggel megkezdtiik fel kilenckor, fél kettékor mentink
ebédre. Igy volt ez az épiilet kész. O meg akart tizenkétezret elvinni. Miért adjak én neki
ennyit? Ha még mondott volna 6t6t vagy négyet, nem szdltam volna semmit, jol van. A
badogos eljott, két napra adtam neki hdrom és fél ezret. Ezt kifizettiik. Mas kifizetés nem
volt. Mindent mi csindltunk.

- Es az oreg nem kért pénzt azért, hogy itt lakjanak?
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- Nem, nem... Az j6 le, hu de szereti...; ott hatul milyen gyom volt. Osszenétt, ilyen gaz,
olyan gaz a kertben mindenfelé. Akkor belekeriilt neki egy honapba mig rendbe tette. Még
tovabb is. Most, . mikor lejon, aj, 6rtil. A mult héten volt talan... A felesége beteg, nagyon
fajnak a labai. Beteges, na. "26-beli, de, még az 6regségtdl mehetne, de maskiilonben beteg.
Mondja, hogy ne menjetek ti haza, valahogy majd megegyeznénk, aztan elgondoznatok ti
engem: Mert se fia, se testvérje se Oneki, se a nejének nincsen. A legkdzelebbi rokon
Szigetvarott van, a feleségének a harmadik unokatestvére. Az mar cigany, az nem rokon
ugye. Azok mar nésiil[het]nek. Ugyhogy, ez a legkozelebbi rokon, de azok se elébb nemigen
jéartak ide. Most miutdn mink jarunk oda, meg észrevették, hogy mi is izéljiikk 6ket, most
minden honapba kétszer is eljonnek, megnézik az dreget, meg mi kell, vagy valami. Meg mi
is elmegylink, én szeretek elmenni, viszem a tejet, kint van az utcan, egy félorat leiilok,
beszélgetiink. Napkozben is, ha raérek, elmegyek, meg 6k is eljonnek, ugyhogy igen joba
vagyunk veliik. Meg szeretnek 6k is, meg mi is egymashol eljarni. Ha disznovagas van, vagy
valami iinnepély, meghivom 6ket, szeretnek. Ugyhogy mi is meg vagyunk elégedve, meg & is
meg van elégedve. Mikor.. . lejiittiink ide, a Joska meg jar el ezekkel a Pottendiekkel ilyen
munkara, én meg jartam le az erddbe, fat csindlni, mint a tobbiek, akkor mentem ¢én is, akkor
valami Andrasék, ...vannak nekik, ok itt laktak, kint a kiilteleken. Mikor leiiltem, dél elmult,
kérdezi: - Maga hova valési? - En? Nagydobszai vagyok. - Hm, hm, aszongya, 6 meg
nagydobszai sziiletésii, hogyhogy egy nagydobszaft nem ismer? - Az oreg E. hdzaba lakom,
menekiilt. - Az igen - mert engem még nem latott. Abban a rongy hdzban egyenest? - Megall,
gondoskodik Maga tudja, melyik, mondi, az dreg haza? Hat meg akartuk venni a fiamnak,
tudja. Hat abba nem lehet bemenni - mondja -, nemhogy lakni.

Na, kozben az Oszkor - van nekik itt hazik6, mondom, népek vannak nekik itt. Jott
egyszer, én meg kint voltam €ppen az utcan, iiltem. No, mondom - a felesége is meg O is
mentek az allomasra, Pécsen laknak -, no, j6jjenek be mihozzank. Behivtam Oket. No,
szivesen fogadtam. Koriilnéztek, akkor az dregember masfél milliot kért érte, ezért a hazért.
Harom-négy éve. Azt mondja az asszony: ,,Ha ilyen lett volna az a haz, akkor az ¢ fia lakna
ebben, igen. Hat kérdi, mennyit koltottiink rd. Mondom, szaztizezer forintot, meg a mi
munkéankat nem szamitjuk, mondom, mestermunka nem volt. ,,Ez most egy olyan csaladi haz,
hogy ebbe lehet laknia Azt mondta az asszony. Megkinalta dket a feleségem kavéval meg
mindennel, ez igyen rendben van, igen. Hat milyen volt elébb? Mondom, olyan volt ez, az
ablakon annyi pokhald, hogy nem lehetett kilatni. Mikor a fiam kinyitotta a konyhaban az
ablakot, szakadt le az egész. Ugy bedagadt, nyomta ki, és csak tigy izélt. Lassan alakul,
ugyhogy a fiam jar dolgozni, én meg itthon. Ha van valami valakinek, nappal vagy két nappal
elmegyek dolgozni, de méshova nem.

Most is Arpinak hordtak a szalmat. Kozbe Arpi engem nem hitt - mert jarok hozzajuk
kaszalni -, nem sz6lt. Akkor a Robinak a felesége eljott hozzam délben, hogy menjek neki [az
Arpinak] kazlat rakni. Kézben meg itt volt egy a szomszéd falubol, Péttendrdl, hogy menjek
hozzajuk kormélni a lovat, vegyem le a csikdnak a kormét. Akkor, mondom, inkabb
elmegyek ide, ugyhogy akkor nem mentem. Jarok én Kisdobszan, ott majdnem mindenkit
ismerek, nincs, akit nem ismerek jol. Meg mentem a Jutkdékhoz mondani, hogy... -mert
mondta, hogy van neki elad6 buzéja, vettem tiz mazsat - majd elhozom vasarnap reggel. Mert
itt vannak a joszagok, mindenképp kell venni vagy buzat, vagy kukoricat. Most ettdl vettem,
a Feritdl, a Jutkdéktol tiz mazsat, ez elég lesz. Van harom disznénk, négy tehéniink, két
borjunk, tytkoknak is, nyulaknak is adunk, ez mindig kell. Van, akikkel Osszejarunk
mindenben, diszndvagas, meg minden.

- Itt laknak a rokonok is, nem messze. ..

- Azok nem jiinnek el. Naszék jiinnek el, meg Feri, meg ezok. Itt Osszehijuk Okot.
Voltunk most is, voltunk hiiszan, tobben. Egyiket levagtuk, volt kétszszaznegyven kilo, a
masik szaznyolcvan kild. Otthon is, volt mikor negyven darabot is atadtunk egy év alatt.
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Kett6t mindig le szoktunk vagni, két-, két és fél mazsasat. Meg kozben is. Ha kitorott a laba
vagy valami... nem kellett rola gondoskodni. Most madr itt is vettiink h{it6ét, most mar van
kisebb is, meg nagyobb is, régen kicsit vettiink, tavaly vettiik a nagyobbat, kétszaznyolcvan
vagy haromszaz literes. Lassan, mint mondjak, oda keriliink, hogy van minden. Mikor
idejottiink, még egy kanal se volt, semmi.”

Kiilfoldre, leginkdbb Németorszagba (67-en) és Svédorszagba (16-an) azok menekiiltek,
akiknek rokonaik éltek ott, illetve akik korabban is dolgoztak mar az adott orszagban, és
besz¢élték egy kicsit az adott nyelvet. A kiilfoldre telepiiltek zome a zénkai tabor kényszerti
elhagydsa miatt ment ki, és nagyobb résziiknek mar vissza is kellett térnie vagy
Magyarorszagra, vagy Horvatorszagba. Akik kiilfoldi tartézkodasuk alatt tokét gytijtottek,
Magyarorszagra jottek vissza, €s itt van letelepedni vagy legalabbis még maradni szandékozé
rokonsaguk, azok szintén Magyarorszagon kezdenek vallalkozasba.

Hazatelepiilés Ami nem veszhetett el, €s amiért, és amire mindenki haza akar menni, az a
fold. Korogy hatara 1377 hektar, ebbdl 901 hektar, koriilbeliil kilenc négyzetkilométer
magantulajdonban van. Ezt egyetlen csaldd sem akarja veszni hagyni. Természetesen a
hazatelepedéshez megfeleld feltételek kellenek. Minden megkérdezett elsé helyen emliti a
falu kitiritését, a lakhatési és az infrastrukturalis feltételek biztositdsat. Viz és villany jelenleg
is van a faluban, de a hazak ujjaépitéséhez ¢és a gazdalkodas Ujrainditdsahoz segitségre,
segélyekre és kedvezményes hitelekre lesz sziikségiik. Fontos kérdés a jelenleg miivelés alatt
nem all6 terliletek aknatlanitdsa. A falu Oonkormanyzata elkészitette Kordgy hosszu tavu
rehabilitacios tervét, aminek elsé 1épése egy harminc f6 koriili honfoglalo brigad hazatérése,
hogy az alapvetd 1étfeltételeket megteremtse. A rehabilitacid végosszege viszont 46 millio
német marka.

A gyerekes csaladok hazatéréséhez példaul sziikség van az iskola helyreallitasara. A
gazdalkodas ujrainditasdhoz gépek, vetdmag, lizemanyag sziikségesek, sikeres folytatasdhoz
pedig atgondolt regionalis piacpolitika. Tobben feltételként emlitették a horvat allamhatalom
¢s renddrség hatalomba valo visszahelyezését és helyi személyek jelenlétét e szervezetekben.

Egyelére nem latjak problémamentesnek viszonyukat a kornyezé szerb falvakkal sem.
Ebben a kérdésben eléggé megoszlanak a vélemények, de talan a tobbség azt vallja, hogy aki
nem kovetett el semmilyen galadsagot, az nyugodtan maradhat a sziiléfalujaban, akinek pedig
valamilyen blin nyomja a lelkét, az jobban teszi, ha idejében elkdltozik, mert el6bb vagy
utobb ugyis minden kidertil.

Kevesen vannak, akik mar biztosra mondjak, hogy nem térnek haza. Ezek féleg azok

koziil keriilnek ki, akiknek tobb gyerecke most mar négy-6t éve magyar iskolaba jar, és
szeretnék a sziilok, ha befejezné tanulmanyait. Ezt az elhatarozast erdsiti, ha az illetdt otthon
nem varja fold vagy szakmai érvényesiilés. Van, aki munkat vallalva Magyarorszagon
szorgalma €s némi barati segitség révén olyan beosztasba jutott, amilyet véleménye szerint
sem az egykori Jugoszldvidban nem érhetett volna el, sem a mai Horvatorszagban nem
remélhet. Tobben vannak, akik még kivarnak, illetve nem akarjdk feladni nehezen
megteremtett magyarorszagi egzisztenciajukat sem.
.- Hat most mind jobban, jobban bizakodunk persze. En mindig biztam benne, mert mas nem
is igen jar az eszembe, csak hogy visszakeriilni. Tobbszor mondtak, telepedjiink le ide,
teleped;jiink le oda, de konkrétokat soha nem mondtak. Hogy igenis ez a segitségem, vagy mit
tudom én. Fold van itt miiveletlen sok. De mivel miiveljik meg 6ket? Mivel?

Voltak itt tigyvédek is Pestr6l meg Nagyatadrdl, mit tudom én, Szilvasi ar ligyvéd,
probalkozott, hogy le tudunk-e itt telepedni. Kérte a foltételeket... A Menekiiltiigyi Hivatal
kiildott tigyvédet. Meg van adva, milyen alapon, hogy, de aztdn idaig még nem sikertilt
senkinek sem. Voltak tobben is, akik elkezdték, persze, ott is volt, Nagydobszan, meg hat
kapunk munkaengedélyt, csak hat semmiféle hatdrozat még nincs, hogy magyar allampolgar.
Megkapjak a munkaengedélyt, és kész, elismerték mint menekiilt, nekiink még menekiilt
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statusz sincs. Nincs. Mi csak mint kilizottek vagyunk. Nem menekiiltek. Ha meglenne a
menekiilt statusz, meg kell adni a munkaengedélyt, és azutdn lehetne keresni, hogy
letelepedés. Hat ez minalunk még idaig nincsen.

Hét én nem tudom, de ¢és akkor minek az alapjan? Most engemet kérdeznének, hogy
miért vagyok én menekiilt, mit tudom én. Mit
tudnék én mondani. Inkéabb kitizott vagyok, mint menekiilt. Mert én nem menekiiltem, engem
gy {iztek ki. En nem érzem magam menekiiltnek. Mert hogy ha én szerintem ez egy
koszonet, hogy megmentettek benniinket, csak a fejiinket, az életiinket. De minden vagyonom
ott maradt. Minden, minden, minden. Hat nekiink csak haza, csak haza.”

1990-1996
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PETER LAGLER
Korogy/Korod, history of an ethnic Hungarian village in Eastern Slavonia and stories of its
inhabitants during the Yugoslavian war

This article summarizes the history of this village and stories of its inhabitants during the
Yugoslavian war. This summary is based on narratives told by the villagers about their life in
wartime and on personal experiences of the autor. His anthropological research aims to detect
the communicative ways among the work of system (Habermas), personal life-worlds,
actions, and motivations as well as interpretations of past events and actions in this particular
context and in general. It is presumable that the form and vehicle of content and information
on those ways are the narrated stories.

Korogy had about eight hundred inhabitants in 1991, cca. 97% of them were Hungarian,
2% Croatian and 1% Serb. The village was mostly endogamous for centuries and looked like
a big family, where everybody is relative of everybody in a certain extent. The majority was
Calvinist, Croats were Catholic and Serbs were originally Orthodox The community
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preserved strong local cultural heritage and built up relatively rich households. Hungarians
think they shared good social and economical relationship with their Serb neighbours.

In September 1991 Korégy was attacked by the Serbs. In a few days the people of

Korégy was militarily and officially called to leave their village. Since that time they have
been living in refugee camps and host-settlementes in Hungary. In 1993 quite a few, among
others the civil administration went back to Croatia. Some families settled down permanently
or finally in I-Iungary, others try to survive somehow in Germany, Austria or Sweden, a few
are in Australia or even in Canada.
The past with the vivid memory of the war, of all their property they had to leave there, the
fear what they felt create the referential part of their stories. Their attitude towards returning
is determined by the tension between their way of life and living circumstances as refugees or
forced immigrants, and the expectations of perspectives and living standards at home. They
mostly speak about their future, planing the reconstruction of their village and dreaming
about peace and harmony, which never will be the same again.
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ZAKONYI BOTOND

Nemzetiségek a mult szazadi Romaniaban

Bevezetés Veress Sandor irasahoz

A mult szazadnak arrdl a bo két évtizedérdl lesz szo6, mely a krimi haborut kdvetd
parizsi béketargyaldsok és az 1877-78-as oroszroman-torok héaborit lezard berlini
kongresszus kozott telt el. Ez a korszak a roman politikai elit nagy sikersorozatdnak
kezdete, amikor jo érzékkel ismerte fel a kindlkozd lehetdségeket, s gyakran
kockazatos vallalkozasok soran ugy tudta érvényesiteni érdekeit, hogy a rendszeresen
1smétlédo délkelet-eurdpai konfliktusokat mindig a maga javara tudta forditani.

A krimi hébort utdn megsziint az orosz protektoratus, hazatérhettek az 1848-as
emigransok, a belpolitikai élet kozponti kérdésévé az unio valt. A parizsi konvencio
elismerte ugyan a Moldva ¢és Havasalfold Egyesiilt Fejedelemségeket, de két
fejedelem ¢és két orszaggyllés fenntartasaval. Az 1859-es fejedelemvalasztas
keretében el6szor Havasalfoldon, majd Moldvaban is A. 1. Cuza ezredest valasztottak
meg az unid élére, ami kockdzatos 1épés volt, de a nagyhatalmak, Ausztriat és
Torokorszagot leszamitva, nem tiltakoztak ellene. Mikor 1862-ben megalakult az elsé
kozés kormany, a kortarsak szohasznalataval, az egységes romdn nemzetallam
sziiletett meg.

A kovetkezd ¢években megtortént a jobbagyfelszabaditds, megteremtve a
birtokosok szdmara a kapitalista gazdasagi rendszerbe vald bekapcsolodas
lehetségét. Az ekkor francia, belga mintdk atvételével hozott torvények, a polgari
torvénykonyv, biintetd torvénykonyv, kereskedelmi és valtotorvény, sajtotorvény és
végiill az 1866-os alkotmany Romaniat a nyugat-eurdpai tarsadalmi-gazdasagi
mintakat kdvetni akard, liberalis allamma tették. Cuza 1868-as megbuktatdsa utan
Hohenzollern-Sigmaringen Kérolyt hivtdk meg a fejedelmi trénra, aki ndvelte az
orszag kiilpolitikai tekintélyét. Az uj fejedelem, kezdeti nehézségei ellenére,
hathat6san hozzajarult az orszdg modernizalasédhoz.

A gyors gazdasagi fejlédés és az 1 munkalehetdségek a 60-as évektdl szamos
kiilfoldit csabitottak az orszagba, koztilk j6 néhany magyart is. Kezdetben foleg
cselédek, fuvarosok, alkalmi munkéasok, majd keresked6k, mérndkok, orvosok
telepedtek le, a legtobben Bukarestben. A magyar diaszpora is folyamatosan
novekedett, megteremtette miivelddési életének kereteit, egyhdzakat, iskolakat
alapitott, és tObb magyar nyelvii Gjsagot is kiadott. Ennek a kozdsségnek talan a
legmegbecsiiltebb tagja volt (1881-ben magas kitiintetést kapott a roman allamtol) az
a férfiu, akit temetésén a nagy tekintélyli Emanuil Lahovary igy méltatott: ,,...bejartam
az egész mivelt vilagot, de becsiiletesebb embert, mint Veress Sandor, soha nem
lattam, soha nem ismertem.”!

Veress Sandor 1828-ban sziiletett Sarkadon. O is, mint reformatus lelkész
¢desapja, Debrecenben tanult, de jogi tanulmanyait még nem fejezte be, mikor 1848-
ban honvédnek 4llt. Bem erdélyi seregében harcolt, és ott volt a szabadsagharc egyik
utolsd csatajaban 1849. augusztus 22-én, Mehadian. A csata utdn Orsovara vonultak a
honvédek, majd Turnu-Severin, Calafat megallassal atkeltek a Dunan, Vidinbe. A
kovetkezd évtized eseményei - a Kossuth-emigracio torténete Keleten - éppen Veress
Sandor tollabol valtak ismertté.”

1859-ig Veress szaboinas volt Varnan, butorkereskedd Konstantindpolyban,
markotanyosa krimi haboruban. Kossuthot kdvetve Londonba is eljutott, ahol a
miuegyetemen mérndki diplomat szerzett. Miutan az emigracié helyzetét a varatlanul
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megkotott  francia-olasz-osztrdk  haborat lezard  villafrancai béke nagyon
megnehezitette, Veress Sandor elhatarozta, hogy Bukarestben fog letelepedni. Jo
helyet valasztott, mert a Londonban tanult haromszogelési modszer meggyorsitotta és
pontosabba tette a foldmérdi munkat, a tagositasokat végzé roman foldbirtokosoknak
pedig nagy sziikségiik volt erre. Veress dolgozott Obrenovics Mihaly szerb fejedelem
heresti birtokan, majd a Stirbey és a Lahovary csalad udvari mérnokeként. O
tagositotta 1. Kéroly szinajai birtokat, és 6 térképezte fel Stirbey herceg bufteai
foldjeit.”

Ezeknél is nagyobb munka volt a Pitesti-Virciorova vasut épitése 1872-75 kozott,
amelynek j6 néhany palyaszakaszat ¢ jeldlte ki. Ez a vonal, amely Orsovanal
csatlakozott az Orsova-Temesvar-Budapest-Bécs févonalhoz, kapcsolta be Romaniat
az europai vasuthalozatba.

Veress a 60-as, 70-es években szdmtalan politikai, torténeti és természettudomanyi
targyu cikket publikalt magyarorszagi lapokban, részt vett a Bukaresti Magyar
Kozlony szerkesztésében, ¢és fogondnoka volt a romdniai magyar reformatus
egyhaznak. 1884-ben, 56 éves koraban halt meg.

Veress Sandor ¢életét, az emigraciordl irt konyvét és hagyatékanak jo részét ismerik
a torténészek. De talan legfontosabb miive, az eddig kéziratban maradt Romdnia
torténete’ - melyben a torténelem mellett irt az orszag foldrajzarol, névény- és
allatvilagarol, gazdasagi helyzetérdl, irodalmardl ¢€s politikai ¢€letérél - szinte
ismeretlen.

Az utokor szamara feltehetéen az atalakuloban levo tarsadalom integraloerejérdl és
annak etnikai 0sszetételérdl tett észrevételei a legérdekesebbek, miszerint a romdaniai,
kiilonosen a havasalfoldi tarsadalmi-kulturdlis feltételek nagyon kedvezdek az
idegenek - akar egész népcsoportok asszimilaciojahoz. Megfigyeléseinek hitelét-
leszamitva sokszor naiv nyelvészeti megallapitasait - az a tapasztalat tamasztja ala,
amelyet huszéves munkdja sorén a ,terepen” szerzett.

A beolvadas spontan folyamata - amelyet Veress leplezetleniil irigyelt - a
modernizdcid természetes velejarojaként jelentkezett. Romdania az eurdpai mintat
kovetve igyekezett nyelvileg egységes allamot teremteni, €s semmilyen gatat nem
emelt az integralodni-asszimilalodni hajlandok elé. SOt a folyamatot, ahol lehetett,
kényszerrel is gyorsitani igyekezett, példaul a moldvai magyarok esetében, akiknek
sérelmei - az anyanyelvii iskoldk és az egyhdzi liturgia ellehetetlenitése - hasonldak
voltak a korszak nemzetiségeinek altalanos sérelmeihez. Jellemzd, hogy Veress
sérelmezte a nemzeti Onmegvalositds erdszakos formajat Romdnidban, de sikerei
miatt azért honfitarsainak - mintaként - figyelmébe ajanlotta. Ami viszont
Romanidban tipikusan kelet-europai jelenség volt - a zsidok jogfosztottsdga, az
integraciotol vald mesterséges tavol tartasa-, azt a liberalis emigrans Veress kozépkori
allapotnak mindsitette és elutasitotta.

A mult szazadi nemzetiségi politika taktikai okokbdl fakad6 jogkorlatozod vagy
elnyomo jellegét a torténeti szakirodalom pontosan tudja interpretalni. Nehezebb
feladat a spontan nyelvvaltds és az addig szilard etnikai kozosségek fellazulési
folyamatéanak tettenérése, és Veress Sandornak altalaban is éles szemii megfigyelései
mellett - ehhez volt remek érzéke. Tapasztalatai egybecsengenek George Cilinescu
(1889-1965) ir6, irodalomtorténész, a roman tarsadalomtorténet kivald ismerdjének
véleményével: ,, Trakia és Dacia [azaz a Balkdn és Romania] kozott olyan nagyfoku
etnikai ko6zdsség volt mindig is, és a roman nép olyan nagy felszivo erdvel
rendelkezik, hogy a nemzetiség itt egyszertien valasztas kérdése. Az a balkani ember,
aki egyszer bekeriil a romanizmus vonzaskorébe, s a romén allamélet részesévé valik,
szinte rogton elvesziti nemzetiségét.”®
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Végiil Veress Sandor szovege elé még harom kiegészités kivankozik:

1. A népességi adatok, amelyeket Veress kozol, az 1859-es népszamlalas
eredményei. Jellemzd, hogy ezeket, akarcsak az ezt kdvetd, 1899-es Osszeiras adatait,
félig-meddig titkosan kezelték. Csak nemzetkdzi nyomasra jelent meg az elsd
részletes adatkozlés,” mely aldtamasztja Veress becsléseit.

Az 1859. évi népszamlalas valdjaban harom kategdridba osztotta a népességet: a)
honosak [pamanteni]; b) idegen honosak, azaz Romanidban €16 idegen alattvalok; c)
hontalanok, akiken a Romanidban ¢l6 tobb szdzezernyi zsidosadgot kell érteni.
(Szamukra, a nagyhatalmak felszoélitasa ellenére, csak az 1923-as alkotmany adta meg
a roman allampolgarsagot.) A nemzetiségek Iétszdmanak becsléséhez részben a
vallasi adatok nyujtottak segitséget, de a szerbek, bolgarok, gorogok esetében
természetesen nem. Valdszinii egyébként, hogy akiket Veress gordgnek tartott, azok
egy része macedo-roman volt.

2. A Veress altal pestisesnek emlegetett C. A. Rosetti és I. C. Bratianu a liberalis -
veres - part vezetdi voltak. A magyar emigransok nem a havasalfoldi radikalis
liberalisokkal szimpatizaltak, szamukra a moldvaiak, példaul Cuza és Kogalniceanu
politikai attitlidje sokkal rokonszenvesebb volt. Ennek okat els6sorban a magyar és
moldvai tarsadalomfejlodés tobb kozos vonasaban kell keresniink, mely sok
vonatkozasban eltért a havasalfoldi vilag balkani-levantei jellemzditdl.

3. Koos Ferenc reformatus lelkész 1855-t61 14 éven at volt a bukaresti magyar
kolonia egyik vezetdje, templomépitéje és a magyar kozmiivelddés szervezdje.
Czelder Marton lelkész 1861-es fellépése torést idézett elé6 a romdaniai magyar
reformatus egyhaz életében, és az altala szervezett ,,fliggetlen egyhdz” koriili botrany
karosan hatott az ottani magyarokra.®
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VERESS SANDOR

Romania torténete
(Részlete)
L. Népesség

Ohajtvan minél hamarabb 4tesni ezen szaraz adatok elsoroldsan melyek egyéb irant a
nemzetgazdasznak ékesebben szolok a legregényesebb elbeszéléseknél - mell6zom a nagyon
apro részletezéseket, csupan kovetkezdkre vonatkozom:

Moldva 6sszes lakossaga: 1463927 1¢lek
Ola orszagé: 2400921 *
Osszesen: 3864848

Nevezetes azonban, €és semmi mas eurdpai nemzeteknél eld nem forduld koriilmény, a
noknek sokkal kisebb szama, mint a férfiaknak, nevezetesen 1995861 férfi mellett van csak 1
868987 nd, tehat 126874-¢l tobb férfi, mint nd - tehat majd 3,3 szazalékkal tobb mint nd.

Csak a zsidok kozt van még szembetlindbb arany, mit Mdzes egy tisztasagra vonatkozo
torvényének tulajdonitnak az orvosok, és még Olasz orszagban tobb kozel 1%-kal a férfiak
szama - masutt mindeniitt a nék vannak tobben. E kiilondsséget Ola orszadgban csak az altal
gondolom némileg megmagyarazhatni, hogy 1. szdzadok 6ta nem katonédskodik, azaz nem
harczol; 2. sok zsido van, kiknél ez rendes allapot; 3. a koznép igen kevés gondot fordit
gyermekei nevelésére, az orvosoktol irtdzik, és igy taldn gyengébb lévén a lednygyermek,
fianal tobb hal el beldle tehetetlen kiskoraban; 4. a zestra vagy n6i hozomanyrendszer és a
babonasag, melyeknek eredményéiil tekinthetd a szerbeknél divatos ¢hen veszni hagyas, vagy
tan a tekndbe fojtdsa az 1jsziilott kisleanyoknak, mely otromba gyilkos szokas hirét Ola
orszagban is hallottam, anélkiil azomban, hogy bizonyos lehetnék feldle.

Talan legjobban érdekelnek benniinket a nemzetiség szerinti kimutatasok.

A moldvai kimutatisok, hol a magyar falas nem oly divatos, mint a Rosetti ¢s Bratiano
pestises korében, sokkal részletesebbek és 0szintébbek, mint a Bukarestben gyartottak, és imé
a kovetkezok:

Moldvaban:
ola 1185132  lélek
szlav fajok 89662 ’
magyarok 37870 »
gordg 6658 »
latin fajuak 6953 v
ormény 3735 ’
torok 81 »
zsido 124867 ”

Ola orszagban igy van kimutatva:
foldiek (pamunterii) 2193774  1élek
osztrakok 15477 »
poroszok 1060 v
angolok 816 ’
franczia és olaszok 482 ’
muszkak 990 »
gorogok 3770 ’

torokok 1543 »
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mas féle idegenek 377 ’

A zsidok mint nemzet épen nincsenek kiilon rovatra érdemesitve, valamint mi
magyarok sem, hanem mind be vagyunk foglalva az osztrdk kozos név ala, a vallas szerinti
sorozatbol azomban lathat6, hogy a zsidok szama 5258 van téve, mely Osszeget levonva a
15000 osztrakbol, marad kerek szammal 10000, ebbdl vonjuk le az ausztriai németek szamat,
amely csak Bukarestben legalabb 5000, és az egész orszadgra nem tévén tobbet még 3000-nél
- mi pedig kevés - lenne Olé orszagban 2000 magyar. Marpedig csak magaban Bukarestben
tobb van 10000-n¢l, és a tobbi varosokon és falukon szétszérva ¢€loket legalabb masik
tizezerre lehet tenni, gy, hogy az egyesiilt Old fejedelemségben lakok Osszes szama
meghaladja az 50 ezeret.

Tagadhatatlan azonban, hogy e nagyszamu tobbnyire székely atyankfiainak legalabb
fele olé alattvalo, és valoban lassanként olava is lesz, mert ha oldva nem lenne, ugy a rendes
évi székely kivandorlasok folytan mar legalabb egy par szaz ezernyinek kellene itt lenni, igy
tehat némileg méltan foglalhattak dket a pamuntan=belfldi elnevezés rovataba, igen egyligyl
ember volna azonban, aki azt vélné, hogy ez elnevezés csupa torténetbdl [azaz véletleniil]
csuszott oda, nem egyéb ez idegen gyiil6lé €s mindent rumunizélni akard fogasnal, mi még
jobban szemiinkbe tlinik, ha végigmenvén a Duna partjdn T. Szeverintdl egész Szulindig
meggy0zodink, hogy a falvaknak legalabb egyharmada bulgar. De azért a Fent idézett
kimutatasban egyetlen szerb vagy bulgar sem szerepel és csakugyan old is lesz ezekbdl
nemsokara valamint a csangokbol is, mert bezzeg nem engednek itt kivaltsdgokat az
idegeneknek, mint ndlunk 6k maguknak kovetelnek, hanem rumunizélnak par force, és jaj
lenne annak a pdpanak vagy falusi birénak, ki bulgar kdzonségéhez bulgar nyelven merne
misét vagy igazsagot szolgaltatni.

Zsido is sokkal tobb van Moldvaban 125 ezernél, és akkor midén a verespartiak
idejében keresztes haborut prédikaltak elleniik és minden idegen ellen, a lapok félmilliorél
beszéltek-ez azonban szintén talzas volt, de azt hiszem 200-250 ezerre nagyitas nélkiil tehetni
szamukat.

Gordg is van legalabb tizannyi, mi mar csak abbol kilatszik, hogy a kisebb Moldvara
6600-at tesz, mig a nagyobb Ola orszagra csak 3700-at, pedig itt tobb bérld van, mint amott,
¢s annak 2/3-a gorog, de meg itt van a duna €s a duna parton végig alig van mas kereskedo,
mint gordg, és ezeknek szdma nem 3000, de a kétszer harmincz-ezeret is meghaladja. Mivel
azomban ezeknek 9/10-¢ nem a kis Hellén f61dr6l vald, hanem a t6rdk birodalombdl, ezeket is
mind a f6ldi (pamunteén) rovatba tette.

Hat a cziganyok nem érdemlenek tdn emlitést? Hisz még 24 év elott ezek voltak az ola
nemzetnek legnélkiilozhetetlenebb fiai, ezek voltak az eurdpai néger rabszolgédk, és beldliik
teltek ki a mezei munkasokon kiviil a falusi kovacsok, inasok, kocsisok, szakacsok, dajkak,
szolgalok, muzsikusok, peczérek, udvari bolondok; Stirbey herczeg aztan felszabaditotta dket
a rabszolgasag alol, és azota részint elvegyiiltek az oldhok kozt, részint maig is kiilon
csoportokat - itt ott egész falvakat képeznek, de mindeniitt talalhatok, Gigy a varosokban mint
falukon, pusztakon, Gton atfélen, és aligha 8-10% 4t ki nem teszik az dsszes népességnek

Jobban megkozeliti azért a valosagot, ha az oldhok szadmat legfeljebb 3 milliora
tessziik, a tobbiekét pedig kovetkezoleg: bulgar, szerb, és muszka 300 ezer, zsid6 250 ezer,
czigany 150 ezer, gorog 65-70 ezer, magyar 55-60 ezer, német 75 ezer, mas idegenek 15-20
ezer.

fgy puszta szamokon kimutatva is jobban aranyulnak tehat idegen faju
polgartarsaikhoz, mint mi magyarok, mert a lakossagnak mintegy 3/4-ét képezik, hat még ha
hozza gondoljuk, hogy sikeriilt nekik az idegeneket egészen eloldhositani, és ez oldhosités
folyvast sokkal nagyobb eréllyel és szigorral folytattatik, mint ily kevés politikai
jelentdséggel, és csekély kozmiveltséggel bird nemzettdl varni lehetne. Nemcsak a gyermekei
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lesznek az idegeneknek mar az els6 nemzedék alatt oldhokkd, de nagyrészt maguk a
bevandorldk is néhany évi itt lakds utan mar hdzi nyelviil is az olat haszndljdk a maguké
helyett, vagy legalabb a székelyek modjara sajat nyelviiket gy megspékelik ola szavakkal,
hogy megértésiik végett mind két nyelvet értentink kell.

Nincs targy a foldkerekségen, mely nemzeti fennallhatdsunk érdekében nagyobb
figyelmet érdemlene ennél, és valahdnyszor errél gondolkozom, elszomorodva, félelemmel
tekintek nemzetiink jovojébe. Azt mar nem is kérdem, hova lett az a sok mindenféle nép,
mely a népvandorlas idejében elozonlé Eurdpat- hiszen tudjuk, hogy eggyéolvadt azon
népekkel, amelyeket legy6zott -, nem is hozom fel Angolhont, és kiilonésen Franczia
Orszagot, hol a frank-német, normann, breton, baszk kétszer annyi volt, mint a gallus, és azon
roppant elsajatitasi hatalmat, mely a lotringai és elsassi németbdl oly révid id6 alatt diihos
német ellenséget teremtett, hisz mindezekre azt lehetne mondani, hogy a fegyveres nemzeti
hatalmas 4llas és magasabb miveltség okozoi ennek. Pedig hogy magéban a hatalom nem
elég, mutatja a vilagtol rettegett torokok példdja, hogy a magasabb miveltség sokat tesz
ugyan, de nem f6 kellék, mutatja ma szemiink lattara a muszka és negative a lengyel, mely
hatalma és szomszédainal sokkal nagyobb miveltsége daczara és erdszakolas mellett sem volt
képes litvan alattvaloit lengyellé tenni. De meg legszomorubban mutatjuk mi magyarok, kik
ma is alig vagyunk tobben, mint mikor Arpad kihozott, holott hosszu szizadokon keresztiil
hatalmasak és legalabb meghoditott kiilombo6zd faju népeinknél miveltebbek is voltunk s
vagyunk: de egy oly szomszéd népre forditom figyelmiinket, mely sem hatalom, sem
miveltség tekintetében, sem szamban veliink nem versenyezhet- értem az olat. A mely még is
irtoztatd politikai hanyattatasa, és szazadokon at tartott jelentéktelen lealazott helyzete és a
mivelddésben sem csekélyebb hatra maradasa daczéra, megalakulasatol kezdve mai napig
minden idegen elemet felolvasztott, és hihetetlen gyorsan olava tévén, szemldtomast
szaporodik.

Hogy az ola nyelv a Traian legioinak romlott latinjabol és a dakok és késObben a
hunok, bulgarok, kunok, tatarok nyelvei toredékébdl alakult, mégpedig oly mddon, hogy a
kiilomboz6 barbar nyelv toredékek a szavakat, a latin jargon pedig a szokotés modjat adta:
azon kétkedni nem lehet, ha a mai old nyelv mellett a latint, magyart vagy régi hunt és torok
¢s bulgart értjiik.

A hova a rémai kard eljutott, eljutott a nyelv is. Es minél nagyobb és szorosabb volt a
hatalom, annal latinosabb 16n a nyelv, hogy pedig a romai uralmat itt megsziintetett idegen
betolulok, mint hunnok, bulgarok, kunok sajat nyelviikkel el nem nyomtdk a latinossagot,
annak oka abba kereshetd, hogy e nyelvek hihetéleg semmi irodalommal nem birtak, sét tan
az egyszerlibb irds is ismeretlen volt naluk, és igy sziikségbdl a kész latint hasznaltdk. Ezt
latszik bizonyitani kiilondsen a bulgarok példaja, kik az altal, hogy a wvallassal a Cirill
irasmodot hasznalni kezdték, egészen elvesztették eredeti torok faji nyelviiket, és oly annyira
elszlavizalodtak, hogy ma a szlav torzshoz szamittatnak, ambar eredetileg épen nem szlavok,
sOt nyelviik is csak annyira szlav, mint az ol latin.

Eldallitotta tehat az ola nyelvet a romai hatalom, fenntartotta a latin nyelvnek minden
itt talalt, és késobb részint erdvel, részint onként behddold népek nyelve feletti miveltsége, de
elterjedésének ¢és elolahositdé hatalmanak oka véleményem szerint a kovetkezdkben
keresend6: nyelviik konnylisége, passiv ellent allasi képességlik és modszeres, csaknem
er0szakos olahizalas.

Maga a nyelv, mint a latinnak minden szadrmazéka, tiszta hangzasa, és konnyen
tanulhat6. Latinii vagy olaszil beszéld mivelt ember fél év alatt, a legk6zonségesebb
mesterember vagy foldmiveld is egy év alatt mar eltantlja, ugyan ilyen az olasz és spanyol és
részben a franczia nyelv is, mig a szlav nyelvek mér valamivel nehezebbek, a német fél¢k
megtanulasa két-harom annyi id6t igényel, a magyart és torokot pedig igen nehezen és jol
még hosszu évek soran sem lehet elsajatitani. Bizonyitja ezt kiilonosen a kis gyermekek
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beszéIni kezdése ideje, az old gyermekek mar egyéves korukban beszélnek, a mieink két év
utan kezdenek, sot itt Ola orszdgban még tiszta magyar hazndl is tobbnyire old szavakon
kezdik gyermekeink a beszédet, és csak késObb tantljak meg a magyart, €s épen igy vannak
gyermekeikkel az itt lako németek is, alig birjak dket németekké nevelni, mig az ola nyelvet
csak az utczan hallva mind kiilonds eldszeretettel elsajatitjdk. A nyelv kdnnytisége tehat nekik
legjobb szdvetségesiik, és nekiink a mienk legydzhetetlen nehézsége legnagyobb ellenségiink,
- de van egy még ennél is hatalmasabb rugo, és ez a passiv ellent allasi képesség.

Miota a rémai hatalom megtort, tehat e vidéken mar 1500 év 6ta, soha az ola nagy
szerepet nem jatszott, Stefan vajda (cel mare) és Mihdly vitéz kora is csekély, masodrendii
allas, az orszag vagy egyenesen alarendelt hiibérese volt a hatalmasabb szomszédnak, vagy
legalabb annyira ezek kegyétdl fiiggott, hogy onalléonak nem is nevezhetd. Itt magyar, lengyel,
torok, tatar, hatalmaskodott mindig, és erds, veszedelmes szomszédok ellen nem maradt az
olanak egyéb fegyvere a megaddsndl. gy fejlédott ki azon politika, hogy mindig az erésnek
kell hodolni és a vesztes féltdl, habar az szovetséges volt is, azonnal a gy6z6hoz partolni, mit
az old azon kozmondasaval fejez ki: ,,A meghajtott fejet nem vagja le a kard.” De mivel az
¢let halal harczokat vivo hatalmas szomszédok koziil egyik sem foglalta el mint sajat
tartomanyat, hanem megelégedett vele, ha az ola nem volt nyilt ellenség-az egymast pusztitd
nagyok kozt megmaradt és megszaporodott, benne atomban az Oket sanyargatok ellen
gytildlet és erd hianyaban a passiv ellent allas fejlodott ki. Benn a bojarok tan még nagyobb
sanyargatoi voltak a népnek, mint a kiilellenség €s a zsarnokok ellen ismét csak a tiirelem volt
a parasztnak egyeduli fegyvere, - tiirelem szinleg, 's gyiildlet a szivben!

Hogy a passiv ellent allas mily hatalmas fegyver, megmutatta nemzetiink Jozsef és
Ferencz Jozsef csaszarok alatt, pedig mi felényire sem értjiikk ezt, mint az old. Az ola
parasztban legkisebb onérzet sincs. Ha banni istentelenségen rajta kapjuk ¢€s szidjuk, nem all
ellent, hanem 0Ossze teszi kezeit ¢és elismeri, hogy hibas, hogy biinds, - avval menti magat,
hogy 6 tudatlan - hogy 6 barom (noi sintem prosti - sintem dobitoci); ha iiti az ember, ordit,
mint a faba esett féreg, mit tudjon vele utoljara is csindlni az ember? S nem csak a paraszt
ilyen - hisz egykor Stirbey herczeg - ki igen szigoru ember volt - 6sszeszidott egy foispant, és
ennek felelete mai napig fennmaradt, tréfas k6zmondas képen:

- Maga buta (prost) - mondé neki a herczeg.
- Buta, nagysagos uram.

- Maga ostoba! (ticalosu)

- Ostoba, nagysagos uram.

Ezen médokkal aztan nem lehet boldogulni elleniik. Ha jott a torok, parancsolhatott nekik
torokiil, nem boldogult- nu sciu - 16n a felelet. Jott a magyar, vagy kés6bb a német és muszka,
ennek is csak nu sciu-val felelt, és azzal felel nalunk is, ha még ugy tud is magyarul.
Kiilomben is minden latin faj nehezen és rosszul tanul idegen nyelveket, de tan egy sem oly
konok, ragaszkodd a maga¢hoz, mint az ola, hisz altaldnosan tapasztalt dolog mar a Banatban
is, hogy ha egy szerb hazhoz ola lednyt hoznak, utdljara a volegény és az egész haznép
kénytelen nyelvét megtantlni, 6 nem tanil meg szerbiil, vagy ha egy faluba egyetlen ola
csalad koltozik, miatta a szomszédok tantilnak meg olahul - nem 6 a falu nyelvét.

Az egy vallas és ezen vallason a templomi szolgalatnak ola nyelven tartdsa természetesen
hatalmas fenntartd6 eszkdéz, a mit nalunk a protestans hiten levéknél szembetlinben
tapasztalhatunk szintén - a passiv ellent allason kiviil ez évta meg nemzetiségiiket a torok
hatalom ellen, és ez teszi ma a bulgar és a gordg €s drmény oOhitlicket olava, még pedig nem
onkéntesen, hanem erdszakolva, mert a templomokban sem szabad masként mint oldhul
misézni és az engedelmeskedni nem akard gorogoket szaronyokkal verték ki gorog
templomaikbol, és hoztdk be Kuza idejében az ola nyelvet.
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Végiil a kormany elkdvet mindent, hogy a gyiilolt idegennek tlirhetetlenné tegye az ola
foldet, és vagy az orszdg elhagydsara, vagy olava tételre kényszeritse. Itt ugyan nem kap
hivatalt a ki nem old, és jaj lenne annak, ki itt olyan kiilon nemzetiségi propagandat
terjesztgetne, mint 6k hazankban terjesztenek, hisz nem rég nagy botrankozassal emlitette a
Pressa, hogy olyan ujonczok is akadtak, kik nem tudtak olahul ¢és benniinket vadolnak, hogy
nemzetiségi propagandat liziink, és mar Moldva némely részét megmagyarizaltuk. (Ez alatt
azt kell érteni, hogy még van néhany csangd magyar, ki nem tud olahul.) Mellesleg emlitve
erre a Bukaresti Lloyd meglehetdsen megfelelt ¢s megmondd nékik, hogy aligha inkabb nem
félhet a magyar a rumunizalastol, mint 0k a magyarizalastol. Volt pedig egyszer egy képviseld
is a csangok koziil, de a bolondok hazaba zartdk volna azt, ha 4 la Macelariu itt kezdett volna
az orszag gyilésben anya nyelvén széonokolni.

Majd a vallas és nevelés rovata alatt kifejtem, miné modokat hasznalnak fel az ifjisdgnak
ola szellembeni tartasara. Itt elég legyen megemlitenem, hogy a mi kis protestans
templomunkba is be akartdk erdszakolni az old nyelvet, és azt monda Rosetti cultus minister
koraban Kods Ferencz lelkésznek: ,,akasszon f6l 6n, ha meg nem mutatom, hogy nem
prédikalhat és magyarizalhat itt nekem”. A Koos ellizetésének, illetéleg annak, hogy az ola 6t
az ellene Czelder altal felbdszitett tomeg nyers er0szakoskoddsa ellen nem védte, szintén ez
az oka.

Nem csak hivatalt nem kaphat a ki nem old, s6t ha rég hivatalban vala is, vagy kiteszik,
vagy legalabb megtagadjak jogat a 20 évi szolgélat és pénz levondsok daczara is a
nyugdijazastol, de még némely fizetés nélkiili fiiggetlen életmdd gyakorolhatdsa is a
nemzetiségtol feltételeztetik, igy példaul tigyvéd csak sziiletett vagy naturalizalt ola lehet, €s a
magan vallalatoknal is pl. a vasttaknal ki van koétve, hogy oldhok alkalmaztassanak, ahova
csak alkalmazhatok.

Téavol legyen azomban télem a gondolat, hogy e beli igyekezetiiket meg roéjam, hisz ma a
nemzetiségi kérdések vildgaban ¢liink és addig, mig eljon az a kor, mi a valldsra nézve
némely felvildgosodott vilagrészben mar eljott, hogy Oseink valldshabortira szanalmas
mosollyal emlékeziink, mint unokaink nemzetiségi harczaink oktalansagédn bamulandanak:
szlikség az arral uszni, mert kiilomben eldonttetiink, az altalok kdvetett modokat tehat mint
igen foganatosnak mutatkoz6 szert kovetendonek ajdnlom inkdbb, és nem akarom atlatni,
miért ne lehetne és szabadna épen 6 elleniik hazankban ugyan azon fegyvert hasznalni, melyet
Ok talaltak fel és hasznalnak hazdjukban elleniink.

II.

Még a nevelés ligyrdl kell itt néhany szot szélanom, noha némely részét annak is itt ott
szérvanyosan elmondtam: Minden rossznak van jo oldala is, és igy a papok tudatlansdganak
azon iidvos eredménye van, hogy a nevelés nem az 6 keziikkben van, hanem kizardlag
polgariakéban és az iskoldkra - seminariumot kivéve - semmi befolyasa nincs a papoknak,
ahonnan az iskolai ifjusag ugyancsak szabad szellemii is.

A falusi iskoldk mindeniitt nyomorult, szegény allapotban vannak, és a tanitok fizetése
rosszabb még a mi tanitoinkénal is, és a szegény daszkdl, a tanitd, kénytelen foldmiiveléssel is
foglalkozni, hogy ¢hen ne haljon, mire egyébként ra is ér, mivel a gyermekek dolog idején
nem érnek rd iskoldba menni, szantaskor az Okrot kell vezetni, aratdskor legeltetni, vizet
hordani stb., ezért latni itt minden 10-20 db. birka mellett egy egy gyermeket, és igy az egész
gyermek vilagot egész nap a mezoén. A sok kormany rendeletnek, parancsolatnak valami
csekély eredménye, tehat egy kis haladas az utolsé 10-12 év alatt mégis van, legalabb a
notarok, popak, korcsmarosok és itt ott egy két jobb modu paraszt gazda gyermekei meg
tanultak irni olvasni - de e szdm semmi esetre meg nem haladja a 10%-at az Gsszes iskola
koteles gyermeknek, a lanyok kozt meg tan 1%-ot tesz. Varoson azomban mar jobb viszony
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van, és a fobb varosokban minden valamire valé ember gyermeke iskolaba jar, és az iskolak
kielégitoknek mondhatok, - ol4d iskoldkon kiviil Bukarestben van a németeknek két, a
magyaroknak [olvashatatlan két?] a zsidoknak egy vagy két elemi iskoldjuk van, nem a
legjobb vagy legalabb nem egészen a kor igényének megfeleld allapotban. A kisebb
varosokban, Plojesten, Pitesten, Galatzon, Brailan allitott Czelder egyhazakat, melyeknek
legfébb fenntartasi eszkdze az iskola jovedelme, és kar, hogy Czelder bolond nagyra vagyasa,
bukaresti pappd, piispokké lenni akardsa altal - mely czéljai elérésére a legaljasabb
eszk6zoktdl sem irtdzott - nyomorult 6nérdekli cselszovove siillyedt, holott csak is kezdett
palyajan az egész nemzet elismerését és becsiilését vivhatta volna ki faradozasiért: - Moéldvai
hazankfiainak egy protestdns és 8 cath. egyhazuk és iskoldjuk van, mind nyomorisagos
allapotban ¢és elpusztuldsuknak alapja meg van vetve az altal, hogy olasz papjaik vannak,
kikkel oldhul kénytelenek értekezni. Csodélatos valoban, hogy eddig is annyira meg birtak
Orizni nemzetiségiiket és okot szolgaltattak nem rég a Romanulunak egy philippikdra a
magyarok ellen - mily hallatlan botrany ugymond, hogy Moldvéabol olyan wjonczok is
soroztattak be, kik annyira magyarizaltattak! hogy még nem is értik az ola nyelvet.

A zsidok, mint kizardlag kereskedelemre szoritottak, rendesen gondot forditanak
gyermekeik iskolazasara, de még ezeket is megragadta Moldvéaban az iskola 14z, és éppen
nem ritka koztiik irni olvasni nem tudodkat taldlni - mi masutt csaknem hallatlan ritkasag.
Moldva azomban ugy el van darasztva tOliik, hogy Jasszi joforman inkabb zsidé mint
keresztény varos, de a falukon is minden korcsma, kupeczkedés, vallalat és kevés testi
faradtsaggal jar6 mesterség, s6t palinka f6zés az & keziikben van, és mint mindenben
kontarkodo, nehéz munkatol félo, sok tekintetben igen tag lelkiismeretii, és még a rosszhoz is,
ha régi nemzeti, konokul ragaszkodd nép: valdsagos csapasként, tekintenek Moldvara, és a
gytlolet elleniik oly nagy, hogy ha az europai kozvéleménytdl is veszedelmes
kovetkezésektdl nem félnének, pillanatig sem haboznanak Ggy banni veliik mint a Spanyolok
a Morokkal bantak. - E gytilolet mérséklésére is legjobb mddszer volna a nép nevelés, de a
moldvai zsid6 ellenkezdleg, a testamentoma sdnczai mogé vonul mivelddés helyett, és még
arra sem lehet ravenni, hogy utalatos cslingd hunczut hajat, foldig érd piszkos talarjat, koczos
két agu rét szakafat a divathoz szabja; igy aztdn nem mondhatja e az ember, hogy az ild6z6
tiirelmetlenebb az iild6zottnél.

A bulgar foldmiveld falusiak szdmdara ola iskoldk vannak, ezek itt épp oly konnyen
olahokka lesznek mint szlavokka lettek hajdan; nemzeti nyelviiket még imitt amott besz¢lik,
de tobbnyire egymas kozt is csak akkor hasznéljak, ha idegen el6tt titkosabb dologban
akarnak értekezni.

A gorogok mar sokkal konokabbul ragaszkodnak nemzetiségilikhdz, keservesen vélnak
meg azon alomtol, hogy Ol4 orszag, egész Torok orszaggal egyiitt nem gordg, megszoktak
volt a fanariotdk ¢és elgorogositett bojarok alatt a fejedelemségeket egészen gorog
tartomanynak tekinteni, és egy 25-30 millio lakossal birandd gordg csaszarsagrol elég
almodozik még most is. Mikor Kuza a templomokbol kitiltotta a gérog nyelvet, gyilok és
revolverekhez folyamodtak még Bukarestben is, és fegyveres erdt kellett ellenlik hasznélni.
Brailan és Gyurgyevon aztan kiilon templomokat épitettek, - els¢ roppant koltséges és
nagyszerti, de valosdgos mis-mas ezekben aztan szabad gorogiil imadkozni, és sajat
iskolaikban gorogiil tanulni, de nem tudni, hogy iskoldik vannak e, ¢és az feleslegessé lesz az
altal, hogy az ola iskolakban mai napig olyanforma mérvben tanittatik az (j gérog nyelv, mint
nalunk a latin.

Hogy a magasabb ndveldékben mind torténettant tanitanak, mar lattuk, foldtant egy
Philipescu és A Parteni 4ltal lejegyzett Daco Romania térképrdl tanitnak, melyen minden el
van olahositva; Varad=Urbea mare, Szathmar=Satu mare, Kolozsvar=Cluj (Kluzs),
Udvarhely=Odorheiu stb. van irva, a f6 cz¢él nem annyira a tudoméany, mint az oléhosités
1évén, - mit kar toliik el nem tantlni - és az eredmény mutatja, hogy a mdd hatalyos, mert én
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magam jocsapat olyan német és magyar ifjat tudnék ide névszerint bejegyezni, kik édes
apjukkal sem tudnak més, mint old nyelven beszélni!

Felesleges mondanom, hogy a czigany - végre - sem vallassal, sem iskolaval nem torédik,
-vannak itt még torok cziganyok is, de kell is annak pap és iskola, vad indusok ezek maig is,
¢€s annyira sem polgarosithatok, hogy allandé helyen lakjanak. Itt harom osztalyra szakadnak;
verzar vagy medvetanczoltatok, kik legkdborgdbbak, tovabbd ruddrok, kik nyéaron
bebarangoljak az egész orszagot, tekndket, szitdkat, fa edényeket készimek, tovabba
kovacsok, czinezdk és ndik szerencse mondok, télire vissza hizdédnak nyomorult f6ld alatti
lakaikba, valamely falu végre, hol némi adét fizetnek, ezek jol birjak magukat, jo lovaik és
kiilonosen szép bivalyaik vannak; ezeket irta le Pet6fi Szent Kleofds mind karavan jeles
versében, kar hogy nem latta Oket eredeti hazdjuk Ol4 orszagban, -oda tehette volna még
orokos veszekedéseiket, melybe sokszor aztan a férfiak is bele elegyednek és {itd szerszamul
erés projectiobul is egymés gyermekét hasznaljak Ugy ¢é hihetetlennek latszik, pedig ez tény,
magam 1is lattam vagy haromszor, csak ugy ropiiltek kalimpdlva 3-4 éves meztelen rajkok
fejeik felett, és egy tolvaj cigdnynd a mavrodini vasarban elcsipetvén, azzal akarta kivagni
magat, hogy lekapta gyermekét, és egy labanal fogva csapkodott vele koros koriil a megfogni
akaro keresked6k kozé. Nemde gyonyorti az emberi allat vadon?

Harmadik osztaly a zalahorile, ezek a varosok szélén laknak, és nyaron az épitkezésnél
napszamoskodnak, Bukarestben kipotolhatlan hasznos vad paridk, télen oOcska ruhdkat,
rongyokat szednek porczellan és szerencsemondasért. Es ezeknek a koz nép felibe emelkedett
arisztokratai végiil a muzsikusok, a mi cziganyainkhoz sokat hasonlitd, de mind kiilseje, mind
zeng€jére miveletlenebb nép, hangszeriik egy hegedii, egy olasz vagésu gitar, és egy veszett
sikitd pan sip, mely mellé a primasnak torkaszakadtabol énekelni is kell. Ok szerzéi az ola
notaknak is, melyek bus fajdalmasok ‘s hozzd keserves panaszhoz hasonlitnak, vegyitve
jajdalasokkal és egészen torokos keleties Osszhangzattal - éppen mint a nemzet sorsa és
torténete. Frissebb notaik részint erdélyi, részint idegenbdl szerzett, zeneileg talan
tokéletesebb, de nem oly eredeti, és az igazi dreges olahoktdl nem is kedvelt miivek.

BOTOND ZAKONYT - SANDOR VERESS

Ethnic minorities in 19th-century Romania seen by a Hungarian exile

The Hungarian emmigrant mentioned in the subtitle was Sandor Veress, a member of the Kossuth
emigration who settled down in Bucarest and worked as a geometer. His manuscript, ,,The History of Romania”,
now in the library of the Hungarian Academy of Sciences, describes the history of the Romanians from the
Ancient times to the 19th century discusses contemporary political, economic and cultural issues.

The first part of the paper gives a short introduction to the political changes betwen 1856-1878 in
Romania. This was the period when political elit created the liberal parlamentary state and started the economic
modernisation. It was part of the changes that they tried to create a linguistically homogenious state, encouraging
the assimilation of all the nationalitis which were ready for this, except of the jews.

Veress's comments on the integration forces of this transitional society and its etnic structure are the
most interesting parts of his work. According to him the Romanian and especially the Vallachian social-cultural
conditions were conspiciously favourable for the assimilation of even entire ethnic groups.

The credibility of his reports, regardless of his unscientific comments on linguistics, is justified by the
twenty-year-long period be spent working in the region.
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Nemzetiség ésirodalom

Turczel Lajos: Visszatekintések kisebbségi életiink elsé szakaszara. Dunaszerdahely,
Lilium Aurum kiadas 1995. 216 p.

Szerzénk ez év szeptember havaban tolti be nyolcvanadik életévét. Ilyenkor nemcsak
szokasos, de ill6 is, hogy legtijabb konyvének méltatasa el6tt roviden bemutassuk életét és
¢letmiivét. Anndl is inkabb, mivel az ismertetendd kotet szerves folytatasa, kiegészitése eddigi
irodalomtudomanyi munkassaganak.

Turczel Lajos kutatoi és oktatoi palydja legkevésbé sem ,kirdlyi ut”. Miként sokunkét, az
6 ¢életét ¢és munkalkodasat is a kisebbségi sors jellegzetes koriilményei alakitgattak
kanyargossd. Elég csak fOlvillantani életének (4ltalam bizonyara hidnyosan ismert) fobb
mozzanatait, hogy lassuk, nem valamiféle szellemi kedvtelés kielégitése, hanem a sors
igényelte szolgalat vallaldsa hatdrozta meg tevékenységét, anélkiil azonban, hogy akar a
legartatlanabb mértékben is engedett volna a szigoru tudomanyossag kovetelményeibdl.

Ipolyszalkan sziiletett, Ersekujvarott jart kozépiskolaba, a budapesti Pazmany Péter
Tudoményegyetem Jogi Karan végzett 1942-ben. Haromévi frontszolgalat utan fél esztendot
tolt szovjet hadifogsagban, oly mostoha koriilmények kozt, hogy hazatérve a teljes
jogfosztottsdg éveit sulyos betegen ¢éli at sziil6falujaban. Némileg felépiilve elobb
hivatalnokként, majd egy ideig intézOként is dolgozik a szomszéd kozség, Kiskeszi allami
gazdasagaban. Ekkor, az otvenes évek elején tudatosul benne, hogy a kollektiv megtorlas
idején a nemzetiségi magyarsag fennmaradasanak legfobb ziloga, az anyanyelvii
iskolarendszer oktatok nélkiill maradt, s az 1948-i rendszervaltas utan is csak részlegesen
folytatodhatott a tanitds. Ezért a pozsonyi Komensky Egyetemen - levelezd didkként - elvégzi
a tanari szakot, s egyidejlileg a komaromi magyar gimndziumban tanit. 1954 és 1959 kozott a
pozsonyi pedagogiai fOiskola, majd 1959-t6] nyugallomanyba vonuldsidig a Komensky
Egyetem Magyar Tanszékének oktatoja, illetve vezetdje.

A nemzetiségmentd pedagdgusi szandék athatja irodalomtudosi munkéalkodédsanak elsd
szakaszat (1950-1965) is. Ezekben az években példas buzgalommal ismerteti, birdlja, méltatja
a ,harmadvirdgzasba” szokkend szlovakiai magyar irodalom alkotasait, s koziilik az
altalanosabb értékiieket kotetekben is megjelenteti (frdsok mérlegen, valamint frds és
szolgadlat; mellékesen megjegyezve: ez utdbbi cim akar egész eddigi életmiivének a jeligéje is
lehetne). Ettdl kezdve egyre inkdbb a mddszeres irodalomtudomany miivelése felé fordul.
Kozponti témajaul a két haborti kozti csehszlovakiai magyar szellemi élet s ezen beliil is
foként az irodalom fejlodési feltételeinek és mifaji problémdainak az érlelodését, illetve
eredményeinek az értékelését valasztja. E targybeli fomiivét is - Két kor mezsgyéjén cimmel
(1967) - a tobbszordsen Osszetett és sokfelé¢ agazo, ugyanakkor f6l6ttébb vegyes értékii anyag
gondos feltardsanak, rendszerezésének ¢és érzékeny elemzésének szenteli. E sorok irdja
mindmaig megtiszteltetésnek érzi, hogy ennek, a maga mifajaban egyediilalléan jelentds
irodalomtorténeti monografidnak 1966 decemberében - a Komensky Egyetem felkérésére -
méltatdja és ajanloja lehetett Turczel Lajos habilitacidos vitdjan. Az azota kiadott
irodalomtudoményi esszék és tanulmanyok 1ényegileg az emlitett fomiiben kijelolt témakat
dolgozzak fel, 0j tavlatokba helyezetten, szélesebb 0sszefiiggések rendszerében, ahogy erre a
gyljtemények cimei is utalnak (Portrék és fejlodesképek, 1977; Hianyzo fejezetek, 1982;
Tanulmanyok és emlékezések, 1987).

Mindezen miivek, szerzdjiik vallomdsa szerint, ,,valosdgos régészi munkaval késziiltek.
Ko6z06s jellemzdjiik szembeotlén az, hogy a benniik érvényesiild aprolékos adatgyiijtés ¢€s
gondos anyagkdzlés sohasem oOncéli. Azt érzékelteti, hogy a kisebbségi nemzetrész miként
probalta - mégoly nehéz koriilmények kozott is biztositani értékmentését, fennmaradasat,
fejlodését. Szélsdséges példa gyanant hadd emlitsem meg Turczel Lajosnak e folyodirat 1993.
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évi 4. szdmaban méltatott sporttorténeti konyvét (Magyar sportélet Csehszlovakiaban 1918-
1938, 1992), amely nyilvanvalé kitérd az egységes ¢letmiiben. Am csak targya folytan kitérd,
hiszen a szandék is, meg a moddszer is ugyanaz: tudomanyosan rendszerezett adatokkal
szemlélteti, hogy a két habora kozti idészakban - e sajatos teriileten is - miként miikodhetett a
nemzetiségi Onigazgatas. Lam, e sporttorténeti munka, pontosan Ugy, mint az
irodalomtudoményi miivek hosszii sora, a nemzeti kisebbség Ilétproblémainak a
legérzékenyebb vetiileteit elemezte.

A nemrég megjelent s mostani cikkemben méltatand6é Turczel-konyv szintén a két habora
kozti, valamint — részben - a szlovak allam idejére is 4thtizodo felvidéki magyar nemzetiségi
irodalom s 4ltalaban szellemi élet jelenségeit vizsgdlja, a szerzére mindig jellemzd
teljességigénnyel. Ezuttal kiilondsen jo hasznat veszi az ujabban egyre inkabb hozzaférhetdvé
valo levéltari anyagoknak. S olykor bizony el6fordul, hogy egyik-masik levéltari anyag -
jelentés, vélemény, javaslat - hangvétele a humor hatarat surolja; bizonyitékul arra, hogy
keserves kozép-eurdpai életiinkben nemcsak sotét tragédidk, hanem - nagy ritkan - deriis
komédidk is sorjaznak S tudds szerzonk ezeket is, azokat is jo érzékkel mutatja be.

A kotet négy részre tagoltan targyalja mindig értékes mondandéjat. Altalaban
megallapithatd, hogy az igy csoportositott esszék és tanulmanyok- foleg terjedelmiiket
tekintve - eléggé egyenetlenek. Vannak koztikk folfedezésértéki j kozlemények, s ezért
bévebb anyagot feldleldk (ilyen példaul 4 csehszlovakiai magyar tudomanyos élet alakulasa a
ket haboru kozott). Vannak viszont olyanok is, amelyek korabban mar feldolgozott témakat
egészitenek ki, Gjonnan lelt adatokra tdmaszkodva, mindig szerfolott tanulsdgosan. Ez utdbbi
utalas példajaként - illetékességemre hivatkozva - hadd emlitsem meg, hogy Turczel mar
tobbszor és mindig meggy6z6 hozzaértéssel foglalkozott a Sarld és a sarldsok sokat vitatott
szerepével a két haboru kozti szlovakiai magyar szellemi életben. Most mégis - jorészt
levéltari anyagokra tdmaszkodva, de személyes tapasztalatokat is felhasznalva - értékes 1j
tanulmanyt kozol A pozsonyi Terebessy testvérekrol (Kettds portré a sarlés nemzedék
Terebessyrol szol e kiilonosen elgondolkodtatd torténet; hiszen az aparol is széleskoriien
tanulsdgos, jollehet tobb ponton (példaul a Bartok-kapcsolatokra vonatkozén) hidnyos
arcképvazlatot olvashatunk itt. Féleg azonban a tragikus sorsu s - az én emlékeim szerint is -
kivételesen rokonszenves fiatalabb Terebessy fivér igaz barat szomort sorsat ismerhetjiik
meg, sotét szinekbe veszo kozép-eurdpai hattérrel...

Turczel ) konyvét érdeme szerint értékelve az elsd rész hét tanulméanyabol az irodalmi
szervezkedés aprolékos s mégis tobbszordsen tlinddésre késztetd bemutatdsa ragadja meg a
figyelmet. Oly kor volt ez, féleg a huszas évek, amidén - Reviczky szavat idézve - ,hiilt
vagyak, elziillott remények” halmozodtak egymasra. E fontos dolgozat mellett foként a
Féabryrol kozolt Gijabb essz¢é emelkedik ki a kdtetbdl. Ez a Fabry Zoltan keresett igazsagai és
elzuhant reményei cimii, minden tekintetben hitelesnek tekinthetd elmélyiilt értékelés
kivaltképp Magyarorszagon érdemelne figyelmet, hiszen itt még mindig akadnak bargyu
dilettansok, akik az Illyéstdl taldloan oltarérzonek nevezett nemzetiségi klasszikusunkat nem
atalljak ,,az el6z6 rendszer hivatalos szdszolojanak bélyegezni. Ilyenekrdl irta Péguy, hogy
akik semmit sem csinaltak, lebecsiilon szdélnak azokrol, akik tiszta hittel a koz javara
tevékenykedtek. Turczel esszéje példds arnyaltsaggal elemzi a ,,stoszi remete” erkolesi és
szellemi magatartasat, iroi életmiivét és irodalomszervezo tevékenységét.

A konyv masodik ciklusa hat tanulményban vizsgalja a nemzetiségi teriileten tovabbéld
magyar irodalmi hagyomanyokat és magyarorszagi kapcsolatokat. Mivel az ilyen miivek -
essz¢- ¢s tanulmanykotetek - jellegiiknél fogva valtozéan hatnak az olvaséra, meg kell
vallanom, hogy én ebben a részben taladltam a legtdbb olyan irast, amelyeket meglepetten, az
ujdonsag erejének oriilve olvastam. Ilyenek mindenekel6tt Ipolyszalka két ird sziilottjének:
Csepreghy Ferencnek és Radvanyi Kalmannak a portrévazlatai. Természetesen nem a



Regio — Kisebbség, politika, tarsadalom 1997. 8. évf. 2.sz.

bemutatott szerzok kiilonleges értéke miatt, hanem fOleg azért, mert a tdjainkon sziiletettek
koziil jobbara (és indokoltan!) csak a nagyokat tlinnepeljiik: Balassit, Jokait, Czuczort,
Madachot, Tompat, Kalmant, Mikszathot... Szerzénk kozlése arra figyelmeztet, hogy -
szlikséges feladatként - legfobb ideje lenne mar elkésziteni a szlovakiai magyar etnikai tertilet
teljes irodalmi foldrajzat.

Ugyanezen masodik ciklusbol, irodalomtorténeti értékénél és rengeteg 1) anyagot kozld
jellegénél fogva, méltan emelkedik ki a Komlos Aladar szlovakiai palyakezdése és késobbi
irodalmi kapcsolatai cimli hianyp6tld tanulmany. Hiszen Komlds is azok kozé tartozik,
akiknek kiemelked6 szerepe sem az otthoni, sem a magyarorszagi irodalmi életben még
mindig nincs kelléen méltanyolva. Mas szempontbol tekinthetd figyelemkeltdnek az az esszé,
amely Szlovakiai magyar irodalmi triptichon Marai Sandorrol cimmel 1ényegbe hatolon tarja
fol a Kassai orjarat szerzdjének hazai gyokereit és palyakezdését, s meglepd mdodon az elsd
kisérletek kozt a Gyilkossag cimli Kafka-elbeszélés forditasat. E bizonyithatdéan elsé magyar
Kafka-forditasbol kiindulva Turczel Lajos finom irodalomesztétikai érzékkel elemzi a Marai-
¢letmi viszonyat Franz Kafka iréi vildgahoz.

A harmadik csoportba sorolt 6t tanulmény a tudomanyos ¢élet és a kozmiivelddés széles
teriiletén tekint szét. Itt olvashatjuk a mar emlitett fontos dolgozatom tudoményos élet
alakulasarol ¢és fobb képviseldirdl. Ezenkiviil folfedezésértékii a Pozsonyban megjelent
sajtotermékek kritikai szemrevételezése, valamint - kiilon tanulmanyként - a Magyar Minerva
ciml folyoirat monografikus vizsgalata. E két utébbi tanulmany, Turczel mds munkaival
egyiitt, nélkiilozhetetlen alapul szolgdlhat egy megirandé igényes és sziikséges szlovakiai
magyar sajtotorténethez. Ugyancsak e harmadik ciklusban némi fejcsdvalassal olvastam egy
rovidke vazlatot a Magyar nyelvii tankonyviras az elsé Csehszlovikiaban cimmel. Nem
kétséges, alapvetd jelentdségli lenne a tankdnyvek elemzése targyi €s nyelvi szempontbol.
Most azonban csupdn arra kérem szerzOnket, ne vegye télem rossz néven, amiért
attekintésében - véleményem szerint - nem foglalkozik tlizetesebben a torténelemodrakon
hasznalatban volt tankonyvekkel. En példaul maig sem felejtettem el, hogy a felsSbb
osztalyokban FrantiSek Bidlo pragai professzor magyarra forditott tankonyvébdl tanultuk a
torténelmet, alkalmanként bizony némi csodalkozéssal. Arra szintén jol emlékszem, noha ez
nem annyira a térténelem anyagaval, mint inkabb szellemével fiigg 6ssze, hogy a csehszlovak
allami himnuszban, amelyet kotelezon tanultunk és énekeltiink, a ,,zemé ¢eskd domov muj”
(cseh t6ld a hazdm) szdvegrész magyarul igy hangzott: csehszlovdk f6ld a hazam. A himnusz
masodik - szlovak strofdjanak a magyarokra vonatkozoé sora: ,,zastavme sa bratia, ved sa oni
ztratia” (alljunk meg, testvérek, hiszen ok elpusztulnak) a mi véltozatunkban ekként médosult:
»allj meg, szlovak testvér, elmulik a veszély”. Taldn nem is idéztem volna f61 e mosolykeltd
emléket, ha a csehszlovak himnusz nekiink tanitott magyar szovegét nem épp Turczel Lajos
egyik gyermekkori jotevdje, Farkas Istvan készitette volna. De hat, lam, ilyen kiilonds
¢lethelyzeteket teremt a nemzetiségi sors...

A negyedik részben két eléggé eltérd tematikdju tanulmany olvashatd. Az elsé a magyar
lakossag jogi helyzetét tekinti at, igaz, oly moédon, hogy a szerzd - a cimtdl némileg
eltdvolodva - kiemelten foglalkozik a szellemi élet s ezen beliil is foként az irodalom
vonatkozasaival (betiltasok, elkobzasok stb.). A masodik tanulmany pedig a mar szoba hozott
parhuzamos portrétanulmany a Terebessyekrol, bdséges jegyzetanyag - foleg levéltari leletek
- beiktatasaval.

E rovid attekintés a teljesség szandéka nélkiil szamolt be Turczel Lajos tjabb miivérdl.
Helyenként az ismertetd izlése sziikségszerlien hattérbe szoritott bizonnyal jelentds
szempontokat vagy értékeléseket. Az ilyen jellegli esszé- vagy tanulmanygytijteményeknél e
sajatossagot természetesnek tekintve bizvast remélem, hogy sikeriilt kelloképp érzékeltetnem
Turczel Lajos e kdnyvének - €s egész életmiivének - kivételes jelentdségét.
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Aki, mint szerzonk, nemcsak eredményes kutatomunkat végez, és kutatdsainak
eredményeit értékes miivekben kozli, hanem két évtizeden 4t, irdnyitdja is volt a szlovékiai
magyar tanarképzésnek, olyan tanitvanyokat nevelt egyetemes irodalomtudomanyunk részére,
akik mélto folytatoi tevékenységének. Itt most-példa gyanant- csupdn azokat emlithetem,
akiknek munkajat a mestertik el6tt is tisztelgd elismeréssel kisérhettem figyelemmel: Koncsol
Laszl6, Zalabai Zsigmond, Szeberényi Zoltan...

Akinek pedig az iskolateremtd életmiivét ily kivalo tanitvanyok folytatjak, az elégedetten
¢s mérgek nélkiil iinnepelhet nyolcvanadik sziiletésnapjan.

Dobossy Laszlo
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Egy veszélyes hiedelem nyomaban

Kende Tamas: Vérvad. Egy elditélet miikodése az ujkori Kozép- és Kelet-Europaban.
Budapest, Osiris 1995. 183 p.

Pelle Janos: Az utolso vérvadak. Az etnikai gyiilolet és a politikai manipulacio kelet-
eurdpai torténetébol. Budapest, Pelikan 1995. 335 p.

Vérvadak iizenete. Szerk.: Gyori Anna. Budapest, Minoritas Alapitvany 1996. 109 p.
(Minoritas konyvek 2.)

A ,vérvad” szd hallatan a legtobb embernek Solymosi Eszter, Tiszaeszlar, az
antiszemita izgatds, a pogromokat kivaltd hisztéria jut eszébe. Ahogy az Encydopedia
Judaica fogalmaz: ,,Vérvad az az allitas, hogy zsidok nem zsidokat, altaldban keresztényeket
gyilkolnak meg azzal a céllal, hogy vért szerezzenek pészachra vagy mas ritualis célokra. A
vérvad szandékos hazugsagok, koholt vadak és népi hiedelmek dsszessége a zsidok gyilkolasi
vagyarol és vérszomjassagardl, mely azon felfogason alapul, hogy a zsidok gytlolik a
keresztényeket ¢s altalaban az emberiséget.”(Idézi Kende 13. p.) A térségiinkben egyszer mar
eltlintnek hitt nacionalizmus mellett a zsidoellenesség is ujbol megjelent a rendszervaltozasok
utan, és bar ennek megnyilvanulasai kozott eddig még nem szerepelt a ritudlis gyilkossag
vadja, a masodik vilaghdborus holocaust kovetkeztében érzékenyebbé valt értelmiségi
kozvéleményben is néhetett a kivancsisag, hogy ez a sok évszddos multra visszatekintd és
makacsul tovabb €16 hiedelem miben gydkerezik, melyek a jellemzdi, €s - nem utolsésorban -
van-e esély Ujabb felbukkandsdra. Talan ennek az érdeklédésnek koszonhetd, hogy az elmult
rovid iddszakban harom olyan konyv is napvildgot latott, amely a vérvad jelenségével
foglalkozik.

Kezdjiik talan az ismertetést Kende Tamas munkajaval. A torténész, akit az elditélet
természetrajza izgat, megprobal kiviil maradni a hagyoményos, az antiszemita irodalommal
vitatkoz6 apologetikus nézéponton, amely a zsid6 martiroldégia kontextusabol hajlamos az
ellenoldalhoz hasonléan valamiféle feliilrdl szervezett széls6jobbos Osszeeskiivést latni
minden vérvadeset mogott. Kende annal is indokoltabbnak tartja ezt, mivel a térténelemben
szamos olyan eset ismert, amikor nem zsidokat vadoltak ritualis gyilkossadggal. Ilyen vad érte
a romai idokben az dskeresztényeket, késobb kiilonb6zo eretnek szektakat, Oroszorszagban a
votjakokat, ndlunk a ciganyokat. Munkdajaban kiilonbséget tesz a vérvad mint elditélet,
hiedelem ¢és irodalom, és mint konkrét, dokumentumokat produkal6 vérvadeset kozott. Mivel
megitélése szerint a torténész egy elditélettel csak akkor tud foglalkozni, ha az kilép a
tudatalatti sikjabol, vagyis esetté valik, kutatasait a masodik tipusra 6sszpontositja. Az 1d6- és
teriilethatarokat lesziikiti a 19-20. szdzad Kelet-Eurdpdjara, amely sajnos igen gazdag az
ilyen esetekben, ¢s amely korszaka modem birosagi eljardsok elterjedése kovetkeztében
gazdag anyagot biztosit a vizsgéalatokhoz.

Miutan Kende attekinti a vérvad kialakuldsanak torténetét a kozépkortdl a 18. szazadig,
arra a megallapitasra jut, hogy ,,mint el6itélet, a vérvad egy antropoldgiailag konstans démoni
koncepcio, amely mas ¢és mas alakban, de valoszinlileg mindeniitt felbukkan, ahol legalabb
két, szignifikdnsan kiilonbozé emberi kdzosség €l egymas mellet (45. p.). A vérvad tehat nem
egy adott nép sajatja, tértdl €s id6tol, sét a nagypolitika szeljarasaitol is fliggetleniil, latensen
sok helytitt jelen van, csak az a kérdés, hogy milyen tényezdk egyiittallasa sziikséges ahhoz,
hogy a hiedelembdl konkrét birdsagi tigy valjon. Mig példaul Oroszorszagban az antiszemita
III. Sandor kormdanyzasa alatt szinte nem is jegyeztek fel komolyabb zsiddellenes
vérvadesetet, addig az utols6 orosz car, II. Miklos uralkodasat, tehat az orosz birodalom
végvonaglasat (akar egy évszazaddal kordbban a Lengyel Kirdlysdg felbomlasat)
végigkisérték a zsido ritualis gyilkossagokra vonatkozd perek. Az is megallapithatd, hogy bar
a mult szdzad masodik felében feltlind modem politikai antiszemitizmus hivei felhasznaltdk
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ugyan a vérvadhisztéridkat nézeteik népszeriisitésére, de kozvetleniil nem 6k generaltak és
szervezték ezeket az eseteket, hanem azok megmaradtak, legaldbbis kirobbanasukban, népi
mozgalmaknak, amelyeket a kor viharos tarsadalmi atalakuldsai, koztik a zsidok
emancipalddasi torekvései €s az Osi idegengytilolet 6sszekapcsolodasa keltettek. Ezek utan
nem meglepd, hogy az esetek ,,hullamokban” kovették egymadst, tehat egyes vérvadak, illetve
pogromok ujabbakat gerjesztettek.

Az oroszorszagi, csehorszagi ¢és magyarorszagi esetek elemzésébodl a szerzd végiil a
kovetkez0 haromszintes modellt allitotta fel, amelyet sziikségesnek tekint a vérvad
megjelenéséhez: az elditéletek, tudatalatti félelmek szintje (bizonyos idegenek ritualis
gyilkossagokat kovethetnek el); egyfajta felfokozott lelkiallapot, témegpszichdzis, ,,karnevali
hangulat”, amely a passziv tudast a felszinre hozza (husvét, keresztes hadjarat, valsaghelyzet
stb.); a ritualis gyilkossagokrol sz6lo tobb évszazados (al)tudomanyos ,,népkarakterologiai”
szakirodalom. Mindezen harom elem azonban Kende szerint még csak sziikséges, de nem
elégséges feltétele a vérvad kitorésének, hianyzik ugyanis az a szerepld, aki a hdrom szintet
Osszekapcsolja, aktivizalja. Kende ezt a ,jatékszervez6t” a helyi értelmiség egyes
képviseldiben taldlja meg (pap, csendor, vizsgaldbird stb.), akik ismerik a helyi
hagyomdnyokat, de a ,szakirodalmat” is, és igy ,elosegitik”, hogy az emberekben
tudatosodjanak félelmeik, ellenszenviik pedig célpontot talaljon. A szerzd a jatékszervezok
fontossagat két olyan ,forditott vérvadesettel” igyekszik megvildgitani, amelyben a
meggyanusitott zsidok jelentették fel a rossz hiriiket kelt6 illetot.

Kende a jatékszervezdk szerepének megvaltozdsdban latja a konkrét vérvadak
eltinésének okat, hiszen a mar emlitett masik harom tényezd allandonak tekinthetd. A
modern, tomegkommunikacié altal uralt tarsadalomban a jatékszervezd személytelen, a
hagyomanyos kozosségek felbomlasaval viszont az idegengyiildlet valik ,,személyessé”,
amelyhez az ideoldgiat a média szallitja. A kozvetités iranya tehat megfordul, a vérvad mint
racionalizalt idegengytilolet atalakulva fennmarad, de konkrét ,eseteket” tobbé nem
produkal.

Pelle Janos konyvében olyan eseményekkel foglalkozik, amelyeket Kende Tamas nem
tekintett volna konkrét vérvadeseteknek. A szerzd a masodik vildghdbort uténi, kevésbé
ismert magyarorszagi antiszemita kilengéseket veszi gorcsé ala, amelyekben minduntalan
felbukkanni latja a vérvad eszméjét. A témardl kutatisai alapjan két dokumentumfilm is
késziilt. Miivének elején felteszi a kérdést vajon mi lehetett annak az oka, hogy Kelet-Eurdpa
népei oly kedvezden - vagy legalabbis passziv belenyugvassal - fogadtdk a nacik zsidoellenes
intézkedéseit a masodik vilaghdboru folyaman. Pelle a térségre jellemzo ,,népi zsidogyulolet”
alapjait archaikus magatartdsformanak tekinti. Ennek pszichologiai hatterét a freudi
agresszidelmélettel magyardzza, mely szerint a rombolas primitiv 0sztonét az egyén vagy
onmagan vezeti le (mazochizmus), vagy mads targyak, illetve ¢él6lények megsemmisitésében
¢li ki. Esetlinkben a pusztitd vagynak a keresztény egyhazak sok évszazados zsidoellenes
indoktrinacidja (a zsidok Jézus elaruloi, ebbdl kovetkezlien egyetemes bilinbakok) adott
konkrét célpontot. A térségiink féloldalas fejlodésébdl kovetkezd frusztraciok és a falusi
tarsadalom elmaradottsaga felszinen tartotta és megerdsitette ezt az dsi gytiloletet, amelyre
aztan bizton épithettek a harmincas-negyvenes évek zsidoellenes rendelkezései. Az pedig,
hogy a deportaladsokkor elkobzott vagyontargyak jelentds része a szegényebb szomszédok
kezei kozé keriilt, cinkossa tette a helyi lakossagot. Pelle véleménye szerint a modern
antiszemitizmus, mely a vallasi fanatizmuson kiviil a demagdg kapitalizmusellenességbdl és
a tudomanyos jelmezben feltiind fajelméletbdl taplalkozik, minden szintjén szoros
kapcsolatban all a vérrel, amelynek ujonnan feltamadd, pogany mitoszat a tudomany és az dsi
félelmek is fenntartjak. A vérvad, amelyben az emberek sajat félelmeiket és blineiket vetitik
ki a gytilolt idegenre, ezek szerint egészen a kozelmultig meghatdrozta térségiink ,,népi” vagy
,paraszti” antiszemitizmusat.
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Magyarorszagon (ahol a szerzd szerint az Gjkorban messze a legtobb vérvadeset fordult
eld Eurdpaban) a masodik vildghdboru végén felbomlott a tarsadalmi és gazdasagi rend,
illetve maga az allamhatalom, amely eddig feliilrdl mederben tartotta a zsidoellenességet. A
tarsadalmi rétegek kozti fesziiltséget a Kommunista Part kihasznalta és sajat céljaira tovabb
szitotta. Az ebben a helyzetben kirobbant 1946-os kunmadarasi és miskolci pogromoknak,
illetve a makoi zsinagoga felgyujtasanak elemzése alkotja Pelle konyvének kdzponti részét,
mikozben kitér az el6zményeknek tekinthetd korabeli lengyelorszagi és szlovakiai
zsidoellenes atrocitasokra is. A mii utolso részében ismerteti az 1948-as szegvari és az 1954-
es matészalkai vérvadat €s a szintén kevéssé ismert hajdunanasi pogromot, illetve egy 1968-
as csaholyi gyilkossagot.

A szerz0 nem tartja véletlennek, hogy a fenti esetek mind az orszag keleti részében
torténtek. Ezekben a fokozottan elmaradott €s szegény mezdvarosokban a kapitalista fejlodés
nagyrészt a bevandorolt ortodox zsidok miive. Ezeken a teriileteken volt a mult szdzad végén
az Antiszemita Part kozponti bazisa, a késdbbiekben ezen a tajon lezajlott paraszti radikalis
mozgalmak szintén rendelkeztek antiszemita beiitéssel, és a harmincas-negyvenes években a
sz¢ls6jobbnak is nagyobb volt erre a tdmogatottsiga az orszagos atlagnal. A haboru utan
tovabbi fesziiltséget okozott, hogy a deportalasbol visszatéré zsidok visszakovetelték
vagyonukat, ¢és sokan koziiliik, jovojliket biztositandd, beléptek a baloldali partokba. Pelle
kiemeli az MKP szerepét, amely hol a Kisgazda Part ellen probalta felhasznalni az
eseményeket (Kunmadaras), hol maga is aktivan részt vett helyi - részben volt kisnyilasokbo6l
verbuvalt - tagsdga tdmogatasaval az események kirobbantdsdban. Miskolcon példaul az
atrocitasok a feketézok ellen hirdetett, ,,forintvéd6” munkastiintetéssel kezdodtek. Pelle
ennek ellenére szinte a legfontosabb kirobbanté tényezének az egyszerii nép korében
gyokerezd vérvadhiedelmet tartja, amely a tobbi tényez0 hatasara hisztéridban €s erdszakos
cselekményekben manifesztalodott.

A szerz6 végs6 megallapitasai szerint a vérvad az elmult negyven év alatt eltlint a falusi
nép gondolatvilagdbol, és a rendszervaltozas utdn sem latszik ujra megjelenni. Ennek ellenére
az antiszemitizmus és a vérvad vizsgalatat azért is tartja modellértéklinek, mert a kelet-
eurdpai nacionalizmusok kisebbségellenes érvrendszere sokat merit a zsidoellenes
ideologiakbol. Pelle szerint egyébként a térség allando gazdasagi stagnalasanak és politikai
zlirzavardnak egyik legfobb oka a polgdrosodasban és a gazdasagi-kulturdlis kapcsolatok
erdsitésében kozponti szerepet jatszo helyi zsidosag kiirtasaban és eliildozésében keresendo.

A harmadik kotet, a Vérvddak iizenete tobb tanulményt tartalmaz, amelyek mindegyike
mas-mas nézépontbol kozeliti meg a problémat. Csepeli Gyorgy bevezetd szavai (Vérvad és
politika) utan a fentebb emlitett két szerzd, Kende Tamas és Pelle Janos tanulmanya a kérdés
torténetét vilagitja meg nagyjabol eddig bemutatott konyviik gondolatmenetének roviditett
valtozataval. Pelle masodik tanulmanyaban kiemelten foglalkozik a tiszaeszlari pert kovetd
vérvadas sajtohisztéridkkal. Standejszky Eva az 1946-os kielcei (Lengyelorszag) és a
kunmadarasi pogrom 0Osszefliggéseit boncolgatja irdsdban. FErdss Ferenc a vérvad
pszichologiai hatterét vizsgalja Erdélyi Jozsef Solymosi Eszter vére cimi kolteménye alapjan,
¢s ramutat arra, hogy bar a szélsdséges antiszemitizmusnak nincs jelentds tdbora
Magyarorszdgon, a zsidokkal kapcsolatos eldnytelen sztereotipidk ma is széles korben
elterjedtek a tarsadalomban. Gorog Veronika a népmesékben felbukkano negativ zsidé hdsok
alakjanak elemzésével probalja megkdzeliteni a hagyomanyos falusi tarsadalomban uralkodo
zsidoképet. Végiill Szécsi Jozsef reformatus teologus bemutatja azokat a modszereket,
amelyekkel elkertilhetévé valik a zsidokra nézve karos sztereotipiak kialakuldsa a keresztény
hitoktatds folyaman. A megkozelitési médok tehat igen valtozatosak, a kotet inkabb csak
mozaikdarabkakat nyujt az antiszemitizmus kérdésével foglalkozo értelmiségiek a témaval
valamilyen kapcsolatban 4ll6 kutatasairdl, nézeteir6l, véleményérdl, de hasznosan
kiegészitheti a Kende és Pelle monografiajabol nyert képet.
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Mi is ezek szerint a ,,vérvadak lizenete”? Az ismertetett harom konyv ir6i nem jutnak
Tamas példaul tobb helylitt név szerint is birdlja Pelle Janost interjutechnikdjaért,
forraskezeléséért és az ezekbdl levont, szerinte a fikcidé miifajaba atnytld kovetkeztetéseiért.
A torténészek, pszichologusok, antropologusok ¢€s teologusok vitdja azonban talan
hozzasegitheti az olvasot ahhoz, hogy arnyaltabb képet alkosson a problémarol, és ramutat
arra, hogy tovabbra is milyen nagy sziikség van az antiszemitizmus, illetve a kisebbségekkel
szembeni eloitéletek kialakuldsanak okairol szolo, elfogultsdgoktol és negativ sztereotipiaktol
mentes diskurzusra, kiilondsen itt, Kozép-Kelet-Europaban, ahol a mindenkori tobbség és
kisebbség viszonyat annyi elfojtott sérelem ¢€s indulat mérgezte, és sajnos mérgezi még ma is.

Varannai Zoltan
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Andrew Bell-Fialkoff: Ethnic Cleansing. London, Macmillan 1996. 346 p.

frott forrasok tanusitjak, hogy a népességtisztogatas kiilonbozd formait mar legalabb
3000 éve, de valdszintlileg még ennél is régebben alkalmazzak a legkiilonbdzobb tarsadalmak,
¢s minden jel szerint a jovében is alkalmazni fogjak, szaporitva ezzel az emberiség
torténelmének szomoru fejezeteit.

A tisztogatds fogalma emberi népességre alkalmazva eufemizmus, mely elfedi a rut
valésagot, nevezetesen azt, hogy e terminus ald sorolhat6 jelenségek széles kore az dnkéntes
emigracidra 0sztonzd finom nyomastdl a szamiizetésen, a deportalason és a népességeserén at
egészen a népirtasig terjed. A kozos vonas a nemkivanatos csoport adott teriiletrél valo
eltavolitisa. A tisztogatds célpontjat vélt vagy valds ellenségként kezelik, tisztatalannak
tartjak, ugy tekintenek ra, mint rakos daganatra, melyet el kell tavolitani a tarsadalom testébol,
mivel veszElyt jelent a kozosségre €s intézményeinek integritdsara nézve.

Bell-Fialkoff Etnikai tisztogatas cimii konyvének aktualitdsat a hosszabb multra
visszatekinté folyamatos etnikai konfliktusok mellett az a tény adja, hogy Eurdpiban a
kommunizmus 0sszeomlasa utan Gjult erovel jelentkezett az etnikai tisztogatas problémadja, €s
e jelenség megértésének, valamint kezelésének igénye egyre siirgetobb. A konyv elsé felében
a szerz6 megprobalja koriiljarni a népességtisztogatas fogalmat, melynek széles spektruman a
cimben megjeldlt etnikai tisztogatas csak egyetlen szint képvisel, és nem kap sokkal tobb
figyelmet, mint a faji, nemi, osztalybeli, vallasi stb. alapon torténd tisztogatasok kérdése. A
konyv masodik felét tiz visszafordithatatlan etnikai konfliktus tomor bemutatasanak szenteli,
a fesziiltségek népességesere utjan torténd feloldasa mellett érvelve.
tér ki a kérdéskor végleteit képviseld fajirtas, illetve emigracid problémajara. Az ird szerint a
népességtisztogatds nem mas, mint bizonyos tulajdonsidgok alapjan - ami lehet az etnicitas,
vallas, faj, szexudlis preferencia, életkor, nem stb. - megkiilonboztetett, nemkivanatos csoport
adott teriiletr6l vald szandékos, megtervezett és kényszeritett elmozditdsa. A csoport
tavozasanak feltétleniil az imént felsorolt tulajdonsdgoknak legalabb egyikén kell alapulnia
ahhoz, hogy tisztogatasrdl beszélhessiink. Kiilon fejezetben vazolja fel a népességtisztogatas
torténetét az oOkortdl egészen napjainkig, ramutatva arra, hogy az egyes iddszakokban a
legkiilonfélébb szempontokat hasznaltak fel kordbban elfogadott vagy akar teljesen ignoralt
emberi csoportok elszigetelésére, elmozditasara vagy felbomlasztasara. Torténeti elemzése
azokra a folyamatokra koncentral, melyek a tisztogatds mint4jaban bekovetkezd valtozasokat
el6idézték. Az attekintés meglehetésen tomor €s Osszefoglald jellegli, azonban kiilonos
alapossaggal foglalkozik a kozépkorbol az ujkorba vald atmenet idészakéval, részletezve
azokat az ideologiai és tarsadalmi atalakuldsokat, melyek kovetkeztében az etnikai tisztogatas
lett a népességtisztogatas altalanos forméja. Ennek sordn a szerzd rendkiviil tdjékozottnak
bizonyul a modem nacionalizmus kialakuldsar6l és a nemzeti identitadstudatrol szo6lo
szakirodalomban. Az atalakulas gyokereirdl irva elsOsorban Gellner és Anderson munkara
utal, és attekintést ad a politikai és etnikai nemzet kozotti kiilonbségrél, a nemzet és
nemzetiség fogalomtorténetérdl. A masodik fejezetben kidolgozza a tisztogatds fogalmanak
tendenciak felismerése, melyek elorejelzd értékkel birnak, ¢és kozelebb vezetnek a
konfliktusok megel6zéséhez. A tipologidbdl adodo alapvetd kérdése az, hogy mi a tisztogatas
mintaiban bekovetkezd valtozasok hatterében allo mozgatorugo. A valaszt az identitastudattal
Osszefiiggésben probalja megkeresni, a tisztogatast a kollektiv identitds metonimidjaként
fogva fel. Nyolc kategéria ala sorolja a tisztogatas egyes tipusait, anélkiil azonban, hogy az
osztalyozas szempontjait megindokolna.

Bell-Fialkoff szerint a tisztogatas tulajdonképpen lakmuszpapirként jelzi a kollektiv
onmeghatarozas fokuszat: azok az allamok, melyek vallasi terminusokban definidljak
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magukat, a vallasi kisebbségeket eliminaljak, azok, melyek osztalykiilonbségekben
gondolkodnak, az osztalyellenségektdl igyekeznek megszabadulni és igy tovabb. Ugyanez
vonatkozik az etnicitasra, a fajra és az 0Osszes tobbi paraméterre, mely az identitas
formalddasanak alapjaul szolgélhat.

A kollektiv identitastudat fokuszanak meghatarozasa sok problémat vet fel, melyek
tisztazasa nem torténhet meg a csoportszervezddés folyamatanak vizsgélata nélkiil, hiszen a
szerzd szerint a komplex tarsadalmi, politikai és gazdasagi valosag értelmezése a csoportok
kozti konfliktusok keretében torténik. A hangsuly a kiilonb6zd csoportok tagjainak
talalkozasan van, és ebbdl a szempontbdl kozombos, hogy a csoport identitasa etnikai, vallasi
vagy faji alapozasi. A csoportok kozti dinamikus interakcid vizsgélatira Fredrik Barth hivta
fel a figyelmet, és a kdnyv szerzdje is a hatarfenntart6 mechanizmusok szemiigyre vételét
tartja az egyik legfontosabb lépésnek az identitds meghatarozasaban. Ahhoz, hogy egy csoport
kollektiv identitassal rendelkezzen, tartésnak kell lennie, reprodukalnia kell magat, mely
eléfeltételezi a munkamegosztast és a hatarfenntartd6 mechanizmusok felallitasat. Bell-Fialkoff
mind a kozosség, mind pedig a kollektiv identitds munkadefinicidja meghatarozasdhoz az
antropologia eredményeibdl indul ki, elsésorban Barth és Clifford Geertz tanulmanyaira
alapozva. Eszerint a kollektiv identitas olyan teriilet, mely egymassal kdlesonos kapcsolatban
allo kulturdlis jegyekkel van megtoltve. A kollektiv identitds magjat (core) alkotd jegyeket
jelz6knek (marker) nevezi, a magot védelmi gylriiként koriiloleld, hatarfenntartd
mechanizmusokhoz kapcsolodo kulturalis elemeket pedig kotdszalnak (binder). Potencialisan
barmelyik kulturalis jegy lehet marker vagy binder, felcserélddhetnek, de ugyanaz a jegy lehet
egyszerre mindkettd is, ha a szoban forgo jegy a kozosség 1ényegét a hatarokon beliil és kiviil
allok szdmara egyarant kifejezi. A Bell-Fialkoff altal leirt csoportfejlédési folyamat harom
szakaszbol all, melyeket hatdrozottan megkiilonboztet az etnicitds Paul Brass altal
szemléltetett folyamatanak fazisaitdl. Brass kizardlag etnikai folyamatokkal foglakozik, mig
Bell-Fialkoff terminologidja egy csoport vagy egy tarsadalmi réteg identitastudatanak olyan
tdgabb 4talakuldsdra vonatkozik, mely nem korldtozédik az etnikumokra. Ugyanakkor az
etnikai identitastudat formalodasaval is szemléltethetjiik a folyamat szakaszainak mibenlétét.
A folyamat els6 fazisa tehat a csoportmobilizacid (group mobilization), melynek soran a mar
1étezé kategoriak kollektiv identitassal feltoltott ) entitdsokka alakulnak. A természetes,
magatol értetddd identitdsokat, mint amilyen példaul a vallés, nyelv és szokdsok altal jelzett, a
kezdetektol meglévo etnicitas is, tudatositani kell az egyénben ahhoz, hogy valamilyen cél
érdekében mobilizalni lehessen. A 20. szazadi etnikai konfliktusok gyokere a 18. szdzadra
nyulik vissza, amikor a nacionalizmus ideologiaja mobilizalta az ethnost, nemzetté
ujraszervezve és strukturalva azt. A masodik szakasz soran alakulnak ki a hatarfenntartd
mechanizmusok, 1étrejon a munkamegosztas, majd pedig a kiilonallod tarsadalmi entitds, mely
fiiggetlen, 6nallo aktorként jelenhet meg a politikai, gazdasagi és kulturalis szinpadon. Ezt
Bell-Fialkoff torzsiesedésnek (tribalization) nevezi. Barmely csoport, amely alkalmas arra,
hogy torzzsé valjon, potencidlisan etnikum, melynek mar csak sajat jelzokre és kotdszalakra
van szliksége.

A csoportfejléddés folyamatanak harmadik szakasza az allamalakitas. Ez az a tényezo,
amely elkiiloniti az etnikai, nemzeti €és regionalis identitastudattal rendelkezd csoportokat az
Osszes tobbitdl. A valldsos identitdssal szemben, amely egyetemes jelleggel bir, ezek az
identitasok partikularisak, kevés kivételto) eltekintve territorialis épitmények. Ezek azok a
csoportok, melyek leginkabb hajlamosak arra, hogy az Onrendelkezés és a képviseleti
demokracia eszményeinek hatdsara allamisagra torekedjenek, gyakran még akkor is, ha a
geopolitikai helyzet ennek nem kedvez.

Bell-Fialkoff az etnikum, illetve az etnicitds fogalmat felvaltva hasznalja. Ezek
definidldsakor (a tal tadgnak taladlt Raoul Naroll-i meghatdrozassal szemben) két eltérd
megkozelitést tart egyszerre érvényesnek: egyrészt a Judith Nagata altal leirt, helyzettdl fiiggd
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etnicitasfelfogast (situational ethnicity), mely nemcsak DélkeletAzsidban lelhetd fel. Ahol
azonban szitudciotol fiiggden, rugalmasan valtoztathatd az etnikai hovatartozas, adodhatnak
olyan koriilmények, amelyekben az etnikai kapcsok egyéb kotdszalaknak rendelddnek ala,
vagy amikor az etnicitds strukturalatlanna és szervezetlenné valik. Azokra a teriiletekre, ahol
nincs madd ilyen flexibilitasra, a Barth altal adott etnikai csoportdefiniciot alkalmazza Michael
Moerman szubjektiv megkozelitésii, tisztdn az akarati tényezdét kiemeld meghatdrozésaval
szemben, mely a teljes hangsulyt az dnbesorolasra fekteti.

Az osztaly, nem, szexudlis preferencia, életkor alapjan formalodo identitastudatokat
Bell-Fialkoff negativnak vagy semlegesnek nevezi, mivel, bar a csoporttagok szaméara
lehetéség nyilik politikai mozgalmak kezdeményezésére, am teljesen fliggetlen tarsadalmi
egységek formalasara nem képesek. Legalabbis egyeldre. A tudomany fejlédése azonban
olyan iranyba mutat, mely megvaltoztathatja ezt a helyzetet. Eszlelheté ugyan az a tendencia,
hogy az etnikai csoporthoz valo tartozas egyre kevésbé fontos az egyén szamara, a csoportok
kozotti konfliktusok szaporodasa azonban biztosra vehetd, és igy a tisztogatds problémadja is
egy-re égetébb. Ennek oka egyrészt az, hogy a kiilonbozé identitastudatok nem felvaltjak
egymast, hanem egymas koré épiilnek, akkumulalodnak, és helyzettdl fiiggden egyszerre vagy
kiilon-kiilon aktivizalodhatnak, ahogyan ezt Oroszorszag 20. szdzadi tOrténete is mutatja.
Masrészt a modem tarsadalmak mobilitdsa és tronra emelt individualista ethosza a
kiilonbségek hangsulyozasahoz ¢és tudatositasdhoz vezet, melyeket aztan barmilyen valds
vagy képzelt sérelem alapjanak lehet tekinteni. Az ilyen, ugynevezett szintetikus identitassal
rendelkezé csoportok kozti konfliktusok kezelésére az egyenldségen alapuldé modern
tarsadalmak nincsenek felkésziilve. Bell-Fialkoff szerint a kollektiv identitas nem absztrakcio,
hanem egy olyan minta, melyre mindennapi életiink felépiil. Ennek megsértése pedig az
embert, mint tarsadalmi lényt legérzékenyebb pontjan érinti. Ett6l valik a népességcsere
kérdése is olyan kényessé.

Bell-Fialkoff konyve masodik felében, amikor az etnikai konfliktusok megoldéasaval
foglalkozik, Osszefoglalja a nemzetkozi jog kisebbségvédelmi rendelkezéseit az elsd
vildghabora végétdl kezdve. Utal azokra a valtasokra, melyek a csoport és egyéni jogok
viszonyaban bekoOvetkeztek, valamint bemutatja az eddigi népességcseréket, melyek mind
sikeresnek mondhatok. Az egyes esetek ismertetésénél bemutatja a foldrajzi helyzetet, a
torténeti hatteret és a jelenlegi konfliktust. E tomoér, inkdbb politikatorténeti jelleg
Osszefoglalokhoz az elméleti részben levont kovetkeztetések szinte alig kapcsolddnak. A
felsorolt tiz konfliktust (megtalalhato koztilk Erdély, Bosznia, Sri Lanka, Palesztina is)
olyannyira elmérgesedettnek tartja, hogy a pacifikalas egyetlen modjat a népességeserében
latja, melyet moralisan azzal indokol, hogy csak igy keriilhetd el a habort. Ismerteti a
népességesere szervezési problémait, majd kidolgoz egy attelepitési mutatot, melynek
paraméterei alapjan az adott teriilet csoportjai pontokat kapnak. A végdsszeg megmutatja,
hogy melyik csoport attelepitése lenne tandcsos. A paraméterek kivalasztdsanak szempontjait
a szerz0 nem indokolja, és az egyes esetek pontozdsa meglehetdsen szubjektiv. Hiszen
hogyan donthetd el példaul, hogy melyik csoport mennyit szenvedett? Ugyanakkor afeldl nem
hagy kétséget a konyv, hogy a konfliktusok megoldasat ily modon véglegesnek lehet
tekinteni.

Bddis Krisztina

Beitrdge zur Siebenbiirgischen Schulgeschichte. Hrsg. von Walter Konig.
Koln-Weimar-Wien, Bohlau 1996. 335 p. (Siebenbiirgisches Archiv, Bd. 32.)

A konyv anyagat a wiirzburgi egyetemen 1993 6szén tartott nemzetkdzi konferencia
eldadasai alkotjak. A konferenciat a Johannes Honterus-féle erdélyi iskolareform (1543.
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»Schola Coronensis”) 450. évforduldja alkalméabdl rendezték. A tanulmanyok az erdélyi
iskolatorténet szamos kérdésével foglalkoznak. Kiilon tanulmény szol példaul az erdélyi
iskolak eurdpai kapcsolatairél vagy az oOnéletrajzi jellegli forrasok iskolatorténeti
jelentdségérdl. A szerzok kozt németek, magyarok és romanok egyarant szerepelnek.

A kotet végén Liliana Popa tanulmanya a nagyszebeni levéltar iskolatorténeti forrasait
ismerteti, amelyek tovabbi kutatasok kiindulépontjai lehetnek Ertékes része a kotetnek Georg
Weber Identitditsbildung, Ethnizitdit und pddagogische Theorie (Az 0Onazonossagtudat
kialakitasa, etnicitds és a pedagdgiai elmélet) cimili tanulménya (37-72. p.). A szerzd eldszor
az identitas kialakuldsat, mint a modernizaciés folyamat problémajat, majd az etnikai tudatot
mint a tarsadalom differencidltsagdnak ismertetdjegyét, végiil pedig a haza, nemzet, etnikum
fogalmaknak a klasszikus pedagodgidban betoltott szerepét targyalja. Tanulmanya végén
vizsgalddasanak eredményeit és kovetkeztetéseit-igen roviden- megkisérli 6sszekapcsolni az
erdélyi szasz iskolatorténettel.

Az identitast vizsgalva arra az eredményre jut, hogy a fogalom legaldbb harom
Osszefiiggésben értelmezhetd: tarsadalmi, csoport- és egyéni kontextusban. Az identitds Georg
Weber szerint megszerezhetd, kifejleszthetd, elveszithetd és elpusztithatd. A tanulmany masik
kulcsfogalma, az etnikum a szerzd felfogasdban olyan emberek kozosségét jelenti, akik
hisznek abban, hogy a k6z0s eredet €s/vagy a k6zos torténelem, kultura egymassal 6sszekoti
Oket. Tehat szerinte az etnikum esetében alapvetden Osszetartozés-tudattal rendelkezd
kozosségrol van szo, ahol a kozosség - €s a kdzosséget alkotd egyének - tevékenységét ez a
hit iranyitja. Az etnikumhoz tartozéas kialakuldsa hosszl folyamat eredménye, melynek soran
a birodalmakbol, ,.teriilet-allamokbol” nemzetallamok valtak, és a tarsadalom szerkezetileg
mélyebben tagolt, dsszetettebb, a gazdasdg modernebb lett. A , ki vagyok?” tipust kérdést
felvaltotta a ,,min csoporttudata. A folyamatban nagy jelentdséglieck voltak a polgari
forradalmak, amelyek utan a nemzethez tartozas az identitas fontos tényez6jévé valt. Attérve
az oktatasiigyre, a klasszikus pedagogiai elméleteket tekinti at Comeniustol Nohlig - illetve a
pedagogiai elvekben a haza, nemzet, etnikum fogalméanak megjelenését kiséri figyelemmel.
Vizsgalati eredményeinek Osszegzése utdn az erdélyi szdsz oktatds torténetét tekinti at az
el6zdleg levont elméleti kovetkeztetésekkel szembesitve.

Walter Konig Thesen zur ,, Bildungsrevolution” bei den Siebenbiirger Sachsen
(Tézisek az erdélyi szaszok oktatdsi forradalmarol) cimi tanulmanya (273-313. p.) viszont
teljes egészében a szasz oktatasiiggyel foglalkozik. Az elsé rész az erdélyi ,,Szasz
Universitas” &ltalanos helyzetét (teriileti elhelyezkedését, nemzeti sajatossagait, teriileti,
politikai, egyhézi, kulturalis autonémigjat stb.) jellemzi. A masodik rész az erdélyi szasz
oktatas torténetét elemzi. A folyamatot négy szakaszra bontja: 1740-1790 kozott az
abszolutista allam el6szor avatkozik be az oktatasiigybe; ezt kdveti egy langyos, eseménytelen
iddészak koriilbeliil 1830-ig. 1830-t6l 1848-ig a fejléddés a jellemzd; 1850-1867 kozott
gimnaziumi reformok zajlanak le; 1867-t61 1890-ig pedig kiépiil az egységess¢ vald szasz
iskolarendszer. Tanulméanya annak hangsulyozasaval zarul, hogy az 6nalld szész oktatasi és
iskolarendszer milyen fontos szerepet jatszott a ,,nemzettudat megdrzésében.

Kocsis Gabriella

Siebenbiirgen zwischen den beiden Weltkriegen. Hrsg. von Walter Konig.
Koéln, Bohlau Verlag GmbH & Cie 1994. 397 p.

A két vilaghaboru kozott a 7,6 millids németség volt Eurdpa legnagyobb 1étszamu s
egyben legjobban szervezett nemzeti kisebbsége. Az 0ij eurdpai hatalmi helyzet, a nemzeti
érzelmeket sértd békediktatum, az eurdpai kisebbségi kérdés megnyugtatd rendezésének



Regio — Kisebbség, politika, tarsadalom 1997. 8. évf. 2.sz.

hianya s a kisebbségeknek a ,,nagy haboru eldtti idészak korményainal joval nagyobb
figyelmet szenteld német politika a kisebbségkutatdas gyors felvirdgzasat hozta
Németorszagban. A masodik vildghdbortiban jatszott német szerep miatt ez a fejlodés egy
idére megtorpant, de hamarosan intézetek sora jott 1étre, kimondottan azzal a céllal, hogy a
térségben €16 vagy egykor ott €It német kisebbségek torténetének kutatasat tdmogassa. A
nyolcvanas évek végén a kelet-europai és kelet-kozép-eurdpai rendszervéltds a német
kisebbségkutatasnak is 01j impulzust adott.

A Siebenbiirgisches Archiv 1994-ben jelentette meg Siebenbiirgen zwischen den
beiden Weltkriegen (Erdély a két vilaghaboru kozott) cimii tanulmanykotetét, amely valogatas
az Erdélyi Honismereti Munkacsoport éves iilésein elhangzott eldadasokbol. A kotet cime
némiképp megtévesztd, mivel a tanulmanyok nem nyujtanak atfogd képet Erdély két
évtizedének gazdasagi, kulturdlis és politikai helyzetérdl, tarsadalmi és szocialis viszonyairdl.
A legtobb eldadés ugyanis az erdélyi szaszok torténetére, mas nemzeti kisebbségekhez és a
roman allamhoz fliz6d6 viszonyara Osszpontositott. A cimvalasztdst mégis érthetévé teszi a
szerkesztonek, Walter Konignek az a torekvése, hogy a kotet néhany, a roman allam
gazdasagi helyzetével és politikajaval, valamint a magyar kisebbség helyzetével foglalkozo
tanulmany kozlésével nagyobb Gsszefiiggésbe agyazza a szasz kisebbség torténetét.

A német, romdn ¢és magyar szerzok tollabol szarmazd, kiilonb6zo témaja
tanulmanyokat a konyv tartalmilag csoportositja. A Romdnia cimii fejezet az orszag gazdasagi
helyzetét, bel- ¢és kiilpolitikajat, valamint a német kisebbség politikai szerepvallalasat
ismerteti. A Magyar és német kisebbség cimii részben a tanulmanyok kiilonb6zo
aspektusokbol elemzik a kisebbségi 1ét kérdéseit, esetenként a két nemzetiség kapcsolatat. Az
Egyhaz, iskola, irodalom, miivészet, tudomany cimii fejezet pedig kimondottan a német
kultara kiilonb6z6 megnyilvanulasi formaival foglalkozik.

Andreas Hillgruber a roman allam 1938 és 1944 kozotti kiilpolitikdjat s annak 6
mozgatdrugoit veszi nagyitd ala. Hillgruber szerint a hdboru végén kialakult nagyhatalmi
vakuumot kihasznalo, gyakorlatilag szinte minden nemzeti céljat elérd Romania kiilpolitikaja
elott a vizsgalt idészakban nem allt valddi alternativa. Teriileti vitdi és rendkiviil nehéz
gazdasagi helyzete a nagyhatalmi térekvések kiszolgaltatottjava tették a geopolitikailag fontos
orszagot. A szerz0 a vilagpolitika eseményeibe agyazva vizsgalja II. Karoly 1940 tavaszaig
(Franciaorszag vereségéig) tartd lavirozasat a hagyomanyosan orszdga szovetségeseinek
szamitd nyugati hatalmak és a legfontosabb gazdasagi partnerré el6lépd, Délkelet-Europat a
sajat gazdasagi érdekszférajanak tekintd nemzetiszocialista Németorszag kozott. Besszarabia,
Eszak-Bukovina, valamint Eszak-Erdély elvesztése utdn a roman politikat irAnyit6 Antonescu
tabornok legfobb célja az elcsatolt teriiletek visszaszerzése lett a relativ fliggetlenséget
biztositd német (a romaniai €lelmiszer, olaj és katonai szovetség Hitlernek is fontos)
szovetséges segitségével. Németorszdg vereségének nyilvanvalovd valasa aktivizalta a
Besszarabia és Eszak-Bukovina visszaszerzése utdn Antonescuval szembekerilld polgari
ellenzéket, amely Mihdly kirdllyal az élen végrehajtotta a roman kiilpolitika nyugati
hatalmaktol is elvart Iétfontossagu irdnyvaltasat: a Vords Hadsereg oldalan addigi
szovetségesei, Németorszag és Magyarorszag ellen fordult. Hillgruber hangsulyozza, hogy a
roman kiilpolitika iranyvonalatol fiiggetleniil elkeriilhetetlenné valt az orszdg szovjet
befolyasi 6vezetbe keriilése, mivel a vilaghaborubdl megerdsddve kikeriild, a cordon sanitaire
szE&ttorését €s nyugati hatarai elott egy szovetséges allamokbdl allo védoovezet 1étrehozasat
célul kitlizé Szovjetunié Romanidt is érdekszférdjaba akarta vonni.

Politika ¢és gazdasag Osszefliggéseit politologusok, kozgazdaszok és torténészek
generacidi kutattdk mar. Stephen Fischer-Galati Gazdasdgi trendek és politikai fiiggoség
1933-1944 cimi tanulméanyanak alaptétele, hogy a két vilaghabora kozott fejlodo orszagnak
szamitd Romanidban a gazdasaggal szemben primatusa volt a politikdnak. A hagyomanyos
vélemények szerint a htszas évek agrarreformjai, a gazdasagilag erdsebb német, zsido ¢€s



Regio — Kisebbség, politika, tarsadalom 1997. 8. évf. 2.sz.

magyar kereskedok és vallalkozok ellen alkalmazott diszkriminécid, a romaniai hivatalnokok
megvesztegethetdsége, a Bratianu-korszak soviniszta €s protekcionista gazdasagpolitikédja és a
nagy gazdasagi depresszid az orszag politikai instabilitdsdhoz vezetett, és végiill Romania
eldszor gazdasagi, késobb politikai fliggdségét idézte eld Németorszagtol. Fischer-Galati
szerint a belpolitikai valtozasok legfobb mozgatérugojanak valdjadban nem a gazdasag
allapota, hanem a partok hataloméhsége, a monarchia érdeke és a megnovekedett romén 4llam
terlileti integritasanak mindenaron valdo megdrzése bizonyalt. Fischer-Galati Németorszag ¢€s
Romania kapcsolatfelvételében és szovetségében csak masodlagos jelentséget tulajdonit a
gazdasagi érdeknek mindkét részrél. Németorszag novekvo érdeklédését Romania irant
szerinte elsdsorban a délkelet-eurdpai német érdekszféra kiterjesztésének igénye indokolja. A
Romaniéaval kotott gazdasagi szerz6désekben leplezetlentil jelen levé német gazdasagi érdeket
a szerz6 az erds hadsereggel rendelkezd fejlett ipari dllam gazdasagi és politikai érdekeinek
szoros Osszefonddasaval indokolja. Romania Németorszaghoz f{iz6d6é kapcsolatait azonban
Fischer-Galati egyértelmilien politikai indittatdsuaknak tartja, s ez iddébeli differencialés
nélkiili talzott leegyszerisitésnek tinik. Ez az allitds ugyanis igaz az elszenvedett teriileti
veszteségek utdni idOszakra, de jogosan megkérddjelezhetd a harmincas évek hatalmas

Michael Kroner Romania pdrtrendszere a ket vilaghaboru kozétt 1918-1940 ciml
tanulmanydban a roman parlamentarizmus és partrendszer sajatossagainak ismertetésébe
agyazva mutatja be a romaniai politikai életet meghatarozo jelentdsebb partokat
szavazobazisuk, gazdasagi és politikai célkitlizéseik alapjan. Osszehasonlitja a hiiszas-
harmincas évek politikai életét leginkdbb meghatarozo két partot, a Nemzeti-liberalis Partot s
a Nemzeti Parasztpartot, és a jelzett idészakban margindlis politikai szerepet jatszo
szocidldemokrata ¢s kommunista part bemutatisa mellett Kroner Osszefliggéseiben allitja
elénk a szélséjobb eldretorését, a partok betiltdsat és a kirdlyi diktatira bevezetését a
vildghabora eldestéjén. Kiilon fejezetet szentel a német, magyar és zsidd nemzetiségi partok
szoros kapcsolatait egyébként helyesen - sziikségesnek tartja kiemelni, addig az Erdélyben
stabilizalo szerepet jatsz6 Német Part és a német kormany kapcsolatarol még csak emlitést
sem tesz.

A torvényhozésba bevalasztott német képviseldk és szenatorok tevékenységét a csak a
parlament keretei kozott 1étezd, ugynevezett Német Part fogta Gssze. Ioan Scurtu néhol
valasztasi statisztikai kimutatdsnak tind tanulmanya a német kisebbség valasztési
eredményeit ismerteti. Valasztasonkénti bontasban kozli a német képviselok nevét, a korzetet,
amelyben megvalasztottdk 6ket, valamint a Német Part mindenkori valasztasi szovetségesét.
A német kisebbség mind a tiz parlamenti valasztason delegalt képviseloket a parlamentbe ¢€s a
szenatusba, de csak kétszer allitott sajat listat, az Orszdgos Magyar Parttal egyszer, a
mindenkori kormanyparttal hétszer kotott szovetséget. Scurtu tanulmanya végén statisztikai
adatok segitségével igyekszik megvonni a korszak parlamentarizmusanak mérlegét. Kozli a
kamaraba bekertiilt partok szamat, a valasztasi periodusok hosszat, a partok altal az egész
korszak soran szerzett mandatumok szdmat, a mindenkori korméanypart gyézelmének aranyat,
a német képviselok valasztasi korzetek szerinti megoszlasat és a parlamentbe legtobbszor
bejutd német képviseldk nevét.

A romaniai nemzetiségek jogallasat vizsgald Giinther H. Tontsch szerint az, hogy a
gyulafehérvari hatdrozatok és a nagyhatalmak 4&ltal kikényszeritett kisebbségi szerzddés
nemzetiségekre vonatkozd igéretei nem keriiltek bele sem az 1923-as, sem az 1938-as
alkotmdnyba, s hogy egyetlen kisebbségi torvény sem sziiletett a vizsgalt iddszakban,
elsésorban annak tulajdonithatd, hogy az elsé vilaghabort utan teljesen 0j helyzetben az allam
nem rendelkezett az ilyen jellegli problémak kezelésére vonatkozé tapasztalatokkal, valamint
hogy a tradicionalisan szigorti centralizmusra épiildé roman koézigazgatas - mint minden
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hasonlo kozigazgatas - jellegénél fogva nagyon erdsen autonomiaellenes volt. A fenti
megallapitasokat illetben Tontschnak természetesen igaza van, de indokolatlanul szoritja
elemzése hatterébe a Romania teriileti integritdsdnak védelmét legfobb nemzeti célként
megfogalmazé politikai nacionalizmus szerepét. A kisebbségi statitum és a kimondottan a
kisebbségekre (a németekre és a zsidokra) vonatkozo torvények jelentds része csak 1938 utan
szliletett. Tontsch a statitum rovid ismertetése és a zsido lakossdgot diszkriminalo térvények
tételes felsoroldsa utan kiilon elemzi a német kisebbségre vonatkozd népcsoporttdrvényt.
Végkovetkeztetése szerint a torvény gyenge pontja, hogy kiilsd nyomadsra jott 1étre, s szakitott
a német kisebbség demokratikus és kulturalis tradicidival, nem illeszkedett szervesen a roman
jogfejlodésbe, és a zsidotorvényekkel egy idOben sziiletett.

A Romadania cimi fejezet utolsé tanulmanyaban Hans Acker atfogd képet nyujt Erdély
(valojaban inkabb az erdélyi szdszok) két vildghdbort kozti gyiimdles- €s szél6termelésérol.

A magyar és német kisebbség cimi fejezetet Tilkovszky Loérantnak a weimari
koztarsasag délkelet-europai német kisebbségekkel szembeni politikajat elemz6é tanulménya
nyitja. A vilaghaboru utdn a térség gyoztes kisallamai francia befolyas ala keriiltek A német
kiilpolitika mozgastere beszlikiilt. Ebben az 1) helyzetben Németorszag Balkan-politikdjanak
tdmaszat latta az utddallamokban €16 német nemzetiségekben. Tilkovszky a romén
kormanyok altal kiilonb6z0 mindsitést kapott (megbizhato, illetve irredenta) romaniai német
¢s magyar kisebbség viszonyat, tiszavirag-életli egyiittmiikodését s a koztik 1évo
fesziiltségeket igy mutatja be, hogy a kozeledés és tdvolodas mogott minden esetben Berlin
¢s Budapest rovid és hosszu tavh érdekei allnak.

Andreas Mockler az 1867 és 1933 kozotti szasz politikai életet elemzi abbdl a
szempontbol, hogy az abban fellelhetd, egymassal markansan szemben all6 dramlatok hogyan
viszonyultak az 6ssznémetség érdekeit szem eldtt tartd alldeutsch gondolathoz. A kiegyezést
kovetd magyar kozigazgatidsi reform kérdésében egymassal szembekerild ,,0szész” és
,Ujszasz” irdnyzat kozotti vita elsimulasanak idején a szasz politika még egyértelmiien
,»Kisszasz” jellegli volt, azaz csak az erdélyi szaszok érdekképviseletével foglalkozott, s a
tobbi német kisebbség sorsa irant meglehetds kozombdosséget mutatott. A kilencvenes évek
elsé felében azonban az ,,0szdszok” orokoseinek tekintett, hivatalos irdnyvonalat képviseld
»fekete szaszokat” az allammal szembeni tulzott lojalitdsuk miatt tdmadoé ,,z6ld szdszok™
korében mar megfogalmazodott a magyarorszagi német kisebbség megszervezésének
gondolata. Ezzel a felfogdsukkal azonban sokaig kisebbségben maradtak. A szasz politikai elit
korében csak a vilaghdborat kovetd években valt altalanossa az a felismerés, hogy érdekeik
minél hatékonyabb képviseletéért (egyeldre csak részlegesen, szasz tudatukat drizve) fel kell
adniuk elzarkézasi politikdjukat, s nyitniuk kell a naluk joval nagyobb 1étszamu svabok felé.
A szaszok és a svabok hagyomanyos politikai kiilonallasa megsziint (Német Part), s a szasz
ontudat mellett egyre nagyobb szerephez jutott az 0sszromaniai németségtudat. 1933-t6l a
hivatalos aramlattal szemben egyre nagyobb teret nyert a nemzetiszocializmus eszméjével
szimpatizald ,,megujulasi mozgalom”, amely a tradicionalis ,.,kisszasz” politika utolso elemeit
1s felaldozta az ,,0ssznémet érdekek” oltaran.

Karl M. Reinerth 4 romaniai németek két vilaghaboru kozétti belpolitikai ellentéteihez
cimli munkdjaban az ellentétek targyaldsat ott folytatja, ahol Mdckler abbahagyta: az
ugynevezett ,,megijuldsi” mozgalmak politikai szerepének targyaldsanal. A német kisebbség
korében uralkodd pesszimista politikai hangulat és a németorszagi nemzetiszocialista
aramlatok hatasa egylittesen hivta életre azokat a mozgalmakat, melyek - bar elutasitottdk a
parlamenti demokraciat - az erdszakos wuralomtol, a flihrer-elvtél ¢és a rasszista
antiszemitizmustol - a szerzd szerint - valdjaban tavol élltak Reinerth ismerteti a Romaniai
Németek Nemzeti Megujulasi Mozgalma és a Romaniai Német Néppart egymashoz és a
Német Nemzetiszocialista Munkasparthoz fiz6d6, felhdtlennek egyaltaldn nem mondhatod
viszonyat. Végso konkluzidja szerint a romdniai német politikai mozgalmak k6zos jellemzdje
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volt: 1. jovojiiket mindnyajan roman allampolgarként, hazajukban képzelték el; 2. mindegyik
iranyzat kész volt sajat érdekében a nemzetiszocialista Németorszdg felemelkedését
felhasznalni; 3. mindannyian a bolsevizmus ellenségei voltak; 4. egy ponton mindnyéjan
sulyosan csalddtak a nemzetiszocializmusban.

Az egymashoz kozel lakok intézményesitett kozosségei, a szomszédsagok a torténeti
multban elterjedtek voltak Kinatol egészen Skandinaviaig. Az erdélyi szaszok szomszédsagai
egészen 1891-es betiltasukig szervezték a kozosség é€letét. Ezt kdvetden a varosokbdl szinte
teljesen eltlintek Nagyszebenben azonban 1905-ben a Biirgerabend - jorészt iparosokat
tomoritd part - ujjaszervezte a szomszédsagokat sajat bazisszerveként. Az 1919-es polgari
védelmi feladatok rovid idore ismét életre hivtdk a szdsz szomszédsdgokat, amelyeket a
hatalomvaltas utan ismét betiltottak. Az ezt kdvetd évtizedben csak a szebeni Biirgerabend
bazisszerveként léteztek. Hans-Achim Schubert tanulméanydban a Fritz Fabritius vezette,
nemzetiszocialista irdnyultsigi Roméniai Németek Nemzeti Onsegélymozgalma 4ltal
kezdeményezett, Wilhelm Schunn professzor vezette vdlkisch szellemli szomszédsagok
megszervezését, mikodését, szervezeti felépitését mutatja be. Az Gjonnan létrehozott volkisch
szomszédsagok a sokgyermekes csalddok megélhetését foldadomannyal tdmogattak, rossz
termés esetén a raszoruloknak anyagi  segitséget nyujtottak, kirdnduldsokat,
szinhazlatogatasokat szerveztek 1936-37-ig a szervezet mikodésében még érvényesiiltek a
szasz demokratikus hagyomanyok, 1939-t6] azonban a birodalmi szervezetek vették at a
vezetésiiket. A vOlkisch szomszédsagok rendszerét feloszlattak, és helyére a Romaniai Német
Népkozosség Német Nemzetiszocialista Munkéspartja bézisszerveként miikddd, szigortian
kozpontositott, minden demokratikus szdsz hagyomanyt félredobo ,,.Block und Zelle” rendszer
Iépett. Schubert tanulmanyéanak nagy hidnyossaga, hogy a Schunn eszméitdl alig befolyasolt,
egyhazi védelem alatt 4116 falusi szomszédsagok helyzetével nem foglalkozik.

A fejezet egyetlen gazdasagi téméju cikke a szasz gazdasag két vildghabora kozti
hitelviszonyaival foglalkozik Vasile Ciobanu a kotet egyik legjobb tanulményaban azt elemzi,
hogy a szasz hitelintézetek hogyan ldbaltak ki az uralomvaltast kovetden eléallt nehéz
helyzetlikbdl - a nagy gazdasagi vilagvalsagot atvészelve -, hogyan erdsodtek meg annyira,
hogy 1932-ben mar a romaniai bankbetétek koriilbeliil 10 szézaléka a szasz bankokban
Osszpontosult. Részletesen elemzi a bankok és hitelszovetkezetek pénziigypolitikdjat s a
Romén Nemzeti Bankhoz vald viszonyat. Nyomon koveti a bankfuzidkat, és kiilon figyelmet
szentel a gazdasagi valsag széasz hiteléletre gyakorolt hatdsanak, a bankok megmentése
érdekében beavatkozd német pénziigyminisztérium anyagi segitségének, valamint az
eladosodott tligyfelek érdekében torténd allami beavatkozas kovetkezményeinek. Ciobanu a
politika és a pénzvilag Osszefonoddsait sem hagyja figyelmen kiviil. Tanulmanya
végkovetkeztetéseiben megallapitja, hogy kitlind szervezettségiik, kozosségi tudatuk, képzett
személyi alloméanyuk, valamint az egyhdznak, az iskolaknak, az egyesiileteknek ¢és a
kultiranak nyujtott tdmogatasok miatt a szasz bankok egész Romaniaban nagy tekintélynek
orvendtek.

Mig a németek félelemmel vegyes varakozassal tekintettek a trianoni békére, addig a
mintegy 1,6-1,8 millié erdélyi magyart sokkolta az 0j helyzet. Illyés Béla az erdélyi magyar
tarsadalom kittkeresését vizsgalja rovid tanulmanyaban. A hatalomvaltast kdvetd elsé idoben
a magyarok nagy része passziv rezisztenciaba vonult, de hamarosan gyézedelmeskedett az az
allaspont, amely az aktiv politikai kiizdelem sziikségszertiségét hirdette. A szerz0 nagy
vonalakban ismerteti a politikai élet megszervezddését, a politikai eliten beliili generacios és
stratégiai ellentéteket, valamint az irodalom és a politika rendkiviil er6s egymasra hatésat.
Illyés sajnos nem foglalkozik tanulmanyiban sem a magyar partok Budapesthez fiiz6d6
viszonyaval, sem a német kisebbséggel valo egylittmikodés koriili probalkozéasokkal, holott
ezek vizsgalata a téma szempontjabdl rendkiviil fontos lett volna.
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Lacké Miklos tanulmanyaban két irodalmi folyoirat, az Erdélyi Helikon és a szasz
Klingsor vonzaskorébe tartoz6 magyar, illetve szasz értelmiségi csoport kapcsolatat elemzi. A
két alkotdmithely- mindkét kisebbség értelmiségének tulnyomo tobbségével szemben - a
romaniai nemzetiségek egymasrautaltsagat hirdette, és a kis 1épések taktikajat kovetve 1928
és 1933 kozott kitind kapcsolatot épitett ki egymassal. Lacko a transzszilvanizmus gondolatat
népszerlisitd folyodiratok gylimdlesdzd egyiittmiikodését a két helyét keresd, megosztott
értelmiség problémainak ismertetésébe adgyazva koveti nyomon. E folyodiratok rendszeresen
kozolték mas nemzetiségli irdk és koltdk verseit, novelldit, tanulmanyait, egymas leforditott
miiveinek népszeriisitésére eldaddesteket szerveztek, sét egy-egy allasfoglalas erejéig még a
masik nemzetiség szellemi életében kipattant vitdkba is beavatkoztak egymas védelmében. A
kapcsolatok elhidegiiléséhez vezetd vitat az Erdelyi Helikon korébe tartozd Molter Karoly
robbantotta ki 1935-ben, egy németorszagi irodalmi harcrdl irt kritikus hangvételi cikkével. A
Klingsor nemzetiszocialista befolyasa ald keriilt alkotégarddja a németorszagi 1j helyzetet
kritizal6 magyar cikkeket erélyesen visszautasitotta, mikdzben szemrehanyast tett az erdélyi
magyar értelmiségnek, amiért az nem itélte el a magyar allam asszimildcios torekvéseit. A
helyzet a nemzetiszocializmus térhoditasa és a magyar revizids torekvések miatt egyre jobban
elmérgesedett, hogy aztan az igéretesnek indult kapcsolat a masodik bécsi dontés utan végleg
megszakadjon.

Az utols6 fejezetben Ludwig Binder a Romaniai Evangélikus Nemzeti Egyhaz 1920 és
1944 kozotti torténetét ismerteti. Az elsé vilaghdborut kovetden az erdélyi szasz evangélikus
egyhdz Roméniai Evangélikus Nemzeti Egyhazza alakult, és a banati, besszarabiai, bukaresti
evangélikusokkal taglétszdma masfélszeresére, 240 ezerrdl 380 ezerre nott. Az 6nalld szész
kozigazgatas feloszlatasa utan (1876) az egyhdz egyfajta nemzetmegdrzd szerepbe keriilt. Ez
a szerepe 1919 utan is megmaradt: nehéz gazdasagi helyzetben iskoldkat tartott fenn,
szervezte a kozosségi életet (falusi szomszédsagok), ifjusagi szervezeteket miikddtetett. Az
egyhazi vezetés elképzeléseinek ¢€s tevékenységének bemutatdsa és az egyhazon beliil
jelentkez6 vitdk, megujuldsi mozgalmak ismertetése mellett Binder részletesen targyalja az
egyhdz ¢€s a nemzetiszocialista eszmék befolyasa ala kertilt - révid 1d0 alatt partta szervezddott
- ,,megljulasi mozgalom”, valamint az 1940-ben megalakult Német Népcsoport
vezetOségének viszonyat. A személyes feleldsséget sem emlitetleniil hagyva (lasd Wilhelm
Staedel plispok szerepe) bemutatja a két szervezet hivok feletti befolyéasért folytatott harcat s a
népcsoport vilagi vezetdinek feliilkerekedését.

Erdélyben az elsé vilaghaboru utdn a szdszok iskoldit az evangélikus egyhaz tartotta
fenn. Walter Konig errél az iskolarendszerrdl nyujt atfogd képet gy, hogy viszonyitési
pontként munkdja elején roviden ismerteti a szisz iskolak 1919 eldtti, magyarorszagi
jogallasat. Az erdélyi szész iskoldk 1923-ig, Erdélynek a roman allamba valo teljes
betagozodasaig nagyobb szabadsdgot ¢lveztek, mint a magyarorszagiak 1923-t6]1 azonban,
amikor az oktatasban is kezdtek érvényesiilni az egységesito torekvések, a helyzet gydkeresen
megvaltozott. Konig részletesen foglalkozik az oktatdsnak a szasz lakossagra hatalmas
terheket rovo finanszirozasi rendszerével, s a szasz iskolak mikodését étintd allami
jogszabalyok mellett az evangélikus egyhazjog részét képezd iskolajogot is ismerteti. A
szerzO részletekbe menden tarja elénk az alap-, kdzép- és fels6foku szasz oktatds helyzetét a
két vilaghaboru kozott, s a német-romdn politikai kdzeledés nyoman bealld valtozasokat.
Ko6nig tanulménya alapos, kitind munka, kar, hogy vizsgaléddsanak iddbeli korlatai nem
tették lehetdvé, hogy a népcsoport megszervezddése utani helyzetet is ismertesse.

Az utols6 0t tanulmany a két vildghabora kozti erdélyi szasz szellemi élet egy-egy
szeletét veszi nagyitd ald. Joachim Wittstock Bernhard Capesius erdélyi koltd negyvenes
években irt, Az erdélyi és banati német irodalom térténete cimi, eddig kiadatlan miive huszas,
harmincas évekrdl szol6 fejezetének modositott valtozatat kozli. Mig Capesius munkdjaban a
zOmeében irodalmi folyodiratok koré csoportosuld német irok és koltok munkéssagardl nyujt
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vazlatos attekintést, addig Walter Engel az erdélyi és banati német irodalom kapcsolatanak
szintén e korszakra tehetd elmélyiilését elemzi lrodalmi kapcsolatok Erdély és a Banat kézott
cimi tanulmanyaban. A ,romaniai német tudat formaldédasaval parhuzamosan az irodalom
sikjan is jelentkezd, egymdas megismerésére és megismertetésére iranyulo torekvés foleg a
brassoi Karpathen és a temesvari Von der Heide irodalmi folydiratok koré csoportosuld irok
¢s koltok erdfeszitéseit jellemezte.

Gustav Gilindisch az erdélyi szaszok két vilaghaboru kozti torténeti és helytorténeti
kutatdsainak eredményeibe nyujt Dbepillantast. Kiilon kiemeli Friedrich Teutsch
egyhaztorténeti, Andreas Scheiner nyelvtorténeti, Georg Eduard Miiller alkotmanytorténeti,
Roderich Goo éllamjogi, Gustav Kisch etimologiai, Viktor Roth miivészettorténeti kutatasait.
Elkiilonitve targyalja a hdborti utdn szinre 1€p6 generacié tudomanytorténeti szempontbol
kiilonosen jelentds személyiségeinek tevékenységét, Richard Csaki, Karl Kurt Klein,
Hermann Schuller irodalomtorténeti, Hermann Schroller és Alfred Prox &storténeti
munkéssagat.

A kotet két utolso, egymast kiegészitd tanulmanya - Giinther Ott és Christoph Machat
tollabol - a korszak szasz miivészeti €letét rekonstrudlja.

A konyv olyan tanulmanyokat tartalmaz, amelyek Erdély politikai, gazdasagi,
kulturélis ¢életét egymastdl nagyon eltérd szemszogbdl vizsgaljdk. Ennek ismeretében
természetes, hogy (mar csak a terjedelmi korlatok miatt is) nem nyujt atfogd képet Erdély
torténetérél. Minden tanulmany csak egy-egy mozaikdarab lehet az orszagrész két
vilaghdborti kozti torténetében. Csak remélhetjiik, hogy a kotetben nem targyalt, de az
0sszkép kialakitasdhoz feltétleniil sziikséges témak az elkdvetkezendd idében egy masik
kdotetben feldolgozasra kertilnek.

A tanulmanyok tematikus csoportositasaval kapcsolatban ugy érzem, hogy Ludwig
Binder és Walter Konig munkéjanak helye inkdbb a Német és a magyar kisebbség cimii
fejezetben lenne. Nem lathatunk bele a kotet sziiletését kiséré miihelytitkokba, de zavar6 és
helytelen-els6sorban a szerkesztd hibdjanak tudhaté be -, hogy egyes tanulmanyokat
egyaltalan nem kisér jegyzetapparatus (Hillgruber, Galati).

Mindezzel egyiitt a kotet rendkiviil hasznos, rengeteg fontos informacidt kozvetit, s
feltétleniil ajanlhatdé mindenkinek; aki érdeklddik a legujabb kori, meglehetésen viharos
erdélyi torténelem irant.

FEiler Ferenc

Interethnische- und Zivilisationsbeziehungen im siebenbiirgischen Raum.
Historische Studien. Hrsg. von Sorin Mitu, Florin Gogaltan. Klausenburg,
Verein der Historiker aus Siebenbiirgen und dem Banat; Babes-Bolyai
Universitdt 1996. 290 p. (Studien zur Geschichte Siebenbiirgens. Bd. 3.)

A kotet roméniai és magyarorszagi torténészek tanulmanyait tartalmazza. A k6zos téma
Erdély vallési, etnikai, kulturdlis sokfélesége. Ehhez igyekszik hozzatenni valamit minden
szerz6. A bronzkortol a két vilaghdbora kozotti idészakig tekintik at Erdély torténetét. igy
példaul sz6 esik a szarmatak és a dakok szerepérdl a Karpat-medencében, Urmosy Sandor
romaniai utazasardl, az erdélyi vasutépités torténetérdl stb. A kotet szerzoéi kiilonféle
megkozelitéseket alkalmaznak, illetve mas €és mas torténeti iskolakat képviselnek. Ebbdl
adodoan a tanulmanyok is eltérdé szemléletmodot tiikroznek.

Figyelmet érdeml6 tanulmany Gheorghe Cipaianu ¢és Gheorghe lancu Die Minderheiten
im Rumdnien der Zwischenkriegszeit und der Volkerbund (A romdniai kisebbségek és a
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Népszovetség a két vilaghaboru kozott) cimili k6zos munkdja (272-290. p.). A tanulmany a
magyar felfogéstol eltérd eredményre jut egyrészt a Népszovetség, masrészt a Romanidhoz
csatolt Erdély kisebbségi problémainak értékelésében.

A szerzOk megjegyzik, hogy a kisebbségi szerzddéseket csak az uj allamok esetében
(Romaénia jokora teriiletgyarapodasaval annak szamitott) akartak érvényesiteni a gydztesek A
szerz6dés kotelezte az alairokat a kisebbségek 4altalanos jogegyenldségének, szabad
nyelvhaszndlatdinak, a nemzetiségi oktatdsnak a biztositasara, ¢és felhatalmazta a
kisebbségeket, hogy jogorvoslatért a Népszovetséghez forduljanak. A szerzddés betartasat a
Népszovetség ellendrizte - és a szerzOk megallapitdsa szerint ez elegendd garancia volt a
kisebbségek jogainak védelmére. Holott kdztudomast: a Népszovetség nem jeleskedett a
szerzddések elveinek gyakorlati érvényesitésében.

A legfontosabb kisebbségeknek - nagy szdmuk és a tarsadalomban betdltott helyiik
alapjan - a magyarokat, németeket és zsidokat tekintik a szerzOk. Eltek Romaniisban mas
kisebbségek is: ukranok, oroszok, lengyelek, bolgarok, torokok, ciganyok stb. A szerzék nem
értenek egyet az 1918 el6tti és utani helyzet, vagyis az egykori és az j roman kormanyzat
kisebbségi politikajanak Osszehasonlitdsdval - kiilondsen ha az Osszehasonlitds nem az
utobbinak kedvez. Ennek cafolataként az 1918 el6tti magyar nemzetiségi politika
negativurnainak hosszas felsorolasa talalhatdé a tanulmdnyban: az erészakos magyarositastol
az Apponyi-féle népoktatasi torvényig- gondosan keriilve viszont az 1j kormanyzat
jogsértéseit.

A kisebbségek altal leginkabb sérelmesnek érzett két teriilettel (az egyhazak és az oktatés)
foglalkoznak részletesebben az alkotok. A romaniai lakossag felekezeti megoszlasanak
ismertetése utdn megemlitik, hogy ezek az egyhazak mind kaptak allami tdmogatast, de a
kisebbségi egyhazak - foként a magyar és a német - folyamatosan elégedetlenkedtek, mert
tobbet szerettek volna. Nem kertil szoba viszont az, hogy az ortodox egyhéz jelentds anyagi
gyarapodasa €s dominanciaja mellett csak a magyar egyhdzaktol 314 ezer holdnyi teriiletet
vettek el, amely tobbségében kulturalis-oktatasi célokat szolgalt. Az 1924-ben ¢és 1925-ben
hozott iskolatorvények ellen a Népszovetséghez folyamatosan benytjtott kisebbségi
panaszokon is csodalkoznak a szerzok, ,hiszen azok adnak lehetdséget felekezeti iskolak
alapitdsara, illetve fenntartasara”. Nem emlitik azt sem, hogy példaul a magyar kozépiskolak
jo részének nem volt ugynevezett nyilvanossagi joga, tehat csak tigy adhatott bizonyitvanyt,
ha a roman iskolai hatosdgok feliilbiraltdk; hogy a liceumot végzettek csak romanul
¢rettségizhettek; hogy 1925 utdn a maganiskoldkban is romanul kellett tanitani nemcsak a
roman nyelvet, hanem a torténelmet, foldrajzot, alkotméanytant is.

A tanulmany tovabbi részében a Népszovetséghez benyujtott kisebbségi beadvanyok
taglaldsa kovetkezik a panaszok leginkabb az oktatast, a foldreformban megnyilvanuld
diszkriminéciot, a roman hatosagokkal folytatott sajtopereket stb. kifogasoltak. Sérelmeiket a
kisebbségek intézményei nyujtottdk be, de adtak be panaszokat maganszemélyek is. A
szerzOk a kisebbségi sérelmek alaptalansadgat bizonyitandé olyan népszdvetségi vizsgalati
jegyzokonyveket idéznek, amelyek elégedettek a romaniai kisebbségi politikaval. Szerintiik a
roman kormanyzat kisebbségi politikdjanak tendenciaja ,,kedvezObb, mint ami elvarhato
lenne, a panaszok ,,vélt sérelmekbdl” vagy ,,téves benyomasokbol” adddtak. Annyit azonban
még e deriilatd vélemények is elismernek, hogy akadt azért még néhany, tobbé-kevésbé
jelentés kérdés, amely nehézségeket okozott. Aroman korméanyok szdmdra természetesen
presztizskérdés volt a kisebbségek iligye, és mindent elkdvettek a kedvezd megitélés
érdekében.

A szerzék elismerik, hogy a felmeriild ,,kérdésekre adott roman ,,valaszok koziil” nem
mindegyik nyerte el a népszovetségi szakértok tetszését, de a ,,megoldasok” tobbségével
egyetértettek. A kisebbségek képviseléi pedig sohasem voltak - és mint lemondodan
megjegyzik nem is lesznek- elégedettek A tanulmdny azzal a gondolattal zarul, hogy a
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Népszovetség megalakitasa annak a folyamatnak az elsé fontos 1épése, amely a kisebbségek
védelmét nemzetkozi eszkozokkel akarja biztositani. Ez valdban igy is van; kar, hogy - mint
ma is annyi mas esetlen - az irott elvek és a tényleges gyakorlat kozott akkora a szakadék

Kocsis Gabriella

Emlékkonyv Jako Zsigmond sziiletésének nyolcvanadik évfordulojara.
Kolozsvar, Erdelyi Muzeum-Egyesiilet 1996. 608 p.

Az 1916-ban sziiletett Jakd Zsigmond az erdélyi magyar torténetirds és tudomanyossag
egyik kiemelked6 alakja. Malyusz Elemér tanitvanyaként a telepiiléstorténetnek kotelezte el
magat, Bihar megyének a torok foglalasig tartd torténetét feldolgozva szinte ,,berobbant” a
magyar tudomanyos életbe. 1941-t61 az Erdélyi Muzeum-Egyesiilet levéltaraban dolgozott,
késdbb tanitvanyok szdzait nevelte a kolozsvari egyetemen, sorra jelentette meg munkait az
erdélyi magyar mult emlékeirdl, konyvtarakrol, mivelddéstorténetrél. 1971-ben Radu
Manolescu roman torténésszel kdozosen irt latin paleografidja 1987-ben jelent meg magyarul, s
azbta is egyetemi tankonyvként hasznalatos. Sokat publikalt magyar folyoiratokban is. Az
Emlékkonyv az 579-602. lapon sorolja fel szak- és idérendben publikacioit, a 60204. lapon
pedig a rola szo6ld irodalmat. Fantasztikus, hogy munkalt milyen sokan ismertették
Romanidban és ndlunk. A legnagyobb magyar elismerést azzal kapta, hogy a Magyar
Tudomanyos Akadémia tiszteletbeli tagjava valasztotta 6t, aki akkor mar régéta a Roman
Tudomanyos Akadémia tagja volt. Magyarorszdgon jelent meg legnagyobb munkija, a
kolozsmonostori konvent 1289-1536 kozti okleveleinek kivonata, a kozépkori erdélyi
torténelem kimerithetetlen tara, amelyet Romanidban nem sikeriilt kiadatni, mert az oklevelek
teljes szovegét €s azok roman forditasat kérték téle szamon, s ez a munka beldthatatlan id6t és
terjedelmet kivant volna.

Jak6 Zsigmond 1950-t6l az Erdélyi Muzeum-Egyesiilet valasztmanyi tagja volt, annak
megsziintetéséig, igy a fordulat utan a folytonossagot képviselte, amikor 1990-ben, az
egyesiilet ujraindulasakor ismét Ot valasztottak elnokké. Ezt a tisztséget 1994-ben korara
hivatkozva letette. A Grof Miko6 Imre Alapitvany létrehozasa is jorészt neki koszonhetd. Az
egyesiilet elndokeként hatalmas szervezOmunkat végzett az erdélyi magyar tudoméanyossag
njjaélesztéséért. Természetesen tovabbra is dolgozik az Arpad-kori erdélyi oklevelek kiadasan
meg az erdélyi vajdasag intézményeinek torténetén.
sziiletésnapjara emlékkonyvet adjanak ki, ezért tisztel6i és tanitvanyai egyetlen gépelt
példanyban elkészitették és atnyujtottdk ebbdl az alkalombdl irt tisztelgd tanulmanykdtetiiket.
A hianyt késobb a miincheni magyarok potoltak: 1987-ben Benda Kélman, Bogyai Tamas,
Horst Glassl és K Lengyel Zsolt szerkesztésében jelentettek meg két kotetet, Jako Zsigmond
¢s a nyelvész Szabd T. Attila sziiletésnapja alkalmabol. Errdl persze idehaza nem illett
tudomast szerezni.

Az 1986-0s, egypéldanyos Emlékkonyvben Szabd T. Attila vazolta fel az iinnepelt életutjat
¢s munkassagat, persze az akkori szellemben az ,egyiitt €10 nemzetiségekrdl is sz6 esett. Az
azoéta eltelt évtizedrdl az egyesiileti elndkségben utdéd Benkdé Samu emlékezett meg, imméaron
kotottségektdl mentesen.

Az Emlékkonyv tanulmanyait a szerzok betlirendjében kozolték, ami persze megzavarja az
idérendet. A szerzok nagy tobbsége hazai és romaniai magyar, de néhdny roman kolléga is
tiszteleg a jubilans eldtt. Természetesen itt nincs mod az Emlékkonyv tanulmanyainak érdemi
ismertetésére. Csak néhanyat ragadnék ki idérendben: Benkd Lorand Anonymus bihari
székelyeirdl tudosit; Gyorfty Gyorgy egy elveszettnek hitt 1302-es oklevélrdl. Radu
Manolescu az al-dunai kikdtdvarosok 14. szazadi irasbeliségérdl ir; Camil Muresan arra mutat
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rd, milyen valtozasokat okozott az Arany Horda eltiinése a 14. szazadi délkelet-europai
geopolitikai viszonyokban. Paul Cernovodeanu két ismeretlen Thokoly-levelet kozol 1698-
bol; R. Varkonyi Agnes azt a kérdést vizsgalja, vajon 1663-64 tajékan a magyar fourak
szamoltak-e a toroknek valo teljes behddolassal. Kopeczi Béla az erdélyi fejedelemség
helyzetét elemzi a 17. szdzadban a Habsburg Birodalom, Franciaorszag és Svédorszag kozott;
Teodor Pompiliu bemutatja, hogy az egyhdzi unié milyen elénydsen hatott az erdélyi
romanokra. Pal Judit szerint a 18. szdzadban a Székelyfoldon magasabb volt az irastudok
aranya, mint egyebiitt Erdélyben a magyarok kozt. Szabd Miklds és Szogi Laszld azt
bizonyitja be részletes adatokkal, hogy a 18. szazadban és a 19. szazad elso felében az erdélyi
protestansok tovabbra is nagy szdmban jartak egyetemekre, ekkor mar a Habsburg
birodalombeliekre is. Bodor Andras arrol szdmol be, hogyan kutattak Erdélyben a teriilet
okori torténetét a mult szazad derekatdl az elsd vilaghaboru végéig. Egyed Akos az 1848.
oktoberi agyagfalvi székely gytlilést vizsgalja abbol a szempontbol, hogy az akkori félelem a
roman paraszti megmozdulasoktol nem volt alaptalan. K. Lengyel Zsolt, a transzszilvanizmus
kitind szakembere Koés Karoly Kalotaszeg cimii rovid életii folyoirataban latja ennek az
eszmearamlatnak egyik forrasvidékét.

A tanulmédnyokban targyalt iddszak természetesen Jakod Zsigmond tudomanyos
érdeklddési koréhez kapcsolodik, tehat elsésorban kozépkori és kora ujkori témak keriiltek a
kotetbe, a 19-20. szdzadot csak harom tanulmany targyalja. A Regio olvasoi szamdra igy a
tematika nem elsérendiien érdekes. Mégis Jakd Zsigmond roppant fontos munkéassadga miatt
talaltuk sziikségesnek, hogy az Emlékkonyvrdl itt is szot ejtsiink.

Niederhauser Emil

A vend kérdés. Vilogatas eszmék és téveszmék boséges tarhazabol.
Szerkesztette, valogatta és az eldszot irta Lukacs Istvan. Budapest, Kossics
Alapitvany-Kosicev sklad 1996. 104+4 p.

A Bajzek Maria és Lukacs Istvan altal 1993-ban létrehozott Kossics Alapitvany -
amelynek kuratéoriuméban tobb neves szlovéniai személyiség mellett Hajos Ferenc, a Szlovén
Koztarsasdg budapesti nagykdvete is helyet foglal, s amely egyebek mellett évente negyven
0sztondij kiosztasaval is segiti a magyarorszagi szlovénok kulturalis, gazdasagi ¢és vallasi
ismereteinek és Onismeretének fejlodését- masodik kiadvanyat tartja kezében az olvasd. A
kotet bo valogatast tartalmaz azon irasokbol, amelyek a Mura és Réba kozott €16 nem magyar
lakossag eredetével, nemzeti hovatartozasaval foglalkoznak.

A probléma igen Osszetett, hiszen nemcsak a torténettudomany és a nyelvészet egymassal
is vitatkoz6é nézeteivel kell szdmolni, hanem mindazokkal a politikai szandékokkal is,
amelyek mindenekel6tt a 19-20. szazadban igyekeztek befolydsolni az itt lakokat, a
nagypolitika iranyitéit és a tudomany véleményformaldit. A lényeget az alabbi kérdésekben
lehetne 6sszefoglalni: vajon kordbban vandalok éltek-e az emlitett teriileten, s a mai lakossag
elszlavosodott venétekbdl/vendekbdl vagy olyan szlavokbol all, akikre raragadt az egykori
vendek neve, s vajon melyik nemzet (a szlovén vagy a magyar) részének kell-e Oket
tekinteniink?

A kotet nyolc szerzé irasaval igyekszik megvildgitasi e meglehetdsen bonyolult
problémakort. Bar Rat Matyas mar 1780-ban tigy vélekedett, hogy a Vas varmegyében lako,
,valamely tot nembdl szarmazott lakossagnak, mellynek nyelve a Horvathoz igen kozelit, tsak
hogy sok Magyar szokkal elegyedett... [és akik] dedkul kozonségesen Vandalusoknak szoktak
neveztetni: noha a régi Vandalokkal talam nints nagyobb rokonsaguk, mint a Magyaroknak a
Szeretsenekkel”, Kossics Jozsef és Bitnitz Lajos kozott a Tudomdnyos Gyiijtemény lapjain
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még 1819-ben és 1828-ban is komoly vita bontakozott ki arrdl, hogy vajon - Kossics irdsanak
cime szerint - ,,Vannak-e Magyarorszagban Vandalusok?” Kossics, a hazai szlovénsag egyik
kiemelked6 képviseldje a szlovénok vandalus eredete mellett allt ki.

Miutan Bitnitz ezen allitast cafolta, s az emutett teriilet nem magyar lakosait ,,Vend vagy
Vendtotoknak™ nevezte, a kérdés az volt, hogy vajon kik is a vendek. Mind Bitnitz, mind
Kossics, mind Ivandczy felhivta a figyelmet arra, hogy az itt lakdk anyanyelviikon magukat
szlovénoknak nevezik. Utdbbi azt is kiemelte, hogy az osztrdk, illetve a magyar fennhatosag
alatt €16 szlovénokat nem lehet kettévalasztani, mert az eredetében, nyelvében és faji
jellegében egy. ,,Csakhogy mig a Muran tuli szlovén a német nyomas folytan elidegenedve a
német elemtdl 6nalldo miiveltségre tesz szert, megvetette nemzeti kultirdjanak alapjat; addig a
Muran innen laké szlovén tarsulva a mindig elézékeny s mas nemzetiségeket sem lenézo, sem
el nem nyomo6 magyarsaggal, megtartva régi nyelvét és Osei szokdsait, beleolvadt a nagy
politikai magyar nemzettestbe... Habar sohasem is restellte bevallani szlovén voltat...
Magyarorszag Osszes idegen nyelvili lakoi koziil a szlovén az, aki Ggy sajatitja el a magyar
nyelvet, hogy a sziiletett magyar sem besz¢li jobban.”

Mikola Sandor, a magyarorszagi vend teodria ¢és mozgalom egyik élharcosa, aki
Schachmatov (sic!) orosz nyelvész elméletére tamaszkodva ugy vélte, hogy a vendek a keltak
leszarmazottai, és a 7-8. szazad folyaman szlavosodtak el - azt emelte ki, hogy a ,stdjer
varosokban... a ‘vindis’ elnevezés a magyarorszagi vendet, a ‘szlovén’ elnevezés pedig a dél-
stajerorszagi, karindai és krajnai szlovént jelenti”. Hivatkozik Csaplovits Croaten und
Wenden cimii, 1829-ben kiadott miivére, amely szerint a vend nyelv nem azonos sem a
horvattal, sem a szlovénnel, hanem egészen 0nallo; valamint az Amerikédba kivandorolt
vendekre, akik koziil némelyek elhataroltdk magukat a délszlav kirdlysadg részévé valt
szlovénoktol, s aprolékosan szamba vett minden olyan adatot és jelenséget, amely a vend
mozgalom létjogosultsagat igazolhatta. Mikola, aki az elsé vilaghaborit lezar6
béketargyalasukon azért kiizdott, hogy a Muravidék Magyarorszag része maradhasson, erdsen
hangsulyozta, hogy a vendek milyen jol tudnak magyarul, a vendeket olyan kiilon nemzetnek
tartotta, akik a magyarokkal kezdettdl fogva 6sszekeveredetten ¢€ltek. ,,Valojaban mai nap mar
nem is lehet eldonteni, hogy kinek az ereiben csorgedezik magyar vér, és kiében vend vér.”
Célja az volt, hogy elvitassa a jugoszlaviai szlovénokhoz valo tartozasukat, s ilyen modon
igazolja, hogy a Muravidékre Magyarorszag jogosult.

Mikola elméletével szlovén részrél Matija Slavi¢ bibliakutatd egy 1935-ben megjelent
tanulményaban szallt szembe. frasaban mindenekelétt azokra a szempontokra mutatott ré,
ahol Mikola (és a béketargyaldsokon vele egyiitt érvelé Melich) a tudomanyos szempontok
folé helyezte a fentebb vazolt politikai megfontoldsokat. Nem vitatja el Mikolaék azon jogat,
hogy magukat vendnek tekintsék, véleménye szerint azonban - annak ellenére, hogy Mikola¢k
a szovetséges hatalmakhoz eljuttatott irdsukban azt igyekeztek igazolni, hogy a ,,vend
nyelvet... semmilyen tekintetben nem lehet azonositani a szlovénnel” - éppenséggel a kettdjlik
altal is felsorolt tények, valamint Mikola egy 1920-as irdsa azt igazoljak, hogy a vendek
valojaban magyarorszagi szlovénok. Slavi¢ kiemeli, hogy Mikolaék végiill maguk is
elismerték, hogy a vend nyelv ,,a szlovénhez 4ll a legkdzelebb.

A kotetet Angyal Endrének, a neves szlavistanak az egész kérdéskort Osszefoglald,
torténeti szempontu irdsa zarja, amelyben a szerzd részletesen kitér azokra a torekvésekre,
amelyekkel a két vilaghabori kozotti magyar politikai elit a vend kérdést tovabbra is
napirenden tartva, igyekezett el6késziteni a reviziot. Angyal felhivja a figyelmet arra, hogy
Mikola ,,a részigazsaguk eltorzitott felhasznaldsanak tudoménytalan modszerével operal.
Részletesen leirja a Rdba menti szlovénsag két jelentds személyiségének, Klekl Jozsefnek és
Pavel Agostonnak a kérdéskorrel osszefiiggd tevékenységét, s megemliti a témaval foglalkozo
szlovéniai tudésok munkassagat is. Végsd kovetkeztetése pedig az, hogy ,kiilonalldo ‘vend
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nemzet’ nincsen, hogy a vendség csak az egyetemes szlovénségnek egyik - bar sokaig
elszigetelt helyzetben €16 - 4ga”.

A magam részérdl teljes mértékben egyetértek Angyal azon megjegyzésével, hogy eljott
az ideje a tanulmanyiban emlitett, de nyomtatdsban még meg nem jelent dokumentumok,
mindenekel6tt Klekl Jozsef emlékiratdnak kiadasara. Bizom abban, hogy a Kossics
Alapitvany mitkddtetdinek €és tamogatoinak lesz elég pénze €s energidja arra, hogy Angyal
Endre 1972-ben megfogalmazott 6haja valéra valhasson.

Szilagyi Imre

Kozar Maria: Etnoloski slovar Slovencev na Madzarskem. A magyarorszagi
szlovének néprajzi szotara. Monoster-Szombathely, Zveza Slovencev na
Madzarskem / Savaria Muzeum 1996. 224 p.

Az igen kis 1étszdmu magyarorszagi szlovénsag - a kiilonb6zé megkdzelitésti felmérések
szerint 1étszamuk 2500 ¢s 5000 k6zott van - értelmiségi képviseldi intenziven Orzik, apoljak e
kisebbség sajatos hagyomanyait, kultardjat. Ebben az 0Osszefliggésben legalabb Szukics
Mariannanak, a Porabje cimi lap szerkesztdjének, a Bajzek Maria-Lukacs Istvan
hazasparnak, a Kossics Alapitvany miikodtetdinek, valamint a Kozar Maria-Mukics Ferenc
hazasparnak, a Raba menti szlovénok kitiind ismerdinek nevét kell megemliteni. Kozar Maria,
az ismertetendd kotet szerzdjének nevét azért is érdemes kiilon kiemelni, mert 1976 és 1995
kozott mintegy 45 hosszabb-rovidebb tanulmanyban mutatta be a magyarorszagi szlovénok
népszokasait, hiedelemvilagat, életkoriilményeit.

Ez a huszévnyi tapasztalat tette lehetové, hogy Kozar Maria, aki a ljubljanai egyetem
néprajz szakan szerzett diplomat, olyan néprajzi szotart allitson Ossze, amely tobb
szempontbdl is figyelemre méltd. El6szor is azért, mert Szlovénidban eddig nem jelent meg
néprajzi lexikon, illetve szotar- még csak az eldkésziileteknél tartanak-, a magyarorszagi
szerz0 tehat megelOzte anyaorszagi tarsait. Masodszor azért, mert a szotar kétnyelvl -
szlovén-magyar -, azaz nem csupan a magyar kutatok szdmdra teszi lehetdvé az itteni
szlovénok ¢letének jobb megismerését, de jelentds mértékben hozzajarulhat a szlovéniai
kutatok tajékoztatdsdhoz is. Az olvas6 a kotet végén 1évé szlovén, illetve magyar
cimszomutat6 segitségével tudhatja meg, hogy az éltala keresett fogalom hol talalhaté meg. A
kotet jelentds erénye, hogy igen részletes, mondhatni, teljessége torekvd attekintést ad a
szlovén és magyar nyelvi szakirodalomrol.

Harmadsorban arra kell utalni, hogy bar az itteni szlovénoknak volt ugyan néhany
kiemelkedé értelmiségi képviselSje - Kossics Jozsef, Klekl Jozsef, Pavel Agoston stb. -, a
magyarorszagi szlovénok identitdstudatinak legfobb fenntartdja a népi kultara volt, ennek
jelentdsége tehat tilmutat a sziikebb szakma hatarain.

A konyv végil azért is megérdemli figyelmiinket, mert a szerz anyagit a
kultarantropolégiai szemlélet alapjan dolgozta fel, azaz a hagyomanyok, népszokasok
bemutatdsa mellett nagy figyelmet szentel a magyarorszagi szlovénok jelenlegi élet
koriilményeinek, mindazoknak az eseményeknek, amelyek befolyasoljak a hazai szlovénok
fennmaradasat, illetve asszimilaciojat. Igy nem csupan azt tudhatjuk meg, hogy mikor és
milyen koriilmények kozott indult meg az autdbuszjarat Szentgotthard és a kornyezd falvak
kozott, illetve, hogy miért szlintek meg a munkdsjaratok, de azt is, hogy milyen ipari
munkalehetéségeket nytjtott ez a vidék az itt él6knek a mult szazad végétdl napjainkig.

A kotet szerzdje - igen helyesen - nagy figyelmet szentel azon, nemegyszer vitatott
fogalmaknak, amelyek nem csupan a néprajz irant érdeklddé magyar olvasé szamara lehetnek
fontosak, de ismeretiik a tarstudomanyok miivelSi szaméra is hasznos. Igy példaul tobb
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szocikk foglalkozik az itteni szlovénsag eredetével, illetve az errdl szold elméletekkel.
Mindenekeldtt a vendekrdl, illetve az tgynevezett vendkérdésrél van szo. Manapsag is
olvashatok ugyanis olyan ujsagcikkek, melyeknek szerzo6i amellett allnak ki, hogy Kékkuton
tulajdonképpen nem szlovénok, hanem vendek élnek.

Nyilvanvaléan nem vonhatjuk kétségbe senki jogat arra, hogy oly mdédon hatarozza meg
Oonmagat, ahogyan neki tetszik, mégis mindenképpen hasznos, ha tudjuk, hogy honnan ered a
szlovénok vend elnevezése, illetve, hogy miképpen terjedt el a hazai szlovénok kozott ez az
onmeghatarozas. Kozar Mdria konyvébdl megtudhatjuk, hogy a magyar vend sz6 német
eredetli, eredetileg az okori venétek elnevezésére hasznaltak, s késébb vitték at a helyiikon
megtelepedd szlovénokra. Masfel6l a magyarorszdgi szlovénok egyes képviseldi,
mindenekel6tt Kardos Janos evangélikus lelkész és kovetdi arra a meggyo6zodésre jutottak,
hogy ,.evangélikus valldsukat csak ugy gyakorolhatjdk tovabb, ha a magyarok kivansagara
vendeknek, vendszlovéneknek valljak magukat”. A recenzens hidnyolja, hogy Kozar Maria
megemliti ugyan az 1992-ben megalapitott Vend Szdvetséget, azonban nem sz6l a vendkérdés
két vilaghabora kozotti iddszakardl. Ezt annal is inkdbb hidnyolom, mert a szlovén
szakirodalomban mindenekel6tt ezzel a korszakkal foglalkoznak, s a vendkérdés akkori
kezelését a Raba menti szlovénok elmagyarositasanak eszkozeként értékelik.

Mivel jol tudjuk, hogy a nemzettudat megtartdsaban milyen fontos szerepe van a
vallasnak, az anyanyelven megtartott misének, igen fontos informacid, hogy 1987, Kiihar
Janos halala ota a Szentgotthard kornyéki szlovén egyhdzkozségekben magyarul miséznek.
Ezt a helyzetet csak némileg enyhitette, hogy 1993 ota Fels6sz6lnokon szlovén nyelvil
istentiszteletet tart a Szlovéniabdl atjard martinjel plébanos.

A kotet adatai szerint nem csupan az ugynevezett Szlovénvidék (Porabje) kilenc falujaban
¢lnek nalunk szlovénok, de Szombathelyen, Somogy, Gydér-Moson-Sopron megyében, sot
elszortan Budapesten és az orszdg mas vidékein is. A recenzens azonban nem hagyhatja
emlitetleniil a magyarorszagi szlovénok cimszo bevezetdé mondatat, amely szerint 6k ,,Az
egyetlen 6slakos nemzeti kisebbség, amely a Karpat-medence nyugati részén mar a magyarok
bejovetele elott telepedett le.” Eltekintve attol, hogy a szlovéniai szakirodalom jelentdsebb
része erre a koralakra vonatkozoan nem szlovénokrol, hanem a szlovénok elodeirdl beszél, ez
a mondat megiitkozést kelthet a szlovak torténészek egy részében is, akik szerint az itt €10k,
valamint a szocikkben is megemlitett Pribina, a szlovakok elddei, ha ugyan nem szlovakok
voltak. Nyilvanvalé persze, hogy egy ilyen révid szocikkben nem fejthetd ki egy rendkiviil
Osszetett probléma valamennyi 4rnyalata, a koriiltekintdé fogalmazas révén azonban
elkeriilhetéek az esetleges félreértések

A fentiekben emlitett megjegyzések, valamint a bevezetdben Grafik Imre altal felsorolt
egyes hianyossagok nem csokkentik a Kozar Maria altal 6sszeallitott kotet jelentdségét, amely
komoly nyereség mind a magyar, mind a szlovén néprajztudomany szamara.

Szilagyi Imre

Herta Krecsmary: Mert én német vagyok. Lejegyezte: Koszta Gabriella. Pécs,
Jelenkor Kiado 2996. 149 p.
(Evszazadmasodpercek)

Herta Krecsmary életrajza nekem Bibot és a Kelet-europai kisallamok nyomorusagat
juttatja eszembe.

A fbszerepld 1911-ben sziiletett Polaban, apja szudétanémet, anyja helybéli, dalmaciai
olasz volt. Az elsé vilaghaboru utan a csalad elébb Ausztridba, Grazba, majd egy kecsegtetd
allasajanlat nyoman Romanidba, Nagyvaradra koltozott. Herta itt ismerte meg leendd férjét, a
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magyar Krecsmary Imrét. A masodik vilaghaboriban voroskeresztes névérként dolgozott a
Lengyel Fékormanyzdsagban, innen a nagysziileihez menekiilt az oroszok el6l, a Szudéta-
vidékre. Az oroszokat sikeriilt elkeriilnie, de a visszatérd csehszlovak hatésdgok az egész
csaladot kitelepitették a késdbbi NDK teriiletére. Herta férje és gyermekei allampolgarsagéara
hivatkozva Roméaniaba mehetett - ez ‘45-ben még jo Otletnek latszott, és ott is éltek férje
halalaig. A ,lancos kutya korszak végén egyszer elutazhatott Jugoszlavidba, hogy husz éve
nem latott sziileivel taldlkozhasson, de hiaba, mert az 0 ttleveliiket a keletnémet rendorség az
utols6 pillanatban bevonta. Férje halala utdn a securitate egyre tobb kellemetlenséget, majd
megaldztatast okozott, ezért 1960-ban csaladegyesités cimén kitelepiilési engedélyért
folyamodott. Tobbéves hercehurca utan, minden értékiiket hatrahagyva, a harom gyerekkel
végiil elutazhattak az NSZK-ba. Abba az orszagba, amelyet 6 annak ellenére, hogy nem ott
szliletett, és nem is €lt ott soha, mégis a hazdjanak tekint.

Herta Krecsmary magnoéra mondott élettorténete az oral history mifajaba tarozo szoveg,
melyben a fOszerepld ¢€lete pontrdl pontra illusztralja Bibo tételeit a térségben jratermel6dd
antidemokratikus nacionalizmusr6l. Ha az életrajz torténelmi keretét nézziik, az az utolso
magat nemzetek felettinek mondd monarchidban kezdddott, egy olaszul, németiil, horvatul
besz¢€ld varosban. A rovid ausztriai kitérd - ahol ekkor mindenki az Anschlussra vart - utan
kovetkezett Varad, ahol a magyarok ¢és a magyar érzelmii neoldg zsidok maximalisan
elégedetlenek voltak helyzetiikkel az uj Nagy-Romanidban. Mivel a nemzetdllami politikat
folytatd kisallamok gyengék, a vegyesen lakott teriiletek 1938-t61 kezdve megint gazdat
cseréltek Ennek persze a Krecsmary csalad oriilt, a csalad német tagjai nagyra becsiilték
Hitlert: ,,mutattak, hogy Németorszag milyen szépen fejlodik, hogy ott mindenki dolgozik, és
ez nekiink nagyon tetszett”, ezért érthetd, hogy ,,Apuka belépett a nemzetiszocialista partba...
Ot a politika egyaltalan nem érdekelte, csak a gyarral t6r6dott. De az is igaz, hogy a zsidokkal
semmi bajunk nem volt, és nohat a dolgokrol, amik késébb ugye mind kideriiltek, nem is
tudtunk semmit.”

A hébort utan a kitelepitések, majd a naciondlkommunizmus fejezte be, amit a nacik
elkezdtek, ¢s még a két vildghabora kozt is nagyszadmi vegyes nemzetiségli régiodt sikertilt
szinte teljesen felszdmolni. A kommunizmussal megsziint a kordbbi integralod jellegl, a
liberalis nemzetallamokra jellemzd nacionalizmus, €s az j modszerekbe vagy beletérddni,
vagy eldliik elmenekiilni lehetett

Aki olvasta Herta Krecsmary konyvét, azt gondolhatja, hogy az alland6 dontéskényszerek
mellett is elsdsorban a személyes életrdl szol, melynek a torténelem csak intenziv keretét adja.
De a konyv minden soraban jelen 1évé gondolkodasmdd - ,,Egy roman orvosnal sziiltem...
doktor Cosma, igy hivtak, de nagyon jé orvos volt, és rendes ember” - mutatja a torténelmi
gyokeri nemzeti hisztéria allandd jelenlétét. A véleményformalasnak a személyes
egzisztenciara is vonatkozo6 allanddé megkiilonboztetése a sokat vitatott biboi kijelentést - ,,A
kisebbségi ¢let megszlnik teljes értékii emberi €let lenni” - tamasztja ala.

Herta Krecsmary mondja a Németorszagba valdo megérkezésérdl: ,,Amikor mar nem is
olyan fiatalon megérkeztem, tudtam, hogy ez az otthonom, hazaérkeztem.” A hazaérés
kilépést jelentett szdmara az irracionalis keretek koziil, ahol lehetetlen volt a normalis élet. Az
0 németsége valasztas €s ragaszkodas volt egy ¢letmodellhez, ami a nyelvben ¢és kultiraban a
teljesértékiiséget jelentette, és amit egészséges 1¢élekkel nem lehetett feladni.

Zakonyi Botond
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