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BEVEZETES

Az MTA és a VEAB Alkalmazott Nyelvészeti Munkabizottsagai, va-
lamint a Kozlekedési és Tavkozlési Miszaki FSiskola 1983. november 11-12-
én rendezték masodik konferenciajukat Gy6rben 'Szamitdégép és nyelv-
oktatas" cimmel. /Az els6 anyagai megjelentek a Magyar Tudomanyos
Akadémia Veszprémi Akadémiai Bizottsaganak Ertesit6je. 1983.111.
Szamitégép és nyelvoktatas 1. Veszprém, 1983/. Ezen tovabbra is
részt vettek az orszag érdekelt intézményei, beleértve immar a
Tudomanyszervezési és Informatikai Intézetet is, melynek akti-
vitasa jovoltabol 1983. szeptemberében minden magyar kézépisko-
la rendelkezett legalabb egy kisszamitoégéppel.

Ez utobbi kérilmény nyomta ra bélyegét erre a tanacskozas-
ra. 1983. végére csupan Debrecenben 23 kildonféle nyelvoktatd
program készilt el hét kulonbdzé nyelvre /angol, eszperanté,
francia, latin, magyar, német, orosz/; az orszag mas részeiben
is szamos tovabbi program késziult el. Kotetink 1. része ezért
immdr az olyan &4ltalanos jellegl tanulmanyokat kézolheti ,ame-
lyek erre a konkrét progaramozé tevékenységre épilnek, s azt
taglaljak a nyelvész, a pszicholingvista, a programozéja nyelv-
oktatd szemszogébdl.

A Il. rész egyes konkrét programokat ismertet az angol, a
német, az orosz és a magyar nyelvre. A konferencian bemutatas-
ra keriltek mas programok is.

Végul a 1ll. rész, a korabbi hasonl6 kétet hagyomanyait kdvetve,
egyéb, a nyelvoktatas, a nyelvvizsgalat és a szamitogép kérdés-
korébe tartoz6 elfadasokat kozol. Az utolsdé tanulmanyban ezut-
tal is visszapillantunk: ko6zéljik a résztvev6k Osszesitett vé-
leményét a konferencia lefolyasat illet6en; a Tfiggelék rogziti
a konferencia egyéb adatszerl momentumait.

Debrecen, 1984. oktéber

Papp Ferenc
szerkeszt§



MTA VEAB ERTESITO 1985.
Szamitégép és nyelvoktatas 11I.
Gyér, /5-10/

Papp Ferenc
NYELVOKTATAS ES KISSZAMITOGEP

1. A cimben felvetett kérdés legalabb két torténeti gyokérre megy
vissza. Egyrészt a progaramozott oktatasra, annak tobb évtizedes
maltjaval, masrészt a nagyszamitogépek alkalmazasara - ez féleg
az egyetemi oktatasban, egyes gazdag intézmények szakoktatasaban
volt lehetséges a legutébbi idékig. Mig az elsé iranyban jeles
hazai kisérletek is elég koran megjelentek /v6. pl. Szende 1964, .
err6l s ami szellemileg "korulotte van" Papp 1965 - programozott

tankoényv az anyanyelv oktatasa szamara/, addig az utébbit ille-"
téén szinte minddssze egy jeles Gttorére utalhatunk, aki errdl
egy korabbi russzisztikan Debrecenben, majd tavaly korinkben be
is szamolt /Biro 1983/.

A "programozott oktatas'" mint hagyomanyosabb ag s a mellé fo-
kozatosan felndvekvé szamitogép-segitette oktatas altaldban s nyelv-
oktatas kulodndsen egészen a hetvenes évek derekaig egyutt emlittet-
tek a szaksajtoban, a bibliografiakban /igy a Language Teaching
and Linguiatics: Abstracts hasabjain, egészen 1975-ig, ha fel-
Utjuk a Computers cimszét, ezt talaljuk: see under Programmed
Instruction/ . *

A hetvenes évek legvégétél, a mikroszamitégépek rohamos el-
terjedésétdl kezdb6dben valtozott meg gyodkeresen a helyzet: egyete-
mek és egyéb gazdag intézmények privilégiumabdél, ahol ez a tevé-
kenység akkor mintegy két évtizedes multra tekintett vissza,s ki-
valt a PLATO-rendszerben némi népszer(iségnek is 6rvendett - az is-
kolak, a maganosok is hozzajuthattak ehhez az eszkdzhdz. Azzal,
hogy 1983 szeptemberétdl intézményesen minden magyar kozépiskola
legalabb egy kisszamitégépre szert tett - igen koran, s altalaban
szamitastechnikai kulturankat, ellatottsagunkat messze megel6z6-
en kapcsolédtunk ebbe a nemzetkdzi folyamatba. Ez részben, mint-
egy, idealizaltan elénk allit egy nem is kivanatos, de soha mag -sem
valosulé, "semmi sem lehet a gyakorlatban, ami nem volt az isko-
laban- elvet, masrészt ezzel a helyzettel szamos nehézség is 6sz-

szefondédik.



Az eddigi hazai eredmények megbeszélésére, a felmerild ne-
nézségek kikiszobolésére, koruljarasara gydltink itt egybe.

2. Milyen helyet foglalhat el a kisszdmitagép oktatasunk, azon
belil nyelvoktatasunk egész rendszerében?

Nyilvan: kisegitd szerepet. Pillanatnyilag valdszinuleg korai
lenne arré6l beszélnink, vagy azt terveznink, hogy érvényes tan-
terveinket tobbé-kevésbé jelentfsen atépitjik a kisszamitdgépeld
megjelenésének hatasara. Meg kell keresniunk és talalnunk egyrészt
azokat j. a pontokat, melyek nehézségik miatt "botranykdvei"
vagy inkabb "prébakovei' voltak eddigi nyelvoktatasunknak,s ahc
ugyanakkor mar ma is, a rendelkezésinkre allé kis gépekkel elvi
hatdé, hogy megoldasukhoz egy kicisit is hozza tudtunk jarulni;
masrészt meg azokat, amelyekre, pedig igen szikségesek lennénel
egyaltalan nem tudtunk eddig gondot forditani a tandréakon.

A k6balta még nagyon k&6- és kevéssé baltaszerid volt: még
kabb engedett az anyagnak, amifcoi kevésbé a funkcidnak, amelyri
készult: lehet, hogy a mi els6 nyelvoktaté programjaink is in-
kabb visszatikrézik a koézvetlen gépi lehetfségeket, mint a ra-
Juk bizand6é funkcidkat. Masrészt az elsd automobilok még igen -
Iékeztettek a lovaskocsikra: magas '"bakkal' a sof6r szamara,cs<
az utasokat fed6 "kocsiszekrénnyel”. Egyes els6é reakciokbdl ug;
Itélhetjik meg, hogy kartarsaink nagyonis a régi tankényv-gyak<
latokra emlékeztetd gépi gyakorlatokat varnak. Természetesen,li
nek és vannak hagyomanyos, feleletvalasztdés, egy szoval vagy «
z6déssel kiegészitendd stb. gyakorlatok - ugyanakkor varhato,hi
mar az elsd progaramok is egy kicsit elrugaszkodnak ettdél a ha<
manyos hinté-formatol, s prébalnak Gjabb, a nyelvoktatas 6srég:
funkcidinak megfeleld, ugyanakkor snyagzeribb'™, a géphez jobbal
simulé formakat olteni.

A hasonlatokrdl inkabb attérek egy-két konkrét példara: m
tudnak ma gépi gyakorlataink magukba foglalni? ©6rok kérdések,b<
rany- vagy probakoévek: a német, a francia, az orosz /ti. az u
"lagyjelre végz6d6”/ fénevek neme; a német, az angol erfs igék
ragozasa; az orosz igék szemlélete; a latin, a francia rendhag;
igék ragozéasa; az olasz f6nevek tobbese; az angol névelb6haszna
lat; az eszperantd '"tablaszavak' /névmasok/ gyakorlasa - ezeke
programjaink nem kerilhetik meg. S6t, a gépi lehet6ségek némili
mintha uj fényt vetnének ezekre a kérdésekre: mintha most ezekki
élve megengedhetnénk egy kis "drillt", magolast, sulykolast: a
gép jelenléte ugyanis elviselhetévé, izgalmassa teszi azt, ami
eddig joggal kerultink, pedig amire eddig is nagy szikség lett
volna. Efféle kérdés minden oktatott nyelv esetében szamtalan
van - e kérdések ismeretében egyrészt,a gépi lehetb6ségeket sze:
elétt tartva,masrészt nyilvan nyelvenként lajstromba kell ven-
nink ezeket a jelenségcsoportokat.

Néhany példa arra,ahol a gép egy kissé tovabb mehet a tan-
konyvnél-munkafizetnél egyrészt a feldlelt anyagot, masrészt a
alkalmazott médszert illetéen. Egyszer(ibb az el6zével, a felo-
lelt anyaggal kezdeni.



Az oroszoktatasban eddig alig tudtunk foglalkozni a hang-
sullyal; vagy egy fels6bb fokon, de még a kozépiskolaban marad-
va, az un. "futdé hang" kérdésével - erre részben vannak, rész-
ben lehetnek jo6 programjaink. Epp az orosz gimnaziumi tankony-
vek szamitégépes feldolgozasa mutatta ki tételszerien, hogy
egyrészt mennyi kevéssé szikséges, ritka szét is tanitunk,mas-
részt még a legszikségesebb szavak is mily kevésszer ismétléd-
nek, még ha a szévegeken kivil a kiulonféle gyakorlatokban,for-
ditasokban valé eléfordulasukat is tekintjik. Nos, egyes gya-
korlatok a gépen modot adnak korrekcidra: mi sem akadalyoz meg
benninket abban, hogy - mondjuk - a lagyjelre végz6d6 fbénevek
nemét a Il1l. gimnaziumban, alapvetfen ezen osztaly székincsé-
hez ragaszkodva, olyan szavakon is gyakoroltassuk, amelyek ko-
rabban fordultak eld, nem ismétlédnek, pedig szikségesek.Mond-
Juk meg 6szintén: ha a tankdnyvi szdvegek, gyakorlatok eléggé
elevenek, természetesek, nem kinosan a "szikséges szokincs is-
métléséhez ""-rogzitettek - akkor ilyen gépi korrekcidra mindig
is szikség lesz - volt eddig is, csak géppel nem rendelkeztink
persze. Vagy: bar tanterv szerint mar altalanos iskolatol kezd-
ve foglalkozunk az oroszban a birtokos névmas magyar megfelel§-
ivel - asztalom, konyveitek, flzeted stb. - ; s kénnyen beléat-
haté, hogy ez a kérdés ugyanigy felvetddik /tehat nagyon hason-
16 programmal megoldhaté/ minden benninket kérulvevd ie. nyelv
esetében, erre tulajdonképpen akedvat, eleven gyakorlataink ed-
dig nem voltak. Ilyen gyakorlat megitélésink szerint a RUSUPRI.
- Ami masrészt az alkalmazott médszert illeti: példaul a RUSUP-
RI uj, effélét konyvben nem lehetett produkalni: a névmas tové-
nek els6 betlijére kiugranak a tovabbi, hianyzé betlik egészen a
végzO6désig, ugyanigy a birtokos jelz6s f6név tove is stb. Még
Ujszer(bb s reméljiuk, tanuldinknak tetszeni fog a "Wortjagd":
hogy hogyan 16voldéz a német vadasz r, e, s betikkel a him-,
né- és semleges nem(i szavakra, ezt is inkabb latni érdemes.

3. A tanarok és a szamitogép. E tekintetben eddig vegyes tapasz-
talataink vannak. Tanaraink nagy része - nyilvan épp nem az itt
megjelentek! - huzédik a gép alkalmazasatol, s erre kulonféle
okokat keres és taladl. Azt is tapasztaltuk, hogy némely tana-
runkat, mint jo tanart, diakjai lelkesedése gy6zte meg: még ha

- jo, legyen! - a gép méltatlan apropdjan is, de a tanuld et-
t6l tobbet foglalkozik az orosz f6nevekkel és melléknevekkel,

az angol igékkel stb., az nekink mindenképpen haszon.

Nem kétséges, hogy a tanartol plusz er6feszitést kovetel
a gépek alkalmazasa, még akkor is, ha mint feltételezzik az f6-
leg oran kivili, délutani foglalkozasokra, gyakorlasokra alkal-
mazhatdé. A 'gépes" orat meg kell szervezni - pl. Ugy, hogy még
osztott osztalyunkat is harom egymast cserél6dd részre bontjuk:
egyik a gépnél, masik szétarozza az elfelejtett szavakat,har-
madik ezeket Irja a tablanal. Ki kell dolgozni azokat az o6ra-
kat, ahol benn sincs a gép, de eldtte '"gépes", sulykold hazi
feladat volt: az ora eleven vezetése mellett még arra is kell
er6nk legyen, hogy ellendrizzik, a géphez nem jutd osztallyal
mint kontrollal 6sszehasonlitsuk: adott-e valamit tanuldink-



nak a gépi gyakorlas. Minden a tanaron mulik - természetesen az
is, hogy a gép bele tudott-e szervesen épiulni oktatasi gyakorla
tunkba.

4. Es masrészt minden a tanuldinkon malik. A tanuldk és a gép
"viszonylataban™ mi eddig csak jot mondhatunk, bar az irodalom
felemiit olyan eseteket, hogy egyes tanuldkat - életkoruk eldt-
tem nem ismeretes: Teltételezem, id6sebbeket, egyetemi hallga-
tokat, stb. - idegesit a gépi mustra, butuska gépi jaték stb.
/v6. Marty 1981/. A tanuldk nem percek, de masodpercek alatt
megértették, mirdl van szd; uUgyszélvan észre sem vették az
orosz gyakorlatok nagy "botranyat', hogy ti. latin betikkel,
egyszerilsitett fonoldégiai atirasban vannak adva az orosz sza-
vak .

Sokunk szamara élmény volt latni, végre milyen kedvvel fog-
lalkoznak az orosszal - j6, nem az orosszal, hanem a géppel: de
hat azért kozben, észrevétlenil, csak az oroszt tanultak. /Nem-
rég Nyiregyhdzan egy Neumann-rendezvényen elbadaséaban egy VII.
altalanos iskolai tanuld valami effélét mondott: '"Es nagyon so-
kat hozza kellett olvasnom angol torténelemb6l, mire ez az an-
gol torténelmi programom elkészult", ugyan6 mintegy panaszko-
dott, hogy (irhajo-jatékaban az uUrobjektum roppalyajanak kisza-
mitasa nem kevés matematikai faradozasédba kerilt: "észrevétle-
nal™, bizony, ilyeneket is kell tanulni a gép mellett/. Tekint-
suk itt felnéttebbeknek vagy legalabbis okosabbaknak 6ket,mint
szoktuk: mert valéban azok a gépen. Tobbségik - vagy mindegyi-
kik? - szivesen hasznalja a gépi programokat; némelyikik hamar
és ugyesen megtanul maga is programokat késziteni: sokkal hama-
rabb, s sokkal ugyesebben mint mi, felnéttek /1/. /Van valami
rokonsag a nyelvtanulas s a ''géptanuléas'™, programozas-tanulas
kézott mind az életkort, mind néhany egyéb tényezét -pl. a
gyors felejtést - illetben/.

A gyermekek, azok fejldédési allapota kapcsan vetek fel egy
kardinalis kérdést. Nevezetesen: a kis képernyé okvetlenil bi-
zonyos, az eddiginél magasabb szintl absztrakcidét kivan meg:

a vadasz csak nagy joakarattal vadasz; a betik olykor nem ha-
sonlitanak, illetéleg csak hozzavet6legesen a megszokottakhoz,
és igy tovabb. Ismerjik a filmezés torténetébdl azt az esetet,
amikor Balazs Bélaék falurdél frissen érkezett haztartasi alkal-
mazottjai sirva jJott vissza az altala el6szor latott mozibol:

a premier planban mutatott arcokat levagott fejeknek érzékel-
te. Nos, ilyen "levagott fejek" b6éven vannak a mi képernyén-
kén is: egyszeriden meg kell tanulnunk latnunk 6ket. A legvé-
resebb levagott fej talan az, hogy orosz programjaink egy ki-
vételével, mint mar“emlitettik, iatinbetis fonoldégiai atiras-
ban jelennek meg. Ezt lényeges elvi pontnak tartjuk: tanuldink
itt értik, vagy inkéabb érzik meg, hogy az un. "kiejtés” filgget-
len az Irastél, hogy nem betliket olvasunk, hanem él6-egész sza-
vakra ismerink ra, s azokat hangoztatjuk - ré&juk ismerunk egy
hiexogrifa-szeri rajz, latin betls, cirill betls stb. at,Irasuk



vévén - de nem olvassuk 6ket, nem ejtjik 6ket ki /2/. Féleg a
lagy massalhangzé - "j" vonatkozasaban nyernek, ismét akaratu-
kon kivil, rengeteg hasznos informaciot, ezzel az orosz alak-
tan, fénév- és igeragozas rejtelmeibe is belepillantva.Mas meg-
kozelitésben azt mondhatnam, az orosz globalis olvasast, a be-
ti-hang-fonéma megértését segitjik elé a fonematikus transkrip-
ci6 mérsékelt alkalmazasaval. A gyermek rendkivil pontosan,min-
den részletre kiterjed6éen, naturalisztikusan lat. "Nem latom a
konnyét!'"- jJegyezte meg a négyéves gyermek egy tavozo felnétt-
rél, akirél azt mondtak neki: sir, hogy el kell mennie.A kdnny,
a siras a szomorusag elidegenithetetetlen része, annak ott kell
lennie. Masrészt azonban ugyanilyen életkoru s annal id&sebb
gyermekek egyetlen cs6 kukoricat,hol szekeret huzdé okroknek,hol
pélyalhaté babanak tekintik ugyanilyen konnyld szerrel. Vajon
gimnazistaink hol tartanak ebben a gyermekb6l emberré valasi
folyamatban - mennyire szigoruak kilsédleges részletek /betik,
rajzok™ alakja/ tekintetében, mennyire hajlandék nagyvonalian
csak a funkcionalis lényeget tekinteni, s e kilsédleges rész-
letek folott szemet hunyni? A mi kisérleteink mintha azt mutat-
nak, hogy rajzok, betlk tekintetében batran messze elmehetiink:

a jaték hevében a kukoricacsutka babava valik; egy itt bemuta-
tand6 valdédi /nem nyelvi/ képi jaték esetében a lefelé kanyar-
g6 kis vonal valéban "kukac™, a felfelé '"szalld" kis eqyenes
szakaszok valéban "madarak'. Az az id6, amelyet ma egy atlagos
magyar kozépiskolas orosz gyakorlasara gép mellett tolthet,mi-
nimalis - de azért reméljik, hogy az itt jelzett gondolati fo-
lyamatokat a fonematikus atiras meginditja bennik.

5. Hamarosan két évtizede lesz annak, hogy szerkesztettem egy
elektromechanikus feladatmegoldas-ellendrz6 gépet. Csaladi hasz-
nalaton tal alig ment ki: am gyermekeim elnevezték "orosz gép"-
nek, mert rendre ilyen feladatok megoldasat lattak rajta. Ter-
mészetesen, mar az sem volt '"orosz" gép, mindenféle mast is le-
hetett vele tenni. Még inkabb all ez az iskolainkba kerilt kis-
szamitogépekre. Mégis,orilnék, ha nagyon hamar a '"német gép",
"orosz gép', stb. nevet kapnak ezek is a tanulék nyelvhaszna-
lataban - annyira megszoktak, hogy szamos ilyen kérdést olda-
nak meg rajta. Azért gylltink most Ossze, hogy tovabbi I1épése-
ket tegyink e kis univerzalis gépek "idegen nyelvoktatd gépek-
ké" tételében.

IRODALOM

/1/ Mar e konferenciank utan, 1984. februarjaban kaptam egy "Ur-
csata" elnevezésl, HT-gépre irt programot. Szerz6je Mezei
Gabor Il. gimn. tanuldé /Hajdunanas/. A program feloleli az
6sszes . gimnaziumi orosz fénevet, grafikusan mecrjelenit-
ve a cirill betliket; a cél ezek nemének begyakorléasa: 1,

2, 3 szammal lehet I6ni a véletlenszerien megjelend szavak-
ra.
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Ha tul sokad qondolkodik az ember, a megfeleld nem visszal§.
Befejezésil orosz dalocska hangzik fel a gépbdl. - A tanulok
tervszer(l bevonasaré6l a programkészitéi munkédba 1. kotetink-
ben Somorjai Adam cikkét; hasonlé tanar-diak munkamegosztas-
rol tudunk az ELTE Apaczai Csere Janos Gyakorld Gimnaziumban
Egri Janosné francia vezet6 tanar és didkjai kozott, és igy
tovabb.

/2/ E feltételezésem igazolando megkértem a szervez$ Gy6ri_Nagy Sandort: o
behozott egy I1li. osztalyt a gy6ri Kazinczy Gimnaziumbdl
/vezetd tanar: Szalay I1l1diko/ 1983. november 11-én délutéan
a konferenciara. Az engem, s szamitdgépet garantaltan soha
nem latott tanuldk gyonyorlien "olvastak'™ az egyes szavakat,
a bevezet6 s kisérd szervez6 kifejezéseket,mint pl.: "Hotite
jeshch™o igrat®?". /Ennél mindig reszketek a borzalmas
jeshch"o miatt - eddig még mindig bejott az, ami akkor es-
te Gy6rben 1is: /Fennakadas nélkul, feltehetfen szebben /jobb
kiejtéssel/ beszéltek, mintha valéban olvastak volna a betil-
ket. A bemutaté kisérlet késére nyult, a gyerekek siettek:
mar elmen6ben, az amfiteadtrum kiképzésl terem felsd 1épcs6-
in allitottam meg 6ket még egyszer: "De hat lanyok, milyen
betliket olvastak itt maguk?" S a valasz némi vallvonogatas-
sal: "Ja. Hat latin betdket."

Biré Maria, a RUSLAN orosz nyelvi szamitégépes kisérleti okta-
toprogram alkalmazasanak és tovabbfejlesztésének lehetfsé-
gei = A Magyar Tudomanyos Akadémia Veszprémi Akadémiai Bi-
zottsaganak értesitéje. 1983. 11l. Szamitogép és nyelvok-
tatas I. Veszprém: VEAB. 1983. 13-22.

Marty, Fernand, Reflections on the use of computers in second
language acquisition - 1. System. 9:2.85-98, /1981/

Papp Ferenc, Szende 1964. ismertetése. = CL 1V, 177-181. /1965/

Szende Aladar, Magyar nyelvtan és fogalmazas a dolgozdk iskola-
jJanak 8. osztalya szamara. 1. Budapest: Tankdnyvkiad6. 1964.



MTA VEAB ERTESITO 1985.
Szamitégép és nyelvoktatas |1I.
Gyér, /11-21/

Gy6ri- Nagy Sandor o
PSZICHOLINGVISZTIKAlI MODELLALAS - SZAMITOGEPES
NYELVOKTATAS

Az 1982-es "'Szamitoégép és nyelvoktatas" c. konferencian Budai
Laszl6 a kilonféle nyelvtanulasi médok hatékonysagat mérdé vizs-
galatait O6sszegezve a sugallt "tanariak"™ ellenpontjaként éle-
sen exponalta a didkok sajat tanulasi médjat. Ennek lényege az,
hogy "A tanuldk mit sem torédve az altaluk érthetetlen metanyel-
ven megfogalmazott szabalyokkal és egyéb segitségekkel, sajat
maguk vontak el a szabalyokat a magyar anyanyelvi mondatokra
tamaszkodva™ /1:36/.

Mivel azonban e szabalyok szerves flggvényei nemcsak a
feladatul kapott nyelvi anyagnak, hanem a feladatmegold6 egyén
nyelvi-kognicidés fejlettsége szintjének is, a nyelvoktatas job-
bitasat keres6 szakember figyelme ugyanarra a mindmaig felta-
ratlan teriletre utaltatik vissza, amelyet én a magam termino-
l6gidjaban nyelvi bazisnak nevezek /2:29/.

A bazis egyénre jellemzé allapotat és mikoddéseit elsbédle-
gesen a nyelvi feladattal vald konfrontalddas tukrében szemlél-
hetjuk. A nyelvi egységek értelmez6 atalakitasat mint nyelv-
hasznalatszeriu feladat végrehajtasat ugyanis olyan pszicho-
lingvisztikai torvényszerliségek szabalyozzak, amelyek tananyag-
szervezési elvként valé figyelembevétele annal sirgetébb, men-
nél komolyabba valik a nyelvoktatas ésszer( mértékld szamitas-
technizalodéasa.

A nyelvoktaté programiras rokonszenves ujdonsaglazaban fo-
gant programok egy részér6l alkotdiknak maris tapasztalniuk kel-
lett, hogy ezeknek a diakokra gyakorolt vonzereje nem mindig
aranyos létrehozéik lelkesedésével, illet6leg a befektetett
nyelvtanari-programoz6i eneraia nagysagaval.

Kénnyld lenne a technikara haritani a felel8sséget ismét,
ha nem latnank az onfeledt kivancsisagot, amit a gép a diakbol
kivalt. A hiba tehat nyilvan nem /els6sorban/ '"a készilékben
van', hanem a cimzettjét tévesztett program gondolkodasmoédja-
ban, amely nem kompatibilis a didk nyelvi reakcidit vezérl§ sa-
jJjat bazis mikoédési sajatsagaival.
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Marpedig a szamitogép alkalmazasanak ésszerl nyelvoktatasi
iranyait és stratégiajat - amennyiben méltanyos hatékonysagot va
runk el téle - éppen ezeknek a pszicholingvisztikai mikoédésekne
kell megszabniuk.

Az iskolaszarnitégépnek a megjelenése ilyen értelemben eddig
szokatlan élességgel veti fol az elkulonult kutatads és a végre-
hajté oktatas problémajat. Kozelitésik a kutatva oktatas /kutat
va tanitas/ tavlatosabb eszméje jegyében - véleményem szerint -
a nyelvoktatasi hatékonysag alapkérdésévé valt /3/.

E kozelités eszkdzgaranciai az iskolaszamitégépekkel megje-
lentek a kdozépfoklu tanintézetekben, s a szamitastechnikai prog-
ram kovetkez§ l1épéseként hamarosan ott lesznek az altalanos is-
kolakban is.

Mint a "Szamitégép és nyelvoktatas"™ c. konferencidk kezde-
ményez6je és szervez6je uUgy latom, hogy e kdzeledésre nem csupan
szikség, de a szamitoégép irant érdeklddd gyakorld nyelvtanarok
oldalarél fokozddé icrény is van. Az 1933-as '"'Szamitégép és nyelv-
oktatas I11." Onértékeld kérddivét kitolték nemcsak oktatni, hanen
mintegy 30 %-ban kutatni is szeretnének vele.

A HT-gépek nagyszer(ien alkalmazhatok olyan oktatasi folyamat
kisér6 kiskutatasok végzésére, amelyeket a rendes tandrai munka-
ba az eldirt haladasi temp6é zavarasa nélkil be lehet épiteni.

E gépi feldolgozasu kiskutatasoktol perspektivikusan toébb
elény varhato:

1. A nyelvtanar gyakorlati munkaja a rutinszeriség kiikta-
todasaval atgondoltabba valik.

2. Sajat oktatas-kiséré elméleti munkaja fokozza alaptu-
domanyi érzékenységét, érdeklddését.

3. A nyelvtanar hozzéaszokik a géphez.

4. Kozte és a feldolgozasban segédkez§ diakjai kozt Uj
szellem( egyuttmikodés alakulhat Ki.

5. A "szamitastechnikai logikat" képvisel6 programozé ma-
tematikus vagy TFfizikus szaktanar egy teambe keril az
eddig csak "kartars" nyelvtanarokkal.

6. A nyelvtanarok a nyelvi anyag szamitastechnizalhato6-
sagat belatva a gyakorlatban tapasztalhatjak, hogy
anya- és idegennyelv koézott nem is olyan nagy a sza-
kadék, s hogy a nyelvi ismeret mint mikédé rendszer,
nem tdri az anya- és az idegennyelv merev elkilonité-
sét /4:103/.
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7. E sokrétid koncentracionak s az oktatasi terepen
nyert elméleti eredmények visszacsatolasanak kodszon-
hetéen olyan nyelvoktaté programok sziilethetnek,
amelyek a diak nyelvi bazismiukodéseivel kompatibi-
lisebbek [1évén, megérdemlik a crépi alkalmazast.

A tanuldk anyanyelv- és idegennyelv-elsajatitasanak "bazi-
sos™ voltat, illet6leg e bazismikédések fontosssagat, s egyben
oktataskiséré kutathatdsagat bizonyitand6é lassunk néhany példat
az anyanyelvi ontogenezis gyermekkori szakaszainak és a fel-
nétt anyanyelvismeretének az idegennyelv-elsajaitasban is fel-
lelhetd bazismukddései kozul.

A gyermekkori beszédfejlddésben gyakori eset, hogy a bazis
aktualis mikodési szintjében korabbi bazisallapotra jellemz§
"hibak"™ vannak még jelen, avagy jelennek meg "varatlanul™ uj-
ra, amelyek mogétt azonban mar kiépilt a bazismikddések maga-
sabb szintje. A "hibat" észleld felnétt értelemzavart jelz6
reakciojara mikodésbe 1ép ez a magasabb nyelvgenetikai szint,
azaz a gyermek a stimulushatasra "elfre" tér Ki:

- A méasik kardot neked vetted?

Gy5:5:

F : - Tessék?

Gy5:5: - A méasik kardot magadnak vetted?

Gy5:3: A lampak egyre jobban halvanyak lesznek.
F - Mit mondtal?

Gy5:3 - A lampédk egyre jobban havanyabbak lesznek.

A gyermeknek azonban mar anyanyelvgenezise korai szaka-
szaiban is komoly bdzisos onkontrollja van. Az altala alkotott
uj szavak felnéttnyelvi érthetéségében nem bizik feltétlendl.
Ezért fejti ki nye lvgenezisének szoképzési szakaszaban neolo-
gizmusainak szamujat a szoképzési perioddust megel6z6 nyelvgene-
tikai szakasz, az analitikus korszak stratégiajat felelevenit-
ve analitikusan is”™mintegy nagyobb nyelvi egységekben magyaraz-
va azok jelentését:

3. Gy 5.2: . -A Rokob J6zsi olyan sietés. Mindig az ele-
Jére akar menni.

4. Gy g-Q: - Ez az atduggjal... Ez az, amit at kell dug-
ni .

5. Gy _ Ittt van egy horgaszbotallo! Amire iqy ra

lehet tenni a horgaszbotot.
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A szOképzési szakasz fels6bb péviddusaiban - amikorra a
gyermek morfematikus Tficryelme mar annyira fellett, hogy bonyo-
lultabb morfémasorok reprodukciéjara is képes - kezdenek'bein-
dulni”™ nyelvhasznalataban az Osszetettebb felnéttnyelvi morfe-
matikus képzési sémak.

A nyelvelsajatité fiayelem azonban nem linearisan terjed
ki a hancrsulykérnyéki hely koridl lokalizalodott kezdeti t6figye-
lem allapotabol, hanem funkcionalisan. Ezért a t6 utan el6bb a
jelentésmodulald szuffixumokra,majd a prefixumokra helyezédik a
morfematikus fiayelem, s iay egy ideia még Ffigyelmi (rben marad
az infixalis pozicidé /5:78-79/.

A nyernek - a sajat Osszetett morfémsor és a felndttnyelv”
b6i vett kozott kildonbséaet érezve - ismét nyelvgenetikai bazi
aktualizalassal segit magan, csakhogy ezuttal nem el6re "mene-
kal'", hanem koréabbi bazisos stratégiak segitségével ad magyara-
zatot vagy ilyeneket probalgat, amig egyikiket a célzott széna
szempontjabol elfogadhaténak nem véli:

" 6. Gy : - nem is szamoltak, hanem osztogattak!... igy,
hogy ‘"egy a tied, 6t az enyém"! losztozkod-
tak/

7 Gy~.~: - A Dacia olyan billedékeny!... Olyan kénnyen
felborulhat. /=billenékeny/

8* Gyg_g : - Az O6vodaban annyiszor volt becsomézva a ci-
pém!_ .. Annyiszor volt csomés a cipdm...
észre sem vettik, hogy becsomézédott a cipdm.
/=becsono6ziiava/.

Az iménti példadak mar a denominalis ig
zetnek at, amelyek az infixalis pozicidnak
16 kimozdulasaval is Osszefiganek.

eképzésekhez /67 ve-
a Ffigyelmi Grbél va-

Az alébbi példakban sikertelen kisérlet utan a bazisaktuah
zaldédas torvénye szerint a ayermek a célzott felnéttnyelvi dent
ndlis igeképz&dmény létrehozasarél lemondva végilis morfoszemai
tikus alkotéinak még a morfémanal nagyobb, szészintli bazisos s.
faji egyedeket feleltet meg /Nomen + Verbum/:

9. _+.,y. Te csak nem feln6éttkezzél! Olyan vagy, mint

CyS:11: eay  feln6tt™. /=felnétteskedjél/
- - .
10. Gyo:1 - Pfgj, de bidos Yan_ ] )
- Biztos egy nécike parfémmel illatos... illa-
Cys: - tisotta magat!... Hogy illatos legyen.
I=illatositottas
11. GyB-O Van rajta egy piros gomb, és ha azt megnyom-

tam, akkor megsokszoriso ... Aztan sokkal tdbb
lett, amit én Irtam, /megsokszorositotta/
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Az egyes nyelvi mikodések TfelnSttnyelvi valtozat szerinti
formainak a gyermekek nyelvi genezisében valé érvényrejutasat,
illet6leg annak kozelségét jelzi, ha a gyermek - beszédszitua-
ciotol eltéritett - nyelvi mikodéseit 6 maga 'teszi helyre™.

Ilyenkor a fentiekt6l eltéréen nem a labilis Ujtol a ko-
rabbi biztos bazislépcsére valé visszavaltasnak, hanem a még
kisérté korabbitél a mar mikod6képessé emelkedett, azaz bazi-
sossd érett felndttnyelvi norma iranyaba torténd onallé elbre-
1épésnek vagyunk tanui:

12. Gy5:4= Arrol felmaszna... Tel tudok maszni.

13. Gy5:3: Nekem miért nincs bélelt gumicsizma?...
Nekem miért nincs bélelt gumicsizmam?

14. GY5:11 Megnézhetem az esti mesét?
F Most nem.
Gy5:11 Mindig nem nézhetem meg!... Sohase!

A gyerjnek tehat nyelvgenezise soran valamennyi nyelvi szint
je minden mikodését tekintve bazislépcsék soran jut el a felndétt
nyelvi mikédés formak birtokbavételéig. A nyelvi ontogenezisre al
talanosan jellemz6, hogy egy magasabb bazisfokozatot képvisel§
mikodés formai birtokbavétele annak szemantikai alapjairol, de
egy korabbi bazislépcsd eszkdzkészletére visszanyulva torténik.

Részben ezzel magyarazhatjuk azokat a "megmagyarazhatatlan
hibakat"™ a gyermek nyelvhasznalataban, mint amilyen pl. a korab-
ban latszélag mar birtokolt mikddések ideiglenes "elfelejtése”,
avagy a nyelvi mikodések bazist meghaladé feladat hatasara tor-
ténd "kiszamithatatlan iranyba"™ fordulasa /7:303-304/.

A nyelvi mikodések bazisos lépcs6zottsége azonban nem csak
a gyermekkorban Ilétezik.

A fen6tt a gyermekhez hasonléan reagal nyelvi bazismikodé-
sei aktualis szintjét meghaladdé nyelvi feladatokra. Azt is mond-
hatnam, hogy addig vonul vissza sajat, nyelvgenetikailag réteg-
zett nyelvi bazisaba, amig a feladatban megtestesild nyelvi ml-
kédéssel szemantikailag adekvat nyelvmikddéstorténeti l1épcséfok-
ra nem lel, hogy erre tamaszkodva valaszoljon a nyelvi kihivéas-
ra .

Ezt a sort nyilvan befolyasolja a feladat, am a megoldasi
kisérletek dontéen mégis az illeté nyelvi forma egyéni ontoge-
nizésének torténeti sorat futjak be ismét.

Ennek bizonyitasat kiséreltem meg azzal az anyanyelvi szin-
tagmatikai-szintaktikai vizsgalattal, amelyet az 1982/83-as tan-
évben végeztem a KTMF Kozlekedés- és Postaiizemi Intézetének ma-
sodéves hallgatoi korében.
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A 30 f6re kiterjedd vizsgalat anyagat Banréti Zoltan Gye-
rek és anyanyelv c. munkajanak /8/ feladataibol valogatva alli-
tottam 6ssze Ugy, hogy a nyolc f6pontbdl és Osszesen negyven al-
pontbél szerkesztett mérb6eszkdzben mind az analizalé, mind a szil
tetizalo tipusu nyelvi feladatok képviselve legyenek.

igyeltem arra is, hogy a nyelvelsajatité figyelem nyelvgenetil
kai vandorlasanak megfeleldéen legyenek mind a té6figyelem, mind pe-
dig a jelentésmodulalé /szuffixalis, pre- és infixalis/ morféma-
helyek, valamint a jelentésszervezd eszkdzok lokalizaciés szi-
lardsagat teszteld, kulonb6z6 Osszetettséglu miveleti feladatok.

Az egyszerliség kedvéért itt csupan a szintetizald jellegl
szintagmatikai miveleti kor /1. feladatcsoport/ megoldasanak
tanulsagait elemzem rdviden.

A megoldasi utasitast szandékosan semlegesen, illetéleg ha-
tarozott iranyba nem terelé formaban fogalmaztam meg, hogy a nye
vi feladatban rejlé atalakitasi lehet8ségek a diakok nyelvi bazi-
sanak megfeleld sorrendben bomolhassanak ki. A "Hanyféleképpen
tudja masként?"” kérdd utasitassal bevezetett alpontok a kdvetke-
z6k voltak:

1. a nénikrél, akik beszélgetnek
2. a mez6, amelyen sok virag nyilik
3. az ugy, amit majd elintézni szandékoznak

4. a kastély, amelyik romokban hever

5. a néni, akit beszéltetnek

6. a busz, amelyik reggel indul

7. a lany, aki mindig sir

8. a talca, amelyik ezistbél van

9. a balta, amelyiknek nincs nyele

10. a kenyér, amelyiknek az ara alacsony

A mér6eszkdzon minden alponthoz héarom megoldasnak volt elévo-
nalkazott helye. Szoéban jeleztem, hogy ez nem értendd felsé ha-
tarként.

A HT-1080 Z tipusu iskolaszamitégépen Lettner Ferencné prog-
ramvezet6 programjaval végzett feldolgozas soran minden pontra ve
natkoztatva el@szor is szambavettem a 30 hallgatd Osszes elsd, Osi
szes masodik, Osszes harmadik stb. megoldasat.

Tablazatba foglalva ez a kovetkez6képpen alakul:
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atpont %5288 SSendik  harmadsk nSZ)S/Zg?k otodik

valasz valasz véalasz valasz valasz
1. 30 15 7 1 1
2. 30 18 5 3 _
3 30 15 7 1 -
4. 30 21 8 - -
5. 29 18 5 _ _
6. 30 19 4 _ _
7. 30 15 5 B _
8. 30 23 3 2 _
9. 30 19 2 _ _
10. 30 21 6 _ _

Amint a tablazat szamadataibdl kitlnik, az oOsszes valaszok
szama az els6r6l a masodikra durvan felez6dik, a masodikrol a
harmadikra pedig nagyjabol harmadolodik.

Az adatokbdl egy altalanosan érvényesilé haromlépcs6s meg-
oldasi stratégia korvonalazodik.

Eszerint az Osszes elsf§ valasz tobbségét olyan szerkezeti
atalakitasok adjak, amelyek els6dlegesen a kiindulé nyelvi egy-
ség szemantikail viszonyait szem el6tt tartva analitikus teljes-
séggel fejtik ki azokat.

Vegyik példanak az X. feladatcsoport 6. alpontjat, amely-
nek kiinduldé szerkezetét a 30-bdol 23-an /tdbb mint 75 W /a/
reggel indulé busz szintagmava, 6-an pedig /a/ reggeli busz-
sza formaltak at.

Amint latjuk, a magyar nyelv szintetikus jellegszabaly &
nak leginkabb megfeleld /a/ reggeli busz szerkezetet csak az
Osszes els6 valasz 20 %-aban kaptunk.

A méasodik valaszokban a szémakifejtd analitikus megoldas mar hat-
térbe szorul, s a szerkezeti tomorédés jegyében az adott 19 va-
laszb6l mar 12, azaz mintegy 65 % a magyar nyelv szintetikus
jellegszabalya altal preferalt /a reggeli busz/ tipusu.

Meg kell jegyezni ugyanakkor, hogy mar itt megjelenik a
szinonimak felé valé kitérés /pl. &orai busz/.

A harmadik valaszok todbbségét ennek folytatasaként a szi-
nonim és asszooiativ megoldasok teszik ki, s megné a nem adek-
vat szerkezetek szama /pl. mondatban vald szémakifejtés/ is.
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Kialdén figyelemre érdemesek azok a tényez6k, amelyek ez al-
talanos haromlépcsfs stratégia érvényesilésének mértékét befo-
lyasoltak. Ilyenek:

1. a nyelvi klisék, amelyeknek kodszdonhetéen a kastély,
amelyik romokban hever /lasd torténelemoktatasunk, sajtoé: ''ro-
mokban heverd orszag"/ Osszes els6 megoldasabol 21 alkalommal
/a/ romokban heverd kastély tipust eredményezett, ahol az ana-
litikus formdju klisé az amugyis analitikus els6 megoldasi Iép-
csOt erlsitette.

A kozmondasos "nyeletlen fejsze" viszont értelemszer(ien
a szintetikus megoldasok szamat ndvelte 18-ra mindjat az elsé
valaszok kozott.

2. Nem lebecsilend6 a szituativ bazis, azaz az értelme-
zend6-atalakitandd nyelvi anyag linearis hatdsa sem, ami a me-
z6, amelyen sok virag nyilik szerkezetb6l a majdnem klisésze-
rien kdozkeletld viragos mez6/rét tipusu, minddéssze 9 meaoldas-
sal szemben 2 esetben viragzé mezé-t, 9 esetben sirin/sokat vi-
ragz6 mez6-t, s tovabbi 7 esetben sok viragot nyité/hozo/nyildo/
bontotermd mez6-t. eredményezett.

3. A szintetikus képzémorféma bazisossaga, illetéleg ez-
zel 6sszefigg6 nyelvhasznalati gyakorisaga hasonldéképpen esik
latba. Ez a nyelvmélységi tényez6 magyarazza, hogy a néni,akit
beszéltetnek szerkezet az egyetlen, aminek els6 megoldasaval
nem probalkozott meg mindenki, s a 29 valaszbdél csupan 11 /a/
beszéltetett néni tipusu.

Az aktivumot preferald magyar jellegszabaly erejét bizo-
nyltja, hogy a szemantikailag ebbdl csak tobb attétellel leve-
zethetd /s adekvat atalakitasként nem feltétlenul elfogadhatd/
/a/ beszéld néni tipus S-szor fordult eld az els6 valaszok ko-
zott. E tipusban a -tet/ett morfémapart a nagy produktivitasu
melléknévi igenévi -6 allomorf helyettesiti mint aktiv szerke-
zetet teremtd morféma.

4. A szintetizaldé normanak megfeleld megoldas elé6fordu-
lasi helyét a haromlépcs6s stratégian belil befolyasolja az is,
hogy a velejard szintetikus képzémorféma hany lépcs6s .szemanti-
kai tomoritést implikal. Erre gondolva nem véletlen az 1/2. al-
pont Osszes elsd valaszaiban kapott nagy széras, hiszen a vira-
gos mez@ szintetikus normajaban az -os képzémorféma - ha csak
szoszinten kifejtve nézzik - legalabb 3 szemantikai 6sszetevit
/amelyen, sok, nyilik/van/ egyesit, a morfoszemantikaiak joéval
nagyobb szamarol nem is beszélve.

5. Az éatalakitast kisér6 morfematikus miveletek Ossze-
tettsége hasonléképpen veendd figyelembe. Az 1./1. alpont /a/
beszélgetd nénikrél tipusu megoldasanak 21-szeres eld6fordula-
sat az aktivumot preferald magyar jellegszaballyal jol magya-
razhatjuk, de a szemantikai alapviszonyok pontos attételére
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igyel6 els6 megoldasok kozott feltlinbéen sok /7 dbl/ a kifejezet-
ten hibasnak minésithetd. Ezt pedig a két érintett jelentésszer-
vez6 morfémanak /-r6l, -nek/ a szintetikus szerkezetben - el6-
z6 funkcionalis azonossagaval ellenkezé - kilénbdzd érintettségé-
vel latom megmagyarazhatoénak.

6 - Fontosak a tomorfémak széfaji valtasiranyai. Az azo-
nos vagy koézeli szo6fajban /ige ——— igenév/ maradas noveli az el-
s6 valaszokban a szintetikus megoldasok aranyat lelintézni szan-
dékoznak ——- r elintézend6: 30/20/, mig a szemantikailag tavolibb
sz6fajokra torténd valtas csokkenti azt /mindig sir ——— » siros:
30/6/.

7. A vonzatos igék hianya ugyancsak a szintetikus megol-
dasok szamanak névelése iranyaba hat /pl. ezisttalca: 30/20,szem-
ben az ezistb6l késziult/1évé talca tipusu analitikusabb szerkezet-
tel: 30/7/.

Mennél fejletlenebb a nyelvi egyed anyanyelvi rendszere,an-
nal erdételjesebb analitikus hatast fejtenek ki a fent leirt té-
nyez6k, s megforditva; annal csekélyebb mértéki a stratégia-be-
folyasold szerepik a nyelvi feladatmegoldas soran, mennél fejlet-
tebb anyanyelvi rendszerrel allunk szemben.

A fejlett nyelvi rendszerld magyar anyanyelv( hallgaté szama-
ra nyelve dominans jellegszabalya szerint a szintetikus forma a
"helyes". Ezt bizonyltja, hogy a tobbféleségre 6sztdonzé megolda-
si utasitas ellenére nem folytatott els6 valaszok az esetek nagy
szdzalékaban szintetikusak voltak.

Az idegennyelv-oktatasban a hasonlé nyelvi mikédések nyilvan
attételesebbek is.

Ennél fogva az Osszetett miveleteket jelentd idegen nyelvi
feladattal valdé konfrontaldédas soran az analitikus formak, ille-
t6leg a gyermekkori anyanyelvi bazisallapotokra emlékeztet§ stra-
tégiak megjelenésének valoészinlsége és aranya a fentieknél sokkal
komolyabb mértéki.

Ezzel a bazismikoddési ténnyel a gyermekkori idegennyelv-ok-
tatasi kisérletekt6l a fels6foku forditastechnikai képzésig min-
den nyelvoktatasi fokon és formaban szamolnunk kell.

A nyelvoktatas szamitastechnizalddasa tehat azért nem je-
lentheti eddigi nyelvi tankdévnyveink leckéinek egyszerl gépesi-
tését, mert amig a természetes bazismikoédésekkel nem szamolé
Irdsos tananyag legfeljebb nem tudta vitorldiba fogni a tanuldk
nyelvi bazismikoddéseinek erdit, de ugyanakkor hagyta érvényesil-
ni a didkok bazisfiggési sajat tanulasi médjat, addig a pszicho-
lingvisztikailag modellalatlan nyelvi progaram megallitja a ta-
nuldt, s esetleg olyan szabalyszer(iségek "belatasara" prébal-
ja ravenni, amelyek anya- és célnyelvi bazismikddéseibdl nem ve-
zethetSk le.
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Ezért fontos, hogy a szamitdgépes nyelvoktatd programok ir
sdahoz el6szor is a bazismikddések feltarasaval rendelkezzink eq
olyan pszicholingvisztikus normaértelmezéssei, amely a diakot a
nak természetes nyelvi mikddései szerint tereli a kivant meaolc
felé, s nyelvi teljesitményeit ennek alapjan disztingvalt lépes
zéssel értékeli.

A nyelvhasznalati célkitlzésl, miveleti készségeket fej les
t6 szamitoégépes nyelvoktatd programok lehetséges szervezd elvei
kézul a leirt pszicholingvisztikai modell alkalmazasaként ketté
emelnék ki .

Az egyik a rejtett mintaval vezérlés elve, ami azt jelenti
hogy a tankonyvi gyakorlattol eltéréen a megoldasi utasitast ne
kiséri utanzasra 6sztonz¢d példa. A kivant eredményt mint feladt
megolddé cselekvést vezérld modellt el kell rejteni a programbar
aminek a monitoron vagy a nyomtaton csak akkor szabad megjelen-
nie, amikor azt a diadk maga talalta meg.

Ez az elv szorosan Osszetartozik egy masikkal is, amelyet
én természetes stratégiaképzésnek nevezek. A nyelvi egység ér-
telmez6 atalakitasat igénylé feladat megoldasa soran, mint lat-
tuk, els6 lépésben a szemantikai oldal dominal; az illetd nyel”
jellegszabalyainak megfelelé formalis mlveletek egyidejli elvég-
zésére anyanyelven is csak a legbiztosabb nyelvi bazisu diakok
képesek.

Idegen nyelvi feladatok esetében szamolnunk kell az anya-
nyelvi bazis megfeleld mikodésének a kivant idegen nyelvinél
elébb torténé aktualizalddasaval is, igy a célzott minta el-
érése jobbara csak tobblépcs8s /bazisvezérlési/ stratégia ered-
ményeként all elé.

Elvi fontossagu, hogy a célmikédés optimalis idegennyelvi
mintaja mint a megoldasi helyesség végs6 kritériuma alapjarol i
minésitse a progaram helytelennek a bazisos megoldasi stratégi.
egyes allomasait, hanem csupan azok elfogadhatésaganak fokat,

s a tovabblépés szilkségességét jelezze.

Ezzel maganak a nyalvi teljesitménynek az értékelése is ar
nyaltabba tehet§, s amellett, hogy a tanar nyelvszemléletét
alapvet6en miukoédéskodzpontuva alakitja, megnyitja annak lehet6-
ségét, hogy a didk a passziv - avagy csupan csak "dolgoztatott
- nyelvismeret-befogadébdl a kreativitas és a szerves /bazisos
nyelvépitkezés jegyébe ktiv, szabalyképz6 nyelvelsajatitova
1épjen elé6.

Mindeme szempontok al. Imazasa, s ilyen, megfeleld Ossze-
hangoltsaggal végzett iskola zamitégépes anya- és célnyelvi ba
zismikodés-vizsgalatok végul olyan uj rendezettségi, hatékony
nyelvi tananyagok létrejott”’ -z vezethetnek, amelyek valdéban
méltdéak korunk nagy hatasfok eszkodzének, a szamitégépnek a
lehetdségeihez.
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MTA VEAB ERTESITS 1985.
Szamitogép és nyelvoktatas I1.
Gyér, /23-24/

Reményi Gydrgy
NYELVI PROGRAMOK A PROGRAMOZO SZEMEVEL

Ujszeri problémakkal talalkozunk a nyelvi programok készitése
soran. A programnyelvnek olyan specialis terileteit hasznaljuk
fel, amelyek nem vagy ritkan jelentkeznek az altalanos progra-
mozasi gyakorlatban. Els@sorban a szévegfeldolgoz6 fluggvények-
ben 1évé lehetfségek kihasznalasara gondolunk. El6fordul, hogy
szdveges konstanst karakterekre akarunk bontani. Ezt a MID filgg-
vénnyel érhetjuk el. Ha a szovegkonstans hosszat akarjuk megha-
tarozni annak érdekében, hogy a képernyén vald megjelenitése esz-
tétikus legyen, vagy mert karakterenként akarunk vele operalni,
akkor a LEN Tfuggvényt szerepeltetjik. Egy Ujabb figgvény a CHRS
segitségével szamokbdl karaktert allitunk elé.

A progaramot ugy kell megirnunk, hogy a gép és a felhasz-
nald kozott parbeszédes Uzemmdéd alakuljon ki. Altaldban a gép
kérdéseket tesz fel, amelyekre egy billenty(i lenyomasaval vagy
egy sz6 begépelésével valaszolunk. A kérdéseket a gép DATA me-
z6jében taroljuk, amelyb6l a program véletlenszer(ien valasztja
ki a kérdést. Erre szolgal az RND utasitas. A véletlen szamok
generalasa soran el6fordulhat persze az is, hogy kétszer egy-
mas utan ugyanazt a kérdést kapja a felhasznald6. Ennek kisziré-
sérére tobb lehetdségink van. Legegyszerlbb az, amikor egy lis-
taban eltesszik az el6z6 néhany - pl. 5 kérdés - sorszamat, és
ha a gép ilyet general, akkor helyette masikat valasztatunk.
Figyelnink kell arra, hogy a listat mindig felujitsuk. Masik
lehet6ség, mikor nem a sorszamot generaltatjuk véletlenszerien,
hanem az el6z6 kérdéshez viszonyitott noévekményt. Ilyenkor arra
kell Ugyelnink, hogy ha a sorszam tiljut a kérdések szaman, ak-
kor a sorszamb6l le kell vonni a kérdések szamat. A harmadik ut,
amikor minden kérdést egyszer és csak egyszer szerepeltetink.
Ezt szamelméleti tétel felhasznalasaval érhetjik el, ami a ko-
vetkez6: a és b két egész szam, p primszam és ha x Qés p-1 ko-
zott felvesz minden egész értéket, akkor az ax+b modulé p vett
maradékai mind kulonbdz6ek, tehat minden sorszam egyszer és csak
egyszer fordul el6, de szamunkra valamilyen véletlenszer( sor-
rendben. Itt a és b szamot valasztjuk véletlenszer(ien 1 és p-1
kozott, majd x-t 0 és p-1 kozott valtoztatva az ax+b moduld p
vett maradékai adjak a kérdések sorszamat. Ha a kérdések szama



nem primszam, akkor veszink a kérdések szamanal nagyobb prim-
szamot, és ha a maradék nagyobb a kérdések szamanal, akkor el-
hagyjuk, és Ujat valasztunk.

Ha azt akarjuk elérni, hogy a programjaink jatékosak is
legyenek, célszerl rajzos formaban az eredményeket megjelenite-
ni. A grafikdkhoz lehet hasznalni a SETDOT utasitast, de célsze-
ribb kihasznalni azt a lehet8séget, hogy grafikai UlUzemmédban bi-
zonyos karaktereket rajzoltatunk meg haromszor kettes mez6ben.
El6nye, hogy kevesebb adatot kell tarolni.

A valaszok fogadasanal és a jaték értékelésénél hatasos bi-
zonyos zenei motivumok hasznalata, amelyeket a gépbe beépitett
hanggeneratorral szélaltathatunk meg.

Minden program kulon vilag, mas feladatot old meg és nyil-
vanval6é, hogy ezek a programok nem egyformak, Ujabb és Gjabb mdoc
szerekkel tessziuk ezeket valtozatosabba, érdekesebbé.



MTA VEAB ERTESITO 1985
Szamitoégép és nyelvoktatas 11I.
Gy6r, /25-31/

Kecskés Istvan
SZAMITOGEPES NYELVOKTATASI PROGRAMOK
KESZITESENEK ES HASZNALATANAK KERDESEI

I. A szamitégépek alkalmazasa a nyelvoktatasban csak nalunk Ma-
gyarorszagon Ujkelet(i dolog.

Kulfoldon a hetvenes évek elejétd6l rendszeresen készilnek
kilénb6z6 oktatéprogramok, F6leg egyetemeken, fdiskolakon,nyelv-
oktatasi kozpontokban.

Ha atvizsgaljuk az oktatoprogramok kérdéseivel és fejldédé-
sével kapcsolatos szakirodalmat, lathatjuk,hogy kezdetben koril-
belil ugyanazok a kérdések merultek fel nalunk joéval fejlettebb
orszagokban is, mint amelyek itthon foglalkoztatjdk a szakembe-
reket. A szamitégépek szerepét,felhasznalasi lehetdségeit ille-
téen, alapvetfen harom nézetet lehet megkilonbdztetni:

1. Az egyik szerint a szamitégép szerepe korlatozott
a nyelvoktatasban. F6leg gyakoroltatd segédeszkdzként hasznal-
hat6. A gép maga nem Osztondzhet kommunikacidra. Képtelen a
didk-diak, diak-tanar beszélgetést, csoportos tarsalgast helyet-
tesiteni. De nem is ez a feladata.

Odendaal /1/ szerint a nyelvi kompetencia és a kommunika-
tiv kompetencia ugyanannak a folyamatnak, a nyelvtanulas folya-
matanak, a fejl6dési szakaszai. De a nyelvi kompetencia megel6-
zi a kommunikativ kompetenciat és még azelétt kell megszerezni,
miel6tt a valésagos kommunikacidra sor keril. A szamitogép 6
feladata, hogy a nyelvi kompetencia kialakitdsaban részt vegyen.

Ezzel a nézettel tobb szempontbdl is vitatkozhatunk. Fé6leg -
az kérdéses, hogy a nyelvi kompetencia megszerzése valoban meg
kell, hogy el6zze a kommunikativ kompetencia kialakitasat? Né-
zetink szerint az a j6, ha ez eayitt torténik. Ne a nyelvrél
tanitsunk, hanem a nyelvet.



26

2. Brian Ferrington /2/ szerint a szamitogép segitségé-
vel torténd nyelvtanulas valdjaban ugyanaz, mint a programozott
tanulas. Az utobbi olyan technika, amelyet nem széles koérben al-
kalmaznak nyelvtanulas céljara, mivel a programozott tanulas el-
ve, hogy az anyagot kis részegységekre kell osztani és igy forma
link bel6le egy meghatarozott lIépésekbdl allé egységes egészet.
De ez nem felel meg a legtdobb ember elképzelésének, intuicidja-
nak arrél, hogyan mikédik a nyelv, mi is a nyelv valéjaban. A
szamitogép tulajdonképpen visszahozza ezt a tanulasi technikat.

David H. Wyatt /3/ ezzel a nézettel vitatkozva megjegyzi, hogy
elméletileg ugyan a programozott tanulas "leszarmazottjanak' le-
het tekinteni a komputer segitségével torténd tanulast, de csak
ugy, mintha a Rolls Royce-rol mondanank, hogy az a kerék leszar-
mazottja. A pedagoégiai lehet6ségek, a vonzas, motivalas, a jo
szamitoégépes nyelvi program hatasa ossze sem hasonlithatdé a prog
ramozott tanulassal. Csak azok allithatjak, hogy ugyanannak a do
l6gnak a két oldalarél van sz6, akik nem ismerik a szamitogépes
programokat és a gépekben rejlé lehet8ségeket.

Van Campen /4/ és kollégai ramutatnak arra, hogy a progra
mozott tanulds és az ebbdl szarmazé CALL /computer assisted lan-
guage learning/ programok nem, vagy csak nagyon kis mértékben
biztositjak a nyelvi koérnyezetet. A tanar feladata az, hogy élén
kitse a szamitoégéppel folyd munkat agy, hogy a tanult drilleket
€16 szituaciodkba helyezi. Hasonldé gondolatnak ad hangot az elébb
mar emlitett D.VTyatt, aki szerint a komputeres nyelvtani gyakor-
latok, drillek felszabaditjak a tanart és a diakot a gyakorlas
gyotrelmei aldél és igy tobb id6 jut az osztalyteremben a begya-
korolt anyag hasznalatara kommunikativ célokra.

3. A harmadik vélemény szerint a szamitdégép lehetbségei
-nnlatlanok. A komputer mindent tud, amire megtanitjuk. Tehat
hasznalatanak, lehet6ségeinek korlatait a programozoiban kell
keresni. Ne feledkezzink meg arrol, hogy a komputer minden lgyes
sége ellenére egy nagyon buta nép, amely semmilyen betaplalt ada
tot sem tud kezelni, ha erre meg nem tanitjak.

I1. Az elmult évtized soran sok kulfonféle nyelvoktatasi program
készult f6leg az USA-ban és Anglidban els6sorban az angol
nyelv oktatasahoz.

1. David Ahl 1bi volt az els6, aki szerint a nyelvt:

nemcsak arra hasznalhatja a szamitégépet, hogy gyors kérdéseket,
un. "prompt'-okat ad fel vele, aztan a gép értékeli a valaszokat

BUZZWORD nev(i programja a kovetkez6ket tudja:

A szamitogép szoosszetételeket ad ki és a tanuldnak csak az a
feladata, hogy eldontse, van-e ezeknek értelmik.Minden valasz
utan megjel nik az értékelés a képernyén. Példak a szbészerkeze-
tekre :
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flexible enrichment scheduling
modular humanistic resource
physical teaching environment

Ez a feladat nagyon egyszeril, de kivaléan alkalmas a sz6-
szerkezetek, a szavak valencidjanak gyakorlasara. Véleménylnk
szerint f6leg a szaknyelvi kifejezések elsajatitasara hasznal-
hatjuk. A magyarok szamara ugy fejleszthetnénk tovabb ezt a
programot, hogy harom varaciét adtunk; két magyar forditast,va-
lamint azt, hogy a szerkezet értelmetlen. A harom variacié ko-
zul kell kivalasztani a megfeleldt.

2. Tim Johns /6/ /Birmingham University/ és munkacso-
portja a kovetkezd harom célt tizte ki maga elé:

a. / Olyan anyagokat kell el6nyben részesiteni, amelyek
nem egyszerlien csak szavakkal és mondatokkal, hanem
szbveggel dolgoznak.

b. / A progaramoknak jatékosaknak, kell lenniik. Arra
kell torekedni, hogy a tanuldk mérjék Ossze erejiket
a géppél .

c. / Az instrukcidkat maga a komputer generalja. Tehat a
kérdéseket és problémakat ne a programozé allitsa 6sz-
sze elbre meghatarozott sorrendben, hanem maga a gép
tegye ezt, a tanuld és a gép kozott folyd jaték pilla-
natnyi allasanak megfelelfen.

Johns megkiilonbdztet szintetikus és analitikus genera-
last.

Szintetikus generalas esetén a nyelvi ecrységek létrehoza-
sa valamilyen random vagy automatikus eljaras segitségével
torténik és a tanul6 feladata, hogy szelektalja az igy al-
kotott nyelvi egységek kozil, amelyek szamara érdekesek

és jelent6sek. Példaul ilyen a mar emlitett BUZZWORD prog-
ram.

Analitikus generaléas: A szovegek raktarozasat, feldolgoza-
sat, konkordanciadk készitését mar széles korben alkalmaz-
zak szoveganalizisek végzése soran. A szikséges miveletek-
hez a programoknak fel kell ismerniuk a nyelvi egységek ha-
tarait, space és lIrasjeleket, ahhoz, hogy szavakat és mas
nyelvi egységeket azonositsanak.

Johns szerint a gépnek ezt a képességét fel lehet arra hasz-
nalni, hogy olyan feladatokat adjunk a tanuldknak, amelye-
ket egy szoveg alapjan végeznek. FI.: Csonkitsunk meg egy
szbveget és a tanuld feladata, hogy rekonstrualja azt.Koz-
ben hasznaljon mindent, amit a nyelvrél tud /szérend, ra-
gozas, képzés, stb./.
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Néhany érdekes program azok koézil, amelyeket Johns Osszeallt
tott:

JU.IBLER: Ez egy szovegatrendezésen alapulé program. A gép Ossze-
keveri egy mondat szavait és egy megadott id6én belidl a
tanulénak el kell rendeznie ezeket ugy, hogy helyes mon-
datot kapjon.

FLASHER: A képernyén megjelenik egy sztéveg az els6 5 betlis sz6-
ig, majd Ujabb 5 betilis szavakat mutat be a gép a sz6-
veghd6l egy rotacios felvillané stilusban. A tanuldnak
ez alapjan kell kitalalnia a folytatast. Ugyanez ismét-
16dik felvaltva 4-5 bet(is szavakkal, amig a szbveg vég-
legesen 6ssze nem all.

MASKER: A képerny6n egy széveg lrasjelei latszanak. Alul pedig
megjelenik egy értelmez6 kérdés, amelyre a felelet a
lathatatlan szovegben van. A tanuldnak lehet8sége van
szavakat "venni" a szdvegb6l egy nagy kezd&ébetld meg-
nyomasaval. 1gy hamar rajodhet arra, hogy melyek azok
a szavak, amelyek a legvaldszinibb, hogy elvezetik 6t
a szikséges valaszhoz és melyik a szoveg legtobb in-
formacidét hordozd része.

Hasonlé programot allitott Ossze Higgine 111 is, melynek ne-
ve STORY BOARD:

A képernydn megjelenik a cim, és a szdveg Irasjelei. T;
laljuk ki a szavakat, amelyek a szévegben vannak. Min-
den kisérlet utan, ha sikerult eny szét eltalalni, az
megjelenik a megfeleld helyen. igy épul fel a szbveg.

3. Johns &sszeallitott ugynevezett kutaté /exploratory/
programokat is /8/. Ezek lényege abban all, hogy a tanuldknak
kell kikutatni: mit tud a gép, fedezze fel, jojjon ra arra, hog;
milyen szabaly alapjan m(kodik.

4. Tobben felvetették a géppel természetes nyelven torténd
kommunkacié problémajat. Ennek akadalya a gép felfogoképességéne]
hianya Winograd. /9/ 1972-ben mar irt egy értd gép oOsszeallita-
sanak kérdéseirdl.

Amig a gép biztonsagosan meg tudja allapitani, hogy minden,
amit mondatelemzésre taplaltak be, relevans, a problémak nem is
olyan nagyok. Wcisahedel /10/ és kollégai mar megproébaltak biz-
tositani ezt az el6feltételt egy olyan program Osszeallitasa so-
ran, amely a betaplalt mondatok szemantikajanak a bels6 abrazo-
lasat "érti" azért, hogy kritizalhassa a valaszokat helyességik
és fTormalis pontossaguk szerint. Persze felmeril a kérdés,hogy
van-e értelme egy ilyen beszédértd gép hasznalatanak a nyelvok-
tatasban? Hiszen igy a gépnek a funkciéja majdnem ugyanaz lenne
mint a tanaré?
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I11. Legtbbbszér azt a kérdést tesszik fel: mire hasznalhaté a
szamitoégép a nyelvoktatasban?A kérdésre rendkivil egyszeri
a valasz: mindenre, amire megtanitjuk.

Egyenl6re csak azt tudjuk, hogy mi mire tudjuk hasznalni,
de a korlatok els6sorban bennink vannak és nem a gépben. Nekiink
kell kitanulnunk a gépet és az majd engedelmeskedik akaratunk-
nak. Nincs értelme tehat arrél vitatkozni, hogy mire hasznalha-
té a szamitogép! Beszéljiunk inkabb arrél, hogy mire érdemes meg-
tanitani?

Szerintink minden olyan dologra, amelyet hatékonyabban, tokélete-
sebben és kdnnyebben tud ellatni mint barmely mas oktatastechni-
kai eszkdz vagy maga a tanar.

A szamitégép nem az egyetlen Udvozité. Nem ez fogja megvaltani a
nyelvoktatast. De egyike az oktatasra hasznalhatd eszkdzoknek,
amely elényeit feltétlenidl ki kell hasznalni. Melyek ezek az elé6-
nyok?

1. A gép ellenbriz és értékel.

2. Kivaléan alkalmas mechanikus begyakorlasra. Motivalé ere-
je lévén érdekesebbé teszi az Irasban vagy szoéban oly egy-

hangtnak t(né feladatokat.

3. Képzések, ragozasok, szoészerkezetek alkotasanak begyakor-
lasara hasznalhat6. Pl: orosz felsz6lité mod képzése,
angol feltételes mondatok, stb.

4. A gép forras, informator, jatszotars.

A fent emlitett esetekben a szamitdégép tulajdonképpen semmi
kilondset nem csinal. De mégis hiba, ha azt mondjuk, minek ehhez
a gép, hiszen egy irasvetité vagy gyakorldkdonyv is megteszi. Igen,
de nem olyan jol, hasznosan, hatékonyan, pontosan, mint a szamito-
gép- Ezt a tényt a programkészitéseknél is figyelembe kell venni.
Nekink is végig kell jarnunk minden lépcs6fokot, Ugy ahogy ezt a
nalunk sokkal tokéletesebb szamitdégépekkel rendelkezé, megfeleld
tapasztalattal bird, és csak erre a munkara specializalédo szakem-
berek tették és teszik Anglidban, az USA-ban és mas orszagokban.

Fontos tehat a fokozatossag. Egyrészt azért, hogy megismerjik
magat a gépet, megtanuljuk annak hasznalatat, hiszen egy nyelvész
nem programozo és egy programozé nem nyelvész. Masrészt modszertani
szempontbdl is az egyszeribb feladatoktél kell a bonyolultabbak
felé haladni. Nincs értelme mar a kezdet kezdetén olyan tipusu
feladatok kidolgozasahoz hozzafogni, amelyeket a nalunk fejlet-
tebb orszagokban csak tiz évi kemény munka és kisérletezés utan
kezdtek el. Reméljiuk, hogy egy-két év mulva, mar nyelvoktatasi
céllal is készilnek olyan programok, amelyekben a tanuléknak kell
rajonni a gép mikoédésének logikajara és a tanuld tanitja majd a
gépet arra, hogy mit lehet csinalni a meméridban 1évé informaci-
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Okkal. De egyeldre a jelenlegi helyzet kisértetiesen emlékeztet
a nyelvi laboratériumok példajara. Hogy miért?

1. Szamitbégépek mar vannak az iskolakban, de a nyelvtana-
rok tobbsége még idegenkedik téle.

2. Sajnos programok még nem allnak az iskoldk rendelkezé-
sére. Pedig ezeket sajat er6bdl kell kifejleszteni ,mert
a draga kulfoldi anyagokra nincs pénz. Marcsak azért is
fontos a hazai fejlesztés, mert a kulfoldi anyagok nem
veszik fFfigyelembe azokat a specialis problémakat, ame-
lyekkel a magyar anyanyelvil, idegen nyelvet tanuld em-
ber szembe talalja magat. Magunknak kell megtanulnunk
a programkészités munkajat. Ebben sokat segithet a TII,
amelynek feladta, hogy elbiralja és bevezesse a készi-
16 programokat. F6leg azzal, hogy meggyorsitja a pa-
lyazatok elbiralasanak menetét és olyan szakembere-
ket biz meg a biralattal, akik mind a szamitégéphez,
mind az adott nyelvhez értenek. Mert nem lehet egy
programot csak szamitastechnikai és csak nyelvi szem-
pontbél biralni.

3. Szukség lenne a jelenleg foly6é munkalatok koordinala-
sara is. Ne forduljon el§ az, hogy ugyanazzal a prob-
1émakkal, feladatrendszerek osszeallitasaval tobb he-
lyen is foglalkoznak anélkil, hogy tudnanak egymas mun-
kdjarol. Ez az er6k szétforgacsolodasahoz vezet. igy
tortént ez a nyelvi laboratériumok esetében, és vala-
mi hasonld6 torténik most a szamitégépekkél is. A mi
feladatunk, hogy tegyink rola, ne ismétlédjoén meg a
malt.

IRODALOM

/v

72/

Odendaal, M. : Second language learning and computer-assisted
language instructions /CALI1/. Intus News /Stellenbosch Uni-
versity/ 6, 1. 37-45, 1982.

Farrington, B.: Perspectives for computer-based learning of
languages. Modem Jlanguages in Scotland, 21/22. 116-124,1981.

/3/ Wyatt, David H.: Computer-assisted instruction: individualised

learning in ESL/ESP. in Wyatt David H. /ed./: Computer assis-
ted instruction. Special issue of English for Specific Purpo-
ses /Oregon/ 58/59. 1982.

/4/ Van Campen, Joseph, Markosian, Lawrence Zaven and Seropian,

Hasmig: A computer-based language instruction System with
initial application to Armenian. Stanford, California:
Stanford University, Institute for Mathematical Studies in
the Social Sciences, /Technical Report. 303/1980/.



31

/5/ Anhl, David H.: Computers in language arts in Lecarme, 0. and
Lewis, R. /eds./: Computers in éducation. Amsterdam, Oxford:
North-Holland Publishing Co.

/6 /7 Johns, Tim: The uses of an analytic generator: the computer
as teacher of English for specific purposes. ELT Documents,
112. 96-105. 1982.

/7/ Higgins, John: STORYBOARD, A reading skills program. Wida
Software, 1982.

/8/ Johns, Tim: Exploratory CAL :an alternative use of the computer
in teaching foreign languages. Birmingham: English for Overseas
Students Unit, University of Birmingham, Mimeo, 7 pp. 1982.
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Szamitogép és nyelvoktatas I1I.
Gy6r,/33-34/

Lettrer Ferencné
NYELV1 FELADATFELADO PROGRAM

Egy nyelvi feladatfeladé programot szeretnék bemutatni. A prog-
ram a HT iskolai szamitégépre készilt. Eddigi tapasztalataim so-
ran bebizonyosodott, hogy a nyelvtanaroknak olyan programsegéd-
letre van szikségik az oktatasban, amelyet kils6 programozoéi se-
gitség nélkul tudnak hasznalrii, de emellett megvan a lehet8ségik
arra, hogy tetszés szerinti feladatot adhassanak fel a diakoknak.

Teljesen altalanos, tehat minden feladatra alkalmazhatd prog-
ramot az iskolakban hasznalt HT gépekre pillanatnyilan még nem
lehet Irni a meméria-kapacitasok miatt. Eppen ezért a nyelvi fel-
adatoknak egy renszertechnikailag O0sszetartozé csoportjat ragad-
tam ki, és ezen a feladatcsoporton belil altalanossa tettem a
feladatmegadas lehetfségét. Ez a kiragadott feladatkdor a kiegé-
szitéses feladatok koére. A fenti feladatot 2 programmal oldottam
meg -

Az els6 programban a tanarnak meg kell adnia a feladat szo-
veges részét, amelyet a program kazettara visz fel. A masodik
programot mar a diadk hasznalja, amely a tanar altal felvitt szo-
vegbh6l Osszeallitja a feladatot. Kezelését egy példan szeretném
bemutatni.

Legyen a kiegészitéses feladat a kovetkezd angol nyelvi fel-
adat:

Take off your coat and put on the gardener®s coat.
Don"t stop the car before the house.

A mondatokat szegmehsekré bontjuk; h a tanarnak mar ilyen
formaban kell a gépbe betarolni.

Sz SZOVEG  SZEGMENS V. MONDAT VEGE
K KERDES SZEGMENS VEGE SZOVEG VEGE
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Szoveg szegmens a mondatnak az a része, amely nem tartalma;
kérdést /tehat a nem pontozott rész/.

Kérdés szemgens a pontozott rész.

A fenti két mondat ezek alapjan a szovegbevitelnél az alab”
bi formaban kerul bevitelre:

SZEGMENS TipPus: A

SZEGMENS: FTAKE]

SZEGMENS TiIpus: W

SZEGMENS: 10fF]

SZEGMENS TiPus:  El

SZEGMENS: [VOUR CO®AT AND PUF]
SZEGMENS TIPUS: S

SZEGMENS : L

SZEGMENS TIPUS: Isz]

SZEGMENS: ITHE GARDENER®S COAT

SZEGMENS TIPUS: m
SZEGMENS TIPUS: L

SZEGMENS: IDON*T STOP THE CARI
SZEGMENS TIPUS: m

SZEGMENS : plFOJE]

SZEGMENS TIPUS:  No

SZEGMENS: lhe hoisé]

SZEGMENS TIPUS: m
SZEGMENS TIPUS:  Fege]

Az alédhlzott részeket a tanar adja meg megfelelben szétta-
golt szbveg alapjan a gép kérdéseire.

A bevitel utan az Osszeallitdé program mar automatikusan ad-
ja fel a didknak a feladatot.

A felvivd program pillanatnyilag 1 mondaton belil 8 szegmen
tud kezelni /kérdés és szdvegszegmenst egylttesen/.

A mondatok szama korlatlan.

A programok hasznalata teljesen figgetlen a nyelvtél, viszoi
a cirill betiket csak latin betlkkel tudjak megadni.
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Nagy Erzséhet Ferencz Zoltan
A ,, TUTOR” ANGOL NYELVOKTATAST TAMOGATO
PROGRAMRENDSZER ISMERTETESE ES KISERLETI JELLEGU
ALKALMAZASANAK TAPASZTALATAI

1. Az angol nyelv ismeretének igénye jelentdsen megnétt az utob-
bi idében, ez tobbek kozott a szamitastechnika rohamos elterjedé-
sének is koszonhetd. Vilagszerte felmerilt az igény az angol /és
természetesen egyéb/ nyelv tanuldsat tamogatd programrendszerek
kifejlesztésére, de valdjaban csak az utoébbi 1-2 évben jelentek
meg a piacon ilyen jellegl programcsomagok. Ennek okat abban lat-
Jjuk, hogy ilyen jellegl programfejlesztések a szamitastechnikusok
és a nyelvtanarok szoros egyuttm(kodését teszi szikségessé. Didak-
tikai és szamitastechnikai feltételeknek eleget tévd, valtozatos,
interaktiv gyakorlast lehetévé tevl programokra van szikség, me-
lyek egy komplex rendszert alkotnak.

A nyelvtanitast Magyarorszdgon sok biralat éri, az eredmények va-
I6ban nem jogositanak fel kiUldndsebb biszkeségre. A nemzetkozi
0sszehasonlitasok barmilyen adatok alapjan torténjenek is, sza-
munkra negativ eredménnyel zarulnak. Mindannyian, akik tanulunk
vagy tanitunk nyelveket, azt szeretnénk, ha gyorsabban és keve-
sebb faradsaggal juthatnank eredményre.

Egyszer s mindenkorra a szamitégép sem tudja megoldani eze-
ket a problémakat, nem tog helyettink sem tanulni, sem tanitani.
Amit jo program esetén elérhetink, mégsem kevés: a mechanikus ta-
nitasi fazisokat at tudja venni a tanartol, & tanulé elé verseny-
szerlien tud feladatokat allitani és géppel versenyezve oldja meg
azokat. Adott nyelvtani problémakat nemcsak megérteni, hanem be-
gyakorolni is képes a tanuld a gépi segitséggel.

Munkakozosségink ecry ilyen programrendszer kifejlesztését
tizte ki célul.

2. Els6ként definialtuk a minimalis és maximalis hardware
kiépitést. A fejlesztési munka egy. TANDY TRS-80 Model 1. tipusu
szamitégépen indult meg, amivel kompatibilis a Hiradastechnikai
Szovetkezt iskolai szamitégépe, valamint tobb ismert kulfoldi
géptipus /KOMTEK 1., Video Genie..../ Kozds jellemz6juk, hogy
MICROSOFT BASIC-kel rendelkeznek, minimalis kiéoitettségiuk 16
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Kbyte. Rendszeriink alapvetd hardware feltételei egy ilyen szami-
togép megléte, a programok magneskazettarol tolthet6k be. Op-
cionalis értelemben a rendszer elemének tekintink egy matrix pri
tért, amelyet a tanuléasi, ellendrzési folyamat dokumentalasara
hasznalhatunk.

Masodik l1épésben meghataroztuk azt a nyelvi hatteret, amit
a fejlesztés soran alapnak tekintettink, ugy gondoljuk, hogy
minden szint( és formaju nyelvoktatas eredeti nyelvi anyagot
igényel. Kapcsolatba Iéptink az Oxford University Press Kiado-
val, és igy lehetévé valt a "Thomson-Martinet: English Grammer
Exercises™ kitlin6 nyelvi anyaganak bizonyos szintld feldolgoza-
sa. A nyelvtanulas egyik nagy problémaja, hogy a tanuld sajat
anyanyelvi rendszerét akarja hasznalni az idegen nyelv gyakor-
lasa kbézben. Ez kiuldndésen veszélyes az angol nyelv tanulasakor.

Eredeti nyelvi anyag gyakoroltatasa atsegithet ezeken a problé-
makon .

A harmadik Iényeges szempont az volt, hogy az iskolai és
felnétt oktatasban egyarant felhasznalhato legyen. Erre, gy
gondoljuk, a problémaorientalt Tfelépités, valamint a szinten-
kénti stabil szoékincsigény a biztositék.

3. A programrendszer felépitése az 1. abran lathaté.

1. abra

A rendszer alapvetd jellemz8je, hogy kizardlagosan interak-
tiv programokbol &all, és a legtébb program nyelvtani magyaraza-
tokkal, valamint a megoldasra ravezetd utalasokkal segiti a tani-
last. Ezenkivil a programok toébbsége alkalma*- arra, hogy funkcio-
valasztassal vizsgaztatasra és gyakorlasra egyarant hasznalhassul
Vizsgazas esetén letiltja a program a feladat megoldasa elétti
nyelvtani magyarazatot, és a végén értékeli a munkat. Printeren as
elhibazott feladatok és helyes megoldasai kiirhatdk.
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2 . abra
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A programrendszer elemeinek leafontosabb ismérvei a kovet-
kez6k:

- Ellen6rz6 tesztprogaramok: Klasszikus 50 pontos nyel-
vi tesztek alapfoku és kozépfoklu nyelvvizsga koévetelményeinek
megfeleléen. A valaszok /1/ - /4/-ig szamozottak, és a képer-
nyén valé megjelenés elétt minden feladatnal véletlenszerien a
program osszekeveri. igy ki van zarva az el6re ismert megoldas-
sorozat felhasznalasa.

- Szbismereti gyakorlatok: Ide tartoznak példaul a rend-
hagyé igék alakjainak gyakorlasa, ahol a képerny6n megjelend ige
harom alakja kozil egy hianyzik, a feladat ennek begépelése. Az
igék megjelenésének sorrendje és ezen belul a hianyzé alak kiva-
lasztasa véletlenszer(i. Ezzel a technikaval gyakorolhaték angol
kifejezések, szohasznalatok, és minden egyéb memorizalandd szo6-
ismeret.

- nyelvtani gyakorlatok: Adott nyelvtani probléma koré épi
tett gyakorlatok, amelyben, mondatokon belul alkalmazni kell a
nyelvtani szabalyt. Egy ilyen program elvi felépitése lathaté a
2-es é&bran.

Ugy véljuk - és az oktatasi tapasztalatok is ezt mutatjak
- hogy ezek a gyakorlatok jelentik a rendszer legfontosabb,leg-
kritikusabb részét. Az altalunk kifejlesztett és kisérleti al-
kalmazas soran tovabb csiszolt program legfébb jellemz6i a ko-
ve tke z6k :

- A program legaldbb 25 feladatot tartalmaz, a nyelvtani
probléma mindegyikben azonos. Altalaban ki kell egésziteni a
mondatokat, igy példaul a helyes segédigével, a megfeleld ige-
id6be tett igével, stb. A feladatra a képerny6n egyértelm( uta-
las van.

- Toébbnyire a nyelvtani probléma életszerl leirasokban,
parbeszédekben van megfogalmazva, egy feladaton belidl tébb Kki-
egészitést kell tenni. Begépelni csak a helyesnek vélt kiegé-
szitéseket kell.

- A tanulo6 altal begépelt inputot rendezni kell. igy pél-
daul ha begépelésre kerilt a koévetkez6:

I WAS READING és a helyes valasz | WAS READING akkor a fe-
leslegesen begépelt space-ket le kell valasztani az inputrol,
kildnben két string O6sszehasonlitasa negativ eredményre vezet,
holott a tanuldé helyesen valaszolt.

- Helyes megoldas esetén a program a kovetkez6 felada-
tot adja, ami képernyf6valtast jelent. Ha a megoldas hibas volt,
a tanuld valaszai alatt megjelennek a helyes megoldasok. Ezek-
utan a program varakozé allasba helyezkedik, és varja a tanuld
parancsat a folytatasra. A folytatas kétféle lehet, vagy a ko-
vetkez6 feladatot, vagy nyelvtani magyarazatot kér.



39

- Nyelvtani magyarazatokat kétféleképpen lehet elérni.
Ha a program gyakorlé lUzemmédjaban vagyunk, az elsé feladat
elétt le lehet kérni az erre a feladatcsokorra vonatkozé tel-
jes nyelvtani ismeretet, ami tobb képernyd-lapon van elhelyez-
ve. A hallgaté lapozhat, és tetsz6leges ideig tanulmanyozhat-
ja. Az elhibazott feladatok utani nyelvtani segitségkérésre /a
programban HELP/ az idevonatkoz6 teljes nyelvtant tartalmazé
lapok kézul az a lap jelenik meg, ahol az adott feladat megol-
dasara vonatkozd legfontosabb utalasok talalhatdok. Természete-
sen innen a tanuld eldre és hatra is lapozhat a nyelvtanban. A
nyelvtani lapokrél soha nem a kovetkez6 feladatra tér, hanem
visszakapja a feladatot a hibas és a helyes valaszokkal egyitt.
Innen ismét visszatérhet a nyelvtanra, vagy tovabbléphet a ko-
ve tkezére.

Tovabblépéskor a program megkérdezi, hogy hanyadik fela-
datra l1épjen, ekkor a képernyén olvashatdk az eddig elhibazott
feladatok sorszamai. Ez természetesen csak gyakorlaskor lehet-
séges, vizsgaszeru ellendérzéskor ez letiltott. igy tehat lehe-
t6ség van az elhibazott feladatok Ujbéli megoldasara.

- A programb6l kilépni barmikor lehetséges, ha gyakor-
16 GUzemmdédban vagyunk. Vizsgaszerid ellen6rzéskor csak az utol-
s6 feladat utan, amikor kiértékelte a program a tanulé munka-
jat, és ezenkivil megjelolte az elhibazott feladatok sorszama-
it. Ez utobbi fontos informacié a tanar részére, ugyanis jel-
zést kap azokrdél a problémakrél, amiknek megoldasa gondot je-
lent a tanuldknak. A tanuld szamara meg azért lehet fontos in-
formacié, mert ha a computer magyarazata nem volt szamara ki-
elégitd, konkrét tanari segitéséget kérhet. Nem szabad elfelej
tenink, hogy a computer els6sorban hasznos segédeszkdz az okta-
tasban, egyéni képzésre is médot ad, de nem valtja ki a tanar
szerepét teljes mértékben. Viszont csak azt a programot tart-
hatjuk jonak, amely minimalis szamu kérd6jelet hagy a tanulo-
ban a munka befejezése utan az adott nyelvtani problémakrol.

- tizdvegértéai gyakorlatok: A képerny6n Osszefiggd szo6-
veg olvashat6é, hianyosan. A hianyokat kell poétolni a képerny6
aljan elhelyezett szavakb6l_A curzor mozgatasaval jelzem a be-
szuras helyét, csak a jo valaszt hagyja benn a program, egyéb-
ként a hianyos részt Gjra inicializalja. Tobb képernyfs Ossze-
fligg6é szoveget lehet igy elemezni.

) - Story-board: A képernyén o6sszefiggbé szdveg olvasha-
t6. Attanulmanyozéas utan a tanulé parancsara a betlk helyén
*-ok jelennek meg, és a feladat visszadllitani az eredeti sz6-
veget. Az utolsé sor a képerny6n input-mezé, ahova begépelhe-
tink egy szot, és ha ez el6fordult a szdvegben, akkor az el6-
fordulas helyein visszairédik. Egyébként uj szot kér.

- Nyelvi jatékok: Ide soroljuk az 6sszes olyan prog-
ramot, amely lehet6vé teszi a tanuldnak a computerrel valé
jatékot. Szerepét fontosnak tartjuk, hiszen informaciéhordo-
z6 jellege nyilvanvalo, és kildndésen vonzd a tanuldk szamara.
Tobbek kozott megoldottuk az ancol nyelv(i keresztrejtvény fej-
tést, aminek segitségével fejlesztheté a szokincs, bévithet-
Juk kifejezéskészletiinket.
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4. Az elkészilt programokat kisérleti jelleggel felhas:
naltuk az oktatasban, kozépiskolai diak és fendtt tanuld egy-
arant hasznalta 6ket. Ennek céljat a programok tovabbi csiszo-
lasaban lattuk, ebben a munkaban nagy kedvvel vettek részt a
nyelvet tanuldk. Néhany hénapos tapasztalatunk alapjan elmond-
hatjuk, hogy a szamitogépre alkalmazott feladatcsoportok kozil
azok a legsikeresebbek, amelyek a nyelvet tanuldé mar meglévé
ismereteit kivanjak megszilarditani, a lehivhaté nyelvtani tab-
lazatok, abrak, példamondat rendszerek és tomdr magyarazatok
segitségével. A feladatokat sorszammal lattuk el és a tovabbi
magyarazatot igénylé feladatokat Ujra visszahivhatjuk.

Nem volt nehéz felismerni, hogy a gépi tanulas monoténi-
ajat a feladatok valtozatossagaval kell ellenstlyozni. A mono-
ton feladatok, melyek egyike példaul az angol erds igék alak-
jJait hivatott begyakoroltatni, ellenszenvet valtott ki mind a
kozépiskolas, mint a felnétt nyelvtanulokbol. Ennek a gyakor-
latsornak az elemzése azt mutatta, hogy ahol nincs valédi fel-
adatmegoldas, hanem csak ellenfrzése egy adott ismeretnek,azok,
akik tudjak tirelmetlenek lesznek, akik pedig nem, azok inge-
riltek. Az is kiderilt, hogy nyelvtani hattértablazatokat hoz-
za kell rendelni a feladatokhoz, és lehetdién a nyelvet tanuld
szamara meg kell konnyiteni a hozzaférését. A programok felhasz-
nalasanak legeredményesebb médja az volt,hogy egy gép mellett
két tanuldé dolgozott. El&zetesen megvitathattak a lehetséges
megoldasokat, utdlag pedig megbeszélhették, hogy miért volt
helyes, illetve helytelen a megoldasuk. Ez a mdédszer a memori-
zalasban is jelentf6s szerepet jatszhat. Ugyanilyen okbél ked-
vez6, ha nyelvtanari segitség all a nyelvtanuldk rendelkezésé-
re, vagy a szamitégéppel torténd gyakorlassal egyid6ben, vagy
kézvetlenil utana. igy lehetéség van azoknak a kérdéseknek a
megvalaszolasara, amelyekre a programot készité team elfre
nem gondolt. Ez a probléma elkerilhetetlen, mivel a tanulas
kézben a tanulékban felmerulé kérdéske nagyon sokrétliek le-
hetnek, a gép memdériaja pedig hatart szab a tarolhaté infor-
macioknal .

A szamitogépes oktatas jelenlegi fejlettséni szintjén
ugy veéljik, hogy a médszer a nyelv 6nalld elsajatitasara nem
alkalmas, tanfolyami, iskolai és magan nyelvoktatas kiegészi-
téseként viszont meggyorsithatja és megkdnnyitheti mind a
nyelvtanar, mind a nyelvet tanulé munkajat. Az oktatas bar-
mely fazisaba beilleszthetd, leginkdbb a begyakorlas és az
ellenbrzés egyszerilsithetd és egyben gyorsithatdé vele. Ezek-
nek a programoknak a segitségével a nyelvtanar statisztikat
készithet a leggyakrabban el&forduldé hibakrél, és ezek a prog-
ramba torténd visszacsatolasaval tovabb csiszolhatjak a méd-
szert. Egy ilyen programrendszer valdszinileg nem oldja meg
a nyelvtanulas és nyelvtanitas gondjait, de a tobbi techni-
kai segédeszkdoz mellé jol beilleszthet§ lesz és hasznara
valik minden nyelvet tanuldnak.
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osszefoglalva a programrendszerink jellemz6it, a kodvetke-
z6 megallapitasokat tehetjiuk:

1. Az elkészult programok koénnyen toéltheték fel tovabbi
nyelvi anyaagai, ez a munka Munkakdzosséginkben jelenlea is
folyik. A programcsomagunk alapjat képez6é algoritmusok kony-
nyen adaptalhatok barmilyen mas nyelvre.

2. Programcsomagunk minden tagja interaktiv, feladatmeg-
oldo orientalt.

3. A rendszer angol nyelvi alapja eredeti anyag, a fela-
datok életszeriek.

4. TRS-80 kompatibilis gépeken hozzaférhetd, kodnnyen adap-
talhaté mas Z80 mikroprocesszorral rendelkez6 gépekre - iay pél-
daul SINCLAIR-ZX81, SPECTRUM tipusu szamitoégépekre.

5. Printer hozzédkapcsolasa a rendszerhez tovabb javithat-
ja az oktatas hatékonysagat.

_ 6 . A minimadlis RAM 16 Kbyte, a programok BASIC nyelven
Irodtak.

7. A nyelvtani gyakorlatok lefedik a koézépfoku allami myelv-
vizsgan megkévetelt angol nyelvtani ismereteket. Egyarant hasz-
nalhatd a fendtt és az iskolai oktatasban.

8 . A programok és a hozzatartozé nyelvi anyag kisérleti
jellegl oktatas soran csiszolddtak a gyermekbetegségeit nagy-
részt sikerilt megszintetni. Az alkalmazéi tapasztalatok ked-
vez6ek, a nyelvtanuldk kedvez6en fogadtak a rendszerink nyelv-
tanulast segitd szolgaltatasait.

I1RODALOM:
/1/ Thomson, A.J. - Marinet, A.V.: A Practical English Grammar
Combined Exercises. - Oxford University Press, 1975.

/2/ CILT: Computers, language and language learning. Informa-
tion Guide 22. - Centre foér Information on Languange Tea-
ching and Research, 1982.

/3/ Lee,W_.R.: Language-Teaching Games and Contests. - Oxford
University Prés, 1965.

/4/ WIDA SOFTWARE: Catalogue. - Educational Software Develop-
ment, 1983.






MTA VEAB ERTESITO 1985.
Szamitogép és nyelvoktatas I1.
Gyér, /43-51/

Olaszyré Kallai Kamilla
HOGYAN HASZNALHATJUK AZ 1SKOLASZAMITOGEPET
A NYELVOKTATASBAN?

A szamitogép felhasznalasanak rohamos térhéditasa, oktataspoli-
tikankban valdé tikréz6dése nem régi jelenség. Kormanyprogram
biztositja, keruljon minél toébb iskolaba szamitégép.

Ma mar a szamitogépek alkalmazasa nem korlatozodik kizaré-
lag mlszaki, valamint természettudomanyos teriletekre, hanem a
human tudomanyok mlveldi pl. nyelvészek, pszicholégusok, torté-
nészek, stb. s mi nyelvtanarok is rajottink arra, hogy a sza-
mitégép olyan univerzalis secritfeszkoz az ember kezében, me-
lyet munkank kilénb6z6 teruletein hatékonyan fel tudunk hasz-
nalni. Ez természetesen nem jelenti azt, hogy a nyelvtanar sza-
mitégéppel poétolhatd. A szamitogép eszkdz, mely segiti, szine-
sebbé teheti a nyelvtanar munkajat, s hasonldéan megkdnnyitheti
a tanuldknak a nyelvtanulast. J6 oktatdoprogram felhasznalasa a
helyesiras- és nyelvtanitasban, azok gyakoroltatasaban, vala-
mint készségszintre emelésében jobb eredményre vezethet, mint
egy szokvanyos tanari magyarazat.

Az elfadasban harom szamitégépprogramot ismertetek.A prog-
ramokat ugy készitettem el, hogy széles kdrben lehessen azdkat
alkalmazni a nyelvoktatasban. Ezen azt értem, hogy a kildnb6zd
oktatasi intézményekben tanitott nyelvi anyag adatsorként ezek-
be a programokba beépithetd, azaz a keret /program/ tipusként
adott, a feldolgozasra /begyakoroltatasra/ vardé anyag valtoz-
tathato.

Hangsulyozni szeretném, hogy a munka kisérleti szakasza-
ban tartok, szélesebb kor( alkalmazasi tapasztalatokrél nem
tudok még beszamolni.

A programok részletes ismertetése elétt néhany gondolat a
témakorrel kapcsolatban.



44

A helyesiras, valamint a nyelvtanilag helyes beszéd minden
nyelvtanuldas és korrekt nyelvismeret sarkalatos pontjai. Gondol-
junk csak arra, hogy gyermekeink hany évig tanuljak az altalanos
iskoldban a helyesirast, s a tanarok milyen szomoru tapasztala-
tokrél szamolhatnak be ezen a terileten. Ez a gond nyelvfigget-
len, idegen nyelvek tanulasanal is jelentkezik. Miért nehéz bi-
zonyos szavak helyes leirasa? A valasz: sok esetben a szavak
vizualis képe egészen mas mint az akusztikai. Eppen ennek az el-
téré formanak a tudatunkban valé rogzitése okoz gondot, hiszen
tudatunkat nem megszokott tevékenységre kényszerijtik.

A hagyomanyos nyelvtanulasnal ezt a kérdést csak ugy lehet
megoldani, ha a tanuldval sokat iratunk, az lrasos munkakat min-
denkor pontosan kijavitjuk és a hibakat a tanuldval is javittat-
Juk.

Egyértelmien kitinik, hogy az egyes tevékenységek kozott
eltelt id6 hosszU, nincs meg az azonnali visszajelzés. A tanulé-
ban egyre mélyebben tarolédik az altala helyesnek vélt, de egyél
ként hibas Irési alakzat.

Hasonl6é jelenséggel allunk szemben a nyelvtan, valamint a
helyes kiejtés elsajatitasanal is. JO szamitogépprogrammal koény-
nyed, jatékos moédszerrel mind az id6, mint az azonnali vissza-
jelzés, korrekcio problémaja megoldhaté. A tanuldé a legnehezebb
szavak helyesirasat, a nehéz nyelvtani szerkezeteket kénnyedén
sajatitja el.

Szamitogépprogramok megtervezésekor legtdbb esetben folya-
matabrat készitiunk. Az ismertetésre kerild programok altalanos
folyamatabraja a kovetkez6 /vo: a folyamatabraval/.

A programok ismertetése

1. Az els6 programtipus szoismeretet vizsgal. Egy. program-
ba mintegy 100-200 sz6 taplalhatdé be. A szdlismeretet tizes tom-
bokben kéri szamon a tanuléotol, majd a kapott valaszokét érté-
keli .

A program miikodése:
mKERLEK, TRD LE NEMETUL A KOVETKEzO Tiz SzOT!

i. az asztal

7 DER TISCH
2 . csinalni

7 MACHEN
3. a cseresznye

7~ DIE KIRCHE

xxxxX NEM JOL IRTAD XXXXX



A feladat kijelolése
az adatbazisbol

Feladatmegadas

1. valaszadas

Az 1.valasz értékelése

Felsz6litas ui valasz-
ra

2 . valaszadas

A 2. valasz értékelése

Hibaszamlalas

Segitségnyujtas:
a helyes valasz kiiréasa

Felszé6litas a helyes
valasz lemasolasara

A valasz lemasolasa

A lemasolt valasz
vizsgalata

értékelés

45

Folyamatabra

start
adatbeolvasas

tévesztés
szamlalas

Feladat
szamlalas

1. abra
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PROBALD MEG MEG EGYSZER!
DIE KIRSCHE

8 . jatszani
SPILEN
xxxxxX NEM JOL TRTAD! XXXXX
XXXXX PROBALD MEG MEG EGYSZER! XXXXXXX

SCHPIELEN
XXXXX MOST SEM JO! LI xxxxX

A KIFEJEZEST 1GY KELL IRNI:

Jatszani = SPIELEN

KERLEK TRD LE HELYESEN UTANAMIII

SPIELEN
9. a kréta
? DIE KREIDE
10. beszélni
? SPRECHEN

EREDMENYED A KIVETKEZO =
1-t CSAK MASODIK PROBALKOZASRA TUDTAL LEIRNI

1-t CSAK AZ EN SEGITSEGEMMEL TUDTAL LEIRNI!

Amennyiben a tanuldé hibatlanul oldotta meg a feladatot, a kép-
erny6n a kovetkez§ kiiras jelenik meg:

XXXXX  GRATULALOK! XxxxX
- HIBATLANUL OLDOTTAD MEG A FELADATOT!

2. A masodik program harom részb6l all, ezek szervesen é-
pulnek egymasra. Az els6 rész megegyezik az elsé programmal, te-
hat szavakat kérdez. A masodik rész a kérdezett 10 szot nyelvi
kérnyezetbe helyezi. Ez forditasi feladat magyarrél német nyelv-
re. A harmadik programrész alapjat a masodik l1épésben megoldott
mondatok alkotjak. Minden mondatban az alédhlzott mondatrészre
kell a tanuldnak kérdéseket szerkesztenie. A program csak egy
megoldast fogad el.
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Mig az els6 program futtatasanal a tanulé passzivabb részt-

vevé, addig a masodik program tobb kreativitast biztosit szama-
ra.

Ennek a programnak a m(ikédése a masodik résztél kezdve:

kérlek ird le németil a kdvetkezd tiz mondatot!

1. Az asztal kozépen all.
DER TISCH STEHT IN DER MITTE.

2. A mama otthon van.
DIE MUTTER IST ZU HAUSE.

10 Juttanak sok pénze van.
JUTTA HAT VIEL GELD.
***  GRATULALOK! HIBATLANUL OLDOTTAD MEG A
FELADATOT I***

KERDEZZ EGESZ MONDATTAL A KIEMELT
MONDATRESZRE! XxXXXX
1. Der Tisch steht in der Mitte.
WO STEHT DER TISCH?
2. Vie Mutter ist zu Hause
WAS IST ZU HAUSE?
**x* NEM JOL TETTED FEL A KERDEST ****
***  PROBALD MEG MEGEGYSZER! ok
WER ZU HAUSE?
***  MOST SEM JO1 ***

FIGYELD MEG, HOGYAN KELL A KERDEST FELTENNI!
Vie Mutter ist zu Hause.

A KERDES = WER IST ZU HAUSE?

KERLEK TRD LE UTANAM!

WER IST ZU HAUSE?

REMELEM MEGJEGYEZTED, HOGYAN KELL A MONDAT-
RESZRE KERDEZNI!
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Ebben a proaaramban minden egyes részfeladatot kulon-kuldén ér-
tékel a szamitogép.

A harmadik tipus mind szerkezetében, mind pedig céljaban
némileg eltér az el6z6 két programtél. Ez tudasszintet vizsga-
16 teszt. Mig az el6z6 két program addig nem engedi tovabb a
tanuldot, mig a helyes valaszt meg nem adja /a gépi segitség-
nyujtastol fuggetleniul/, addig ez a program csupan egy valasz-
adast enged, hibas valasz esetén megadja a helyes megoldast
/visszajelzés/, majd tovabblép a koévetkez6 kérdésre. A prog-
ramban megadhat6é, hany személyt kivan a tanar tesztelni /1-10
6/, be kell Irni a tanuld nevét, majd a végsd eredmény név
szerinti Osszesitésben jelenik meg a képernyén.

TRJA BE, HANY SZEMELYT KIVAN TESZTELNI!
? 4

KEREM AZ ELSO TANUL TELJES NEVET BEIRNI!
? BALAZS JANOS

BALAZS JANOS
KEREM VALASSZA K1 A MEGADOTT VALTOZATOKBOL A
HELYESET ES TRJA LE!l!

1. Alle diese Vogel sind in Deutschland heimisch,
aber einer davon hat auch einer Augenkrankheit
der Namen gegeben.

- Amsel

- Drossel

- Fink

- Star

- Meise
? STAR

2. Gehen Sie ruhing zum Chef und bitten Sie ihn um
Gehaltserhdhung. Er ist heute gut.._.._._.__.__._..

- eingelegt
- abgelegt
- umgeleert
- angelegt
- aufgelegt
ABGELEGT

e FLASCHII1 s
*x% S0 IST ES RICHTIG: ***
~ AUFGELEGT

FAxxA AUSWERTUNG: = xxwx
- SIE HABEN FUNF FEHLER.
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KEREM A MASODIK TANULO NEVET BEIRNI!
KISS MARIA

A SZEMELYEK EREDMENYE A KOVETKEZO;
1. Balazs Janos = 2 hiba
2. KISS MARIA = 4 hiba

Osszegzés :
- a programok BASIC nyelven késziltek

- a program mas idegennyelv adatbazisaval is m(ikodtethetd /kor-
latot csak az alkalmazott alfanumerikus klaviatira jelenthet
pl. orosz nyelv - cirill betl -, német - Umlaut -, magyar
- hosszl és roévid maganhangzék - stb. /

- nyelvi programoknal nagy $ tombdket hasznalunk /CLEAR haszna-
lata/,

- a valaszadas mindenkor Irasban torténik, tehat biztositani

kell hosszlU $ formatumok bevitelezését is,
- az értékelés $-k oOsszehasonlitasan alapul,

- a program egy vagy tobb hibaszamlaloval rendelkezik /hibak su-
lyozéasa/,

- sikertelen valasz esetén lehetfséget ad Ujboli probalkozasra
/gondolkodasra késztet/,

- ha a tanuldé nem tudja a helyes valaszt, a gép segitséget nyljt
/azonnali visszakapcsolas/,

- értékelés: - egyéni
- csoport

- az 1ismertetett programban az ékezeteket a kovetkez6képpen ol-

dottam meg: o:, u:, a:, u', o, a", e" stb.

A dolgozat cimében szerepel a kiejtés tanitasa is. Az ide-
gen szavak kiejtésénél hasonlo problémakkal kell a tanuléknak
megklizdenidk, mint a helyesirasnal. Az anyanyelv artikuléaciés
bazisa ugyanis olyan mélyen régzédik kisgyermekkorban agyunk-
ban, hogy ezt a korulhatarolt teruletet atlépni, azon kivilke-
rilni, s beszédszerveinket ott mikoédtetni nagyon nehéz_Ezt csak
tudatos és szives munkaval lehet csak begyakorolni. A helyes ki-
ejtés elsajatitasdban nagy segitséget nyldjtanak a magnetofonok,
jol felszerelt nyelvi laboratériumok. A jovében a nyelvtanitas
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ezek teriuletére is betdr majd a digitalis technikan alapulé
eljaras, azaz a a beszédszintézis /gépi utdn torténd beszéd-
eléallitas/. Magyarorszagon is folynak kutatasok, biztaté
eredmények is szilettek ezen a téren. Kiejtésgyakorlasra fel-
hasznalhatdé a Budapesti Miszaki Egyetem Hiradastechnikai Elekt-
rotechnikai Intézetében kidolgozott LIAVOX /Language Indepen-
dent Automatic - VOX/ szintetizald rendszer, mely mikropro-
cesszorvezérlésu beszédszintetizatort tartalmaz, tehat isko-
laszamitoégép is mikoddtetheti. A LIAVOX nyelvfiggetlen szin-
tetizaldé rendszer, ami annyit jelent, hogy barmilyen nyelven
ejtett szoveget digitalisan feldolgoz és kivansagra vissza-
mond. Lehetéség van a szavak /szintetizalt szavak/ oOsszefiig-
gésére, tobbszori kimondatasara.

A digitalisan tarolt informacié sok elénnyel rendelkezik
a magnetofonon tarolttal szemben. Mig a magnetofon soros ta-
rolast biztosit, a digitalis technika parhuzamosat. Ez azt
jelenti, hogy a magnetofonrél nem tudunk barmikor lejatsza-
ni barmilyen rogzitett informaciot. A magnetofonon meg kell
keresni a kivant anyagot, majd tovabb keresve jutunk el a
kdovetkez6 anyaghoz. Magnetofonnal krotulményes az informaci-
6t sokszor egymasutan ismételni, azzal nem tudunk lassitva
is lejatszani. Ezeket a problémakat digitalis jelrogzités-
sel athidalhatjuk. Micr a magnetofonszalag kopik, a digita-
lis informacidé nem valtozik. Az eredeti magnetofonszalaarodl
atmasolt hanganyag minésége romlik, addig a digitalis infor-
macid tetszés szerinti szamban masolhaté, anélkil, hogy a
hangmin6ség romlana /szintetizalt német szavak, mondatok be-
mutatasa hangszalagrol/.

Befejezésil egy idézet azoknak a tanaroknak, akik a jo-
v6ében szamitogépet fognak munkajukhoz hasznalni:

" _...az, hogy szamitogépet hasznalsz feladatod megoldasahoz,
nem ment fel a gondolkodas felell8ssége aldl..._A szamitogép
elvégzi a munkat,szivésan fog szamitasokat végezni, ézerszer
is, ha kell. Sajnos ki kell talalnod a miveletek sorrendjét
és meg kell mondanod a szamitogépnek, hogy hogyan hozza meg

a dontéseit és mi legyen a kdvetkezd teendbje” /R_.E.Kaufman/.

Készonetét kell mondjak dr.Gordos Gézanak, a BVE" Hiradas-
technikai Elektronikai Intézet Adat- és Atviteltechnikai Tan-
széke vezetdjének, hogy lehetfséget adott a tanszéki labora-
torium és szamitdégép hasznalatara, ahol a programokat készi-
tettem és ahol a szintetizalt német szavakat az elbadashoz
elkészitették.

Koszonet illeti Vargha Balazst, a Budapesti EOotvos Jozsef
Gimnazium matematika szakos tanarat, aki rendelkezésemre bo-
csatott egy HT-1080 Z iskolaszamitodgépet, hogy a programokat
adaptalhassam.
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MTA VEAB ERTESITO 1985.
Szamitogép és nyelvoktatas I1I.
Gyér, /53-72/

Somorjai Adam
NEMET IGEK TANITASA ISKOLAI SZAMITOGEPEN (ABC 80)

Tézisek :

- Bevezetés: Rovid beszamold az 1980-83. kozott végzett mun-
karél, az 1982/83-ban elkezdett programozé tevékenység-
rél

- Német Munkafiizet ismertetése /lasd még: Mellékletek/

- A programozas gondolatanak sziletése: tantargyi koncent-
racié keretében

- Elkésziult programok ismertetése
1. 111. osztalyos erfs igék cryakorlasa
- Horvath Laszl6 tanuld programja
2. I-111. osztalyos Osszes ige gyakorlasa
- Oravecz Andras tanuld programja
3. Szotar-jaték, feleltetd program
- Mayer Farkas, Pannonhalma, programjanak alkalmazasa

A programok felhasznalasa a tanitasban
- Szamitégép tovabbi felhasznaladsa: szoérendezések, szoétarak
Irodalom

Mellékletek

beszamolémban arrél a munkarél szeretnék szolni, amelyet - so-
kak lamogatasaval, egyuttmikodésével - az elmalt harom évben
végeztem, kezd§ tanarként a gy6ri Czuczor Gergely Bencés Gim-
naziumban.
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Szamitogéppel csak az el6z6, 1982/83-as tanévben kezdtem
foglalkozni, pontosabban: kezdtem feladatokat adni programozé
szakkdrre jaré tanitvanyaimnak. A német igeragozas matematikai
logikajat kivantam ilymoédon szemléltetni. Menet kdzben jott meg
az étvagy, azota egyre tobb lehetfséget fedezek fol a szamito-
gépnek a nyelvtanitasba valdé bevonasaban.

A kovetkezb6kben el8szor az altalam alkalmazott Német Mun-
kafizetet mutatnam be, majd néhany elkészult programot, prog-
tamtipust ismertetnék. Végul megemlitenék néhany tovabbi elkép-
zelést, amit a jov6ben szeretnék megvalésitani. A beszamoléhoz
mellékleteket csatolok.

Német Munkaflzet

Mint kezd6é tanarnak, a legnagyobb nehézséget az okozta,
hogy illett ismernem, mi az, amit a gyerekeknek mar bizonyos
fokon tudniuk kell. Majd egyre inkabb észrevettem, hogy a ré-
gi anyag ismétlése elég gyengén megy, pedig ha valahol,a nyelv-
tanitasban, nyelvtanulasban ennek els6dleges szerepe van.

Ezért kezdett6l fogva készitettem sajat hasznalatra egy
tanari 'puskat'”, amit folyamatosan tokéletesitve, valamint
felhasznalva Banhegyi Miksa el8dom és tanartarsam igetabla-
zatat /lasd: Munkafizet 1. lap/, sokszorositani, a gyerekek-
nek kiadni igyekeztem.

igy jott létre az a most mat tekintélyes vastagsagu fi-

zet, amit Munkafizetnek nevezek. Felhasznaldsa a koévetkez6kép-

pen torténik: félévi, év végi, tovabba tanév eleji oOsszefogla-

lasok, ismétlések soran kapjak meg a tanuldék laponként a mun-
kafuzeti lapok soron kdvetkez6 példanyat /egy oran csak egyet/,
azzal a hazi feladattal, hogy a felsorolt szavak szétari alak-
jat Irjak be. Altaldban két fokozatban hasznalom fel: el6bb ce-
ruzaval, majd tollal kell beirni. Egyben kijeloljiuk az Iras-
beli beszamoldé id6pontjat, amelyben a vizsgalt szoékincsrél o6sz-
szeallitott, mas sorrendben alkalmazott feladatlapot adom ki
/egy-egy ilyen lapbdl kitelik 4-5 feladatlap is: a tizesével
csoportositott szavakat megfelelbképpen elvagva/ - lasd. mel-
léklet.

Ennek az ismétlési modszernek elényei: koénnyen ellendriz-
het6, hogy foglalkozott-e az ismételt szokinccsel - d6ra elején,
ratekintésre. Szamithatunk arra, hogy a csoportnak toébb mint
fele masrol masolja le, de legalabb ezzel is tanult valamelyest.
Hatranya: sok el6készit6 munkat kivan. Eredménye: a szokincs
tudas eléagé biztosnak mondhaté /egy-egy ismétlé feladatlap
megoldottsagi szintje 70 % kérul mozog, csoportonként/.

Az i1gékkel kapcsolatban kicsit mas volt a médszer: Téleg
az er6s igék okoznak mindig nehézséget. A kiadott lapokon ko-
z6lve van a tudnivaldé, mindig roégzitjik, mennyit kell beléle
tudni. Ezekrél a lapokrél konnyen tanulhato, ellendrizhetd,is-
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mételhet6, kézbevehet6 a tantervi kovetelmény. Ugyancsak koény-
nyen szamonkérhetd. Az igéket tartalmazd lapok kiadasaval nem

varok az ismétlésig, hanem mar néhany lecke elvégzése utan ki-
adom .

A gyenge igék listajat elébb foloslegesnek tlint kiadni,még-
is ugy tapasztaltam, hogy ily médon tobbrendbéli félreértésnek
lehet elejét venni. Az id6beli segédigék /haben/sein/ haszna-
lata, ennek torvényszer(iségei, az elval6, ill. el nem valé ige-
koték hasznalata, a Partizip Perfekt 'ge-" Prafixének hasznala-
ta, valamint a t6hangvaltozasok két fajtajanak begyakorlasa
ezen a modon biztositja, hogy a tanuldék nem rogzitenek rossz
alakot, tovabba, hogy a torvényszerliséget koézdsen tudjuk Fel-
fedezni a kozolt és kézbe kapott mintan.

Tovabbi elénye a munkafizetnek, hoqy egy-egy uj igeidd,
igeragozasi ismeret rogtén a tanult igéken alkalmazhatdé,s igy
a torvényszerlségek, sajatossagok rogzithetdk.

A munkafizet révén lopozott be a rendszerelmélet a nyelv-
tanitasi gyakorlatba: eleve a tanuland6, elsajatitandé anyag
Osszességét vizsgaltuk, ezen belil kerestik az eltéréseket, a
torvényszerlségeket. Innen mar csak egy lépés volt a programo-
zasra valo attérés.

A programozas gondolatanak megsziiletése

A Il1l. gimnaziumi osztaly anyaga a Passiv, ami - anyanyel-
viinkben hianyozva - jelent6s nehézségek elé allitja tanuldinkat
Helyzetiket konnyitendd, sziletett mecr - magyarazat kozben - az
a gondolat, hogy az igeragozas szigoru logikadja annyira plauzi-
bilis, hogy szamitogép is felfogja, megfeleld programozas ese-
tén .

Rogtén fel is hivtam a csoport tanuldit - tudva, hogy ko-
zottik vannak a programozé szakkornek is tagjai -, készitsenek
ilyen programot. Aki ilyet készit, dolgozat-értéki otdst kap.

A csoport tanuléi koéziul - Bardos Pal Oresztész tanartar-
sam segitségével - harman készitettek egymastél kilonbodzé,el-
tér6 szervezettségl programot. Néhany tanitasi oraval késébb
mar készen is voltak. Ezek a prooramok még eléggé kezdetlege-
sek, de mar igazoltak a felmeriult gondolat helyességét.

Elkésziult programok ismertetése

A szamitogépen bemutatnam Horvath Laszl6é tanulénk program-
jat. Szamitégépes nevének valasztottuk a

VERBII11_HOL elnevezést, melyben

- VERB : ige

- 111z 111, osztalyos anyag

- HOL: Horvath LaszIlo altal készitett program,
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nem jeloltik benne még azt a fontos informacidét, hogy az erés
igék csoportjat gyakorolja /50 ige/, a gyenge igéket nem /nem
is annyira szikséges/.

A program hasznalatdhoz rendelkezni kell

- vagy egy ll1l. osztalyos német tankdnyvvel,

- vagy a 18. szamu munkafizet! lappal /lasd. Melléklet/,
hogy egy igealakot beirhassunk. Ezt koévetben kiirja az altala
ismert igealakokat: AKTIV - PASSIV

ezen belul: INFINITIV, PRASENS, PRATERITUM, PERFEKT,
PLUSQUAMPERFEKT, FUTUR 1

megnevezéseket. A kivalasztott kodszam beirasara megjele-
nik a helyes ragozott igealak. Ez a mlvelet tetszés szerinti
szamban és sorrendben megismételhet6 a kivalasztott igével_Ha
mas igét kivanunk gyakorolni, megfelel6 kédszam valasztaséaval
ugorhatunk, és be kell Irjuk a kivalasztott igét Z/INFINITIV
alakban/. A program hatranya: tetszés szerinti gyakorlas utan
csak a program leallitasaval lehet megallitani. Tovabba: unal-
massa teszi a hasznalatot, csak szemléltetésre jo. Hatranya az
is, hogy ismerni kell eleve a beirt igék listajat, ezért pro-
balkoztunk a program tokéletesitésével. A tokéletesitett val-
tozatban megjelenik a képernyén 48 ige /2 kimarad/, ezek ko6-
zul lehet valasztani.

A tovabbi [I1épésben azt kivantuk elérni, hogy a gép ne csak
ismertessen, hanem inkabb ellenérizzen, értékeljen is. Tanév vé-
gi felhivasomra Oravecz Andras tanulé vallalkozott arra, hogy a
kérdéssel foglalkozik. Jelenleg 6 tudja bemutatni az elkésziult
- itt-ott még tokéletesitésre vard proaramot.

A program neve :

1. Alap-program: VERBEN.ORA

2. Beirt igék, leckék sorrendjében, félévenként csoporto-
sitva, melyeket be kell masolni:

- VERBENI. 1. ORA - 1. osz%ély 1. Félév

2. ORA - 11 _félév
3. ORA - II. 1. félév
- n 4. ORA - b renév
- " 5. ORA - III. " 1. félév
. " 6. O0RA - II. 11 ._félév

Jelen esetben nem kildnbbéztettink erfs és gyenve, vagy ve-
gyes igék kozott, hanem minden igét beirtunk.

A kivant félév/ek/ anyaganak bemasolasat kovetben tetszble-
ges szami kérdéssel lehet gyakorolni. A kérdések: megadott In-
finitiv alak ismeretében be kell Irni a kivant informaciot: ma-
gyar jelentést, Aktiv Prateritum, Perfekt, és Futur alakokat.

Ha a beirt valasz helyes, elfogadja, ha nem, kiirja a helyes va-
laszt. A kérdéssor végén oOsszegez és értékel. Ujbol - egyelbre -
a RUN utasitassal indithat6.
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Ez a programunk jelenleg is hasznalhaté , néhany tokéletesi-
tésre van még szikség: feladott kérdés sorszamozésa, a véqén
"AKARSZ MEG FELELNI?” ill. ehhez hasonldé kérdés feltétele, IGEN
valasz esetén ismét inditasa. Tovabba szikséges lesz a Ill. osz-
talyos igeanyag feleltetéséhez a PASSIV kérdése, értékelése is.
A programmal a cél az, hogy a tanult szdkinccsel a tanult igea-
lakokat mindig szintnek megfelel8en tudjuk kérdezni, ellenbriz-
ni, s6t a korabbi székincset a kés6bbi nyelvtani ismeretek alap-
jan is tudjuk gyakorolni. 1igy pl. a negyedikes Konjunktiv alako-
kat gyakorolni els6s vagy masodikos igéken.

A cimben megadott ige-tanitasi keretbdl kicsit kiesik, de ro-
viden itt emliteném, hogy az utobbi hetekben késziult el Mayer
Farkas pannonhalmi tanartarsam latin feleltetd programjanak al-
kalmazasa német szokincsre. A program elénye, hogy igen egysze-
ren atirhatdo tetsz6leges nyelvre, vagy mas tananyagra. Tiz kér-
dést tesz fel az ismert szokincs Zinformacio/ értelmezésére, je-
lentését kérve, két forduldban, el6bb egyik iranyban /német nyelv-
r6l magyarra/, majd forditott iranyban. A kett6 végeztével érté-
kel, kérésre Ujra kezdi. Felhasznalasat egy-egy lecke uj szo6anya-
ganak gyakorlasaban latom, tavlatilag egy-egy id6szak: félév,vagy
tanév szobanyaganak ismétlésében, esetleg feleltetésében. A prog-
ramnak el6nye, hogy kétszer is lehet probalkozni /masodszorra
fele pontszamot: két pont helyett egyet ad/, és kétszeri siker-
telen probalkozas esetén irja ki a megoldast - s6t, nem sziksé-
ges proébalkozni, ha a szé jelentését a felhasznalé nem ismeri,
RETURN kezelésével rogton megkaphatja a megoldast. Ez is a gya-
korlas lehet6ségét biztositja. - Egyelbre a tiz kérdésen belil
eléfordul ismétlés, tavlatilag ezt szeretném kikliszobolni.

A programok felhasznaldsa a tanitasban
Vajon mindez hogyan valik be a tanitas soran?

Sajnos errél tudok még a legkevesebbet emliteni, hiszen még
a programok a kidolgozas szakaszéaban vannak. Természetesen nem
altatom magam azzal,hogy minden gyerek hozza tud férni egyetlen
ABC 80-as gépinkhoz, vagy HT-ra vald atdolgozas utan a négy HT-
géphez. Arra sem gondolok, hogy ezek az ismertetett mddszerek
minden egyes tanulénk szamara feltétlen segitséget jelentenének,
s6t, egyesek feladatat nehezitik: idegenkednek a szamitégéptdl,
nem ismerik annak kezelését, nehézséget okoz a tabulatura keze-
lése, stb.

Miben latom mégis ennek eldényét?

Tapasztalat szerint a gyerekek egyre inkabb toltik szabad-
idejuket a szamitégép mellett, jatszanak, kildonféle jaték-prog-
ramokat készitenek. I1ly médon, jatékosan, az igeragozas, német
szokincs elemeivel ismerkedhetnének-. Tovabba a nyelvtani termi-
nolégiat is el tudjak sajatitani - jatékosan. Utobbi tanitasa
ismételten igen nagy nehézségekbe, ellenallasba tikoézik, ilymo-
don talan sikerul megtanulniuk.
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Ha mar néhanyan hasznat vették, megérte a programokat el-
késziteni. De ugy gondolom, a gyakorlas, id6nként o6ran valo hasz-
nalat, esetenként Tfeleltetés lebonyolitasara is segitségul tu-
dom venni tavlatilag a szamitdgépet.

Szamitégép tovabbi felhasznalasa: szérendezések, szoétarak

Végezetiul megemliteném, hogy sikerrel alkalmaztam a szami-
togépet a megfeleld székincs ABC-rendbe valé rendezésére,kinyom-
tatasara, szintén Mayer Farkas tanartarsam hathénapos segitségé-
vel. Illymédon szeretném kikiszobolni az idaig alkalmazott cédu-
1az6 médszerb6l fakadé hibakat, és egyeztetve a kétfajta listat,
teljesebb valtozatban adnam ki a Munkafizetet a jov6ben.

A kovetkez6, tavlati lépést abban latom, hogy az ilymédon
ismert kovetelmény alapjan 6ssze tudnam allitani, csoportosita-
ni valamilyen szempont szerint /Prafix-azonossag, -kildnbozéség,
azonos szotf, stb./ az igék,ill. mas képzett széfajok csoport-
jait, és ilymédon az interferencia-forrasokat tudnam kikisz6-
bolni, a széban forgdé csoportok gyakoroltatasaval, tudatosita-
saval, oppozicidjaval.

1.
2. . .
Tobb szaktantéargy
. halmazanak elsaja-
3. tanulo titasara "Ttélt
4. 1ény™
5.

Arab szamok: szaktantargyi
/tantervi/ koévetelmények
halmaza

Tantargyi koncentracié lehetfsége:

- Nyelvtanar: programtdredékeket, gondolatokat, oOtleteket su-
gall

- Tanuldé motivacié /pl. nyelvorai 6tos/ reményében elfogadja
a felhivast és problémaival - természetszerlien - programozo
szakkdr vezet6jéhez fordul

- Programoz6 szakkor vezetd tanar uUgyis programot keres, hogy
ennek kapcsan programozasi ismereteket tanithasson, iay oril

ennek a fajta kihivasnak.
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- A tanuld6 a program kivitelezése kbozben

- jatékosan /mégis: munkasan/ - megismerkedik
- a nyelvi anyag és
- a programozasi feltételek
altal eldirt ismeretekkel;

- az elkészilt programot be tudja mutatni tarsainak,
6k hasznalni tudjak, gyakorolni tudnak rajta tan-
anyagrészeket,

- mellesleg megtanul Trégépen is dolgozni /valame-
lyes szinten/.

Nyelvtanar lehet6ségei szamitogépen:

- Tanuloit dolgoztatd programok, feladatok felvetése, a megva
I6sitas figyelemmel kisérése, elkészilt programoknak a tani
tads - gyakorlas - jaték - folyamataba valo bevonasa.

- Tantervi szokincset rendezd programok alkalmazasa, minimum-
szotarak rendezése, szerkesztése /ezt lehetne koordinaltan
is végezni/.

- Ennek alapjan tesztek osszeallitéasa, pl.

- minimumszOtar adatait véletlenszerlen kérdez6
- mondjuk o6t véletlenszerilen adott valasz koézil
az egy helyes kivalasztasat kér6 program,

- kinyomtatasa: az ily moédon matematikai logikaval
nyert feladathalmaz rostalasa, esetleg asszocia-
cios alapon torténé javitasa, kiegészitése, fela-
datlap Osszeallitasa,

- sokszorositasa, megiratasa

- kiértékelése, szintén szamitégépen. /Ez konkrétan meg is
tortént, hazi programot készitett egyik diakunk, feldolgo-
zasa, ismertetése megtaldlhaté a

Gy6r-Sopron Megyei Pedagégus Tovabbképz6 Kabinet

Kényvtaraban

az oktatastechnikai tanfolyamon dr.Vajthé Erik tanfo-
lyamvezet6hoz benyljtott szakdolgozatom formajaban/
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I1RODALOM:

/1/ Szabolcs 0ttd /szerk./: A gimnaziumi nevelés és oktatas ter-
ve, Oktatasi Minisztérium, Tankdnyvkiadé, 1978.

/2/ Szanyi Gyula: Német tankényv a gimnaziumok I-1V. osztalya
szamara, Tankdnyvkiado 1979-1982.

/3/ Karéacsony Lajos - Talai Istvanna: Német nyelvtan a kozépis-
kolak szamara, Tankdnyvkiadé /1980/ 8.

/4/ Markdé lvanné: Német ige, német mondat. Gyakorlékonyv hala-
dék szamara. Tankdnyvkiado, 1972.

/5/ Német tantervi széjegyzék, INyT 1965/6.

/6/ Major Ferencné: A szintetikus olvasas szerepe a szoékincs szi-
lard elsajatitasaban, INyT 1978/4. kiulondosen: 105. old.

Mellékletek :

1. Német Munkafizet
Tartalomjegyzék
Regiszter
- 1. old: 1gék - 1. osztaly: Er6s igék. Banhegyi Miksa 06sz-
szeallitasa
2. old: 1gék - I1l. osztaly: Erd6s igék, stb.
3. old: Gyenge igék, I-11. osztaly
6 . old: Téhangvaltés igék, I1-11. osztaly, stb.
- 18. old: Starke Verben - 111. Klasse
- 19.old: Schwache Verben - 111. Klasse
- 26 old: Starke Verben - 1V. Klasse
- 27.old: Schwache Verben - 1V. Klasse

Il. Negyedik osztalyos német igék - ABC 80 - kisszotar

/kiigazitasok: umlautok miatt!/ - erds és gyenge igék egyit-

tes listaja, feltintetve mindig az osztaly és a lecke sorsza-
ma, amelyben el&szor fordult eld /ill. ahol ki van szotaroz-

va/ .

El6munkalat a gimnaziumi német szokincs Osszeallitasahoz.

Német Munkafizet - Tartalomjegyzék

1. Er6s igék - 1. osztaly

2. Er6s igék - I1l.osztaly

3. Gyenge igék:- 1-11. osztaly

4. Substantive 11/5-10. M/F/N

5. Substantive 11/5-10

6 . Adjektive, Adverbien, usw. 11/5-10
+T6hangvdlto igék I1-11.



8C.
8aa
8bb

10.

12.
13.
14.
15.
12b
13b
14b
16.
17.
18.
19 .
20 .
20b

22a
22

24.
25.
26 .

28.
29.

31.
32.

34.
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Mel léknévragozas
Német orszagok - vaktérkép

Substantive - 1. osztaly - Maskulinum

Substantive - 1. osztaly - Femininum

Substantive - . osztaly - Neutrum
Substantive 1. osztaly II.

-Substantive 1. osztaly II.
+Plurale tantum
Melléknevek - 1. osztaly
+. Hatarozoészok, stb. - 1. osztaly
Grammatik I-11. osztaly - o6sszefoglalas

. Substantive 11/1-4. M/F/N

Substantive I1-11. Maskulina
Substantive I-11. Maskulina-Feminina
Substantive I-11. Feminina
Substantive I-11. Neutra + Plurale tantum
Substantive I1-11_. osztaly 1.
Substantive I1-11. osztaly I1I.
Substantive I-11. osztaly I1Il.

Adjektive 1-11.

Hataroz6szok, stb. 1-11.

Erés igék - 11l. osztaly

Gyenge igék - I11l. osztaly

Substantive 111/1-7. M/F/N
Substantive 111/1-7.

Adjektive, Adverbien, usw. 111/1-7.
Substantive 111/9-13. M/F/N/PI
Substantive 111/9-13.

Adjektive, Adverbien, usw. 111/9-13.
Sprichworter - 1I11.

Gramatik - 111-/1V/ osztaly o6sszefoglalas
Starke Verben - IV. Klasse

Schwache Verben - 1IV. Klasse

Substantive 1V/1-6. M/F/N
Substantive 1V/1-6.

Substantive 1V/7-12. M/F/N
Substantive 1V/7-12.

Substantive 1V/1-12. |I.

Substantive 1V/1-12. 1I.

Adverbien, Adjektive, usw. [1V/1-12.

osztaly



IGE

Wortschatz

Eros:

Gyenge:

I .osztaly

11 _osztaly
1-4_lecke

5-10. lecke

1-10 .lecke

I-11_osztaly

111.osztaly
1-7. lecke

9-13. lecke

1-13.lecke

IV. osztaly
1-6 . lecke

7-12.lecke

1-12 .lecke

111-1V. osztaly

I-1V. osztaly
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Regiszter a német
1. osztaly -
Il. osztaly -
I11. osztaly -
IV. osztaly “
1. osztaly -
Il. osztaly -
I11. osztaly -

IV. osztéaly -
Maskul inum -
Femininum -
Neutrum -
Ecryesitett -

M/F/N -
Egyesitett -
M/F/N -
Egyesitett -
M/F/N -
Egyesitett -

Maskul inum -
Mask.ll.t
Femininum —
Fem. I11. +
Neutrum+PIl.t.
Egyesitett

M/F/N -
Egyesitett -
M/F/N/PI

Egyesitett -

M/F/N -
Egyesitett -
M/F/N -

- Egyesitett -

Egyesitett -

CNEV, HATAROZ6SZ6, stb .

1 .osztaly

I1. osztaly 1-4. lecke -
5-10.l1ecke -

I-11_ osztaly

I11. osztaly 1-7. lecke
9-13.lecke

IV. osztaly

munkafizethez

MF.

1. oldal

12.
14.

15.
12b-13b-

20 .
20b.
22 .
22b.

23.
29.
30.
31.

32-33.
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Gyenge /szabalyos/ iaék 1.
lernen lernte
arbeitete arbeitete
Kivételek :
bringen brachte
haben /hat/ hatte
kennen kannte
kénnen/kann/konnte
missen mu?te

wollen/will

Jir6s /rendhagyd/ igék
abfahren /Za/
anbieten
ankommen
anrufen
aufstehen
ausgehen
aussehen /ie/
aussteigen
beginnen
bekommen
bleiben
einbiegen
einsteigen
essen /ilRt/
fahren /a/

fernsehen /ie/
finden

geben /i/
gefallen sa/s
gehen

halten /halt/
hangen

heillen

helfen /v/
herausgehen
kommen

laufen /Zau/
lesen /ie/
liegen
mitkommen

nehmen /n-immt/
rufen

schlafen /Za/
Schlafengehen
schreiben
schwimmen

/wollte

fuhr ab
bot an
kam an
rief an
stand auf
ging aus
sah aus
stieg aus
begann
bekam
blieb

bog ein
stieg ein
a3

fuhr

sah fern
fand

gab

gefiel

ging

hielt

hincr

hie3

half

ging heraus
kam

lief

las

lag

kam mi-t
nahm

rief
schlief
ging schlafen

schrieb
schwamm

osztaly
hat
hat
hat
hat
hat
hat
hat
hat
ist
hat
ist
hat
ist
ist
hat
ist
hat
hat
ist
ist
ist
hat
ist
hat
hat
hat
hat
hat
ist
hat
hat
hat
hat
ist
ist
ist
hat
hat
ist
hat
hat
hat
ist
hat
ist
hat

gelernt
gearbetet

gebracht

gehabt

gekannt

gekonnt /kdénnen/
gemu3t/missen®/

gewollt /wollen/

abgefahren
angeboten
angekommen
angerufen
aufgestanden
ausgegangen
ausgesehen
ausgestiegen
begonnen
bekommen
geblieben
eingebogen
eingestiegen
gegessen
gefahren /=ment/
gefahren /vezetett/
ferngesehen
gefunden

gegeben

gefallen
gegangen
gehalten
gehangen
gehei3en
geholfen
herausgegangen
gekommen
gelaufen

gelesen

gelegen
mitgekommen
genommen

gerufen
geschlafen
schlafengegangen
geschrieben
geschwommen /vhova/
geschwommen /Uszkalt/



sehen Zie/
sein /ist/
sitzen
sprechen /i/
stehen
steigen
trinken
umwerfen /Zi/
vergehen
verstehen
werden /wird/
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sah

war

sa3
sprach
stand
stieg
trank
warf um
verging
verstand
wurde

hat
hat
hat
hat

hat
hat

hat

gesehen
gewesen
gesessen
gesprochen
gestanden
gestiegen
getrunken
umgeworfen
vergangen
verstanden
geworden

/osszeallitotta: BW/
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A gyenge /szabéalyos/ igék kozul nehezebbek - e kdtéhang kiesik:

argern /sich/ & argerte sich hat sich geargert
kifeifem /sich/ kiimmerte sich hat sich gekummert
sammeln sammelte hat gesammelt
Y.ivételek /-vegyes igék/:
verbringen verbrachte hat verbracht
wissen wulRte hat gewul3t
Eros /rendhagy6/ igék:
an/fangen /W/ fing an hat angefangen
an/halten /W hielt an hat angehalten
ab/hangen von+D hing ab hat abgehangen=fiugg vtol
an/kommen auf+A kam an ist angekcmmen=flgg vtol
an/nehmen /i/ nahm an hat angenommen
an/sehen /sich/ /ie/ sah sich an hat sich angesehen
an/ziehen /sich/ zog sich an hat sich angezogen
ein/geben +D+A gab ein hat eingegeben
ein/laden /za/ lud ein hat eingeladen
entstehen entstand ist entstanden
fliegen flog ist geflogen
gelingen gelang ist gelungen
gewinnen gewann hat gewonnen
liegen an+D lag hat gelegen=mulik wvn.
los/lassen /&a/ lie los hat losgelassen
statt/finden fand statt hat stattgefunden
tragen /a/ trug hat getragen
tun tat hat getan
um/sehen sich Zie/ sah um hat umgesehen
unterhalten /sich/ & unterhielt sich hat sich unterhalten
verderben /i/ verdarb hat verdorben=elront
ist verdorben=elromlik
vergessen /i/ vergal hat vergessen
vergleichen verglich hat verglichen
verstehen etw+von+D verstand hat vertanden
vertreten /i/ vertrat hat vertreten
vor/schlagen /a/ schlug vor hat vorgeschagen
waschen /sich/ /&/ wusch sich hat sich gewaschen
weg/nehmen /i/ nahm weg hat weggenommen
* * * * * K X* X * *x *
Personalpronomen Reflexivpronomen Prapositionen
Nom Akk Dat Akk Dat Akk ; Akk/Dat Dat
ich mich mir mich mir fur / an/auf seit
du dich dir dich dir wider hinter mir
er ihn ihm sich um neben bei
sie sie ihr sich ohne in von
es es ihm sich durch uber aus
gegen unter zu
wir uns uns uns bis vor
ihr euch euch euch zwischen
sie sie ihnen sich
Sie Sie Thnen sich /Ww
* X X X KX KX KX KX X *x K* *
ElI nem valé igekotdk: Hatarozok sorrendje a mondatban:
be- ge- ent- er- mil3- OK- 1DO- MOD- -HELY -CEL

ver- zer



X. osztaly

antworten, h.
arbeiten, h.
auf/héangen, h.
bemerken, h.
besichtigen, h.
bestellen, h.
besuchen, h.
brauchen, h.
danken, h.
dauern, h.

ein/richten, h.
erklaren, h.
erzahlen, h.
fragen-, h.
gehdren, h.
glauben, h._.
gratulieren, h.
h&ngen, h. /1/
holen, h.

horen, h.

interessieren, h.
kaufen, h.

kosten, h.

legen, h.

lernen, h.

machen, h.

sagen, h.
schenken, h.
schicken, h.
spielen, h,

stellen, h.
studieren, h.
suchen, h.
verstecken, h.
warten, h.
wohnen, h.
winschen, h.
zeigen®, h.
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Gyenge
1l_osztaly

ab/holen, h.

achten, h.
an/dauern, h. *
auf/horen, h.

/sich/ argern, h.
bauen, h.
beantworten, h.
berichten, h.
beruhicren, h.

/sich/ beschaftigen,

igék

sich beschweren, h.
sich bessern, h. *
bremsen, h.

brummen, h. *
diskutieren, h.
ein/weihen, h. *
erlernen, h. *
errechnen, h.*
fotografieren, h.
funktionieren, h.

gestatten, h.
hoffen, h.

sich interessieren,
sich irren, h.
/sich/ kammen, h.
kennen/lernen, h.
sich kimmern, h.
I6sen, h. 1.
meinen, h.

parken, -h.

passieren, 1.
es regnet, h.
reparieren, h.
restaurieren,
retten, h.
sammeln, h.
schalten, h.
es schneit, h.
/sich/ setzen, h.

h_*

h.

h.

tanzen, h.

trainieren, h.
untersuchen, h.
uben, h.
uberholen, h.
veranstalten, h.
verdienen, h.
verkaufen, h.
versagen h.
vor/stellen, h.

sich /D/

vor/stellen, h.

wandern, 1.
wiederholen h.
zelten,h .*

zerstoren,h.
zittern,h.*



11. Klasse,

Adverbien, Adjektive, usw.

allein

aufschlullreich

bekannt
bewdlkt
damals
ehemalig*
einfach
einzig
fleillig
frei

Lektion 5-10.

freundlich
gelegentlich
gesund
heftig
italienisch
kaum

klar

krank

kurz

langsam

lacherlich
manchmal
mitunter
natiurlich
nicht einmal
nichts

niederlandisch

null
ortlich*
politisch

regnerisch
reich an+D
rund
sachsisch*
schade
schlecht-
schwach
sicher
sonnig
theoretisch

verboten
verschieden
warm

weil
wertvoll
zufrieden

Téhangvaltés igék

Umlaut
1. Klasse:

ab/fahren
fahren
gefallen
halten
laufen
schlafen

1. Klasse:

an/fangen
an/halten
ein/laden
los/lassen
tragen
unterhalten
vor/schlagen
waschen /sich/

Brechung
1. Klasse:

aus/sehen
essen
fern/sehen
geben
helfen
lesen
nehmen
sehen
sprechen
um/werfen
werden

1. Klasse :

an/nehmen
an/sehen /sich/
ein/geben
um/sehen, sich
verderben
vergessen
vertreten
weg/nehmen



20/82-7-30

auf/geben /i/
auf/schreiben
auf/tun, sich
aus/fallen*/a/
aus /geben,
beraten /a/
besingen
bitten
braten /a/
empfehlen Zie/

entgehen
entscheiden
erfahren /a/s
erhalten za/
erscheinen
ertrinken *
Ffliehen
gelten /i/
halten /Za/

herab/lassen,sich /W

heraus/kommen*
herum/laufen
hervor/gehen
klingen*
lassen /M/
los/reifeen*
pfeifen
raten /W/
schliellen
schweigen

singen

sterben /i/
teil/nehmen /Zi/
treffen /i/
treten /iv/
um/steigen

unterbrechen /i/

Uberfahren /M/
ubertragen /W/
verlassen /MW/

verlassen,
verschlafen /a/
verschreiben
verschwinden
versprechen
vor/kommen
vor/lesen
wachsen /M/
ziehen
zu/nehmen /i/

/ie/

Starke Verben -

sich /i/

/Mu/

sich /W
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gab auf
schrieb auf
tat sich auf
fiel aus

gab sich aus
beriet
besancr

bat

briet
empfahl
entging
entschied
erfuhr
erhielt
erschien
ertrank

floh

galt

hielt

liefe sich herab

kam heraus
lief herum
ging hervor
klang

liefe

rife los
pfiff

riet

schlolR
schwieg

sang
starb

nahm teil
traf

trat

stieg um
unterbrach
Uberfuhr
Ubertrug
verliefe

verliefe sich
verschlief
verschrieb
verschwand
versprach
kam vor

las vor
wuchs

zog

nahm zu

Klasse

hat
hat
hat

hat
hat
hat
hat
hat
hat

hat
hat
hat

hat
hat
hat

hat
hat
hat
hat
hat
hat
hat

hat

hat
hat

hat
hat
hat
hat

hat
hat
hat
hat
hat

hat
hat

ist

ist
ist
ist

ist
ist
ist

ist

aufgegeben
aufgeschrieben
sich aufgeten
ausgefallen
sich ausgegeber
beraten
besungen
gebeten
gebraten
empfohlen
entgangen
entschieden
erfahren
erhalten
erschienen
ertrunken
geflohen
gegolten
gehalten

sich herabgelassei

herausgekommen
herumgelaufen
he rvorgegangen
geklungen
gelassen
losgerissen
gepfiffen
geraten
geschlossen
geschwiegen

gesungen
gestorben
teilgenommen
getroffen
getreten
umgestiegen
unterbrochen
Uberfahren
Ubertragen
verlassen

sich verlassen
verschlafen
verschrieben
verschwunden
versprochen
vorgekommen
vorgelesen
gewachsen
gezogen
zugenommen
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19/82-7-30

Schwache Verben- 111. Klasse
ab/lehnen, h. liefern, h.
ab/reisen, 1.* merken, h.
ab/stellen, h.* mieten, h.
angeln, h.* nicken, h.*
auf/passen, h. offnen, h.
auf/zahlen, h. pflanzen, h.
aus/fullen, h. . pflegen, h.
aus/tauschen, h.* pflicken, h.
baden h. probieren, h
bedecken, h.=* putzen, h.
bedienen, h. reden, h.
befreien, h. regieren, h.
bemihen, sich, h. rosten, h.*
benutzen, h. schaffen, h.
besorgen, h. schmecken, h.
bevorzugen, h.* schutzen, h.
bewegen, sich, h. speisen, h.*
bezahlen, h. spulen, h.
bummeln, h.* stecken, h.
dar/stellen, h. stempeln, h.*
erholen, sich, h. stricken, h.*
erkalten, sich, h. stirzen, 1.
erinnern, h. traumen,h.*
erinnern, sich, h. telegrafieren, h_.*
erleben, h. trosten, h.*
erledigen, h. um/tauschen, h._*
erreichen, h. unterzeichnen, h.*
ertonen, 1.* Ubernachten, h.
erwarten, h. uberreden, h.
fehlen, h. verabreden, h.
fest/stellen, h. verhindern, h.
folgen, 1i. verlieben, sich, h.*
fort/setzen, h.* vermindern, h.
freuen, sich, h. verpflichten, h_*
fuhlen, sich, h. verspaten, sich,
fuhren, h. versuchen, h.
grunden, h.* verteilen, h.
heilen, h.* verweigern, h.
heizen, h. verzichten, h.
herrschen, h.* vor/bereiten, h.
her/stellen, h. vor/haben, h.
herunter/stirzen, h.* wahlen, h.
husten, h. wecken, h.
impfen, h_.* weinen, h.
jagen, h.=* zahlen, h.
klingeln, h. zu/horen, h.
kochen, h. zuruck/fuhren h.*
lachen, h. zurick/kehren i.

leben, h.
leisten, h.



Starke verben - 1V. Klasse
abhalten ,/\W/ hielt ab hat
absehen Zie/ sah ab hat
abstreiten stritt ab hat
anlaufen /au/ lief an ist
anziehen zog an hat
aufnehmen /i/ nahm auf hat
auftreten /i/ trat auf ist
aufweisen wies auf hat
befinden, sich befand sich hat
behalten /&a/ behielt hat
beitragen /a/ beitrug hat
beweisen bewies hat
binden band hat
einfallen /a/ fiel ein hat
einnehmen /i/ nahm ein hat
einreiben rieb ein hat
empfangen /a/ empfing hat
gehen, vor sich ging,vor sich ist
erziehen erzog hat
greifen, um sich griff, um sichhat
halten /W hielt hat
herausfinden fand heraus hat

herunterfallen /a/
messen /i/

scheinen

schmelzen /i/
unterscheiden
uberlassen /a/
verbinden
verlaufen /Mu/
verlieren

/ie/
/ie/

versehen
vorsehen
*tustehen
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fiel herunter

maf hat
schien hat
schmolz

unterschied hat
uberliel} hat
verband hat
verlief

verlor hat
versah hat
sah vor hat
Stand zu hat

ist

abgehalten
abgesehen
abgestritten
angelaufen
angezogen
aufgenommen
aufgetreten
aufgewiesen
sich befunden
behalten
beigetragen
bewiesen
gebunden
eingefallen
eingenommen
eingerieben
empfangen

vor sich gegangen
erzogen

um sich gegriffen
gehalten
herausgefunden
heruntergefallen
gemessen
geschienen
geschmolzen
unterschieden
Uuberlassen
verbunden
verlaufen
verloren
versehen
vorgesehen
zugestanden



nachdenken

*werben /i/
werfen /i/
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Schwaches Verb - IV.

dachte nach hat
warb hat
warf hat

nachgedacht

geworben
geworfen
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Schwache Verben - IV_Klasse
ahnen, h. lehren, h.
anpassen, h. locken, h.
anschirren, h. *mitteilen, h.
anstarren, h. nahern sich, h.
auffihren, h. nutzen, h.
aufmachen, h. organisieren, h.
ausmalen, h. orientieren, h.
aussetzen, h. planen, h.
austauschen, h. produzieren, h.
beauftragen, h. propagieren, h.
beeinflussen, h. prufen, h.
befestigen, h. regeln, h.
begegnen, i. reichen, h.
begrissen, h. /3/ reihen, h.
behaupten, h. respektieren, h.
beleuchten, h. schimpfen, h.
beobachten, h. speichern, h.
bescheren, h. spuren, h.
beschleunigen, h. starten, h.
beseitigen, h. stoppen, h.
bestimmen, h. storen, h.
bewdhren, sich, h. traben, h. <
bewaltigen, h. trennen, h. .
bewundern, h. umkreisen, h.
bilden, h. uberzeugen, h.
blicken, h. verundern, h. -
buchstabieren, h. verarbeiten, h.
definieren, h. verbreiten, h.
durchfihren, h. verdanken, h.
eintauschen, 1. verehren, h.
einsetzen, h. vergluhen, 1i.
entdecken, h. vergro3ern,h*
entratseln, h. verharren, h.
entwickeln, h. verlangen, h.
ermoéglichen, h. vermitteln, h.
erregen, h. verschmutzen, h.
erschrecken, hh- versetzen, h.
ersetzen, h. verteidigen, sich, h.
erfullen, h. verunreinigen, h.
erlauben, h. verwandeln, sich, h.
erroten, 1. verwechseln, h.
flistern, h. verzweifeln, 1.
fordern, h. wetten, h.
formulieren, h. wiehern, h.
forschen, h. wirken, h.
futtern, h. zunden, h.
knipsen, h. zweifeln, h.
konkurrieren, h. *manipulieren, h.

kristallisieren, h.
landen, 1i.



MTA VEAB ERTESITO 1985.
Szamitogép és nyelvoktatas I1.
Gyér, /73-77/

Uzonyi Pal
NEMET NYELVI OKTATOPROGRAMOK ES EGY MAGYAR
KEPZETT SZOALAKOKAT ELEMZO PROGRAM

Az eddig elkészilt harom német nyelvi oktatéprogramunk - amelye-
ket Papp Zoltannal, a KLTE Szamitastudomanyi Tanszékének oktaté-
jJjaval egyitt készitettink - bizonyos hasonlésagok ellenére is ki-
16nb6z6 mifajokhoz sorolhaté. A legelsd, a DEUSTVER. 001 azaltal,
hogy erés igék multideji téhangzoé-valtozatait kérdezi, paradig-
matikus formaban gyakoroltat. A masodik,a DEUTADJ 001 a melléknév-
ragozast mar szintagmatikus formaban Gyakoroltatna, vagyis 3-4 sza-
vas szokapcsolatokban kell a melléknév hianyzé végz6dését megad-
ni, amelyet az adott kdérnyezet hataroz meg. Ebben a gyakorlatban
teljesen kikliszobolhetd a grammatikai terminoldgia, a valaszban
legalabbis nincs metanyelvi elem. A harmadik programunkban mégis
egy kis visszalépést tettink a mikrokontextusban valé gyakorolta-
tashoz képest. Ebben a fénevek nemét kell megadni a szdtarakban
is alkalmazott r, e és s betlk segitségével. Ugy érezzik azonban,
hogy jelentdsen eldreléptink egy masik téren: az adott korosztaly
szamara fogyaszthatobba tettik, hasonldéan ahhoz, ahogy a gyermek-
gyogyszereket sziruppal izesitik. A WORTJAGD.Ol1l hangeffektusaival,
grafikus képeivel, az id6mérés bevonasaval, finom felosztaslu érté-
kel6 rendszerével bizonyara jo jaték lesz, talan néha még azoknak
is, akik egyébként ki nem allhatjak a nyelvtanulast.

Az oktatandd idegen nyelvek kildnb6z6 részrendszerei, egysé-
gei kulénbdzé médon kinaljak magukat a gépi feldolgozashoz. A ki-
16nb6z6ség nyelvek kozott és az egyes nyelveken belil is értend6.
Nem allithatunk egységes idealt a kildnbdz6 programozandé anyagok
elé. PIl. a mondatkdzpontusag altaldaban helyes elv, ahol lehet, t6-
rekednink kell réa, de bizonyos szakaszokban nem annyira effektiv
a mondatokban torténd gyakoroltatas. Itt els6sorban az olyan kom-
pakt tombokre gondolok, amelyeknek esetleges rendszerszeriséoét
vagy a tombon beluli megkilonbdzteté jegyek felismerhetfségét kis-
sé elnyomja a mondat altal alkotott kdérnyezet. A nyelvtanulas ter-
mészetes Utja valéban az, hogy mondatokbdél vonjuk el a szabalyokat,
és mondatokba helyezzik a szabalyos vagy annak vélt elemeket.Csak-
hogy ehhez rengeteg id6 és specialis feltételek kellenek. A tanu-
lasi id6 lerdviditése végett - pontosabban: leroviditettsérre mi-
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att - kompromisszumokhoz kell folyamodnunk: ilyen vagy olyan mé
don és mértékben nyelvtani szabalyokat és hozzajuk tartozé lis-
takat adunk a nyelvet tanuldé kezébe, aki el8szor altaldban a szi
baly egy-két érvényesilésével taldlkozik az adott lecke szdvegé-
ben, de el6bb vagy utébb meg kell ismernie a teljes szabalyt
olyan méretd listakkal, amelyek a kommunikaciét az adott szinte]
lehet6vé teszik. A német igék mult ideje egy tobblépcsés lista-
val egyutt foglalhaté szabalyba: 1. Iépcs6: mely igék tartoznak
az er6sekhez /és vegyesekhez/; 2. lépcs6: az er@seken belil me-
lyek tartoznak az egyes ablaut-tipusokhoz. /Egy Ujabb listat je-
lent a sein-nal allo perfektumoké./ Ez, mindent beleszamitva,
egy kb. 300 elemes tomb. Az erds igéket mondatokban is lehet
gyakoroltatni, és ismételten hangsulyozom: ez a "nyelvszeribb™,
természetesebb médszer, de ez igy tobb ideig tart, és raadasul
még nem is biztos, hogy minden esetben eredményesebb a "macrolas-
nal .

Nos, magolni sokféleképpen lehet, de jelenleg minden bizony
nyal egyik legérdekesebb médja ennek a szamitogépes jaték, mégpe
dig nem csupan a nalunk még szokatlan, és ezért izgalmas vagy é€j
pen mulattatdé ember-gép interakcié miatt, hanem a teljesitmény,
az el6rehaladas objektiv mérése, az onmagunkkal, vagy masokkal
szembeni erdproba lehetfsége miatt is.

A melléknévragozas szabalya egy konnyen attekintheté rend-
szer, jelentéktelen méretl listakkal kiegészitve /ti. a kilon-
b6z6 ragozasfajtakhoz tartozé determinansokéval/. Ha itt vala-
mit gyakorolni kell, akkor az nem maga a szabaly, vagyis a né-
hany rovid paradigma és ezek flggése a nem nagyszamu determinans
téi, hanem a szabaly alkalmazasa. Ugyanis barmennyire attekint-
het6 és logikus a szabaly, az egy-egy végz6dést meghatarozo té-
nyez6k egyidében valé figyelembevétele a természetes beszédtempd
b6l kizokkentd gondolkodasi szinetekre kényszeriti a beszélét./4
tényez6t kell azonositani: determinansfajta, nem, szam, eset/.A
DEUTADJ.001 ezt a mechanizmust hivatott olajozni, egyre automa-
tikusabba, gyorsabba tenni. Ez a program sem teljes mondatokban
gyakoroltat, hanem csak a végzd6dés egyértelmli meghatarozasahoz
szilkséges és elégséges mikro-kontextusban /tehat pl. eldljaro--
sz6+determinans +/melléknév+/fénév / .

Nézzik meg most mikodés kdzben az iskolaszamitégépre irt
WORTJAGD.01 programot. A szép programozoi megoldasokrol a prog-
ram Iréja, Papp Zoltan tudna inkabb beszélni. Csak egy-két ér-
dekességet emlitek: pl. azt, hogy az egyébként lassu képi meg-
jelenitést egy gépi kodu alprogrammal sikerult teljesen felctyor-
sitani, vagy hogy a beépitett idéméré nélkuli gép a program fu-
tasa alatt tizedmasodpercnyi pontossaggal méri az eltelt id6t.

A futas elején megjelend szovegek a tanarnak szdélnak: a
forrastankényv cime /1/, és a kérdés, hogy ebbdl mely leckéket
kiyanjak gyakorolni. Erre a kérdésre még az ora vagy foglalko-
zas elétt valaszolhat a tanar, és a diakok igy ezzel a résszel
mar nem is talalkoznak, mert egy-egy jaték befejezése utan ide
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mar nem tér vissza a program. Miutan a tanar valaszolt/ megjele-
nik a cimfelirat és felhangzik a szignal /Trara, so blasen die
jager/. A jatékszabalyok és az értékelés magyar nyelvi.

Az 1 mp-es célzasi id6 csak bizonyos gyakorlattal teljesit-
het6. Ez mar kb. a természetes beszédtempdhoz szikséges gondol-
kodasi 1d6, beszamitva a sz6 elolvasasat és a megfeleld billen-
tyl, i1ll. ujj azonositasat is /ugyanis célszerl harom ujjunkat
alland6an a billentyl(kdn tartani/. A hibasan vagy sehogyan sem
tippelt szavak a képerny6n maradnak. Az értékelés egy

talalatszam

hibaszam + 130

képlet alapjan torténik. Ennek a szamértéke és a neki megfeleld
értékel6 sz6 /pl. KIVALO/ jelenik meg minden jaték utan.

Az umlautos betlket a németek altal gyakran hasznalt atiras
mintdjara ae, oe és ue jeloli /pl. sok német jatékautomata ilyen
helyesirassal kommunikal a jatékossal/. A zdkken6mentes jaték vé-
gett ehhez is hozza kell szokniuk a diakoknak, ami nem tragikus,
hiszen a velik egykoru fiatalok a német nyelvterilet nagy részén
ugyszélvan mar ezen a jeldlésmodon nevelkednek, annyira elterjed-
tek a kisszamitogépek. Egy kis elfogultsaggal aktualis orszagis-
mereti anyagnak is kinevezhetnénk a szamitégépes német helyesi-
rast.

A tovabbiakban a cimben jelzett szdéalakelemz6 programroél
szeretnék néhany szot szélni. Az egy éve ugyanitt tartott elfa-
dasomban a szovjet-magyar egyuttmikédésben készuld gépi szotar
széelemz6 algoritmusanak tervérdl szoltam. A tervet tovabbfej-
lesztettik, de a nagy szamitégépen valo kiprobalasaig ez tovabb-
ra is terv marad /persze, mint kdztudott, mar vannak mashol ml-
kodé elemzérogramok /2/, és ki van dolgozva pl. a f6név automa-
tikus szintézise is /3/. Bizonyos részleteket azonban, ugy ti-
nik, kis gépen is ki lehet prébalni, és a megfeleld tanulsago-
kat leszilrni. Tobbek koztdét ez a cél vezérelt, amikor megtervez-
tem ABC 80-ra a magyar foénévi /és melléknévi/ szodalakokat elemz§
programot, amely a gyakoribb képzéket is levalasztja a tér6l. A
programot Lakatos Piroska, a KLTE Szamitastudomanyi Tanszékének
oktatéja irta. Ezt a programot késébb Ugy alakitottuk at, hogy a
magyart idegen nyelvként tanuldk /pl. nyéari egyetemek hallgatéi/
szamara jatékos oktatoprogramként felhasznalhaté legyen. igy is
csak halad6é csoportok tudnak vele valamit kezdeni, akik a gép té-
ves elemzéseit is meg tudjak esetleg magyarazni. Ahhoz, hogy va-
16jaban jo6l hasznalhatdé legyen az oktatasban, beleértve az anya-
nyelvi nyelvtanérakat is, nem sok valtoztatast kellene végrehaj-
tani: olyan szoéalakokat kell a gépben felhalmozni, amelyek tanul-
sagosak, és a gép garantaltan helyesen elemzi 6ket. Az elemzend§
sz6alakokat tehat nem a jatékos, hanem a gép adna meg.

A hibas elemzések egyébként szinte kivétel nélkul a tétar hi-
anyabol erednek. A nagy gépre irt valtozatban természetesen tétar
is lesz. Ugyancsak a memdria kicsinysége miatt nem duzzaszthattuk
fel a toldaléktarat kulénboz6 rag-jel vagy képzé-kombinaciodkkal,
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ami viszont a nagy gépen a gyorsasagot inkabb pozitivan befo-
lyasolna. Nalunk minden toldalékmorf kulon elem /hacsak a -jat-
tok-tipust nem vesszik kilonb6z6 elemek komplexusanak /4, 5/,
ezért bizonyos oOsszekapcsolhatésagi szabalyokat be kellett ven-
ni a programba. Ezt Ugy csinaltuk, hogy az egyes pozicidkban
varhat6é elemeket kiloén csoportokba szedtik, és mar csak a kere-
s6nek a csoportrol csoportra torténd jarkalasat kellett algorit-
mizalni. PIl. egy csoportot alkotnak a mély hangrendi hatarozéra-
gok. A keresés itt kezdddik, mert ez csak utolsé elem Ilehet /a
nagybani-tipusu képzésekkel itt nem foglalkoztunk/. Ha itt nem
talalt a sz6 végével egybees6 elemet, a keresd tovabbmegy a ma-
gas hangrendi ragok csoportjaba, és ha itt sem, akkor a "semle-
ges" hangrendiekébe /pl. -t vagy -ért/. Ha valahol talalt,ak-
kor a talalt toldalék hangrendjének megfeleld jelek csoportjaba
folytatja /tobbes szam, birtokos személyjel, birtokjel/. A hang-
rend szerinti csoportositassal csupan azt akartuk elérni, hogy
foloslegesen ne keresgéljen bizonyos elemek kdzott. A hibas elem
zések koziul azonban ez nem szir ki egyet sem, legalabbis addig,
mig a té hangrendjét a program nem vizsgalja. /Pl. a rumbatdk
sz6ban a t6k-6t birtokos személyjelnek veszi; azt, hogy -ba,nem-
csak azért nem vagja le, mert mas hangrendii,, hanem azért sem,
mert rag lenne, és jel el6tt ragot mar nem keres; az Osszetett
szavak belsejében levé ragokat természetesen nem érzékeli, pl.
tejfeeqgriz./.

Ha tétar lenne, kikiszobolhetnénk, hogy a té hataranal to-
vabb menjen /pl. kak-as-ok a lov-as-ok mintajara/, vagy hogy ne
menjen el addig /pl. koz-etek a kez-etek mintajaras/. Ez utdébbi
eset azért fordulhat el nalunk, mert mindig a leghosszabb ala-
kilag odaillé elemet fogadja el a program érvényesnek. Ha lenne
tétar, akkor megtehetnénk, hogy annyiszor kezdetnénk Ujra az
elemzést egy kisebb elemmel, amig a toldalékcsoport nem érne ép-
pen a té hataraig /pl. *koz-etek - *kdze-tek - */co-zet-ek/.

Egy kis szépséghibaja keletkezett a programnak azaltal,bhogy
egy svéd klaviaturaju ABC 80-on készilt, felhasznalva a svéd és
magyar betuallomany hasonl6 Osszetételét. Ez a aép azonban, saj-
nos, nagy ritkasag, az angol billentylzeti ABC 80-okon pedig ki-
16nb6z6 furcsa jelek lathaték az ékezetes bet(ik helyén. Persze,
meg lehet szokni. A nagygépi valtozatban a gépi szétar tobbi ré-
szében mar bevalt mellékjeleket fogjuk alkalmazni.

Végul nézzink még néhany példat a program elemzési megolda-
saira: gyerek-ek-et; gyerek.; ur-ral; Ural; hossz-abb-it-6-val
/az -abbot hiaba nevezzik jelnek, a pozicidja miatt a képzék cso-
portjaba kellett sorolni/; ember-ek-nek; tan-it-vany-aink-é-tol;
megszent-ség-telen-it-het-etlen-ség-es-ked-és-eitek-ért /12 mp/.
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T. Molnéar Istvén
A RUSVID PROGRAMOK

Magyar anyanyelviek szamara az orosz nyelv tanuldsa soran az
egyik legnehezebb feladat az igeszemlélet helyes hasznalata-
nak az elsajatitasa.

Hogy beszédiinkben megfeleld szemléletl igét hasznaljunk,
ahhoz l1ényegében két dolgot kell ismernink. Egyrészt teljes
biztonsaggal tudnunk kell az igérél, hogy milyen szemléletd,
masrészt pedig ismernink kell azokat a szabalyokat, amelyek
megadjak, hogy mikor milyen szemlélet(i igét lehet vagy kell
hasznalnunk.

Ami az igék szemléletének emlékezetbe vésését illeti, se-
gitséginkre lehet, ha ismerjik az igeszemléleti parok képzés-
médjait. De a képzési eljarasok ismeretének segitsége mellett
is szép szammal talalhatdék olyan orosz igék, melyek szemléle-
tének az ismerete alapvetéen memorizalas eredménye lehet. Fo-
kozottan igy van ez a gimnaziumi nyelvoktatasban, ahol a kép-
zési szabalyok ismertetésére a harmadik osztalyban, de ott is
csak nagyon szerény keretek kozott kerul sor /1/.

Mint minden memorizalas, az igeszemlélet bevésése is elég
nagy szamu mechanikus ismétlést kivan. Az ilyen tevékenység pe-
dig, akar tanitasi o6ran, akar egyéni tanulas formajaban végez-
zik, egyhangt, unalmas és faraszté. A mechanikus sulykolasnak
ezeket a nem kivanatos velejarodit elkeriulhetjuk, illetve jelen-
t6s mértékben csokkenthetjik, ha az ilyen jellegl feladatok meg-
oldasat szamitogépen futtathatd jatékos oktatéprogramokra biz-
zuk. Ezzel a céllal készultek a RUSVID programok is, melyek az
orosz igék szemléletének emlékezetbe vésését kivanjak segiteni
szamitogépes jatékok fFformajaban.

Ismertetésinkben itt két programot mutatunk be, a RUSVID
l1-et és a RUSVID R-t. Mind a két program két valtozatban késziult,
ABC 80 és HT-1080Z tipusu szamitogépekre.
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A programok elvileg teljesen azonosan mikddnek, adattaruk
viszont mas-mas Tforrasbdol vett igéket tartalmaz. A RUSVID 1-
ben a 13109 sz. gimnaziumi elsd osztalyos orosz nyelvkdnyv /2/
kotelez6en elvégzendd anyagaban el6forduld igék talalhatok. A
program adattaranak feltoltéséhez forrasként a tankdnyv szami-
togépen készitett gyakorisagi szojegyzéke szolgalt /3/. A sz6-
Jegyzékb6l minden egyes ige, melynek szemlélete alakjabol egy-
értelmiien meahatarozhaté, bekerilt a program adattaraba. Sza-
muk Osszesen 336. A RUSVID R program adattarat viszont az orosz
tarsalgasi nyelv leggyakoribb igéivel toltottuk fel. Forraskén
ehhez az orosz tarsalgasi nyelv gyakorisagi szdjegyzékét hasz-
naltuk /74/. A jegyzékb6l az 1600 leggyakoribb lexéma kozdott ta
lalhaté igék keriltek be a program adattaraba. Szamuk ez eset-
ben 432. Itt is csak olyan igék szerepelnek, melyeknek szemlé-
lete alakjukbdl egyértelmien meghatarozhaté.

A RUSVID programok a kit(izétt oktatasi célt a kdvetkezd
algoritmus szerint valésitjak meg.

/1/ A gép koszonti a jatékost és megkérdezi, akar-e jat
szani.
Ha a valasz "igen", akkor /3/, ha 'nem", akkor /2/

/2/ A gép rosszallasat fejezi ki, Ujabb jatékost kér és
visszatér /1/-re.

/3/ A gép oromét fejezi ki s megkérdezi a jatékostol,
hogy kér-e tajékoztatast a jatékszabalyokrol.

Ha a valasz "igen", akkor /4/, ha nem, akkor /5/.
/4/ A gép kiirja a jatékszabalyokat és /5/-re lIép.
/5/ A gép felhivja a figyelmet a kezdésre és /6/-ra lIép
/6/ A gép Telirja a megvalaszoland6 kérdést /"Milyen sz
Iéleti?"/, ot zsetont kirajzol a képerny6re, megadj
a lehetséges valaszok kezddébetlit és kiir a képerny
re az adattarbdél egy véletlenszerilen kivalasztott i

/7/ A jatékos valaszol. Ha a valasz heyes, akkor /8/, h
helytelen, akkor /9/.

/8/ A gép rovid ideig tartdé zenei hangot ad, kiirja,hog
a valasz helyes volt és /11/-re Iép.

/9/ A gép Tcajszeri hangot ad, letdrdl egy zsetont, Kiir
ja, hogy a véalaszt helytelen volt és /10/-re Iép.

/10/ A gép megvizsgalja, hogy van-e még zsetonja a jaté-
kosnak.

Ha még van, /11/-re 1ép, ha mar nincs, /13/-ra lIép.
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/11/ A gép megvizsgalja, elérte-e a jatékos az oOtvene-
dik véalaszadast.

Ha igen, a /13/-ra Iép, ha nem, a /12/-vel folytat-
Jja.

/12/ A gép torli a megvalaszolt igét, Ujabb igét valaszt
és ir ki, ismét kiirja a lehetséges valaszok kezd6-
betdit és visszatér /7/-re.

/13/ A gép jelzi, hogy a jatéknak vége és minésiti a ja-
tékos elért eredményét. Ezutan /14/-re lIép.

A minbésitések a kovetkez6k lehetnek:

- Ha a jatékos otvenezer valaszolt és minden vala-
sza helyes volt: "Kitling, o©6nnek egyetlen hibaja
sem volt. Gratulalok!"

- Ha a jatékos otvenszer valaszolt és hibas vala-
sza is volt: "Nagyon jo6. On nagyon Uugyes."

- Ha a jatékos elvesztette zsetonjait és legaléabb
45-sz6r véalaszolt: "Jo".

- Ha a jatékos elvesztette zsetonjait és legalabb
30-szor valaszolt: "Elégséges. Onnek még tanul-
nia kell."

- Ha a jatékos elvesztette zsetonjait és valaszai-
nak a szama kevesebb 30-nal: ™"Rossz. Onnek még
sokat kell tanulnia."

/14/ A gép elkdszdn, UGjabb jatékost kér és visszatér /1/-
re.

A programok hasznalata nagyon egyszer(i. Futtatasuk szamitas-
technikai ismereteket vagy kildondsebb gépismeretet nem igényel.
A szokasos modon torténd betoltése és elinditasa utan a progra-
mok harom esetben kérnek adatot a billentylzetrél: /1/-ben, /3/-
ban és /7/-ben. Mindharom esetben a valaszt egyetlen betld lelté-
sével adhatjuk meg. A valaszadasra hasznalhaté betlik a feltett
kérdésre adhatd orosz-nyelvi valaszok kezd&betdi.

A RUSVID programok azzal is nyelvoktatasi célt kivannak szol
galni, hogy teljesen egynyelvli gyakorlast tesznek lehetévé.A kép
erny6n minden kiiras /idvozlés, Telhivas jatékra, tajékoztatas a
jatékszabalyokrél, feladatok megadasa, a valaszok mind8sitése, a
teljesitmény értékelése, elkdszonds, stb./ orosz nyelven és az
orosz abécé betliivel Irva jelenik meg. A bet(k mérete a szokasos
nal haromszor nagyobb.
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A programok egyarant felhasznalhatdk egyéni vagy csoportos
gyakorlasra. Tobb jatékos esetén a gyakorlas versenyszeriden is
végezhet6. A programok mikodése hagyomanyos osztalyteremben az
egész tanulécsoport eldtt is demonstralhato, a képernyén a ki-
irasok 5-6 méter tavolsagbdl is jol olvashatok.

Szerkezetikre nézve a RUSVID programok mindegyike egy prog-
ramtorzsbél és egy szubrutinbél all. A szubrutin az orosz abécé
betliivel torténd kiirast valésitja meg. A programoknak ez a ré-
sze mas orosz nyelvi programokban is felhasznalhaté.

Nyelvi anyagok szamitdogépes feldolgozasanal az alkalmazott
algoritmus bonyolultsaga és az egyszerre feldolgozhaté anyag
mennyisége kozott egyidejlileg forditott arany ail fenn /5/. A
RUSVID programok esetében az oktatasi célkitlzéssel Osszhangban
célszerlibbnek latszott az egyszerlbb algoritmus és a minél tobb
adat mellet donteni.
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T6th Etelka
SZAMITOGEPES PROGRAMOK AZ OROSZ NYELVOKTATASBAN

A RUSUPRI, a RUSUPRE és a SLOVA 1-2. nevet visel§ programokkal
arra teszink kisérletet, hogy bemutassuk, hogyan lehet a szemé-
lyi szamitogép segitséaével kozelebb hozni egymashoz a nyelvok-
tatas bizonyos terileteit.

A programok mindegyike - figyelembe véve a tanterv eldirta
kovetelményeket - a kdzépiskolas tananyaghoz kapcsolodik. Kozoés
vonasuk, hogy valamilyen formaban tartalmazzdk a magyar nyelvet
ami azonban semmiképpen sem jelenti azt, hogy az itt felvetett
kérdéseket nem lehet mas modon megoldani, vagy hogy nincs szuk-
ség mas tipusu feladatokra.

1. A RUSUPRI /matematikus szerzétarsam - Papp Zoltan/
birtokos névmasok gyakorlasara késziult parbeszédes jatékprog-
ram. A feladat alapjat els6 vagy masodik személyil, egyes- vagy
tobbes szam alanyesetben allé, birtokos névmasi szerkezettel
fordithaté magyar fénevek adjak. Ezek orosz nyelvi megfelel6-
jét kell meghataroznia a "jatékos'"-nak. Futasa kozben a program
hangeffektusok kiséretében azonnal értékeli a valaszok mindségét
Ha rossz a valasz, morogva "zsortolédik™, és javitja a hibat. A
Jjo6 valaszt helyeslé fittyel, a hibatlan jatékot pedig roévid fan-
farral jutalmazza. Ezek az apré jelzések szinte észrevétlenul
teszik finomabba, koénnyedebbé az adott problémakdr bevésését.

Az adatmez6ben az 1. osztaly szakkodzépiskolai tankdnyv uj
lexikail egységei szerepelnek. Amikor tehat jatszunk a procrram-
mal, passzivan ugyan, de ismételjiuk a mar egyszer megtanult sza
vakat is. Gimnaziumban nyilvanvaldéan szikséges az adatok moédosi
tasa, amit azonban kis technikai tudassal egyszerien elvégezhe-
tink,csupan a szamitégép szerkesztési Uzemmédjaval kell megis-
merkednink /részletes leirasat barmelyik szamitégéphez tartozd
hasznalati utmutat6-ban megtalaljuk/. Ugymond "EDIT-aljuk™ az
eredeti program adatait, majd felvesszik az uj valtozatot egy
kazettara, és maris dolgozhatunk vele.
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A RUSUPRI-t ebben a formajaban egy programciklus elsé ré-
szének tekinthetjuk, hiszen a kozépiskolaban a figg6 eseteket,
illetve a 3. személyil alakokat tanitjuk. A gép memériatartalma-
nak végessége folytan /16 KB/ nem volt médunk tovabbi adatok ta
rolasara, G(jabb miveletek el8irasara.

2. A RUSUPRE /matematikus szerz@étarsam - Reményi Gyorg
orosz el6ljardszok és a szorosan hozzajuk kapcsoldodo fénévragoza
gyakorlasara készilt jatékprogram. Ismeretes, hogy az eldljaros
hianyzik a magyar nyelv szofajai kozil. E hianynak a tudatosita
sa elvezetheti a tanuldkat olyan nyelvtipoldégiai felismerésekbe
mint példaul az agglutinalo és a flektaldo nyelvek koézott fennal
16 rendszerbeli kuldénbség meghatarozasa bizonyos teriileteken. D
ha ez tulsagosan merész kovetkeztetésnek tlnik, elégedjink meg
azzal, hogy a szamitdégép véletlenszam-generatora kérdések végte
len sorozatat allitja elé, amelyekre csak akkor tud helyesen va
laszolni a tanuldé, ha birtokadban van az alapvet§ algoritmusnak,
irott formatumd tankdnyv ilyenfajta allanddéan valtozé példaanya
got nem képes rogziteni.

A programban él16 vagy élettelen, egyes- vaay tobbes-szam
alanyesetben allé himnemi fénevekhez rendeljik hozza az elélja-
roszékat oly médon, hogy a kérdésben megadjuk a kivalasztott
eloljaronak és a kivalasztott orosz fénévi végz&édésnek megfele-
16 magyar ragot vagy névutét /kérdés: '"STOL + FELETT"; Valasz:
“NAD STOLOM"™/. A jaték kdzben elkdvetett hibakat azonnal észlel
Juk. A képerny6re kirajzolt zsetonok szama /16/ ilyenkor eggyel
csbkken, mig az "OSHIBKI"™ /hibak/utan alloé szam eggyel nodvekszik
A 10. sz6 utan, vagy ha addigra a zsetonok elfogytak, a program
barmelyik billenty(i lenyomasara értékeli a jatékos teljesitmé-
nyét /pl. "VY OCHEN®" MALO ZNAJETE! ETO - 1" vagy "U VAS VELIKIJ
TALANT! ETO - 5"/. Természetesen az értékelés utan, kivansag sz
rint kdvetkezhet az Ujabb fordulé.

Ami a partnerrel folytatott parbeszéd stilusat illeti, ez
program udvariasan magazza kollégajat, mig az el6z6 kedvesen te
gezédott vele. Hangsulyozzuk azonban, hogy az egyes programok
nyelvi etikettjétdl fiuggetlenul, ha valaki egyszer elkezdi a ja
tékot, az utols6 pillanatig olyan aktiv kapcsolatban all a sza-
mitégéppel, amelynek alapja és Tfeltétele az 6nallé gondolkozas,
az onall6 cselekvés. A RUSUPRE adatai kozott tobb olyan elem sz
repel; ami nincs benne a kozépiskolas tankdnyvekben. Igényli te
hat a program azt, hogy foglalkozzunk vele a jaték befejeztével

Célunk - az eldljarészok gyakorlasa, sulykolasa mellett a
fénévragozasi tipusok felismertetése,a nyelvi rendszerben meg-
hiz6d6é toérvényszerliségek tudatositasa. lgaz ugyan, hogy a me-
méria szlikds mivoltadbdél addéddéan csak a himnemiu féneveket sike-
rialt tarolnunk, de ezen belil todrekedtink az egyes ragozasi ti-
pusok minél teljesebb skalajanak felsorakoztatasara /14 csoport
ban szerepelnek az é16 és élettelen kategorianak megfelelfen a
kozépiskolaban leggyakrabban el6forduld tipusok/. Nyitott a fel
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adat azért is, mert a mondat szintjénél mélyebb szinten végzett
analizis tovabbi feladatok alapjaul szolgalhat: alkossanak pél-
daul mondatokat, szerkesszenek parbeszédeket, Osszefiiggd torté-
neteket tanuldink a megjelent szerkezetek segitségével.

3. A SLOVA 1. és a SLOVA 2. programok a megoldasnak batran
nevezhetd szotanulast kivanjak oldottabba, kevésbé farasztoéva
tenni.

A SLOVA 1. "A" részében azokat a folyamatos és befejezett
orosz f6névi igeneveket talaljuk szotari alakjukkal és magyar
jelentésikkel, amelyeket a program "B" része véletlenszerd va-
logatassal kérdez ki magyarul. Ha a tanulé kivancsi az igékre,
ugy az "A" agon megy végig, ha pedig roégtdon jatszani akar, ak-
kor a "B"-nél kezdi a program futtatasat.

Az igealakok megjelenitésében megkilénbozteté szerepe van
a nagybetlinek, amellyel a széhangsulyt jeloltik. Abban az eset-
ben, ha a ragozas soran valtozik a hangsuly helye, akkor a nagy-
betli a végz6désekben is lathato.

A "B" részben a magyar igék szotari alakjukban jelennek
meg /a szOjelentések azonosak az 1. osztalyos gimnaziumi tan-
kényvben szerepld jelentéssorokkal/. A megfeleld orosz fénévi
igenevet kell begépelnink. Ha a program csak a befejezett ala-
kot kéri, vagy ha a folyamatos alak utan kéri a befejezett for-
mat is, ezt egy csillaggal adja partnere tudtara. Ha a jatékos
segitségil kér egy-egy betl(it a megoldashoz, az e célra lefog-
lalt "*"-jel lenyomasara megkapja azt, de ilyenkor egy-egy hi-
bapontot jegyez fel a program. A szoékéz-billentyl lenyomasara
/ami 5 hibapontot jelent/ a teljes megoldast adja meg a 'SLOVA
1.". Tovabblépni csak akkor tudunk, ha a valasz hibatlan. Arra,
hogy ugyelnink kell a szdéhangsuly jeldlésére, a képerny6n allan-
déan jelen levé felirat hivja fel a figyelminket. A jatékot bar-
mikor befejezhetjuk, értékelést ugyanis a jo megoldasok és az
elkdévetett hibak aranyaban minden egyes sz6 utan kapunk.

A cirill betldk hasznalatat illetéen allasfoglalasom az,hogy
a fonoldégiai transzkripcié alkalmazasa és alkalmaztatasa nem
mond ellent az él6 beszéd gyakorlatanak, hanem éppen az idegen
nyelven hallott él6 beszéd belsé kdéddolasaba, a percepcids bazis
megformalasaba nyujthat nem elhanyagolhaté segitséget. A foneti-
ka teriletén végzett kutatasok legutobbi eredményei pedig egy-
re inkabb megkdvetelik a fenoldgiai transzkripcid ismeretét.Nem
beszélve arrdl, hogy egyik programban sem hagyjuk teljesen maga-
ra a tanuldékat, hiszen a megoldasokban eléttik levd, ismert ele-
mekkel operalunk.

Mindez nem jelenti azt, hogy bizonyos programokban, bizonyos
feladattipusokban ne lenne szikség a cirillbetikre. Ilyen példa-
ul a SLOVA 2., amely alapvetéen uj ismereteket kozol, illetve
gyakoroltat partnerével _.Az I. osztalyos gimnazista tankdonyv 1-
5. leckéinek uj lexikal egységeit tartalmazza. Elvi felépitése,
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ha teljesen elkészul, feltehetéen hasonlitani fog az el6bb be-
mutatott programéhoz. Kivitelezése - a képernyén zenére Ilépe-

geté "matrjoskakkal” - kétségkivil koézelebb hozza az orosz mi-
li6t. Nem szenved csorbat a tanuldk olvasas- és iraskészséae,

am a fonoldgiai transzkripci6é mindennek egy szinttel magasabb

elvonatkoztatéasa lehet.

A jol megszerkesztett programokkal gondolkodtatunk, Tfigye-
lemre, pontossagra nevelink. Napjaink tarsadalmanak pedig éppen
a gondolkod6, a mindenre odafigyeld emberre van sziksége.A sza-
mitdégép nem kis szerepet jatszhat ebben. Az oktatasban része le-
het a tandranak, a felzarkoztaté foglalkozasnak, a szakkdrnek.
Abszolut értékkel, azonban senkit sem helyettesithet, csupan meg-
konnyitheti a munkat, ha merjik megfeleld keretek kozott kellé
rugalmassaggal alkalmazni.
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MTA VEAB ERTESITS 1985.
Szamitogép és nyelvoktatéas II.
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Székely Gabor
MOTAGUE-GRAMMATIKA, SZAMITOGEP, MAGYAR NYELV

Az el6adas harom részbél all, az els6ben a Montaque-qrammati-
ka felépitését ismertetem, a masodikban az erre a arammatika-
ra vonatkozé szamitdgépes kisérletek kozul Irok le néhanyat,
majd roviden megfogalmazom azokat a szempontokat, amelyek a
magyar nyelv alaposabb, a formalis grammatikai leirast és a
szamitoégépes programozast is Ffigyelembe vevd vizsaalatahoz
hozzasegitenének. A jelen munka inkabb helyzetfelmérés és cél-
kitlizés, mintsem kész eredményeket bemutatd irds, nem szere-
pel benne egyetlen magyar nyelvi példamondat sem, az elemzés
ép programok készitése a tovabbi kutatasok feladata lehet.

1. Széazadunk szinkron nyelvészeii kutatasaiban hatalmas
fordulatot jelentett az, amikor a matematikai gondolkodasméd
birtokdban kezdték el vizsgalni a természtes nyelveket, el6-
térbe kerilt a nyelvi jelenségeket leirdo nyelvi rendszer elvi
felépitésének, magyarazé erejének vizsgalata. Ezen iranyzat
egyik nagy alakja volt Richard Montague amerikai logikus, aki-
nek elséként sikerilt egy olyan nyelvelméletet kidolgoznia,ame
lyik képes a természetes nyelvek szintaktikai és szemantikai
szabalyainak explicit leirasara. Cikkeiben /Montague 1974/ azo-
kat az elveket fejti ki grammatikajanak felépitésére vonatko-
zoéan, amelyeket kés6bb Osszefoglaldan Montague-grammatikanak
neveznek el.

A dolgozatban, anélkul, hogy a teljes technikai apparatust
ismertetném /erre vonatkozéan lasd Dovty 1978/, csupan a Monta
gue-grammatika alapelemeinek ismertetésére szoritkozom, igyek-
szem ramutatni azokra a témam szerint fontos és el6remutato je
lenségekre, amelyek teljesebbé tehetik a magyar nyelv szerkeze
térél vallott ismereteinket, és akar szamitdégépes program is
elemezheti a magyar mondatokat.



88

A Montague-grammatika alapodtlete az a felismerés, hogy el-
méleti szempontbdl nincs kildnbség a természetes nyelvek és a
logikusok -resterséges nyelvei koézott. EbbSl kiindulva, a kétfaj-
ta nyelv kozotti hasonlésagot felismerve Montague halmazelméle-
ti apparatussal l1at hozza a természetes nyelvek elemzéséhez,
pontosabban a természetes nyelvek leirasahoz alkalmazott for-
malis nyelv, egy univerzalis grammatika kidolgozasahoz, hogy
példaként az angol nyelv egy toredékét targyalja ezzel a méd-
szerrel.

A Montague-grammatika egy szintatikai és egy szemantikai
komponensbél all, a szintaktikai rész feladata, hogy a termé-
szetes nyelvi mondatokhoz egy megfeleld fliggvénnyel hozzéaren-
delje azok szintaktikai szerkezetét, szintaktikai elemzését,hi-
szen a természetes nyelvi mondatok tobbértelmiek is lehetnek,
igy nekik tobb elemzés felel meg. Ezt az egyértelmisitett mon-
datszerkezetet a forditdé szabalyok segitségével leforditjuk egy
intenzionalis logikai nyelvre, amelynek szintaxisa hasonld mo6-
don épul fel, mint a szintaktikai szerkezetet leir6 algebra. A
szematikai komponens Tfeladata, hogy megfeleld szemantikai inter-
pretaciot adjon az intenzionalis logikai nyelv szintaktikai ki-
fejezéseinek az adott modell vonatkozaséaban.

Az el6bbi gondolatmenet grafikus abrazolasa az 1. abran
lathaté /Link, 1979, 15./.

Szerkezet-hozzarendelés

s- VY

Intuitiv Forditas Formalis
interpretéacio interpretacio
B/S/ B(F1 /S/)
1. &bra

Az abréan alkalmazott 1e[6|ések magyarazata a kdvetkezf.Le-
gyen S egy természetes nyelvi mondat, ehhez rendeljik hozza szin-
taktikai szerkezetét és forditsuk le egy formalizalt /F / L nyelv
mondatara, azaz formalizaljuk az adott mondatot, ez lesé FL/S/.
Rendeljink hozza egy formalis interpretaciot, jelen esetben az S
természetes nyelvi mondat F~ nyelvi forditasahoz egy igazsagérté-
ket; az adott modellben igaz vagy hamis ez a mondat, B/F /S/. A
korabbi szemantikai interpretacidk intuitiv és direkt szemanti-
kai interpretaciok voltak, ezt szemlélteti az &bra bal oldali ré-
sze, kétségtelen, hogy a két interpretacio kozott Osszefliggés van
de az minden kétségen felidl all, hogy a modern tudomanyélet kove-
telményeinek a formalis interpretacid felel meg jobban.

2. A szamitogépek elmélete, azok formalis nyelve, Yalas;
a Montague-grammatika formalis logikai, matematikai apparatusa
szerencsésen kapcsolédott egybe a hetvenes évek masodik felében.
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A tovabbiakban ezeket a kutatasokt szeretném ismertetni, mar
amennyire lehetséges ezt formalizalas nélkil megtenni.

Az USA-ban, a Michigan egyetem oktatéi: J.Friedman, D.
Warren és D.MOran kozos kutatasi tervet dolgoztak ki azzal a
céllal, hogy szamitogépes programot Irjanak a Montague-gramma-
tikara, és a Montague altal elemzett angol nyelvi fragmentumra
/lasd Friedman 1978, Friedman, 1978a, Friedman 1978b/. Szerin-
tik a szamitégépes programnak az alabbi komponenseket kell tar-
talmaznia:

- egy elemzd komponenst, amely a mondatokhoz hozzarende-
li 6sszes fontos szerkezetiket,

- egy forditdé komponenst, amely leforditja a mondatszer-
kezetet egy logikai formulara,

- egy modellképzd komponenst, ennek feladata a megfeleld
logikai modell meghatarozasa, valamint

- egy interpretaldé komponenst, amely az adott logikai for-
muldhoz a megfelelé modellben értéket rendel /Friedman,
1978, 25/.

A szamitogépes nyelvészeti kutatasok masik szinhelye Japan,
a Kyoto University, ahol a kutatdok érdeklddésének kozéppontjaban
az angol-japan gépi forditas all /Nishida, 1981, Nishida, 1982/.
Az egyetem kutatdéinak az alabbi rendszer segitségével sikerilt
viszonylag nagy terjedelmi angol szoveget japanra Tforditani /2.
abrars.

Angol nyelv Atalakitas A japan nyelv
formalis reprezentacidja — W ———— . formalis repre-
zentaciodja
Elemzés ElGallTtas t
angol Japan
2. abra

/Hishida, 1981, 116/

Természetesen az angol és a japan szerkezeti kilonbsége sza-
mos nyelvészeti problémat vet fel, ennek kapcsan érkeztink el ah-
hoz a ponthoz, hogy attekintsiuk, milyen lehet6ségek vannak a ma-
gyar nyelv hasonlé szempontu vizscralatabar..

3. Teljesen egyetértink azzal a megallapitassal, hogy "a gé-
pi forditas ma mar nem annyira miszaki, mint inkkabb nyelvészeti
és f6leg szemantikai kérdés" /Maté 1977/, 54/. A magyar nyelv sza-
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szamitoégépes vizsgalata valdéban nem a szamitogép lehetbségein im
lik, hanem azon, mennyire vagyunk képesek explicit médon megfog;
mazni nyelvink szerkezetér6l szerzett ismereteinket. EbbSl kov«
kezik az a feladat a magyar nyelvészetnek»természetesen mas kuit;
tasok jogossagat nem vitatva, hogy a Montague-grammatika keretei
ké6zott a magyar nyelv egyre nagyobb részét vizsgalja meg.

Jollehet, szamos ellenérv hozhaté fel a magyar nyelv sajatc
sagai alapjan a hagyomanyos megkozelitések védelmében,mégsem tél
tink ki a modern nyelvelmélet kihivasa eldl, mert ezzel egyrészt
korunk tudomanyos fejlédésétd6l maradunk el, masrészt a felfedez«
magyar nyelvi szabalyok pontos megfogalmazasai hozzajarulhatnak
hoz a sokszin( képhez, amelyet a vilag mas nyelveinek vizsgalat«
mindezidaig nyertink.
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Hell Gyorgy
A GEPI SZOVEGELEMZES
Gépi szovegelenzések a BME Nyelvi  Intézetghen)

Tobbféle médja van annak, hogy a nyelvoktatassal foglalkoz6 szak-
emberek érdeklfdését a szamitastechnika irant folkeltsiuk. Ezekre
ez a konferencia is mutatott jé néhany példat: megismerkedhettink

a méreteiben kicsi szamitégépek elképesztd képességeivel, és azok-
nak a programoknak a sokféleségével és sokoldalUsagaval, amelye-et
két a nyelvoktatasban koézvetlenul f6l lehet hasznalni. Kulon el6-
adasokon arroél is hallhattunk, mennyiben segithet benninket ez a
berendezés a nyelv eddig még rejtett tulajdonsagainak folderité-
sében, a szovegek foldolgozasaban. Mindezek lattan bizonyara so-
kakban kialakul az a vélemény, hogy még tul kevesen vannak olya-
nok, akik a szamitdégépek altal nyujtott lehetfségek kihasznala-
sat annyira fontosnak tartjak, hogy az ehhez sziikséges ismeretek
elsajatitasara sem id6t sem energiat nem sajnalnak. A megbeszé-
lések egyik alapvetd feladata éppen abban &all, hogy ezen a téren
valami valtozas torténjék. Ezt a célkitlizést nemcsak a jelen hely-
zet teszi fontossa. Mert ha igaz az, hogy a jelenleg rendelkezé-
stinkre allé berendezéseket mar most sem tudjuk ugy kihasznalni,
ahogyan lehetne és kellene, még inkabb ez lesz a helyzet a kozel-
i6v6ben, amikor az elektrotechnikdban megvalésul majd mindaz,ami
jelenleg csak Igéret. Bevezetésként errbl szeretnék néhany szot
mondani .

Az elsé Uzemszerlien mikoédé szamitogépet 1946-ban épitették
meg. Ez az ENIAC nevezetld gép 17.000 elektroncsévet tartalmazott,
sulya 40 tonna volt, megépitése 10 millié dollarba kerilt. Nincs
a technikanak még egy terilete, amelyik ilyen elképesztd médon
fejl6dott volna, mint a szamitégépek. Az elsé forradalmi valto-
zast a tranzisztorok megjelenése hozta: lecsokkent a hely, ki-
sebb lett az energiaigény, olcsobb az lGzemeltetés. Nagy teljesit-
ményu szamitogépek mar egy teremben is elfértek.

Ujabb lényeges valtozast a nyomtatott aramkoérdk megjelenése
hozott, méghozza jelentdségében a tranzisztorokhoz viszonyitva
ugyanakkorat vagy talan még nagyobbat, mint amit a tranzisztor
jelentett az elektroncsdvekhez viszonyitva. Ma egyetlen cin fe-
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lileten annyi elektronikus egyséaet lehet elhelyezni mint amay-
nyit elektroncs6 méretben egy nagyméret(i futballpalyan /Evans,
1979. 54/. Raadasul az itt folhasznalt alkatrészek eldallitéasi
joval olcsobb mint a transzisztoroké, hiszen a 'chip"-ek foto-
nyomtatassal készilnek, hihetetlen kicsinyitést és szinte kor-
latlan tomeggyartast tesznek lehetévé. A folhasznalt nyersanyag
mennyisége szinte minimalis és nahany év malva biztosan ott te
tunk majd, hogy egy komoly teljesitményl szamitogép olcsobb les
mint egy TV vagy egy tranzisztoros radié. A gyartasi mod kovet-
keztében a berendezések miveleti sebessége is oriasira nétt_Mi
az ENIAC méasodpercenként néhany ezer miveletet tudott elvégezr
ma a korszer( gépek mar tobb milliardot.

A biztosra Igérhet6 folhasznalasi lehet6ségek széditéek:
a kisméretl szamitdégépek most alakitjak at a gazdasagi életet,
a zsebszamolo6gépek a matematika oktatasunkba széltak bele mar-
is jelent6sen. Eletink egészére minden bizonnyal azzal fogjak <
legnagyobb hatéast gyakorolni, hogy a szamitégépeket televiziods
képerny6vel is Ossze lehet kotni és igy otthoni életiinknek is
tartozékai lesznek. A kabeles televizié lehetévé teszi, hogy
minden késziulék o6sszekapcsolhatdé lesz a kdzponti nagy adatszol
galtaté berendezésekkel, ahonnan a legkildnb6z6bb informaciok
és adatok lesznek lehivhatok. Hozzaférhetdk lesznek kuldnb6zd
részprogramok is,amelyeket szoérakozasra, jatékra vagy tanulasra
is fol lehet majd hasznalni /Evans, 1979, 115-129/. Ha a fejlé
dés Utemét vesszik alapul, akkor ez sokkal gyorsabban be fog k
vetkezni, mintsem gondolnank. Nincs idénk arra, hogy a szamité
gépes technikat semmibe vegyilk, és ne vegyik tudomasul azokat
feladatokat, amelyek ezzel kapcsolatban mirank varnak.

Lattuk, hogy a képernyd és a szamitogép Osszekapcsoléasa
mar most is nagyon sok lehet6séget nyujt a nyelvoktatas szama-
ra, de ezek szama még tovabb bévithetd: mig ma egy-egy iskola-
ban csak korlatozott szamban allithatunk fel ilyen berendezé-
seket, hamarosan ugyanezek mar otthon is a tanuldk rendelkezé-
sére allnak. A technika szakemberei ezt a jovét meg fogjak te-
remteni, ebben biztosak lehetiink, de a nyelvoktatas szakemberei-
nek is lépést kell tartani ezzel az atalakulassal. Helytelen
lenne azonban arra gondolni, hogy majd lesznek szakemberek,
akik az oktatoéprogramokat megirjak, a nyelvtanarok tdbbségének
ezekkel nem les”™ gondja, mint ahogy a tankdnyviras is csak ke-
vesek feladata maradt. Lehet, hogy, ez igy lesz, de ahogyan ma
sem képzelhet6 el, hogy eredményesen tud tanitani az, aki tan-
konyvének folépitését nem ismeri, Ugy biztosan arra is szikség
lesz, hogy a nyelvtanarok ismerjék a szamitégép gyakorlasi rend-
szerének folépitését és Osszeallitasuk menetét.

A szamitogép és a képernyd Osszekapcsolasa - kuldndsen a
kézponti nagy teljesitményl szamitdogép bekapcsolasa - rengetec
lehetfséget nyujt valtozatos gyakorlatok kialakitasara. A jelai
leg megvaldsitott elgondolasok a programozott oktatas alapelveit
hasznaljak fel a linearis vagy feleletvalasztés mddszer alkal-
mazasaval. Nyelvi elemzéseket, olyan értelemben, hogy a gép a
valasz kiértékelése soran egy szolalakot vagy begépelt mondatot
elemezne, ezek a programok még nem tartalmaznak. Bar nyilvanva-
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16, hogy még rengeteg kilonféle gyakorlattipus allithat6é Ossze a
jelenleg is alkalmazott eljarassal, nyugodtan allithatjuk, hogy

a szamitogépek értelmes eszkozként tulajdonképpen csak akkor lesz-
nek alkalmazhaték, amikor természetes nyelvi szovegeket is ol tud- 1
nak dolgozni. A mesterséaes intelligencia kérdése - amelyik a sza-
mitégépek "emberszeri™ folhasznalast veszi célba - egyre szoro-
sabban kapcsolédik a természetes szévegek gépi foldolgozasanak fela-
adatahoz. Az eddigi munkak azt mutatjak, hogy a feladat igen nagy,
sokkal nagyobb annal, mint amilyennek kezdetben vagy azota tobb-
szor is gondoltak.

A Budapesti Miiszaki Egyetem Nyelvi Intézetében mar mintegy
10 éve létezett egy belsd kutatasi téma, mely el8szor szdvegek
statisztikai elemzésével majd kés6bb a gépi szovegelemzés kérdé-
seivel foglalkozott. Eredményeink semmiképpen sem kiuldnleaesek,
de a korilményeket ismerve, semmitmonddnak sem nevezném O6ket. A
tovabbiakban ezekb6l szeretnék néhany adatot ismertetni és egy
kis kitekintést is szeretnék arra vonatkozolag adni, mit jelent
a gépi szovegfeldolgozas, milyen kérdések megoldasara torekszik,
hogyan probalja ezeket elérni.

A szovegelemzési elbkésziletek a BVEM-n 1973-ban kezdédtek.
A tervek szerint gépész szakszodvegek szokincsét, szofaji allo-
manyat és bizonyos morfolégiai tulajdonsagokat kitantunk elemez-
ni. Mindenekeldtt a szdvegeket valogattuk ki: 7 kuldénb6z6 szdveg-
b6l 0Osszesen kb. 25.200 szovegszonyi mennyiséget lyukasztottunk
le kartyan agy,hogy a szavakban a ragokat egy jellel a t6tél el-
valasztottuk és a néveldbket is kulon jellel lattuk el. Ez lehe-
tévé tette, hogy a teljes szoalakok listaja mellet csak tdveket
tartalmazé szojegyzéket is kapjunk. Széfajra vonatkozé vaay egyéb
grammatikai ismertetjelet a szovegekben nem helyeztink el. A
lyukasztast tobbszori ellenbérzés el6zte meg és kovette, majd a
kb. 20.000 lapot /minden lapon egy-egy sz6 szerepelt/ lyukszalag-
ra tettik at és az elemzéseket ezeken a szalagokon végeztik.

A gépész szakszovegek adatainak ellenfrzésére még egy maso-
dik szoveget is Tfeldolgoztunk, méghozza egy irodalmi esszét, me-
lyet kész lyukszalag formajaban a Fényszedd Uzemt6l kaptunk. A
feldolgozasi programokat magunk készitettik.

A szovegek eldkészitésében erdsen kotve voltunk anyagi le-
het6ségeinkhez /csak két éven at kaptunk a lyukasztasra pénzt/
és ez eredményeinket is bizonyos keretek kdzé szoritotta. igy
pl. a széfaji jelolés hianya miatt nehézségeink voltak, amikor
a kapott gyakorisagi szojegyzékek egyes szavait széfajok sze-
rint is értékelni kellett, hiszen a magyar szoétdvek nem kulonil-
nek alakilag a szo6fajoknak megfelefen. lgazi nehézségeink tulaj-
donképpen csak a multideju alakok és a befejezett melléknévi ige-
név megkiuldnboztetésében voltak, amelyre megnyugtatdé megoldéast
nem is taladltunk. Mas homograf alakokat azonban a varakozassal
ellentétben sokkal kénnyebb volt egyértelmien besorolni, mint
ahogy azt eldre elgondoltuk. A szdveg tartalmanak ismerete alap-
jan .
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fénévnek vettik az alébbiakat:
szea, Tél, fal, fej, él, Tfurat, butan

igének: kovet, Iép, nyul, sziv,

hatarozészénak: elég, megint, Tfelil,

mel l1éknévnek: fokos,

melléknévi igenévnek: poétldé szavakat.
Bizonytalan maradt széfaii szempontbol:

zar- 5 el6forduléassal,

fog -15
dob -10
hat - 8

azaz: 3.698 sz6t6b6l minddssze 4 szotdé 38 el6fFordulassal.

Szbalak-gyakorisaai és szot~cryakorisagi jegyzékeink abacé
sorrendben késziultek Ggy, hogy az elé6fordulasokkal egyitt azt
is megkaptuk, melyik szodvegben fordulnak el a kigyljtott sza-
vak. Ez és a ragozott alakok Osszehasonlitasa a kétséges esetek-
re megbizhaté ellenérzést adtak, szofajstatisztikankat csaknem
egészen 20.000 szobalakos szovegeinkre tudtuk elkésziteni.

Szakszdvegeink szo6td és szoalak-statisztikaja szofajok sze-

rint :
sz6fajok tovek % szo6alakok %
szama szama
ige 424 11,47 1516 7,79
fénév 1473 39,33 6923 35,57
mel léknév 596 16,12 2351 12,08
szamnév 103 2,78 371 1,91
névmas 71 1,92 313 4,18
nével6 3 0,08 3114 16 ,00
névuto 53 1,43 331 1,70
hatarozészo 187 5,06 918 4,72
kot6szo 29 0,78 1093 5,34
igekots /Zelv./ 14 0, 38 284 1,46
fénévi igenév 138 3,73 273 1,43
mell. igenév 536 14,49 1394 7,16
hat. 1igenév 71 1,92 129 0,66
3698 100 % 19461 100 %

Ezek az adatok jol egyeztethet6k nemcsak a hasonldé magyar
adatokkal, hanem mas nyelvek szakszovegekb6l vett adataival is
/Papp, 1961-78, Zsilka, 1967, Benes 1981, Mitrofanova, 1973,
Hell 1979, Nagy 1974/.
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Mint emlitettem, Osszehasonlitas céljabol egy hasonlo ter-
jedelml irodalomkritikai tanulmanyt is foldolgoztunk, de ebb6l
szo6fajstatisztikat nem készitettink. Erdekes oOsszehasonlitéasi
lehet6ségeket nyljt azonban a kétféle szovegben talalt kotdsza-
vak el6fordulasi gyakorisaga, mert a mennyiségi kildnbség alap-
jan jol megvilagitja a kétféle szoveg mondatszerkesztési modjai
kozotti eltéréseket.

Kot6szavak egy azonos terjedelml gépész szakszdvegben és
irodalomkritikal esszében

kotészavak el6for. el6for. szaksz:
a szakszoévegben az esszében

és 0,02137 0,02409 0,89
s 0,00123 0,00596 0,20
valamint 0,00051 0,00028 1,82
de 0,00099 0,00814 0,12
azonban 0,00135 0,00071 1,76
hanem 0,00260 0,00095 2,74
pedig 0,00266 0,00113 2,36
ellenben 0,00004 - -

am - 0,00033 -

hat hiszen - 0,00071 -

hiszen 0,00004 0,00052 0,08
vagy 0,00509 0,00274 1,86
illetve 0,00087 0,00004 21,75
ha 0,00258 0,00250 1,03
hogyha 0,00004 - -

tehat 0,00250 0,00023 10,87
vagyis 0,00027 0,00002 13,50
azaz 0,00023 0,00009 2,56
ugyanis 0,00019 0,00014 1,36
mivel 0,00083 0,00018 4,61
mert 0,00171 0,00274 0,62
kévetkeztében 0,00087 0,00014 6,21

Jol lathaté, hogy a miiszaki szoévegekben a magyarazo jel-
legli kotb6szok sokkal gyakoribbak, mint az irodalmi esszében,ami.
egyértelmien utal a logikus szerkesztésmédra. Az illetve feltl-
néen nagy részaranyat nem szabad pongyolasagnak vagy feliletes
szerkesztésmoédnak tekinteni. Hasznalata o6sszefigg azzal a sok-
féle gondolatkapcsolasi moddal /"és", “vagy", "és/vagy", is"...
is"/, amelyet ez a kotészo jelentésével ki tud fejezni. A hiany-
z6 kot6szok is jellemzbek: az esszé dm és hat kotészavai ezt a
mifajt az irodalmi szdvegekhez viszik kozelebb.

A kapott adatokbol még két szOjegyzéket szeretnék bemutat-
ni: az egyik a leggyakoribb igéket tartalmazza 10-nél tobb el6-
fordulassal, a masik a lengyakoribb fénévragokat tinteti fol.
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1. 7/ Az elemzett miiszaki szdvegek leggyakoribb igéi:

van 233 készit 17 vezet 12
kell 141 tesz 17 végez 12
mutat 65 tartalmaz 16 vesz 11
torténik 35 szérit 15 allit 11
all 30 nevez 14 helyezkedik 11
alkalmaz 28 flgg 13 épit 11
biztosit 22 helyez 13 helyez 11
készil 22 szolgal 13 jut 11
hasznal 21 tart 12

kerul 19 jelent 12

2./ Az elemzett miszaki szdvegek leggyakoribb fénévragjai:

-Jara 129 -nal 60

o 21o8 “ra 120 -kkal 52
K 517 -nak 105 -jai 48
“ja 290 -bol 103 -jaban 44
“val 205 -hoz 79 -knal 41
-ban 210 ~ba /1 -jahoz >
-jat 179 -jan 67 -jarnal 32
_Kat 156 -javail 66 -1g 29
1RT -Janak 61 -jait 28

Ha az Osszetett ragokat elemeikre bontjuk, akkor a leggyako
ribb egyszer( ragok az alédbbi sorrendben fordulnak eléd:

-¢p,-ja, -t, -k, -val, -ban, -ra, -nak, -on, -bdéi, -hoz,

-ba, ....

A szavak gyakorisagan és a leggyakrabban el6fordulé szavak
listajan kivul jol hasznalhatok a szaknyelvek elemzésére azok az
adatok is, amelyeket a szdalakok attekintése alapjan kapunk. Az
egymas mellett kiirt ragozott vagy képzett tdalakok jo attekin-
tést nylujtanak a szavak /szétovek/ felhasznalasi moédjairol, kép-
zettségi fokarol, az idegen szavakréol, a jellegzetes melléknévi
alqﬁoKrél, szb6osszetételekr6l, stb. Mindezekr6l most nem kivanok
szélIni.

Az eddig elmondott adatok nagy részében szotovekrél és tol
dalékokrol volt sz6, azaz egyfajta morforlogiai elemzés ered-
ményének is tekinthet6k. Lattuk azonban, hogy ezeket csak ugy si
kerult elérni, hogy a bevitt szbévegek elbkészitésésével a gépi
elemzés kész adatok oOsszegylijtésére legyen redukalhato;» Bar
eredményeink szodvegekre vonatkoznak, tulajdonképpeni szdvegelem-
zésrbl csak akkor lehet sz6, amikor az O6sszegzendd részadatokat
is maga a gép kuloniti el, azaz esetiinkben a gép mondja meg mit
tekinthetink tének, mit toldaléknak. A tulajdonképpeni szdvege-
lemzés els6 1épése a morfolégiai elemzés.

A gépi morfoldaiai elemzés bonyolultsagat tekintve a nyel-
vek igencsak eltérhetnek egymastol, és a gazdag morfoldgiaval
rendelkezé nyelvek, amilyen példaul a magyar is, nehéz felada-
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tok elé allithatjak a kutatokat. A legttbb akadalyt a homonim
vagy /ha az Irott format vesszik alapul/ a homograf alakok al-
lithatjak a gépi elemzésutjaba. Ebb6l a szempontbél a magyar

a kulondsen gazdag nyelvek kdzé tartozik és véleményem szerint
még az angolt is felulmilja. A legtobb homograf alak a magyar-
ban nem szemantikai jellegl mint pl. a sejt f6név a maga két ki-
16nb6z6 jelentésével vagy lab mint T"asztallab®™ és® a hegy laba“,
még kevésbé az u.n. grammatikai homonimak mint pl. ég, fal,sziv,
stb., hanem a morfoldgiai homonimaknak nevezhetd szdalakok,ame-
lyek tovek, oOsszetételek vagy toldalékolt alakok is lehetnek
egyszerre, pl.: mak, torok, pacak, mellék, termék, mérték, ré-
ved, fogad, éled, koran, pusztan, magan, agyon, varat, adat, vo-
nat stb. Az ilyen szavak csak a szdvegkdrnyezet ismeretében ele-
mezhet8k kielégité médon, de célszerl mar feldolgozasuk soran tu-
domast szerezni arrél, hogy tobbértékiek.

A morfolégiai elemzés a szovegelemzésnek csak elsd lépése,
melynek eredményeképpen megkapjuk a szbalakok szofaji értékét,
morfologiai jellemzfit, s6t a szotarozas soran azokat az egyéb
tulajdonsagokat is, amelyeket az elemzés tovabbi menetében fel
kell hasznalnunk.

Nyilvanvald, hogy a szintaktikai, elemzésben nem jarhatunk
el ugyanugy, mint az ember, amikor a megértett mondatot részeire
bontja. A gépi elemzésben formalis ismertetékre tamaszkodunk és
azok alapjan épitjuk fol a mondat szerkezetét. Olyan grammati-
kai eljarasok ezek, amelyeket akar a nyelvoktatasban is jol fol
lehet hasznalni, kuldndsen a szdvegértés tanitasa soran. Az elem-
zésben alapul vehetjuk pl. a mondat vagy tagmondat els6 szavat,
tudva, hogy ezzel mintegy az egyaltalan lehetséges folytatas is
adva van. Kiindulhatunk a tagmondat igei allitmanyabdl is, és a
szotarbél nyert informacidk alapjan keressik azokat a bévitménye-
ket, amelyek szabalyszerien mellette allnak.

Sokaig ugy tint, hogy ezek a belsd nyelvi tulajdonsagok ele-
gend6ek ahhoz, hogy a mondat szintaktikai elemzését megnyugtato-
an elvégezzik, kulondsen akkor, ha még a széjelentésb6l folyod
lehetséges szemantikai kiegészitéseket is tekintetbe vesszik.B6-
ven talalhaték azonban mondatok, ahol ez nem segit eléggé. Pl.:

1./ Add oda a gyereknek az almat, mar éhes.
2./ Add oda a gyereknek az almat, mar érett.

Mig az els6 mondatban mondhatjuk azt is, hogy a tagmondat
alanya csak a '"gyerek" lehet, hiszen az alma nem lehet éhes, a
masodik mondatban ezt mar csak a gyakorlatbol ismert helyzet
alapjan donthetjuk el.

A gépi szovegelemzés még nincs végleaesen megoldva /Kay,1982,
Wilks, 1977/. Jelenleg a mondatelemzés kérdései allnak a kdzép-
pontban és ezekbdl jol lathatdé, hogy eredményekre csak akkor sza-
mithatunk, ha a grammatikai és szementikai kapcsolatokon kivil
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valésagismeretink egy bizonyos teriletét is bele tudjuk vonni az
elemzésbe /pl. ha iskolardl beszélink, akkor széba keriulhet az
osztaly, a tantestiulet, a diak, a tanarok, o6rarend, szlinet stb/,
s azt is tekintetbe vesszik, hogy a szoveg ilyesféle informacio-
kat hiv el6, csoportosit, rendszerez,atrendez, s6t a legtdbb esel
ben valami ujjal ki 1is bévit /Hajicova, 1981/. A mondatok téma-r<
ma tagolddasa, ezeknek a részeknek jellegzetes sorrendje az egy-
mast kovetd mondatokban és a szdveg mondatai kozotti egyéb oOsz-
szefiggések mind egyre inkabb lIényegesekké kezdenek valni a gépi
mondatelemzés szamara.

A gépi szovegelemzésnek itt felsorolt kévetelményeibdl a BMI
Nyelvi Intézetében nem sok valésult meg. Kidolgoztuk a morfoldgia
elemzés alapjait és egy nagyon is szerény t6- és ragkészletet,ame
lyel eldszerkesztés nélkili mondatokat elemezni lehetett. Kdrvona
lazédtak azok a sorrendi szabalyszerilségek is, amelyekkel a magya
mondatok fénévi szerkezeteit azonositani lehet Ugy, hogy folismei
Juk a bennuk talalhaté, jelz6s, birtokos, igeneves struktirakat
/Hell, 1980/. Kézzel elemeztink szaznal tobb idbjarasjelentést,
hogy szdéallomanyuk és jellegzetes mondatszerkezeteik mellett sz6-
vegtani tulajdonséagaikat is folismerjik.

Ugy gondolom, hogy a gépi szovegelemzésnek még a kezdetén ta
tunk. Nemcsak nalunk, hanem masutt is keresik azokat az eljaraso-
kat, amelyek eredményt hoznak. Ebben a szakaszban tul nagy célo-
kat nem szabad kitlzni, de mar most is lehet6ségek nyilnak arra,
hogy meglévé ismereteinket a nyelvoktatas érdekében fdlhasznalhas
suk. A mar kész ragozasi Teladatok mellé még sok minden johet: sz
képzési feladatok, mondatrészszerkezetek forditasa - pl. birtokvi
szonyok forditasa uUgy, hogy kiindulasnak csak a szerkezetben kép-
zett alakban szerepld szavak képzetlen tovét adjuk meg, mondatala
kitasi, szoérendkialakitasi feladatok, s6t ha majd a gépek egysze
valodi emberi hangon is megszolalnak /tudjuk ez is mar félig valé
sag/ a géppel bizonyos feladatok parbeszédszerien is elvégezhetdk
lesznek.

A mondanivaldm bevezet6jében folvazolt lehetfségeket semmi-
képpen sem szabad agyrémnek tekinteni, ezt mar ennek a konferen-
cianak kézzel foghatd eredményei is jol bizonyitjak. Hasznos esz
k6zok ezekb6l a gépekb6l azonban csak akkor lesznek, ha azok a
szakemberek, akik a gépek altal koézvetithetd ismeretekkel rendel-
keznek, maguk is vallalkoznak arra, hogy ismereteikhezeezen az
utéon masok is hozzaférjenek. Az ilyen jellegl feladatok, azt hi-
szem, senkihez sem allnak koézelebb mint a pedagégusokhoz.
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Melléklet : A BME Nyelvi Intézetében feldolgozott szakszdvegek jegy-

zéke :
Gillemot Laszl6: Szerekezti anyagok technolégiaja

1. /7 Acélok és vasotvozetek 4200 szobalak
2. / Formazas 4700 "

Magyar Jozsef: Lanchajtasok

6ri RoObert /szerk./ Vegyiparics6vezetékek
1./ Cs6szerelvények 2100

IV. Terplan-Nagy-Herczeg: Kildnleges tengelykapcsoldk

V.

VI.

IRODALOM

1./ Hidraulikus tengelykapcsoldk 3200

Czégi Jozsef: Siklécsapagyak kézikdnyv

1./ Csapagyak tervezése 1700

Ludvig Gy6z6: Dinamika

1./ A rendszerek 1000

/1/ Benes - 1981: Eduard Benes: Die formaié Struktur der wissen-
schaftlichen Fachsprachen in syntaktischer Hinsicht. Wissen-
schaftssprache /Hrsg.: Theo Bungarten/, Miunchen, 1981. 185-

72/

73/

/4/

/5/

/67

Va4

212.

Evans - 1979; Christopher Evans: The Mighty Micro, Golanz,
London, 1979.

Hajlicova - Vrbova - 1981: ftva Hajicova and Jarka Vrbova: On
the Salience of the Elements of the Stock of Shared Knowledge.
= Folia Linguistica /XV/3-4; 291-303.

Hell

- 1979: Hell Gyodrgy: Orosz nyelvtani tananyagunk és az

orosz nyelvi szakszovegek grammatikai jellegzetésségei. = Fo-
lia Pr. - L. 41-61.

Hell - 1980: Hell Gyobrgy: A gépi szovegelemzés grammatikai
kategoriai. = A magyar nyelv grammatikaja, Budapest, 1980.
379-387.
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T1TA VEAB ERTESITO
Szamitégép és nyelvoktatas 1I.
Gy6r, /101-108/

Buday Lajos— Pais Hla
A KULSO ES A BELSO KONTROLL- ATTITUD, VALAMINT
AZ OROSZ NYELVI TELJESITMENY OSSZEFUGGESEINEK
VIZSGALATA

Az idegen nyelvek oktatasanak sikeressége, eredményessége napja-
ink korszer( képzésének egyik alapvet§ kérdése. Ennek ellenére

e terileten a teljesitmény mérése hosszu id§ o6ta megoldatlan ma-
radt. Hasonlé médon alig érintett terilet a teljesitmény tanulas-
elméleti oldalrol valo megkozelitése.

A korédbbi években azt tapasztaltuk, hoqy a nyelvi teljesit-
mény mérési FTolyamatanak kulonbésen az elsd szakasza kritikus,ne-
vezetesen a fdiskolara vald belépés ideje, amikor lényegében a
differencialt nyelvi csoportok kialakitasa torténik. A kapott
igen alacsony eredmények kérdésessé tették a differencialas rea-
litasat .

Ennek kovetkeztében kialakult két feltételezés:

1. Nem megfeleld a mér6teszt /a nem megfelelbség itt els6-
sorban azt jelentette, hogy a teszt a kozépiskolai tan-
tér'/ altal eldirt ismeretekhez meglehetfsen mereven és
tételesen ragaszkodott/.

2. Nem megfelel6ek a mérési korulmények, hianyzik az em-
beri tényez6k figyelembevétele /azaz az adott pillanat-
ban a hallgatdokkal még nincs szakmai vagy emberi kap-
csolatunk, igy azok egyéniségiket és szandékaikat csu-
pan a teszteredménnyel igyekeznek tudatni, kifejezni/.

A fenti fejtételezéseket alapul véve feladatként jelentkezett:

1. a nyelvi tesztek tokéletesitése, a standardtizalasukra
valé torekvés,

2. a nyelvi ¢ -portok kialakitasanal mas, els8sorban pszi-
cholégiai szempontok Ffigyelembevétele.
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E feladatok megoldasa érdekében a kivalasztott mélyépitd
szak teljes els6 évfolyamanak hallgatéinal K-B kontroll atti-
tidvizsgalatot, szorongasvizsgalatot és egy uj tipusu nyelvi
teljesitményvizsgalatot végeztiink.

Az orosz nyelvi teszt uj valtozatanak kialakitasanal ro-
videbb feladatcsoportok "teljesilés-esélyesebb”™ feladatok sze-
repeltek, emellett bizonyos valasztasi szabadsag és visszajel-
zés lehet6sége volt biztositva.

Az els6 feladatcsoport nyelvtani ismeretekre /hangsulyra,
fénév, 1ige-, és melléknévragozasra/ kérdezett ra. A masik fel-
adatcsoport a nyelvi informacié tovabbvitelére vald képességet
/kiegészitést, valaszadast, forditast mindkét iranyban/ vizs-
galta. A teszt azt az instrukciét adta a hallgatéknak, hogy a
felsorolt 8 feladatbol csak négyet kell kotelezben megoldaniuk,
a tovabbiakban pedig annyit, amennyi képességeiknek és attitid-
jJeiknek sajat mgitélésiuk szerint megfelel. Ezzel bizonyos lehe-
téséget biztositott a teljesitmény orientaltsag megnyilvanulasa-
ra, a kutatas szempontjabol pedig a pszicholdégiai és nyelvi teszt-
eredmény Osszevetésére.

Kérés volt az is, hogy a hallgaték allapitsanak meg egy sa-
jat véleménylk szerinti nehézségi sorrendet a feladatok kozott.
Az orosz nyelvi teszt értékelésénél kideriult, hogy instrukcidban
kért 50 %-os feladatmegoldasi szandék helyett 80 %-os alakult ki,
tehat az igen mértéktartd kovetelményallitas nem O6sztdonzott mi-
nimalizmusra, jelezve a bels6é kontroll meglétét. Kulondsen fi-
gyelemre mélté ez a jelenség akkor, amikor az el6z6 években azt
tapasztaltuk, hogy a teljes feladatsor /100 % megoldasanak kér-
dése esetén is csak kb. 70 % volt a feladatmegoldasi szandék.

Megallapithaté tehat, hogy a hallgaték feladat elél valo ki-
térésérdol kialakitott koradbbi nézet felilvizsgalasa nem volt ha-
szontalan. Az az altalanos megailapitas azonban mégis megkockaz-
tathat6é, hogy a megoldas sikerességében a hallgatd nyelvi ismere-
tei mellett jelentls tényezG, mennyire ismerl0s az adott feladat-
tipus .

Kualon figyelmet érdemel a feladatok el8re meghatarozott ta-
nari értékelési rendjének és a hallgaték altal adott nehézségi
sorrendnek az egybevetése. Megjegyezzik, hogy a tesztben a fela-
datok nem nehézségi sorrendben koévetkeztek, hanem véletlenszer(-
en, ezzel is komolyabb mérlegelésre késztetve a valaszaddkat.

A tanari /objektivnek jelzett/ és a hallgatéi /szubjektiv-
nek jelzett/ rangsor egymashoz valdé viszonyarél a szamitoégép a
kovetkez6 képet adta.
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EQ/Q 1.00 2.00 3.00 4.00 5.00 6.00 7.00 8.00 TOTAL

1.00 2 7 5 2 1 0 3 71
2.00 4 4 11 17 11 2 0 8 71
11 3.00 5 9 10 6 1 1 2 71
5400 8 15 @ %1 3 0 2 2 71
§ 500 1 7 3 7 6> 9 5 7 71
6.00 0 9 3 0 2 13 20 ¢ 71
7.00 2 4 1 0 2§ 15 71
B 800 O 8 1 2 9 17 19 15 71

TOTAL 71 71 71 71 71 71 71 71 563

Hogy a feladatokrol egy objektiv hallgatoi rangsort kapjak,
a relativ tobbség rangsorolasan kivil megvizsgaltuk, hogy egyes
feladatok hogyan rendezhet6k sorba a megoldasra valasztottsag
mértéke, tovabba a megoldasra valasztdék teljesitménye szerint:

1. 1. in. 1V. 1H-1V.
tanari hallgatoi valasztas teljesités egyesitett
/obj ./ /szubj./ végso

1 2 3 2

2 0 5 6

3 3-4 2

4 1 1 d>

5 (f) 3-4 5 &

6 7 8

7 8 7 6-k

8 vy 9 4

Mecrallapithat6, hogy mig a relativ tobbség véleménye gya-
korlatilag réli ponton egyezett a tanari véleménnyel, a hallga-
tok teljesitményhelyzetben valé valasztasat és magat a telje-
sitményt is szamitasba vevd rangsornal ez harom esetben fordul
el6, ami azt bizonyltja, hogy a hallgatdok becslési /szubjektiv-
nek jelzett/ rangsora nem véletlenszeri.

Ugyanakkor az is egyértelmlien bebizonyosodott, hogy a csak
nyelvtani feladatok minden rangsorolasi jondszerben kivétel nél-
kil konnyebbnek minéstulnek,mint az informacidétovabbitasi komplex
feladatok. Ennek alapjan realisnak tekinthetdé az értékelésnél al-
kalmazott pontozasi rendszer, mely a nyelvtani feladatoknak csak
kb. fele annyi értéket adott, mint a komplex feladatoknak.

Mint ahogy azt mar korabban emlitettik, szikségesnek véltik
a nyelvi csoportok kicilakitasanal bizonyos pszichologiai ténye-
z6k tekintetbe vételét is. Kiindulasi alapnak a teljesitménymo-
tivaciot tekintettik, mert ez a személyeknek olyan torekvése,
amely az eredményesség és a sikeresség iranyaba hat. A pszicho-
logiai szakirodalom szerint pedig a teljesitménymotivacio és a
megerdsités kilsd illetve bels6 vezéreltcégének dimenzidja Osz-
szeflugg /1/.
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Ezen Osszefiggés miatt valasztottuk a kils6é és bels6 kont-
roll attit(d vizsgalatat és ennek egybevetését az orosz nyelv-
ben nydjtott teljesitménnyel. Belsd kontroll jellemzi azokat a
személyeket, akik viselkedésiket sajat kozvetlen ellenbrzésik
alatt allonak tekintik, tovabba fuggetlenebbek, hatékonyabbak,
teljesitbképesebbek, dominansak. A kiulsé kontrollos személyek
a viselkedésiket Ugy tekintik, hogy az kivil esik sajat hatoko-
rikon, ugyanakkor kornyezetiket kevésbé tudjak iranyitani, szo-
rongok, ©Onmagukat nem érzik hatékonynak, hianyzik a motivacié a
célok elérésére. A belsé kontroll attitlidbe személyek sikerori-
entaltak, preferaljak a magasabb teljesitményt, mig a kilsé kont-
rollosok sokkal inkabb kudarckerul8k lehetnek /2/.

Vizsgalatunkhoz felhasznaltuk Hanna Levenson haromfaktoros
kérddivét, tovabba a Taylor-féle /3/ szorongasmérd kérdfivet ala-
pul vev6 mdédszert alkalmaztunk.

1. D.Peck - D.Whitlow: Személyiségelméletek
Gondolat 1983. 97. old.

2. Id. mi 98. old.

3. Tringer Laszl6: A szorongas mennyiségi vizsgalata.Hat
klinikai proba Vademecum sorozat 43. 1977.

Mindezekhez a vizsgalt populaciot elemeztik aszerint, hogy
palyaatiranyitassal vagy eredeti jelentkezéssel, milyen iskola-
tipusbol /gimnaziumbol, szakkdzépiskolabdél/ kerilt intézményiunk-
be .

A vizsgalat f6bb eredményei az alébbiakban foglalhatdok oOsz-
sze :
I- a személyiségh6l fakadd belsd erdék altali iranyitottsdg,
C: a véletlen vagy a szerencse altali meghatarozottsag,
P: a hatalmon l1év8 dominans személyek &altal iranyitott-
séag-
Az egyes atlagértékek az alabbiak szerint alakultak. Ossze-
hasonlitasul az Olah Attila altal megadott magyar és amerikai
egyetemista atlagot is kozoljuk.

PMMF mélyépité 1.évf. Magyar egyetemistak Amerikai egyetmistak

N = 71 N = 76 N = 56
| 34,11 31,68 30,21
C 20,76 13,31 14,22
p 21,03 17,45 16,92

Ha az altalunk vizsgalt populacidban szemigyre vészik a fen-
ti mutatdok szerinti eloszlast, akkor azt mondhatjuk, hogy a cso-
port kils6 kontroll attitld szerint mutat normadl eloszlast /P =
= 21,03 s = 4,37, Pmax = 31/, bels6é kontroll szerint csak kozelT-
ti azt, eltoldédast az alacsonyabb értékek iranyaban mutat.
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A szorongast illetéen kedvez6 az atlagérték /T = 5,66, s =
5,76, Tmax =28/ alakulasa és az, hogy az elérheté legmagasabb
értéket /40/ nem is kozelitette meg egyetlen hallgatd sem. Osz-
szehasonlitasul a Tringer Laszlo altal mért atlag: 11,89.

4. Olah Attila: Kérd6ives modszerek a kiuls6-bels6 kont-
roll attitldd vizsgalatara. Pszicholdgiai tanacsadas a
palyavalasztasban. Médszertani fiuzetek 19, 62. old.
OPl1, 1982.

Megallapithatd tovabba, hogy a belsd kontroli-attit(id és a
palyaatiranyitas kozott nincs szignifikans oOsszefliggés. A vélet-
len vagy szerencse altali meghatarozottsag és a palyaatiranyitas
esetében az egylttjaras mar nagyobb valdészinliséggel kovetkezik
be /F = 1.0174/. A feltételezéseket igazolja a szorongas és pa-
lyaatiranyitas egylttjarasanak 0 ,8-es valoszinlsége, amely mar
a szignifikancia hataran mozog.

Az orosz nyelvi teljesitmény O6sszpontszam szerinti eloszla-
sat vizsgalva azt talaltuk, hogy nem_mutat normal elosztast, a
minimum érték iranyaban tolodik el /X = 26,76, Xmax = 66, Xmjn =
6, s = 16,37/. Ez a kép lényegében a tapasztalatokkal és varako-
zasokkal megegyezik. /Elérhetd lehetséges pontszam 85./

Osszevetve az orosz nyelvi teljesitmény teszttel elért Ossz-
pontszamot az iskolatipussal, ahonnan a hallgaté érkezett, azt ta-
pasztaltuk, hogy korrelacido a gimnaziummal van, ugyanis az ott vég-
zettek szignifikansan magasabb eredményt produkaltak /N = 43, r =
0,8340, p < 0,001/. A teljesitmény Osszpontszam szerinti eloszlés
a gimnaziumb6l és a szakkodzépiskolabol érkezd hallgatéknal jelen-
tés eltérést mutat. A gimnaziumban végzettek normal eloszlast meg-
kozelit6 csoportot alkotnak /X = 32,03, Xmax = 66, Xm™n = 9, s =
17,25, n = 27/, mig a szakkozeplskolabol Jjovék nem mutatnak nor-
mél eloszlést, a minimum érték felé erdteljesen eltolédnak /X =
23,93, Xflax = 64, Xmjn = 6, s = 15,04, n = 43/~

Ezek az adatok Ujra felhivjak a figyelmet arra a helyzetre,
hogy a gimnaziumokbol és szakkozépiskolakbél érkezé hallgatok
egyenlétlen esélyekkel indulnak a fels6oktatas nyelvi képzésében.

A hipotézisnek megfelelben Ossze fliggést talaltunk a belsé
kontroli-attitid, és a magas nyelvi teljesitmény kozétt /N = 21
esetben r = 0,7871/. Ez a varakozasnak megfeleld, hiszen a pszi-
cholégia vonatkoz6 szakirodalma szerint és a bels6 kontroll-at-
titudosok kifejezettebben teljesitmény- és sikerorinentaltak,
ami erBs motivaciot biztosit a megbizhatdé teljesitmény elérésére
/5/.

Természetesen taladltunk alacsony teljesitményt is e katego-
rian belil /N = 6 6/, melynek oka lehet gyengébb képesség, ér-
dekl6dés hianya, stb. Hasonld moédon a kilsé kontroli-attitlid az
alacsonyabb teljesitéssel és kisebb szamu feladatvalasztassal
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korrelal /N = 18, r = 0,7901/. Ezen utébbi kapcsolatokat igen
lIényegesnek talaltuk, ez igazolta eredeti feltevésinket, misze-
rint a K-B kontroli-attitlid és az orosz nyelvi teljesitmény is
Osszefiigg, és ez az Osszefiggés lehet egy uj tipusu csoportbeos?
tas alapja.

A teljesitmény kontroll vizsgalatoktél azt varjuk, hogy a
gondosabb csoportbontas kovetkeztében az egyes mérések kozotti
teljesitményndévekedés kiecryensulyozottabba valik.

5. Kulcsar Zsuzsa: Személyiség - pszicholégia. Tankényv-
Tankonyvkiado. 1975. Kézirat..
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MTA VEAB ERTESITO 19S5.
Szamitoégép és nyelvoktatas 11I.
Gyér, /109-119/

Egyed Laszl6 Tothné Kurtan Zsuzsa— Novak Béla
NYELV1 ISMERETEK SZAMITOGEPES FELDOLGOZASA AZ
EGYETEMI ZAROVIZSGA TUKREBEN

Az oktatasi miniszter 124/1974./MK. 24/0M szamu utasitasa a fel-
s6oktatasrél javasolja, hogy "a nyelvoktatasban részt vevd hall-
gatékat nyelvi felkésziltségik szerint kell oktatasi csoportokba
osztani. A csoportokat az adott képzési szakasz els6 félévének
elején készitett Irasbeli feladat eredménye alapjan kell Ossze-
allitani”. Az utasitas megjelenése oOta valamennyi els6é éves hall-
gatonk orosz nyelvbdl tudasszintfelméré dolgozatot ir. A felmé-
rés eredményeinek Tfigyelembevételével tudasszintjiknek megfele-
16 nyelvi csoportokban kezd6édik az oktatas. A felmérés egyik cél-
ja a kivalogatas objektivitasa. A masik, hogy a felmérés eredmé-
nyeit vagy eredménytelenségeit az oktatas soran munkankban fel-
hasznalhassuk, és a nagyon gyenge el6képzettségl hallgatdokkal ki-
16n foglalkozzunk.

A mlveld8dési miniszter 104/1981. /MK.4./ MM szamlu utasitéasa
értelmében a hallgatéknak a harom féléves orosz nyelvtanulas utan
alapvet6é forditastechnikai készségekkel és tarsalgasi szintid nyelv-
tudassal kell rendelkeznitk. Ezt a kovetelményt még jobban alahiz-
za a mlvel6dési miniszter 4/1982_/111.12/ MM szadml rendelete,
mely szerint az egyetemi hallgato nyelvi zaroévizsgaja alapfoku
allami nyelvvizsgaként is elfogadhatdé. A rendelet szellemében a
gazdasagi és tarsadalmi idényeknek megfelel8en ndvelni kell a nyelv-
oktatas szinvonaléat.

Az 1982-ben Gy6rott rendezett "Szamitégép és nyelvoktatas™
c. konferencia arra iranyitotta figyelminket, hogy a Veszprémi
Vegyipari Egyetemre kerild els6 éves hallgaték orosz nyelvi tu-
dasszintfelmérd tesztjét szamitoégép segitéségével dolgozzuk fel.

Ismeretes volt eléttink tdbb eredményességet, készséget és
ismeretet vizsgalé felmérés. Radvanyi Tamas és Székacs Gyorgyné
egy tesztfelvétel és elemzés tapasztalatirdl szamol be a Korsze-
rd nyelvoktatas I11l1. kotetében. Megallapitottak, hogy a feladat-
elemzés a hallgatéi teljesitmények és feladatok nehézségének is-
mertetése rendkivil idéigényes. Tapasztalatuk szerint 190 kérdés
és 50 hallgato esetén kb. 100 munkaoérat forditottak 15.000 adat



110

feldolgozasara. Annak ellenére, hogy a munkat gondosan és ponto-
san igyekeztek elvégezni, tobb apré hiba cslUszott szamitasaikba
Felvetették a kérdést, gazdasagos-e ezt a munkat kézi erdvel,
szamitogép nélkul elvégezni. Véleményluk az, hogy a megbizhato
ada;okhoz és kovetkeztetésekhez szamitégépes fTeldolgozasra van
szikség.

Egyeteminkdén olyan program elvégzését hataroztuk el, mely
szamitégép segitségével dolgozza fel a hozzank felvettek nyelv-
ismereteit, és az egyetemi tanulmanyok soran a nyelvi zarovizs-
gaig végig kiséri ezen ismeretek alakulasat.

E hosszabb tavi program elsé lépéseként az orosz nyelvi tu-
dasszintfelmérd teszt felvételével és szamitdgépes értékeléséve]
Osszefiggb tapasztalatainkat adjuk kozre.

A tesztfelvétel célja: az altalanos- és kozépiskolai isme-
retek vizsgalata olyan teszt segitségével, melynek feladatai az
altalanos iskola, a gimnazium és a szakkozépiskola produktiv szi
ten elsajatitandd tananyag-e Iéméit tartalmaztak.

Az adatok leirasa, kodolasa: A szamitdgépi program ODRA 120
es gépre, ALGOL nyelven készilt. A program elvégzi:

a. / az egyes kérdésekre adott valaszok Osszesitését; kilc
kinyomtatja a nem valaszolék, a rosszul valaszolok és
az 1, 2, 3 pontos eredményt elérék szamat, valamint a
valaszok %-os értékét;

b. /7 ugyanezt az egyes kérdéscsoportokra;
c. / Osszesiti az egyes dolgozatok pontszamat.

A program - megadott szempontok alapjan - kivalogatja a dél
gozatot Irdk bizonyos csoportjait, Osszegzi az egyes csoportokba
tartoz6o hallgaték eredményeit, icry lehetéséget ad a kilonbozé jei
lemz6k és az elért eredmények kozotti Osszefiggések feltarasara.
A valogatas alapjat képez6, egyidejlleg vizsgalt jellemz6k szama
tetsz6legesen megadhato.

Néhany altalanos adat:

- dolgozatot irt 125 hallgato,

- maximalis pontszam dolgozatonként 128 pont,

elérhetdé pontszam 16.000, teljesitve 5.712; 36 %,

a hallgatok kozépiskolai atlaga 3,63.
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A hallgatéi teljesitmények szazalékos megoszlasa:
/Lasd 1. sz. melléklet/

Hallgatoink 32 gimnaziumbol és 9 szakkozépiskolabol keriultek
egyetemiunkre.

Az adatokat vizsgalva az egyik legfeltinébb tény a gimnaziu-
mi és a szakkozépiskolai tanuldk eredménye kozotti jelentés kiuldnb-
ség. A 23 % és 49 %-ot nem magyarazhatja a heti egy tobbletéora. Az
okok masutt keresend6k. Ugyanakkor érdekes oOsszevetni a fil- és a
leanytanuldk szamszer(i eredményeit. A gimnaziumban végzett fFiuk
eredménye egybeesik az Osszes dolrrozat atlageredményével. A szak-
kozépiskolas fiuk azonban nem annyival gyengébbek, mint amennyivel
nagyobb az eltérés a gimnaziumi és a szakkozépiskolai leanytanulodk
eredményeiben. Ennek vizsgalata tulmegy dolgozatunk keretein, ugy
véljuk azonban, hogy ez nemcsak iskolatipustél flugg; érdemes len-
ne szocioldégiai aspektusbol is foglalkozni e kérdéssel, és felde-
riteni a jelentds kilonbb6z6ség okait. Ennek kutatasa fontos lenne
azért is, mert hallgatéink tobb mint fele érkezik szakkdzépiskola-
bol. Még egy adatra hivjuk fel a figyelmet: az angol és a német
nyelvet tanult hallgatok eredményei jelentG6sen meghaladjak az &sz*
szes hallgato altal elért atlageredméenyt. Minden valdsziniség sze-
rint a gyakoribb idegen nyelvi kérnyezet, az iskolatipus ecryetem-
re és fToiskolara elbkészitd jellege hatassal van altalédban is a
nyelvtanulasra. Ugyanakkor az 50 %-ot meghalad6 szakkozépiskolai
tanuldknal elmarad a megfeleld elbkészités, amelynek hianya az
egyetemi évek alatt jelent8s energiaraforditast igényel a nyelv-
tanulas teruletén.

A hatranyok potlasara nagy gondot forditunk, amely els6sor-
ban a csoportok beosztasanak kialakitasaban jelentkezik. Nem va-
lasztjuk szét a gimnaziumi és a szakkdzépiskolai tanuldkat, mert
ez még tovabbi sikertelenséget eredményezne. Inkabb a jobb, maga-
sabb pontszamot elért hallgaték pozitiv hatasat igyekszink kihasz-
nalni .

Az itt felvetett kérédseket csak nagyon roviden érintjuk, hi-
szen a program elkészitése és az értékelés soran szamunkra is je-
lent6s és hasznos oOsszefliggéseket véltink felfedezni, amelyek azon-

ban tovabbi és alapos vizsgalddast igényelnek.
A feladatok ismertetése

A hallgatéknak 80 feladatot kellett megoldaniok, melyeket négy
kérdéscsoportba soroltunk:

1 . fénévragozas, jelz6s fb6nevek ragozasa, névmasok haszna-
lata,

2 . el6ljaroszok hasznalata, mennyiségi kifejezések,

3. igeragozas /folyamatos és befejezett igék/, T6névi ige-
név képzése kilonféle igealakbdl, igekoéték hasznalata,
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4. mondatrészek felismerése, kérdésfeltevés, kérdésekre
valaszok.

Nem szerepeltek a tesztben olyan kérdések, melyeket a ko6-
zépiskolai kovetelmények szerint csak receptive kell a tanuldk-
nak elsajatitaniuk /melléknévi igenév, szenved§ szerkezet,stb./.
Az egyes témakdrokon belul 5-5 feladatot szantunk egy-egy nyelv-
tani kérdés vizsgalatara. A feladatok todbbnyire nehézséai sor-
rendben koévették egymast.

Vizsgalt nyelvtani problémak
/Lasd 2. sz. melléklet/

A tesztfelvétel eredményeinek szamitogépes feldolgozasatol
a mar ismertetett adatokon és Osszefiggéseken kivil azt vartuk,
hocry:

1. igazolja eddigi gyakorlati tapasztalatainkat, melye-
ket az egyetemre kerilé hallgaték orosz nyelvi isme-

reteivel kapcsolatban szereztink;

2 . minden egyes Tfeladatrol megallapithatjuk a helyes,
ill. helytelen valaszok széamat;

3. Osszefiggés mutathatd ki a nehézségi sorrend szerint
rendezett feladatok és pontszamok szerint rendezett
teljesitmény kozott;

4. kiemelhetjik és elemezhetjiuk azoknak a feladatoknak
a nehézségi szintjét illetve teljesitmény-szintjét,
melyek az egyetemi kovetelmények teljesitése szem-
pontjabél fontos alapismeretek vizsgalaséara iranyul-
nak, és ennek .alapjan tesztolégiai kovetkeztetése-
ket vonhatunk le.

Teljesitményértékelés kérdéscsoportok szerint
1 lasd 3. sz. melléklet/

Az egyetemi zaroévizsga kovetelményei tiukrében az orosz
nyelvi alapismereteket részben a forditastechnikai, részben a
tarsalgasi készség kialakitasa és fejlesztése szempontjabol
vizsgaltuk alaposabban. Célunk az volt, hogy az eddigi gyakor-
latunk soran o6sztondsen ismert tipikusabb hibakat most objek-
tiv moédon rendszerezzik és elemezzik, hogy hallgatdéink hianyos-
sagait hol kell potolni csoportonként, egyénileg, részterileten-
ként és kérdéscsoportonként.

1. A forditastechnikai készség fejlesztése szempontjabol
lényeges, hogyan tudjak a hallgaték az egyes mondatrészek ko-
zotti Osszefluggéseket megtalalni, ezért vizsgaltuk az 1.5.1.
/jelz6k egyeztetése f6nevekkel/, valamint a 4.1.1. /kérdésfel-
tevés mondatrészekre/ feladatokat. A 2.1.1. feladat elemzése-
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kor az eldljarok hasznalatara vonatkozéan szereztink informaciot,
a 3.4.1. feladat pedig arrél adott képet, hogyan tudjak a hallga-
tok igébdl képzett alakok fénévi igenevét megkeresni, mely rend-
kivil lényeges a szotarhasznalat szempontjabol.

a. / Az emlitett feladatok kozil a 4.1.1. feladatot /kérdés-
feltevés mondatrészekre/ 49 %-os teljesitménnyel oldottak meg.
Erdekes megfigyelni, hogy a kérdéscsoporton belil jobb eredményt
értek el /54 W/, ha hely- vagy id6hatarozora kérdeztek, nehezebb-
nek bizonyult /42 %/, ha targyesetben 1év6 él6 személyt jelz6 f6-
névre, vagy alanyra kellett kérdezniik /40 %W.

b. / Az eloljardok hasznalatanak ismerete 35 %, ezen belul is
jelent8s a szorddas, pl. u3 /wmHorue ctpaHH/ 39 %, nocpeau
/6onBwoa napk/ 26 %.

C. / A szotarkezelés szempontjab6l sziikségesnek ITtélt alapis-
meretek vizsgalatara iranyulé feladatot 27 %-os teljesitménnyel
oldottadk meg. A legnagyobb nehézséget a cselekvé jelen-idejl mel-
Iéknévi alak fénévi igenévi alakjanak képzése jelentett /14 %/.

d. 7/ Meglep6 volt az 1.5.1. /jelz6k egyeztetése fbnevekkel/
feladat 26 %-os teljesitménye, hiszen mas feladatok megoldasa so-
ran a hallgaték bizonyitottdk, hogy sokkal jobban ismerik a fénév
és melléknévragozast /12. kérdéscsoport 71 %, 11. kérdéscsoport
67 %/. Tovabbi pedagodgiai kdvetkeztetések levonasat igényli ez a
nagy eltérést mutatd teljesitménykilodnbség.

B kHure o Mockse /kpacuBya/ 3paHuH /25 U.
Ha kapTuHe H Buxy /6onswoW nnotags /22 W
B Hauane ypoka oTBeuamT /npunexHHll/ cTypeHTku /44 T

Mu cnywaem oTBeT /npwuiexHHa/ CTyaeHTkun /22 %,

A tarsalgasi készség fejlesztése szempontjabél fontos alap-
ismeretek vizsgalatara a 4.2. kérdéscsoport iranyult. A hallga-
toknak altalanos jellegl kérdésekre kellett rovid valaszt adni-
uk. Példak: Id. 2. sz. melléklet 16. pont.

a./ A feladatok értékelésekor a 42. kérdésasoporton /45 %W/
belil az alabbi részeredményeket kaptuk:

4.2.1. 166 W
4.2.2. /43 W
4.2.3. /62 W
4.2.4. /32 W
4.2.5. 722 W

Vizsgaltuk az igeragozas ismeretét /3.1., 3.2., 3.3. kérdés-
csoport/, valamint az igekdoték hasznalatat /3.5. kérdéscsoport/.
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b./ Az igeragozas ismeretének vizsgalatakor azt tapasztal-
tuk, hogy az eddigi tananyagban leggyakrabban el6forduld igék je
lenideji alakjanak ismerete atlagosan 11 %, a mult idejl alakok
képzésének ismerete 30 %.

Jelen id6:

3, 1.i. Pabouue /ctpoutB/ pom /32 W.
3.1.2. H vacTto /penarB/ ownbkn /62 7.
3.1.3. Pe6nTa /cmoTpeTs/ xopouull cnektakns /34 1/

3.1.4. H He /Bugetrs/ csBoro kHury /50 7.

3.1.5. MH nnoxo /cnuwats/ My3HKYy /6 /.
3.2.1. N /roTtoBuTB/ pomMallHee 3apgaHue /27 W.
3.2.2. Mu /opraHmzoBaTrB/ 3Kckypcuro /25 7.

3.2.3. Yuutens /pasaTB/ y4dacCTHUKaM KHury /32.?/.

Malt idé:
3.3.1. HuHa npugeT pgomoa /41 7/.
3 ¢ cHumeT nanbrto /3 %/,
3.3.3. n cHAeT 3aHumartscn /7 /.
3.3.4. OHa 6ygeT yuuTB HOBME cC/oBa 8 n

3.3.5. MNoTomMm oOHa HanuweT ynpaxHeHuk /50 7/.

c./ 43 igekotbk hasznalatanak ismerete sajnos a leggyengébb
eredményt hozta /13 %/.

Kovetkeztetések
1. A vizsgéalatok eddigi eredményei
a./ A nagymennyiségl és sokféle adatot tartalmazdé nyelvi tu-

dasszintfelmérd teszt szamitogépes feldolgozasa aazdasagosnak bi-
zonyult,
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b. / az értékelés gyorsan, megbizhatdéan és objektiven igazolta,
megerdsitette, részben médositotta eddigi gyakorlati tapasztalata-
inkat,

c. / a tesztfeladatok elemzését megkdnnyitette,
d. /7 elbsegitette a pedagdgiai kovetkeztetések levonasat.
2. Tesztfelvétellel kapcsolatos technikai kérdések, észrevételek:
a. / ki kell dolgoznunk a helyesirasi hibak realis értékelését,
b. / nyomatékosabban fel kell hivnunk a hallgaték figyelmét,
Egglealamennyi kérdésre valaszoljanak a megbizhatdé értékelés cél-

C. / téarsalgasi ismeretek vizsgalatdhoz jobban igazodé felada-
tokat kell kidolgoznunk.

3. Pedagobgiai kovetkeztetések

Dolgozatunknak nem célja az altalanos- és kozépiskolai orosz
nyelvoktatas tartalmi kérdéseinek értékelése, minddossze az egyete-
mi zarovizsga kovetelmények szempontjabol allapitottuk meg a kbévet-
kez6ket:

a. / az egyetemi nyelvoktatasban nagyobb figyelmet kell fordi-
tanunk a tanult lexikai és grammatikai ismeretek kreativ alkalma-
zasi képességének kialakitasara,

b. / az egyes szintagmdk és szoékapcsolatok mondatbeli szerepé-
nek, oOsszefiggéseinek felismerésére,

c. / a szOképzés eszkdzeinek fejlesztésére,

d. / a tarsalgashoz szikséges modellek automatizalaséara és
készséggé Tejlesztésére.



A HALLGATOI

Gimnaziumot végzett:

Szakkozépiskolat
végzett:

O0sszes fiu:
Osszes leany:
Masodik idegen nyelvet

angolt:
németet:
Erettségi éve:
1983-ban érett-
ségizett:
1982-ben érettse-
gizett
19.81-ben érettsé-
gizett:
1980-ban érettsé-
gizett:
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TELJESTTMENYEK
MEGOSZLASA

60 fo 3.679
36 fo 1.643
24 fo 2.036
65 fo 1.951
40 fo 965
25 fo 986
76 fo 2.690
49 6 3.022
tanult:
25 fo 1.516
28 fo 1.581
50 fo 3.015
61 6 2.148
8 fo 262
6 6 273

1.sz. melléklet

SZAZALEKOS

pont
pont
pont

pont
pont
pont
pont
pont

pont
pont

pont
pont
pont

pont

49
69
23
19
31

27
49

47

27

29

%
%
%

%
%

%
%

%

%

%

%
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14.

15.

16.
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2 sz . melléklet

VIZSGALT NYELVTANI PROBLEMAK

F6névragozas egyes szam eldljards eset /KﬂaCC, 6M6ﬂMOTeKa,
rummMmHasun, caHaTopu¥, 6eper/.

Jelzés f6név egyes szam taArgyeset /MHTepecHaH KHura, pgomal-
Hee 3apjgaHue, HOBHa Yy4yYeHWkK/.

Névmasok, jelzés fénevek tobbes szam alanyeset /T0T CTYOEHT,
3TO0T paboune,

Jelzés fbénevek tobbes szam birtokos eset /mMonogHe WHXEHepH,
MHOCTpPaHHne CTyAeHTKM/.

Jelz6k egyeztetése fénevekkel /kpacuBua/ 3paHun, /6on6uwodld/
nnouapb»

Eloljarck hasznalata /Ha, OKono, nepeq, w3/

Tagadas /birtokos eset hasznéalata/

Mennyiségi kifejezések /MHOro, nwuT6/,

Hasonlitads kifejezése,

Vonzatos 1gék hasznéalata /MHTepecyeTcn, BCTpeTMTECH/-

lgeragozéas /jelen 1d6/,

Malt ideji lgealakok képzése,

1gékbél képzett alakok fdénévi lgenévi alakjanak megéallapitasa,

lgekoték hasznalatacx

Kérdések feltevése mondatrészekre /kKoro? 4ye8? rpe? ckon6ko?/-

Altalanos kérdések /Kak Bac 30ByT? Ckon6ko Bam neT?

fne BH xuBeTe? Kakwue MHOCTpPAaAHHHE H3HKM

BH uM3yyanun? Kakoe cerogH u4yumcno?/.



Sor-
szam

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.
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3.sz. melléklet

TELJESITMENYERTEKELES KERDESCSOPORTOK SZERI NT

Kérdés-

csoport

12
11
41

42

21

24

14

13

22

15

23

Telj

Nyelvtani probléma

Jelzés f6énév e.sz. targyeset

Fénévragozas e.sz. eloljardés eset

Kérdések feltevése mondatrészekre

Kérdésekre valaszadéas

lgeragozéas /ctpouthcH, pgenaTtB, B3HTB,

CnHuwaTs, CMOTPETB/

E161jarok /Ha, okono, nepep, nocpepgu.ns/

Jelz6s szerkezetek hasznéalata

Jelzés f6név t.sz. birtokos eset

lgeragozéas mult idé

Névmasok, t.sz. alanyeset

Birtokos eset hasznéalata

1gébdl képzett alakok - fénévi ige-

névvé alakitéasa

Jelz6k egyeztetése TfTénevekkel /Kpacwu-

BoW/ 3paHun

lgeragozéds /rotosBuT6, OpraHmsoBaTs,

paBaTh, exaTtB/

Vegyes tipusu feladatok /igevonzat,

tagadas/

lgek6ték hasznalata /wupTwn, exaTB, HecTu/

es!ltmé ny

%

71

67

49

45
37

33

30

29

29

27

26

26

23

13
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MTA VEAB ERTESITO 1985.
Szamitégép és nyelvoktatas 1lI.
Gybr, j121-12Aj

Polonyiné Reminiczky Erzséhet
SZAKSZOTAR-SZERKESZTES, SZAMITOGEPES SZAKSZOTAR-
KIFORDITAS

Ezen a konferencian, a szamitégépes nyelvkutatas keretében, ™in

medias res", allattenyésztési szakszotaraim szamitogépes kifor-

ditasarol kellene beszélnem. Nem beszélhetek azonban a "kifordi-
tas" munkajarol addig, mig kollégaimat nem tajékoztattam azokrol
a szotrakrol, amelyeket kiforditottunk. Meg- és bemutatom a sz6-
tarakat, amelyeket szerkesztettem, s amelyeknek az anyaga azutan
lyukkartyakra, ill. a szamitégépre kerilt.

A Mez6gazdasagi Kiadénal ez év tavaszan jelent meg az angol-
-magyar, francia-magyar, német-magyar és orosz-magyar allattenyész-
tési szakszotar. A 4 kotet a kaposvari Mez6égazdasagi Féiskola lde-
gennyelvi Lektoratusan készult. Akkor még, kaposvari lakosként,a
Lektoratus vezet6je voltam. Munkateriletem keretében gy(jtottem
és szerkesztettem a nyelvenként 11-18 ezer lexikai egységet fel-
6leld anyagot. A munkaba fiatal fiololdgus-kollegaim is mind be-
segitettek, agrar vonatkozasban pedig a féiskola minden komoly
szakembere aktiv munkatarsam volt. Benne élve az oktatasban-ku-
tatasban, szakszodvegek forditasaban, masfeldl az é16 kulfoldi kap-
csolatok soran, allandéan érzékeltem szakteriuletink szdétaranak
szikségét. A tudomany és a gazdasag, vilagra nyilé ablakokat,ka-
pukat kivan. F6iskolank vezet6je, dr.Guba Sandor, ennek értelmé-
ben a legmesszebb mend erkdlcsi tamogatast biztositotta munkank
szamara. Vallaltam a kezdeményezés kockazatat. Beszereztem a ki-
16nb6z6 nyelvorszagok 1970 utan megjelent felsboktatasi szakkdny-
veit, egynyelvli értelmezd szakszoétarait, s a kilonbdz6é hivatalos
standard sz6jegyzékeket /1SO, DIN, AFNOR, TGL etc./.

A kiuloénb6z6 orszagok allattenyésztési szokincse nem azonos,
a mi négy szotarunk szokincse sem azonos. A forrasok determinal-
tak a szogyljtést, tukrozték, tukrozik adott orszag kiimajat,te--
nyésztési hagyomanyait, mai tartastechnoldgiajat, gazdasagi rend-
szerét. A négy szotar koncepcidja hatarozottan és kifejezetten
egységes. Mindegyik azonos céllal és azonos technikaval késziult.
A tenyésztés és tartas szokincsére koncentralva mindegyik utal
az allatfajokra /szarvasmarha, juh, sertés.../ mindegyik ugyan-



122

azon hatartudomanyokat veszi figyelembe, tehat a genetika, biol<
gia, takarmanyozas, egészségligy, stb. megfeleld vetileteit. A s;
tarak szerkezete is egységes, a kilonb6z6é nyelvek sajatossagai

ellenére is. E szotarak jellemvonasa, hogy altalaban nem elszi-
getelt szdékat, hanem szédsszetételeket,allandésult székapcsola-
tokat, 'strukturakat" értelmeznek. A cimsz6é gyakran csak fogod-
z6pontként szolgal, magyar ekvivalense /ha hibas kovetkeztetés-
re késztetne/ alkalmanként el is marad. Differencialt jelenté-

seit az alatta oszlopszerien sorakozo O6sszetételek,a kopcsolatol
adjak. A szerkesztésben a szotar attekinthetfségét, vilagossa-

gat tartottam szem eldétt. Adresszatjaink tirelmét és idejét ki-
mélend6, nem hasznaltam nyilazasos utalasokat. Utalasok helyett
alternativ rendszerezéssel, a szbodsszetételek és szokapcsolatok
alkotoelemeik mindegyikének betirendi helyén megtalalhatok.

A négy szakszotar koncepcidojan és szerkesztési elvein tal,
néhany gyakorlati példaval azt szeretném még érzékeltetni, mely
Szkyllak és Kharybdiszek ellen védenek meg a pontositott és dif
ferencialt ekvivalensek. Mert jaj annak, aki elszigetelt szava-
kat fordit, &allandosult székapcsolatok helyett! Jaj annak, aki
a kontextustol elszakadva, a tukorforditas csabitasanak enged
és a francia beurre noir-t "sz6 szerint" fekete-vaj-nak fordit-
ja, holott az fekete tragyat jelent, vagy a mai de aerf kifeje-
zést "'sz6 szerint" szarvasbe®tegségnek magyaritja, holott az, a
szarvasmarha merev nyaktartasara utalva a tetanusz népies neve.
Jaj annak, aki a német Fleischwolf-ot a Fleischrind /husmarha,
hushasznositasu marha/ analoégidjara hisfarkasnak forditja-....
hus6rilégép helyett! Az angol canine teeth sem értelmezheté ku-
tyafogakként ; magyarul az, bizony, embernek is, allatnak is a
szemfoga. Az amerikaiak Indian meal-jat nem fordithatom indian
lisztnek, magyar megfelel6je annak a kukoricaliszt. A Fleckvieh
nem foltos marha, hanem fajtanév, amit a magyar hegyitarka-ként
emleget. Am az ungarisches Fleckvieh magyar megfelel6je nem a
magyar jelz6vel bévitett eldbbi hegyitarka, hanem a magyar faj-
valtozatot tombren és szakszerlien kifejez6 magyartarka elneve-
zés. Az itt emlegetett Szimmentali-valtozatok franciamképvise-
16jét Pie-rouge-nak hivjak, ez a szarkatdél kapta a nevét. Fie
ui . szarkat, jelentés atvitellel tarkat jelent. Robe pie- "ouge vi-
szont semmi esetre sem vorosszarka, 1lL vords-tarka ruha, hanen
vOrostarka sz6rtakar6. A Pie-rouge hongroise magyar e”vivalen
se egyszerlien magyartarka. A vordés szint, a magyar szaknyelv, a
priori beleérti a fogalomba, zavard volna, ha kulon jeleznénk.

Tapasztalatom, hogy idegen nyelvrél magyarra, az agrarmér-
nok kevesebb lexikai hibaval fordit, mint a filoldégus. Magyar-
rol idegen nyelvre a filoldégus fordit jobban, ha éber az onkri
tikaja. Ot ui. nem ragadjak magaval az anyanyelv képei, a szak-
ember gondolkodas nélkul "teszi at" idegen nyelvre az automati-
zaltan hasznalt anyanyelvi szakkifejezéseket.

Az idegen nyelvekr6l magyarra tortén6 forditasok segédesz-
kéze elkésziult. Most az ellenszétarak, vaciyis a magyar alapu sz
tarak eld6készitésén dolgozom. S itt 1ép be az a munkafazis, mel
a jelen konferencia érdemi anyaga, hiteles targya. A magyir t.ls
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pu szotarak szoégyljtéséhez forrasmunkaul a szakkdnyvek sora szol-
gal majd. Természetszer(ileg kinalkozik azonban a gyl(jtés egyik
formajaként a mar elkésziult kétnyelvi anyagok /az idegen alapu
szotarak/ kiforditasa. Az eljovend6 szotarak bizonyos standard
szokincsét, a kiforditas révén, nagyon munkaeré-takarékosan te-
kinthetjuk at, vethetjik 6ssze. E célbdl kértem fdiskolankon a
megjelent négy szotar kiforditasat.

A szamitégépes kiforditassal kapcsolatban a kévetkez§ tech-
nikai vonatkozasokrél kell sz6lnom:

A kaposvari SZUV egyik programozoja, Nadas Maria, készitet-
te a felvivd programot. Ezt a programot a szétarkép ismeretében,
vagyis a cimszok és bévitmények atlag betlszamat figyelembe vé-
ve, 40-40 -es lyukkartya-beosztasra adta meg. A szotarak ilye-
tén lyukkartyara vitele, vagyis az adatrogzités, féiskolankon tor-
tént ARITMA gépen.

A lyukkartyakat a pécsi Pollach Mihaly Miszaki F@iskola ©-40-
es gépe rendezte /a masodik oszlopban allé magyar ekvivalensek ABC-
je szerint/.

Szamitogépes iveken, ime kezemben van, magyar abécé szerint
3 magyar alapu szétar. A negyedik, az orosz, adatrodgzitése napok-
ban készil el. A cirill-betis atkédolashoz tobbszdr és tobbfelé
is konzultaltunk, ezért a késedelem. A végleges forma viszont
visszakédolva adja majd az anyagot, vagyis orosz betikkel. Ennek
a részleteir6l ma itt még nem tudok beszélni. Besegit86im kelld ,
becsvaggyal dolgoznak, s ez jot Igér™

Tovabbi szemléltetd anyagomban, az orosz anyag hianyaban
csak harom nyelv példait vetem majd O6ssze, amikor is Ffilologu-
soknak Ffilologusként beszélek a szamitégép nyujtotta szokor-
képrél.

Az allattenyésztési, tudomanyos és gazdasagi célkitilzések
és motivaciok utan, szabad legyen tehat szotaraink anyagarol az
0sszehasonlitoé nyelvészet szellemében szélni.

Ma, Osszedsszehasonlitd nyelvészet helyett inkabb nyelvi
kontrasztivitasroél, vagy konfrontaciorol beszélunk, latin,ill.
german metodika szerint.

A mi esetinkben azonban indokoltnak tartom az elhalvanyult
"osszehasonlité nyelvészet" kifejezést s egyben a jelzett foga-
lom felelevenitését, felélesztését. Hiszen nem ellentétes /kcnt-
rasztiv/, nem is szembeadllitott /konfrontalt/ képeket kivanunk
itt elemezni, hanem szemlél6dd hasonlitassal, pszicholingviszti-
kai elmélyedéssel kivanjuk a metaforarendszerek és szinonimak ru-
goit megtalalni. Ez a kiforditott szotar-sorozat az 6sszehasonli-
t6é nyelvkutatas kincsesbanyaja: népek, nyelvek, képalkotasi ked-
vének korképét nyujtja. Foldrajzi, éghajlati, torténelmi, népraj-
zi, munkaléleltani sajatsagok ismertetéjegyként jelentkeznek e
szakma szdéalkotasaiban, szinonima-teremtéseiben.
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A szotar-szerkezet, a kiforditas kapcsan, el8szOr a szinonimé
divergenciajara és konvergenciajara hivja fel a figyelmet. Az ide
gén alapu szoétarakban az adott idegen nyelv szinonimai ABC-s he-
lyiknek megfelelfen a legszétszértabban jelentkeznek. Az immar ma
gyar alapu, kiforditott szotarban a magyar sz6 egymas alatti ismé
16dése Osszegzi az idegen nyelvi szinonimak sorat.

Az itt bemutatott magyar konvergencia ismeretében tudatosan ki
lapozgatnunk az idegen alapu szoétarakban,hogy a magyar divergenci,
szamtalan példajara felfigyeljink. A szotar nyomdai kivitele, atti
kinthet6 tordelése vilagosan érzékelteti a magyar divergencia ese-
teit, anyanyelviink gazdagsagat.Tul a szinonimakon: jelentésarnya-
latok, jelentéspontositasok és elkiulonulések talalhatdok a magyar-
ban ott, ahol az idegen nyelvek ™"nagyvonalian" egyetlen kifejezés-
sel élnek. Ildegen alapu szétarainkban a jobboldali magyar oszlop-
ban vesszé all a szinonimdk, pontos vessz6 a jelentésarnyalatot
képviseld szavak kozt. A jelentés-elkiloniléseket vastagon szedeti
1., 2. széam vezeti be. A francia engrais: 1. tragya, 2. hizlalas
jelentésl sz6. Az angol dorsal band /és német, francia megfeleldi;
egyarant jelentik a szarvasmarha hatan a vilagos, a 16 hatan a so6-
tét csikot. A magyar kiuldén néven hatszijnak mondja az egyiket,szi-
jalt hatnak a masikat.

A szinonomak és tobb jelentésl szavak Osszegzésén tul a szami
toégépes szokodrkép a kiulonbdzé nyelvek sajatos képalkotasat, metafc
rakészletét allitja parhuzamba.

Sz6beli elBadas keretében az érzékeltetés, a felvillantas
szintjén kell maradnunk. Ezért tablazatba foglaltam néhany példat.
A lathato, érzékelhetd kevés: a nyelvész szamara tobbet ér az el-
méleti sok-nal.

Ismételten a szokorkép kifejezést hasznaltam. Az itt bemuta-
tott anyag nem tobb, csak korkép. Az allattenyésztés és tartas szo6
kincse nyelvi, nyelvtudomanyi igénnyel - ismereteim szerint - ninc:
feldolgozva. Mez6gazdasagi hagyomanyokkal, sajatos szakkifejezések-
kel foglalkozott egy-egy tanulmany, cikk, vagy erdélyi gy(ijtés.

Szétaraim székészlete nyersanyagat képezheti egy kés6bbi ta-
nulmanynak .

A magyar szakszokincs akkor tudatosul benniink Tzes, szines kéj
teremt6” jellegével, ha idegen nyelvek székincsével vetjiuk azt Osz-
sze. Tudjuk, hogy Goethe szerint csak az ismerheti sajat nyelvét,
aki idegen nyelvekben is jaratos. Nem hiszem, hogy a nagy gondolat
ellen vétkezem, ha azt egy adott szakteriltre vetitem itt ki.

Munkam filoloégiailag ez i1d6 szerint gondolatébresztd, un. po-
tencialis anyag.



MTA VEAB ERTESITO 1985.
Szamitogép és nyelvoktatas IX.
Gyér, /125-130/

Zerkowitz dudit
A MASODIK GYORI SZAMITOGEPES NYELVOKTATASI
KONFERENCIA KERDOTVEROL

A hagyomanynak megfelelben ismét megkérdeztik a konferencia vé-
gén a résztvevbket, hogy elvarasaik mennyiben teljesiltek és mit
Javasolnak a jov6re. 52 kitoltott kérd6ivet Kkaptunk vissza. 14-
en Irtdk, hogy tavaly is résztvettek a konferencian, 35-en most
jottek el6szor, ketten erre nem valaszoltak.

Az 51-b6l 46-an jovére is kivannak jonni, 1 nem jon, 5 "tar-
tézkodott". Ez a 46-os szam a konferencia sikere és idfszer(isége
mellett sz6l. A tbbbség /33/ arra szavazott, hogy a kovetkezd kon-
ferenciat egy év mulva rendezzék, 5-en két év mulva tartanak hasz-
nosnak, de akadt 2 olyan ember is, aki félévet javasol. Van,aki
azt tartja lényegesnek, hogy tanitasi szinetben tartsuk. Igény mu-
tatkozik tehat a konferencia egy év mulva torténd osszehivasara.

A kérdbiv:
Kérdéiv Szamitdégép és nyelvoktatas II.

Kedves Kolléga!

Jov6beni tanacskozasaink hatékonysaganak fokozasa érdekében
kérjiuk sziveskedjék az alabbi kérdéseket x-el, ill. értelemszer(-
en megvalaszolni:

1. On nyelvtanaro vagy matematikus ill. programoz6 D ?
2. HA NYELVTANAR, milyen nyelveket tanit?..._ ... .. ... ... ... .......

3. A szamitogép miért érdekli?
tanitas Q - kutatasO - "a jovo utja''C] - egyéb:-. ... _._..._..

4. Alkalmazott-e mar munkajaban szamitégépet? Igen Nem
5. Tud-e programozni? lgenO Nem O
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10.
11.
12.

13.

14.
15.

16.
17.
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HA MATEMATIKUS, ill. PROGARAMOZO, mely idegen nyelven,nyelve-

Talalkozott-e nyelvészeti problémakkal sajat nyelvtanulasa se
ran, amelyek megoldasaban a szamitégépet alkalmazhaténak véli
Nem O~ Igen U Espedig: - oo e aeiaaaa

Foglalkozott-e eddig nyelvészettel?

Szivesen segitene-e nyelvtanar kollégainak nyelvoktaté progra
mok készitésében? Igen d Nem Cl Jobb,ha megtanulnak 6k is
programozni 0

Volt-e a tavalyi konferencian? lgen O Nem O
Eljonne-e legkbézelebb is? lgen O Nem O

Elvaréasai teljesitltek, amennyiben.. .. . .. .. .. ......

Elvarasai nem teljesiltek, amennyiben..._ ... _ .. ... __._._._.....
Milyen indittatast, elhatarozast adott 6nnek a konferencia?..

it "javasol a kovetkezd konferenciara?.... ... . .. ... ......

KOSZONJUK!

A valaszok Osszefoglalasa kérdésrél kérdésre a kovetkez6:

1. A résztvev6k megoszlasa. 42 nyelvtanar, 6 matematikus,
3 jeldletlen. A tendencia: fT6leg szamitogép irant ér-
dekl18d6 nyelvtanarok jottek el Gydérbe.

2. A nyelvek el6fordulasa. 27 orosz, 14 angol, 10 német,
7 egyéb jelolés érkezett, ami Osszesen 58, tehat néha-
nyan kétnyelviek és a legtobben orosz tanarok.

3. A szamitdégép miért érdekli: 37-en, a tdbbség, tanitani
szeretne szamitdgéppel, 17-en a kutatasban latnak els6-
rendd hasznossagat, 1l1-en valasztottak a "jové utja"
rubrikat, az "egyéb"-re egy javaslat jott: gyakorlati,
otthoni, munkahelyi alkalmazas. Ez O0sszesen 65, tehat
sokan nem csupan egyetlen szempontbol érdeklddnek a sza-
mitéaép irant.
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Alkalmazott-e mar munkajaban szamitogépet: 14 igen, 32
nem valasz; ami ha nem is pontos adat, hiszen Osszead-
va csak 46, tehat 5-en nem valaszoltak, viszont az aranyt
jelzi; a nagy tobbség még maga nem prébalta ki a gépeket.

Tud programozni: 11 résztvevd.

A 6 matematikus, illetve progaramozé kozott oroszul har-
man, németil ketten és anoolul egyetlen egy ért. Ez az
eredmény szamomra meglepd, mert azt vartam volna, hogy
angolul mindnek kell értenie valamennyire.

Nyelvtanulasaban jél jott volna a szamitégép 28 részt-
vevének, 9 nem érezte hianyat. Erdekes az ezt a kérdést
valasz nélkil hagyok szama: osszesen 14 6. Az el6fordu-
lasi gyakorisag sorrendjében a kovetkezd feladatok elvég-
zésénél hianyoltak a szamitégépet: drillek /11/, teszt-
szerl szamonkérés /5/, szogyakorisag megailapitasa /3/,
eloljardé hasznalat /1/ szaknyelvi szotar /1/, szOébssze-
tétel /1/, vonzatos igék /4/, helyesiras /1/, mondate-
lemzés /1/.

Foglalkozott-e eddig nyelvészettel: igen 27, nem 5, va-
lasz érkezett csak.

Segitene-e nyelvtanaroknak: 24 igen, 1 nem, 4 szerint
tanuljak meg 6k is, hogyan kell programozni. Ez utébbi
kérdések sajnos mind a kérddiv Irék, mind a kitolték
figyelmetlenségét bizonyitjak. Tudniillik nem elegen-

d6é nagybetlivel szedni az els6 két kérdéscsoportot indi-
t6 kérdést, ha az utana kovetkez6k nem valnak el latha-
téan ezekt6l, igy oOsszemosodott, hogy melyik kérdés ho-
va tartozik. 2 - 6-ig minden kérdés a nyelvtanarokra vo-
natkozott, jobb lett volna 2/a.b.c.-vel jeldlni ezeket.
6-9 kérdésekre csak programozéktél vartunk volna valaszt.
Tudjuk, hogy 6 résztvevd vallotta magat programozoénak,
azonban a nekik feltett kérdésekre sok nyelvtanar is fe-
lelt. A valaszok mégis értékelheték, mert a kodzvéleményt
tukrozi, marmint pl. hogy kevesen vannak, akik a nyelv-
tanarokat magukra akarnak hagyni,hadd boldoguljanak,
ahogy tudnak a szamitégéppel egyedil.

10.11.16. -os kérdések valaszait elfrevettik, tudjuk, hogy sokan

12.

most jottek el6szdr, hogy a tulnyomé tbébbség a szamito-
gép és nyelvoktatas konferencia évenkénti megrendezését
igényli.

Mit vart a konferenciatél?: Méo az egyszerl felsorolas
is Onmagédért beszél, igen nagy varakozasokkal jottek a
résztvevék. Uj otleteket vartak, elméleti és gyakorla-
ti tajékoztatast, a hazankban folyd ilyen iranyd munka
koordinacidjat, hazavihetd programokat /bérze/, progra-
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mozasi ismeretek oktatasat, eldrejelzéseket varhato ten-
denciakroél, pszicholingvisztikai és technikai megalapo-
zast a programkészitéshez, /gondolom egy 'csinalt magad"
eljarassor bemutatasan sem lep6détt volna meg az, aki
ilyen elvarassal jott/, orszagos tapasztalatcserét ar-
rol, ami folyik, f6évaros és vidék talalkozdjat.

0sszefoglalva az alapvetd kivansagok a koévetkez6k vol-
tak :

1. médszertani Utmutatas, tajékoztatas,
2 . az orszagos munka Osszehanaolasa, értékelése,
3. programbdrze.

Talan az igen nagy varakozas is lehetett az oka, hogy
csupan 9 valaszolo érzete ugy, hogy elvarasai teljesil-
tek. Ezek a résztvevl6k dicsérték a konferencia nyilt
légkdrét, i1d6nként szenvedélyes hangnemét, volt aki oda-
ig ment, hogy kijelentette: "nem csaldédtam a megszallott
emberekben™.

Kérdésre adott valaszok vilagosabban fogalmaznak, tisz-
tadbb képet adnak a varakozasok és a valdsag konfronta-
cigjarol. Meg kell allapitanunk, hogy ezekbdl a vala-
szokbol a kozhangulatot némi elkeresedettség jellemez-
te. Kiemelik, hogy a lényegre oOsszpontosité, elbrevivé,
targyszerl vita egyszer személyeskedd, burokratikus
iranyba torzult él,nem jelezte, hogy a nemzetkdzi szin-
vonalhoz valé felzarkdézasunkért az anyagi beruhazason

tul a szellemi tékével vald gazdalkodas a legjobb utoén
halad-e. Szamitogépeket vettink, de a software gyartas
annyival egyszer(ibb lenne, hogy megfeleld szamu élvonal-
beli programok megvételét és kiprobalasat, mely a hazai
programkészitéknek mérce és ihletés lehetne, helyettesit-
hetjuk palyazat kiirassal? A kérdliv szenvedélyes valaszai-
bol 1télve a palyazat inkabb elvette a vallalkozék kedvét,
semmint szaktanacsot adott volna arranézve, hogy miként
lehetett volna, illetve lehetne a jov6ben, a programok
szinvonalat emelni. A palayzatrél szé6lé vita elhidzodott,
az amugy is zsufolt program idejéb6l tul sokat vett el
anélkil, hogy akar szakmai /oktatas-médszertan, techni-
kai otletek/ akar elosztasi /programbeszerzési gondok,
parhuzamos munkak kikiszébolése,/ problémakra kitért vol-
na.

Tobben felvetették /6/, hogyha nem megy az elméleti szin-
vonal-0sszehangolas, legyen egyszerl kereskedelmi bdrze

a konferenciakon. Valdészini, hogy ez a javaslat csak
azért volt népszerl, mert a vitan a programok valos
értékkivanalmai nem domborodtak kell&en ki, s6t ugy
tlnt, mintha a viszonyitasi alap nem els6sorban a vilag-
szinvonal lett volna, hanem a vitaban résztvevék kompe-
tenciajanak elismerése, illetve megkérdéjelezése.
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Milyen indittatast adott a konferencia: Tobben 6rémmel
fogadtak,hogy sok programot lathattak és szeretnék hasz-
nalni is ezeket, illetve egyéb programokat mind az okta-
tas, mind a kutatas teriletén. Altalanos vélemény, hogy
a konferencia bar egy dicséretes folyamat kezdeti nehéz-
ségeibe enged bepillantast,mégis figyelemfelhivé és el6-
remutatdé. igéretekr6l Irnak a kollégak: meg fogom ta-
nulni a BASIC nyelvet, megprébalok témat szervezni, el
szeretnék mélyedni a vonatkozé irodalomban, hasznalni fo-
gom az iskolai szamitégépet, fTelkésziltem arra, hogy
nemcsak a szamitogéppel kell megbirkézni ,hanem a koréje
felfejl16d6 birokraciaval is, de sajnos akad résztvevd,
aki azt irta, elvettik kedvét a programirastol.

Mit javasol a kovetkez6 konferenciara? Rengeteg javas-
lat, tanacs olvashaté a kérd6iveken, még a csaldédotta-
kéin is, ami arra enged kdvetkeztetni, hogy még sincs
olyan, aki ne nézne némi bizakodassal, reménnyel a ko&-
vetkez6 konferencia elé. Javasoljak, hogy jovére:

1. A konferencia legyen koordinaldé foéruma és borzéje a
programoknak; igényfelmérésre, szinvonalellenbrzés-
re és adas-vételre teremtsen lehetdséget.

2. Allitsunk 6éssze az orszagban talalhaté és meg-
vasarolhato progaramokrol katalogust. /Erre a
pontra valaszul Papp Ferenc még a konferencia
végén megadott neveket, akiknél nyelvenként le-
het bejelenteni a programokat, tehat mar tor-
tént lépés a kataldgus megvalositasa érdeké-
ben”/.

3. Kdvesse a programbemutatast kritika, kiegészi-
tés, akar Tfelkért biralok, mind nyelvtanarok,
mind programozok bevonasaval.

4. Tartsunk beszamolét programok kiproébalasarol,
hogy lassuk miként valtak be, kuldndsen az
egyéni tanulasban.

5. Kiséreljuk meg standard koévetelmény-minimumok
kidolgozasat és vitajat.

6 . A konferencian mutassunk be kulfoldi, els6osz-
talyu nyelvoktatasi programokat, jatékot, stb.
0sszehasonlitasi alapul.

7. Legyen a konferencian tobb lehet8ség beszélge-
tésre, pl. kerekasztal, alléfogadas.

Az "egyéb" megjegyzések kozott els6 helyen volt a kon-
ferencia részvételi dijanak sokallasa. Tovabba részle-
tes elbzetes tajékoztatdét kérnek a konferencia napirend-
jérél és szeretnék, ha palyazatra benyujtott vagy barmi-
lyen: kész katalogizalt program megtekinthet6 lenne a kon-
ferenciéan.
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Az apr6 megjegyzésekre most nem térunk ki, olyan jellegle
re, hogy az elbadasok a megszabott id6nél ne nyulhassanak
hosszabbra, vagy, hogy az elmélet és a gyakorlat egységér
jobban ugyeljunk, stb., mert ezek a gondolatok amugy is a
levegb6ben vannak, igyekezink ebben a szellemben eljarni.

Osszefoglalva a kérdéiv tanulsagait elmondhatjuk, hogy bar a
palyazatvita kissé felborzolta a kedélyeket, a tavalyi konferenci
Ota oriasi lépést tettink elbre: programok késziltek, tovabb nétt
az érdeklddés. A résztvevbk tobbsége tovabbra is félea tajékozdd-
ni szeretne a konferencian, az orszagban folyé munka milyenségé
azonban nemzetkdzi Osszehasonlitas - azaz példamutaté kulfoldi pri
ramok parhuzamos bemutatasa nélkil - megitélni nincs moédja.

A kérd6ivet Gy6ri Nagy Sandorral egyitt allitottuk o6ssze, az
értékelésben Kelemen Janka, Kiss Andrasné és Papay Vilma vettek
részt.



FUGGELEK
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1. A "Szamitogép és nyelvoktatas 11." Konferencian az alabbi
intézmények képviseltették magukat:

I. Kbdzépiskolak
1. Bottyan Janos FM Szakkozépiskola, Esztergom
2. Erdészeti-, Vizépitési és Vizgazdalkodasi Szakkozépiskola,
Barcs
3. Fay Andréas Kozgazdasagi Szakkdzépiskola, Miskolc
4. Jaky Jozsef Szakkozépiskola, Székesfehérvar
5. Latinka S. Szakkozépiskola, Szombathely
6 . Orlay-First Karoly Kereskedelmi Szakkdzépiskoka, Szombat-
hely
7. ROzsa Ferenc Vendéglatoipari Szakmunkasképzdé Iskola, Buda-
pest
8 . Széchenyi 1. Kbdzgazdasagi Szakkozépiskola, Komarom
9. Ybl Miklés Szakkozépiskola, Székesfehérvar
10. Zalka Maté Gépészeti Szakkozépiskola, Székesfehérvar
11. Arpad Gimnazium és 6von6i Szakkdzépiskola, Tatabanya
12. qusényi Janos Gimnazium és o0vondi Szakkodzépiskola,Csong-
ra
13. Jozsef Attila Gimnazium és Szakkozépiskola, Monor
14. Kazinczy Ferenc Gimnazium és Szakkozépiskola, Gy6r
15. Kossuth Gimnazium és 6von6i Szakkdzépiskola, Miskolc
16. Kolcsey Ferenc Gimnazium és Egészséailgyi Szakkdzépiskola,
Koérmend
17. Kolcsey Ferenc Gimnazium és Egészséglgyi Szakkodzépiskola,
Nyiregyhaza
18. Dr.Mez6 Ferenc Gimnazium és Kbzgazdasagi Szakkdzépiskola,

Nagykanizsa
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Ady Endre Gimnazium, R&ackeve

Béri Balogh Adam Gimnazium, Zalaszentgrot
Bolyai Janos Gimnazium, Salgoétarjan
Czuczor Gergely Bencés Gimnazium, Gy6r
Eotvos Jozsef Gimnazium, Budapest
Foldes Ferenc Gimnazium, Miskolc
Gimnazium, Dorog

Gimnazium, Simeg

I1l. Béla Gimnazium, Baja

Herman Otté Gimnazium, Miskolc
Kisfaludy Karoly Gimnazium, Mohacs
Kodaly Zoltan Gimnazium, Pécs

Kélcsey Ferenc Gimnazium, Budapest
Kérosi Csorna Sandor Gimnazium, Hajdunanas
Lengyel Jézsef Gimnazium, Oroszlany
Méricz Zsigmond Gimnazium, Szentendre
Munkacsy Mihaly Gimnazium, Kaposvar
Nagy Lajos Gimnazium, Pécs

Nagy Lajos Gimnazium, Szombathely
Pet6fi Sandor Gimnazium, Mezdberény
Piarista Gimnazium, Budapest

Piarista Gimnazium,Kecskemét

Radnoéti Miklés Gimnazium, Szeged

R6ézsa Ferenc Gimnazium, Békéscsaba
Tiszaparti Gimnazium, Szolnok

Vasvari Pal Gimnazium, Nyiregyhaza
Voérosmarty Mihaly Gimnazium, Budapest
Zrinyi llona Gimnazium, Nyiregyhéaza

Fels6oktatasi Intézmények

Banki Donat Gépipari Miszaki F&iskola, Budapest

Killian Gydrgy Repil6 Mlszaki F&iskola, Szolnok
Kozlekedési és Tavkozlési Mlszaki F@iskola, Gy6r
Kulkereskedelmi Fdiskola, Budapest

MAV Tisztképz6 és Tovabbképzé Intézet

Mez6gazdasagi Foéiskola, Kaposvar
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NME Koh6- és Fémipari Féiskolai Kar, Dunaljvaros

NME Vegyipari Automatizalasi F@iskolai Kar, Kazincbarcika
Pénziigyi és Szamviteli FG@iskola, Salgoétarjan

Pénziigyi és Szamviteli F@iskola, Zalaegerszeg

Eclladc Mihaly Miszaki F@iskola, Pécs

Ybl Miklés Epitéipari Miszaki Féiskola, Budapest
Bessenyei Gyorgy Tanarképz6é Féiskola, Nyiregyhaza

Ho Si Minh Tanarképz6 Féiskola, Eger

Szombathelyi Tanarképz6 F6iskola, Szombathely

Budapesti M(iszaki Egyetem, Budapest

Marx Karoly Koézgazdasagtudomanyi Egyetem, Budapest
ELTE,BTK, FTCS, Budapest

ELTE, BTK, Altalanos Pszicholdgiai Tanszék, Budapest
Janus Pannonius Tudomanyegyetem, Tanarképz6 Kar, Pécs
Jozsef Attila Tudomanyegyetem, BTK, Orosz Tanszék, Szeged
KLTE, Szlav Filolégiai Intézet, Debrecen

KLTE, Idegennyelvi Lektoratus, Debrecen

Veszprémi Vegyipari Egyetem, Veszprém

111. Tudomanyos és Kutatdintézetek, Szervezetek

1V.

1. F6varosi Pedagoégiai Intézet, Budapest

2. MTA Nyelvtudomanyi Intézet, Budapest

3. MTA Alkalmazott Nyelvészeti Munkabizottsag,Budapest
4. MTA VEAB Alkalmazott Nyelvészeti Munkabizottsag, Veszprém
5. Orszagos Pedagoégiai Intézet, Budapest

6 . Tudomanyszervezési és Informatikai Intézet, Budapest
Egyéb

1. Akadémiai Kiadd, Budapest

2. MKKE Koézponti Konyvtara, Budapest

3. OMIKK, Budapest

4. Arany Janos Nyelviskola, Budapest

5. POPSOFT GMK. Budapest
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"Szamitégép és Nyelvoktatas I11."

2. KRONIKA

CA"-"al jelzett el6adasok nem hangozottak el.

1983. november 11.

14 .00-14.05:
14.05-14_35:
14 .35-14.55:

14 .55-15.10:

15.10-15.30:

15.30-15.45:

15.45-16.05 :

16.05-16.25:

16.25-16.45:
16.45-16.55:

16.55-19.00:

19 .00-tol:

Megnyito
Papp Ferenc: Szamitdgép és nyelvoktatas |1I.

Kecskés Istvan: Szamitdgépes nyelvoktatasi programok
készitésének és hasznalatanak kérdései.

Reményi Gyorgy: Nyelvi programok programozasi kér-
dései

Appel Gyorgy: Progaramtipusok a nyelvoktatas teri-
letén

Gy6ri-Nagy Sandor: Pszicholingvisztikai modellezés
- szamitégépes nyelvoktatas.

Raffai Maria: A KTMF-Szamitokdzpont a szamitastech-
nikai kultlira terjesztésének szolgalataban.

Lettner Ferencné: Nyelvi feladatfelad6é program isko-
laszamitogépre.

Vita
Szinet

A KTMF Szamitastechnikai kabinet bemutatasa, nyelvi
programkészités gyakorlasa HT-1030 Z és ABC 80-as
szamitogépeken.

Vacsora
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"Szamitoégép és Nyelvoktatas 11."

1983. november 12.

7.00- 8.30: Reggeli

8.00- 9.00: Szabad gyakorlas a Szamitastechnikai kabinet HT-1080
Z-s, ill. ABC 80-as gépein.

9.00- 9.25: Scmorjai Adam: Német igék tanitasa iskolaszamitogépen.

9.25-9.50: Olaszyné Kallai Kamilla: Hogyan hasznalhatjuk az is-
kolaszamitégépet a nyelvoktatasban? /Német helyesiras,
nyelvtan és kiejtés oktatasa, gyakoroltatasa/.

9.50-10.15 : Uzonyi Pal: Német nyelvi oktatéprogramok és egy magyar
képzett szélalakokat elemz6 program.

10.15-10.40: Székely Gabor: Montague-grammatika - magyar nyelv -
szamitogép.

10.40-11.00: Varga Andras: Kozépiskolai szamitogépes oktatasi prog-
ramok készitésére kiirt palyazat eddigi eredményei.

11.00-11.20: VITA
11.20-11.30: Szlunet

11.30-11.55: Toth Etelka: Szamitdégépes programok az orosz nyelvokta
tasban.

11.55-12.20: T.-Molnar Istvan: A "RUSVID" program

12.20-12.35: Vita
12.35-14.00: Ebéd
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"Szamitégép és Nyelvoktatas XI."

14.00-14.20: Lérincz Istvan: Szamitégépes kutatasnyilvantartas
14.20- 14.50: Hell Gydrcry: Gépi szdvegelemzés

14_.50- 15.20: Polonyné Remiri“"czky Erzsébet: Szakszoétarszerkesz-
tés, szamitdgépes szakszotar-kiforditas.

15.20- 15.30: Szinet
15.30- 15.50: Stumpf Péter: Szaknyelvi konkordanciak.

15.50- 16.10: Buday Lajos - Fodorné Pais Ella: Kils6 és bels6 kont
roll attitldd és az orosz nyelvi teljesitmény Ossze-
flggéseinek vizsgalata.

16.10-16.30: Ecryed Laszl6 - Toéthné Kurtan Zsuzsa: Nyelvtani isme-
retek szamitogépes feldolgozasa az egyetemi zarévizs
ga tikrében.

16.30- 16.50: Vita
16.50- 17.00: Sziunet

17.00-18.00: Kerekasztal
18.00-18.15: A konferencia-kérddiv ayorsmérelege
18.15-18.20: EInoki zarszé.



11.

12.
13.

14.
15.

16.

17.
18.
19.
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A "Szamitégép és Nyelvoktatas I11." Konferencia el8adoi:

Dr._Appel Gyo6rgy, Budapest, F6varosi Pedagogiai Intézet
Dr.Buday Lajos mint 1983.

Egyed LaszIl6 mint 1983.

Dr.Fodorné Pais Ella mint 1983.

Dr .Gy6ri-Nagy Sandor mint 1983 /de 1984. jan. 1-t6l: Budapest,
MKKE, Német Tanszék!l/

Dr._.Hell Gydrgy laboratériumvezet§, BME Nyelvi Intézet

Dr._Kecskés Istvan ecryetemi adjunktus, Debrecen, KLTE, Szlav
Filoldgiai Intézet

Lettner Ferencné mint 1983.
Dr.L6rincz Istvan osztalyvezetd, Budapest, OMIKK
Dr.T.Molnar Istvan mint 1983.

Olaszyné Kallami Kamilla f6iskolai nyelvtanar, Budapest, Banki
Donat Gépipari Miszaki F@iskola, Lektoratus

Dr._Papp Ferenc mint 1983.

Dr.Polonyné dr .Reminiczky Erzsébet vezetd6 nyelvtanar, Kaposvar
Mez6gazdasagi Fdéiskola

Dr._Raffai Maria szamitokozpont-vezetd, Gydr, KIilF

Dr.Reményi Gyodrgy programtervez6, Debrecen, KLTE, Matematikai
Intézet

Somorjai Adam kozépiskolai tanar, Gydr, Czuczor Gergely Gimna-
zium

Stumpf Péter mint 1983.

Dr.Székely Gabor kozépiskolai tanar, Sumeg, Gimnazium

Toth Etelka egyetemi tanarsegéd, Debrecen,KLTE, Szlav Fiiologi
Intézet



20.

21.
22.
23.
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T6thné dr.Kurtan Zsuza nyelvtanar, Veszprémi
tem, Lektoratus

Dr.Uzonyi Pal aspirans mint 1983.
Dr.Varga Andras osztalyvezetd, Budapest, TII
Dr.Zerkowitz Judit mint 1933.

Vegyipari

Egye-
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Az MTA és a VEAB Alkalmazott Nyelvészeti Munkabizottsaganak

Szamitdégép és Nyelvoktatas - 1I.

elnevezésli, Gy6rben, a Kozlekedési és Tavkozlési Miszaki FO6is-
kolaval kozosen rendezett konferenciaja, mely az érdekelt intéz-
mények mintegy 100 kuldottével 1983. november 11-12-én értekezett
a kovetkezd tartalmi hatarozatokat hozta és ajanlasokat tette:

1. Igen nagyra értékeli a TIl iskolaszamitbaépesités terén
kifejtett tevékenységét; a kormanyzat ismételt intézkedd
seit ebben az iranyban.

2. A program palyazati rendszer alapvetd helyeslése melleti
a programok elbiralasanak szakmai szinvonalat lenne kive
natos emelni /az Akadémia, az OPl és az OTK altal java-
solt biraldéi keret bevonasaval, két-két szakmai biraloé
kijelolésével stb./; palyazaton indulék jogi-anyaai helj
zetét a tankdnyvpalyazathoz és -elbiralashoz hasonlé mé6-
don biztositani.

3. Az orszagban készilé INYA-programokat nyelvenkénk koor-
dinalni kell a Konferencia altal megvalasztott személyei-
koordinalasa mellett.

4. Az idegen nyelv tanarok progaramozasi kultirajanak fej-
lesztésére az egyes menyei tovabbképzd intézetek, a Neu-
mann-tarsasag regionalis szervezeteinek bevonasaval hel}
kezdeményezésli tanfolyamokat, elfadasokat célszer( rendes
ni.

5. A készil6 uj programot éppen ugy, mint a meglévék fe]
hasznalasat teljes egészében a szaktargyi médszertani m€
gondolasoknak, a szaktargy oktatasa egészének kell alare

delni.

Gy6r, 1983. november 13.
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