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I. ELOADASOK.

A SZENT ISTVAN AKADEMIANAK

1939. EVI DECEMBER HO 17-EN TARTOTT XXIII.
UNNEPI ULESE

AZ EGYHAZI TORVENYKONYV JOGFORRASAIT
OSSZEFOGLALO TARELLAK.

Serédi Jusztinian bibornok-hercegpriméas elnéki megnyitd el6adasa.

Igen tisztelt Unnepi Ulés !
Tekintetes Szent Istvan Akadémia !

Néhany héttel ezel6tt a napi sajté réviden megemlékezett arrél, hogy
az egyhazi torvénykonyv jogforrasainak utolso (kilencedik) kotete is
megjelent. Akotet tobb tablazatban csoportositja ezeket a jogforrasokat.

Méltoztassanak megengedni, hogy mai (nnepi Ulésiinkon altala-
nos természetl megnyitébeszéd helyett ezzel a konkrét témaval: az
emlitett tablazatok rovid ismertetésével foglalkozhassam. A téma els§
pillanatra nem sokat mond és szaraznak latszik. Meégis szeretném
reményleni, hogy a latszat talan nem fedi a valésagot.

Tekintetes Akadémia ! Barmily nagyszabasi és becses is vala-
mely gydjteményes tudomanyos munka, értékébdl igen sokat veszit,
ha nincs az attekintést s a tudomanyos és gyakorlati hasznalhat6sagot
biztositd dsszefoglald tablazatokkal kiegészitve.

Mikor a szentség hirében elhunyt X. Pius papa Oszentsége meg-
bizasabol 1908 6szén a halhatatlan emlék{i Gaspani bibornok oldalan
bekapcsolédtam az Egyhdz nagy kodifikald6 munkajaba, a rendes
munkan felll azt a kilénos feladatot is kaptam, hogy a kodifikalasnak
és majdan a kihirdetend6 kddex pregnans kanonjai magyarazatanak
megkonnyitése végett konyvtarakban és levéltarakban kivalogassam
és Osszegyujtsem azoknak a torvényeknek szovegét, melyek az 1900
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4 SEREDI JUSZTINIAN

éves Egyhaz sok szazezer jogszabalyabdl a kettds célra felhasznalhatok.
Tiz esztendd alatt kivalogattam, majd a kddextervezetekben s végul
a kodex végleges jegyzetes kiadasaban egyszer(i utalasok forméajaban
kinyomattam a jogforrasként felhasznalhatd régi torvényeket, szam
szerint kereken 10,500-at. Ezeket aztan kerek szdmban 26,000 esetben
hasznaltuk fel az Gj torvénykodnyv szerkesztésénél s ugyanannyi eset-
ben hasznalhatjuk a kddex illusztralasara és helyes értelmének meg-
allapitasara is. Ezekb6l a régi térvényekbdl Codicis Juris Canonici
Fontes cimen 6465-nek szdvegét is hozzaférhetévé tettem, amennyiben
azt 1923—1938-ig a vatikani poliglotta nyomdaban az Ap. Szentszék
hivatalos kiadvanydban nyolc kotetben Osszesen CLXXXIII + 7781
nagyoktav oldalon megjelentettem. A tobbi 4000 jogforrds szdveg-
kiadasa nem latszott szilkségesnek, mert kdnnyen megtaldlhaté a régi
Corpus Juris Canonici, atrienti szent zsinat ésa négy liturgikus konyv :
Missale, Pontificale, Cereménidié és Rituale kiadvanyaiban.

Az emlitett Osszes jogforrasok mindkét kategoéridjat a Fontes
IX. zar6 kotetében kiilonbdz6 szempontbdl csoportositva 622 hasabbdl
allo tablazatokban foglaltam ossze, hogy azok attekintését, valamint
tudomanyos és gyakorlati hasznalhatésagat minél jobban biztositsam.

Az |. tablazat el6bb felsorolja az Uj kddexnek azt a 854 kanonjat,
illetéleg ezek szakaszait, amelyek nem tamaszkodnak jogforrasokra ;
majd hivatkozik a kodex jegyzetes kiadasara, amely a tobbi kdnonnal
s azok szakaszainadl utalds formajaban megjeldli a szerkesztésuknél
felhasznalt jogforrasokat.

Mar most a jogforrdsok nélkil sz(ikélkdédé kanonok vagy telje-
sen Uj jogot alkotnak, vagy az iratlan, de a kodifikalas idején hataly-
ban levl jogszokasokat tételes torvenyekké emelik, vagy pedig csupan
egy-egy cikkely bevezetésére, valamint az anyag felosztasara szolgal-
nak, illetve egyszerien mas kanonokra utalnak.

Mikor Jusztinian csaszéar ) torvénykonyve, a Codex repetitae
lectionis elkészult, az akkori kodifikalokat Tribonianusszal az élukdn
sokan azzal vadoltak, hogy Theodosius és atobbi csaszar torvénykonyveit,
illet6leg térvényeit szinte elseperték. Az egyhazjog nagy kodifikalasa
idején benniinket is ostoroztak, mintha a régi Corpus Juris Canonici-t s
altalaban arégi jogot kegyeletsérté kiméletlenséggel sutba dobtuk volna.

Ezekre a vadakra megadja a feleletet ez a tablazat, amely egy-
fel6l azt bizonyitja, hogy az egyhazi kodifikalds éppenséggel nem
seperte el a régi jogot, mert hiszen annak 10,500 jogalkotasat (koztuk
3000-et a régi Corpus Juris Canonicibdl) 26,000 esetben felhasznélta ;
de masfeldl azt is mutatja, hogy a kodifikalas nemcsak rendszerbe fog-
lalta a régi jogot, hanem id@szer( Ujitasokat is hozott: Uj jogot is alko-
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tott, kivalt a V. kdnyvben, az egyhazi perrendtartas terén. Az egyhazjog
ugyanis €l6 jog, amely nem irtdzik az Ujitasoktdl, mikor ezekre sziikség van.

A 11, téblazat Szent Anacletus péapa koratdl (76—88?) kezdve
1917-ig (az Uj kodex kihirdetéséig) egyenkint felsorolja annak 10,500
jogforrasat és mindegyiknél megjel6li azokat a kdnonokat s azok sza-
kaszait, amelyekben felhasznaltuk 6ket. Ebb6l a tablazatbdl csodalattal
latjuk, milyen bolcs volt a régi egyhazi tdrvényhozas, hogy még 1900
esztend6 mulva is ilyen sok hasznalhaté forrast szolgaltatott a kodifi-
kalasnak ; de egyben megallapithatjuk az egyes forrasok jogi értékét
is, mert a tablazat feltlinteti, hogy melyiket hany kanon szerkesz-
tésénél haszndltuk fel, vagyis melyik hany kanon megalkotasara gya-
korolt befolyast és jelél meg azok értelmezésére biztos iranyt. Vannak
jogforrdsok, amelyeket csupén egy-egy esetben hasznéltunk fel; de
vannak olyanok is, amelyek 10, 20, 50, 100, s6t 100-nal t6bb esetben
is hasznalhatok voltak, pl. XIV. Benedek papa Ad militantis kezd. s
1742 mérc. 30-4n kelt constitucidjat 140 esetben, atrienti szent zsinatot
1000-nél t6bb esetben hasznéltuk fel.

Ezzel a tablazattal kapcsolatban érdekes megfigyelni, hogy a
régi torvények altalaban rovidek és pregnénsak ; viszont minél koze-
lebb esnek korunkhoz, annal hosszabbak és szétfoly6bbak, kivalt az
elvi jelentdségl, tehat altalanos érvényli jogszabalyt alkoté ddntve-
nyek. Mig pl. a trienti szent zsinat utani szdzadokban a zsinatot ma-
gyarazd S. C. Concilii egy-egy dontvénye 10—15 irott sor: addig a
XX. szézad 6ta sokszor 100—150 nyomtatott oldalt is kitesz. Mintha
nekiink mar nem volna meg az a fegyelmezett jogi gondolkodasunk,
amely annyira jellemezte a régieket.

A 111. tdblazat a kodex jogforrasainak szerzéit sorolja fel, pontosan
megjel6lve, melyik szerz6tél mely jogforrasok szarmaznak. Ez a tab-
lazat egyrészt mutatja, melyik szerzének milyen befolydsa volt az
egyetemes egyhazjogra és az 0j kodexre (pl. a trienti szent zsinat,
1. Ince, XIV. Benedek), masrészt nagy apoldgia amellett, hogy a
Szentlélek Isten bizonyosan még a térvényhozasban is vezéreli Krisztus
Egyhéazat, mert megmutatja, hogy az Egyhaz térvényhozdsaban min-
dent felhasznalt, ami a kozjo érdekében célszer(inek bizonyult. Fel-
hasznalta a Szentirast, mikor 9 esetben torvényének egész szOvegét
abbol meritette; felhasznalta és egyetemes torvénnyé tette 110 rész-
leges zsinat hatarozatait. Az apostoli kanonokon, a 20 egyetemes zsina-
ton, 154 papa konstitucidin és 21 rdmai szent kongregacidé térvényein
kivil 13 egyhazatya és 24 egyhazi ir6 mlveibdl, 11 magéanjelleg(i egyhazi
torvénygydjteménybdl és 13 vilagi térvénygyljteménybdl is meritett.
Ez utdbbiak kdzott szerepelnek Jusztinian csaszar Institutidi, a Diges-
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tdk, a Codex novus és a Novelldk is. Az id@szamitéasra, az eljegyzés
irasbeli formasagara, az érokbefogadasra s a vele kapcsolatos hazassagi
akadalyra, a kotelmi jogra, valamint a perrendtartdsra az egyhazi
allam torvényein kivul a modern allamok (olasz, német, spanyol)
vonatkoz6 torvényei is befolyast gyakoroltak.

A V. tablézat territorialis szempontbdl csoportositja a jogforra-
sokat. El6szor azokat foglalja ssze, amelyek az egész fold kerekségére
vonatkoznak; majd sorra veszi az egyes vilagrészeket s ezek rég
letlint, vagy most is meglevl orszagait, azok tartomanyait végil egy-
hdzmegyéit és felsorolja a reajuk vonatkozé jogforrasokat.

Ez a tablazat egyfel6l mutatja az Egyhaz fejének egyetemes,
a vildg minden helyére Kiterjedd és torvényein keresztiil is gyakorolt
joghat6sagat, masfeldl pedig megbizonyitja, hogy az Egyhaz mo-
narchikus kormanyformaja mellett is lehet6vé teszi, hogy a részek
befolyast gyakorolhassanak az egészre, nevezetesen annak egyetemes
térvényhozésara s ezt nemcsak akkor, mikor a koézponti hatalom a ré-
szek egyhazi életében eléforduld visszaélések megsziintetésére, hanem
akkor is, mikor a részek okos partikularis iratlan, vagy irott jogsza-
béalyainak altalanositasara, végil, mikor a részek kérésére vagy el6-
terjesztésére egyetemes torvényt hoz.

Ugyanez a tablazat a torvényeken keresztil elénk tarja az Egyhéaz
terjedését és vitalitasat is. Terjedési irany : Kisazsia, Eszak-Afrika,
Dél-Eurdpa, nevezetesen a Balkan-félsziget, Italia, Hispania, Gallia,
a Britt szigetek, a Német-rémai birodalom, K&zép- és Kelet-Eurdpa,
Kozép- és Kelet-Azsia, kivalt Kelet-India, Kina stb., Eszak- és Dél-
Amerika, végiil Oceania. Mutatj a tovabba az egyes orszagokban akatolikus
vallas, valamint az egyhdzmegyék régiségét és elevenségét; végil azok
kultdrtorténetét, amennyiben feltarja e teriletek bajait és igényeit.

Hasonlé az V. tablazat is, amely — kilénvélasztva a latin és a
keleti szertartdsokat — a vonatkozo forrasokkal egyitt felsorolja azokat
a papi, szerzetes és vilagi fizikai és morélis szemelyeket, akik, s amelyek
szdméra az egyes forrdsok mint térvények kiadattak. Ennek a tabla-
zatnak segitségével megéllapithatd, hogy a felsorolt fizikai és moréalis
személyek mily befolyast gyakoroltak az Egyhdz egyetemes torvény-
hozésara és azon keresztiil az 0j kddexre.

Legtobb jogforras természetesen ltaliaval s az ottani fizikai és
mordlis személyekkel kapcsolatos ; utana kdvetkezik Gallia, Hispania,
Britania, Germania, Kina, Kelet-India, az Amerikai Egyesilt Allamok
stb. Hazankra egész altalaban 12, Erdélyre 1, az egyes magyaregyhdaz-
megyékre és apatsagokra (Bakonybéll, Esztergom 9, Fogaras2, Gydr 1,
Gyulafehérvar 3, Kalocsa 3, Nyitra2, Pannonhalma 2, Pécs 1, Rozsnyd
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1, Somogyvar 1, Szepes 2, Vac 1, Veszprém 1) dsszesen 30, a horvat-
orszagi egyhazmegyékre pedig 7 jogforras vonatkozik. Ezek kozil id6-
rendben legyen szabad néhanynak rovid tartalmat is megjeléIndm.

1. Sandor (1159—1181.) az egész orszagra vonatkozdan kimondja,
hogy hazasember sem szerzetes, sem latin pap nem lehet, hacsak felesége
is nem Iép szerzetbe.l

I1. Lucius (1181—1185.) az esztergomi érseknek kérdésére agy
dont, hogy a personalis tizedet ott kell fizetni, ahol a hiv6 a szentségek-
hez szokott jarulni; a redlis tizedet pedig ott, ahol ingatlana van.2

Ugyancsak I11. Lucius az esztergomi érsekkel kozli, hogy egyhazi
személyt még a kiralytdl megerdsitett jogszokas alapjan sem lehet biin-
Ugyben vilagi birdsag elé idézni.3

1. Ince (1198—1200 kozt) az esztergomi érseknek az egyhazi
kikozOsités koriili nehézségeit oldja meg.4

1l. Honorius (1216—1227.) 1. Endre kiraly feleségét felszolitja,
hogy a véradi képtalani templomot dotélnia is kell, ha felszenteltette.5

Ugyancsak I11. Honorius 1220-ban hazank varfoldei integritdsanak
védelmében kijelenti, hogy mivel Il. Endre kiradly korondzasa alkal-
mabol megeskiidott, hogy ezeknek teriileti integritasat meg6rzi, noha
késébb eskiijével ellentétben bizonyos teriileteket mégis elidegenitett,
s6t Ujabb eskiivel azt is igérte, hogy ezeket vissza nem kdveteli: a kér-
déses terlileteket mégis vissza kell kovetelnie, mert utobbi eskije,
amellyel tilos dolgot igért, érvénytelen volt.6

A S. R. C 1749 szept. 20-4n elfogadja és egyetemes térvénnyé
teszi grof Zichy Ferenc gy6ri plspok javaslatat, hogy a bérmalasnal
a lelki rokonséghoz a Pontificale szerint szlikséges fizikai érintés ne ugy
torténjék, hogy a bérmalkozé labat bérmasziil6jének jobb labara teszi,
hanem, hogy a bérmasziil6 helyezze jobb kezét a bérmalkozo jobb vallara.7

A'S. Officium 1781 aug. 16-4n a szepesi plispdk kérdésére kijelenti,
hogy nemkatolikust katolikus mddon eltemetni nem szabad.8

A'S. Officium 1782-ben a szepesi plspok kérésére kimondja, hogy
mikor keleti szertartasu ruthén pap sziikséghdl latin szertartast szul6k
gyermekeét kereszteli, nem szabad 6t megbérmalnia.9

XIV. Gergely Quas vestro kezd. s 1841 dpr. 30-an kelt ap. levelében,
valamint a bibornok allamtitkar 1858 nov. 15-én kelt instrukci6jaban
hazankban is figyelmezteti a hiveket, hogy 6vakodjanak a vegyes-
hazassagoktol. 10

1C 5 x (I, 32). «C. 33, X (I, 24).

9C. 20, X (I, 30). 7C. 1. C Fontes, N. 5789.
»C. 8, X (II, 1). 8C. I. C. Fontes, N. 843.
*C. 30, 38, X (V, 39). 9C I. C Fontes, N. 844.

6C. 8 X (I, 40). 10 C I. C Fontes, N. 497, 645.
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A Propaganda-Kongregacié 1858-ban, 1X. Pius pedig Verbis
exprimere kezd. s 1859 aug. 15-én kelt ap. levelében nalunk is surgeti a
hazassag felbonthatatlansagéat.1

X111, Led Quod multum kezd. s 1886 aug. 22-én kelt kdrlevelében
hazankban is tiltja a vall&s- és hazaellenes szociélista mozgalmakat,
slrgeti a kéat. iskoldk felkaroldsat és figyelmeztet a polgari hazassag
végzetes kdvetkezményeire.2

Ugyancsak XIIl. Led Pastoralis officii kezd. s 1891 szept. 12-én
kelt levelében megtiltja a hazankban elharap6dzott parbajt.3

AS.Officiuml893 m4j ,3-4n hazank felékijelenti, hogy ink&bb kereszt-
szl6 nélkul kell keresztelni, mint nemkatolikus keresztszilét elfogadni.4

X111, Le6 Constanti Hungarorum kezd. s 1893 szept. 2-an kelt
korlevelével buzditja magyar hiveit a kat. elemi és kdzépiskolak, vala-
mint a papnevelGi intézetek felkarolaséara.5

Mivel az Egyhéz 1900 éves élete folyaman allamok, egyhazme-
gyeék és kilonb6z6 moralis személyek keletkeztek és tiintek el, vagy az
utobbiak kilénbdzé korszakokban politikailag kilonbéz6 allamokhoz
tartoztak : a IV. és V. tdblazat adatainak kdnnyebb kezelése céljabol
a VI. tablazatban betlirendben fel vannak sorolva az emlitett hely- és
személynevek, pontosan megjel6lve annak a hasabnak szamét,amelyben
a vonatkozo6 jogforrasokkal egyitt megtalalhatok.

Végil a VII. és utolso tablazat a jogforrasok targymutatéja helyett
rovid szabdlyt ad, amely szerint a kddex tdrgymutatdja segitségével
kénnyen megtalalhaté a keresett anyag. Ha ugyanis ezt a kédex targy-
mutatojdban megtalaltuk, akkor az ott megjeldlt kdnonhoz, vagy sza-
kaszhoz tartozé jegyzetben utaldas formajaban megtalaljuk azokat a
jogforrasokat, melyek a keresett anyagot tartalmazzak. Ezeknek a forra-
soknak szovegét azutdn Kikereshetjik a régi Corpus Juris Canonici,
vagy a trienti szent zsinat kiadvanyaiban, illetve az el6adasom elején
emlitett négy liturgikus konyvben, vagy pedig a kddex jogforrasainak
nyolc kotetes gydijteményében.

igy lesznek a kodex jogforrasai attekinthet6k, tudomanyos és
gyakorlati szempontb6l pedig kénnyen hasznalhatok. Adja Isten, hogy
ez a magyar kiadvany szazadokon keresztlil megkdnnyithesse a kanon-
jog elméleti és gyakorlati mivel6inek munkajat, elémozditsa a keresz-
tény jogtudomanyt, nemzetiinknek pedig megbecsiilést szerezzen.

Ezzel a kivansaggal nyitom meg Unnepi Ulésiinket, bocsanatot
kérvén, hogy el6addsom sordn magamrol is beszéltem.

1C 1. C Fontes, N. 4842, 526. 1C 1. C Fontes, N. 1163.
2C. I. C. Fontes, N. 594. 6C. I. C. Fontes, N. 620.
8C. I. C. Fontes, N. 612.



JELENTES A SZENT ISTVAN AKADEMIA FENN-
ALLASANAK 24-1K EVEBEN 1939-BEN TORTENT
ESEMENYEKROL.

El6terjesztette : Papp Karoly fétitkar, a Szent Istvdn Akadémia 1939 december
h6o 17-én tartott XXIII. Unnepi Ulésén.

A) Visszapillantds Akadémiank mdltjara.

Fémagassagi Bibornok-Hercegérsek Elngk Ur !

Nagyméltosagi  Apostoli Nuncius Ur !

Nagyméltosagt m. kir. Vallas- és Kozoktatasiigyi Miniszter Ur !
Mélyen tisztelt Unneplé Kézonség!

Miel6tt titkari jelentésemre attérnék, méltdéztassanak megengedni,
hogy réviden visszapillantsak Akadémiank mdultjara, mert csak ilyen
modon tudom jelentésemet érthetévé tenni.

A Szent Istvan Akadémia hazank legfiatalabb tudomanyos
intézmeényei kozé tartozik ; annyira fiatal, hogy testiletinkben még
az ugynevezett kicserél6dési folyamat sem tortént meg.

Ugyanis a statisztikusok szerint egy f6iskolai tanari kar, vagy egy
akadémiai testiilet 30—35 év alatt teljesen kicserélédik. Bar a statisz-
tikat sokféleképen lehet forgatni, s bar a Mors Imperator nem mindig
tartja be a rangsort, de sajnos, magunkon tapasztalhatjuk azt, hogy
akik korunkndl fogva arangsor elején allunk, legfiatalabb kartarsainkat
mar alig ismerjlk, s igy valoban a kicserél6dés felé kozelediink.

Hala legyen a Mindenhaténak, a Szent Istvan Akadémidban ettdl
a folyamattol még messze vagyunk. Ugyanis Akadémiank 24 éves fenn-
alldsa 6ta 160 tagunk hanyt el, de alapit6 tagtarsaink kozil 50 tag még
életben van.

De nemcsak hogy életben van, hanem ezen 50 tag még ma is
buzgdén mikaddik, kozottik mélyen tisztelt Masodelndkink s mind a
négy Usztalyelndkink.
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Alapité tagtarsaink tanusithatjak, hogy milyen akadalyokba ut-
kozott a vilaghadbori masodik évében a Szent Istvan Akadémia meg-
alapitasa.

Az aggodalmaskodd tuddsokkal szemben boldogemlékii Csernoch
Janos bibornok-hercegprimas féveédnokiink hatarozott allasfoglalasa
dontotte el a kérdést, amikor 1915 november 29-én a Szent Istvan-Tér-
sulat rendkivili kozgy(ilésén bejelentette a Szent Istvan Akadémia meg-
alakulasat. Csernoch bibornok Akadémidnk alapitasat a Gondviselés
mivének tekintette. Kijelentette, hogy az Egyhaz a katolikus tuddsokat
kett6s tisztelettel veszi koriil: a tudésoknak és a hliséges katolikusok-
nak jard tisztelettel. S ennek a kettds tiszteletnek babéragat helyezi
mindazoknak a homlokara, akik a Szent Istvan Akadémia tagjai lesznek.

Alapité tagjaink az elndki méltésagra Giesswein Sandor papai pre-
latust valasztottak, aki az akkori id6k szellemében nemcsak magas
filozofiai miveltségével, de a természettudoméanyok és a technikai
vivmanyok ismeretével az Akadémia vezetésére hivatott volt. Els6
elndkiink hazank legszomorubb korszakdban, 1916-t6l 1921-ig vezette
at Akadémiankat a kezdet nehézségein. Hogy Giesswein Sandor milyen
népszer(d férfid volt, erre nézve a kovetkezd tényt emlitem. Az 1923-ik
évben bekdvetkezett haldla utan hire terjedt boldogult EIndkiink utolsé
kivansadganak, amely az volt, hogy sirja folétt az andezi Krisztus-szobor
kicsinyitett mésa emelkedjék. Ugyanis délamerikai utazésa kdzben
felejthetetlen képet latott az Argentina és Chile hataran emelked6 10
méter magas Krisztus-szoborban, amelyet az Andok hagojan, a Csendes-
Oceén folott 4000 méter magassagban, az orok ho hataran a két allam
kibékilésének emlékére a szervezett munkasok emeltek.

Giesswein Sandor kivansagat nem kevesebb, mint 20 magyar
egyestilet tette magaéva, s ma mar ott all a Kerepesi temetében sirja folott
a Megvaltoé andezi szobranak Kkicsinyitett masolata, kezében a folemelt
kereszttel, amelyrél messze csillognak az arany betiik : Lux Mundi.

Elsé elnokiunk lemondéasa utdn 1921 majus 7-én Akadémiank
Osszesége gréf Apponyi Albertet valasztotta elnokéveé, aki éppen majus
havaban toltotte be 75-ik életévét. Grof Apponyi Albert azutan 87 éves
koraban bekdvetkezett halalaig viselte az elndki méltésagot, és 12 éves
elndksége alatt mindenkor személyesen nyitotta meg és vezette innepi
Uléseinket.

Grof Apponyi Albert elhGnyta utan 1933 februar 24-én Akadémiank
Osszesége titkos szavazéssal egyhangulag Fémagassagu Bibornok Herceg-
érsek Urat valasztotta a nagy Apponnyi Albert érokébe, s azdta Akadé-
miank a fejlédés Ujabb szakaszaba jutott.
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Eme rovid visszapillantds nem volna teljes, ha meg nem emlékez-
nék anyagi viszonyainkrél. Megalakulasunk utan, a vilaghabord maso-
dik és harmadik évében féuraink és f6papjaink siettek nagyobb ala-
pitvanyokkal tdmogatni Akadémiankat. igy Fraknoi Vilmos Puspok-
Urunk 2y2millié koronat adomanyozott budapesti és bécsvarosi kotvé-
nyekben, azonkivul az esztergomi és kalocsai kaptalanok tudés kanonokjai
tettek nagyobb alapitvanyokat. Nem szamitva az arany-, koronajara-
dékokat és a hadikdlcsonkotvényeket — amelyek egész értékiiket el-
veszitették —, hanem csak az 0. n. értékalld kotvényekben tett alapitva-
nyokat, a vilaghaborl befejezésének id6pontjaig, tébb mint 6y2 milli6
koronanyi értékpapir gydlt egybe pénztarunkban.

Sajnos, hogy a 6% millio korona értéke 20 év alatt éppen ezred-
részére csokkent, s jelenlegi 6sszes vagyonunk 6500 peng6t tesz Ki.
Ezen csekély vagyonnak kamatait sem hasznaljuk fel, s éppen e miatt
Akadémiankban az Osszes jutalmak kiadasat sziineteltetjiik.

Akadémiankat jelenleg Fémagassagu Bibornok-Elndk Urunk és a
Nagyméltosagu m. kir. Vallas- é Kozoktatasiigyi Miniszter Ur jovoltabol
tartjuk fenn, akik a VVallas- és Tanulmanyi Alapb6l évenként olyan dsszeget
bocsatanak rendelkezésiinkre, amelybdl Ertesitdnket és szakértekezéseink
egy részét kiadhatjuk. Amid6n ezért Akadémiank Osszesége nevében
Fémagassagu Biboros Hercegérsek Urnak koszonetéi mondok, egyben
koszonom Homan Balint Vallas- és Kozoktatasiigyi Miniszter Ur
Bexcellenciajanak szives érdeklédését és jéakaratat Akadémiank tgyei
irant. — Végul kdszonetét mondok hazigazdainknak:

1 gréf Mailath Gyorgy arnak, a Szent Istvan-Tarsulat elndkének ;

2. Erd6si Karoly papai prelatus drnak, a Szent Istvan-Tarsulat
alelnokének és

3. Takéts Erné papai kamards Urnak, a Szent Istvan-Tarsulat
vezérigazgatdjanak azért a szivességikért, hogy Akadémianknak haj-
lékot adni és pénztarunkat kezeltetni méltdztattak.

B) Akadémiank 1939. évi eseményei.

Akadémiank 1939. évi eseményei k6zott mindenekel6tt elhinyt
tagjainkrdl emlékezziink meg.

Elhunytak az I. osztalybol:

1 Téth Tihamér veszprémi megyespuspok 51 éves koraban,
majus 5-én, Budapesten. Megboldogult tagtarsunkat mualt évi Gnnepi
ulésiinkdn még koriinkben tisztelhettik s kdszontdttik azzal a kivan-
séggal, hogy jelmondata : «Mint a tlizben ég6 témjén» hozzon &ldast
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plspoki miikddésére. A Mindenhaté azonban masként dontott és férfi-
kora delén magahoz szélitotta hlséges fiat. Toth Tihamér 1924 6ta tar-
tozott Akadémiank tagjai soraba, s 1926-tdl 1932-ig mint az |. osztaly
titkara mdkddott. Majus 9-én tortént temetésén Akadémiankat Pataky
Arnold osztalyelndk Gr képviselte és meghatd gyaszbeszédben blcsuzott
buzgé tagunktol. Halalarol kiilon gyaszjelentést adtunk ki, s erre igen
sok részvétnyilatkozat érkezett, igy Homan Balint m. kir. Vallas- és
Ko6zoktatasligyi Miniszter Urtdl, 6sszes hazai egyetemeink tanacsatol
és szamos tudomanyos tarsulattol.

2. Bittér Illés, a budapesti cistercita Szent Imre fégimnazium
nyugalmazott igazgatdja szeptember 26-an 71 éves kordban Pécsett.
A megboldogult alapitd tagjaink soraba tartozott, s kériinkben altalanos
tiszteletben részesiilt. Holttestének pécsi beszentelésén Akadémiankat
Horvath Konstantin osztalytitkar ar képviselte, mig budapesti temeté-
sén szeptember 30-4n Viszota Gyula masodelndk Ur, a megboldogult
hliséges baratja és szamos tagunk vett részt. Endrédy Vendel zirci
Apat Ur gyaszbeszédében Akadémiank nevében is blcslztatta.

A 1l. osztalybol:

3. Mohi Adolf péapai prelatus, gy6ri székesegyhazi kanonok,
gyémantmisés aldozopap aprilis 15-én 85 éves koraban Gydrott. Ugyan-
csak legelsd tagjaink soraba tartozott. A gy6rvidéki plébanidk neves
monografusat aprilis 17-én temették a gydri székesegyhazbdl, ahonnét
mésnap szuléfoldjére a Sopron varmegyei Lovore szallitottdk, amelynek
temetdjében szilei mellett varja a dics6séges feltdmadast.

A 111, osztalybdl:

4. Bodies Ferenc nyugalmazott tankerileti féigazgaté 85 éves
kordban jalius 18-4n Budapesten.

ir6i mikodésének 50 éves fordul6jan 1925 februar havaban
valasztotta meg Akadémiank a Ill. osztaly tiszteleti tagjava. Julius
21-én tortént temetésén Akadémidnkat Vardai Béla osztalyelndok és
Szinnyei Ferenc rendes tagok képviselték és Szinnyei Ferenc a Szent
Istvan Akadémia nevében is elblcslzott tiszteleti tagunktol.

A 1V. osztalybol:

5. Marosi Arnold cistercita rendi fégimnaziumi tanar januar 22-én
66 éves kordban Székesfehérvaron. A fejérvarmegyei &skori telepek
kutatasdban és a Székesfehérvari Mlzeum megalapitasaban hervad-
hatatlan érdemei vannak. Tagjaink soraba 1923 6ta tartozott. Temeté-
sén Akadémidnkat Balassa Brund tankerlleti féigazgaté képviselte.



A SZENT ISTVAN AKADEMIA 1939. EVI MUKODESE 13

Amikor részvétiinket a zirci Apatsagnak kifejeztik, ezt januar 31-én
még maga Werner Adolf zirci Apatdr kdszénte meg, aki egy hét
mulva, februar 5-én maga is az 6rokkévaldsagba koltozott.

6. Sigmond Elek, a kiralyi Jézsef Nador mdiszaki és gazdasag-
tudomanyi egyetem nyilvanos rendes tanéara szeptember 30-4n 66 éves
kordban Budapesten. A talajtani tudomanyok kit(in6 tuddsat Akadé-
midnk 1922-ben vélasztotta tagjaink soraba és 1924-ben székfoglald
gyanant a hazai szikesfoldekr6l becses értekezésben szamolt be. Teme-
tésén, oktober 3-an, Akadémiankat Viszota Gyula masodelndk és
Wodetzky Jozsef osztalyelnok urak képviselték. Gyermekei: Sigmond
Lorant cisterci rendl paptanar és Sigmond Rajmund Andor domonkos
rendi szerzetes gyaszoljak nagynevi atyjukat.

7. Bér az elmult évben halt meg, mégis itt kell megemlékezniink
Gombos Ferenc Albin nyugalmazott kozépiskolai igazgatordl: a Cata-
logus Fontium Historiae Hungaricae cim(i 3 kotetes munka szerz6jérdl.
Mult esztendei, 1938 december 18-i Unnepi (Ulésiinkdn, amikor nagy
munkdjat bemutattuk, Gombos Ferenc Albin méar nagy beteg volt.
Az lés utan F6magassagu Biboros Elndkink meglatogatta s beteg-
agyan személyesen kdszonte meg a nagy munka létrehozasat, amellyel
Akadémiankra dics6séget hozott.

Gombos tagtarsunk nemsokara ezutdn december 27-én 65 éves
koraban elhdnyt. Temetésén Akadémiank kildottséggel képviseltette
magat, s ravatala felett Lukinich Imre tagtarsunk mondott bucsu-
beszédet.

Mind a hét elhinyt tagunk ravatalara koszor(t helyeztiink, s egyt-
tes Uléseinken mindannyiuk emlékét jegyzdkdnyvben orokitettiik meg.

Akadémiank U(j tagjai:
Eme veszteségeinkkel szemben Akadémiank az 1939. évben 8 ki-
valé U taggal gyarapodott.
Rendes tagokul megvalasztottak :
az |. osztalyba:
1 Blazovich Jaké pannonhalmi fémonostori alperjelt, a bolcselet
és szénoklat tudés mveldjét;
a |l. osztalyba:

2. Aczél Elemér miniszteri tan&csost, az egészséglgyi kozigaz-
gatasi jog tudosat,

3. Horvath Jend fOgimnaziumi igazgatot, a torténelemtudoma-
nyok jeles miveldjeét,
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4. Jajczay Janos székesfévarosi konyvtarost, egyhazmiivészeti
kutatét,

5. Tragor Ignac kormanyf6tanacsost, Vac varosanak jeles torté-
netiréjat ;

a lll. osztalyba:

6. Balla Borisz miniszteri titkart, regényirot,

7. Banhegyi Job pannonhalmi féiskolai tanart, a magyar irodalom-
torténet kivalé mdveldjét;

a V. osztalyba:

8. Wolsky Sandor biolégust, a tihanyi kutatointézet adjunktusat.

A megvalasztott tagokat EInék Ur Oeminencigja, mint Akadé-
miank févédodje, megerdsitette ; s megvalasztasat mind a nyolc Uj tag
elfogadta.

Uj tagjainkkal egyutt taglétszamunk jelenleg 5 tiszteleti, 5 kiils6
és 192 rendes, 6sszesen 202 tag.

A Szent Istvan Akadémia 1939. évi Ulései.

a) Az |. osztalyban:

1. Felolvaso-iiléseinket az I. osztaly januar 20-an nyitotta meg,
amelyen Horvath Konstantin osztalytitkar: «Schwarzenberg Frigyes
biboros, pragai érsek vizitacidja Zircen 1854-ben ciml» tanulmanyat
mutatta be. Megjelent a Szent Istvan Akadémia Ertesit6je 1938. évi
XXII1. kotetének 38—53. oldalain.

2. Ugyancsak az |. osztadly marcius 9-én tartott lésén Kiihar
Fléris rendes tag : «Méria-tiszteletiink a XI. és XII. szdzadban» cimd
értekezését adta el6. Megjelent a Hittudomanyi és Bolcseleti Osztaly
Ertekezéseinek I11. kotete 3. szaméban, az 1—19. oldalakon, 1939-ben.

3. A harmadik Ulésen, aprilis 28-4n Takéts Ince vendég olvasta
fel: «Az Gjabb és legujabb tudomanyos torekvések a Szent Ferenc-
rendben» cimii értekezését. Megjelent jelen Ertesiténk 23—38. oldalain.

4. A nyaéri szlinet utdn, november 10-én Zemplén Gyorgy vendég
olvasta fel: «Prohdszka és Nietzsche» cim(i tanulmanyéat, amelyhez
Pataky Arnold osztalyelndk ur helyeshitd, magasan szarnyald6 meg-
jegyzéseket flizott.

b) A Il. osztalyban:

5 A Il. osztaly januar 27-i lésén Hermann Egyed rendes tag :
«A Veszprém egyhazmegyei papsdg konyvkultirdja a XIX. szizad
elején» cim( el6adast tartott,
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6. marcius 17-én Gruber Miklds vendég : «A keresztény vilagkép
a bécsi romantikaban» cimen,

7. majus 5-én Horvath Jen6 rendes tag tartotta székfoglalo el6-
adéasat Szent LaszI6 kiralyrol. Megjelent jelen Ertesité 39—75. oldalain,

8. november 17-én Tragor Ignac rendes tag zsufolt hallgatosag
el6tt tartotta: «A renaissance és humanizmus VAacon» cim( szék-
foglaldjat.

¢ A Ill. osztalyban:

9. februar 10-én Pitroff Pal Odon osztalytitkar «Balassa Balint
az Ujabb kutatasok tikrében» cimen,

10. marcius 31-én Vargha Damjan rendes tag «lrodalmunk
fedd6 énekeinek legrégibb elemei»-rdl,

11. majus 12-én Kallay Miklés rendes tag székfoglald eldadasa :
«oceanfoldek vandora. Vazlat Bathory Istvan arcképéhez»,

12. oktober 13-4n Ban Aladar rendes tag : «Az észt koltészet
virgai» cimen gyonyor( finn és észt kélteményeket mutatott be.
Megjelent jelen Ertesits 86—98. oldalain,

13. november 24-én Birkas Géza rendes tag : A régi Magyar-
orszag egy francia tandja : Gustav de la Tour életét és miikddését
ismertette, majd Finta Séndor rendes tag «Koméaromi harangszo»
ciml elbeszélését olvasta fel.

d) A 1V. osztalyban:

14. februar 17-én Abraham Ambrus rendes tag: A véredények
beidegzéseérdl,

15. aprilis 14-én Sod Rezs6 rendes tag székfoglalé el6adasa:
Korszerli novényfoldrajzi vizsgéalatok a magyar Alf6ldon,

16. oktober 20-an Horusitzky Henrik rendes tag bemutatta Buda
hidrogeol6giajarol szolé nagy munkajat (ismertetése megjelent jelen
Ertesit6 99—109. oldalain),

17. december 1-én Szab0 Zoltan rendes tag : «A levélallas Gjabb
elmélete» cimen bemutatta 20 éves vizsgalatainak tudomanyos ered-
ményeit, majd Desed Dezsé rendes tag : «Vizsgalatok a C vitamin
megoszlasardl haziallatainkban» cim( el6adasaban kisérleteinek ered-
ményeir6l szamolt be.

e) Egyuttes uléseink.

18. Els6 egyiittes (lésiinket februar 24-én tartottuk, amelyen
Viszota Gyula méasodelndk ur XI. Pius Papa Oszentsége és Werner
Adolf zirci apatdr halalardl emlékezett meg,



16 PAPP KAROLY FOTITKAR

19. aprilis 28-4n ugyancsak Masodelnok dr XII. Pius Péapa
Oszentsége tronralépésének jelentdségét méltatta,

20. oktober 27-i egyiittes (lésunket id6kozben elhunyt tagjaink
emlékezetének szenteltik,

21. december 1-i Uléstink az akadémiai (igyek targyaldsaval s a
jov6é évi Ulések megallapitasaval foglalkozott,

22. mai Unnepi (lésiinket beleszamitva az elmult polgari évben
22 (lést tartottunk.

Kiadvanyaink soraban megjelentek:

1 A Szent Istvan Akadémia Ertesitsje 1938. évi XXIII. év-
folyama, 1—171. oldalon, harom mimelléklettel és 3 &bréaval illusz-
trdlva. Tartalmazza az 1938. évben tartott elSadasok szovegét s az
Akadémia hivatalos Ugyeit. A nagyobb értekezések kivonatai olasz,
francia és német nyelven is megjelentek.

Az Ertekezések kozil megjelentek:

az |. osztaly korébdl:

2. 111, kot. 3. szama : Kihar Floris: Maria-tiszteletink a XI.
és XII. szdzad hazai liturgidjaban, 1—19. oldalon.

3. 1Il. kot. 4. szama : Rado Polikarp: Az Ur sziiletésének év-
szaka, 1—20. oldalon, német kivonattal.

4. 111. kot. 5. szama : Varadi Jdozsef: Az emberért vivott harc

neveléstudomanyi kdvetkezményei, 1—14. oldalon.

A 11, osztaly korébdl:

5. 1. kotet 6. szama: Balanyi Gyorgy: Csehorszagi Boldog Agnes
(1205—1282) 1—34. oldal.

A 1V, osztdly korébdl:

6. Ill. kot. 4. szama: Kadic Ottokar: A budavari barlangpincék
foldtani viszonyai. Harom miimelléklettel, 1—20. oldalon, magyar
és német szdveggel.

7. 111, kotet 5. szdma : Hoffmann Ernd: A latasfolyamat dua-
lisztikus elmélete, 1 abraval, 1—17. oldalon magyar és német széveggel.

8. Végil az 1938—39. évre sz0l6 Szent Istvan Akadémiai Al-
manach |. kotete, amely 1—75. oldalon Akadémiank alapszabalyait,
az alapitvanyok, adoményok kimutatasadt s 0Osszes meghalt és él6
tagjaink jegyzékét tartalmazza.
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C) Az Akadémia tagjait ért kitlintetések.

Nehéz volna felsorolni mindazt a sok sikert, elismerést és ki-
tintetést, amely az év folyaman 200 tagtarsunkat az egyhazi, tudo-
manyos és tarsadalmi élet terén érte. Néhany kiemelked6bb esemény-
rél a kévetkez6kben szamolok be.

1. MUt évi Gnnepi Gléstinkdn kdszontottiik grof Teleki Pal m. Kir.
titkos tanacsos Ur Gexcellenciajat azon alkalombol, hogy 1938 majus
14-én a m. kir. vallas- és kdzoktatasugyi miniszteri allast elfoglalta.

Most Ujbol kdszontjik, minthogy Magyarorszag F&méltésagu
Kormanyz6ja 1939 februéar 16-an grof Teleki Pal Oexcellenciajat m. kir.
miniszterelnokké nevezte ki. Oexcellencidjat, mint jeles geografus-
tudést, 1929 6ta a IV. osztaly tagjai sordban tiszteljuk s 1939 februar
24-én tartott egydittes Glésinkdn Akadémiank &sszesége nevében
kdszontottik, Gnagyméltosaga marcius 16-4n kelt levelében Viszota
Gyula méasodelndk urat felkérte, hogy Osszes tagjainknak tolmacsolja
kdszonetét. )

2. Masik éromhir ugyanazon a napon érte Akadémiankat, amennyi-
ben Magyarorszag Féméltésagl Kormaényzoja februar 16-an Homan
Balint m. kir. titkos tanacsos urat vallas- és kdzoktatasiigyi miniszterré
nevezte ki. 6nagyméltdsdga 20 év Ota tartozik tagjaink sordba és 3
éven at Il. osztalyunk titkari tisztségét is viselte, amiért is Akadémiank
6t 1935-ben egyhangulag tiszteleti tagul valasztotta. Annal nagyobb
ordommel fogadtuk azt a hirt, hogy Gexcellenciaja Gjbol elfoglalta a
Kultusz-tarcat s ezért februdr 24-i egyiittes Ulésinkén Akadémiank
Osszesége nevében kdszontottik.

Homan Balint Gexcellencidgja mércius 4-én valaszolt Udvozld
iratunkra s a jokivansagokért Akadémianknak koszonetét mondott.

3. Harmadik o6rém azaltal érte Akadémiéankat, hogy Glattfelder
Gyula Csanadi plspdk &excellencidjat, Il. osztalyunk tiszteleti tagjat
a Pazmany Péter Tudomanyegyetem hittudomanyi kara tiszteletbeli
doktorava avatta. A Kitlintetést marcius 19-én Szegeden adta at
egyetemink kiildottsége, amely Kecskés Pal hittudoménykari dékén
Ur elndklete alatt Trikal Jozsef és Pataky Arnold tanar urakbol allott.

4. XI1. Pius Papa Oszentsége julius 22-én négy magyar plispokot
nevezett ki. Koziluk kett§ Akadémianknak rendes tagja.

Madarasz Istvan kassai megyésplspdk Ur &excellencigja mar
1916. évi megalakulasunk 6éta tartozik I. osztalyunk sordba s mint a
m. Kkir. vallds- és koOzoktatasiigyi minisztérium 1. (gyosztalyanak
féndke mindenben tdmogatta Ugyeinket, &excellencigjanak augusztus
24-én a Szent Istvan Bazilikaban tortént folszentelésén Akadémiankat

A Szent Istvan Akadémia Ertesitéje (1939). 2
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Pataky Arnold osztalyelnok és Horvath Konstantin osztalytikar urak
képviselték.

5. Czapik Gyula veszprémi megyésplspdk ur &nagyméltosaga,
aki boldogult T6th Tihamér 6rokébe 1épett, 1925 6ta tartozik tagjaink
soraba. PlspOkké szentelése augusztus 27-én volt az egyetemi temp-
lomban, ahol Akadémidnkat Viszota Gyula masodelndk, Pataky
Arnold osztalyelnok és Horvath Konstantin osztalytitkar urak kép-
viselték.

Mind a két kinevezett Puspok Urat Akadémidnk dsszesége neveé-
ben koszontdttik s mikodésikre ez alkalommal is a j6 Isten aldasat
kérjik.

6. Ugyancsak irasban koszontottik Székely Karoly gyémant-
misés aldozopapot, a bajai cisztercita rendi fégimnazium nyugalmazott
igazgatdjat, aki szeptember 20-an érte meg életének 90 éves fordulgjat.
Székely Karoly neves fizikus kezdett6l fogva tagja Akadémiank IV.
osztalyanak.

7. Ez év februar 18-a4n olvastuk az érémhirt, hogy Kormanyzé
Ur Oféméltdsaga Hiiltl Dezs6 m. kir. Jozsef nador-miiszaki és gazdasag-
tudomanyi egyetemi ny. r. tanar Grnak a mdiépitészet terén szerzett
kivald érdemei elismerésélil a magyar Corvin-lancot adomanyozta.
Hiltl Dezs6 Oméltosaga 1923 Ota tartozik IV. osztalyunk tagjainak
sordba s egyik legszorgalmasabb tagunkat érte a méltd Kitlintetés.

8. Ugyanezen alkalommal Kormanyzo Ur Oféméltosaga Mécs
LaszI6 premontrei kanonok, kéltének a magyar irodalom terén szerzett
érdemei elismeréséil a Corvin-koszorit adomanyozta. Mécs Laszlo
kirdlyhelmeci plébanos 1928 6ta tagja Akadémiank I11. osztalyanak.

9. Angyal Pal egyetemi tanar urat a tavasz folyaman két ki-
tintetés is érte, amennyiben egyrészt a finn koztarsasadg Elndke a
Fehér-rézsa rend 1. osztalyl érdemrendjével tlintette ki, masrészt a
Magyar Jogasz Egylet elnokéil valasztotta. Angyal Pal tanéar ar
Oméltosaga megalakulasunk o6ta tagja Akadémiank Il1. osztalyanak
s alapité tagtarsunk kituntetése mindannyiunk 6rémére szolgalt.

10. Pintér Jen6 egyetemi tanéar, kiralyi f8igazgaté Grnak majus
26-an Kormanyzé Ur Oféméltésaga a budapesti tankeriilet élén két
évtizeden &t teljesitett kivaldan értékes szolgélatai elismeréséil a
Magyar Erdemrend kozépkeresztjét adomanyozta.

Pintér Jend Akadémianknak azon ritka tagjai kozé tartozik, aki
nem a Szent Istvan-Tarsulat irodalmi osztalydbol kerilt tagjaink
sordba, hanem két honappal kés6bb, 1916 marcius 15-én véalasztas
utjan lépett a 111, osztaly tagjai kozé ; ami azt mutatja, hogy alapito
tagjaink mar fiatal koraban felismerték kivalé képességeit és nemes
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jellemét. Pintér Jend a magyar irodalom Kkincses banyajanak fel-
tarasaval és székesf@varosi ifjusagunk nevelésének iranyitasaval orok
betlikkel irta be nevét hazdnk mivel6désének torténetébe. Csak azt
sajnaljuk, hogy kivalo tagtarsunk ez év Gszén, férfikora delén, sajat
kérésére, nyugdijba lépett.

11. A mult hoénapban, november 15-én olvastuk az 6rémhirt,
hogy Kormanyzé Ur Oféméltosaga Fodor Ferenc kdzgazdasagi egyet,
intézeti tanart a pécsi tankeriilet f6igazgatéjava nevezte ki. Fodor
tandr Gr 1934 6ta tartozik 1V. osztdlyunk tagjai kozé és mint grof
Teleki Pal egyik legbuzgébb tanitvanya, a jaszok fdldrajzi tanul-
manyozasaval szerzett érdemeket.

12. Felsorolasom hidnyos lenne, ha ehelyiitt meg nem emlékeznék
arr6l az orszagszerte tapasztalt elismerésrél, amely Fomagassagu
Biboros EIndk Urunk irdnt az elmualt évben is megnyilvanult.

Fémagassadgl Elndkunk, aki &prilis 23-4n Unnepelte 55 éves
szlletésnapjat, junius 25-én megnyitotta az Esztergomi Nyari Egyetem
VI. tanfolyamét, amikor is hangoztatta, hogy az Egyhaz a tudomanyt
eszkdznek tekinti a foldi és orok célok elérésére és hogy az ember
ezen a féldon boldogsagra van teremtve. Janius 27-én 1500 zarandok
élén mar Romaba indult, hogy hodoljon Oszentsége XII. Pius Péapa
el6tt, aki hazank irant tanudsitott szeretetét kiilséleg is kifejezte azzal,
hogy Of6magassaganak beszédére latin, német és magyar nyelven
valaszolt. Julius havaban visszajovet, Posthumia hires barlangtemp-
lomaban misét pontifikdit a magyar zardndokok szamara.

Ezzel zarom is titkari jelentésemet.

Mi szegény magyar irok és tudosok, akik foldi életlink zardndok-
atjain annyit kizdink és szenvediink, mélységes hodolattal kérjuk
Eminenciadat, hogy tovabbra is szeretettel vezessen benninket s
mi h(iségesen kovetjilk Fémagassagl EIndk Urunkat a szebb és bol-
dogabb Magyarorszag feltamadasanak utjara.



A HITTUDOMANYI ES BOLCSELETI OSZTALY
FELOLVASASAIBOL.

M agyarorszag legrégibb liturgikus kdényve:
a Szelepchényi kodex.

A Szent Istvan Akadémia 1939 december 17-én tartott XXIII. Unnepi (lésén
bemutatta Rad6 Polikarp rendes tag.1

Az esztergomi érseki konyvtarban letétként &riznek egy XI.
szazadi evangelistariumot, melyet egykori tulajdonosardl Szelepchényi-
kodex-nek nevezek el. A vasar- és (innepnapi miséknek evangéliumi
perikdpait tartalmazza ez a koényv.

A de tempore részben néhany 6-gallikdn reminiszcencia talalhato ;
legfontosabb ezek koziil, hogy az egyhazi év ciklusa hasvéttal kezdddik.
A rendszer egyébként egy St. Beissel szerint a X. szdzadban elterjedt
perikdparendszerhez tartozik ; de teljesen harom kddex-szel azonos :
a ststerni (IX. sz.), az utrechti Ansfried (IX—X. sz.) és a trieri Egbert-
kodex-szel (X. sz.).

A Sanctorale kodexiink eredetét egészen vilagosan megmutatja.
Bizonyos, hogy bencés szerzetesek részére késziilt; mutatja ezt a
bencés szentek nagy témege : Il1l. 21 : Sz. Benedek. — VII. 11 : Sz
Benedek frank Unnepe, a translatio évforduléja, vigiliaval és oktava-
val. — XII. 4. : Sz. Benedek maésik translatios innepe, az a nap, amikor
Sz. Benedek ereklyéi Monte-Cassin6bol Fleury-be érkeztek. — X. 16. :
Sz. Mihaly «in periculo maris», a hasonlénevi{i normandiai bencés apat-
sag dedicatio-s tinnepe. — I. 15. : Sz. Maurus. — Il. 1 Sz. Brigida, kil-
dare-i apatn6. — II. 10.: Sz. Skolasztika. — V. 5. : Sz. Bonifac. —
VIII. 7.:Sz. Donat, Besangon piispoke, bencés apatsagok alapitoja. —
X. 2. : Sz. Leodegar, Autun puspoke, azel6tt bencés apat. — X. 16. :
Sz. Gallus. — X. 16. : Sz. Maglorius 960 6ta Périsban tisztelték a St.
Magloire apatsdgban. — XI. 7. : Sz. Willibrord. — XI. 16. : Sz. Otmar.
XI. 21. : Sz. Kolumbén, Luxeuil és Bobbio alapitéja. — XII. 15. : Sz

1 Teljes egészében megjelent a Magyar Konyvszemle 1939. LXIII. évfolya-
méanak 352—412. oldalain.
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Maximin, Micy apéatja. Vilagos, hogy kodexink mintapéldanya frank
bencés monostor részére készillt.
A frank eredetet még megddnthetetlenebbiil igazoljak a szentek

Unnepei kozott talalhaté frank szentek : 1. 13.: Sz. Hilarius, Poitiers
plispoke. — V. 3L. : Sz. Petronilla. — XI. 11. és VII. 4. : Sz. Marton
tours-i puspok Unnepe és translatidja. — IX. 22. : Sz. Mdric és tarsai,

az acaunumi vértanuk. — X. 1 : Sz. Rémig. — X. 9. : Sz. Dénes. —
X. 25.: Sz. Crispinus és Crispinianus soissons-i vértanuk. — XI. 13.:
Sz. Brictius toursi plspdk. — XI. 17.: Sz. Anyos Orleans piispoke.
Helyi jellegl kultusza volt a kovetkez6knek : VI. 8. : Sz. Medard,
Noyon és Sz. Gildardus, Rouen pispoke. — 1X. 18.: Sz. Lambrecht,
kit Liégeben temettek el. — X. 21. v. 23.: Sz. SzOrény (Severinus)
Bordeaux, v. KdIn puspoke. — harom Kdlnben tisztelt szent: VII. 27. :
Sz. Pantaleon. — X. 10. Sz. Gereon. — X. 21. : a 11.000 szliz. Ezek
szerint kodexinket Franciaorszag északi részében késziillt mintapél-
danyrél irtak.

Kodexink azonban nem Franciaorszagban irodott, hanem az
Ujonnan megtért Magyarorszag részére. Ezt leginkabb az igazolja,
hogy a legrégibb magyar liturgikus kdényvek : a Kniewald Karolytdl
felfedezett Hahoti-kodex (1073—1092 kozott) és az 1192—1196 kozott
irt Pray-kodex nnepnaptaraval egyezik kédexiink, amit tanulmanyom
részletes egybevetéssel igazol. A tagadhatatlan egyezés annal feltlin6bb,
hogy a IX. szézadi corbiei Ratoldus-kodex-szel is rokonsigban van
kodexiink ; a Ratoldus-kddex a Pray-kddex egyik mintapéldanya volt.
Ki kell még emelniink : 1V. 23. : Sz. Adalbert, a nap eredeti szentje,
Sz. Gyorgy pedig egy nappal késébbre keril. — VII. 17. : Sz. Elek. —
IX. 28.: Sz. Vencel; ezek az Unnepek arra utalnak, hogy kodexiink
magyar hasznélatra készilt. Sz. Adalbert az 1000 koril felszentelt
esztergomi bazilika eredeti patronusa ; Sz. Elek tiszteletét Sz. Adalbert
vezette be Magyarorszagon, mint ezt mar Kniewald megallapitotta ;
Sz. Vencelnek, a vértani cseh fejedelemnek nnepe is maradék nélkdil
magyarazhaté igy. — Mas nyomok is arra vallanak, hogy kédexiink
magyar hasznalatra készilt: VII. 13.: Sz. Margit, a rémai datum
VII. 20. Elég ritka frank datum a 13-iki, Magyarorszdgon az egész
kdzépkorban altalanos. — X. 26.: Sz. Demeter, nyilvanvaldan a sirmiumi
vértanl, kinek (nnepe az egész nyugati Egyhazban X. 8-an van.
X. 26. a keleti datum, mely az egész kozépkorban Magyarorszagon
csaknem nemzeti (innepnek szamitott. 1057 el6tt Radé nador Sirmium-
ban Szava-Szent-Demeter kolostorat alapitotta. — XII. 6. : Sz. Miklds
plspok Unnepe érthetd, mert Sz. Istvdn egy bulgar véaros ostroma
alkalmaval Sz. Gyorgy és Sz. Miklos ereklyéit megszerezte, amint
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Lieduinus francia szarmazasd bihari plspok 1047-ben Belgiumban
elmondotta.

A tulajdonképeni magyar szentek hidnya tehat arra mutat, hogy
ezeket a szenteket akkor még nem tisztelték Magyarorszagon. Sz. Istvéan,
Sz. Imre és Sz. Gellért «felemelése» 1083-ban tortént, az ugyancsak
hianyzé Sz. Zoard és Benedek zoborhegyi vértanuk kultusza pedig
1073 koral indul meg.

A Szelepchényi-kddex tehat valamivel korabbi a Hahéti-kodex-
nél, melynél az emlitett remeték mar a kddex toérzsében vannak, Sz.
Istvan pedig a fuggelékben, a votivmisék kozott. A kodex korat tehat
1073 el6ttre kell tenniink és mindenképen a XI. szdzadba, anélkiil,
hogy pontosan megallapithatnék irasanak kezd6 id6pontjat, melyet
1000 uténra kell tenniink.



Az Gjabb és legUjabb tudomanyos téorekvések a Szent
Ferenc-rendben.

A Szent Istvdn Akadémia 1. osztdlydnak 1939 aprilis 28-i Ulésén felolvasta :
P. Takacs Ince 0. F. M. vendég.

Assisi Szent Ferenc rendje sohasem kovetelte maganak a tudoma-
nyossag jellegét. Magat a rendet sohasem f(itotték ilyen ambiciok
vagy torekvések. Az Alapité jellemz8 mondasa : tanto sa, quanto fa
(annyit érsz, amennyit cselekszel) mindig vorosfonalként hiizédik végig
a szerzet tagjainak életén, akik szintén az igazi tudomanyt az erényes
cselekedetekben vélték folismerni. A tudomany sohasem volt el6ttik
oncél, hanem eszkdz az apostoli munkéban. J6l festi idevonatkozan
Szent Ferenc egyéniségét egy francia ird, P. Gratien 0. F. M. Cap.1
6 nem a doktor és mester Jézus Krisztust akarta kdvetni, hanem az
alazatos, szegény, szeret§ és szenvedd Krisztust. Fiai is ehhez tar-
tottdk magukat. El kell azonban ismernink a Poverell6rol, hogy
emellett koranak Ut6erén tartotta kezét, amidén szocialis igehirdetésé-
vel orvosolni probalta a tarsadalmi bajokat és olyan intézményeknek,
aramlatoknak valt kiindulépontjava és rugdiva, amelyek az altalanos
emberi kozosséget megujitottdk és felliditették egy emberiesebb és
keresztényibb életszemlélettel. Francesco szellemi 6rokdsei a francis-
k&nusok is e folfogas szolgalataba szegddtek, amikor korok és orszégok
szerint a maguk hataskorében igyekeztek a fold szinét megvaltoztatni.
Az eurdpai lelkiség egyik fotényez6jeként latja a rendet egy magyar
ir6,2 amidén kijelenti: Eurépa népe talan a ferencesek altal lesz
igazan kereszténnyé.

Mivel mindent apostolsdgga lehet avatni, de f6kép a tudomanyt,
a ferences szerzet igy fontolta meg a tudomanyhoz valé viszonyat:
mivelte a tudomanyt, mint az igehirdetés egyik nagy tényez6jét s
mivel tovabb égette a szent vagy, hogy az Egyhaznak minél jobban
hasznara valjék,— méris okadatolva latjuk az egyhazias és keresztény
bolcselet és a teol6gia franciskanus létjogosultsagat. Korszer(iségénél

1P. Gratien O. M Cap., Historie de la fondation et de Involution de I’Ordre
de S. Francois su XXII. siéle, Paris, 1929 ; P. Gemelli, Franciskanizmus, 421.
2Balint Sandor, Népunk Unnepei. Budapest, 1938. 20.
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fogva a rend igyelkezett az Egyhaz kulturalis és tudoményos torek-
véseivel lépést tartani. Innét magyarazhat6, hogy elkonyvelhet maga-
nak klasszikus skolasztikusokat a XIII. és XIY. szdzadbol, Halesi
Séandortol egészen Occam Vilmosig, vagy Philargi Péterig (V. Sandor),
s6t az egész XV. szazadon keresztil. Hisz ekkor sziiletnek meg a
summéak és a scholasztikus filozdfia kulonféle arnyalatainak 6k a
kedvenc mivel8i. A rend «eredményei szinte felmérhetetlenek» s Ferenc
alapitdsa az «erkdlcsi, szocialis, tudomanyos, mlvészeti és szépiro-
dalmi, féként azonban hitéleti er6k gazdag kisarjadasaval jart».1
Bar a rendnek a XVI. sz&zadtol kezdve nagyon sokszor a Iét és nemlét
kérdéseivel kellett szd&molnia, amikor is az id6 megakadalyozta egyéb
feladatai mellett a tudomanyossag kidomboritasaban, mégis szdzadokon
keresztill akadtak Wadding Lukéacsai, Cozza Ld&rincei, Claudius Frasse-
nei, Montefortin6i és a mult szazadban P. Marcellino Civezzai (aki
11 kotetben irta meg a rend misszidinak térténetét) s eme kiizdelmes
szazadokban is megmaradt, a rend kebelében egész a mai napig a
helyes tudomanyossag utani folytonos nosztalgia. Ma a ferencrendnek
25.720 tagja van, akik a misszidkban és a pasztoracids nehéz munka
kilonféle arnyalataiban az els6 sorokban kiizdenek a népek lelki
békéjéért és az Egyhaz boldogabb jovéjéért. Emellett azonban a
tudomanyok mezején — értem itt a teoldgia és filoz6fia targykorét —
tiszteletremélté és megbecsilendd torekvéseket mutattak. Eredményeik
és nemes torekvéseik megkorondzasa pedig valdsaggal meglepGek.

Tudoményossaguk a kovetkezékben mutatkozik meg. A fran-
ciskanus rend Ujabb torténetében az egyhazi tudomanyokra vonat-
kozblag belathatatlanul jétékony hatast valtott ki és gyakorolt a
quaracchi Szent Bonaventura-kollégium megalapitdsa. Ezzel az intéz-
ménnyel fligg 6ssze ugyanis jorészben a rend Gjabb és legujabb tudo-
manyos torekvéseinek egész sorozata és pedig nemcsak Italidra, hanem
az egész vilagon elterjedt szerzetre, s6t az altalanos Anyaszentegyhdazra
is. Ennek a tudoméanyos kollégiumnak a folallitdisa annal jelent6ség-
teljesebb, minél inkédbb szemléljiik annak a politikai és szellemi vilag-
nak z(irzavaros sovanysagat, amelyben Quaracchi megsziletett.

A Napoleontol folidézett folytonos italiai haborusagok, a szazad
negyvenes éveit6l kezd6dd egymasutadn keletkezett lazongasok és az
Unita Italia eszméjének hajszoldsa mind-mind a régi mondas igaz-
sagat bizonyitottdk : inter arma silent Musae, — meéginkabb lehetetlenné
valt a tudomany miivelése. A 70-es évek papa- és egyhazellenes lég-
korében pedig az egyhazias tudomany egyenesen kihivas volt az allam

1 Félegyhazi Joézsef, A kozépkor Egyhaza. Budapest, 1939. 492,
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ellen Olaszorszagban. A nyugodt és békés id6k tudomanynak is kedvez6
évei csak nehezen akartak visszatérni az Appenin-félszigetre. A tudo-
manynak szentélyei mindenfelé megbolygatva ! A monostorok, zardak,
egyetemek, kdényvtérak kuléndsen pedig mindezek székhelye, Rdma a
folytonos zaklatas kozben alig ért ra a szellemiekkel foglalkozni. A 70-es
évek utdn pedig nem az egészseges és a tiszta forrasokbdl fakadd bol-
cselet és tudas lépett érvényre, hanem a kilonféle mételyezé eszmék
és aramlatok kergették egymast. Szinte orkanszerlen hallgattattak
el az orok igazsagok szolgalataban all6 katolikus teoldgusok és filo-
z6fusok tanait. A mult szdzad masodik felében ugyanis Olaszorszag-
ban is a pozitivizmus nétt rendszerré és a tudomanyossagot Kisajati-
totta. Délitalidban f6leg Hegel bolcseleté lett divatos; de emellett
héditottak Kantnak az elvei; voltak a platonizmusnak is képviseldi
és a honfitarsnak, Rosmininek ontologizmusa sok olasz gondolkodét
megejtett. Ezek folott azonban elsdsorban a pozitivizmus tévedései
Darwin, Comte és Spencer zaszloival diszitve o6ltotték magukra mar-
mar a kizardlagossag jellegét. Utdbbiak tanait az olasz egyetemek ifju-
saga szinte levegé modjara szivta magaba. Roberto Ardigd és Cesare
Lombroso meg a tébbiek atyamesterei ennek a filozofiai félfogasnak.
Majd ismét a pozitivizmussal homlokegyenest ellenkezd sikon mozg6
olasz idealizmusnak Renedetto Croce és Giovanni Gentile-féle eszméi
ejtik bamulatba az ottani szellemeket. Kevesen voltak annyira 6n-
vizsgalok, tudomany- és bolcseletéhesek, de meg igazsagkeres6k is,
mint P. Agostino Gemelli, a nagy ferences lélek, aki a sajat szellemi
mig végre — Isten kegyelmével — kikotdtt a medioevalizmusnak a
keresztény scholasztika talajan feln6tt legszebb Gjabbkori révpartjan,
az olasz neoskolasztikénal.1

Nem lehet tehat csodalnivalo, ha a filozdfiai, zlrzavaros, téve-
lyekben elmerilt eme megesettség és megszallottsag évtizedeiben a
jobb és nemesebb mddszereket, sirgetd és az igazsadg utan kutatd
szellemek k6z6tt valodi feludiléskép hatott és a tiszta hegyi forrasviz
csobogésakent csabitotta a szomjas lelkeket a ferences Generalisnak,
P. Bernardino Dal Vago di Porto Romatinonak az az elhatarozasa,
hogy a kedvezétlen id6 ellenére is kiadatja Szent Bonaventuranak,
a ferences iskola és a scholasztikai virdgzas klasszikus képvisel8jének
miveit. Pedig XIIl. Le6 papa, a magasroptli és nagyszellem{ Szent
Péter-utdd még nem fujta meg az angyali trombitat, amely invitalja
a katolikus tudosokat Szent Tamas és a kozépkori scholasztikus gon-

1Agostino Gemelli O. F. M., Il mio contributo alia filosofia neoscolastica
2. ediz., Milano, 1932, 11—20.
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dolkoddk katedraja elé, hogy raddbbentse a kornak 6sszes gondolkodéit
mulasztasaikra, amid6n elfelejtkeztek az «iskolardl». Quaracchi meg-
alapitasaval és nemes célkitlizéseivel a ferences Generalis néhany évvel
még a nagy papat is megel6zte.

Quaracchi Firenzét6l nem messze fekvd helység. Itt vetette meg
tehat P. Dal Vago Bernardin generalis (meghalt 1893; generdlis :
1869—89) 1877 oktéber 10-én a Szent Bonaventurarél elnevezett kol-
légiumot. Célja az volt, hogy a rend kilonféle nemzetiségl tudds
atyait dsszegylijtse és a Szerafi Doktornak kritikai kiadasd moveirdl
gondoskodjék. Ha ez sikeril, akkor a kozvetlen cél megvalositasa
utdn a kollégiumnak fol kellett volna oszlania. Hogy ez nem tortént
meg, onnét magyardzhatd, mert a kollégium hirneve ezt egyszer(en
nem engedte. Mit tett ugyanis a Szent Bonaventura kollégium? Régton-
alapitdsa utdn megkezdte Eurdpa legnagyobb konyvtarainak fel-
kutatdsat Szent Bonaventura miveinek kéziratai utan. A szellemi
vezérek és minden ilyen munkénak kovetend6 példai P. Fidelis a
Fanna (meghalt 1881) olasz és P. Ignaz Jeder (meghalt 1904) német
ferencesek lettek. A kutatdmunka annyira ment, hogy 1882-ben a
quaracchi nyomda meglepte a tudés vilagot az els6 bonaventurai
gyonyorl folid-kdtettel, a Commentaria in quatuor libros senten-
tiarum els§ konyvével. igy 1882 és 1902 kozott 11 hatalmas kotet
hirdette a quaracchi atyak nagy vitalitasat. P. Livarius Oliger 0. F. M.
szerint a bonaventurai kiadast az illetékesek megbamultdk : «tam
patienter praeparata tamque sapienter producta est, ut talium la-
borum primum et absolutissimum exemplar a viris doctis omnis coetus
sit salutata».1l Quaracchi megalapitasa utan harom évre, amidén az
atydk mar javaban dolgoztak Europa konyvtaraiban és XIII. Leo
papa 1880-ban Aeterni Patris kezdet(i korlevelével a kornak figyelmét
Szent Tamasra és a scholasztikusokra terelte, az 1882-ben megjelent
els6 bonaventurai hatalmas kotet fényes bizonyitékot szolgaltatott
a rend részér6l a papa szézata mellett. Azért is szellemesen jegyzi
meg ugyanaz a P. Oliger :2 Collegium S. Bonaventurae honorem Ordinis
Minorum scientificum saeculo XIX. salvavit.

Csak természetes, hogy a Collegium Sancti Bonaventurae meg-
szlinése 1902-ben els6dleges feladata teljesitése utan, egyenesen a
tudoméany karéra valt volna. Hogy ez ne torténhessék, a rend akkori
generélis eldljardja, P. David Fleming (1901—1903) a kollégium sza-
mara 0j, hatalmas és az egyetemes Egyhaz szempontjabol is kez-
deményez& munkassagot jeldlt meg, amidén megbizta a tudos atyakat

1 Antonianum, I11. 1928. 124—25 ; Acta O. F. M., XLVIII, 1929, 329—330.
1V. 6. Acta O. F. M. ugyanott 330.
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Alexander Halensisnek, a Doctor irrefragabilisnek Summa Theo-
logicaja kiadasaval. Ezt a tervet sok huzavona és kemény munka
utan részben 1924-ben teljesitette, amid6n technikailag és ha lehet,
kritikailag a bonaventurai kiadasnadl még tokeéletesebb formaban
bocsatotta kozre Halesi Sdndor Summa Theologicajanak elsd kotetét.
Eddig harom kotet latott napvilagot (1928-ban I1. kotet és 1930-ban
a Ill. kotet).

A Quaracchi Szent Bonaventura nyomda valosagos munkalazzal
ontotta vallalkozasainak szebbnél-szebb gylmélcseit. Egymasutan
jelennek meg kiadasaban a kildnféle konyvsorozatok. A kozépkor
scholasztikusainak kidomboritasara szolgalt az 1903-ban megkezdett
Bibliotheca Franciscana Scholastica Medii Aevi-sorozat. Els§ kotete
Fr. Matthaei ab Aquasparta 0. F. M. cardinalis : Quaestiones dis-
putatae de fide et de cognitione 1903-ban jelent meg, a masik : Quaes-
tiones disputatae selectae de Christo (1914) ugyanatt6l, a Ill. tomus
Fr. Guilelmi Guarre, Fr. Joannis Duns Scoti et Petri Aureoli 0. F. M. :
Quaestiones disputatae de Immaculata Conceptione B. M. V. (1904) ;
a IV—VI. kotetek pedig Bernardus Jansen S. J. kiadasaban Fr. Petrus
Johannis 0. F. M. : Quaestiones in secundum librum sententiarum
kiaddsa (1922, 1924, 1926); a VII. kotet Fr. Rogeri Marston 0 F. M,
Quaestiones disputatae, ad fidem codicum (1930); a VIII. kotet
S. Bonaventurae: Collationes in Hexaemeron juxta ineditam re-
portationem (1930) foglalja magaban.

A scholaszticizmus feldjitasat célozza a quaracchi atydknak
az az eljarasa, hogy 1916-ban két kotetben kozrebocsatottak a scho-
lasztika atyjanak és a Summaéak alapjanak Petrus Lombardusnak
Libri IV. Sententiarum-at.

A kiadvanyoknak csak nem akart vége lenni. A kézépkori Ferenc-
rend torténetének megvilagitasat céloztak az Analecta Franciscana
volumenjei, amelyek 1885—1935 kozott tiz kotetet tesznek ki. Fel-
vonultatjak ezek a hatalmas kotetek a rend kozépkori kronikait és
Szent Ferenc élete ir6inak mdveit. 1904-ben napvilagot lat Szent
Ferenc miveinek kiadasa, amellyel egy Ujabb sorozatot inditottak el
Bibliotheca Franciscana Ascetica Medii Aevi, amelybdl eleddig 7
kotet jelent meg. Rendszeres kiadvanya, amely a tudomanyos eszkdzok
minden apparatusaval rendelkezik, az Archivum Franciscanum His-
toricum évnegyedes folydirat, amely 1908-tdl fogva tébb mint 30 éves
multtal dicsekedhetik. Nem annyira a rend hivatalos kiadvanyakeént,
hanem az egyéni tudomanyossag tarhazabol sziiletett meg az a nagy
sorozat, amely a kivalo rendtdrténeti tudos és a szentfdldi custodia
nagy fidnak vallalkozéasa, P. Golubovich Jeromos kettés szériaban Ki-
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adott Bibliotheca bio-bibliografica della Terra Santa e deli’ Oriente
Francescano tiz kotete.

Az elsorolt vallalkozasok mellett mégis technikailag talan a
legmerészebb az volt, amikor P. Marrani Bonaventura rendi generalis
1929-ben elhatarozta, hogy a vilaghiri Wadding Lukacs Annaleseit,
amelyek a folytatdsokkal egyutt XXV folio-kotetet tettek ki, Ujra
kiadatja és pedig a legrovidebb idén beitul. Az els§ 0. n. lyoni kiadas,
amely maganak Waddingnak a személyes miive (1625—54) V111 kotet-
ben 1540-ig vezette a rend Annaleseit. A masik U. n. romai kiadas
1731—1886 kozott sorakoztatta fol koteteit XXV tomusban és 1622-ig
adta a rend torténetét. Meg kell azonban jegyezniink, hogy az utolso
ebbdl a sorozathdl t. i. a XXV. kotet mar nem Rdméaban, hanem
Quaracchiban latott napvilagot éspedig mivel a kotet irdja P. Stanislaus
Melchiorri a Cerretto id6kdzben elhalt, bévitve és javitva a magyar-
orszéagi P. Fermendzsin Ozséb kapisztranus kezébdl keriilt ki. Wadding
mindeme kiadasai azonban annyira elfogytak, hogy a legritkabb eset-
ben lehetett rajuk bukkanni. Ha pedig ugy kellett megszerezni, hihe-
tetlen pénzbe kertltek. P. Marrani generalis beszéli el,1 hogy az Anna-
lesek 1 példanyéért legutobb 40.000 lirat kértek el. Wadding minden
értéke mellett is, ez szinte megfizethetetlen ar volt. Igaz, P. Gemelli
mondja Wadding munkajarol :2 Az egyhazi torténelemiras ujabb kora-
ban megkdvetelheti a maga helyét a Bollandistak és a Maurinusok
mellett. Az emlitett pénz azonban akkor is sok ! A generalist épp ez a
horribilis 0sszeg Osztonozte arra, hogy a kiadatast elrendelje. Fol-
szOlitotta a rendet: ennek a vallalkozasnak foltétele az, hogy legalabb
800 el6fizetd jelentkezzék a kotetenként 100 lirdért adandd (j Wadding-
kiadasra. A legfinomabb papiroson «carta a mano» 1930-ban meg is
kezdték a nyomdai munkat; az els6 kotet 1931-ben jott ki. Ezutan
egymasutan ontotta a quaracchi nyomda a gyonyor(i tomusokat.
Mig végre az 1934. évben a XXIV. és XXV. kotet is kaphato volt.
A roppant nehéz és franciskdnusan merész vallalkozas harom év alatt,
a torténelem nagy hasznéra, készen allott. Ez bizonyitotta a véllal-
kozas teljes sikerét, mert valészin(ileg az el&fizet6k is elegendé szamban
jelentkeztek. A quaracchi Wadding-kiadassal a Generdlis az ottani
atyakat bizta meg, akiknek lelke és mozgatdja az orok ifji, bar mar
80 felé haladé P. Girolamo Golubovich volt.

Meglephette azonban a tudoményos vildgot az a tény, hogy
még a XXV. kotet megjelenése, tehat 1934 el6tt, 1933-ban kozreadjak

1Acta O. F. M, 1929, XLVIII, 347 ; v. 6. Wadding, Annales O. F. M, I. k.
12. old.

2P. Gemelli A.—P. Takacs Ince, Franciskanizmus, 216.
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a XXVI. kotetet, a XXY. kotettel egyidében 1934-ben pedig mar a
XXVII. kotet is készen all. Ennek magyardzata : a Generélis 1929-
ben Wadding Annaleseinek folytatasara kilon bizottsdgot nevezett
ki P. Livarius Oliger német, P. Jsé Pou y Marti spanyol és P. Aniceto
Chiapini olasz ferences torténészek személyében. Ez a bizottsag flig-
getlendl a quaracchi atydktdl dolgozott az (j koteteken. igy valt
lehetségessé, hogy szinte a nyomdatechnika torténetében pératlan
gyorsasaggal — harom év alatt — Wadding 27 hatalmas kétete min-
denkinek rendelkezésére allott. (A XXVI. kotet 1622—27, a XXVII.
kotet 1628—1632-ig terjed) — mar P. Fonseca a Il. kiadas megkezdése-
kor XII. Kelemen papahoz azt irta: «Lucam Waddingum non de
nostra sodalitate solum, verum etiam de Catholica Ecclesia bene
mereri, eruditorum iudicio vulgatum est».1 Erthet, hogy a quaracchi
Wadding-kiadds nemcsak magéanak a rendnek, hanem az A&ltalanos
Egyhaznak is a dics@ségére valik. Az Gjra feltimadt Wadding ugyanis
arrél beszél, hogy az Isten Egyhadza az igazsagon alapulé tudomanyért
mindenre kész és evéghdl fel tudja sorakoztatni erkélcsi intézményei-
nek erejét is.

A Szent Bonaventura-kollégiumnak impozans munkassaga: Szent
Bonaventurdnak, Halesi Sandornak, Petrus Lombardusnak, a tébbi,
féleg rendi nagy scholasztikusoknak miveikben valé folélesztése,
tovabba a rendi torténelemnek kétetekben valé folelevenitése nagy
és szinte ellenallhatatlan hatast gyakorolt az egész rendre is. Quaracchi
nemcsak helység, nyomdanak és kollégiumnak székhelyévé valt, ha-
nem olyan fogalomma, amely eszményi mddon tudja lelkesiteni a
tudoményos munkéra a rendnek provincidit, egyéneit, valamint a
tudomanyos vildgot. Ennek egyik példajat éppen az egyik toscanai
rendtartomény, a Szent Bonaventurar6l nevezett provincia mutatta
meg, «ahol Quaracchi is fekszik», amid6én (j torekvést és vallalkozast
kisérelt meg.

Ugyanis 1944-ben lesz Sziénai Szent Bernardin haldlanak 500
éves évforduldja. Az emlitett provincia tagjai ezt az évfordulét iro-
dalmi felkésziltségiikkel is emlékezetessé kivanjak tenni. Evéghol
iratokban és kiadvanyokban tizéves el6készilettel Ujitjdk fel a nagy
Szentnek alakjat. Az élen ez a toscanai rendtartomany all, amelynek
teriletén Sziena is fekszik. A tizéves el6késziiletnek célja nemcsak
Szent Bernardin életének megvilagitasa, az ismeretlen forrdsoknak
feltardsa, hanem féleg a Szent mliveinek, szonoklatainak, leveleinek
és aszkeétikus jellegli értekezéseinek kritikus kiadasa. A rendnek ugyanis

1Epistola dedicatoria, in editione 11l Waddingi I. k. XVII. old.
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titkos vagya, hogy az irasmiivekben is annyira termékeny kozépkori
nagy binbanathirdet6t egyhazdoktorra avattassa. Ennek pedig egyik
el6feltétele: konyveinek kritikus kiadasa. Ezt a nagy horderejli
feladatot tlizte ki maganak célul az 1935-ben Sziendban megindult
évnegyedes folyodirat, a Bullettino di Studi Bernardiniani P. Enrico
Bulletti 0. F. M. szerkesztésében. E misszidszambamend hivatast
részben megkonnyitette P. Dionisio Pacetti 0. F. M. alapos munkaja
és forraselemz6, paleografiai hozzaértéssel alafestett mive : | codici
autografi di S. Bernardino da Siena della Vaticana e della comunale
di Siena, Quaracchii, 1937, 160 old., ebben ramutat azokra a kodexekre,
amelyeket a Szent sajatkez(i kéziratainak kell tartanunk, mig egyet
amely a manu propria alairdssal dicsekszik, elutasit mint olyat, amelyet
Szent Bernardin nem irt.1 Az emlitett P. Pacetti kiadasaban az el-
mult évben megjelent Szent Bernardinnak néhany aszkétikus irasa :
két traktatus a szentgyonasrol, az Istenszeretetr6l és négy levele
Operette volgari di S. Bernardino cimen (1938). Ugyancsak meg-
jelentek szoénoklatai is. Mindezek mar jérészben biztositjak a Szent
centennariumanak sikerét, annal is inkabb, mert a miivek kinyoméasaba
és arusitasdba bekapcsoldodik Quaracchi is.

A quaracchiak hatasanak kell betudnunk egy masik jelenséget
is a Ferencrendben. Ez pedig a tudoményos folyoiratok keletkezése
az egyes ferences tartomanyokban. Amikor 1908-ban az Archivum
Franciscanum Historicum Quaracchibdl elindul hodité atjara, hogy
évenkent tobbszor is raterelje a rendtagok figyelmét a rend maltjara,
akkor ébred fol sok tudés franciskdnusban a vagy, hogy a sajat or-
szadguknak, vagy ugyanazon nyelvteriiletnek rendi értékeit hasonld
folydiratokban napvilagra hozzak. 1912-ben igy létesilt Francia-
orszagban P. Sérent szerkesztésében a La France Franciscanie. 1914-
ben megsziiletett az Archivo Ibero — Americano spanyol nyelvii
folydirat. Ugyanabban az évben Németorszagban P. Beda Klein —
schmidt Kkibocsatja a Franziskanische Studient. Az alvernai olasz
provincia pedig (SS. Stigmatum) a Studi Francescani (el6bbi neve La
Verna) kiaddja lesz. 1922-ben Nova Bevija cimen a dalmat francis-
kdnusok adnak ilynem( folyéiratot a délszlavok részére. Mindezeket
megel6zte a mar 1903-ban P. Tréfan Leonard szerkesztésével, P. Kiss
Arisztid és P. Unghvary Antal tarsszerkesztésével Kolozsvarott ki-
adott Szent Ferenc Hirndke, amely jellegénél fogva nem volt ugyan
tudomanyos folyoirat, de tébb olyan cikk jelent meg benne, amely a
tudomanyos Kkritikat is kiallotta.

1V. 6. Archivum Franciscanum Historicum, 1934—36, t. XXV II—XXIX.
és Revue d’Histoire Ecclésiastique, 1938 jan., t. XXXIV., 193—194.
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igy a quaracchi kollégium megtette kotelességét. De nemcsak
a szorosan rearuhazott és a rendfénokt6l ohajtott feladatoknak felelt
meg, hanem Oriasi hatdst gyakorolt az egész vilagon elterjedt Szent
Ferenc-rend kozszellemére és a tudomanyos munkalkodas félkarolasara
is. Az 1877-ben keletkezett Quaracchi-kollégium egyik szellemi koz-
pontjava valt a rendnek. A teoldgiai, filozdfiai és az egyhazi tudoma-
nyossdg Utjain fenyforrés lett.

A Szent Ferenc-rendnek egy masik vilagitd faklyaja és a tudoma-
nyos torekvések kiindulépontja az Gjabb és legUjabb korban a rémai
Szent Antal-kollégium. Amiéta az Aracoeli nagy kolostort és a generéalis
kiria székhelyét a Viktor Emanuel emlékm( céljaira megcsonkitottak,
a rendnek 0j kozpontrdl kellett gondoskodnia. A mar emlitett P. Ber-
nardinus dal Vago a Portu Romatino generalis 1883-ban tudomasara
is hozza ezt az egész Ferencrendnek. A Lateranhoz kozelfekvé Via
Meruldnan épitteti meg a Szent Antal-kollégiumot. Ennek hivatésa,
hogy a generalis kdria székhelye legyen és egyuttal tovabbképzd f6-
iskola ama rendtagok szamara, akik a teoldgiat elvégezték. Tanarképz6
volt ez a teoldgiara és a filozofiara. Az intézet teljesitette is magasztos
hivatasat, mert sok rendi tudést, jonev(i teologust és bdlcsel6t nevelt
az egyes rendtartomanyok részére. De ezenkivil az onnét kikerilt
egyének a romai kdzponti és egyhaziasan tudomanyos szellemnek is
apostolaiva valtak. Ez a lektor-képz6 f6iskola 1906-ig két éven &t tar-
tott, 1906-t6l 1933-ig 3 éven keresztiil adott szakképzettséget a kovet-
kezd disciplinakbdl: Egyhazjog, Moralis, Dogmatika, Egyhaztorté-
nelem-Dogmatorténet, Biblicum, Philosophia és Eloquentia. Akik e
fakultasokat elvégezték, a megfelel§ szakmabdl lector generdlisi cimet
nyertek, s mint ilyenek a Generdlis felhatalmazasabol az dsszes ferences
rendtartomanyokban tanithattak, s bizonyos értelemben egyenlék a
doktorokkal, amit &ltalunk tudott példdkban maga Roma is elismert.

A Szent Antal-kollégium féiskoldja 1933 méajus 17-én a S. Congr.
de Sem. et Studiorum Universit. leirata értelmében megkapta az
Athenaeum Antonianum cimet, amely dekrétum tehat egyetemi
rangra emelte, s mint ilyen a gradusokat is adhatta. A megboldogult
XI. Pius papa pedig 1938 janius 14-én az Athenaeumot a Pontificium
névvel és jelleggel illette és ugyanazon év augusztus 15-én az Athe-
naeum Statdtumait, mint amelyek az 1931 m4jus 24-én kibocséatott
Deus Scientiarum Dominus apostoli konstitucio el6irasainak megfelel-
nek, a papa mint az emlitett Congregatio elntke, sajatkezlileg jova-
hagyta és alajegyezte.1 Ezzel a ténnyel a Ferencrendnek egyik régi

1Antonianum, XIV. 1939, 121.
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torekvése és h6n Ohajtott vagya valt valora, amelyért sok és kemény,
tirelmes és kitartd kiizdelmet vivott meg. Az egyhazi tudomanyokban
a rend nem akart alsobbrendiinek tetszeni, mikor olyan nagyjai voltak,
akik mindig tudtidk Oket inspirdlni. Viszont a rdmai Szentszék is hono-
ralta kitlintet§ intézkedésével azt a sok tudomanyos szolgalatot, amit
a rend az Ujabb id6ben is oly szépen és virdgzoan valdsitott meg.
A Deus Scientiarum Dominus kiadatdsdnak évében nem hiaba sietett
P. Bonaventura Marrani generalis (dvozolni a papat (augusztus 25)
Assisibdl; ezzel kivanta tolméacsolni Ugy a sajat mint egész rendjének
torhetetlen ragaszkodasat a konstitucio 0j intézkedései irdnt, amikor
késznek mutatkozott a rend az abban lefektetett irdnyelvekhez hien
atalakitani a Szent Antal-kollégium féiskolajat.1

Igaz, eladdig sem pangott az intézet tudomanyos élete. 1926-ban
ugyanis a kollégium professzorai meginditjdk a legkritikusabb tudost is
kielégitd évnegyedes teoldgiai és bolcseleti folyoiratukat, az Antonianu-
mot. Itt adjak kozre a tudos professzorok — akik kozétt egy magyar
is van, P. Vargha Theodorik személyében2 — tanulméanyaikat és kuta-
tasaikat. Mar el6bb 1924-ben a Kollégium tanari karanak szerkesztésé-
ben egy kiadvany-sorozat jelent meg tobb kotetben Collectanea Philo-
sophico-Theologica cimen. Ami6ta pedig Pontificium Athenaeum
Antonianum néven az intézet egyetemi rangot nyert, azéta 1938-ban
meginditottak a Spicilegium Pontificii Athenaei Antoniani sorozatot,
amelynek els§ koteteként P. Ferdinandus Delorme 0. F. M. szerkesz-
tésében Joannis de Pecham 0. F. M. Archiepiscopi Cantuariensis
Quodlibet Romanum c. mive jelent meg.

A roémai Szent Antal-kollégium hatasat kell latnunk P. David
Fleming generdlis eldljar6 amaz intézkedésében, hogy a Szent Antal-
kollégiumhoz hasonléan Jeruzsalemben biblikus rendi féiskolat nyit
1902-ben. Célja nyilvan az, hogy azt a sok helyzeti energiat és el6nyt,
amelyben a szerzet a Szentfoldon egyedul all, kihasznélja az egész rend
részére. Amikor folszélitja a rendtartoméanyokat, hogy azokat a fiatal
atyakat, akik mar elvégezték a biblicumot, tovabbképzésre és mélyebb
szentirastudomanyi szakavatottsag végett Jeruzsdlembe gydijtsék.
1924-ben pedig Ugy szol a generdlis P. Klumper Bernardin rendelkezése,
hogy a mar lector generalis jelleg(i egyének jelentkezzenek a szentfoldi
biblikus intézetbe. 1927-ben P. Marrani generalis Ggy doéntott, hogy
a biblicumbdl lector generalisi mindsitést csak az nyerhet, aki a biblikus
tudomanyokkal két évig a rémai Szent Antal-kollégiumban, maésik két
évig pedig a jeruzsalemi intézetben foglalkozik. Az intézet jelenleg is

1V. 6. Antonianum, 1939. 121; Acta Ordinis Min.,, L. 1931, 309.
2 Jelenleg az allami teoldgiai facultus dékanja.
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fonnall és az azt latogatdk végigjarjak egész Palesztina szenthelyeit,
hogy e helyszinen tanulmanyozhasséak a Szentirds emlegette vidékeket
és az azzal Osszefiiggd eseményeket. Amidta XV. Benedek papa Szent
Jeromos centennariuman a Spiritus Paraclitus kezdet(i (1920 szept. 15)
korlevelében oly hathatésan serkentette az Egyhaz papjait a Szentiras
tanulmanyozéasara, azota a Szentfold ferences atyai is mindinkabb
tudatira ébredtek annak a szerencsés adottsdgnak, amelyekben 6k
vannak. Atlattak, hogy nemcsak a Szentfold, illetve a szenthelyek Grei
kell legyenek, hanem a Szenthelyek tanulmanyozoiva is kell, hogy
véaljanak. A rendf6nokok intézkedései megerdsitették &ket ebben a fel-
fogasban. Korok és szazadok poraval eltemetett bibliai helyek nap-
vilagrahozéasat tlizték programmjukba. Asatasokba bocsatkoztak.
Ezek kozil is nevezetes a nazareti hires P. Orfali Gaudentius (megh.
1926) munkéssdga, aki kidsatta a kafarnaumi hires zsidé zsinagogat
és monografiat is adott ki err6l. SzintGgy tanulmanyozta a Getszemani-
kertet is.1 Most legljabban 1935-ben a szentfoldi Custddia és Insti-
tutum biblicum Franciscanum vallalkozasdban P. Saller Szilveszter
vezetésében, P. Berardi Antal fotografus segitségével és P. Llull Jakab
rajzaival kidsattak a Nebd hegyi kett6s templomot és a mellette 1év6
kolostort. A két templom kozul a régebbi a 1V. szazadbdl, a kés6bbi
a VI. szazadbol valé.2 Az intézet professzorai kozil folemlithet6
P. Maurus Witzel német franciskanus nagy keleti nyelvész, aki jelenleg
Romaban a Szent Antal-egyetemen és az Institutum Biblicumon tanitja
a keleti nyelveket és ez utébbin a hetita és sumir nyelvet.

A rendnek tanitassal foglalkozd tagjai egy ujabb mozgalomban
lelkesitik egymast és serkentik a tudomanyos életre. Ebben nagy része
van Rémanak is, amennyiben maga a Generdlis a fémozgatdja. Szé van
az 0. n. lektori kongresszusokrél. Orszagok szerint évenként vagy két-
évenként az egynyelvii terlleten lév8 kozép- és f&iskolakon, illetve
egyetemeken tanité rendi professzorok &sszejonnek, ahol a generdlis
elnokletével, vagy egy megbizott vezetésével tudomanyos témakat
olvasnak fol és cserélik ki nevelési, aszketikus, scholasztikus, rend-
torténeti gondolataikat. Az els§ ilyen lektori Osszejovetel 1919-ben
Eszakamerikaban tortént. Folytattak 1921-ben a németek, 1928-ban
a francidk, azutan az olaszok, szlavok. Az dsszejoveteleken rendszerint
egy rémai rendi tanar is szerepel. Ezek a tudomanyos 0Osszejévetelek
hathatds tényez6i a modern eszkdzokkel is dolgozo tudomanyos torek-
véseknek. Hisz minden rendtartomanynak vannak filozéfiai és teoldgiai,

1V. 6. Zadravecz Istvan O. F. M puspok, Szentfold, 1. k. Budapest, 1931, 290.
*V. 0. La Terra Santa, XV. 1934. n. és XVI. (1936) n. I. ; Szentfold foly6-
irat, 1938 I11. 27; 60. A biblikus intézetrél v. 6. Acta O. Min. L. 1931, 375—76.

A Szent Istvan Akadémia Ertesit6je. (1939.) 3
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féiskolai, sét egyetemi tanarai, tovabba a legtdbb orszagban, mint
nédlunk is Esztergomban, tdrekszenek kozépiskolaban is tanitani. Ha
meggondoljuk, hogy francianyelv(i provincia nyolc van a rendben,
ugyanannyi német, szlav 11, olasz 37, akkor elképzelhet6, hogy szamos
rendtag j6 Ossze. Megvitatjdk a tanitési eljarasmaédot, a rendnek viszo-
nyat és szellemét az ifjusdg nevelésében, vagy egyenesen akadémikus
modon felolvasast tartanak Duns Scot Janosrol és a rend nagyjairdl.
Gimnaziumaik lévén Hollandiaban, Amerikaban, Jugoszlaviaban,
Albéniaban, a Szentféldon, eleddig Ausztridban és még tébb helyen,
sz6 esik az intézet és az allami térvényekrol stb.

A tudomanyos és irodalmi életnek jelent6s bizonysagat adja az
is, hogy a legtébb orszagban, s6t a legtdbb rendi provincidban most mar
van nyomdaja is a rendnek, amely nemcsak a vezet6ket, szerkeszt6ket,
hanem a laikus testvérek altal a betliszed6ket, gép- és kdnyvkots-
mestereket, tovabba munkésokat is adja.

Maga Roma varosa kilonben azéltal is éhajtja szolgalni a rend
tudomanyos térekvéseit, hogy nyilvan az 1926—27. évi Szent Ferenc
jubileumi szent évének gylmolcseképen az akkori generdlis P. Marrani
Bonaventura és grof Silvestri Domonkos vezetésével megalapitja a
Cathedra Franciscanat 1927 oktdber 4-én, amelynek kilén helyisége
is van a Chiesa Nuova mellett. F6célja volt ennek az intézmeénynek,
a rendre vonatkozd kiadvanyokbol el6kel6 konyvtart berendezni.
1929 dta azonban akadémikus el6adasokat is rendszeresitettek a ferences
torténelembdl és irodalombol vett témékkal. Az els6 el6adast 1929
marcius 23-an a hires quaracehi atya, P. Benvenuto Bughetti 0. F. M,
tartotta Cultura e Vita francescana cimen.1

Mivel Olaszorszagban temérdek sok ferences folyoirat, kiadvany
stb. jelenik meg, a rendfénék P. Leonardo M. Bello, 1936-ban a gene-
ralis hivatala mellett olasz ferences sajtd-ligyndkséget, illetve titkar-
sagot allitott fol. Ennek a kotelessége a tdbbi Ujsagok és folyoiratok
részére franciskdnus dolgokat leadni a rendfénok iranyitasa mellett;
a jelentésebb ferences kozleményekrdl a nagy kdzonséget sajté utjan
informalni; cikkekkel terjeszteni a szentferenci eszméket és felligyelni
az olasz ferences sajtora. Ennek a hivatalnak titkara évenként besza-
mol a rendféndknek az olasz ferences sajtd allasardl. Foladata az is,
hogy tudomanyos cikkekkel terjessze és hirdesse a rend multjabol és
jelenéhbdl vett megvilagitassal annak életrevalosagat.2

A Ferencrend tudomanyos torekvéseir6l szolva nem mehetiink
el e targy mellett anélkiil, hogy meg ne emlitsiik a nagy ferences tudoést,

1Antonianum, V, 1930, 286—87.
*Acta Ord. F. M, 1936, L, 157—160.
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P. Agostino Gemellit. 6 egymaga egyesiti magaban mindazokat a térek-
véseket, amelyek annyira szivén fekiisznek akar a hivatalos rendnek,
akar egyeseknek. Vallasholcseleti, bolcseleti, orvosi cikkeivel és konyvei-
vel elhalmozza a m(velt olvas6kat. Egyetemi kiadvanyai, a téle alapi-
tott kdnyvkereskedés, uttdr6 munkai és kisérletei a tapasztalati Iélektan
terén, szellemi nagysaganak irdnyitasai dont6leg folynak be a mostani
olasz lélek kialakitasdban. Megszdlalésa a sajto Utjan mindig esemény az
olvasok elétt. Alig van még valaki Olaszorszagban, aki a politikai
Italia Mussolinije mellett, a szellemi és lelki Olaszorszag iranyitasat
annyira kezében tartand, mint éppen P. Agostino Gemelli. Szellemi
nagysaga mellett a tobbi eurdpai nemzetek sem tudnak sz6 nélkil el-
haladni. Ezért a kulféldi egyetemek is egymasutan avatjak diszdok-
toraik kozé, amint ezt tette a budapesti Pazmany Péter Egyetem is és
a legutébbi napokban (1939) a bolgar széfiai egyetem.

P. Gemelli Milanéban miikédik. Kulénben mint lattuk a francis-
kénus tudoményos torekvések centruma Quaracchi mellett ROma,
ahol a Generalis folytonos Osztonzésére és a Szent Antal egyetem ser-
kentésére komoly tudomanyos szellem arad szét az egész rendre. Az
utolsé helyre hagytam azt a torekvést, amelynek mozgatd er6i ismét
csak a Via Merulanan vannak 6sszes(ritve. Ez pedig Duns Scot Janos
miveinek kritikus kiadasa. A Scotus miivek kiadasadnak mai allasarol
akarok néhany sz6t szolni.

Scotus miiveit elészoér a nagy Wadding Lukacs adta ki (1639),
majd P. Claudius Frassen O. F. M. a Sorbonne tanara (megh. 1711))
Scotus Academicus cimen bocsatotta kdzre mlveit; mig Hieronymus
a Montefortino O. F. M. Summa Scotisticat adott ki (megh. 1740).
Mindkettének eme munkait 1900—1903 kdz6tt Gjra kiadtak Rémaban.
Mindezek a miivek azonban a kritikai birdlatot nem alljak ki, bar a
maguk koraban viszonylagosan nagy nevet szereztek szerz8iknek. Sét
a legutébbi kiadas is csak ndvelte Scotus mivei koril a zavart, mert
olyan munkékat is neki tulajdonitanak — sajnos tudds emberek, akik
azokbdl argumentumokat kovacsoltak sajat hirneviik vesztére —, ame-
lyek pedig kimutathatélag nem a Doctor Subtilisé. Ezért tudésok,
bolcsel6k, egyetemek mind tlrelmetlenebbil sirgették mdiveinek ki-
adasat. Ebben akart 0ttérd elhatarozast mutatni és a tudosoknak segit-
ségére lenni P. Marrani Ronaventura generalis, amidén 1927-ben a qua-
racchi atydk kozott megalapitotta azt a commissi6t, amelynek hiva-
tasa volt Duns Scotusnak miveiben vald felelevenitése. Ennek a commis-
sionak fejéve a kivalo, hires és nagy skotistdt P. Ephrem Longpré-t,
kanadai franciskanust tette meg.

Hogyan, hogyan sem ez a commissié — ugylatszik — sok nehéz-

3*
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séggel kiizdétt meg. Tagjai ugyanis roppant elfoglaltsaguk miatt nem
tudtak minden idejiket és erejiket Scotus miveinek atnézésére szen-
telni. Sok nehézséget és fejtorést okozott nekik az a tény is, hogy Qua-
racchi Firenzéhez valé minden kozelsége ellenére csak vidéki helység,
ahol legfeljebb Firenze koényvtarai allnak mindig készen szdmukra.
Kdzben a nyomdaiparban és a gazdasagi életben beéllott altalanos
romlas miatt megakadt folytatélagos munka is lelohasztotta a nagy
munka hevét és kedvét. Pedig a quaracchi atyak roppant sokat dol-
goztak, killéndsen pedig annak feje: P. Longpré. Ez a sectio Scotistica
ugyanis sok kodexet lefotograféltatott, azokat lajstromozta, s mar
Scotus Metaphysicéjanak és a Quaestiones super Porphyrium cim(
munka collati6jan faradoztak. Ugy, hogy a sok nehézség ellenére ez a
tébb mint tiz évi id6 sem mult el a jovére nézve haszon nélkul.

Duns Scot Janos mivei kiadasanak Ugye ugyanis jelenleg egy
méasik és — talan — kedvezdbb viszonyok kozt miikodd bizottsag
kezeibe van letéve. P. Leonardus M. Bello generalis 1938 &prilis 21-én
Gjjaszervezte Scotus mivei kiadasanak bizottsagat. Uj nevet is kapott
Commissio omnibus operibus Joannis Duns Scoti ad fidem codicum
manuscriptorum edendis cimen. A f6-Ujitds abban lelhet6 meg, hogy
Romaba helyezte 4t a bizottsdg székhelyét és pedig a Szent Antal
egyetem épiiletébe. EIndkévé a jeles dalmat skotistat P. Balic Karolyt,
az egyetem egyik tanarat tette meg. A termékeny Balicot Scotusra
vonatkozo mdivei erre a tisztségre nagyon is ajanljdk. Tobb munkaja
kdzul nevét megalapitotta az 1927-ben L&wenben kiadott kotet:
Les commentaires de Jean Duns Scot sur les quatre livres des Sentences,
Etude historique. A masik mive Sebenicoban jelent meg 1933-ban :
Joannis Duns Scoti Doctoris Mariani Theologiae Marianae elementa ad
fidem codd. M. SS.

Ez a méasodik commissio az els6tél eliit szervezettségénél fogva,
amely igy a nagy fdladat teljesitését megkonnyiti és meggyorsitja.
A commissionak ugyanis kilon dolgoz6 auldja van a rémai Szent
Antal-egyetemen. Balic mellett 12 kinevezett collaborator mékodik.
A kilonféle kalfoldi provincidkban szintén 12 kiltag mint collabo-
rator van kinevezve. Ezek az eurOpai nagyobb konyvtarak még at
nem nézett Scotus codexei utan kutatnak. igy pl. P. Balic 1938 novem-
ber 8-i referdddjaban emliti, hogy P. Ludger Meier 0. F. M. Német-
orszag részére kinevezett munkatars mar novemberig 20 kddexrdl
adott pontos leirast. Willibrordus Lampen hollandiai pater pedig be-
utazta az elmult év augusztusaban és szeptemberében Skandinaviat
és pedig — mint mar jelezte a commissio elndkének — nagyszeri
eredménnyel. Ugyanigy jarnak el az Anglidra, Franciaorszagra,
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Spanyolorszagra €s egyéb orszagokra is kinevezett kil-munka-
tarsak.1

Hogy milyen munka folyik ebben a bizottsagban, fogalmat
alkothatunk magunknak, ha tudjuk, hogy mar eddig elkészitettek
egy Generale Schedariumot, melynek utal6 cédulai az Osszes eddig
ismert Scotus-féle kddexekre vonatkoznak. Osszedllitottak egy al-
talanos Bibliographiat, amely eme kddexek leirdsara, vagy magara
Scotusra vonatkozik. A Bibliographidn a vatikani konyvtarban P.
Methodius Kelava dolgozik nagy szorgalommal. A bizottsdg munkaja-
nak megkonnyitésére szolgal az is, hogy ad instar spicilegii Kiirjak a
Duns Scot altal idézett szentatydk és régi irok idézeteit és azokat
azonositas, recognitio végett ezzel meghizott teolégusoknak osztjak Ki.
llyforman a bizottsdg miikodése eme aprolékos munkaval nem vesz-
tegeti az id6t. Mar készen &ll az Opus Oxoniense-nek ilyetén revidealasa.

A Scotus-mivek kiadasara Kiklldott Gjabb bizottsdg és annak
vallalkozéasa a roppant nagy és intenziv munka ellenére megszervezett-
ségénél és a munkamegosztds nagyszer(i elvénél fogva arra enged
kodvetkeztetni, hogy a mindenki &ltal annyira Ohajtott md viszony-
lagosan elég rovid id6 alatt megkezdi koteteinek kibocsatasat.2 A vallal-
kozas sikere az egyhazi tudomanyossagban nagy emociét fog kivaltani,
mert mindenki a legtisztdbb forrasbdl kdzvetlenil merithet és mér-
legelheti a sokszor félreismert vagy egyaltalan nem ismert, s6t egye-
nesen megvadolt Duns Scotus sommas nézeteit és elveit. Amikor
minden figyel6készségink a bizottsadg nagy vallalkozasat sok ahitassal
és jokivanatokkal tetézi, egyuttal ez a tdérekvés azt is bizonyitja,
hogy Szent Bonaventura miveinek sikeriilt kiaddsa utan a Ferencrend
e legGjabb tudomanyos kisérlete is az altalanos filozdfiai és teoldgiai
szakmara nagy hatéssal lesz.

Eme rovid és vazlatos felsorakoztatash6l az a vélemény kell,
hogy megulje lelkiinket, hogy a Szent Ferencrend hien régi tradicioi-
hoz, torekszik valamit tenni az egyhazi tudomanyossag terén. A Ferenc-
rendben az Ujabb és legijabb id6ben két fokusza van a tudomanyos
torekvéseknek : a régebbi Quaracchi és az Gjabb Roma. Quaracchi
méltan megcsodalt termékenységével praktikusan mutat rd a tudo-
méany forrasaira kiadvanyaival és vaskos koteteivel. Réma ferences
egyetemével, tanarképzésével az egész rendet sarkalja folytonosan
a szent tudomanyok felkarolasara. A sok torekvés kozil, amit a rend
annyira kitermel magabdl, egyesek sikerililnek, méasok megvaldsitasra

1Acta O. F. M. 1939, LVIII. 25, 26, 24.
1V. 6. Relatio a comissione Scotistica exhibita Capitulo Generali Fratrum
Minorum Asisii a. D. 1939 celebrando. Roma, 1939.
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varnak. Az ismételten megkezdett vallalkozasok pedig a tudomanyért
vallott szeretet hajthatatlansdgat bizonyitjadk. Az a sok nehézség,
amely elé a rend néz akkor, amidén a scholasztika forrasainak fol-
deritésén faradozik, csak akkor nyugtat meg benniinket, ha tudjuk,
hogy a Ferencrendnek vezéreszméje : a vallalkozd szeretet. Az igaz-
sagnak tudomany éaltali szolgalatdt a rend 700 éven megszerette.
A vallalkozasban! merészségét pedig bizonyitjAk azok a kotetek,
amelyek szemink lattdra meredeznek nagysagukkal szellemink felé.
De egyuttal elaruljuk azt is, hogy a tudomany mlvelése &ltal a rend
nem tagadja meg Alapit6jat sem, akinek az volt az elve : tanto sa,
quanto fa. Hogy az Ujabb id6ben mennyit tett a tudomanyért a Pove-
rello szerzete, annak fogyatkozhatatlanul tindokl6 csillagzata:
Quaracchi és Roma !



A TORTENELEM-, JOG- ES TARSADALOMTUDO-
MANYI OSZTALY FELOLVASASAIBOL.

Szent Laszlo kiraly.

A Szent Istvan Akadémia Il. osztalyanak 1939 majus hé 5-i Ulésén székfoglald
értekezés gyanant el6adta : Horvath Jend rendes tag.

Bevezetés.

Merésznek latszik a véllalkozés, hogy Szent L&szl6 életérdl,
egész alakjarol és torténelmi jelent6ségérdl képet adjunk, aminthogy
pillanatilag nem is talalunk mentséginkre mast, minthogy sziiletésé-
nek kilencszazadik évforduléja kozeledik és hogy eljott az ideje annak,
hogy rola megemlékezziink. Mentegetniink alig kell azt a latszatot,
mintha Szent Lé&szl6 emlékének felidézése barmi vonatkozésban is
ellentétet jelentene Szent Istvannal, mert Szent Laszlé emléke ki-
egésziti a Szent Istvanr6l val6 emlékezést. A nyugathoz val6 csatla-
kozéssal egyesiti a Dunamedencének a magyar nép telepeivel val6
kitoltését, annak birtokbavételét és megtartasat, a keleti orszagrészek
fontossagat, annak a nagy tartaléker6nek a kiépitését, mely a magyar
allam és a magyar nemzet fiiggetlenségét megtartotta.

Nem konny( ennek a gondolatnak eurdpai magaslatokra emel-
kedett alakjat méltatni akkor, ha meggondoljuk azt, hogy méltatasa
méar akkor megkezdddott, mikor haldlatdl kezdve mindenki uténa
ment a szekérnek, amely holttestét Varad felé vitte, bar a kor szin-
vonalan allé életrajzaval ma sem rendelkeziink. Az els§ valamireval6
leirast, amelyet annak nevezhetiink, Podhraczky Jézsef 1836-ban
allitotta Ossze (Szent L&szlé kirdlynak historidja, Buda, 1836), mikor
a kutatds mai eredményeit még nem lathatta, a masikat Karacsonyi
Janos 1925-ben, a kutatas lehet6ségétél elzarva, szomor( varadi
maganyaban alkotta meg (Szent LaszIé kiraly élete. Budapest, 1926).

Ez a korilmény is indokoltta teszi azt, hogy sziiletésének kilenc-
szdzados évforduldjan a nagy kirdly alakjat egy-két vonatkozasban
a torténelmi kutatds UGjabb eredményeinek felhasznalasaval meg-
vilagitani torekedjunk.
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l. Szent Laszl6 szarmazésa és nevelése.

Nagymértékben tisztdzasra szorul Szent La&szI6 szarmazasanak
és szlletésének, ifjukordnak és nevelésének, férfilva fejl6désének és
életének torténete addig, amig meglett férfikorban tronra kerdlt.

Szuletésének ideje, mint latni fogjuk, hatarkd volt egy régibb
és egy Ujabb Magyarorszag korszakai kozott.

Kozhellyé lett az a megallapitds, hogy Szent Istvan a pogany
fejedelemseghdl keresztény kirdlysagot alkotott és azt a korabeli
keresztény Eurdpa, szabatosabban a Karolingok allamrendjébe illesz-
tette. Senki sem allapitotta meg azonban eddig azt, hogy a Szent Istvan
halalat koveté forradalom az 6 m(vét rombadontotte és hogy ennek
a forradalomnak az idejében sziiletett az a L&szl6 herceg, ki tronra
jutva, Szent Istvan magyar allamét régi alapjain, de j fényben helyre-
allitotta.

Semmi szandékunk nincs ugyan az emlitett pusztulast illet6leg
valami katasztrofaelméletet feléllitani, de meg kell mondanunk, mit
jelentett az, ha egy kdzépkori uralkodéhaz kihalt, ha ez uralkodéhaz
fiatal kereszténysége folott az 6si pogany rend (lt diadalt, ha egy for-
radalomban égé orszag a régi rend vezet6it annyira félretolta, hogy
tiz plspok kozil minddssze csak harom maradt életben és kett6 azok
kozll is idegen volt; ha ezeknek is eltavolitasat remélték attél, akit
messze idegenbdl a régi rend ellenségeként hivtak meg a kiralyi trénra.

Barmint alljon a dolog : a megvakitott Vazul fiait, azt a harom
Arpad-hazi herceget, akik Szent Istvannak vagy — amint késébb
mondottdk — Péter kirdly anyjanak haragja el6l menekiltek el
és akik csak Szent Istvdn haldla utan tértek vissza, valamint az 6
barataikat és kisérdiket, ha nem is a nagy Kiraly ellenségeinek, de leg-
aldbbis az 6 ellenzékének kell tartanunk. Ugyanigy az Arpadoknak
azt az ifjabb agat, amely Géza fejedelemnek a nyugathoz csatlakozott
id6sebbik agat (972—1046) felvaltotta, tehat Mihaly herceg leszarma-
zottait, arra kiszemelteknek, hogy a forradalomma fajult visszahatas
élére allva — mert az nem pusztan és taldn csak egyes megnyilat-
kozésaiban volt pogédny visszahatds — Szent Istvan politikajatol el-
térd iranyzatot kezdeményezzen. Ezt engedte sejteni az is, hogy Géza
és Istvan, Imre és Péter, az id6sebb ag tagjai, a nyugattal forrtak
0ssze; Mihaly, Vazul-Basil, Vladiszlav-LaszI6 hercegek csaladjaban
viszont az orosz-lengyel férjek és feleségek szlav-gordg nevei voltak
otthonosak. Az (j nemzedék vezérei orosz, lengyel, talan inké&bb
normann, de mindenképen idegen kisérettel és idegen muliveltség
bélyegével keltek at a Karpatokon; alig ismervén mindazt, ami
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tavozasuk 6ta magyar foldon tortént és mas egyebet akarvan annal,
amit az Oket visszahivo, haborgd kozvélemény minden baj végsd
okéanak ismert.

Nem lehetett konny( a helyzete Andras hercegnek, akit, mint az
Uj kirdlyi haz fejét, kiralyul hivtak meg és alig lehetne rossznéven
venni az orosz torténetirastol azt, hogy ennyi szlav hangzasi név
alapjan a keleteurdpai allamrend megalkot6inak az egymassal rokonsagi
viszonylatba keriilt magyar, lengyel és orosz uralkodékat mondotta :
Szent Vladimir Kkievi orosz, Szent Boleszlav lengyel és Szent Istvan
magyar fejedelmet. Még annak ellenére sem, hogyha a kdzelebbi vizs-
géalat, az Arpadoknak a mai forrasok ismerete alapjan egybeallithato
csaladfaja esetleg azt mutatnd, hogy Mihaly herceg 4ga minden keleti
kapcsolata ellenére sem annyira szlav, mint inkabb skandindv-normann
vonatkozésokat mutat, amelyekhez lengyel, kés6bb kievi orosz kdzveti-
téssel rajnavidéki német, lotaringiai, majd francia keveredés jarult.

Kiev élén ugyanis a korai kozépkorban normann fejedelmek
allottak, akik az északi normann héazakkal voltak szoros 0Osszekot-
tetésben. igy az 1046-ban visszatért Andrds herceg is csak névleg
hozott magaval orosz feleséget, mert a kievi Anasztazia vérbeli nor-
mann hercegné volt. Ugyancsak normann volt a lengyel Piastok
haza is, amelyb8l Andras occsének, Béla hercegnek felesége, Richeza
szarmazott. Amig azonban Anasztazia hercegné Bolcs Jaroszlavnak
és normann-sved feleségének volt a lednya, Richeza hercegnd, Szent
Laszl6 anyja, anyai agon a szasz csaszaroktél szarmazott. Nagyanyja
I11. Ottd német Kirdlynak és romai csaszarnak volt a névére, ki a
latin kultaratél atitatott rajnai mveltség képvisel6jeként Lotarin-
gidbdl kerult Lengyelorszagba.

Azok, akik Szent Vladimirt, Szent Boleszlavot és Szent Istvant
a keleteurdpai allamrend épit6inek mondjak, nem teszik hozza, hogy
ennek az allamrendnek az alapjai kozel egy id6ben rendiltek meg.

Els6nek a nyugathoz csatlakozott Boleszlav lengyel kiralysaga
omlott 6ssze, mert amikor 1034-ben elhalt, felesége, a «német nd»,
rovid korményzéas utan gyermekeivel egyutt menekiilve hagyta el az
orszagot és oda halaldig vissza sem tért. Ugyanilyen ellenhatds moz-
galma toltétte ki Magyarorszagon az Imre herceg halalatdl 1046-ig
terjed6 id&szakot, melyben Gizella 6zvegy kirdlyné kormanya sz(nt
meg hasonld koriilmények kozott. Abban is hasonlé volt egymashoz
a két mozgalom, hogy a nyugati befolyds ellenhatdsaként a 30-as
évek kozepétdl kezdve nodvekvs keleti befolyds mutatkozott és hogy
Bolcs Jaroszlav a valtozott viszonyokbol szarmazd elénydket a maga
fejedelemsége javara igyekezett értékesiteni. Erre mutat az, hogy
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lednyait a lengyel tronra kerilt Kézmér és a magyar tronra keriilt
Andras hercegek vették feleségll, tehat a kievi nagyfejedelem a maga
javara hasznélta ki a nyugati befolyas gyengilését vagy latszélagos
Osszeomlasat a lengyel és magyar allamokban.

Hozza kell tenniink, hogy ugyanilyen értesiilései lehettek a
rendszerint jolértesilt Bizancnak is, mert a zavarok idején csapatait
a felkelt bolgarok ellen kildoétte, a bolgar felkelés elnyomésa utén
pedig a Duna vonaldig el&retolta 6ket. Ugyanakkor nyugaton a horvat
és magyar csapatoktol védett Zarat vette vissza (1041). Szemmellathaté-
lag abban a feltevésben volt, hogy a lengyel és magyar események
a nyugati latin csaszarsag hanyatlasanak el8jelei voltak, mert az
1046-ban létrejott kiev-bizdnci hazassdg és szovetség, az 1049-ben
Il. Henrik csaszarhoz Mainzba kildott kovetség, valamint Gjabb
gorog hadosztalyoknak Azsiabél a Duna vonalara valo &thelyezése
Bizancnak fokozott hatalmi érvényesiilésére valé torekvését mutatjak.

Kiev és Bizanc hatalmi stlydnak megnovekedését tehat nyugati
szomszédaiknak gyengiilése vonta maga utan.

Mindezek ellenére azonban meg kell allapitanunk, hogy a Vazul
fiainak behivasa utdn megindult helyreéllitis munkdjat idegen be-
folyds nem fosztotta meg magyar jellegétél. Nemcsak azért mondjuk
ezt, mert a vonatkozd részleteket megorokité altaichi évkonyvek
(Annales Altahenses) olyan id6ben jottek létre, amikor Vazul csaladja
ellen mar mit sem lehetett mondani, hanem mert a tota Hungaria és
az Universum Regnum szavakkal megjelélt jogforras alig jelezhet
mést a figgetlen magyar nemzet akaratdnal vagy kovetelésénél.
Mégha nem is volt ez az akarat vagy kdvetelés a behivas idején egy-
séges, még akkor is hatdsosnak és dontének kell azt tekintenlnk,
mert Vazul herceg ivadékait a nemzet is elfogadta.

A hercegek kozott viszont, akik 1046-ban Magyarorszagba jottek,
nem elég azt a kiilonbséget felallitanunk, hogy az idésebbik Andrashol
kiraly lett, a fiatalabbik Béla pedig herceg maradt, hanem azt is meg
kell nézniink, hogy mihez fogtak és kiket hallgattak meg a hercegek
akkor, amikor egyutt érkeztek, amig Osszetartottak és amikor Oket
a régi és az Uj rend hivei egyforma igyekezettel és egyuitt kivantak a
maguk oldalara vonni.

A Karpatok fel6l — a honfoglalo magyarsag atjan — érkez6
hercegek elé igy kerult a harom fOpap k6zott Bihar lotaringiai szér-
mazasu puspoke, Leuduin vagy Leodvin, akinek a hercegekre gya-
korolt hatasat doéntének kell nyilvanitanunk. Hogy Leodvin — a
forrasok szerint «Leuduinus episcopus Bihariensis genere Lothariensisi) —
Lotaringianak melyik részéb6l szarmazott, azt kozelebbi adatok
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hianydban nem volna koénnyld megéllapitani. Kés6bbi latogatasa
Namurban mégis azt mutatja, hogy olyan vidéken érezte otthon
magat, ahonnan a Béla herceg oldalan Magyarorszagba jott Richeza
lengyel hercegné csaladja szarmazott.

A csalad 111, Henrik csaszar idejében emelkedett nagyobb fon-
tossagra és befolyasra. Hirnevének megalapitdja Szent Ezzo lotaringiai
palatinus (meghalt 1043) volt, aki IIl. Ott6 csdszarnak Matild nev(
névérét (meghalt 1025) birta ndil. A csaldd birtokai Kéln koril a
Rajna mellett és a lengyel hataron 1év6 Saalfeldben voltak. igy ment
hozza Ezzonak, az Ezzonidak fejének Richeza nev( leanya (meghalt
1063) még 1013-ban Mieszkd lengyel herceghez, 1. Boleszlav lengyel
kiraly és Judith magyar hercegné fidhoz, tehat a magyar uralkodo-
hazzal kozeli rokonsagba kerilt. Az Ezzonidak a széli frank cséaszarok
idejében is megtartottak befolyasukat. Szent Ezzo egyik fia, Hermann
(meghalt 1063) kolni érsekké és biborossa lett (érsek volt 1036—56),
masik fia, Ottdé herceg (meghalt 1048) a svab hercegség birtokaban
(1034—45) lett uralkodd fejedelemmé. A keleteurépai forradalmak a
csaladot kozelr6l érintették. Mieszko haldla (1034) utdn 6zvegye maga
vette kezébe a kormanyt, de csakhamar gyermekeivel egyttt menekiilni
volt kénytelen. A menekiilés Magyarorszagon at, talan Szent Istvan
segitségével, ki Judith gyermekeinek, az ifji Kazmérnak és Richeza
hercegnének nagybatyjuk volt, tortént; célpontja pedig a meg élet-
ben lévd Ezzbnak, a kiralyné atyjanak rajnamenti birtoka és otthona,
Richeza kirdlyné sziil6hdza. A kiralyné maga ott is maradt halalaig.
Nemcsak azért, mert Lengyelorszagban talan nem lattak volna szi-
vesen, hanem azért is, mert fivére oldalan, aki Koln biboros-érsekévé
lett, az ott elterjedt cluny6ta-mozgalom hivei koézé szegddott. igy
jott létre a csalad birtokan a brauweileri bencéskolostor, ahova Bur-
gundiabdl és Lotaringiab6l hoztak szerzeteseket ; onnan kildotték
ezeket tovabb Lengyelorszagba, hovd a lengyel hivektSl érkezett jo
hirek nyoman Kéazmér és n6vére, Richeza hercegné, egyutt indultak el
a tron visszaszerzésére. Vallalkozdkedvikdn kivil magokkal vitték
azt a mely vallasossagot, amely Szent Ezz6t, Hermann biboros-érseket
és anyjokat, Boldog Richezat kitlintette, valamint azt a nyugati
mveltséget is, melyet 6k kdzvetitettek a lengyel (Kazmér) és magyar
kiralysagok (Richeza) felé ; mert Kazmér lengyel kirallya lett, Richeza
pedig a szdm(izott Béla hercegnek nyujtotta kezét. Béla tehat Richeza
személyében nemcsak csészarok ivadékat vette ndul, hanem nagy-
miveltségii, a latin nyugatért lelkesedd, szentélet(i feleséget is kapott,
aminthogy Szent Lé&szlénak egész egyéniségén ennek az anyanak a
hatasa és nevelése, jelleme és lelkilete tukrozott.
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Ezek utan az a feltevés is kézenfekvd, hogy a Magyarorszagba
visszatért Béla hercegnek lotaringiai felesége megorilt annak, hogy
a hercegeknek hddol6 f6papok kdzott lotaringiai szarmazasu plspokot
talalt. Ezért koltozott férjével egyiitt Leodvin plspok székhelyére, a
bihari varba, melyet a csalad otthonul valasztott. Aminthogy éppen
ezért nem is lehet a bihari var alatt azt a foldhanyast értentink, amelyet
az idegeneknek mutogatni szoktak, mert az a fényes mult, amely a
bihari udvarhoz és annak lotaringiai Urnéjéhez fliz6dik, feltételezi,
hogy Richeza hercegné nyugati udvarokat latott szemével a maga
részére is nyugati szabdsd otthont teremtett. Ennél azonban messzebb
kell menniink, mert abban a nében, aki batyja oldalan a Rajna melldl
a lengyel kiralysag visszavételére indult, vallalkoz6 kedvet és kitartast,
minden szerénysége mellett nagy vallalkozasi kedvet kell feltételez-
niink. Eltekintve attol, hogy az Szent Léaszl6ban is megvolt, a csalad
nagy befolydsanak, hatalmi allasanak tudataban levé Richeza hercegnd
férjén keresztiil Magyarorszagon is tevékeny részt vett a helyreallitas
munkéjaban. Ezt onnan is kovetkeztethetjuk, hogy Andrads Kkiraly
Leodvin bihari plispokot bizta meg Szent Istvan iratainak dsszegyijté-
sével és 6t kiildotte a papahoz, mikor I1l. Henrik csaszarral szembe-
kertlt.

Nem tudjuk bizonyitani azt, hogy Andrds és orosz-normann
felesége, Anasztazia hercegnd, milyen elhatarozassal 1épték at a magyar
hatart, de abbol, hogy Andras kiraly Leodvint a papahoz kildotte,
legaldbbis annyit lehet kovetkeztetni, hogy sem a kievi orosz, sem a
bizanci orientaciot nem valasztotta, hanem a szlav-gordg kelet helyett
a latin nyugathoz csatlakozott, & is Szent Istvdn nyomdokaiba lépett.
Ha pedig a keletr6l jott hercegeket sikeriilt meggy6zni arrdl, hogy a
helyes igazodas csak nyugat felé képzelhetd, akkor alig lehet kétségbe-
vonnunk, hogy ez Leodvin érdeme volt, aki Szent Istvan irasainak
egybegy(jtésével a magyar &allam jogrendjének helyreallitéjava, a
magyar allam jogfolytonossaganak megment6jévé lett. Ki kell tehat
emelniink 6t a feledés homalyabol és egyéniségének talan legkisebb
elégtétele lehet az, ha egy szinvonalba allitjuk &6t az altalanosan ismert
és kell6en értékelt Szent Gellérttel.

Megengedhet6 az a feltevés is, hogy amig Andrés kiraly f6leg
a belsd Ugyek rendbehozéaséaval foglalkozott, addig Béla herceg udvarat
— Richeza és Leodvin nyugati 6sszekottetéseit — hasznélta fel arra,
hogy a nehéz munkéval rendbehozott orszagnak a kiilsé biztonsagot is
megszerezze.

Arrél semmi tudomasunk nincsen, hogy az ezzel kapcsolatos uta-
zasokban Richeza hercegné maga is résztvett volna. Eppen ezért azt
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kell hinniink, hogy csaladjaval egyitt Biharban élt, Leodvin székhelyét,
a puspok varat a maga izlésének megfeleléen kiépitette és atalakitotta.
Egyébként alig talalta volna meg a maga nyugalmat és tarthatta volna
meg azt a munkakedvet, amelyet a bihari udvarr6l kézvetve megélla-
pithatunk. Kilénosen vonatkozik ez arra, hogy Andras kirdly a lota-
ringiai Leodvin pisp6kdt 1050-ben Lotaringiaba kuldotte és hogy ebben
a kikildetésben a lotaringiai Richezanak nemcsak része lehetett, hanem
valoszinlleg annak szerzgje is volt, a maga lotaringiai 6sszekottetéseit
is rendelkezésére bocsatotta kiralyi ségoranak. Hermann kolni biboros-
érsek, a hercegnd nagybatyja és nevel6je, akkor még virdgjaban volt,
de ott élt az 6 kozelében anyja, Richeza kiralyné is. Mindketten 6ssze-
kottetésben voltak azokkal az emberekkel, akik Lotaringidban a szel-
lemi mozgalom élén allottak, Richard verduni és Waso liégei apatokkal,
valamint azokkal, akik a szintén rajnavidéki el6kel6 csalddbol szarmazo
IX. Le6 papanak szilikebb kornyezetét alkottdk ; nem szélvan arrdl,
hogy a papa éppen Lotaringidban tartézkodott és odajottek hozza a
magyar kildoétteken kivil Cluny apatja, Szent Hug6, valamint a rémai
Hildebrand, a késébbi VII. Gergely pédpa is. Ha Leodvin kildetése
éppen a felsoroltak utjan teljes sikerrel jart, akkor fel kell tételezniink,
hogy e kiildetés el6készitése is alig torténhetett masként, mint hogy
Béla herceg felesége Biharbdl fenntartotta Osszekottetéseit anyjaval
és annak nyugaton él6 rokonaival.

Ebben a bihari udvarban Richeza hercegn6tél, Leodvin puspoktél
és az 6 kornyezetliktdl kaptak nevelésiiket Béla és Richeza gyermekei,
akiknek egyébként sem szamat, sem neveiket nem tudjuk pontosan.
A héarom fil : Géza, Laszlé és Lambert neveit is kdzelebbrél kell meg-
vildgitanunk. Mindenekel6tt meg kell allapitanunk azt, hogy a leg-
idésebbet nem Gézéanak, hanem Magnusnak, helyesebben itthon Géza-
nak, keresztnevén Magnusnak hivtak. A Magnus szé azonban itt nem
nagyot jelent, tehat sem a «nagy kiraly», sem a «nagy Géza» elnevezések
nem alljak meg helyoket. Béla herceg szdmiizetése idején Pomeranidban
harcolt a kalézok ellen és kiilondsen kitlintette magéat a kiizdelemben.
Ugyanott harcolt ellendk Magnus norvég kirdly (1035—42) is, akinek
skandinav-normann neve volt az, melyet Béla herceg elsdsziilott fia
a keresztségben kapott. A Magnus név a Karla-Magnus névbdl szarma-
zott és normann fejedelmi héazak sarjai viselték. Ilyenek voltak a
lengyel Piastok is, akiknek csaladjabdl Béla felesége apai 4gon szarma-
zott ; ilyenek azok a normann (skandinav-lengyel-orosz) hézak is,
melyekkel Béla kapcsolatba keriilt. Jellemzd egyébként, hogy a garam-
szentbenedeki apatsdg részére Géza Kkiralytdl 1075-ben kiadott ok-
levélben 6 maga is igy emlékezik meg dnmagarol: «Ego Magnus, qui
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et Geysa .. » valamint az, hogy Albericus Trium Fontium, aki értesi-
léseit els6 kézb6l kapta, kronikajaban szintén Magnusnak ismerte
Géza kiralyt. Folytatélag azt is meg kell allapitanunk, hogy a legifjabb
fidt, Lambert herceget Nagy Kanut dan kirdlyrél nevezték el, akinek
szintén Lambert és nem Knut volt a keresztneve. Knut ugyanis pogany
normann név volt, visel6je pedig, akit Richeza Lambertnek ismert,
rokona volt a Piastoknak, koranak leghatalmasabb uralkodéja, Konrad
német kiraly és csaszar szovetségese. — Talan legtbbb magyarazatot
igényel a kozépsé fil neve, amelyet Karacsonyi azzal indokolt meg,
hogy a lengyel Vladiszlav név, amelynek a Laszlé név csak véltozata
volt, megfelelt a német Hermann névnek, tehat Szent L&szl6 nevét
ebben az esetben anyjanak nagybatyjatél, a kolni biboros-érsek emlé-
kére kapta. Ugyanezt a nevet adta egyébként Richeza fivére, Kazmér
lengyel kirdly, a maga fianak is, tehat valami értelme volt annak, hogy
a két testvér gyermekeit halabdl Hermann érsek nevére keresztelték.

Barmint alljon a dolog, fel kell tenniink, hogy Béla sem valtoz-
tatott azon a korabeli szokason, hogy els6szilott fiat és 6rokosét, akiben
a maga utddat latta, inkdbb maga mellett tartotta és hogy neki, mai
fogalmak szerint, politikai nevelést adott. A fiatalabb fidk a lednyokkal
egyltt, akikrgl a forrasok egyértelemmel azt mondjak, hogy felt{iné
szépségliek voltak, anyjok oldalan maradtak. Amint Laszl6 serdilni
kezdett, ezért nyilt b6 alkalma hozza, hogy megismerje a hegyen tul
a Koros folyd ligeteit, a bihari hegyek végtelen erd6ségét, melynek
Gttalan (tait jarva, heteken at vadaszgatott. A sugarnovésd, almatag
lelkd ifju sohasem tudta feledni azokat az id6ket, amelyeket a bihari
természet dlén to1tott, mert élete végéig minden alkalmat megragadott,
hogy oda visszatérjen, s6t halala utdn még a hamvait vivd szekér is
Bihar felé fordult. A legenda, mely a Szent Lé&szI6t ismer§ nép ajkén
szlletett, szebben és hatdsosabban nem is tudta volna kifejezni a maga
tiszteletét Szent Lészl6 irant, akit Bihar és Erdély népe maga kozil
valénak tekintett és rajongéssal szeretett, mert 6 ugyanezzel a csendes
rajongassal viseltetett a keleti orszagrészek irant. Hogy az erdei magany
nem volt sivar és egyhangl, az legvildgosabb bizonyitéka volt annak
a finom és lelki kincsekben gazdag nevelésnek, amelyet anyjatol kapott.
Ha semmi bizonyitékunk sem volna Richeza hercegné finom lelkileté-
rél és nyugati miveltségérél, akkor is annak finomsagat és nagysagat
kellene megallapitanunk abbdl a nétiszteletbdl, amely Szent LA&szl6t
kitlintette és amely a korabeli egész Eurdpa el6tt ismeretes volt; mert
a magyar Kirdlyt Eurépa els6 lovagjaként ismerték, aki anyja irént
érzett tiszteletét a bihari erd6k maganyaban emelte fel olyan magassa-
gokba, melyek az anyjatél kozvetitett cluny6ta szellem hatdsaként
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Bihar koril a Boldogasszony tiszteletét olyan mértékben honositottak
meg, hogy a régi egyhazaknak kozel mindegyike 6t valasztotta védd-
jének.

Halvany sejtelme sem lesz LaszI6 kiraly gondolat- és érzésvilaga-
rél annak, aki ezeket a vonasokat figyelmen kivil hagyja ; mert sem
azt nem fogja tudni, hogy mit jelentett neki Varad és mit jelentett 6
Bihar, Vérad és Erdély népének, amely azéta szakadatlanul zarando-
kolt az 6 sirjahoz és amely tandja volt annak, mint zarandokoltak oda
kiralyok és fejedelmek, mint hddoltak Szent Laszlé emlékének Eurdpa
népei és szellemi nagysagai az irodalomban és miivészetben. A lovagi
eszménynek a maga kordban legtiszteltebb alakja a bihari udvarbdl
indult el addig a magasséagig, amelyrél Eurdpa els6 lovagjaként kivan-
tak a keresztes hadak élére allitani; amint a bihari udvarbdl elterjedt
Méria-tisztelet kozéppontjabol, Varadrol indult el a kdzépkori Szép-
Madonnaképek egyik leghiresebb fest6jének, Direr Albertnek atyja is
és alkotta meg az apa emlékei alapjan a fitl a Marias zaszlékban gazdag
Bihar emlékeként a maga hires Méria-legendariumat. Ez a mindenkinél
magasabb novésli, a szépeért rajong6 kirdlyfi, a korabeli Eurdpa elsé
lovagja, egyforma szeretettel hajolt le a szegényhez és nyujtott védel-
met a segitségre szoruldnak, de hozzaszokott a veszedelmekhez is, mert
a bihari erd6k mélyén tanulta meg, hogy a vadakkal szembenézzen ;
igy lett rémévé a betor6 barbaroknak, kikkel maga szallott szembe,
hogy népét, orszagat megmentse. lgazi lovag és igazi férfi volt, akinek
nemes alakjat versengve drokitették meg a kolték a kozépkori énekesek-
t6l kezdve a bihari protestans Arany Janosig, aki nem ismert eszme-
nyibb férfit Szent Laszlonal.

Il. A lotaringiai kapcsolatok.

A torténelmi kutatas eddig féleg azokkal a kapcsolatokkal toré-
dott, amelyeket Szent Istvan, Péter és Andras kiralyok tartottak fenn ;
a forradalom és a nemzeti visszahatas kapcsolatai homalyban maradtak.

A forradalom kiils6 kapcsolataival ugyan hamar készen lehetiink,
mert a szomszédos Lengyelorszdghan mér véget ért a hasonlé mozgalom,
a zavart pedig idegen hatalmak, ha tamogattak is, nem tudtak kellGen
kihasznalni. A német, bizanci és orosz beavatkozas nyomai csak tore-
dékesen maradtak rednk és nem engedik meg a messzebbmend kovet-
keztetéseket. Minddssze annyi allapithaté meg, hogy a Magyarorszag
tronjara meghivott Andras helyzete nem volt kénny(inek mondhato.
Ha hozott is magaval segitséget, akkor az 6 feleségét kisér6 oroszok
és a Béla feleségét kisér6 lengyelek nem lehetettek olyan szamosén,
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hogy akar Bolcs Jaroszlav, akar Kazmér javara érvényesithették volna
fegyveres erejoket; nem is lett volna tanacsos idegen erékre tamasz-
kodni akkor, amikor idegen hatalom igénybevétele volt az oka Péter
bukéasanak.

igy tortént, hogy Andrés kiraly Szent Istvdn nyomdokaiba Iépett
és Bihar puspokét bizta meg azzal, hogy a szent kiradly hagyatékat
rendezze, irasait egybegyijtse, politikajanak rendszerét, alapjait és
iranyvonalait felderiteni segitsen. Magatol addédik a feltevés, hogy
Leodvint Bélaék ajanlottdk a kirdlynak és hogy e szerint a bihari
udvarbol indult ki az a gondolat, hogy a kievi orosz, a bizanci és a német
hatalmakhoz val6 igazodas helyett kivanatosabb lesz visszatérni Szent
Istvdn bevalt mddszeréhez. igy tortént az is, hogy a magyar udvar
Richeza hercegnd lotaringiai kapcsolatainak felhasznalasaval Bihar
lotaringiai puspokét a Lotaringidba utazott 1X. Le6 papéahoz inditotta,
mert Ill. Henrik német Kiraly és romai csaszar 1050-ben elérkezettnek
hitte az id6t arra, hogy a Péter hatalmat megdonté Gj magyar ural-
kodoval szembeszalljon.

Eddig senki sem kutatta, hogyan jutott a két magyar f6pap
Lotaringiaba, ha Magyarorszag nyugati hatéarait széliében elallottak
a német hadak. Mér pedig e hatarzarnak erésnek kellett lennie, mert
a csaszar még évek mulva sem engedte német teriileten atutazni azokat
az angol hercegeket, akik Andrast Kievb6l Magyarorszagba Kisérték
és az 6 oldalan a németekkel szembeszalltak. Bar a korabeli forrasok
nem nyujtanak felvilagositast, aligha lehetne figyelmen kivil hagy-
nunk azt a tényt, hogy Konrdd bajor herceg (1047—53) Richeza
hercegnének els§ unokafivére volt és igy az 6 kozvetitésével is meg-
torténhetett a kiutazas. Ha azonban Ugy véljuk, hogy Konrad herceg
akkor még nem fordult szembe a csaszérral, kinek csapatai eppen bajor
foldon at vonultak a magyar hatar felé, akkor még délebben, azon az
Gtvonalon kell keresniink a kijutas lehet6ségeit, melyet a magyarok
addig is jol ismertek. Ez az Ut Karantanian ment keresztil, amelynek
hercege, a svab eredetl Welf (1047—55), Magyarorszagra tdmaszkodva
fordult szembe a széli frank csaszérral, ki a svabokat leigazta.

Gyorgy kalocsai érsekrdl és Leodvin bihari puspokrél csak akkor
hallunk ismét, amikor 1050 oktéber 3-4n Besan”onban IX. Le6 papéaval
és kiséretével talalkoztak.

IX. Le6 a colmari Eggesheim gréfok csaladjabol szdrmazott és
Cluny eszméinek hodolé piuspoke volt Colmarnak akkor, amikor
I11. Henrik a maga hatalmanak latbavetésével papava tette. Kezdetben
a csaszar helyzetét igyekezett megerdsiteni és igy atkozta ki annak
ellenségeit, Szakéllas Gottfried lotaringiai herceget és Balduin flandriai
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gréfot. Lassankint azonban észrevette, hogy a csaszar nagy képességei
ellenére rideg, dntelt ember volt, aki hatalmat minden aron érvényesi-
tette és akinek kiméletlen eljardsa folytdn ellenzéke is rohamosan
novekedett. A papa nem kivant Németorszag bels6 gyeibe avatkozni,
de nem zarkdzhatott el azoktol a mérsékelt elemektdl, melyek a csaszart
meggy6zés Utjan kivantak befolyasolni és a kiGjult ellentéteket békés
Gton athidalni. Ezek kozé tartozott maga Agnes csaszarné is, aki
Poitoub6l — innen poitoui Agnes —, a délvidékrdl keriilt a rideglelkii
frank csaszar mellé ; ilyen volt Hugé apéat, ki a burgundi hercegek
csaladjabol kerllt Cluny élére és a burgundi nemesség egyik vezére volt;
ilyen a romai Hildebrand, a kés6bbi VII. Gergely pépa, ki Led péapat
Lotaringiaba kisérte és ott a magyar kovetekkel taldlkozott. Béar a
kildetésnek egyéb részleteit nem ismerjik, namuri forrasbdl tudjuk,
hogy Leodvin puspdk Besangonbdl tovabb utazott Namurba, hol a
Saint Albans-kolostorban megmaradt feljegyzés szerint a magaval
hozott magyar ereklyéket és iratokat biztonsagba helyezte; talén
Kdlnbe is elment, ahol Richeza rokonai, anyja és nagybatyja, éltek.
Ezt az utébbi feltevést azért kockaztatjuk meg, mert Richeza rokonai
roviddel azutidn szintén kdzbeléptek Magyarorszag érdekeben.

A rideg és ontelt 111. Henrik csaszarnak volt azonban egy ellen-
zéke, amely mindvégig engesztelhetetlen maradt. Elén Balduin flandriai
gréf és Szakallas Gottfried lotaringiai herceg allottak, akik hallani sem
akartak a békulésrél. Gottfried herceg tiintet6én tavolmaradt az 1046-i
csaszarkoronazasrol és 6 volt az egyetlen, akit 111. Henrik csaszar kivett
azok jegyzékébdl, akik t6le kegyelmet kaptak. A herceg szévetségesei
k6zott — flandriai Balduin utan, kivel egyiitt a német-romai csaszar
hiibéresei voltak — els6 helyre kell tenniink Henrik francia kiralyt, ki
1048-ban, burgundi kozvetitéssel, Bolcs Jaroszlav kievi fejedelem lea-
nyat, Annat vette n6il és ezen az (ton sogorsagi viszonyba kerilt
Andréas magyar kirallyal. Nem allithatjuk ugyan, hogy ezzel I1l. Henrik
két tliz kozé kerllt, mert a francia és magyar kiralyok kozétt fenntar-
tott érintkezésr6l ebben az id6ben nincsenek kozelebbi adataink, de
abbdl, hogy Henrik a francidkkal kiegyezett és ez tette neki lehet6vé
azt, hogy 1051-ben Magyarorszag ellen vonulhasson, azt kdvetkeztet-
hetjuk, hogy a normann hazassdg altal szovetségbe kerilt francidk
és magyarok megosztasa volt szilkséges ahhoz, hogy a magyarorszagi
hadjarat kell§ er6vel megindithatd legyen. Szakéllas Gottfried ezen
az Uton elesett a francia tdmogatastdl, kegyelmet kért, a lotaringiai
csapatok pedig résztvettek a magyarorszagi hadjaratban. A herceg nem
nyujtott segitséget Henrik ellen a magyaroknak, kiknek reménye a
lotaringiai ellenzék helyett a papasag és Cluny segitségében dsszponto-

A Szent Istvan Akadémia Ertesitéje. (1939.) 4
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suit. Ebben volt bizalma Leodvinnak is és alig lehet kételkedniink
abban, hogy a bihari plspok tekintélyét nagyban emelte az, hogy
IX. Le6 papa és Hugd apat Pozsony ala érkeztek, a német hadakat
1052-ben visszatérésre birtdk és Magyarorszagra emelt igényeirdl le-
mondattadk, mit a korabeli Wibert a kdvetkezd szavakkal fejezett ki:
«omana Respublica subiectionem Regni Hungaridé perdidit» Ennek a
papai beavatkozasnak a hatasaként kovetkezett el az a megegyezés,
amelyet 1053-ban, Triburban, Henrik német és Andrds magyar Kira-
lyok megbizottai kotottek és amelyet a magyar torténetirds triburi
békének nevezett el. Helytelenll, mert ez a megéllapodas inkdbb csak
fegyversziinetnek volt tekinthet6. Ellenkez8 esetben ugyanis nem lett
volna szilkség sem a targyalasoknak évekkel azutan tortént ujrafel-
vételére, sem pedig annak a végleges és (innepélyes békeszerzédésnek
a megalkotasara, mely 1058-ban létrejott.

Meger0siti feltevésiinket az a tény, hogy I11. Henrik sulyos kézzel
csapott le a bajor hercegre, kiben blinbakot keresett azért, mert nem
fejezte be diadallal a haborat. Konrad-Kunoé bajor herceg (1047—53),
Hermann kolni érsek és Ottd palatinus unokadccse, kozeli rokona volt
Richeza hercegndének, tehat ezen az Uton azt is fel kell tételezniink,
hogy a csaszar haragja Béla herceg csaladja ellen iranyult, illetéleg,
hogy Béla herceg hathatésan tdmogatta kiralyi batyjat Henrik ellen.
Talan annak visszaverésében is jelentékeny része volt, esetleg a sikert
azoknak a csapatoknak az érdeméul tudhatjuk be, amelyeket Béla
herceg a Tisza mogiil vezetett nyugat felé. Konrad csaladi viszonyaiban
még egyéb okot is taladlunk, mi a csaszart ellene hangolta. Bajororszag
hercege ugyanis a szomszédos svabok hercegének, Otté schweinfurti
Orgrofnak (schweinfurti Ottd) és Irmgard susai gréfnének leanyat,
Judithot birta néal, tehat a magyar udvar ezen az Gton, a bajor és svab
hercegségeken at, messze kiterjedd kapcsolatokkal rendelkezett. A csa-
szar nemcsak ezt latta maga el6tt, hanem ebben az id6ben sziletett
kisfiat is, akinek hercegséget akart juttatni. Konrad érezte, hogy
helyzete tarthatatlanna valt és maga mutatta meg, hogy a csészarral
szemben kikre tamaszkodott, mert Magyarorszagban keresett mene-
déket. Azt remélte, hogy rokonai tdmogatdsaval, fegyverrel térhet
vissza, de Bajororszagot a frankok szallottdk meg, a bajor hercegséget
a csaszér sajat fidra ruhdzta, Konrdd pedig 1055-ben Magyarorszagon
halt el.

Magyarorszagnak elég gondot okozott az, hogy a bajor hercegséget
igazgatéd frankokkal keriilt szomszédsagba, viszont Il1. Henrik eléggé
szilardnak ismerte a helyzetet, ha csapatait most Flandria ellen vitte
és leszamolast keresett nyugati ellenségeivel.
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A lotaringiai part ugyanis id6kdzben kiépitette Osszekottetéseit
és Flandria segitsége reményt nyujtott arra, hogy a frank csaszérral
megmérk6zzék.

\VA Balduin gr6f hatalmas teriiletnek volt az ura, melyet éppen
akkor novelt meg Hainaut birtokdval. Mivel a szali frank csészarok,
Il. Konrad és Ill. Henrik, az Angliat megszallva tarté és elnyomé

Knut — Nagy Kanut — dan kirallyal allottak szoros szévetségben,
az angolok is a szaliak ellenségei k6zott kerestek szovetségeseket. Oly
nagy volt az ellentét a danok és az angolok kozétt, hogy Hitvallo Edvard
angol kiraly a danok ellen kiizdé nemzeti felkelés vezérének, Godvinnak
lednyat vette feleséglil, fia, Tostig, viszont Balduin lednyanak, flandriai
Judithnak volt a férje. Nemcsak Anglia foglalt helyet a cséaszarral
szembenall6 Balduin mogott, hanem Szakallas Gottfried is, aki 1054-ben
Bonifac tusciai 6rgréf dzvegyét, lotaringiai Bedtrixot vette feleségl-
Mivel a hazassdgban nem pusztan a lotaringiai haz két aga egyesiilt,
hanem Bonifac volt az, aki az olasz félszigetet a csaszar hliségében meg-
tartotta, Roma is 0j helyzet elé kerilt, mert a félsziget a lotaringiai
ellenzék, ez pedig Flandria mogétt foglalt helyet és igy az egész nyugat
a szaliak ellen fordult. Ez birta rd a papat arra, hogy az adott helyzetet
figyelembe vegye és a szembenall6 ellenfelek kozott békét kdzvetitsen.

Még két mozzanatot kell megemliteniink, hogy teljes legyen a kép,
amely 1054-ben elénk tarul.

Az egyik az, hogy Konrad bajor hercegen kiviill a magyar udvarral
egyltt érzett Welf karantdniai herceg is, tehat a csészér joggal tart-
hatott att6l, hogy a magyarok Karantanian keresztiil keresnek érint-
kezést a lotaringiaiakkal. A masik az, hogy a magyarorszagi hadjarat-
ban résztvett lotaringiai csapatok hirét vitték annak, hogy a magyar
kirdly oldalan egy angol herceg harcol. Hitvallé Edvard ekkor értesilt
arrél, hogy trénjanak egyetlen jogos Orokdse, az utolsé angol kiralyi
herceg, Edward the Aetheling, Magyarorszagon él és megbanta Vilmos
normandiai hercegnek tett azon igéretét, hogy koronajat neki fogja
hagyni.

Mikor a csaszar csapatai mar Utban voltak Flandria felé, Henrik
csaszart kellemetlendl érte a hir, hogy Richeza nagybatyja, Hermann
kolni érsek, angol kildottséget 1at vendégil és hogy az angolok annak
részére kivannak szabad atutazast, aki fegyverrel harcolt a csaszar
ellen és aki hazatérve, Anglia trénjara Iép. Sem azon nem kell tehat
csodalkoznunk, hogy a kovetség egy teljes évig vesztegelt Kolnben,
sem pedig azon, hogy Henrik nem akarta bevarni Szakéllas Gottfried
seregének érkezését, hanem még 1054-ben atkelt a Schelde folyén.

A német elényomulas varatlan feltart6ztatasa ekkor sulyos hely-
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zetbe sodorta Henriket, akinek elszigeteléseben Richeza hercegné és a
bihari udvar olyan tekintélyes szerepet jatszott. A kdriilmények meg-
fontolasa utan a kivezet§ Gt most mar egyedil Roman haladt keresztiil
és mikor helyzete Konrad és Welf halala utan megjavult, 8 sem idegen-
kedett a kolcsonds megegyezést6l. Sejtette, hogy a helyzet kulcsa
Romaban van, mert Harold gr6f, Tostig o6ccse, még 1055-ben maga
utazott Roméba, hogy az angol trénorokds hazautazdsat lehetévé
tegye, s6t a jelek szerint Magyarorszagba utazva, személyesen gy6z6-
dott meg arrél, hogy Edvard herceg valdéban él. Ill. Henrik szemei
szintén Réma felé fordultak, s6t ha feltesszilk, hogy Harold gréf az
Anglidbdl Italidba vezet6 egyenes utat hasznalta, Ugy a szavdjai haz
megnyerése mar Konrad idejétdl kezdve azt mutatta, hogy a széliak
szintén kihasznalni torekedtek azt a befolyast, mellyel a papasag
rendelkezett.

Konrad csaszar volt az, aki schweinfurti Otténak egy lengyel
hercegnével — Richeza ndvérével? — kotott eljegyzését felbontotta
és Irmgard szavojai grofnét adta hozza. Igaz, hogy Otté és Irmgard
lednya, schweinfurti Judith svdb hercegnd viszont Richeza rokonénak,
Konrad bajor hercegnek lett a felesége, de Konrad szam(zetésben halt
el és a szavojai-svab kapcsolat keveset hasznalt a magyaroknak.

. Henrik azonban visszatért atyjanak szavojai politikajahoz
Fia, Henrik bajor herceg részére szavdjai Rertanak, az el(izétt Konrad
herceg unokanbvérének kezét szerezte meg és azt hitte, hogy ezzel
sikerilt elvagnia minden 0Osszekottetést Magyarorszag, Tuscia és
Flandria kozott. Eppen ezért hatott ra kétszeres erGvel az, hogy a
Schelde vonalan meg kellett allania ; beteggé lett és 1056-ban mar
tirelmetlendl vérta, hogy mikor érkeznek Koélnbe azok, akikkel tartos
béke lesz kdthetd. A svab sziletést 11. Viktor papan kivil oda vartak
Haroldot és Tostigot, akik kozil az els6 inkdbb az angol, a mésodik
a magyar kiraly érdekeit is képviselte ; Agnes csaszarnét, aki az ellen-
téteket athidalni torekedett. Mikor hirét vették annak, hogy Henrik
elhalt, Hermann érsek székhelyén 1056 karacsonykor altalanos meg-
békiilés kdvetkezett. A csaszarné kibékult Ralduinnal, engedélyt adott
Edvard herceg atutazdsahoz német teriileten, Karantaniat Richeza
hercegnd rokonanak, Henrik lotaringiai palatinus fivérének, Komadnak
adta, karacsony utan pedig Harold kiséretében Regensburgba utazott
és a Morvamez6n Magyarorszaggal is békére 1épett. A koIni békekotés
1056-ban, az angol herceg csaladjanak hazatérése 1057-ben és a morva-
mezei béke 1058-ban tehat szorosan egybetartozé események voltak.

Bar annak létrehozasaban Béla herceg csaladjanak talan nagyobb
része volt, mint Andrasnak, a kiraly azt hitte, hogy kisfidnak, Salamon-
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nak, a csaszar leanyaval, Zséfidval valé hazassaga és a szaliakra vald
tdmaszkodas lehet6vé teszi, hogy Bélaekat a tovabbi osztozkodashol
kizarja. Legaldbbis erre mutat az, hogy a hazassag utan Béla csaladja
Lengyelorszagba menekiilt és LaszI6 herceg atyjanak rovidéletdi kiraly-
sdga idején (1061—63) ottmaradt. A lengyelek, akik sajat Kiralyuk
unokajat lattdk benne, a hozzajok menekilt herceget magok kozil
valénak tekintették és Ugy lattak, hogy kozottik élve szokésaiban,
életmadjéban is lengyellé lett: «quasi moribus et vita Polonus factus esh.
Az sem lehetetlen, hogy lengyel csapatok élén Boleszlav kirdly maga
vonult Béla segitségére és & segitette diadalra Béla herceget Andras
ellenében, aki a csatatéren maradt.

Az 1063-ik év azonban Béla csaladjat is gyaszba boritotta.
Nemcsak Béla kirdly halt el, hanem Richeza kiralynér6l sem hallunk
tobbé ; a bihari udvarban a gyermekek maradtak. Salamon kiraly
azonban nem kivanta tovabb folytatni a bels6é haborat és meghagyta
nekik birtokaikat; azok is elismerték az 6 kiralysagat és ezzel az orszag
egysége helyreallott.

I1l. Béla fiainak diplomaciaja.

A magyar politika figyelmét Salamon kiraly idejében a Kelet-
romai Birodalom bels§ zavarai kototték le.

Bizanc az elmult évtizedben sok bajjal kiizkddott, de nem lehetet-
len, hogy azoknak a szomszédoktdl vald kihasznaldsa volt az, ami
figyelmét Magyarorszag ellen forditotta. Kozelebbi vizsgalodas ugyanis
azt a feltevést engedi meg, hogy az Adria felé vezet6 Gtvonalon a
basileus hatalma meggyengilt és azt mar a horvatok ellen is csak
Velence szdvetségében tudta fenntartani. A horvatok viszont Magyar-
orszagra tamaszkodva reméltek szabaduldst a bizanci uralomtol és
ezért volt allandéan fontos magyar szempontbdl az a terllet, amely
Horvatorszag és Karantania kozott elterilt és amelyen &t Magyarorszag
a tenger felé torekedett. Ezért volt szilkség a horvat kiralysaggal fenn-
tartott joviszonyra és annak A&polasara is, ami viszont Bizéncban
keltett aggodalmakat.

Kezdett6l fontos volt tehat a magyar udvar szempontjabol az,
hogy Karantania kinek a kezén van és ezért volt megnyugtatd annak
a Komadnak az uralkodasa, ki Richeza hercegnd rokona volt. Vagy 6,
vagy utdda, a svab Zahringen Berthold herceg alatt tdrténhetett az,
hogy Béla és Richeza leanyai kozil Zsofia hercegné weimari Ulrichnak,
llona hercegné pedig Szvinimir horvat bannak nydujtottak kezeiket.

Francia forrés szerint Z&hringen Berthold karintiai herceg lednya,
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Gizella volt Szent Laszl6 els felesége, de barmint alljon a dolog, koze-
lebbrél meg kell néznink Karintiat, mert ott sem weimari Ulrichot,
sem pedig Szvinimirt nem talaljuk meg. Annal fontosabb ez, mert amit
megtalalunk, azt mutatja, hogy a magyarok Karintia felé keresték
a tenger felé vezet§ utat.

Ez volt az oka annak, hogy a magyar politika kezdett6l fogva
kiilonos érdekeltséget mutatott Karintia irdnt. Weimari Ulrichnal
példaul fontos az, hogy neki szész oldalrdl is lehettek rokoni kapcsolatai
a magyar uralkodéhdazzal; Szvinimir esetében pedig az, hogy a horvat
térténetiras nem tudja hovéa tenni. Az a Karintia ugyanis, amely vala-
mikor a Karolingoké volt, széttoredezett és voltak egyes részei, amelyek
a magyar allam érdekkdrébe, talan magyar fennhatdsag ala is kertiltek.
llyen volt az a hatarvidék is, amelyet Ulrich gr6f a magyar kiralynak,
talan aposanak adoményaként birt és amely nyilvanvaléan a német
Karintia és Horvatorszag kozott elteriilve Marca vagy Marchia Hunga-
rica nevet viselt. Ulrich grof birtokait a Drava és a Szava folyok kozt
elteriilt, szlovénektél lakott erdds vidéken kell keresniink, amint hogy
attol délre és annak kozelében kell keresniink Szvinimir horvat féur
birtokait is. Abban ugyanis egységes a felfogas, hogy Szvinimir bani
méltdsadganak eredete birtokainak a horvat allam hatarvidékén valo
fekvésében keresendd.

Ha Béla lednyait a karantan és horvat vidékek kozott adta
férjhez, akkor egyrészt feltételezhetd, hogy kdzépkori felfogas szerint
a hézassagok nyoméban szdvetségek létesiiltek, masrészt pedig az,
hogy a magyar kiraly arrafelé kereste a tengerhez valé kijutas lehet6-
ségeit. Erre pedig annal nagyobb sziiksége volt, mert batyjanak német
Osszekottetései a nyugati hatart elzartdk el6tte.

Weimari Ulrich északrol, a szasz Billungok kozil szarmazott és
jellemz8, hogy 1070-ben elkOvetkezett haladla utan 0Ozvegye, Zsofia
magyar hercegnd a Billungok csaladjaban talalt ujra férjet. Magnus
szasz hercegnek, Szent Olaf norvég kiraly unokajanak nyujtotta kezét,
kiben a Billungok férfiaga 1106-ban kihalt.

Ugyanakkor Szvinimir dél felé volt érdekelve, amerre a Kelet-
rémai Birodalom hatéara volt és ezen a ponton meril fel az a kérdés,
hogy Magyarorszag milyen viszonyban allott a bizanci csaszarsaggal.

Erre vonatkozolag némi felvilagositast nyujt az a korulmény,
hogy az 1068-ban betdrt beseny6k nem Esztergom, hanem Bihar felé
lovagoltak. Ha pedig 6k Ggy Erdélyen at, mint az Alduna felél, ott
az Ermelléken, itt a Maroson at félre nem ismerhetd modon Bihart
kivantak megkdzeliteni, gy természetes az a kdvetkeztetés, hogy nem
a német csaszarra és a nyugati orszagrészekre tamaszkod6é Salamontdl
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féltek, hanem Béla csaladjatdl, mely az Adria felé keresett maganak,
a kirallyal szemben, Osszekottetéseket. Miutan pedig ezek az Ossze-
kottetések csak ugy voltak megalkothatok, hogy a bels6 zavarokkal
kiizd6 Bizanc hatalmat az adriai partvidéken gyengitették, az sem
volt kulénods, hogy az italiai kapcsolatokat véd6 Bizanc az Italia felé
terjeszkedd vagy utat keres§ Magyarorszagot azon a helyen kivéanta
megtdmadni, ahol a kezdeményezés forrasat sejtette. Van még egy
normannoknak Bizanc ellen vald tdmadasa, Bizancnak egy normann-
magyar tamadas oll6jaba valé kertilése volt.

A normannok mar évtizedek ota kiizdottek délen az arabok ellen
azon a teriileten, amely hosszl ideig a Keletrdmai Birodalomhoz tar-
tozott. Annak felszabaditasa esetén azonban annak is el kellett d6lnie,
hogy Délitalia és Szicilia egyhazilag Bizanchoz vagy Rémahoz tartoz-
nak-e. A pépasag Ugyeit iranyité Hildebrand felismerte annak fontos-
sagat, hogy a gorog egyhaz allamegyhaz volt és hogy annak a basileus
fennhat6sagatol val6 kiszabaduldsa utan egy j llamban elhelyezkedve
milyen sllya és befolydsa lehet. Szakallas Gottfried vallalkozott arra,
hogy az arabok utan a gorogok ellen fordult, az egész délvidéket meg-
szerezni kivané normannokat a papasaggal megbékiti. O maga nem
tekintette véglegeseknek az 1056-i kdIni megallapodasokat és a csaszar-
ral megbékdilt Balduintél elvalva, tovabb kiizdétt a szaliak ellen. Mikor
a papai széket a burgundi (kozelebbr6l szavéjai) szarmazasu 11. Miklds
foglalta el, Gottfried lotaringiai és tusciai csapataival kisérte 6t az
Orok véarosba, onnan pedig Hildebranddal egyutt vonultak dél felé,
hogy a normannokkal valé megegyezést végrehajtsdk. A normannok
ugyanis éppen akkor (1059) verték ki a gorog csapatokat és a basileus
joghatésaga megszlinvén, eljott az ideje annak, hogy a Keletrdmai
Birodalomhoz tartozott, gazdatlanna lett nagy teriilet a szaliak ellen-
zékét6l tamogatott péapasag birtokéba kerlljon, a péapa pedig azt a
maga embereinek adja. Desiderius montecassin6i apat mar hosszabb
id6 ota kozvetitett Rdma és Bari kozott, de a kérdés fontossagat mi sem
mutatta jobban, mint hogy nem a normannok mentek Rémaba, hanem
Hildebrand jelent meg Szakéllas Gottfried kiséretében Bariban, ahol
a kezikodnyvek szerint a normannok h(iségeskit tettek a papanak, a
val6sagban azonban megegyezés is jott létre a Szentszék és a normannok
kozott. Ennek a megegyezésnek a lényegét abban allapitjak meg, hogy
a papasag a keletromai csdszar joghat6saga aldl kivett teriiletet a
nyugatromai csaszar helyett a maga fennhatdsagaba vette at és hogy
a teriiletbdl allam alakult, melynek uraiva a normannok lettek. Az
allamf6 éppen azért, mert az 0j allam semmiféle mas allamnak alavetve
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nem volt, a magyar kirdlyhoz hasonléan senki ald nem tartozott. Mivel
pedig a teriileten levd gorog egyhdz allamegyhdaz volt, annak ellenstlyo-
zasa végett az allamfé a magyar kiralyéhoz hasonlé apostoli jogot
kapott. Hogy volt-e valami okozati 6sszefliggés a magyar és a sziciliai
allamok fejeinek hasonld jogai kozott, azt nem tudjuk kimutatni.
A hasonlésagot azonban mar a kdzépkorban észrevették, s6t preceden-
sekként is felhasznaltéak.

Réma engedékenységét alig lehet masként magyaraznunk, mint
hogy a teriilet megtartasahoz a normannok fegyveres erejére volt
sziksége, aminthogy a normannok attol kezdve fokozott erével har-
coltak a gorogok ellen, hogy az egész teriilet birtokaba juthassanak.
Barit mar 1068-ban korulzartak és ezzel elérkeztiink ahhoz az eszten-
d6hoz, amelyben a bizanci kormany a besenyéket Bihar ellen iranyi-
totta. A gorog udvar helyzete ugyanis naprdl-napra rosszabba lett,
mert réviddel azutdn Salamon kiraly is hadat vezetett és Belgraddal
egyltt a Dunavonalat szallotta meg ; annak hire futétlizként terjedt
el a félszigeten és a bolgarok fegyvert fogtak, 1071-ben Bari elesett,
a basileus pedig a moszlimok ellenében a manzikerti csatatéren maradt,
mire a magyarok Nisig elényomultak. Bizanc épiilete alapjaiban ingott
meg. Masként alig lett volna elképzelhet§ az, hogy VII. Michaelos
csaszar 1074-ben a Salamonnal szemben tronra emelt Géza kiralynak,
Szent Laszld batyjanak, diszes aranykoronat, menyasszonyként pedig
csaszari hercegnét kiildott.

Kozépkori felfogas szerint ez szdvetséget jelentett, jelen esetben
azonban ennél sokkal tébbet. A Keletromai Birodalom ugyanis eddig
semmi jelét sem adta a magyar kirdlysag elismerésének. A bizanci
kancellaria Magyarorszagot még mindig Turkia néven ismerte, dux
cimmel illetett uralkod6jat pedig a balkani fejedelmekkel tartotta
egyenranginak. Az 1058-i morvamezei békeszerz6dés analdgiajat
kell latnunk abban, hogy Géza kiraly csaszari hercegnét kapott felesé-
gul és hogy a korondn dux helyett rex rangjelzéssel talalkozunk.

Nem ismernénk helyesen a bizanci diplomaéciat, ha fel nem téte-
leznénk azt, hogy a megszorult kormanyzat Turkia hercegének a gordg
igények hal6jabdl vald kiengedését sulyosan megaldzénak tartotta és
meg nem kisérelte volna Magyarorszag megdontését. Legaldbbis ennek
a miveletnek a kezdetét kell latnunk abban, hogy IV. Kresimir horvat
kiraly halalakor, még 1074-ben, a jogos 6rokos Istvan horvat kiralyi
herceget egy spalatoi kolostorba zaratta, trénjat pedig a partvidéki
kalézok vezérének, Slavacnak adta oda, ki addig is a gorégokkel fogott
Ossze a dalmat varosok lakossaga ellen. Nemcsak a latin polgarsagnak
sz6lt ez a hadlizenet, hanem a horvatokkal szdvetséges magyaroknak is,
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els6sorban pedig Roménak és Hildebrandnak, aminthogy ebb6l
a bizanci tdmadasbol keletkezett az 1075-i habord, amelyben a nor-
mannok a gorég-velencei frontot attérték és Magyarorszaggal kozvet-
len kapcsolatba léptek, majd Bizanc meghdditasara késziiltek fel.

1074-ben két panasz érkezett a Szentszékhez. Az egyikben a dal-
maéciai latinok a gorogok, a masikban Géza magyar kiradly Salamonnak
és német partfogdinak tdmadasa ellen panaszkodtak. Mikor a péapa
Géza levelére valaszolt (1074 marcius 17), Géza mar vereséget szenve-
dett (Kemejnél, 1074 februar 26). A péapa erre segitséget igért neki,
de mire a levél megérkezett, Géza Salamon hadait verte szét (Mogyo-
rédnal, 1074 marcius 14). A kirdly Németorszagba menekilt, ahonnan
sogora, 1V. Henrik sereggel jott Pozsony al4. Hildebrand emlékezett
még arra, hogyan téritették vissza Ill. Henriket Pozsony aldl azzal
a figyelmeztetéssel, hogy Magyarorszag a Szentszék védelme alatt allé
szuverén allam ; tdrelemre intette a szintén hozza fordult Judith
kiralynét (1075 januar 10), kitartasra (1075 maércius 23), majd békére
Géza kiralyt (1075 aprilis 14). A ségora erejében bizd Salamon azonban
hallani sem akart a békdilésrél, mely Gézanak szivén fekidt és a haboru
véltozatlanul tovabb folyt. Annak folyamén tértént az, hogy 1075-ben
Délitalia fel6l normannok léptek partra, Slavacot elfogtak és magokkal
hurcoltédk. Horvatorszag kiradly nélkil maradt és Michaelos csészar
sogora, Domenico Silvio doge a basileustol ajdndékozott dux Dalmatiae
cimén maga foglalta el a tront. A horvatok erre fegyvert fogtak a velen-
cei-gorog tamadok ellen és Szvinimir bant, Géza kiraly és Szent LéaszIld
sogorat emelték a kirdlyi trénra. VII. Gergely papa, miként Hildebran-
dot 1076-ban hivtak, nemcsak elismerte Szvinimir kirdlysagat, de
a basileus fennhatosaga aldl is kivette, szuverén kiralynak ismerte el.
Magyarorszag tehat Béla fiainak érdemeként elérte az Adriai-tengert.

A papa diadala két embert latott megtdrve, kiknek idegeit a har-
cok fel6rolték.

Az egyik IV. Henrik csaszar, Salamon ségora volt, kit a papa
letett és Kkidtkozott. Henrik azzal menekilt ki a bajbol, hogy 1077
januar végén a szavojai hegyeken atkelve, blinbandan, egyszer( zaran-
dokkeént jarult Gergely pépa elé, ki erre megengesztel6dott és lehetévé
tette a csaszarnak, hogy megalazkodasat hatalma megszilarditaséara
hasznalja ki. Magnus kiraly azonban, amint Gézat a Képes Kroénika
nevezi, 1076 karacsonykor megtort lélekkel jelent meg az Andrastol
alapitott szekszardi bencés kolostorban, &nmagat okolta minden bajért,
még azeért is, hogy Salamont az (tbdl félretolta és maga foglalta el
a kiralyi tront. Mar nem adott neki er6t az a tudat, hogy mogoétte all
a nemzet, amelynek fiiggetlenségét megvédelmezte, csak azt latta, hogy
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amint 6 nem engedte tronra lépni Andras kirdly fiat és jogos 6rokdsét,
Ggy tett n6vére, llona hercegné is, aki a jogos tronorokost, Istvan
horvat kirdlyi herceget a spalatoi kolostorban hagyta és Szvinimir
oldalan 6 maga lépett a tronra. 1V. Henrik vezeklése a szavéjai alpokon
at jobban megviselte 6t, mint 1V. Henriket, és bencésnek oltozve,
masok blneiért vezekelve halt el 1077 &prilis 25-én.

Szent LaszI6 napja megérkezett.

IV. Szent LaszI6 kiralysaga.

Szent Laszl6 életéb6l (1040—95) 37 év esett hercegségére és
18 Kkiralysadgara ; kozel negyvenéves volt, mikor 1077-ben tronra lépett.
Sok jot, sok rosszat latott; ismeretekben, tapasztalatokban gazdag
férfiinak kellett lennie, mert kiilénben alig lett volna bel6le az az
uralkodd, kinek nagysagat a kritikai torténetirds a kormanyzat és
kiilpolitikai érvényesiilés terén elismeri, messze kimagasléan kortéarsai
folé helyezi.

Ha feltesszik azt, hogy az érett férfi nem szakitott fiatalkori
emlékeivel, akkor az 1068-i besenyd betdrés nyomén tamadt aggo-
dalom els6sorban Keletmagyarorszag védelmét irta el6 neki. Ha
Szent Laszl6 nyugaton kivant érvényesilni, még ha nem is tessziik
hozza azt, hogy vagyai és eszményei nyugat felé vonzottak, akkor is
kétségtelen, hogy ennek el6feltétele a keleti hatarok biztositasa volt.
Az erdélyi hatadrok védelme, a székelyek megtelepitése a keleti hatar-
hegységben tehat nem pusztan annak az igyekezetnek az emlékei,
amellyel a kirdlyi akarat a nemzet biztonsagardl a sziikséghez képest
gondoskodni kivant. Ehhez nem is kellene méas bizonyiték annal a hagyo-
méanynal, amely Erdély és Bihar véddjéil Szent L&szlo kiralyt tette
meg ; annal a rajongasnal, mellyel iranta Keletmagyarorszag népe
viseltetett, amelynek telepei & alatta érték el a Ké&rpatok vonaléat;
azoknal a kezdetleges freskdknal, melyekkel ismert és ismeretlen egy-
hazak falain Szent Laszl6 alakjat oOrokitették meg és 6t allitottak
maguk elé a hazgjukért aggédd, 6hozzd imadkoz6 és az 6 segitségét
kéré magyarok.

Abban az idében a Ké&rpéatok vonaldn kivil névleg még mindig
a Keletrémai Birodalom teriilt el, de a hegyek alatt elteriilt siksagon
beseny6k, majd kunok tanyéaztak. Foléttik is uralkodott a keletromai
csaszar, a basileus, kinek hatalma, f6leg a Dunatol délre, korlatlan
volt. Ha pedig igy all a dolog, akkor hibasnak kell mondanunk azt
a feltevést, mintha bomlasnak indult volna, tehat hibas az erre épitett
az a kovetkeztetés is, hogy a bomlas kovetkeztében az elégiletlen
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vagy meneklld népek vandorlasa indult volna meg Erdély felé. A bal-
kani romansag akkor még a Duna jobb partjan élt és nem lett volna
érdekében az, hogy a megallapodott rendet élvez6 gorog teriletrdl a
nomad beseny6k és kunok foldjére koltozkddjék. Kommenos Alexios
csaszarral 1081-ben Bizanc egyik leghatalmasabb dinasztigja foglalta el
a tront és csak egy évszazaddal kés6bb allottak el azok a viszonyok,
amelyek a gorog vagy a bolgér elnyomés el6l menekil6 roméanokat
a Dunén keresztiil észak felé valé szivargasra birtak.

Ha Szent Léaszlé6 mindaddig semmihez sem foghatott, amig orsza-
gat a barbarok tamadasaval szemben nem biztositotta, Ugy sajat
orszaganak belsd rendjérél is gondoskodnia kellett, ha tdvolabbi tervei
voltak.

Kell6en ismerjik az & torvényeit és azoknak vizsgalatabol azt is
tudjuk, hogy Szent Istvan torvényeivel szerves dsszefliggésben vannak.
Nem kell6en ismeretes azonban az, hogy ha Szent Istvan tdrvényei
megmaradtak és mintakul szolgalhattak, akkor ebben fokozott érdeme
volt Leodvin bihari plspoknek, Szent Laszld elsé nevel6jének, aki
Szent Istvan irdsait, torvényeit megmentette, azokat Szent Lészl6val
megismertette. Erre mutat kiléndsen és a mi feltevésiinket megerdsiti
az a korilmény, hogy Szent Laszl6 Leodvin irant érzett halabol tette
orszagos Unneppé Szent Marton pispok napjat, mi kuléndsen kedves
lehetett azok el6tt a bencések elétt, akik Leodvin szil6foldjérél egyre
nagyobb szdmban koltdztek Magyarorszagba, hol a lotaringiai pala-
tinusok rokona volt a kiraly.

Szent LaszIl6 nyugati kapcsolatai nem pusztan abbél az érdekl6-
déshbdl keletkeztek, amellyel az investitura korul folyt harc, a papa és
a csaszar kozott folyt kiizdelem az & figyelmét is lekdtotte.

Ha el is tekintink Géza kirdlynak allitdlagos poitoui hazassaga-
tol, akkor sem adddhatott magatdl az, hogy oOccse olyan csaladbdl
nésilt, amely Magyarorszagtol tavol, a nyugati események kozép-
pontjaban allott. Nem lehetetlen, hogy a kozvetités Géza és Laszlo
hercegek nyugati hazassadga koriil Zahringeni Berthold érdeme volt ;
de ha figyelembe vessziik, hogy a herceg nem élt Karintidban, akkor
ez az érv is erejét veszti és mashol kell keresniink a vonatkozé kap-
csolatokat.

A torténetirds kevés figyelmet forditott eddig Béla fiainak koz-
jogi helyzetére és annak vizsgalatara, vajjon torvényes kiralynak tekin-
tették-e Géza és Laszl6 hercegeket akkor, mikor az orszégnak koronas
kiralya még életben, s6t részben a hatalomnak és az orszagnak is
birtokaban volt. VII. Gergely papa, ki 1V. Henrikkel szemben allvan,
természetszerlien szemben Aallott Henrik ndvérével, Judith magyar
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kirdlynéval is, aligha tekintette akkor kiralynak Gézat, amikor Kiraly-
sdga ellenére dux-nak cimezte 6t. Az sem lehetetlen, hogy Géza kiraly
maga kereste az elismerést Bizdncnal és hogy a korona kiildése a rex
cimmel az 6 kiradlysaganak a Keletrémai Birodalom részér6l tortént
elismerését jelentette. Hogy ez egydttal gordg orientaciot jelentett,
azt abbol kovetkeztethetjik, hogy VII. Gergely papa erre Salamon
helyett Géza mellé allott, mert att6l félt, hogy a Szentszék elvesziti
Magyarorszagot, melynek kiralya 1075-ben bizanci koronaval koro-
naztatta meg magat. A helyzet megvaltozott: IV. Henriknek Salamon
maradt meg, VII. Gergely Béla fiaira épitette reményeit. Ha tehat
Szent L&szl6 a nyugat felé fordult, akkor IV. Henrik helyett azok felé
kellett utat keresnie, akik a papa oldalan allottak.

Ebben a tekintetben viszont nem elég a csaszar ellenségeit meg-
neveznink, mert Eurépa nem oszlott meg annyira Gergely és Henrik
kozott, mint azt a kdzépeurdpai torténetiras, helyesebben azok a tor-
ténetirok hiszik, akiknek orszagaiban a papa és a csaszar kiizdelme folyt.

Leghelyesebb abbdél a masik kiizdelembdl kiindulnunk, amely
egy emberdltd Ota dult a csaszari korona korll a németorszagi svab
és frank torzsek kozott.

Hozza kell tenniink, hogy az alemannok és svabok a leghatalma-
sabb német tdrzset alkottdk és foldrajzi elhelyezkedésiknél fogva dél
és nyugat felé, Italia és Burgundia felé igazodtak. Mikor 1012-ben
a hercegi csalad fidga I11. Hermannban kihalt, harom leanya és idegen
férjeik kozott indult meg a harc a hercegi méltdsag elnyeréséért. A leg-
fiatalabb, Gizella, 1014-ben az Gj svab hercegnek, Ernének nyujtotta
kezét; mikor 1015-ben férje meghalt, visszavonult, 1017-ben azonban
Konréd frank herceg vette ndull, akinek oldalan 1024-ben a csaszéri
trénra kerllt. Konrad le akart szdmolni svab rokonaival. Feleségének
els6 férjétdl szuletett fiai, Erné és Hermann hercegek az 6 aldozatai vol-
tak, a burgundi kiralyi haz kihalasa kovetkeztében rajok nézé Bur-
gundiat is & széllotta meg 1034-ben. Mikor egy évvel azutan Ulrich
Manfréd turini gréf elhalt, mar arra véllalkozott, hogy annak harom
lednyat & adja férjhez és az Alpesek hagoit megszerezve vonul dél-
keleten a Povidék, délnyugaton Provence felé. igy adta ndul a turini
grofsag orokosét, Adelhaid grofn6t mostohafiahoz, Hermann svab
herceghez, Irmgardot (Immula) pedig a szasz Ottd schweinfurti grof-
hoz, kit kés6bb Konrad fia, I1l. Henrik cséaszar, svab herceggé tett.
Nem szabad ugyanis felednink, hogy Gizella csészarné, Konréad fele-
sége, halalaig (1043) a hercegség jogszerd birtokosa volt.

A széliak ellenségei a svabok megnyerésére torekedtek. Ulrich
Manfréd névére, Richilda, canossai rokségét vitte hozomanyul Bonifac
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tusciai 6rgrofnak, akinek 6zvegye, lotaringiai Beatrix, kés6bb Szakallas
Gottfriednak nyujtotta kezét. Turin, Canossa és Tuscia fejedelmei tehat
a szali csaszarral szemben a lotaringiai ellenzékhez csatlakoztak.

Miutdn Hermann hercegnek nem voltak orokosei, Ill. Henrik
a svab hercegséget atyja utan szintén maganak tartotta meg és 1048-ban
is idegennek adta. Csak schweinfurti Ott6 halala utan, 1057-ben ker(lt
az ismét svab ember kezébe, Rudolf rheinfeldeni gr6f személyében,
aki 1059-ben I11. Henrik leanyat, Matildot vette feleségil és igy ségo-
rava lett Salamon kiradlynak. Matild halala utan, 1060-ban azonban
a turini grof arvajat, Adelhaidot kérte meg és az ellenzékhez allott at.
Ez a hazassag fontos volt azért, mert Rudolf, a svab térzs népszer(i
vezére, a burgundi kiralyok leszarmazottja volt és mert burgundi
terlileten alakult az a szavéjai gréfsag is, hol Ott6, Adelhaid gr6fnd
mostohaatyja uralkodott. Szavojatdl Turinon (Piemonte) &t délen
Tuscidig, eészakon a svab hercegségen &t Lotaringidig kiterjedt tehat
az az ellenzék, melyet az 1060-i hazassdg meger6sitett. Fontossa-
gat mi sem mutatta inkdbb, minthogy IV. Henrik maga is felvette
a kizdelmet és Adelhaid névérét, szavojai Bertat vette feleségl.

1. Henrik 6zvegye, poitoui Agnes azzal igyekezett mérsékelni
a széliak szigorat, hogy a svab hercegséget 1057-ben vejének, rhein-
feldeni Rudolfnak adomanyozta, Zahringeni Bertholdot pedig Karin-
tiaval karpotolta.

Ebben a keretben valik azutan érthetévé az, hogy amig VII. Ger-
gely péapa engedékeny volt, addig a lotaringiai part ¢rokosei, a canos-
saiak a frank csaszér letételét kovetelték. Az is, hogy miért jelent meg
Henrik csaszar vezekl6 ruhaban a papa el6tt, ki neki mindent megbocsa-
tott ; végiul az, hogy a német rendek turini Adelhaid két veje kozil
a szali frank Henriket letették, helyébe pedig a svdb Rudolfot valasz-
tottak.

Az 1077-i vélasztas vizsgaloi eddig nagyjaban megelégedtek
a csdszar bukasanak és a papa diadalanak megallapitasaval. A fentiek
alapjan mindehhez hozzétehetjilk azonban még a svab térzs elényomulé-
sat és fokozott érvényesiilését, az alpesi Utvonalnak a frankok kezébdl
a svabok kezébe valé atvételét, végul azt az eddig kevés figyelemre
méltatott sikert, amelyet Cluny apatja, Hugo, a canossai jelenet szem-
tantja aratott azzal, hogy a széliak el6tt bezéarult a mesés arelatumi
birodalom, Burgundia utan Provence és Aquitania megszerzésének
lehetésége. Hugd apat, ki 1052-ben a papat Pozsonyba kisérte, maga is
burgundi szarmazasi ember, nyilt ellensége volt Burgundia leigaz6i-
nak és aligha tévediink azzal a feltevéssel, hogy elégtételt latott a széliak
elényomuldsanak megallitdsdban, hatalmi terveiknek meghidsitasa-
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ban. Ezen a ponton tehat nem pusztan Géza herceg allitdlagos poitoui
hézassdgéanak sokat vitatott eshetésége merdl fel ismét, hanem az a fel-
tevés is, hogy Rudolf svab herceg volt az, ki 1070-ben keresztilvitte,
hogy a Magyarorszaggal szomszédos Karantania hercegévé a csaszar
Este Azzo fiat, Weifet nevezte ki, ki a lotaringiai ellenzékkel szovetsé-
ges Tostig dusgazdag Ozvegyét vette ndal.

Magyarorszagnak tehat mar ebben az id6ben lehettek kapcsolatai
a nyugattal és kilénosen Clunyval, melynek apatja Magyarorszagot
nemcsak jol ismerte, hanem VII. Gergely Gtjan a széliakra tamasz-
kodo Salamonnal, IV. Henrik ségoraval, szemben Béla kirdly fiait
tamogatta.

A pépa levelezésben volt Magyarorszaggal (1077 janius 9-i levele
az esztergomi érsekhez, 1079 maércius 21-i Szent Laszl6é kiralyhoz),
a magyar kirdlynak a nyugati fejleményekbe val6 bevonasanak erede-
tét azonban ezid6szerint még nem ismerjiik olyan részletekben, amelye-
ket dont6knek mindsithetnénk.

Annyi kétségtelen, hogy Richeza gyermekei sohasem szakitottak
meg lotaringiai 6sszekottetéseiket és feltehet6, hogy ezen az Uton
Clunyval, Rémaval is érintkeztek. Ezt latszik bizonyitani az a kap-
csolat, melyben Laszlé kirdly a Cluny felé es§ délfranciaorszagi bencé-
sekkel allott, akik Gunybdl és Marseillebdl eurdpai politikat (ztek és
akikkel a kapcsolat nem a somogyvéri francia apatsag felavatasakor
kezd6dott.

Fel kell tételezniink, mert az ellenkez8je nem is hihet6, hogy
megvoltak az el6zményei annak a kiilénben alig érthet6 eseménynek,
hogy a magyar kirdly 1078-ban olyan értekezletre kiilddtte kdvetét,
ahol Németorszag belsd tgyeirél volt sz6. Ha tehat Szent Laszl6 kovete
Goslarban, 1078 plinkdsd napjan (majus 27) Rudolf valasztott német,
vagy amint mondani szoktak, ellenkirdlynak katonai segitséget igért
és ha ezt az igéretet, amint Pauler Gyula felteszi, az 1079—80. német-
orszagi hadjaratban magyar csapatok megjelenése is kovette, Ugy
fel kell tennilink, hogy az a hazassag, amely 1077-ben L&szlé kiraly
és Rudolf lednya, svdb Adelhaid kozoétt létrejott, egyben hosszabbi
kapcsolat eredménye, a svab ellenzékkel, még inkdbb a burgundi-svab
kozosséggel valo szovetkezésnek volt tekinthetd. Nagyon erdsnek kellett
annak lennie, ha L&szl6 kdvete Goslarban Fulép francia Kiraly ott
megjelent kdvetének is katonai szOvetséget igért, ezt azonban nyilvan-
valéan akként kell érteniink, hogy a francia kiraly ugyanahhoz a bur-
gundi-svab ellenzékhez csatlakozott, mely a galliai Cluny tdmogatasa-
val Rudolfot emelte a német kiralyi tronra.

A széli frankok és a pépasag kozott Kkitért harc eredményét
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a torténetiras eddig féleg a papa és a csaszar helyzetének fordulataiban
és dogmatikus kérdések eldontésében latta. Ebbe azonban semmiképen
sem illeszthetd be SzentlLaszldnak az az eljarasa, hogy amikor 1080-ban
apdséanak tragikus halalarol értesult, Salamonnak békejobbot nydjtott,
Henrik csaszarral kibékilt, az pedig csapatait kivonta Pozsonybodl és
sogorat sorsanak engedte at. Barmennyire érdekelte magat VII. Ger-
gelyt is az a kiizdelem, amelynek élére a torténetiras 6t szokta allitani,
mégis megallapithatd, hogy sokkal jobban foglalkoztatta 6t az a kiiz-
delem, amely kisebb, de hozza kdzelebb es6 teriileten folyt.

VII. Gergely nagysadgat ma mar a keresztény nemzetek 0Ossze-
fogasaban és féként abban allapitjak meg, hogy e kdzdsséget az eurdpai
kereszténység és civilizacid ellen timadé iszlam ellen forditotta. A keresz-
tes hadjaratok terve és gondolata téle indult ki, legaldbb is 6 volt az,
aki az iszlam ellen folytatott ellendllasnak lendiiletet adott, azt meg-
szervezte és diadalra vinni torekedett.

A torokok, akikkel a bizanci csaszar Azsiaban harcolt, akkor még
nem fenyegették Eurdpat. A sziciliai arabok, akik ellen a papa normann
szdvetségesei harcoltak, mar csak ideig-6raig tartottak magukat. Az
a teriilet, ahol a keresztes hadjarat gondolataban a nemzeti felszabadu-
lassal az egyetemes keresztény érdek egyesilt, a tavolabbi nyugaton
feklidt. A harcot a harctér mogétti terlileten Clunybdl iranyitottak.

Még Béla kiraly halala évében, 1063-ban tortént, hogy az arabok
ellen indult Bamiro aragdniai kiralyt meggyilkoltdk. Az esemény
megdobbenést keltett és a spanyolok minden reményiiket Burgundiaba
vetették, ahonnan Cluny apéatja, Szent Hugd, a nemesség viragat
inditotta harcba. Ramiro fia, Sancho Ramirez Kkirdly ezért nésult
Burgundidbdl; VI. Alfonz kasztiliai kirdly ezért adta lednyat a bur-
gundi gréfhoz ésvette feleségiil a burgundi hercegnét; amint hogy ezért
vonult a burgundi nemesség 1064-ben Barbastro vara elé, melynek
megvételét az egész kereszténység gybzelmeként linnepelték. Ez a gy6-
zelem allitotta Burgundia mogé déli Gallia, Toulouse és Aquitania
mannokat és forditotta Henrik csaszar ellen Cluny apatjat, akit folotte
bantott az, hogy sz6kébb hazaja, Burgundia, olyan uralkodd alatt él,
akit a keresztény egyhaz feje atok ald vetett.

Magyar szempontbol itt 1ép el6térbe az a kérdés, hogy véajjon
Géza kiralynak is voltak-e kapcsolatai ezzel a burgundi-svab kozos-
séggel és hogy vajjon Ill. Pons toulousei grof leanyat birta-e néiil,
amint azt egyesek allitottdk, masok pedig kétségbevontdk. Pons
fiardl, toulousei Raymondrol azonban tudott dolog az, hogy 1091-ben
Magyarorszagon, Szent L&szl6 udvardban tartézkodott. Hogy els6-
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izben latogatott-e Magyarorszagba, vagy mar addig is megfordult-e
magyar foldon, azt eddig nem kutattak, arra vonatkozo6lag azonban
tobb adatot fogunk megemliteni, hogy Magyarorszag irant valo érdek-
I6dése korabbi kelet(i volt.

A diadalmas barbastroi hadjaratnak ugyanis az a Vilmos aqui-
taniai herceg volt a f6vezére, tehat a burgundi csapatok is alatta
kiizdottek, akinek atyja egykor Konrdd ellenében Szent Istvan segit-
ségére sietett és akinek névérét, poitoui Agnest Ill. Henrik birta
feleséglil. Alig hihet6 tehat, hogy aquitaniai Vilmos nem tudta volna,
hogy ndvérének Zsofia nevl leanya Magyarorszag koronas kiraly-
néja volt.

Vilmos aquitaniai herceg ndvére Il1l. Pons toulousei gréfnak
volt a felesége, akit egyesek Géza magyar kiraly aposanak tartottak,
tehat ebben az esetben Salamon és Géza kozo6tt az aquitaniai haz
csaladi habordja toért volna ki. Ha tlalzasnak vesszik is e feltevést,
mégis folytatnunk kell annyiban, mert ebben az esetben Géza kiraly-
nak toulousei Raymond sogora lett volna és nagyobb képzelGeré
alig volna szlikséges annak feltevéséhez, hogy Raymond gr6f magyar-
orszagi rokonai latogatasara utazott.

A feltevések terérél a valosagok terére atlépve azt latjuk, hogy
Almodis grofnd 1053-ban elvalt Ponstél és Raymond Rerengar bar-
celonai gréfnak lett a felesége, Gallidbol Katalonidba koltozkodott.
Akkor adomanyozta provencei birtokaibol Saint Gillest Raymondnak
és igy lett abbol a magyar toérténelemben ismert saint-gillesi Raymond.
Saint Gilles azonban nemcsak véaros volt, hanem aptsag is, ezt viszont
a grofné nem fianak, hanem Cluny apatjanak, Szent Hugdnak ado-
manyozta éspedig akként, hogy az Szent Péter allodiuma maradt.
Raymond gréf tehat a Szentszék — VII. Gergely papa — sérelme
nélkil fizetett adot Cluny apétjanak. Mivel pedig Almodis gréfné
VII. Gergely védence volt, Raymond, a barbastréi hés, egyforméan
élvezte kegyeit Cluny apatjanak és Romanak ; tehat Roma, Cluny
és Saint Gilles kapcsolatai elég bizonyitékat képezhetik annak, hogy
ez a harom tényezd miért mutatkozott Magyarorszag iranyaban egyiitt
és elvalaszthatatlanul és hogy miért jelent meg Raymond grof Szent
Laszlé udvardban Cluny és Réma kiildotteként.

A fentiek kiegészitéséhez tartozik annak megemlitése, hogy az
aquitaniai herceg 1068-ban, tehat két évvel a barbastréi gy6zelem
utan, Cluny apétjanak unokanévérét, burgundi Adelhaidot vette
feleségiil, tehat még szorosabba lett a kapcsolat Aquitania és a burgundi
Cluny kozétt. Az is, hogy 1073-ban, Roucynak normann eredet(
gréfja, Ebles, vezette az aquiténiai burgundi seregeket a mérok ellen
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és hogy Ebles grof sogora volt Sancho Ramirez aragéniai kridlynak,
veje a normann Guiscard Roébertnek, ki a magyar szintérhez allott
kozelebb. Talan a legfontosabbat hagytuk utoljara, mert 1080-ban
toulousei vagy saintgillesi Raymond varatlanul Italidba utazott és
Ebles gréf rokonat, Roger sziciliai grof lednyat, Matild normann
hercegn6t vette feleségll. Ezzel ugyanis olyan fonalat talaltunk,
amely most mar egyenesen vezet bennlinket a kdzelebbi magyar
kapcsolat megallapitasaig. Id6rendben 1086-ban tortént az, hogy
Raymond grof Saint Gilles kikot6jében fogadta ségornéjét, sziciliai
Emmat, akit annak a francia kirdlynak szant, akinek Szent Lé&szl6
kovete Goslarban fegyveres tamogatast igért. Igaz, hogy Filop kiraly
id6kozben megndsiilt, Emma hercegnd pedig az auvergnei grofnak
nyujtotta kezét, de Raymond 1097-ben ugyanigy szerezte meg masik
rokonat, Busilla sziciliai hercegnét a magyar kiralynak, tehat ezekben
a dolgokban alig lehet szé puszta véletlenrél.

Miel6tt a normann kapcsolatokra attérnénk, amelyek a fentiek
szerint a burgundiai Cluny kozvetitését mutattak, két dologrdl kell
megemlékezniink, amelyek egyike sincs kelléen megvilagitva.

Tudott dolog az, hogy a félszem{i Raymond, korénak (nnepelt
keresztes vitéze volt a hése az 1085-i hadjaratnak is, amelyben Toledo
elesett és amelynek hire az egész ismert vilagot bejarta. Ha nem is
akarunk olyan messzemend feltevésbe bocsatkozni, hogy Toledo meg-
vétele a Toledo felé vezet§ utat is megnyitotta kelet lovagjai, szer-
zetesei és zarandokai el6tt és hogy ezek kdzott magyarok is lehettek,
aminthogy a forrasok szerint voltak is : mégis megéllja helyét az a
kdvetkeztetés, hogy ebben az esetben Spanyolorszag fel6l, Gallidbdl
is johettek Magyarorszagba idegenek, papok és kovetek, akikrél a
Keépes Kronika szerzje akként emlékezik meg, hogy muntii de Francia
et de Hispania, de Anglia el Britannia ad eum (regem Ladislaum)
venerunt» Ha viszont igy all a dolog, akkor Gallidban jol ismerhették
azt a Magyarorszagot, amelyr6l a Roland Enek megemlékezik, mert
azt a toleddi hadjarat utan kovetkez6 nemzedék alkotta meg.

Amilyen homalyos a Roland Enek eredete és annak magyar
vonatkozasai, éppen olyan kevéssé ismert az a kultdrhatds, melyet a
fenti kapcsolatok eredményeztek és amelynek torténetirodalmi és
torvénykodifikéatori kapcsolataira olyan szerencsésen iranyitotta ra a
figyelmet Homan Balint. Ebben a vonatkozésban észrevétlenil maradt
ugyanis az a mivészeti hatas, amely bizanci diszitésl székesegyhazaink
és diszesebb roméan, majd gotikus templomaink kozott érvényesult.
Azoknak a vihartallo falakbol épitett, er6s tornyokkal ellatott, er6dok-
nek latszo, egyszerliségilkben komor egyhazaknak a felkutatésa,

A Szent Istvan Akadémia Ertesitéje (1939). 5
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melyeknek mintait a mdrok ellen kizd6, mély hitbuzgalmukban
egyszer(i clunyotak hoztak magukkal Katal6nia és Burgundia, Pro-
vence és Szavoja feldl.

A magyar kiralyi hadzbdl szarmaz6 szentek kevés kivétellel vala-
mennyien egyhazépité szentek voltak, Szent Istvan és Szent Laszld
kirlyok els6sorban. A hagyomény szerint Szent Istvan alapitotta
Bihar és Erdély, Szent Laszlé Zagrab piispokségeit, de ha Zagrabot,
Bihart és Erdélyt egy vonallal 0sszekotjik, akkor ezen a Bizanc felé
esd, tamadasoknak a nyugati részeknél jobban kitett vonal mentében
olyan épitészet emlékeire talalunk, amelyek Ggy a nyugatra es6 lombard-
bizanci, mint a keletre talalhaté goérog egyhazak rendszerétél mer6ben
kilonboznek. A Szent Laszlé névérétdl, llona Kirdlynétol épitett knini
és a Szent LaszIotol épitett varadi templomoknak — mindkett6.a
Boldogasszony tiszteletére épililt — kozel azonos méreteik voltak.
Ha Szent Lé&szI6 annyira szerette Bihart, hogy annak egyhazat a bihari
varbél védettebb helyre vitte és a Kords volgyében épitette fel, Ggy
azt is feltételezhetjilk, hogy az altala megalapitott Varad varosanak
«latin» jelzés(i polgérai kdzott korédnak elsérendl olasz és francia ké-
faragoit kell sejteniink. Ha Szent L&szId érdeme volt az, hogy az altala
szeretett és nagyra értékelt Erdély egyhézi (plspdk), polgari (ispan)
és katonai hatésagainak (gyula) székhelyét Kolozsvarrél a Maros vona-
lara helyezte at és a romai Apulum mellett, a régi bolgar Belgradban,
Gyulafehérvar néven 0j févarost alapitott, abban pedig diszes egyhazat
emelt, akkor alig lehet kételkedniink abban, hogy az egyhazak mesterei
és a francia bencések somogyvéri apatsaganak, talan egyéb egyhézak-
nak is azonos mesterei és stilusai voltak. Knin és Zagrab fel6l, talan
Kalocsan és Aracson keresztiil haladt ez az egyszabast és egyszer(i
stilus a Kdrosvolgy és a Marosvolgy felé, ahol a legtovabb maradt meg
anélkil, hogy nagyobb figyelmet keltett volna azon nagyobb egyhazak-
nal, melyek gazdagabb maradvanyaikkal nyugaton a figyelmet jobban
lekototték.

Ez az olasz foldon &t érezhet6 délfranciaorszagi hatds, normann
hatassal er6sodve, mar a 70-es évekt6l kezdve megallapithatélag er6-
s0dott. Mindkét hatasnak kozos ereddjét, bar nem kizarolagos forrasat
lathatjuk abban, hogy a délfranciaorszagi, provenszal Raymond saint-
gillesi gréf a normannokkal is szoros kapcsolatban &llott. Nem tudjuk,
volt-e valami 0Osszefliggés abban, hogy 1080-ban normann hercegnét
vett feleségll és hogy a normann seregek mar 1081-ben megindultak
Bizanc ellen, ahol ugyanabban az évben, Komnenos Alexios személyé-
ben, Uj ember és (j csalad foglalta el a csaszari tront, de az a figyelem,
amelyben gy Szent Laszl6, mint Raymond gréf az (j dinasztiat részesi-



SZENT LASZLO KIRALY 67

tették, azt a gondolatot veti fel, hogy a két latin fejedelem keleti poli-
tikdja kozott nem indokolatlan a hasonldsag.

Szent Lé&szl6nak mindenesetre szivén fekiidt Erdély és Bihar
védelme, ami viszont bizanci politikdjanak megfontoltsagat tette szik-
ségessé. Ma mar a korabeli forrasokbdl egyre vilagosabban Kitlinik az,
hogy Romaban VII. Gergely és Clunyben Szent Hug6 apat sem képzel-
ték el mésként a keresztes hadjaratoknak a spanyolorszagi szintérrél
a normannok és magyarok segitségével keletre val6 atiltetését, mint
a gorog keresztény egyhaz és Bizanc érdekeinek figyelembevételével.
Az, hogy a normannok ettdl eltér6 politikdba fogtak, a Iényegen mit
sem valtoztatott. Konstantinapolyban sem volt ismeretlen az a jo-
indulat, melyben az iszldmra valé tekintettel részesitették, mert Alexios
csaszar ajandékokkal halmozta el a monte cassin6i bencés apatsagot,
melynek vezet6je éppen a gordg és balkani tgyekben meghitt bizal-
masa és szakért6je volt Roméanak és Cluny anyaegyhazéanak.

Még bensébbé lett a viszony a basileus és a magyar kiraly kozott
azutdn, mikor Kitint, hogy Szent L&szl6 a normann-gordg haboruban
semlegességet fogadott. Ez a normann-gorég haborl egyébként sokkal
nagyobb hulldmokat vetett, mint azt a kézikényvek mutatjak, mert
Alexios csaszar a normannok ellen mindenkitél segitséget kért és a
kérdés a hatalmakat megosztotta. Mindenekel&tt békére Iépett a kelet
fel6l timado torokdkkel, azutan sorban megkereste VII. Gergelyt és a
nyugati fejedelmeket. I\V. Henrik német-romai csaszartol tébb levélben
kért tdmogatast, majd 140 ezer darab aranyat igért neki, ha Italiaba
vonul. Ugyanakkor az egész velencei flottdt Durazzo elé szolitotta,
melyen at a normannok Konstantinapoly ellen kildték hadaikat. Az is
figyelmen kivil maradt, hogy a Henrik csdszarnak és Velencének
kildott ajandékok tartésabb szovetséget eredményeztek, amely csak-
hamar éreztette hatdsat a Dunamedencében. A basileus 1084-ben
Dalméciat Velencének adomanyozta, illetleg a velencei dogét, Kit
alattvalojanak tekintett, mint bizanci duxot (despotes) a dalméciai
tartomany (thema) helytartéjava (protosebastos) tette meg. Ez a gorog-
velencei szovetség katasztrofat jelentett Szvinimir horvat kirdlynak,
mert a tengerparton gordg pénzen horvat ellenzék alakult és a kiraly
1087-ben ismeretlen korilmények kdzoétt elhalt, 6zvegye, llona magyar
hercegnd, Szent LaszI6 névére, magara maradt, Magyarorszag el6tt
pedig bezarult a tengerhez vezetd Ut.

llona kiralyné egyetlen reménye fivére volt, ki addig semleges-
séget mutatott és korantsem volt ellensége a gérog hatalomnak. Ennek,
amint a jelek mutattak, féleg az volt az oka, hogy egyrészt Bizanc ellen
tamad6 szandékai nem voltak, masrészt pedig teljes mértékben érté-

5*
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kelte azt a hatalmat, melyet akkor a Keletrémai Birodalom alkotott
és amelyet az els6 Komnenos er8s kézzel rendbe kivant hozni, mert a
megallapodott rend egyben a j6 szomszédi viszonynak is biztositéka
volt. Az az athidalhatatlan ellentét, amely a normannokat a gérogokkel
szembeallitotta, merében hidnyzott a magyar kiraly politikajabél, de
hianyzott VII. Gergelyéb6l és Hugo apatébdl is, Szent L&szlé tehat
magatartasaban kozelebb allott a papa hibéreséhez és Cluny baratja-
hoz, Raymond gr6fhoz, mint ennek normann rokonaihoz. Ebben a
tekintetben messzebbmend kovetkeztetésekkel is élhetink, mert a
normannok tirelmetlenségével és gordgellenes magatartasaval szemben
Szent Laszl6 éppen Ugy, mint saint-gillesi Raymond, inkabb a goérégok
baratainak latszottak, kik a keresztes habori meginditasat és vitelét
a gorog keresztényekkel és a bizanci hatalommal kardltve, azok szdvet-
ségében képzelték el. Ha Raymond Szent Laszlonak ezt a felfogasat
magaéva tette, Ugy azt is el kell hinnlink, hogy a Bizénccal szomszédos
magyar kiradly olyan vonasokban ismertette meg vele a bizanci és
balkani helyzetet, amint azt csak egy a viszonyokat kdzvetlen kézelb6l
ismer§ uralkoddé tehette. Azt is fel kell tennlink, hogy Szent Lé&szl6
beallitisa meggy6z6 volt, mert masként alig képzelhet§ el, hogy
Barbastro és Toledo harcainak rettegett hése, a félszem(i kalandor gréf
inkdbb a magyar allaspontot tette volna magaéva, mint a normannokét,
akiknek eljarasa sokkal jobban megfelelt az 6 temperamentumanak.
Férfiassag mellett higgadt bolcseség birhatott csak annyira megkapd
er6vel, hogy saint gillesi Raymond ehhez a felfogashoz Szent Laszlé
haldla utan is h{i maradt és mit sem tor6dott azzal, hogy a keresztes
hadak vezérei és torténetirdi aruldnak tartottdk 6ket, mert a moszlimok
helyett nem harcolt a keresztény gordgok, a Keletrémai Birodalom
csaszara ellen. A vad forrasai k6zott szerepel az is, hogy Alexios csészar
névére, Komnena Anna, térténelmi munkajaban az 6sszes keresztes
vezérek kozott Raymondot nevezte a legderekabbnak (agnoteros), ez
azonban csak azt mutatta, hogy kiillénbséget tett a magyar-provenszal
és a lotaringiai-normann vezérek gordg politkaja kozott és kivette Gket
Bizanc ellenségeinek taborabol.

Nem talaltunk eddig kdzelebbi adatokat arra vonatkozélag, hogy
Szent Laszl6é a redlis politika terén a gorog baratsag hatarat atlépte
volna, vagy hogy a gorog aranyakkal megvasarolt Velencével azért
fogott volna 0Ossze, hogy VII. Gergelytél elfordulva IV. Henrikhez
csatlakozzék. Ha kézikdnyveink hatdrozatlansdga egyben bizonytalan-
sagot is teremt és ebben az iranyban engedi meg az esetleges kovet-
keztetést, a helyzet kelld megvilagitdsa mindossze arrél gyéz meg
benniinket, hogy a kirdly Henrik irdnt semmi haraggal nem viselte-
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tett, annak szOvetségeseit pedig Magyarorszag szempontjabél kell6en
értékelte.

Nem szabad feledniink azt, hogy IV. Henrik és I. Alexios, a német
és gorog, nyugati és keleti csaszarok esetleges szbvetsége Magyarorszag
korilzéarasat jelentette. Ha e hatarzar kiépitése kellGen sikertl, akkor
a magyar kirdly a vilagtol elvdgva csak sajat erejére szoritkozhat.
Ha Szent Laszld ez ellen a veszedelem ellen, annak felismerése utan,
kell6 mddon nem védekezik, akkor nem azért érhette volna indokolt
kritika, hogy valakivel baratkozik, hanem azért, hogy nem keres @ssze-
kottetést azzal, akihez kdzeledve a korilzaras és blokdd veszedelmét
elharithatta.

Félre nem ismerhet6 veszedelmet jelentett az, hogy a velencei
dogé nyiltan szint vallott és elismerte, hogy Bizanc megbizasabdl jar
el akkor, amikor Szent Laszl6 n6vére és a horvat-magyar baratsag
ellen fordul. Ugyanakkor Alexios csaszar az llona kiralyné mdogott allé
horvatok ellen az adriamenti szerbeket tolta elére és testvérhdborut
kivant el6idézni a délszlavok kozott, hogy a latinokat hatraszoritsa
és az orthodoxok el6resegitésével az adriai partvidék bels§ részeit vissza-
szerezze. Még ennél is tdbbet jelentett az, amire alig vetnek sulyt, hogy
Henrik csaszar oldalara allva Wibert ellenpapaval keresett &ssze-
kottetést.

Alexios csészar diploméciai sikerét mutatta az is, hogy a IV.
Henrikt6l papava tett ravennai érsek, Wibert (Kelemen ellenpapa),
a gorogkelet egyhazi és politikai viszonyainak egyik legjobb ismerdje,
a basileus kérésére mar 1088-ban felallitotta Dioklea metropéliajat.

A kortarsak szemében még ennél is tobbet jelentett az, hogy
Henrik csaszér, kinek szavdjai felesége 1087-ben elhalt, 1089-ben a
Bizénccal jo viszonyban élt Bolcs Jaroszlav kievi fejedelem unokajat,
a mesés kincseirdl hires Adelhaidot — orosz nevén Eupraxia vagy
Praxedis — az 1088-ban elhalt nordmarki grof 6zvegyét vette feleségll.
Egész Eurdpéaban hire jart annak, mint vonult a ddsgazdag orosz n6
kincsekkel megrakott tevéin masodik urahoz és tette gazdagga a papa
ellen kiizdd csaszart, ki most szemmellathatélag a gérogok és orthodoxok
felé orientalodott. Henrik elfordult Szavojatol és nyugati rokonsagaval
szakitva Bizanc szlav-gorog érdekkorébe lépett at.

Wibert-Kelemen ellenpépa vezette az atok ald vetett uralkodot
Bizanc felé, hogy megvalositsa gondosan kiépitett tervét a latinok
ellen. A gondolatot egyébkeént mar a lotaringiai ellenzék idején is fel-
vetették. Akkor az ellenzékkel szdvetséges normannok és magyarok
ellen iranyult, kiket a német-romai csaszarnak gorog segitséggel kellett
volna megvernie és csak azutan kellett volna Bizanc mdgé allva el-
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indulni a moszlimok ellen. Magyarok alatt akkor Béla fiait, most Szent
Léaszlot értették, aki a minden oldalrdl felgydlt viharfelhék ellen az
1087—90. években passziv ellendllas alakjaban védekezett. Az ellen-
allas hatarain belil megerésitette viszonyait cseh és lengyel, orosz
rokonaival: 1l. Boleszlav herceg menekiiltként a magyar udvarban
halt el 1088-ban ; fidt Szent L&szlé nevelte fel és Ultette a lengyel
tronra ; 6 adta hozza 1088-ban Szvatopluk névérét, Eudoxiat, ugyan-
akkor pedig Salamon 6zvegyét Kazmér lengyel kiraly fidhoz, Hermann
Vladiszlavhoz, kinek nevében a kolni érsek emléke és LaszI6 kiraly
védisége tiikrozott.

A nehéz évek csendes, de kitartd ellenallasa 1091-ben vératlanul
véget ért és Szent Laszl6 a blokadot attdrve csapatai élén elérte az
Adriai tengert.

A nagy elhatarozasra feltehet6leg az késztette az uralkodét, hogy
Alexios csészér, aki azt hitte, hogy Henrik csészar és Wibert-Kelemen
ellenpapa Utjan Velencén keresztiil R6manak és a normannoktol elfog-
lalt régi gorog teruleteknek is birtokaba jut, a zsoldjaba fogadott
beseny6ket és kunokat Magyarorszagba, kozelebbrél a Szent Laszl6tol
annyira szeretett Erdélybe és Biharba inditotta.

Feltehetjik azt, hogy a kiraly rettent§ haragra gydlt, mert a
néphit és a hagyomany ezért allitotta 6t Erdély és Bihar véddjeként
az utokor elé ; ezért fordult hozza Erdély és Magyarorszag népe min-
denkor, amikor segitségre sziiksége volt és ezért hitt megdonthetetlen,
csodalatos hittel a segitségben, mert kizartnak tartotta, hogy Erdély
és Bihar véd6je a maga népét nehéz sorsaban és szilkségében meg ne
segitse.

Nem tér el a lényegben ettdl, de nem is egyezik meg mindenben
ezzel a kritikai vizsgalat, mert barmily nagy volt is a kiraly haragja,
mégis valami Osszefiiggést kell sejteniink a barbar tAmadas és az adriai
hadjarat kozott. llona kirdlyné panaszai birtak ra Szent Laszlét arra,
hogy 1091-ben a Karintidhoz tartozd szlovén foldon atvonuljon és a
Marca Hungaricdt orszagaba kebelezze. Onnan fordult vissza is akkor,
mikor a kunok betorését hiriil hoztak.

A hadjarat eredménye éles vitdt vont maga utan a magyar és
horvat torténetiras kozétt. igy Racski Ferenc, a maga idejében a leg-
kivalobb horvéat torténetird, tagadta Kézai Simon mester kronikaja-
nak azt az allitdsat, mint hogyha Szent Lé&szl6 Horvatorszagot elfog-
lalta volna, de hitelt adott annak a zarai oklevélnek, amely szerint
«Alexios uralkodasa idejében L&szl6 kiraly a horvat kiralysdgot meg-
tamadta és Almos nevii rokonat tette Kirallya.

Félszazaddal azutdn Sisics Ferdo z&gradbi professzor azt vitatta,
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hogy Szent Lé&szl6 csak a Gvozd-hegységig hoditotta meg Horvat-
orszagot, holott a korabeli Horvatorszag teriilete csak a Gvozd-hegy-
ségnél vette kezdetét. Ha tehat Szent Laszl6 csak a Gvozd-hegységig
jutott el, akkor nem Horvatorszagot héditotta meg, hanem a dréava-
szavakOzi szlovén teriletet, a Horvatorszag felé vezet6 Utvonalat.

Még tovabb ment ennél Voinovics Gybrgy grof, aki Dalmacia
torténetérdl irt munkéjaban azt allitja, hogy Szent Laszlét a Gvozd-
hegységtdl délre a horvatok ellenallasa visszavonulasra kényszeritette,
mert a kunok tdmadasardl értesilt és a baljoslati hirek hazaszdli-
tottdk. Az igazsgot, felfogasunk szerint, Voinovics kozelitette meg
a legjobban azzal, hogy a horvatorszagi hadjératot Alexios kelet-
rémai csaszar tamadasaval kapcsolatba hozta, mert alig hiheté el,
hogy a kunoknak a basileustdl tortént bekildése a kiralyra semmi
hatast nem tett és mert a két hadjarat egymassal dsszefiiggést mutat.

A fentiekkel szemben az a feltevésiink, hogy Szent Laszl6 nem
pusztdn a Drava folyén kelt at, mert a dravantali szlovén-magyar
teriilet addig is Magyarorszaghoz tartozott, hanem a Szavan is és a
tengerig eljutott. A Gvozd-hegységen azért kellett athaladnia, mert
kildnben alig segithetett volna llona kiralyné helyzetén ; a tengerig
azért kellett eljutnia, mert Alexios csaszar haragja erre mutat. Az a
korulmény, hogy llona Kirdlyné panaszai elmaradtak, éppen olyan
kevéssé hagy kétséget ez irant, mint az a zarai oklevél, amelyet a
horvatok mondanak hitelesnek.

Ha feltennénk azt, hogy Szent L&szlé Bizéanc ellen vonult hadba,
miben folotte kételkedink, akkor azt kellene mondanunk, hogy Bizanc
és Magyarorszag kozott a hatar nem a tavoli Dalméaciaban volt, ha-
nem a Duna mellett. A hadjarat nem ezt mutatta, hanem azt, hogy a
kiraly mindenekel6tt néverét igyekezett kimenteni szorult helyzeté-
bél. Mivel llona kiralynénak addigi panaszai elmaradtak, talan lehet
arra kovetkeztetniink, hogy Szent L&szl6 beavatkozésa megsziin-
tette Oket.

Annak madjat azonban a rendelkezésre all6 forrasok vilaganal
nem tudjuk kozelebbr6l meghatarozni, mert fel kell tennink azt,
hogy Horvatorszagot nem hoditotta meg, de azt is, hogy csapatai
eljutottak a tengerig. Kilén figyelmet érdemel az, hogy a kiraly a
hadjarat eredményér6l Oderisius monte cassindi apétot értesitette,
aki tudomas szerint Cluny keleti képviselGje volt és akinek tudomast
kellett szereznie minden fontosabb dologrél, ami kelet felé, a Duna-
medencében és a Balkan-félszigeten végbement. Ha Rdéma és Cluny
tehat nem emeltek Ovast a hadjarat ellen, ugy fel kell tételeznunk,
hogy nem is voltak ellene. A levélnek az a részlete, hogy a hdditas
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Szlavoniara, illetéleg a drava-szavakozi szlovén teriiletre vonatkozott,
minden nehézség nélkil megfér azzal a feltevéssel, hogy a fenti teriletet
a magyar allamba kebelezték, Horvatorszag pedig fliggetlen maradt,
bar llona 6rokjogan Szent Laszl6t sem idegenként fogadtak, tehat a
horvat-magyar unié kezdetét ebben az 1091-i hadjaratban kell fel-
tételezniink.

A roma—monte cassin6i kapcsolat még azért is fontos, mert
ugyanebben az évben jelent meg Szent Léaszl6 udvaraban Réma és
Cluny embere, saintgillesi Raymond, aki els6nek érkezett hozza azon
az Gton, amely szlovén foldon &t a nyugattal még bensébbé tette a
kapcsolatokat. Nem szabad figyelmen kiviill hagynunk azt, hogy Szent
Laszlé milyen szeretettel alapitotta meg Zagrab puspokségét és épitette
fel annak egyhazat, tehat szemmellathatdlag sulyt helyezett az (j
terliletre, melyet a magyar politika szempontjdb6l nagyra értékelt;
sem azt, hogy ez a szlovén terlilet milyen altalanosan ismert volt a
korabeli francia koltészetben, tehat a nyugatiaktol is jart atta lett;
sem azt, hogy Szent Lé&szlo épitkezései a horvat és szlovén foldeken
(Knin és Zagrab) at vezettek Varad és Gyulafehérvar, a K&rosvolgy
és Erdély korabeli egyhézai felé.

Azok kozdtt a zavarok kozott, amelyek az 1091-i beavatkozast
sziikségessé tették, nem elég Szvinimir Kirdlynak 1089-ben elkdvet-
kezett haldlara és llona 6zvegy kirdlyné segélykérésére hivatkoznunk.
Ha Szvinimir valéban gyilkos merényletnek esett aldozatul, akkor
elég ugyan Szent L&szlé haragjaval indokolnunk a beavatkozast, de
az a kortlmény, hogy a spalatdi kolostorbdl el6hivott Istvan herceg
két évig zavartalanul Glt a horvat kirdlyi trénon (1089—91), mégis
azt mutatja, hogy Szent L&szl6 nem nagyon sietett a hadjarattal.
Mikor azonban az utols6 toérvényes herceg 1091-ben meghalt és a
beallott zavaroknak a horvatok maguk kivantak végetvetni azzal,
hogy horvat teriiletr6l a szlovén foldre visszavonult llona kirdlynéhoz
jarultak és 6t Horvatorszag megmentésére kérték, akkor a korabeli
eljarasnak nem els6 esetét talaljuk meg abban, hogy llona magat
tekintette a horvat kiralysag jogos birtokosanak és ezt az 6rokjogot
terjesztette ki fivérére, akit Horvatorszagba hivott. A horvat rendek
tehat Szent LaszI6t horvat kiralynak tekintették és talan azért latnak
az Oderisius apathoz intézett levélben inkabb menteget6zést, hogy
Horvatorszagot, amely a Szentszék ald tartozott, nem, csak a drava-
szavakozi szlovén foldet kebelezte Magyarorszagba, mely a horvat
kiralysaggal szomszédos volt.

Roméanak egyébként sem volt oka megneheztelni a hadjarat
miatt, mert a Szvinimir halalat kdveté zavarokban az orthodox szerbek
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jelentékenyen meger6sddtek és Boszniat is megszerezték. Ha Bizanc
keze volt lathatd abban, hogy Szent Laszl6 hadjarata elé akadalyokat
gorditett, akkor ez a kéz még jobban felismerhet6 volt abban, hogy
a kiradlynak a kunok tdmadasa miatt a hadjaratot félbe kellett sza-
kitania. Ha meg is jelent a tengerparton, nem maradt ott olyan hosszl
ideig, hogy horvat kiralysagat innepélyes formak kozott is atvehette
volna. Zagrab alapitasanak tehat abbdl a szempontbdl is nagy jelent6-
sége volt, hogy a latin egyhdz helyzetét nemcsak a Drava és a Szava
kozott erdsitette meg, hanem az elszakadt Bosznidba kolt6z6 orthodox
szerbekkel szemben az Uj «Szlavénia» hercegség a latin egyhaznak a
magyar hatalomra tamaszkod6 végvarat alkotta. Ehhez a végvarhoz
csatlakozott azutdn Horvétorszag, mely a magyar kirdly befolyéasét a
tengerig terjesztette.

A meghdditott és Magyarorszagba kebelezett szlovén vidéken
Szent LészI6 kiilén bansagot alapitott és annak élére Géza fiat, Almos
herceget allitotta.

Felhozzak egyesek azt, hogy Szent Léaszl6 hadjarataval Il. Orban
papa neheztelését hivta ki és azért kérte a monte cassinoi apatot, hogy a
papa kovetetkiildjon hozz4, hogy kdzvetitsen kozotte ésa Szentszék kozott.

Ha ez a val6sagnak megfelel, akkor is kevésbbé gondolhatunk
a IV. Henrik irant mutatott jéindulatra, mint ink&bb arra, hogy a
hadjarat a Szentszék és Bizanc kozott évek 6ta folyt bizalmas tar-
gyalasokra hathatott zavarolag, vagy attdél tartottak, hogy azokra
zavarblag fog hatni.

Komnenos Alexios csaszar ugyanis mar tronralépése o6ta kilonds
aggodassal kisérte az iszlam térfoglalasat és tobbek kozott a latin
hatalmaktol is segitséget kért a tordk ellen, mely a keleti hatarokat
fenyegette. 1089-ben mar az egyhazi Unid megalkotasara tett javas-
latot, azutdn Desiderius monte cassin6i apatban reménykedett, aki
a gorog kérdést behatéan ismerte és kétségtelendl el6bbre vitte volna
az Ugyet, de rovid papasaga idején (I11. Viktor néven) Wibert-Kelemen
ellenpdpaval kellett viaskodnia. Utdédavd a francia szarmazasu |Il.
Orban, Cluny apatjanak, Szent Hugoénak neveltje lett, aki 1091-ben
egyszerre vette hirét a gorogok és az arabok Kkilizésének Szicilia szi-
egykor bizanci teriilleteket és készen éllottak arra, hogy a kett6s haborut
keleten folytatjak tovabb a gordgok és az iszlam ellen.

Ebben az eseménydds id6ben jelent meg Alexios keletromai
csdszarnak a flandriai grofhoz irt levele, amelyben formailag is segit-
séget kért a moszlimok ellen és ezzel bevezette a nyugati keresztes
hadjaratoknak keletre val6 forditasat.
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Flandriaban, amely egykor a szalidk ellenzékét alkotta, 1071
Ota Robert gréf uralkodott (1071—93), kinek névérei kozul Mathild
Hoditd Vilmos angol, Berta Fulop francia kirdlynak volt a felesége,
a legfiatalabb, Judith pedig el6bb Tostig northumbriai gréfnak, annak
eleste utdn pedig 1089-ben Welf bajor hercegnek nyujtotta kezét.
Welf herceg — amint kdznyelven hivtak az «breg Welf» — lombardiai
ember volt; annak az Este Azzonak a fia, ki 1077-ben szintén ott
volt Canossdban, mikor IV. Henrik csaszar a pépa elé zarandokolt.
Ha pedig a bajor herceg és rheinfeldeni Rudolf, akinek segitségével
Welf a bajor hercegséget megszerezte, Szent Laszloval egydtt alkottak
ellenzékét a Salamon mogé allott IV. Henriknek, akkor érthetévé
lesz az is, hogy a bajor herceg sogora, Rébert flandriai gréf, miért
utazott bajor és magyar teriileten at a Szentfoldre. Legalabbis arra
kell gondolnunk, hogy kozoéttiik szorosabb kapcsolatok lehettek.

Ha Rébert flandriai grof a danokkal szévetkezett Hodité Vilmos
angol kiraly ellen és Adelhaid nev( lednyat Knut dan kirdlyhoz, ennek
1086-ban tortént haldla utan pedig Guiscard Rébert fidhoz, Roger
apuliai grothoz adta feleségil, akkor még tovabbi kapcsolatokat
talalunk Robert és saintgillesi Raymond, Welf bajor herceg és a
magyar kiraly kozott.

Hogy Robert gréf Magyarorszagon vagy Apulian keresztil
jutott-e a Szentfdldre, azt a forrasok nem A&ruljak el, de alig hihet§,
hogy menet vagy jovet Magyarorszagot elkerllte, mert Raymond
gréf utan 6 is, s6t Raymond gréfon kivil egyedil csak 6 csatlakozott
Szent Laszlé kirdly bizanci politikajahoz, a gorogoket kimél§ fel-
fogasahoz.

Alexios csaszarnak flandriai Roberthez irt levelét eszerint leg-
inkabb az 1091-i eseményekkel hozhatjuk kapcsolatba.

Ha nyugat feldl annyi szem tekintett a jeruzsalemi Gtvonalon
fekv6 utolsd latin hatalom, Magyarorszag felé — ezt a figyelmet mél-
tanyolta Szent Laszlé Szent Marton toursi puspoknek, Gallia védé-
szentjének orszagos unneplésével —, akkor nem kell nagy képzelGer
ahhoz, hogy 6t jelolték a meginditandé keresztes hébor( févezéréil.
Hogy erre felkérték-e, arra vonatkozdlag nincsenek kozvetlen for-
rasaink, aminthogy vonakodasénak okait sem ismerjik viladgosan.
Lehetséges, hogy mar el6bb elharitotta ez ajanlatot, amely 1091-ben
felmertlhetett, lehet, hogy mar beteg volt akkor, amikor valaszt
kellett adnia.

Barmint alljon a dolog, még sincsenek felkutatva nyomai annak
a kapcsolatnak, mely kozte és a latin nyugat kozétt Varadtol Com-
postelaig megvolt. Sem az 1091-t6l halédlaig terjedd idének bonyolult
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nemzetkdzi helyzete, amelynek ismertetése kilon kotetet tenne Kki
és amelyben Magyarorszagnak is tekintélyes rész juthatna. Csak
azt tudjuk, hogy mire a compostelai zarandokok, a provenszal keresz-
tesek és a Raymondtdl szerzett normann menyasszony Magyarorszagba
értek, Szent Laszl6 méar a Boldogasszony véradi egyhdzaban pihent.

Befejezés.

A par ecsetvonas utan, mellyel Szent Laszl6 alakjat egy-két
oldalrél megvilagitani kivantuk, néhany szot kell szolnunk tiszteleté-
nek torténetérdl is.

Korilbelll a tatarjarasig terjed az az id6, amig emlékezete a
kortarsak benyomasénak hatasat viselte. A sirjahoz valé zarandoklat,
a peres tgyekben hozza val6 fordulds, az istenitéletek mellett szembe-
6tl6 Kalman fianak, Il. Istvan kiradlynak Szent LaszI6 labaihoz val6
temetkezése, 111. Béla idejében tetemének két biboros-legatus jelen-
létében valé felemeltetése, szentté avatdsa ezt mutatjak.

A tatarjards utadn a tisztelet mar inkdbb a hagyomanyokbdl
és az irott forrasokbdl taplalkozik, de hatalmas er6vel nyilvanul meg
a XIV—XV. szazadok miivészetében, az els§ Anjou-kiraly nejének
odatemetésében, az Anjouk véaradi zarandoklataiban, luxemburgi
Zsigmond csaszar varadi temetkezésében.

Mohacs utdn a segitségért esdekl6 Tiszantal és Erdély népe
fordul Szent Lé&szI6hoz, kinek emlékét varadi hivei: Martinuzzi Frater
Gyorgy, Oldh Miklés és Pazmany Péter tartjak ébren. Ez utdébbi
hagyja orokil Zrinyi Miklésra, ki Varad eleste (1660) utan szolitja
fegyverbe nemzetét a térok ellen.

Kés6bbi tiszteletének alapjait mar inkédbb a helyszinen Kkell
keresniink, de megtalaljuk minden alkalommal, amikor a keleti ma-
gyarsag védelemre, segitségre és megmentésre szorult.

Jelen tanulmany ezen a véd8ségen kivil, ami a magyar koz-
felfogashban meggydkerezett, inkdbb azt kivanta kimutatni, hogyannak
a védelemnek, amelyet Szent Laszl6 a magyar nemzet érdekében a
barbar kelet timadasai ellen kifejtett, milyen gyokerei voltak a magyar
kozéletben és a nyugati latin kapcsolatokban.



A NYELVTUDOMANYI ES SZEPIRODALMI OSZTALY
FELOLVASASAIBOL.

A lélek visszatér.

Irta : Pakocs Karoly szatmari kanonok, rendes tag. Felolvasta a Szent Istvan
Akadémia 1939. évi december 17-én tartott Unnepi Ulésén.

Aludni készilltem éppen. Csongettek. Ejnye, ejnye : mi baj van
megint? Ugy latszik, vendég jott a kései vonattal. Igazan bejelenthette
volna el6re.

Ablakot nyitok az utca felé. Kihajlok.

— Ki az?
A kapuajtd mellél az ablak ala szalad nagykend@jébe burkoltan
egy Kisleany.

— Rosszul van az arfi. Tessék jonni tisztelend6 ur !

Megismerem a lednykat. A banyaigazgatoék cselédje.

— Mindjart megyek, Julis.

Beteszem az ablakot. Fel6ltézém. Magamhoz veszem a kulcsokat.
Indulok. A kis cselédledny var a kapuban.

— Mondd csak, Julis : Maganal van az urfi?

— lgen, tisztelendd dr.

Becsukom a kapuajtot. Indulunk.

— Mondd csak, Julis : Imadkoztal az arfiért?

A kis cselédleany els6 zavaraban azt sem tudja, mit feleljen. Végre
is megszeppenve mondja :

— Nem mondta senki!

A templomajté elé allitom a gyermeket:

— Amig kijovok allj oOrt, Julis, és imadkozzal az urfiért!

A kis cseléd mindjart el is kezdte. Keresztet vetett. En pedig
beléptem a templomba.

A kapunyitassal betddult levegé megimbolygatta az érokmécsest.

Micsoda hangulat! Ejjel egyedil lenni a templomban ! Tudom,
hogy Isten lakdsa. Tudom, hogy angyalok allanak 6rt benne. Mégis
megremegek. Milyen jé, hogy a templomajtéban 6rt all a kis cseléd.
Hamarosan lefegyverzem félelmemet. Gyertyat gydjtok. Fehérbe
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0ltozom. Mikor keblemre szoritom az élet Szerz6jét, otthon érzem
magam. Nappali batorsaggal igyekszem kifelé. A templomajtobol még-
egyszer korllnézek. Nem art az dvatossag, hisz’ nemrégen egy vasar-
napra virrado reggel templomnyitaskor betéré surrant ki innét s bizony,
ha a Szent Antal-perselynek &rangyala nem volt volna, nagyon meg-
érezték volna szegényeim.

Nyugodtan hagytam el a templomot.

Utunk a f6téren at vezetett. Mozibdl todult kifelé éppen a témeg.
Atvagtunk a tér kozepén, hogy minél kevesebb emberrel talalkozzunk.

Igyekeztem isteni UtitArsam koré rajzani gondolataimat. Az Isten-
embert6l a betegagyig futottak gondjaim. Milyen lesz az Isten-fogadas
annal a nagyuri csaladnal, ahol rosszul van az Grfi? Félek az Urfiaktdl,
mert sokszor betegségikben is legkevesebb gondjuk a lelk(ik. Parbe-
szédbe elegyedem a Legszentebbel, kit mellemhez szoritva viszek. Bizta-
tom is & t: Menj el6re, Jézus, és készitsd el§ az utat az Urfihoz, akit isme-
rek, mint kalandos gazdaghir( ifjat, de a templomban nem latok soha.

Szembemegyek a heggyel, melynek tévében terill el a varos.
A bohémek hegye : Virdghegy. Most komoran mereszti cslcsat a felh6k
felé, melyek a varos félott mozdulatlanul allanak. Banyaszok jonnek
szembe velem kioltott banyalampast légatva keziikben. Tiz 6ra mdlt.
Vége a mai sitt-nek. Nyolc oran at kizdottek a fold alatt a k&vel.
En most megyek talan kénél is keményebb harcot vivni a lélekért a
lélekkel.

Elérem a fest8iskolat, a hajdan hires magyar Barbizont. VValamikor
parisi, mincheni, moszkvai fest6k jottek ide tajt latni és természetet,
banyaszlednyokat vaszonra igézni. Ezekbdl a kdnnyed épuletekbél
rajzottak valamikor a piactérre a veresvizi banyaszhazak kozé, vagy a
Zazar-patakhoz s oszlottak szét a klastromréten széleskarimas kalapu
nagyhaju fest6k, borzas fest6-kiasszonyok. Allvanyukkal és fest6-
tanyérukkal egykedvien jottek-mentek s valogattak a helyet, hol az
inlet megragadta és fogva tartotta Oket. Allvanyuk koriil sokszor
bamészkodd gyerekek lesték : sikeriil-e vaszonra teriilnie a nagybanyai
csoda-kék égnek.

Most komoran, Uresen és vakolathullatéan bamul a legtdbb
miterem a sotétbe s véarja, vagy visszadlmodja Hollésy Simont, a
Ferenczieket, Rétit és Torma Janos szellemét.

Visszavarom mivészetiket én is : de borzadok a bohémségtdl,
melyet kornyezetik eldrasztott a varoson. Féltem szellemiktdl a
konnyd életre konnyen kaphaté banyaszleanyok lelkét; a modell-
sorsot, mellyel roppant nehéz terepet teremtettek félszazadon at a lelki-
pasztoroknak.
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Keskeny mellékutcaba hajlik be az utam s elérem nemsokara a
Rigé-utcat is, melynek 11. szdma alatt rosszul van az urfi.

Az el6szobdban az édesanya fogad. Egyetlen vallasos lélek a
csaladban. Sir és kezét tordeli szegény.

— Nagybeteg a fiam, tisztelend6 ur.

Résztvevdleg bhdlintok. Levetem kdpenyemet. A szegény anya
térdrehull az isteni Szentség el6tt.

— Merre menjek? — kérdezem halkan.

Az édesanya folkel a padlorol és kezét tordelve allja utamat.

— Lelkiatydm, a fiam nem tudja, hogy hivattam.

Igen, ezt elére éreztem. Kissé leverten kérdezem :

— Mi baja van a filnak?

— Tud6bajos szegény.

A tiid6baj csodalatos betegség. Végig meghagyja az dntudatot s
igy a végs6 kegyelem munkajanak viszonylagosan jobb teret teremt.
Kissé tiirelmetlenll kérdezem megint:

— Merre menjek tehat?

A szegény edesanya tovabb tartdztat:

— A fiam régen nem gyont. Reszéljen a lelkére, draga jo lelki-
atyam ! %

Csondesen Kinyitja az ajtot el6ttem s el6re megy a betegagyhoz.

A beteg mellett férfi l. EI6bb orvosnak gondolom, de hamarosan
felismerem benne az apat. A béanyaigazgaté 0r. Hires vasarnapi ki-
randuld. Templomtol és lelkiségt6l faz6 szabadelvd férfi. Komoran nézi
fiat. Megsajnalom 6t.

— Békesség e haznak — koészontok a liturgia szavaval.

A banyaigazgato ream néz. Folall s néma féhajtassal kdszon anél-
kil, hogy tiszteletet adna a hazat templomma tevé isteni Szentségnek.
Aztan kimegy a szobabdl. Négyen maradunk : Krisztus és a pap, a
beteg és az édesanyja.

A beteg a fal felé fordultdn kapkod a levegd utan. Az édesanya
foléje hajlik :

— Edes fiam, itt van a fétisztelend6 r.

A beteg lassan visszafordul a fal fel6l. Tagranyilt szemmel néz
redm. Majd ijedten fordul édesanyjahoz :

— Ki hivta ide 6t?

A melle zihal.

Az édesanya megsimogatja fia fejét:

— EIljétt meglatogatni téged, édes fiam.

A beteg végignézi fehér karingemet, stélamat. Kissé maga elé néz
és elgondolkozva mondja :
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— Tehat meg kell halnom . ..

A szegény anya alig bir erStvenni magéan. Térdre ereszkedve
simitja meg fia homlokat:

— Dehogy kell meghalnod, édes gyermekem !

A beteget azonban nem lehet félrevezetni. Ujra végignéz kar-
ingemen és bagyadtan kérdezi:

— Hat akkor miért jott ilyen ruhaban?

A beteg melle zihdl. A szegény anya nem tud mit mondani;
esdekl6 szemmel néz redm, mintha bennem volna utols6 bizalma.
Halkan intem &t, hogy készitse el az asztalt a Szentségnek. Kimegy a
szobabol, mely egyaltalan nem készult Krisztus-fogadasra.

Az ajtd mogul a haz uranak fojtott, szenvedélyes hangjat hallom :

— Héat ez mireval6 volt megint?

Boldogtalan ember, kit az 6rokkévaldésdg gondolata akkor sem
érint meg, mikor a haldl szarnya tulajdon fia f6l6tt suhog a szobaban.

Az asszony hamarosan visszatér abrosszal, gyertyaval, poharral és
soval a kezében. Az asztal oltarra nemesil. Most harcra indulok. Segits
nekem, Jézus !

Magunk maradunk a beteggel. Lellok melléje a székre, melyen
elébb az édesatyja Ult. Nézem, nézem. Mivé sorvadt ez a dalias diék !
A didksag szemefénye, csitri-leanyok balvanyozottja : csupa csont és
bor, beesett arc, karikas szemek ; felemésztett férfi-gydnyoriség.

Lassan, halkan elinditom a sz6t:

— Mi baj van, édes bardtom?

A fil kényszeredetten néz redm és keres valakit tekintetével:

— Hol van az anydm?

Erzem, hogyan taszit el magatdl a hangja.

— Kiment kissé — felelem.

A fil fal felé fordul s szakadozott hangon szdl vissza nekem :

— Tisztelend6 Gr én nem gyonok ... Jojjon be az anyam !

Mintha leforrazott volna. Szinte neheztelek a szilékre, hogy ilyen
késziiletleniil engedik gyermekiiket a halal kapujaig. Mégis er6t veszek
magamon és biztatom a szegény fiut:

— Legyen tiirelemmel, édes baratom, mindjart jon a mama !

A fil kinosan hallgat. Vele egyitt én is. Nem tudom, mibe fog6z-
zam. A halélos csendet Gjra megtori a fid suttogé tiltakozésa :

— Most nem jol érzem magam. Kdszondm a latogatast, tiszte-
lendd .

Megremegek arra a gondolatra, hogy hiaba hoztam el a Szentséget,
dsszeszedem minden lelkier6met és keser(ien, kdvetel6zéleg fordulok a
Szentség felé : Jézus !
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Kuldnos er6 szall belém. Levertségem és félénkségem eltlnik.
Kissé felemelem a hangomat:

— Mondja csak, édes baratom, nagyon faj?

Nem tudom, mi volt a hangomon : de a fid visszafordult a fal fel6l
és enyhiilt hangon valaszolt :

— Nem faj semmi, csak nagyon ... nagyon ... nehéz.

Nem kellett nagyon bizonyitania. Gyorsiitem( Iélegzése igazolta 6t.

— Csodalkozom, édes baratom, hogy az az er6s, szép fiatalember,
akinek én magat lattam, igy nekiengedte magat az agynak.

A beteg most mar egészen felém fordult. Végignézett.

— Tisztelendd ur, én félek Ontél, ha ezt a ruhat latom rajta.

Mit tegyek? Az Ur Jézus meg fogja bocsatani nekem, hogy engedé-
keny vagyok e lélekért. Levettem a st6lat s a karinget. Fekete ruh&ban
Ultem szemben a beteggel, A fit arca megny4jasodott.

— igy mar nem félek, tisztelend6 ur.

Kissé koriilnézett, mintha keresett volna valamit a szemével.

— Mit Keres, édes baratom?

— Szomjas vagyok.

Folalltam, korilnéztem s egy kibontott pezsg6siivegen akadt meg
a szemem. Kezembe vettem a pezsgdsiiveget, poharat s télteni kezdtem.
A beteg tiltakozott:

— Ne, ne ! Tessék eltenni, tisztelendd ur |

Csodalkozva néztem hol az iiveget, hol a beteget.

— Ez nemde pezsg8?

A beteg pedig szenvedd tekintettel esdett felém :

— Vizet. .. vizet, tisztelendd ur !

— Nem volna jobb a pezsg6, édes baratom?

A fil elharit6 mozdulatot tett:

— Soha, soha !

Szinte beleféaradt a tiltakoz&sba. Megint a fal felé fordult s hallga-
tott. Pihegett. Kétségbeesetten vettem észre megint, hogy a beszéd
fonala elszakadt s hidba kapok uténa. A Szentség felé néztem és fojtott
szenvedéllyel koveteléztem : Jézus !

A beteg, miutdn kipihegte magét, visszafordult. A tekintete most
mar egész nyugodt volt.

— Bocsasson meg tisztelendd Ur : rossz emlékek fliznek a pezsg6-
hoz. Bar soha meg ne izleltem volna !

Bens6mben ujjongani kezdtem, hisz’ elindult a vallomas. Meg-
ragadom a beszéd fonalat:

— Kulénés, hogy ezt nem maga mondja nekem el6szor.

A beteg Gjra megélénkiilt.
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— Maés is mondta mér, tisztelendd Ur? — kérdezte flrkészd szem-
mel kutatva arcomon.

— lgen, igen draga baratom. Mar maga el6tt sok férfi panaszko-
dott nekem pezsgds €jjelekre és a nyomukban jaréd nagy tragédidkra.

Valaki benyitott az ajtén. A beteg észrevette.

— Varjanak egy kicsit! — kialtott fatyolozott hangon.

Az ajtd becsukddott.

A fil kinyUjtotta vékony karjait és a kezembe tette. Langoltak
a laztol.

— Laétja tisztelendd ar, mivé tett a pezsg6?

Megszoritottam a szegény fil karjat.

— Sebaj, édes baratom, majd meggyégyulunk s aztdn bucsit
mondunk o6rokre a pezsgének !

A beteg elmosolyodott.

— Gondolja, tisztelendd Ur, hogy én még meggydgyulok?

— Miért ne? Isten meggyogyithatja ont, édes baratom.

A beteg nyomon kdvette szavaimat és elkomolyodott:

— Tehat engem csak az Isten menthetne meg?

Vigasztaltam :

— Ne értsen félre, draga baratom ! Lehet, hogy nincs sziikség
csodara az On esetében.

De lattam, hogy nem tudtam megnyugtatni. Kisideig hallgattunk
mind a ketten. Mennyi életvagy sdvargott felém abbol a két nagy karikas
barna szembdl! Tudom, hogy ez a vagy az 6rokelet lebirhatatlan vagya-
nak foldi megnyilatkozasa.

A beteg kivonta kezeit a kezembdl és félkezére konyokolve bele-
farta szemeit a szemembe :

— Mondja tisztelendd Ur : vannak-e egyaltalan csodak a foldon?

— Hogyne volnanak ! — feleltem nyugodtan.

A beteg arcan a kételkedés arnya suhant at.

— Tisztelendd ar, ha abban a fehér ruhaban van, amelyet az
imént levetett, akkor igy kell mondania. De most, hogy a mindennapi
ruhajaban van, nagyon-nagyon kérem, mondja meg igazan: hisz-e
on a csodakban?

Megdobbentem ett6l a kérdéstél, hiszen egy lélek keriilt most az
id6 és az orokkévalosdg kuszobére. Pillanatokig hajszoltam a mdédot:
hogyan bizonyitsam most ennek az 6rokeélet kapui el6tt verg6dd Iélek-
nek a csodak lehetségét és valosagat!? Az asztal felé néztem és egész
lelkemmel hivtam a Szentség Istenét: Most! Krisztus !

Hirtelen, mintha egy masik lélek futott volna keresztul rajtam,
folallottam és szivemre téve a kezemet, erfteljesen igy feleltem :

A Szent Istvan Akadémia Ertesit6je (1939). 6
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— Eskiiszém, hogy vannak csodak !

A beteg tagranyilt szemmel hallgatta vallomasomat. Magam is
visszah6kdltem a hitnek attél az 6rvényétdl, amelybe belelattam. Egy-
ideig mozdulatlanul néztik egymast. Aztan a fiatalember megfogta
kezemet és megszoritotta :

— Kdodszéndm, tisztelendd Ur.

Lelltem. A beteg feszengett kissé. Megkérdeztem :

— Ohajt valamit?

— Ulni szeretnék — felelte.

Harom parnat raktam egymas tetejébe és hozzajuk ultettem a
beteget. Micsoda sulytalan test!

A fiatalember nagyot lélegzett.

El kell mondanom valamit a tisztelendd drnak. Nem untatom?

— A vilagért sem ! Beszéljen nyugodtan | Van id6m elég.

J6l nekitdmaszkodott a parnahalomnak. Szép barna szemeibe
kiilonos élénkseg koltdzott. A lélegzete is mintha kénnyebb lett volna.

Valaki vigyazva ajtot nyitott, de mindjart be is zarta. A beteg
ligyet sem vetett r4, hanem beszédbe kezdett:

— Tisztelend6 (r én nagyot vétettem . .. Hetedikes didk korom-
ban egy fiatal fest6 keruilt a szomszédunkba. Szeretnivalé ember volt.
S mivel nagyon szerettem rajzolni, nem nyugodtam, mig ismeretségbe
nem kertltem vele. Nekem volt mindig pénzem : neki soha. igy hamaro-
san baratsagot kotottiink. O megbiralta rajzaimat, én fizettem mula-
tasait, amelyekbe nem egyszer belesodrédtam én is. Az & révén eljaro-
gattam a tobbi fest§ tarsasdgaba is, ahol szédit6 vilag tarult elém.
A fest6k baratsdgukba fogadtak, a fest6nék letegeztek. Odavoltam a
boldogsagtdl, hogy a vilag legel6kel6bb tarsasaga engem befogad . ..
A diakos tanulds hamarosan elviselhetetlen teherré valtozott. Mind-
gyakrabban maradtam el az iskolabol és jartam ki a szabadba a fest6-
mivészekkel és mivésznbkkel, kiket szenvedélyesen megszerettem.
Az iskolaban fest6baratom altal hamisitott igazolvannyal igazoltam
mulasztott 6raimat. Otthon sohasem sz6ltam. Sziileim abban a nyugodt
tudatban éltek, hogy fiuk rendesen tanul és idével miegyetemre megy
és atyja nyomaba Iép. En azonban szenvedélyesen szerettem a szineket
és gydldltem a szdmokat. Egy este id6nek-el6tte jott haza apam a
kaszin6bdl. En éppen rajz mellett Gltem. Egyenest hozzam sietett.
Kitépte kezembdl alkotdsomat és indulattol szikrazd szemmel vont
felelGsségre :

— Hova jarsz te az iskola helyett?

Ereztem, hogy elarult valaki. Azért mégis nyugodtan hazudtam :

— Sehova, édesapam |
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— Még hazudni mersz, kolyok? — kérdezte villamlé szemekkel és
megutott.

Fejembe todult a vér. Kifutottam az el6szobdba. Magamra ran-
tottam a kabatomat és kalap nélkil futottam ki az utcara, onnét egy
fest6 bardtn6mhoz, akivel még azon este megszoktem. EI6bb Pestre,
aztan Minchenbe mentiink, ahol az egyik vendéglé magyar Ujsagjaban
olvastam, hogy egy 170 centi magas, barnaszemdi, kreolarcl, szilrke
sportruhas 18 éves fiatalembert koroztet az apam. Az Ujsaghirdetést
kivagtam és eltettem. Az egész kalandot kdnnyen vettilk mind a ketten :
a baratném is, én is. Hamarosan &sszebaratkoztunk mas fest6kkel is
és hogy regényesebb legyen az életiink, egy maésik fest6parral vettiink
ki kozosen egy szobat. Eletiinkben azonban tobb szerepe volt a pezsg6-
nek és az éjszakénak, mint a nappalnak és a munkanak. Ha volt pénziink
hajnalig mulattunk ; ha pénz nélkil voltunk, viddman koplaltunk és
kéborogtunk mulatébol mulatéba, mig valamelyik pénzes cimborankra
ra nem akadtunk. Félév sem telt bele, kitettek a lakdsunkbol, mert
négyen sem birtuk fizetni a lakbért. Néhany éjszakat kavéhazakban és
vas(ti vardtermekben toltottiink, de mindeniinnen kikoptunk. Végre
is baratnémmel 6sszevesztem. Elhagyott. Agyrajaré lettem. Sohasem
fogom elfelejteni az els§ éjszakat, melyet az agyrajarok kozott toltot-
tem. Micsoda alakok kerultek oda dssze. Lezullott férfiak s a tarsadalom-
bél partra vetett nék. A nagyvaros szemetje gy(ilt oda egybe s ebben a
szemétben én, az ari fid . ..

A beteg kifogyott a hangbol. Nyugalomra intettem. Kisideig
hallgatott. Azutdn megszélalt megint:

— Hany o6ra van, tisztelend6 ur?

— Nem fontos, édes baratom.

Az ora féltizenkett6t mutatott. A beteg tovabb beszélt.

— Hol is hagytam el? ... Igen, ott, hogy az agyrajarok kozé
keriiltem. Lassankint megszoktam 6ket is. Ruham nemsokara hasonli-
tott az 6vékhez. Nem mertem a véarosba visszamenni. Felhagytam a
festéssel. Hogy életemet valahogy tengessem, a rajzhoz folyamodtam.
Utcan 0Osszeszedett papirdarabokra szénnel torzrajzokat készitettem
agyrajaro tarsaimrol. Egy-két krajcarért barkit megorokitettem.
Keresetem azonban oly csekély volt, hogy 6rékdsen éhes voltam. Kol-
dulni szégyeltem a t6bbitdl, hiszen hasonlé hajéban eveztek 6k is. Azért,
mig enyhe volt az id6, a varoson kivil tGldogéltem vagy fekidtem fél-
napokat : hogy ne fokozza éhségemet a jaras-kelés. De ezt sem birtam
sokaig. A hideg id6 bentmarasztalt soha nem szell6ztetett szallasomon,
melynek &porodott leveg6jét rontotta a fiitéskor terjengd fiist savanyu
szaga is. Naprdl-napra gyengiltem. Végil is kdhogni kezdtem.

6*
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Egy este bozontos szemdldokd, gondozatlan deres szakalli ember
Iépett &gyamhoz, amelyen az éhséget feledtetd éjszakat vartam. Vallamra
atott :

— Mondd csak, fiatal baratom! Te nem a Havas Laci fia
vagy?

Majd megmeredtem a csodalkozast6l. Hirtelen atvillant a feje-
men, hogy nem nevezem meg magamat: azonban a magyar sz6 és az
ismerés megszolitds annyira jélesett idegenben, hogy szégyenemet
félretéve elarultam nevemet. A férfi hozzdm hajolt:

— Nem ismersz, ifju bardtom?

Megnéztem jél és megismertem. A banyai fest6k egyike volt.
Nagyon ivott a szerencsétlen . . . Leilt mellém és szinte atyai hangon
igy szélt hozzém :

— Nézd csak, fiatal bardtom, ez a mi életiink nem neked valo.
Menj a kovetségre és kérd, hogy kildjenek haza &llamkéltségen. Hiszen
apad van otthon !

Apéam emlitése dacot valtott ki belélem. Tiltakoztam :

— Nem megyek !

A bozontos ember azonban nem tagitott.

— J6, jo fiatal baratom : ha apad nem vonz téged haza, menj
haza az édesanyadhoz !

Mintha sziven (it6tt volna. Jaj, szegény anyam ! Egy évig dacol-
tam a kodnnyel. Most sirva fakadtam. A bozontos ember pedig meg-
simogatta fejemet:

— Ugy, ugy fiatal baratom : ha nekem édesanyam volna, én is
sirnék, és hazamennék . . .

Masnap elvanszorogtam a kovetségre. Igazoltam magamat. Meg-
mutattam az Gjsaghirdetést, mellyel apam korozott. Utlevelet és koltsé-
get kaptam. Rendbehozakodtam és hazajéttem nagybetegen . . .

Lattam, hogy erejét veszi az Ujra atélt izgalom : pihenésre intet-
tem. Nem volt nehéz szétfogadnia. A lazpir eltlint arcardl. Szemei
elbagyadtak.

Most mit csinaljak? Ujra elvesztettem a fonalat a szentségek felé.
Pedig az id6 halad : nemsokéara éjfél. Mennyire tiirelmetlenek lehetnek
mar a szomszéd szobaban !

Nem kellett sokat toprengenem. A beteg megszélalt megint:

— Kosz6nom, tisztelendd ar, hogy meghallgatott. Egészen meg-
kénnyebbdiiltem.

A fonal megint kezembe Kkerilt. Siettem megragadni.

— Szivesen hallgattam, édes baratom. De latom kifaradt. Azért
beszélgessiink ketten. Mondja csak, mikor gyént On utoljara?
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A beteg ramemelte faradt szemeit: de nem lep6ddtt meg a kérde-
sen, csak kissé elgondolkozott.

— Régo6ta nem gydntam, tisztelend6 ar . .. Midta 6sszebaratkoz-
tam a fest6vel.

Hangjaban annyi megadast és banatot éreztem, hogy ujjongva
néztem az asztalon varakozd Istenember felé.

— Tudja mit? Most itt vagyunk harman : Az Ur Jézus, 6n és én.
Eppen elegen vagyunk a gyonashoz. Fogjunk hozza, baratom 1

A beteg az asztal felé nézett, mintha a harmadikat, a Lathatatlant
keresné. Aztan szégyenkezve szolt:

— Tisztelend6 Ur én nem keésziiltem : taldn holnap tetszenék
eljénni.

Az ingadra mély, meleg hangon éjfélt Utétt. Nem véarhattam
tovabb. Az ajté Gjra kinyilt s hallottam az apa fojtott hangjat:

— Nem engedem tovébb gyotorni a fiamat!. ..

Valaki, valosziniileg az édesanya, hirtelen bezarta az ajtot. En
pedig felalltam és az 6rara mutattam :

— Szivesen jonnék holnap : de latja, mar meg is jott a holnap.
Aztan nem is kell kilon késziilnie : hiszen tulajdonképen mar el is
kezdte a gydnast!

— Nem béanom, tisztelend6 ar ...

Folallottam. Feldltottem a fehér karinget s lilara forditottam
nyakamban a stélat.

Az ifja ember arcan kiloénos fény derengett.

Az élet fénye, mely elémlik a testen, valahanyszor a lélek visszatér.



Az észt koltészet viragai.

Irta és a verseket forditotta : Ban Aladar rendes tag.
Bemutatta a Szent Istvdn Akadémia Il1. osztadlydnak 1939 okt. 13-i Ulésén.

Tobb, mint harom évtizede, 1905-ben egy rokon néprél, a finnrél
sz0l6 tanulmannyal (Képek a finn nép életébdl) foglaltam széket a Szent
Istvan-Tarsulat irodalmi szakosztalyaban. Akkor a két rokon nép :
a finn és az észt még idegen uralom alatt élt s a teljes allami fliggetlenség
csak délibabos alomként tiindokldtt reményeik egén. Az isteni Gond-
viselés rendelésébdl husz évvel ezelétt ez az dlom valdsagga lett s Eurdpa
két magas mdiveltségl szuverén allammal gazdagodott. Ma, mid6n ez
orszdgok sorsanak egén ismét sotét, fenyegetd felh6k gyllekszenek,
forditsuk tekintetlinket a kisebb és nehezebb viszonyok kozt €16, de
minden bajjal batran szembenéz6 észt testvér nép felé anndl is inkabb,
mert épp mahoz egy hétre lesz a finn-ugor rokonsagi nap elGestéje,
amelyen a finn, az észt és a magyar nemzet kélcsénds szeretettel emlék-
szik meg kozOs szarmazasarol.

Mai el6adasom célja ramutatni és Gjabb miforditasi szemelvények-
kel megvilagitani az észt koltészet kimagaslo értékeinek esztétikai jellegét.

Az észt — mint a finn — kolt6i irodalom két agra oszlik, ugymint
népkoltésre és mlkoltészetre. A két kdzelrokon nép az el6bbi érdemén
Iépett be a vildgirodalomba ; a finn a Kalevala, az észt pedig a Kale-
vipoeg (Kalev fia) c. népéposszal. Mindkét irodalomnak maig legna-
gyobb s legaltalanosabban ismert és méltanyolt terméke a két emlitett
éposz, melyek kozul a finnekét Vikar Béla s az észtekét csekélységem
ultette at nyelviinkre. A Kalevipoegrél a késziil6 forditas egy részének
bemutatasaval a Szent Istvan Akadémia egyik (lésén el6adast tartot-
tam s az egész m{ 1929-ben jelent meg a La Fontaine Tarsasag kiadasa-
ban. Ezért ez alkalommal az észt népkdltésnek csupan egyéb termékei-
rél : a népdalokrél kivanok szélani.

Az eredeti, &t nem dolgozott formaban meg0rzott régi észt nép-
versek mind alakra, mind tartalomra nézve nagyon hasonlitanak a régi
finn népdalokhoz, az ugynevezett rundkhoz, melyek a Kanteletar (Lant-
tindér)l c. gy(jteményben vannak egybefoglalva. Versformajuk az

1Kanteletar a finn népkdltés gyongyei. Ford. Ban Aladar 1902.
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Ugynevezett 6si nyolcas (finnll: runometer), vagyis trochaeusi lejtés(i
nyolcszétagu sor. Csakhogy, mig a finneknél ez a sor — az egyhazi zene
hatdsa alatt — majdnem teljesen id6mértékessé lett, az észtben, mint
a magyarban is, megmaradt az eredeti szétagszamlalo fokon ; a tro-
chaeusi lejtés ugyanis nem idegen befolyas eredménye, hanem a finn,
észt és a magyar nyelv hangsulyviszonyainak fejleménye. Ezenkivil az
észt népdal el6adasdban még harom, Ugyszolvan klasszikusnak nevez-
het6 Gsrégi poétai disz van. Ezek kdzil a legaltalanosabb s a vilagiro-
dalom kutat6i el6tt méar rég feltlinést keltett tulajdonség : a gondolat-
ritmus, kilondsen a parallelizmus szertelen bésége; ezt a kolt6i kész-
séget a Szentirason kivil sehol sem talaljuk fol ily rendszeres gazdagsag-
ban. Ezzel némileg 6sszefiiggéshen van a finn-észt hagyomanyos verse-
Iésnek egy masik jellemz6 sajatossdga : a rendszeres alliteracié, melynek
rendkivili b6ségét az a nyelvi sajatsag okolja, hogy a finnben és az
észtben igen kicsiny a székezdd massalhangzdk szdma. Mivel ez nyel-
viinkben épp forditva van, azaz a sz6 minden méssalhangzdval kezd6d-
hetik, az alliteraciét, a stilus er6ltetettsége nélkil, a magyarban bajos
der(ire-bordra alkalmazni. Ezért én csak ott alkalmazok alliteraciot,
ahol ez a stilus természetességével nem ellenkezik, s hianyat a nalunk
altalanos kedveltségre jutott sorvégi rimmel p6tolom. A harmadik ide-
vago tulajdonsag a kérdezd el6adasmdd, a folkérdezés, melyre a bemu-
tatandd versekben tobb példat talalunk. Ez a versek el6adasmodjabol
fejlédott. Ezeket ugyanis karban énekelték. Az el6énekes foltette a
kérdést s a kar vélaszolt rd. Megjegyzem, hogy e kar az észteknél
rendszerint nékbdl allott.

Az észt népversek altaldban sokkal hitelesebb alakban maradtak
fenn, mint a Kanteletar dalai, melyeket Lénnrot Illés, a finnek Homé-
rosza, egyes valtozatokbdl olvasztott egylivé. A legutébbi évtizedek
alatt az észt folklér-gy(jtés bamulatos szorgalommal és pontossaggal
folyt, Ggyhogy ma Esztorszag e tekintetben az egész vilagon példaképiil
szolgalhat. A kdvetkezd 14 népverset harom, alapvetd fontossagu gydij-
teménybdl szemeltem ki; ezek : 1 Ehstnische Volkslieder. Urschrift

und Uebersetzung von Henrik Neus. 1., I1., Ill. Reval, 1850., 1851.,
1852. (rovid jelzése : Neus); 2. Vana Kénnel. Taieline kogu vanu Eesti
rahvalaulusid, véalja annud Dr. Jakob Hurt. I—II. Tartus, 1886. (Régi

Lant. Teljes gy(jteménye a régi észt népverseknek, kiadta dr. Hurt
Jakab. Tartu, — rov. jelzés: V. K.); 3. Setukeste laulud. Pihkva—
Eestlaste vanad rahvalaulud .. . vélja annud Dr. J. Hurt, 1—III.
Helsingis 1904—7. (Szetudalok, a pleskaui észtek régi népdalai. . . kiadta
J. Hurt. ROv. jelzése: S. L.) A kdltemények csoportositasa t6lem szar-
mazik.
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Eszt népdalok.

I. Dalok a dalroél.

1

V. K)

Merre tlntél el. dalocskam ?

Merre tiintél el, dalocskam?
énekem, hova osontal?

Azelétt, ha szoltam, nyomba’
liget, volgy felelt dalomra ;
de a kakuk meghallotta,
a madarka eltanulta —
hozza osont a dalom lam,
nala veszett el a notam.

2.

Elindultam, hogy megkérjem :
adja vissza dalom nékem ;
esdekeltem szegény lany hat,
kérve-kértem a madarkat:

«Oh bocsassad, madaracska,
szivembe a dalsz6t vissza b

De nem adta vissza nétam,

tobbé nem tért a dal hozzam !

(C)

Kinek éneke csapongébb ?

Dalolj, dalolj, kis madarka,
ezlistcsOri, gyujts ndtara !
Kinek éneke csapongéhb,
melyik hangja messzihangzébb?
Lanyka éneke csapongdbb,
aranycsattos szava hangzébb.

Indult a lany énekelve,
lapon, vélgyon dalolt egyre.

3.

«Citera peng » bokor bugta,
«Furulya sz61» feny6 slgta.
Nem citera pengett am ott,
nem furulya hangja szolott,
lanyka szava csendilt lagyan,
tindér dala szdlt a lapon.

V. K)

Mert ily hosszi az énekem ?

Mért ily hosszi az énekem,
mért van ndétdm bdven nekem?
Mikor még kis gyermek voltam,
vagy kétéjszakas koromban
anyam Kivitt a mez0re,
ott ringatott a bdlcs6be’,
s kakukot hitt a bélcsémhoz,
madarkat a pihenémhoz.
A kakuk ott szdlni kezdett,
a madarka csak csicsergett,

én meg, gyermek, gondolkoztam,

gondolkoztam, &lmodoztam,

a dalokat dsszeszedtem

s elrejtettem a szivemben,
Mikor aztan folserdultem,

s eladolany lett bel6lem,

raleltem a rejtett szokra,

s ajkamra szallt a sok néta !
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Il. Vegyes dalok.

J6 pajtikam, draga vérem !
Unnepen ne menj kérébe,
vasarnapon lanynézébe :

lanyok mind szépek vasarnap,,

L (V. K)
Tanécs.

mikor vendégekre varnak.
Menj ki inkdbb a mez6re,
ha kaszalnak és aratnak,
ott vélassz arat magadnak !

(V. K.)

A gazdalany és az arva lany.

Gazda lanya kisasszonyka
reggel szemit alig nyitja,
mindjart a kamrédba mégyen,
torkoskodik a pincében,
szel j0 nagyot a sddarbdl
hozza tiktojast is markol ;
szeme azért sziirke néki,
szemdlddke szalma-sarga,
soha nap nem sut redja . ..

En meg, arva szolgalanyka,
mikor reggel folébredek,
teheneket fejni megyek,

s ha a gulyat kihajtottam,
terelem a marhat nyomban.
Ko6zben gyokereket ragok,
epret szedek, ha talalok,

s patakvizet iszom rgja.
Azért ilyen kék a szemem,
piroslé az orcam nekem !

. L)

Lanyok intése.

Lanykak, gyonge viragszalak !

Hogyha jartok az Gt mentén
hetedhét hatarra menvén,
fogd legyen kelletekben,
kalapacs a kezetekben,

s ha egy legény felétek ront,
belétek kot a gonosz csont :
Ussetek az orcajéara,

még egyet a tarkdjara,

hogy ne lasson, se ne halljon,
suket, vak legyen egy hétig,
s észbe tObbé sohse kapjon.

Lanyok, gyonge viragszalak !
A rét addig marad zsenge,
mig nem érte kaszapenge,
addig szép a vetés zoldje,
mig a nap le nem porzsolté ;
addig virul az epres rét,
mig gylimolcsét le nem szedték.
Lanyok, gyonge viragszalak !
Addig virul a lednyka,
mig legény nem nylt hozzija,
mig szem nem tapadt kezére,
piros ajkat csok nem érte !
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4. (Neus.)
Az anyai szeretet.

Edes anyukam, a draga, Anyank végsé Gtra méné :
sohasem sirt életében, a szeretet elment Véle ;
de midén jott a haldla, vermet astak : a szeretet
igy jajgatott keservében : sir szélére telepedett;

«0 én szegény madarkaim, koporsdjat leereszték,
flrtosfeju leanykaim, a szeretetet temették . . .
itt maradtok magatokra ; Anyam, szavad nem hal el, bar
csak a szél ad csdkot néktek, ajkadon a halal lett zar ;
nap simitja fejecskétek». nem alszik ki h vonzalmad,

Nap szerelme napig tartott, barha csontjaid kiasztak ;
szélé hamar szertefoszlott, szereteted ne veész kodbe,
anya szeretete jO csak, bar te elvesztél orokre !

apa-aldas maraddsabb.

5 (V. K)
Voltunk azelétt mi sokan.
— Katonadal. —
Voltunk azel6tt mi sokan, Torokorszag hatéréra,
éldegéltink csoportosan. svédek sovany tajékara.
S hova I6nek a legények, Te, svéd tutaj, bar eltornél,
merre széledtek szegények? orosz gebe, meggebednél
Sokunkat tengerre vittek, hurcoltodba’ minket messze,
hajo tetejére tettek, mas orszagha cipeltedbe’,
ezret vittek orosz féldre, hol nem érti szavunk senki,
masik ezret német vizre, s néma, mint a k6, mindenki.
6. (Kulon foljegyzés.)

Valassz verset vékaszamra.l
— A versgyijtéhoz. —

Mikor te e tajon jartal, Véka notat valasztottal,
kedvesem, a mi falunknal, ezernyi dalt hazahordtal.
dalolgattunk sokat akkor Szép volt bizony mind a néta,
hosszd, viddm (nnepnapkor. csengett-bongott arany maodra.

1Egy szetu népénekes-asszony rogtonzése Vaisanen finn professzorhoz, aki
a szetuk kozott népverseket gydjtott.
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Csak az a jo lIsten tudja,
ha még eljossz a falunkba,
nem fekszem-e sirba’ mar én
hideg hantok alatt békén?
Szélni kéne akkor szémnak,
szonak kelni rajta szaznak,
de te hangom nem hallhatod,
szél nem fljja a hajamot,
kebelemet kereszt nyomja,
homok foly a homlokomra ;

ott lenn meg se mozdulhatok,

kezet neked nem nyljthatok —

nem kell ott méar semmi nékem,

csak nyugszom a fold 6lében !
De te mégis jojj el arra,

pihenj le a sirhalmomra,

ahol engem foldbe tettek,

dalos ndcskét eltemettek . . .

I1l. Elbeszél6 versek.

1.

(V. K)

A tolgyfa blja.

Egyszer erdébe vet6dtem
s mire leltem az erdében?
Toélgy sirdogalt ott magaban,
fekete fa talpig gyaszban.
Tolgytil ekkor tudakoltam :
«Miért sirsz, te szegény facska?>:
«Miért sirok, draga lanyka?
Elviszik a tobbi fat, 1am,
én maradok csak itt arvan».

2.

Vélaszoltam erre nyomban :
«Batydm, nekem harom is van,
s fejsze mindnek a kezében,
majd Kkivagnak azok szépen».

S mit csindlnak majd a télgybil?
«LOistallo lesz a lombbul,
gyermeksip a gyenge gallybul,
Torzsokébil templom épill,

s jo lesz nekem, mit elhanynak,
menyasszonyi ladikanak».

(V. K

Harom éarva.

Elt egykoron harom arva,
Elhagyottan, egymagara :
anyatlan lany volt az egyik,
fil, apatian a masik,
bis 6zvegy volt a harmadik.

Kit siratott az arva lany?
Kelengyéje gondozoéjét,
ara-lada megnyit6jat.

Kit siratott az arva fi?
Eke szarva készit6jét,
hazi holmi rendezéjét.

Kit siratott a bus 6zvegy?
Szé&nto-vetd hitestarsat,
fekete rog forgatdjat. ..

Hol a lanyka kdnnye hullott,
csergedez6 csermely lett ott;
ahol sirt a gyénge gyermek,
nyirkos féldben mély kat nyilt meg;
hol az 6zvegy kénnye csorga,
lap tdmadott tustént arra,
halas t6 kelt hulldmozva ;
munkasok benn’ arcuk mossak,
leplet 6blitnek a lanykak.
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3. (Neus.)
A kannel eredete.1

Enekeltek a vig lanyok, S honnan kerilt a har raja?
deli szlizek danolasztak, Kicsi szliznek a kontyabdl,
mindenfele, merre jartak, hazi tindérke hajabol. . .
csak egy arva lanyka méné Jaj, de néma még a hurja,
a templomba vagy a rétre. nincsen, aki jatsszék rajta !

S gonosz angyai megolték : J6 legényke, halld, te draga,
megkdvezték gyonge testét, vidd a kannelt a szobéba,
fejszefokkal fejbe verték. agynak szélinél helyezd el,

Holt lednykat hova vitték? penegtesd a hiivelykeddel,

Lap sardba sillyesztették. ujjad hegye cincogassa,

S mi termett a tetemébdl? vond tenyered végig rajta !.. .
Sudar nyirfava serdilt ott, Haliga ! immar szdl a hadr rajt’,
lap diszévé dalmahodott. mindjart megpendil az 0 lant,

Es a faval mit csinaltak? hogyha sirnak észt leanyok,
Kidontotték kantelénak, s6hajtoznak a surjanok,
cifrazgattak citeranak. mikor messzi Utra mennek

S honnan vettek szeget raja? blcsit mondva szuleiknek
Nagy lazacnak az aliabol, szerelmesiik szallaséra,
falank csuka fogsorabol. v6legényiik otthonaba.

4 (S L)
Halalhirek.

Eszik-iszik Tamas gazda Izenet jon hivogatva :
keresked6k kamrajaban, «Gyere haza, Tamas gazda,
tehet6sek lakzijaban, elpusztul a lovad otthon b
a kezében soros kanta, «Ha elpusztul, hadd pusztuljon b

csak a kancsoOt szorongatja.
Izenet jon hivogatva :
«Gyere haza, Tamas gazda,
elpusztul a gulya otthon b»
«Ha elpusztul, hadd pusztuljon b

Eszik-iszik Taméas gazda,
kereskeddk kamrajaban,
tehet6sek lakzijaban,

a kezében soros kanta,

Eszik-iszik Taméas gazda csak a kancsot szorongatja.
keresked6k kamrajaban, Izenet j&’ hivogatva :
tehet8sek lakzijaban, «Gyere haza, Tamas gazda,

a kezében soros kanta, feleséged meghal otthon».
csak a kancsoOt szorongatja. «Mit bAnom? ha meghal, haljon b

1 Kannel v. kantele a finnek és észtek citeraszer(i népies hangszere.
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Eszik-iszik Taméas gazda
keresked6k kamrajaban,
tehetések lakzijaban,

a kezében soros kanta,
csak a kancsot szorongatja.

Izenet jon, hivogatja :
«Gyere haza, Tamas gazda,
édesanyad meghal nyomba’!

Kezét dsszecsapja menten :
«Haza kell mar mégis mennem!
Marha elhull, mést nevelek,

16 elpusztul, Gjat veszek,
asszony, meghal, vannak lanyok,
de j6 anyét nem talalok,

bar a lelkemet kijarom,

tobbé sehol a vilagon b

5. (S. L)
Az elveszett paripa.

— Karacsonyi ének. —

Hazulr6l a 16 elméne,
apo szlrke paripaja.
Szalajtottam szolgét érte,
dm a szolga nem taldlta ;
végig bolygott volgyet-arkot,
de biz mindhidba jart ott.

Magam mentem félkeresni,
folkeresni, raja lelni;
vittem velem cifra féket,
kantart naphimeset, szépet.
Folballagtam egy halomra,
nagyobbacska irtdsdombra ;
szikla hevert ott a dombon,
fatorzsok fekidt az ormon.
Fatorzsokre felugrottam
és a féket meglobaltam,
csorgetém a kantarszaram :
s ime mindjart jott a szirkém,
nyeritve nyargalt a kis mén.

Kérdezgetve tudakolam :
«Egérsziirke jO paripam,
hol bujdostal egész héten,
merre jartal muci ménem,
mely vidéken vihancoltal?
Tan a tatarkasban voltal,
vagy a bokrosban bolyongtal?»

Sz6lt a szirke erre nyomban :
«Nem jartam én a tiloshan
se mezdn, se réten bolygva, —
égi menyegz6re mentem,
Maria ladajat vittem ;
fordul6ndl megfordultam,
lejtbn a rudat tartottam,
szam vérezte a gyepl6, fék,
lenylztdk a fejem bdrét».

«S mi lett ezért a jutalmad,
a nasznépek vaj’ mit adtak?»
«Inget hdztak a hatamra,

harisnyat a labaimra,
kend6t kotottek fulemre.»
«§ amit kaptal, kinek adtad,
hova tetted a jutalmad?»
«Mikor éppen hazaértem
egy kis arva jott elébem,
egy anyatlan szegény lanyka ;
rongyos ing volt a ruhdja,
kopott 6v volt kdtve rgja —
levetém mind a jutalmam :
néki adtam, amit kaptam b
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B.

MuUkoltészet.

Az észt kolt6k mlveibdl antoldgiaszerl gyljtemény eddig nem
jelent meg irodalmunkban. Egy kisebb szedetet e sorok irdja forditott
és adott kozre a napokban megjelent «Urali Dalok» c. verskétetében,
mely féleg a néprokonsagi érzéshdl fakadt kdltészetnek van szentelve,
igy tehat nem folosleges ez alkalommal, eddig még napvildgot nem
latott forditasaimbdl egy koszordnyit kdzolni. E versek az Gjabb észt lira
legjellemzébb mivel8it mutatjak be. Vilagraszol6 tehetség nincs kozot-
tik, de egy kicsiny, feltérekv6 kultirnép érzéseit 6szintén és keresetlen
egyszerlséggel fejezik ki. A kolt6k élettartamat, illetve szliletési évét
a cimek ala jegyeztem. A versek szerz8ik korrendjében ezek :

1

Gsszel.
— Ernst Enno. —
(1847—1922)

Az égbolton hiis felhdk vondinak, Oh, természet, hova lett a bajad,

Kelet fel6l zord szél fijdogal. A virdg és dal az agakon,
Az éjszakak soOtétek, hosszuak, A langy es6felh6k merre szalltak,
A ligetben hallgat a madar. S hova lett az enyhe fuvalom?

A h6 nyari id6 blacsat mondott, Szivem félve megremeg e képre,

Az ég aljan darvak széllanak, Mint a rezg6 nyarfan a levél. .
Hervadt erdén gyaszolnak alombok Tan mar az én nyaramnak is vége,
S délibb tajon bujdosik anap ... S itt az 6sz és kozeleg a tél?
Az arnyék.

— Ernst Enno. —
Ment a vonat, a nap sutott Mindegy6nk egymagaban ult
és ajkunk néma volt. és szbtalan maradt,
Ment a vonat s a gyors kerék csupan arnyéka szallt vele

szaguldva zakatolt. s a méla gondolat.
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Mikor volt ez — biz nem tudom,

Volt sok bimbé a fan
és az arcunkon rozsapir . . .
majus ho volt talan.

O is magéban lt helyén.

Ki volt 6... nem tudom.
Tengernyi baj rajt’ és varazs,
s arnyeka a falon.

95

Arnyék az arnyékhoz kozel,
ajk ajkhoz simulo6 . ..

Oh, arnyék-boldogsag, — 6rém. . .
méjus, tindéri ho !

Oh, arnyék-boldogsdg, — 6roém,
futd kerek( gép !

Hol és mikor volt, nem tudom.
Mese volt, draga, szép. ..

.t

— Karl Eduard Séot. —

Csillagszemii szép leanyka
egykor nydjas sz6 kozott
kebelemre kis kezével
nyilo viragot tlizott.

(1862.)

Kicsike volt a td nagyon,
latni alig lehetett,
de, érzém, a hegye mégis
elérte a szivemet.

A virag rég elhervadott,
nincs a tlinek hire sem,
de a seb még egyre sajog,
most is ég a szivemen.

Eszaki szerelem.
— Anna Haava. —

Kézfogasunk egyre hisebb,
ajkunk szétlanabb leszen,
mintha koztlink a tavolsag
novekednék sziintelen.

Az est pirja halovanyul,
kialszik a pirkadat,

a nyar elmdl. . . hépehely hull . . .
lang helyett csak hamv marad.

(1864.)

Eszaki sziv koltészete :
epedés halk éjeken,

szenvedés egy életen at,
halalig h( szerelem . ..

Pedig keziink egyre hisebb,
ajkunk szotalanabb leszen,
mintha mindorokre valva
bucsuzkodnank sziintelen !
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5.
Hagyd el kihilt szived !

— Ernst Enno. —
(1874—1934.)
A szeretet sz(lk dsvényen vezetget,
El6tted jar s szol: légy tars utamon !
Orok boldogsag orszagaba viszlek,
Hagyj el mindent s kdvessed nyomdokom.

S egyik lemond err6l, a masik arrdl
Es mindegyik elindul egymagan.

A boldogsaghoz oly temérdek Ut visz,
S més-maés irdnyba csabit mindahany.

Mi ldv egyiknek, maésiknak csal6das ;
Lidércfény csak az élet is maga.
Hogyha megélltad mindenitt a probat,
Sajat magad léssz sorsod zaloga.

Az egyik itt, a masik ott riad meg,
S elére néz mind : nincs-e akadaly?
A nagy vilagban erre-arra téved

S a boldogsagra soha nem talal. ..

A szeretet, lasd, keskeny utra szolit;
Ha véle mégy, ne band, mas mit tanit.
Utadra vigy sok, sok tlizet magaddal,
S kihdlt szived hagyd a viladgnak itt!

6.
Az én szigetem.
— Gustav Suits. —

(1883.)
Evezgetek a tengeren ; A mérhetetlen tengeren
hi egy tlindérsziget. sok hls sziget fogad,
Erette immar rég szelem csak azt az egyet nem lelem,
a hullamzé vizet. hova a vagy ragad.

Ringok tovabb a tengeren,
koréttem ring a hab,
s a szigetet csak keresem
borongds ég alatt. ..
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1.
Nyari emlék.
— Maria Under. —
(1883.)

Hajnalban a lugasban vértalak
s arany saruban arra jott a nap
osonva, félve. Mint szines szalag

a kerten &t dus illat aradott . ..
Te jottél a viragmez6ben ott,
mely lepkeszarnyként tarkan csillogott.

Aztan egyltt a rétre indulank,
hol halkan ingott a rozs karcsu szara.
Az élet, érzém, itt talalt reénk ;

lelkem megujult, multam messze szalla.
S amint szemem a piros makviragra
tévedt, szivem feléd langot csapott:
benn’ olthatatlan tlizvész lobogott!

8.
Téli éjfél.
Villem Ridala.
(1885.)

Fenn az ezist hold sut s mélazva vonulnak a felhdk,
z6rg6 lomb- s avaron szélldos a halk fuvalom.
Mélyin a mennyei boltnak a csillagok ezrei égnek

és nincs messze, kozel semmi zaj, életi jel.

Merre szemiink ellat, ragyogéan csillog a hésik :

nem szant rajt’ a vihar, alszik a szél, zivatar.

Furge haldsz mar rég elhagyta agyagkalyibajat

s gyér jégtabla felett horgait nézni siet.

Tavoli falvakbol kicsi mécsek langja hunyorgat

és a hO mezején messzire arad a fény.

Visszhangos leveg6ben ebek csaholasa felelget,

szan fut a puszta uton, csengetyl cseng a rudon.
Dermeteg éj csdndjén a mulandésag suhan altal,

s zendul egy Unnepi hang ... éjfélt kong a harang ...

Szent Istvan Akadémia Ertesitéje (1939.)

7
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9.

Dal a hazdmhoz.
— Henrik Visnapuu. —
(1889.)

Foldmivesek szabad hazaja vagy.

Alld meg helyed ! Maradj szabad !
A munka rajtad ne legyen robot:
arasson az, ki dolgozott. . .

Alld meg helyed ! Maradj szabad !

Munkésoknak szabad hazaja vagy.
Alld meg helyed ! Maradj szabad !
Mit alkot itt tehetség, szorgalom,
vagy ide hoz zajlé habon,
mindnyajunké ... Maradj szabad !

Gond, munka, dal szabad hazdja vagy.
Alld meg helyed ! Maradj szabad !
Ahol a tenger és a szigetek

s az ég hatart szabnak neked,

alld meg helyed, maradj szabad !



A MENNYISEGTANI ES TERMESZETTUDOMANYI
OSZTALY FELOLVASASAIBOL.

Budapest Duna-jobbparti (budai) részének hidrogeol6-
giaijardl sz6l6 munka bemutatasa.l
A Szent Istvan Akadémia IV. osztalyanak 1939 oktéber 20-a4n tartott Ulésén
el6terjesztette : Horusitzky Henrik rendes tag.
— Az 1—4 &bréaval. —

A Szent Istvan Akadémianak 1935. évi november hd 29-én
tartott felolvasd Ulésén — szeretett és nagyrabecsult akkori elndkiink
dr. Sutdk Jozsef Oméltosaga sziiletésének 70. évforduldja alkalmaval,
miutan 6t dr. Papp Karoly a jelenlegi szeretett f6titkarunk Oméltosaga
meleg hangon Udvozolte, — az tinnepélyes hangulat utdn bator voltam
«Budapest Duna-hdlparti részeének talajvize és altalajanak geologiai vazlata»
cimd munkamat bemutatni. Munkdm rovid ismertetése utan Sutak
Oméltosaga az elndki szeékbdl azon véleményének adott kifejezést, hogy a
Duna-balparti részérél sz4l6 munkéhoz Budapest Duna-jobbparti részé-
nek hidrogeoldgidjat is kivanatos volna hasonloképen elkészittetni, hogy
igy egész Budapest geoldgiai felépitéserdl képetnyerjink s a févaros vizi
viszonyairél monografikus munka alljon az érdekl6dék rendelkezésére.
Ez az 6haja nemcsak mint elndké, hanem mint régi budai polgaré is,
Fétisztelend6 Sutak Oméltosaganak Ohajtasa ime valosagga valt.

Az 1936. év kardcsony estéje napjan azon megtisztel§6 megbizast
kaptam, hogy fogjak hozz4 Budapest Duna-jobboldali részének hidrogeo-
I6giai feldolgozasahoz s megel6z6leg a sziikséges irodalom 6sszeallitasarol
gondoskodjam. A munkahoz azonnal hozza is lattam és erés ket év és
kilenc-tizhonap kellett ahhoz, hogy az itt bemutatott munka megsziilessen.

Szendy Karoly székesfévarosi polgarmester ur Oméltosaga és
Lamotte Karoly dr. akkori alpolgarmester Ur intézkedései alapjan a
févaros kivansagara vonatkoz6 tajékoztatast Kirdly Kalman székes-
févarosi tanacsnok urtol kaptam. Bovid id6n beltl dr. Morvay Endre,
a XlI. Ugyosztaly akkori vezet6je, jelenlegi székesf6évarosi alpolgar-
mester Or intézkedései szerint szorosabb egyittm(ikddésbe léptem

1 Megjelent a Hidrolégiai Kozlony 1938. évi XVIII. kotetében az 1—404.
oldalon, 40 &braval, 42 melléklettel, nagy térképpel, magyar és német nyelven.

7%
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Pap Ferenc vezérigazgatd drral, a székesfévarosi vizmlvek vezetdje-
vel. igy e két munkatars tdmogatésaval voltam csak képes e mono-
grafiat a bemutatott alakban 0Osszeallitani.

A 1l. lgyosztaly részér6l allandd szorosabb egytttmiikddésben
voltam Szab0 Janos székesfGvarosi mlszaki f6tanacsos és Kozmann
Tivadar mérndk urakkal és a vizmlvek részér6l pedig Vojcsik Lajos
és Molnar Dénes miszaki f6tandcsos urakkal és Gednczy P&l vizmiivek
féfelligyel6jével miikddtem egyutt. Az emlitetteken kivil még szamo-
san voltak segitségemre, akikr6l e munkdmban kilon-kilén emlékezem
meg, mint ahogyan a székesfévaros egész vezetGségének csak a leg-
nagyobb kdszonettel tartozom.

Ezek utdn bator leszek a munka révid bemutatasara attérni. Nem
akarok itt a munkam részletes ismertetésébe bocsatkozni, de még altala-
nossagban sem akarom hosszas fejtegetésekkel a mélyen tisztelt hallgaté-
sagot farasztani. Csak tartalom szerint kivdnom a mlivet ismertetni.

Az els6 oldalon dr. Weszelszky Gyula, a Féldtani Tarsulat Hidro-
l6giai Szakosztalyanak elndke meleghangl kdszonetét mond Szendy
Karoly polgarmester Grnak, mint a természettudomanyok ismert part-
fogdjanak, hogy e munka megjelentetését lehet6vé tette.

A masodik oldalon, az elészéban Kirdly Kalman és Pap Ferenc
ismertetik a munka fontossagat.

A harmadik oldalon kezd6dik Budapest székesfévarosra vonat-
koz6 hidrogeologiai irodalom bemutatasa, amely irodalom hat részre
van osztva, a Budapestre vonatkoz6 szines geoldgiai térképek meg-
jelenési ideje altal elhatéarolt id6szakok szerint. Ugyanezen az alapon
van beosztva az irodalmi jegyzék is. @sszesen 440 irodalmi adatot
sikeriilt osszeallitani. Hogy ez a jegyzék még hianyos, az valdszind,
de a fontosabb és nagyobb részét azt hiszem, sikerllt egybegyijtenem.
Az irodalom utan kovetkezik a szakirodalmi névmutatd, 225 szakir6
elsoroldsaval. Minden ir6 neve mellett fel van sorolva értekezéseinek
szamjegyzéke, mely képet nyujt err6l, hogy milyen mértékben vett
részt Budapest geoldgiai vagy hidrogeologiai felkutatasaban.

A 32. oldalon a kovetkez6 kis statisztikat allitottam dssze :

I o XI. X1l
kér Ulet ben
A flrasok szdma ........... 9%5 210 350 448 210 = 1313
Ujabb vizelemzések........ 13 2 135 a 39 = 300
Régibb vizelemzések .... 24 89 37 164 23 = 337
Thermélis vizelemzések .. 6 — 10 8 —= 24
Talajvizsgalatok ............. 43 47 118 118 45 = 371
Talajvizsgalatok helyei... 9 24 79 47 28 = 187

MAGYAR

TWOMAriYOS AKADEMIA
KONYVTARA
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A 34. oldalon, a bevezetéshen, ezen munka rovid torténetével
foglalkozom és a 38. oldalon kezdédik az Altalanos geoldgiai leiras
chronoldgiai sorrendben. L&ssuk ennek rovid tartalmét : (1. &bra).

A Budai hegység mélyebb altalajanak foldtani képét féleg csak
az analdgiadk alapjan és a hévforrasok radium-emandciétartalmahbdl
kovetkeztetve ismerhetjuk meg. Ebb6l kovetkeztethetjilk, hogy a
mélyben @spalak és granit fordulnak el6. Egyébként az egész Okor
(@ szilur, devon, karbon és perm) a Budai hegységh6l ismeretlen.

A legrégibb kdzet, amely itt minalunk ismeretes a mezozoikum
dolomitja, amely a kozép triasz fiatalabb emeletébe, az Ggynevezett
ladin-emeletbe tartozik. Ezen dolomit fel van tarva a «Makkos Maria»
kapolnatél délre a Magoskd hegyvonulatan. Azutan kévetkeznek karni
emeletbeli Raibli mészkdpadok, az ismeretes fédolomit, a szarukdves
dolomit és a Cephalopodds mészkd. A fels6 triaszkori nori emeleti
Dachstein-mészkével és az ugynevezett nori dolomittal zarjuk a triasz-
korszakot. Az egész triasz lila szinnel van a térképen festve, s ezen
belil a bekarikazott szamok jelzik az egyes facieseket.

A tridsz utan ismét egy oOriasi hézag kdvetkezik a geoldgiai sor-
rendben, hidnyzik az egész jura és a kréta. Hogy ezid6ben oriési kéreg-
mozgasok mentek végbe a budai hegységben, azt bizonyitja a tridsz-
kovbeli kilonboz6 fécies kifejlédésli hegyrogok egymas mellett valé
elhelyezkedése. Hol feltolédasok, hol sillyedések fordultak el6 a mi
terlletiinkon, amely elmozdulasok ar. Vénai Aladar szerint 1500 métert
is kitehettek. Itt megint csak analdgidkra, elméleti kdvetkeztetésekre
vagyunk utalva. A neokom vége felé tételezi fel Yendl Aladar a mezo-
zoikum tengerének végleges visszahlzddasat a Budai hegység teriileté-
rél s a szérazulat kialakulésat.

Az 0-harmadkor eocénkori kozéps6 emeletébdl ismerjik innét
a parti konglomeratot s utana a fels6 eocénbeli lemezes és breccsias
meészkdvet, orbitoidas és Nummulinds fénummulit mészkdvet és végul
a bryozoas margat. A kréta-harmadkor hataran lezajlott mozgéasok
a foldkéreg egyik hatalmas forradalmi id6szakat jelzik, amely id6szak
az élévilag fejlédésében is forduldpontot jelent. Ezen id6szakot laramiai
idészaknak nevezik. A laramiai hegyképz6dés befejeztével maga az
eocén mar viszonylag nyugodt volt, de a Budai marga id&szakaban
ismét forrongani kezdtek a foldkéreg meggyulemlett er6i s beéllt a
Pireneusi hegyképz6dési id6szak. Azért talaljuk a Budai méarga szét-
darabolédott részleteit magas hegygerinceken is. A Pireneusi hegyi
képzddés id6szaka er6sen megvaltoztatta a Budai hegység 6sfoldrajzi
képét. A teriilet Gjra szarazra keriilt s csupan a szél és a viz rombold
munkaja fogott hozzad a meglévl kdzetek pusztitdsdhoz. Ezutan (le-
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pedett le a harshegyi homokkd, amelyet dr. telegdi Roth Karoly szerint
mar a kozépsd oligocén aljara kell helyezni.

A harshegyi homokk6 mindenesetre a tenger Gjabb térfoglalasa-
nak kezdetét jelenti, amely el6rehaladva, vastag iszapos Uledéksorral
boritja el késébb a kdrnyéket. Ez az tledék a kiscelli agyag. A kozéps6
oligocén kiscelli agyagot leraké tengere féleg a kiemelked6 rogok
kozti depresszidkat foglalja el és tolti ki. Az oligocén tenger lassU
visszahlizodasa folyaman végil ott taldljuk a Budai hegység déli
peremén a felsd oligocénbeli homokos-kavicsos lerakodasokat, amelyek-
ben az e rétegre jellemz6 Pectunculus obovatus nevl kagyld vastag-
héji tekndi gyakoriak.

Az O-harmadkor utols6 szakasza utdn a tenger fokozatos vissza-
hGz6dasa, a terilet egyenletes emelkedése kovetkezett. Az alsé miocén
tenger mar megtorpant a Budai hegység déli 1abanal s csupan Budafok
hataran vannak feltarva e korb6l kavicsos-homokos Uledékek, amelyek
szamos féslis kagylot, Pecteneket tartalmaznak. A kozépsé miocént
ezutdn orszégszerte nyugtalan forrongé foldtorténeti id6szak szakitja
derékba. Ekkor tortek ki koroskoril hatalmas vulkanok, amelyek-
nek hamuja «tufai» a févaros altalajaban is sok helyitt lerakodtak,
még akkor is, amikor a fehér lajtamészkd lelilepedett. A szarmata
tenger mar a Budai hegység teriiletére nem hatolt be.

A pliocénben &ltalaban tovabb folyik a sés viz felhiguldsa. Budan
csupan Budadrs hataraban, a Széchenyi-hegyen és a Sashegy kor-
nyékén talalkozunk egy kis pontusi-pannoniai zart t6 maradvanyai-
val, szamos, e kort jellemzd kovilettel, Melanopsziszokkal és Con-
geriakkal. A fiatalabb pliocén-korszakban, amikor a hatalmas hasadék-
vonalak kialakultak, amely hasadékrendszerek nyitottdk meg a budai
hévforrasokat, képzddtek e forrdstavak vizébdl a likacsos levantei
mészkdvek. A pannon idészak vége tehat az az id6, mikor a természet
megrajzolta févarosunk mai képének elsé alapvondsait. A levantikum-
ban f6varosunk teriiletének foldrajzi képe nagy vonasokban mar
kialakult.

Amikor az édesvizi mészkovet lerakodd levantei mocsarak Ki-
szaradtak, leszélltak a hévforrasok és a folydvizi er6k fejtettek ki
nagyobb mikddest. A héfok fokozatosan alabb széllott annyira, hogy
bedllott a pleisztocénkori elsé jégkorszak, amely néalunk akként nyil-
vanult, hogy nagyobb jégzajlasos vizarak morénaszer(i Uledékeket
raktak le a Dunamenti magasabb dombokon. Ezzel egyid&ben rakodott
le a pleisztocén édesvizi mészk6, Budan tobb helyiitt. A jégkorszak
utan, amikor az id6 mérsékletesebbé valtozott, a sivatagi szél mikodé-
sének a nyomait meg lehet allapitani és még szarazabb id6szak be-
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alltaval kovetkezett a loszkorszak. A 10sz lerakodasa kozben egyid6ben
ismét egy nedvesebb id6szak allott be, amikor a mez6ségi helyeken
egy barna, kissé humuszos termétalaj keletkezett, az erd@ségi teri-
leteken pedig vereses, vasas és kotottebb foldnem lett a novényzet
taplaldja. Ezen id6szakot minalunk masodik glacialis korszaknak is
tekinthetjik. Ezutdn egy csapadékos klimaval véltakoz6 id6szakkal
zarhatjuk be a pleisztocén-korszak posztglacidlis id&szakat.

A holocén a szemink el6tt jatszodik le. A folyovizek folytatjak
épité s rombolé munkdjukat. Mesterségesen is majd godrok mélyesz-
tetnek, majd kiilonbdzé kevert tormelékkel feltéltédnek, ami gyakorlati
szempontbdl nem hanyagolhatd el.

Ezzel Budapest foldtorténeti attekintését, a legrévidebb 6Ossze-
foglalashan, évmilliés geoldgiai multjatél napjainkig érkezve el, be is
fejeztik.

A masodik altalanos fejezet a vidék hidrolégiai viszonyait ismerteti.

A vizeket osztalyozni nagyon nehéz, mert hisz az igazi juvenilis
vizek kivételével, ha ugyan ilyenek vannak, valamennyi viz végered-
ményben azonos eredetl(i : 6sforrdsa az atmoszferikus viz. Hogy azonban
az altalanos osszefoglalas kedvéért a vizeket bizonyos csoportokba oszta-
lyozhassuk, a kovetkezd alfejezetekben kisérlem meg 6ket ismertetni:

a mélységbeli vizek, a karsztviz, a rétegvéz, a talajviz.

Minthogy Budan igen sok a szulfatos viz, ennek szarmazasat
kalon kis fejezetben ismertetem s végil a viz- és a talajvizsgalatok
céljat kilon Molnar Dénes targyalja kivalé szakszer(iséggel.

A budai hévvizek adtdk meg az emberi telepiilési helynek vonzo
erejét. Hogy mar a pleisztocénkori kékori 8sember értékelte a VVar-hegy
fennsikjat, bizonyitjdk az ott talalt pattintasabol ered6 jellemzd
készilankok és szdmos Gskori allatok csontmaradvanyai. Az irodalom
is a hévvizekrdl szl elszor s csak kés6bben foglalkozik a geoldgiaval.
A mélységbeli hévvizek viztartéjanak mélységére, melyb8l a hévvizek
feltérnek, azonban sajnos még megkozelité adatokkal sem szolgalhatok.
A geotermikus gradiens nagyon valtoz6, semmi tAmpont nem all ren-
delkezésiinkre, amelynek segitségével a viztarté mélységét megbecsiil-
hetnénk. A budai hévvizek feltdrése kozben a karsztviz hiit6 hatésa
érvényesil kilonbéz6 mértékben, ami megakadalyozza, hogy a mély-
ségbeli hévvizek eredetérdl tiszta képet nyujthassunk. Tisztan mély-
ségbeli vizet sehol sem kapunk. A hévvizet megnyité tektonikai rend-
szereket illetleg Horusitzky Ferenc dr. utalt egyik fejtegetésében, az
Ordogéarok-volgy ENY—DK irany( térési rendszerére s a hegység
peremi vet6rendszerek keresztez6désének fontossdgara. A héwviz
mennyisegerdl és mindségérdl bé felvilagositast talalunk Papp Ferenc dr.
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egyet. m. tanar most megjelent mivében, amely megel6z6 kotet
a Hidrol6giai Kézlényben kerilt ki a sajté alol.

A karsztviz a tridsz-kori dolomitban és mészkovekben fordul el6.
Minthogy a tridszkori ké&zetben Ggy a laramiai revolicié, mint a
pireneusi hegyképzddés id6szakdban szémos hasadék és ireg kelet-
kezett, amelyekb6l azutan a barlanghalézatok alakultak ki, a benne
cirkdld viz, a kozleked6 edények torvényeinek engedelmeskedve, egy
Osszefliggb viztukrot alkot. Az dsszevissza toredezett kdzet, mint jo
viznyeld, ismeretes, ahova a felszinr6l nagy vizmennyiségek lefolynak.
Azért a karsztviz igen nagy viztémegeket is reprezentél s érthetd az a
torekvés, mely szerint a févaros vizellatasaba is torekednek bekapcsolni
a nagytomeg( karsztvizet. Munkamban utalok arra, hogy bar igaz, hogy
a nagy viztdmeg magaban is tisztul, de a karsztviz mégis ki lehet téve
fert6zésnek. S nem szabad elhallgatni azt sem, hogy a karsztviz kemény
vizet jelent, melynek laggya tétele koltséges 1000 kébm. kb. 500 peng6.

A rétegviz fogalmat azzal hatarozhatjuk meg, hogy az mindig
vizrekeszt6 rétegek kozé fogva helyezkedik el s a mozgasanak iranyat
a rétegek délése szabja meg. Minalunk a rétegviz bizonyos dvatossagra
int, mert tébb helyitt a rétegviz kdvetkeztében csuszamlasra hajlamos
lejték alakulnak ki. A Logodi-Uti csuszamlas is hasonld koriilmények
kdvetkeztében indult meg, csakhogy a Logodi-Uton nem a feltlrdl szar-
maz6 beszivargd rétegviz okozta a csUszast, hanem alulrél felnyomo6dd
langyos mélységbeli viz, amely réteglapok kézé keriilt s okozéja a fold-
megmozdulasnak.

A kdzonséges talajviz — megkillonboztetésil a két impermeabilis
réteg kozé zart rétegvizt6l, — felulrdl nincs vizrekeszt6 réteggel lefedve.
Ez &ltalanossagban jellemezve, kevésbbé sz(irt vagy sziretien viz, amely
ivasra kevésbbé alkalmas. Ide tartozik a hegyoldali talajviz, a volgyi
viz, az aradmanyok talajvize sth.

Kilon fejezetben targyalom a szulfatos viz szarmazasat, amely-
nek koncentraciéja Szab6, Schafarzik, Vendl jelentéseik alapjan els6-
sorban a viz aramlasi sebességétdl és parolgdsanak mértékétdl fiigg.
Minthogy ezen tényez6k sokfélék, a koncentraciéd szabalyszer(ségeit
megallapitani nem lehet. A szulfatos vizek aszerint is timadjak meg a
betont, megrongaljak a hazak betonalapozasat, csatorna cstvezetét,
altalaban a vizet agresszivé teszik, mennyire koncentralt a viz, mennyi
a kentrioxid (S03 van benne. A szulfatos vizek részint szervetlen,
asvanyos eredetlek, de szerves eredet(iek is vannak. A szerves vegyiiletek
oxidacioja a szulfatok keletkezését minden asvanyi eredetl kénvegyilet
jelenléte nélkil is lehetdvé teszi. A szulfatos tertletek elterjedése sza-
balytalan, sokszor csak bizonyos foltokban észlelhetd. Err6l a kérdésrol
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Szabé Janos székesfévarosi mlszaki fétanacsostdl birunk egy nagy-
becs(i és nagyon tanulsagos értekezést.

Hasonlé nagybecs(i értekezéssel gazdagitotta ezen munkéat Molnar
Deénes székesfévarosi vizm(ivek f6tanacsosa is, aki a vizek és a talajok
kémiai Osszetételérél és annak gyakorlati ¢sszefliggéseirdl kilon feje-
zetben foglalkozik, bemutatva a killénb6z8 mérték( agresszivitas hata-
sait és tajékoztatja az olvasdt azokrol a hatarértékekrél, amelyek a
vizek és a talajok kémiai Osszetételének gyakorlati megitélésénél tekin-
tetbe jonnek.

A harmadik altalanos rész szol a spelaeoldgiarél, amennyiben a
barlangok keletkezési viszonyai els6sorban a vizzel fuggnek &ssze.
Véletlenil mi budapestiek vagyunk olyan szerencsések, hogy Budapest
hataran belul mind a hadrom természeti er6 folytan keletkezett barlang-
rol szélhatunk. Vannak itt a viz oldd hatdsa — a korrdzi6 — folytan
keletkezett iregek, amelyek kozé tartozik a Nagyharshegyi Bathory-
barlang, van az — er6zi6 — a mozgd viz és a magaval sodort térmelék
mechanikai hatasa altal keletkezett barlangunk, ez a Sziklatemplom-
barlang, és vannak, ezek a legfiatalabbak, tektonikus barlangjaink,
ahol a viz old6 mikodésének még csak a kezdetét latjuk. Ezek a Pal-
volgyi-barlang, a Ferenchegyi- és a Szeml6hegyi-barlang.

Végul meg kell még emliteni a varhegyi barlangpincéket, szam
szerint 86-ot, amelyek nagyobb részét az emberi kéz alkotta és csak
kisebb részét mosta ki a természet. (L. az 1 sz. abrat.)

A munka részletes része a 91. oldaltol kezdédik. Itt kertletenkint,
az L, I, 1ll., XI. é XII. kerileteket kilén ismertetem. Minden
kerulet végén tablazatokban mutatom be az altalajban észlelt hidro-
geologiai adatokat, amelyeket legnagyobb részben flrasokkal szerez-
tem be. A kovetkez6 téblazatok a vizvizsgalati adatokat soroljak el6,
azutan kovetkezik a kéntrioxid tartalmazo régibb elemzések tablazata,
majd a talajelemzési adatok és végil a thermalisviz elemzési adatait
feltlintetd tablazatok.

Atablazatok el6tt, illetve az egyes kerliletek szévegbeli ismertetése
végén, az 1920. évi magas talajvizallas adatait sorolom el6 és vele kap-
csolatosan az akkori 6sszes kutakrol is emlékszem meg, amelyek 6ssze-
irdsat a Székesf@varosi Tanacs 71455/1920—X111. sz&mU hatarozataval
rendelte el. Egyes adatokat e munka megirasanal felhasznaltam, a tobbi,
mar mint torténelmi adat legyen a munkamban megorokitve.

Az egyes kerlleteken bellll a kovetkezd rovid fejezetekrél van sz6 :

Az |. keriiletben : a Varhegy, a Naphegy, a Taban, a keriilet lejt6i
és sik teruletei, a Szent Imre (Béacz) gyogyfurdé.

A 1. kerilletoen a hlvosvolgyi Allatkert, az Apathy-szikla, a
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Torokvész-dils, a Rokushegy és a Rozsadomb, az Orddgarok vélgye,
a Dunamenti részlet, a Kiraly-fiird.

A I11. keriiletben az Urémhegy, Péterhegy, Aranyhegy, a Csucs-
hegy, Viharhegy, Harmashatarhegy, Matyashegy, a Szépvdlgy, a
Kecskehegy, Latohegy, Csatarka, Zoldmali, a Kiscelli parkanysik, a
cslcshegyi, testvérhegyi, taborhegyi-ddl6, a Solymari volgy, a Rémai-
furd6, a Mocsaros és Kaszas-d(l6 és az Aquincum, az 6budai- és Hun-
garia-korati hid, a Csaszar- és Lukacs-flird6.

A XI. kerlletben a Rudas gyégyfird6, a székesfévarosi asvany-
vizlizem, a Szent Gellér gyogyfiirdd, a Szent Gelléthegyi Sziklatemplom,
a Szent Gellérthegy és a Kis Gellérthegy, a Sashegy és kornyéke, a
Rupphegy és kornyéke, a Gelléthegyi-, Sasadi- stb. diilé, az Orsodi és
az Ormezei keser(iviz telepek, a repiilé-tér, a Kamaraerdd és kornyéke,
a Lagymanyos és a Kelenfold, az Erzsébet-sdsfiirdd, a Horthy Miklés-hid.

A XII. keriiletben a Fazekashegy, a Feketehegy és a Petnehazi-
rét, a Nagyharshegy és a Kisharshegy, a Ferenchalom kérnyéke, a
Lip6tmezei d(il6, a Pozsonyi-, Janoshegy stb., a Széchenyi-hegy, Héar-
maskuti tetd, az Erd6d(ilg, a Zugliget és a Katvolgyi dlg, a Kis- és a
Nagy Svéabhegy és kornyékiik, a Farkasréti koztemetd.

* % %

Tanulmanyaim folyaman kivanatosnak latszott, hogy a Varhegy
déli oldalan egy mélyebb flras eszkozoltessék, a geoldgiai és hidroldgiai
viszonyok megismerése, f6leg a réteg-, a karszt- és a mélységbeli vizek
tanulményozésa céljabol. Masodszor az Ggynevezett «Rudai Maria»-
forras tisztizasa is kivanatosnak latszott.

E két kérdésrél a kdvetkezd két fliggelékben szoélok. Az I. fligge-
lék a Varkerti mélyfarast ismerteti.

Amidén vitéz nagybanyai Horthy Miklés Kormanyzé Ur O Fémélto-
saga a flrasra szol6 engedélyt megadta és Szendy Karoly polgarmester
Ur a furast engedélyezte, Pap Ferenc a vizmivek vezérigazgatéja a
fras elvégeztetését magara vallalta. Igaz, hogy a flras tobb akadalyba
Utkozott, de hala a jo Istennek, tudomanyos szemponthol és értékes
gyogyviz elérésével eredményesen végzddott. 200 méter helyett 248
méternél elértiik a hévvizet, amely Molnar Dénes és dr. Sarlé Karoly
vegyészek eddigi elemzései alapjan ikerforrasa a Szent Imre- és a Rudas-
gyégyfird6 hévvizeinek. Hmeérséklete a kifolydsnal 45 C fok, percen-
ként 285 liter vizet ad. Ha ezt most mar a Varba bevezetik, azt hiszem,
hogy egyedilalld fejedelmi lak lesz a mi kiralyi Varunk, amely sajat
thermdlis gyogyvizzel fog rendelkezni. Az I. fiiggelék a kovetkez§ rész-
leteket tartalmazza :
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a varkerti mélyfards tortenetét,

a faras szelvényének geoldgiai vazlatat,

a varkerti mélyfaras miszaki leirasat,

a varkerti artéziviz elGzetes kémiai elemzését,

a varkerti mélyfarads kicsdvezése utani eredményeit,

az Osszefoglalast a kémiai elemzésekkel egyditt.

A 1l. flggelék a «Budai Maria»-forrasrol szol.

Az 1939. év hlsvét tajan szereztem csak tudomast arrol, hogy
Budan egy allitélagos gydgyviz, illetve asvanyviz létezik és Budai
Maria-forras név alatt forgalomban is van. Ez (igy megvizsgalasa tigyé-
ben dr. Hanthy Janos el6ljar6 drhoz fordultam, aki azonnal mellém
rendelte dr. Szondy Lé&szI0 tiszti f6orvost és vele, majd dr. Sarlo Karoly
hatosagi foévegyésszel a helyszinre kiszalltunk a sziikséges adatok
beszerzése céljabdl. A févegyész azonnal vizet is vett magaval.

A viz megelemzése alapjan és a kornyékbeli viszonyok szerint
bebizonyult, hogy a sajatsdgos osszetétell «Budai Méaria-forras» réteg-
vizzel kevert, beszennyezett talajviz, illetve kdtviz. Miutan ezen kutviz
az asvanyviz fogalmanak egyik legfontosabb és legjellemzébb ismérvét
és kellékét: t. i. az allando osszetételét erésen nélkiilozi, asvanyviznek
nem mindsithetd.

* * *

Munkam 86-ik és 287. oldalan talalhaté részletes ismertetés nyo-
man, kozlém itt a XI11. keriletben levé nagyharshegyi Bathory-barlang
leirdsat, az |. sz. mellékleten a 2 abraval és a Il. sz. mellékleten
a 3. és 4. &braval.

A budai Béathory-barlang a Nagyharshegyi csics (458 m) keleti
oldalan, 420 m magasan, tehat 38 méterrel a cstcs alatt nyilik s a fels6
triaszkori ndrikumi emelet (. n. dachsteini mészkévébe hatol bele.
A tiszta mészkd nagyon hajlamos a karsztosodasra, minthogy a csapa-
dékvizben oldodik s repedései és hasadékai tipusos korrdzidés barlan-
gokkéa tagulhatnak. A Bathory-barlang torténelmi emlék, melyet az
irodalom mar a XV. szézad 6ta ismer. Bathory L&szl6 palosrendi szer-
zetes 1437—1457. évek kozott remetéskedett itt, forditotta magyarra
a bibliat és itt irta meg a szentek életét. A barlang el6csarnokdban még
ma is lathatd a remete-barat oltara. Ottlétemkor, 1937. év julius hd
3-an az oltdrnal 15 C°-ot mutatott a hémér6, amikor kivil 30 C° volt
a hémérséklet. Budapest székesfévaros a barlangot és kornyékét 1910-
ben rendezte s ma szép erdei sétanyok vezetnek a triaszkori mészkovet
fedd harshegyi homokkd terlileten keresztiil a barlangig (képe a
2., 3., 4. é&brékon).

A nagyhérshegyi Bathory-barlang a korr6zios barlangok csoport-



I. sz. melléklet. 2 &bra. Honisitzki/ H.: Buda hidrogeolégidja cim(i értekezéséhez.

2. &bra. Bathory-barlang bejarata, az emléktablaval a XII. kér.-ben, a Nagy-llars-
lietiyi csics keleti oldalan, 420 in. tengerfolotti magassagban, fels6 tridsz-kori
Dachstein-mészkG-ben. Zombory V. felvétele.

Fig. 2. Der Eingang der Bathory-Hohle mit der Gedenktafel im XII. Bezirk an
der Ostseite des Nagy-Harsberges. oObertriadischer Dachsleinkalkstein. Phot.:

V. Zombory.






1. sz. melléklet. 3., 4 abra. Horusilzky H.: Buda hidrogeoldgidja cim(i értekezéséhez.

3. dbra. A Harshegyi Béathory-barlang bejarata, 420 m. tengerfolotti magassagban.
Fig. 3. Der Eingang der Bathory-Hohle am Harsberg.

4, dbra. A Bathory-barlang belseje, palosrendi szerzetes oltaraval, az 1437. évbdl.
XI1. ker.-ben, aNa(t;y_—Harsheg csucs keleti oldalan, 420 in. ten%}erfdldttl magassag-
ban, felsé tridsz-kori Dachstein-mészkd-ben. Zombory V. felvétele.

Fig. 4. Das Innere der Béthory-Hohle mit dem Altar des Pauliner Monches aus
dem Jahre 1437. Im XI1 Bezirk, an der Gstseite des Harsberges. Oberlriadischer
Dachsleinkalkslein. Phot. : V. Zombory.
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jaba tartozik, tehat a viz oldéhatasanak koszoni kialakulasat. A barlang
a fels6 triaszkori mészkdbe mélydil, széles el6csarnokkal, ahonnan sziik
folyoso folytatodik a hegy belsejébe.

A vasricsozattal elzart barlang szija felett, az I. sz. mellék-
let 2. abrajan lathatdé marvanytablan a kovetkez6 feliras olvashatd :

Béathory Laszlo

palosrendi szerzetes ebben a barlangban remetéskedett 1437—1457-ig.

Itt forditotta magyarra a bibliat és irta meg a Szentek Eletét. Ezt a

barlangot Gjra megnyitotta a Budapest-Zugligeti Egyesilet kérelmére
Budapest Székesfévaros Tanacsa az 1910. évben.

* * %

Ezekben ismertettem Buda hidrogeoldgidjarol szold djabb mun-
kédmat, amellyel immaron teljessé valt székesfévarosunk mindkét részé-
nek hidrologiaja. A pesti oldalrdl sz6l6 munkam a Hidroldgiai Kozlény
1935. évi XV. kotetében 1—161. oldalakon, még a budai részrél szolo
munkam a Hidrolégiai Kézlony 1938. évi XVIII. kotetének 1—404.
oldalain jelent meg, mindkett6 szines geologiai térképekkel, szémos
szelvénnyel, szamos abraval illusztralva, kivonatos német fiiggelékkel.
Ezzel székesfévéarosunk nagyérdem(i polgarmestere : Szendy Karoly ar
Oméltosaga megbizasanak eleget tettem. Finis est rei gratia Dei.



Az éterrészecskék mozgasardél (ultramondan
testecskék).

Megjegyzés dr. Wodetzky Jézsef-nek «Az abarikus anyag mozgasegyenleteinek integ-
réciéja» cimi munkajahoz. Irta: Dr. Mohorovicic Stjepan (Zagreb) m. vendég, i

Mar egyik korabbi munkamban (Szt. Istvan Akad. Ert. és
Astron. Nachr. 224, Nr. 5370; 1925) megkiséreltem az abarikus
anyagnak a vilagéterrel val6 azonositdsat. Ezaltal olyan ered-
ményekhez jutottam, amelyek a tapasztalattal joI megegyeztek.
LeguUjabban dr. Wodetzky Jozsef prof. ur mozgasegyenleteimet
kiuldén vizsgalatra méltatta, amiért e helyen legyen szabad neki
koszdnetemet kifejeznem.Emozgéasegyenletek altalanos integraljat
zart alakban sikerult eldallitania, ami kétségkivil nagyon elényds

Emlitett munkamban az a= Osszefiiggésben K a
co

k6zonséges gravitacios allandét jelentette s ennélfogva azt vizs-
galtam meg, hogy miként hat a pozitiv anyag a neutralisra.

Jelen alkalommal azt az érdekes esetet fogom szemugyre
venni, amikor a = 0. Ez csak Ugy lehetséges, ha vagy K= 0, vagy
M= 0. Ha azt akarjuk tudni, hogy valamely nagyon kicsiny pozi-
tiv vagy negativ tomeg (proton vagy elektron) miként hat egy
éterrészecskére, akkor M =0 teendd; ugyanis az egyes éter-
részecskék tomege teljesen elhanyagolhatd, mert a proton vagy
elektron tdmegéhez viszonyitva elenyészfen Kkicsiny.2 Ha a két
részecske [t i. a pozitiv (ill. negativ) és a neutréalis anyag részecs-
kéi] mozgasuk kdzben nem kézeledik egymashoz talontal (tehat
r >>>...> a), akkor a Wodetzky-féle (10) integral a = 0 ese-
tében a kovetkez6 egyszer(i alakot 6lti:

1A IV. 0. 1926. febr. 19+ Ulésén bemutatta Wodetzky JOzsefr. t

2 C A Mehius szerint az éterrészecske tomege 2'182 X 10—% g, sugara
597 X 10-8cm, siriisége ellenben 245 X 1017 L. C A. Mebius: Uber die
Eigenschaften des Athers nebsteiner Theorie derRéntgenstrahlen.Goteborgs
Konigl. Vet.-och Vitt. — Samh. Handl. F. F. 29, No. 7; 1—56, 1925; ebenso :
Uber die Dichte des Athers und ihre Beziehung zur Planck'schen Kon-
stante. Ebenda 28, No. 5; 3—17; 1924. Itt az éter s(irlségét 5903 X 10— ¢
cm—2nek talalja.
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(4 C= r dr
Ty COBA2—AZ oo )
vagy, minthogy: BZ2=v 2......cccceennnnen. 2

hol ve=dI™E, vagyis az éterrészecskének végtelen tavolsagban
valo sebességét jelenti,1 gy lesz:

1 « A2

t+ C= r“— €]
Szamitsuk az id6t attél a pillanattél kezdve, amikor r = + A
akkor C= 0 és kdvetkezéleg
A2
r2= v 22H—\—/—E . @
A (3)-at erre az alakra is lehet visszavezetni:
Fr=+ (V&+ Te) e (4a)
ha az id6t att6l a pillanattél kezdve szdmitjuk, amikor
r=+ . (4b)
vy, ry
A2 ) . ,
ebben az esetben C2 , 6s a (4a)-ban el6fordulo
"V 2@— 1)
A

.......................................... (5)

A (4a) relaci6 megmutatja nekiink, hogy az éterrészecske
miné mozgasnak van aldvetve. Nagyon Kicsiny pozitiv témeghez
(pl. protonhoz) ugy koézeledik, hogy a radiuszvektor-menti 6ssze-
tevéje allando. (De teljesen hatarozatlan marad, hogy mi térténik
a kicsiny tdmeghez igen nagy kozelségben. Ha pl. A = 0, akkor
egyenletes sebességl, egyenes vonald mozgéast nyerink, mely a
kicsiny pozitiv témeg felé iranyul.) Az éterrészecskék ennélfogva
végtelen nagg tavolsaghdl jonnek (ultranuindan v. transzmundan
korpuszkulumok) és Le Sage szerint a gravitacié okozéi (nehéz-
kedést el6idézd testecskék).2 Ha az éterrészecskék igen kozel keril-

1 ldézett munkamban (298. 1) az éterrészecskék radialis sebességét
V0—+c0\2 —+ 424263 km sec—nek talaltam. Itt tehdt -B= \2 lenne.

2V. 0. C Isenkrahe: Das Réathsel von der Schwerkraft. Braunschweig
1879. 66. 1 és kov. — Minthogy a radiélis sebesség-komponens allando,
Ugy els6 kozelitésben kozvetlenil a Newton-féle nehézkedési torvény
adadik, amint ezt Le Sage megmutatta.
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nek a protonhoz, akkor valészindleg 6rvényl6 gy(irds mozgéast
végeznek. Hogy a proton ilyen &rvény-gy(irikbél van &dsszetéve,
az W. Thomson, H. u. Helmholtz és O. Wiener vizsgalatai alapjan
nagyon valdszin(i. De az a méasik eset is lehetséges, hogy az éter-
részecskék (vagy talan jobban mondva ultramundan testecskék,
mert nem sziikségszerlien azonosak a fényéterrészecskékkel) az
igen kicsiny negativ tomegektdl (pl. elektronoktol) allandé radialis
sebesség-komponenssel eltavolodnak és ezaltal el§idézik a taszitd
er6ket. Ha az ultramundan testecskék a fényéterrészecskékkel
azonosak, akkor érthet6, hogy miért csak az elektronok sugaroz-
hatnak ki fényt s nem pedig a protonok. Nagyon jellemzé, hogy
a gravitdci6 modern elméletei ismét Le Sage régi és igen jol
bevalt mechanikai elgondolésaira vezettek vissza.l

Most még meg kell hataroznunk az egyes ultramundan tes-
tecskék palyajat. A Wodetzky-féle (11) egyenletbdl a = 0 esetében
azonnal kovetkezik, hogy:

+ D= Ad: dr
YTEPT pyoete—nA2 A e ®
tehat:
-~ D = arcig )
vagyis:
« (73)
Tegylk ebben — = a és tgD = b, ) 1,]

akkor, minthogy r2= x2-f-y2éstgy= a (7a) egyenlet a kdvet-
kez6 alakot olti:

X2+ y2—a(x —by)2= a2(bx f-y)2...ccceevnnene. 9)

Masszdval a legaltalanosabb esetben az ultramundan testecs-

kék negyedrendl gorbe mentén fognak haladni. Itten, ha x —0,

akkory= + "Ki + b2éshay = 0,akkorx = + afi + b\ Hapedig
1V. 6. kdvetkez6 munkamat is: Die relativistische Lichtablenkung

und Verschiebung der Spektrallinien, sowie eine Erweiterung der allge-
meinen Relativitatstheorie. Astr. Nachr. 223, Nr. 5333; 1924.
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a részecske egyenes mentén mozog (A= a= 0), akkor ennek
egyenletel

VT (10)

és mar lattuk, hogy ebben az esetben a valddi sebesség valto-
zatlan marad.

Ezen vizsgalataimbol kozvetlenil Kitlinik, hogy véglegesen
sikeriilt megoldanom a vonzo és taszité er6knek, vagyis a gravi-
tacionak és levitacionak régi problémajat.

Zagreb (Horvatorszag, Jugoszlavia), 1926 januar.

1 Kulonésen ha D= 0 agy b iSs =0 és a (10) egyenlet atmegy az
ac-tengelyt jelolé y = 0 egyenletbe. (10)

A Sient latran Akadémia Ertesitje (1939). 8



A SZENT ISTVAN AKADEMIA TAGJAI
1939 dec. 31-én.

EInok: Serédi Jusztinian.
Masodelnok: Viszota Gyula.
Fotitkar: Papp Karoly.

Igazgatotanacs.
A Szent Istvan-Tarsulat részérél: A Szent Istvan Akadémia részérél:

Grof Mailath Gyorgy Elnok
Erdési Kéaroly Maésodelndk
Takats Erné Fotitkar
Simon Ignac Szinnyei Jozsef
Gr. Zichy Janos Balanyi Gyorgy

Vardai Béla

A tamogatdk kozul valasztott tagok :
Herceg Esterhazy Pl Gr. Wenckheim Séandor
Tiszteleti, kils6 és rendes tagok:

I. Hittudomanyi és bdlcseleti osztaly.
Osztélyelndk : Pataky Arnold Osztélytitkar : Horvath Konstantin

Tiszteleti tag:
Serédi Jusztinian

Rendes tagok:

Margalits Ede Schermann Egyed
Huber Lipdt Hanauer A. Istvan
Cséarszky Istvan Bangha Béla
Strommer Viktorin Madarasz Istvan

5 Schitz Antal fo Trikal Jozsef
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Pataky Arnold
Martin Aurél
Scheffler Janos
Horvath Sandor

is Szentivanyi Robert
Hajoés Jozsef
Magdics Ignac
Tower Vilmos
Czapik Gyula

20 Marczell Mihaly
Kihar Floris
Vérkonyi D. Hildebrand
Aistleitner Jozsef
Mester Janos

5 Toth Kalman
Br. Brandenstein Béla
Kecskés Pal
Radé Polikarp
Erdey Ferenc

115

D Torok Mihaly
Takats Ern6
Padanyi-Frank Antal
Somogyi Jézsef
Petr6 Jozsef

35 Felber Gyula
Szab6 Vendel
Balassa Bruno
Ivanyi Janos
Schmidt Ferenc

4 Noszlopi LaszIé
Lippay Lajos
Ibranyi Ferenc
Janosi Jozsef
Szunyogh X. Ferenc

4s Horvath Konstantin
Varadi Jozsef
Ivanka Endre
Blazovich Jaké

U. Torténelem-, jog- és tarsadalomtudomanyi osztaly.

Osztalyelndk : D&ry Ferenc.

Osztalytitkar : Balanyi Gyorgy.

Tiszteleti tagok:

Héman Baélint

Kiilsg tagok:
Finke, Heinrich
Kirsch, Giovanni Pietro
Mercati, Giovanni

Rendes tagok:
Novak Lajos
Zelliger Alajos
Notter Antal
Ujhazy LészIo
Gr. Mailath Jozsef
Erdélyi Laszlo
Hanuy Ferenc
Angyal Pal
Németh Ambrus

Glattfelder Gyula

Wilpert, Giuseppe
Josi, Enrico
Tuka Béla

10 Ivanyi Béla
Do6ry Ferenc
Kiss Albin
Lang Nandor
Balanyi Gyorgy
is Balas Kéroly
Sipos Istvan
Gerevich Tibor
Holub Jozsef
g*



116 A SZENT ISTVAN

Heller Farkas

20 Erdélyi Aladar
Kenéz Béla
Lukinich Imre
Pethd Sandor
Bartfai Szabd Laszlo

25 Biré Vencel
Molnar Kalman
Pezenhoffer Antal
Divéky Adorjan
Szandtner Pal

0 Meszlényi Zoltan
Mihalyi Erng
Bozéky Géza
Szekfli Gyula
Irk Albert
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35 Friedreich Endre
Czettler Jend
Meszlényi Antal
Neubauer Gyula
Pazméany Zoltan

4 Karpathy-Kravjanszky Mor
Lépdid Antal
Egyed Istvan
Hermann Egyed
Stolpa Jézsef

45 Mihelics Vid
Aczél Elemér
Horvéath Jen6
Jajczay Janos
Tragor Ignéac

II. Nyelvtudomanyi- és szépirodalmi osztaly.

Osztalyelnok : Vardai Béla

Osztalytitkar : Pitroff Pal Odon

Tiszteleti tag:

Rendes tagok:

Lévai Mihdly
Bartha Jozsef
Ban Aladéar
Kincs Istvan
5Sziklay Janos
Erd6si Kéaroly
Szinnyei Jozsef
Vargha Damjan
Gr. Vay Péter

io Viszota Gyula
Szantay-Széman Istvan
Gulyéas Pal
Pintér Jend
Horger Antal

is Vardai Béla
Sik Sandor
Szinnyey Ferenc

Zlinszky Aladér
Harsany! Lajos

20 Alszeghy Zsolt
Klemm Antal
Voinovich Géza
Brisits Frigyes
Gyorgy Lajos

% Gyulai Agost
Pitroff Pal Odon
Birkas Géza
Schwartz Elemér
Radvényi Kalméan

D Mécs LaszIlo
Kocsis Laszlo
Finta Sandor
Eckhardt Sandor
Gaspar Jen6
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& Kosz6 Janos
Pakocs Karoly
Koltay-Kastner Jen6
Timar Kalman
Farkas Gyula

4 Pais Dezs6
Székely Laszlo
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Kallay Miklés
Toth LaszI6
Huszti Jozsef
45 Mészaros Hugo (6sz 1véan)
Balla Borisz
Banhegyi Jéb

IV. Mennyiségtani és természettudomanyi osztaly.

Osztalyelnok : Wodetzky Jozsef

Osztalytitkar : Dudich Endre

Tiszteleti tagok:

Sutak Jézsef

Preisz Hugé

Rendes tagok:

Székely Karoly
Szarvasy Imre
Ploész Béla
Sarkdzy Pal

5V0oros Cyrill
Szab6 Zoltan
Grosschmid Lajos
Rybar Istvan
Tangl Karoly

io Gréh Gyula
Szbkefalvi Nagy Gyula
Papp Kaéroly
Wodetzky Jozsef
Marek Jozsef

15Anderko Aurél
Horusitzky Henrik
Laszl6 Gabor
Bognar Cecil
Entz Géza

20 Hiltl Dezs6
Oltay Karoly
Rejté Sandor
Nékam Lajos
Gimesi Nandor

S Herzog Ferenc
Vendl Aladar
Weszelszky Gyula
Kadic Ottokar
Skrop Ferenc

P Dudich Endre
Kenyeres Balézs
Gr. Széki Teleki Pal
Abraham A. Ambrus
Ehik Gyula

35 Haltenberger Mihaly
Angehrn Tivadar
Vendl Miklés
Mddlinger Gusztav
Fodor Ferenc

L Loczy Lajos
Desed Dezs6
Zsivny Viktor
Papp Ferenc
So06 Rezsé

45 bard Andreanszky Gabor
Terkan Lajos
Wolsky Sandor.



I11.
HIVATALOS RESZ.

A) A SZENT ISTVAN AKADEMIA ULESELI.

I. Jegyz6konyv a Szent Istvan Akadémia |. osztalyanak 1939 januar 20-an tartott
felolvaso ulésérdl.

EIndk: Pataky Arnold osztalyelnék. Megjelentek: Horvath Konstantin,
Kuhar Fléris rendes tagok, Papp Karoly fétitkar, D6ry Ferenc és Vardai Béla
osztalyelndkok, Balanyi Gydrgy osztalytitkar, Bartfai Szabo Laszl6, Hermann
Egyed, Vargha Damjan rendes tagok, tovabb& Alpar Lucian, Ambrus Maté, Bese-
nyei Cyrill, Csizmazia Piacid, Darvasy Mihaly, Debreceni Sixtus, Félegyi Roman,
Kalmar Odoén, Kiss Elemér, Lékai Lajos, Merész Gaspar, Schweighoffer Kolos,
Szab6 Vilmos, Sziva Romuald, Vastag Teobald, Zagyvai Kamill, bar6 Gudenus
Gézané, Pappné Balogh Margit dr. és Reiner Irma vendégek.

Elnok kdszontvén a szép szammal megjelent tagokat és vendégeket, az Ulést
megnyitja és felkéri az osztalytitkart el6adasanak megtartasara.

Horvath Konstantin S. O. Cist. osztalytitkar : Schwarzenberg Frigyes biboros
pragai érsek vizitacidja Zircen 1854-ben cim(i el6adasat megtartja. (Megjelent az
Akadémiai Ertesit6 1938. évi XXIII. kotetének 38—53. oldalain.)

Elnék koszonetét mond a rendkivill érdekes targya el6adasért. A felolvasd
Ulést kovetd zart Ulésen fotitkar beterjeszti Schermann Egyed kéziratos munkajarol
irt biralatokat. Ugyanis Schermann Egyed pannonhalmi bencés f6apéati helyndk
egy évvel ezel6tt a Szent Istvdn Akadémianak bekildte «A magyarorszagi katolikus
teoldgiai irodalom repertériuma»cim{ munkajat, amely 358 kéziratos oldalon 839 cim-
sz6ban targyalja a magyar teoldgiai tudoméannyal foglalkoz6 m(veket. Horvath
Konstantin osztalytitkar és Ivanyi Janos r. tag részletes biralatot terjesztenek el6
a munkarol, amelynek fontossagat és nemes céljat kiemelik, azonban kivanatos-
nak tartjak, hogy a tudds kutaté munkajat az 1900. év 6ta megjelent mivek
jegyzékével egészitse ki. Ily értelemben az osztaly elhatarozza, hogy a kéziratot
kiegészités végett visszakildi Schermann Egyed rendes tagnak.

Egyéb targy hijan EIndk az ulést berekeszti.

Kelt Budapesten, 1939 januar 20-an. Jegyezte Papp Karoly f6titkar.

Il. jegyz6kdnyv a Szent Istvan Akadémia Il. osztalydnak 1939 januar 27-én tartott
Ulésérél.

Elndk : D&6ry Ferenc osztalyelndk. Megjelentek : Czettler Jend, Friedreich
Endre, Hermann Egyed, Horvath Konstantin, Lang Nandor, Meszlényi Antal,
B. Szabd Lé&szl6 rendes tagok, Balanyi Gydrgy osztalytitkar, Papp Karoly fétitkar,
tovabba a veszprémegyhazmegyei papsag képviseletében Simon Gydrgy prelatus-
kanonok ; azonkivil Haigh Szilard prem. prefektus, Bognar A. Benedek S. O. Cist.,
Jajczay Janos, Kovesligethy Artar, Nyékhegyi Jend, Rétfalvy Hugé O. C. P,
Stuhlmann Patrik, Vastag Teobald S. O. Cist., Zsiga Evermond premontrei kanonok,
baré Gudenus Gézané és Reiner Irma vendégek.

Elnok Udvozolvén a megjelent tagokat és vendégeket, az Ulést megnyitja.
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Megemlékezik all. osztaly id6kozben elhunyt tagjairdl, akiknek életét és munkas-
sagat a kovetkez6kép vazolja.

a) Utolag értesultink a Il. osztaly egyik régi érdemes tagjanak, Matunak
Mihéaly plébanosnak halélarél. Matunak Mihaly Nagysuranyban, 1866 julius 17-én
szliletett. A budapesti romai kéat. teoldgia végzése utan aldozopappé szenteltetvén,
az 1898. évben a korponai fels6 népiskola igazgat6i allasat foglalta el. Irodalmi
m(ikodését 1889-ben kezdette, amikor a nagysurdnyi var torténetét irta meg ;
1892-ben a magyarbéli Bosnyak-csalad torténetének megirasaval vonta magara a
szakkorok figyelmét. Az 1891—1892. évben szamos tét kurucnotat gydjtoétt a fel-
vidéken. 1896-ban a Szazadokban, majd 1897-ben a Hadtorténeti Kézleményekben
megallapitotta Ersekdjvar 1545 és 1580-ban tortént két alapitasanak éveit. Nagyobb
tanulmanya jelent meg a Katolikus Szemle 1899. évfolyamaban : Térok-magyar
harcok az északnyugati Magyarorszagon 1530—1564 kézott.

Erdemes munkassaganak elismeréséil a Szent Istvan-Tarsulat irodalmi és
tudoméanyos szakosztalya tagjaul valasztotta, Uugyhogy a Szent Istvan Akadémia
megalakulasa alkalmabdl 1916 januar 20-an rendes tagjaink soraba kerlt. Ekkor-
tajt Brezndbanyan mint plébanos mikodott. 1922-ben nyugdijba Iépve Kérmaoc-
banyara koltozott, ahol a varosi levéltart vezette. Itt halt meg 1932 december
2-an, 66 éves koraban.

Halalardl csak a mult napokban értesultiink Simuni Jézsef brezndbanyai
plébanos Ur 1939 januar 24-én kelt levelébél.

b) Masik elhinyt tagunk Gombos Ferenc Albin nyug. kozépiskolai igazgato,
a «Catalogus Fontium Historiae Hungaricae 800—1301.» haromkotetes munka neves
szerzGje.Még harom éve sincs, hogy tagjaink kozé valasztottuk, tehat kevés alkalma
nyilt a Szent Istvdn Akadémia életében és mlikodésében részt vehetni, azonban
ezalatt a rovid id6 alatt is olyan munkaval gazdagitotta kiadvanyaink sorozatat,
mely nevét hosszu idére ismertté fogja tenni és a tudomanyos vildgban is elismerést
szerez a Szent Istvan Akadémianak, mely kevéssel Gombos F. Albin megvalasztasa
utén elhatarozta, hogy Szent Istvan kiraly halala 900 éves jubileuméanak alkalmabél
kozrebocsatja nevezett tagtarsunknak csaknem négy évtizeden at ernyedetlen szor-
galommal készitett nagy munkajat, az Arpadkori magyar térténelem forrasainak
katalégusat és megbizta annak sajté ala rendezésével. Gombos tagtarsunk a meg-
bizatasnak kell§ idében meg is felelt, igyhogy a Catalogus fontium historiae Hun-
garicae harom hatalmas kotetben még Szent Istvan évében odajutott a torténelem-
kutatok kezébe. Ez annal jelent6sebb teljesitmény volt, mert ugyanebben az id6ben
szerkesztette és részben irta is a Magyar Tudoméanyos Akadémia megbizasabol a
haromkotetes, monumentalis Szent Istvan-emlékkonyvet. A Gondviselés megadta
neki az orémet, hogy mindkét kiadvany megjelenését megérhesse s utdna a régi
munkakedvvel, de mar megfogyatkozott munkaerével fogott hozzd a Catalogus
Fontium név- és targymutatéjanak elkészitéséhez. Szivbaja elhatalmasodott felette
és midén utoljara taldlkoztam vele, panaszosan emlitette, hogy a munka nehezen
megy ; mindamellett dolgozott mindaddig, mig csak a betegség ki nem csavarta
kezébél a tollat, mellyel egy emberéleten at oly kitartassal rétta a papirra szép
gyongybet(it. Eletrajzi adatait a kdvetkez6kben vézolom.

Gombos Ferenc Albin 1873 oktdéber 3-4n a csanadvarmegyei Ambroz koézség-
ben sziletett, egyetemi tanulményait Kolozsvarott végezte, ahol kozépiskolai
tanari és bolcsészettudori oklevelet szerzett. Tanari miikodését 1898-ban a brasséi
allami féredliskolaban kezdette, majd 1906-ban a budapesti VII. keruleti allami
fégimnaziumban folytatta, ahonnét 1919-ben a tanarképzdintézeti fégimnaziumhoz
kerilt s innét mint koézépiskolai igazgaté 1934 6szén nyugdijba lépett.

Még fiatalon, 1901-ben meginditotta a Kozépkori krénikasok cimen a vilag-
torténelmi katf6k magyar forditasait, amelybdl eddig 16 kotet jelent meg. A Magyar
Tudomanyos Akadémia 1925-ben levelez tagjaul véalasztotta, ahol székfoglal6jat
1926-ban «A honfoglalé magyarok italiai kalandozasarol» tartotta. Tobb mint
25 kotet torténelmi s foldrajzi ifjusagi munkat adott kozre.
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Gazdag tudomanyos munkassaganak elismeréséiul Akadémiank 1936-ban,
hét tagunk ajanlasara rendes tagjaul valasztotta s Akadémiank adta ki 30 éven &t,
tobb ezer kotetbdl gydijtétt anyagat: Arpadkori torténelmiink forrasanyaganak
betlisoros katalégusadt. A hatalmas munka : «Catalogus fontium historiae Hun-
garicae» cimen 3 kotetben az 1937—1938. évek kozott meg is jelent.

Mdlt év december 18-a4n tartott Unnepi Ulésiinkdn Fémagassagu Elndkink
s Ujonnan valasztott fétitkarunk a hdromkétetes nagy munkat a nagykdézonségnek
is bemutattak. Sajnos, kivalé tagtarsunk ekkor mar nagy betegen fekiidt az Allam-
vasutak korhazaban, ahol 6t Serédi Jusztinian hercegprimas Gr Of6magassaga,
kozvetlenll az Glés utan meg is latogatta s személyesen kdszonte meg Akadémiank
nevében nagy munkaja korul kifejtett faradozasat, amellyel Akadémiankra is diszt
és dicsdséget hozott. Kivalo tagtarsunk nem sokaig élte tal dics6ségének nyilvanos
elismerését, amennyiben december 27-én 65 éves koraban elhunyt.

Temetésén Akadémiank kuldottségileg képviseltette magat, ravatalara
koszorut helyezett és a kerepesi temet6ben Lukinich Imre blcsuzott el nagynev(
tagtarsunktal.

Eln6k ezutan felkérte Hermann Egyed rendes tagot székfoglalé el6adasanak
megtartasara.

Hermann Egyed. r. tag megtartja «A veszprémegyhazmegyei papsag konyv-
kultaraja a XIX. szézad elején» cim(i el6adasat.

Elnok koszonti a székfoglalé rendes tagot, aki most eme teljesen Gj utakon
Jaro értekezésével eleget tett akadémiai kotelezettségének és igy Ugyrendink
63. szakasza alapjan 6t a Szent Istvan Akadémia teljes jogu tagjanak jelenti ki s
miikddésére a jo Isten aldasat kéri.

A felolvasé Ulést kovetd zart Ulésen Elndk inditvanyara az osztaly megbizza
az elnokséget, hogy gondoskodjék alkalmas munkaer6rél, aki a «Catalogus fontium
historiae Hungaricae» félbemaradt név- és targymutatéjanak elkészitését elvéllalja
és a Fdtitkar felvilagositasai nyoman elhatarozza az osztaly, hogy a szdbanforgd
index potkodtetnek kortlbelll 3000 P-t igényld kiadasa érdekében az egyittes Ulés
elé javaslattal fog jarulni. Osztalytitkar el6terjesztésére az ilés hozzajarul Gruber
Miklés tanar vendég el6adasahoz.

Tobb targy hijan EIndk az Ulést berekeszti.

Kelt Budapesten 1939 januar 27-én. Jegyezte : Papp Karoly f6titkar.

11, jegyz6konyv a Szent Istvan Akadémia Ill. osztalyanak 1939 februar h6 10-én
tartott felolvasd Ulésérél.

Elndk: Vardai Béla osztalyelnok. Megjelentek: Bartha Jozsef, Erdési
Karoly, Horvath Konstantin, Pintér Jend, Pitroff Pal Odon, Sziklay Janos rendes
tagok, Yiszota Gyula méasodelnok, Papp Karoly fétitkar és szamos vendég.

Vardai Béla osztalyelnék szomortan jelenti, hogy ma hajnalban Réméaban
elhinyt Szentséges Atyank : XI. Pius papa, 82 éves koraban.

Szentséges Atyank, Krisztus foldi helytartoja, X1. Pius papa a mai napon
befejezte foldi palyafutasat. A kereszténységre, mondhatjuk : a foldgolyéra gyasz
borul s ez megfekszi ezt az 6rat is, amelyben felolvasé Ulésiink meghallgatasara
gydltink 6ssze. Amit most minden hitéhez h(i katolikus érez, az valéban azonos
azzal az érzéssel, mely minden j6 gyermek szivét elfogja, mikor sziiléje ott fekszik
a ravatalon. A gyasz els6 orai az érzelmeké, nem az elmélkedésé. Részemrdl még
csak meg sem tudnam kisérelni a megdics6ult méltatasat, vilagtorténeti nagysaga
vazolasat. De bizonyara mindnyajunk tudatadban él s a térténelem is azt fogja
hirdetni XI. Piusroél, hogy 6 legmagasabb helyén nemcsak a hitvallé batorsagaval,
hanem a vértand onfelaldozasaval is teljesitette utolsd lehelletéig szent koteles-
ségét, s mint holtaban is €l6 tiltakozas szallt el kozullink, sok minden ellen, ami
most a vilagon torténik. Mint az igazi Atya nemcsak szavaval, hanem példajaval
is tanitott benntinket arra, hogy hitliink irant valé kotelességeinket, ahova a sors
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allitott, mindvégig és megalkuvas nélkil teljesitsiik. Azt hiszem, az O dicsé szelle-
mében cseleksziink, ha most gyaszunk jeléul nem halasztjuk el, hanem megmaradva
az 6 példajara a kotelességteljesités jegyében, megtartjuk, gyaszolé lélekkel is,
mai Uléstinket. Orok tisztelet, hala és dics6ség Neéki 1

Az elmult évben hirdetett Ulésiink az el6adé betegsége miatt elmaradvan,
legutébbi Uléstinket oktéber 7-én tartottuk. llykép most van el6szor alkalmunk
r4, hogy amikép Akadémianknak mar tobbi osztalyai s egylttes léslink is, kote-
lességlink és sziviink szerint mi is kifejezést adjunk csatlakozdsunknak a nemzet
kozéroméhez, a Gondviselésnek halaadasahoz a magyarok lakta Felvidék jelen-
tékeny részének felszabaduldsa alkalmdabdl. Jol tudjuk, vannak még sajgé magyar
szivek nem kis szammal a tagult hatarokon tal is, nem is szélva arrél, hogy a
taloldal rosszindulata azéta Uj fajdalmakat vegyitett drominkbe s igy eginkén
éppen nem sziint meg a felh6k jarésa. De ha ez mar, Ugylatszik, hozzatartozik is
az 6rok magyar sorshoz, sziviinket mégis megdobogtatja mindig az érém, ahany-
szor erre a legalabb részleges magyar redemptiora gondolunk. Nemcsak azért,
mert igy is sok magyar testvériink hontalansaga ért véget s a magyar szent koronara
nem egy ékes letdrt dragakdve keriilt vissza, hanem talan legf6kép azért, mert
ebben a hoénapokkal el6bb még alig remélt tényben a magyar igazsagnak végre
megindulasat koszénthetjik az érvényesilés Gtjan, zalogat a magyar sors kalvaria-
jarasbol a mindenért megvigasztalé és jutalmaz6 feltamadasba atmeneteiének.
S6t van osztalyunknak egy kilon, megkap6 jogcime is e nemzeti kdzéromben részt-
vevésre a minden magyar kéz jogan kiviil. Eppen osztalyunknak volt éveken &t
nemcsak tagja, hanem az elndki székben disze az a Sajé Sandor, aki koltészetének
sok egyéb jelessége mellett a meg nem alkuvd, surgetd irredenta érzésnek leghire-
sebb s e mellé a legmélyebb kifejez6je volt a jelen egész magyar koltészetében ;
szamunkra az, aki Erdélynek Végvari. S most, ime, a sorsnak, Ugy érzem, nem vélet-
len, postumus jutalmaul, magyar poétdk mementéjaul, éppen az 6 sziilévarosa,
Ipolysag jutott vissza elsének a csonka magyar anyaftldhéz. Sajé Sandor emléké-
nek biszke idézésével csatlakozunk mi is Akadémiank tébbi osztalydnak tnnep-
léséhez a magyar glébusz megnagyobbodasa alkalmabdl.

Az elmult hénapok irodalmi eseményeibdl is r4 kell mutatnunk kettdre,
mert oly jelenségek, melyek a hitiink szellemétdl ihletett irodalom miuvel6inek
orvendetes megbecsiilését mutatjdk. Az egyik egy rég porladé magyar szerzetes
poétat érte, a mult szazad elsé fele irodalmanak szent Oregét, a mar tébb mint
szaz éve porlad6z6 palosrendi Virdg Benedeket, akinek lelkesilt hazafisaga, a klasz-
szikusokért rajongasa is a lelke fliggetlenségét megadd hitének talajdban gydke-
rezett. A Kilritett krisztinavarosi temet6b6l oktéber 8-an athozta a févaros kegye-
lete egy immar nagyon kis koporséban elféré csontjait elébb a tabani plébania-
templomba, ahol valaha a hajnali 6rdban munkara siet6knek annyit misézett,
odaéllitotta a draga hamvakat annak az alexandriai Szent Katalinnak oltara elé,
aki a kereszténység 6si szazadaiban éppen a tudosok, irék véddszentje volt, a t6-
szomszédjaba annak a haznak, ahol a porladoz6 egykor nemes hangl verseit s a
Magyar Szézadok bator és gondos lapjait irta. A meglep6en nagy tdmeg zeneszéval
és régi magyar énekek zengedezése kozben kisérte Uj nyugvohelyére, palos rend-
tarsai szentgellérthegyi sziklakapolnajanak elécsarnokaba, szép bizonysagaul annak,
hogy a hatalommal &6ssze nem kotétt puritan erények tisztelete sokkal tobb ember
lelkében él még e kuszait id6kben is, mint hinné az ember. Résztvett e tisztesség-
adasban osztalyunk tobb tagja is, Brisits Frigyes tarsunk pedig Akadémiank
koszorujat tette a hamvak folé.

Masik megtisztelése a katolikus lelkiletbdl fakadt ir6i érdemeknek a jelen
emberét érte, egy ugyancsak szerzetes magyar koltét, Mécs LaszI6 tagtarsunkat,
a Kisfaludy-Téarsasag tagjaul megvalasztasaval. Az Uj katolikus liranak a régibb
kezdeményez6k : Harsanyi Lajos és Sik Sandor mellett a harmadik legkivalébb
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képvisel6je 6, s hogy most mar mindhdrman tagjai a magyar stilmdvészet leg-
kivalobbjait egyesiteni kivané Kisfaludy-Tarsasagnak, ez a legszebb fémjelzése
az egyetemes magyar irodalom szempontjabdl is kolt6i tehetségiiknek. Amott
bizonyosan tehetségiiknek, itt tehetségiik szellemének &rvendink a legjobban.
Mécs LaszI6 géniusza, mint a sulyoktdl lehuzott palméé, az évtizedeken at szen-
vedett idegen uralom nyomésa és packézasai alatt szokkent egyre magasabbra.
Talaljon megproébaltatasaiért dus jutalmat kdltészete tovabbi gazdag fejl6désében,
mélyilésében, az anyaorszagnak feléje sugarz6 Unneplé szeretetében.

De részt kell venniink a legutébbi napoknak egy gyaszaban is, a magyar
katolikus szellemi élet nagy veszteségében Werner Adolf zirci apat dar elhinyta
kovetkeztében. Akadémianknak éppen Ill. osztalya tiszteleti tagjaul készult 6t
vélasztani, nemcsak annak a megtisztel6 érdekl6désnek és aldozatkészségnek kdszo-
netétl, mellyel mikddéstnket kisérte, tébbszor itt meg is jelenve kdztiink, hanem
tekintettel értékes irodalomtorténeti munkéassagara, melynek palyaja elején, a
90-es években nem kisebb ember, mint Bedthy Zsolt volt méltanyléja. Karman-
rol, Kisfaludy Sandorrél irt érdemes dolgozatainak sora megszakadt ugyan, teljes
buzgalméanak a ciszterci rend kozépiskolai felviragoztatasara szentelésével, de hogy
az irodalom kés6bb is szivéhez nétt gy maradt, az utébbi id6kben Madéachrol
irt értékes dolgozata szépen tanusitja. Az irodalom movelése kilénben értékes
csaladi hagyomany folytatasat jelentette szamara : édes batyja volt Werner Gyula,
az érdemes, termékeny torténeti regényiro, akinek irodalmunk a Bach-korszaknak
Jokai és Gyulai mlivei mellett legmaradandébb miivészi képét koszoni, Megvirrad
még valaha cimd, értékét el nem veszt§ regényében. A lelki josdg nemes fényé-
t6l is Ovezett emlékezete el6tt épp oly tisztelettel hajiunk meg, mintha csak
megvéalasz- tasaval el nem késtiink volna s neve valéban ott ragyogna tiszteleti
tagjaink soraban.

Elndk ezutan felkéri az osztalytitkart bejelentett el6adasanak megtartéasara.

Pitroff Pal Odon megtartja «Balassa Balint az Gjabb kutatasok tiikrében»
cimi el6adéasat.

Elnék megkoszonvén eladonak rendkivil érdekes és sok tekintetben (j
adatokat és gondolatokat tartalmazé el6adasat, az Ulést berekeszti.

Kelt Budapesten, 1939 februar 10-én. Jegyezte Papp Karoly f6titkar.

IV. jegyz6kdnyv a Szent Istvdn Akadémia IV. osztalydnak 1939 februar 17-én tartott
felolvasé Ulésérdl.

Elnék : Wodetzky Jézsef osztalyelnok. Megjelentek : Andreanszky Gabor br.,
Ehik Gyula, Grosschmid Lajos, Horvath Konstantin, Médlinger Gusztav, Papp
Ferenc, Preisz Hug6, Skrop Ferenc, Terkan Lajos, Zsivny Viktor rendes tagok,
Papp Karoly fétitkar, Dudich Endre osztalytitkar.

A) Wodetzky Jozsef osztalyelndk az tlést megnyitvan, a koévetkezd beszéddel
emlékezik meg XI. Pius papa Oszentsége halalarél:

«Tekintetes Szent Istvan Akadémia !

Ma egy hete az emberiséget mélyen megrendlto hir jarta be a vilagot : a mai
kor kétségteleniil legnagyobb férfia, XI. Pius papa Oszentsege Isten rendelésébdl
megtért Ohozza, minden élet forrasahoz, ki maga a kezdet és avég az Alfa és Omega.
Szent Péter hajojanak rettenthetetlen és hajthatatlan korményosanak kezébél
csak a Halal tudta kiragadni a kormanykereket annak a hajonak, mely : «fluctuat
nec mergitur», melyet csapkodnak a hullamok, de mely nem merul el. XI. Pius
papa Oszentségének presztizse, az iranta érzett tisztelet a sz6 szoros értelmében
hatartalan volt, nemcsak kéztunk katolikusok koézott, hanem vallés és nemzeti
kulénbség nélkil, igazan «urbi et orbi» mindenkiben, kinek lelkiségét nem homalyo-
sitotta el az Gjabb kor fenyegetd barbarizmusa. Csodalattal kell adéznunk a nagy
papa mély bolcseségének, mellyel megteremtette a békét a Vatikan és az olasz
allam kozoétt, valamint annak a tantorithatatlan batorsadgnak, mellyel az Egyhaz
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ellen tér6 minden foldi hatalommal szembeszallt. Ha valakire, Ggy 6rea illenek
Horatius szavai : «llli robur et aes triplex circa pectus erat».

Pedig alapjaban 6 csak szerény tudés volt, de ki a legmagasztosabb moral
hallatlan, legy6zhetetlen erejét tudta szembeallitani az er6szak és gégds hatalom
tdmadasai ellenében. A nagy tudos izzé igazsagszeretetének egyik legtiindokl6bb
alkotésa az Uj papai akadémia, melyben a vildg szdmos nagy tudésat egyesitette
igazi krisztusi szellemben, valldsra vagy nemzetiségre val6 tekintet nélkil. lgazi
Pontifex Maximus volt és ha szabad XI. Pius papat emberi epitethon ornansszal
ékesiteni akkor mint ahogy volt az Egyhazban doctor angelicus vagy mirabilis,
vagy seraphicus, Ugy Ot «papa intrepidus»-nak kellene nevezni. Neve nemcsak
a papak legnagyobbjai koz6tt, hanem az emberiség legkimagaslobb reprezentansai
sordban fog mindenkor els6 helyen tindokdlni».

B) Ezutan Dudich Endre osztalytitkar a kovetkez6 megemlékezést mondja:

«Tekintetes Szent Istvdn Akadémia 1 Titkari jelentésemet szomor( esemény
bejelentésével kezdem.

Marosi Arnold Mihaly székesfehérvari cisztercita rendi fégimnaziumi tanér,
a Székesfehérvari Mlzeum igazgatdja 1939 januar 22-én 66 éves koraban elhdnyt.

Istenben boldogult Tagtarsunk 1873 februar 9-én sziiletett a sopronvarmegyei
Szilsarkanyban. Tanulmanyait Papan, Gydrott és Egerben végezte, 1889-ben a
ciszterci rendbe Iépett s 1890—1894 kozott a budapesti tudomanyegyetemen
tanult. 1918-ban kozépiskolai tanari oklevelet szerzett. Tanari mikddését 1897-ben
a székesfehérvari fégimnaziumban kezdte, majd a bajai és pécsi fégimnaziumban
folytatta, 1909 6ta ismét Székesfehérvarra kerilt, ahol mint tanar élete végéig
mkodott.

Mar fiatal kordban jelent6s munkassagot fejtett ki, szamos kisebb értekezésen
kivil. 1914-ben megjelent «A természet élete» ciml konyve 260 oldalon, majd
1922-ben «Bevezetés a biologidba» cimi 252 oldalas mdve. Marosi Arnold munkés-
saga a biol6gia, paleontolégia és archeolégia korében oszlott meg s kivalé munkas-
saganak elismeréséil Akadémiank mar 1923-ban tagjai sordba valasztotta Horu-
sitzky Henrik és Szab6 Zoltan tagtarsaink ajanlatara.

Székfoglald el6adasat 1924 aprilis 11-én tartotta «A fejérmegyei Sarrét Gskori
telepeirdél», amelynek kivonata a Szent Istvan Akadémia Ertesitéjének 1924. évi
1. szdméban az 54—755. oldalon jelent meg.

Legnagyobb érdeme, hogy a Fehérvarmegyei és Székesfehérvari Muzeumot
megalapitotta és évtizedeken &t igazgatta, amely munkassagéért m. kir. kormany-
fétanacsosi kitlintetésben részesiilt. Faradhatatlan munkakedvvel dolgozott eme
szépen berendezett mUzeumban haldla napjaig, amely f. évi januar 22-én tortént.

Temetésén Akadémidnkat Balassa Brun6 székesfehérvari tankerileti féigaz-
gaté Ur képviselte, ravatalara helyezve Akadémiank koszorujat. Részvétiinket
kifejeztik a zirci apatsagnak s ezt januar 31-én maga Werner Adolf zirci
Apéatar koszonte meg, aki egy hét malva, februar 5-én maga is az 6rokkévaldsagba
koltozott.

Elkoltozott nemeslelkd tagtarsunk emlékét sziviinkbe zarva &rizzik b

C) Eme megemlékezések utan EInok felkéri Abrahdam Ambrus rendes tagot
bejelentett el6adasanak megtartasara.

Abrahdm Ambrus r. tag : «A véredények beidegzése» cimen szabad el6adasat
megtartja.

EIndk koszonetét mond az el6adénak nagyérték(i el6adasaért, amellyel ere-
deti tudomanyos kutatasokkal gazdagitotta az allattant.

D) A felolvas6 Ulést kovetd zart tlésen Elndk felveti azt az eszmét, hogy szak-
Uléseink el6adasait idegen nyelven is kozoljuk.

Tobbek hozzaszdlasa utdn az osztdly hatarozatilag kimondja, hogy Aka-
démianknak a kilfoldi tudomanyos testiiletekkel felveendé kapcsolata céljabol
javasolja tudomanyos értekezéseinek olyan idegen nyelven valé kozlését, amelyet
a szerz6 kivanatosnak tart.
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Fétitkar ezen hatarozat alapjan kijelenti, hogy mar a legkdzelebbi jov6ben
érvényt szerez a IV. osztdly eme hatarozatanak.

Elnék, egyéb targy hijan, az Ulést berekeszti.

Kelt Budapesten, 1939 februar 17-én. Jegyezte Dudich Endre osztalytitkar.

V. jegyzékonyv a Szent Istvdn Akadémianak 1939 februdr 24-én tartott egyiittes
és tagvalasztd ulésérdl.

Elndk : Viszota Gyula masodelndk. Megjelentek : Alszeghy Zsolt, Anreanszky
Gabor bar6, Balanyi Gydrgy, Bartha Jozsef, Bitter Illés, Bognar Cecil, Bozéky
Géza, Brisits Frigyes, Czettler Jend, D&ry Ferenc, Entz Géza, Erd6si Karoly,
Fodor Ferenc, Géaspar Jend, Gerevich Tibor, Gimesi Nandor, Gulyas Pal, Hermann
Egyed, Horvath Konstantin, Horvath Sandor, Horusitzky Henrik, lvanyi Janos,
Kuhar Fléris, Lang Nandor, Meszlényi Antal, Molnar Kalman, Mdédlinger Gusztav,
Neubauer Gyula, Pataky Arnold, Padanyi-Frank Antal, Papp Ferenc, Pintér Jend,
Pitroff Pal Odon, Radé Polykarp, Schmidt Ferenc, Skrop Ferenc, Sutak Jozsef,
Szab6 Laszld, Sziklay Jéanos, Takéts Ernd, Terkan Lajos, Vardai Béla, Vargha
Damjan, Varadi Jozsef, Wodetzky Jozsef, Zsivny Viktor rendes tagok és Papp
Karoly fétitkar.

A) EInokld méasodelnok az tlést megnyitvan, a kovetkezd beszéddel
kezik meg XI. Pius papa 6szentsége halalarol:

«E hé 10-én nagy veszteség érte kat. egyhazunkat és az egész vildg béke-
szeret6 embereit, elh(nyt szentséges Atyank, XI. Pius papa, Krisztus foldi hely-
tartdja, Isten szolgainak szolgaja. 1922-t6l 17 éven &t volt a lelkek uralkodéja
és ez id6n &t a béke apostola akkor, amikor altalaban labbal tapostak a béke szent
eszméjét egyes nemzetek azzal, hogy a béke nevében nemzeteket elnyomtak,
masok meg vadallati médon irtottdk a vallasukhoz ragaszkodokat, hliségeseket.
Ha valamely téren enyhilés allott be, abban része volt az 6 szavanak is.

Egyénisége hatarozott volt, de szeret szivét nem tudta elrejteni. Szerette
a munkat és sokat dolgozott. Elete példaul szolgalt arra, hogyan kell felemel-
kedni a koznapisag folé a szellemiségbe, de arra is, hogyan kell leszallani az egy-
szer(i lelkek felé is és felemelni Gket a keresztény szeretet magaslatara.

Alkotésai és az elért eredmények azt mutatjak, hogy rendkivili ember volt
és példat tudott adni életével és tetteivel. Nagy feltlinést keltett és méltan hires
az olasz fasiszta kormannyal kotott laterani szerz6dése, amellyel végét vetette
egy kilatastalan harcnak. Korlevelei koziil a leghiresebbek a keresztény nevelésrél,
a héazassag tisztasagarol, a szocidlis kérdésekrdl szolok ; ezekben megorokitette
fennkdlt és iranyitd gondolatait a gyermeknevelés, a csaladi élet és a tarsadalmi
igazsagossag érdekében. Az Actio Catholica-ban viszont a vilagiaknak a papsaggal
valé egyuttm(ikddését kivanta biztositani a fenti eszmék sikerére. A hitterjesztés
korul végzett munkassagaért joggal nevezték el a missziok papajanak.

X1. Pius igazi tudoés is volt. Kivette részét a munkaban itt is és hires volt
mint kutaté a térténelmi segédtudomanyok terén, hires volt el6zéleg mint kényv-
tarnok és nagy nevet szerzett maganak a philoldgiai-torténelmi mddszer terén
és a paleographidban val6 jartassagaval.

Mi magyarok ezen felil buszkék vagyunk arra, hogy szeretetével ajandé-
kozta meg nemzetlinket. Mar 1923-ban a magyar plspoki kar tisztelgésekor arra
buzditotta a magyar nemzetet, maradjon hii 6sei vallasahoz s akkor jobb jovét
remélhetiink. Megmutatta atyai szeretetét a Szent Imre-év alkalmaval, rank ira-
nyitotta az egész vilag figyelmét azzal, hogy 1938-ban Budapestet jeldlte ki a
XXXI1V-ik Eucharisztikus Vilagkongresszus szinhelyévé. Legatusa Gtjan kildott
bullajaban szeretettel emlékezett meg a magyarsag hithlségérél, szeretettdl lan-
golé buzgoésagardl és Szent Istvan kiralyunk nagy érdemeir6l, s6t a radié atjan
hallhattuk meghat6 és szép beszédét és ugyanez Gton szeretete jeléll kulon aldasat
is adta a magyar nemzetre és a megjelentekre.

emlé-
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Krisztus békéje, Krisztus orszagaban jelszéval foglalta el papai tronjat,
«béke», «Krisztus» szavakkal hunyta le szemét. Most mar az oroklétben van a
megdics6ult. Mennyei Atyankndl s ott konydrdg az emberiség békéjéért, amelyért
kész volt életét is felaldozni. Aldas emlékére b

B) «Maésik szomoru eseményiink Werner Adolf zirci ciszterci rendi Apat-Ur
haléla.

Bar a Megboldogult nem tartozott tagjaink soraba, de magas méltésagaban
mindig érdeklédott a Szent Istvdn Akadémia Ugyei irdnt s benniinket anyagilag
is tamogatott.

igy tobbek kozott fedezte két emlékbeszédiink éspedig Bartfai Szab6 Laszl6:
Békefi Rémig emlékezete és Pataky Arnold: Emlékbeszéd Mihalyfi Akos tiszteleti
tag felett cimd kiadvanyaink kéltségeit.

Haléala varatlanul kovetkezett be. Keziinkben van még 1939 januar 31-én
kelt sajatkez6leg irt levele, amelyben megkdszéni Marosi Arnold tagtarsunk
elhunyta alkalméaval kifejezett részvétiinket. Erre alig egy hét mulva, februar 5-én
mar elkdltézott az él6k sorabdl. A magyarorszagi ciszterci rend F6apatjat Aka-
démiank is szivb6l gyaszolja. Kérjik a Mindenhatét, hogy adjon Neki érok nyu-
godalmat.»

C) EIndkl6 mésodelndk bejelenti kovetkezd akadémiai tagjaink halélat:

1. Matunadk Mihaly, szdl. 1866 jul. 17-én Nagysuranyban. Tagga valasz-
tatott 1916 jan. 20. Meghalt Koérmdcbanyan, 1932 dec. 2. Halalardl Simuni Jozsef
breznébanyai plébanos ar 1939 jan. 24-én értesitett.

2. Gombos Ferenc Albin, szil. 1873 okt. 3-4&n Ambrézon. Tagga valaszta-
tott 1936 februar 28. Elhanyt 1938 dec. 27-én Budapesten.

3. Marosi Arnold, szil. 1873 febr. 9., Szilsirkanyon. Tagga vélasztatott
1923 febr. 23-an, meghalt 1939 jan. 22-én Székesfehérvarott.

Mind a harom elhinyt tagunkrél az osztalyelnék urak bévebben megem-
lékeztek. Emlékiket jegyz6konyvben orokitjuk meg.

D) Uj tagok vélasztasa.

EIn6kl6 maéasodelndk elrendeli a titkos szavazast az ajanlott tagokra; a
szavazatszedd bizottsdg tagjaiul felkéri Horvath Konstantin és Balanyi Gydrgy
osztalytitkarokat.

Fétitkar jelenti, hogy az osztalyok tagjeléld Glésén a kovetkezd jeldltek
nem kaptak meg a sziikséges kétharmad tobbséget.

I. osztalybdl Kakossy Arpad Elek, a

I11. osztalybdl ljjas Antal és Magyar Balint, a

IV. osztalyb6l Koczkas Gyula,
tehat a felsorolt 4 jelélt a valasztasi szavazdlapbodl téroltetett.

A szavazatszedd bizottsag Osszeszamlalva az eredményt, EIndk jelenti,
hogy beérkezett 48 szavazolap, amelynek kétharmad tébbségét 33-ban allapitja meg.

Ezek szerint megvéalasztott tagoknak jelenti ki a kovetkezdket:

I. oszt. Blazovich Jaké ..... 47 szavazattal 1 ellenében
Il. « Atzél Elemér ... . . 38 c 10 «
Il. « Horvath Jené...... .. 44 « 4 t
Il. a Jajczay Janos..... . . 40 « 8 a
Il. a  Tragor Ignac ... . .40 « 8 «
1. a Balla Borisz ......... .. 33 « 15 a
1.« Béanhegyi J6b ....... . .44 « 4 «
V. a Wolsky Sandor ...... 48 « —

A megvalasztott rendes tagokat az elndkség felterjeszti a Biboros Herceg-
érsek Ur Oeminenciajahoz, mint Févédéhoz, megerdsités végett.

D6ry Ferenc osztalyelnok kérdést intéz a fétitkarhoz az 1920. évben a II.
osztalyba bevéalasztott Tuka Béla tagsaga ugyében. Papp Karoly fétitkar jelenti,
hogy a Szent Istvan Akadémianak irattara nem lévén, ilyen 18 évvel ezel6tt tor-
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tént dolog ma méar pontosan meg nem allapithaté. Annyit azonban tud az tgyrél,
hogy Tuka Bélanak az értesitést annakidején el sem kuldték, minthogy Csehszlo-
vakiaban levé cimét nem ismerték. Eppen ezért Tuka Bélat tagul nem tekintjiik.

Most kiadott Almanachunkban a névsorba ugyan felvettik, de tényleges
tagul nem tarthatjuk, minthogy értesitést nem kapvan, a tagsag elfogadasarél
nem is nyilatkozhatott.

Minthogy Ujsaghirek szerint Tuka Béla a csehek bortonébdl kiszabadult,
érdekl6dni fogunk lakéhelye irant s ha ezt megtudjuk, akkor mint megvalasztott
kiltagunkkal felvessziik vele az érintkezést.

E) Foly6 Ugyek. Fétitkar jelentése:

1 a Szent Istvan Akadémia tagjait ért kitlintetésekr6l:

«l. Magyarorszag F6méltésagi Kormanyzéja 1939 februar 16-an grof Teleki
P&l m. k. titkos tandcsost m. k. miniszterelnokké,

2. Hoéman Balint m. k. titkos tanacsost m. k. vallds- és kozoktatasigyi
miniszterré kinevezte.

3. A Kormanyzé Ur Oféméltosaga a vallas- és kozoktatasiigyi miniszter
el6terjesztésére Hultl Dezs6 m. k. Jozsef nddor miszaki és gazdasagtudomanyi
egyetemi ny. r. tanarnak a mépitészet terén szerzett kivalo érdemei elismeréséul
a magyar Corvin-lancot, (1939 febr. 18-i kelettel)

4. és Mécs Lé&szl6 premontrei kanonok, koltének a magyar irodalom terén
szerzett kival6 érdemei elismeréséiil a magyar Corvin-koszorGt adomanyozta.

Ugy vélem, hogy az Egyittes Ulés nevében mind a négy kivalé tagtarsun-
kat irasban koszontsiik eme magas kinevezések, illet6leg kitiintetések alkalmabol«.

«Il. A folyé Ugyek sordban jelentem, hogy a m. k. igazsaguigyminiszter ar
nevében Berczelly Jend allamtitkar f. évi marcius 7-ére tanacskozast hivott Ossze
a szerz6i jogra vonatkoz6 egyetemes kedvezménytervezetek megvitatasara.

Ez lgyben az utolsé tandcskozads 1936 junius havéban volt, amikor Akadé-
miankat Pazmany Zoltdn pécsi egyetemi tanar Gr képviselte. Nagy elfoglaltsaga
miatt nevezett tanar Gr a mostani értekezletre nem vallalkozvan, helyette Bozoky
Géza pécsi egyetemi tanar urat kértem fel, aki Akadémiank képviseletét szives
volt véllalni. Az ugyre vonatkozé iratokat atkildtem Bozdéky tandr Ur budai
lakésara.»

Il. A Szent Istvan Akadémia vagyoni kimutatdsa 1939 februar 20-an.

Papp Karoly fétitkar a kovetkez6 jelentésben szamol be Akadémiank vagyoni
allasarol.

«Tekintetes Szent Istvan Akadémia!

Akadémiank vagyonkezelésérél Ugyrendiink 79—81. szakaszai sz6lnak, ame-
lyek szerint vagyonunk felett az igazgatétanacs rendelkezik. A gyakorlat az, hogy
a Szent Istvan-Tarsulat minden év marcius végén atadja a malt évi szamadasokat
az Akadémia f6titkaranak, aki ezt az igazgaté-tanacs elé terjeszti.

Hogy azonban Elnokségiink mar a mai (lésen el6terjeszthesse a szamada-
sokat, Masodelndk urral egylttesen megkértem Takéats Erné papai kamaras urat,
a Szent Istvan-Tarsulat vezérigazgatéjat, hogy a szamadasokat mar most szives-
kedjék elkészittetni. Bar ez az el6rekészités kétszeres munkat okozott a kdnyvel6-
ségnek, a Vezérigazgatd Ur olyan szives volt, hogy nemcsak az elmult évi, hanem
a folyo évi februar 20. napjaig terjed6 szamadéasokat is elkészittette. Eme rendkiviil
el6zékeny intézkedéséért e helyitt is halas koszonetét mondok Takéats Erné vezér-
igazgat6 Urnak |

Tekintetes Szent Istvdn Akadémia I Aki mélyen tisztelt Tagtarsaink kozil
valamely nagy intézményt igazgat vagy valaha igazgatott, az tudja, hogy milyen
bonyolédott dolog egy mérlegnek az attekintése. Tapasztalatbol mondhatom, hogy
egy-egy ilyen kimutatasba legjobb matematikusaink is belezavarodtak.

Hogy az eléttiink fekvd tobboldalas kimutatast mégis megérthessiik, Méasod-
elnok Ur tanacsara a tételeket harom csoportba osztottam, Ggymint a) az alapit-
vanyok, b) a Gombos Albin-féle Kataldgus és ej a rendes szdmadasok csoportjara.
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A) Alapitvanyok:
1. Fraknoi-alapitvany az Orszagos Foldhitelintézet keze-

Iésében ..o TSP 2.578.—
2. Boromissza-Giesswein-Kollanyi stb. alapok, Szent Ist-
van-Tarsulat kezelésében ..., 3.379.—

Osszesen ... 5.957.—

Ez tulajdonképeni vagyonunk, amelyhez hozzanyulni csak az Elndk, Masod-
elndk és Fdtitkar egyuttes alairdsaval lehet. Ezen vagyonnak csak az osztalékai
kolthetdk el.

B) Gombos Albin Katalégusa:

1. Bevételei a Vallasalapbol :

1935 dEC. NO woovieeiceccee e 4.970,—
1937 Jan. N0 oo = 4.970.—
1938 febr. NG ..o 9.939.—
a munka eladasabil............ccocovveiiiiciicieee 3.116.—

Osszes bevétel...  22.995—
2. Kiadasok :

. kotetnyomdai KOItSEg ........ccccceviercinniiinsccieeins 6.570 —
1. « « « 6.824.—
. « « - 7.221.—
hirdetések s egyebek ... 1.671.—
iréi dij Gombos AlbiNNak ... 5.000.—

Osszes kiadas ... 27.286.—
Tehat a Gombos-Katalogus mérlege :

KIASOK ..o
Bevételek .....
Tartozasunk
C) Rendes Akadémia szamadasok:
1. Nyomdai tartozds 1939 febr. 20 ........ccovnvvnnininnns 2.751.—
2. Gombos-Katalogus tart0zas ..., 4.291.—

Osszes tartozas. .. 7.042.—

Ezzel szemben rendes bevételeink :

1. Allamsegély tk. Vallas Alapbol (1)
2. Tudoméanyos Tarsulatok jaruléka.....
3. OSZtaléKOKDOI ...

Osszes bevételeink 1939febr. 20-an ... 11.030.—

Tehat Akadémiank mérlege 1939 februar 20-an :

1. BEVELEIEK oo s 11.030.—
2. TArt0ZASOK  .oovciieeciececeee ettt 7.042.—

Maradelkéltheté .. . 3.988.—

EzidGszerint 3988 P-nyi dsszeg az, amelyb6l koltségvetést készithetiink az
1939. évre, éspedig a kdvetkez6képen :

1. Irodakezel§ és szolgdk dijazédsa..............
2. Meghivék és postakdltségek............

3. Az 1938. évi Akadémiai Ertesit6
4. Egyéb KiadVANYOKIra .......cccccovviiininininnsseses
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Tekintetes Szent Istvan Akadémia !

Az elmult évben Akadémianknak kilondsen sok kiadasa volt, amelyet
egyrészt a Gombos-féle munka, masrészt boldogult Fétitkarunk temetése kordli
koltségek okoztak ; ezen tartozasainkat miel6bb tisztaznunk kell, hogy Akadé-
imank pénziigyi egyensulya helyredlljon, 6sszefoglalva jelenlegi helyzetiinket,
az 1939. polgari évre eddigelé 11 ezer pengé befolyt jovedelmiink van s ha
elébb 7 ezer peng6s tartozasunkat kiegyenlitjik, kereken 4 ezer pengé marad,
amely sz(ikdsen elegend az évi kiadasokra és az 1938. évi Akadémiai Er-
tesitdre.

Némi remény csillan fel azonban a Hercegprimas Ur éeminenciajatol kiutalt
0sszeg kisérdiratabdl, amely néhany sorban azt mondja, hogy az ezévi allamsegély
I. részlete fejében 10.000 peng6t kild (Esztergom, 1939 jan. 24.). Ebbdl kovetkez-
tetve Il. részletre is remény lehet.

Masodelnsk Urral egyiitt abban a nézetben vagyok, hogy a kiutalt 6sszeg
nem allamsegély, hanem a Vallads és Tanulmanyi Alapbdl kiutalt segély.

Barmint is van a dolog, Hercegprimas Elnok Ur 6eminenciajanak Romabol
valé visszatérése utan tisztazddik a kérdés s egyuattal az is, hogy milyen dsszeget
remélhetiink még az év folyaman.

Csak ezutan kerilhet sorra Akadémiank egyes osztalyainak kivansaga s
doénthet Egyuttes Ulésiink arrél, hogy az osztalyokban felgyllemlett értekezések
kiaddsa milyen sorrendben torténjék.»

V. Balanyi Gyorgy, a Il. osztaly titkara elGterjeszti a Il. osztaly 1939
jan. 27-i Ulésén elfogadott javaslatot, amely szerint az egyittes Ulés jaruljon hozza
a Gombos Albin-féle Katalogus harom kotetének befejezése gyanant egy potkotet
készitéséhez. A potkdtet az indexet foglalnd magaban, amelynek megirasara
dr. Csapodi Csabat ajanlja.

A beterjesztett javaslatot az egyuttes Ulés elfogadja.

Egyéb targy hijan, EIndk megkdszonvén a tagok szives érdekl6dését, az
Ulést berekeszti.

Kelt Budapesten, 1939 februar 24-én.

Jegyezte : dr. Papp Karoly fétitkar. Lattam : dr. Viszota Gyula elndkl6 ma-
sodelndk. Hitelesitik : Erd6si Karoly, dr. Takéts Ernd, Gerevich Tibor, rendes tagok.

VI. jegyz6konyv a Szent Istvan Akadémia I. osztalyanak 1939 marcius h6 10-én
tartott felolvas6 Ulésérdl.

EIndk : Pataky Arnold osztalyelnok. Megjelentek : Balanyi Gyodrgy, Erdési
Karoly, Horvath Konstantin, Kuhar Fléris, Papp Karoly, Rad6é Polykarp,
Schiitz Antal, Vargha Danijan, Véaradi Jozsef, Viszota Gyula rendes tagok és
szamos vendég.

Pataky Arnold osztalyelnok a kovetkez6 beszéddel nyitja meg az Ulést :

«Tekintetes Akadémia 1

Még csak két hete annak, hogy a Szent Istvan Akadémia egydttes Ulésén
Akadémiank masodelndke megrendit6 szavakkal fejezte ki azt a mélységes gyaszt,
melyet XI. Pius papa halala az egész katolikus egyhazban, annak minden gyer-
mekében, s6t az egész vilagon okozott. A szentélet(i papat, az Ur Jézus orszaganak
terjesztésén faradhatatlanul, élete utolsé pillanatadig munkalkodé apostolt, a nagy
tuddst, a magyar nemzet nagy partfogojat vesztettik el benne, és szazmilliok
iméajaval széllott fel az Urhoz a mi imank is, hogy adja meg Szentatyanknak a
mennyei 6rok jutalmat, Egyhazanak pedig adjon olyan lathaté f6t, aki méltan
tudja majd folytatni 261 el6djének minden méas emberi munkakort feltilhalado6
nagy mivét. Es hamarabb, mint barki is gondolta volna, meghallgatast nyert
az iméadsagunk : ma egy hete, ebben az drdban mar Urbi et Orbi hirdették az drok
varos harangjai: Habemus Papam 1 A katolikus vildg hddol6 engedelmességgel
és szeretettel fogadott volna barkit, akit a Szentlélek intézkedése az Egyhaz fejévé
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rendel ; de sokszoros volt az 6rdme minden hiv6nek, sét az Egyhé&zon kivul allok-
nak is, hogy XII. Pius néven Pacelh Jend biboros, allamtitkar foglalta el a papai
tront. Es kuléndésen nagy volt az érémiink nekink, magyaroknak, hogy Szent
Péter 262-ik utédja éppen a mi eucharisztikus vilagkongresszusunk pépai legatusa
lett, akinek személyét tdbb mint egyheti magyarorszagi tartézkodasa alatt mind-
nydjan a szivinkbe zartuk, aki Magyarorszagot maga is a szivébe zarta és akit
hazénkhoz az a kotelék is fliz, hogy benne Pazméany-egyetemiinknek diszdoktorat
tisztelhetjik. Lelkiink mélyébdl halat adunk az isteni Gondviselésnek, hogy a
mai idékben, amikor Ugy latszik, hogy a vilagtérténelemnek elemi eréi mozdultak
meg, amikor vilagnézetek vivjdk egymas ellen az élet-haldlharcot, olyan férfid
vette at Szent Péter hajojanak a kormanyat, aki eddig is mint dics6 el6djének
legf6bb munkatarsa megosztotta vele a vildgegyhdz kormanyzasanak gondjait
és aki mint allamtitkar, mint teolégus, mint egyhazjogasz mar eddig is fényes
betlikkel irta be nevét az Egyhéz torténetébe. A keresztény katolikus vilag tobbi
gyermekeivel egyitt a mi Akadémiank is lélekben ott lesz a vasarnapi koronaza-
son, és a tobbi hivék szazmillidival egyesil a mi imadsagunk is : «Tartsd meg,
Isten, szent Atyankat, Krisztusnak helytartéjat b

Osztalyelnok ezutan felkéri Kuhar Fléris rendes tagot el6adasanak meg-
tartasara.

Kuhar Fléris r. tag : Mariatiszteletink a XI1. és XlI. szazadban« cimen
megtartja el6adasat, amelyért osztalyelnok koszonetét mond s kivanatosnak tartja
az értekezés miel6bbi megjelenését.

Az el6adés rovidesen meg is jelent az 1. osztaly értekezéseinek Ill1. kotete
3. szdmdaban a kovetkez6 cimmel : «Mariatiszteletiink a XI. és XII. szdzad hazai
liturgidjaban» az 1—19. oldalakon.

Kelt Budapesten, 1939 marcius 10-én. Jegyezte: Papp Karoly f6titkar.

VII. jegyzékonyv a Szent Istvdn Akadémia Il. osztalydnak 1939 marcius hé 17-én
tartott Ulésérél.

Elnék : D6ry Ferenc osztalyelndk. Megjelentek : Balanyi Gyorgy, Erdési
Karoly, Hermann Egyed, Meszlényi Antal, Papp Karoly, Szab6 Laszlé, Viszota
Gyula rendes tagok és szamos vendég. Tavolmaradasat kimentette Czettler Jend
rendes tag.

EInokl6 osztalyelndk felkéri Gruaber Miklés vendéget bejelentett el6ada-
sanak megtartasara.

Gruber Miklés dr. vendég megtartja el6adasat a kovetkez6 cimen : «A keresz-
tény vilagkép a bécsi romantikaban»

EInokl6 osztélyelndk koészonetét mondva el6add vendégiinknek értékes eld-
adasaért, az Ulést bezarja.

VIII. jegyz6konyv a Szent Istvan Akadémia Ill. osztalyanak 1939 maércius 31-én
tartott Ulésérdl.

EIndk : Véardai Béla osztalyelnok. Megjelentek : Bartha Jozsef, D6ry Ferenc,
Horvath Konstantin, Kallay Mikldés, Lang Nandor, Nékam Lajos, Pitroff Pal
Odon osztalytitkar, Vargha Damjan, Vardai Béla osztalyelnok r. tagok, Viszota
Gyula masodelnék, Papp Karoly f6titkar.

Vargha Damjan r. tag. felolvassa : «rodalmunk fedd6énekeinek legrégibb
elemeid cim{ munkajat.

Vardai Béla osztalyelnok az el6adénak és a megjelenteknek koszonetét
mondva, az Ulést bezarja.

A Szent Istvan Akadémia Ertesit6je (1939). 9
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IX. jegyz6konyv a Szent Istvan Akadémia IV. osztalydnak 1939 aprilis 14-én tartott
Glésérol.

Elndk : Wodetzky Jozsef osztalyelndk. Megjelentek : baré Andreanszky Gabor,
Dudich Endre, Entz Géza, Ehik Gyula, Grosschmid Lajos, Horvath Konstantin,
Horusitzky Henrik, Maddlinger Gusztav, Papp Karoly, So6 Rezs6, Szabd Zoltan,
Zsivny Viktor rendes tagok, tovabba Boros Adam, bar6 Gudenus Gézané, Kohl
Ferenc, Lipp Imre, Reiner Irma vendégek.

Elnék udvozolvén a megjelent tagokat és vendégeket, az ilést megnyitja
és felkéri So6 Rezs6 rendes tagot székfoglald értekezésének megtartasara.

So6 Rezs6 r. tag «Korszer(i novényfoldrajzi vizsgalatok a Magyar Alféldon»
cimmel megtartja székfoglald értekezését.

Wodetzky Jézsef osztalyelnok a kovetkez6 szavakkal tdvozli az Gj tagot:

«Tekintetes Szent Istvan Akadémia !

Belei So0 Rezs6 egyetemi tanar urat Akadémiank 1937-ben valasztotta
tagjaink sordba. Eletét s m(ikodését a kévetkez6kben vazolom. So6 Rezsé 1903-ban
Székelyudvarhelyen sziletett. 1921—1925 kozott egyetemi tanulmanyait végezve,
sub auspiciis Gubernatoris doktorra avattak, 1927—1929 kézott a tihanyi biol6giai
intézetben dolgozott, 1929 decemberében a debreceni Tisza Istvan-tudomany-
egyetemen a novénytan rendkivili, 1935 juliusdban rendes tanara. Debrecenben
megalapitotta a novénytani intézetet és a botanikuskertet.

1921 6ta 80 dolgozata jelent meg. FémUvei a Melampyrum-monogréfia,
Kolozsvar geobotanikai monogréfiaja, s a Balatonvidék szocioldgiai névényfoldrajza.
Ujabban a Nyirség florisztikai kutatasa koriil buzgélkodott. Noévényfoldrajzi mun-
késsagaval jelentés eredményeket ért el.

Mai el6adasaban : «Korszerli névényfoldrajzi vizsgalatok a Magyar Alfol-
don» cimen mintegy 0Osszefoglalta eddigi kutatasainak eredményeit.

Minthogy legfiatalabb tagtarsunk mai el6adéasaval eleget tett akadémiai
kotelezettségének, azért Ugyrendink 63. §-a alapjan Sod Rezsé egyetemi tanar
urat Akadémiank teljes jogl tagjanak jelentem ki s mikodéséhez sok sikert kivanoks.

Egyéb targy hijan elnok az Glést berekeszti. Jegyezte Dudich Endre osztaly-
titkar.

X. jegyz6konyv a Szent Istvdn Akadémianak 1939 aprilis 28-an tartott egylttes
Ulésérél.

EInok: Viszota Gyula masodelnok. Megjelentek : Balanyi Gyorgy, Bitter
1llés, Brisits Frigyes, D6ry Ferenc, Erdési Karoly, Horvath Konstantin, Horvath
Sandor, Jajczay Janos, Kihar Floris, Nékam Lajos, Papp Karoly, Pataky Arnold,
Radé Polikarp, Terkan Lajos, Varadi Jozsef, Wodetzky Jozsef és Zsivny Viktor
rendes tagok, tovdbba Uzdoczy-Zadravecz Istvan ny. tabori puspok, Scheirich
Bonaventura szentferencrendi rendf6nok, Pethd Lénéard szentferencrendi héz-
fénok, Takéacs Ince szentferencrendi pater, a Szent Ferenc-rend szamos tagja,
Reiner Irma vendégek.

Tavolmaradasukat kimentették Vardai Béla osztalyelnok, Entz Géza és
baré Andreanszky Gabor rendes tagok.

1. EIndk az Ulést megnyitvan, a kdvetkezd beszéddel emlékezik meg XI1. Pius
papa Oszentsége tronralépésérdl:

«Tekintetes Akadémia 1

Legutobbi egyuttes ulésiink alkalmaval lehajtott fejjel és szomor( szivvel
kezdtuk meg ilésiinket: mély banatunknak adtunk kifejezést Szentséges Atyank,
XI. Pius elhunyta alkalmabdl. Ma emelkedett érzéssel és hddold tisztelettel tekin-
tink az Eg felé és halat adunk a Mindenhaténak, hogy XII. Pius papéaval olyan
férfia lett Krisztus foldi helytartoja, akire mi magyarok buzgé szivvel, remény-
teljesen és er6s bizakodassal tekintiink, visszaemlékezve az elmult évi eucharisztikus
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kongresszus alkalméaval tanusitott vallasos buzgosdgara és egyéni méltésagara.
Szent Atyank mélységes hite, felemel6 szeretete, diploméciai nagy gyakorlata
és éleslatasa reményt ad az egész vilag és a mi sokat szenvedett hazank békés jévo-
jének kialakuldsara és megszilardulasara. Mar megvalasztasa sem volt megszokott,
mert nem kellett egyezkedés, sok szavazas : az els6 napon, a harmadik szavazas
utan Benne 6sszpontosult a bizalom. Mar ez is arra mutat, hogy a szeretet és a
béke jelszavai mikodtek kozre a valasztason. Szentséges Atyank jelszava is ezt
mutatja : Pax opus iustitae. lzgatott id6kben élink, szinte morajlik alattunk a
fold, az emberek lelklikben izgatottak s ezt mind a vilaghabora utan kotott kegyet-
len és szerencsétlen békekdtés eredményezte. Azt hitték 1919-ben, hogy meg lehet
fosztani nemzeteket az emberi jogoktdl és hosszantarté rabszolgasagba lehet siil-
lyeszteni 6ket. Egy ideig sikerUlt is ez, de az elnyomott nemzetek csakhamar maguk-
hoz tértek: példas szorgalommal és munkaval, elhatarozott kemény akarattal
eddig nem ismert nagy erkélcsi és fizikai erére tettek szert. Es ma mar nyilvanvald,
hogy az altalanos béke csak minden nemzet akaratanak kozés eredményébdl fakad-
hat. Pax opus iustitiae ! Olyan béke kell, amely igazsagos munkanak az eredménye.
Amiéta elhangzott ez a jelszd, hatasa aldl senki sem vonhatja ki magat.

Szent Atyank szellemi fegyverekkel, hittel és szeretettel kivanja ez igazsa-
gos béke elérését. Mi magyarok buzgé iméaval fordulunk az Egek Urahoz, tAmogassa
Szent Atyankat nehéz kiizdelmében az egész vildg és a magyar haza javara.

2. Tekintetes Akadémia 1

A hazai nevelés és kozgazdasag terén egyarant kivalé ciszterci rendnek sok
kivalé tagja m(ikodik sorainkban. A rend élére j apéat kerilt. Az 6rém napjaiban
vellik egyutt érzink, amikor az Uj zirci apatur : Endrédy Vendel megkezdte mUko-
dését. Az apaturat a rend tagjainak nagy tdbbsége szaktudomanyainak alapos
ismeretéért, kozvetlen és atyai nevelési moddszeréért, kdzgazdasagi és pénziigyi
dolgokban val6 gyakorlati jartassagaért, a tarsalgasban val6 kozvetlenségéért
tanari, majd igazgat6i mikddésében is szeretettel és bizakodassal vette kordl.
Ezek a jeles tulajdonsagok voltak sz6szoloi a legfels6bb helyen is a kinevezés alkal-
maval, amikor a férfikor elején sok tudds és id6sb rendtagjainak atyjava tették.
Az Akadémia nevében dvozlom és kivanom, adjon a Mindenhatdé az apatirnak
er6t és bolcseséget az igazsagos kormanyzasra, hogy hazank nevelése, kdzgazdasaga
terén és a tudomanyok péartolasdban sok és szép eredményt érjen el».

3. A megvélasztott rendes tagok megerdsitése.

Dr. Serédi Jusztinian biboros hercegprimas, esztergomi érsek ur Oeminen-
cidja 1939 marcius 21-én kelt 1919. szdmu leiratdban megerdsitéleg tudomasul
vette, hogy a Szent Istvan Akadémia 1939 februar 24-i egyuttes Ulésében meg-
valasztotta

a hittudomanyi bolcseleti osztalyba rendes tagnak

Blazovich Jaké pannonhalmi fémonostori alperjelt, a bdlcselet és szénoklat
tudés miveléjét;

a torténelem-, jog- és allamtudomanyok osztalyaba rendes tagnak

Horvéath Jené fégimnaziumi igazgatét, a torténettudomanyok jeles mvelgjét,

Jajezay Janos székesfévarosi kdényvtarost, egyhazmf(ivészeti kutatot,

Tragor Ignac kormanyfétanacsost, Vac varosanak ismert jeles torténetiréjat,

Atzél Elemér miniszteri tanacsost, az egészségligyi kozigazgatasi jog kivald
tudosat;

a nyelvtudomanyi és szépirodalmi osztalyba rendes tagnak

Banhegyi Jéb bencés tanart, a magyar irodalomtorténet m(ivel6jét,

Balla Borisz miniszteri titkart, regényirot;

a mennyiségtan és természettudomanyok osztalyaba rendes tagnak

XVolsky Sandor biolégust, a tihanyi biolégiai intézet adjunktusat.

a) A megvalasztott tagok kozil dr. Jajezay Janos a kovetkezd levélben
koszénte meg megvalasztasat : «Oszintén atérzem a megtiszteltetést, amelyben
a Szent Istvan Akadémia részesitett, amikor tagjai soraba vélasztott. Tudataban

9*
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vagyok az Akadémia iranti kotelességemnek, a Kitiintetést elfogadom. Ehhez
hozzaf(izém igéretemet, amely szerint minden tettemmel, mint a multban, agy
a jov6ben is Anyaszentegyhdzunk érdekét akarom és fogom szolgalni Isten dics6-
segere».

b) A maésik koszonblevél a kovetkezOkép szo6l: «Fémagassagu és Fotiszte-
lendé Bibornok Hercegprimas Ur, Eminencias Uram ! A Szent Istvan Akadémia
tagjava tortént megvalasztasomrdl szolé kegyes értesitését a legmélyebb koszo-
nettel vettem. Mid6n a megvéalasztast alazattal elfogadom és a kitiintet§ bizalomért
Eminenciadnak és a Szent Istvan Akadémianak legbens6bb halamat nyilvanitom,
készséggel igérem, hogy mindenkor hiségesen igyekszem szolgélni a katolikus
szellemd tudoméany és a Szent Istvan Akadémia érdekeit. Maradok Eminencias
Uramnak hodol6 tisztelettel, Gy6r, aprilis 20-an alazatos hive : dr. Banhegyi Job
bencés hazfénok, féiskolai tanar».

¢) Balla Borisz r. tag koszén6levele:

«M k. minisztereln6kség. Budapest, 1939 maj. 11.

Tisztelettel értesitem a tek. EIndkséget, hogy a mai napon levelet intéztem
a Foémagassagl Biboros Hercegprimas Urhoz, mint az Akadémia févéddjéhez,
s abban mély kdszonettel elfogadtam az Akadémianak 1939. évi februar 24-i egyut-
tes Ulésén tértént megvalasztasomat.

Bar szébelileg mar vagy o0t hete nyilatkoztam Takéacs vezérigazgaté Ur
el6tt a megtisztel6 valasztas elfogadasarél — most utélag sietek irasbeli valaszt
is adni s egyben a tek. Elntkség elnézését kérem, hogy a hataridét néhany nappal
atléptem. Vis major folytdn — Olaszorszagban voltam s az értesitést akkor kuld-
ték utanam, amidén mar tovabbutaztam — csak most jutottam abba a helyzetbe,
hogy valaszomat irasban kozdljem.

Amidén kérem a tek. EInokségtél ennek tudomasulvételét, maradok mély
tisztelettel Balla Borisz»

4. Mohi Adolf papai prelatus, gy6ri székesegyhazi kanonok, gyémantmisés
aldozépap 1939 &prilis 15-én, 85 éves koraban Gydérott elhinyt.

Megboldogult tagtarsunk még a Szent Istvan-Tarsulat tudomanyos és irodalmi
osztalyabdl 1916 januar 20-an lépett 4t a Szent Istvan Akadémiall. osztalyaba.

Irodalmi munkéssagat «L6v6 torténete» cim(i, Gyérott 1930-ban megjelent
konyvében, a 224—226. oldalakon sorolja fel. Az itt felsorolt 27 értekezésen kivil
1938 okt. 12-én sajatkeziileg irt levelében még harom cikket emlit meg, Ugyhogy
élte végéig 30 tanulmanya jelent meg részint sajat kiadasaban, részint kiilénb6zé
folydiratokban. Térténeti tanulméanyai fékép a soproni, tatai és gydérvidéki pléba-
nidkkal foglalkoznak, azonkivill a «horvatok bevandorlasarél 1533-ban» cimen
irt becses tanulmanyt.

Temetése a gydri székesegyhazbdl aprilis 17-én volt, ahonnét masnap sziil6-
foldjére, a sopronvarmegyei LovOre szallitottak, amelynek temetéjében szilei mel-
lett varja a dics6séges feltamadast.

Akadémiank koszorujat sirjara a lo6v6i esperes-plébanos ar volt szives el-
helyezni.

Elnék kimondja, hogy Mohi Adolf elhdnyt tagtarsunk emlékét jegyz6-
konyvben orokitjuk meg. A gydri Székeskaptalan nevében Varits Karoly prelatus
apatkanonok kdszénte meg Akadémiank részvétét.

5. Jelentés Gombos Albin Catalogus cim( munkajanak potkotettel vald
kiegészitésérol.

Akadémiank 1939 februar 24-én tartott egyittes Ulése Balanyi Gybérgy
osztalytitkar inditvanyara elhatarozta, hogy Gombos Albin Ferenc : Catalogus
Fontium Historiae Hungaricae cim{ haromkoétetes munkajat potkotettel egésziti
ki s a munka megirdsara Csapodi Csabat ajanlja.

Ennek alapjan felkértem dr. Csapodi Csaba konyvtari gyakornok urat,
hogy tervezetét nyujtsa be. Csapodi Csaba ur 1939 &prilis 14-én kelt tervezetében
a kovetkezlket irja :
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Az index eredeti elgondoldsa a szerz§ intencidi szerint ma mar teljesen nem
valésithaté meg. A szerz6 altal kilatdsba helyezett részletes kritikai jegyzetek
elkészitése tobb évtizedes munkat jelentene. A szerzd tervezete tulméretezettnek
latszik ; az igért geneolégiai tablak, uralkodok, puspokék nevei nem tartoznak
a dolog lényegéhez s csak a terjedelmet ndvelnék s az elkésziilés id6pontjat halasz-
tanék. Legfoljebb a szerz6 hagyatékaban fennmaradt tablazatok kdzlését tartanam
megfelel6nek.

A Catalogus hasznalhatésdgdhoz harom indexre van sziikség : névmutatd,
targymutatd és kormutatd. A név- és targymutatdé kozos betlirendben egyesit-
hetd. A kormutatd azért sziikséges, hogy valamely szazad, évtized vagy uralkodd
életének idejére melyik forrds kozol adatokat. Ezeket az indexeket kiegészitené
a rovetéseknek és a roviditve idézett kdnyvcimeknek jegyzéke és magyarazata.
A munka elkészitésének idejét hozzavet6legesen 1y2évre, terjedelmét 15 ivre becsiili.

Csapodi Csaba Ur tervezete alapjan az el6relathatdé kiadds a kovetkezd
koltségekkel fog jarni:

Minthogy a harom kotet 168 ivet tesz ki s ennek nyomdai koltsége 20.615
pengé volt, ivenkint a nyomdai kéltség 122 P.

Minthogy tovabba Gombos Albin 5000 P ir6i tiszteletdijat kapott, ez iven-
kint 35 P-t tesz Ki.

Ugyanilyen aranyban szamitva a pdétkotet 15 iv

nyomdai KBITSEGE ...ccooviiiiiiiite s
Csapodi Csaba Ur tiszteletdija

T 0o

Osszkoltség ... 2.355.—

Tobbek hozzéaszdladsa utan elnoklé masodelnok kimondja, hogy a hozza-
vet6leges koltségvetést az Ulés elfogadja, azonban az ird tiszteletdijat ivenkint
50 pengdben szabja meg.

6. Foly6 ugyek.

a) Az 1939 februar 24-i egylttes (lés hatarozatabol koszontottik grof Teleki
Pal tagtarsunkat miniszterelnoki kinevezése alkalmabdl. Ez udvoézlésre Viszota
Gyula mésodelndk Grhoz a kévetkezd levél érkezett : «Méltosagos Ur 1 Miniszter-
elnokké tortént kinevezésem alkalmabdl a Szent Istvan Akadémia tagjai nevében
hozzam intézett joles6 Udvozléséért fogadja és kérem, tolmacsolja 6szinte koszo-
netéin nyilvanitasat. Budapest, 1939 marcius 16-an, grof Teleki Pal».

b) Ugyancsak mult egyittes Ulésiink hatarozatabdl koszontottik Hoéman
Balint tiszteleti tagunkat vallas- és kozoktatasiigyi miniszterré tortént kinevezése
alkalmabol. Udvozl6 iratunkra a kovetkez6 valasz érkezett: «A Szent Istvan Aka-
démia tekintetes EIndkségének Budapest. Nagyon oriiltem a megtisztel§ jokivan-
sagoknak, melyekkel a Szent Istvan Akadémia elndksége felkeresni volt szives.
Kérem az Elnokséget, fogadjak ezért a megtisztel§ figyelemért Gszinte kdszonetem
kifejezését. Kivalo tisztelettel és nagyrabecsiiléssel Budapesten, 1939 marcius
4-én Homan Bélint».

c) Serédi Jusztinian biboros hercegprimas ar, Fémagassagu Elndkiink e hé
23-an, vasarnap unnepelte 55 éves sziiletésnapjat. Ez alkalombol egyuttes Gléstink
nevében koszontsttilk Oeminenciajat, aki ez évforduldt teljes visszavonultsagban
toltotte esztergomi székhelyén.

d) Glattfelder Gyula Csanadi pusp6k ur Gexcellenciajéat, tiszteletbeli tagunkat
a Pazmany Péter-tudomanyegyetem hittudoméanyi kara tiszteletbeli doktorava
vélasztotta. A Kitlintetést ez év marcius 19-én Szegeden adta at az egyetem kul-
dottsége, amelynek tagjai Kecskés Pal hittudomanykari dékan vezetésével Trikal
Jozsef és Pataky Arnold ny. r. tanar urak Oméltésagaik voltak.

ej A Klasszikus Miveltség Baratainak Egyestlete f. . marcius 25-én tartotta
25. jubilaris kozgydlését, amelynek wnnepi el6addja Pataky Arnold Oméltésaga,
Akadémiank |. osztalydnak elndke : «Az apostolok cselekedetei és az egykoru
gorog vilag» cimen tartott el6adast.
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Ez alkalommal az egyesiilet elnoke atnydjtotta Pataky Arnold Oméltosa-
ganak a Parthenon Téarsasdg emlékérmét. Az el6keld kozonség melegen Unnepelte
tudds tagtarsunkat és osztalyelnokiinket.

f) Angyal Pal tagtarsunkat az elmult héten két kitlintetés is érte, amennyi-
ben egyrészt a finn koztarsasdg elndke a Fehér Roézsa-rend 1. osztalyG érdem-
rendjével tiintette ki, masrészt a Magyar Jogaszegylet elnokéil véalasztotta.

g) Hultl Dezsé tagtarsunk megkodszonte az Udvozlést, amelyet Akadémiank
a Corvin-lanccal tortént kituntetése alkalmabdl hozza intézett.

h) Akadémiankat kozelrél érdeklé esemény tortént f. é. aprilis 25-én. Ekkor
volt a Tudoméanyos Tarsulatok és Intézmények Orszagos Szovetségének kozgyd-
lése, amelyen eddigi elndke : Héman Balint miniszter Ur bejelentette lemondasat.

A valaszté gy(lés az 1939—41. évkdrre Gajzagd Laszlo rendkivili kovet,
egyetemi tanart, s tgyvezet6 alelnékké Németh Gyula egyetemi tanart valasztotta.

A Szbvetség elnoksége felkérte Akadémiankat, hogy az 1939—41. évkorre
kozgydlési képviselSinket kuldjik ki. Az egyittes Ulés felkéri tagtarsaink kozil

1 Viszota Gyula masodelnok, 2. Vardai Béla osztalyelndk, 3. Balanyi Gyorgy
osztalytitkar és 4. Takats Erng r. tag urakat, hogy a megbizatast elvallalmi szives-
kedjenek.

i) Végul a fétitkar a kiadvanyokrol szamol be : A Szent Istvan Akadémia
1938. évi Ertesitje teljes egészében nyomdaban van, amelynek cikkei Elnék Ur
6eminenciajanak megnyitébeszéde, Huszti Jozsef értekezése a Szent Istvan kora-
beli latinsagrol, a fétitkar jelentése s azutdn mind a négy osztalybdl egy vagy tobb
értekezés, igy Horvath Konstantin, Karpathy Kravjanszky Mor, Bartha Jozsef,
Sziklay Janos, Papp Ferenc, Desed Dezs6, Szabé Zoltan értekezései, részben teljes
szoveggel, részben kivonatosan.

Az Ertekezések sorabdl sajtd alatt vannak Kihar Floris: Maria-tiszteletiink,
Radé Polikarp: Az Ur szilletésének évszaka, Kadic Ottokar: a Budavari barlang-
pincékrdl szolo értekezések. El6relathatélag valamennyi kiadvany majus ho végén
megjelenik.

A fétitkar jelentését az egyiittes Ulés tudomasul veszi.

EIndkl6 masodelndk megkdszonve a tagoknak és vendégeknek szives meg-
jelenését, az Ulést berekeszti.

Kelt Budapesten, 1939 4&prilis 28-an. Jegyezte : dr. Papp Karoly f6titkar.
Lattam : dr. Viszota Gyula masodelndk. Hitelesitik : Pataky Arnold, Erddsi Karoly
rendes tagok.

Xl. jegyz6koényv a Szent Istvan Akadémia |. osztalyanak 1939 aprilis 28-an tartott
felolvaso-tlésérél.

Elnék: Pataky Arnold osztalyelnék. Megjelentek: Balanyi Gydrgy, Bittér
Illés, Brisits Frigyes, Déry Ferenc, Erddsi Karoly, Horvath Konstantin, Horvath
Sandor, Kuhar Floris, Nékam Lajos, Papp Karoly, Rad6 Polikarp, Varadi Jozsef
rendes tagok, tovdbba Zadravetz Istvan tabori puspok, Scheirich Bonaventura
szentferencrendi fénék, Peth6 Loérand szentferencrendi hazf6nok, Takacs Ince
szentferencrendi pater, a Szent Ferenc rend szdmos tagja, bar6 Gudenus Gézané,
Reiner lrma vendégek.

Elndk Gdvozélvén a megjelenteket, az Ulést megnyitja és felkéri P. Takats
Ince O. F. M. vendéget : «Az Ujabb és legijabb tudomanyos torekvések a Szent Ferenc
rendben» ciml el6adasanak megtartasara. Az el6adas teljes szévege megjelent
Ertesiténk 23—38. oldalain.

Pataky Arnold osztalyelnék zaroészavai :

Tekintetes Szent Istvan Akadémia 1 Mindnyajunk nevében @szinte koszo-
netét mondok P. Takécs Ince tanadr Urnak ezért az értékes és rendkivil érdekes
felolvasasaért. A felolvasé Ur csak egy mozzanatot emelt ki abbdl a roppant terulet-
bél, amelyen az Egyhaz szerzetesrendeinek tudomanyos mikddése évszazadok
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Ota mozog, de ezek az adatok is éles fényt vetnek arra a nagy munkasséagra, amelyet
a szerzetesrendek — a lelkipasztorkodas és a szemléldés mellett — a tudomany
kérdéseiben is az Isten dics6ségére folytatnak. A felolvasé Ur igen helyesen rea-
mutatott arra, hogy bar Szent Ferenc nem a tudomanyok m(ivelését tiizte ki rend-
jének fécélul, mar a nagy rendalapité kora 6ta Petrus Lombardus, Szent Bona-
ventura a «Doctor seraphicus», Alexander Halensis a «Doctor irrefragabilis», Duns
Scotus Janos a «Doctor subtilis», hogy csak a legkivalébbakat emlitsiik, az 6 nagy
tudoméanyos munkassagukkal, mint tiindoklé csillagok vilagitottak meg az Egyhéaz
tanait és az 6 munkassagukat ma is tisztelettel emliti a katolikus teolégia. — A fel-
olvasé Ur azt is kiemelte, hogy Eurdpa népei jorészt a ferences szerzetesek munkaja
révén ismerték meg bensdségesebben a kereszténység szellemét. En ezt az allitast
ki szeretném egésziteni azzal, hogy legnagyobbrészt Szent Ferenc fiainak, az &
aldozatos munkajuknak, szenvedéseiknek és sokszor vériik hullasanak koszonhet-
jiik, hogy a torok invazio viharos évszazadaiban az Ur Jézus szil6foldjén megmaradt
a keresztény katolikus hit. Amikor 1910-ben oly szerencsés voltam, hogy Egyipto-
mot és Palesztinat bejarhattam, sajat szememmel is meggy6z6dhettem arrél az
aldasos makaodésrél, amelyet Jeruzsalemben, Betlehemben, Nézaretben, a Téabor
hegyén, Tiberiasban és a tobbi szentfoldi zardakban a ferences atydk kifejtenek.
Mint jellemz8 példat csak azt emlitem meg, hogy a mai nazareti szentélyt a XVII.
szdzadban — egy teljes évszazadig tarté pusztulas utan — Szent Ferenc fiai timasz-
tottdk fel romjaibdl és nekik kdszénhetd, hogy ma is a szentmisében eucharisztikus
alakban megjelenik az Ur Jézus ugyanazon a helyen, ahol a Boldogsagos Szliz
aldott méhében «Verbum caro factum est».

Mindnyajunk nevében szivb8l kivdnom a j6 Isten b6séges aldasat Szent
Ferenc rendjére és annak tudomanyos mikddésére is. Adja az Isten, hogy a rend
tudomanyos életének két Gt fokusza: Quaracchi és a Pontificium Athenaeum Antonia-
num «virant, crescant, floreantb

XIl. jegyz6konyv a Szent Istvan Akadémia Il. osztadlydnak 1939 majus hé 5-én
tartott felolvasé Ulésérdl.

Elnék : D6ry Ferenc masodelndk. Megjelentek : Balanyi Gyorgy osztaly-
titkar, Czettler Jen6, Friedreich Endre, Hermann Egyed, Horvath Jen6, Karpathy-
Kravjanszky Mor, Papp Karoly fétitkar, B. Szab6 Lé&szld, Vardai Béla, Viszota
Gyula r. tagok és a vendégek.

EInék az Glést megnyitja és felkéri Horvath Jend r. tagot el6adasanak meg-
tartasara. Horvath Jend felolvassa «Szent LaszI6 kiraly»cim( székfoglalé értekezését.
Az értekezés teljes egészében megjelent Ertesiténk 39—75. oldalain.

Elndk meleg szavakkal kdszonti az el6adot és az alapszabalyok értelmében
teljes jogu tagga nyilvanitja. Tovabbi mikodésére Isten aldasat kivanja.

Az elndk koszénetét mond a megjelent tagoknak és vendégeknek s az ulést
berekeszti.

Budapest, 1939 majus hé 5-én.

XI11. jegyz6konyv a Szent Istvan Akadémia I11. osztalyanak 1939 majus hé 12-én
tartott felolvasd Ulésérdl.

EInék: Vardai Béla osztalyelnok. Megjelentek : Ban Aladar, Horvéath
Konstantin, Jajczay Janos, Kéllay Miklés, Papp Kéaroly rendes tagok, baré Gudenus
Gézané, Reiner Irma vendégek és szamos vendéghallgato.

EIndkl6 Vardai Béla osztalyelnok a kovetkezd beszéddel nyitja meg az tlést:

«Abbol a valéban orszagos gyaszbol, melyet Téth Tihamér haldla jelent,
a Szent Istvan Akadémia részét kivenni bizonyara egyuttes Ulésink s még inkabb
az osztalya részérdl felette mondand6 emlékbeszéd lesz elsésorban hivatott. Az &
halala azonban a magyar irodalomnak is vesztesége lévén, Ggy érzem, ami irodalmi
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osztalyunknak is ill6, hogy az 6t megillet6 koszoriba belefonja a megemlékezés-
nek néhany kuldn viragszalat.

Téth Tihamér neve a magyar egyhazi szénoklat térténetében Uj szint, Uj
kikezdést jelent, ami annal nagyszer(ibb, mert ilyenre szert tenni a lelkeken még
hatalmasan uralkodott nagy géniusz, Prohédszka Ottokar utan, hozza éppen ugyan-
csak a szészéknek magaslatarol, valéban nem konny( feladat lett volna barmily
tehetség szdméara. Prohészka, bizonyéra az eddigi magyar id6k legnagyobb egyhazi
szénoka, a soliloquiumoknak, a sajat lelke feltarasanak, a hatalmas monolégoknak
volt gigaszi mestere. Feltarta el6ttiink langleikét, az tukorré valt hallgatoi, az
intelligens magyarsag szdmara, Ugyhogy az meglathatta benne lelke képmasat,
amint az Teremt6 Istene el6tt mutatkozik. Toth Tihamér a sz6székrél — a lathato-
rol és a lathatatlanrol egyarant — a lelkekkel tdvik érdekében folytatott meghitt,
bens@séges, kozvetlen beszélgetéseknek, a szent kapacitadldsnak volt mestere.
Szinte megbontotta ebbdl a célbdl az egyhézi szénoklat hagyoméanyos formait —
ezt még fel is panaszoltak —, de az oriési siker fényesen 6t igazolta. Az is bizo-
nyos, hogy egyfel6l a szines elbeszélést, életéiményeket, masfel6l a magyar és
vilagkoltészet kiaknadzasat a cél érdekében senki sem kapcsolta még be annyija
egyhéazi szonoklatunkba, mint éppen 6. ime, csak néhany vonasa az &6 kilén jel-
legének és érdemeinek abban a mezében, melyet oly fényes tehetséggel és ered-
ménnyel mvelt.

Pedig érdemeinek oroszlanrésze talan nem is szonoklataira esik, hanem
még inkdbb ugyancsak az 6 végtelenul kozvetlen médjan az ifjusaghoz intézett
konyveire. Mintha erényei itt még fokozottabban allananak elénk. Még senki a
magyar ifjusdghoz moralista m(ivekkel oly kézel nem férkézott, annak lelkén oly
diadalt nem aratott, mint idevdgé mdiveinek sorozata. Az egész vilagirodalomban
ritka jelenség ez s bizonyara ez magyardzza, hogy Téth Tihamérnak éppen ezek
a konyvei vannak a legtobb nyelvre, igazan Jokaink elterjedtségével vetekeden,
leforditva.

Amit mindkét iranyl munkéassagaval tett, azért, hissziik, megadja b@séges
jutalmat az Ur, azt az egyetlen jutalmat, amelyért tulajdonkép igazan dolgozni
érdemes. Miénk a hala, a buszkeség, hogy a miénknek mondhattuk Ot. S ez a tudat
bizonyara sokaig nem fog a magyar lelkekben elhalvanyodni. A szenvedések
Gtja, melyet a Gondviselés kiflirkészhetetlen akaratabdl élete végén megjart,
csak még megindultabba, kdnnyesebbé fogja tenni az egyéniségére és érdemeire
emlékezést. Valjék mind gyumédlcsdz6bbé a magyar jovend6ben emlékezete !

EInokl6 osztalyelndk ezek utan felkéri Kallay Miklés rendes tagot szék-
foglal6 el6adasanak megtartasara.

Kallay Miklés megtartja székfoglalé eladéasat, amelynek cime : «Ocedn —
foldek vandora. Vazlat Bathory Istvan arcképéhez».

Vardai Béla osztalyelnok a kovetkez6 beszéddel koszonti Kallay Miklés
r. tagot.

«A vilagnak bizonyara legfényesebb, legiinnepélyesebb akadémiai tagava-
tésa a francia Akadémiéé, melyen egykor magam is jelen lehettem, jut e pillanatban
eszembe. A bevonulas katonai pompéaja, a garde republicaine sorfalat all6 disz-
szakaszénak tisztelgése kozben, jelzi az esemény s vele az irodalom nemzeti jelen-
téségét. Ezt atiszteletadast nalunk nemcsak a mi Akadémiank, hanem a Széchenyié
sem tudja megadni, Az Uj tagot ott a régiek egyike koszonti, feltdrva mikodése
képét, éspedig nemcsak a fényes pontokat, hanem elegans gall szellemességgel
érintve a fogyatkozasokat is, talan a tovabbfejl6dés lehetdségeit akarva szolgalni.
S a harmadik, ami akkor, a Mazarin-palota kupolaja alatt 1911 &szén meglepett
és megkapott, a katolikus szellemnek az egyik szénok ajkéarol lelkesiilten felhangzd,
a hallgatésagot is athevit6, tapsra késztet6 nyilvanulasa volt. Albert de Mun,
a catholique-socialiste partnak vilaghir( szénoka koészéntotte akkor Ugy a némikép
konny( muzsaju Henry de Régniert, hogy éppen nem rejtette véka ala mindent
a katolikum szempontjabdl tekint6 lelkiletét. Amit akkor lattam és tanultam,
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abbél az utébbira, katolikus szellembdl fakadé szavakra itt mar maga a hely kote-
lez, de éleka zzal a tanulsaggal is, hogy széket foglalé igen t. Tagtarsamat nem
bantom meg altalanos dicséretekkel, tulajdonkép lealdzd frazisokkal, hanem igyek-
szem néhany hd vonast és értékelést talalni iréi arcképéhez.

Szines és magyaros el6adasu regényeinek a cselekvény gazdagsaga a legfébb
jellemvonasuk. Szorosan a toérténelem nydjtotta anyaghoz kapcsolédé milivek
ezek, de nemcsak a megszinezésiik az ir6é, hanem az eseményekkel, alakokkal szem-
ben elfoglalt, legalabb is kiérezhet6 allaspont is. Shakespeare kirdlydramai, a
lengyel Matejko nagyszer( térténeti képei mutatnak ezzel a mifajjal rokonsagot.
A Tron a varhegyen a legszinesebb, a legérdekfeszitébb koztiik. Erzsébet angol
kiralynét és korat valami jokaias gazdagsaggal és konnyedséggel jeleniti meg,
ahogy példaul a magyar mesemondas fejedelme Erdély aranykorat tdmasztotta
fel. Oly id6t tar elénk, mely ugyancsak alkalmat ad az irénak, hogy a szenvedd
az uldozoétt, a martir igazsag partjara allhasson s ez valéban a vezérdallama ennek
a nemcsak lebilincseléen érdekes, hanem egyuttal nemesen szép konyvnek. Azok
a lapok pedig, melyeken az angol katolikusok, f6kép a hires, az irodalomban
is emlékezetes Campion Edmund vértanusagat mondja el, az atélés melegével
sugarzik ki az igazsag, hogy a hit oly nagy ajandéka az Istennek, amelyért id6én-
kint — akar ma is a fold bizonyos pontjain — halalos megrostalasnak veti ala
az embereket. A Magog fiai-ban a Ill. keresztes habord és a délfranciaorszagi
eretnekek, a Satan vilaguralmat vall6 abbigensek kora all el6ttiink, Oroszlanszivi
Richard és Szent Domonkos alakjanak szerepeltetésével. Az akkori szorny(iségek
rajzdban megvillannak a mai Uj poganysag korvonalai, ismertetdjegyei. Vigasz-
tal6 korszer(iség arad bel6le : ahogy az Egyhaz tulélte akkor azokat az 6rjongd
tdmadasokat, Ugy fognak elvonulni felette a mostaniak is anélkil, hogy létének
artani tudnanak. A kor kaleidoszképja pompés szinekben forog el6ttiink, ha lélek-
tanilag kidolgozott f6h6s nem is tartja Ossze.

Harmadik nagy elbeszél6 mive mar magyar targyud ; hése Bathory Istvan,
akinek alakjahoz oly nagyszer( vilagtorténeti hatteret festett az imént elhangzott
székfoglalé. A ma annyira kedvelt életrajzi regények fajtajabol valé, a magyar
név dics6ségét messze foldeken meghordozo, keménykezliségében is emelkedett
torekveésd, tragikus sorsu lengyel kiralyrol. A korrajz s az egész életpalya festé-
sébél is kovetkezbleg, itt jobban el6térbe 1ép, mint a torténeti regénynek mar
kifejlédott mlivészi formaja megengedi, de az bizonyos, hogy az ily mivek a mult-
nak annyi mozzanatat és tanulsagat nydjtjak élvezetes formaban a nagykozénség-
nek, melyekrdl az kilénben soha nem venne tudomast. Hisszik, hogy e harom
miinek annyi erényt és hivatottsdgot mutaté szerzéje a szorosan vett tOrténeti
regény mezején is fog még kivalét alkotni.

Ko6lt6i munkéssaga csucspontjan mégis dramai mdveit latom. Mar els
muvei kozt taldlunk szinmliveket. A févarosban szinre keriltek az erény hdseit
viszik szinpadra. A liliomos kirdlyfi a Szent Imre-év értékes emléke, Imre herceg
kiralyi és szent lelkének mélté megjelenitése. Merész leleménnyel, de egyben hata-
sos dramaisaggal mint a lazadé pogany szellem aldozatat, de egyuttal mint az
er6 és aldas forrasat tiinteti fel, mégpedig nemcsak az Arpadhéaz, hanem a nemzet
egész jov6je szempontjabol. A roninok kincse a vérbosszi koltészetének egyik
legnemesitettebb esete, a japan héslelkli onfeldldozds megrendité kifejezése, a
kereszténység vértandival sem rokontalanul. Ugy vélem, a legnemesebb légkord
darabok koézil vald, melyek csak kikerilhettek valaha magyar dramair6 kezébdl,
nyilvdn nem célzat nélkil alkotva olykor szaméara, mely az dnérdeket emelte
egész etikaja, vilagrendje balvanyava. A kozépkori angol legendabdl meritett a
Godiva, hésnéje a legdics6bb cél : a lélekmentés érdekében a legnagyobb aldoza-
tokra képes, egész az emberfelettiségig. Es 6vé a gy6zelem, éppen a vele szemben-
allé pokoli gonoszsag végsd lelkijavara. Mindezek a szindarabok nem dramak a
régi értelemben, az ortodox esztétika az allo jellemek vadjat emeli velik szemben,
mert a lelki alakulast vagy éppen bukast hidba keresi bennik, de hogy a szinpad
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az ily heroikus jellemek szamara is meghodithaté, annak t. Tagtarsunknak mind
a harom lélekbél alkotott darabja maris szerencsés zaloga.

Koltéi alkotasaihoz szorosan csatlakoznak verses és proézai mUforditasai.
Hatalmas termés, benne tébb vildgirodalmi remek, katolikus szellem( kolt6i mdvek
atlltetései is, s valéban azok, aminek az igazi m(forditasnak lennie kell : atkol-
tés, egy visszhangz6 lélek atkoltései.

Es kifejtette t. Tagtarsunk mind e harmas iranyl irodalmi tevékenységét
az Ujsagird, a mlbiralé amily faradsadgos, mert mindig a vartan all6, éppoly koz-
hasznd, mert a kozizlést és irodalmi kozvéleményt alakitd, sét iranyité tevékeny-
sége kozben. Teszi pedig ezt legfébbképen katolikus napilapunk, a mar éppoly
tekintélyes, mint elterjedt Nemzeti Ujsag hasabjain. Szinte attekinthetetlen téme-
gukben egyesul a m(iértés és m(izlés az igazmondas becsuletességével. Benniik sok
helyes itéletet fog taldlni a jové irodalomtorténésze, amennyire persze annak
kialakitasat egyfel6l az Ujsagirds gyors irama, masrészt korunknak az @szinte s
igy sokszor kemény igazsag befogadasatol eléggé elszokottsaga megengedi. Es végiil
szerkeszt6i érdemei : folybirata, a Napkelet iranyitdsaval ugy szolgalja irodal-
munknak idegen hatasoktdl el nem zarkoézo fejl6dését, hogy nem szakad el azért
a hagyomanytol s nemesen értelmezi egyuttal az erkolcs és irodalom kapcsolatat
is, pedig ezzel él és viragzik, az ellenkezd esetben ezzel hanyatlik és pusztul az
irodalom.

Orémiinkre van, hogy ily valtozatos érdemek birtokaban Akadémiank tagja
kivant lenni s ez alkalommal teljesitette székfoglalé kotelességét is. A Szent Istvan
akadémiai tagsag egy szempontbdl valéban tdbbet jelent, mint egyet az irodalmi
vagy tudoméanyos tagsagok kozt: hitvallast is, melyhez az igaz ember mindig hi
marad. M(kodése nemes iranyanal fogva On val6ban kozénk vald, s mikor ennek
tudatdban 6rommel fogadom osztalyunk teljes jogl tagjanak, nemcsak kérem,
hanem remélem is, hogy a zaszl6hoz val6 hliséget Akadémiank céljainak munkéa-
lasaval is fogja tandsitani.»

XIV. jegyz6konyv a Szent Istvdn Akadémia Il1l1. osztdlydnak 1939 oktéber 13-an
tartott felolvas6 ulésérol.

Elndk : Vardai Béla osztalyelndk. Megjelentek : Bartha Jozsef, Ban Aladar,
Lang Nandor, Pitroff Pal Odon rendes tagok, Viszota Gyula masodelnok, Papp
Karoly f6titkar, tovabba Badics Ferenc, Badics Istvan, Badics LaszI6, Balkanyi
Erng, baré Gudenus Gézané, Vardai Bélané, dr. Wagner Jozsef, dr. Zaymusz Gyula
vendégek, az Angolkisasszonyok tanarnévérei, a Mintagimnazium ndvendékei
s szamos vendéghallgaté.

EIndkl6 osztalyelnok bejelenti, hogy Kelemen Krizosztom pannonhalmi Féapat
Ur f. hd 11-én kelt levelében kimentette tavolmaradasat.

Vardai Béla osztalyelnok a kovetkez6 beszéddel nyitja meg az Ulést:

«Ulésrendiink sok éve mar ugy van megallapitva, hogy az els6 (ilést oktober
havdban, a nyari sziinet utan, osztalyunk tartja. igy rendesen nekink jut a fel-
adat, hogy aradi vértantink dicsé és halhatatlan emlékezetét feldjitsuk. Eppen
90 éve, hogy kinhalalt szenvedtek hazdjukért, azéta — mint a kolt6 mondja —
a martirtetem kiforrta mar magat a csendes foldi rogben, de minél komolyabb
id6ket él a nemzet, annal kevésbbé szabad a feledésnek is aldozataul esnidk. A nem-
zet gyéasziinnepéll avatta oktober hatodikat s ennek atélésében egy vele a Szent
Istvan Akadémia is. Aldassék martirjaink szent emléke s velik mindazoké a neve-
seké és névteleneké, akik e nemzetért életiiket aldoztak. Csak ha ezeknek emléke
ihlet és vezérel bennlinket, virradhat jobb jové hazankra »

Am tovéabb is a gyaszold emlékezés hangulatkérében kell maradnunk. Leg-
utobbi Ulésink 6ta nagy veszteség érte osztalyunkat : julius 19-én elhlnyt egyet-
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len, még életben volt tiszteleti tagunk, Badics Ferenc, kdzel 85 éves koraban.
Tobb mint 60 évet tolt be nagyérdemd irodalomtorténeti és szévegkritikai munkas-
saga, amellé, hogy a magyar iskolatigynek is vezéremberei kozil valé volt, mint
masfél évtizeden &t a gyakorlé f6gimnéazium igazgatéja, majd budapestvidéki
tankeruleti féigazgaté. Neki koszonheti irodalmunk Gaal Jozsef és Fay Andras
életrajzat, a Bedthy Zsolt Képes Irodalomtorténete mindkét kiadasanak is 6 volt
a szerkeszt6je. Palydja masodik felében Gydngydsi Istvan dsszes mdveinek kritikai
kiadasat adta, s6t mindvégig munkas élete utolsé alkotasaul Gydngydsi életrajzat
is teljesen megirta, de ez mar csak mint posthumus m(ve fog megjelenni. 1925 6ta
volt tiszteleti tagunk, fényes, nagy érdemeket hozott kozénk, s hogy az egykori
ciszterci ndvendéknek a hozzanktartozas sziviigye is, megmutatta nemcsak s(rn,
Ugyszélvan mindvégig megjelenésével koztlink, hanem a munkdalatainkban részt-
véve is. 6 dolgozta ki példaul osztalyunk Tower Vilmos-féle dramajutalmanak
szabalyzatat, s ami még emlékezetesebb, 1926-ban nalunk mutatta be mintegy
székfoglaloul, bar erre nem volt kotelezve, egyik legszebb m(ivét, Horvath Janos
néhai székesfehérvari puspok (élt 1769—1835) életrajzat. Mlive, R6tt Nandor
pispoknek ajanlva, még azon évben Veszprémben jelent meg. A magyar katolikus
egyhéztorténet egyik irodalomtdrténeti szempontbdl is érdemes jelesének allitott
époly gondos, mint szép, méltdé emléket. Ez a f6papunk nemcsak az egyhazi
szonoklatnak, f6kép a gyaszbeszédnek volt mestere s a szonoklat elméletének is
munkésa, hanem 6 adta ki 1820-ban Egyhazi Ertekezések és Tudositasok cimmel
az els6 teoldgiai folydiratot magyar nyelven, éplgy buzgélkodva benne teoldgiai
irodalmunk nyelvének magyaritasin maga is, Verseghy Ferenc tdmogatasa altal
is, mint ahogy eszményiil lebegett el6tte, akar a bencés Guzmics lzidornak, a
kereszténység egyesiilése, Ugyhogy folydirataban protestansok dolgozatait is
kozolte. Aki hallotta akkor tiszteleti tagunk nagy el6adasat vagy olvasta ezt a
konyvét, meggy6z6dhetett arrdl, hogy Badics Ferenc az 6t minden vonatkozasban
jellemz6 alapossagot, lelkiismeretességet mennyire Kiterjesztette ebben a munka-
lataban egyhdzi irodalmunk korére is, nem sajnalva a leggondosabb levéltari kuta-
tasokat sem, mennyire felgazdagitotta témajat dus irodalomtorténeti tudasaval,
mindezeken feltl pedig milyen lélekkel, szeretettel és migonddal is dolgozta fel
egész anyagat, éreztetve az olvasdval a hitinkhdz, Egyhazunkhoz hlségnek mele-
gét is. A katolikus szellem{ tudoménynak szép alkotasa ez, a szerzének egyik
legélvezetesebb, legmaradandobb muve.

De megvalésitotta 6 a hitével Osszhangot egész hosszU, munkas és szép
csaladi és kozpalyajan is. Gyonyord példat hagyott rank, mint kell egy Isten ajan-
dékabol pétriarkaian hossz( életet mindvégig értékes munkassaggal Kkitdlteni.
Koszénjuk neki hald poraban is, hogy nagyértékd munkéssagabdl nekink is jut-
tatott, ezért mindig kegyelettel fogjuk az & fényes, nemes, szeretetremélté emlékét
meg0rizni. Temetésén, julius 21-én Szinnyei Ferenc tagtarsunk bucsizott meleg,
szép szavakkal Téle a Szent Istvan Akadémia nevében is. Tudomanyara, nemzetére
nézve oly hasznos, értékes, hitvall6 munkassagéért ott lathatjuk fején az orok
élet jutalmaz6 koronjat».

Osztalyelnok ezutan felkéri Ban Aladar r. tagot eladasanak megtartasara.

Ban Aladar r. tag megtartja «Az észt koltészet virdgairél» szélé tanulma-
nyat és forditott kdélteményeit. A tanulméany s a kdlteménysorozat teljes egé-
szében megjelent Ertesiténk 86—98. oldalain.

Vardai Béla osztalyelnok a kovetkezd beszéddel koszonti Ban Aladart:

Koszon6 szavak Ban Aladarhoz.

E napokban, amikor szivink nemcsak a magunk sorsaért, hanem északi
testvéreinkért is aggddik, hiszen taldn egy élet-haldlkiizdelem el8estéjén allanak,
t. Tagtarsunknak ez az el6adasa joggal tarthat kilonds figyelemre igényt, mond-
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hatndm : igazan id6szeri. Nemes érzéseket, eszméket szarnyald el6adasban kifejezd
eredeti koltészete mellett jeles tolmacsoldja, immar négy évtizede, a finn és észt
koltészet java termékeinek s apoléja ezzel kapcsolatban a veliik valé testvériség-
nek, amiért résziikrél szép, halas elismerésekben is volt része. T. Tagtarsunk zen-
ditette meg méltéan nyelviinkén a finnek nemzeti himnuszat s tolmacsolta kolt6-
jének, a svédul is a finn lelket kifejez6 Runebergnek gydjté hatasu hési balladait.
Tollabdl jelent meg egy gazdag ismeretekkel, finom izléssel, Iélekkel megirt Finn
nemzeti irodalomtérténet is a Szent Istvan Koényvek sorozataban. Atiltette nyel-
viinkre az észtek nemzeti eposzat, a Kalevipoeg-et s emellé a mély zengésli észt
lira annyi kis remekét. A Pet6fi Tarsasag kiadasaban most megjelent kotete, az
Urali dalok egyutt nydjtja sajat koltészete viragait, hazafias lirdja szép Gj termé-
keit, valamint egy gyonyor( csokrat finnbdl és észtbdl késziilt miforditasainak.
Epoly &érémmel (dvézlém érte, mint igaz készonettel most megtartott gazdag,
szép el6adasdért. Vele kozeluinkbe hozta, megbecsultette és megszerettette észt
rokonaink lelkét. Feléjik is szalljanak jokivansagaink I

Elnék ezutan jelenti, hogy Toronyi Istvan vendég kdlteményeinek bemu-
tatasa elmarad.

Ehelyett Bartha Jozsef r. tag felolvassa Kincs Istvan r. tag «Turelmi sport»
cim( elbeszélését.

EIndk a kovetkez6 szavakkal kdszonti Kincs Istvant:

Kincs Istvan tagtarsaink kozt a mosolyos humor( elbeszélés régi mestere,
igazdn a mi Mikszathunk. Hogy e kit(in és ritka tehetségnek most is birtokéban
van, tal a hetvenen, ez a most felolvasott, pompasan perdilé paraszttorténete
derekasan bizonyitja. A nyomaszt6 jelenbdl kikapcsolédast, egy kis gondtalan
vidamsagot ajandékozott vele, meg tudott Gszintén nevettetni, ez pedig nekiink
jotétemény, neki érdem a mai borUs ég alatt. Koszond Udvozletiinket kildjuk
Kdészegen él6 t. Tagtarsunknak, orvendve, hogy nyugalomban élése nem jelenti
egyuttal viddm muzsaja elnémulasat. Kdszonet Bartha Jézsef t. Tagtarsunknak
is az elbeszélés szives, gondos bemutatasaért. S végul még egyet. Mai Ulésiink targy-
soran mind olyanok szerepeltek, akik tagnévsorunk élén allanak, tehat legrégibb
tagtarsaink. Példaadas ez nekink, az ifjabbaknak a kézremdkddésre, amiért kilon
koszonet illeti Oket b

Elnék tobb targy hijan az ulést berekeszti.

XV. jegyz6kdnyv a Szent Istvdn Akadémia IV. osztalyanak 1939 oktéber 20-an

tartott Glésérdl.

Eln6k : Wodetzky Joézsef osztalyelndk. Megjelentek : baré Andreanszky
Géabor, Dudich Endre osztalytitkdr, Horvath Konstantin, Hiltl Dezs6, Lo6czy
Lajos, Papp Ferenc, Papp Karoly f6titkar, Vardai Béla, Viszota Gyula masod-
elndk, Zsivny Viktor r. tagok, tovabba Bertalan Karoly, Bartok Edith, Borsi
Gyorgy, Elekes Pal, Engel Ferenc, Erdélyi Mihaly, Gombos Géza, Imre Endre,
Kardos Magda, Karpati Laszl6, Mocznik Ro6zsa, Nagy Innocent, Polgari Lajos,
Preusz Anna, Rogriin Edith, S&ndor Emma, Serédi Miklés Gyorgy, Sinka Istvan,
Siska Margit, Szabé Eva, Szalontay Anna, Téth Klara, Tregele Kalman, Vamos
Nandor, Vodros Janka és Zala Istvan vendégek, a foldmdvelésiigyi minisztérium
képviseletében Kundt Ede osztdlytanacsos, a székesfévarosi vizmivek képvisele-
tében Wojcsik Lip6t tanacsos, a févaros Il. G. o. képviseletében Szab6 Janos
m(iszaki f6tanacsos, tovabba sok vendég.

Az elnbk megnyitja az Ulést, Udvozli a megjelenteket és felkéri az osztaly-
titkart jelentésének megtételére.

Dudich Endre osztalytitkdr a kovetkez6ket jelenti :

«Egy Orvendetes és egy szomoru bejelentésem van. Az drvendetes az a személyi
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hir, hogy a Kormanyz6 Ur Oféméltosaga 1939. VII. 31-én kelt legfelsébb elhataro-
zasaval a vallas- és kozoktatasiigyi miniszter javaslatdra a tudomany mfvelése
és a felsGoktatas koriil szerzett érdemeiért dr. Sarkoézy Pal tagtarsunknak a ny. rk.
egyetemi tanari cimet adomanyozta. Sarkozy Pal tagtarsunk bakonybéli apat,
kormanyfétanacsos, eddig magantanara volt a Pa&zmany Péter Tudoméanyegyetem-
nek. Osztalyunk 6szinte 6romét fejezi ki magas kitlintetése felett és Isten aldasat
kéri Sarkozy tagtarsunk tobabbi munkjara».

«Amilyen drvendetes volt az els6, annyira szomord a masodik bejelentésem.
Osztalyunk tagja, alsészentmihélyi dr. Sigmond Elek, a J6zsef-nador m(szaki és
gazdasagtudomanyi egyetem a mez6gazdasagi chemiai technolégia ny. r. tanara,
66 éves kordban, 1939 szeptember 30-an elhdnyt.»

«Istenben boldogult tagtarsunk 1873 februar 26-4n szlletett Kolozsvart.
Elemi és kozépiskolai tanulmanyait szll6varosaban végezte, azutan a budapesti
miegyetem vegyészeti szakosztalyara iratkozott be. Vegyészmérnoki oklevelét
1895-ben szerezte meg. 1898-ban a kolozsvari egyetemen a bdlcsészettudomany
doktora lett. 1899-ben Magyardvar gazdasagi akadémidjan segédvegyésszé ne-
vezték ki, 1905-ben pedig a budapesti egyetemen magantanarra képesitették
a mezbgazdasagi kémia targykorébdl. Kétévi kulféldi tanulménydt utan 1908-
ban a mlegyetem ny. rk., 1910-ben pedig ny. r. tandra lett. Itt mikodott
halalaig.»

«Sigmond Elek a mez6gazdasagi kémianak, a talajtannak és az élelmiszer-
kémianak volt eurdpaszerte, s6t vilagszerte is ismert mivel6je. Akadémiank Groh
Gyula és Horusitzky Henrik ajanlatara 1922 januar 24-én valasztotta rendes
tagjai soraba. Székfoglalé el6adasat 1924 februar 24-én tartotta a kovetkezd
cimmel : «A tervezett mélybevagasi Duna-Tisza-csatorna mentén eltertl§ szi-
kesek ismertetése és javitasi lehetdségei» (Megjelent : A Szent Istvan Akadémia
mennyiségtan-természettudomanyi osztalyanak felolvaséasai, 1. k 12. sz 1926,
pp. 40).

«Sigmond Elek a talajkutatds nagymestere volt. Halhatatlan érdemeket
szerzett hazank szikeseinek vizsgalata és javitasa korul. Mint a modern tudo-
manyok egyik legfiatalabbjanak, a talajtannak a miuveldje, tiszteletet és meg-
becstilést szerzett a magyar névnek mindenfelé. Szamos izben vezet§ szerepet és
tisztséget toltott be itthoni és kulféldi kongresszusokon. Nagy talajtani munkaja
alapveté fontossagu md.»

«Temetésén Akadémiankat Wodetzky Jozsef elnok Ur képviselte, aki rava-
talara koszorat helyezett. EIlkoltozott vilaghir( tagtarsunk emlékét sziviinkbe
zarva fogjuk megdrizni.»

Az osztalytitkar azutan felolvassa Dezsényi Lorant f6apati titkar levelét,
amelyben kozli, hogy Kelemen Krizosztom bencés féapat kimenti magat a mai
lésrél.

Az elndk ezutan felkéri a targysorozat értelmében Horusitzky Henriket
eléadasanak megtartasara.

Horusitzky Henrik r. tag el6adéasa :

«Buda hidrogeoldgiajarol szol6 nagy munkajanak bemutatasa». Kivona-
tosan megjelent jelen Ertesiténk 99—109. és 170—171. oldalain.

Az osztalyelnok megkoszoni a nagysiker( el6adast és éromét fejezi ki azon,
hogy, mint az el6adé kifejtette ; a munka eszméje Akadémiankban sziiletett meg.
orvendetesnek mondja, hogy a mai nehéz id6kben egy ilyen hatalmas munka
megjelenhetett és elismeréssel emlékezik meg a székesfévaros illetékes f6tiszt-
visel6irél, Kirdly Kalmén, Vojcsik Lip6t és Papp Ferenc tanacsosokrol, valamint
a kereskedelmi minisztérium illetékes szerveir6l, akik a munka elvégzését és kiadasat
lehetdvé tették.

Mas targy nem lévén, az elndk megkdszoni a hallgatésag figyelmét és az
Ulést berekeszti.
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Zart ulés.

Wodetzky Jézsef osztalyelnok elnoklete alatt.

Az elnok koszonti a fétitkart abbol az alkalombdl, hogy az Akadémia «Erte-
sit6je» megjelent. Papp Karoly f6titkar bemutatja az Ertesit6t, megkdszéni az
idvozlést és kozli, hogy kilatas van arra, hogy az Ertesité a jévében hasonld ter-
jedelemben, idegennyelv(i kivonatokkal egyiitt meg fog tudni jelenni.

Az elndk inditvanyozza, hogy Sarkozy Pal r. tagot kitlintetése alkalmabdl
az osztaly irasban is udvdzélje, valamint, hogy Sigmond Elek emlékét jegyz6konyv-
ben orokitsiik meg és késébb gondoskodjunk emlékbeszéd megtartasardl. Az osztaly
a javaslatot elfogadja.

Papp Karoly fétitkar felkéri Horusitzky Henriket, hogy el6adasanak 8—10
oldalas kéziratat az Ertesit6 szdmara adja be.

Mas targy hianyaban az elndk az ulést berekeszti. Jegyezte : Dr. Dudich
Endre osztalytitkar.

XVI. jegyz6konyv a Szent Istvan Akadémia 1939 oktéber 27-én tartott egyiittes
Ulésérél.

EIndk : Viszota Gyula méasodelndk. Megjelentek : Dudich Imre osztalytitkar,
Friedreich Endre, Hermann Egyed, Horvath Konstantin osztéalytitkar, Kihar
Fléris, Lang Nandor, Pataky Arnold osztalyelndk, Pintér Jend, Szantay-Széman
Istvdn, Tragor Ignéc, Varadi Jozsef, Vérdai Béla osztalyelndk, Zsivny Viktor
rendes tagok és Papp Karoly fétitkar.

EInodklé méasodelndk az ulést megnyitvan, a mai Ulés jegyzékdnyvének hite-
lesitésére felkéri Pataky Arnold és Vardai Béla osztalyelnok urakat. Egyben beje-
lenti, hogy Balanyi Gydrgy osztalytitkdr tavolmaradasat kimentette, minthogy
ugyanebben az draban igazgatéi értekezleten kell résztvennie.

Viszota Gyula mésodelnék a kovetkez6 beszéddel emlékezik meg id6kdzben
elhdnyt tagtarsainkrol :

«Tekintetes Szent Istvan Akadémia |

Utols6 egyuttes Ulésiink 6ta, amelyet f. évi aprilis 28-an tartottunk, a kovet-
kez6 tagtarsaink koltoztek el az orokkévalésdg hazajaba :

l. Dr. Badics Ferenc nyugalmazott kiralyi tankerdleti féigazgaté életének
85-ik évében 1939 julius hé 18-&n Budapesten elhtnyt. Mint Gjvidéki gimn. tanar
kezdte meg miikodését, csakhamar budapesti tandr, majd igazgaté lett s mint
a pestvidéki tankertlet féigazgatéja 1919-ben ment nyugalomba. Kozéleti munkas-
saga folyaman kiralyi, majd c. miniszteri tanacsos lett és elnyerte a Ill. oszt. vas-
koronarendet és a Il. oszt. polgari hadi érdemkeresztet.

A magyar irodalomtorténetiras terén 1875-ben kezdte meg munkéassagat
és 64 éven at szamos cikk, értekezés, tanulmany és konyv jelent meg téle. Kés6bb
életrajzokat irt Gaal Jozsefr6l, Dukai Takacs Juditrél, Csokonair6l, Kisfaludy
Sandorrdl, Arany Janosrdl. Fay Andrasrol irt nagy életrajza akadémiai palyadijat
nyert. Szerkesztette Bedthy Zsolttal a Képes Irodalomtorténet két kotetét. Sajtod
ald rendezte Gaal Jozsef, Bajza Jozsef, Zrinyi Miklés, Gydngydssy Istvan, Petdfi
Sandor mdveit. Elete végén Gyongydssy Istvan miveinek kritikai kiadasaval és
életrajzaval foglalkozott. E nagy munkéssadga folyaman a M. T. Akadémia meg-
véalasztotta levelez, majd rendes, végul tiszteleti tagjanak, ezenkiviil az Akadémiai
Irodalomtérténeti Bizottsdganak elndkévé.

ir6i mikodésének 50. évfordul6ja utdn a Szent Istvan Akadémia 1925-ben
tiszteleti tagjanak vélasztotta.

Székfoglaldjat Horvath Janos székesfehérvari pispok (1769—1835) ir6i és
szénoki m(ikodésérdl 111. osztalyunk 1926 februar 12-i Gilésén mutatta be, amely
alkalommal Négyessy LaszI6 osztalyelnok meleghangl lelkes beszédben kdszon-
totte. Badics Ferenc mindvégig élénken érdekl6détt Akadémiank Ugyei irant.
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Temetésén, amely jalius 21-én volt a Farkasréti temet6ben a székesfévaros
&ltal adomanyozott diszsirhelyen, Akadémiankat Vardai Béla osztélyelnok és
Szinnyei Ferenc rendes tag urak képviselték. Ravatalara koszorut helyeztiink.
A gyaszbeszédet Szinnyei Ferenc mondotta, aki a Szent Istvan Akadémia nevé-
ben is blcstzott nagynevid tagunktdl.

Tudoméanyos miikodését I11. osztalyunk f. évi oktober 13-i Ulésén Vardai
Béla osztalyelnok ar méltatta.

1. Téth Tihamér veszprémi megyéspiispok 51 éves kordban majus 5-én
hanyt el. Téth Tihamér 1889-ben sziiletett. Rovid ideig tarté kaplani, hitoktatoi
miikodés utan az egri hittudomanyi f6iskola tanara, majd a budapesti kdzponti
papnevel@intézetnek el6bb tanulmanyi feliigyel6je, majd kormanyzéja, ezutan a
Pazmany Péter-tudomanyegyetem rendes tanara, majd a veszprémi plispok coadju-
tora. 1938-ban veszprémi puspokké lett. Pispokké az egyetemi templomban,
1938 jan. 29-én szentelték. Plspoki székében is a legnagyobb buzgdsaggal foly-
tatta el6z6 aldasos munkassagat és hivatasanak teljesitése kozben, alig egy évi
puspoki munkéassag utan vitte el a kérlelhetetlen halal.

Toth Tihamér magasztos hivatdsat az egyhézi szonoklas és a teoldgiai,
szocidlis téren teljesitette. Amit a sz6széken ékes szavaival hirdetett, azt szép
magyar (de forditasban idegen) nyelven is kozzétette.

Hiressé tette nevét az ifjusag és az intelligencia szdmara irt mdveivel. Az
ifjisagot neveli Levelek didkjaimhoz cimd mivének egyes koteteiben. Ilyenek :
Tiszta férfiisag, Dohanyzol? Ne igyal, A mdvelt ifja, A jellemes ifja, A vallasos
ifju, Krisztus és az ifju. Az ifjusag erkélcsi nevelését iranyitja «Az ifja lelkigondo-
zasa», a feln6tteket pedig «Az intelligencia lelki gondozésa» c. miveiben.

Mint az egyetem hitszonoka kezdi meg erételjes munkassagat a szonoklat
terén és csakhamar folytatja Prohéaszka Ottokar elévilhetetlen misszidjat. llyen
mvei : Krisztus kiralysaga. A tizparancsolat, A hiszekegy. A radiét is felhaszndlja,
hogy papi kotelességét teljesitse. Ki ne emlékeznék egy-egy ilyen szép elmélke-
désére?

A Szent Istvan Akadémia ir6i munkassaganak elismeréseként 1924-ben
rendes tagjai soraba valasztotta. 1926-ban pedig az |. osztaly titkara s mint ilyen
mikodott 1932-ig.

Toth Tihamér a szészéken, a radion, az irodalom terén egyarant nagy és
melyrehato munkéssagot fejtett ki. Aldozatos pap, igazi lelkivezets volt. Ekes-
szavl, Kivalo szénokot vesztettiink el vele.

Temetésén, 1939 majus 9-én, Akadémiankat Pataky Arnold osztélyelnok ar
képviselte, ravatalara koszor(t helyezett s meghaté gyaszbeszédben bucsizott
egyik legbuzgdbb tagunktol. A gyaszbeszéd jelen Ertesiténk 159. oldalan olvashato.

Halalarél gy a Pazmany Péter-tud.-egyetem tanacsa, mint a Szent Istvan
Akadémia kuldn gyéaszjelentést adott ki.

Akadémiai gyaszjelentésiinkre a kovetkezd urak, illet6leg arholgyek fejez-
ték ki részvétiket.

1. Héman Balint m. k. vallas- és kézoktatasiigyi miniszter ar Oexcellenciaja.

2. Mester Janos, a szegedi tudomanyegyetem bolcsészetkari dékanja.

3. Csekey Istvan, a szegedi egyetem jog- és allamtud. kar dékanja.

4. Kramar Jend, a szegedi egyetem orvostud. kar dékanja,

5. Ereky Istvan, a szegedi egyetem rector magnificusa,

6. Birkas Géza, a pécsi Erzsébet tud.-egy. rector magnificusa,

7. Verebély Tibor, a budapesti Pazmany-egyetem rector magnificusa,

8. Viradg Ferenc pécsi megyéspuspok &excellencidja,

9. Réacz Béla, a kecskeméti reformatus jogakadémia dékanja,

10. Dr. Csikesz Sandor, a debreceni Teoldgiai Szemle szerkesztéje,

11. Padanyi Frank Antal, a budapest il. kér. all. tanitoképz6 intézet igazg,,

12. Viranyi Elemér, a Turéani Téarsasag fétitkara,

13. Dr. Voinovich Géza, a Magy. Tud. Akadémia f6titkara,
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14. Konkoly Thege Gyula, a Magyar Statiszt. Tarsasdg elnoke,

15. Dr. Herczog Jozsef, az Orszagos Levéltar féigazgatoja,

16. Kincs Istvan papai prelatus, nyug. kdszegi plébanos,

17. Mater Krigovszky Magdolna, az Angolkisasszonyok fénoknéje,

18. Dr. Mdbdos Gizella Urhélgy surgdnyileg Budarol.

Elnékségiink mind a 18 felsorolt Grnak, illetéleg Urhdlgynek meleg kdszo-
netét mondott a meghatd részvétért.

19—20. Ezenkivill elndkségiink részvétét fejezte ki az elhanyt Pispok Ur
fivéreinek, akiknek nevében Toéth Tamas dr. nyugalmazott szolnoki polgarmester
Ur és Toth Tivadar dr. tandr Ur Pestszentlérincrél koszonték meg Akadémiank
részvétét.

I11. Bitter Illés a budapesti cisztercita «Szent Imrc-fégimnazium» nyug.
igazgatéja 1939 szeptember 26-an 71 éves kordban Pécsett elhinyt.

Sziiletett 1868 oktober 22-én Aparon. Tanari munkassidgat a pécsi ciszt.
gimnéziumban kezdte meg. Hatarozott tanari egyéniség volt mar palyaja kezdetén.
Mar Pécsett Kitlint szervezéképességével. Ennek koszénhette, hogy fels6bbsége
6t bizta meg a budapesti ciszt. gimnazium megszervezésével. Azo6ta itt m(ikodott
Budapesten 25 éven at és felviragoztatta intézetét. Tanari és igazgatéi munkéassaga
mellett tevékeny részt vett a lagymanyosi kozélet munkéassagaban is. Megszervezte
és megerdésitette itt a Katolikus Kort. Elnoke volt egy cikluson &t a Katolikus
Kozépiskolai Tanaregyesuletnek. F&varosi bizottsagi tag is volt. Megalapitotta
1920-ban a Foederatio Emericanat és ennek commendatora volt elhdnytaig. Mun-
kéassaga altalanos figyelmet keltett. Ennek elismeréseként abban a nagy kitiintetés-
ben részesilt, hogy mint magyar cisztercita clairvauxi apat lett. XI. Pius papa
6szentsége 1920 december 17-én clairvauxi apattd nevezte ki. A magyar allam is
méltanyolta kivalé munkassagat. Elnyerte a tankerileti kir. féigazgatdi cimet,
majd a Magyar Erdemrend kézépkeresztjét a csillaggal.

Tanlgyi és szocidlis tevékenysége mellett irodalmi téren is m(kodott. Irt
torténelmi, egyhazi és tanugyi értekezést és tanulmanyt, tébb kivalé német tan-
konyvet és egy rendtarsaval egyltt egy kitin6 magyar-német és német-magyar
szotart. ir6i munkassaga felkeltette a Szent Istvan-Tarsulat Irodalmi osztalyanak
figyelmét és 1914-ben megvalasztotta tagjava.

Bitter Illés buzg6 pap, tanar, igazgaté volt, hatarozott egyéniség, egyenes
jellem, aki minden munkassagban egész erejével a cisztercita rendnek és a magyar
hazanak szentelte erejét. Egész életeben a katolikus eszméért és tarsadalomeért is
dolgozott. Elete értékes munkaban telt el. Nagy tiszteletben és becsiilésben volt
része, csak életének utolsé éve volt nehéz szdmara, de a Mindenhat6 segitségére
volt : a pusztité kor csak néhany hétig emésztette és kiiléndsebb szenvedés nélkiil
koltozott el a jobb hazaba.

Holttestének pécsi beszentelésén Akadémiankat Horvath Konstantin osztaly-
titkar Ur képviselte, ravatalara Akadémiank nevében koszori(t helyezett. Buda-
pesti temetésén, szeptember 30-an, Akadémiank masodelndke és szamos tagja vett
részt. Endrédy Vendel zirci apatar meghaté gyaszbeszédében a Szent Istvan Aka-
démia nevében is bucstzott, amiért Apatir Oméltosaganak elnokségink halas
koszonetét tolmacsoltuk.

Méltéztassék megengedni, hogy most hataskérémet tullépve, egyéni érzel-
meimet is kifejezhessem meghatottsigomban. Az egyetem padjaitdl kezdve hliséges
baratsag kotott ossze Bitter llléssel. E percben is érzem szellemének és nemes,
tiszta lelkének kozellétét, imam felszall a Mindenhatéhoz, Kedves Baratomért
esedezve.

IV. ’Sigmond Elek, a kiralyi Jozsef nador mdiszaki és gazdasagtudomanyi
egyetem, illetéleg a régi Miegyetem nyilvanos rendes tanara, 1939 szeptember
30-4n 66 éves kordban elhunyt Budapesten.

’Sigmond Elek 1873-ban sziletett. Munkéssagat a magyarévari orsz. névény-
termelési kisérleti allomason kezdte meg, majd a M(iegyetem megbizasabol két
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éven at a mezégazdasdgi chemia terén folytatta tanulméanyait. 1908 6ta a M-
egyetem ny. r. tanara és egy izben dékanja is volt.

Tevékeny munkassagot fejtett ki szaktudomanya terén. Szamos értekezést,
tanulméanyt és konyvet irt a talajtan, a névényi taplalkozastan és tragyazastan
korében. Ismert mivei: a Mez6gazdasagi chemia, Magyar technoldgia, A hazai
szikesek ismertetése és javitasi modjai, A talajvizsgalat mechanikai és fizikai mod-
szerei, Altalanos talajtan, A mezégazdasagi novények termelési tényezGi.

Tudoméanyos és irodalmi munkéssidga altalanos elismerésben részesilt.
A M. T. Akadémia 1922-ben levelez6, 1925-ben rendes tagjava valasztotta. A koz-
élet terén is elismerést aratott: elnyerte a Magyar Erdemrend kozépkeresztjét,
a Corvin koszor(t s a Férendihaz tagja lett.

A megboldogult 1922 6ta tartozott Akadémiank IV. osztalydnak tagjai
soraba s 1924-ben székfoglald értekezését: «A tervezett mélybevagasi Duna-Tisza-
csatorna mentén elteriil§ szikesek ismertetése és javitasi lehetdségei» cimen tartotta.
Gazdag irodalmi mikddését Dudich Endre osztalytitkar Gr az 1939 oktéber 20-an
tartott Ulésen részletesen méltatta.

Temetése oktéber 3-4n volt a MiUiegyetem kozponti épiletében, ahonnét
a Farkasréti temetébe kisérték orok pihendjére. Temetésén Akadémiankat a masod-
elndk személyesen és Wodetzky Jozsef osztalyelndk urak képviselték. Ravatalara
koszorut helyeztiink. Elndkséglink a MUegyetem Tanacsahoz részvétiratot intézett,
amelyet Zimmermann Agoston rector magnificus készont meg. Gyermekei: ’Sig-
mond Loérant cisztercirendi paptanar és ’Sigmond Rajmund Andor domonkos-
rendi szerzetes gyaszoljak nagynev(i atyjukat.

Inditvdnyozom, hogy mind a négy elhinyt tagnak : Badics Ferenc, Toéth
Tihamér, Bittér 1llés és *Sigmond Elek emlékét jegyzékdnyviinkben oérokitsik meg,
és elhanytuk felett banatunkat felallassal fejezzik ki. Ez megtorténvén, Méasodelndk
felhivja a Fétitkart a targysorozat tovabbi pontjairél valé jelentésre.

V. Papp Karoly f6titkar a kovetkezbket jelenti:

Boldogult Gombos Ferenc Albin rendes tagunk siremlékét 1939 szeptember
24-én, vasarnap délben avattdk fel a Kerepesi temetében. Az emlékmiinél Balanyi
Gybrgy osztalytitkar Gr mondott kegyeletes emlékbeszédet. (Ertesiténk 159-160
oldalain), 6zvegye 1939 szeptember 26-an a kovetkez6 levelet intézte az
Elndkséghez : «Mély tisztelettel és halaval koszonom a tek. Akadémia minden
tagjanak, hogy képviseltették magukat draga, josagos uram sirkdavatasan.
Az Eg &ldasat kérem minden munkajukra. Halas hivitk: 6zv. dr. Gombos
Albinné».

VI. orvendetes esemény gyanant jelentjik, hogy 1939 jalius 22-én XII. Pius
Pépa 6szentsége négy magyar megyésplispokot nevezett ki. Kozilok ketté a Szent
Istvan Akadémianak régi érdemes tagjai kozil val6. Espedig: a) Czapik Gyula
veszprémi megyéspiispdk Ur Gexcellenciaja, aki boldogult Téth Tihamér oérokébe
lépett, 1925 6ta tartozik tagjaink sordba, mig

b) Madarasz Istvan kassai megyéspuspok ar Gexcellencidgja mar 1916-ban
a Szent Istvan-Tarsulat Irodalmi és Tudomanyos osztalyabdl Iépett at az Akadémia
I. osztalydba s mint a m. kir. Vallas- és Kozoktatastigyi Minisztérium 1. Ugy-
osztalyanak féndke, mindenkor hathatésan tdmogatta Akadémiankat.

Mindkét kinevezett Puspok Urat Elnokségunk tdvozolte, és Gexcellencidik
a kovetkezéképen koészonték meg Udvozl6 iratainkat:

a) «Méltosagos Masodelnok Ur 1 Igaz halaval koszoném Méltdsagodnak
a Szent Istvan Akadémia elndksége nevében veszprémi puspokké tortént kineve-
zésem alkalmaval kildott jokivansagait. A Szent Istvdn Akadémia mindenkor
nagy tiszteletemnek és becstlésemnek targya volt. Az lesz ezutén is fokozottabb
mértékben. Méltésagodnak mély tisztelettel, Budapesten, 1939 szeptember 2-an.
Dr. Czapik Gyula veszprémi pispok.»

b) «A Szent Istvan Akadémia tekintetes EIndkségének Budapesten. Kassai
puspokké tortént kinevezésem alkalmaval kifejezett jokivansagokat halasan koszo-

A Szent Istvan Akadémia ErtesitGje (1939). 10
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ném. Az Akadémia nemes torekvéseit télem telhet6leg a jév6ben is tamogatni fogom.
Oszinte tisztelettel és nagyrabecsiiléssel, Budapesten, 1939 augusztus 5-én. Dr. Ma-
darasz Istvan.»

Megemlitjik még, hogy Czapik Gyula &excellenciajanak puspoki szentelésén,
amely augusztus 27-én vasarnap délel6tt volt az Egyetemi templomban, Aka-
démiankat Viszota Gyula masodelnok, Pataky Arnold osztalyelndk és Horvath
Konstantin osztalytitkar urak képviselték.

Madarasz Istvan Oexcellencidjanak 1939 augusztus 24-én cslitértokon a
Szent Istvan-bazilikdban, tortént felszentelésén Akadémiankat ugyancsak Pataky
Arnold osztéalyelnok és Horvath Konstantin osztalytitkar urak képviselték.

VII. Székely Karoly gyémantmisés aldozopapot, a bajai ciszterci rendd
fégimnazium nyugalmazott igazgatéjat 1939 szeptember 20-an életének 90 éves
forduléjan rendtarsai és tanitvanyai koszontotték. Székely Karoly jeles fizikust,
aki még a Szent Istvan-Tarsulat Irodalmi és Tudomanyos osztalyabol kerilt at
Akadémiank V. osztalyaba, 6réminnepe alkalmabdl Akadémiank nevében dvo-
z6ltik. Tudos tagtarsunk és nesztorunk az Akadémia f6titkardhoz intézett levél-
ben kodszonte meg az Udvozl§ iratot.

VIIl. A Szent Istvan Akadémia kiadvanyai. Ez évi kiadvanyainkat oktober
hénap elsé hetében kildottik szét tagjainknak, éspedig a kovetkezé flizeteket:

I. A Szent Istvan Akadémia Ertesitje 1938. évi XXIII. kotetét. A 170
oldalra terjed6 vaskos flzet a szokott formaban tartalmazza az 1938 december
18-i Unnepi Ulés beszédeit és azutdn mind a négy osztalynak bemutatott el6adasait.
Ezeket négy tabla mimelléklet és 3 abra-rajz illusztralja. Ezutan a Szent Istvan
Akadémia tagjainak névsora, majd az Ulések jegyz6konyveinek Kkivonata és az
Akadémia szdmadasainak hiteles kimutatdsa kovetkezik. Végil elhinyt tag-
tarsaink névsora és a folottuk tartott gyaszbeszédek szdvege zarja le a magyar
nyelv(i szdveget.

A fuggelékben négy értekezésnek olasz, francia, illet6leg német nyelvl
forditdsa olvashato.

Az Ertesité kiallitasdban azt a valtozast latjuk, hogy a cimlapot és a fed6-
lapokat tisztdn hagytuk, tovabba az Akadémia kiadasdban megjelent mivek
jegyzéke utan, a fizet végén részletes tartalomjegyzéket nyujtottunk, amely
beosztas folytan az Ertesité bekotése, a fed6lap eltavolitasaval is, lehetévé valik.

Az értekezések sorozata a kovetkezd mdlveket tartalmazza :

Az 1 osztaly értekezéseibdl:

111. kotet 3 szdm. Kihar Floris : Maria-tiszteletink a XI. és XII.
hazai liturgidjaban, 19 oldal.

111 kotet, 4 szam. Rad6 Polikarp : Az Ur sziiletésének évszaka, 20 oldal.

111. kotet, 5 szam. Varadi Joézsef: Az emberért vivott harc neveléstudo-
manyi kdvetkezményei, 14 oldal.

A 1l. osztaly értekezéseib6l:

Il. kétet, 6. szam. Balanyi Gyérgy: Csehorszagi Boldog Agnes (1205—1282),
34 oldal.

A IV. osztaly értekezéseibdl:

1. kotet, 4 szdm. Kadic Ottoka&r: A budavari barlangpincék foldtani
viszonyai. Harom miimellékleten 4 dbraval; magyar-német szdveggel 20 oldalon.

1. koétet, 5 szam. Hoffmann Erné : A latasfolyamat dualisztikus elmélete
1 dbraval. A magyar és német széveg 17 oldalt foglal el.

A negyedik osztaly értekezéseit, az osztaly egyhangl kivansaga szerint,
teljes egésziikben idegen nyelven is kozoltik. Mindkét szerz6 német nyelven kivanta
értekezésének forditasat, és ennek megfeleléen a magyar és német szoveg kozé

szazac
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illesztett abrakat is, koltségkimélés szempontjabél, magyar és német felirattal
lattuk el.
Papp Karoly fétitkar jelentését az egyittes Uilés egyhangulag tudomasul veszi.

IX. A Szent Istvdn Akadémia vagyoni kimutatasa.

Akadémiank vagyonardl és kiadasairdl Ertesiténk 1938. évi XXIII. koteté-
nek 144—145. oldalain részletes kimutatds van, amelyet a szdmvizsgal6é bizottsag
1938 december 31-i kelettel zart le.

Azo6ta az 1939 februar 24-én tartott egyiittes ilés elé egy Gjabb szdmadast
terjesztettem, amelyhez csatlakozva a mai egyuttes Ulés el6tt a kdvetkez6kben
szamolok be vagyoni viszonyainkrol:

A) Alapitvanyok:

. Az Orszégos Foldhitelintézet kezelésében . 2578— P
Il. A Szent Istvan-Tarsulat kezelésében ..................... 3.379— «
I1l. Hozza Varady Lip6t bold, kalocsai érsek hagyatéka 50.— «

0sszesen... 6.007.— P

B) Gombos Albin: Catalogus fontium historiae Hungaricae
B KOO s 27.286.— P
teljesen Kkifizetve.

C) Bendes Akadémiai szamkimutatas szerint ez évre el-

kolthetd maradvanyunk volt...........n 3.988.— P
Ebbdl kifizetésre kerult:
1. Kadic : Budavari barlangok 800 péld.........cccccccevrvrurnnn 271.— P
2. Kihar : Mariatiszteletink 800 péld..... . 190.— «
3. Varadi: Emberért vivott harc 800 péld..................... 57— «
4. Balanyi: Csehorszagi Boldog Agnes 800 péld........... 104.— «
5. 1938. évi Akadémiai Ertesit6 XXIII. k800 péld... 1574— «
6. Stephaneum nyomdai szamlai tartozas ............... 745 — «
7. lrodai s postai KiadasoK ..., 369.— «
Osszesen... 3.310— P
0Osszegezés:
Az 1939 februar 24-i kimutatas szerint elkdlthetd dsszeg 3.988.— P
1939 oktdber 20-ig Kifizetve ..., 3.310.— «

Osszes maradék... 678.— P

Ezen maradvanyunkat meger6siti Takats Erné Szent Istvan-Tarsulati vezér-
igazgaté Urnak 1939 oktober 20-an kelt 2721. szamu( szives atirata, amelynek végs6
sorai igy hangzanak :

«A Szent Istvan Akadémianak a most utalt 1574.— P levonésa utan 1424.— P
kovetelése s velink szemben 745.— P tartozasa van. Ha ez utobbi 6sszeg is ki-
utalasra keriil, az Akadémianak nalunk 678.— P kovetelése lesz».

Ezekbdl kitlinik, hogy a hatralévé 2 hénap tartamara a fennmaradé 678.— P
az irodai és postai kdltségeket béven fogja fedezni.

X. Ami méar most a jovot illeti, koltségvetést mindaddig nem készithetiink,
amig bevételi forrasainkat nem ismerjik.

E tekintetben a kdvetkez6ket van szerencsém jelenteni.

1939 majus 1-én azzal a kéréssel fordultam a nagyméltésagu m. kir. Vallas-
és Kozoktatasiigyi Miniszter Urhdz, hogy a jové évi koltségvetésben Akadémiank-
nak 20.000 P allamsegélyt sziveskedjék biztositani.

Eme kérésiinket majus 2-an kiloén is figyelmébe ajanlottam a Miniszter

10*
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Urnak. Kérelmiinkre Homan Balint Miniszter Ur Oexcellenciaja 1939 janius 16-i
kelettel a kovetkez6 levélben valaszolt:

«Kedves Baratom ! A Szent Istvdn Akadémia segélyezése ligyében hozzam
intézett szives leveledre valaszol6lag értesitelek, hogy mint a mult esztendékben,
ugy ezidén is 5000 P segélyt helyezhetek kilatasba. Ennél nagyobb 6sszegl segély
kiutalasat azonban megneheziti az, hogy a Felvidék és Karpatalja visszacsatolasaval
a Valldsalap kotelezettségei nagyon megszaporodtak. Szives Uidvdzlettel: Homan
Balint».

Eme levél vétele utdn 1939 junius 23-an azt kértem Gexcellenciajatol, hogy
legalabb a Gombos-féle Catalogus potkotettel vald kiegészitéséhez 3500 P rend-
kivili segélyt engedélyezni sziveskedjék. Kérésemet Biboros Hercegprimas Elndk
Ur & Eminencidjahoz is felterjesztettem, amire 6 Eminenciaja 1939 jalius 15-én
a kovetkez6kben vélaszolt:

«Tisztelt Fétitkar Ur | Janius 23-an kelt nagybecs(i sorai kapcsan kozlém,
hogy a Szent Istvan Akadémia 3500 P kiilén segélyének ligye a Vallasalapot Ellen-
6rz6 Bizottsag elé kerilt, melynek dontésérél Méltésdgod értesitést fog nyerni.

Amennyiben a koéltségek biztositva lesznek, magam részér6l Csapodi Csaba
kozremiikodéséhez készséggel hozzajarulok. Kivalo tiszteletem &szinte nyilvani-
tasaval, Esztergom, 1939 julius ho 15-én. Serédi Jusztinian biboros-hercegprimas,
esztergomi érsek.»

Akadémiai segélyezésiink ugyében sok utanjarasom kapcsan az az érzésem,
hogy allami segélyre aligha szdmithatunk. Ugyanis Akadémiankat felekezeti intéz-
ménynek tekintik és igy segélyiinket minden esetben a Vallas- és Tanulmanyi
Alapbél utaljak ki.

Ezt megerdsitve latom az Allami Koltségvetés 1939—1940. évi VII. fuzeté-
ben is, amelynek 88. oldalan a Magyar Tudoméanyos Akadémia segélyezésére masfél
évre 105.000 P van felvéve, ellenben a Szent Istvan Akadémia neve egyéltalan
nem szerepel semmiféle tudomanyos célok tdmogatdsa rovataban.

Papp Karoly fétitkar jelentését az egylttes Ulés tudomasul véve, elnokld
Masodelnok felhatalmazast kér arra, hogy Akadémiank segélyezésének tgyét fel-
terjesztésben Ggy a m. kir. Vallas- és Kozoktatasugyi Miniszter Ur 6excellenciaja-
val, mint Biboros Hercegprimas EInék Ur © Eminenciajaval ismertesse.

Az egyiittes Ulés a felhatalmazast megadvan, elndkl6 méasodelndk az ulést
berekeszti.

Kelt Budapesten, 1939 oktober 27-én.

Jegyezte : dr. Papp Karoly f6titkar. Lattam : Viszota Gyula eln6klé méasod-
elndk. Hitelesitik : Pataky Arnold, Vardai Béla osztalyelndk, r. tagok.

XVII. jegyz6koényv a Szent Istvdn Akadémia |. osztadlydnak 1939 november 10-én
tartott felolvasd Ulésérdl.

EIndk : Pataky Arnold osztalyelnok. Megjelentek : bard Brandenstein Béla,
Horvath Konstantin osztalytitkar, lbranyi Ferenc, Ivanyi Janos, Kihar Fléris,
Pakocs Karoly, Varadi Jozsef, Vardai Béla osztéalyelnok, Viszota Gyula masodelnok
és Papp Karoly f6titkar r. tagok ; azonkivil szamos vendég Zemplén Gyodrgy el6add
cisztercita tanar rendtarsai és rokonsaga korébdl.

Pataky Arnold osztalyelnok az Ulést a kovetkez6 szavakkal nyitotta meg :

«Tekintetes Szent Istvan Akadémia |

Miel6tt a mai felolvasé ulést megnyitndm, megindult lélekkel emlékezziink
meg a mai nevezetes évfordulérél. Ma egy esztendeje, 1938 november 10-én, a
magyar hadsereg bevonult Kassara ... A husz esztend6vel ezel6tt elszakitott Fel-
vidék jo része visszatért az 6si hazdhoz, és azota, éppen a magyar szabadsag Unne-
pén, folytatddott a diadalit. Halas szivvel mondunk kdszénetét a foléttunk 6rkodd
isteni Gondviselésnek és édes hazank Nagyasszonyanak mindezért, de nem kisebb
a halank azért sem, hogy a mai torténelmi kataklizmak kozott, amikor egy-két nap,
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egy-két hét alatt orszdgok és nagyhatalmak tlintek el, Magyarorszagon nyugodtan
tovabb folyhatik a rendes munka, és mi a békességnek e szigetén rendszeresen foly-
tathatjuk a tudomany mivelését. A magyarok Nagyasszonya védje meg tovabbra
is az 6 hiiséges, Benne bizéd nemzetét 1

Amiota aprilis végén az 1. osztaly utolsé izben tartott felolvasé lést, sok, az
I. osztalyt kdzvetlenll érint6 fajdalmas és drvendetes esemény tortént.

Kezdem a fajdalmas eseményekkel.

Majus 5-én az Ur Jézus az 6rok jutalomra hivta el Dr. Téth Tihamér vesz-
prémi megyésplispokot, ki hosszi éveken keresztlil a Szent Istvan Akadémia I.
osztalyanak tagja és osztalytitkara is volt. Mint hittanar a magyar ifjusag szazait és
szazait nevelte, mint a kdzponti papneveld intézet prefektusa, majd rektora, és mint
egyetemi tanar a magyar papnoévendékek elitjét formalta a magyar katolikus egyhaz
apostolaiva. Az egyetemi hitszonok szavaira egy orszag figyelt fel, kdnyveit tizenét
nyelvre leforditva az egész vilag kiilonb6zé orszagaiban ismerték. Azt hittik, hogy
mint a magyar katolicizmus nagy nevel6je, Prohaszka Ottokar mivének folytat6ja
lesz. Az isteni Gondviselés masképen hatarozott, Téth Tihamér «consummatus in
brevi explevit tempora multa». Utols6 Gtjara az egész magyar katolicizmus gyasza
kisérte Tihamér puspokot.

Bitter 1llés szeptember végén koéltdzott az orokkévaldsagba. A nagy tanar és
igazgat6 egy emberoltén keresztul tart6 tanari palyajan ezreket vértezett fel tudassal,
vallaserkolcsi elvekkel az élet kiizdelmeire és tette 6ket hazank hasznos, lelkiisme-
retes munkésaiva.

Mindkettdjik emlékét kegyelettel 6rzi és emlékbeszédben fogja megorokiteni a
Szent Istvan Akadémia.

A gyasz utan szolaljon meg az 6rém hangja. Julius 22-én X1I. Pius papa O
Szentsége a kassai plspoki székbe emelte Dr. Madarasz Istvan prelatus-kanonok,
miniszteri tanacsost, a vallas- és kozoktatasugyi minisztérium 1. osztalyanak féno-
két, és a veszprémi egyhazmegye élére allitotta Dr. Czapik Gyula apostoli protono-
tarius, kanonokot. Mindkett§ a nagyvaradi kaptalan stallumabdl emelkedett az
apostolok utédainak a korébe. Mindketten hervadhatatlan érdemeket szereztek a
magyar katolicizmus felviragoztatdsaban. Madarasz Istvan mint miniszteri osztaly-
fénok szamos nagyfontossagu egyhazi Ugy iranyitdsdban vett tevékeny részt, ez
azonban nem akadalyozta 6t meg abban, hogy a m. kir. allamrendérségnek éveken
keresztll, Istenben boldogult Csiszarik Janos c. puspok haléla éta lelkigondozéja ne
legyen. — Czapik Gyula pedig mint egyhazi ir6, mint szerkesztd, f6leg pedig mint az
Actio Catholica egyik vezet6 férfia munkalkodott; élete legnagyobb miive az a
tevékenysége volt, amellyel a budapesti Eucharisztikus Vilagkongresszus el6készité-
sében faradozott.

Mindkét egyhazfejedelemre és tovabbi mikddésukre a Szent Istvan Akadémia
az Ur Jézus legbGségesebb aldasat kéri és kivanja b

Most pedig felkérem Zemplén Gyorgy cisztercita r. tanar urat, tartsa meg
felolvasasat a kovetkezd témarol : Prohészka és Nietzsche.

Zemplén Gyorgy dr. S. O. Cist, mint vendég felolvassa «rohészka és Nietzsche»
cimd értekezését.

A felolvasas utan Pataky Arnold osztalyelndk a kovetkez6 szavakat intézte a
Szent Istvdn Akadémiéhoz :

Tekintetes Szent Istvan Akadémia 1

Mindnyajunk nevében 6szinte kdszonetét mondok Zemplén Gyérgy professzor
urnak meghallgatott felolvasasdért. Meéltéztassanak megengedni, hogy néhany
reflexiot flizzek a felolvasashoz.
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Mind Nietzsche, mind Prohaszka félott a két bolcsel6nek sajat élete mondotta
ki a legigazsagosabb biralatot. Nietzsche tizesztendei egyetemi tanarkodésa utan
szembaja és agybaja miatt kénytelen volt megvalni az egyetemi katedratél, és
negyvendt esztendés koraban, 1889-ben végleg elborult az elméje; az 6riltek hazaba
kerult, melyet 1900-ban bekdvetkezett halalaig nem is hagyott el tébbé. Istentagada-
sat, a katolikus egyhaz ellen val6 fanatikus gy(ildletét szomoruan jellemz8 vilagitasba
helyezi ez a gyaszos vég ... Ezzel szemben Prohészka Ottokar az Istenre tekint6
vilagnézet embere volt, az alkotasnak, az életnek az embere. Aki a budapesti Eucha-
risztikus Vildgkongresszuson az egész magyarsag hodolatat latta az Eucharisztikus
Jézus irant, ahol Magyarorszag kormanyzéjatol és hitvesétél kezdve minden rangu
és rend(i ember nyilvanosan térdreborult a Szentségi Udvozit6 el6tt, aki ott volt
azon a csodalatos majusi éjtszakan a H6sok-terén, ahol az orszag vezetd férfiaitol
kezdve kozel kétszazezer férfi jarult a szentaldozashoz, szinte el sem tudja képzelni,
ha sajatmaga nem latta, a mult szazad végének liberdlis vilagat, amikor a katolikus
megmozduldsokon — tisztelet a ritka Kivételnek — még egy Kkisebb minisztériumi
hivatalnok sem mert részt venni, hogy klerikélisnak ne mondjak.

Ebben a légkdrben kezdte meg nemzetnevel6 munkajat a nagy esztergomi
teoldgiai tanar, Prohaszka Ottokar. Még élénken az emlékezetemben van az egyetemi
templomban 1902 tavaszan tartott, Aldozocsiitértokét megeléz6 nyolcnapos kon-
ferencia-sorozata, amelyet Schitz Antal és Zimanyi Gyula akkori egyetemi hallgaté
tdrsaimmal harman gyorsirassal lejegyeztiink az egyetemi templom karzatan,
amelyet Prohaszka aztén ki is adott «Dominus Jesus» cimen. Sokan hallgattdk a
mar akkor is hirneves szénokot, de a lelkigyakorlat végén hét — ird és mondd :
hét — férfi jarult a szentgyénashoz ... Es Prohaszka mégsem csiiggedt el: lanka-
datlan er6vel és bizalommal folytatta a magyar katolicizmus felrazasat, egyre tobb
segit6 tarsa tamadt a vilagi és a szerzetes papsagban, s6t kinevel6dtek a vilagi
apostolok is ... Es amikor Prohaszka Ottokar azon az emlékezetes 1927. évi aprilis
2-an szinte az egyetemi templom szészékér6l, faradozésainak és legszebb diadalainak
a szinhelyrdl lépett at az 6rokkévalésagba, a magyar katolicizmus mar nagy, eleven
valésag volt . . . Nietzsche filozéfidja megdlt minden természetfelettit a lelkekben,
Prohaszka szavai nyoman a lelkek orok élete fakadt... Mindnyajunk szamara,
akik azt hallottuk, felejthetetlen marad Vass Jozsefnek egyik legnagyszer(bb szé-
noklata, amellyel a Déli-vasut palyaudvaran bucsuztatta a Székesfehérvarra, utolso
Utjara indul6 pispokét : «Ottokar plspok felment az egyetemi templom szoszékére,
mint maskor, megtartotta lelkigyakorlatat, mint méaskor, majd leszallt a sz6székrél
és hazaindult székvarosaba. De err6l az Utjar6l nem tér vissza tdbbé sohasem ...»
Ebben az utols6 allitdsdban tévedett a nagy szénok : Prohaszka Ottokar vissza-
tért, szelleme itt maradt koztink ; apostoli mikddésével, éldszéval és nagyszer(
irasaival haldla utan is tanitomestere maradt a magyar katolikusoknak. Defunctus
adhuc loquitur . . .

Osztalyelnok kdszonetét mondva a megjelenteknek szives figyelmukért, a
felolvaso Ulést bezarta.

Utdna az osztaly tagjai részére zart ulés kovetkezett.

Kelt Budapest, 1939 november 10-én. Jegyezte : dr. Papp Karoly fétitkar.

XVIII. jegyz6konyv a Szent Istvan Akadémia Il. osztalyanak 1939 november 17-én
tartott felolvasd wlésérél.

Elndk : Czettler Jené m. k. titkos tanacsos, r. tag. Megjelentek : Anderko
Aurél, br. Andreanszky Gabor, Balanyi Gyorgy, Friedreich Endre, Hultl Dezsé,
Jajczay Janos, Bartfai Szabd Laszl6, Sziklay Janos, Pakocs Karoly, Tragor Ignéc,
Varadi Jozsef, Vardai Béla, Viszota Gyula és Papp Karoly f6titkar, r. tagok. Azon-
kival : Agardi LaszI6 piarista tandr, B. Andreanszky Sandor alsépetényi fold-
birtokos, Baintner Erné ny. tabornok, Bereczky Jend szoévetk. igazgatd neje,
Bertalan Arkad cist. h. h., Biré Janos min. tan. 6zv., Bozzay Gyula m. kir. rendér-
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f6tanacsos és felesége, Csatth Béla m. kir. postaigazgatd és felesége, Csolosz Pal
h. szazados, Farkasfalvi Imre fest6tanar és neje, dr. Freysinger Istvan min. o.-tan.,
dr. Friedreich Endre piarista tanar, dr. Gajary Gyorgy sz. fév. tanacsjegyz6, Gacsér
Emma, dr. Géndor Sandor lgyvéd és felesége, Hirmann Istvan gyaros és felesége,
Inczédy-Meiszner Rudolf kereskedd, dr. Kecskeméthy Gyula ny. kariai bir¢ és fele-
sége, Kirchner Béla udv. tan. f6igazg., dr. Kornis Gyula m. kir. t. t., egyetemi
tanar, dr. Korpas Ferenc c. féigazgato, ny. ig., Kdvesi Lajos piarista igazg., Kun
Zoltan 6rnagy és felesége, Kund Elemér min. o.-tan. és felesége, dr. Mihaly Jézsef
Ugyvéd, dr. Nagy Sandor igazg.-tanar felesége, Orbok Attila hirlapiré felesége,
dr. Panajoth-Fejér Gyula m. kir. rend6rf6kapitanyh., dr. Pappné Balogh Margit
nyug. lednygimnaziumi tanarnd, dr. Perémy Gabor ny. kdriai bird, Pintér Imre
szinmivész, dr. Preszly Elemér m. kir. t. t., ny. allamtitkar, ézv. Salgdé Zoltanna,
Ugyvéd neje, Sandor Jozsef ny. huszarezredes és neje, Serédy Géza ny. huszar-
ezredes és két nétestvére, Sommer Gyula ev. esperes, dr. Sooky Jézsef kuriai bird
és felesége, Szenessy Aladar min. tan. és felesége, Szentgydrgyi Gusztav siketn.
igazg., dr. Szilassy Tibor kér. f6isk. igazg., Szomolanyi Jézsef kecskeméti piar. igazg.,
dr. Tanka Gyula orvos neje, dr. Tapay Istvdn min. tan., dr. Térnek Vince piarista,
rendi tanacsos, hazfénok, Torék Jend piarista tanar, Tragor Janos ny. huszér-
szdzados, Tragor Karoly ny. huszéarezredes, Velbavszky Kalman legf. all. szamv.-
széki tanacsos Ozvegye, dr. Vékey Karoly kuriai biréd és neje, Winkler Aranka,
Wolkober Janos s. n. tanar, Zsipek Jend MAV féellendr 6zvegye.

A beteg D8ry Ferenc osztalyelndk helyettesitésében Czettler Jend r. tag
megnyitja az Ulést. Koszonti a megjelenteket és méltatta a sorra keriil6é el6ad6
érdemeit. Felkérésére Tragor Ignac r. tag «A renaissance és humanizmus Vacon»
cimen tartotta meg székfoglalé el6adasat.

Czettler Jen6é meleg szavakkal kdszénte meg a nagyérték( el6adast és miutan
székfoglaléjaval el6add az Alapszabalyokban eldirt feltételeknek megfelelt, Tragor
Ignac rendes tagot az Akadémia teljes jogu tagjanak nyilvanitja. A megjelenteket
koszéntve, az Ulést bezarja.

Jegyezte Papp Karoly fétitkar.

XIX. jegyz6kényv a Szent Istvdn Akadémia Ill. osztalydnak 1939 november 24-én
tartott felolvaso ulésérdl.

Elndk : Vardai Béla osztalyelndk. Megjelentek : Bartha Jozsef, Birkas Géza,
Brisits Frigyes, Erdési Karoly, Friedreich Endre, Horvath Konstantin, Horusitzky
Henrik, Pakocs Karoly, Pintér Jend, Szilkay Janos és Papp Karoly fétitkar, r. tagok,
valamint szamos vendég.

Osztalyelndk az Ulést megnyitja és felkéri Birkds Géza r. tagot felolvasasanak
megtartasara.

Birkds Géza r. tag: A régi Magyarorszag egy francia tanGja : Gustave
de La Tour cimen tartja meg felolvasasat.

Az el6addénak elnokl6 osztalyelndk mond koszonetét.

EIndk felkéri Brisits Frigyes r. tagot, hogy olvassa fel Finta Sandor r. tag :
Komaromi harangsz6 ciml elbeszélését.

Ez megtérténvén, elndkld osztalyelndk Ugy a szerz6nek, mint a felolvaso-
nak koszonetét mond. Egyéb targy nem lévén, kdszonetét fejezi ki a megjelent
tagoknak és vendégeknek és az Ulést berekeszti.

XX. jegyz6kdényv a Szent Istvan Akadémia IV. osztalyanak 1939 december 1-én
tartott Glésérél.

Eindk : Wodetzky Jozsef osztélyelndk. Megjelentek : Andreénszky Géabor br.,
Desed Dezs6, Dudich Endre osztalytitkar, Horusitzky Henrik, Madlinger Gusztav,
Skrop Ferenc, Szab6 Zoltan rendes tagok, Vardai Béla osztalyelndk, Viszota Gyula
méasodelndk, Papp Karoly fétitkar, és szamos vendég.
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Elnok az Ulést megnyitvan, felkéri az el6adokat bejelentett el6adasuk meg-
tartasara.

1. Szab6 Zoltadn rendes tag : «A levélallas Ujabb elmélete» cimen bemutatja
Ujabb vizsgalatainak eredményeit, amelyek csatlakoznak a Szent Istvan Akadémia
IVi osztadlydban 1918 A&prilis 12-én bemutatott székfoglalé értekezésének ered-
ményeihez. A széban forgé tanulmany : «A Dipsacacedk viragzatanak fejlédéstani
értelmezése» cimen megjelent az Ertekezések Il. kotetének 6. szaméban, s igy
elsésége ezen elméletben biztositva van.

2. Dese6 Dezs6 rendes tag : «Vizsgalatok a C-vitamin megoszlasarol hazi-
allatainkban» cimen értekezett.

EInok koszonetét mondva mindkét tagtarsunknak el6adasukért, az Ulést
bezarja. Jegyezte : Dudich Endre osztalytitkar.

XXI. jegyz6konyv a Szent Istvan Akadémianak 1939 december 1-én tartott egylttes
Glésérol.

Elndk : Viszota Gyula méasodelnok. Megjelentek : Pataky Arnold, Déry
Ferenc, Vardai Béla és Wodetzky Jdzsef osztalyelnokok, Horvath Konstantin,
Balanyi Gyorgy és Dudich Endre osztalytitkarok, bar6 Andreanszky Gabor, Bozoky
Géza, Dese6 Dezs6, Erd6si Karoly, Hermann Egyed, Horusitzky Henrik, Hultl
Dezs6, Horvath Sandor, Kihar Floris, Modlinger Gusztav, Pdzmany Zoltan, Pakocs
Karoly, Skrop Ferenc, Rad6 Polikarp, Takats Ern6, Varady Joézsef rendes tagok,
és Papp Karoly fétitkar.

Elnék az Ulés jegyz6konyvének hitelesitésére felkéri Pataky Arnold és
Wodetzky Jézsef osztalyelndk urakat.

1. EIndk jelenti, hogy f. évi november 21-én a f6titkarral egyitt tisztelgd
latogatast tett Hercegprimas Elnok Ur Of6magassaganal budavari palotajaban,
amikor is megbeszélték a december 17-én tartandé Unnep targysorozatat. Bemu-
tatja az Ulés tervezett meghivéjat, amely a kdvetkez6kép szél: Meghivd a Szent
Istvan Akadémianak 1939. évi december 17-én, vasarnap délelétt 11 érakor a Szent
Istvan-Tarsulat disztermében (Budapest, VII1., Szentkiralyi-utca 28. sz.) tartand6
XXI1I1. Unnepi Glésére, amelyre a tudomany és irodalom baratait meghivja Serédi
Jusztinian  bibornok-hercegprimas elndk. Targysorozat : 1. Serédi Jusztinian
bibornok-hercegprimas elnok : Az egyhazi torvénykonyv jogforrésait sszefoglald
tabellak. 2. Radé Polikarp bencés f6iskolai tanar, rendes tag : Magyarorszag leg-
régibb liturgikus kényve : a Szelepchényi-kédex. 3. Pakocs Karoly szatmari kanonok,
rendes tag : A lélek visszatér (novella). 4. Papp Karoly egyetemi tanar, fétitkar :
Jelentés a Szent Istvan Akadémia 1939. évi miikodésérdl.

2. EIndk jelenti, hogy november hé 15-én a kovetkez6kben kozdlte a betdlt-
het6 tagsagi helyek szaméat: Korirat a Szent Istvan Akadémia tagjaihoz. Ertesi-
tem Akadémiank tagjait, hogy az 1. osztalyban 2 rendes és 2 tiszteleti tagsagi hely,
a Il. osztélyban 1 rendes és 1 tiszteleti tagsagi hely, a Il11. osztalyban 3 rendes és
3 tiszteleti tagsagi hely, a IV. osztalyban 2 rendes és 1 tiszteleti tagsagi hely Urese-
dett meg és tolthetd be. Az ajanlasokat, az Alapszabalyokban kérulirt médon
a Szent Istvan Akadémia elndkségéhez, Budapest, V1II., Szentkiralyi-utca 28. szdm
ala cimezve, 1939. évi december 31-ig lehet beadni. Kelt Budapesten, 1939 novem-
ber h6 15-én. Viszota Gyula méasodelndk. A bemutatott koriratot az egyuttes ulés
tudomaésul veszi.

3. Elndk jelenti, hogy a jové évi Ulések sorrendjét a kdévetkez6kben tervez-
zuk. A Szent Istvan Akadémia rendes Ulései az 1940-ik évben :

Januar hénapban: 19-én, pénteken, az I. hittudomanyi és bélcseleti osztaly
Ulése; 26-an, pénteken, a Il. torténelem-, jog- és tarsadalom tudomanyok osztalya-
nak (Ulése.

Februar havaban: 9-én, pénteken, a Ill. nyelv- és széptudomanyi osztaly
Ulése ; 16-an, pénteken, a IV. mennyiségtani és természettudomanyi osztaly
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Ulése ; 23-an, pénteken, az osztdlyok tagjelold Ulése, az Akadémia tagvalasztd
és rendes egylittes Ulése.

Marcius havaban: 1-én, pénteken, az |. osztaly ulése ; 8-an, pénteken,
a Il. osztaly Glése ; 29-én, pénteken, a Ill. osztaly Ulése.

Aprilis havdban: 5-én, pénteken, a IV. osztdly ulése ; 12-én, pénteken,
egylttes Ulés; 19-én, pénteken, az I. osztaly Ulése; 26-an, pénteken, a Il. osz-
taly ulése.

M4jus havaban: 3-an, pénteken, a Ill. osztaly (lése ; 10-én, pénteken, a IV.
osztaly Ulése ; 17-én, pénteken, egylttes Ulés.

Szlinet utan:

Oktober havaban: 4-én, pénteken, az I. osztdly ulése; 11-én, pénteken,
a |l. osztaly uUlése ; 18-a4n, pénteken, a IIl. osztaly Ulése ; 25-én, pénteken, a
1V. osztaly Ulése és egyittes Ulés.

November havaban: 8-an, pénteken, az |. osztaly ulése ; 15-én, pénteken,
a Il. osztaly Ulése ; 22-én, pénteken, a IIl. osztaly Ulése ; 29-én, pénteken, a
IV. osztaly Ulése és egyuttes ulés.

December havéban: 15-én, vasarnap, délelétt tnnepi Ulés.

A tervezett (lések sorrendjében négy uléssel tobbet vettiink fel, mig
ugyanis 1939. évben 20 ulést tartottunk, addig az 1940. évre 24 (lést terveziink.
Az egylttes Ulés a tervezethez hozzajarul.

4. Papp Karoly fétitkar ezutan a kovetkezd jelentést terjeszti az egylttes
Ulés elé :

A foly6 igyek sorabdl mai Ulésiink targya lenne a jovo évi koltségvetés dssze-
allitasa.

Amiként f. évi oktdber 27-én tartott egylttes lésinkon részletesen Kifej-
tettem : koltségvetést mindaddig nem készithetiink, mig bevételi forrasainkat
nem ismerjik. Azéta a helyzet mit sem valtozott.

Hogy roviden ismételjem az akkor mondottakat, 1939 majus 1-én azzal
a kéréssel fordultam a Nagyméltésagu m. kir. Vallas és Kozoktatasligyi Miniszter
Urhéz, hogy Akadéminanknak 20.000 P allamsegélyt sziveskedjék a koltségvetéshen
biztositani. Onagyméltésaga 1939 janius 16-i kelettel, igen szivélyes hangu levél-
ben, arrdl értesitett, minthogy a Felvidék és Karpatalja visszacsatolasaval a Vallas-
alap kotelezettsegel nagyon megszaporodtak, csak 5000 P segélyt helyezhet kila-
tasba. Ezutan janius 23-an arra kértem Homan Balint Miniszter Ur Oexcellenciajat,
hogy az 5000 P-n felll legaldbb a Gombos-féle Catalogus pdtkotettel vald kiegészi-
tésére 3500 P rendkivili segélyt engedélyezni sziveskedjék. Eme kérelmemet
Oexcellenciaja attette EInok Ur 6eminenciajahoz, aki azutan értesitett, hogy a
Vallas-alapot ellen6rz6 bizottsdg a dontésrél értesiteni fog.

Ezekbdl az tlinik ki, hogy Akadémiank &llami segélyre alig szamithat, ami-
ként a kinyomatott Allami Koltségvetésben a Szent Istvan Akadémia segélye
sehol nem szerepel.

A kérelmezett 20.000 P allamsegély nem tekinthet6 tulzott kérésnek, ha
figyelembe vesszik, hogy a hatalmas vagyonnal rendelkez§ Magyar Tudoméanyos
Akadémia jelenleg is évi 75.000 P allamsegélyt kap.

Az emlitett egyuttes Ulés felhatalmazésa alapjan f. évi november 21-én,
F6émagassagl Hercegprimas EInok Urunknal tett tisztelgésiink alkalmaval, Méasod-
elnok Ur szovatette allamsegélyiink (igyét, amikor is Oméltésaga engedélyt kapott
arra, hogy az 6t év Gta elmaradt allamsegelyiigyet részletesen indokolt felterjesz-
tésben kifejthesse. Most mar reméljiik, hogy Masodelnok Ur Oméltésaga, aki be-
hatéan ismeri az allami tigyvezetés bonyolédott gépezetét, red fog mutatni azokra
a forrasokra, ahonnét remélhetiink némi kevés allamsegélyt.

Egyébként az allami kéltségvetésnek anaptari évre vald attérése tetemes zavart
okozott rendes bevételeink sorsaban is. Ugyanis tudvalevéleg a Vallas és Tanul-
manyi Alapot is a m. kir. Vallas- és Kozoktatasiigyi Minisztérium kezeli, s most
a csonka félévre jaré 2500 P segély kiutalasa késik. Azonkivil a Tudomanyos Tar-
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sulatok és Intézmények Orszagos Szovetségétdl jaré 900 P kiutaldsa is elmaradt.
Ez Ugyben tett folterjesztéseimre 1939 november 11-én a kovetkezd valaszt kap-
tam : «A Szent Istvan Akadémia negytekinteti Elndkségének, Budapest.

Hivatkozéssal f. évi oktéber hé 14-én és 31-én kelt nagybecsl leveleikre,
van szerencsénk a Tekintetes Elnokséget tisztelettel értesiteni, hogy az 1938—39.
koltségvetési évre szolgalé allamsegélyek kifizetését a m. kir. Vallas- és Koz-
oktatastigyi Minisztérium még nem engedélyezte és igy azt kifizetni nem all
modunkban.

Amint a jovahagyas megérkezik, koriratban fogjuk értesiteni az egyes tag-
szervezeteket — az el6z6 évekhez hasonléan —, amelyben a kifizetés maodjarol
sziikséges tudnivaldkat idejében kozdlni fogjuk. Fogadja a Tekintetes Elnokség
kivalé tiszteletiink @szinte nyilvanitasat. Gajzagd Laszl6 rendkivili kdvet és meg-
hatalmazott miniszter, egyetemi ny. r. tanar, elnok, dr. vitéz Nagy Ivdn miniszteri
osztalytanacsos, a szdvetség titkara.»

Alapitvanyainkkal sincs sok szerencsénk. Utolsé alapitvanyunkat Lukcsics
Jézselveszprémi apatkanonok rendes tagunk 1937-ben tette, amikor Akadémiank-
nak 1000 P-t hagyomanyozott. Az oldalagi 6rokdsok hosszas bir6i targyalasok
utan egyességet kotottek s az Osszeg kifizetésre keriilt. Most jon azutan a bonyo-
dalom, amelyet Horvath Béla veszprémi kir. kozjegyz6 Gr a kovetkezékben
kozélt a fétitkarral:

«Veszprém, 1939 oktéber 5. Méltésagos Uram 1 A Szent Istvan Akadémia
nevében irt és f. évi szeptember 25-rél kelt szives megkeres6 sorait vettem és arra
az aldbbiakban van szerencsém valaszolni.

A dr. Lukcsics Jozsef hagyatéka lgyében a Szent Istvan Akadémiat meg-
illeté 1000 P hagyomanyi 6sszeg a hagyatéki tomeg felosztasa alkalméaval tévesen
nem a Szent Istvan Akadémia cimére lett elkiildve, hanem az oldalagi 6rokdsok
cimére. Tekintettel arra, hogy ezen téves kiutalast a kir. jarasbirésaggal egyetem-
ben megallapitottuk, felhivtam az oldalagi 6rokdsoket, a fenti dsszegnek hozzam
vald siirg6s befizetésére, hogy a visszatéritendd Osszeget a Szent Istvan Akadémia
cimére megkildhessem. Amennyiben az 6rokdsok sirgésen nem tesznek eleget
felhivAsomnak, a birésadg fog hivatalosan intézkedni.

Tisztelettel kérem tehat, méltdztassanak ezen sajnalatos tévedésbél eredd
helytelen kiutalas rendbehozéasaig tiirelemmel lenni és amint az dsszegek beérkeznek,
ezt azonnal tovdbbitom a Szent Istvan Akadémia cimére.

Fogadja Méltésagod igaz tiszteletem nyilvanitasat és maradtam készséges
hive : dr. Horvath Béla kir. kozjegyz6.»

Tobbek hozzaszolasa utan a fétitkar igéri, hogy alapitvanyunk behajtasat
szorgalmazni fogja.

Vagyoni viszonyainkrol f. évi oktober 27-i egyuttes Ulésiinkon jelentést tet-
tem, amikor is ez évre nézve szdmadasainkat adéssag nélkil zartuk le.

Azbéta november havaban kiadvanyok eladasab6l 210 P folyt be, amelyet
Gudenus Gézané baréné urnd irodavezetd buzgalmanak kdszonhetiink, aki kintlevé
koveteléseink behajtasat szorgalmazza.

Akadémiank ez évi szamadasait az allandd szdmvizsgald bizottsag a jové év
marcius havaban fogja elndkséglinkkel kozélni.

A fétitkar jelentését az egyuttes wlés tudomasul veszi.

EInéklé méasodelndk megkdszonve az akadémiai tagoknak szives érdekl§dé-
sét, az egylttes Ulést bezarja.

Kelt Budapesten, 1939 december 1-én.

Jegyezte Papp Karoly fétitkar. Latta : Viszota Gyula elndklé masodelnok.
Hitelesitik : Pataky Arnold, Wodetzky Jdzsef osztalyelnokok.
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XXII. jegyz6kdnyv a Szent Istvan Akadémianak a Szent Istvan-Tarsulat disztermében
1939 december 17-én, vasarnap délel6tt 11 6rakor tartott XXIII. Unnepi Glésérél.

Elndk : Serédi Jusztinian biboros-hercegprimas, esztergomi érsek. Megjelen-
tek : Andreanszky Gabor baré, Balanyi Gyodrgy, Blazovich Jaké, Ban Aladar,
Barta Jozsef, Brandenstein Béla baré, Czapik Gyula, Czettler Jend, Dese6 Dezsé,
Divéky Adorjan, Déry Ferenc, Entz Géza, Erdési Karoly, Ehik Gyula, Fodor
Ferenc, Gerevich Tibor, Héman Balint, Horusitzky Henrik, Horvath Janos, Hor-
vath Konstantin, Hiltl Dezs6, Ibranyi Ferenc, Jajczay Janos, Kecskés Pal, Kenye-
res Balazs, Kuhar Floris, Lang Nandor, Lép6id Antal, Ldczy Lajos, Lukinich
Imre, Marczell Mihaly, Neubauer Gyula, Nékam Lajos, Pakocs Karoly, Papp
Karoly, Pazmany Zoltan, Pataky Arnold, Pitroff Pal, Rad6 Polikarp, Sarkozy
Pal, Schiitz Antal, Stolpa Joézsef, Szab6 Lé&szld, Szab6 Zoltan, Sziklay Janos, Szu-
nyogh X. Ferenc, Takats Erng, Tragor Ignac, Vargha Damjan, Varadi Jozsef,
Vérdai Béla, Viszota Gyula mésodelndk és Voinovich Géza rendes tagok.

Azonkivil Angelo Rétta papai apostoli nuncius, Héman Balint m. k. vallas-
és kozoktatasugyi miniszter, gréf Mikes Janos cimzetes érsek, Breyer Istvan gyéri
megyésplspok, Czapik Gyula veszprémi megyésplspok, Meszlényi Zoltan felszen-
telt puspok, Nemes Antal cimzetes plspdk, Uzdéczi Zadravetz Istvan felszentelt
puspok, Gerinczy P4l jaszovari prépost, Sebes Ferenc kegyestanitorendi rendfénok,
Niszler Teodor pannonhalmi fémonostori perjel, P. Vinkovits Viktor ferencrendi
tartomanyfénok, grof Mailath Gyérgy, a Szent Istvan-Tarsulat elndke, grof Wenck-
heim Sandor, a Szent Istvan-Tarsulat igazgaté-tanacstagja, bar6 Skerlecz Ivan volt
horvat ban, gréf Széchenyi Bertalan, a magyar orszaggy(ilés fels6hazanak elnoke,
Szinnyei Merse Jend, a képvisel6haz alelndke, vitéz Somkuthy Jézsef nyug. hon-
védelmi miniszter, Karafiath Jend székesfévarosi fépolgarmester, Szendy Karoly
székesfévarosi polgarmester, Voinovich Géza, a Magyar Tudomanyos Akadémia
fétitkara, Gajzdgd Lé&szI6, a Tudoményos Tarsulatok és Intézmények elnoke,
Kornis Gyula, az Orszagos Kozépiskolai Tanarvizsgalé Bizottsag elndke, Doma-
novszky Sandor, a kir. magy. Pazméany Péter-tudomanyegyetem rektora, Walder
Gyula, a kir. Jozsef nador m(iszaki és gazdasagtudomanyegyetem prorektora,
Bal6 Jozsef, a szegedi Ferenc Jozsef-tudomanyegyetem rektora, Farkas Béla,
a szegedi F. J.-tud.-egyetem matematikai s természettudomanyi karanak dékanja,
Bozoky Ferenc, a debreceni m. kir. Tisza Istvan-tud.-egyetem rektorhelyettese,
Gorka Sandor, a pécsi Erzsébet-tudomanyegyetem orvostudomanyi karanak
dékanhelyettese, Vitalis Istvan, a soproni banya-, koho- és erdémérndki karnak
dékanhelyettese, Esty Miklés papai kamaras, Marchi M. Cyrill, a szervitarend
tartoméanyfénoke, Barkdczy Sandor esperesplébanos, Matray Janos kegyestanito-
rendi korméanysegéd, Stuhlmann Patrik, a premontrei rend f6igazgatéja, Méhes
Ignéc itél6tablai tanacselnok, Stolpa Jozsef allamtitkar, Gévay-Wolf Nandor nyug.
allamtitkar, Zsembery Istvdn nyug. f6ispan, Beresztdczy Mikl6és miniszteri tana-
csos, Loczy Lajos, a m. kir. foldtani intézet igazgatdja, Szab6é Zoltan, a kir. magy.
Természettudomanyi Tarsulat alelnoke, Hodér Tempis Mbér nyug. mdegyetemi
tanar, Hojnos Rezs§ székesfévarosi férealiskolai tanar, Malcsiner Emil, a Magyar
Kurir szerkesztje, baré Gudenus Gézané, Papp Karolyné Balogh Margit dr.,
Reiner Irma ; ezenkiviil szamos el6kel6 budapesti és vidéki hdlgyvendég és érdek-
16d6 kozonség.

1 EInokl6 Biboros-Hercegprimas koszonti az Unnepi Ulésen megjelent el6-
kel6ségeket, 0. m. az apostoli papai Nuncius és m. k. vallas- és kozoktatasiigyi
Miniszter Onagyméltosagait, a pispoki kar és szerzetesrendek megjelent tagjait,
a magyar orszaggy(ilés fels6hazanak és képvisel6hazanak elnokeit, a székesfévaros
fépolgarmesterét és polgarmesterét, a Magyar Tudomanyos Akadémia, a kir. magy.
Természettudomanyi Tarsulat képvisel6it, a kir. magy. Pazmany Péter-tudomany-
egyetem rektorat, a szegedi Ferenc Jozsef-tudomanyegyetem, a debreceni m. kir.
Tisza Istvan-tudomanyegyetem, a pécsi Erzsébet-tudomanyegyetem s a m. kir.
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Jozsef nador miszaki és gazdasagi egyetem képviselGit s az dsszes megjelent tago-
kat és vendégeket.

EIntklé Biboros-Hercegprimas az (lést megnyitvan, ismerteti «Az egyhazi
torvénykonyv jogforrasait 6sszefoglald tabellak» cim{ munkajat. (Teljes szévege Erte-
sitnk 1—8. oldalain.)

El6adasa utdn Héman Balint m. kir. vallas- és kozoktatasligyi miniszter
Ur Gexcellenciaja Udvozolte a Biboros-Hercegprimas 6eminencidjat abbdl az alka-
lombél, hogy hatalmas egyhazjogi mUvének kilencedik kotetét befejezte és
munkajaval vilagszerte megbecsilést szerzett a magyar névnek.

2. Radé Polikarp bencés f6iskolai tanar, rendes tag bemutatja «Magyar-
orszag legrégibb liturgikus konyve : a Szelepchényi-kodex» c. tanulmanyat. (Kivo-
natos szbvege Ertesitbnk 20—22. oldalain.)

3. Pakocs Karoly szatmari kanonok, rendes tag felolvassa «A lélek vissza-
tér» cim(i novellajat. (Teljes szovege Ertesiténk 76— 85. oldalain.)

4. Papp Karoly egyetemi tanar, fétitkar beterjeszti jelentését a Szent Istvan
Akadémia 1939. évi mikodésérél. (Teljes szévege Ertesiténk 9— 19. oldalain.)

EInokl6 Hercegprimas koszonetét mondva az el6addknak és az Unnepi
Ulés résztvevBinek, az Ulést bezarta. Jegyezte : Papp Karoly fétitkar.

XIl. Pius papa Gszentsége koszonblevele Serédi Jusztinian  biboros-hercegprimas
Oeminenciajahoz.

Az Akadémiank XXIII. Unnepi Ulésén bemutatott «Fontes Codicis Juris
Canonici» ¢. munka I1X. kotetét Biboros EIndk Urunk megkulddtte XI11. Pius Papa
Oszentségének, akit6l 1939 november havaban koszénélevél érkezett Esztergomba,
amely magyar forditasban a kévetkez6képen szol :

«Vatikanvaros, 1939 nov. 14. Eminencias Uram 1 Az a munka, amelyet
most Eminencidd a «Codicis Juris Canonici Fontes» cim( értékes gy(ijtemény
IX. kotetének kiadasaval befejezett, méltd koronadja egy olyan minek, amely
Orokre Osszekdéti Eminencidd nevét azzal a nagyszer( vallalkozassal, amelyet a
megboldogult X. Pius Papa gondviselésszerlien kezdeményezett : az Egyhézi
Torvénykonyv kodifikdlasadval. Az a hddolat, amelyet Eminenciad e kotettel
Gszentsége irant kifejez, kulénosen is kivalé alkalmat nydjt a Szentatydnak arra,
hogy Eminenciddnak még egyszer kifejezze a Szentszék halajat hosszantarté fara-
dozéséért és annyira értékes szolgalataiért. Azok az évek és er@feszitések, amelye-
ket Eminencidd annyi buzgalommal és eredménnyel szentelt erre a munkara,
ugyanakkor, amikor kivételes érdemet jelentenek Eminencidd eredményekben
gazdag palyafutdsaban, az Egyhaznak (j jogcimet szereztek az altalanos elisme-
résre és megbecsillésre. Ezért Eminencias Uram méltan adhat halat az Uristennek,
akinek az lgyét a megboldogult Gasparri biborossal egydtt ilyen fontos munka-
korben szolgalhatta. E magasztos érzelmek kifejezésével kapcsolatban a Szent-
atya Eminenciddnak boldogsagot, egész f6egyhdzmegyéjének pedig felviragozast
kivan és szivb6l kiildi jéindulatanak zalogaként apostoli aldasat. Magam is O6rém-
mel ragadom meg az alkalmat, hogy Eminenciddnak @szinte halamat nyilvanit-
sam a nekem megkuldott példanyért.

A legmélyebb tiszteletem nyilvanitasaval vagyok Eminenciadnak legala-
zatosabb szolgaja : Maglione Alajos biboros, allamtitkar».



B) A SZENT ISTVAN AKADEMIA SZAMADASAI.

A) Alapitvanyok allaga 1939 december 31-én.

I. A Szent Istvan Akadémia vagyona az Orszagos
Foldhitelintézet V., Balvany-utca 7. sz. keze-
lésében (Fraknéi Vilmos alapitvanya).......... 2.074 P
Il. A Szent Istvan-Tarsulat kezelésében levé ala-
pitvanyok (Kollanyi F. hagyatéka és Stepha-

NeUM réSZVENYEK) ..o 3379 «
I1l.  Véarady Lip6t kalocsai érsek hagyatéka .... 50 «
Osszes vagyon .. . 6.103 P

B) Gombos Albin: Catalogus Fontium Historiae

Hungaricae, 1., Il., Ill. kotet dsszkoltsége ............ 27.286 P
amely dsszeg teljesen ki van egyenlitve.

C) A Szent Istvdn Akadémia zarészamadasai.

Vagyonmérleg szamla a Szent Istvan-Tarsulat

kezelésében 1939 december 31-én :

(SR

W

[N

Vagyon.
Készpénz a Tarsulat kezelesében ................... 2.643 P
Ertékpapirok a Tarsulat kezelésében .. 3.379 «
Konyvkészlet a Tarsulat kezelésében 1.000 «
Osszesen ... 7.022 P

Teher.
Stephaneum-nyomda el6allitasokért ...................... 1.498 P

Vagyon 1938 dec. 31-én ... 1.995 P 80 f
1939. évi szaporulat ................. 3528 « 63 « 5524 «
Osszesen . .. 7.022 P
A Szent Istvdn Akadémia készpénz szamldja.

Bevétel.

. 1938 december 31-én lekotott készpénzkészlet .. 1841 P

2. Tamogatasokboél: a) Vallas-tanulmanyi alapbdl

O~NO U W

9930 P, b) Allamsegély 994 P, c) Tudoméanyos Tar-

sulatok Orszagos Szovetségét6l 900 P, dsszesen . 11.824 «
. Varady Lipét kalocsai érsek hagyatéka .............. 50 «
. Divéky Adorjan talfizetése Emlékkdnyvre.......... 20 «
. Gombos : Emlékkdényvre 1939-ben befolyt . . 928 «
. Részvényszelvény osztalékokbdl befolyt 392 «
. Eladott kényvekbdl befolyt................... . 104 «
. Szt. Istvan-Téarsulattdl kamattérités..........ccouevnne 79 «

Osszesen ... 15.239 P

— K
— K

—f

40 f
40 a

— K«

80 f

37 f

43 «
80 f

— K«

—
26 «
75 «
19 «
50 «

nf
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Kiadas.
1 1938 dec. 31-én Tarsulat készpénz kovetelése ... 380 P 3L f
2. Személyzeti koltségekre :a) baré Gudenusné 840 P,
b) Reiner Irma 360 P, c) altisztek 276, d) Mabi és
Gjévi ajandékok 212 P 60 f, Osszesen .............. 1.688 « 60 «
3. 6zv. Gombos Albinné, tiszteletdij utolsé része .. 2.000 « — «
4. Posta, telefon és portokoltségek .......cocovvvvveenne. 265 « 80 «
5. Fizetés a Stephaneum-nyomdanak .................... 7.866 « 38 «
6. Kegyeleti koltségekre, 7 koszordra . 175 « 50 «
7. Vegyes aprokiadasokra..................... . 219 « 72 «
8. Egyenleg, mint KE&SZPENz.......ccoovvinnviriniiinininnennn. 2.643 « 40 «
Osszesen ... 15239 P 71 f

Kelt Budapesten, 1939 december hé 31-én.

Dr. Ripka Ferenc elndk, Dr. Rottenbiller Fulép, Dr. Vardai Béla, Voit Lajos,
a Szent Istvdn Akadémia szamvizsgal6 bizottsdganak tagjai.

Szamvizsgaldbizottsagi jelentés.
A Szent Istvan Akadémia Tisztelt Egyittes Ulésének, Budapest.

Alulirott szamvizsgél6bizottsdg a mai napon tartott Glésében a Szent Istvan
Akadémianak a Szent Istvan-Tarsulatnal kezelt vagyonara vonatkozd, 1939. szam-
adasi évre sz6l6 zarészamadasat és vagyonmérlegét megvizsgalvan, azokat helye-
seknek, a vezetett kdnyvekkel egyezéknek és a kelld6 okmanyokkal tdmogatottnak
talalta.

Megallapitottuk, hogy a Szent Istvan Akadémia vagyonmérlege a Szent Istvan
Tarsulat kezelésében allé vagyonra vonatkozélag 1939 december 31-én 5.524 pengd
43 fillér, az 1938 december 31-én volt 1.995 pengd 80 fillérrel szemben.

Kulénosen is hangsulyozzuk, hogy fenti megallapitasaink a Szent Istvan
Akadémia vagyonanak csak arra a részeire vonatkoznak, melyek a Szent Istvan-
Térsulat kezelésében allanak.

Kelt Budapest, 1940 februar 23-an.

Dr. Ripka Ferenc elnok sk., Dr. Rottenbiller Fulép sk., Dr. Vardai Béla sk.,
Voit Lajos sk., a Szent Istvdn Akadémia szamvizsgal6bizottsaganak tagjai.



1V.
GYASZBESZEDEK.

1 Pataky Arnold osztalyelnok blcslztatd beszéde Téth Tihamér veszprémi pispok
sirjanal, Budapesten, 1939 méjus 9-én.

A Szent Istvan Akadémia utolsé Udvozletét hozom Neked, Tihamér puspok,
annak az Akadémidnak az udvozletét, melynek hosszi éveken keresztll osztaly-
titkdra és mint a magyar katolikus tudoméanyos irodalom mf(vel6je kivalé busz-
kesége voltal. Avatott ajkak mar megvilagitottak, emberi, tanari, papi és puspoki
ragyog6 tulajdonséagaidat; a Szent Istvan Akadémia a nagy tudoést, nevel6t és irét
gyaszolja Benned. Ezer meg ezer magyar ifjut neveltél a hazanak, szdz meg szaz
papnévendéket az Egyhaznak. Ezer és szazezer ember leste szavaidat a szészékr6l
és amire eleddig egyetlen magyar egyhdazi ironal sem volt példa : mlveidet kozel
hasz nyelven a vilag minden részében olvassdk és ezek révén ismét szamtalan
lélek jut kozelebb az Istenhez. Az Isten orszaganak voltal faradhatatlan épitéje,
és munkassagod teljességébdl, nagy terveid kozepette szélitott magahoz az Ur
Jézus. Utolso teljes beszédsorozatod az Egyetemi templomban az Eucharisztiarol
sz6lt : «Adveniat regnum tuum eucharisticum», — ez volt az alapgondolata minden
beszédednek, mely a lelkek vilagdban hozzajarult az eucharisztikus vilagkongresszus
paratlan sikerének az elémozditdsdhoz. Utols6, — fajdalom ! — befejezetlendil
maradt beszédciklusod ugyancsak az Egyetemi templomban a Miatyank magyara-
zataban addig a kérésig jutott: «J6jjon el a Te orszagod». Az lIsten orszaganak a
munkésa, a mi nagy nevelénk maradtal a halalos agyon is, amikor aldozatos oda-
adassal, hésiesen szenvedted el a legszornylbb fajdalmakat is. Rajtad, a Te nemes
példadon az isteni Gondviselés meg akarta mutatni, hogy az Isten orszaganak
felépitéséhez nemcsak a kiils6 munkéra, hanem a szenvedésre, az aldozatra, s6t a
vértanusagra is szilkség van ...

Consummatus in brevi explevisti tempora multa. Rovid id§ alatt sokat és
maradanddt alkottal a lelkek vilagaban is. Benned valdra valik Szent P4l szava :
«Defunctus adhuc loquitur», — munkaiddal, irasaiddal még hossz( idén keresztil
nevel6je maradsz a lelkeknek. A Szent Istvdn Akadémia imadsagos szeretettel
6rzi meg draga emlékedett, és tudjuk, hogy égi dics6ségedben Te sem fogsz meg-
feledkezni rélunk, az arvan maradtakrol.

Tihamér puspok, Isten veled 1
Have, pia anima, have et vale 1

2. Balanyi Gyorgy osztalytitkar beszéde, amelyet Gombos Ferenc Albin rendes tagnak
a Kerepesl-temet6ben Allitott siremlékénél tartott 1939 szeptember 24-én vasarnap
délben:

«A tisztelet és szeretet érzése gy(jtott ma 6ssze benniinket Gombos Albin
sirjandl. A tisztelet a faradhatatlan szorgalmu tudésnak szol, aki egész életét a
magyar mult buvarlasanak szentelte s aki a szent hajdan aszkétainak kemény és
kovetkezetes lemondasaval Ggyszélvan minden szérakozast megvont magatol,
csak hogy anndl tbb id6t szentelhessen kedves féliansainak. Azutan szél az eszményi
férfinak, aki kora fiatalsagatél nyilegyenesen haladt a maga elé tizétt Gton, nem
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tekingetett sem jobbra, sem balra, nem kereste az élet napsiitéses oldalat s aki
mindig messze kerilte a forum zsivajat és a konnyl sikerekre csabitd alkalmakat.
Mert jelszava a «non ministrari, sed ministrare» elve volt. Nem a masok munkaja-
nak és verejtékének gyiimolcsébdl akart olcsé babért fonni maganak, hanem ellen-
kezbleg, maga akart masoknak segitségére lenni. Legf6bb vagya az volt, hogy
megkdnnyitse a nyomaba 1épé nemzedékek munkdjat. Ezért vallalta azt az irdatlan
feladatot, melyet nemzedékébdl — ezt bizvast elmondhatjuk — senki sem tudott
volna az 6véhez hasonlé kitartassal és Onzetlenséggel elvégezni.

Minket azonban a tiszteleten tal a szeretet is dsztonzott, hogy ideseregeljink
ez elé a szép siremlék elé. Szeretetlink annak a jé embernek szél, akinek hillt hamvait
zarja magaba ez a sir. Mert Gombos Albin valéban jé ember volt ; a legjobb és leg-
szeretetreméltobb emberek egyike, akiket a magyar glébusz hordozott. Elég volt
egyszer latni, egyszer beszélni vele, hogy egész életiinkre sziviinkbe fogadjuk.
Lényegébdl, szemébdl, mindig mosolygos arcabol és lagy, behizelgd muzsikaja
szavabol ellendllhatatlan varézs aradt, mely megb(ivélt és rabul ejtett mindenkit,
akit szerencsés sorsa érintkezésbe hozott vele. Nem hidba volt tanar, tanitvanyainak
szeretettel korilrajongott Mentora és cserkész : Iényében sokat meg6rzott a gyermek-
kor megejt6 egyszer(iségébdl és bajos naivsagabdl. Valéban Gombos Albint csak
szeretni lehetett. Es 6 iparkodott is mélténak bizonyulni a szeretetre. Baratain,
jéemberein mindig 6szinte szeretettel csliggétt és ha a sziikség Ggy hozta, semmi
aldozatot nem kimélt érettik.

A nagy tudos és az Isten szive szerint jo ember emlékének hddolunk tehét,
mikor Gombos Albin emléke el6tt, szép és stilszer( siremlékének leleplezésével
kapcsolatban, Gjbdl leréjuk kegyeletiink adéjat. S mikor ezt a Szent Istvan Akadémia,
a Magyar Tudoméanyos Akadémia és a Magyar Torténelmi Tarsulat, nevében tesszik,
ismét megfogadjuk, hogy emlékét egész életlinkre szivinkbe zarjuk és szellemét
hiségesen apoljuk. Szeretett mesteriink és felejthetetlen baratunk, pihenj békében
a szeretet jelképeként sirod folé allitott mvészi emlék alatt».



2. Mohi Adolf papai prelatus, gyémantmisés aldozépap, a Il. osztaly rendes
tagja, 1939 A4prilis 15-én, 85 éves koraban Gyo6rott.

3. Téth Tihamér veszprémi megyéspuspok, az 1. osztaly rendes tagja és 1926 —
1932 kozott osztalytitkdra, 1939 majus 5-én, 51 éves kordban Budapesten.

4. Badics Ferenc nyug. tankerleti f6igazgat6, a I11. osztaly tiszteleti tagja,
1939 jdlius 18-an, 85 éves kordban Budapesten.

5. Bittér Illés cisztercita rendi f6gimnaziumi igazgat6, az |. osztaly rendes
tagja, 1939 szeptember 26-an, 71 éves kordban Pécsett.

6. ’Sigmond Elek m. kir. J6ézsef Nador mdegyetemi ny. rendes tanar, a 1V osz-

taly rendes tagja, 1939 szeptember 30-a4n, 66 éves kordban Budapesten.

A Szent Istvan Akadémia Ertesitéje (1939).



VI.
FUGGELEK.

A SZENT ISTVAN AKADEMIA 1939. EVI ERTESITOJEBEN
MEGJELENT NEHANY ERTEKEZESNEK FORDITASA

Tabelle Sistematiche déllé fonti del Codice del diritto
canonico.

Discorso inaugurate presidenziale, pronunciato dall’lEminentissimo
Giustiniano Cardinale Serédi, Principe Primate d’Ungheria, nella
seduta solenne dell’Accademia di Santo Stephano, il 17 die. 1939.

Spettabile Accademia di Santo Stephano !

Alcune settimane fa la stampa giornaliera ha brevemente ricordato,
ehe anche l'ultimo (nono) volume déllé fonti del codice del diritto
canonico fosse uscito. Il volume aggruppa queste fonti in diverse
tabelle.

Favoriscano permettermi, ehe nell’odierna seduta solenne, invece
di tener un discorso generate inaugurate, mi possa occupare con questo
terna : la brevissima recensione dellé suddette tabelle. 1l terna a prima
vista non dice molto e apparisce secco. Ma vorrei sperare, che Tappa-
renza non copra la realta.

Spettabile Accademia ! Per quanto sia grandioso e prezioso un
lavoro scientifico, perde molto del suo valore, se non e ornato con
tabelle sistematiche ehe ne assicurano la perspicuita e Tuso scientifico
e prattico.

Quando incaricato da Sua Santitd Pio X, morto in fama di santita,
nell’autunno di 1908 di fianco al Cardinate Gasparri d’immortale
memoria, mi sono impegnato al grandios olavoro codificatorio della
Chiesa, o6ltre il mio lavoro ordinario ricevetti un compito speciate di
scegliere e raccogliere nelle biblioteche e negli archivi il testo delle
leggi, le quali tra le molti centomila norme legali della Chiesa mille-
novecentennale sono utilizzabili per duplice fine : appoggiare la codi-
ficazione e nell’avvenire facilitare I'interpretazione dei canoni pregnantL
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del codice, che verra promulgato. In dieci anni ho scelto, poi nei progetti
dei codice e finalmente nella definitiva edizione dei codice con le note
ho fatto stampare in forma di semplici richiami le leggi antiche in numero
prettamente 10.500, utilizzabili quali fonti giuridiche. Queste fonti poi
abbiamo usato in 26.000 casi nella redazione dei nuovo codice ed in
altrettanti casi possiamo usarle anche per Tillustrazione dei codice e
per la determinazione dei suo vero senso. Sotto il titolo Codicis Juris
Canonici Fontes feci anche accessibile il testo di 6465 di queste leggi
antiche, pubblicandole dal 1923—1938 in otto volumi complessivmante
con CLXXXIII + 7781 pagine nella Tipografia Poliglotta Vaticana
in edizione ufficiale della Sede Apostolica. La pubblicazione delle altre
4000 fonti non sembrd necessaria, perché queste facilmente si trovano
nelle edizioni dell’ antico Corpus Juris Canonici, dei Sacro Concilio
Tridentino e dei quattro libri liturgici : Missale, Pontificale, Cereméniaié
e Rituale.

Ambedue le categorie di tutte le suddette fonti ho riassunte nei
IX. volume conclusivo dei Fontes in tabelle di 622 colonne, schierate
secondo diversi punti di vista, per assicurare meglio la perspicuita come
anche Futilita scientifica e prattica.

La I. tabella anzitutto enumera quegli 854 canoni del nuovo
codice rispettivamente i paragrafi di questi, che non si appoggiano su
fonti ; poi si riferisce all’edizione con le note del codice, la quale dagli
altri canoni e dai paragrafi di questi, in forma di richiamo indica le
fonti usate nella loro redazione.

I canoni senza fonti o constituiscono diritto interamente nuovo,
o codificano corne leggi positive le consuetudini non scritte, le quali
perd in tempo della codificazione sono state in vigore, o inservono
soltanto per I’introduzione di un titolo come anche per la divisione della
materia, rispettivamente si riferiscono semplicemente ad altri canoni.

Quando il nuovo codice deU’imperatore Giustiniano il Codex re-
petitae lectionis e stato fatto dai redattori in capo con Triboniano, molti
accusavano i codificatori di quel tempo quasi avessero soppresso i codici
rispettivamente le leggi di Teodosio e degli altri imperatori. In tempo
della grande codificazione del diritto canonico fummo anche noi accusati
come se con indelicatezza e mancanza di pieta avessimo buttato via
I’antico Corpus Juris Canonici ed in genere I’antico diritto canonico.

A codeste accuse risponde questa tabella, la quale d’una parte
fa vedere, che la codificazione ecclesiastica non ha soppresso affatto
il diritto antico, perché utilizza in 26.000 casi le sue 10.500 norme (fra
le quali sono 3000 dall’antico Corpus Juris Canonici), ma dallaltra
parte dimostra anche, ehe la codificazione non ha soltanto sistemato il

11*
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diritto antico, ma ha anche portato opportune innovazioni: ha creato
anche nuovo diritto, specialmente nel libro 1V. nel campo della procedura
canonica, perché il diritto canonico é un diritto vivente, ehe non
aborrisce le innovazioni, se queste sono necessarie.

La Il. tabella dall’etd di Sant’Anacleto (76—88?) al 1917 (alia
promulgazione dei huovo codice) enumera ad una ad una le 10.500 fonti,
ed indica a ciascuna quelli canoni ed i loro paragrafi, nei quali ne abbiamo
fatto uso. Da questa tabella vediamo con ammirazione, ehe prudente
fu Tantica legislazione ecclesiastica, la quale anche dopo 1900 anni
fornisce tante fonti utilizzabili per la codificazione ; ma alio stesto
tempo possiamo anche constatare il valore giuridico delle singole fonti,
perché la tabella c’indica quale fonte a quanti canoni abbiamo usata
nella redazione, cioé quale a quanti canoni abbia esercitata influsso-
nella composizione e da certa direzione nella loro interpretazione.
Ci sono fonti, ehe abbiamo usate soltanto in uno caso, ma ci sono anche
tali, ehe furono utilizzabili in 10, 20, 50, 100, anzi in pil di 100 casi,
p. e. la constituzione Ad militantis di Benedetto XIV., in data 30 marzo
1742, abbiamo usata in 140 casi, il Sacro Concilio Tridentino in pil
di 1000 casi.

Riguardo a questa tabella ¢ interessante di osservare, ehe le leggi
antiche sono in genere brevi e pregnanti; al contrario piu si avvicinano
alia nostra etd, piti sono lunghe e diffuse, specialmente quelle decisioni
che hanno valore di principio, ehe sono adunque decisioni le quali consti-
tuiscono norme generali. Mentre p. e. nei secoli dopo il Sacro Concilio
Tridentino una decisione della S. C. Concilii, ehe interpreta il concilio,
contiene 10—15 righe scritte : dal XX. secolo fa spesse volte anche
100—150 pagine stampate. Come se noi non avessimo gi& quel discipli-
nato pensare giuridico tanto caratteristico dagli antichi.

La I11. tabella enumera gli autori dei Fontes dei codice, indicando
esattamente da quali autori le singole fonti derivano. Questa tabella
dimostra d’una parte quale autore quale influsso esercitdé nel diritto
ecclesiastico universale e nel nuovo codice (p. e. il Sacro Concilio Tri-
dentino, Innocenzo I1l., Benedetto XIV. ecc.), dall’altra parte é una
grande apologia per il fatto, che lo Spirito Santo certamente anche nella
legislazione guida la Chiesa di Cristo perché addimostra, ehe la Chiesa
nella sua legislazione ha usato tutto quello che per il buono comune
si ha provato opportuno. Ha usato la Sacra Scrittura, assumendone in
9 casi Tintero testo per la legge ; ha usato e codificato come legge
universale le decisioni di 110 concili particolari. Oltre i canoni apostoliéi,
i 20 concili generali, le constituzioni di 154 papi ed oOltre le leggi di
21 sacra congregazione romana, ha preso anche dalle opere di 13 padri
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della Chiesa e di 24 scrittori ecclesiastici, di 11 collezioni private giuridiche
ecclesiastiche e di 13 collezioni giuridiche profane. Fra queste ultimi
troviamo anche le Istituzioni dell’lmperatore Giustiniano, le Digesta,
il Codex novus e le Novellae. Sui modo di supputare il tempo, suile
formalita scritte del fidanzamento, sull’adozione, e sui connesso
impedimento matrimoniale, sui diritto ehe riguarda i contratti e sulla
procedura &ltre le leggi dello Stato Pontificio esercitavano influsso an
che le leggi rispettive degli stati moderni (Italia, Germania, Spagna).

La 1V. tabella aggruppa le fonti dal punto di vista territoriale.
Primo indica quelle, che si riferiscono a tutto il mondo, poi enumera
i singoli continenti ed i loro paesi gid spariti o tuttora esistenti, le loro
provincie, finalmente le loro diocesi assieme con le fonti che le riguardano.

Questa tabella dimostra d’una parte la giurisdizione universale
del capo della Chiesa, ehe si estende per tutti i luoghi del mondo
ed anche colle leggi di questo capo viene esercitata ; d’altra parte prova,
ehe la Chiesa anche col suo regime monarchico rende possible, ehe le
parti esercitino influsso all’insieme, specie alia legislazione universale,
e questo non soltanto quando la potenza centrale sopprime gli abusi
che accadono nella vita ecclesiastica delle parti, ma anche quando
generalizza le prudenti leggi particolari scritte o non scritte delle parti,
finalmente quando a richiesta 0 a proposta delle parti crea delle leggi
universali.

La stessa tabella per mezzo delle leggi ci manifesta anche la
diffusione e la vitalita della Chiesa. La direzione della diffusione é :
Asia Minore, Africa Settentrionale, Europa Meridionale, nominatamente
la Penisola Balcanica, Italia, Spagna, Gallia, le Isole Britanniche,
Timpero Germanico-romano, Europa Centrale ed Orientale, Asia
Centrale ed Orientale, specialmente le Indie Orientali, la Cina ecc.,
America Settentrionale e Meridionale, finalmente I’Oceania. C’indica
poi nei singoli paesi Fantichitd e la vitalita della religione cattolica e delle
diocesi; finalmente la storia della loro cultura, in quanto ci manifesta
i mali e le aspirazioni di questi territori.

Simile é anche la V. tabella, la quale — separando i riti latino ed
orientali — assieme colle rispettive fonti enumera quelle persone
fisiche e morali dei clero secolare dei religiosi e dei borghesi per le quali
furono date le singole leggi. Per mezzo di questa tabella si pud constatare,
quale influsso esercitavano le enumerate persone fisiche e morali sulla
legislazione universale della Chiesa e su quella sui nuovo codice.

La maggior parte delle fonti naturalmente si riferisce ali’ltalia ed
alie persone fisiche e morali di 14 ; poi seguono la Gallia, la Spagna, la
Britannia, la Germania, la Cina, le India Orientali, gli Stati Uniti
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d’America ecc. Alia patria nostra si riferiscono in genere 12 fonti, alia
Transsilvania, 1, alie singole diocesi e badie ungheresi (Bakonybél 1,
Esztergom 9, Fogaras 2, Gyér 1, Gyulafehérvar 3, Kalocsa 3, Nyitra 2,
Pannonhalma 2, Pécs 1, Rozsnyd 1, Somogyvar 1, Szepes 2, Vac 1,
Veszprém 1) complessivamente 30, alle diocesi della Croazia 7.

Giacché durante la vita 1900-ennale della Chiesa nacquero e
sparirono stati, diocesi e varie persone morali, ovvero queste ultime
in diversi tempi appartenevano a stati politicamente diversi: per
adoperare pil facilente i dati déllé tabeile IV. e V., nella tabella VI.
vengono enumerati in ordine alfabetico i nomi locali e personali,
indicando esattamente il numero della colonna ove sono reperibili
assieme colle rispettive fonti.

Finalmente la tabella VII. ed ultima invece d’un indice della
materia delle fonti ci da una breve regola secondo cui servendoci
dell’indice dei codice si trova facilmente la materia cercata. Cosicché
se questa abbiamo trovata nell’indice del codice, allora nella nota
appartenente al canone o paragrafo indicato, troviamo in forma di
richiamo quelle fonti, ehe contengono la materia cercata. Il testo di
queste fonti possiamo poi cercare nell’antico Corpus Juris Canonici,
0 nelle edizioni dei Sacro Concilio Tridentino, rispettivamente nei
quattro libri liturgici menzionati al principio dei mio discorso, ovvero
nella collezione di otto volumi delle fonti dei codice.

Cosi diventano le fonti dei codice perspicue, e facilmente utilizzabili
per I’'uso scientifico e pratico. Faccia il Signore, che questa pubblicazione
fatta da un ungerese faciliti per secoli il lavoro di quelli ehe teoricamente
e praticamente coltivano il diritto canonico, promuova la giurisprudenza
cristiana, e per la patria nostra renda onore.

Con questo desiderio inauguro la nostra seduta solenne chiedendo
perdono, se nel mio discorso ho pariato anche di me stesso.

* ok x

Terminato il IX. volume delle Fonti dei Codice di diritto canonico,
S. E. il Signor Card. Maglione, Segretario diStato di Sua Santitd, a nome
dell’Augusto Pontefice indirizz6 al Cardinale Primate di Ungheria
questa venerata lettera :

«Segreteria di stato di Sua Santitd. No 8170. Dal Vaticano, 14. No-
vembre 1939. A Sua Eminenza Reverendissima il Sig. Card. Giustiniano
Serédi Principe Primate d’Ungheria Arcivescovo di Strigonia. — E. mo
e Rev. mo Signor Mio Oss.mo, Il lavoro condotto a termine da Vostra
Eminenza Reverendissima col 1X volume della preziosa raccolta Codicis
Juris Canonici Fontes, € il degno coronamento di un’opera che lega in
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perpetuo il nome della Eminenza Vostra alla grande impresa dovuta
alla provvida iniziativa della s. m. di Pio X : la Codificazione del
Diritto Cononico. — L’omaggio, ehe di questo volume Ella umilia alla
Santita Sua, offre al Santo Padre I’occasione particolarmente gradita
di significar. Le ancora una volta il grato animo della Santa Sede per
una cosi lunga fatica e un cosi prezioso servizio. — Gli anni e le forze
che Ella ha speso in questo lavoro con tanto zelo e successo, mentre
segnano un merito eccezionale nella féconda carriera dell’lEminenza
Vostra, hanno fruttato alla Chiesa un nuovo titolo alia comune ricono-
scenza ; onde Ella pud bene render grazié al Signore, di cui insieme con
il compianto Cardinale Gasparri, ha servito la causa in un campo di
tanta importanza. — Nell’esprimerLe questi augusti sensi il Santo
Padre rinnova a Vostra Eminenza tutti i Suoi voti per la prospérité sua
e della intera Archidiocesi, e Le invia di cuore, come pegno di bene-
volenza, TApostolica Benedizione. — Mi & caro significar qui alia
Eminenza Vostra la mia viva gratitudine per il cortese omaggio ehe
Ella ha voluto fareanche a me; e baciandoLe umilissimamente
le mani, con sensi di profonda venerazione mi onoro professarmi di
Vostra Eminenza Reverendissima Umil.mo Dev.mo Servitore vero
L. Card. Maglione m. p»



Das éalteste Liturgiebuch Ungarns: das Evangelistar
des Erzbischofes Szelepchényi.l

Von Polykarp Radé O. S. B.

In der Metropolitan-Bibliothek von Esztergom befindet sich ein
Evangelistar des XI. Jahrhunderts, den ich von seinem einstigen In-
haber das Evangelistar des Erzbischofes Szelepchényi nenne. Das
Buch enthélt die Fest- und Sonntagsperikopen.

Im Teile de tempore finden sich einige altgallikanische Reminis-
zenzen : die wichtigste ist die, das der Kreislauf des liturgischen Jahres
mit Ostern beginnt: eine Eigenheit, welche bisher nur im altesten
Liturgiebuch der lateinischen Kirche, im altgallikanischen Lectiona-
rium saec. V—VI. (veroffentlicht von Alban Dold) bemerkt wurde.
Im Ubrigen ist das Perikopensystem genau dasselbe, wie in den Evan-
geliarien saec. IX—X. der Abtei Slstern, des Ansfried von Utrecht und
des Egbert-Kodex von Trier. (St. Beilel, Entstehung der Perikopen
des Romisch. MeRbuches 161 f. Kolonne 12, 164 f. Kol. 12.)

Das Sanctorale des Kodex zeigt klar, dall er fur Benediktiner
geschrieben wurde, die Menge der Benediktiner-Heiligen beweist das :
21. 11l. Benedikt — 11. VII. das frankische Fest des HI. Benedikt mit
Vigil und Oktav — 4. XII. Translatio S. Benedicti, der Jahrestag der
Ankunft der Reliquien in Fleury im Jahre 673 und 883) vgl. Zimmermann
Kalendarium Benedictinum 11, Metten 1934, 434 f) — 16. X. «S Mi-
chahelis» in periculo maris : das Dedikationsfest der Kirche St. Michel
in der Normandie — 15. I. Maurus 1I. 1 Brigida, Abtin von Kildare
verehrt in Alsace — 10. Il. Scholastika — 5. V. Bonifaz — 7. VIII. Do-
natus, Bischof von Besan™on, Griinder von Benediktiner-Klostern —
2. X. Leodegar, Bischof von Autun, vorher Benediktiner-Abt —
16. X. Gallus — 16. X. Maglorius, seit 960 verehrt in der Abtei St. Ma-
gloire in Paris — 7. XI. Willibrord, Apostel der Friesen — 16. XI.
Othmar, Griinder St. Gallens — 21. XI. Kolumban, Griinder von
Luxeuil und Bobbio — 15. XIl. Maximin, Abt von Micy. Es ist also
klar, das der Kodex fiir eine Benediktiner-Abtei geschrieben wurde.

Die frankischen Heiligen des Sanctorale erhérten noch mehr diese

1Vortrag, gehalten am 17. 12. 1939. in der XXIII. Festversammlung der

St. Stephan Akademie. Erschienen: Magvar Konvvszemle 1939 (Jahrg. LXIII.)
352—412.
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Tatsache : 13. I. Hilarius von Poitiers — 31. V. Petronilla — 11. XI.
und 4. VII. Martin von Tours — 22. IX. Mauritius und seine Geféhrten
von Agaune — 1. X. Remigius — 9. X, Dionys von Paris — 25. X.
Crispinus und Crispinianus von Soissons — 13. X1. Brictius von Tours —
17. XI. Anian von Orléans. — Einen mehr lokalen Charakter weisen
auf folgende Feste : 8. VI. Medardus von Noyon und Gildardus von
Rouen — 18. IX. Lambrecht, bestattet in Liége — 21. oder 23. X.
Severin von Bordeaux oder Kéln. — Deutsche Heilige fehlen, eine Gruppe
von Koéln ausgenommen : 27. VII. Pantaleon — 10. X. Gereon — 21. X.
Undecim milia virginum, die aber auch in frankischen Liturgiebiichern
Vorkommen.

Die Vorlage unseres Kodex ist also zweifellos frankischen Ur-
sprunges. Der Kodex selbst wurde aber fiir das neubekehrte Ungarn
geschrieben. Der Vergleich, den ich in meiner angefiihrten Studie
erbrachte, mit den &ltesten Liturgiebuchern Ungarns zeigt dies. In
Betracht kommt: das Sakramentar Zagreb Bibi. Mr 126. (Kodex von
Hahot) und der Pray-Kodex. Der Festkalender zeigt auffallende Uber-
einstimmung mit den Kalendern dieser Sakramentarien, auBerdem mit
jenem des Sacramentarium Ratoldi saec. IX. aus Corbie, welches
nach Karl Kniewald eine Vorlage des Pray-Kodex war. Ausgesprochen
ungarische Heilige fehlen im Fest-Kalender, dies zeigt, dal diese noch
nicht verehrt wurden. Die «levatio» des ersten heiligen Koéniges Stephan,
des HI. Imre und Gerhard geschah im Jahre 1083, die ersten Martyrer
Zoerard und Benedikt von Zoborhegy wurden seit 1073 verehrt. Vor
diese Zeit muB man die Abfassung unseres Kodex ansetzen.



Hydrogeologie der am rechten Donauufer gelegenen

Stadthalfte von Budapest,
In der Sitzung der IV. Klasse der St. Stephan Akademie am 20. Oktober 1939
vorgetragen von Heinrich Horusitzky.
Mit Figuren 1—4 auf S. 105—107.

Am Anfang der Arbeit wird zuerst eine kurze Ubersicht der
Entwicklung der geologischen Erforschung von Budapest gegeben.
Man unterscheidet mehrere Perioden. Dann kommt ein Literatur-
verzeichnis, worin 440 Angaben sowie ein Namenregister zur Fachlitera-
tur und einige Erklarungen zu finden sind. Dann folgt der allgemein-
geologischer Teil, worin der Verfasser eine Skizze des geologischen Baues
und der Entwicklungsgeschichte des Budaer Gebirges gibt. Das néchste
Kapitel befal3t sich mit der Hydrologie des Gebietes. Hier werden die
Tiefengewdsser, Karstwasser, Schichtwasser und Grundwasser be-
sprochen sowie die Entstehung des sulfathaltigen Wassers. Es wird auch
der Zweck der Wasser- und Bodenuntersuchungen bekannt gemacht.
Hierauf folgt der allgemein-speldologische Teil. Darin bespricht der
Verfasser die Korrosions- und Erosionshohlen, die auf tektonischem
Weg entstandenen Hohlen sowie die Hohlenkeller am Vérberg.

AuRerordentlich ausfiihrlich werden die hydrologischen Ver-
haltnisse der einzelnen Bezirke besprochen. Alle hydrologischen Daten
hat der Verfasser sehr ausfuhrlich notiert und auch in zahlreichen
Tabellen zusammengefalt. Wahrend der Untersuchungen wurde im
Burggarten auch eine Tiefbohrung abgeteuft, woriiber der Verfasser auch
sehr ausfihrlich berichtet.

Von grofem Interesse sind die geologischen Verhaltnisse der
Bathory-Hohle. Diese Hohle liegt an der Ostseite des Nagyharsberges
(458 m 0. d. M.). Die Miundung der Hohle befindet sich in 420 m Héhe,
also um 38 m unter dem Gipfel. Sie fihrt in den Dachsteinkalkstein der
obertriadischen norischen Stufe. Der Dachsteinkalkstein, der einer der
reinsten Kalksteine ist, unterliegt sehr stark der Verkarstung, indem er
im kohlensdurehaltigen Niederschlagwasser sehr leicht lslich ist, sodaR
sich die Spalten des Gesteins zu typischen Korrosionshéhlen erweitern
kénnen. Die Bathory-Hdohle ist aber nicht nur eine typische Korrosions-
hohle, sondern auch ein historisches Denkmal, welches in der Literatur
bereits seit dem XV. Jahrhundert bekannt ist. Der Pauliner Mdnch
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L. v. Bathory lebte hier in den Jahren 1437—1457 sein Einsiedler-Leben,
Ubersetzte hier die Biebel ins Ungarische und beschrieb das Leben der
Heiligen. Im Vorraum der Hohle ist heute noch der Altar des Einsiedler-
Ménches zu sehen. Am 3. Juli 1937 als ich die Hohle besichtigte, zeigte
das Thermometer eine Temperatur von 15-5° C, bei einer Aufen-
temperatur von 30° C. Die Hohle und ihre Umgebung wurden im Jahre
1910 reguliert, sodaR heute schon schéne Waldwege zur Hohle flhren.

Vor der Miindung der Hohle steht nun ein Eisengitter. Darlber
befindet sich eine Marmortafel, deren Inschrift uns erz&hlt, wer der
Pauliner Monch L. v. Bathory war. Die Ubersetzung des Textes ist
wie folgt: In dieser Hohle lebte als Einsiedler der Pauliner Mdnch
LaszI6 von Bathory, in den Jahren 1437—1457. Hier bersetzte er die
Biebel und schrieb das Leben der Heiligen. Die Hoéhle wurde auf Ver-
anlassung des Budapest—Zugligeter Vereins vom Magistrat der Haupt-
und Residenzstadt im Jahre 1910 wieder erdffnet.

Die monumentale Arbeit, die hier in Kiirze bekannt gemacht wurde,
erschien im Bande 18 der Zeitschrift Hidrol6giai Kozlony. Der erste
Teil, der die am linken Donauufer gelegene Halfte der Stadt Budapest
behandelt, erschien im Jahre 1935 im Bande 15 derselben Zeitschrift.
Beide Arbeiten werden mit kolorierten geologischen Karten, zahlreichen
Profilen und vielen Textfiguren ergénzt. So liegt uns nun schon uber
beide Seiten der Hauptstadt eine ausfihrliche Hydrologie vor. Mit
diesen beiden Arbeiten erfullte der Verfasser einen Auftrag, der ihm vom
ausgezeichneten Birgermeister der Haupt- und Residenzstadt Buda-
pest, Herrn dr. Karl Szendy erteilt wurde. Der Verfasser beendet sein
Werk mit dem Satz : «Finis est rei gratia Deib



VII.

A Szent Istvan Akadémia kiadasaban megjelent mivek

jegyzéke:

A Szent Istvan Akadémia Ertesitéje 1916. évi két szam, 1917. évi negy szam,
1918. évi négy szam, 1919, évi 1. szam s 1920. évi 1. s 2. szam, 1921. evi
1 s 2. szam, 1922. évi két szam, 1923. évi 1. s 2. szam, 1924, évi 1. s
2. szadm, 1925. évi 1. s 2. szam, 1926. évi 1. szam, 1927. évi 1. szam,
1928. évi 1. szam, 1929. évi 1. szam, 1930. évi 1. szdm, 1931. évi 1 szam,
1932. évi 1. szam, 1933. évi 1. szam, 1934. évi 1. szam, 1935. évi 1. szam,

1936. évi 1. szam, 1937. évi 1. szam, 1938. évi 1. szam.

Kommunista kényvtarpolitika. Gulyas Paltol. 1921....................... S
Megemlékezés IV. Karoly kiralyrol. Gr. Apponyi Albert elnokt6l. 1922.
Szent Tamas nagysaga. Zubricz {/,Aladar r.tagtol. 1924............ccccooeevne
Lonovics Jozsef romai kildetése. Varady L. Arpadtol. Fuggelékdl : Lono-
vics romai napl&ja_. 1924, SRR
A Magyar-Horvat Uni6 felbomlasa. Bajza Jozseftdl. 1925..... :
A Szent Istvan Akadémianak a Magy. Tud. Akadémia alapitasanak széz-
éves évforduldjat nneplé Glése. 1925........... e RS
A Szent Istvan Akadémianak Csernoch Janos bibornok-hercegprimas aldo-
zarra szentelése otvenedik évforduldjanak Unneplésével egybekdtott
Vili. rendes Unnepi Glése. 1925................ s s
Grof Apponyi Albertnek, elnékének sziletése nyolcvanadik évforduloja
emlekezetére a Szent Istvan Akadémia. 1926........ SN SR
A licentiatusi intézmény Magyarorszagon. Juhasz Kalmantol. 1926. .
A csornai kdkori lelet. 'Horusitzky Henrik r. tagtol. 1926.................. .
A maxyar igeid6k. KlemmAntal “r.tagt6l. 1926................ .
Grof Apor Istvan. Bir6Vencel r.tagtol.1927. ..o, S
Ethikai tudomany-e a kézgazdasagtan? Heller Farkas r. tagtdl. 1927.
A szazeves Manzoni regény. Vardai Béla osztalytitkartdl. 1927...............
Bibliotheca Corvina, Matyas kiraly budai Konyvtara. Bpest, 1928. Szer-
kesztik : Berzeviczy Albert, Kollanyi Ferenc és Gerevich Tibor. irtak :
F,rladk’nm Vilmos, Fogel Jozsef, Gulyas Pal és Hoffmann Edith. A magyar
példany ...
Az Qlaszdpeldany i y . ;
A romtal lt<§|r %sgggerepe a Harmasszovetség megkotesében. Balanyi Gyorgy
I tagtol. 1928............ e e s .
Eszrevétel Kronecker egyik irreducibilitasi tételéhez. Grosschmid Lajos
r. tagtol. 1928........ JRTRR PRORSNN ST R e
A misztikus természetszemlélet alapjai. Kuhar Floris r. tagtol. 1928..........
Andras herceg tragédiaja és a,naR/?I)Q udvar. Miskolczy Istvan r. tagtol. 1928.
Az éterrészecskék mozgasarol. Mohoroviéié Stjepan "vendégtél. 1928..........
Keresztény forma és stilus. Pitroff Pal r. tagtol. 1928................ R .
Az N + M dimenziés euklidesi tér N dimenzios fellletei. Sutak Jozsef
r. tagtol. 1928........ e s
Direr Bela. Vardai Béla osztalytitkartol. 1928........................ .
Montecorvinoi Janos. Balanyi Gyorgy ogztalgtltkartol. 1930..
A normak alkonya. Bognar” Cecil’ r. tagtol. 1930..........cc.cc.ccenee SRR
A ts!{eslgé%at, tudatvilagunk lelkialapja. Baré Brandenstein Béla r. tag-
Ol 1930 s
A masodik_aversai tragédia, Miskolczy Istvan r. tagtdl. 1930....................
Széchenyi, Pet6fi és az ellenzéki kor 1848-ban, B, Szabo LaszIo r. tagtol. 1930.
Eg¥ kis polémia Croceval a barokkrol. Mihalyi Erng r. tagtol. 1931............
Kolt6i szépségek Szent Imre 6s-legendéjaban. Vargha Damjan r. tagtol. 1931.
A frartwlat,?emlz;glmlsszms hite és a francia irodalom. "Eckhardt Sandor
Fotagtol. 1931 s
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A gazdasagi cselédek fajegészsége. Pezenhoffer Antal r. tagtél. 1931..........
Az ideak problémaja. omogxl Jozsef r. tagtol. 1931..............
Szent Imre problémak. Vargha Damjan r. tagtol. 1931 ey
Pazmlanilgglgeter népszovetségi tervezete. Balanyi Gydrgy osztalytitkar-
Ol 1933
Az individualizmus és kollektivizmus gondolatkére a biintet6jogban. Irk
Albert r. tagtél. 1933............ SR TP S PPN s ,
Magyar inkvizicios perek Velencében. Karpathy-Kravjanszky Mor C. R. P.
vendégtol. 1933........cccviienins, e e et
Draméak az orvostudomanyban. Nekam Lajos r. tagtol. 1933............. .
Harc a ny,ligaltgws%gyarorszagl német helysegnevek koriil. Schwartz Elemér
L o tagil. 1933
Eret’_cgégc'l‘z(ii_nk_széméngk_és palyavalasztasanak fontosabb kultur- és szo-
_ cialpolitikai tanulsagai. Szandtner Pal r. _ta}?tol. 1933, ST
Bathory Istvan erdélyi fejedelem és lengyel kiraly _(1533—15862 emlékezete
szuletésének négyszazadik évforduldjan. Lukinich Imre r. tagtol. 1935.
A bolcseleti megismerés hatarainak kérdeése. Janosi Jozsef r. tagtol, 1936,
Torténetszemléletiink egysége és a torténelmi Magyarorszag. Karacsonyi
és Fraknoi szellemi Oroksége. Horvath Jend vendegt6l, 1937............... .
A szentszék és a magyarsag szerepe Budavar visszafoglalasaban. Balanyi
Gyorgy osztalytitkartol.” 1937......... ST VU RT T VRPN
Cataiogus fontium Historiae Hungaricae. 800—1301. Gombos F. Albin r.
tagtol. 1937—1938. Flzve 1., 1., Ill. kotet. Kotetenkint..........cooovcunne.
Kotve I, Il., Il1l. kotet. Kotetenkint.......... SRR RRN .
A nemzetnevel§ Pazmany. Schitz Antal r. tagtol. 1938........ TR
A pedagogia valsaga _és a,épvo Gtja. Padanyi Frank Antaltol. 1938..........
A «Hahoti kodex». Zagrabi Mr. "126. kézirat jelentGsége a magyarorszagi
liturgia szempontjabol Kniewald Karoly vendégtél. 1938. elfogyott........
A Magyar Katolikus Dante-BizottsagDante-Emlékkonyve, 1924...............
Szent Istvan Akadémiai Almanach Szent Istvan kiraly halalanak 900 éves
fordul6ja alkalmabdl, a Szent Istvan Akadémia fennallasanak 23. éveben
kiadja az elndkség. Budapest 1938..........ccccooiriiiniiinnin s

A hittudomany-, bolcseleti osztaly felolvasasaibdl:

. kotet.
1. sz. Szenlt q%(r{g? apokalipsisa és a vilagtorténet. Székely Istvan osztaly-
BINOKEBL | ..o s
2. «A bibliai Jeruzsdlem az &satasok megvilagitdsdban. 1. Rész.

A bibliai Jeruzsalem torténete. Pataky Arnold vendégtdl....
«Verworn Miksa pszichonomizmusa, Madarasz Istvan r. tagtol.
«A haza_ és hazaszeretet bélcseleti alapjai. Horvath Sandor r. tagtol
«A  Dbibliai Jeruzsélem az asatasok ‘megvilagitasaban. |Il. reész.

A XIX. és XX. szdzadban végzett jeruzsalemi &satdsok tor-

ténete. Pataky Arnold r. tagtol..........i.
« Ismer%telr][k, Iegynem[]sége és a hittételek. Horvath Sandor O. P.

Fo RGO s

s w

o

11. kotet.

sz. Hd&m Janos szatmari plspok és Kinevezett primas emlékiratai

1848—49-b0l. Scheffler Janos r. tagtol.........ccoooeviciiienn
« Adalékok az allami konyvcenzira torténetéhez Magyarorszagon

Maria Terézia halalaig. Schermann Eq(y,ed r. tagtol..............
« A modern lélektan és a skolasztika. Kecskés Pal r. tagtol........ o
« A XIII. szazad bolcseletének valsaga és Aquinéi Szent Tamas.

Erdey Ferenc r. tagtol......... e s
« Szent Tamas apostol cselekedetei. Pataky Arnold r. tagtol..
« Bossz(allo-e az Oszovetség Istene? Takats Ern6 r. tagtol............
« Pdzmany Péter teoldgiaja. Petrd Jozsef r. tagtol.......cccovvvennnnne

~oo Aw N P

1. kotet.

. sz. Arpadhéazi Boldog Margit szenttéavatasi UQSe és a leggsibb latin

Margit-legenda. P. B6le Kornél M. O. P. vendegtdl ... .

« ,%Apedag[(_)glavalsagaeswvoutja.Padanyl;FrankAntaI.rendeg_t, t

« Maria-tiszteletink a ~XI. é XII. $zazad hazai liturgiajaban.
Kihar Floris rendes tagtol.........ccocevveviicrinsicicins,

« Az Ur sziletésének évszaka (Die J

Rad6 Polikarp rendes tagtol.....ccovirinniiiees

[N

2.
3.
4
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5.

Véaradi Jozsef rendes tagtOl......ccooiiiiniiiniiiseccean

A torténelem-, jog- és tarsadalomtudomanyok osztalyanak felolvaséasaibél :

1
2
3
4
5.
6.
7
8

I. kotet.

.sz. A ?(yfin székeskaptalan régi szamadaskonyvei. Ivanyi Béla r. tagtol
.« A Kiraly-koronazas eredete, egyhazi kifejlédése es”ordobeli kiala-
kulgsa. Kiraly Janos r. tagtol ... s
« A katolikus autonomia fobb problémai. Hanuy F. r. tagtol........
« Martinovicsnak istentagado elveket hirdet6, imént folfedezett fran-
cia munkaja. Fraknoi Vilmos tiszteleti tagtol ... e
« Tudomanyos ‘torténetirasunk megalapitasa a XVIII. szazadban.
Székfoglaldé Homan Balint r. tagtol ... SRR s
* A koznPazga;as és biraskodas elvalasztasa a katolikus egyhazban.
Stolpa Jozsef vendégtll .................... T s g
« A paPal udvar lakasviszonyai a XIII, szazad masodik felétdl a
X1V. szazad kozepéig. Toth Laszlo vendégtol..................... ..
« Adalékok a kaptalanok torténetéhez. Baro Forster Gyula t. tagtol

I1. kotet.

.sz. Br. Sennyev Lé&szl6 S. 1. nagvszombati rector romai utazasai
(1687, 1693, 1696). lvanyi Béla r. tagtol ...................

« A kénonjogi tanulmanyok fontossaga. Meszlényi Zoltan r. tagtol
« A jogfolytonossag helyreallitasanak jogelvi sziikségessége és lehetd-
sége.” Molnar "Kalman r. tagtol............ccccocooeieiciiieinens ST,

« Aclunyi reform hatasa Magyarorszagon.GallaFerencvendégt6l
« Egykoru vélemény Il. Jozsef reformterveirdl. Miskolczy ~Istvan

r. tagtol
» Cse{l%r(s,zétgleoldog Agnes (1205—1282). Balanyi Gydrgy osztaly-
TEKATTO Lo

A nyelv- és széptudomanyi osztaly felolvasasaibol:

1
2
3
4.
5
6

Am

1
2
3
4
5.
6.
7
8
9

. kotet.

. sz. Cervantes élete és mlivei. Korosi Albin r. tagtol ...
“ Ma%;yatr,lkdnyvtermeles és vilagkonyvtermelés. Erd6si Karoly r.
ag 0 """"""" I S B i - At it -

« Kddexeink _IeEQndgl és a Catalogus Sanctorum. Vargha Damjan
osztalytitkartol.......... e RSO et s

« Kemetny tsllgmond munkassaga a szabadsagharcig. SzinnyeiFerenc

Lo RGO e e

« Klasszicizmus_ és_romanticizmus. ZlinszkyAladar rtagtoél............
« Egy kozépkori Sibylla-vers régi magyar irodalmunkban. Gydrgy
Lajos 1. tagtOli .o

ennyiségtan-, természettudomanyi osztaly felolvasasaibdl :
l.  kotet.

. sz. Konstant gorbdilet(i feluletek a Bolyai-féle geometriaban. Véros
Cyrill r. tagtol......... S s
« A gOrbék abszolut elmélete. Sutak Jozsef r. tagtol ...
« A rteg|t$|zecheny|-lanch|d anyaganak kimerilése. Rejt6 Sandor r.
AGEOL o e
« Adatok a Matrantuli barnaszénteriilet geoldgiai alkotasdhoz. Szék-
. foglal6, Schafarzik Ferenc osztalyelnOKtOl.................cooooveeennes ..
« Visszaver6deés a kettdsen-tor6 forgatd kozegek belsejeben. Rybar
IStVAN 1. tAgtOl oo .
« Az 6lom t’)ndlffuzgolja megolvasztott és szilard allapotban. Groh
GyUIa r,tagto Yo S T Sl eyl sl vl i il ;'
« Az energia atalakulasanak iranya. (A torténés torvénye.) Bognar
Cecil' r. tagtol, ... oo, NP STOTON
« A relativitastan csillagaszati bizonyitékainak kritikaja. Wodetzky
0 Jozsef 1 tagtol . .o PR .
* Részlet. Budapest szekesfévaros Dunabalparti terilete foldtani,
tal?jta?; Ies vizi viszonyainak ismeretéhez. Horusitzky Henrik
Lo BRGTO i e

Pengd

sz. Az emberért vivott harc neveléstudomanyi kovetkezményei.
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¢ A budai hegység kialakulasa. Yendl Aladar r. tagt6
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Folyadékok diffuzids allanddjanak mérése az interferencialis refrak-
orral. Békésy Gyorgy vendégtol.... .. —.60

Magyar planktontanulmanyok. %A magg/, y

tagja.) Gimesi Nandor O. C. vendégtol  ................ .., —.60
A tervezett mélybevagasi Duna—Tisza-csatorna mentén elterGlé
szikesek ismertetése és javitasi lehetéségei. ’Sigmond Elek
r. tagtol. .o RSP UTR PSRN 2.60

1. kotet.
A linearis congruentia-csoport és a négyzetmaradékok eloszlasa.
Grosschmid Lajos r. tagtol ...

A héaziallatok veszettség elleni védbojtasa Magyarorszagon. Aujeszky
Aladar r. tagtol

A fellletek “orthoasymptotikus és fétorzids gbrbgl.

7 r t,agtél """"""""""""""""" P LDV AN1 R P P PR 250
Gstorténei adatok a Balaton kornyékerdl. Laczkd Dezs6 r. tagtol  2.—

A Dlpstaca}qelék virdgzatanak fejl6destani értelmezése. Szab6 Zoltan 240
r-'- ,ag 0, """"" LA A BN DA Sy PR P PO e :
Maximalis térfogat( hexaéderek a Bolyai-féle geometriaban. Voros
Cyrill r. tagtol ... et ST IR 1.20
A magyar t)zlir angkutatas 6srégészeti eredményei. Kadié Ottokar 60
.r. tagtoél...... SRR s JTROR ST . —
Miért pusztulnak ki ,yeglenztenyeszetelnk?, Entz Géza r. tagtol —.70
« Az allati szervezet Grei a kornyezetben. Abraham Ambrus Andor
FooBAGTO e 2.40
1. kotet.

Archimedes Arenariusa. Grosschmid Lajos r. tagtol

A kalocsai csapadékviszonyok. Angehrn Tivadar S. J, ve 6l —

Czirbusz Géza es a magyar geografia. Haltenberger Mihaly r. tagtol —.60

A Budavari barlangpincék foldtani viszonyal, 4 &braval. Die
%mlog,lschen Verhaltnisse der Hohlenkeller am Budavar. Kadié
Ottokar r. tagtol....... . .

A latasfolyamat dualisztikus elmélete, 1 abraval, D
Theorie des Sehprozesses. Hoffmann Ern6tdl.

Istvan Akadémia Emlékbeszédei:
I. kotet.

. Emlékbeszéd Dudek Janos felett. Mihalyfi Akos r. tagtol ... —.60
Emlékbeszéd Jedlicska Palrol. Zelliger Alajos r. tagtol ... . —.60
Emlékbeszéd Nagy Bénir6l. Kiss Albin r. tagtol ... . —.60
Emlékbeszéd Némethy Lajosrol. Aldasy Antal r, tagtol . . —.60
Emlékbeszéd Loczy Lajosrol. Papk)/I Karoly osztalytitkartol .... —.60
Emlékbeszéd Ortvay Tivadarrol. Marki Sandor r. tagtol ... —.60
Giesswein Sandor emlékezete. Mihalyfi Akos osztalyelngktol 1.20
Fejérpataky Laszl6 emlékezete. Homan Balint r. tagtdl.... 1.30

1. kotet.

Szekely Istvan emlekezete. Pataky Arnold r. tagtol
Rajner Lajos emlékezete. Novak "Lajos r. tagtol.... . .
KiSs Janos emlékezete. Trikal Jozsef r. tagtol.............. e —.60
Békefi Rémig emlékezete. Bartfai Szabd Laszlo r. tagtol......... 1.20
Emlékbeszéd Aldasy Antalrol. Miskolczy Istvan r. tagtol......... . —.60
Emlékbeszéd Kmoskd Mihaly r. tag felett. Pataky Arnold r. tagtol —.60
Grof Aplponyl Albert elnok” emlékezete, irtak I Mihalyfi Akos
osztalyelnok, elndkhelyettes, Tari Béla, Kenéz Béla,” Czettler
_Jend 1. tagok és Reinér Janos tiszteleti tag, fétitkar.............. 1.50
Palv Ede r. tag emlékezete. Vardai Béla osztalyelnoktdl......... —80

I11. Kkotet.

Emlékbeszéd Mihalyfi Akos volt osztalyelndk, tiszteleti tag felett.
Pataky Arnold osztalyelndk, r. tagtol........... PRSI e
Emlékbeszéd Laczké Dezs6 rendes tag felett. Loczy Lajos r. tagtol —.60
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ASzent Istvan Akadémia ErtesitGje. (1989) 12
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Lapszam

A Szent Istvan Akadémia 1939. évi Ertesit6jében megjelent néhany
Ertekezes fOrditASa ......occovveierrirceee e
Tabelle Sistematiche déllé fonti del Codice del diritto canonico.
Discorso inaugurale presidenziale, pronunciato dall’lEminentis-
simo Giustiniano Cardinale seredi, Principe Primate d’Ungheria,
nella seduta solenne delTAccademia di Santo Stephano il 17
die. 1939 o e e
Das alteste Liturgiebuch Ungarns : das Evangelistar des Erzbischofes
Szelepchényi. von Polykarp Radé O. S. B .rereirieresieresienennns
Hydrogeologie der am rechten Donauufer gelegenen Stadthalfte von
Budapest. In der Sitzung der IV. Klasse der St. Stephan
Akademie am 20. Oktober 1939 vorgetragen von Heinrich
Horusitzky. Mit Figuren 1—4 auf S. 105—107........ccccocevvrvennnne.
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