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A SZENT ISTVAN AKADEMIANAK

Il. RAKOCZI FERENC HALALA KETSZAZADIK EV-
FORDULOJA ALKALMABOL TARTOTT XIX. RENDES
UNNEPI-ULESE 1935. EVI APRILIS HO 28-AN.

I.
ELNOKI MEGNYITOBESZED

Viszota Gyula osztalyelndktél.

Szeretett elndkiink; a biboros-hercegprimas Gr & Eminencidja
hivatalos teend6i miatt akadalyozva van abban, hogy ez tnnepi (lést
személyesen vezesse, a masodelndki tisztség viszont nincs még betdltve,
ennek kovetkeztében akadémiai Ugyrendiink szerint ream, mint osztaly-
elndkre harult az Gnnepi lés vezetésének megtisztel6 feladata. Az in-
nepi Ulés szives joindulatat kérem e feladatom teljesitésében.

Az 1735 &pr. 8-ika nevezetes datum Magyarorszag torténetében.
E napon halt meg rodostéi szamkivetésében 1. Rakoczi Ferenc, a ma-
gyar szdvetséges rendek vezérl§ fejedelme, a magyar alkotményos sza-
badsag rajongé hése. Elete gazdag eseményekben.

12 éves kordban a munkacsi var atadasanal kotott szerzédés elle-
nére elszakitjdk anyjatol, nénjétél és mindenkit6l, mindent6l, ami
magyarsagara emlékeztethetné és a neuhausi jezsuita gimnaziumba
kertl. 14 éves koraban a pragai egyetemen van, (gyszolvan, felligyelet
nélkil az élet kisértéseinek, veszélyeinek kitéve. 18 éves kordban nénje
és sdgora kozbenjarasara visszanyeri dnall6sagat és belékerll Bécs léha
és pazarlo f6uri tarsasagaba, meglatogatja birtokait s itt sajat fel-
jegyzése szerint «egészen elijedve csodalkoztak anyanyelve elfelejtésén,
idegen viseletén és szokasain»: Ugyanekkor beiktatjak Saros megye
féispani székébe. Majd elveszi feleségiil Amalia Sarolta hercegnét, a
hesseni-rheinfelsi uralkod6 &rgrof lednyat és ezzel rokonsagba keril az
angol és francia kirallyal. 25 éves koraban Bécsujhelyen fogsagba kertil,
de innen felesége segitségével sikerll megszoknie, Lengyelorszagba.
27 éves, amikor kit(izi a magyar szabadsag lobogéjat és megkezdi a nevé-
rél elnevezett szabadsagharcot. 31 éves koraban dicsésége tetGpontjan

A Szent Istvan Akadémia Ertesit6je (1935). 1



2 ELNOKI MEGNYITO BESZED

van. 35 éves a szatmari békekotés idején. A békekotésben biztositott
kegyelmet nem fogadja el, tovabbra Lengyelorszagban marad a tovabbi
harc szervezése érdekében. 36 éves kordban XIY. Lajos udvaraban,
ennek halala utan 41 éves koraban a szultdn hivasara Torokorszagban
van. Minden faradozasa eredménytelen. 44 éves, amikor élete utolsd
helyére, Rodostéba kerll s itt marad még 15 évig, halalaig.

Sok dicséség, még tdébb szomorusag, lelki fajdalom, megalaztata-
sok és csaldédasok fliz6dnek életéhez, de minden helyzetben kivételes
nagysaga sugarzik felénk a kétszazéves tavlatbol is.

onkényteleniil felmerill az a kérdés, hogyan magyardzhat6, hogy
Rakoczi Ferenc a neuhausi nevelés, a pragai és bécsi élet utdn, amikor
anyanyelvét is majdnem elfelejtette, hogyan alakult 4t magyar szabad-
sagh@ssé és hadvezérré. Kétségtelen, hogy ennek tébb oka van. A leg-
elsé csaladjanak, kiilonésen édesanyjanak hatasa. Zrinyi llona, a csa-
ladi hagyomanyokra biiszke magyarnak és harcra nevelte fiat, hisz
részt kellett vennie Munkécs varanak ostromanal a katondk buzditasa-
ban és a katonak, még 6 évvel kés6hb is szeretettel, hliséggel Uidvozolték
ifj urukat. Nemcsak anyja figyelmeztette, de maga is latta, hogy a
csaszari hadak hogyan kegyetlenkednek és pusztitjak az orszagot. lgaz,
hogy a neuhausi nevelés (mint Rakoczi nevezi) a «dicsé» anya példajat
intéseit, tanitasait nagyon hattérbe szoritotta, de elfeledtetni, Kiirtani
nem tudta ; ott voltak azok lelke mélyén, csak kissé taplalni kellett,
hogy Ujra feléledjenek. Ezt a folyamatot megkezdették nénje és férje,
gr. Aspremont tabornok, akik el6szor is visszaszerezték Réakoczi sza-
badsagat, elémozditottak oly hazassag megkdtésében, hogy csaladi
hagyomanyait kellGleg érvényesithesse. Gr. Aspremont, Jokai Uj foldes-
urénak, Ankerschmidt tdbornoknak el6futara, aki épen Ggy segiti az
ifji Rakoczit, amint Ankerschmidt az ifju Garamvolgyit. Taplalta a régi
érzések felidézését az is, hogy hazatérte utan kozvetlen tapasztalhatta
a magyar jobbagysag mérhetetlen szenvedéseit, de hozzajarultak azon-
kivil a bécsi kormany folytonos gyanusitasai és kémkedései is, a végs6
Iokést azonban a bécsUjhelyi fogsag és szOkése utan a fejére Kitlizott
vérdij, meg birtokainak elkobzasa adta meg.

A 27 éves R&kdczi mint hadvezér, diplomata és fejedelem is
egyarant megallotta helyét. Higgadtsagaval tekintélyre tett szert,
igazsagos intézkedéseivel bizalmat és szeretetet keltett hiveiben és ezt
kilfoldi targyaldsainak sikerei csak Oregbitették. Ez magyardzza meg,
miért tarthatott a szabadsagharc 8 évig, mert a magyarok tgye eurdpai
gy is volt. Addig, mig az maradt, Récs kényszeritve volt, hogy keresse
Rakdczival a békés megegyezést. A bekealkudozasok azonban ered-
ménytelenek voltak Rakoczi részér6l azért, mert nem hitt Récs észinte-
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ségében, Bécs részér6l azért, mert Rakoczi kovetelését, hogy a béket
akalfoldi hatalmak garantéljak, nem fogadta el. Rakdczi tragikumahoz
tartozik, hogy a kilfoldi hatalmakhoz f(izott reményeiben csalddott,
mert ezek csak addig térédtek a magyarokkal, amig szlikségik volt
redjuk harcukban ; mihelyt megkotdtték Béccsel a békét, Rakdczit
és a magyarokat magukra hagytadk. A magyarsag pedig elfaradt a hossz
harcban és ahitozott a nyugalom utan. Karolyi Sandor meg is kototte
a szatméri békét Rakoczi hozzajarulasa nélkil, de belefoglaltatta
Rakodczi személyi amnesztidjat és birtokainak visszaadasat, ha idejére
leteszi a hlségeskut. Rakoczi azonban nem fogadta el azt, mert bizal-
matlan volt Bécs irant és azt hitte, a kiilfold segitségével ki tudja vivni
Magyarorszag alkotmanyos szabadsagat. Ennek érdekében mindent fel-
aldozott. De keservesen csalddnia kellett az id6k folyaman, ment az
orosz carhoz, az angol és francia kirdlyhoz, majd a térok szultanhoz
fizott reményei egymas utan szertefoszlottak. Neki pedig a kegyelem
keser(i kenyerét kellett ennie azokkal, akik szeretetbdl és halabol ko-
vették. O azonban mindvégig kegyes fejedelmiik, josagos uruk maradt
tarsainak és kdrnyezete siralmas helyzetében a legutols6 pillanatig sze-
rette, tisztelte 6t.

A hiségnek és odaadd szeretetnek példaja, aprdédja és irddeakja,
Mikes Kelemen, aki kovette urat a szdmkivetésbe, a szomorusagba, csak-
hogy mellette maradhasson, és aki torokorszagi leveleiben meghatd
képekben mutatja be ura és kdrnyezetének szomord életét. Kornye-
zetének hiiségére sziiksége volt Rakdczinak, mert torokorszagi életik
tétlenségre vitte volna 6ket. Rakdczi sajat érdekikben szigordan meg-
tartott napirendhez szoktatta &ket, hogy legyen elfoglaltsaguk. Poli-
tikai kalandorok amitasainak is ki volt téve, de még ekkor sem csiig-
gedett el. Fenntartotta az Istenbe vetett hite. Ez id6ben irta hires Con-
fessiojat, amelyben az emberi nagysag ritka példajat adja. Alazattal
végigtekint életén és mély banattal vezekel biineiért. Csak még egy
magyar van, gr. Széchenyi Istvan, aki kdvette e téren ; 6 is hasonl6
mély banattal vadolja dnmagat blneiért és példadt mutat a keresztény
alazatossagra.

Sajnos, Rakoczit és a kuruckort csakhamar elfeledték és emléke
sokaig csak a tudat alatt élt. Kérulbelll masfél szazad utan Gjbdl akadt
Rékoczinak és szabadsagharcénak egy hlséges irddeakja. Thaly Kal-
man ez az irédedk, Réakoczinak és a kuruckornak rajongoja. Thaly
Osszegydjtotte és feldolgozta a fejedelemre és korara vonatkozé torté-
neti és koltészeti adatokat. Ez utdbbiakkal nem volt megelégedve, nem
dicsbitették méltdan a fejedelmet és mozgalmat. Thaly annyira bele-
élte magat e korba, hogy tobb mivészi kélteménnyel poétolta e hianyt

1



4 ELNOKI MEGNYITO BESZED

és ezeket is Ugy kozolte, mintha abbdl a korb6l maradtak volna reank.
Sajat kolt6i dicsésegét felaldozta, hogy a nemzeti hdsnek és szabadsag-
mozgalmanak jelent8ségét emelje. Még ennél is tobbet tett, egész életét
annak szentelte, hogy Il. Rakoczi Ferencet és a kuruc szabadsagharcot
rehabilitalja. Es ezt el is érte. 1906-ban fejedelmi sz6 rendelte el hamvai-
nak hazahozatalat, az 1906. évi XX. t.-c. pedig hatalyon kivil helyezte
a Rakoczit megbélyegzé 1715. évi XLIX. t.-c. 2. és 3. §-at. Hamvai
ott nyugszanak a kassai domban, de még itt sincs nyugta, megzavarja
0rok alméaban a gyaszos trianoni szerzddés.

Ma minden magyar tudja, hogy ki Il. Rakoczi Ferenc. Ha hall-
juk induldjat, felpezsdil vériink ; ha halljuk nevét, tudjuk, hogy & valo-
ban az emberi és a hazafili nagysag példaképe, aki 6nzetlenil szerette
hazajat, érette felaldozta élete nyugalmat, csaladi és egyéni boldog-
sagat, meg nagy vagyonat.

Hédolattal eltelve emléke irant megnyitom a Szent Istvan Aka-
démianak az 6 emlékére rendezett e XIX. Unnepi Ulését.



1.
RAKOCZI 1935-BEN.

Pethé Sandor r. tagtol.

Minden korszak olyan arcvonasokat flirkész egy tdrténelmi alak
abrazatan, amin6ket vagyai, érdekei és hangulatai rajzolnak inkabb,
semmint a torténelmi valosagérzet realizmusa és targyiassaga. A tor-
ténelmi tudatképz6dés — ha az alapigazsagot illet6en nem is téved
gyokeresen, azaz, ha inkdbb hagyomanyos és nemzeti 0sztonok iranyit-
jak is értékelését, — olykor csodalatos hullamzasokban fejlédik. Nem
egyszer az uralkodd koreszme ecsetje fest Uj, a régit6l mindenesetre
elutd szineket erre az arcképre hiszen tudjuk, hogy minden politikai
irdnyon el6bb-utébb, még ha a legforradalmibb is, er6t vesz az 6s-
keresés szenvedélye : az eszmének, vagy a mozgalomnak valamely meg-
tdmadhatatlan tekintély torténelmi hitelével és nimbuszaval valé meg-
pecsételése. Méaskor Ujabb adatok és tények felkutatasabol, vagy a mar
ismert adalékok meglepd és szellemes csoportositasabél kavarnak (j,
naturalista, vagy impresszionista szinfoltokat, a k6ztudatban éI§ arc-
képre. Gyakran, s6t minden bizonnyal az ilyen targyi elemekbdl, mint
Tolsztoj mondta, a valdsag szikar tormelékeib8l dsszeallitott Iélekabra-
zolasok kozelebb allanak az igazsaghoz, mint a politikai érzések, diva-
tok és hangulatok altal mazolt olajnyomatok, amelyeket ugyanezek az
érzések és hangulatok hoznak forgalomba. Ha a korszemlélet beavat-
kozik a torténelmi itélet eredményébe, annak csak addig a mértékig
van jogosultsaga, hogy a nagy emberek szellemi és politikai hagyatéka-
ban esetleg olyan értékek és szempontok utdn kutat, amelyek az
antikvait kdztudatban elmosodtak, vagy a feledés sotét tavaba merdiltek.

Az a Rakoczi, akiért Pet6fi verse szerint «langolunk és sirvafaka-
dunk», tébbé mar nem egészen azonos azzal a Rakoczival, aki életét,
csaladjat, fejedelmi vagyonét aldozta fel a fliggetlenségi gondolat olta-
ran. Hiszen ez a fuggetlenség a Habsburg-birodalom romhalmazan, sét
a torténelmi Magyarorszag allamteriletének Uszkds roncsain kelt életre,
mint a repkény a térténelmi kovek rét koparsagan. Ezt a fuggetlen-
séget sikeriilt elmenteni az iszonyd tlizvészb8l, mint egykor Aeneas
mentette ki Tréja fiistdlgé romjai kozll atyai isteneinek szobrait, hogy
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Uj otthont és Uj oltart emeljen szamukra a Tiberis partjan, magéaval
cipelve ezeknek a szent ereklyéknek fogalméban rejl6 mérhetetlen
jelentdségli szimbdlumokat, amelyeknek igézete és sugallata alatt emel-
kedett a vilagtorténet és a vilaghatalom tet6pontjara a rdmai Capito-
lium. Rakoczi nem ennek a béna fliggetlenségnek volt a legdnzetlenebb
és legnemesebb bajnoka. Az 6 gondolatdban szétvélaszthatatlan kap-
csolat volt Magyarorszag magyarsaga, terlleti épsége és allami fuigget-
lensége kozott. Az az arnyék-fliggetlenség és az a megcsonkitott haza,
amely halalanak kétszazados fordul6jan ércbedllitja fel képmasat a
magyar 6nallésdg masik nagy allamférfiardl elnevezett széles és festdi
térségen : nem az 6 almanak testtévalasa és nem az 6 tragikumanak
kiengesztelése.

Bercsényi egyszer azt irta neki, a nagyszombati béketargyalasok
alkalmaval: «A nagy Istenért, kérem Nagysagodat, ne varjuk az extre-
mit&st! Addig jobb, amig utdnunk jarnak. Inkébb a darabolt garadi-
cson allapodjunk meg, ha lehet. Kénnyen és jobban lehet azutan is
feljebb menniink». De Rékoczi nem allapodott meg a darabolt garéa-
dicson, noha a békesség személyére és alladsara nézve sokkal, de sokkal
tébb volt, mint kedvez6. Még a szabadsagharc alkonyan is igy ir Karolyi
Sé&ndornak : «Ugyan micsoda lelkiismerettel kivdnhatna akarki is tilem,
hogy hitem és kdotelességem ellen egy arnyékreménységért, melyben
semmi alland6séagot és vigasztalast nem remélhetni, mint hitemet meg-
szegjem, mind az egész keresztény vilag elétt magamat prostitualjam...
Tudom, hogy legnagyobb argumentum az, hogy Ugy is elhagyattam,
s még talan a kilsé reménység is megcsal (francia, vagy orosz szbvet-
ség) ; mely ha térténnék is, mégis jobban szeretem tiszta, tokéletes lelki-
ismerettel Istenbe vetni reménységemet egyediil, mintsem hitetlensé-
gemmel azt megmocskolvan, attul mind eltdvoznom, mind érdem-
telenné tenni magamat. Ez oly végs6 elhatarozdsom, amelytiil csak
a halal valaszthat el, s nincs oly nyomorUséag, s rabsag, amely elmém-
ben habozast okozzon. Széamot adok evvel Istenem el&tt: mert lelki-
ismeretemben konvikaltattam, s megmutattatom hazamnak és nem-
zetemnek, s az egész keresztény vilagnak, hogy valamint az ugyet,
nem dicséségért, s gazdagsagért vettem fel, igy a nyomorusagok félel-
mitdl viseltetve, aztat el nem hagyomy.

Az opportunizmus és a megalkuvds hinérjdban hemzsegd két-
éltlek és csiszdmaszOk szdmara bizonyara orok érthetetlenség marad
a sasropte, az Onzetlenségnek és az elvh(iségnek az a csodalatraméltd
tineménye, aki a mi rovid lélegzetiinknél 6rokkévaldbb szempontok
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szerint él és cselekszik. Mit szamit vajjon ilyen erkolcsi erd és ilyen lelki
nagysag tindoklése mellett, hogy a percemberkék mindig a szerencsés
vitorlasokat ujjongjak koriil. Holott vannak hajétérések, amelyek szeb-
bek és dicséségesebbek, mint a politikai konkvisztadorok partraszallasa.
Es micsoda varéazsa lehetett ennek az erkolcsi erének és léleknagysagnak,
akiknek hajotorésében osztozkodtak az akkori magyar nemzetnek leg-
jobbjai is, akinek egy bus tekintete lancbaverte Bercsényi haborgd
oroszlanlelkét, s akiknek hipndzisa alatt csirdzott ki a mikeskelemeni
hlség : az, akinek semmi oka nem volt itthagyni az orszagot, hanem
csak «mert nagyon szerette a fejedelmet». Mikes Kelemennek anyja
1722 tavaszan igy ir hazulrdl: «Az &felsége (I111. Karoly kiraly) hivségére
igyekezzél bejonni. Ifjusadgod virdgat mihaszna ott eltdltened. Egy em-
berbe reménységedet vetned. Ha meghal, mit csinalsz? Az igaz, hogy
jésagodat mind masoknak adtak, s én mar semmit se birok bel6led».
Mikes — mint életrajziréja mondja — meghatva olvassa, s mint szent
ereklyét 6rzi az anyai levelet, de urdhoz valé hiisége nem engedte, hogy
megfogadja szil6je tanacsat.

P

Napjainkra valé hivatkozassal kulén hangsulya van ennek az
elragad6 nemességnek és meghatd oOnzetlenségnek. Annak, hogy ez a
magyar Ur, az orszag legnagyobb foldbirtokosa, milliényi holdak gaz-
daja, fejedelmi sarj és aranygyapjas lovag, a szegénység istapja, a szo-
cialis gondolat elsd dntudatos politikai apostola, a keresztény felekezet-
kozi béke uttor6je, s az alkotmanyos szabadsag hérosza, a szegénység
azzal varta haza 1703-ban, hogy «a porciét az orszaghol Kilzi és a sot
felszabaditja». A jobbagysag mozdult meg mellette elészor, s a katylba
jutott rendi ellenallast ez avatta népi-nemzeti mozgalomma. Rakéczi
sohase felejthette el — mint korunk legnagyobb torténetirdja mondja
a XVIII. szazadrol irt mlvében —, hogyan todultak elébe, a Karpatok-
bél lejovét, rutén éstdt jobbagyai, mint borultak el6tte térdre és vetet-
tek keresztet magukra. Azt se felejthette el, amint az els6 szerencsétlen
Osszelitkdzés utan egy darabra visszavonulva, ugyanezek a jobbagyok
koroskorul a hegyeken sirva kialtottdk «a szent, a jé, a dicsé» Rakdczi
nevét, hogy ne hagyja el 6ket. Es nem felejthette el azt sem, hogy mikor
a nemesek varaikba huzodtak és a nemesi varmegye felkelést hirdetett
eilene, ezek a szegény jobbagyok, a misera plebs contribuens, allhatatosan,
tantorithatatlanul kitartottak mellette. Ugyét tehat mind6rokre ossze-
kototte a jobbagysag ligyével: «@ paraszt-sorsot azzal a sajatsagos rész-
véttel nézte, amely a térvények és a jog szerint jobbagytarté tarsada-
lomtdl akkor még annyira idegen volt».
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«lItt irtdztatd siras-rivas vagyon. Az lIsten vigasztaljon meg ben-
niinket.» igy jajgatott fel a banat és a kétségbeesés Mikes Kelemen
levelében; a magyarok legkomorabb nagypéntekén, a rodostdi szam-
uzottek megfogyott kis seregébdl, akik ott allottak a fejedelem halotti
agya korul, sotét id6k historiai tandi gyanant, hogy miképen lehet
ragaszkodni egy emberhez és egy emberben megszemélyesedett gon-
dolathoz. Ezel6tt kétszdz esztendBvel tortént mindez, 1735 &prilis
8-an, a nagyvilag egy rejtett kis zugaban, azon a tenyérnyi tengerparti
helyen, amelyet a torok vendégszeretet biztositott annak a férfiinak
szaméra, aki maga volt a legtokéletesebb elvhiiség és Onzetlenség,
a soha el nem ernyedd intranzingencia, szinte szepl&telen politikai foga-
lom, megtestesiilése egy nemzet reményeinek, iszonyd verg8déseinek
és el nem lankadd hitének 6nmagaban. Ezen a kis rodostoi telepen
vetette meg a labat a tagadas szelleme, mindazzal szemben, ami egy
vilag- és orszagrend épitésével kapcsolatban ment végbe az elhagyott
hazdban. S ha Rakéczi csillaga eltdvolodott, vagy elhomalyosodott is,
koranak és nemzetének emlékezetében, s6t egy orszaggy(ilés hazaaruléva
is bélyegezte : 6 valoban érezte és tudta, hogy egyszer elkdvetkezik az
id6, amikor népét semmi sem fogja jobban foglalkoztatni, mint az,
hogy igazsagot szolgaltasson neki. Ha Gtja jarhatatlanna is valt az
elkoltozeset kovetd évtizedek magyar ivadékai szdméra, ha nevének
puszta emlitése is a diadalmas hatalmi rendszer tilalomfaiba (tkozott,
ha még évszazad multan is Bécsnek biiszke vara megreszketett felbor-
zongo arnyékatdl: a magyar nemzet legnagyobb dicsésége marad, hogy
szivebol és elméjébdl soha nem tudtak kiégetni géniuszanak halhatatlan
ujjlenyomatait és az idé pora és rozsdaja aldl tisztabban ésteljesebben
tindokolt fel a legnemesebb szabadsaghds asztralis 1énye. Apadhatatlan
erejét onnan meritette és meriti ma is, hogy a magyarsag 6rok politikai
religijanak volt kifejez6je, hitvalloja és martirja, hogy végsé tiszta-
sagaban, nevének puszta gondolatara is kicsorduld koénnyek és meg-
roskadé térdek felelnek. Személyiségének varazsa azért oly megvitat-
hatatlan, mert egy nemzet érzelemvilaganak végtelen pusztasagaiba
tudott elmenekilni, ha megtdmadtak és Ulddzébe vették. Nincs senki,
legaldbb a mi térténetiinkben nincs, akit annyira mélyen szivébe zart
volna a nép és nemzeti koztudat, a magyarsadg érzéseinek és ideg-
palyainak emlékez6tehetsége, mint 6t; s6t idegen tarsadalmak se
emelték egyetlen torténelmi alakjukat se oly magas piedesztilra az
oszthatatlan nemzeti kultusz oltardn, mint tette azt a magyarsag
Il. Rékdczi Ferenccel.
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Nemcsak a romantika kék virdgainak kertjében &ll az 6 alakja, az
életteljesség klasszikus erejében és épségében. Mindeninnen koril-
veszik és oltalmazzdk 6t, a mezdk liliomai, az erdei és mezei vadvira-
goknak kiirthatatlan és letarolhatatlan sir(ije, annak a népi és nem-
zeti kegyeletnek leronthatatlan bastyaja, amely mogé 6 sancolta el
a magyarsag szocialis, nemzeti és alkotmanyos gondolatanak egységét.
Az értelmiségi osztaly olykor elfordulhatott t6le, a maga opportuniz-
muséaban, vagy realpolitikai szemléletében. A nép, a fekete barazdak
fiai soha se lettek hozza hitlenekké. Es ha ez a nemzet annyi vergé-
dése és elcsuszamlasa utan visszatért jobbik dnmagahoz ésfelvanszor-
gott blineinek és gyarlésaganak ingovanyabol, mindig abba a csoda-
latos, finom miv{ obeliszkbe kapaszkodott, amely, mint az er§ és
a batorsag sziklaja, emelkedett ki az egyetemes szolgasag sivanyabol.
Valahanyszor ez a nemzet a megpattanasig tudta fesziteni tehetségei-
nek és erGinek ijjat, szemét a siker reményének biztonsagaval szegez-
hette R&kdczinak emberfeletti méretekre nétt, s a szdzadok korlatain
athajlé alakja felé, mint aki tért6l és id6tdl fuggetlendl, «fegyverre és
szabadsagra hivd szézata» a magyar népnek, kdvetve a fehér galambot,
aki az & szelleme volt és csak néha pihent meg, 6h, nem a biztos fészek-
ben, hanem a tér hegyén, amelyen végigcsorog az aldozat vére. Ez
a soha meg nem alvadt vér ma b6ségesebben patakzik bel6le, mint
barmikor, a remény és a kétség periddusaiban, anno 1935, az elrabolt
Kassa démjanak fejedelmi sirboltjaban.

* ok k

A Béthoryak vérének sarja. Zrinyi llona fia. A R4kdcziak oroszlan-
fajanak legnemesebb ivadéka, s a tiszai és a dunai magyarsag vilagképi
kettésségének osszeolvadasa. A neuhausi jezsuitak ndvendéke, krézusi
vagyon Orokose, Kolonics gyamfia, a csaszar keresztgyermeke, a bécs-
Ujhelyi kazamatak rabja, emigrans Lengyelorszagban, porvezér és
vezérl§ fejedelem, az erdélyi Tundérkert ura, a Habsburg-csészarok
ostora és tronjuknak foldrengése. Hitregebeli hérosz és sorsverte had-
vezér, széchenyies nemzetnevel8, végtelen szelidség és végtelen allha-
tatossdg, keresztényi aldozat és konok dac. Nagy Péter car baratja,
Lengyelorszag tronjeldltje, XII. Karoly svéd kirdly partnere, bolygo
csillag a Napkirdly udvardban, elegéns vil&gfi és elragad6 nagyur, gro-
boisi vezekl, akit lattak kdnnyeibe fagyva, mint Szent Bernatot, sztoi-
kus bolcs és faradhatatlan tervkovacs, janzenista remete és rodostoi
hajotorétt, Szent Agoston tanitvanya, maganyos tépel6ds. Barokk-
uralkodd, pompas szdénok, jeles prdzaird, réla szol6 francia hdskolte-
ményeknek fényfelh6kbe vesz§ alakja, «kire bdmulva tekint a vilag,
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s kulonds tisztelettel a fold legnagyobb kirdlya». Buszke galya és szé-
nalmas hajéroncs, hogy végul is, mint magyar, csaknem reménytelendl
szélljon sirjaba egy haldlosan idegen vildgban : ime mindez &, kilon
és egylttvéve. Van-e hozzafoghaté regényhds az emberi tdérténetek-
ben? Es van-e olyan lelkier6, mint az évé, aki mindent, vagyont, hit-
vest, csaladot, hazat felaldozott egy rogeszméért, — mint Wratiszlav
kancella&r mondta réla — az almok birodalmanak javithatatlan vandora
— mint Szent Simon irta réla, — egy idealért, mint nemzetének leg-
jobbjai hiszik, amely mindérokre dsszeforrott és azonosult az 6 nevével?

NNN

Ha mégis azt kérdeznék t6liink, hogy napjainkra szold tanulsag
és okulds gyanant miné vonas kapja meg tekintetlinket és ragadja meg
figyelmiinket a gloria és a tragikum fény- és gyasztonusaiba iktatott
emberi és politikai abrazatarol, ha azt kérdeznék, hogy az idének és
az alkalomnak ming sugartorésében ér el hozzank tiindéklése és bukasa :
azt kell mondanunk, hogy a politika és a szellemi szabadsag, az alkot-
manyos nemzeti jogok epikus hése az, aki ma is felizgatja létiink leg-
bens6bb részeit és aki mostani problémaink nyelvén sz6l hozzank.
Rakoczi minden tétovazas nélkil utasitotta el magatdl a diktatorikus
modszereket, holott vilagszerte akkor is egy nagy koreszme szuggesztio-
javal jelentkeztek azok, a hobbesi allamleviathanban és a barokk ural-
kodasi gondolatnak minden személyes szabadsagot eltipro, vagy elsodr6
aramlataban. Mert ha Rakdczi egész valdja szerint nyugateurdpai élet-
formaju személyiség volt is, mindenekel6tt magyar allamférfinak és
az alkotmany védelmezdjének hitte magat, mindenkinél jobban athatva
attél az érzéstdl és meggy6z6déstél, hogy nem aldzhatja és taposhatja
rabszolgaiva, akiket felszabaditani akar.

Nem kételkediink benne, hogy ez a szigortan alkotmanyos gon-
dolkozés kisebbitette a szabadsagharc hadmdveleti esélyeit, amelye-
ket szigoru katonai szempontbdl véve. kivanatossa és szilkségessé tették
volna az egy vasakarat hajthatatlansagat és a hatalom abszollt egy-
Ontetliségét. De ha nemzetével, népével és tarsadalmaval szemben
ugyanazokat a deszpotikus és alkotmanyellenes eszkzoket alkalmazza,
mint amindket a bécsi udvar, s mint amelyek ellen «fegyverre hivo
szOzat lett a puszta hazdban»: micsoda jogcimet, miféle erkdlcsi igazolt-
sagot kapott volna driasi heroizmusa és aldozata? Tudjuk, hogy a haza
torvényei gyakran ridegek, kérlelhetetlenek, s nem tlirik az egyéni
ellagyulasokat. Tudjuk, hogy a nemzetet gyakran sajat balga és tévelygd
dsztonei ellen kell korméanyozni. De semmiféle sikernek szofizméaja nem
mentesitheti a szabadsaghdst attél a felel6sségtl, mondjuk inkabb :
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attél a lelki kényszertdl, hogy csak olyan fegyverekkel szabad harcolni
egy eszméért, amelyek nem kétélliek, s nem sebzik meg haldlosan azt
az ideat, amelyért a kardhoz nyul. Es err6l kiilonésen ma ne feledkez-
zunk meg, amikor napjaink porondjara idézzik Ré&koczi szellemét. Nem
lehet Rakoczit Unnepelni és egydttal legsajatabb egyéniségét és vezetd
gondolatat megtagadni, vagy elhomalyositani az alkalmi tiradak és
bombasztok sivar eszmei z(irzavardban. Ha nem tiszteljik &t Iélekben
és igazsagban, akkor ne is zavarjuk meg szellemét és inkabb mondjuk
el azt a szonettet réla, amelyet Michel Angelo karcolt a firenzei Medici-
kdpolna Ej-szobranak vonaglé marvanyara, amelyben hazajanak el-
temetett szabadsagat Orokitette meg és siratta el:

Aludni jo és kéb6l lenni keéj,

Amig tart a gyalazat és az atok;

Nagy szerencse, hogy nem hallok, se latok,
O, ne kélts fel hat! Suttogva beszélj !



1.
LEMEGY A NAP...

Gaspar Jend r. tagtol.

Lent, a hazakon tdal tindéri fényben csillogott a Boszporusz.
Kékl6 szalagja szeliden huzddott végig a két foldrész kozott s csak
néha-néha torlodtak meg a part és az aprd szigetek kozétt a hulla-
mok, amelyek folkerekedtek északrol, a Fekete-tenger fel6l, vagy
rohamlépésekben hémpolydgtek a torokok Fehér-tengere, a Marmora
partjairdl észak fele. A messzeségben halvanyan kéklettek az azsiai
hegyek s tal nyugat felé, a tiszta, tavaszi leveg6ben megcsillantak
a Haemus héfodte ormai. Kordskoril a jenik6i hazak mellett fiatal
pompajaban és szépségében kérkedett a tavasz. A domboldalakban
szorgalmasan nvitogattak a sz6l6t6kéket, a fugefdk napra éhesen tere-
gették ki széles leveleiket s az eziist homlokl olajligetek folott ujjongo
dalokat filityorésztek a Boszporusz fliszeres szelei. Tele volt a levegd
a tavasz édes, sejtelmes zsongasaval, a hegyek és dombok mosolyogtak,
s a Boszporuszrol felhangzott a hajésok vidam fuvolaszava, ahogy
Isztambul fel6l északra huztak az evez6sok, vagy a Fekete-tengerrél
siklottak le délre a nehéz hadigalydk, vagy koénny( vitorlasok.

Lent, a kikot6 sziklas partjain szelid mormogassal tortek meg
a Boszporusz kék hullamai. A part mellett hajok alltak mar napok ota.
El6l egy pompézatos, diszes hadigalya tornyos vitorldkkal és magas
arbocokkal. A domb szelid, meredekén malhakat cipel6 dszvérek jartak-
keltek mér reggel 6ta s a hajcsarok gyors beszédétdl volt hangos a leveg6.
Jenikd, a kies boszporuszi tdiléhely olyan volt, mint a megbolygatott
hangyaboly, miéta megjelentek a kikdtében a szultan galyai. A csendes
kikoté soha nem latott ennyi hajdt egyszerre, nem csoda, hogy a falu
apraja-nagyja az utcakon targyalta a nagy eseményt; a gyaur bujdo-
sok ismeretlen helyre koltoznek. Alig par honapja, hogy Bujukdere
fel6l megérkeztek a malhéds Oszvérek s a szultdnt6l kapott fehér lovan
bujdosé tarsai élén bevonult a boszporuszparti Gduléhelyre a kurucok
fejedelme. Uj szint, mozgalmassagot és eseményt jelentett a magyarok
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megérkezése s néhany hénap elteltével mar vége a nagy érdekességnek,
a bujdosék tovabb vonulnak ismeretlen tajakra. Kiiril a tizennégy
kéhéaz, amelyben &sz dta laktak a halkszavd, szomoru nézés(i bujdosok
és Jenikd élete ismét visszazokken a régi egyhanglséagba.

— Azt mondjék messze Azsiaba kiildeti Achmed szultan a gyaur
kirdlyt — suttogtdk a torok hazak el6tt.

— A rabsag mindenhol rabsag, akarhova is viszik — stgtak egy-
méasnak a szépszem( 6rmény asszonyok.

— Mondjak, hogy délre hurcoljak O6ket, aztdn a tengerparttdl
beljebb vagy Azsidba, vagy pedig Rumélia valamelyik eldugott fész-
kébe — tudtak a gordgok.

A malhahordé 0Oszvérek s a ladakat cipelé szolgak csak egyre
jartak a kikot6 és a magyarok hazai kdzott. Fent a dombtetén, ahol
a fejedelem haza allott, kiilonésen nagy volt a szorgoskodas. A kapu
el6tt csauszok alltak &rt és hosszu landzsaikkal nogattak a ki-bejard
szolgakat. Bent az épliletben a fejedelem harom kamarasa rendezgette
a holmikat és gydémoszolte ladadkba a fejedelem magyar és francia
kontoseit.

— Mire nagysagos urunk megtér Isztambulb6l, mar kész is
lesziink — mondotta meleg, szelid hangjan Mikes és elnézett, ki az
ablakon, dél felé, amerre a Boszporusz hullamai megcsillantak.

— Ki tudja ismét, hova vet a sorsunk? — mondotta llosvay
Janos és csliggedten hajtotta le a fejét.

— Mit buslakodtok mindig? — csattant fel az 6rokké vidam
erdélyorszagi barofi, Zay Zsiga. — Valahogy csak meglesziink. Aztan
legalédbb egy helyre keriilnek minden bujdosok. Hirlik, hogy Therapia-
bél elindult méar egy kisebb galyan Bercsényi locumtenens-fégeneralis
Ur is csaladjaval és udvarosaival, akik kozott fehérnépek is vannak.
Mit szolsz hozza, Kelemen pajtas?

A zégoni arfi elmosolyodott és tréfasan ralitdtt kenyeres pajtasa
vallara.

— Ugyan ne bolondulj, Zsiga ! Csak nem az 6reg Kajdacsynéra
gondolsz, Bercsényi grofné fékomornajara?

— Dehogy ! —mnevetett Zay Zsigmond. — Hat igaz, hogy te nem
talalkoztal vellik, mikor Bercsényi f6generalis Gr haza népével itt ven-
dégeskedett a mi urunknal. Valahol Pérdban jartal te akkor. A kis
Készegi Zsuzsirdl és Paksy Erzsikér6l vagyon szé.

— Mit ér a fehérnép, ha bujdosasban vagyunk? — s6hajtotta
llosvay Janos. — Belesavanyodik ebbe az ember. Itt vagyunk imméron
kozel tiz esztendeje. Megkezdtik Jaroszldban, folytattuk Danckéban,
voltunk az angliusoknal, aztan a francuzok févarosaban, miglen nagy-
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jourunk annyi reménységgel jéve a hitetlenek foldjére. Itt is csak
taszigalnak minket, mint holmi rossz, dcska pénzdarabokat. Végig-
jartuk mar Gallipolit, Galatat, Pérat, majd megvett az Isten hidege
az adrinapolyi taborban, sator alatt, foldon haltunk Bujukderében,
amig itt megallapodank. Aztdn most ismét neki, ki tudja hova? Ettél
az istentelen, pogany toéroktdl kitelik, hogy nagyjourunkkal egyutt
majd atszallit Azsiaba. Tudunk egyet s mast Nikodémiarol. . .

— Pszt, hallgass ! — mordult ra Mikes Kelemen llosvay Janosra.
— Ne emlegesd az 6rdogot. Epen ezért mene ma reggel Isztambulba
a nagysagos fejedelem, hogy végtére megtudja, mi a szandéka a torok-
nek. Mert, hogy Ujesztendd 6ta a bécsi csaszéar kovete folytonosan Azsiat
koveteli lakéhelyiinkdl. . .

— Az am — sappadt el hirtelen Zay Zsigmond is — a hajék,
amelyek lent allnak a kik&t6ben, fordulhatnak északra is és akkor ott
vagyon a Fekete-tenger. Keletre is és akkor minket is béfogadhat
Nikomédia . . .

Zéagoni Mikes Kelemen, a bujdosé fejedelem f6kamardsa hara-
gosan nézett r4 két pajtasara :

— Nem szégyenik magukat a két camerarius urak? llyen kevés-
hitliséget a fejedelem hajlékaban ! Igaz, hogy fordulhatnak a hajok
északra és fordulhatnak keletre, de ugyanugy fordulhatnak délre is és
Isztambulban, Péraban, vagy akar Galatdban mas hajéra is szallha-
tunk, hogy visszatérjiink a francuzok foldjére. Vagy ha mar annyira
félsz, Zsiga pajtas, északtol, a Fekete-tengeren felhajozhatunk Modua
felé is és onnan csak egy ugras s ott vagyunk Lengyelben, Jaroszl6ban
s te is meglathatod még llosvay pajtas a Vihorlatot, s mi meg, Zsiga,
a haromszéki hegyeket.

Hangja az utolsé szavaknal egészen elérzékenyedett. llosvay
Janos nem szolt semmit, csak nézett ki az ablakon az dtra, amelyen
szlinet nélkul le-foljartak a malhas dszvérek. Zay Zsigmond baré pedig
odalépett zagoni Mikes Kelemenhez, megélelte a fékamarast és fel-
buggyan6 melegséggel mondta :

— Nagy a te hited, Kelemen. Adja Isten, hogy soha ne csalddj !

Ebben a pillanatban lent, a kapuban megperdiiltek a dobok. Ele-
sen, haromszor. Az ajté hirtelen kivagodott és Sibrik Miklés ar, a feje-
delem f6hopmestere elfilé hangon Ujséagolta :

— Megjott Isztambulb6l a nagysagos fejedelem. Egyetlen egy
vagtaban érkezhetett ide, mert csak Ugy szakad a lovar6l a hab. Ibrahim
nagyvezir tizenkét lovas csauszt adott kiséretéll, egy csauszbasi vezér-
letével. Vajjon mi jét hozott a nagyur?
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A fejedelem megallt az ajtoban s meleg, szomor( hangja meg-
kondult.

— Dicsértessék az Ur !

Sibrik uram mély meghajlassal vette el a fejedelem fovegét, s poros
lovas oltonyére nézve tisztelettuddan kérdezte meg :

— Kontost cserélni kivdn nagyjéuram? Mind a harom kamaras
itt vagyon és rendelkezésére all.

A fejedelem féaradtan intett.

— Hagyja tekigyelmed ! Nincs sziikségiink ilyenre. Ellenben gon-
doskodjék tekigyelmed, hogy a malhak készen alljanak. Még ma este
beszéallunk az hajora. Es holnap reggel indulunk.

Mindenki ajkan ott lebegett a kérdés, hovad? De nem merte kér-
dezni senki. Csak llosvay Janos masodkamaras ajkardl szakadt le a ret-
teg6 sz6 :

— Azsiaba?

A fejedelem elnézett a kamaras feje folott s mintha megértette
volna a kérdésben rettegd félelmet, szeliden mondta :

— Nem, Janos fiam. De jo lesz nektek is készil6dni. Ami még
holmim vagyon, Kelemennel majd 6sszegydijtjiik. Es estefelé, mikor
lemegy a nap, beszéllunk a hajora. Gyere Kelemen fiam !

Es megindult a belsd szalak felé. Mikes Kelemen urfi halkan ki-
nyitotta az ajtot a fejedelem el6tt, majd betette, aztdn néman megallt
a legbelsd szala ablakanél. A fejedelem odault irépulpitusdhoz és keres-
gélt benne. Hosszu, kinos percek teltek igy el. Végre a f6kamaras csen-
desen megszélalt:

— Mi vagyon itt még, amit magunkkal kell vinni?

A fejedelem kinyitott egy fidkot és dvatosan kutatott benne.
Papirosokat vett ki, lapozgatott benniik, aztan mély, szomor( hangjan,
fel sem nézve a pulpitusrél, megszolalt:

— Emlékszel Kelemen fiam, a kamuldiak zardajara, Grosbois-
ban? Milyen szelid, szép platdnusok vannak a zarda koéril! Mint
amilyen szép, sotétzold szaz harsfak buslakodnak odahaza Zborén.

— Emlékszem, nagysagos fejedelem — suttogta Mikes Kelemen
arfi s arra gondolt, hogy milyen szépek odahaza a z&goni hegyekben
a fenyofak.

A fejedelem ismét megszdlalt.

— Ottan keltezett istenes irdsaim és vandorldsaimnak torténete
vannak ezekben az arkusokban, mind a mai napig. Ezeket még magunk-
kal visszilk Kelemen, s aztan elindulunk.
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— Merre, nagysdgos fejedelmem? — csillant fel a fékamaras
szeme. — Mit végzett nagyuram, Ibrahim nagyvezirnél? Talén a fran-
cuzok foldjére megyiink vissza?

A fejedelem csendesen ingatta a fejét.

— Mindenki elhagyott, Kelemen fiam. A keresztény fejedelmek
nagy, négyes szdvetségbe tomoriltenek a pogany ellen és a toulousei
gréf aperte értesitett levelében, hogy az orleansi herceg nem szivesen
latna visszatérésemet a francuzok foldjére.

— Akkor talan Lengyelbe? — reménykedett a fékamaras.

— Lengyelorszagnak vagyon kiralya, jaroszl6i javaim pedig épen
hogy elégségesek az ottani bujdoséknak.

— Akkoron itt maradunk pogany foldon . . . Vagyon talan a porta-
nak valami terve mivélink?

A fejedelem nagyon halvadnyan és nagyon folényesen elmoso-
lyodott.

— Epen ezért 6hajtottam ma lbrahim basaval beszélni. Tudd
meg tehat Kelemen fiam, a mezitelen igazsagot. Nem mehetiink sem
a francuzok foldjére, sem Polyakorszagba és nem is hagyhatjuk el az
ozman birodalom teriiletét, mivel hogy a porta nem engedi.

— Nen emgedi? — csukléit meg a fékamaras feje. — Tal&n szan-
dékai vannak nagyséagoddal?

A fejedelem ismét elmosolyodott, nagyon szeliden és nagyon faj-
dalmasan.

— Bizonyara, Kelemen fiam. Ambator a passarovici béke meg-
kottetett és tizenotddik paragrafusanak ostorat érezziik mindnydjan,
a porta reménykedik abban, hogy egyszer még tatar vagy torok seregek
élére allithat. HiG reménység, mondom neked, Kelemen fiam. Barha
minden keresztény fejedelmek cserben hagytak, IlI. Rakdczi Ferenc,
Erdélyorszag fejedelme és minden szdvetséges rendek vezérlg fejedelme
nem juthat olyan mostoha sorsba, hogy pogéany seregek élén térjon be
hazajaba. Mint ahogy a francuzok foldjén is helytelenitettem, mikoron
értesiiltem arr6l, hogy Esterhdzy Antal generalis Moduvaban tatarok
élére allt, Mariassy Adam és Krucsay Istvan 6besterek, Csaky Mihaly
generalis s nem kevésbbé Bercsényi Miklos fégenerdlis Ur pedig Nandor
ellen pogany csapatok élén késziil6dtek. Minket a mi hitlink meg&riz
ilyen eltévelyedéstdl. . .

A fékamaras egy pillanatig lehunyt szemekkel hallgatta a feje-
delmet, aztdn megcsillant benne az utolsé remény.

— De hatha mégegyszer megmozdulndnak az északi hegyek,
vagy az erdélyi bércek, vagy tan Horvatorszagban kelne fel keresztény
sereg ? Annak élére allhatna nagysagod . ..
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A fejedelem szomord kék szeme folcsillant, elnézett egy pilla-
natra északra, amerre az erdélyi bérceket, az északi hegyeket és a horvat-
orszagi folyokat sejtette, aztan nagyon csendesen és nagyon szomordan
mondta :

— Mar azt sem, Kelemen fiam. Istennel elvégeztem szamadaso-
mat és tisztan allnak el6ttem Gtjaim. Vildgosan latom az eurdpai kon-
stellacidkat s tudom, hogy népeim szive felém dobog, de azt is tudom,
hogy faradtak ezek a szivek. Es békére vagynak, Kelemen fiam, nyuga-
lomsagra. Es a sebek gyogyulasara. En egykoron ramutattam ezekre
a vérz6 sebekre. Meg akartam gyogyitani. Isten ésaz egész vilag a tanam,
hogy mindenemet, minden javamat és marhamat, birtokaimat, csala-
domat és békességemet felaldoztam ezekért a sebekért. Most ismét fol-
tépni 6ket, mikor gydgyuldban vannak? Fiam, Kelemen, az id6 a leg-
nagyobb orvos. Es sok esztend6k teltek el azota, hogy a Libertas zasz-
l6jat kibontottam. Halalosan faradt az én népem és én kiildetésemet
elvégeztem.

— Nagysagos fejedelem — zokogott fel a fékamaras.

A fejedelem odalépett zagoni Mikes Kelemen arfihoz és szeliden
magahoz olelte.

— No, ne sirj, Kelemen fiam ! Az Isten a maganossag éraiban
megengedte nekem azt a kegyelmet, hogy tisztdn lassam magamat
és a nemzetek sorsat. Mi mar itt maradunk Kelemen fiam és itt halunk
meg a pogany baratsagos tdmldcében, amelybdl nincs vissza Ut a keresz-
tényvilagba és nincs vissza Ut hazafelé. Mi itt maradunk ésvezekliink
Kelemen fiam. Tal&n nem is a magunk bdneiért. De fiam, Kelemen,
a nemzetnek és az orszagnak élnie kell tovabb. Eljovend6 szazeszten-
dbkre és szazesztendbkre. A mi szenvedésiink, rabsagunk, sorvadasunk
és hald porunk lesz a megvaltas. A mai napon ott a porta fényességében
raeszméltem arra, Kelemen fiam, hogy a mi kalvariank most kezdddik.
Es ahogy Krisztus urunk gy6tréd6 szivvel, vért verejtékezve, de val-
lalta a keresztutat, meghajtott f6vel, alazatos szivvel vallalom én is.
Népem és nemzetem jovGjéért. A nagyvezirnél annyit sikerilt elérnem,
hogy Esterhazy Antal és Csaky Mihaly generalisok demirhisszari szam-
(izetése megsziinjék s hogy Azsidba ne beljebbeztessink. En ugyan
Szilivridba kivantam koltdzni, Isztambultdl nem messzire, a Marmora
partjan, de a porta messzibbre, Rodostoba jelolte ki Kalvariank Gtjat.
Ma este bészallunk a galyaba és holnap reggel indulunk. Es most,
Kelemen fiam, eriggy és szolj hiiséges kapellanusomnak, Radulovics
Janosnak, hogy rakja 6ssze a hazioltart, hogy azt is magunkkal vigylk.
Mert immaron valdban Krisztus marad egyedili gy6zhetetlen k&sza-
lunk, védelmez6nk és kévarunk . . .

A Szent Istvan Akadémia Ertesitéje (1935 2
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Ott allt a lenyugvé nap fényében. Oszillé hajan, kemény, szép
séges arcan még jatszadozott az elhdnyd tavaszi nap. A szeme fényesen
és acélos kékséggel csillogott s dalids termete szinte megnéni latszott.
Tiszta homlokdn a f6kamaras csodalatos fényeket latott lobogni s
csak azt érezte, hogy le kell borulni a fejedelem el&tt, mert olyan nagy,
szép és fonséges. Odahullott elé és atkulcsolta poros csizmajat. Es csak
annyit tudott rebegni:

— En szentséges, josagos nagyuram !

A dombok felett akkor ment le a nap. Tisztdn, gyémantos ragyo-
gassal. Lent a kikot6ben, a szultani hadigalyan megdérdiltek az agyuk,
jelezvén, hogy a mindenkit6l szamkivetett fejedelem megmaradt népé-
vel, magyar és francuz bujdosoival, torok szolgaival most indul a jenikdi
kéhazakbol, hogy Achmed szultan lobogéjanak védelme alatt hajora
szélljon.

Vala pediglen ez a nap Szent Gy6rgy havanak tizenétodik napja,
a mi Urunk Jézus Krisztus szlletése utdn az egyezer €s hétszéz és
huszadik esztenddben.



V.
A MASODIK RODOSTO.

Kocsis Laszlo rendes tagtol.

En a déli végen négytorny( domTére
Bizom a keservem bujdosd szell6re,
Tavaszi szell6vel Uzenek Kassara,

Ha sz6 nem, szell§ tan ratalal sirjéra.

Tudom, a brigadot hidba gyujteném,

Nem él6t, holtat is latni — most tlint remény.
Verhetné a rajtat Rakoczi dobosa,

Vilag Gj hatalma azt is elorozza.

Hidba zorgetnék kriptad bronzajtajan . . .
Kdzelebb volt sirod a Marmora partjan.
Kétszazéves almod mentebb volt gonosztol
Mint Kassa szivében, mésodik Rodostdn.

Vénhedt Eurdpa, a gégbs perosztd
Jovoltabdl lett itt mésodik Rodosto.
Nagy hegyeknek orméan fujdogéld szell§
Csak tied s mienk a feléd szallo felhd.

Feléd szall6 felhd, mit fegyver nem &lhet,
Hataron tulnan is financ meg nem kothet,
Egyetlen lobogonk, rajta irva sorsunk :

Letorott zaszloval vesztesként bujdossunk !

Alig gyulekeztiink hazajéttéd utan
Kassa domja el6tt, lettlink vilag csUfjan
Népek cégérese, azért mert menetben
Igazsagunk Gtjdn marsoltunk veretlen.
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A MASODIK RODOSTO

Ezért lett Rodostonk a kassai nagy dém,
Minden tiizes almunk pernye elhamvadén,
Ezért (j szam(izott Rakdczink s kurucok
Sirba hullt elestén nincs senki, ki zokog.

Masodik Rodosto, feketébb els6nél,

Véres fatyéloddal de mindent besz6ttél !
Marids lobogod ki Orzi, ki tartja?
Egy-két arva kuruc virraszt a viharba ...

Egy-két bus kenyeres a déli végeken,
Egy-két rongyos talpas gazol a vétkeken,
Egy-két hési lélek Tiszantdl-Dunantil
Hiszi, e kis orszag sorsa nem privatum.

Hallod 0j Rodostd, egy-két mezitlabos
Paraszt, munkas, Ur, pap még vétot kidltoz,
Kiéltoz s feldldoz kincset, ha van kincse,
Torjon szét masodik Rodosto bilincse !

En a déli végen négytornyu dom Gre
Rizom a keservem bujdosé jerre.

Uj &er éneki minden magyar konnyit
Kassa bus piharcan talan 6sszegydijtik.



A SZENT ISTVAN AKADEMIANAK,

A BUDAPESTI KIR. MAGYAR PAZMANY PETER
TUDOMANYEGYETEM ALAPITASA 300. EVFORDULOJAT
UNNEPLO EGYUTTES-ULESE 1935. DEC. HO 13-AN.

UNNEPI BESZED.

Serédi Jusztinidn bibornok-hercegprimas, elnoktdl.

Tekintetes Akadémia ! Igen Tisztelt Unnepi Ulés !

Tagadhatatlan, hogy az emberiség egyik legnagyobb baja a tudat-
lanség, mert talan legtdbbszor ez volt az oka annak, hogy 6nz6 és lel-
ketlen emberek vallasi, erkélcsi és tudomanyos téren, avagy tarsadalmi
politikai és hazafias vonatkozasban olyan kdénnyen félrevezették és
nem egyszer végveszedelembe sodortdk. Ezért az Anyaszentegyhdz,
amely Isten akaratabol a legfontosabb igazsagoknak : a kinyilatkoz-
tatott hit- és erkolcsi igazsagoknak letéteményese, hiteles magyarazéja
és terjesztGje itt a foldon, kezdett6l fogva iparkodott a profan tudo-
manyokat is felkarolni, mivelni és terjeszteni az emberek kozott, mert
nemcsak, hogy nem félt a tudonény és az igazsdg terjedésétdl, hanem
részben att6l is varta isteni kildetésének igazolasat és megerdsitését.
Mikor a civilizalt allamok a tudomanyokra és az ifjusag tudomanyos
oktatasara még nem is gondoltak : az Anyaszentegyhdz mar régen meg-
szervezte kiilonboz6 foku és tipusu iskolait, a XI1l. szazadtol kezdve
pedig a magasabb tudomanyok mivelésére és az ifjusag felséfoku okta-
tasara korporéaciok formajaban egymasutan allitotta fel tudomany-
egyetemeit (Bologndban, Parisban, Rdmaban, stb.), amelyeket év-
szdzadokkal kés6bb a modern allamok is részben Aatvettek, részben
utdnoztak. Hazankban a XIV. szézadtdl kezdve szintén szdmos tudo-
méanyegyetem létesult, azonban a kedvezétlen koriilmények miatt csak-
hamar meg is sz(int, még miel6tt nemzetnevel6 mikddését kifejthette
és (dvds hatasait éreztethette volna. Csupan az a tudomanyegyetem
dacolt az id6k viharaival, melyet az orszag primasa, a nagy Pazmany
kardinalis alapitott, s amely épen ebben az esztend6ben hazank leg-
jobbjainak és a kulfold legkivaldbb tudodsainak jelenlétében nnepelte
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megalapitasanak 300. évforduldjat. Alapitoja : panaszi Pazmany Péter,
ez a mélységes hitli és példas jamborsagi egyhazi férfit, a legnagyobb
magyar hittudds, a vaslogikaju filozéfus, a verhetetlen apologéta,
a meggy6z6 szonok és ird, aki mostani trianoni hatarainkon Kkivil
Nagyvaradon sziiletett, a Felvidéken munkalkodott és Pozsonyban
halt meg, gondolkodésdban, beszédeiben és cselekedeteiben igazi ma-
gyar ember volt. Mint a haza sorséért aggédé magyar agy latta, hogy
az orszag romlésat és benne az Egyhdz hanyatlésat a polgarok tudat-
lansaga, vallasi és politikai megoszladsa okozta ; azért tudomanyosan
képzett és erkolcsileg magas szinvonalon allé papsagot és ifjlsagot, az
Egyhazat és Hazat igazan szeret6 polgérokat akart nevelni az akkori
id6k szokasa szerint latin nyelv(i tudoméanyegyetemén, amelynek teolé-
giai és filozofiai karat utddainak : Losy és Lippay primasoknak békez(i-
sége jogi karral, Méria Terézia gondoskodasa pedig benediktinus és méas
szerzetes vagyonokbdl orvosi karral egészitette ki.

Pazméany Péter magyar egyetemet alapitott. Mivel azonban & Szent
Istvan kiraly szandéka szerint nemzetiségre vald tekintet nélkil ma-
gyarnak tartotta a haza minden polgarat, azért magyar egyetemét
sz(ikkebl(iség nélkil készségesen megnyitotta minden magyar polgar-
nak, tehat a magyarorszagi nemzetiségeknek is, igyhogy Pazméanynak
és egyetemének ezek az utobbiak is sokat kdszdnhetnek. Ha tehat most
Pazmany egyetemét trianoni hatarainkon tal is Unnepik, annak mi,
magyarok, csak orllhetlink ; azonban ez mitsem valtoztat azon, hogy
Pazmany Péter a maga egyetemét alapit6-levele szerint is magyar egye-
temnek alapitotta. Ezt a 300 évvel ezel6tt megtdrtént tényt meg nem
térténtté tenni, vagy a mar 300 esztend6vel elmdlt id6be most utélag
bedllitani anachronizmus nélkil nem lehet.

Mivel a Pazmany-Egyetemnek alapitdja szellemében a tudoma-
nyok mivelésével és tanitdsaval a valtozatlan igazsagot kell hirdetnie
és terjesztenie, amely maganak az 6rok lgazsagnak, Istennek a vissza-
tlikrézése : azért ill dolog, hogy mas — Kivalt magyar — tudomanyos
intézetek, amelyek ugyanezt az igazsagot hirdetik és terjesztik, a leg-
nemesebb szolidaritds cimén szintén résztvegyenek 300 éves tudoméany-
egyetemiink 6rémeiben, dicsdségében és jubileuman. Ezen a cimen mar
az egyetem jubileumi diszgy(lésén az Orszaghdz kupolacsarnokéban
Hazank és az egész vilag legkivalobb tuddsainak szine el6tt rovid latin
beszédben kifejeztem neki Akadémiank éromét és szerencsekivanatait,
de Ggy érzem, hogy mint katolikusoknak, mint magyaroknak és mint
a tudomany apostolainak, tnnepi (lés keretében is meg kell hajtanunk
Akadémiank zészlajat el6tte. Amit Szent Istvan és Pazmany szellemé-
ben ezen innepélyes alkalommal mi magunk is vallunk és jubilald
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egyetemiink 300 esztend@s életében magasztalunk, az az, hogy ez a
Tudoményegyetem — f6képen hittudomanyi kardn — mindig hir-
szerencsésen 0sszeegyeztette a vallds és haza szeretétét, az igazsagnak
terjesztésével pedig iparkodott a nemzeteknek egymashoz val6 jé viszo-
nyat elémozditani. Valoban ez az egyetem nagy alapitdjanak szellemé-
ben mind a természetes, mind a kinyilatkoztatott igazsagoknak k&zos
forrasat és végsé okat mindig az Istenben kell, hogy lassa, aki maga
az lgazsag, akire minden igazsag visszavezethet6, mert minden igazsag
téle nyeri l1étét, erejét, valtozatlansagat. Mikor ennek az egyetemnek
mélységesen hivé katolikus és tésgyokeres magyar alapitdja hazank-
ban az Egyhaz és allam szomord helyzetét aggodé lélekkel szemlélte,
egyetemének alapitolevelében a vallds és a haza Onzetlen szeretetét
tlizte ki elérendd célképen ezekkel a klasszikus szavakkal: «Saepe
nobiscum anxie expendentes, qua ratione et Catholicam Religionem
in Hungaria propagare, et nobilissimae gentis Hungaricae dignitati con-
sulere possemus, inter caetera adiumenta primarium illud occurrebat,
ut aliqua studiorum Universitas erigeretur, in qua animi bellicosae
Nationis mansuescerent, et idonei tam regendis Ecclesiis, quam Rei-
publicae administrandae, informarentur». Ez az egyetem a katolikus
vallas erésitésével csakugyan igen nagy szolgalatot tett a hazanak is,
mert azokat a polgari torvényeket, melyek Isten torvényeivel nem
ellenkeztek, a katolikus Egyhaz tanitisa szerint magara Isten akaratara
vezette vissza és azt hirdette, hogy ezek az alattvalokat a katolikus
erkdlcstan szabalyainak megfelel8en lelkiismeretben is kdtelezik. Ekkora
kotelez6 er6t még maga az &llam sem tudott volna adni sajat térvényei-
nek. Végil ez az egyetem mindig iparkodott a nemzetek egymashoz
val6 joviszonyét is elémozditani, amennyiben a romai jogot és az egyhaz-
jogot a speciédlis magyar joggal olyan szerencsésen parositotta, hogy
ezaltal a mindenkinek igazi jogait respektald katolikus kiralysagot
minalunk jogilag alatdmasztotta, nemzetiinket pedig a nyugati keresz-
tény nemzetekhez kozelebb hozta. Azzal pedig, hogy a kildnféle tudo-
manyokat igen magas fokon mivelte és tudomanyos munkéassaganak
eredményeit az emberiség kozkincsévé tette, tovabba, hogy a kilénboz6
nemzetek kivalé tuddsait, mint az igazsag és az igazsagossag harcosait,
baréati kotelékekkel magéahoz flizte, szintén azt a j6 viszonyt mozditotta
el6, amint azt a szeptembervégi Unnepségeken, mikor az egész vilag
egyetemei legkivalobb tuddsaikkal képviseltették magukat, mindnyéjan
hazafias 6rommel konstataltuk.

Adja Isten, hogy a nagy alapitd szelleme sziintelen 6rkddjék jubi-
lalé egyetemiink felett és iranyt mutasson neki, hogy Akadémiankkal
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egyitt a haza javara minél jobban megismertesse az igazsagot, az igaz-
sagon keresztll pedig minden igazsag katforrasat: az Istent. Neveljen
Tudomanyegyetemink istenismer6, istenfél, miuivelt, igazsagszeret6
magyarokat és akkor nem kell kétségbeesniink, mert bizonyos, hogy
mig a tudatlansag el6bb-utébb 6nmagat hazudtolja meg és biztos rom-
lasba visz, addig az igazsdg minden bajtél megszabadit benniinket:
Veritas liberabit nos 1
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1935 november 8-an tartott felolvasé tilésen elmondotta Pataky Arnold osztalyelnok*

Amikor a Szent Istvan Akadémia |. osztdlya a nydri sziinet utan
most elsd alkalommal gy(lt 6ssze felolvasé (lésre, elndki megnyitom
— fajdalom — csak a mélységes gyasznak és a testvéri kegyeletnek
megnyilatkozasa lehet. Foly6 évi augusztus héd 29-én az élet és halél
Ura elszdlitotta koriinkb&l Akadémianknak, a Kir. Magyar Pazmany
Péter Tudomanyegyetemnek, s6t az egész magyar katolikus vilagnak
egyik blszkeségét, Wolkenberg Alajost. Végrendeletében meghagyta,
hogy réla a szentmisében és az imadsagban val6 megemlékezésen Kiviil
sehol gyaszbeszédet, emlékbeszédet ne tartsanak. Akadémiank tisz-
teletben tartja a Boldogultnak ezt a végsé akaratat, — Wolkenberg
Alajosrél emlékbeszéd nem fog elhangzani. De gy érzem, hogy nekem,
mint a Szent Istvdn Akadémia I. osztalya elntkének, barati és kolle-
gialis kotelességem e helyen — legalabb az els§ felolvasé ulés kereté-
ben — néhany széval megemlékeznem arr6l a férfiardl, aki a Szent
Istvan Akadémia 1. osztdlyanak a megalakulas 6ta rendes tagja,
majd az 1933. és 1934. esztendSben osztalyelndke is volt.

Amikor Wolkenberg, mint osztalyelnok, a Szent Istvan Akadé-
midnak egy-egv (j tagjat székfoglalo felolvasasa utan az Akadémia
teliesjogll  tagjainak sordba beiktatta, rendszerint osszefoglalta az
illetének egész tudomanyos és irodalmi mikodését, gy hogy Wolken-
berg szavaibdl vilagos képet kaphattunk az Uj tagnak egész tudomanyos
egyéniségérél. Valami hasonlot szeretnék tenni én is 6vele most, amikor
szeretett kollégank test szerint 6rokre elhagyott minket. A Szent Istvan
Akadémia tudds jellegének megfelel6en és Wolkenberg példajara én is
csak néhany torténeti adatot akarok Osszedllitani az & életébdl, hogy
azokbol kidomborodjék az 6 nemes tanari és tudomanyos egyénisége,
amint az huszonharom esztendei baratsag és hlsz esztendei egyetemi
tanari egyittm(kodés utan él a lelkemben.

* x x

Wolkenberg Alajos Szatmar-Németiben sziletett, 1871 junius
17-én. Atyja, Wolkenberg Gusztdv a szatmari kiralyi tdrvényszék
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irodaigazgatdja volt, anyjanak neve Kratz Maria. Hogy Wolkenberg
mily gydéngéd szeretettel ragaszkodott sziileihez, f6leg édesanyjahoz,
kit még egyetemi tanar koraban is dnmaga mellett gondozhatott, leg-
jobban mutatja az a ténye, hogy egyik nagy alapitvanyat «Wolkenberg-
Kratz alapitvany»-nak nevezte el. Elemi iskolait és kozépiskolait
Szatméar-Németiben végezte, teoldgiai tanulmanyait pedig Bécsben
(1888—1892 kozott), hol a tobbiek kdzt a hires Polzl, Neumann, Miiller.
Laurin voltak a tanérai. Teolégiai doktorra is a bécsi egyetem avatta
6t fel 1896 julius 17-én. A papi méltdsagot 1893 december 21-én nyerte
el. Egész papi életét a tanari palyan toltotte, és pedig 1894-t6l 1896-ig
Szatmart a puspoki liceumban, 1896-t6l 1900-ig ugyanott a kir. Kkat.
tanitoképz6 intézetben ; 1900-ban a bolcseletnek lett teoldgiai tanara,
1901-ben pedig &tvette az erkdlcstudoményi és lelkipasztorkodastani
tanszéket, melyen 1912-ig miikddott. Kozben egyuttal szeminariumi
tanulmanyi feligyel6, majd 1905-6ta alkormanyz6, zardagyontato,
zsinati vizsgalo, a hittanarokat képesité bizottsagnak tagja és székes-
egyhazi hitszénok is volt. Emellett a roppant elfoglaltsaga mellett még
raért irodalmilag is dolgozni; 1897 6ta szerkeszt6je volt a Szatmart
megjelené Heti Szemlének, de a Heti Szemlén kiviil még mas lapokba
is irt, mint: Szatmar és Vidéke, Szamos, Magyar Allam, Hittudomanyi
Folyoirat, Bolcseleti Folydirat, Jo Pasztor, Beligio. Onalldé munkakkal
is gazdagitotta az irodalmat: «A szatmari puspoki hittani intézet tanul-
manyi rendje 1804—1896.», «A szatmari papnevel6-intézet torténete
1804—1896.», «A spiritizmus» (1899.), mely utobbi munkajat a buda-
pesti egyetem teoldgiai kara a Horvath-dijjal jutalmazta meg. Ugyan-
csak még Szatmart jelentek meg kovetkez& munkai : «Jézus Szive,
a kegyelmek napja a szazad fordul6jan» (1900., 1904., 1912.), «Nagy-
bojti szentbeszédek» (1903.), «Colombiére Kolos S. J. élete és lelki nap-
[6ja» (1904.). Nagyjelentéségl tanari és irodalmi munkassagat egye-
temink hittudomanyi kara a mar emlitett Horvath-féle jutalmon kivdl
azzal is méltanyolta, hogy 6t mar 1906-ban kollegialt doktorainak
soraba fogadta; puspoke szentszéki tanacsossa tette, 1912-ben pedig
X. Pius papa szamfeletti titkos kamarasi rangra emelte.

Az 1912. esztend6 forduldpontot jelentett Wolkenberg Alajos
életében. Egyetemiink régen érzett sziikségletnek tett eleget, amikor
1909-ben megszervezte a hitszonoklati tanszéket, melynek tulajdonosa
egyszersmind az egyetemi vilagi ifjisagnak hitszonoka is lett az egye-
temi templomban. E tanszéknek els6 tulajdonosa, dr. Glattfelder
Gyula, csak rovid két esztendeig m(kodoétt ezen, az egyetemi ifjuséag
lelki gondozasa szempontjabdl oly rendkiviil fontos munkatéren; 1911-
ben az apostoli szentszéknek és Magyarorszag apostoli kirdlyanak kegye
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6t a Csanadi pispoki tronra emelte. Helyét a hittudomanyi kar mélté
utéddal: Wolkenberg Alajossal toltdtte be. Wolkenberg valoban péarat-
lanul buzg6, odaad6 vezetdje lett az egész egyetemi ifjusdgnak a kated-
ran, a szészéken, az egyetemi templom gydntat6székében, a Szent Imre-
korben egyarant.

1912-t6l 1919-ig volt az &vé a hitszénoklati tanszék. 1915-ig nyil-
vanos rendkivili, azota nyilvanos rendes tanar volt. Hitszonoki m(iko-
dése legnagyobbrészt a héabord, a forradalom és a kommunizmus szo-
moru esztendeire esik, mely id6k szinte naprol-napra Gjabb probléma-
kat vetettek fel a lelkek életében is. Es Wolkenberg megértette ezeket
a problémakat; lelkesitette, vigasztalta, batoritotta a csliggedés veszé-
lyében forg6 lelkeket. .. Ebb8l az id6bél valok a kovetkez6 munkai:
«Szatmari Emlékek» (1913.), «Ontudatos élet» (1913.), «Szentbeszéd
Szent Istvan kirdly Ginnepén a budavari koronazé templomban» (1913.),
«Abéke Utjain» (1917.) és «Konferencidk a Miatyankrdl» (1917.).

Szénoki beszédei kozétt kilon is kiemeljik azt a két nagy-
szeri beszédét, amelyet 1922 és 1930 november 20-4n tartott a buda-
pesti lipdtvarosi bazilikaban, az Ottd Kkiraly sziletése napjan tartott
Unnepélyes szentmisével kapcsolatban. E két beszéde «Istenért, a
hazaért és a kiralyért» cimmel kulon fizetben is megjelent.

Azonban nemcsak a sajat katedraja, nemcsak az azzal 6sszefliggé
irodalmi és lelkipasztori tevékenység vette igénybe Wolkenbergnek
idejét és erejét: az 1913/1914. tanévben a hittudomanyi kar megbizta
6t az Uresedésben lev6 1. bolcseleti tanszék teendGivel, az 1914/1915.
és 1916/1917. tanévben pedig az erkdlcstudoméanyi katedranak az
ellatasdval. Wolkenberg tehat egyéb nagy elfoglaltsaga mellett harom
tanéven keresztul egy mésodik tandrnak a munkajat is végezte az
egyetemen.

1919-ben ismét forduldponthoz ért Wolkenberg palyaja : végleg
atvette az erkdlcstudoméanyi tanszéket, amelyet mar két tanéven
keresztul helyettesitett és amelyet aztan élete végéig nem hagyott el
tobbé. De talan nem is mondom jél, hogy tanari palyaja ezzel a katedra-
cserével forduléponthoz jutott: addigi, Szatmari és Budapesten kifej-
tett tanari és irodalmi munkéssaga konnylivé tette a Karnak azt az
elhatarozast, hogy ezt a rendkivili fontos katedrat éppen Wolkenbcrg
Alajosra bizza. Azalatt a tizendt esztend6 alatt, mig a moralis katedran
ult, Wolkenberg olyan papi nemzedéket nevelt fel, mely egyrészt a gya-
korlati lelkipasztorkodasban valésitotta meg nagy professzoranak tanita-
sat, masrészt az erkdlcstudomanyi kérdések tudomanyos targyalasaval
is megprobalkozott az irodalom terén. Az 1919 6ta hittudomanyi dok-
torokka avatott novendékek kozil tizenketten valasztottdk doktori
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értekezésik targyat az erkdlcstudomanynak szisztematikus és gyakor-
lati kérdései korébbl. Ezzel csak szeretett tanaruk példajat kovették,
ki 1919 utdn tovabb is Ujabb, erkdlcsi targyd mlvekkel lépett a nyil-
vanossag elé : «A Teozofia és Antropozéfia ismertetése és biralata»
(1923.), «Az okkultizmus és spiritizmus multja és jelene» (1923.), «Kato-
likus imakdnyv» (1925.). Pedig épen azutdn, hogy a moralis katedrat
atvette, tizenegy esztend6bdl hetet az egyetem tanacsaban toltott:
haromszor volt dékan (1919/1920., 1920/1921. és 1924/1925.), két
izben prodékan (1921/1922. és 1925/1926.), 1928-ban pedig kartarsai-
nak tisztelete, bizalma és szeretete 6t az egyetemi tanari allasban
elérhet6 legmagasabb polcra, a Rector Magnificus méltésagaba emelte.
1929/1930-ban prorektor volt. Aki mér tényezGje volt az egyetemi
korményzatnak, akar mint dékan és prodékan, akar mint rektor és
prorektor, jol tudja, hogy ez normalis id6kben is mennyi id6beli aldo-
zatot jelent; Wolkenbergnek elsé két dékansdga pedig olyan id6kbe
esett, amikor a kommunista rémuralom &ltal okozott romok eltakari-
tasarol volt szd, és az egyetemi tandcs egyetlen egy tanévben 28 rendes
tanacsilést tartott. .. Wolkenbergnek rektori esztendeje egyetemiink-
nek ragyogé emléke marad, azzal, valamint prorektori, dékani és pro-
dékani miikodesével is becslletet és tiszteletet szerzett karunknak a
testvérkarok, a felsébb hatosagok és a kiils6 vilag el6tt is. Doktorra-
avatasi beszédeit, az egyetemiink rektorairdl 1929 majus 13-an tartott
nagy torténelmi attekintését az utékor is forrasmunkak gyanant hasz-
nalhatja egyetemink torténetére vonatkozolag. Rektori székfoglaldja
pedig erkolcsi szempontbdl vilagitotta meg a térvényhozésnak egy
akkor szényegen forgd térvényjavaslatat. 1927-ben a fels6haznak tagja
lett, és felszdlalsai, f6leg az egyetem érdekében tortént nyilatkozatai
emlékezetesek maradnak nemcsak az egyetemnek, hanem a torvény-
hozésnak életében is.

Amikor Wolkenbergnek rektori esztendeje 1929 augusztusaban
letelt, azt gondolhatta, hogy immar nyugodtan élhet tudoményos ter-
veinek. Nem igy tortént. 1929-ben az egyetemi tanacs &t kérte fel, hogy
vallalja el az egyetem tdrténetét megiré bizottsag elndki tisztét, 1932-
ben pedig az egyetem jubileumat el6készit6 bizottsag elndki székét
kellett elfoglalnia, melyet csak 1934 nyaran bekdvetkezett stlyos beteg-
sége miatt hagyott el. A kdzelmultban lezajlott jubileumnak vilagra
sz0l6 fénye és sikere nagyrészt Wolkenberg munkajahoz f(iz6dik, de
erejének, munkabirasanak hirtelen, szomor( letdrése nagyrészt szintén
az ebben a munkakorben kifejtett, majdnem emberfeletti munkajanak
a kovetkezménye volt. —

Amiota XI. Pius papa elfoglalta Szent Péter katedrajat, nem
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szinik meg a katolikus vilag figyelmét felhivni a missziok Ugyének
végtelen fontossagara. Wolkenberg, az egyhaznak ez a legnagyobb
méltésagokban is alazatos, hliséges gyermeke, megértette Szentséges
Atyank szandékait, és minden erejével azon volt, hogy névendékeit az
egyhaznak ezzel a nagy, igazan «katolikus» gondolataval is megismer-
tesse. Ugy érezte, hogy az erkdlcstudomanyi katedrahoz all legk6zelebb
a missziologia, melyet a «Deus scientiarum Dominus» papai enciklika
is a teoldgiai «disciplinae speciales» kozott kifejezetten felsorol. 1926
szeptembere 6ta az erkodlcstudomanyi érakon kivil elvéllalta a misszio-
I6gia elBadasat is, és 1929-ben kdzrebocsatotta a magyar nyelven eddig
megjelent legnagyobb missziés munkat: «A katolikus vilagmisszio
konyve», melyet 1931-ben «Misszids el6adasok és szentbeszédek Vade-
mecuma» ¢. munkdja kovetett. Hogy el6adasai milyen hatéssal voltak
ndvendékeire, azt legjobban mutatja, hogy az idén az egyik doktor-
jeldlt a doktori értekezés targyat a misszidk térténetébdl meritette.

Nagy érdemeinek mélté elismerése volt apostoli protonotariussa
tortént kineveztetése (1922.) és a Il. osztalyd magyar érdemkereszt
adomanyozasa (1929).

Mindnyajan azt hittiik, hogy Wolkenberg még erejének és munka-
birasanak teljességében van, amikor 1933 végén a sudar tdlgybe bele-
Utott az elsd villamcsapas. De Wolkenberg nem vette figyelembe az
els6 figyelmeztetést: tovabb dolgozott rendiiletleniil, mint azel6tt.
Csak mi, az 6 kartarsai vettik észre, hogy délceg jardsa meggornyedt,

és a mi szeretett «Lojzi baratunk» mintha Oregedni kezdene ... Az
1933/1934. tanév végéig még allanddan tanitott. Akkor aztan letért. . .
Az ezutan kovetkez6 szomorl esztend6t nem részletezem ... lIsten

akaratan teljesen megnyugodva, példas tirelemmel viselte stlyos
keresztjét ... Es mindvégig remélte, hogy az idei tanévben Ujra a
katedréra ulhet... Az isteni Gondviselés masként intézkedett. . .

* ok k

Wolkenberg Alajos tilalma nem engedi meg, hogy 6t mint szent-
életi papot, mint nemesszivi embert, mint j6 kollégat, mint a szd
legszebb értelmében vett «grand seigneur»-t jellemezzem. De amint
a nagy Perikies az 6 haldlos agyan azt tartotta legnagyobb dicséségé-
nek, hogy 6miatta senki sem 0ltott gyaszruhat Athén polgarai kozott,
GUgy Wolkenberg is elmondhatta, hogy &miatta senkinek sem kellett
kénnyet ontania, 6 tudatosan és szandékosan sohasem okozott masnak
fajdalmat, 6 hilséges kovetbje volt az isteni Mesternek abban, hogy
tehetsége szerint egész életében 6 is «pertransiit benefaciendo».

Aldott emlékét kegyelettel és szeretettel Grizziik sziviinkben !



A HITTUDOMANYI-, BOLCSELETI OSZTALY
FELOLVASASAIBOL.

Adalékok a kéat. egyhazi kdény\cenzlira torténetéhez
Magyarorszagban.

Kivonat Schermann Egyed r. tag 1935. évi marc. 8-an tartott felolvasasabol.

A katolikus Egyhaz kezdet 6ta gyakorolta jogat és teljesitette
kotelességét, hogy az oly iratokat, melyek a hitnek és erkdlcsnek tiszta-
sagat veszélyeztették, biintetés terhe alatt megtiltsa, s6t megsemmi-
sitse. A kdnyvnyomtatas foltalalasa el6tt elégséges volt az utdlagos
tilalom, mivel akkor nehezen terjedtek a kényvek ; a kényvnyomdak
szaporodasaval azonban az el6zetes cenzlra is szikségessé valt, mivel
a jo konyvek mellett a rosz iratoknak is egész arja keletkezett. Azért
IV. Sixtus (1471.), VI. Sandor (1492.) és X. Leo (1515.) ezt a cenzuréat
Iéptették életbe.

Az eretnek konyvek olvasasa és megtartdsa mar a Gelatius-féle
Decretum 6ta (496.) kikozositéssel volt sujtva, amit a Cena Domini
bulla (a XIV. szazadbdl) jobban szabalyozott.

I. A XVI. szazadi magyar cenzUra.

Flaschner Farkas, az esztergomi érseknek kozhelynoke, szebeni
dékan 1524 januar 19-én a papsag ellen intézett gunyiratok ismeretlen
szerzBit kikozositette és ezt a templomok bejaratanal kifliggesztette.1

Szalkay Laszl6 esztergomi érsek pedig ugyanazon évi augusztus
15-én a szebeni és brassoi kaptalanok dékanjaihoz és papsagahoz inté-
zett rendeletében meghagyja nekik, hogy minden vasarnapon és {inne-
pen intsék az istentiszteleten megjelent népet, tartézkodjék Luther és
kovetdi tananak helyeslésétdl, konyveiknek vételétél és olvasasatol.
Az engedetleneket mindaddig kikdzositettéknek kell nyilvanitani, mig
csak magukba nem szallnak.2

Ugyan 6 1526 aprilis 10.-én kikozosités terhe alatt parancsolja

1Egyhaztért. emlékek a hitdjitas kordbol. 1. 108. 1
*U. 0. 140. 1
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a pozsonyi kerileti papsadgnak és hiveiknek, hogy a lutheranusoktdl
Ovakodjanak és afféle konyveket ne olvassanak.1

Statileo J&nos erdélyi puspok szintén biintette azokat, akik Luther
konyveit olvastak.2

Hasonléan Martinuzzi biboros megakadalyozta Heltai Gaspér
magyar bibliaforditasanak megjelenését.3

Ezen egyes intézkedések utan az 1560. évi nagyszombati zsinat
mar egész behatéan foglalkozott ezen tiggyel, melynek kiilon fejezetet
szentelt. Ennek 1- paragrufusa szerint az eretnekek barmind néven
nevezendd dsszes kdnyveit, melyeket az Egyhaz elvetett és nem hagyott
jova ... vele egyitt karhoztatjuk és kikozositjik és velik egyutt
minden mast és mint méltdn gyanusat elvetlink és hogy senki se vegye,
ne olvassa, a kdnonokban az ilyenek ellen megszabott biintetés terhe
alatt (vagyis kikozosités terhe alatt) tiltjuk meg és minden lehetséges
modon megtiltjuk, hogy egyhazmegyéinkbe be ne hozassanak és ki
ne nyomattassanak.

A 2. paragrafus megparancsolja, hogy az ilyen kényveket a papé-
nak fenntartott kikdzosités terhe alatt a fGespereseknek kell &tadni.

Hasonldan a nekiink fenntartott kikdzosités terhe alatt megtilt-
juk, hogy senki se merjen f6leg teoldgiat magyar nyelvre vagy az egy-
hdzmegyéinkben hasznalatos mas nyelvre leforditani vagy kiadni,
terjeszteni a mi kilénds jovahagyasunk nélkil.4 Tehéat itt van elsé
nyoma az el6zetes jovahagyasnak vagy Imprimatur-nak.

A zsinat birdséagot is szervezett a plébanosok hitének megvizsga-
laséra ; a megidézett 119 plébanos kdzil még csak egy volt hatarozott
lutheranus.

Olah érsek azzal is sokat hasznalt, hogy a protestans tételek ellen
vilagosan Kifejtett és jol bebizonyitott hitvallast adott a plspokdk és
papok kezébe.

Ugyancsak 1560-ban Bornemisza Pal nyitrai puspok kozdlvén
az 1494. évi nyitrai zsinat hatarozatait, figyelmeztette a papokat az
eretnek iratok olvasasanak biintetésére és biztatta 6ket a joravald
katolikus tuddsok miveinek olvasésara.5

Verancsics egri puspék 1561-ben, miutan méar sokat harcolt az
eretnekek ellen Kassan, Jaszberényben és Eger vidékén, a papai kovet-
t6l engedélyt kért és kapott az eretnekek konyveinek olvasasara meg-
cafolasuk végett.6

1Egyhéaztort. emlékek a hitajitds korabdl. 249. 1

3Lampe, Hist. eccl. reform. I. 71.

3Dr. Lakos a papai reform, foisk. Ertesit6jében 1913. 26. 1
*Péterffy: S. Conc. Eccl. Pozsony, 1742. 11. 102.

1U. o. I 249. ‘ Soéros: Verancsics élete. Esztergom, 1898. 52. 1
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Olah érsek 1564-ben Pozsonyban el akarta vettetni az eretnek-
konyveket és kikozositéssel fenyegette az ellenszegiil6ket, de Miksa
kirdly megakadalyozta.l

Telegdy Miklés esztergomi nagyprépost 1577-ben a protestansok
ellenstlyozadsara Nagyszombatban katolikus nyomdat létesitett. Ett6l
kezdve a katolikusok jobban tudtak védekezni.

Az 1579-ben Szombathelyen tartott gy6regyhdzmegyei zsinat
36. sz. hatarozataban elrendeli, hogy a plispok engedélye nélkil egy
plébanos se olvassa az eretnekek kdnyveit és ne merje megtartani.2

Il. A XVII. szazad.

Az 1611. évi nagyszombati tart. zsinat szerint engedély nélkiil
senki se tartsa meg az eretnek, babonas és sikamlds konyveket és figyel-
mezteti a papokat az in Cena Domini bullaban kiszabott kikdzositesre,
amit a népnek is jo lesz megmagyarazni, hogy a rossz kényvek tévedésre
ne ragadjak.3

Az el6zetes cenzarardl nem sz6l. De hogy ez is gyakorlatban volt,
bizonyitja az 1596-ban Nagyszombatban kiadott esztergomi Agenda-
rius vagyis Rituale, mely a gy6ri plspoknek jévahagyasaval jelent
meg, miutan Péchy Lukacs, az esztergomi egyhazmegye ligyvédje meg-
birdlta ; ezt bizonyitja Istvanffy alnador is, aki tort. miivét Pazmany-
nak és Szuhav egri pispoknek itélete ald bocsatotta.4

Veresmarty Mihaly konvertita is egyik m{vét pannonhalmi
bencéssel kivénta biréltatni.5

Az 1638. évi nagyszombati tart. zsinat figyelmét mind az el6zetes,
mind az ut6lagos cenzlrara terjesztette ki.6

Az 1682. évi nagyszombati nemzeti zsinat Szelepcsényi primas
faradozéaséra az épen akkor a francidkkal szOvetséges Thokoly-péar-
tiaktdl terjesztett Gallikan-tételeket egész hatarozottan karhoztatta.7

1. A XVIII. szazad.

A Csanadi egyhazmegye 1763-ban Gjboél kiadott Instructio pastoralis
meghagyja a plébanosoknak, hogy a templomokban koznyelven szo-

1Ribini: Memorabilia. 1. 194. és 544.

2Szvorényi, Synopsis decretorum 230. 1

3 Péterffy : 11. 210.

4 Fraknoi: Pazmany élete 1. 71. 1

5 Ipolyi : Veresmarty munkai. 1. 494.

6 Péterffy : 11. 359.

7U. 0. 440. és Karacsonyi: Magyarorsz. egyhaztort. 184. 1
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kasos énekeket, melyeket eretnekek készitettek, tiltsak és akadalyoz-
zak meg és helyettilk honositsak meg a jovahagyott katolikus énekeket.1

Maria Terézia idején a plispokdknek nem sok teend6jiik maradt,
mert a kiralyné egyre jobban kialakitotta az allami cenzurat, bar az
egyhazi cenzarat is elismerte.

Mid6n a kormany 1760-ban a Nagyszombatban megszervezett
jogi karban bizonyos tankdnyveknek hasznalatat rendelte el, az eszter-
gomi kaptalan 6vast emelt kett ellen és méasokat ajanlott helyettiik,
de csak annyit ért el, hogy a kiralynd az illet6 kdnyvek Gjabb kiadasai
szamara helyreigazitasokat rendelt el.2

Felbiger nagyobb katéjat, mely 1773-ban egyhdzmegyei jova-
hagyas nélkil jelent meg, a kirdlyn6 hazankban is be akarta vezetni.
De a puspokok majdnem egyhangulag elitélték sok tévedése miatt,
ugyhogy 1777-ben csak gyokeres atdolgozas utan jelenhetett meg.3

Ellenben Lakics Gyérgy jogi tankdnyveinek az egyetemen vald
hasznélata ellen hidba kizdott az egyetemi konzisztérium.4

IV. A Jozefinizmus kor.

1. Jozsef idejében nem lehetett sz6 az egyhazi cenzlra gyakor-
lasarol, hanem csakis ennek jogéért valo kiizdelemrdl. O 1781-ben hall-
gatagon megsziintette az egyhazi cenzurat, st magukat a puspokoket
is az allami cenzlra ald rendelte. 1782-ben mar nem engedte meg az
egyhdzmegyei névtarak és egyhdzmegyei naptarak kozzétételét az
allami cenzlra jovahagyasa nélkil. Majd a Placetumot Iéptette életbe
még a puspokok pasztorleveleire nézve is.

igy a plspokok kénytelenek voltak jogaiknak védelmére kelni.
Egyesek csak a Placetum ellen tettek felterjesztést, de Szily szombat-
helyi és Migazzi véci puspokdk igen erélyesen keltek a cenzdrara vonat-
koz6 joguknak védelmére is.5

S6t az egész magyar papsag is panaszt tett a kirdly intézkedései
ellen,6 majd Batthyanyi hercegprimas is kétszer tett folterjesztést.7

Es az eredmény? A kiraly cinikusan csak azt felelte, hogy akinek
lelkiismereti aggalyai vannak, leteheti hivatalat és kivandorolhat.

II. Lipét uralomrajutasaval némileg enyhilt a helyzet, mert

1 Oltvanyi : Acta synod. Temesvar, 1859.

s Finaczy : A magyarorsz. kozokt. tort. 1. 137.
3U. 0. 110—116. 1

‘U. 0 129. 1

5Roskovanyi: Monumenta V. 601, 618.

8U. o. Ill. 413—469.

7U. o. I. 513. és I1lI. 319.

A Szent Istvan Akadémia Ertesitéje. (1935) 3
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modot adott a papsagnak, hogy az allami cenzira engedékenységével
szemben egyes munkak elterjedését megakadalyozza.l

Végre a XIX. szdzad huszas éveit6l kezdve érvényesilhetett a
plspokoknek konyvbiralati joga és 6k a bajok orvoslasara zsinatokat
tartottak szlikségeseknek.

Az 1821. évi erdélyi zsinat nem foglalkozott ugyan a kényv-
cenzlraval, de az ugyanazon évi temesvari zsinat az Ordinarius enge-
delyétél tette fugglve a tiltott kdnyvek olvasésat és éberségre intette
a tanitékat és tanarokat a tanul6ifjusdg olvasmanyaira nézve.2

Az 1822. évi pozsonyi nemzeti zsinat is igen Udvos hatarozatokat
hozott, de a kirdly nem engedte meg életbeléptetésiiket.3

Pyrker egri érsek 1834-ben folterjesztést tett a Placetum ellen
a puspoki korlevelekre nézve.4

1850-ben a plspoki kar tett folterjesztést, hogy az egyetem teold-
giai karanak megurilt tanszékeire palyazat legyen, Ugyhogy csak hit-
tudorok folyamodhassanak és dolgozataikat a plspdkdk megcenzural-
hassak. Az iskoldkra vonatkozo jogaiknak is védelmére keltek, f6leg
a tankdnyvekre és a tanarok megvalasztasara nézve.5

Mid6n a magyar érsekek a kotendd konkordatumra vonatkozdlag
1853-ban Bécsbe hivattak, ott is megfeleld javaslatokat tettek a cen-
zUréra nézve.6

V. A visszanyert szabadsag kora.

Az 1855. évi konkordatum a 9. cikkben igen ldvos rendelkezése-
ket tartalmaz targyunkra nézve.

Midén pedig 1856-ban a monarchia 6sszes puspokei 6sszegyule-
keztek Bécsben, egyebek kozt a hittani tankdnyveknek elézetes egyhaz-
megyei jovahagyéasat, a profan kényveknek pedig ellen6rzését mondtak
ki, hogy a tanuléifjusagtdl a hitbeli és erkdlcsi veszélyeket tavoltartsak.

De ennek ellenére lassan az a nézet terjedt el a papsag kdrében is,
hogy a romai Index és szabalyai nalunk nem kéoteleznek. Pedig az 6sz-
szes magyar zsinatok elaruljak, hogy a puspokok az Indexnek kotelez
erejét foltételezték és elismerték.

Az 1858. esztergomi tartomanyi zsinat csak a papoknak tiltja

1Wiedemann : Die kirchl. Bichercensur, in Archiv fur oesterr. Gesch. 50
Bd. 351.

30Itvanyi: Acta synodalia. Temesvar, 1859. 56. és 61.

3U. o. 27, 30. és Collectio Lacensis V. 938.

4 Roskovanyi: Monumenta I1. 585.

6U. o. IV. 416—436.

“U. o VI. 638, 642, 648.
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meg, hogy elézetes plspoki engedély nélkul barmi mivet kiadjanak,
de a vilagiakrol nem szdl.1

1860-ban egyhazmegyei zsinat is volt Esztergomban, mely a vilagi
hivek olvasmanyaira is kiterjesztette figyelmét. Ez a zsinat egyhaz-
megyei konyvbirdlé hivatalt is létesitett.

Az 1863. évi pécsi egyhazmegyei és kalocsai tartomanyi zsinatok
nagyon Udvds hatarozatokat hoztak e targyra vonatkozélag. Oly be-
hatdan, mint ez a kalocsai zsinat, semmiféle mas hazai zsinat sem fog-
lalkozott a cenzlraval.2

Kar, hogy ezeket a hatarozatokat magyarul nem k6zolték és nem
hajtottak végre nagyobb eréllyel.

X111, Leo 1897-ben 0] térvényt adott ki. Mivel ez jelentékenyen
szigoritotta az addigi fegyelmet, azért a magyar pispokokre is fokoza-
tosabb kotelességeket rott. Azért az esztergomi fémegyében, ahol (Buda-
pesten) a legtdbb kat. koényv jelenik meg, Ujbdl megszervezték a konyv-
biralé hivatalt egy kanonok elntklete alatt, mintegy 60 taggal.

Pannonhalman a XIX. szazad elejét6l fogva volt kdnyvbiralo és
utébb a rendi statGtumok is szabalyoztdk a dolgot. Az 1897. torvény
alapjan 1904 dta egy, 1910 6ta két biralé volt, jelenleg nyolc van.

Az (j egyhazi torvénykdnyv (1385—1405 kanonok) lényegileg
meghagyta az 1897. évi tOrvényt is csak némileg mddositotta.

A térvénykonyv meghagyja a plispokdknek, hogy hiveiket a rossz
olvasmanyok artalméara figyelmeztessék (1405. k.), s6t hogy 6k maguk
is megtiltsak a rossz kényveket vagy lapokat (1395. k.). Nalunk csak
néhany eset fordult el6 eddig, hogy puspdk ilyen tilalmat adott ki.

1Decreta et acta. Bpest, 1859. 81, 87.
2 Collectio Lacensis V. 620 s qq.



«A Filioque kontroverzia dogmatikai és torténeti
szempontbdl.»

Kivonat Lippay Lajos r. tagnak 1935. évi majus ho 10-én tartott székfoglald érte-
kezésébdl.

A mai unionisztikus torekvésekben nem latjuk, hogy a dogma-
tikus kérdések els6rangl szerepet jatszananak és épen ebbdl a koril-
ménybél itélhetjik, hogy ezek a tdrekvések nem Oszinték és nem any-
nyira bens6 egyesilésre irdnyulnak, mint inkabb a kilsé, vagyis kifelé
egyseget teremtd egyesiilést célozzak. Ezt latjuk az anglikan egyhéz,
az Okatolikusok és keleti szakadar egyhaz egyesilési torekvéseiben,
a protestans egyhazaknak egymashoz vald kozeledésében, amelynek
élénk bizonysagat adta a stockholmi vildgkongresszus és annak svajci
folytatasa, ahol alig mertek vallasi, hittani tételekr6l beszélni, hanem
gazdasagi alapon akartak vallasi egyesilést létrehozni. Mar pedig
komoly egyesiilési térekvésekben nem jatszhatjak az utolsd szerepet
a dogmatikus tételek, s6t a hittani kildnbségek eltlintetése a conditio
sine qua-nonja az igazi és tartds egyesiilésnek.

Ezen hittani kilonbségek kozott szerepel — ami a katolikus Egy-
hazat és a keleti szakadarokat illeti — a Szentléleknek az Atyéatdl és
Fiatol vald szarmazéasa, amely tétel Kelet és Nyugat egyesiilésének
kérdésében fontos szerepet toltott be. Ennek az allitdsnak igazsagat
és a kérdésnek fontossagat bizonyitja, hogy a firenzei egyetemes zsina-
ton, ahol Kelet és Nyugat egyestilését torekedtek megvaldsitani, Fer-
reréban — 1438-ban oktdber 8-t6l a kdvetkezd év januéar elsd napjaiig —
harom honapon keresztil tartott tléseken, Firenzében pedig ugyanezen
év februar 26-t6l marcius 24-ig tartott kilenc tlésen masrol sem tar-
gyaltak a zsinati atydk, mint a Filioque kontroverziarol.

Ha ezt a tételt — mondjuk hittani kiilémbséget — mai helyzeté-
ben vizsgaljuk, harom szempontot kell élesen elhatarolnunk. Kérdez-
hetjuk : mit tanit a kinyilatkoztatas : a Szentirds és a Hagyomany
a Szentlélek szarmazasar6l — ez a hittani, a dogmatikus szempont.
Kérdezhetjiik tovabb : mikor és hol f(izték be ezt a szocskat: Filioque
a hitvallasba és milyen tekintéllyel tortént ez a befiizés? Ez a torténeti,
historikus szempont. Ehhez csatlakozik a harmadik — a moralis —
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szempont, amely foltételezve a dogmatikus igazsagot, kérdi: véjjon
helyes és alkalmas volt-e a Filioque sz6 ilyenforman valé beflizése
a hitvallasba, amint az tortént?

E rovid osszefoglalds keretében a dogmatikus szempont targya-
lasat mell6zzilk — a dogmatikus tankdnyvek részletesen targyaljak —
és csak torténeti szempontbdl vizsgaljuk : hogyan keriilt a Filioque az
egyetemes érvényl szimbdélumba?

A torténetkutatd szeme természetesen az egyetemes zsinatok felé
fordul, mert nem tartja valdszinlleg, hogy egy partikularis egyhaz
zsinata megmasitja a szimboélumot vagy hozzaadjon valamit.

Kérdezhetjiik : mennyiben jogos az egyetemes zsinatok tekin-
télyére valo hivatkozas ebben a kérdésben?

1. Allegbuzgébb szerz6k azt allitjak, hogy mar a nicaea—konstanti-
napolyi hitvallasban a Szentiélekr6l vallott hit legkifejezettebb magya-
razataval a szarmazés (processio) magyardzata is benne volt. Ezek
kozott a szerz6k kozott szerepel Garda Loaisa, kés6bbi toleddi érsek,
aki 1593-ban kiadta «Collectio Conciliorum Hispaniae» cim({ mdivét.
A mii 203. oldalan kozli azt a hitvallast, amelyet a Ill. toledoi zsinat
(589) elmondott, a «Filioque» beszurassal egyitt. De Bellarmin «De
controversiis» c. kotetében azt mondja, hogy egész addig nem olvastak
err6l a zsinatrél, hogy a Filioquet beszurta volna a hitvallasba. Maga
Loaisa is megjegyzi a margén, hogy az elterjedt kiadasokban hidnyzik
az «et Filio» sz0, s6t a 207. oldalon elmondatja az &rianizmushdl ezen
a zsinaton megtért gotokkal a szimbélumot és ott pedig csak igy : «ex
Patre procedentem». —

A Collectio szerzdje, valdszindleg allitasainak bizonyitasara, fel-
sorolja a tanulméanyozott kddexeket, amelyek a kdvetkez6k : az Alvel-
iensis, amely a toleddi egyhaz kdnyvtarabol, Hispalensis a sevillai szent
Ld&rinc kirdlyi kolostorbdl, a Lucensis, kettd szerzd nélkil és egy hatodik
kodex a szerzd személyes birtokdban van. Az els6 két kédex a X. sza-
zadba nyulnak vissza. Ezekkel a nagyszer(i forrasokkal és a téle fel-
allitott szabdllyal, hogy «@ kéziratos kddexek irasat vallasosan, szorol-
szbra koveti», a legkritikusabb igényeket is kielégithette volna. Azon-
ban Loaisa nem felel meg a varakozasoknak, mert a margén megjegyzi,
hogy a nyomtatott kiadasokban hidnyzik a «Filioque» sz6. Amint tény-
leg két koIni kiadas : 1530-bdl és 1538-bol, amely utébbit P. Crabbe
Péter reformalt ferences rendezett sajto ala, a szimb6lumban, amelyet
a IlIl. toledd6i zsinaton mondottak akar a zsinati atyak, akar a gotok,
csak «ex Patre procedentem» van. Vilagos tehat, hogy a toledéi zsinaton
elmondott hitvallasban nem szerepelt a «Filioque» Loaisa dnkényes be-
szUrésa el6tt.
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Loaisa jambor véleményét e szavakkal fejezi ki kdnyvének 237.
oldalén : «Ez a nicaea—konstantinapolyi szimbo6lum, amelyben némely
pont meg lett magyarazva és behelyezve, amelyek hianyoztak a nicaeai-
ban ; kozottlik az a pont, amely a Szentlélek személyére vonatkozik :
«qui ex Patre Filioque procedit». Nem gondolom, mint masok, hogy ezt
a két szot egy rdmai zsinaton flizték be, hanem mar a szimbo6lum els§
megformuldzasaban benne volt, amint szent Jeromos : «In symbolo»
c. mlvébdl, és Cassiodorus : «Tripartita» (9. c. 16.) mlvébdl és a flérenci
zsinattol tudjuk.» —

Amint latjuk a szerz6 nem idéz egyetlen kéziratot sem, amely
allitasat t. i. a valtoztatast igazolnd ; felhozott érvei pedig semmisek,
amint Suarez is megjegyezte «De Trinitate» c. m(vében (1. 10. c. 1L n. 17.)

Loaisa normait kovetve Gerhard Janos lutheranus teologus azt
allitja, hogy niszeai Gergely, Bazilius testvére, az egész zsinat bele-
egyezésével a nicaeai szimb6lumhoz ezt adta hozza : «... és a Szent-
iélekben, aki az Atyatdl és Fiutol szadrmazik ;» mint bizonyitést idézi
Socrate lib. 5. c. 8, Sozomenes lib. 12. cc. lo. 13. De ezekre megjegyzi
Allatius: «nem olvastam a nap vilagossaganal, hogy a szimbdlumhoz
hozzaflizték volna a Szentlélek szarmazasat a FiGtol». (Joh. Henr.
Hottinger).

2. A 111. az ephezusi zsinat és a IV. a chalcedoni zsinat pedig fel-
allitottdk a tilalmat, hogy ne térténjék véaltoztatds a hitvallason. Az
V., vagyis Il. konstantinapolyi zsinat nem foglalkozott a szimbdélum-
mal, tehat kdvetkezik a VI. egyetemes, vagyis a Il1. konstantinapolyi
zsinat, melyet Agatho pépa és IV. Konstantin csaszar idejében 680-ban
tartottak. Baronius szerint (Annales ecclesiastici anno 680, n. XXXI1.)
a papa zsinati levelében, amely a katolikus hit 6szinte és vilagos meg-
valtasa, benne volt a «Filioque», de a gorogok ravaszul Kitérélték. «De
— folytatja Baronius — a gorogok eme alnoksagat a flérenci zsinaton
felfedte Julian (Giuliano) biboros a gérogokkel folytatott vitajaban.
Ezt mér sokkal régebben Giuliano el6tt észrevette és szovatette Caleca
Emmanuel gordg szerzé a gorogok tévedései ellen irt irataiban.» Baronius
eme megjegyzését lemasoltak tobben, koztik Mansi is (I1. t. p. 186),
aki e kotet 290. lapjan kozli a papa levelét és ott «ex Patre procedentem»
kifejezést talalunk minden megjegyzés nélkil. Baronius megjegyzését
lemésolta Binius «Concilia generalia et particularia», (t. 3. parte I. p. 4.)
cimd mdvében.

Milyen indokok vezették ennek a stlyos allitasnak a megtételére?
Az idézetek meglehet6sen hatarozatlanok és pontatlanok. Kiiléngsen



«A FILIOQUE KONTROVERZIA DOGM. ES TORT. SZEMPONTBOL» 39

két forrasra hivatkozhatunk, amelyekb6l ennek az allitdsnak helytelen-
ségét kimutathatjuk. Nézziik el6sz6r Caleca «Adversus graecos» c. négy
konyvét.

Ez a szerz6 csupan a VII. zsinatrol beszél és pedig harom helyen :
elsé helyen : Tarasius hitvallasat adja kozre (Migne, P. G. 152. 26.) ;
masodik helyen azt allitja, hogy a VII. zsinat és Tarasius allitottak,
hogy a Szentlélek az Atyatdl szdrmazik a FiG altal (Migue P. G. 152.
193.). A harmadik helyen a Photiustol 780-ban 6sszehivott zsinatrol
beszél és megjegyzi, hogy ott nem volt sz a hozzaf(izésr6l és a papai
kdvetek Commentarjaban, amely kildetésiiket tartalmazta, sem volt
sz6 a «Filiogque»-rél. (Migne. P. G. 152. 207.).

Maga Caleca figyelmeztet, hogy a photiusi zsinathoz fiizott tilalom
nem authentikus, amely megtiltja, hogy a szimb6lumhoz hozzaf(izés
torténjék. Ez a tilalom kés6bbi kelet(i az iratokban, amikor a gorégok
mar biztosan tudtak, hogy a kibd@vitett hitvallas altalanos szokas a lati-
noknal. Photius tetette magat, mintha err6l mitsem tudna, nehogy
ellenkezésbe keriljon V111, Janos pépaval, aki elismerte 6t mint pat-
riarkat és torekedett Kelet tébbi plspdkeivel is elfogadtatni.

A flérenci zsinatra vonatkozdlag Combefis megjegyzi és ez a meg-
jegyzés Biniusnak szol, «hogyan tdrténhetett meg ez egy férfidval, aki
megirja a zsinatok tdrténetét, hiszen a florenci zsinat 6sszes aktéiban
semmi nyomot nem talal a kitorolt szénak bizonyitasara» («Dissertatio
apologetica pro actis VI. Synodi» p. 131. Megtalalhaté : Historia haeresis
Monotheletarum c. kényvben, Paris, 1648).

Agatho papa a koveteknek adott levelében nem a szimbolumot
kdzli, hanem egy hitformulat, amilyeneket ezen a zsinaton tébbet is
taldlunk, mint példaul Sophroniusét, Nicomediai Péterét (Mansi, II.
466., illetve 451.) De Baronius idézi ennek a zsinati levélnek pontos
szavait, hanem a szimbélum szavait. Mansi pedig a VI. zsinat szimbo-
lumat igy irja « .. in Spiritum Sanctum, ex Patre et Filio coadorandum
et conglorificandum», mig a gordgben : «ex Patre procedentem, cum
Patre et Filio coadorandum et conglorificandumy». A jezsuitadk parisi
kollégiuménak kdnyvtardban 6rzott kodexet Mansi idézi mint a zsinat
masodik forditasat és sokkal pontosabbnak itéli és ebben pedig igy all :
«qui ex Patre procedit») Mansi, Il. 897). Valdszinl, hogy itt egy tipo-
grafidi mulasztasrdl van szd. igy vélekednek : Labbe: Sacrosanta Con-
cilia, t. 6. p. 1024. Harduoin: «Acta conciliorum» t. 3. p. 1398.

3. ...Ami a VII. zsinatot, a Il. nicaeai zsinatot (787) illeti, Mansi
a hitvallasaban kozli a «Filioque-t, de megjegyzi, hogy az &ltala hasznalt
kddexben hidnyzik ez, amint a gordg szovegben is. A zsinat kényvtaro-
sénak, Anastaziusnak fennmaradt relatiojaban sincs benne ez a varians.
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Mi oka volt Mansinak, hogy igy moédositsa a szdveget?

Amikor a flérenci zsinat 5. ilésén arrél volt szé, hogy a VII. zsinat
hitvallasat felolvassak, akkor a latinok egy régi, 500 éves kddexet hoz-
tak el6, amely a gorég szoveggel teljesen azonos, csupan abban kulén-
bozik, hogy a szavak : «ex Patre procedit» utan hozza van fiizve : «et
ex Filio». A zsinat 7. (lésén Giuliano biboros ismét visszatér erre a
kodexre, de szavait rogton befejezi azzal, hogy err6l majd mas alka-
lommal fognak targyalni. De a latinok tobbet nem hivatkoztak erre
a tekintélyre, akkor sem, amikor a kddex mas kilémbségeirdl volt szo.
Nicaeai Bessarion a 8. ilésen a latinoknak igy valaszolt: «Vajjon a har-
madik zsinat utdn a tébbi zsinat masképen olvasta a szimbdélumot,
vajjon hozzaflizott-e egy szOt vagy szoOtagot; ha ezt bebizonyitjatok,
mi is kovetjik a ti véleményeteket. De ezt nem tudjatok bebizonyitani;
mivel az Osszes aktak kialtjak és a napnal fényesebben bizonyitjak,
hogy a tények megegyeznek a mondottakkal.»

Mivel méas kdédex nem all rendelkezésinkre, a vélasztas szabad-
sdgunkban van. Targyilagosan jegyzi meg Combefis (idézett mivében
132. old.), hogy hamisitasrél nem lehet jobban beszélni a gorogoknél,
mint a latinoknal. Az idézett kddex a X. szazadba nyulik vissza, tehat
a zsinatnal 300 évvel kés6bbi és nem lehet bizonyitani, hogy nem a ma-
solé flizte hozzd azt a szdt, amely a latinoknal akkor mar altalaban
megvolt. Ez kdnnyen és johiszem(leg is megtorténhetett, nem kevéshbé,
mint rosszhiszem(ileg mésok ezt eltlintethették.

A kédex kritikailag ingadozd részének alatamasztasara Giuliano
biboros az 5. ilésen més szdveghez fordul és igy nyilatkozik : «Van egy
térténeti tekintéllyel bird okos férfitink, aki masokkal egyiitt, azt mondja,
hogy a szimbo6lumot a VII. zsinat fogalmazta és mondotta el igy, amint
ezt a tanusagtételbdl bizonyitjuk». Combefis megjegyzi: «Nagyon helyes
volna, ha megmondotta volna, ki ez a minden kivételnél nagyobb tand,
hol és melyek voltak a szavai. Talan Anastaziust akarta mondani, min-
denesetre sulyos tanl, de nem tudunk réla semmit ebben a pontban».
(U. m. 132. old.).

Migne (P. L. 129. 458. néta) Ggy magyardzza, hogy a «Filioque»
hianyzik a kodexben és az Anastazius-féle szGvegben is és csak Giuliano
allitasanak tekintélyére lett beflizve, amit viszont nem lehet meg-
engedni, mert hatarozatlan és eléggé alapnélkili allitas.

A szovegkritika itt nem donti el a kérdést; mert ez olyan idébél
szarmazik, amikor nem csinaltak lelkiismereti kérdést a szdvegek érin-
tésébdl, s6t kotelezve érezték magukat a széveg megvaltoztatisara az
igazsag iranti szeretetb6l. Itt csakis a tOrténeti adatok segitségére
tdmaszkodhatunk. A bizonyitd torténeti tényt Allatius mar felfedte
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és ezek bizonyitani is latszanak. (Joh. Henr. Hottinger, c. 20. pp.
518—520.).

Az egyik torténeti tény : a Photiustol dsszehivott zsinaton vissza-
térése utan a patriarkai székre Unnepélyesen megerésitették a VII. zsi-
natot, elismerték egyetemesnek, a tobbivel egyenlének, sét tiltakoztak
a latinok ellen, mintha azok nem fogadtak volna el annak. Ha a zsinat
szimbdlumaban allt volna a Filioque, akkor Photius maga asta volna
meg sirjat, amelybe eretnekségét temette volna, amely épen hogy
megsziletett.

* ok x

4. A tobbi egyetemes zsinaton egészen a florenci zsinatig nem volt
tobbe errl a kérdésrdl vita vagy szd, kivéve a Il. lyoni zsinatot, ahol
Paleolog Mihaly csaszar alairta az eléje tett formulat, amelyben a Szent-
lélek szarmazasat vallotta az Atyatol és Fiatél.

Erdekes példaul megjegyezniink, hogy a Il. lyoni zsinat a goro-
gokkel egyetértésben meghatarozta és kimondta a katolikus dogmat
a Szentlélek sz&rmazasarol és szent Péter és Pal Unnepén az lnnepi
istentisztelet alatt és annak nyolcaddn a negyedik (lés végén a Te
Deum utén énekelték a zsinati atydk a szimbolumot a Filioque bet(izés-
sel, s6t a gorogok el6szér haromszor és azutdn kétszer énekelték az
elért egység Oromére, de formalis zsinati hatarozat, amely elismerné
a «Filioque» hozzaadast, nem tortént. Tehat helytelenll hivatkoznak
némely szerzék a Il. lyoni zsinat tekintélyére, mint amely a hozz4adast
szentesitette.

* k%

Tehat a felelet arra a kérdésre : melyik egyetemes zsinat f(izte be
a hitvallasba a Filioque szdt, nem kielégit6 azok szaméra, akik kate-
gorikus feleletet és megoldast 6hajtananak. Amint altaldban azt mond-
hatjuk, hogy a florenci zsinatig egyetemes zsinat kifejezetten nem aprro-
bélta a Filioque bet(izését a szimbdlumba, mondhatjuk, hogy a X. sza-
zadig semmiféle altalanos egyhazi tekintély ezt nem hagyta jova.



A TORTENELEM-, JOG- ES TARSADALOMTUDO-
MANYOK OSZTALYANAK FELOLVASASAIBOL.

Az én politikam a béke politikaja. I. Ferenc Jo6zsef és
a haboriis felel6sség kérdése.

Kivonat Kratochwill Karoly vendégnek 1935 febr. 8-an tartott felolvasasabol.

I. Ferenc Jozsef csaszar és kiraly, a nagy és bolcs uralkodé nemes
alakja 1916 novemberében eltlint az élet szinpadarél és a torténelem
nagy alakjai kozé kerult. I. Ferenc Jozsefnek orszdgainak és népeinek
vezetésében nagy és aldasos szerep jutott. O a mai zavaros, nyugtalan
és ki nem egyensulyozott kor ellenére is tovabb él az igazi, volt boldog
békeid6k utan sovargé lelkekben mindazoknal, akik még 6t ismerték,
az 6 felejthetetlen idejében éltek. Neve ma is k6zszajon forog, és gyak-
ran lehet azt a kijelentést hallani: «Igen, Ferenc Jézsef idején ez igy,
vagy amugy volt, vagy ez vagy amaz nem tdrténhetett volna meg.

Neve nagy torténelmi, kilonésen 1867 o6ta gazdagsagban
rohamosan gyarapodd, kultirdban viruld, békés, boldog korszakot
jelent, kiléndsen Magyarorszagon, melyet az azota elszegényedett,
megsanyargatott emberek a sivar, szomorl, nyugtalan, rideg, 6rém-
telen jelen nyomadsa alatt séhajtozva kivannak vissza.

Lehetnek forradalmak, sulyos zavarok, toémegériiletek, vagy pusz-
tithatnak barmily szellemi jarvanyos betegségek a népek kdzott, eljon
megint az ideje a fokozatos lehiggadasnak, amikor a j6zan ész és be-
latds a viharzd szenvedélyeket lecsillapitja, a jézansag fellilkerekedik
és (jra nyugodt, kiegyensulyozott atmoszférat teremt. Akkor tisztul-
tabban fogunk latni és az utols6 néhany évtized térténelmét a tavlat-
bol helyesebben tudjuk majd megitéini.

De mar most is dereng az emberekben, ébred a lelkifurdalas és
felismerés, hogy mily j6, mily szép, boldog id6k voltak akkor s hogy
mennyit veszitettiink azota. A kdzelmult rettenetes viharai s az 6riilt,
felkorbécsolt, romlott szenvedélyek hulldmhegyei kozétt, mindennek
folé magaslik e maltnak az 6 nagy alakja.

Ercbedntdtt, emberfeletti sorscsapasoktol stjtott sziv, mely a
szenvedésekben Kikristalyosodott és élettapasztalatokban bolcs lett,
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felfogasban és gondolkozéasban kifogastalan, igazi «Grand seigneur» a
hatalmas torténelmi és nagytekintély(i Habsburg-csalad egyik kimagas-
I6bb reprezentansa, igazi vezetd, fejedelem, népek atyja és ura : I. Ferenc
Jozsef, a nagy uralkodo.

Péartatlan, egyforman igazsagos fejedelemnek kellett lennie orsza-
gaiban, kilénboz6 faju, maltd és szarmazasu; térekvd népei felett.

Mindezen kilonféle nemzetek, nemzetiségek érdekeinek, torek-
véseinek Osszeegyeztetd és dsszekotd kapcsoldja & volt, I. Ferenc Jozsef.

Elete tragédiaja az volt, hogy neki, aki valoban szivének minden
porcikajaval békefejedelem volt, aki sohasem akart haboridt, azt soha-
sem provokalta, s6t keriilte ahol csak lehetett, mégis egész életén at
stlyos és nehéz haborukat kellett a l1étért viselnie.

Uralkodasat Eurdpa-szerte politikai tombolé mozgalmak koze-
pette kezdte meg, amikor Eurdpa népei mindeniitt az uralkod6 abszolu-
tizmusa ellen felldzadtak. igy Parisban, Szicilidban, Németorszagban,
Bécsben, Magyarorszag is szabadsaganak kivivasa érdekében fegyver-
hez nyult.

Eszakolaszorszagban a szavoyai kiraly, Albert tamadta meg
Ausztria északolaszorszagi birtokait.

Végtére sikerilt 1. Ferenc Jozsefnek a békét helyreallitani.

1859-ben francia-olasz tdmadas érte. Sajnos, gréf Gyulay, a had-
seregparancsnok nem Aallott a helyzet magaslatan, 1864-ben a déan
haborliban a Gahlenz-hadteste fényesen verekedett, 1866-ban olasz-
porosz tamadas ellen kellett végezni, az olasz fronton Albrecht f6herceg
fényes gy6zelmet aratott Custozzanal, mig Benedek a északi harctéren,
az Uj gyutacs, azaz hatultoltd porosz fegyverrel szemben, a régi eliiltoltd
osztrak puskaval felszerelt, kivalé fegyelmezett hadserege elvérzett.

I. Ferenc Jozsef szive megrendiilt a sok vérvesztességre, gy(ldlte
a haborat.

1879-ben tortént Bosznia-Hercegovina okkupalasa.

1908-ban pedig I. Ferenc Jézsef Bosznia-Hercegovina anexiojat
a magyar Szent Korona hagyomanyos jogara val6 hivatkozassal mon-
dotta ki.

Az orosz aknamunka gyumolcseként, a szerbek askalédasa és
monarchiaellenes magatartasa idével olyan mérveket 61tétt, hogy szerb
komitacsik betorése ellen is az ott lev csapatainkat meg kellett erési-
teni. Conrad vezérkari féndk preventiv haborit javasolt, |. Ferenc
Jozsef azonban hallani se akart preventiv h&bordrdl.

Ahrentalt a monarchia kilpolitikja miatt tAmadtak. 1. Ferenc
Jozsef megjegyezte : «Miért tamadjak Ahrentalt, hiszen a kilpolitikat
én csindlom».
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Conrad, a szokimond6 vezérkari féndk, megint egyszer kritizalta
a monarchia kilugyi politikajat, és erre 6felsége azt mondotta : «Az
én politikdm a béke politikdja és mindenkinek ehhez kell alkalmaz-
kodnia. llyen értelemben vezeti kulligyminiszterem az én politikdmat.
Lehetséges, s6t valdszinlinek latszik, hogy ki fog térni a habord, de
csak akkor lesz meg a habor(, ha Olaszorszdg minket megtamad».

A felolvasas tovabbi folyaman az el6adé okmanyokat olvas fel,
amelyek bemutatjak, hogy Szerbiaban mily mddon uszitottak a héabo-
rdra a Monarchidval és mily modon palyaztak Magyarorszag teriiletére.

A szerb tervek megvalésitadsanak Gtjaban allott Ferenc Ferdinand.
Az 6 céltudatos erélyességét6l feltették vagyaiknak beteljesiilését, hiszen
6 egy délszlav allamot akart alapitani, melyben a horvatoknak jut
a vezet6szerep. Ezért kellett 6t eltenni lab aldl.

Amikor gréf Paar jelentette az uralkodénak e szérnyii tettet,
6felsége behunyta szemeit és gondolataiba mélyedt, aztan halkan és
nehezen ejtve ki a szavakat, ezeket mondotta :

«Borzasztd, a Mindenhatoval nem lehet dacolni. Egy magasabb
hatalom ismét rendet teremtett ott, ahol én, sajnos, nem tudtam azt
fenntartani.»

Késébb azt mondotta : «Barmilyen rettenetes is volt ez a merény-
let, egy ember élete miatt, még ha egy f6hercegé volt is, nem lehet
hadat Uzenni».

Baré Margutti kényvében azt irta, hogy I|. Ferenc Jozsef és kor-
nyezete nemcsak remélte, hanem meg volt gy6z6dve, hogy a szerbek
a demarshan kovetelt feltételeket elfogadjak, annal inkabb, mert csak
egy demarsrdl és nem ultimatumrdél volt szé.

1914 jalius 23-an gréf Berchtold Giesl belgradi kdvetiinknek a ko-
vetkez6ket slrgdnyzi: «A ma végrehajtandé demarsunkra 6n Aaltal
véalasztott megjel6lés, hogy «Ultimatum» azért nem helyes, mert a hatar-
id6 eredménytelen lejarta utan, ezt nem koveti az ellenségeskedések
azonnali megkezdése, hanem csak a diploméciai &sszekottetés meg-
szakitdsa. A hadiallapot a hadlizenet altal, vagy a szerb tdmadas esetén
all be».

Szerbia eleinte tényleg el akarta fogadni demarsunkban tdmasz-
tott kdveteléseinket, de mikor Oroszorszaghdl biztatast kapott, hogy
fegyverrel is tdimogatni fogjak — elégtelen, kitérd valaszt adott, mire
az osztrak-magyar kovet elhagyta Belgradot.

Amikor I. Ferenc Jozsef err6l értesiilt, gondolkoddba esett és
azutadn azt mondta : «Végre is a diploméciai szakitds még nem jelent
szlikségképen «casus bellit».

I. Ferenc Jozsef akkor még nem tudta, hogy Oroszorszég és Szerbia
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mar Kiadtadk a mozgo6sitasi parancsot és eltokélt szandékuk volt, hogy
megalazasra, vagy haborara kényszeritik a Monarchiat.

Oroszorszdg minden udrtgyet felhasznalt, hogy a teljes szakitast
addig kitolja, mig felvonulasat befejezte, hogy akkor diktalhasson. Ezt
meg kellett el6zni és mivel a szerbek harcokat provokaltak, a Monarchia
kényszeritve volt hadat lzenni Szerbianak.

Conrad azt mondja I. Ferenc Jézsefr6l irt kdnyvében : «Az ural-
kodd elhatarozasa nehézségeinek teljes tudataban, a szerbek &ltal rank
kényszeritett haborat azzal a komolysaggal és lelke mélyén fogamzott
kotelességtudassal fogta fel, mely egyéniségének tulajdonséaga volt.

Bismark azt mondotta, ha I. Ferenc Jézsef l6ra Ul, népei egysé-
gesen kovetni fogjak.

igy is volt.

Julier Ferenc ezredes, katonai ir6 az 1914. évi osztrak-magyar
hadseregrél a kovetkezo6ket irja :

«lgaz, hogy a régi Monarchia hadseregében is sokféle nemzetiség
kever6dott ossze, de itt az érzelmi egységet biztositotta az autoritas
tet6fokan allé uralkodéhazhoz val6 ragaszkodas, a jo és lovagias tiszti-
kar, a sokszazéves kozos katonai multban gyokerezd hagyomanyok
ereje és a tudat, hogy a habsburgi birodalomban minden nemzet és
nemzetiség a legtdgabb korlatok kozt élvezhette a maga nemzeti és
kisebbségi jogait.»

I. Ferenc Jézsef élete a sorscsapasok lancolata volt. Neki a béke
fejedelmének élete végén is viselnie kellett egy, az ellenségei altal rea-
kényszeritett véres haborut. Vad viharoktdl felkorbacsolt nehéz életéért
legaldbb csendes, konny( halallal kartalanitotta a Mindenhato.

Legendas alakjat, népeinek mély tisztelete, rokonszenve és Gszinte
gyasza kisérte utolsd Utjara.

Hlséges hadserege mély megillet6déssel allott Ferenc Joskéaja
ravatalanal.

Aldott legyen az 6 halhatatlan emléke.



Az agréarpolitika tudoméanyos alapjai.

Czettler Jend r. tag 1935 majus 17-én tartott székfoglald értekezésének kivonata.

Az agrarpolitika mai irodalma, elasztikus korvonalaival, bizony-
talan fogalmi meghatarozasaival, szubjektiv vagy partpolitikatdl befo-
lyasolt elgondolasaival soha nem latott virdgzast mutat. Tudoméanyos
agrarpolitika viszont, amely a napi problémakon tal altalanos érvényd,
szilard fogalmakkal operald rendszer megalkotasara torekszik, sajnos,
alig néhany munkaval szerepel nemcsak a hazai, hanem a vilégiroda-
lomban is. Hamarosan csak a magyar Mattyasovszky, a svajci Laur
és a német Aereboe munkajat tudjuk megemliteni, mint olyat, mely
a régebbi, inkabb eklektikus tankdnyveken (Skaiweit, Grunzei, Bauer—
Mengelberg és Buday sth. agrarpolitikain) kivil, nemzetkdzi vonatko-
zasbhan is helytalld agrarpolitikai rendszer megalkotasara torekszik.

Ha a gyakorlati agrarirodalom kvantitativ eredményeit a tudo-
manyos agrarpolitika kvalitativ munkaival 0sszevetjik és a kialto
ellentét okait vizsgaljuk, két kérilményben jel6lhetjik meg ezt az
igazan szamottevl eltérést. A gyakorlati agrarkérdések irodalmanak
gazdagsaga szoros Osszefliggésben all, azokkal az anyagi, erkolcsi és
politikai sikerekkel, amelyeknek ered6je a nagykozonség szellemi fel-
vevéképességében rejlé szimpétia, a konnyld modorban irt, de mégis
a tudomanyossag szinezetében jelentkezd targyalasi moédszer irant,
amivel szemben a rendszeres agrarpolitika, évek, s6t évtizedek kutata-
sanak szintézise, sokkal nehezebben érthetd és sajatithato el és igy az
érdekl6dés kdzéppontjdban allé kérdések targyaldsandl is nehezebben
alkalmazhat6, dacéra kritikdjaban és utmutatasaban feltétlen nagyobb
értékének. Hazankban még egy kilon ok is kozrejatszik a rendszeres
agrérpolitika irodalmi szegenysegénél. Felséfok( oktatasunk ugyanis
alig specializdl a gazdasagi élet kiillonb6z6 agaiban. Az agrarpolitika,
a kozgazdasagi politika kollégiumaban nyer az ipari és kereskedelmi
politikaval ardnyos méltatast. A tudomanyos agrarpolitikai bavarko-
dasnak foltétien rovésara megy az egy-tanszékrendszer, mert emellett
De ezeknél is fontosabb a rendszeres agrarpolitikai irodalom stagnalasa-
nak belsé oka. Az agrarpolitika az illet6 orszag adottsagaitol elvalaszt-
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hatatlan és igy olyan altalanos elvek és igazsagok, mint az elméleti
kbzgazdasagtanban, nehezen konstrualhatok.

A rendszeres agrarpolitika genezisét vizsgalva, ezekkel a nehéz-
ségekkel mar a kozgazdasagi politika uattoréinél is talalkozhatunk.
A mez6gazdasag és a vele foglalkoz6 népesség védelme aranylag (j
keleti. Az 6kor foglalkozik ugyan termelési és egyéb agrarkérdésekkel,
de az irodalom csak szétszort adatokat tartalmaz az agrarpolitikai
elgondolasbdl. A kdzépkor naturdlis gazdalkodasa szintén kevés anya-
got nyujt egy megkdzelitéen is agrarpolitikainak nevezhet6 irany kifej-
I6déséhez. Az Gjkori kapitalizmus kezdetén, de féleg a XVIII. szadzad
abszolut-allamainak blréi mar gazdagabb agrarpolitikai anyagot ter-
melnek. A kozigazgatasi intézkedések szisztematizdl6 mveldkre talal-
nak és jéllehet ezek még a kdzgazdasagi politika dncéllsagaig sem jut-
nak el, de az agrarpolitika késébbi anyaggy(ijtésének és kdzigazgatasi
alatdmasztasanak jelentés szolgalatot tettek.

Uj iranyt jelent a fiziokratak fellépése. Tanitasuk, hogy minden
gazdagsag és kultdra 6sforrasa a foldmUvelés, kés6bb az agrarpolitika
tudomanyos moivel8inek egész sorozataban visszhangra lel. Ide szamit-
haték : Schaffle, Oppenheimer, Daniel, nem csekély mértékben Méline
és Bernat, s6t bizonyos vonatkozasban Rodbertus, Stein Lorinc és
Ruhland is. Sajnos, ez az irdny — els6 kdvetbinek a részletkérdések
iranti érzékhianya, az induktiv kutatasok elégtelensége, majd bizonyos
szubjektivitds folytan, nem tudott rendszerré néni. A fiziokrata tanok
uralmét hamarosan szuperaljak Adam Smith és a klasszikus kdzgazda-
sagtan teoretikus kutatisai és torvénymegéllapitasai. Az individuélis
iskola kritizalasaval kapcsolatban tlinik ki, hogy milyen hatalmas volt
Smith és a klasszikus kozgazdasagtan tudomanyos értéke és milyen
grandidzus volt az altaluk alkotott rendszer. A klasszikus k6zgazdasag-
tan agrarpolitikai eredményei kozll kiemelhetjiuk : a kozépkor varos-
gazdasagi rendszerével szemben a mez8gazdasagi értékesités szabad-
sagat, tovabba a maganfoldtulajdont, a mai gazdasagi és tarsadalmi
rend fundamentumat és a jobbagyfelszabaditast, amely nélkil aligha
beszélhetnénk ma kisgazdaosztalyrél. Olyan tantételek megéllapitasa
is, mint a foldjaradéktan és a csokkend foldhozadék torvénye szintén
orok dics6sége marad a liberalis gazdasagi iskola agrarpolitikai kuta-
tasainak.

Viszont nem csoda, hogy a fold elaprozodasa, az eladdsodas és
a proletarizalodas egyéb folyamata a XIX. szdzad romantikus koz-
gazdaiban éplgy felkelti a malt stabilabb korszaka iranti nosztalgiat,
mint ahogyan ez, az irodalom, s6t a jog- és allamtudomanyok korében
is bekdvetkezett. igy sziletik meg az els6 oncélt, 6nall6, nemcsak az
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allamtudomanyok, de a kbzgazdasagi politika térzsérdl is levalt agrar-
politika, Roscher Vilmos «Nationalokonomik des Ackerbaues» cimi
munkaja. Nincs olyan agrarpolitika, amelynek az agrarizmus tudoma-
nyos fejlédésére akkora hatdsa lett volna, mint ennek a munkanak.
1856-t61 kezdve, amikor ez a munka el6szor lat napvilagot, beszélhetiink
csak el6szor agrarpolitikarél, mint ©6nallé tudomanyrél. Roscher az
agrarpolitika és agrartorténet kdzott olyan elvalaszthatatlan kapcso-
latot létesitett, amely minden szdmbavehet6 agrarpolitikai munkanak,
ha tudomanyos nivon akar maradni, ma is fundamentumaul szolgal.

Roscher utan a torténelem-etikai iskola a gyakorlati kézgazdasag-
tan keretében igyekszik minden termelési ag érdekeit figyelembevevd
agrarpolitikat teremteni. Mint Uj anyag szerepel benne a mezégazdasagi
kozigazgatas és az oktatastigy, — kiil6nos tekintettel el6bbinél a mun-
kaskérdésre, utdbbinal a mezégazdasagi tobbtermelésre. K6zottik leg-
teljesebb és legnevezetesebb a Wagner Adolf és Conrad Janos gyakor-
lati kozgazdasagtanaba foglalt agrarpolitika.

Az agréarpolitikai tudoméany tovabbi fejl6désének két gyakorlati
probléma ad (j fordulatot, t. i. a tengerentuli konkurrencia s ennek
kdvetkezménye, az eurOpai agrarkrizis, valamint a szocialistak vitaja
a jovd agrarprogrammijarol.

A mualt szazad végén a szabadkereskedelmi politika és a véd-
vamos irany allandé vitatargy lesz s a német egyetemek professzorai-
nak fejlett érzéke a gyakorlati kérdések irant, hamar megtermi az egész
tudomanyos viladgot megmozgatd vitat az agréarallam, vagy iparallam
alapvetd kérdésében.

Ugyancsak ebben az idében langol fel a harc a német szocial-
demokrécia agrarprogrammjanak megalkotasa koril két szocialdemo-
krata teoretikus: Kautsky és David kozott. Ez nemcsak a foldmunkas-
kérdésre, a foldtulajdonra és a birtokrefomra, de a jov6 szocialista
allam agrarrendszereére is kiterjedt. A torténelem-etikai iskola profesz-
szorai a szocidlis és nemzetpolitikai szempontokon kivil statisztikai
tudasukat viszik a kiizdelembe, a két szocialista teoretikus pedig igazi
marxista mddszerrel mint dont6argumentumot a kis- és nagylizem
termelési intenzitdsat és annak eredményeit allitvan a vita kdzpont-
jaba, a mezdgazdasagi lizem terméseredményeit és rentabilitasat vizs-
galvan, az agrondmia kulénb6z6 disciplinait kapcsolja az agrarpoli-
tikaba.

Mar ezzel a kiszélesitett metddussal dolgozik a korszak két nagy
agrarpolitikusa, Ruchenberger és von der Goltz. Az agrarkrizis okait
szem el6tt tartva, az aralakulds kérdését a hatdrhaszonelmélet alapjan
rendszeriikbe illesztik, ezenkivil Ugy Ruchenberger, mint Goltz az
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agronémia egész fegyverzetét, de legféként az Gizemtant teszi az agrar-
politika szerves részévé. Ez a négyes (térténelmi, kozigazgatasi, statisz-
tikai és lizemtani) megalapozds dont6 az agrarpolitikdban a habord
Végéig.

A héaborl és a forradalmak legUjabb fejleményei az agrarpolitika,
helyesebben a fold és az ember szoros kapcsolatdt domboritjak ki a
nemzetallam életkérdéseivel. Kenéz Béla «Nép és fold» cim{ munkéja
ennek a tudomanyos felfogasnak egyik eléfutara. Kulénosen a kdzép-
eurdpai allamok autarchidra vald toérekvése az agrarpolitikat 0sszes
vonatkozasaiban mint a legnemzetibb irany(, az allam Iétének alapjaul
szolgald termelési 4g k6zgazdasagtanat egy Uj nemzetpolitikai rendszer
alapjara tette. Err6l a valtozasrol szamol be Strakosch és nalunk Buday
LéaszI6. Az lzemtechnika mellett mér a termelés intenzitésa és a renta-
bilitas kérdése is el6térbe nyomul. Nemcsak a féldreform és a munka-
bérkérdés érdekli Strakoscht, de az értékesités is és ennek kapcsan (j
tudomanyos alapul alkalmazza az agrargeogréafiat. Nalunk kiléndsen
Teleki P&l grof és Fodor Ferenc munkéiban Iép el6térbe az agréar-
geogréfia.

Egészen Uj szempontot visz az agrarpolitikdba a hitleri Német-
orszag foldmivelésiigyi minisztere, Darré, aki a ma ott uralkodo faj-
elmélet alapjan igyekszik Mez8gazdasdgi Szocialpolitikhmban maér
1914-ben az agrarpolitika passziv alanya gyanant megjeldlt kisgazda-
osztalyt egy magasabb nemzetéleti organizmus alapjaul feltiintetni s
az agrarpolitika célkitlizéseinek kdzéppontjaba allitani.

Kérdés most mér, vajjon az el6z6 attekintésben megjeldlt iranyok
szintézise alapjan létrejott-e olyan agrarpolitikai rendszer, amely, ha
nem is véglegesen, de a Boscher-féle agrérpolitika élettartamanak és
tekintélyének megfelel6 modon évtizedekre megjeldiné az agrarpolitika-
nak, mint tudomanynak targykérét, hatéarait, fogalmat. Két tudoma-
nyos kutatd igyekszik e célt megkdzeliteni, Laur «Einfiihrung in die
Wirtschaftslehre des Landbaues» és Aeretoe «Agrarpolitik» cimd mun-
kai. Koziluk az els6 nemzetkdzi viszonylatban is elismert rendszer
alkotéasara torekszik. Munkéaja kilénben egy Uj kutatdé szempontot és
eszkdzt hoz az agrarpolitikdba : a gazdasagi eredmények vizsgalatat
pontos konyvvezetés alapjan, mely egyszersmind a javasolt agrar-
politikai intézkedéseknek is el6zetes kontrolijaul szolgéalhat. Targyalasa
soran torekszik a kdzgazdasagtan kiforrott rendszere szerint a termé-
szet, munka és t6ke harmas felosztasat vezet6fonalul megtartani.
Fogalmi meghatarozésaiban is precizitasra torekszik.

Aeretoe szintén tudomanyos rendszert akar teremteni, bar von
der Goltzon kivil senkinek annyi kapcsolata nem volt a gyakorlati

A Szent Istvan Akadémia Ertesitéje (1935). 4
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élettel mint neki. Kutatasa lényegében az Gizemtan és becsléstan ada-
taira épit, bizonyitvan azt, hogy a kilénb6z8 gazdasagi rendszerek
torténelmi kényszer rezultansai, viszont, hogy a mez6gazdasagi lizem-
rendszerek nem csak a birtokelosztas, de a népesedés terén is dont6
hatastak. Lényeges (jitds munkdjaban, hogy az értékbecslés befolyasat
az aralakuldsra és utobbinak hatasat az izemrendszerekre, a raciona-
lizélasra, a munkaalkotméanyra, a féldtulajdonra, szintén vizsgalddas
targyava tette.

Ez irodalmi el6zményekben méar adva vannak a modern agrar-
politika rendszerének tudomanyos alapjai.

Mindenekel6tt Ggy a gyakorlati mint a tudomanyos agrarpolitika
vizsgalddasai sokkal szorosabb kapcsolatba kell, hogy j6jjenek a nem-
zetcsalad sorsaval, mint a multban. Az agrarpolitika nem hagyhatja
figyelmen kivil a kdzelmdlt eseményeit, sarkpontjava kell tennie a
fizokratdk 0j életre kelt tanat. A fold a nemzeté, nem egyszer( téke,
hanem megélhetési forras, amely egyéni tulajdonban is a nemzetcsalad
érdekében kezelend6. Ember és fold nélkil nincs orszag, tehat mind-
kett6t istdpolni az &llam jol felfogott érdeke. Az agrérpolitika nem
allhat meg a jelenségek konstatalasanal, leirasanal, kritikajanal, de az
allam osszlakosanak érdekében kell, hogy javaslatokat tegyen a fold
termOképességre, a termelés intenzitasanak, érték- és munkaalkalom
teremtésének érdekében, hogy a mez6gazdasagi termel6osztalyon
keresztlil az egész nemzetcsalad vitalitasat, fennmaradasanak néperd-
ben és élelmiszerb8ségben rejl6 alapjat fokozza. De ez a célkitlizés
magaban még alig vinné el6bbre az agrarpolitikat a XVIII. szazad
fiziokratainak elméleti és kamerialistainak gyakorlati kozigazgatasi
nivéjanal. Biztos Utmutatd még a napi problémékban is csak az a
tudomanyos agréarpolitika lehet, mely a torténelem tanulsagait nem-
csak Osszehasonlitas, de a tovabbépités céljaira is felhasznalja. A birtok-
viszonyok, a népesség tarsadalmi tagozOdasa, az (zemrendszerek, a
munkaalkotmany, az 6rokjog sth., sth. térténelmileg fejlédtek, amelyek-
nél a mas torténelmi el6zményekkel rendelkezd allamok reformjai
szerint torténd atalakitas szocidlis ellenéllast, esetleg nehezen jéva-
tehet6 gazdasagi bajokat okozhat.

Bar a mez6gazdasagi politika és az agrarpolitika kdzt disztingval-
nunk kell, elengedhetetlen, hogy utébbi a mez6gazdasagi tudomanyok-
nak, s6t mondhatndm az alkalmazott természettudomany egész targy-
korének kutatsait, de mindenekel6tt és folott az (izemtan és becslés-
tan eredményeit mell6zze és szervesen be ne illessze tudomanyos
épiletébe.

A szocialpolitika munkasvédelme — mutatis mutandis — a kis-
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és torpebirtokosokra is alkalmazand6, azzal a kulénbséggel, hogy amig
az ipari szocidlpolitika terheinek tulnyomo részét a munkaadéra és az
allamra haritja, addig a mez6gazdasagnak sajat maganak kell a fede-
zetet kitermelnie. Ebb6l a szempontbdl kiilonds fontossaggal bir a
mez6gazdasag intenzivitasdnak, terméseredményeinek fokozésa és kolt-
ségeinek racionalizalas Gtjan valé csokkentése. Mindezen keérdések,
illetve szempontok targyalasanal a statisztika fontos adatai nélkiiloz-
hetetlenek. Nyilvanval6 tovabba, hogy a mez6gazdasagi tizem analizise,
illetve az ezzel foglalkozé tudoményok eredményeinek mérlegelése nél-
kil az agrarpolitika mindig bizonytalan terlleten mozog.

A legUjabb gazdasagi fejl6dés keserl kényszerrel magyarazza
meg, hogy sem a gazdanak, sem az agrarpolitikusnak nem elég a mezé-
gazdasagi szaktudas, hanem ismernie kell e k6zgazdasagi élet és a koz-
gazdasagi politika egész teriiletet.

Nyomatékosan hangsulyoznom kell, hogy a kdzgazdasagtan nem-
csak torvényeiben, de az induktiv és deduktiv médszerek alkalmazasa-
nal, a fogalmak precizirozasa koril, a kilonb6zd tudomanyagak ered-
ményeinek szintézisében és a rendszer felépitésében példaképe, Utjel-
z6je, de részben anyaga is a modern, tudomanyos agrarpolitika meg-
alkotasanak.

4*



Az egyhaz és a nemzetkdzi viszalyok elintézése.

Dr. Polgar Imre vendég 1935. évi nov. hd 15-én tartott felolvasasanak ismertetése.

Az erkdlcsi tdrvények érvényesilésének elémozditdsa a nemzet-
kozi viszonylatokban hatadlyos moédja a nemzetkdzi viszalyok megel6-
zésének. E tekintetben jelents szerepe van az Egyhaznak.

Az Egyhéz kezdettdl fogva féfeladataul tekintette a béke biztosi-
tasat az allamokon belul és a nemzetkdzi viszonylatokban. A kdzép-
korban az Egyhaznak doént6é befolyasa volt az allami f6hatalom birtoko-
sainak jogalkotd tevékenysegere. De nagy szerepet jatszottak a nemzet-
kozi jog mlivelésében is oly férfiak, akik a keresztény filozéfia fegyverei-
vel felszerelve vilagitottdk meg a fejlédés helyes irdnyat. Ezek kozill
kiléndsen két spanyol tudés : Victoria dominikanus és Suarez jezsuita,
a neoscholastika nagymesterei voltak a legjelentGsebbek.

Az (jabb id6ben az Egyhaz a papak dontébirdi tevékenysége
altal vett részt kdzvetlenil, a papai megnyilatkozasok altal pedig koz-
vetve a nemzetkdzi béke megszilarditasaban.

Az Gjabbkori papak kozil kilondsen XI11I. Lednak és XV. Bene-
deknek a béke érdekében kifejtett tevékenységét ismertette az el6ado,
aki ezutdn foglalkozott a papak kozvetlen szerepével a nemzetkdzi
viszalyok elintézése koriil a modern korban. Kifejtette, hogy az Egyhaz
torekvése a béke fenntartasara kulénbozik a logikai ellentmondasba
litk6z6 pacifizmustol, de nem azonosithatd azzal a szentimentalizmus-
sal sem, amely még a jogos védelmi héborat is erkdlcsellenesnek tartja.
A keresztény erkdlcstudomany szerint a habord bar nagy bajokat,
szenvedéseket idéz fel, bizonyos esetekben, nemzetek &nfenntartasa
érdekében, mint ultima ratio meg van engedve.

Katolikus dogmatikusok még az els6 hagai békeértekezlet elétt
surgették egy allandé nemzetkdzi birdsag felallitasat, mely az allamok
kozt felmeriilt dsszes jogvitakat elintézné. Az utolsé vatikani zsinaton
szamos egyhazfejedelem alairdsaval kérvényt nyujtottak at IX. Pius
papanak, melyben reAmutattak egy &llandd legfelsé birdsag szervezésé-
nek szlkségességére, mely az 6sszes nemzetek jogtudodsaibol allana és
a papa elnoklete alatt a nemzetek kozti igazsagossag alapelveinek érvé-
nyesulését biztositana, mialtal a nemzetkézi erkélcs iranymutatdja lenne.
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Bar ezek az elgondolasok nem valhattak valora, kétségtelen, hogy
Szent Péter utddjanal senki sem képvisel nagyobb erkélcsi er6t és igy
a papak kilénésen hivatva vannak az egyes konkrét nemzetkézi visza-
lyok elintézésénél dont6biroként kdzremdkodni.

Tényleg gyakran vették igénybe a viszalykod6 hatalmak a papa-
nak, mint dontébirdnak kdzremiikodését. Az Ujabb korban legjelent6-
sebb XIII. Lednak dontébirdi kdzremiikddése két eurdpai nagyhatalom
kozott felmerilt vitaban. Ezek kozll az egyik protestans hatalom volt,
Németorszag, mely Spanyolorszaggal kerilt ellentétbe a Karolina-
szigetek miatt.

Tuzetesen foglalkozott ezekutdn az el6ad6 a Szentszéknek a
Nemzetek SzOvetségéhez vald viszonyaval és arra a kovetkeztetésre
jutott, hogy ez a kérdés nem biralhato el tisztan jogi alapon, mert ez
elsésorban nem jogi, hanem politikai kérdés. Politikai megfontolasok
pedig nem sz6lnak amellett, hogy a Szentszék a Nemzetek SzOvetsége-
nek tevékenységében kdzvetlenil vegyen részt. Rendkivil bonyodal-
mas komplik&cidra vezetne ez nemcsak a Szentszék, hanem a Nemzetek
Szdvetségének szempontjabol is.

XI. Pius papa megnyilatkozasaiban mindig az erkdlcsi térvények,
az igazsag és az igazsagossag érvényesiilésének sziikségességét hirdeti.
A vilagpolitika jelenlegi alldsaban nem gondol a Nemzetek Szdvetségé-
hez valé csatlakozasra, de minden térekvése arra @sszpontosul, hogy
azt a mérhetetlen erkélcsi er6t, melyet képvisel, a béke biztositasara
forditsa.

El6ado fejtegetéseibdl arra a kdvetkeztetésre jut, hogy az Egyhaz
békemunkéja pozitiv, reélis, tevékeny elgondolas a patriotizmus minden
kdvetelményével dsszhangban. Kivalt fontos ez rednk nézve, mert sza-
munkra csak akkor lesz feltimadas, ha a nemzetkozi életben — Pacelli
biborosallamtitkar szavaival élve — «a joggal a hit és erkdlcsi torvények
parosulnak».



A NYELV- ES SZEPTUDOMANYI OSZTALY
FELOLVASASAIBOL.

Csathé Kalman dramai mdvei.

Kivonat Perényi Jozsef r. tag 1935 nov. 22-én tartott el6adasabol.

Ujabb idGben egészen megszokotta valt elbeszéld miveknek dra-
matizaldsa. Csathd Kalméan is hédol hat szinm(vében ennek a divat-
nak. O ugyan azt vallja, hogy témait nemcsak regényeknek, hanem
szinm(veknek is feldolgozza. Mindenesetre nemcsak koltének kell len-
nie annak, aki arra véllalkozik, hogy elbeszél§ miivet dramatizaljon,
hanem jol kell ismernie a drdma torvényeit és a szinpadot is. Csath6
Kalman, ki éveken at volt a Nemzeti Szinhaz egyik jeles rendezdje,
mindkett6t kitlinéen ismeri és egyben kolt6 is.

Csathd Kalman elsé szinpadi mlve, Az Uj rokon, vigjaték 3 fel-
vonasban, mely a szerzének Blanche, vagy a szegény rokon c. regényének
szinpadi atdolgozasa. A darab zajos sikert aratott és irdi értékek is
nyilvanulnak benne.

Kedves, finom, tiszta magyar leveg6jd életkép egy befogadott
leanyrdl, ki az ésdi 1égkorben él6 csalad életét hirtelen felforgatja, bonyo-
dalmakat idéz el6, hazassagi terveket semmisit meg és (j hazassagot
tesz lehet6vé. Szeretereméltd, bolondos, modern leany, forgészél kis-
asszony, ki megszeretteti magat, s mivel azt, akit tudna szeretni, mar
maés szereti, kirdppen a nyitott ablakon a nagyvildgba, maga mdgott
hagyva a felkavart békéjii hdz csodalkozasat és megbotrankozasat.

A konnyebb fajstuly( darab els§ felvondsa példaképe egy sok-
oldali kérnyezetrajznak, finom részletmunka. A darab h6se maga az
egész csalad. Igaz ugyan, hogy Blanka (tkozik 6ssze Téni mama és
kérnyezetének héazirendjével, de ebbdl a milliébdl fakad minden, ami
igazan vigjatéki ebben a darabban.

Csath6 Kalman masodik darabja : A hézassagok az égben kottet-
nek c. vigjaték, 3 felvonasban. Mulatsagos darab, de a magyar vigjaték
fejlédésében nem sok szerepe lesz. Erdeme, hogy jo vigjatéki otlet az
alapja, néhany jo szerepe s igy van vigjatéki hatasa is.

Csathd Kélméan fécélja a mulattatds. A régi magyar 0ri tarsadal-
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mat mutatja be szellemesen és vonzéan. Csathd jol ismeri ezt a tarsa-
dalmat, szereti is, de nem hizeleg neki. Megmutatja szeretetreméltd-
sagat, kedvességét, vonzo hibait, de olykor Iéhasagat is. Nem tor palcat
e tarsadalom alakjai f6lott, maga is kozéjuk vegyll és velik mulat.
Nem mély értéki vigjaték, melyben a magyar tarsadalmi vigjaték
régibb hagyomaényait Gjitotta fol és ennek szellemében tiikrozteti a
modern életet. Tiszta magyar levegdji darab tobb jél megrajzolt
alakkal.

Csathd Kalman kovetkezd szinmive : Te csak pipalj, Ladanyi
3 felvonasban. Ennek a vigjatéknak komoly alapgondolata van, sulyos
tarsadalmi problémat vet fel nagyképlskddés nélkil és szivarvanyos
hangulatban old meg. A darab azt targyalja, hogyan pusztul munka
nélkil, folytonos dinom-danomban a magyar birtokos kozéposztaly és
hogyan kaphat (j er6re, ha nem restell eltanulni egyet-mast a gyakor-
latibb gondolkozasu rétegektél. Csathd6 Kalméan nemcsak élvezetet
nyujtott a kozdnségnek, hanem okuldsul is szolgéalhatott. A darab
meséje egyszer( és naiv bonyodalmu, alakjai kedvesek, mulatsagosak
és t6sgyokeresen magyarok. A darab tisztan irodalmi eszkézokkel hat
és jo példa arra, hogyan kellene a jelen irodalmanak a mult nemes
hagyomanyaira tdmaszkodva, haladni a korral és egyengetni a jévendd
atjat.

Lilla c. haromfelvonasos szinjatékat Foldiekkel jatsz6 égi tinemény
c. regényéb6l irta Csathd Kalman. A regény Csatho elbeszél6 miivei
kozt kivalé helyet foglal el, de a beléle késziilt szinm( dramailag gyen-
gébb a szerz6 eddigi szinpadi munkainal. A regény inkabb Lilla tragé-
diaja, mint Csokonaié. A szinm(i cimével is kifejezi, hogy szorosan vévén
nem Csokonai drama.

Csathénak legnagyobb er6ssége ebben a szinmiben kitlnd kor-
nyezetrajza, de ez is részletekre hull szét. A darab szerkezete egészen
regényszerl, nem tdmoriti, hanem szétteregeti a cselekményt. A szinm(i
nem is volt tartésabb siker(i. El kell ismerniink azonban, hogy Lilla
alakja és a harmadik felvonds néhany gyonyor( jelenete Csathd leg-
java alkotésai kozé tartozik.

Lilla utdn A nék titka c. egyfelvonasos, igénytelen vigjatéka
keriilt el6adéasra a Nemzeti Szinhdzban. Csathé ugyanilyen cim{ novel-
lajat dolgozta &t a szinpad szamara. Stilusa a boh6zatot megkdzelité
nyers, de hatdsos és Otletes. A nék uralmanak mai rikitd visszassagat
csipkedi. Par hatdsos szerepe tarthatja a szinpadon.

Csath6 Kalman kovetkez6 darabja, mely a Vigszinhazban kerilt
bemutatora, Matyika szinésznG szeretne lenni, jaték 3 felvonasban.
Csath6 Kalman ebben a darabjaban (j teriiletre csapott at. A Vigszin-
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h&z kozonségének izlésehez alkalmazkodott. Komolyabb mondanivaléja
ezzel a jatékkal nem volt, de jeles szinpadi tudasat és emberlatasat
ezuittal is csillogtatja.

Vigjatékanak veleje : Matyika szinészn6 akar lenni — és az is
lesz. Matyika a sziiletett szinésznd, ki az egész vilagot szinpadnak tartja ;
csaladja, baratndi, udvarléi csak arra valdk, hogy kisebb-nagyobb
szerepet jatszanak az 6 életcselekvényének kialakulasaban. Matyikat
vérének minden cseppje a szinpadra hajtja ; igazi komédias vér, igazi
életét csak a szinpadon élheti ki, neki a szinpad jelenti a mesterségét.
Csathd Kalman ebben a mivében egy 0j ndi tipust mutat be. Matyika
a mai hipermodern leany, akire teljesen réillik v6legénye jelzje : «élet-
veszedelmes». Ez a Matyika itt él Budapesten és sok szinpadra vagyo
leény tipusa.

A vigjaték férfialakjai a férfi hilsagot, élhetetlenséget, az egyi-
gyliségig meng férfihitet illusztraljak mulatsagosan. A vigjaték szer-
kezete kit(in6. A cselekvény felépitése elejét6l végig fokozatos és egy-
séges. Dialdgusa szellemes, életteljes. Hangja azonban szabadabb, mint
eddigi, a vidéki magyar ariosztaly életének der(s jeleneteit dramatizal6
darabjainak.

A felh6k lovagja c. szinmiveben ugyanilyen cim( regényét irta
at a szinpad szamara. A darab kiils6 sikere irodalmi értékével nem all
egyenes ardnyban. Csathd K&lman a kdvetkez6 kérdést veti fel: Lehet-e
Ggy banni a mai fiatal leanyokkal, mint a régi, konzervativ id6ben?
Csathd Kalman szerint a mai fiatalsdggal mar masképpen kell banni,
haladni kell a korral — ezt Csathd Kalméan oregei is belatjadk. —

A felh6k lovagjaban a szerz6 még helyrajzi vonatkozasaiban is
megmaradt azon a sz(ik teriileten, amelyen régebbi szinpadi sikereit
aratta és annak a szinpadi csaladjanak korében torténteti az esetet,
mely minddssze érzelmesebb az eddig ismert eseteknél. Ragaszkodik
bevalt sikereinek szinhelyéhez és alakjaihoz, de szomorUbb dalt énekelt
a régi keretben. De ez az érzelgds torténet még sem kelti a valosag
illuziéjat, mert a Felh6k lovagja hijaval van az élet és a szinpad min-
den éltetd igazsaganak és hidnyzik bel6le az a kozvetlenség meg vidéki
levegd, mely korabbi darabjait rokonszenvessé teszi. Ha valamiképen
mégis lekdt és érdekel ez a darab, annak oka az, hogy Csathd Kalman
szellemes, Otletes és mulatsdgos ir6 és a mai csinya korban szivesen
elmereng igen sok ember a mult érzékeny emlékein.

Csathd Kalméan darabjai mind hatasosak, pompésan ismeri a
szinpadot és halés, jO szerepeket ir. Elbeszél6 miveinek jokedvét és
pajkossagat is sokszorositva kapjuk szinmiveiben. Kiiléndsen a Te
csak pipalj, Ladanyi-ban, melyben a cselekvény egységesebb és epizodjali
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szervesen kapcsolddnak a cselekvénybe. Ez kildnben is valamennyi
eddigi szinmlve kozott a legsikerlltebb, a legértékesebb. A tdbbi
mulattaté, kedves, oOtletes jaték, de alig hagynak mélyebb nyomot a
magyar drama fejl6désének torténetében. Csathd Kalméan a divatos
szinm(irok kozé tartozik. Népszer(iségének titka valdsziniileg abban
is rejlik, hogy mindnyajunkat valami boldog, jéles6 tudat fog el, mikor
egy-két orara visszadlmodhatjuk magunkat nagyapaink idejébe.



A MENNYISEGTAN-, TERMESZETTUDOMANY |
OSZTALY FELOLVASASAIBOL.

Budapest Dunabalparti részének talajvize és altalaja-
nak geoldgiai véazlata.

Rovid kivonat Horusitzky Henrik r. tag 1935. évi nov. hé 29-én tartott el6adasabol.

A Hidrologiai Kozlony XV. kotetében, 1935. év janius havaban
jelent meg a «Budapest Dunabalparti részének talajvize és altalajanak
geoldgiai vazlata» ciml munkam, melynek megjelentetését elsésorban
a Székesfévarosi polgarmesteri hivatal 1l. ligyosztalyanak kotelességem
megkoszonni. A munka megjelentetését els6sorban gyakorlati cél
vezette, amint ezt az el6szoban Kiraly Kalman székesf6évarosi tanacs-
nok kovetkez&kép ecsetelte : «Valamely teriilet geoldgiai és hidroldgiai
tényezdit a csatornazasi s altalaban a mélyépitési munkéak végrehajtasa
el6tt pontosan meg kell allapitani, mert a munkék tervei és koltség-
vetései realisan csak e tényez6knek ismerete mellett készithet6k el».

A munka részletes ismertetésébe nem bocsatkozom, mert az
nyomtatasban megjelent. Itt inkabb csak a nagy térkép bemutatésara
szoritkozom, mert ez az 1: 10000-hez nagysagu térkép a kozforgalom-
ban nem jelent meg. EbbGl csupan 15 példany keészittetett. Egy-egy
példanyt kapott a Tudomany Egyetem, a Muegyetem és a m. Kkir.
Foldtani Intézet kdnyvtérai, a Vizmivek igazgatésaga, a Kdzmunkak
tandcsa hazi konyvtara, egy tiszteletpélddnyt kapott a szerzd és a
tobbi a Varoshazan van elhelyezve.

A munk&mhoz mellékelve emez térkép két részleth6l all 1: 25000
nagysagban, mert ebben a kisebb nagysagban talzsufolva volna a
haromféle gorbe. Az egyik térképen a felszini gorbék és a furasi szamok
kijelolésén kivil az alapkdzet, vagyis a harmadkori rétegek fekvése,
a Duna 0 pontjdhoz viszonyitva, azok magassagi gorbéi vannak fel-
tlintetve, valamint egyes geoldgiai korok vannak piros vonalakkal
korulhatarolva ; és a maésik térképen ugyancsak a felszini gorbék és
a furasi szamok vannak rajta, s ezeken kivil a talajvizi gorbék kék
vonalakkal vannak a térképen ugyancsak a Duna 0 pontjahoz viszo-
nyitva. Azutan ezen a vizi térképen lathatok a régi patakvizek medrei
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és a Duna mellékagai. igy vilagosabb a kétféle gorbe, ha azok kiilén-
kilén vannak meg a térképen. Megjegyzem azonban, hogy ezek ugy
vannak megszerkesztve, hogy barmikor egymasra is fektethetdk.

A nagy az 1:10000-hez nagysagu térképen valamennyi jelzés
rajta van.

A munka 0sszeéllitdsa 1271 adaton alapszik, amelyek legnagyobb
része, a csatorndzasi (igyosztalytdl és a vizmivek igazgatdsagatol szerez-
tem meg. A talajviz allasarol sok helyiitt magam gy6z6dtem meg,
valamint tébb helyitt sziikséges Uj flrasokkal szaporitottuk Buda-
pest altalajanak ismereteit. Bar elég sok adat allott rendelkezésemre,
hiba nélkllinek mégsem merem &llitani emez nagy munkat. A leg-
utébbi furasoknal, amelyek a Herminamez6i Egyhéazkdzség Kassai-
téren mélyesztettek, a talajviz magassagi gorbéi teljesen megegyeznek
a térképen kijelolt gorbékkel, az alapk&zet magassagi gorbéi is csak
2—3 méterrel kilonbdznek, ami talan szintén nem mondhat6 tévedés-
nek, de a geoldgiai kor korulhatarozasa mar nagyobb helyesbitést
igényel, mert a szarmatikum nem a térképen kijeldlt hatarig huzédott,
hanem valamivel tovabb terjedt a szarmaciai tengerébdl, mint azt a
Kassai-téren kikerilt farolyukbol Cerithiumok, Cardiumok és Tapesek
bizonyitjdk. De még ilyen javitassal sem mondom Budapest e tertleté-
nek térképét pontosnak, mert itt tdbb korbeli réteg egészen kozel
taldlkozik, amelyeknek egész pontos hatarait meghlzni az eltakart
térszinen igen bajos.

Ezen a térképen tehat mind a haromféle gorbe egyitt van :
piros vonallal az alapk6zet magassagi gorbéit tuntettem ki, a kék
vonalakkal a talajviz atlagos magassagat jeloltem meg, és a fekete
gorbék a felszini magassagokat jelzik. Azt hiszem igy dsszeallitott tér-
kép kilfoldén még eddig nem jelent meg. Tovabba, minthogy a talaj-
vizrél 1évén itt f6leg a sz6, a térképrél leolvashatok régi vizfolyasok is,
ami a talajviz keringésénél okvetleniil befolyassal bir.

Budapest ala, amint a térképrél leolvashaté, nem a Dunabdl
folyik a talajviz, hanem keletrdl, északkeletr6l szivarog. Ha tehét
Budapestet vizteleniteni akarjuk, ezektdl a vizekt6l kell févarosunkat
elsésorban mentesiteni egy oly csatorna létesitésével, amely nemcsak
a szennyvizeket gyd(jti 6ssze, de a talajvizet is levezeti. Ez lasstbb és
dragabb munkat igényel, de az eredmény tokéletesebb. Ezért a munka-
ért egy utod sem fogja szidni a févarost, ha most tébb kiadast is jelen-
tene az ily csatorna megkezdése.

Feltiinteti a térkép tovabba az dsszes flrasi vagy egyéb jellemz6
adatokat jelz6 helyeket, 1271-et, mégpedig minden Kerlletnél 1-es
szammal kezdve. Koéztiik vannak az dsszes mélyfurasok is, amelyekrol
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a konyvben a tablazatokban a faras mélységikrél és geologiai koruk-
rol megemlékszem. Mélyebb ismertetésbe a melységbeli vizeknél nem
bocsatkozom, mert akkor még egyszer oly vastagnak kellett volna lenni
a konyvnek. A munka Ugyis nagy koltségbe keriilt. Az Gsszes adatok
azonban egyitt megvannak, amelyeket csak tovabbi adatokkal kell
kib6viteni.

Végul még a pleisztocén partrél kell réviden megemlékeznem,
ami szintén nincsen eddig egy térképen sem Kkijel6lve. Ez a part talaj-
vizi szempontbdl nagy fontossaggal bir. E partb6l, mint ahogy régente
természetes forrasok fakadtak, Ggy most is allanddéan csurog bel8lik
a viz, amint ez a Szondy-utcéban, az Andréssy-aton a foldalatti villa-
mosnal, a Magyar Szinhdz kdérnyékén, a Ludoviceum tajan észlelhetd.
Es ez mindaddig észlelhetS lesz, amig az ajanlott vizgydijté csatornat
meg nem épitik. Ebb6l a partbdl a févaros déli részén még most is
allanddan megfigyelhetjik az innen fakadd forrasokat.

Egészen mas elbirdlas ald esik a csatorndk készitése, foldalatti
villamosok épitése vagy épiletek alapozdsa, a parton belll vagy a
pleisztocén magaslaton. Az utébbin, tekintetbe nem véve az egyes
feltdltott godroket és a magaslaton keresztiil hizodd volgyeket, esetleg
mocsaras mélyedményeket, amelyek legnagyobb része a févarosi sze-
méttel tolt6détt mar fel, a homokos magaslaton szarazabb az alapo-
zési szint és hordképesebb a talaj, mig a parton beldl, az egykori Duna
aradmanyos teriiletén a talajviz atlagosan magasabban all, aszerint,
amint a talajvizet a Duna befogadja, vagy magasabb vizallasanal fogva
azt visszaszoritja. A terllet azonkivil igen nagy része fel van mar
toltve, amiért természetesen kevésbbé hordképes talajjal is bir. Ezért
itt mas el6émunkalatokat kell foganatositani.

Ugyancsak mas elbirdlas ala esnek a budai talajvizek, ahol az
Ugynevezett rétegviz is sokszor kellemetlenkedhetik, el6térhet az oly
helyeken, ahol az ember nem is gondolnd. Ezek ismeretének hidnya
folytdn térténnek azutdn a katasztrofdk és meglepetések. Amint meg
vannak oldva a Duna baloldali részén a talajviztél valé6 megszabadulasi
madjanak kérdései, Ugy a jobb oldalan is az 6sszes kényesebb kérdések
megoldhaték megfelel6 vizsgalat Gtjan.

A munkat iparkodtam igy Osszeéllitani, hogy az a kapott utasi-
tdsoknak megfeleljen és minél nagyobb haszonnal szolgaljon az @ssze-
gy(jtott nagyszamu adat Budapest székesfévarosnak és a tudomanynak.



Az Ustokospalydk valodi alakja.

Kivonat wodetzky J6zsef r. tag 1935. évi okt. 11-én felolvasott értekezésébdl.

A legtobb Ustokospalya elliptikus, azaz excentricitasuk < 1
A kevesebb szam( hyperbolikus Ustokdspalyanal az excentricitas
csak kevéssel > 1. Minthogy az Ustokdsoket csak perihéliumuk
kornyezetében lehet észlelni s a bolygdktél eredd perturbacioik
tetemesek lehetnek, a palyameghatarozas a megfigyelés idejekor
kozel hyberbolat mutathat. Azonban mar Thraen, majd Fayet és
Fabry rdmutatott arra, hogy ha ilyen Ustékdspalyat visszafelé
szamitunk, rendesen ellipszist talalunk. Legbehatdbb ilyen vizs-
géalatot Stromgren ejtett meg elegans modszerrel, melyben elkeriilte
elédeinek némely hibdit is. Ily médon mar 14 Ustékdspalyarol
mutatta ki, hogy azok valdjaban ellipszisek, tehat allandé tagjai
a naprendszernek. Amennyire fontos és helyes ez a mddszer, mely
esetrél-esetre donti el valamely Ustokospalya elliptikus voltat,
éppen annyira kivanatos oly generélis elv, mely a Nap kdrnyezeté-
ben észlelhetd Ustokdspalyaknak a Naphoz valé tartozdséagat
altalanosan kimutatja, vagyis bebizonyitja azt, hogy az ilyen
Ustokdsdok nem vandorolnak mas &llocsillag felé, sem nem érkez-
nek mas alldcsillag tajardl, hanem a Napot korulvev6 zart térben
vannak foglalva.

A Nap, valamely alldcsillag és az Ustokds harom égitest,
melyek mozgasat a harom test-probléma alapjan kell tanulmanyoz-
nunk. A problémat lényegesen egyszer(siti, hogy az (stékos
tomege felette kicsiny, Ugy hogy a Nap és az alldcsillag t6le per-
turbacidkat nem szenved ; tovabba az allocsillag és a Nap igen
nagy tavolsdga miatt relativ mozgéasuk teljesen elhanyagolhatd,
vagyis két fix centrumnak tekinthet6. Az egyik centrum a Nap-
rendszer témegkozéppontja.

Ezek alapjan az ustokospalyakat akar a két fix centrum,
akar az igen kicsiny harmadik témeg problémadja alapjan lehet
vizsgélni. Ut6bbi esetben forg6 koordinata rendszerre szokés vonat-
koztatni a mozgasegyenleteket. A két feltevés azonos, ha meg-
gondoljuk, hogy a fix centrumok végtelen kicsiny szdgsebességgel
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forg6 koordinatarendszernek felelnek meg. Mind a két esetben tehat
azonos eredményeket kell kapnunk az (stokdsdkre vonatkozoan.
A kezdeti feltételeket természetszeriien a perihélium adatai szabjak
meg, mikor az Ustékosok észlelheték. A legtobb perihéliumtavolsag
kisebb a kdzepes Fold-Nap tavolsdg kétszeresénél. Csak kivételesen
ennél nagyobb ; egy esetben kozel a hatszorosa.

Arra is tekintettel kell lenniink, hogy a hozzank legkdzelebb
levd Allocsillagok tomegének nagysagrendje a Napéval azonos.
Legyen a Napnak az alldcsillagtol valo tadvolsdga = c, az ustokds
koordinatai a Naprendszer tomegkdzéppontjara mint kezdépontra
vonatkoztatva X, y, z, akkor a mozgésegyenletek a kovetkezék :

km,x  km2(x + ¢)
kmxy  km2y

" kmxz km2z
ri° *2
ha mx a Nap, m2az allécsillag témege, k a gravitaciés allandd,
rx —][x2+ y2+ z2
t2 = K+ x)2+ y2+ z2
rx az Ustokds tdvolsdga az mxtdi, r2a tavolsaga m2tél, a pozitiv
X irany pedig az mxt6i van szamitva a ¢ meghosszabbitasan

a Napon tal, az m2t6l mren at.
Az (1) egyenletek jobb oldala az

kmx
U= 2

eréfuggvénybdl ered, Ggyhogy

di
dy * ®)

du
dz

Lathato, hogy ez az er6fliggvény azonos a két fix centrum
koril mozg6 tomeg eréfiiggvényével. A (3)-b6l kézvetlenil adédik:

X'2+ y2+ 72'2= v2= 2U — 2kC @)
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a kinetikai energia integralja (hol C integréaciés alland6), mely itt
egyszersmind a Jacobi-iéle integral is. Az U —C, vagy

mi >rh === mi i m_2 Xy (4)
fz2+ y24£22 Y(c+ a)2+ y2+ z2
a relativ zérus-sebesseg felllleteinek egyenlete. A hozzank leg-
kozelebbi allocsillagnal is (Proxima Centauri) a ¢ tavolsag =
41013km, ugyhogy ha azy —o,z = 0, x = x0kezdeti helyzetbdl
indulunk ki,
mi , m2
Xg c+ x0 ®)
Vegyik tomegegységil mr et, mellyel m2is egyenlének vehetd,
tavolsagegységil pedig a Fold-Nap tavolsagot, az x0 pedig szintén
egynek vehet6, mert az Ustokdsok perihéliumdisztanciaja ett6l
atlag nem sokat kilénbézik ; akkor
1 - =i+
2-7 . 105 Noe
A zérus-relativ sebességek feluletének egyenlete tehéat :
1 1 _

fxot yo+ 22" WQ_I_O to®

Ezek egyszersmind ekvipotencidlis feliletek. Az x-tengellyel
vald6 metszéspontok a kodvetkezOk :

C=1+

2 W 1,2

(—De (it 1) (" cti_fed)y mc 141 o
Ebb6l kovetkezik — amint kilénben ismeretes — a C ilyen
aranylag nagy értékénél a zérus-relativ sebességfeliilet két zart
feluletet alkot, melyek egyike az t, mésika az m2et veszi
korul. Az Ustokosok az /77-et korilvevd feliileten belll 1évén, azt
soha el nem hagyhatjadk, vagyis allandéan a Naprendszerhez tar-
toznak. Hyperbolikus palyajellegiik mulé természet s csak addig
tart, mig a Nap kozelében valamely bolygd perturbaciéi ezt el6-
idézik.



Ballisztikus trajektéridk a harom-test-problémaéban.

Kivonat wodetzkg Jszsef r. tag 1934. évi apr. 20-a4n tartott értekezésébdl.

Ballisztikus trajektoridnak nevezem valamely infinitezimalis
témegnek nem-periodikus, redlis, szingularitastdl mentes, véges
palyajat, mely valamely égitest feluletérél kiindul és masik égitest
fellletén végzdédik. A két utébbi égitest tomege és térfogata veéges
és egymashoz relative a Newton térvényébdl kdvetkezé valamelyik
palyan mozog.

Az 0. n. probléme restreintben az egyik témeg szintén infini-
tezimalis. De itt f6leg a periodikus, stabilis megoldasok fontosak.
Azonkivil a két véges tomeg pontszerlinek van feltételezve s egy-
méashoz relative korpalyéat irnak le.

A mi probléméankban az egyik véges tomeg legyen mQ sugara
q0, a méasik témeg mL sugara glf a relativ palya pl. ellipszis. Az
infinitezimalis tomeg az m0és m 1 mellett teljesen elhanyagolhatd,
perturbalé hatdsa pedig semmi. A koordinatarendszer kezd6-
pontjat helyezzilk mOba. Az m1l koordinatai legyenek £I5 r]1
a palya sik lévén. A harom-test altalanos mozgasegyenleteibdl,
ha az egyiket, pl. m21 zérussal tesszik egyenl6vé, lesz :

£1" = — k(mO0+ m,)
Vit = — k(m0+ m )"’
11

Az infinitezimalis tdémeg koordinatai legyenek |, rj, £ Limes-
atmenettel talaljuk :

rnol , "bii , m1(f —fi)1 _ &7
ro= ok L B+ ri + V<IN
iy _ \m01 S *h
1 I—rS * ri * (7r123 3-1 7 ’ 2
i F-oc

- . = gL,
c Kirz * ) < dt
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Itt: rt =YvE* + vf;
r = Yi2+ m+ r25
M2 = f(1—1i)2+ in —Vi)2+ @;
u = kr*o , Ei_ mi(tti + nvi)
lr r r3
A (2)-bol kovetkezik :
£*+ 12+ C*= v* = 2U + Clueerceerceceen. 3

Az altalanos harom-test-probléma egyenleteib6l kovetkezik,
ha mO és m1véges, m2= o;

(mO0+ mY (CI'—IC) + m1(|>)C—CIO = c2;

(mo+ ™i) (£ — Ci?0 + iM Cgi— C™X) = C3; e (4)
«*i(fin7l — *hgl) = [CK(™0 + mi)P = c*>
2ml

mo + m1&7+Virf) +2/c

Az (1) egyenletek integraljai a | x és ~-et mint az id6 figg-
vényeit szolgéltatjak. A (3) és (4)-b8l meég talaljuk, hogy

i+ niff*» - m- («1 + Wi)

11
Ezek segitségével I' és  eliminalhatd, Ugy hogy C-ra els6-
rend( differencidlegyenletet nyeriink. Ebben | és 1j helyébe i-nek
valamilyen polynomjat téve, a konstansokat C és C kezdeti és
végértékébdl megallapithatjuk. Az moO feltletérél induld infini-
tezimalis tomeg kezd@sebességének alsd hatara

v2=2kmQ e —————— (6)

ha azt akarjuk, hogy a (kdzépponttdl szamitott) hO magassagba
érjen. Viszont a hx magassagbol az mx feliletére érkez6 témeg
végsebessége

R L N [ T B )

Az m0 és mr en, valamint az infinitezimalis mozg6 témegen
at fektessiink sikot. Ennek egyenlete :

N + —AJOA | = 0 e 8
vi 7/ vic’ ®

Ha ez a sik mer6leges az m1 palya sikjara, Ugy egyenlete
xrh — yZ\ = 0. Ebben a sikban a f|2+ if és Cadja az infini-
teziméalis tdmeg péalyajanak projekciojat.

A Szent Istvan Akadémia Ertesit6je (1935). 5

X —



A SZENT ISTVAN AKADEMIA TAGIJAI.1

Elnok: Serédi Jusztinian.

Masodelnok:
Fétitkar: Reiner Janos.

A Szent Istvan-Tarsulat részérél:

Gr. Zichy Aladar
Mihalyfi Akos
Tari Béla

Erdési Karoly
Simon Ignéac
Gr. Zichy Janos

Igazgatdtanacs.
A Szent Istvan Akadémia részérél:

Elndk

Méasodelndk
Fétitkar

Szinnyei Jozsef
Wolkenberg Alajos

A tdmogatok kozil véalasztott tagok :

Herceg Eszterhdzy Pal
Sip6cz Jend

Gr. Wenckheim Sandor

Tiszteleti, kils6 és rendes tagok.

I. Hittudomanyi és bolcseleti osztaly.

Osztalyelnok : Pataky Arnold.

Serédi Jusztinian

Nemes Imre
Tokody Odon
Margalits Ede
Piszter Imre
Huber Lip6t

Osztalytitkéar : Takats Erné.

Tiszteleti tagok:

Mihalyfi Akos.

Rendes tagok:

Cséarszky Istvan
Strommer Viktorin
Schiutz Antal
Schermann Egyed
Hanauer A. Istvanl

1Az 1935. évi februar 22-iki véalasztas utéani allapotot tiinteti fel.
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Bangha Béla
Wolkenberg Alajos
Bitter Illés
Madarasz Istvan
Trikal Jozsef
Pataky Arnold
Scheffler Janos
Martin Aurél
Horvath Sandor
Szentivanyi Bobért
Hajos Jozsef
Magdics Ignac

To6th Tihamér
Tower Vilmos
Marczell Mihaly
Czapik Gyula
Kuhar Fléris Ferenc
Vérkonyi D. Hildebrand
Aistleitner Jozsef
Mester Janos

Toth Kalman
Br. Brandenstein Béla
Kecskés Pal
Rad6 Polikarp
Erdey Ferenc
Torok Mihaly
Takats Erng
Frank Antal
Somogyi Jozsef
Petro Jozsef
Felber Gyula
Szab6é Vendel
Balassa Briné
Ivanyi Janos
Schmidt Ferenc
Noszlopi LaszIé
Lippay Lajos
Ibranyi Ferenc
Janosi Jozsef

Il. Torténelem-, jog- és tarsadalomtudomanyok osztélya.

Osztalyelnék : D6ry Ferenc.

Osztalytitkar : Balanyi Gyorgy.

Tiszteleti tagok.

Homan Balint

Reiner Janos

Kulsé tagok:

Heinrich Finke
Giovanni Pietro Kirsch
Giovanni Mercati

Giuseppe Wilpert
Enrico Josi

Rendes tagok:1

Novak Lajos
Zelliger Alajos
Notter Antal
Ujhazy LaszI6
Horn Emil

Gr. Mailath Jozsef
Mohi Adolfl

Matunak Mihaly
Erdélyi Laszlo
Hanuy Ferenc
Tari Béla
Ernszt Sandor
Lukcsics Jozsef
Angyal Pél

1Tuka Béla megvéalasztott tag megszallott teriileten tartézkodik, ezért meg-
valasztasanak elfogadasa tekintetében nem nyilatkozhatott.

5%
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Német Ambrus
Ivanyi Béla
D6ry Ferenc
Kiss Albin
Balanyi Gyorgy
Balas Karoly
Sipos Istvan
Holub Jozsef
Heller Farkas
Erdélyi Aladar
Kenéz Béla
Lukinich Imre
Bajza Jozsef
Patek Ferenc
Pethd Sandor
Bir6 Vencel
Béartfai Szab6 Laszlo

Miskolczy Istvan
Molnar Kalman
Pezenhoffer Antal
Divéky Adorjan
Szandtner Pl
Meszlényi Zoltan
Mihalyi Erng
Bozoky Géza
Szekfli Gyula
Irk Albert
Friedreich Endre
Czettler Jend
Meszlényi Antal
Lang Nandor
Gerevich Tibor
Sz6nyi Otté

I1l. Nyelvtudomanyi és szépirodalmi osztaly.

Osztalyelndk : Viszota Gyula.

Berzeviczy Albert

Zoltvany Irén
Csicsédky Imre
Szmida Viktor
Korosi Albin
Lévai Mihaly
Bartha Jdzsef
Béan Aladar
Kincs Istvan
Sziklay Janos
Demény Dezs6
Erddsi Karoly
Auer Istvan
Szinnyei Jozsef
Vargha Damjan
Gr. Vay Péter
Viszota Gyula

Osztalytitkar : Véaradi

Tiszteleti tagok:

Badics Ferenc

Rendes tagok:

Széntay-Széman Istvan
Gulyas Pél
Pintér Jen6
Perényi Jozsef
Horger Antal
Véardai Béla
Sik Sandor
Szinnyey Ferenc
Zlinszky Aladar
Harsanyi Lajos
Alszeghy Zsolt
Klemm Antal
Voinovich Géza
Brisits Frigyes
Gyorgy Lajos
Gyulai Agost



A SZENT ISTVAN AKADEMIA TAGJAI 69

Pitroff P&l Odon
Birkas Géza
Schwartz Elemér
Radvanyi Kalman
Tordai Anyos
Meécs Laszlo
Kocsis Laszlo
Finta Sandor
Eckhardt Sandor

Gaspar Jen6
Jakubovich Emil
Koszé Janos
Pakocs Karoly
Kastner Jend
Timar Kalman
Farkas Gyula
Pais Dezs6
Székely Laszld

IV. Mennyiségtan- és természettudomanyi osztaly.

Osztalyéindk : Sutak Jozsef.

Osztalytitkar : Papp Karoly.

Tiszteleti tagok:

Sutak Jozsef

Székely Karoly
Szarvasy Imre
Plosz Béla
Sarkodzy Pal
Vords Cyrill
Szab6 Zoltan
Grosschmid Lajos
Rybar Istvan
Tangl Karoly
Gréh Gyula
Sz6kefalvi Nagy Gyula
Papp Karoly
Wodetzky Jozsef
Marek Jézsef
Anderko Aurél
Horusitzky Henrik
Léaszl6 Gabor
Bognar Cecil
’Sigmond  Elek

Poor Ferenc

Entz Géza

Marosi  Arnold

Hultl Dezs6

Oltay Karoly

Preisz Hugo.

Rendes tagok:

Rejté Sandor
Schilberszky Karoly
Gimesy Néandor
Nékam Lajos
Tass Antal
Herzog Ferenc
Vendl Aladar
Szab6 Jozsef
Kadic Ottokar
Skrop Ferenc
Weszelszky Gyula
Dudich Endre
Kenyeres Balazs
Romai Szentbirodalmi gr.
széki Teleki Pal
Abraham A. Ambrus
Ehik Gyula
Br. Kétly LészIld
Haltenberger Mihaly
Angehrn Tivadar
Vendl Miklés
Maédlinger Gusztav
Fodor Ferenc
Léczy Lajos
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Az 1. osztalynak elsé felolvaso-ulése.
1935. évi januar hé 25-én.
Targyai:
1 Noszlopi Lé&szl6 rendes tag székfoglalé értekezése : A jellemtani meg-
ismerés természete és mddszere.
2. Pataky Arnold osztalyelndk tdvozli a székét elfoglalt tagot. Az tdvozlé
beszédet a Beszédek és Méltatasok rovata kozli.

A Il. osztalynak els6 felolvaso-tlése.
1935. évi februar hé 8-an.

Kratochwill Karoly altabornagy, vendég felolvasasa : Az én politikam a
béke politikaja. 1. Ferenc Jozsef és a haboras felel6sség kérdése.

A 1l1. osztalynak els6 felolvaso-llése.
1935. évi februar ho 15-én.

1. Timar Kalman rendes tag székfoglaldja : A jezsuita iskoladrama els6
szarnyproébalgatasai hazankban.

2. A székét elfoglalé tagot Viszota Gyula osztalyelnék az el6add munkas-
sdgat is méltatdé meleg szavakkal Udvozoli és az Akadémia teljesjogl tagjanak
jelenti ki.

Els6 egyuttes-ulés.
1935 évi februar hé 22-én.

Elnék : Viszota Gyula osztalyelndk, mint elnokhelyettes.

1. Papp Karoly osztalytitkar, mint a f6titkar helyettese jelenti, hogy az
. osztaly rendes tagnak jeldli: Janosi Jozsef és lIbranyi Ferencet egyhangulag.

A 11. osztaly tiszteleti tagnak jeldli: Homan Balint r. tagot és Keiner Janos
fétitkart egyhangulag.

A 111, osztaly rendes tagnak ajanlja : Székely Lé&szlét egyhangulag.

A 1V. osztaly rendes tagnak ajanlja : Loczy Lajost 16 szavazattal 3 ellenében.

2. Ezen bejelentés alapjan az elndk elrendeli a titkos szavazast a tagvalasz-
tas céljabdl.

3. Az elnbk a beadott szavazatok alapjan megallapitja, hogy : tiszteleti
tagnak megvalasztottak : a Il. osztalyba Héman Balint r. tagot 39 szavazattal
egyhangulag ;

Reiner Janos r. tag, fétitkart 38 szavazattal 1 ellen.

Rendes tagoknak valasztottak : az I. osztdlyba : Ibranyi Ferencet 38 szava-
zattal 1 ellen ;

Janosi Jozsefet 37 szavazattal 2 ellen.

A 111. osztalyba rendes tagnak valasztotta :

Székely Laszlot 38 szavazattal 1 ellen.

A 1V. osztalyba rendes tagnak vélasztotta:

Loczy Lajost 38 szavazattal 1 ellen.
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4. Az elnok a felsoroltakat az Akadémia tiszteleti, |IIetoIeg rendes tagjainak

jelenti ki. A valasztas eredményét megerdsités végett a hercegprimas 6 Fémagas-
sagahoz terjeszti fel.

A V. osztalynak elsé felolvaso-ulése.
1935. évi marcius ho 1-én.

1. Papp Karoly osztalytitkAr megemlékezése Hutyra Ferenc tiszteleti tag,
masodelndk és Treitz Péter rendes tagrol. Ezt a megemlékezést a Beszédek és Mél-
tatdsok rovataban kozoljuk teljes terjedelemben.

2. Léaszl6 Gabor r. tag székfoglalja : Magyarorszag gazos kutjai.

3. Sutak Jozsef osztalyelnok a székét elfoglald tagot melegen tdvézli. Az Gd-
v0zI6 beszédet a Beszédek és Méltatasok rovata kozli.

Az 1. osztalynak masodik felolvaso-ilése.
1935. évi marcius ho 8-an.

Schermann Egyed rendes tag : Adalékok a katolikus egyhazi kényvcenzura
torténetéhez Magyarorszagon.

Az Osszes osztalyok zartulései.
1935. évi marcius h6 22-én.

Targyuk : az osztalyelnokok és osztalytitkarok megvalasztasa.

A zartllés megnyitadsa utdn az elndkld helyettes-eln6kok Kkijelentik, hogy
az osztalyok eddigi elndkeit és osztalytitkarait Ujra megvalasztottdk és ezt az
egyuttes-ulésnek bejelentik.

Ezt az uUlést koveti:

A Il. osztadlynak mésodik felolvaso-ulése.

Lukinich Imre r. tag. felolvasésa : Il. Rakoczi Ferenc kiszabaduldsa a bécs-
Gjhelyi bortonbél és a jezsuitak.

A 111. osztadlynak maésodik felolvaso-llése.
1935. évi aprilis ho 5-én

Targya :

1. Pakdcs Karoly r. tag székfoglaldja : Részletek «Savonarola» ciml regé-
nyébél. '
2. EInok, Viszota Gyula osztalyelnék az el6adé koltéi lelkét is méltatd
meleg szavakkal dvozli és az Akadémia teljesjogl tagjanak jelenti ki.

Rendkivili egyuttes-ilés.
1935. évi aprilis ho 12-én.
Viszota Gyula osztalyelndk, mint elnokhelyettes elGterjesztésére az egyuttes-
Ulés hozzajarul az Akadémia elnokének azon megallapitasahoz, hogy az Akadémia
egyUttes-ulését 1935. évi dpr. hé 28-an tartja és annak targysorozata a kovetkezé :
I. EIndki megnyitd beszéd. Serédi Jusztinian bibornok-hercegprimas,
elnoktél.1
1. Rakoéczi 1935-ben. Pethé Sandor r. tagtél.
I11. Lemegy a nap. Elbeszélés. Géaspar Jend r. tagtol.
IV. A masodik Rodost6. Koltemény. Kocsis Léaszlé r. tagtol.

1Az elndk Grnak Rémaban valé hivatalos tartézkodasa miatt Viszota Gyula
osztalyelnék, mint elndkhelyettes tartotta az Unnepi megnyit6 beszédet.



72 A SZENT ISTVAN AKADEMIA ULESEI

Utana a IV. osztalynak masodik felolvasé-ulése.

Haltenberger Mihaly rendes tag el6adasa : A technika szerepe Eszakeurdpa
tajképében.

Maésodik egyuttes-ulés.
1935. évi majus hé 3-an.

Targyai:

1. Aldassy Antal rendes tag emlékezete. Miskolczy Istvan rendes tagtol.

2. Viszota Gyula osztalyelndk, mint elndkhelyettes bejelenti, hogy Hutyra
Ferenc masodelndk 1934 dec. 20-an és Treitz Péter rendes tag 1935. évi januar
23-4n Budapesten meghalt.

Mély fajdalommal emlékezik meg az elhdnyt két tagnak nagyérdem( és
nagyérték( munkéssagarol és kiemeli, hogy azzal a IV. osztaly titkara a 1V. osztaly-
nak marc. 1-én tartott Gleésében szakszerdileg és igen részletesen foglalkozott, amely
beszédet jelen Ertesitd6 Beszédek és Méltatasok rovata kozli.

3. EIndk javaslatara az Akadémia az elhunytak emlékét jelen jegyzékonyv-
ben megorokiti.

4. A m. kir. Miegyetem bejelenti Asbéth Emil és Zelovich Kornél tanarai-
nak haldlat. — Az Akadémia mindkét halaleset alkalmabol részvétét fejezi ki.

Az . osztédlynak harmadik felolvaso-ulése.
1935. évi majus hé 10-én.

Targyai:

1. Lippay Lajos r. tag székfoglalo értekezése: «A Filioque kontroverzia
dogmatikai és torténeti szempontbol».

2. Pataky Arnold osztalyelndk a kovetkez6 szavakkal Udvozli a székét
elfoglalé tagot :

lgen tisztelt Tagtars Ur !

Amikor a Szent Istvan Akadémia Tagtars urat 1934-ben rendes tagjainak
sordba bevalasztotta, tobb mint egy évtizedes érdemes tudomanyos és irodalmi
munkassagot részesitett a jol megérdemelt elismerésben. Tagtars Grnak ez a tudo-
manyos mikodése f6leg a keleti egyhazak dogmatérténetének a terén mozog. Most
megtartott székfoglalé felolvasasa is az egyik legfontosabb kontroverz dogmat, a
«Filioque»-tant mutatja be hittani és tdrténelmi vonatkozasaban. E székfoglal6ja
alapjan Tagtars urat a Szent Istvdn Akadémia rendes tagjainak soraba iktatom és
tovabbi tudoméanyos miikodésére a jo Istennek bdséges aldasat kivanom.

A 1l. osztalynak harmadik felolvasd-ulése.
1935. évi maj. h6 17-én.

Targyai :

1. Czettler Jen6 r. tag székfoglald értekezése : «Az agrarpolitika tudoma-
nyos alapjai».

2. D6ry Ferenc osztalyelnok meleg szavakkal tdvozli a székét elfoglald
tagot és az Akadémia teljesjogu tagjanak jelenti ki és kéri, hogy nagyértékd mun-
késsagaval a jov6ben is tdmogassa Akadémiankat.

A IV. osztalynak rendkivili felolvaso-ulése.
1935. évi majus hé 24-én.
1. Homordédi Anderké Aurél r. tag : ld6jarasi helyzetek és radié vételek.

2. Skrop Ferenc r. tag : Tovabbi adatok a szivaramok ismeretéhez. (Veti-
tett képekkel.)
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A 1V. osztalynak harmadik felolvasé-ilése.
1935. évi oktdber ho 11-én.

Wodetzky Jbzsef r. tag : Az Ustokds palydk valodi alakja.

Az |. osztalynak negyedik felolvasé-ulése.
1935. évi november hé 8-an.

Meszlényi Antalnak, a Il. osztaly r. tagjanak felolvaséasa : Il. Rakdczi Ferenc
felkelésének vallaspolitikaja és a jezsuitak.

A Il. osztalynak negyedik felolvaso-ilése.
1935. évi november 15-én.

Dr. Polgar Imre vendég felolvasésa : Az egyhaz és a nemzetkozi viszalyok
elintézése.

A 111, osztalynak harmadik felolvaso-ulése.
1935. évi november hé 22-én.
Térgyai:
1. Perényi Jozsef r. tag: Csath6 Ka&lman dramai mfvei.
2. Auer lIstvan r. tag: Koltemények.

A 1V. osztalynak negyedik felolvaso-ulése.

1935. évi november ho 29-én.

Targyai:

1. Papp Karoly osztéalytitkar a kovetkez6 Udvozlé beszéddel koszonti az
osztalyelnokot :

Ezen hoénap elején a Pazmany Péter Tudomanyegyetem Bolcsészettudo-
manyi kara meghaté Unnepély szintere volt.

Ugyanis november 5-én Unnepeltik Sutdk Jozsef nyilv. rendes tanar ur
sziletésének 70-ik évforduléjat. Az a szeretet és ragaszkodas, amely Akadémiank
IV. osztalyat EInék Ur Oméltésagahoz fiizi, kedves kotelességiinkké teszi, hogy
e helyen is megemlékezziink emez évfordulérél.

Fétisztelendd Sutak Jozsef tanar Ur Akadémianknak kezdettél fogva rendes,
majd utobb tiszteleti tagja ; az elndki tisztségben, amelyben kozvetlen el6de Scha-
farzik Ferenc volt, idérendben a harmadik elndkiink. Eme méltésagat 1928 ota
példatlan lelkesedéssel tdlti be ; mondhatjuk pedig, hogy a legnehezebb id6kben,
minthogy Akadémiank épen az elmult években a legsziikdsebb anyagi viszonyok
kozott tengddott.

Azonban EIndk Ur Oméltésaganak batoritd kitartasa osztalyunk minden tagjat
buzditotta s ennek kdszénhetjuk, hogy a letelt harom cikluson keresztul osztalyunk
mindig meg6rizte lelkes, tudomanyos szinvonalat.

Ugy hiszem tehat, hogy osztalyunk minden tagjanak érzését tolmacsolom,
amikor EInék Ur Oméltosagat éltének 70-ik évforduldjan kdszontém. Kérem a jo
Istent, hogy Elndkiinket aldja meg minden testi és lelki jéval, hogy minket tovabbra
is szamos cikluson at vezethessen és buzdithasson. A Mindenhat6é Ur Isten EIng-
kiinket sokaig éltesse 1

2. Elnék az osztdly udvozlésére meghatott szavakban valaszol s tovabbra
is igéri buzgd kozremiikodését az Akadémia érdekében.

3. Horusitzky Henrik r. tag el6adasa : Budapest székesfévaros Duna bal-
parti részének geoldgiai és talajvizi viszonyai. (Féldtani térképek és szelvények
bemutatasaval.)
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Harmadik egyuttes-llés.
1935. évi december ho 13-an.

Targya : A budapesti kiralyi magy. Pazmany Péter Tudomanyegyetem ala-
pitdsdanak haromszazadik évforduldjat inneplé beszéd. Serédi Jusztinian herceg-
primas elnoktél.

Uténa:

Zartulés.

Targyai:

1. A masodelndk valasztasa.

2. Az igazgatétanacs Uresedésben levé helyeinek valasztas Gtjan torténd
bet6ltése.

Az ezt kdvetd nyilvanos Ulésen

1. Fétitkar bejelenti, hogy Wolkenberg Alajos, az . osztaly volt elndke
és az igazgatotanacs tagja 1935. évi augusztus 29-én meghalt.

Az elhunytnak rendelkezése értelmében kulén bulcsuztaté beszédnek helye
nem lévén, az Akadémia csak koszorut helyezett az elhlnytnak ravatalara és rész-
vétét fejezte ki a budapesti tudomanyegyetem tanacsanak és hittudomanyi
karanak.

2. Fétitkar jelenti, hogy Wolkenberg Alajos halala alkalmabdl részvétét
fejezte ki: Homan Balint vallas-és kdzoktatastigyi miniszter, a Magyar Tudoma-
nyos Akadémia, a szegedi Ferenc Jozsef tudomanyegyetem tanacsa, a jog- és allam-
tudomanyi, bolcsészeti, nyelvi-és térténettudomanyi kara, a pécsi Erzsébet Tudo-
manyegyetem tanacsa és bolcsészettudomanyi kara, a kecskeméti jogakadémia
tanari kara, a Katona Jozsef Tarsasag Kecskemét, Preszly Elemér beliigyi allam-
titkar, Sip6cz Jendé f6polgarmester, Folkushdzy Lajos nyug. alpolgarmester,
Kratochvill Karoly ny. altdbornagy és az Angolkisasszonyok Sancta Maria
Intézete.

3. Az Akadémia elndksége az el6bbi pontban felsorolt részvétért kdszonetét
mondott.

4. Fétitkar jelenti, hogy Schilberszky Karoly rendes tag 1935 szeptember
10-én elhunyt. Az Akadémia az elhinyt ravatalara koszorut helyezett és az Aka-
démia nevében Szabé Zoltan r. tag mondott blcsibeszédet, amelyet a Megemlékezé-
sek és Méltatasok rovatdban kozlink.

Az Akadémia részvétiratot intézett a m. kir. J6zsef Nador Mdszaki és Gazda-
sagtudomanyi Egyetem Tanéacséhoz.

5. Fétitkar javaslatara az Akadémia Wolkenberg Alajos és Schilbersky Karoly
emlékét jelen Ulés jegyz6kdnyvében megorokiti.

6. A hatvani rom. kat. Egyhazkdzség meghivoja Lévav Mihalynak arany-
miséjére. — Az Akadémia elndksége melegen Udvozolte az Unnepeltet ebbdl az
alkalombdl.

7. Lévav Mihaly valasztott plspok, papai prelatus kdszoneté az Udvozlésért.

8. Az elndk bejelenti, hogy az Akadémia masodelnokének valasztotta
Viszota Gyula osztalyelnokot.

9. Az igazgatétanacs tagjaiul pedig: Mihalyii Akost, tt., volt o.elndkét 27 sza-
vazattal egyhangulag ;

Balanyi Gyodrgy o. t., r. t. 26 szav. 1lellen,

Vérdai Béla o. t., r. t. 23 szav. 3 ellen,

Papp Karoly o. t.-t 26 szav. 1 ellen.

10. A vallés- és kozoktatasiigyi miniszter ar a Szent Istvan Akadémia részére
a Tudomanyos Tarsulatok és Intézmények Orszagos Szovetségének koltségvetése
cimén 900 peng6t és rendes allamsegély cimén a Vallasalap terhére 5000 pengét
utalt ki.

11. A Tudomaényos Tarsulatok és Intézmények Orszagos SzOvetségébe az
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Akadémia kozgy(lési képviseliul az 1935—37. évekre Takats Ernd, Balanyi
Gyodrgy, Vardai Béla és Papp Karoly osztalytitkarokat kialdi ki.

12. Az Akadémia halas koszonetét fejezi ki Sebess Ferenc kegyesrendi rend-
fénok ar Oméltosaganak azért az aldozatkészségért, amellyel Haltenberger Mihaly-
nak, Czirbusz Géza és a magyar geografia cimen tartott megemlékezésének meg-
jelenését a koltségek viselésével lehetévé tette.

13. A Szent Istvan Akadémia halas koszénetét fejezi ki Aldassy Jozsef
Oméltosaganak aldozatkészségéért, amellyel a Miskolczy Istvannak, Aldassy Antal
felett tartott emlékbeszéd kiadasi koltségeit fedezte.

14. Fétitkar bejelenti, hogy Tower Vilmos rendes tagnak évek el6tt tett Hid-
palyazata eddig eredményre nem vezetett, azért célszerlinek latszik, hogy az Aka-
démia felkérje az adomanyoz6t, hogy a palyazat céljat megvaltoztassa, esetleg
olyan értelemben, hogy az adomanyoz6 altal tervbevett nagyobb akadémiai el6-
adasanak kiadasi koltségeire fordittassék az adomanyozott 6sszeg. Az adomanyoz6
felszolalasa utan ily értelemben hatarozott az Akadémia.

15. Fétitkar felszdlaldsara az egyuttes-ilés halas kdszonetét mond az elndkl6
hercegprimés ur Oeminenciajanak, valamint a vallas- és kdzoktatasiigyi miniszter-
nek az allamsegély kieszkozléséért és kiutalasaért.

16 Fé&titkar bejelenti az Uresedésben levé tagsagi helyeket, amelyeket az
Akadémia tagjaival kulon elndki korlevélben kozolt.

17. A jové évi Ulésrend targyaban az Akadémia hataroz és ezt a tagokkal
nyomtatasban kozli.

BESZEDEK ES MELTATASOK.

i.
Pataki) Arnoldnak, az I. osztaly elndkének dvozld beszéde.
Noszlopi Léaszlé r. tagnak 1935 januar 25-én tartott székfoglaldja alkalmabdl.

Most megtartott székfoglald felolvasédsaval Tanar Ur a Szent Istvan Akadémia
teljesjogl tagjainak soraba Iépett.

Amikor a Szent Istvan Akadémia 1934 februarjaban igen tisztelt Tagtars
urat az |. osztaly tagjai kézé bevélasztotta, egy hosszi és érdemes tudomanyos
munkéssagot jutalmazott meg, és egy érdemes tuddst déhajtott magahoz vonni.
Nagyérték(i tudomanyos munkéssaga féleg az etika terén mozog. «A szeretet»
(a M. Tud. Akad. filozéfiai kdnyvtaranak 6. kotete), «Abensdség etikai vizsgalata»,
«Az etikai értékelés alapkérdései», «A filozéfiai anthropologia». Kisebb dolgozatai:
«Szent Agoston etikaja», «Gothe vilagnézete» stb., sth.

Mindezek a munkak Tagtars Urnak széleskord, alapos ismereteirdl tanis-
kodnak ; az analysis mddszerével a dolgoknak mélyére hatol, de az elért ered-
ményeket a synthetikus mddszerrel vildgos, attekinthetd rendszerbe is tudja
foglalni.

Most felolvasott székfoglald értekezése, — mely csak egy fejezete egy készul6
nagy mlinek — a lélektannak egyik rendkiviil érdekes teriiletén, a charakteroldgia
tertletén mozog, és azt mutatja, hogy igen tisztelt Tagtars ar nemcsak ismeri
a felmerilt problémakat, hanem azok megoldasahoz is szilard és biztos kézzel hozza
tud nydlni.

Oszintén gratulalok székfoglaléjahoz, és — azt hiszem — az egész Szent
Istvan Akadémia 6hajtasat fejezem ki, amikor azt kérem, hogy ezutan is gyakran
oktasson és gyonydrkodtessen minket felolvasasaival.
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1.
Sutdk Jozsef, a IV. osztély elndkének Udvozld beszéde.
Laszl6 Gabor r. tagnak 1935 marcius 1-én tartott székfoglaldja alkalmabdl.

Laszl6 Gabor orszagos fégeolégus urat Akadémiank 1921-ben véalasztotta
rendes tagjainak sordba és pedig Schafarzik Ferenc akkori osztalyelnok és Papp
Karoly osztalytitkar ajanlasa alapjan.

Eme tagajanlds nyoman La&szl6 Gabor tagtarsunk életét és mikodését a
kovetkez6kben véazolom.

Budapesten 1878 december 14-én sziletett és kozépiskolai tanulméanyait
a kegyestanitérendi fégimnaziumban végezte. Egyetemi tanulméanyai végeztével
1900-ban a kiralyi Jozsef mlegyetemen az asvany-foldtani tanszéken tanarsegéd
volt, mig 1901-ben Béckh Janos, a m. kir. foldtani intézet igazgatéja az Gjonnan
szervezett agrogeoldgiai osztalyhoz neveztette Kki.

Mint agrogeologus évtizedes kutatasai alapjan 1915-ben kiadta : «A t6zeg-
lapok és el6fordulasuk Magyarorszagon» cimd munkajat. A vilaghabord folyaman
a haza védelmére fegyvert fogott, de mar 1915 junius havaban orosz fogsagba
jutott, ahonnét csak 1919 januar havaban kerilt vissza.

Mint geolégus résztvett az 1912. évben Stockholmban tartott nemzetkézi
geoldgiai kongresszuson, majd a vilaghdbor( utan 1926-ban a Madridi Geolégiai
kongresszuson, ahol nagy nyelvismeretével sok baratot szerzett hazanknak.

Tudomanyos munkéalkodésa sokoldalt, de f6kép a paleobotanika és agro-
geoldgia terén mozog, mig Ujabban a hidrogeoldgia terén fejt ki eredményes mun-
kalkodast. Ma bemutatott értekezése évtizedes kutatasainak eredményeit odleli fel
hazank foldigaz tartalma farasairdl.

Minthogy ma bemutatott értekezésével eleget tett a Szent Istvan Akadémia
tagjaitol megkivant székfoglalonak, azért Ugyrendiink 63. §-a alapjan Lészl6 Gébor
fégeoldgus urat a Szent Istvan Akadémia teljesjogti tagjanak jelentem ki, Ot melegen
kdszontém s tudomanyos munkalkodasara Isten aldasat kérem.

1.
Papp Karoly, a IV. osztaly titkardnak megemlékezései.

Hutyra Ferenc méasodelndk és Treitz Péter rendes tag felelt 1935 marc. 1-én.

Osztalyunknak utols6 Ulése dta ismét elkdltozott két tagunk az él6k sora-
bél, és pedig 1934 december 20-4n elhinyt Hutyra Ferenc, Akadémiank tiszteleti
tagja és masodelndke, majd 1935 januar 23-a4n Treitz Péter, Akadémiank rendes
tagja.

Eletikrél és miikodésikrsl roviden a kovetkez6kben emlékezem meg :

I. Hutyra Ferenc 1860 szeptember 6-4n Szepeshelyen sziletett, egyetemi
tanulmanyait a budapesti egyetemen végezve, 1883-ban orvosdoktorrd avattak.
Kezdetben a hirneves Scheuthauer tanar asszisztense volt, majd az 1886-ik évben
az allatorvosi intézeten a belorvostan és jarvanytan tanaravd nevezték ki, ahol
azutan halalaig makodott.

Elénk emlékezetiinkben van még mindannyiunknak a m. kir. allatorvosi
féiskolan 1929 januar 20-an tartott Ginnepély, amelyet Hutyra Ferenc 40 éves tanari
évforduldjan a magyar tudomanyos vilag és a magyar korméany rendezett, ahol
a kivalé tudést Mayer Janos foldm(ivelésiigyi miniszteren kiviill nem kevesebb,
mint 12 egyesiilet és intézmény vezet6je kdszontotte. Meghatottan gondolunk
mindannyian emez Unnepélyre, amelyen Preisz Hugd tiszteleti tagunk, tovabba
Taufer Vilmos neves tudésunk, mint az Ginnepelt kartarsai megkapéan jellemezték
fiatalkori életuk fejl6dését.
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Taufer Vilmos és Hutyra Ferenc orvosi mikodésiket a sziilészeti tudoma-
nyok mivelésével kezdték, s rendkivil érdekes volt hallani, hogyan lett egyikbdl
hazank legkivalébb sziilészorvosa, a masikbdl pedig hazank legkivaldbb allatorvosa.

Hutyra Ferenc elévilhetetlen érdeme, hogy az 1899-ik évben f&iskolava
szervezett allatorvosi akadémiat, mint ennek kerek 30 éven &t rektora, Eurépa
egyik legnevesebb allatorvosi szakiskoldjava fejlesztette. Mez6gazdasagi korok-
ben altalanos nézet az, hogy az allategészségiigy fejlettsége terén Franciaorszag
utdn mindjart Magyarorszag kovetkezik. Hogy allatorvosi karunk ilyen magas
fokra fejlédott, azt f6ként Hutyra Ferenc tudomanyos miikddésének és szervezd
erejének kdszonjuk.

Gazdag tudomanyos munkéassagabdl csak az «Allatorvosi belgyoyyaszat» cimdi
kézikonyvét emlitem, amelyet Marek Jozsef tanartarsaval egyutt irt. Ez a munka
német nyelven mar hat kiadasban jelent meg, s ezenkivil leforditottdk angol,
francia, olasz, spanyol és orosz nyelvekre.

Bar szamos hazai és kulféldi tudomanyos intézménynek volt tiszteleti tagja,
tovabba szdmos rendjel tulajdonosa, magas Kitlintetései mellett is megmaradt
egyszer(, jellemes és szerény tudésnak, aki kartarsai és baratjai szeretetét minden-
kor jésaggal viszonozta.

Akadémianknak 1918 6ta rendes, 1928 ota tiszteleti tagja volt, s Akadé-
miank fenndllasa 6ta az elsé volt osztalyunkban akit magas tudomanyos érdemei-
ért és szeretetreméltd egyéniségéért Akadémiank dsszessége 1932-ben a masodelnoki
tisztségre egyhangulag megvalasztott. Sajnos, hogy sulyos betegsége miatt mind-
Ossze két izben vezethette egylttes ulésiinket, amikor olyan szerencsés voltam,
hogy mint F6titkarunk helyettese, vele egyiitt mikodhettem.

75 éves kordban tortént elhdnytarél a Szent Istvan Akadémia kiilon gyasz-
jelentést adott ki, ravatalara koszorat helyezett s 1934 december 22-én temetésén
szamos tagtarsunk jelent meg.

1. Masodik halottunk Treiiz Péter, a talajtan europaszerte ismert kivald
tuddsa, 1866-ban a bacsbodrogmegyei Kisszallason szuletett. Tanulmanyait
Pragaban és Bécsben kezdette, majd a magyarévari gazdasagi Akadémian végezte.

A fiatal tudésra Inkey Béla, a magyar agrogeoldgia atyja hivta fel a szak-
korok figyelmét, s javaslatara Bockh Janos foldtani intézeti igazgaté az 1891-ben
szervezett agrogeoldgiai osztalyhoz segédgeologussd nevezte ki. Ez id6t6l kezdve
Treitz Péter allanddan a foldtani intézet keretében m(ikddott, s nagy érdeme van
abban, hogy az |. nemzetkézi agrogeoldgiai konferencia 1909-ben Budapesten tar-
totta Uléseit, amely ténnyel elismerték eurdpaszerte a magyar talajtani tudoma-
nyok fejlettségét.

Treitz Péter irodalmi munkassdga nagyardnyU, nincs az agrogeolégianak és
talajtannak olyan &ga, amelyrél hazai és kilfoldi folyéiratokban ne irt volna.

Az orszagos agrogeolégiai felvételek soran fékép a Duna—Tisza kdzén m(iko-
dott. A Duna—Tisza kozének talajtani vizsgalatai mindenkor elsérendd forras-
munkak maradnak, barmiként valtozzanak is az elméletek az agrogeoldgiai mod-
szerekben.

A talajtani kutatasok modszerei tudvalevéleg még csak jelenleg alakulnak
ki, azonban eme modszerek megérzésében és kifejtésében Treitz Péter korat meg-
el6z6 elméletekkel jart elél. Erre a vezet6 szerepre nemcsak altalanos, széles nagy-
tudasa és tapasztalatkore, hanem f6kép vele szlletett kutatd elméje késztette.
Ebb6l magyarazhatdé meg allandé toprengése, s munkainak gyakran egymassal
ellentmondd kovetkezetlensége. Ugyanebb6l magyarazhatjuk meg bizonyos foku
elkeseredését, amiért a tudomanyos korok munkéssagat nem méltanyoltak eléggé.
Treitz Péter ugyanis modszereinek sikere érdekében sokszor olyan kérdésekkel
ostromolta a kémikust, geoldgust és a meteorolégust, amelyekre valaszt az illetd
szakférfiak mai tudasukkal nem igen adhattak.

Annal nagyobb halaval és elismeréssel fogadta Akadémiank rendes tagjai
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sordba val6 valasztasat, amely az 1922-ik évi els6 sikertelen kisérlet utan, méasod-
izben 1929-ben csaknem egyhangulag tortént. A kovetkez6 évben 1930 februar
14-én mar meg is tartotta székfoglal6 el6adasat : «A talajtérképek és hasznuk a mez6-
gazdasagban» cimen. Eme mUivét a mualt év majus havaban a kovetkezd kiséré levél-
lel kuldte be a titkari hivatalnak :

«Sulyos betegségem akadalyozott meg eddig abban, hogy székfoglalé el6-
adasomat beadjam. Egészségem most annyira helyreallt, hogy Gjra tudok dolgozni.
Elsé kotelességemnek tartom e munkamat befejezni és kiadasra elkésziteni. A talaj-
térképezés most napi kérdéssé valt. A foldmivelésiigyi kormany kisérleteket végez-
tet tobbféle térképezési moddal. Munkam aktudlis most és hézagpo6tlo ; ilyen Ossze-
foglalé munka nem targyalja a kérdést sem német, sem mas nyelven. Hiszem, hogy
vele hozzajarulhatok a most vajudo orszagos kérdés megoldasdhoz. Tisztelettel
kérem, hogy munkam kinyomatasa lehetévé valjék ; 6reg ember vagyok s szeret-
ném, hogy munkdm megjelenését még megérhessem.

Budapesten, 1934 majus ho. lgaz tisztelettel

Treitz Péter,
nyugalmazott m. k. kisérletiigyi féigazgatd.»

Sajnos, hogy kedves oreg baratunk nem érhette meg székfoglalé el6adasa-
nak kinyomatasat, hiszen Akadémiank harom év ota semmiféle segélyt nem kap-
van, még Ertesiténket sem jelentethettiik meg ; ebbe azonban 6reg kartarsam
bele is nyugodott, azon igéretem kapcsan, hogy allamsegélyiink kiutaldsa utan
a munkat kiadjuk.

Treitz Péter tagtarsunk orokké izzé lelke utolsé napjaiban megnyugodott,
és a magyar fold szeretetében, valamint ennek tudoméanyos mivelésében elt6ltott
félszazad utén, 69 éves kordban, Isten akaratdban valé megnyugvéassal januar hé
23-an csendesen elhdnyt.

Temetésén Akadémiank V. osztalya testiletileg részt vett, ravatalara a
Szent Istvan Akadémia elndksége koszorut helyezett ; s osztalyunk nevében Horu-
sitzky Henrik tagtarsunk budcsubeszédet mondott.

Osztalyunk két nagy halottja : Hutijra Ferenc és Treitz Péter, bar kiilénb6z6
utakon, de egyarant a magyar mez6gazdasag fejlesztésén dolgoztak ; magas tudo-
manyos készultségik, kulféldi kapcsolatuk — izz6 hazaszeretettel parosulva —
mély nyomokat hagyott hatra a régi Magyarorszag mezdgazdasagi tudomanyainak
korében, de izz6 faklyaként vilagit be Uj hazank sz(ik hatérai kézé is, példat mutatva
a mai nemzedéknek arra, hogy az istenfél6 tudés miként kapcsolodjék bele, egész erejé-
vel, hazank és nemzetiink jov6jének fejlesztésébe.

Schilberszky Karoly rendes tag felett 1935 okt. 11-én.

Utolso Ulésunk ota ismét kid6lt sorainkbdl egy kit(ing tagtarsunk ; ugyanis
foly6 évi szeptember 10-én 72 éves koraban elhinyt Schilberszky Karoly kézgazda-
sagtudomanyegyetemi nyilvanos rendes tanar, osztalyunknak rendes tagja. Eleté-
nek és miikodésének vazlatat a kdvetkez6ben terjesztem el6 ; szenteljunk ezért
néhany percet elkoltozott tagtarsunk emlékének.

Schilberszky Karoly 1863 november 26-4n Budapesten szuletett, ahol kdzép-
iskolai és egyetemi tanulmanyait is végezte. Mar 23 éves koraban az egyetemi
novénytani tanszék tanarsegéde volt a nagyhird Juranyi Lajos tanar mellett s
akkortajt, akik természetrajzszakos tanéarjeldltek voltunk, maig szeretettel emlé-
keziink Schilberszky Karolyra, aki buzgé kitartassal vezetett be mindannyiunkat
a novénytani kutatds elemeibe. 1893-ban kitlintetéssel doktoralvan, a koévetkezd
évben a kertészeti tanintézet tanara lett, ahol megalapitotta az intézet botanikai
muzeumat s vezette a kertészeti intézet ndvénytani és névénykortani laboratériumat.

Mint a névénykértan kivalé mvel6je kulfoldon is elismerést aratott, a tob-
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bek kdzott az 1900. évi parisi nemzetkozi vilagkiallitason mykoldégiai készitményei-
ért aranyérmet nyert.

Tudomanyos irodalmi m(ikodése alapjan a budapesti kir. magyar tudomany-
egyetem bdolcsészettudomanyi kara 1904-ben <Andévények teratoldgidja és patholo-
gidgja» cim( targykorbél, 1911-ben pedig a kir. Jézsef-MUiiegyetem «A hasznos és
kartékony gombék» targykoérébdl magantanarrd képesitette. A vildghabord utén
keletkezett M. Kir. Egyetemi Kdzgazdasdgtudomanyi Kar meghivta a mezégazda-
sagi szakosztaly tanaraul s mint a ndvénykdrtani intézet igazgatoja értékes tudo-
manyos és gyakorlatilag is fontos miikddést fejtett ki.

Irodalmi m(ikddése jelentékeny és sokoldald. Tébb mint 300 kisebb-nagyobb
kozleménye jelent meg a botanika tag korébél, amelyek az orszag kiilénbdz6 részein
észlelt ndévénybetegségek leirasait s az ellenuk valé védekezés modjat targyaljak.
Abban az ajanlasban, amelyet Akadémiank elé 1923-ban Aujeszky Aladar és Szab6
Zoltan rendes tagjaink terjesztettek, hat csoportba soroztak Schilberszky Karoly
munkait, amelyek részben hazai, részben kulféldi szakfolyodiratokban jelentek meg.
Részint eredeti, részint ismeretterjeszt6, illetéleg 6nallé kdényvalakban megjelent
mdvei hazankban rea irdnyitottdk a figyelmet a mezégazdasagi, kertészeti s erdé-
szeti novények betegségeire s ezek gyogyitdsara, ugyhogy Schilberszky Karoly
hazank elsé phytopatologusava fejlédott.

Akadémiankban székfoglaléjat 1927 aprilis 22-én tartotta : A burgonyavész
gombéajanak (Phytophthora infestans) oOkolégiajarél, amely mive kivonatosan a
Szent Istvan Akadémia Ertesit6jének 1927. évi kitetében (63—68. oldal) jelent meg.

Székfoglalé el6adasa utdn még tdbb alkalommal tartott felolvasast Akadé-
miankban, igy 1928 aprilis 20-an «A burgonyarak gombajanak biolégiai viszonyairol
és rendszertani helyzetérél» (Szent Istvan Akadémiai Ertesitd 1928. évi 52—62. oldal),
majd 1932 februar 19-én «Az Amygdalaceae gyiimélcsfak gutatitésének okairél» (Szent
Istvan Akadémia Ertesitd, 1932. 33—34. oldal).

Utolsé el6adédsénak kéziratat a mault esztend6ben személyesen hozta el az
osztalytitkarnak, azzal a kéréssel, hogy ha taldn nem éri meg ennek a publikalasat,
haldla utan is szivesen venné a kozzétételét. Kivansagat teljesiteni fogjuk.

Temetése szeptember 12-én volt a farkasréti temet6ben, ahol szamos tag-
tarsunk megjelent. Ravatalanal Akadémiank nevében Szab6 Zoltan tagtarsunk tar-
tott meghat6 gyaszbeszédet. Schilberszky Karoly tagtarsunk emlékét mindannyian
kegyelettel Grizzik.

1Y.
Horusitzky Henrik r. tag blcsubeszéde.
Trcitz Péter rendes tag sirjanal 1935 januar 25-én.

A Szent Istvdn Akadémia nevében mondok Isten hozzadot akadémikus
tarsamnak és kartdrsamnak, a magyar fold nagynev( kutatéjanak, Treitz Péter-
nek, akit elragadott kdzilink — mindnyajunk kozos sorsa — a kérlelhetetlen
elmllas. Atléptél mar az 6rok élet kapujan, mely feltarul egyszer minden féldi
vandor el6tt, amelyen &t kell lépni szegénynek és gazdagnak egyarant. Ezen a
kapun a gazdag nem viheti at a foldi kincseit, s a szegény kiinn hagyja a szegény-
séget, ... de Te mégis gazdagon érkeztél meg az oOrok Biré elé. Nemes életed
kincseit tetted le l&bai elé.

Az 0rok élet azonban nem csak odaat var Terad, hanem egy orok élet gyo-
kerét verted le az altalad annyira szeretett és oly paratlan buzgésaggal kutatott
magyar foldbe is. Munkaid, kutatasaid eredményei, gondolataid &rokké élni fog-
nak, s a modszereiddel megjavitott, termékennyé tett egykori szikeseken a ringo
buzakaldszok a Te emlékedet fogjak hirdetni,... s a még terméketlen szikesek Te
utdnad fognak séhajtozni.

Isten veled, Péter baratunk, éreg kartarsam. Oleljen at szeretettel az a magyar
anyafold, melynek egész életedet szentelted, amelyet annyira szerettél ! Isten veled 1
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V.
Szabd Zoltan r. tag blcstbeszéde.

Schilberszky Karoly r. tag ravatalanal 1935 szeptember hé 12-én.

Alig egy éve annak, hogy a tanitvanyok és baratok lelkes serege vette korul
Schilberszky Karolyt, hogy megiinnepelje a70. életévét betoltd és tanari hivatalatol
nyugalomba vonulé mestert és kartarsat. Unnepeltiik azt a férfidt, aki negyvenéves
tanari miikddése és félévszazados szakirdi munkassaga minden kizdelmét oly ragyogo
félénnyel vivta meg, hogy 70. életévében fiatalos erdvel és egészséggel cserélte fel
hivatalos munkakoérét, a nem hivatalos, de annal inkabb idealis tevékenységgel.

Fajdalom, ez a nyugodtabb tevékenység nem tarthatott sokaig. Az a férfiu,
aki az edzett egészség és minden korral és kdrral dacolé szervezet mintaképe volt,
bels6 orvtamadas aldozata lett. Hihetetlen volt el6ttiink a hir, amely az 6 elmulasat
jelentette, hiszen 6 maga sem hitte az utolsd pillanatig sem, hogy O beteg is lehet.
Talan az egészségnek ez a fanatikus akarasa, ami az O életberendezését jellemezte,
ruhézta fel 6t azzal az 6nbizalommal, amellyel most is szembenézett a tAmaddval.
Most a tdmadé gy6zott. Meg kell nyugodnunk az emberi értelmet fellilszarnyald
rendelkezések helyességében, amint O is mindig megnyugodott mélységes vall&sos-
saga igaz meggy6z6désével a Mindenhatd akaratdban. Ez volt Schilberszky Karoly
egyéniségének alapjellege : igaz, bensGségesen atérzett, nyiltan vallott és egyene-
sen kovetett hit, igaz katolikus vallasossaga.

Megérté egységes harmoénidban tudta 6 egyesiteni az alapos, kritikus, ter-
mészettudomanyos gondolkodéast a tiszta vallasossaggal, az istenfélé hittel. Ez a
harmonia vilagitotta &t tulvilagi fénnyel az & életét és adott Neki és Csaladjanak
mar itt a foldon boldog, nyugalmas, egyszer(en nemes életet, amely életnek a sze-
retet, az dnzetlenség és a szerénység voltak kimerithetetlen er6forrasai.

Azok az apostolok, akik Krisztus Urunkat kovették az igazsag Utjain, voltak
az O mintaképei. Az apostolok lelkierejével kereste 6 is mindig a tudas forrasat és
céljat : az igazsagot és a megtalalt igazsagért kész volt mindent felaldozni. Az apos-
tolok lelkinagysagaval akarta felemelni a tanitvanyokat, akik gyermeki szeretettel
vették 6t koril. Az apostolok lelki elhivatottsagaval lett O a magyar gazdatérsa-
dalom tanitomesterévé, amikor tobb szaz kozleményével terjesztette a novénykor-
tan és névényvédelem tanait. Az ismertet6 irodalmi m(kodés terén szinte egyedul-
all6 volt Schilberszky Karoly munkassaga a magyar tudomanyos irodalomban.
E mikodése megbecsulhetetlen eredménnyel jart, mert nemcsak a szakmuveltség(
kdzdnséget, az erdd, mezd és a kert gazdait latta el ismerettel, hanem emelte a nagy-
kozdnség természettudomanyi mdveltségét is.

Kutatd és megfigyel6 tevékenységét mar egyetemi hallgatd koraban kez-
dette. Elsé kozleménye, 21 éves korabodl, most 50 éve a farkasvélgyi rozsakrol szé-
lott, azok rendellenes viragzasarél. Habar azutan is foglalkozott gyakrabban florisz-
tikai kérdésekkel, azonban munkéassaganak féiranya inkabb a viragtalan névények
kutatasa és ezek kozott kivaltképen a gombaké. E mikoldgiai kutatasok vezették
6t rd a novénykortani és teratoldgiai tertletekre, amely stddiumoknak nemcsak
orszagos jelentdségli képvisel6je volt, hanem tébb jelentds felfedezése és megallapi-
tasa a novénykortan vilagirodalmaban is meg6rizték nevét.

Ez a munkassaga tette 6t alkalmassa arra, hogy a volt Budapesti Egyetemi
Kozgazdasagtudomanyi Kar Ot hivta meg a mezégazdasagi osztaly névénykértani
tanszékére, amelyet el6bb mint el6ad6, majd 1926 6ta mint rendkivili, 1931 éta
mint rendes tanar latott el.

E mindségében nagy munka és sulyos hivatas vart red. Nemcsak hogy meg kel-
lett alapitania és szerveznie atanszékével kapcsolatos ndvénykortani intézetet, hanem
ezt a studiumot igen nehéz és kiizdelmes viszonyok kdzdtt, az anyagi ellatadsok majd-
nem teljes hijaval kellett egyetemi szinvonalon mvelnie, tanitania és terjesztenie.

Mindharom irdnyd miikddése sikeres volt, mert a kutatast kivalé megfigyel6-
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képessége, a tanitast a tanitvanyok szeretete, a népszer(sitést pedig kivalo iréi
készsége biztositotta. E harmas munkakor kozil életének tartalmat els6sorban
a tanitas adta meg. Tobbféle mindségben hodolt pedagdgiai készségének. 1886-t6l
hat évig egyetemi tanarsegéd volt, 1894 6ta a Kertészeti Tanintézet tanara, 1904 6ta
egyetemi magéantanar és 1926 o6ta nyilvanos tanar. Kozel 50 év 6ta fejtett ki tehat
tanitd tevékenységet. Ezel6tt a tevékenység el6tt hajtom meg a Magyar Kirdlyi
Jozsef Nador Mdszaki és Gazdasagtudomanyi Egyetem zészlajat, a Mez6gazdasagi
és Allatorvosi Kar, killonésen pedig a szorosan vett Mezégazdasagi Osztaly mélyen
érzett gyaszanak adva kifejezést. Az Osztaly tagjai a volt kézgazdasagtudomanyi
kar tagjainak barati egylttesével 6szinte, meleg baratsaggal vették korul Schil-
berszky Karoly személyét, akiben a melegen érz6, tiszta nyiltsdgi kristaly-leiket
csodaltak, akiben megtestesiilve érezték az igazsagszeretetet, az egyszer(iséget, az
Gszinteséget és a legbecsesebb lelki kincset, az dnzetlenséget. Igazsagszeretet, 6szin-
teség, Onzetlenség, egyszer(iség az igazi egyetemi professzori jellem nélkuldzhetetlen
felszereltsége. Ezeket az erényeket érezte meg 6benne az egyetemi ifjusag is és korul-
vette Ot, az el6zékeny és kozvetlen kedvesség bajos tipusat, rajongd szeretetével.

Egyetemink és a Mez6gazdasagi Osztaly koszoruja mellé helyezem a Kir.
Magy. Természettudomanyi Tarsulat Noévénytani Szakosztalydnak koszorujat is.
Ennek a Tarsulatnak a keretében kezdte meg 6 munkassagat, ennek a folydiratai-
ban jelent meg legtébb kdzleménye. Tobb, mint 50 éve volt 6 Tarsulatunk tagja,
a Koézlonynek munkatarsa, hat évig a Botanikai Kozleményeknek elsé szerkeszt6je
és a Novénytani Szakosztalynak két izben jegyz6je. A Természettudomanyi Tarsu-
lat mésik szakosztalya, a Mez6gazdasagi Szakosztaly 6benne a mez6gazdasagi
tudomanyok egyik vezéralakjat gyaszolja, akinek neve a «Mez6gazdasagi Kutatasok»
c. folyéirat homlokan iranyt és kezességet jelentett. A Mez6gazdasagi Tudomanyok
mivelésére Gjabban alakult «Daranyi Ignac Agrartudomanyos Tarsasagszintén tagjai
kozé iktatta Schilberszky Karolyt. E tarsasag is mélységes fajdalommal teszi koszorud-
jat e ravatalra, mert sok reményt flizott mégSchilberszky Kéroly jové munkéssagéhoz.

A tudos el6tt a legnagyobb kitlintetés az, ha munkassaganak értékét a tudé-
sokbdl alakult kozdsség mérlegeli és azt sulyosnak talalja. Az elismerés palmajat
az akadémiai tagsagot Schilberszky Karolynak legel6szér a Szent Istvan Akadémia
nyljtotta at. Ezen Akadémia IV. osztalyadnak volt tagja Schilberszky Karoly, aki
ezt a kitlintetést a maga maddjan azzal haldlta meg, hogy az utdbbi évtizedben ez az
Akadémia volt az egyetlen férum, amely el6tt személyesen is megjelent és amely el6tt
bemutatta (jabb munkait. Két nagy kértani monogréafiaja a Szent Istvan Akadémia
Ulésén valt ismertté, amely Akadémia babérkoszoruja a vallas és a tudomany har-
monikus egysége képvisel6jének ravatalan legyen az elismerés és a gyasz, de egy-
ULtal az alkotasok halhatatlansagaba vetett hit jele.

Mert most mar csak az 6 alkotasai maradnak koézottunk. Eltavozik az 6
kedves, koézvetlen, finom érzés(i személye, lecsukédott az O gyermekiesen tiszta-
nézés(i szeme, mert 6 elindult azon az Gton, amelyre minden igaz lélek eljut, az
orok vilagossag utjan, az orok élet honaba.

Szeretett kedves jo baratunk, Isten Veled !

HALALOZASOK.

Treitz Péter rendes tag meghalt, 1935 januar h6 22-én, Budapesten.

Wolkenberg Alajos rendes tag, volt osztalyelnok, meghalt 1935 augusztus
hé 29-én, Budapesten.

Schilberszky Karoly rendes tag, meghalt 1935 szept. hd 10-én, Budapesten.

Csicsadky Imre rendes tag, meghalt 1935 oktéber h6 30-an, Zsombolyan.

Jakubovich Emil rendes tag, meghalt 1935 december ho 27-én, Budapesten.

Szilvek Lajos rendes és igazgatdsagi tag, meghalt 1934 mérc. h6 5-én, Pécsett."

1 Csak kés6bb allapitottuk meg halala idejét.

A Szent Istvan Akadémia Ertesitéje (1935). 6
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AZ ERTESITO CIKKEINEK ES A KIVONATOKNAK FORDITASAL

Giustiniano Card. Serédi, Principe Primate, Présidente
Discorso
pronunziato ai 13 Dicembre 1935 nella Seduta solenne dell’Accademia di S,

Stefano, all’occasione del 300 anniversario della fondazione della Reg. Ungherese
Universata di studi di Pietro Card. Pazmany a Budapest.

Non si pud negare che tra tanti mali che tormentano Pumanita,
forse il piu pericoloso € I'ignoranza, poiché a cagione di questa certi
uomini egoisti e senza coscienza riuscirono a sedurla e ad esporla
alFestremo pericolo tanto nel campo della religione, della morale
e delle scienze quanto nelle questioni sociali, politiche e nazionali.

Per questa ragione la S. Chiesa ehe secondo la volonta di Dio
deve sulla terra conservare, autenticamente interpretare e propagare
le piu importanti verita : vale a dire le verita rivelate riguardanti
la fede ed i costumi, sin dalle sue origini cercd di accogliere, coltivare
e propagare tra gli uomini anche le scienze profane, giacché essa non
ebbe mai paura delle scienze e della verita, anzi pure con queste giusti-
fico e confermd la sua missione divina. Quando gli Stati civilizzati
non hanno nemmeno pensato all’appoggio delle scienze ed alia for-
mazione scientifica della gioventl : la S. Chiesa ebbe gia organizzato
tutte le categorie, tutti i tipi e gradi delle sue scuole, e dal sec. XII. in
poi in forma di corporazioni eresse una dopo laltra le Université di
studi (Bologna, Parigi, Roma, ecc.) per lo sviluppo delle scienze e per
Tinsegnamento superiore della gioventu. Alcuni secoli piu tardi simili
Université vennero erette anche dai diversi Stati. Dal sec. XIV. pure
nella nostra Patria vennero aperte diverse Université di studi, ma le
stesse in mezzo alle circostanze sfavorevoli fra poco cessarono di vita
prima che avessero potuto sviluppare la loro attivita nell’educazione
della nazione e far sentire i loro salutari effetti. La sola Université
fondata dal grande Cardinale Pazmany, Primate dei Regno, non
ostante le tempeste dei secoli riusci a salvarsi la vita e cosi poté pre-
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cisamente in quest’anno in presenza dei piu celebri scienziati ungheresi
ed esteri festeggiare il 300 anniversario della sua fondazione.

Il fondatore dell’Universita : Pietro Card. Pazmany de Panasz,
quest’'uomo di profondissima fede e di costumi esemplari, il pi grande
teologo ungherese e filosofo d’una logica stringentissima, un apologista
invicibile, oratore e scrittore che convinse e trascin0 con se tutti, il
quale nacque al di la degli attuali confini dell’Ungheria tracciati a
Trianon, cioe a Gran-Varadino, lavord nell’Ungheria settentrionale
e mori a Posonio : nel suo modo di pensare, di parlare e di agire era
un genuino ungherese. Inquieto che era della sorte della Patria, ha
constatato che la rovina del Regno fu cagionata dall’ignoranza e dalla
divisione religiosa e politica dei cittadini. Percido egli nella sua Uni-
versita che secondo il costume di quei tempi fece uso della lingua
latina, volle formare un Clero ed una gioventu di alta cintura scientifica
e di alto nivello morale, nonché dei cittadini che sinceramente fossero
attaccati alla Chiesa ad alla Patria. Le Facolta filosofica e teologica
dell’Universita pit tardi per munificenza dei Primati Ldsy e Lippay
vennero completate con la Facolta giuridica, poi da Maria Teresa dai
beni dei PP. Benedettini ed altri regolari anche con la Facolta di
medicina.

1 Card. Pazmany fondd un Universita ungherese. Siccome pero
egli secondo I’idea di S. Stefano ritenne che tutti i cittadini dell’Ungheria
non ostante le loro nazionalita sono ungheresi : egli apri la sua Uni-
versitd a tutti i cittadini ungheresi, e percio anche alle minoranze
nazionali, le quali certamente debbono molto all’Universita. Se dunque
adesso I’Universita del Card. Pazmany viene celebrata anche al di la
delle frontiere di Trianon : noi ungheresi ce ne rallegriamo molto,
ma cio non puo cambiare le lettere di fondazione, secondo cui il Card.
Pazmany fondd un Universita ungherese. Questo fatto che succedette
300 anni fa, non si pud cancellare dalla storia, come pure senza anacro-
nismo non ¢ possibile di rientrare adesso nei tempi passati.

Siccome I’Universita di Pazmany secondo la mente del suo
Fondatore coltivando ed insegnando le scienze, deve predicare e propa-
gare I'immutabile verita, la quale rispecchia Iddio stesso : conviene
che gli altri instituti di scienze, sopra tutto quelli ungheresi, i quali
predicano e propagano la stessa verita, anche per un nobile solidarismo
prendano parte nella gloria e nel giubileo di questa nostra Universita.
Alla seduta solenne della medesima che in presenza dei piu celebri
scienziati nostri ed esteri ebbe luogo nella grande sala di cupola del
Parlamento, in un brevissimo discorso latino le ho gia presentato
i voti ed auguri dell’Accademia di S. Stefano : crederei perd che pure

6*



84 FUGGELEK

in questa nostra seduta solenne dobbiamo festeggiarla da cattolici,
da ungheresei e da scienziati. Quello ehe secondo la mente di S. Stefano
confessiamo e ehe nella vita di 300 anni dell’Université nostra encomi-
amo : si e che quest’Université — specie nella sua Facolté teologica —
insegnd sempre harmonia tra le vérité naturali e rivelate, coordind
felicemente I'amore della religione e della patria, e col propagare la
vérité cerco di promuovere anche i vicendevoli buoni rapporti tra le
nazioni. Certo & ehe secondo la mente del grande Fondatore dell’Uni-
versitd la comune fonte e I'ultima causa delle vérité naturali e rivelate
dobbiamo ritrovare in lddio ehe & la Vérité, ed a Cui si riduce ogni
vérité, poiché tutte le vérité devono a Lui la loro esistenza, forza ed
immutabilité.

Quando il Fondatore di questa Université, profondamente cre-
dente e genuino ungherese, vidde con angoscia la situazione disperata
della Chiesa e dello Stato in Ungheria, nelle lettere di fondazione pre-
fisse quale scopo da raggiungersi I’attaccamento alla religione ed alla
Patria con queste parole classiche : «Saepe nobiscum anxie expendentes,
gua ratione et Catholicam Religionem in Hungaria propagare, et nobi-
lissimae gentis Hungaricae dignitati consulere possemus, inter caetera
adiumenta primarium illud occurrebat, ut aliqua studiorum Univer-
sitas erigeretur, in qua animi bellicosae Nationis mansuescerent, et
idonei tam regendis Ecclesiis, quam Reipublicae administrandae,
informarentur».

Veramente quest’Université col promuovere la religione catto-
lica ha reso servizio anche alla Patria, poicheé quelle leggi civili che
non si opposero alle leggi divine, seconda la dottrina della S. Chiesa
ridusse alla volonté di Dio insegnando ehe le medesime a norma della
morale cattolica obbligano i sudditi anche in coscienza. Lo Stato stesso
non avrebbe potuto dare alle proprie leggi tanta forza obbligatoria !
Finalmente I’Université cercd di promuovere i buoni rapporti tra le
nazioni, poiché essa riusci a conciliare il diritto romano con quello
canonico e tutti e due col diritto speciale ungherese appogiando cosi
da noi il Regno cristiano ehe rispetta i veri diritti di tutti, e ehe poi
fece avvicinare la nostra nazione a quelle occidentali cristiane. Colti-
vando poi le scienze in altissimo grado e cedendone gi effetti salutari
al bene comune delhumanité, e congiungendo a se con legami di vera
amicizia i pit celebri scienziati di tante nazioni, diffensori della vérité
e della giustizia, essa ugualmente promosse i suddetti rapporti, corne
I’'abbiamo potuto constatare con gioia patriotica nelle feste del mese
Settembre passato, quando quasi tutte le Université del mondo si
fecero rappresentare per mezzo dei loro piu celebri scienziati.
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Faccia il Signore che lo spirito del Grande Fondatore vegli conti-
nuamente suli’Universita nostra e le dimostri la via, affinché coli’Acca-
denda nostra in pro della Patria riesca a far conoscere la verita e per
mezzo della verita la fonte di tutte le verita : Iddio. Che I’Université
di studi faccia educare genuini ungheresi ehe conoscono e temono
Iddio, che amano la cultura e la verita, ed allora non dobbiamo dispe-
rare, poicheé é certo ehe Tignoranza prima o dopo confuta se stessa e
conduce alla certa rovina ; la verita invece ci libera da ogni male :
Veritas liberabit nos !



X1Xe Séance solennelle de I’Académie St. Etienne du ler avril
1935, a l'occasion du deuxiéme centenaire de la mort de Francois
Rékoczi 1.

Discours d’ouverture du président.

Par Jules Viszola président de la Ille section.

Le 8 avril 1935 est une date mémorable dans I’histoire de la
Hongrie. Elle marque le deuxiéme centenaire de la mort du prince
commandant des Etats confédérés, dans I’exil de Rodosto, du héros
magnifique de la liberté hongroise constitutioneile, Frangois Rakdczi Il,
dont la vie est remplie d’événements importants.

A I’age de douze ans — malgré le traité signé a I’occasion de la
capitulation de la forteresse de Munkéacs — il fut séparé de sa mére,
de sa sceur et de tout ce qui aurait pu lui rappeler gu’il était hongrois
et il fut mis au gymnase des jésuites de Neuhaus. A 14 ans il est & ’uni-
versité de Prague, sans aucune surveillance, exposé aux tentations et
aux dangers de la vie. A I’age de 18 ans ayant regagné son indépendance,
grace a I'intervention de sa sceur et de son beau-frére, il se trouve dans
la société legére et extravagante des hautes classes de Vienne. Clest
au cours d’une visite dans ses propriétés qu’il prit pour la premiere
fois conscience, devant I’étonnement de ses interlocuteurs, qu’il avait
oublié sa langue maternelle et que I’'on était surpris de ses maniéres
et de ses habitudes étrangéres. C'est a cette époque qu’il fut nommé
gouverneur du comitat de Saros et qu’il épousa la princesse Amélie-
Charlotte, fille du margrave de Hessen-Rheinfels et devint ainsi
parenté aux rois de France et d’Angleterre. A 25 ans il fut prisonnier
a Bécsujhely, mais il réussit a s’enfuir en Pologne grace a l'aide de sa
femme. Cest & 27 ans, qu’il entreprit la guerre de I'indépendance, qui
porte son nom et leva le drappeau de la liberté hongroise. A 31 ans sa
gloire est & son apogée. A I’époque du traité de Szatmar il a 35 ans.
Refusant la grace assurée par ce traité il reste en Pologne pour pouvoir
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encore organiser la guerre. L’année suivante il se trouve & la cour de
Louis XIV ; aprés la mdrt du roi il accepte — & Tage de 41 ans —
Finvitation du sultan et se rend en Turquie. Mais ses efforts n’ont
guére de succes. Il a 44 ans quand il vient & Rodosto, qui est le dernier
séjour de sa vie, il y reste 15 ans et il y meurt.

C'est de beaucoup de gloire, mais encore plus de tristesses, de
chagrins, de revers et de déceptions, que sa vie fut accompagnée, mais
dans toutes les étapes de son existence c’est sa grandeur exceptionelle
et magnifique, que nous voyons étinceler malgré d’une perspective de
deuxcents ans.

Nous ne pouvons nous défendre de nous démander comment
aprés ses études a Neuhaus, aprés ses années de Prague et de Vienne,
alors qu’il avait presque totalement oublié sa langue maternelle, com-
ment Francois Rakdczi put se transformer au point de devenir le héros
et le champion de Findépendance hongroise ! Il y a — sans doute —
plusieurs causes. La principale cause est Finfluence de sa famille,
mais surtout celle de sa mére. C'est llona Zrinyi, qui éléve son fils dans
I'amour de la Hongrie, dans la fierté des traditions héréditaire de
famille et dans la préparation pour la lutte. La premiére étape est la
prise de la forteresse de Munkacs, a laquelle il participe en encourageant
les soldats, dont la loyauté fidéle le fait acclamer six années plus tard
comme leur jeune seigneur. Sa mére ravive dans sa mémoire le souvenir
des dévastations impitoyables commises par I’armée de I’empereur,
dont il a été personellement témoin. L’éducation de Neuhaus — ainsi
que Rékoczi I'appelait lui mérne — aurait dd lui faire oublier I’exemple
de sa mére magnifique ainsi que ses conseils et ses préceptes, mais on
n’a pu réussir & les éteindre complétement. Ces souvenirs étaient restés,
il ne fallut que les évoquer un peu pour les ranimer. Ce furent sa sceur
et son mari, le général Aspremont, qui y contribuérent en permettant
& Réakdczi de regagner sa liberté et en favorisant son mariage, dont les
relations pouvaient mettre en valeur les traditions familiales. Le comte
Aspremont est un précurseur du général Ankerschmidt, personnage du
roman de Jokai, intitulé «Jj Foldestr», en frangais «Le nouveau proprié-
taire». Il aida le jeune Rakoczi tout comme Ankerschmidt aide le jeune
Garamvolgyi. Dés son retour dans sa patrie les sentiments de son
enfance furent réveillés a la vue des souffrances immenses des Hongrois
réduits au servage. La suspicion et Iinquisition perpétuelles du gou-
vernement de Vienne y ont contribué ainsi qu’aprés son emprisonnement
& Bécsujhely et aprés sa fuite, sa tété fut mise & prix et ses propriétés
furent confisquées.

A I'4ge de 27 an Rékoczi était un général sans défaut, ainsi
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que comme diplomate et comme prince. Son sang froid commandait
le respect, la justesse de ses vues inspirait la confiance et I’affection
de ses partisans et ses négociations étrangéres ont augmenté encore son
prestige. L’affaire hongroise était dévenue une affaire européenne ce
qui explique pourquoi la guerre d’indépendance dura huit ans, et pour
cette raison il fallait que Vienne tache de sa réconcilier avec Rakéczi
amiablement. Mais les tentatives de paix n’ont guére réussi car d’une
part Rékdczi ne croyait pas a la sincérité de Vienne et d’autre part
Vienne ne voulait pas accepter la revendication de Réakoczi exigeant
que la paix flt garantie par les puissances étrangeres. Cest un des
cotés de la tragédie de Rakdczi, qu’il il fut décu dans les espérances
qu’il avait fondées sur les puissances étrangéres ; celles-ci ne s’inté-
raissaient au sort des Hongrois qu’autant qu’elles avaient besoin d’eux
pendant gu’elles étaient en guerre. Mais une fois la paix conclue avec
Vienne, ne s’inquiétérent plus ni de Rakoczi ni des Hongrois. Ceux-ci —
épuisés par la longue guerre — aspiraient vivement au repos. Alexandre
Karolyi conclut la paix de Szatmar sans I’assentiment de Rakéczi ;
mais il obtint d’introduire dans le traité une amnistie pour la personne
de Réakodczi et la restitution de ses biens au cas, o0 Rakoczi préterait
a temps serment de loyauté. Rakoczi refusa parce qu’il n’avait pas
confiance en Vienne et parce qu’il croyait pouvoir obtenir la liberté
constitutionnelle de la Hongrie avec l’aide de I’étranger. Clest dans
I'intérét de la patrie, qu’il faisait le sacrifice de tout ce qui le concernait.
Mais par la suite il fut cruellement décu dans les espérances qu’il avait
mises dans le tzar, dans les rois de France et d’Angleterre, ainsi que
dans le sultan de Turquie. Il fut obligé de manger le pain amer de la
retraite en compagnie de ceux, qui le suivirent par affection et par
reconnaissance. Il resta toujours pour eux un chef bienveillant ; il
demeura jusqu’a la fin le maitre bienfaiteur de ses compagnons et il
fit entouré de leur amour et de leur vénération jusqu’a sa derniére
heure malgré sa situation misérable.

Son page et son secrétaire, Clément Mikes, fut un exemple d’af-
fection la plus fidéle et la plus dévouée ; il suivit son maitre dans I’exil
et dans la tristesse pour pouvoir rester pres de lui. Ses lettres émouvantes
écrites de Turquie décrivent I’existence misérable de son maitre et de
son entourage. Rakdczi avait besoin de la fidélité de ses compagnons
pour éviter les conséquences de I’oisiveté de leur existence en Turquie.
Dans leur propre intérét Rakdczi leur fit prendre I’habitude d’une
sévére discipline pour qu’ils soient occupés. Etant exposé aux mirages
des aventuriers politiciens il ne perdit jamais courage, mais sa foi en
Dieu I'a toujours soutenu. C'est a cette époque qu’il écrit sa célebre
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confession ol il a donné un rare exemple de grandeur humaine. En toute
humilité il médita sur sa vie et fit pénitence profonde pour ses péchés.
Seul un autre hongrois imita son exemple : ce fut le comte Etienne
Széchenyi, qui confessa aussi ses fautes et fit pénitence d’une fagon
aussi profonde, nous donnant ainsi un modéle d’humilité chrétienne.

Hélas, Rakoczi et le siecle des Kouroutz tomba rapidement dans
I’oubli, leur souvenir ne subsistait qu’inconsciemment. Ce n’est qu’aprés
un siecle et demi que Ré&koczi et sa guerre d’indépendance ont trouveé
de nouveau un historien fidele en Kalman Thaly, le glorificateur de
Rakéczi et du siécle des Kouroutz. Ce fut Thaly, qui réunit et colla-
tionna les récits laissés par la tradition et par la poésie ayant trait a
Rakdczi et son siécle. Les informations transmises par les poétes ne le
satisfaisaient pas, elles ne glorifiaient pas assez dignement R&koczi
et le souléevement qu’il provoque. Thaly s’est tellement identifié avec
ce siecle, qu’il a modifié les parties manquantes de plusieurs poémes en
les publiant comme s’ils étaient de nos jours. Il sacrifia sa gloire
personnelle de poéte pour ne penser qu’a la glorification du héros national
et de la lutte pour I'indépendance. Il consacra toute sa vie a la réhabili-
tation de Francois Rakéczi Il et de la guerre d’indépendance des
Kouroutz, en quoi il a réussi. C’est en 1906, que par l’ordre du roi ses
cendres furent rapportées dans la patrie et grace a l'article XX de la
loi de 1906 le paragraphe 2 et 3 de I'article XLIX de I'année 1715
stigmatisant Ré&koczi, fut abolie. Ses cendres reposent sur la colline
de Kassa, mais ici non plus il n’a de repos : le triste traité de Trianon
trouble son sommeil éternel.

Aujourd’hui chaque Hongrois sait qui était Frangois Rakoczi 1.
En entendant la marche, qui porte son nom, notre sang bouillonne, son
nom évoque en nous I’exemple de la grandeur humaine et du patriotisme,
de I’'amour désintéressé de la patrie, auquel il a sacrifié la quiétude de
sa vie, le bonheur de sa famille et le sien propre, ainsi que sa grande
fortune.

Cest en hommage a son grand nom que j’ouvre la X1Xe séance
solennelle de I’Académie St-Etienne dédiée a son souvenir !



Cours de la section des sciences historiques, des sciences juri-
diques et de sociologie.

Ma politique est la politique de la paix. Francois-
Joseph leretla question de la responsabilité de la guerre.
Extrait de la conférence faite par Charles Krafochwill le 8 février 1935.

L’empereur et roi Francois-Joseph ler, ce grand souverain noble
et prudent est disparu de la scene de la vie en novembre 1916 et prend
rang parmi les grands hommes de I’histoire. Malgré les temps troublés
et pleins d’inquiétudes que nous traversons, son souvenir reste vivace
dans le cceur de ceux, qui I’ont connu et ont vécu a cette époque inoublia-
ble ou I'on connaissait les bienfaits de la paix. Son nom est toujours
évoqué dans le public et c’est souvent qu’on peut entendre : «Qui, au
temps de Frangois-Joseph c’était comme ceci ou c’était comme cela»
ou bien «ceci ou cela ne serait pas arrivé».

Son nom s’attache a un grand siécle historique, heureux et paisible
qui surtout depuis 1867 prit un essor économique subit, dont la culture
atteint un haut degré, principalement en Hongrie, c’est ce que désirent
les hommes appauvris depuis la grande tourmente, sous la pression
des événements présents, désolés, tristes et inquiets, et privés de
toute joie.

Mais quelles que soient les révolutions, les troubles graves, les
folies collectives ou quelques maladies épidémiques de I’esprit, qui
peuvent dévaster les peuples, il revient de nouveau un temps d’apaise-
ment graduel, ou I'intelligence raisonnable calme le tumulte des pas-
sions, ou la raison domine et crée a nouveau une atmosphére tran-
quille et paisible. Alors nous verrons plus clair et regardant de
haut, nous pourrons juger plus équitablement I’historique des derniéres
dix années.

Mais nous sentons déja que des remords s’éveillent et que I’on
reconnait combien les temps évolus étaient bons, combien ils étaient
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beaux et heureux et combién nous avons perdus depuis. Parmi les
orages affreux du dernier passé et parmi les remous des violentes et
folles passions, haut dessus de tout séléve cette grande personne du
passé. Son coeur est fondu en bronze, chargé des revers de fortune
surhumains, devenu cristallisé dans les souffrances et prudent des
expériences de la vie, caractére irréprochable dans ses conceptions et
réflexions, Francois-Joseph, le grand souverain était un vri «grand
seigneur», il fut le représentant le plus éminent de la famille puissante
historique et notable des Habshourg, c’était le vrai chef, le souverain,
le pere et le seigneur de ses peuples.

Il fallait qu’il séit le souverain également sans partialité et juste
dans ses pays de peuples de races différentes, dont le passé et I’origine
sont aussi dissemblables. Francois-Joseph lerétait le seul lien qui main-
tenait les intérets des différents pays et nationalités, en unissant et
accordant leurs aspirations.

Ce fut la tragédie de la vie de ce souverain, qui était de tout
coeur souverain de la paix, qui ne voulut jamais la guerre, qu’il n’a
jamais provoquée, mais qu’il a au contraire évitée autant que possible,
qu’il fut cependant contraint de faire des guerres importantes pendant
toute sa vie pour se maintenir.

Cest au milieu des grands troubles politiques qui secouaient
I’Europe entiére que son empire a commencé, alors que les peuples de
TEurope étaient partout soulevés contre I’absolutisme. A Paris, en
Sicilie, en Allemagne, & Vienne, en Hongrie le peuple en armes luttait
pour la liberté, tandis que le roi de Savoie Albert, déclarait la guerre
pour s’emparer des territoires autrichiens du Nord de I’ltalie. Francois-
Joseph ler réussit enfin & rétablir la paix.

En 1859, l'attaque franco-italienne I’a touché. Hélas, le comte
Gyulay, le commandant de I’'armée n’était péas & la hauteur de la situa-
tion. En 1864, pendant la guerre contre le Dédnemark son corps Gahlenz
s’est battu magnifiquement, en 1866 il fallait finir contre Tattaque de
FJtalie et des Prussiens, au front italien Farchiduc Albrecht remporta
& Coustozza une magnifique victoire, tandis que I'armée de Benedek
extrémement disciplinée fut anéantie sur le théatre de la guerre du
Nord contre les Prussiens, dont les fusils se chargeaient par la culasse
alors que I'armée autrichienne ne possédait que de vieux fusils &
baguette.

Le coeur de Francois-Joseph fut profondément ému a la vue des
immenses pertes de I’'armée et du sang répandu a flots, car il ha'issait
la guerre.

C'est en 1879 que I’occupation de la Bosnie-Hercégovine eut lieu.
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En 1908 Frangois-Joseph ler déclara I’'annexion de ces provinces en
invoquant le droit traditionnel de la Sainte Couronne de Hongrie.

Les intrigues des Serbes et leurs menées hostiles contre la Mo-
narchie — conséquences de I’agitation russe — prirent plus tard de telles
proportions, qu’on fut obligé de renforcer nos troupes stationnées dans
ces régions contre les invasions des comitatschi serbes. Le major-
général Conrad conseilla une guerre préventive, mais Francois-Joseph
s’y refusa.

Quand Aehrental fut attaqué a cause de la politique étrangere
de la monarchie, Francgois-Joseph fit observer : Pourquoi attaquent-
ils Aehrental? C’est moi qui fait la politique étrangere.

Le major-général Conrad, — toujours franc — une fois encore
critiquant la politique extérieure de la monarchie, sa Majesté lui dit :
«Vh politique c’est la politique de la paix et il faut que chacun s’y
accomode. Il est possible que la guerre éclate — il semble méme, qu’elle
sera certaine, mais dans le seul cas, si I’ltalie nous attaque».

Dans la suite de la conférence I'auteur lit des documents démon-
trant de quelle facon la Serbie a excité a la guerre contre la Monarchie
et les aspirations de cette derniére contre le territoire hongrois.

Ce fut Francois-Ferdinand qui contraria la réalisation des projets
serbes en poursuivant son but avec énergie, ils ont craint de ne pouvoir
réaliser leurs désirs, car il voulait créer un Etat slave du Sud, dont le
role principal aurait été attribué aux Croates. C’est pour cela qu’il
fallait le faire disparaitre.

Quand le comte Paar a annoncé au souverain la terrible nouvelle,
Sa Majesté ferma les yeux et aprées étre resté plongé dans ses pensées
quelques minutes, il dit a voix basse et prononcant les mots difficile-
ment : «Cest affreux ! On ne peut contrarier le Tout-Puissant ! Cest
de nouveau une puissance supérieure qui a fait de I’ordre 1a, ol moi —
hélas — je n’ai pu y réussir ».

Plus tard il disait : «Quoique cet assasinat soit tellement terrible
on n’ose pas proclamer la guerre, — méme qu’il s’agisse d’une vie
humaine, fOt-elle celle d’un archiduc »

Le baron Margutti écrit dans son livre que Frangois-Joseph et
son entourage n’ont pas seulement espéré, mais ils étaient persuadés
que les Serbes accepteraient les conditions exigées dans la note autri-
chienne, d’autant plus qu’ils s’agissait d’une demande et non d’un
ultimatum.

Le 23 juillet 1914 le comte Berchtold télégraphie a Giesl, notre
ambassadeur a Belgrade : «L’expression d’ultimatum que vous appli-
quez a la démarche, dont vous étes chargée aujourd’hui, n’est pas juste,
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parce que si elle reste sans effet a I’expiration de la limite fixée, elle
ne sera pas suivie par des hostilités immédiates, mais seulement par la
rupture des relations diplomatiques. L’état de guerre ne commencera
que par la déclaration de guerre ou dans le cas d’une attaque de la part
des Serbes »

D’abord la Serbie voulut accepter les conditions proposées par
nous dans notre démarche, mais encouragée par la Russie, qui lui
promettait de I’aider militairement, elle donna une réponse insuffisante
et échappatoire, qui détermina le départ de Belgrade de I’ambassadeur
d’Autriche-Hongrie.

Apprenant cette nouvelle Francgois-Joseph réfléchit et dit : «Enfin,
I'interruption des relations diplomatiques ne signifie pas nécessaire-
ment un casus balli »

A ce moment la Russie et la Serbie avaient déja donné I’ordre
de mobiliser, c’est ce que Francois-Joseph ler ignorait encore et c’était
leur plan décidé d’abaisser la Monarchie ou de I’obliger a faire la guerre.

La Russie s’est servie de tous les prétextes pour retarder I’inter-
ruption des relations jusqu’a ce que le développement en ordre de
bataille fOt achevé pour qu’elle puisse dicter ensuite. Pour prévenir cela
et parce que de la part des Serbes des combats avaient commencé, la
Monarchie fut obligée de déclarer la guerre a la Serbie.

Conrad dit dans son livre écrit sur Francois-Joseph : «C'était
en pleine conscience des difficultés de sa décision et en pleine conscience
profonde de ses devoirs — ce qui étaient les qualités de son individualité
sérieuse — qu’il a congu la guerre imposée a nous par les Serbes »

Bismarck disait souvent que, si Francois-Joseph ler montait a
cheval, il serait suivi par touts ses peuples unis.

Il en fut ainsi. — Le colonel Frangois Julier, écrivain militaire,
écrit sur I'armée austro-hongroise de I’'année de 1914 : «II est vrai que
dans I'armée de I’'ancienne Monarchie beaucoup de nationalités se sont
mélées, mais c’était [I’affection envers la dynastie, dans I’'apogée de
son autorité, qui assura I'union des cceurs, c’est le corps d’officiers bons
et chevaleresques, la force des traditions ayant leur racine dans le passé
commun militaire de plusieurs siécles, c’est la conscience que dans
I’empire des Habsbourgs chaque nation et chaque nationalité pouvait
jouir des droits de sa nationalité et des droits de sa minorités dans le
cadre le plus large »

La vie de Francois-Joseph ler fut une succession des coups de la
fortune. Lui, le souverain de la paix fut obligé a la fin de sa vie de faire
une guerre sanglante et cruelle, qui lui fut imposée par ses ennemis.
Cest au moins par une mort tranquille et légére que le Tout-Puis-
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sant l’a récompensé pour sa vie difficile et troublée par des tumultes
violents.

Sa personne légendaire fut accompagnée au tombeau du respect
profond, de I’affection et le deuil sincére de ses peuples.

Cétait une sincére émotion de sa fidele armée, qui entoura le
cercueil de Frangois-Joseph.

Bénie soit sa mémoire immortelle !
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