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A SZENT ISTVAN AKADEMIANAK
XI1. RENDES UNNEPI-ULESE 1928 EVI DECEMBER 16-AN.

I.
ELNOKI MEGNYITO BESZED.

Grof Apponyi Albert elnoktél.

Mai Unnepi (lésiink a magyarorszagi Szent Benedek-rend
jegyében foly le. Az altaldnos romai katholikus anyaszentegyhdz-
nak, de az egyetemes emberi kulturdnak is kevés olyan datuma van,
amely fontossdgban mérk6zhetik Szent Benedek alapitdsanak em-
lékével. O vezette be egyhéazunk belsé életébe a szerzetesi rendet, az
evangéliumi tanacsok e szerves megvalositasat, a keresztény tokéle-
tesség intézményes megszervezését. Szent Benedek reguldja volt az
els6, amelyben az egyhdazi életnek e kicsicsosodasa testet nyert.
A lelkiségnek gazdag virdgzasa egyhazunkban szamos, a lelki szik-
séglet minden arnyalatanak, az apostoli munka minden eldgazasa-
nak megfeleld szerzetesi szabalyt termelt ki szent alapitéknak a
Szentlélektdl vezérelt elméjébdl; de az alaprajz Szent Benedek regu-
laja maradt és sokoldaltusagban egyetlen szervezet sem multa felil
ezt az 0rok érvényl mintat. A tudomany mi(ivelésében mindig eluljart
a Szent Benedek-rend; kutatdsainak faradhatlansdga szinte kézmon-
dasossa valt. Franciaorszagban ,bencés szorgalom® elnevezéssel
jellemzik a legmélyebben szanté tudomanyos munkat. Amit ez a
rend a polgarosodas elémozditasa terén, beleértve a gazdasagi tevé-
kenységnek fejlesztését, fél barbar népek kdzt mivelt, arr6l az 6sz-
szes nemzetek torténete tanuskodik.

Ha pedig ett6l az altalanos szemlélett6l visszaforditjuk tekin-
tetinket édes hazankra, Ugy a keresztény Magyarorszag bolcsdjénél
ott taldljuk a Szent Benedek-rendet, mint Szent Istvan oktatdjat és
munkatarsat, mint 6seink elsé nevel6jét és nemzetiink lelki fejl6-
désének évszazadokon at hiiséges kiséréjét, sokban iranyitojat, min-
denkor megbecsilhetetlen segit6tarsat, még pedig sokféle min&ség-
ben: a szerény szerzetesi cellatol és az igénytelen kdzépiskolai tan-

A Sient Istvan Akadémia Ertesitéje. 1



4 FOTITKARI JELENTES

Es Akadémiankban megvan a masodik leghatalmasabb erd, a
torténelmi s ennek szilleménye a magyar nemzeti szellem, amely
tulajdonképen legbens6bb egységbe olvadé része a katholikus szel-
lemnek, hiszen a katholikus szellem az, amely a keresztény Magyar-
orszag sziletésétél, alaptételét6l kezdve ezer évnek egész folyama
alatt az orszdg megtartasanak, erkdlcsi, nevelési, szellemi s materia-
lis erdi kifejlésének, naggyatételének sokszor megmentésének s régi
nagysaga visszaszerzésének legigazabb részese.

Ez a katholikus szellem, legbens6ségesebb mivoltdban ma-
gyar, hiszen 6sszeforrt az egész magyar torténelemmel, a keresz-
tény Magyarorszag megalapitasatol kezdve.

Ennek egy jelensége csak az a szerep, amelyet hazdnk torté-
netében jatszott az 1400 éves Szent Benedek-rend, amelyr6l mai
tnnepi Uléstink emlékezik meg az 6rok hala hodolataval.

Es bizonyara a mindenhaté kegyelem csodas rendelése az,
hogy a magyar allam, a magyar kiralysag megalapitasakor ennek a
rendnek fia, a pécsvaradi bencés apat, a kés6bbi kalocsai érsek,
Astrik hozta el nekink azt a szent jelvényt, amely a népek elhelye-
zését tekintve Magyarorszagnak — barmily sors kozoétt is — 6rok
létet biztosit; ma viszont egyhdzunknak magyarorszagi legf6bb
vezet6helyére, a magyar kézjogtdl is a legelsé és legnagyobb felada-
tokra rendelt méltésag visel§jéll, ennek a kirdlysdg megalapitasat
is megel6z6 id6kt6l kezdve e hazdban dolgoz6, minden izében s
munkajaban magyar rendnek fiat hivta meg; aki a tudomanyos
munkaban szerzett nevével — mint tiszteleti tag — Akadémiankban
helyet foglal.

Hogy Akadémidnk ebben a katholikus magyar szellemben mit
képvisel, arra nézve taldn mindjart gondoljunk arra a dicséségre,
amelyet Serédi Juszlinidan, most Akadémiéank tiszteleti tagja, a vilag-

Mult évi Gnnepi Ulésink egyszerre emlékezett meg Akadé-
mianknak arrol a veszteségérdl, amely a katholikus magyar szellem-
nek négy oly nagy megtestesitéjének haldlaval érte, amilyenek vol-
tak; a diplomata okossagl, a magyar szent korondhoz s annak
visel6jéhez s a magyar alkotméanyhoz haldlaig h@i, mélyen tudoma-
nyos gondolkozasd magyar primas, Csemoch, akinek nagy értékét
és jelent6ségét haldla utdn — a sok megemlékezés kdz6tt — nemes
szépségekben allapitotta meg Akadémiank elndke, a magyar vallas-
és kozoktatasugyi miniszter s Akadémiank 1. osztalyanak elndke;
Prohaszka Ottokar, a nagy tudés, a nagy ir6, az érzésekben s gon-
dolatokban nagy pap, a péaratlan tarsadalom nevel6 és szénok, aki-
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rél talan a legszebben emlékezett meg a lelkét keres6 nagy Pro-
hadszka-ismerd, Schitz Antal mualt évi Gnnepi Ulésiink koltdi dics-
beszéde ; amilyen volt Székely Istvan, akinek a hittudomanyban
nagysagat csak a legnagyobbak mértékével lehet mérni s amilyen
volt Fraknoi, a nagy torténész, a tudomanyban s nagy magyar célok
érdekében 0j gondolatokat s terveket termeld, a lelkes szervez@, nagy
Maecenas, Akadémiank Frakndi-alapjanak létesitGje.

Az Akadémia él6 tagjairél alig szabad az értékelés szempont-
jabol kuléon megemlékezni, de az itt emlitett nevek kell6képen mu-
tatjak, mily hatalmas szellemi s erkdlcsi er6k és értékek részesei
Akadémidnk munkéjanak.

Ezért kétségtelen, hogy csak az anyagi eszkdzok elégtelen-
sége miatt nem végezhette eddig Akadémiank az akadémiak felada-
tainak s munkajanak azt a részét, amelyek forrdsanyagok feltara-
sara, nemzedékek folytatélagos munkassagat feltételez6 feladatok
megoldasdra vonatkoznak s amilyeneknek tervei Akadémidnk cél-
kitlizéseiben is meg vannak allapitva.

Ezek ko6zul azonban komoly javaslatként targyalta maris a
I11. osztdly az egyhazi énekek torténetének és egybegy(jtésének,
Perényi Jozseftdl elbterjesztett tervét s varhatjuk, hogy ez mar leg-
kdzelebb a keresztilvitelre jut.

Az Akadémikus munka mélt6 eredményeként jelentem be a
Bibliotheca Corvina, Matyas kiraly budai kényvtara cimén, magyar-
és olasz nyelven megjelent diszmdvet, amely Fraknoi Vilmosnak, a
magyar mvel6dés-, miivészet- s altalaban szellemtdrténet és a poli-
tikai torténet kdrébe vagd nagy terveinek egyikét valdsitotta meg.

Ez a diszm( Matyas budai kdnyvtaranak torténetét, annak
anyagat s az anyag mivészi voltat dolgozza fel s 30, részben szines
mimellékleten be is mutatja.

A Fraknoi-alapitvdnybol kiadott ezt a kdnyvet — Fraknoi
halala miatt — Berzeviczy Albert, Kollanyi Ferenc és Gerevich
Tibor szerkesztette.

Frakn6i ebben a munkaban a Corvina-kényvtar alapitésa
cimén irt fejezetben azt az értékes Uj megallapitast tette, hogy a
kultarai eszményeket, amelyeket Matyas kiraly megvalositott,
atyjatol, Hunyadi Janostél orokolté, aki azokat viszont az 6 trén-
jeldltjétél Aragdniai Alfonz néapolyi kirdlytol vette at.

A konyvtéar torténetének tobbi szakaszat Fogéi Jozsef és Gu-
lyas Pal dolgozta fel. A Corvin-kodevek miivészi disze cimén Hoff-
mann Edith, a Corvina kényvkotésérél Gulyas Pal irt, a kdnyvtar-
katalogust Fogéi Jozsef allitotta, dssze.
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Akadémiank egyéb munkassdgardl az év folyaman megjelent
14 kiadvany tesz tanusdgot, amelyek cimének felolvasasat itt
mell6zém.

Ebben az évben déntdott Akadémiank a torténeti targyu
Fraknoi-nagyjuitalom kiaddsa targydban, amelyet az 1919—27-iki
évkorben megjelent térténelmi munkéak koézul Jablonkay Géabornak
Loyolai szent Ignac élete és munkaja ciml munkéajanak itélt oda.

Jdeien alkalommal pedig Kkitlizi palyazatra a Frakndi-nagy-
jutalmat az 1920— 1928-iki évkorben megjelent szépirodalmi és
széptudomanyi munkak kozil legérdemesebbeknek taldltaknak
jutalmazéasara.

Anyagi tekintetben 6rvendetes eredményt jelent az, hogy gr.
Klebelsberg Kuno6 vallas- és kozoktatasligyi miniszter Gr megértd
kezdésére és primdsunk & Fomagassaganak Akadémidnk iranti
szeretetteljes hozzajaruldsaval erre az évre 10.000 peng6 segélyt
kapott Akadémiank a katholikus vallasalapbol.

Ezért Akadémiank ezen (nnepélyes alkalombdl is halas
koszonetét mond 6 Eminencidjanak és 6 Excellenciajanak.

Es halas kdszonetét mond a Budapesti Székesfévarosi Kozle-
kedési Részvénytarsasagnak azért, hogy ebben az évben is 2000
pengdvel jarult Akadémiank tdmogatasahoz, amelyhez jarult a
Tudoméanyos Tarsulatok és Intézetek Utjan juttatott rendes évi
segély, valamint a foldmivelésiigyi miniszter urndk legnagyobb
halaval fogadott 500 peng6 segélye, amellyel Aujeszky Aladarnak
az allategészség korébe tartozd egyik nagyértékd tanulméanya ki-
adasat tamogatta.

A megjelent munkd&latok kis részét teszik csak annak az
élénk, lelkes szépirodalmi és tudomanyos tevékenységnek, amellyel
Akadémiank tagjai s az Akadémia részér6l nyujtott helyen vendég-
el6adok is a magyar irodalom és tudomany, ma mind tébb kévete-
léssel fellépé céljainak s feladatainak aldoznak.

Fajdalom, ez az év sem kimélte meg Akadémiankat a vesz-
teségektél.

Ennek a veszteségnek meértékét nem rajzolhatom meg s Aka-
démiadnk méas alkalmakkor és helyeken emlékezett meg és fog meg-
emlékezni azokrol, az érdemekrdl, amelyeket szereztek s arrél a
munkdassagrél, amelyet végeztek halottaink, akiknek ez tnnepi alka-
lommal — a legbhensébb fajdalom kifejezésével — csak neveit soro-
lom fel.

Ebben az évben haltak meg Boromissza Tibor igazgatdsagi-,
Breznay Béla, L6rincz Gyula, Barsony Istvan, Magyary Géza és
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Rejt6 Sandor rendes tagok, akikben nemes és lelkes érzés(i tagokat,
részben kiemelkedd tudésokat, részben a magyar nyelvnek s a ter-
mészet s magyar népélet rajzolasanak mivészét vesztettiik el.

A veszteségekkel szemben Akadémidnk nagyszdmu taggal
névekedett; mert Akadémiank szikségesnek latta az egyes oszta-
lyoknak taglétszdméat egyenl6vé tenni s ezzel emelni.

Akadémiank megvalasztotta a hittudomany-bdlcseleti osz-
talyba, tiszteleti tagnak:

Serédi Jusztiniant, Magyarorszag bibornok-hercegprimasat,
az egyhézjog tudomanyanak alkotd nagymesterét;

a torténelem-, jog- és allamtudomanyok osztalyaba rendes
tagnak :

Divéky Adorjan térténészt;

Szandtner P&l szegedi egyetemi tanart, a politika tudomanya-
nak mdavelgjét;

Meszlényi Zoltan érseki titkart, szentszéki jegyz6t, egyhaz-
jogaszit;

a nyelvtudomanyi- és szépirodalmi osztalyba rendes tagnak:

Tordai Anyos ciszterci aldozépapot, gimnéaziumi igazgatot,
irot, irodalomtorténészt, kritikust;

Mécs Laszl6 prémontrei kanonok, plébénost, lirai kolt6t s

a mennyiségtan-, természettudoményi osztalyba tiszteleti
tagnak:

Hutyra Ferencet, Akadémiank rendes tagjéat;

rendes tagnak:

Rigler Gusztdv egyetemi tanart, a kozegészseégtan mivel§jét;

Weszelszky Gyulat, a budapesti tudomanyegyetemi radiol6-
giai intézetnek igazgatdjat, radiolégust;

Kadics Ottokar orszagos fdégeologus, egyetemi magantanart,
a magyar barlangkutatdstan megalapitdjat;

Skrop Ferenc orvos, egyetemi tanarsegédet, biochemikust és
bakteoroldgust.

Az lgazgatotandcsot Akadémidnk kiegészitette: Serédi Jusz-
tinian, Hutyra Ferenc tiszteleti- és Wolkenberg Alajos rendes taggal.

Uj tagjainkkal megerésédve dolgozunk mind tébbnek és na-
gyobbaknak elérésére.

Ebben a munkaban vezet a bevezetésben emlitett katholikus
magyar szellem, amely itt orszagot formalt, nemzetet nevelt, szente-
ket adott a magyaroknak; Hunyadiban s mellette Kapisztranban
magyar erével védette meg az egész kereszténységet; Mohéacsnal a
sajat vérlikkel ,ledntott” fépapokban, Branyiszkénal a Guyon ujon-
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cait lelkesit6 piarista Erd6siben s az utols6 forradalmakkal szem-
ben is vértan( és vértanusagra kész papokban, templomait s szerze-
teseit s apacait védd hivekben ragyogott fel; mely a magyar mvel6-
désnek — az allami er6vel létesitetteken kivil — leghatalmasabb
kdzpontjait teremtette meg a jelenlegi Bpesti Kir. Magyar Tudo-
manyegyetemben, a Magyar Nemzeti Mlzeumban, a Magyar Tudo-

manyos Akadémiaban s amely minket is vezet mind tébbre, mind
magasabbra.



1.
SZENT BENEDEK ES A SZERZETESI ELETESZMENY.

Strommer Viktorin rendes tagtol.

El6adasom cime, amint méltéztatnak latni, az ,e“ betliknek
egyhangl zuhataga. Val6sagos merénylet az eufonia ellen. S én, bar
egyfel6l teljes mértékben tudatdban vagyok ennek s bar masfeldl
egy cseppet sem szimpatizdlok a merényletekkel, még sem tudtam
elkeriilni felolvasdsom cimének azt a megfogalmazasat, amely e
sorok élén az olvas6 szemébe mered. Azt a gondolatot ugyanis, ame-
lyet az aldbbiakban kifejteni és tisztdzni dhajtanék, ez a fogalmazas
fejezi ki a legjobban.

A Szent Istvan Akadémia ebben az Unnepi Glésben a mi szent
atyanknak, Szent Benedeknek, illetéleg az 6 immaron 1400 éves
térvénykonyvének, a Szent Regulanak is kivadn A&ldozni. A jovd
évben 1400 esztendeje lesz annak, hogy nursiai Szent Benedek
Monte Casindn rendjének torvénykonyvét, a Szent Regulat, megirta
s altala els6sorban a bencés rendet, de a nyugati egyhézban a szer-
zetes életet altaldban is megalapitotta. Akadémiank m. t. vezet6-
sége, ismerve Szent Benedek regulajanak vallaserkdlcsi, hitéleti, de
ezeken tal is felmérhetetlen kultdr- és vilagtorténelmi jelentéségét,
Gugy gondolta, hogy ez a regula-centendrium nemcsak a bencés
rendnek, Szent Benedek fiainak és leanyainak tnnepe, hanem ebbe
bele kell kapcsolédnia minden kultirembernek és minden kultar-
intézménynek, ezek kézil fokozott mértékben is azoknak, amelyek,
mint Akadémiank is, a katholikus életk6zdsség talajabol néttek ki
s innét kapjak legértékesebb inditasaikat, a legfélemel6bb inspira-
ciokat kultirmunkajuk eredményes folytatasahoz.

Amikor e percekben ennek az elgondolasnak folyamanyaként
az Unnepi oltar korll egybegydltiink, nekem jutott az a kitlintet6
feladat, hogy az aldozati oltar tizét rakjam s tiszta langjat felszit-
sam. Anyag volna hozza béviben. Hiszen Szent Benedek rendjének
1400 éves torténete s most mar tébb mint 900 esztendds élete ebben
a hazdban 6zonével szolgaltat felemeld, soha el nem mosédé jelen-
t6ségl eseményeket és életnyilvanulasokat az egyhéazi és a nemzeti
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élet szinterérél, a tudomany, az irodalom, az als6bbrendl és a
magas kultdra teriletérél, amelyek mind mélt6 targyai lehetnének
ebben az 6rdban a sz6 nemes értelmében vett innepi megemIlékezés-
nek. Mint bencés, plane mint magyar bencés kedvem szerint, biiszke,
szent orommel duskéalhatnék rendiinknek, ennek az 1400 eszten-
dére visszatekintd s ma is életerds intézmények nagy és halhatatlan
emlékeiben. De nem teszem. Széntszandékkal elzdrk6zom minden-
tél, ami a multbél felém szallva a toliam hegyére kivankozik. Elzar-
kézom pedig azért, mert nem vagyok historikus s mert azt, ami
ebb6l a szempontbdl a mai magyar kultirember érdekl6désére jog-
gal szamot tarthat, nadlamnal hivatottabb tollak fogjak megirni abban
az Emlékkdnyvben, amely mint a Pannonhalmi Szemle jubilaris
szdma két honap mulva a nagy nyilvdnossagé lesz. A nagy mult ese-
ményeinek felelevenitése helyett a magam részér6l inkdbb azt a
lelket, még jobban megkozelitve a dolgot, azt az élettipust akarom
megrajzolni, amelyben Szent Benedek elgondolasa szerint az 6 szer-
zeteseinek életidealja kifejez6dik s amely a dolog természete sze-
rint hordozo6ja és Isten kegyelme mellett létesitéje mindannak, ami
nagyot és aldasosat ez a rend 1400 éves életében alkotott s ami jelzi
és megszabja jov6 életének Utirdnyat és munkassaganak termé-
szetét is.

A szerzetes élet gydkerei az evangéliumba nyulnak vissza. Az
0. n. evangéliumi tanacsok teszik minden szerzetesrend alapjat és
Iényegét. Ezek nélkul lehetnek vallasos tarsuldsok, hitbuzgalmi ala-
kulatok, allandésult vagy csak ad hoc létrejott alkalmi egyesiilések,
de ha az evangéliumi tanacsok koziul csak egy is hidanyzik, nincs
és nem is lehet szerzetes élet. Az Ur Jézus ezeket az evangéliumi
tanacsokat nem mondotta ki kotelez6leg sem egyesekre, sem cso-
portokra, legkevésbbé az egész egyhdazra, hiszen épen azért tana-
csok. De ha valakit megkap a Lélek s az 6 sugallatdira megkivénja
azokat a gyonyorl cstcsokat, amelyeket a Krisztuskdvetés kiralyi
Utjan ezek a tanacsok jelentenek, annak az engedelmesség, az 6ro-
kds tisztasdg s a szent szegénység harmas kotelékével kell magat a
Mesterhez, az ég felé tarté ezen meredek Ut isteni kalauzdhoz
kotnie. E nélkul — ismétlem — nincs szerzetes élet.

Vilagos, hogy ezek az evangéliumitanacsok kdzvetlenil a Krisz-
tus utdni idékben is megihlették a lelkeket és kezdet 6ta sokan vol-
tak, akik e tandcsok kovetésével torekedtek magasabb tokéletes-
ségre, anélkil azonban, hogy ezek a lelkek szdvetségbe, valamiféle
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szervezett tdrsasdgga tomorultek volna. Ezek tehat még nem igazé-
ban szerzetesek. A remeték sem azok. A remeték olyan emberek a
kereszténység els6 szazadaiban, akik, hogy a lelkliket megmentsék,
elhagyjak a vilagot, a pusztdba vonulnak s ott nekiink szinte elkép-
zelhetetlen lemondéasban, allandé bojtolésben és imadsagban, teljes
maganyban, remetetarsaiktdl is elkulénitve egyedil Istennek és a
lelkiknek élnek. Az a sokat emlegetett Weltflucht viszi ki 6ket a
maganyba. A kor szelleméb6l folyd egyéb okok mellett a lehanyatld
pogany vilag erkolcsi romlottsdga s az uldozések okozta veszedel-
mek népesitik be velik a sivatagokat.

Az Ulddzés aztan lassan elil, hiszen a pusztitd fergetegnek is
vége szakad. A lelkek sovargdsa a magasabb tokéletesség utan s a
sajat maguk féltése a vilagi életben tovabbra is érvényesil és mert
a valtozott viszonyok mellett ez a vagy a pusztaba valé formaélis
menekilés nélkil is teljesedésbe mehet, lassacskan megkezddédik a
megszervezett szerzetesi élet. EI6szor a keleti, de csakhamar a nyu-
gati egyhazban is. Az 6todik szazadfordulé koéril ez mar teljesen
befogadott életméd. Nursiai Szent Benedek is, akit a leikéért vald
szorgoskodas a romlott ROmabol el6sz6r remeteséghe visz — tehat
ez a Weltflucht nala is szerepel — szintén erre a tarsas szerzetes
életre adja magat, s6t reguldjaval és rendjével 6 lesz ennek a nyu-
gati egyhazban az igazi megszervezdje.

S itt most egy kérdés tolakszik az elGtérbe. Egy kérdés,
amelyre nekiink, akik tanulmanyainkbdl s a valo életbdl a szerzetes
élet forméainak olyan valtozatos sokféleségét ismerjiuk, felel-
nink Kkell.

A szerzetes élet mivolta, lényege, mint méar fentebb hangsu-
lyoztam, minden rendben, minden korban s a legkulénfélébb viszo-
nyok és korilmények kozott is szikségképen ugyanaz, t. i. a hdrom
evangéliumi tanacs. Mi az oka annak, hogy mégis annyiféle szerzet
van s hogy a kuldnféle szerzetek nemcsak ruhézatukban és kilsé
életmddjukban kilonb6znek, hanem mads és mas bennik a lélek is>

Profanizadlasa volna egy nagy és szent gondolatnak, ha valaki
azt hinné, hogy ez egyszeriien a szerzetes életre valo atvitele annak,
amit az élet mas viszonylataiban nap mint nap tapasztalunk: az
ember a valtozatossag utani vagybol, feltlinési viszketegh6l s hogy
6 is griindoljon, alapit valamit, ami még nincs. A rendalapiték szent-
életli emberek s késébb rendszerint kanonizalt szentek voltak, akik
lelkének idegen volt az ilyen hivsdgos gondolkodas. Egészen mas
és mélyen fekv6 oka van e jelenségnek. A Krisztus kereszténysége
egy és ugyanaz minden id6k, minden embere szamara és mégis,
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mennyire maskép és maskép verddik ki azokon, akik azt komolyan
és tartalék nélkul atélik!

Az egység mellett milyen bamulatos valtozatossadg! Isten
egyetlen rézsakertjében milyen bamulatos a szinpompa s ezeknek a
rézsaknak milyen csodasan valtozatos az illata! Hogy targyunknal
maradjak: Ma&s Szent Benedeknek, mas Assisi szentjének s ismét
mas Loyola Szent Ignacnak az arculatja, mas a szemik ragyogasa,
az energiak munkéabaallasa. Nos, a kulénb6z8 szerzetekben min-
denekel6tt az alapitoknak ez a differencialodott lelkisége kivan
megrdégz6dni, hogy megtermékenyitse s hasonlé forméara kialakitsa
évszazadok, talan évezredek mulva is azokat, akik pont ennek a lel-
kiségnek hdarjaira rezonalnak. igy gondoskodik Isten 6véirdl s lelki
strukturdjukat épségben hagyva, majdnem azt mondandm: tiszte-
lettel respektalva igy vonzza 6ket. E mellett nem szabad figyelmen
kivul hagyni, hogy a szerzetes rendekkel a Gondviselés korok és tar-
sadalmak konkrét sziikségleteit is ki akarja elégiteni s egy adott
torténelmi helyzet taldn halélos betegségét kivanja orvosolni. Az 6to-
dik szazad végén s a hatodik elején egy 6sszeomlo vildg romjai felett
Gj vilag, 0j tarsadalmak keletkeznek, a talfinomult, de romlott
romai nép helyébe nyers, szinte félvad népek jonnek. Ekkor kildi
Isten nursiai Szent Benedeket, hogy épségben megdrzott romai lel-
kének jogi érzékével, a kegyelem hatasa alatt a természetfolottiség
jegyében mozgd szervezd képességével megtéritse, megszervezze és
civilizalja ezeket a népeket. Szent Benedek rendjének ez volt a spe-
ciadlis vilagtérténelmi kildetése. Kés6bb, szdzadok mulva, kils6sé-
gekben meril el s anyagiakba akar fulladni a keresztény térsada-
lom s forr, lazong és inog minden, amit el6bb megingathatatlannak
gondoltak. Megvéniilt a vilag s veszni készil. Ekkor tamasztja Isten
Assisi Szent Ferencet, a szent szegénység szerelmesét, akinek sza-
bad, Ude, bens@séges lelke Ujra kihozza a fiatalsag igéz6 pompajat,
a madardalos, virdgillatos tavaszt. Ismét szdzadok mulva, mintha
megrendilne a kereszténység fundamentuma s féIni lehet, hogy a
rengés felborit s elpusztit mindeneket. A reformaci6 Gj s rettenetes
bajokat tar fel s valsadg elé viszi az egész kereszténységet. Ekkor
Iépnek fel a jezsuitak.

Nem szabad azt gondolni, hogy az ilyen kiildetés egy korszak-
nak, egy adott torténelmi helyzetnek szdél csupédn s az a rend, amely
épen ehhez a vilagtorténelmi helyzethez és beteg korszakhoz kapott
misszidt, dolga végeztével elveszti létjogosultsagat, tehat felszamol
s letlinik a torténelem szinpadardl. A szerzetes rendek Isten gon-
dolatainak kivirdgzéasai, Isten foldi orszdga fokozatos kialakulasé-
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nak sticioi, azzal a rendeltetéssel, hogy amig Istennek (gy tetszik,
képviseljék és szolgaljdk azt az isteni gondolatot, amely végett a
josagos Gondviselés létre hivta 6ket. Tehat nem lomtarba valo, elko-
pott értékek. A legtébbnél ugy all a dolog, hogy vele és altala olyan
energiaforrads nyilik meg, amelyre mindig szikség van; olyan er6k
kapcsolédnak az élet eleven arjaba, amelyeket onnét kikapcsolni
és sutba dobni, legalabb is akkora kockéazat, amelyért véges ember
nem vallalhatja a felel6sséget. Szent Benedek épit6 erejére, szelid,
de mindig 6ntudatos organizald és civilizdl6 munkdassagéara, komoly,
de az atyai sziv szeretetét6l mitigalt fegyelmezd hatadsara, Assisi
Szent Ferencnek meleg, bensdséges lelkére s a jezsuitaknak a ka-
tholikus igazsagért val6 bator kialldsara mindig sziksége lesz a
vilagnak.

Senki félre ne értsen: én itt hdrom szerzetes rendet emlege-
tek, hogy a rajuk val6 utalassal gondolatomat illusztraljam. Ez
azonban nem azt jelenti, hogy amit mondtam, csak rajuk vonatko-
zik. Egy kis moédositassal, all ez korulbeltl valamennyire.

Most mar, az el6ézményeket jol szemiigyre véve, felvetédik a
kérdés: Szent Benedek rendje a hasonlo alakulasok sordban ming
kildonleges, talan csak neki sajatos helyet foglal el? Nem arr6l van
most sz6, mi az a vilagtorténelmi szerep, amelyre ez a rend elhiva-
tott, erre mar rdmutattam. Most azt keresem, a kuldonféle szerzetes
élettipusok kodzott mi a sajatlagosan benedeki élettipus. Mas széval:
miben latja Szent Benedek a szerzetesi élet eszményét?

Amikor erre a kérdésre valaszolni akarok, forrdsom mind-
0ssze a regula és a bencés hagyomany, Ugy, amint ez utébbi a regula
életbeléptetésével kardltve mér a szent alapitd életében kialakulni
kezdett. Ebben a kett6ben fejez6dik ki szdmunkra Szent Benedek
elgondolasa, amely a felvetett kérdés elbiralasanal egyedil lehet
iranyado6. A rend immaron 1400 esztendeje ebbdl a kettébdl él s ha
reformra szorul, ebbél a kett6b6l nyer megujhodast.

Mit is akart hat Szent Benedek, mikor rendjét megalapitotta?

0 maga nyiltan, félreérthetetlentl nyilatkozik. Szerzete legyen:
dominici schola servitii.1 Az Ur szolgalatanak iskolaja. Ebbe az is-
koldba hivja mindazokat, akik egészen és visszavonhatatlanul az
Isten szolgalatara szentelik magukat. A vildgban sok minden elvon-
hatja ett6l az embert. A kisért6 ezer formaban leselkedik red, hogy
az ilyen magasabbrendi toérekvésnek a nyakat szegje, s6t, hacsak
lehet, a lIélek Udvdziilését is meghilsitsa. JO tehat a claustrum, a ko
lostor, mert ez a lélek szd&mara vér, ahova sok mindennek, ami vesze-

1 Regula, Prologus.
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eleimet jelenthetne, nincs bebocsatasa. Az ide vonult Iélek védelmére
sdncokat épit, bastydkat emel. A vildggal vald szakitas, a klauzura,
az imadsag, a sok onmegtagadas, a hallgatagsag, féleg pedig az
ember bels6é és kils6é vilagat athato, izig-vérig 6szinte és mélységes
aldzatossag s a minden legkisebb életnyilvanulast is szabalyozé
fegyelem szolgal a lélek védelmére s magasabb térekvéseinek biz-
tositasara, elGsegitésére és tAmogatasara. Ennél a fegyelemnél, ille-
téleg fegyelmezésnél jol meg kell figyelni a nyomaban tadmadt
benediktinus engedelmességnek egészen sajatos karakterét. Szent
Benedek a roémai nép volt, el6kel6 patricius csalad ivadéka. A vérébe
idegz6dott nemzetének és nemzetségének sok katonas vondsa; regu-
l4jdnak részleteiben nem egyszer ezekre a katonai vonésokra lehet
rdismerni. De a szervezet, amelyet rendjének adott s a fegyelem,
amelyet ebben a rendben elgondolt, életbe Iéptetett és megkivant,
még sem katonai. Az Gskereszténység csaladi életét 6hajtotta szer-
zetében megrogziteni és &llandésitani. Kolostora szerzetes csalad,
amelynek élén — ami modem nyelviinkén sz6lva — nem generalis
all, hanem abbas, a szerzetes csalad atyja, aki szeretettel, ha kell
szigorral, de mindig és minden korilmények kozott atyai szivvel
és atyai felel6sséggel kormanyozza a maga csalddjat, a csalad tag-
jai pedig az atyanak kijaro tisztelettel és szeretettel fogadjak az
apat intézkedéseit. A benediktinus engedelmesség nem katonai enge-
delmesség, hanem filialis obedientia, vagyis olyan, amilyennel a
gyermekek tartoznak édesatyjuknak. Ez annyira benedeki vonas,
hogy enélkiil nincs bencés lelkiletem, nincs benedeki életem.

A vilagtol igy visszavonulva, sok-sok aszketikus eszkdz és gya-
korlat altal megedzve, szeretd§ atyai kézt6l korméanyozva, gyermeki
szeretetb8l engedelmeskedve éli Szent Benedek elgondoldsa szerint
a bencés szerzetes a maga csendes, zajtalan életét, de korantsem puha,
gondtalan semmittevésben, hanem az éjtszakat is nappalla tevd
komoly elfoglaltsagban. Abban a dominici schola servitiiben ugyan-
csak probara teszik az embert. A pihenésre és fellidulésre okvetle-
nil szikséges idén kivil minden perc a komoly és lelkiismeretes
kotelességteljesitésé. Két dolog kozott oszlik meg az id6: az egyik
a tulajdonképeni istentisztelet, az imadsag (breviarium!), a litur-
gia, a masik a szoros értelemben vett munka. Innét a hires bencés
jelsz6: ora et labora, imadkozzal és dolgozzal, mert enélkil nem
volt és nem lehet bencés élet. Az els6 és alapvet6 az istentiszteleti
rész, a liturgia vagy mint Szent Benedek magéat kifejezi, az opus
Dei. Ezen épul fel minden. Operi Dei nil praeponatur.1Ennek nem

1 Regula, cap. 43.
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enged semmit sem eléje tenni. Aki a léleknek, plane a szerzetes
léleknek Istenre val6é rautaltsagat és a benne vald életet megérti
vagy legalabb megérzi, természetesnek fogja ezt talalni. Ezen alap-
szik Szent Benedek rendjének a katholikus egyhaz liturgiajaval valo
Osi és soha meg nem sziintethet§ bensdséges kapcsolata. Amig ben-
cés lesz a foldén, mindig hallani fogja s Isten akarhova tegye, min-
deniivé magdaval viszi szent atyank parancsat: operi Dei nil praepo-
natur. Isten szolgalatanak semmit sem szabad eléje tenni.

A benedeki életprogramm maéasodik pontja a munka, amit a
kozfelfogds és az egyetemes nyelvhasznalat akar szellemi, akar fizi-
kai munkanak tart. Ez a munka azonban a bencés kolostorokban
egészen jellegzetes valami. A rendeknek altalaban meghatarozott
munkakdrik szokott lenni. A piaristdk rendeltetése a nevelés és
oktatads, az irgalmas rendiieké a betegapolas, a dominikdnusoké az
igehirdetés és igy tovabb. Nekiink bencéseknek nincs ilyen, alapi-
tonktol megszabott munkateriink. A bencés szerzetes odamegy s azt
csinalja, ahova a torvényes fels6bbség rendeli s azt a munkat végzi,
amit kolostoranak eldljarosdga kotelességévé tesz. Ha azt kivanjak
t6le, hogy erd6t irtson, mocsarakat lecsapoljon, utakat csinaljon,
hidakat épitsen, szantson-vessen avagy ipart (izzon, megteszi s a rend
kozel masfél évezredes torténete folyamdan szdmtalanszor meg is
tette, épen agy, mint ahogyan téritett, prédikalt, gyontatott, lelkeket
gondozott, nevelt és oktatott a legalsébb fokl iskolaktol fel az egye-
temi katedrdig vagy az irdasztala folé gornyedve kédexeket masolt,
értekezéseket és munkakat irt, el6adasokat tartott vagy esetleg mint
mivész dolgozott, ha az engedelmesség ezt kivanta téle. Senkit meg
ne tévesszen, hogy manapsadg a bencések nagy részét, a magyar
benedektinusokat is, az iskoldban latja elfoglalva. Ezeknek a bencé-
seknek, koztik a magyaroknak is, jelenleg ez a torvényes felsdbb-
ségt6l megszabott munkakorik. Orommel végezzik, mert Ggy érez-
zik, hogy azok kozil a feladatok kozil, amelyeket ez a modern
vilag r6 reank, épen az ifjusdg nevelése és oktatdsa nagyszerlien
belepasszol rendi tradicionkba. Ezt a munkat mar maga a szent
rendalapitd, Szent Benedek is végezte, mar 6 is nevelt és oktatott.
Szent Piacid és Szent Maurus ilyen, nevelésre hozza adott el6kel6
ifjak voltak, akikkel személyesen 6§ maga foglalkozott. Ezen a nyo-
mon elindulva a rend mindenitt, ahol letelepedett, a kolostor mel-
lett kolostori iskolat is nyitott s a rendtagok egy része kezdet 6ta
ennek a szellemi feladatnak élt. Ennek a munkénak koszdnheté a
népvandorlas zivataros szazadaiban az antik vilag szellemi értékei-
nek megmentése s a kialakuléd aj vilag szamaéara valé atmentése,
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ennek koszonhet§ Eurdpa civilizaciéja. De azért hangstlyoznom
kell, hogy jol megértsenek benniinket: a mi rendiinknek nincs rendi
szabalyainkban eleve meghatdrozott munkatere; ellenben bencés
feladat és szorosan benediktinus kotelesség lelkiismeretesen, a
télink telhetd legnagyobb készséggel és odaadéssal belefekiidni
abba a munkaba, amelynek elvégzését térvényes fels6bbségiink meg-
kivanja. Benedictinus ad omnia paratus, tartja egy régi mondas.
A jo bencésnek készséggel kell vallalnia minden munkat, amelyre
apatja kildi. A rendi el6ljarok dolga a munkakort, mindeneket bél-
csen mérlegelve, kijeldlni, a mi kotelességiink pedig benedeki lélek-
kel engedelmeskedni s a rank bizott feladatot lelkiismeretesen elvé-
gezni, ut in omnibus glorificetur Deus,1 mert Szent Benedek az
egész szerzetes életet erre allitja be. Minden iméadsagunkkal és 6n-
megtagadasunkkal, minden kicsi és nagy munkankkal Isten dics6-
ségét kell szolgalnunk. Ezt a célkit(izést, az egész életnek erre a célra
valé rendelését mint jelsz6t 6 hangoztatja elészér a rendalapitok
kozil. A térténelem tanusagtétele szerint ez a rendszer eleddig pom-
péasan bevalt s az egyhdazra és a tarsadalomra szdmtalan aldas fakadt
beléle. Aki mélyebben belelat a dolgokba, kénnyen megtalalja az
eredményeknek — Isten kegyelmét mint legf6bb tényez6t sohasem
feledve ki a szamitasbdl — lélektani magyarazatat. Engedtessék meg
nekem, hogy nyiltan és batran beszéljek, hiszen nem a magam
portréjat festem, hanem a benedeki életidealt iparkodom bemutatni.
Ahhoz a képhez, amelyet a fentiekben a bencés lélekrél rajzol-
tam, még hozza kell adnom néhany ecsetvonast, hogy teljes és befe-
jezett legyen, ha nem is a kép, hat legaldbb az én iparkodasom.
Ha valaki a vilagtol elvonulva, mindenrél lemondva, mindent
elhagyva s az alsébb rend( vagyakat porazra fogva, bizalmas csaladi
kdrben, szeretetteljes atyai vezetés mellett Isten szolgalataban és az
0 dics6ségére végzett munkaban télti napjait, abban egész termé-
szetszerlileg gyermekded lelk(iét alakul ki s marad ébren. Ennek a
gyermekded léleknek pedig velejaréja a béke, amelyet Szent Bene-
dek nem gy6z 6véinek a lelk{ikre kotni. A békével meg kart karba
Oltve jar az 6rom és derld. A gyermek nyugodtan, békésen, bizodal-
mas szivvel és derlis szemmel néz bele a vildgha. A benediktinus
léleknek ez a béke és 6rom, a Szent Pal pax et gaudium in Spiritu
Sancto2 a legboldogitébb és talan a legvonzobb kiviragzasa. Olyan,
mint a virdgdiszben pompazé orgonabokor, vagy talan még inkabb,
mint az erdék csendjében megh(zddd, csapatosan él6 gydngyvirag.

1 Regula, cap. 57.
2 Rom. 14, 17.
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Szép, illatos, kivanatos. Haodit, mert nem leigazni, hanem inkéabb
adni akar. Bonum est diffusivum sui. A jonak az a természete, hogy
kiomlessze, kiarassza magat és kozolje magat massal is. Szent Be-
nedek valddi gyermekeinek draga atyai 6rokségképen ez a héke és
szelid érom van a tarsolyukban, életiiknek ez a sava-boldogsaga,
lemondasuknak, imadsaguknak, munkéjuknak ez a kisér6 zenéje
és mindeneket megbékéltetd muzsikaja. Es kiltkozik belSlik min-
den lépten-nyomon. Az ilyen lélek nem tépel6dik feleslegesen, nem
viaskodik szlintelen, hanem atyja kezét fogva békés d6romben imad-
kozik és dolgozik. Innét van, hogy a mi rendiink szelleme nem sze-
reti a negativumokat. Az 6romnek és a békének a pozitivum az élet-
eleme. Ezért a rend pozitiv irdnya, a hivatadsos polémia helyett a
csendesen alkotd és épité munka. Innét, Szent Benedek finom, gyon-
géd, szeretetteljes egyéniségébdl, szerzetének csaladias szervezetébdl
és berendezésébdl, a rend pozitiv iranyabol, a béke és 6rom diadal-
mas fellilkerekedésébdl a bencés lélek melegsége, nyiltsaga és ter-
mészetes kozvetlensége, amelyet méar annyian megfigyeltek, akik-
nek benediktinusokkal akadt dolguk. A zsenialis Langbehn tanusaga
szerintl ennek a léleknek kiszamithatatlan misszidja lehet a mai
vilagnézeti zavarokban is.

ime, ez az az életidedl, amelyet Szent Benedek szerzeteseinek
szeme elé allit s amelyre térekedni, amelyet egyre jobban megkoze-
liteni nekink bencéseknek élethivatasunk.

Legyen szabad ezek utan roviden rdmutatnom egy tévedésre,
amely a mi rendink karakterének vizsgalatanal a legnagyobb tehet-
séget is megkdrnyékezheti.

Az Gjkor egyik legnagyobb szellemének, Newman kardinalis-
nak egyik kdényvét2 olvasva, igen tetszet6s formaban és nagyon
meggy6z6 el6adasban azt latja az ember, hogy az a harom rend,
amelyekrdl ott sz6 esik, t. i. a bencések, a dominikanusok és a
jezsuitdk az egyhaz folyton fejl6dd életében egy-egv fontos korszak-
nak felelnek meg. Szent Benedek rendje az egyhaz ifju korabdl valo,
tele kdltészettel, katholikus termékeny fantaziaval s az épen a hiva-
tasa, hogy intézményesen képviselje a Krisztus egyhazanak &érokide
ifjusdgat. Szent Domonkos rendjében az érett ész és értelem jut dia-
dalra, az 6 szerzetesei a kozépkor egyhazi tudomanyossaganak kép-
visel6i, mig ellenben a jezsuitak, a modern kor minden tudasaval
felvértezve a praktikus élet, a tettek emberei. Bocsénat merészsé-
gemért, de megvallom, nem szeretem a talsdgosan sikerilt skatulya-

1 Benedikt Momme Nissen: Der Reinbrandtdeutsche. 181. I
2 Newman—Hans Schwarz: Der heilige Benedikt. 1926.

A Szent Istvan Akadémia Ertesit6je. 2
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zasokat, mert azt tartom és latom, hogy az ilyen megallapitasokban
a szerz6 minden jéakarata és éleslatdsa mellett sem érvényesil néha
valami, ami kell6 figyelemre méltatva, taldn kevésbbé sikerultté
tenné a csoportositast. De ez mellékes. En csak hangstlyozni kiva-
nom, hogy Newman kardinalis az 6 nagy és nemes leikéhez méltdan
a legnagyobb megértéssel és méltanylassal sz6l az emlitett harom
szerzetes alakulatrdl s ahhoz a dicsérethez és magasztald elismerés-
hez, amellyel a dominikanusokat és a jezsuitdkat illeti, ha igényte-
len szavam nyomna valamit a latban, szivvel-l1élekkel csatlakozom.
Amit pedig rélunk mond, mint bencés a legnagyobb halaval és 6rém-
mel olvasom. De azt hiszem, hogy a bencés rend természetét, sajatos
karakterét még az 6 éles szeme sem latja jol. Sz6 sincs réla, van
Szent Benedek alkotdsaban sok poézis, a fantaziat foglalkoztatd
sok (de, fiatalos vonds — legyen szabad csak a liturgidra utalnom
— azt a Newmantél hangoztatott hivatast, hogy t. i. rendiink az
egyhéaz ude fiatalsdganak legyen intézményes reprezentdnsa, isme-
rem és vallom, de azért nemcsak gy mellékesen, egyik-méasik rend-
tagnak vagy kolostornak az id6k folyamén véllalt szerepe kdvetkez-
tében, hanem egészen a szervezetbdl foly6lag van sok tettrekészség
és ennek eredményekép van sok aktivitas is; és van sok-sok koze
a rendnek, megint csak nem a rendi szervezettél fiiggetlentl, hanem
ezzel a legbens6ébb kapcsolatban, a tudoméanyhoz, nevezetesen a
kozépkori egyhéazi tudoményossadghoz is. A dolog elvi megvilagita-
sara csak emlékeztetek arra, amit fentebb a bencés munkarol és
kotelességteljesitésr6l mondottam. A valo életbél vett torténelmi
tények pedig a kérdés gyakorlati oldalat mutatjak be. Tény, hogy
Eurdpa megtéritése és civilizalasa Isten utdn els6sorban bencés-
munka eredménye. Kell ennél nagyobb aktivitds? Es a tudomany?
Nyilvanval6: a dominikdnusoknak 616k biszkeségik, hogy ovék
Aquin6i Szent Tamés, az egyhazi tudomanyossadgnak ez a zsenialis
és talan minden idékre legnagyobb képvisel§je. De valamirél meg
ne feledkezziink! Szent Tamas langelme, olyan, amilyen ezek gyér
soraban is parjat ritkitja. Talan egészen egyedil all. De mint Dyroff
mondja,1 Szent Taméas zsenijének a rendszerépités a sajatos teri-
lete, mig ellenben a bencés Szent Anzelm ugyanazon szerz§ szerint
a kozépkornak talan legeredetibb gondolkozo6ja. A torténelmi egy-

1 Adolf Dyroff: Der ontologische Gottesbeweis. 85. 1 Megjelent a Probleme
der Gotteserkenntnis c. értekezés-gy(ijteményben, amely viszont a Verdffent-
lichungen des katholischen Institutes fir Philosophie Albertus Magnus-Akade-
mie zu Koéln nevl gy(jteményes vallalat Il. kotetének 3. flizete. Minster in
Westfalen, 1928.
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masutant tekintve, Szent Anzelm nélkil nincs skolasztika és a
viragz6 bencés iskolak nélkiil nincs Szent Anzelm. Ugy gondolom,
ezek is olyan szempontok, amelyeket a kép teljessége kedvéért
figyelminkre kell méltatnunk.

Az a bencés lélek, amelyet el6addsomban bemutatni és az id6
révidsége mellett is megismertetni kivantam, mint tébbszor emlitve
volt, téritette meg Eurd6pat s megteremtette ennek civilizaciojat.
Mint ilyen, térit6 és polgarosité munkajaban eljut hazankba is.
A clunii reformban megifjodva és 0j erére kapva jon el hozzank s
egy-kettére izig-vérig magyarra valik. A magyar nemzet megtérité-
sében Ové az oroszlanrész. Szenteket adott az égnek a maga sorai-
b6l és neveltjeib6l egyarant. S a térités mellett, ami ezzel a dolog
természete szerint minden idében vele jart és velejar, végezte
néplink mdivelédésének nagy munkajat is. Része volt a magyar
kereszténység megteremtése mellett a magyar kirdlysdg megalapi-
tasaban is. Allami életink berendezésében is megtalalni a bencés
hatds és befolyas félreismerhetetlen nyomait. Mas érdemei mellett
kilénds nyomatékkai hangoztatjuk, mert még nem ment at eléggé
a koztudatba, hogy az itt m(ikod6é bencések, els6sorban Szent Gel-
lért, Szent Benedek rendjének hagyomanyos Maria-tiszteletét a ma-
gyar nép leikébe is beleplantaltak, ott meggyodkereztették és nagyra-
novelték. A magyar nemzet kdzismert s annyira a szivinkhéz nétt
Maria-kultusza tehéat bencés 6rokség. Igy lett orszagunk Regnum
Marianum, Maria orszaga.l

Sok munkajuk folytan sok elismeréshen, kivaltsaghan és b6sé-
ges adomanyokban is lett részik a magyar benedektinusoknak.
Kiralyaink, legf6képen Szent Istvan és méas tehetds magyarok egyre-
masra alapitjAk a bencés apatsdgokat. Lassan-lassan 83-ra rig a
magyar bencés kolostorok szama. Iskolaik szépen dolgoznak, mi-
kincseik, kényvtaraik 6rvendetesen gyarapodnak, a rend tagjai iro-
dalmilag is elismerésreméltd6 médon munkalkodnak. Aztan szomo-
rabb id6k kdvetkeznek a hazara, de a magyar bencés rendre is. Mert
érdekes megfigyelni, hogy ennek a rendnek a sorsa mennyire dssze-
forrt ndlunk a haza sorsaval. Egyltt emelkedink, egyutt orulink,
egyitt sirunk és gyaszolunk ... A tdérok hodoltsag romlasba donti
az orszagot, de a hazai bencés rendet is. A 83 apatsaghdl 6t maradt
meg, a tobbinek jéforman csak a neve maradt fenn s eltérélt, meg

1 Dr. Szunyogh X. Ferenc: A boldogsagos Szent Sziiz tisztelete a bencé-
seknél. Pannonhalmi Szemle, IIl. évfoly. 4. sz. 302. 1

o
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semmisilt apatsadgaink cimeit kitiintetésként érdemesebb vilagi pap-
jaink viselik. Természetesen gyljteményeink, konyvtaraink is ve-
szendébe mennek. Pannonhalméanak pl. egészen eldlr6l kell kez-
denie a dolgot, hogy id6k multaval a Il. Jozsef alatt bekdvetkezett
feloszlatdskor megint mindenébdl kifosszak. Mostani, tébb mint
200.000 kotetes hires konyvtarat a visszadllitas oOta, tehat 1802. ota
szerezte. Az6ta, a kommunizmus néhany keserves hdnapjatél elte-
kintve, megszakitas nélkil folyik a munka. Van egy féapatsagunk,
négy apatsagunk, egy fdiskoldnk (Pannonhalmén) hittudoméanyi
karral és tanarképzdével, ahol a rend tagjai papi és tanari kiképzé-
siiket nyerik; van tovabba hét kozépiskolank és 25 plébaniank, ahol
bencés szerzetes papok végzik a pasztoraciot. Ez persze csak keret,
amelyet azzal a fentebb vazolt benedeki lélekkel és munkéaval kell
ment6i értékesebb tartalommal megtdlteni. A rend miikddésének
stilypontja hazankban jelenleg a ko&zépiskolai ifjusag nevelése és
oktatasa. A magyar jov6 szempontjabdl kozépiskoldinkban és vala-
hol messze, nagyon messze, az (j magyar Rodostdban, azt hisszik,
fontos és messzekihatd munkét végzink.

Tobb mint 900 esztendeje dolgozik rendiink e hazdaban. Mun-
kank értékét felmérni nem lehet az én feladatom, ez masokra tar-
tozik. Mi esetleges sikereinkért a dicséséget Istenre haritva, az el-
szenvedett megprébaltatdsokat szivesen feledve, bencés készséggel
és kotelességtudassal allunk munkéaba ezentdl is ott, ahova az enge-
delmesség szolit. Nagy rendi jubileumunk alkalmabdl csak egyet
kériink: engedjenek tovabb dolgozni Szent Benedek atydnk szelle-
mében egyhdzunkért és hazdnkért és mindketté érdekében a magyar
katholikus kultdraért.



(AVAS

A KOSZEGI HARANGOK.

(Elbeszélés.)

Kincs Istvan rendes tagtol.

Bocsiletiinkre legyen mondva, mi nagyban huztunk az Ur-
isten hajlékahoz. Azt kimutattuk a nagy hadboriban. Nem, mintha
valami tulsdgos sokat szemeztik volna az iméadsdgunkat benne,
arra, bizony no, fogyatékdn voltunk akkoriban a rdéré idének,
hanem mikor a legényeink utdn még a harangjainkat is besoroztak
a nagy armadiaba, arra igazan folfordult a gyomrunk és lazadozni
kezdtink.

— Jézus Mariam! — csapta 0ssze két oOsztovér karjat a feje
folott Osvath Lidia, lednyasszony.

— Odanézzetek! Latjatok emberek? Viszik mar az dreget is.

Es a nagy tomegbeverédott kozonség nézte is, meg latta is;
mert abban a pillanatban bukott ki a torony ablakabdél épen a nagy-
harangunk. Legtobb ember a kabatja gallérjdba huzta hirtelen
ijedtségében a fejét, ha netdn a kotelek szakadasnak indulnanak,
hogy kevesebb baj érje 6ket. Hanem Osvath Lidia vitézil larméazott
tovabb is:

— Jaj nekem! A tizenhat harangunk! Elherdaljdk vala-
mennyit!

— Koss gombot a lepényiesédre, Lidi és ne larméazz! —
probalta a neszes lednyasszonyt letorkolni a varosgazda. — A habo-
riba mennek, mint mi valamennyien. Agyat éntenek bel6lik, punk-
tum. S ha majd ezek is megszolalnak a csatdban, lesz akkor ne
mulass. Attdl elhasal a sok ellenségiink minden reménysége, mint
arokparton a kasza nyoman a biirék meg a csalamadé. Es akkor mi
lesziink az urak. Azért, Lidi, te csak hallgass!

Hanem Lidi csak azért sem hallgatott.

— Emberek, hat engeditek ezt? — kialtotta keserli széval. —
Mind elviszik s nem lesz, aki a halottainkat megsirassa.

— Majd visszajénnek — er6lkddott a varosgazda. — Elmen-
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nek nagycsitdértokon is Romaba s mégis visszakerllnek nagy-
szombatra.

— De akkor nem a zsidék viszik 6ket — replikazott az elke-
seredett leanyasszony. — Amit azok egyszer megkaparitanak, a
békében sem adjak vissza, nemhogy most a haboraban. Azt
lesse kend.

S a nagyharang kalimpalva szallt alabb, mind lejebb, mig egy-
szer csak foldet nem ért. Es sorra keriiltek a tébbiek is, nagy és kicsi
egyarant. Szekérre raktdk és vitték Oket és mi majdnem sirva néz-
tink utanuk. Szivink elszorult, mintha darabokra szedték volna,
agy fajt, Ggy sajgott: minden haranggal egy-egy darabot szakitottak
ki keblinkbél.

Es a larmés leanyasszonynak lett igaza: a mi harangjaink nem
jottek vissza sem nagyszombatra, sem hdasvétvasdrnapjara, mert a
hadbord nagypéntekére, mikor keresztrefeszitették szegény orsza-
gunkat, hogy el6bb megosztozzanak szép kontdsén az ellenségek,
arra nem kovetkezett el a foltdmadas Unnepe.

Arvan maradtak a tornyaink. Volt boldog lakéit, a harangjain-
kat még lattdk egyszerl munkésok, akik jartak Csepelen és hiril
hoztdk nekiink, hogy ott gurulnak a Weisz Manfréd gyara koril.
Csak a kotelek maradtak idehaza vissza bel6luk: azok nem kellettek,
mert azokbdl nem lehetett rézgalicoit csinalni.

Mivel pedig abban is igaza volt Osvath Lidinek, hogy nem
akadt, mivel a halottainkat megsirathattuk volna, végre kiutott a
bocsilet habord utdn a mi nagy szegénységiinkbdl is és kinos erg-
feszitéssel garast garas hegyibe gyljtve a tizenhat vesztett josza-
gunk helyébe hét darab vadonat Uj harangot csinéaltattunk.

Es dromkoénny csillogott az emberek szemében, mikor azokat
folhlGztuk a tornyokba. Kénnyebb volt a lelkének, aki lenn a féldon
rdakaszkodhatott a kotelekre, hogy csak egyet is rantson rajtuk.
Még Osvath Lidi sem larméazott, mert az is csak cséndesen sirdogalt.

Nemsokara azutan Ujra megszélaltak a k&szegi harangok és
amennyire banatos szivikt6l tellett, hangosan csengtek; kongtak,
bongtak, mintha egy egész varos imadsaga abba takardzott volna,
hogy félszalljon a magasba a konyoralé Uristen fényes trénusa
eleibe.

De még itt a foldon is messze szallott a hangjuk: végigsuhant
a kis magyar Alfoldén, a Sagh-hegyének koporséjan keresztil le
Badacsonynak, onnan pedig a Balaton csillog6 tiikre folott csak egy
ugrasnyira még Somogy varmegye.
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Pedig ott is meghallottdk a mi harangjaink Unneplé érces
szavat.

Ezt onnan tudom, mert egyszer j6 hajnal tdjan arra virradtam
a k6szegi plébanian, hogy valaki er6s kézzel veri az ajtomat.

— Ki az? — szoéltam ki én.

— Mink vagyunk Somogvbol, instaljuk — volt a valasz.

— Somogyb6l? — szaladt ki ajkamon a csodalkoz6 sz6, mi-
kézben hirtelen magamra kezdtem hanyni a ruhamat.

— Ippeg, hogy onnan — hangzott az ajton keresztll a termé-
szetes vélasz. — Eresszen be a tisztelendd ur, kérjuk szeretettel,
mert féléra mualva mar indul a vonatunk.

Ezt meg man még kevésbbé értettem s mivel az ajtén keresz-
til nem akartam tovabbra is a tarsalgast folytatni, hamarosan meg-
nyitottam azt.

Megtermett bajuszos atyafi lépett be mindjart el6l baranybdr-
sipkaval kezében s mogotte még két alak sotétlett. De hamaro-
san benyomultak azok is, hogy az elsé mellett jobbrél és balrél
covekmodra felalljanak.

— Mi kovetségben jottink volna Somogybol, tisztelendd
uram — harapott bele a sz6ba mindjart a vezet6. — En vagyok, tet-
szik tudni, az iklodi bir6, ez a kett6 meg — utalt tarsaira — falu-
beli iskolaszék.

— Oriillék a szerencsének — szoritottam valamennyivel kezet
egymas utdn. — No és mégis mi jaratban vannak tulajdonképen?

— Kovetségbe jottink, mondtam mar — szegezte le Gjbol
a biroé.

— Csak nem én hozzam? — prébaltam valamelyest tamés-
kodni a dologban.

— S6t, hogy csakis — sodorintott az én emberem egyet a
bajuszan. — iklédon meghallottuk, hogy igen finom (j harangjai
vannak a tisztelendd arnak.

— No és? — csodalkoztam nagyot.

— Hat azok iranyaban jottunk.

— Meg szeretn6k nézni 6ket — toldotta meg a biré szavat
még az egyik iskolaszék s hogy a masik el ne maradjon mdégotte, az
is hozzaszdlt a tdrgyhoz:

— Véleményezést kell hazavinnink, tetszik tudni.

— Es értenek maguk a harangokhoz? — tettem fol nekik
egészen artatlanul a kérdést.

A két iskolaszék egymésra hunyoritotta a szemét s az els6®
Onérzetesen jelentette ki:
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— Ha nem értenénk hozzd — gondolja talan tisztelend6 plé-
banos ur, hogy akkor a kozség minket kuldétt volna Kki? Legyen
csak szives, hizadssd meg mindjart, taldn valamennyit egyszerre.

— llyen kordn? — boktem ki furcsa hangnyomattal.
— Nem a mi hibank, tisztelendd ar, hogy ilyen kora hajnal-
ban gyittink — magyarazkodott ki a bir6. — Muszajbdl csinaltuk,

mert csak éjfélkor futott be a vonatunk és akkor mindjart nem mer-
tink zavarkodni a plébanian. Mert tudunk &m mi is bdcsuletet,
tisztelend6 ur. Hanem most mar kénytelenek voltunk vele. Ha fél-
oran belil nem végzink, pedig hatkor megy méar a vonat vissza,
akkor harom napba telik megint, mire hazaériink, mivelhogy tetszik
tudni, Somogyba nem gy mennek a vonatok, mint erre Vasmegyé-
ben. Itt akdrmikor megy is ki valaki az &llomésra, mindjart befog
a g6z0s.

— Es Somogyban? — kivéancsiskodtam én.

— Jaj nekem! — kapalta meg egyik iskolaszék a fiille méo-
gotti tarlot.

— Ott két napba telik minden utazds — felelt pajtasa helyett
a masik iskolaszék. — Mert egyik nap erre, a masikon arra. Azért
vagyunk olyan nagy sietséggel s jottink olyan koran, hogy meg-
fogjuk még a Balaton partjan, amelyik ma arra megy. Ne tessen
ezért haragudni.

— Dehogy haragszom — hangolt a természetes magyarazat

valdsagos jokedvre. — A ,koran“-t én arra értettem, hogy 6t 6rakor
reggel nem hizathatom meg mind a harangokat egyszerre.
— Miért nem? — (itk6zott meg az én allaspontomon a biré.

— Mert megbolonditandm vele az egész varost. Mit gondol-
nak, kedves barataim, mi lenne Iklédon, ha reggel hajnali harang-
szo6ra, négy haranggal csénditenének egyszerre?

— Azt nédlunk nem lehet — kottyant szavamba egyik iskola-
szék — mert nekink most csak egy kisharangunk van.

— Ne beszélj, komam! — utasitotta rendre tarsat a kovetségi
elnék — a tisztelendd drnak igaza van. Nalunk is megbolondulna-
nak akkor az emberek. Itt nincs mit tenni, meg kell varnunk a
reggelt.

— Es a somogyi vasut? — probalt ellenkezni a koma.

— Usson bele a fészkes! Mi kovetségbe jottink és addig el
nem mozdulunk Készegrél, amig végére nem jartunk mindennek —
mondta ki komoly hatdrozatat a biro.

— Hat akkor tessék talan helyet foglalni nalam! — ajanlot
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tam az én embereimnek, mert eddig csak az ajté mellett allva tar-
tottuk egymast szoval. — Van idénk, beszélgethetiink valamelyest.

A kovetség emberei egymasra néztek, mintha kolcsdondsen
tandcsot kértek volna, mitev6k legyenek. Egyik iskolaszék ellen-
kezni probalt:

— Talan félmeheinénk inkabb a toronyba addig, mert a nap,
mintha mar hunyoritani kezdene a félszemével.

— Vilagosodik — tette hozza a masik. — Oszt, ha félmen-
nénk a toronyba, azzal nem tennénk kart a varosban, ugy-e tiszte-
lend6 ur?

Hanem a bir6 mar leilt és azon kezdte:

— Mi is olyan harangokat szeretnénk, mint a maguké
amilyen.

Arra a masik kettd is letelepedett.

— A mienk Cisz mollban szdl a nagytoronyban — jeleztem én
a falusi szakértéknek.

— Az nekink mindegy — vélekedett a bir6 — csak finom
hangjuk legyen.

— De mégis 6ssze kellene hangolni az Gjat a régi megmaradt
harangjukkal.

— Ugyis parba fogjuk 6ket. Es mekkora, ha szabad kérdeni,
a maguk nagyharangja?

— Huszonegy métermazsa — feleltem én.

— Tylh a franya! — szaladt ki a jokivansadg mindjart a kil-
dottségi vezér szajabol és azon mod mindjart nyitva is feledte utana,
de rogtdn hozzéatette. — Es belefér az a toronyba?

— Benne van negyedmagéval.

— No de olyat! — szdrnvikoddtt el a bir6. — Akkor nekiink
olyan moll nem Kkell.

— Hat inkdbb dur? — kivancsiskodtam én.

A biré kinézett az ablakon és mozogni kezdett a székén:

— Bizony no, hogy viladgosodik. lgaza van a komamnak, fol-
mehetnénk a toronyba. Arra a nagy bihaly harangra hat én is kivan-
csi volnék Foleresztenek?

— Szivesen.

— Es ott varjuk meg a harangszot.

— De az még sokéra lesz, biré uram. Kilenckor tartjuk min-
dennap a misét. Féloraval el6tte hizzak az els6t és negyedérara ra
beharangoznak.

— Nem tesz semmit, tisztelendd Gur — kelt f6l a bir6 — addig
megilink odafénn és lesz legalabb idénk hozza, hogy kérilménye-



26 A KOSZEGI HARANGOK

sen kivizsgaljuk mind a harangokat. No de, hogy az 6reg huszonegy
mazsa! Akkora igazan bele se férne az iklédi toronyba.

Es ersen csdvalta fejét hozza.

Azzal elblcstzott t6lem a kovetség. Harom 6ra mulva keres-
tem &ket a templomban, de azt jelentette a templomszolga, hogy
még mindegyre fonnilnek a toronyban.

Magamban meg kellett allapitanom, hogy kevés kdvetség
fogta f6l a maga hivatasat olyan lelkiismeretes komolysaggal, mint
az én somogyi honfitarsaim.

Mise utan taladlkoztam velik még egy percre. Arra mar leszall-
tak a magas megfigyel6 helyikrél s a templomajtéban vartak ram,
hogy elbucstuzkodjanak t6lem.

— No, hogy tetszettek a harangok? — kérdeztem, kezet szo-
ritva valamennyivel.

— Kival6o méd, koészonjiuk a kérdését — felelte nagykomo-
lyan a biro.

— Ugy fénylik valamennyi, mint a napsugar — tette hozza
egyik iskolaszék.

— Finom hangjuk van — toldotta meg a harmadik atyafi —
szépen szblnak a kisebbek is, de mikor elkezdte az 6reg és belebun-
gott a tébbi kozé, akkor épen mar semmit sem hallottam: hidba
sz0lt oda nekem a komam, nem értettem egy szavat sem. Hanem
kuléonben rémité szépek, finomak. Megérik az &rukat, annyit
mondhatok.



V.
KOLTEMENYEK.

Sik Sandor rendes tagtol.

Habora.
(Részletek egy nagyobb lirai munkabol.)

. Foldinduléas.

Foldindulas ! Foldindulas !

A Kéz mozdult meg labaink alatt !
Ugy jartunk rajta eddig,

Akar az alvajarok,

Akar a jatszé gyermekek,

Azt hittik igy, szilardan all,

Es minden mindérékre igy lesz,

Es igy kell lennie.

Hogy papa van, szazéves és Leo,
Es van egy orokéletl 6reg Kiraly.
Es hatvanhét és negyvennyolc a zéaszlé,
Packaz és rubrikdz a Hivatal,

A varmegye hajdis kocsin paradéz,
A munkas népgyl(léseken szaval,
A nemzetiségi izgatok hazudnak,
Es emeletes szép Cunard-hajokon
Amerikaba szallnak bus parasztok.
Es ezer éve kél és szall a nap :
Gyémantkillékén forog a vilag.

De megmozdult a Kéz,

A mindenség megreccsent legbelil,

Es minden 6ssze-vissza tantorog.
Marol-holnapra meghalt a bizonyossag.
A holnap, a holnap vérveres

Es borzadaly-setét.
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Valami lesz. Valami jon,

A lathatatlan, sejthetetlen Elme,
Amely mozgatja az Orok Kezet,
Valamit gondol, valamit akar.

Virrasszunk és imadkozzunk :
Isten valamit mondani akar.

Il. A barakkban.

Vén katonak kozt pap vagyok,

Szirke mellemen keskeny stélam

Egy-egy soOhajtol megsajog.

— «Husz éve gyéntam.» — «Harminc éve gyontam.»

B(izés barakk, leveg6tlen sarok,

Penészes szalmazsakon gdérnyedek,

Kozottem és a kartyazok kozott

Egy felakasztott saros kdpdnyeg.

Harapni lehet fustot és kodot.

Este van. Tél van. Hideg van. Sotét van.
Ulok, zsibbadtan, félnap 6ta egyben

Es hallgatom a félhomalyban, félaléltan,
Barazdas arcokon hogy gordgnek a kénnyek,
S deres bajusz alél amint el6docdgnek
Nehéz szavak, szégyenl6sen, rekedten.

— «Hat volt az is» — «Bizony, a nélkiil nincsen.»

Odahaza most duruzsol a kéalyha,
Itt is, ott is, akiket szeretek,
Mar késziilédnek éjtszakara.

Az egyik : s6hajt, ahogy agyba tér,
S fia életét Istennek ajanlja.

A maésik helyre rakja kdényveit

S a Matutinumot anticipalja.

A harmadik, negyedik, 6todik
Mér megtanulta a holnapi leckét
Es most késziti kis fiizeteit.

A szomszédban emitt

A két hadnagy-lakotars is lerakta
Sartél nehéz, nagy bdrlabszarait.
Az egyik ir és allomanyt jelent,
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Maésik feledi a gyertyas jelent

Es sargatablas regényébe mélyed.

Itt is, csak tal a kdpodnyegfalon,
Szalmazsak-széken, lada-asztalon,
Rohog, kartyazik és fustol az élet.

En meg csak Ulok a barakk zugaban
Es nem is érzem, hogy fagyos a labam,
Eszre sem veszem, hogy a kénnyem
Hideg fonalban csordogal,

Mikor egy-egy Oreg magyarnak
Kemény mellébdl folzihal :

— «Jaj, lelkiatydm, nagyon-igen banom.»

I11. Szolgalat.

Ferencvarosi teherpalyaudvar,
Nagy marhaszallité vagoén.

A padlatara hintett szalma kozt
Féaradtan fekszink. Tiz cserkészfid.
Ma éjjel mi vagyunk inspekcidsok.
Negyedoéraja, hogy elcammogott
A legutols6 menekiiltvonat.
Elszallitottuk sebesiltjeinket,

Az éheseket megetettiik,

A szomjasokat megitattuk,

Az allatokat ellattuk alommal,
Megfutottuk a megbizasokat,

Most két orat pihenhetiink :
Hajnalig nem jeleztek vonatot.

Fekszem, hanyatt a ritka szalma kozt,
Egymagam ébren. Nem tudok aludni.
Kemény a padlé és a szalma szur.
Keményebben szoritja mellemet
Fasult kérdések durva markolésa.
Elesebb térrel szurdal szivemen
Keser(iség alattomos nyilzapora.

Fekszel, lihegve, lazas-éberen,
Sz(k, leveg6tlen vackon — és korotted
A tébolyodott emberiség
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Agylzenére, z6rgé csontzenére
Halaltancot kering !

Miért? Miért?

A fold szivébe véres arkot asnak,
Pokol-csatorna-halot,

Vérnek, haldlnak, blnnek, karhozatnak.
T(izontd, gyilkos szekerekbe fogjak

A boronalé, békés barmokat.

Jambor parasztok gyilkolni diih6dnek.
Templom szivét, Isten harangjat
Gyilkolni kildi a gy6zelmes 6rddg.

S a két kdétabla mindatiz blnét
Torvény avatja kdromld erénnyé.
Miért? Miért?

Nyugat sikjai, Kelet hegyei

Eszak mocsara, Dél készikla-pokla
Magyar testekb6l vonnak takarot,
Magyar vértdl részegszik a vilag.

A véres orkan 6rilt forgatagja
Szétfujja ezt a kis maroknyi fajt.

E magaontod, blnés draga vért,

Mely eddig vétkes cseppenként szivargott
Ongyilkos késen — most téboly-toron
Akbszam issza semmivé a fold.

Jaj, elfogyunk, jaj, meghalunk 1
Magyarsag arva mécse jaj neked !
Kitarva rad két iszonyu torok :

Vad ellenség és orids barat.

Olyan mindegy, hogy melyik fajja el
Szegény, sadpadt, halodd mécsheled.
Miért? Miért?

A héhér Satdn vagoszéke tarva !
A leveg6ben lathatatlan Ostor
Csattogva hajtja négy égtaj feldl
Falank torkadba vége-nincsen &rban
Az édes, szép, viragos életet :
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Pufék filuk, karcsu fiatalok,

Fontolt férfiak, ingdléptl vének.
Bekotott szemekkel egymason tiporva
Tulekszenek az éhes Hid felé.

Veres korusban sir a fold utanuk :
Igavono, nehézkes asszonyok,
Riadtszem(, vérszegény gyermekek,
Széntatlan fold és szlletetten élet,
Eltemetett mualt és halott jové.

Miért? Miért? Ki tette ezt?
Kinek agyaban kelt a gondolat?
Ki forgatja a szornyl Kereket?
Ki all a Gépnél? Milyen iszonyu
Generélis gyilkos palcaja jar

A fekete-voros térkép folott?

Mi ez? Miért? Mi végre?

Nem tudom.
Jaj, nem tudom ! Jaj, semmit sem tudok !
Csak azt tudom, hogy nem tudhatja senki
Es hogy hazudik, aki mast beszél !
Csak azt tudom, hogy van egy Gondolat,
Mindenestll nem-embergondolat,
Es ebben egy a kezdet és a vég,
A Honnan és a Hogyan és a Mért,
Es ami nekem G&rjité sététség,
Abban a gondolatban napvilag,
Edes, meleg, gy6zelmes napvilag.
Es azt tudom, hogy van egy Akarat,
O akar mindent, ami akaras,
Es ez az Akarat a Kell,
Es ez az Akarat az Igy-jo,
Es ez az Akarat az Amen.
Es én akarom, amit 6 akar.

Fiuk, hajnal van ! Kondul a harang !
Itt az 0j vonat, 0j nyomorultakkal.
Sebesulthorddk, kuldéncok, Uditék,
Sorakoz6 ! Szolgalatban vagyunk !



A TORTENELEM-, JOG- ES TARSADALOMTUDO-
MANYOK OSZTALYANAK FELOLVASASAIBOL.

A romai kérdés szerepe a harmasszovetség megkdté-
sében.

Tartalmi ismertetés Balangi Gydrgy o. t., r. tagnak 1928 marc. 16-iki felolvasasabdl.

1878-ban nagy valtozas allott be Bismarck belpolitikajaban;
gazdasagi téren a szabad versenyt a védévamos rendszer, tarsadalmi
téren pedig a széls6 individualizmust a szocialdemokracia ellen
inditott kiméletlen harc valtotta fel. E nagy atfordulassal természet-
szerlileg egyutt jart a parlamenti gépezet atszerelése; a liberalis par-
tok helyébe a konzervativ partok léptek. De a legnagyobb konzer-
vativ csoport, a centrum tdmogatadsdnak megnyerése csak a kultdr-
harc megsziintetése aran volt elérhet6. Bismarck annal kénnyebben
elszanta magat erre, mivel a kultdrharc mar ugyis kezdett a fejére
néni és mivel az udvarnal sok rosszakaratl intrikara adott alkalmat.
Megragadta tehat a XIIl. Le6é papa tréonralépésével kinalkozé jé
alkalmat s hozzalatott a harc fokozatos letompitdsahoz. 1881 végére
annyira haladt a munka, hogy vissza lehetett &llitani a korabban
megszintetett vatikani kdvetséget. A Vatikdnban nagyon szivesen
fogadtak a herceg kozeledését és igen messzemend reményeket fliz-
tek hozza. Nevezetesen aktiv kdzrem(kodést vartak tle az elveszett
vilagi uralom visszaszerzésére. Bismarck taktikabdl még élesztette e
reményeket és sajtdja Gtjan azt a latszatot igyekezett kelteni, mintha
komolyan a romai kérdés folvetésére és a vildgi uralom visszaalli-
tdsara készllne. Valdjaban pedig csak a kultdrharccal kapcsolatos
targyaldsok kedvezd befejezését akarta siettetni, masrészt meg nyo-
mast akart gyakorolni a valaszuira jutott olasz kormanyra, hogy
minél el6bb csatlakozzék a kettds szovetséghez. Céljat el is érte.
A sokaig haboz6 Depretis-kormany 1881 végén meginditotta a szo6-
vetségi targyalasokat. De egészen dnzének mégsem mind@sithet6 Bis-
marck eljarasa, mert a targyalasok folyaman téle telhetéleg igyeke-
zett megvédeni a Szentszék érdekeit. Eleinte egyenesen tisztességes
modus vivendi létesitését6l akarta fliggévé tenni a targyaldasok meg-
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kezdését. Utobb Kalnoky vonakodéasa miatt eldllott ugyan e tervétél,
de a volt egyhazi allam teriletéért és RoOmaért az olaszok minden
slirgetése ellenére sem volt hajland6 garanciat vallalni, mert nem
akarta atjat vagni a jov6ben bekdvetkezhet6 rendezésnek. igy tor-
tént, hogy a harmasszovetség nem garancialis, hanem defenziv szer-
z6dés formajaban jott létre s Romaéara és az egyhdazi allamra nézve
semmiféle kifejezett garancidt nem tartalmazott.

A Szent Istvan Akadémia Ertesit6je. 3



Czuczor Gergely pére.

Kivonat Friedreich Endre vendégnek 1928 marcius 16-iki felolvasasabdl.

Czuczor Gergelyt 1849 januar 18-an fogtak el pesti lakasan és
bilincsbe verve a budai varba, vitték. Elfogatdsat Windischgratz
herceg rendelte el a Riadé cim({ forradalmi szellem({ kolteménye
miatt, mely a Kossuth Hirlapja 1848 december 21-iki szdmé&ban
latott napvilagot. Czuczor a haditdrvényszéki kihallgatason tagadta
blndsségét és azt vallotta, hogy nem volt szidndéka lazadasra
izgatni: a kdlteményt a szerb betdrés borzalmainak hatasa alatt irta
és csak onvédelemre akarta buzditani honfitarsait. A kdlteményben
eléfordulé ,,zsarnok*, ,,bitor*, ,,haramiahadak* és ,,nemzetbakok*
kifejezések nem Magyarorszag kiradlyara és hadseregére vonatkoz-
nak, hanem a szerb martalécokra. A sarga-fekete jelz6 sem a
kirdlyra vonatkozik, hanem a szerbekre: a sarga az irigység, a fe-
kete a halal szine, egylittvéve a szerbeknek a magyarokra irigykedd
kajan és halédlt forrald lelkiletét jelenti. Bizonyara hibat kovetett
el, hogy nem Ugyelt eléggé a kifejezések megvalogatasara, de ez csak
a kolté gyengesége és nem réhaté fel blincselekmény gyanant. Soha-
sem taplalt forradalmi eszméket, semmiféle politikai egyesiletnek
sem volt tagja, visszavonulva tudoményos foglalkozasban tdltotte
napjait. Lojalis érzelmei igazolasara hivatkozik a Mezei Naptar
1849-iki évfolyaméaban megjelent Uj vilagi szézat ciml koltemé-
nyére: ebben a fold népét rendre, nyugalomra, a kirdly, s korméany
és a fels6bbség irdnt tartozo engedelmességre inti.

A perben 1849 janudr 29-én tartottdk meg a haditdérvényszeéki
targyaladst. A birdsag tizennégy tagbdl, tisztekb6l és legénységi allo-
méanyl katondkbdl allott. Elndke Richter Antal &rnagy volt, el6-
addja Michel Karoly, a 7. kiirasszir ezred szazados-hadbiraja. A had-
biré elBterjesztésében megallapitotta, hogy a Riad6é kétségtelenl
lazadasra izgaté koltemény, melyben a szerz6 honfitarsait a kiraly
és hadsereg ellen harcra ingerii, mialtal a fegyveres lazadasban valo
segédkezés biintettét kovette el. Stlyosbité kdrilmény, hogy a laza-
dok, kiknek céljat a vadlott is el6segitette, a csdszari csapatok ellen
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hadsereget szerveztek és azokkal harchban allanak s ezaltal az
orszagnak mérhetetlen kart okoztak. Tettét az is sulyosbitja, hogy
a Riaddban a kiraly felségét sért6 gyalazkodasokat hangoztat. Vi-
szont enyhité korilménydil lehet betudni azt, hogy a Mezei Naptéar
legdjabb évfolyamaban kozdlt Ujvilagi szozatban a népet a kiraly, a
kormany és a fels6bbség irdnt oktatja. Mentségére szolgal az is,
hogy csak egyetlen egy izgat6 kélteménye ismeretes és ez is akkor
jelent meg, amikor a lazadas mar teljes lendiletben volt s a k6zon-
séget a féktelenll izgatd sajt6 még gyalazatosabb termékekkel
arasztotta el, azért a Riaddnak nem is lehetett oly nagy hatasa. Azt
inditvanyozza, hogy Czaczort a fegyveres lazadasra valo irasbeli fel-
ingerlés blintette miatt hat évi, vasban téltend6 varfogsagra itéljék.

Michel hadbir6 el6terjesztését a torvényszék egyhangutlag el-
fogadta. Jellemz6, hogy a sajtovétség Utjan elkdvetett blincselek-
mény felett itélkez6 bir6sdgnak harom tagja irni sem tudott: ezek
a jegyz6kdényvben csak kezik keresztvonasaval er@sitették meg sza-
vazatukat. Az itéletet gr. Wrhna Lé&szIl6 kerilileti parancsnok januér
31-én megerdsitette és elrendelte annak kihirdetését. Az itéletet
mésnap, februdr 1-én hirdették ki Czuczdér el6tt. Most mér az a
veszély fenyegette, hogy valamelyik ausztriai varbdrtonbe szallitjak,
azért Toldy Ferenc, a koltd hlséges baratja, gr. Teleki Jozseffel, az
Akadémia elndkével kérvényt iratott ald& Windischgratz herceghez,
melyben azt kérelmezte, hogy méltanyolva az izgaté s megtéveszt6
befolydsokat, melyeknek hatdsa alatt a k6lt§ tiizes és hazafias lelki-
lete elragadtatta magat, juttassa olyan helyzetbe, hogy betegségében
megfelel6 &poldshan részesulhessen s megkezdett munkajat, az aka-
démiai Nagy Szotar szerkesztését folytathassa. Windischgratz h(ivos
udvariassaggal valaszolt és leckéztet6 hangon utasitotta el gr. Teleki
Jozsef kivansagat. Toldy Czuczor szamara is szerkesztett hasonlo
tartalma kérvényt a herceghez. Ezt a Hadpolitikai Kdzponti Vizs-
galé Bizottmany is péartfogolta, mire Windischgratz szigorusaga is
megenyhilt és februar 12-én megengedte, hogy Czuczor egyel6re
Budan maradhasson. Marcius vége felé a hadihelyzet valtozéasa
miatt mar alkalmatlan volt a sok fogoly és Windischgrdtz marcius
22-én Czuczor elszallitasat kérte. A bécsi katonai fétérvényszék
aprilis 8-an elrendelte, hogy Kufsteinbe szallitsdk, ahova eredetileg
is szantak. A honvédhadsereg kdzeledtére a politikai foglyokat apri-
lis 22-én és 23-an elszallitottdk és a f6sereg a 23-rél 24-ikére virrado
éjszakan elvonult, de Czuczort a Jdzsef-kaszarnyaban hagytak.
Hogy Toldy Ferenc kdzbenjardsara hagytadk-e ott, vagy véletlenil,
nem lehet megéallapitani. Az ostrom borzalmait a foghazban élte at.

3*
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M4jus 21-én, mikor a honvédhadsereg diadalmasan nyomult be a
Varba, megnyilt az 6§ borténének kapuja is. A Kkeresztény szeretet
nemes cselekedetével buacstzott el szenvedései szinhelyét6l: mikor
a honvédek berontottak a foghézba és le akartdk kaszabolni az ott
talalt csaszariakat, 6 maga védelmezte meg Simmchich csaszari tisz-
tet és Karger Karoly foglart.



A NYELV- ES SZEPTUDOMANYI OSZTALY
FELOLVASASAIBOL.

Magyar helységnevek a nyugatmagyarorszagi német-
ségnél.

Részletkivonat Schwartz Elemér r. tagnak Nyelvészeti probléméak a nyugatmagyar-
orszagi német helységnevekben cimen 1928 oktében 5-én el6adott székfoglald
értekezésébdl.

Nyugatmagyarorszag telepitéstdrténete, torténeti adatok alap-
jdn nem irhatdé meg, mert ilyenek eddig egyszerlien nincsenek.
Hogy mégis valamiképen megrajzolhassuk a telepités képét, a leg-
régibb kultartérténeti nyomokon, a helység- és személyneveken kell
megindulnunk, mert ezek némikép Uutbaigazitanak. Kiuldndsen a
német nép ajkdn él6 magyar helynevek érdekesek e szemponthdl,
mert napnal fényesebben igazoljdk a magyarsdg els6bbségi jogat
nyugati hatarszéliinkoén. Igaz, hogy ezek alakja &si tisztasagadban
mar nincs meg, mindamellett rekonstrualhaté, ha ismerjik a nyu-
gati németség hangképz6 szerveit, nyelvjardsat, a nyelvjarasos
szavak irdsszabalyat, azutdn a magyar szavak németes ejtését és a
nép etimologizalo torekvését. Ezeket a momentumokat szem el6tt
tartva, tisztan németes ejtés folytdn a kdvetkezd német helységneve-
ket kell eredeti magyar neveknek tartanunk: Apethon (1318-ban
ugyan Banfaiva, de 1410-ben Apathlan; Mosonbanfalva, Moson m.),
Kirch-, Koh-Raab-Fidisch (Fuzes, 1221; Egyhazas-, Gyep(-, Raba-
flizes, Vas m.), Gols (Galus, 1318; galos-golas-Gols, ma Galos, Mo-
son m.), Haritschon (Haratschon, 1696; Haracsony, Sopron m.),
Harkau (Harka, 1245; Harka, Sopron m.), Alt-, Stadt-Hodis (Hodaz,
XIV. sz.; O- és Varoshodasz, Vas m.), Jllmitz (llmeuch, 1217; 111-
micz, Moson m.), Kittsee (Koeche, 1390; Kopcsény, Moson m.),
Kulm (Colon, 1221; Kélom, Vas m.), Leiden (LIlbin, 1208; nyj. lain;
Lébény, Moson m.), Liban (Lvubahéaza, XIV. sz.; Liba, Vas m.),
Marz (Mouruhc, 1202, Maurich, 1223; Marczfalva), Schauka
(Cheyka, 1244; Csejke, Vas m.), Schidan (Zsid6, XVI. sz.; Zsida, Vas
m.), Sieglesz (Syklusd, 1346; Sopron m.), Tobcuj (Thobayd, 1428;
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Tobaj, Vas m.), Tadten (Tetun, 1357; Mosontétény, Moson m.),
Walla (Bala, 1649; Valla, Moson m.).

A magyar helységnevekbél azonban ugy is lettek német hely-
nevek, hogy oly Osszetételeket alkot a nép, amelyekben az elsé tag
az eredeti magyar helynév, a masodik pedig egy a némethben meg-
szokott helyet jel6l6 sz6, mint -dorf, -haus, -markt. llyenkor az el6-
tagbdl birtokos eset lesz és ehhez egyszerlien hozzajarul a német
helységnevekben gyakran el6fordulé utétag. Ezt az eljarast mutat-
jak: Bocksdorf (Boxfolua, 1428; Baksafalva, Vas m.), Drassbhurg
(Dorog, 1430; Darufalva, Sopron m.), Farkischdorf (Farkasfalua,
1387; Farkasfa, Vas m.), Gatiendorf (Kata, 1399; Lajtakata, Moson
m.), Gentschdorf (Geneh, 1288: Németgencs, Vas m.), Litzelsdorf
(Ledesfclua., XIV. sz.; L&dds), Lockenhaus (Leuka wara, 1256;
Léka, Vas m.), Ober-, Unter-Loisdorf (Lahtay, 1224; Fels6-, Also-
laszld, Sopron m.), Lukatschdorf (Lukachhaza, 1412; Lukéacshéaza,
Vas m.), Miedlingsdorf {Meren, 1443; Mérem, Vas m.), Mischendorf
(Myske, 1469; Pinkamiske, Vas m.), Patschendorf (Poczfalwa, 1548;
Pocsfalva, Vas m.), Poschendorf (B&sik, 1279; Bozsok, Vas m.),
Prennersdorf (Pyrennye, 1338; Perenye, Vas m.), Ober-, Mittel-,
Unter-PullendoYf (Pula, 1225; Fels6-, Kozép- és Alsopulya, Sopron
m.), Salmannsdorf (Salamonfalva, 1390; Salamonfalva, Vas m.),
Sandorf (Chun, 1232; Dunacsun, Moson m.), Schachendorf (Cahca,
Cahta, 1374; Csajta, Vas m.), Schandorf (Chem, 1244; Csém, Vas
m.), Schallendorf (Sool, 1366; Salafa), Sumetendorf (Sombathfalwa,
1464; Szombatfa, Vas m.), Tatzmannsdorf (nyj. totsastonf; Tercha,
1455; Tarcsa, Vas m.), Trauersdorf (Durugh, 1346; Darazsfalva),
Deutsch-, Kroatisch-Tschantschendorf (Chench 1359; Német-, Hor-
vatcsencs, Vas m.), Tschurndorf (Csoron-csaldd a 16. szazadban Ra-
bold varanak ura; Czurndorff, 1648; Sopron m.), Warasdorf (Baran,
1194; Borisfalva, Sopron m.), Weppersdorf (Weper, 1346; Veperd,
Sopron m.), Welgersdorf (Welegeh, 1406; Velege, Vas m.), Weppen-
dorf (Weep, 1217; Vép, Vas m ), Zackersdorf (Chacan, 1248; Nagy-
csakany, Vas m.), Ober-, Unter-Zackersdorf (Zakan, 1225; Fels6-,
Als6szakony, Sopron m.), Gross-Zinkendorf (Tothcynk, 1281; Nagy-
cenk, Sopron m.), Zuberbach (Zabar, 1443; Szabar, Vas m.), Zurn-
dorf (Zaraan, 1381; Zarany).

Eredeti helynévképz6i is vannak a nyugati németségnek. Eze-
ket az eredeti magyar nevekhez egyszerlien hozzaflizi s ezaltal teszi
németté az &si neveket. A képz6k, amelyek ezt az atalakitast el6-
segitik: -en, -ing, -ling s a példak, amelyek az eljarast tényleg mu-
tatjak, ezek:



MAGYAR HELYSEGNEVEK A NYUGATMAGYARORSZAGI NEMETSEGNEL 39

Amhagen (Humuky, 1274; Fert6homog, Sopron m.), Aracken
(Arak, 1413; Arak), Ober-, Unter-Bildein (Belud, 1221; peléden és
peldén-en keresztil lett Bildein! Fels6-, Als6-Beled, Vas m.), Keme-
ten (Komyath, 1475; Kometen 1776; Romjat, Vas m.), Kukmirn
(Kukmer, 1428; ‘feukmér, Vas m.), Narein (Naree, 1257; Narai, Vas
m.), Pamhagen (Pomog, 1271; Pomogy, Moson m.), Perestagen
(Peresteg, 1326; Peresziteg, Sopron m.), Schrollen (Soruid, 1334;
Sarrdd, Sopron m.), Schultern (Sehter, 1313, Soéjtér, 1773; Suttor,
Sopron m.), Sigetn (Zygeth, 1352; &risziget, Vas m.), Undten (Und,
1225; Und, Sopron m.). — Butsching (Bwlchw, 1433; Bucsl, Vas
m.), Drumling (Drwmol, 1555; Drumoly, Vas m.), Gciszting (Gozton,
1375; Gasztony, Vas m.), Ungarisch-, Kroatisch-Kimling (Kemene
1274; Kemlye, 1550; Magyar-, Horvat-Kimle, Moson m.), Losing
(Lwus, 1368; Nagyldzs, Sopron m.), Luding (Ludad, 1386; Ludad,
Vas m.), Luising (Louazad, 1455; Lovaszad, Vas m.), Klein-, Gross-
Naliring (Nerde, 1221; Nagy-, Kisnarda, Vas m.), Pdtsching (Bese-
nev, 1265; Pecsenyéd, Sopron m.), Pressing (Prezne, 1194; Peresz-
nye, Sopron m.), Schiebing (Kis-, Nagy-Seé, 1773; Sé, Vas m.),
Schriedling (Csereinek, 1548; Csordtnek, Vas m.), Tschabing (Cho,
1248; Nemescsd, Vas m.), Tschapring (Chepereg, 1255; Csepreg,
Sopron m.), Zanegg (Zolnok, 1399; Czanigh, 1451; Mosonszolnok,
Moson m.), Ober-, Unter-Zemming (Zelnuk, 1387; Zening, 1786;
s”nek-ts*nik-ts"ning—Zeming ; Fels6-, Alsészdlndk).1

Egészen kulonleges helynévképzés az, amely elvonds és Aat-
tapadas (tjan torténik, amikor ugyanis ilyen alakok: z Miinche,
z Augspurg, (in) d’Ai, illet6leg (zu de)m Eiches anal6gidjara elvonas
Gtjan Zusenhofénbdl Usenhofcn, Dagendorfbél Agendorf, attapadas-
sal pedig in Orsingenbdl Norsingen lesz. Ily médon a kovetkez6
helynevek alakultak ki: Agendorf (Dag, 1194; Dogendorf, 1207;
Agfalva, Sopron m.), Andau (Zantho al. ném. Anthaw, 1487; Moson-
tarcsa, Moson m.), Antau (Zantho, 1360; Selegszanté, Sopron m.),
Neckenmarkt (Neek, 1281; Eckendorf XIIIl. sz.; Sopronnyék, Sop-
ron m.), Nikitsch (Vkas, 1194; Ikech, 1311; Fules, Sopron m.),
Oggau (Scaka, 1344; Oka, Sopron m.), Oslipp (Zazlop, 1367; Osz-
lop, Sopron m.).2

Nyugatmagyarorszag németlakta vidéke s kozvetlen szom-
szédsaga 440 kozséget szamlal, amelyek koézil 337 a mai Burgen-

1V. 6. Schwartz E., Harom érdekes helységnévképzé a nyugati német-
séglinknél. Egyet. Phil. Kozi., 50., 296. 1.

2 Melich Jéanos: Hazai német helynévi példdk nyelvi elvonadsa. Kny. a
Klebelsberg Emlékkonyvbél, Budapest, 1925.
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landra, 103 a hatdrsav tobbi részére esik. Német tdbbségl ezek
kozul 312, magyar 56, horvat 72. Magyar helységnévre 97 kdzség
neve megy vissza, de ezekb6l 28 magyar lakossagl kozség nevét
jelzi, 69 nemzetiségiét (53 német, 16 horvat). Ha szamba vesszik,
hogy a 97 kdzség kdzul 29 mai magyar teriiletre (26 magyar, 3 hor-
vat), 68 (2 magyar, 53 német, 13 horvat) a Burgenlandra. esik, akkor
csak ez egy statisztikai adat alapjan is azt kell megallapitanunk,
hogy a mai Burgenlandhan 20°%« magyar eredetlii kdzség van. Ha
Nyugatmagyarorszag tobbi helynevét is &attanulményoztuk s meg-
hatdroztuk a letelepedés idejét is, akkor ki fog vilaglani, hogy a hon-
foglalas idejétél az Arpadkoron keresztill a nyugati hatarszélen a
magyar telepek szama nagyobb volt, mint a nemzetiségieké.



A katholicizmus és a modern francia irodalom.

Kivonat Birkas Géza rendes tagnak a lll. osztaly 1928 dec. 7-én tartott székfoglalo
Glésébdl.

Az utdbbi két évtizedben Franciaorszagban egyre siriibben
esik szd a vallasos érzés és gondolat Gjjasziletésérdl. A torténetirok-
nak és kritikusoknak egész serege igyekszik e szellemi aramlatot
megvilagitani, okait nyomozni és jelent§ségét megallapitani. Ez a
mai francia szellemi életnek egyik legid6szerlibb problémaja, amelynek
fontossagat bizonyitja az, hogy 1926—27. években a parisi Tarsadalom-
tudomanyi Fdiskola egész el6adassorozatot szentelt e kérdés min-
den oldalrél valé6 megvilagitasanak.1l Ezeket az el6adasokat tekin-
télyes tuddésok és gondolkoddk tartottdk, akik a legkulénbéz6bb
vallasfelekezetek és vilagnézetek képviseldi kozul kerultek ki, vol-
tak kozottik katholikusok, protestansok, zsiddk, hiv6k és szabad-
gondolkodok. Ezek az el6addk sokféle szemponthdl elemezték ezt
a problémat, a vallasi renaissance jelent6sége, mélysége és jovdéje
tekintetében véleményeik eltér6k voltak, azt azonban mindnydajan
elismerték, hogy Franciaorszagban Gjabb idében a vallasos érzés, a
vallds problémaéja iranti érdeklddés s ennek kdvetkezményeképen
a vallasos irodalom hatalmas lendiletet vett.

Ami a mai francia katholicizmus helyzetét illeti, kétségtelen,
hogy a varosi és falusi lakossag kevésbbé mivelt tomegei elfordul-
tak a katholikus Egyhaztél, k6zonydsek vagy ellenséges indulatiak
vele szemben. Jelenleg a katholicizmus lelkes hivei Franciaorszdg-
ban a nem nagyszamu és fontos szerepet semmi téren nem jatszé
arisztokracia mellett inkdbb a mdveltebb polgarsag, az intelligen-
cia korében talalhatok. Epen forditva &ll tehat a dolog, mint a
XVIII. szdzadban. Akkor Franciaorszag m(velt népességének szine-
java a sziletési és szellemi arisztokracia és a polgarsag hagyta cser-
ben a katholicizmust, az Egyhaz ellen harcol6 racionalista és encik-
lopédista bolcsészek partfogodi és baratai uralkodok, féurak, el6keld
hélgyek voltak s a szalonokban a nemesség a polgarsaggal s az iré-
vildggal szovetkezve dolgozott a monarchia s a katholicizmus meg-

1 Guy-Grand: La renaissance religieuse, Bibi. de phil. contemp., Paris, 1928.
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dontésén, mig a kdznép, a parasztsag, a kispolgarsag, tehat a varosi
és falusi lakossag tekintélyes része az egész XVIII. szazadban, s6t
még a forradalom alatt is hi maradt &si hitéhez.

A XIX. szazad folyaméan azutan lassanként a helyzet megval-
tozott. Az alsobb tdrsadalmi osztalyok egyre vallastalanabbak let-
tek, az egyhazellenes propagandanak a napi sajté, az irodalom, a
politika s az iskola révén sikeriilt a kdznépet a katholicizmustol
elhdditani, ellenben a mdiveltebb elemek egyre nagyobb ardnyban
tértek vissza a katholikus Egyhazhoz, amelyben a tarsadalmi rend-
nek, a békés és harmonikus fejl6désnek legfé6bb biztositékat latjak.
Jelenleg tehat Franciaorszdgban a vallastalan varosi és falusi téme-
gekkel szemben all egy lelkes, &ldozatkész, mivelt, de célkitlizésé-
ben nem egészen egységes katholikus téredék, amely ha politikai
téren nem is, de szellemi téren az utébbi évtizedekben igen értékes
tevékenységet fejt ki.

A katholicizmusnak e térfoglaldsa és szellemi fejl6dése annal
érdekesebb, mert ami a francia allam s a katholicizmus viszonyat
illeti, épen az utobbi évtizedeket magaban foglald idészak a francia
katholikus Egyhaz torténetének egy a kiizdelmekkel, megalaztata-
sokkal teljes korszaka volt.1 A harmadik koztarsasag ugyanis tel-
jesen magaéva tette azt a programmot, melyet a masodik csaszar-
sadg utolsd éveiben az Egyhaz ellenségei kidolgoztak s amelynek
célja a katholicizmusnak a kormanyzat s a térvényhozas atjan valo
kiméletlen letérése volt. 1876-t6l a vildghdborl Kkitoréséig vala-
mennyi kormany erre torekszik, csak az eszkdzék megvalogatasa-
ban van kozottik némi kuldnbség, valamennyi a parlamentben
talstlyban lévé szabadk6miives, radikalis és szocialista partok nyo-
maéasa alatt a katholikus Egyhazban latja a kdztarsasag, a demokra-
cia legnagyobb ellenségét.

Az a heves, eszkdzdkben nem valogaté harc, melyet a har-
madik koztarsasdg a katholikus Egyhaz ellen folytatott, sulyos
kovetkezmeényekkel jart. A katholikus iskoldk tdémegeinek bezarasa,
a katholikus hit- és erkdlcstannak az oktatashol valé Kkikuszobo-
lése, a szerzetesek és apacadk jelentékeny részének kilizése, az egy-
hazi javak elkobzdsa nagyon meggyengitette az Egyhéz erejét s befo-
lydsat. Azonban épen ezek az erszakos, kiméletlen timadasok, me-
lyeket az Egyhé&z annyi méltésaggal és tirelemmel viselt, sok fran-
ciat vezettek vissza a katholicizmushoz, vagy ha azt el nem is érték,
tiszteletet, rokonszenvet, részvétet keltettek az (ld6z6tt Egyhaz

1 Goldschmidt: Der Kulturkampf in Frankreich, Metz, 1915; Lesourd: Le
catholicisme en France, Liége, é. n.
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irdant. A francia nép tekintélyes része és pedig épen a legmdiveltebb
rétege kidbradndult a koztarsasdg antiklerikalis és demago6g politi-
kajabol s felismerte a katholicizmus nagy nemzetfenntartd és tarsa-
dalom-er6sité jelentdségét, mint amely hiveit§l az énfegyelmezést,
onfeldldozast, a hagyomanyok s a tekintélyek tiszteletét, egoizmus
helyett az altruizmust és az egyéniség kultusza helyett a csalad kul-
tuszat hirdeti. A mai féktelen, zlir-zavaros, egyensllyt vesztett
modern vildgban a katholicizmus a rendet, harmoniat, biztossagot
képviseli, olyan mint egy vilagité torony a tombolé tenger kdze-
pette, egy megddnthetetlen, sziklaszildrd alapokon nyugvd épit-
mény. A mai franciak kozott igen sokan vannak olyanok, akiket
tehat nem bensé lelki élmények, hanem politikai, tarsadalmi, er-
kolcsi szempontok téritettek vissza az Egyhéazhoz.

A katholikus érzés és gondolkodas e térhoditasanak még mé-
lyebben fekvd oka is van. Ez az irdnyvéltozas tulajdonképen nem
egyéb, mint egyik megnyilvanulasa annak a hatalmas antipozitivista
és antimaterialista aramlatnak, mely az utolsé félszazadban az egész
francia szellemi életet jellemzi. Az a tudoés-, gondolkodé-, ir6- és
mivésznemzedék, amely ma Franciaorszdgban hangad6 szerepet
jatszik, eszmények, mintaképek és vilagnézet tekintetében lényege-
sen kuldnbozik attél a nemzedéktdl, amely a mult szdzad masodik
és harmadik negyedében nétt fel s a nyolcvanas években jutott el
hatalmanak és tekintélyének teljességéhez. Ennek a régebbi nemze-
déknek kimagaslé egyéniségei, szellemi vezérei: Taine, Renan, Ber-
thelot, Flaubert, Zola, Leconte de Lisle mindannyian hitetlenek
voltak, akik a katholicizmussal szemben a kdzény, megnemértés,
a megvetés allaspontjara helyezkedtek. Egy részilk azért vetette
meg és gylilolte a kereszténységet, mert ellenkezett azzal az erkdélcsi
és esztétikai eszménnyel, melyet maguknak az dékor hamis eszmé-
nyitése altal megalkottak, masok el6tt pedig azért volt ellenszenves
a kereszténység, mert abban az emberiség haladasanak, a tudo-
many és a demokracia révén valo el6rejutdsdnak kerékkdot6jét, a
korlatoltsag, szellemi sotétség kutforrasat lattak. E pozitivista kor-
szak szellemi vezérei kozott voltak olyanok is, akikben néha fol-
ébredt a kétely, kiket id6énkint vallasi nyugtalansag lepett meg s
ilyenkor bizonyos vagyddast éreztek elveszitett hitik irAnt. Azonban
ez utdbbiak lelkében is ez a vallasi nosztalgia csak afféle mulékony
hangulat s ezek is a kereszténység Ugyét elveszettnek tartjak, mint
amely a modern vilagnézettel és fejl6déssel dssze nem egyeztethetd.
Ennek a nemzedéknek lelkében a valldsos hit helyét a tudoméany
és pedig els6sorban a természettudomany mindenhatésagaban valé
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hit foglalta el.1 A nagy természettudomanyi felfedezések korabban
torténtek ugyan, azonban a nagy laikus koézonség korében csak
ebben az id6szakban, a mult szdzad utolsé negyedében ébredt fel a
nagy érdekl6dés a természettudoméanyok s a technika irant, s6t
ezid6ben a szellemi tudomanyok mivel8i, a bdlcsészek, szociolégu-
sok, fdologusok, s6t a miivészek, kdlt6k is e pozitivista vilagnézet
hatdsa ald kerllnek. A vallas helyett a tudomanytél varnak csoda-
kat, ez utébbinak lesznek fanatikus rajongdi. Ennek az Gj vallasnak
Franciaorszagban Berthelot volt az apostola, aki azt hirdeti, hogy a
vegytan segitségével az ember urdva lesz a testnek és a léleknek s
bizik abban a tudomany, hogy a tudomany at fogja alakitani az
emberiséget, meg fog teremteni az egyenl6ség és testvériség alapjan
egy Uj viladgot, melynek tagjait a ,munka, szent egysége“ fogja
egybeforrasztani.

Ez ellen az egyoldald vildgnézet ellen a mult szédzad utolso
negyedében erds visszahatas tAmad, mely ha nem is kdzvetlenil, de
kézvetve minden esetre a katholicizmus (gyét szolgalja. Nem ok
nélkil irta Berthelot 1895-ben, hogy a miszticizmus a tudomany
rovasara egyre jobban el6térbe nyomul s a vallas nevében ismét
maganak kozeliti a moralis iranyitast.

A positivizmus nem kevesebbre térekedett, mint hogy adat-
gyljtés, megfigyelés és kisérletezés Gtjan mindent megértsen és meg-
magyardzzon s szam(izze mindazt, amit az ember eddig rejtélyes-
nek, megfoghatatlannak, misztikusnak vélt. Magyarazatai azonban
csakhamar ki nem elégit6knek bizonyulnak, mi aztan csal6dast, ki-
adbrandulast, szellemi nyugtalansdgot idézett el6. Ez a nyugtalan-
sag jelentkezik Verlaine, Mallarmé, Rimbaud, Baudelaire koltésze-
tében, 6k az els6k, akik felldizadnak a Leconte de Lisle és tanitva-
nyainak targyilagos, pontos, j6zan, talsdgosan intellektudlis kolté-
szete ellen s megalapitjdk a szimbolista koltészetet, mely csupa
dbrand, homaly, jelkép, zene, hangulat.

1884-ben nagy hatast kelt Vogiiénak ,Az orosz regény“ c.
mdve, amelyben a szerz6 a francia naturalista irokkal szemben
helyezte az életnek idealis abrazolasat, ahogy az orosz regényirok
teszik s egy Uj irodalomnak programmjat fejtette ki. amely hadat
tizen a tudomanyos reéalizmusnak, megdonti Zola, Flaubert, Comte
presztisét s visszavezet a vallashoz és a régi francia hagyoma-
nyokhoz.

A megvaltozott idék jele az a felhaborodas, amely a Zola-féle

1 Mornet: Histoire de la littérature et de la pensée frangaises contempo-
raines, Paris, é. n.
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naturalizmus ellen tdmad és pedig nemcsak a katholikus kritiku-
sok korében, akik Zolaban az Egyhaz és a katholicizmus ellenségét
lattdk, hanem a vallasi szempontokb6l nem befolyasolt, de hagyo-
manytisztel6 konzervativ kritikusok taboraban is, mint amind
Sarcey, Weiss, Brunetiére volt, akik hevesen tdamadtak Zolat, feli-
letessége, egyoldalisaga, tanainak altudomanyossaga miatt.1 (Taine,
akiket Zola mestereinek vallott, bdlcsen hallgatott, Flaubert kigu-
nyolta, a France pedig megtdmadta.) S6t, a mi legjellemzdébb, sajat
tanitvanyai is ellene fordultak s 1887-ben a Fdld megjelenése utan
Oten egy nyilatkozatot adtak ki, amelyben a legkiméletlenebb sza-
vakkal bélyegzik meg a mester eltévelyedését, akit elveinek megha-
misitasaval, a tragarsag szandékos hajhaszasaval és lzletszerliséggel
védolnak. A pozitivizmusnak nemcsak a kolt6k, regényirdk, kriti-
kusok tdboraban akadtak ellenfelei, hanem a bolcsészek korében is.2
Felébred a metafizika, amelyet Berthelot megvetéssel ,fény(izé
jatékszernek” nevezett, 1871-ben leforditjAk Spencer First prin-
ciples c. munkajat, amelyben ez szembe szall Comte pozitivizmu-
saval s nagy mértékben korldtozza a tudomany teriletét s azt
bizonyitja, hogy az a hatalom, melynek a vilagegyetem ,a megnyi-
latkozasa, teljesen megismerhetetlen®, tehat a valldsnak meg van a
maga létjogosultsaga s a maga kuldénallé fliiggetlen birodalma. Ha-
sonlé irdnyban hatott Hartmann, kinek Die Philosophie des Un-
bewussten c¢. m(ive 1874-ben jelent meg franciaul s aki a vilagot
egy hatalmas, ontudatlan szellem létesitésével magyarazta. 1880
koril er6sédik meg Schopenhauer befolydsa, aki nem volt ugyan
sem a tudomanynak, sem a pozitivizmusnak ellensége, de pesszi-
mizmusaval hozzdjarult a valésdg kultuszanak, a tudoméany min-
denhatdsagdban valé hitnek megddntéséhez.

A francia gondolkodék kozt is egyre tobben akadtak olya-
nok, akik azt hirdették, hogy az a bizonyossag, amelyet a tudo-
many nydjt, csak ideiglenes, gyakorlati, viszonylagos és nem végle-
ges és abszolit megoldas. Boutroux volt ezen a téren az Gttdr6, aki
1874-ben Contingence des lois de la nature c. mivében éles logika-
val bizonyitotta be, hogy a tudoméany térvényei csak ugy tudjak
megmagyardzni a jelenségeket, hogy a rendkivul bonyolult és sok-
nem( valdsagbdl némely jelenségeket kivalasztanak s azokbdl von-
nak le bizonyos kdvetkeztetéseket, amelyek ugy korulbelil megma-
gyarazzak a dolgokat, azok lényegéhez hozzaférk6zni nem tudnak
Boutroux szélesebb korben a nagykdzonség korében nem keltett

1 Martino: Le naturalisme, Paris, 1923.
2 Parodi: La philosophic contemporaine en France, 1919.
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hatadst, magukra a filozéfusokra azonban, mint iré és tanar annal
jobban hatott. Az 6 nyomain haladt Bergson, akinek m(vei a bdl-
csészek korén kivial is élénk visszhangot keltettek. Az 6 munkés-
sdganak jelent6sége is abban all, hogy aldasta a tudoméany és az
értelem mindenhatésagaban vald pozitivista hitet. Szerinte is csald-
dunk, ha azt hissziik, hogy az értelem meg tudja velink ismertetni
a valésagot. Az értelem csak arra vald, hogy a jelenségek tomkele-
gében el tudjunk igazodni, hogy azokbdl minél tébb hasznot merit-
hessunk. Az értelem, a gondolkodds tehat nem a megismerésnek,
hanem a cselekvésnek eszkdze. A tudomany nem egyéb, mint a cse-
lekvési mdédoknak elrendezése, egy olyan mesterség, amely a valo-
sagnak szikségleteink szerint valé felhasznéalasdra tanit meg ben-
niinket. A vilag titkaival, a dolgok Iényegével éplgy nem tud ben-
ninket felvilagositani, amint az emel6gép az energia természetére
nézve nem tud felvildgositast adni. S6t a tudésok kozt is, akik a
tudomany alapelveir6l és jelent6ségérél elmélkedtek, voltak olya-
nok, akik rajottek a tudoméany relativ értékére. Legjellemz6bb Ki-
fejezést adott e felfogadsnak Henri Poincaré, a nagy mathematikus,
akik azt vallja, hogy ,a valésag rendkivil bonyolult és Osszetett
valami s a tudésok, hogy benne kiismerjék magukat s felette ural-
kodni tudjanak, egyszer(sitik, szétbontjak, beleviszik elveik és tor-
vényeik egyszer(iségét és egynemiiségét, amivel azonban meghami-
sitjak és természetébdl kivetk6ztetik*.

Mindezek a kritikdk megrenditették a tudomany mindentudo
sdgaban és mindenhat6sdgaban valé hitet, ha nem romboltdk is le
a tudomanyos munka hasznossdgaba vetett hitet, mérsékletre, sze-
rénységre tanitottdk a tuddsokat és gondolkoddkat.

ime azok az okok, melyek Franciaorszagban az idealizmusnak
s vele egyltt a katholicizmusnak U0jjasziiletését el6idézték. Ennek
az idedlista visszahatdsnak kovetkezménye az, hogy a katholikus
targyl és szelleml francia irodalom az utdbbi évtizedekben uagy
mennyiség, mint mindség tekintetében nagy fellendilést mutat, s6t
ami nagyon fontos, nemcsak a katholikus iroknak, hanem a katho-
likus irodalom olvas6inak szdma is nagyon megndvekedett.1 Ezért
ma a kifejezetten katholikus kiadékon kiviil egyéb, semleges kiaddk
is szivesen véllalkoznak a katholicizmussal valami vonatkozéasban
allo munkék kiadasara. Franciaorszagban mindig voltak katholikus
irok, voltak azonban olyan korszakok, melyekben a katholikus irok

1 Manuel illustré de la littérature catholique en France de 1870 & nos
jours, Paris, é. n.; Calvet: Le renouveau catholique dans la littérature contera-
porainei, Paris, é. n.
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elszigetelt, kiiloncszambamend egyéniségek voltak, kiknek tevé-
kenysége egyaltalan nem, vagy csak egészen kis kérben keltett vissz-
hangot. Ma a helyzet megvaltozott. Ma Franciaorszagban nemcsak
gazdag és valtozatos katholikus irodalom van, hanem van hozza
fogékony, aldozatkész, buzgé olvasé kozdnség is. Ma mar Francia-
orszagban nem szégyen és nem hatrany katholikus irénak vagy
tudosnak lenni.

Ami e katholikus tevékenység kulonb6zd terileteit illeti, meg-
allapithatjuk, hogy a dogmatika, apologetika, vallastorténet, bol-
csészet és miivészettorténet terén a francia katholikusok és pedig
elsésorban vilagi papok és szerzetesek, értékes munkassagot fejte-
nek ki, amiben nagy része van a parisi s a négy vidéki katholikus
egyetemnek. A bdlcsészet terén kilondsen érdekes jelenség a sko-
lasztikus filozéfianak Gjjasziiletése, melynek mdivel8i soraban vezet6
szerepet jatszanak vildgiak is, mint Maritain, a péarisi Institut catho-
lique és Gilson, a Sorbonne tanéara. Altalaban az allami egyetemek
tanérai kozt is egyre nagyobb szdmmal vannak olyanok, akik nyil-
tan katholikusoknak valljdk magukat s ebben a szellemben tanita-
nak és munkalkodnak és pedig nemcsak a szellemi tudomanyok, a
bolcsészet, filologia és térténet mveldi, hanem a természettudoésok
kozt is.

Ami a szépirodalmat illeti, els6sorban a katholikus szellemi
regényre mutatok ra, melynek az utobbi évtizedekben olyan egye-
temes hirnevli mdveldi voltak és vannak, mint Huysmans, Bazin,
Bordeaux, Mauriac. Aregény a leghajlékonyabb, legalkalmazkoddbb
szépirodalmi mdfaj lévén, a katholikus regény is az ir6k egyénisége
szerint nagyon valtozik, kiléndsen azonban két fajat mdvelik. Az
egyik a tarsadalmi regény, amely a francia tarsadalom életbevago
és id6szer( kérdéseit viladgitja meg a katholikus erkdlcstan és szo-
ciolégia szempontjadb6l s amely az egész francia nemzetnek nagy
szolgalatot tett azzal, hogy felfedezett olyan tarsadalmi osztalyokat,
vidékeket és alakokat, melyek a tulsotéten lat6, egyoldalian pesszi-
mista, realista és naturalista regényirdk figyelmét elkerilték. A ma-
sik a lélektani regény, mely vagy némely altaldnos és érok emberi
tipusokat, szenvedélyeket, érzéseket abrdzol, vagy bemutatja azt a
kizdelmet, mely az 0Osztdneivel indulataival viaskodd6, a hit és a
kétely kézott ingadozd mai ember lelkében végbe megy.

Igen gazdag és valtozatos a katholikus lira, amelyben a kol-
t6k egyénisége szerint két f& irdnyt lehet megkilonbdztetni. Egy-
részik nyugodt, derilt, harmonikus lélek, akiknek sziklaszilard
hitét misem zavarja meg, akik egy misztikus alomvildgban élnek,
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akik szeretnék magukhoz oOleini az egész természetet, amelynek
minden jelensége mogott az isteni hatalmat, josdgot bdlcseséget
latjdk. Masok, Baudelaire és Verlaine tanitvanyai komor* gyotr6dé,
nyugtalan egyéniségek, akik hisznek és hinni akarnak, akiknek
lelkében visszamaradt annak a sok vivédasnak keserli emléke,
amelynek &rdn hitikh6z hozzajutottak.

Ami a francia katholicizmus és a francia katholikus renais-
sance jovG@jét illeti, e tekintetben igen eltér6k a vélemények.
A szabadgondolkoddk és a szkeptikus katholikusok uagy véleked-
nek, hogy mindez nem egyéb mélyebb hullamokat nem verd, elszi-
getelt, felszines dramlatnal s meg vannak gy6z6dve, hogy Francia-
orszdgban végleg ledldozott a katholicizmus napja s a nép nagy
tdmegeit soha sem tudja maganak visszahdditani. Az optimistak
ellenben — sa katholikusok jé része ebbe a tdborba tartozik —
a jovére nézve a legszebb reményekkel vannak eltelve, biznak
abban, hogy ez a mozgalom a jov6ében egyre nagyobb aranyokat fog
Olteni s a beteg, egyensulyt vesztett, diszharmonikus francia lelket,
a maga fegyelmezettségével és idealizmusaval a katholicizmus fogja
meggyogyitani. Nem tudjuk, mit hoz a jovd, kétségtelen azonban,
hogy a katholicizmus sorsa attol fiigg, hogy a midvelt, hitbuzgo,
aldozatkész hivéknek az a serege, amely ma olyan lelkesedéssel
sorakozik az Egyhaz koré, a jov6ben milyen széles kdrben tudja
majd befolyasat a francia nemzetre kiterjeszteni. A katholikus iro-
dalmi renaissance jov6jét pedig az donti majd el, hogy véajjon akad-
nak-e nagytehetségli, vezetésre hivatott egyéniségek, akik e mozga-
lom élére alljanak s akik képesek legyenek maguknak tanitvdnyo-
kat nevelni és az ellentabor irditol az olvasé kdzdnséget vissza-
hoditani.



A MENNYISEGTAN-, TERMESZETTUDOMANYI
OSZTALY FELOLVASASAIBOL.

Egymasra lefejthetd terek,

Sutak Jozsef o. e., tiszteleti tagnak 1928 febr. 17-én tartott el6adasa.

Schlaefli egyik kijelentése alapjan egyes matematikusok
valésagos tényként emlegetik azt a tételt, mely szerint mindig
van oly legalacsonyabb n + r dimenzi6ju Euklides-féle tér, mely-
nek egy adott n dimenziés Riemann-féle tér altere. igy tehat a
Riemann-féle fogalomalkotds nem volna mds, mint a Gauss-féle
fogalomalkotasnak magasabb dimenzids terekre valo kiterjesztése.

Mivel a jeleztem tételnek elfogadhaté matematikai indoko-
lasdt nem taldltam, azért, igy hiszem nem lesz érdektelen ennek
az elvi jelent6ségl tételnek matematikai alapjat kiépiteni.

Ha az adott n dimenziés Riemann-féle tér egy N' dimenzids
Euklides-féle térnek, melynek derékszogi Descartes-féle koordina-
tdkkal jellemzett egyik pontja (wjoo f---j N'Y altere, akkor nyil-
vanvalo a kovetkezd egyenletrendszer:

hol ars az ux...,un paramétereknek a Riemann-féle teret meg-
hatarozoé flggvényei; xi pedig af-nek uk szerint vett differencial-
hanyadosa.

Egyenleteink szamossaga: N =
(JA-b6Il ux...,un szerint egyszeres differencialallassal leszarmaz-
tatott egyenletrendszert nevezzik (J.2-nek, ebb6l megint egy-
szeres differencialassal leszarmaztatott egyenletrendszert nevez-
zuk (Aj)-nak és i. tl

1 Nota alla Memoria del Sig. Beltrami etc. Annali di Mat. 2. serie
. 5. 1871—1873. p. 178-193.

A Szent Istvan Akadémia Ertesitoje. 4
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Ha N'+ N, akkor az (A2, (A3,... egyenletrendszerekben
fellép6 mésod-, harmad-...rend( differencidlhdnyadosok szama
mindig kisebb, mint a megfelel6 egyenletrendszer egyenleteinek
a szama. JV'< N esetben pedig bizonyos hataron tdl a rendszer-
beli egyenletek szadmossaga mar nagyobb, mint a megfeleld
differencialhdnyadosok szamossaga.

Targyaljuk el6bb az Nr— N esetet.

Ebben az esetben (At) atalakithat6é egy feltétlentl integral-
hat6 parcialis differencidlegyenletrendszerré.

Amde ebben az esetben, miként Mérayl egy példan Ki-
mutatta, még sem beszélhetink megoldasrél, mert a kezdd fugg-
vényeket nem tudjuk megvalasztani G(gy, hogy a formalisan
megallapitott megolddas valoban megoldas is legyen. Tehat egy
abszolut integrabilis egyenletrendszerre épitett megjegyzés semmi-
féeleképen nem nélkilézi a suppozicid jellegét.

A kérdés megoldasahoz tehat mas aton kell hozzaférkdzni.
Mindenekel6tt alakitsuk &t az (Aj)-t kanonikus rendszerré2és
mint ilyent nevezzik (iQ-nek, folytatélagosan ugyanezt tegyik
(A2-vel is, csakhogy azokat az egyenleteket tartsuk meg, melyek-
nek fdédifferencialhanyadosai (Kj) fédifferencialhanyadosaibél
nem szarmaztathatok le; az ilymodon el6allé egyenletrendszert
nevezzik (iQ-nek. Ha (2Q integrabilis volt, akkor (K2 mar
egyenletet sem tartalmaz. Mar most ha ugyanezt a mveletet
alkalmazzuk az (JL3, (A3,... egyenletrendszerekre is, akkor el-
jutunk a (iT3, (j59),... egyenletrendszersorozathoz, melyben (K*)
fédifferencidlhanyadosai oly i-ed rend(, tehat egymasbol le nem
szarmaztathaté differencialhanyadosok,melyek (Kt),(ir2,... (A»-i)
fédifferencialhanyadosaib6l sem szarmaztathatok le. Amde
Riquier3 egyik tétele értelmében a (2£)), (K2,... sorozatban fog-
lalt fédifferencialhdnyadosok szamossaga véges. Kell tehat egy
olyan m-nek lenni, melyre nézve (AT”j-ben még vannak egyenle-
tek, de (iiTmri)-ben i > 0 mar nincsenek. Kdvetkezéleg a

egyenletrendszer az &sszes fédifferencialndnyadosokat egyértel-
mien meghatarozza, tehat integrabilis — passziv — s mivel még

1 C.R.t. CVI. 1888. L’analyse infinitesimale, p. 348. Sutdk : Adifferencial-
egyenletek elmélete, 1906. p. 111.

2 Sutdk : A parcialis differencialegyenletek alaptétele. Math. Term.
Ert. XXV. k. 1. f. 1907.

3 Ann. de I’Ecole normale, 1893. 3. s. 10 t. 172. p.
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kanonikis is, azért integralhatdé. Az &ltalanos megoldés tartal-
mazza mindazokat a Riemann-féle n dimenzids tereket, melyeket
ugyanazok az ars szamok jellemeznek, tehat amelyek egymasra
mind lefejthet6k.

Mivel a differencialisi operdciok Nr= N esetben az egyenle-
tek szamossagat nem novelik Ugy, mint a differencidlhnanyadosok
szamossagéat, azért az I. rendszer mindig létezik. Gyakorlatilag
igy allitjuk elé:

1. (A)) (s= 1,..ri)-re vonatkoz6 egyenleteibdl meghata-
rozzuk an-ket (i=1,...,N"); az a2(s= 2,...,w)-re vonatkozod
egyenleteib8l pedig x2iy-ket (i= 1,...,N'-i) és i. t. Az ily mddon
el6allé egyenletrendszer lesz (Ki).

2. (A2-b6l mindenekel6tt meghatarozzuk azokat a masod-
rend( differencidlnanyadosokat, melyek (Ki) fédifferencialhanya-
dosaib6l leszarmaztathatok, ha még marad fenn egyenlet, akkor
ezekb8l oly maéasodrendl differencidlhdanyadosokat hatdrozunk
meg, hogy az igy nyert egyenletek a méar leszarmaztatott egyen-
letekkel kanonikus rendszert alkossanak; ezek a legutébb le-
szarmaztatott egyenletek alkotjak a (K2 rendszert s i. t.

N*< N esetben a differencialasi operacidéval az egyenletek
szamossdga jobban ndvekszik, mint a differencidlhanyadosok
szamossdga. Lehetséges tehat oly (Ai), melybdl nemcsak az 6sszes
i-ed rend(, hanem még alacsonyabb rendil differencialhdnya-
dosok is meghatarozhaték. S ha veégil ulf u2 ... uu kézott levd
relaciokhoz jutunk, akkor azt mondjuk, hogy az adott n dimen-
zi6s Riemann-fé\e tér nem lehet N’ dimenziés Euklides-féle tér
altere.

Ezzel az eljardassal mindenesetre meghatarozhaté az a leg-
kisebb N'= n + r dimenziés Euklides-féle tér, melynek az adott
n dimenziés Riemann-féle tér altere, s6t egyszerre nyerjik az
osszes egymasra lefejthet6 Riemann-féle n dimenzios tereket,
melyek az adottra is lefejthet6k.

r-et Riccil az adott Riemann-féle tér klasszisanak nevezi,
ez mindig létezik; a legkedvezGtlenebb esetben

mert akkor

=n+r=n+ (5)=(MN9=\V.

1 Ann. di. Mat. 2. seria t. 12. 1S84. p. 135—168.
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A burgonyardk gombéajanak biol6giai viszonyai és
rendszertani helyzete.
Schilberszky Karoly r. tag. 1928. évi aprilis 28-an tartott felolvasasa.

A burgonyardk nev( betegséget els6é izben 1888-ban kezdtem
vizsgalni, még pedig a Maercker-féle Zwiebel nevl burgonyafajtan,
amelyet akkoriban Jattka Ferenc gazdatiszt kuldott felhivasomra
Trencsén megyének Hornyan koézség teruletének gazdasdgabol.
A Gazdasagi Lapokban kozzétett felszolitdsom t. i. azt célozta, bogy
a Brnnchorst-féle Spongospora solani nevli gomba 4altal okozott
burgonyabetegséget Magyarorszagbhan esetleg kinyomozhassam. Ez
ugyan a szamos helyr6l érkezett kiildemények dacéara nem sikerilt,
azonban a Jaltka-iéle beteg gumoknal egy el6ttem ismeretlen be-
tegséggel allottam szemben. Tanulméanyozasaim alapjan 1896-ban,
eltéré jellegei alapjan a gomba-génuszt Chrysophlyctis-nek nevez-
tem el, mivel a Chytridiineae rendbe tartoz6 Syncbytriaceae-csalad-
nak egyik génuszaval se taldltam 0Osszeegyeztethet6nek. Magat a
gombafajt egyébként Chrysophlyctis endobiotica névvel jeldltem
meg. Azo6ta Magyarorszag hatarain belll, vagyis a jelenlegi meg-
szallott részeket is értvén, a burgonyaraknak nyoma veszett, még az
eredeti el6fordulasi helyén se taldltatott. Sajatszerl ir6nidja a sors-
nak, hogy ez a hazankban akkoriban spontdn megjelent és azota
tobbé nem észlelt burgonyabetegség nemsokara Eurépéanak egyéb
orszdgaiban egymds utan feltint és folytonos tovabbterjedésérdl
Gjabb hiraddsok meriiltek fel, s6t utébb Eszak-Amerikaban is meg-
jelent, komoly jelleget 6ltvén mindenitt. Ez a jelenség velem azt
gyanittatja, hogy a burgonyarak akkoriban nyilvanvaléan bevan-
dorolt gombabetegség volt Trencsén megyében, ahol azonban a rea
nézve kedvezétlen viszonyok folytan énként megsziint lenni és hazai
terlileten jelenleg nem csekély megnyugvasunkra a burgonyarak
ismeretlen.

A burgonyardk mai elterjedési viszonyai a Foldéti:
(Az els6 észlelési adatok évszamaival.)

1902: England (North Wal$s).
1902: Scotland (déli részen)l
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1908: Ireland (északi részen).

1908: Németorszag (Rheinland, Westhphalia, Sachsen).
1912: Schwedia (Stockholm m.).

1912: Canada (Newfoundland).

1914: Norwegia (Christiansand).

1915: Hollandia (Zandpat a Winschoten).

1916: Bohemia (északi részen).

1918: United States (Pennsylvania).

1922: Africa (Natal).

1925: Austria Republ. (Vorarlberg, St. Anton).

1925: Schweiz (Basel m.).

1925: Franciaorszdg (Haut Rhin: Vallée de la Bruche).
1927: Belgium (Courcelles, Stavelot).

Ez id6 szerint Anglia a leginkdbb fert6z6tt orszag: 1919 nov.
1-ig 22.222 esetet jelentettek be az angol minisztériumban. Jelenleg
egyaltaldban nem lehetséges megallapitani, hogy a burgonyarak-
nak hol van tulajdonképen a szarmazéasi helye. Feltételezem azt,
hogy ez a betegség a burgonyanak dél-amerikai hazajaban el6fordul
és valészinlnek tartom, hogy a kiindulési hely gyanant Chile teri-
letét fog majd kelleni megjeldlni. Ezért egyel6re csak 6hajként fe-
jezhet6 ki, hogy a burgonyardk eredetének a kideritése érdekében
kutatasok torténjenek a dél-amerikai hazajaban. Figyelemremélto
jelenség, hogy a burgonyardk az észlelések szerint el6szor Eurdpa-
ban mutatkozott és csak kés6bb, 16 év eltelte utan észlelték Ame-
rikdban. Ezért lehetségesnek tartom azt az alternativat, hogy azon
ritkabban el6forduld esetek egyikével van dolgunk, amikor egy mi-
veleti ndvény szdrmazési helyét6l idegen tédvoli orszdgba kerilvén,
ott egy rea telepedd é16sk6dé gombaszervezettel talalkozik és ettdl
stlyosan karosodik. Minthogy t. i. a burgonyarak gombaja egyéb-
ként a Solanum nigrum-on is el6fordul,1 feltételezhetd, hogy a ne-
talan ezen a novényen eredetileg el6fordult él6skdéd6é szervezet at-
vandorolt a burgonyandévényre és ezt a miveleti ndvényt utébb ha-
talméaba ejtette. Meg kell azonban jegyezni, hogy a Solanum nigrum,
hazjat, illet6leg eurépai honossagl ndvény. Ehhez hasonld esetet
szolgaltat a jelenleg Amerikdban veszedelmesen elterjedt holyag-
rozsda (Cronartium ribicolum) példdja a simafeny6n (Pinus stro-
bas); ez a gomba t. i. eredetileg nem volt honos Amerikdban, a
simafeny6nek eredeti hazajaban.

1 A D. Cotton: Host plants of Synchytrium endobioticum; Roy. Botanic.
Gardens Kew Bulletin of Miscellaneous Information, 1916. p. 272
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Az utobbi években a burgonyardk gombajaval ismételten be-
hatobban folytattam kutatasaimat, amely célra mikroszkopi készit-
ményeimnek gazdag sorozatai szolgaltak. Egyuttal figyelemmel
kisértem az erre vonatkoz6 kutatasi eredményeket és mindezek alap-
jan, a pathologiai szempontok el6térbe helyezésével ismertetni ki-
vanom ezen szervezet morfolégiai, cytologiai és szaporodasi viszo-
nyait, valamint él6skddési vonatkozasait a burgonyandvénnyel
szemben. A gomba ontogenidjdnak ismeretes részletei lehetévé te-
szik, hogy a szakkdrokben sokat vitatott rendszertani helyzete is a
gombénak kell6képen megviladgittassék és végérvényesen allast
lehessen foglalni a hovatartozasat illet6leg.

Mindenek el6tt red kell mutatnom G. Massee-nek arra nyil-
vanvald tévedésére, aki 1902-ben a burgonyardk gombajat azonos-
nak mind@sitette azzal a gombafajjal, amely L. Trabut professzor
megallapitdsa szerint a takarmanyrépanak Algirban felfedezett
rakos kindvéseit okozza. (Oedomyces leproidcs Trab.) Anglidban
1902. évi augusztus havaban talaltdak North-YValeshen az elsé rakos
burgonyagumot. Ezt a példanyt kildte az angol M. C. Cooke P.
Magnus-nak, amelyet utobbi Oedomyces leproides-t6i szarmazottnak
mindsitett. Ezen nézetnek a helytelensége nemsokara helyreigazitas-
ban részesilt, amennyiben ez a gombafaj (helyes elnevezéssel:
Urophlyctis teproides P. Magnus) tulajdonképen nem is tartozik a
Synchytriaceae-csaladbsL, hanem a C/adocl/ii/friaceae-csaladnak egyik
tagja és szembeszdkd kilonbség egyebek kozodtt az, hogy mig az
utébbinak — bar kezdetleges — micéliuma van, addig a burgonya-
rdk gombajan a micéliumnak nyoma sincsen.

H. T. Gissow (1909) értesult L. Trabut professzortél, hogy
a burgonyardk és az algiri répabetegség organizmusai nem azo-
nosak.

J. Percival (1909) a burgonyardk gombajat a Synchytrium
génuszba tartozonak jeldlte meg.

Dr. E. Riehm (1909) azt a véleményét nyilvanitotta, hogy a
gombat egyel6re az Olpidiaceae-csaladba kell sorolni.

G. Massee (1910) burgonyardkos gumdkat vizsgalt és arra a
megallapitasra jutott, hogy az altala tanulméanyozott gombafaj eltér6
Iévén a Chrysophlyctis endobiotica-tdi, elnevezte Synchytrium so-
/ani-nak. Utébb ez a megallapitds tévesnek bizonyult, azért ez a
név toroltetett.

W. Bally (1911) véleménye szerint ezen organizmus részére
helyesebbnek tartana kilén génuszba valé helyezését.

A. S. Home (1912) szerint a gomba a jelenlegi ismeretek sze-
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rint nem tartozhat a Synchytrium génuszba. Tébb kutaté szintén
kifejezte abbeli nézetét, hogy a burgonyardk gombdaja a Synchy-
trium génuszon beldl elszigetelt helyet foglal el, mivel az ezen orga-
nizmuson megfigyelt jelenségek a valddi Synchytrium-fajokkal nem
egyeznek 0ssze, amennyiben némelyek szerint ez az organizmus
kozelebb all a Chytridiaceae-csalddhoz. Ezzel szemben Percival-nak
az a véleménye, hogy ezt a gombat az Eusynchytrium subgenus illeti
meg. Ezt a megéallapitdst én nem tartom helytallénak, annél ke-
vésbbé, mivel felfogdsom szerint az ide tartozé Synchytrium taraxaci
szintén nem tekinthet6 az Eusynchytrium tipusos képviselGje
gyanant.

Dr. G. Tobler (1913) dvatosabb és ugy vélekedik, hogy ez az
organizmus egyel6re a Synchytrium génusz keretébe helyezendd,
mint esetleges atmeneti alak az Olpidiaceae-csaladhoz.

C. R. Orton és F. D. Kern (1919) megallapitasa szerint a zoos-
pordk a gazdasejt nucleusa koriul plazmédiumot alkotvan, magukba
zarjak azt, amely utébb degeneralt allapotban a késébbi sporangiu-
mok kozepén lathat6. Ezt azért emelem ki, mivel ilyen eset maga-
ban all a parasitismus cytologiajabSn.

K. M. Curtis (1921) megerdsiti Percival felfogasat és az idék
folyaman a Synchytrium endobioticum elnevezés csaknem altala-
nossd valt, abban a val6szinl feltevésben, hogy ez az organizmus
morfoldgiai jellegei és élettani sajatossagai alapjan — minden to-
véabbi nélkul — a Synchytrium génusszal egyez6nek véleményezte-
tett. Ezen allitds bizonyossdga azonban szerintem megddnthetetle-
nil igazoland6. Az organizmus fejl6désmenete, kiléndsen a szapo-
rodasnak kulonféle mddozatai és viszonyai olyan korilményesen
vannak megallapitva, hogy az ésszehasonlitdo kutatasok akadalytala-
nul végezheté6k. K. M. Curtis ivaros és ivartalan zoosporakat figyelt
meg. A gamétak copulativjat is & észlelte elész6r, valamint az addig
tagadott mitotikus oszt6dasat a priméar nucleusnak.

E. Kohler (1923) megerdsiti a mitotikus osztodasok létezését.
A gombat a Synchytrium génuszba tartozénak jeloli meg. A guba-
csokban vezet6szOveteket mutat ki, amelyek a sarjnak edénynyaldb-
jaival o6sszefliggésben vannak.

F. L. Stevens (1925) szintén emliti a primar és a secundar
nucleusok mitotikus osztédasait.

Miként a vazolt adatokbdl lathatd, ezen organizmus rendszer-
tani hovatartozdsa olyan kulonféleképen itéltetett meg, hogy jogo-
sultnak latszik azokat reviziéd ala venni és igy tiszta nézetet alkotni
ebben a kérdésben.
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Altalanos tajékoztatas.

Az alabb kovetkez6 megallapitdsok alapjaul szolgaljanak a
burgonyardk organizmusanak lényeges fejl6dési mozzanatai, még
pedig az 8sszes viszonylatokban, valamint &sszehasonlitdsa mind-
azon szervezetekkel, amelyek kozeli természetes rokonsaguknal
fogva tekintetbe johetnek. Csakis ilyen szigoru dsszehasonlité ku-
tatdsokkal lehetséges kritikailag helyes, exakt betekintést nyerni
egyfel6l a hasonlésagokba, masrészrél a principialis eltérésekbe, mi
altal a rakorganizmus biol6giai 6sszképét tisztan allithatjuk ma-
gunk elé. A tulajdonsdgoknak és élettani folyamatoknak ezen &dssze-
hasonlitdsa teheti csak lehet6vé annak a kérdésnek az elddntését,
hogy ez a szervezet min6 helyet foglal el a koézel &ll6 génuszok
rokonsagi korzetében. A rakorganizmus fejl6désmenetének részle-
tei olyannyira konkretizalva vannak, hogy az 6sszehasonlitasi mo-
mentumok minden iranyban felhasznalhatok. Eko6zben tekintetbe
veenddk az Osszes kutatasnak véleményei, annal is inkabb, mivel
tébb oldalrdl ellentétes nézetek nyilvanittattak, valamint azért is,
mert bizonyos kodzdlt megfigyelések nem igazoltattak vagy helytele-
nil allapittattak meg. Epen ezért els6sorban azokat a tényeket ve-
szem kritika ala, amelyeknek a bizonyossaga pozitiv észlelések alap
jan minden kétséget kizar.

Ezen terjedelmes tanulmanyomban az el8rebocsatott elvek
alapjan a kovetkez6 fejezetekkel foglalkozom behatobban:

Részletes rész.

I. A gomba sajatszer(i helyzete a Synchytrium génuszon
belll.
Il. Az Eusynchytrium subgenus beosztasa.
I11. Vonatkozdsok a Chytridium génuszhoz.
IV. Vonatkozdsok az Olpidiaceae-csaladhoz.
V. Cytologiai vonatkozdsok a burgonyardk gombéjan.
VI. Nyari sporangiumsorus, téli sporangiumsorus, Kkitarté
sporangium.
VIl. A zoosporadk keletkezése és viselkedése.
Vili. A zoosporak copulatidja.
IX. A gomba eloszlasa a gazdaszdvetben.
X. A burgonyardk gubacsképz&dmeénye.
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Osszefoglalas.

Az id6 nem engedi meg, hogy itt részletesen targyalhassam az
egyébirant jelentdséggel biré fejl6déstani és bioldgiai jelenségeket;
ehelyett 6sszefoglaldsban kézlém az eredményeket.

A zoospoOrdk ismételt mitotikus magosztddasok utdn jonnek
létre. Tehéat Percival és Bally azon allitasai, amelyek szerint a bur-
gonyardk gombéajan — nevezetesen a priméar nucleuson — nem
fordul eld, téveseknek bizonyultak, illet6leg az erre vonatkoz6 ész-
lelések hidnyoztak.

Az a jelenség, hogy a zoosporakbol keletkezett plasmodium a
gazdasejt nucleusat korulveszi és magaba zarja, a névényi parasi-
tologiaban Uj és ez id6 szerint egyedllallo eset gyanant ismeretes
és ezért kiemelend6.

A burgonyardk gombajara nézve megallapitom, hogy a
Synchgtrium génuszra jellegzetes szerkezetd nyari sporangium-
sorus csupdn 2—5 sporangiumot tartalmaz, holott a Synchytrium-
fajok somsaiban egyenként szamos (100—250) sporangium foglal-
tatik. Kilénosen kiemelendd az a kdérilmény is, hogy kivételesen az
organizmus ilyen sporangiumsorus helyett egyetlen nyari sporan-
giumot létesit, ami semmiféle Synehytrium-fajon el6 nem fordul.
Ezeket a solo-sporangiumokat redukalt nyari sporangiumsorusok-
nak tekintem, aminek nincsen analégiaja nemcsak a Synchytrium
génuszban, hanem az egész Synchytriaceae-csaladban. Csupéan a
Chytridium és Olpidium génuszokon fordul el6 ilyen eset, amelyet
azonban a tavolabbi rokonsdg miatt csupan phylogeniai értelem-
ben, 6rokolt bioldgiai viselkedésnek kell mingsitenem, anélkil, hogy
— egyéb lényeges eltérések miatt — kozelebbi rendszertani 6ssze-
fliggések volnanak hozzaflizhet6k.

A Synchytrium génuszban a zoospdrak a sporangiumnak sze-
molcsdsen kiemelked6 kerek nyilasan keresztiil szabadulnak ki,
mig a burgonyarak esetében szabéalytalan felrepedés folytan hasiték
tamad.

Téli sporangiumsorus. Ha egyéaltalaban indokoltnak vehet6 a
Synchytrium génusszal valé d&sszehasonlitds, akkor csupan az
Eusynchytrium subgenus jéhet tekintetbe, ahova a jellegzetes
Synchytrium taraxaci is tartozik; amennyiben t. i. az ide tartozd
fajok némelyikénél valddi téli sporangiumsorus, méasoknal ellenben
magéanyos téli sporangium fordul eld. Altaldban a Synchytrium
(mint f6géniusz) nem tekinthet6 egységesnek, a benne észlelhet6
valtozd, nem egyontetl jellegeknél fogva, ezért a kilonb6z6 fajtipu-
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soknak sajatszer(i keveréke van itt egyltt. A rakorganizmuson valo
tokéletes hidnyzasat a téli sporangiumsorusnak a genetikus kilénb-
ségek egyikének kivanom tekinteni.

Téli sporangiumok. Jellemz6 a rakorganizmusra a téli sporan-
giumok &lland6é el6fordulasa, amely analog szaporodasi szervként
felel meg a Sgnchijtrium-ok téli sporangiumsorusaval. Amellett jel-
lemz6 a burgonyarak esetében a téli sporangium sajatszer(i epispo-
riuma, amely gazdasejt-eredetii képz6dménynek felel meg és ezzel
szerves Osszefiiggésben lenni latszik.

Zoosporak. Ami a fert6z6 behatolast illeti, mindkétféle szar-
mazasu zoospora minden tekintetben azonos viselkedésiinek bizo-
nyult. Mig a Synchytrium génuszban a sporangiumban ismételt sejt-
magosztédasok utdn a protoplazma széthasadasa altal keletkeznek
a zoospoOrdk, addig a rdkorganizmusra feltind jelenség, hogy a
zoospoOrdk ilyen széthasadas nélkul képeztetnek. A zoospordknak
kétféle méretli alakjai ismeretesek: a nyari sporangiumsorusokban
kisebbek, a téli sporangiumokban nagyobbak foglaltatnak.

Copulatio. A zoospérak vagy kozvetetlenul fert6zik a bur-
gonyagumot, vagy pedig gamétak gyanant viselkednek, amennyiben
kettesével egymassal egybeolvadni képesek. A gamétdk egymaguk-
ban osztédasokra képtelenek. A copuldlé gamétak szarmazasa jelen-
leg biztossaggal nem ismeretes. Valamint az is megallapitasra, ille-
té6leg meger@sitésre var, vajjon milyen sporangium-alak képzdédik a
copulélt zygotabdl és mi jon létre a nem copulalt zoosp6rabdl. En
valdszinlinek tartom, hogy a zygotadkbdl téli sporangiumok szar
maznak, mig az ivartalan zoospdérdkbdl nyari sporangiumsorusok
jonnek létre. A copuldlé gamétdk (azaz ivaros jellegli zoospdrak)
el6forduldsa a rak-organizmus systematikai megitélése szempontja-
bél szintén tekintetbe veendd viselkedés, mivel ez a Synchytrium-
fajokon nem fordul el6.

A rak-organizmus és a gazdaszdvet. A gombénak az eloszlasa
a gazdaszdvetben annyibol figyelemreméltd, mivel az nemcsak a
mélyebb fekvésl sejtrétegekben van jelen, hanem ezenfelil az egy-
mést kdvetd rétegekben az organizmus fokozatos chronologiai fejld-
dési allapotaiban figyelhet6 meg. Ezzel szemben t. i. a Synchytrium-
fajoknal a gombaszervezel mindenkor az epidermialis sejtekben
vald jelenlétre szoritkozik.

Gubacsképzédés. A burgonyarak organizmusdnak a parasitis-
musa végsé hatdsaban érdes, szemdlcsokkel gazdagon boritott
gubacsalkotadsu kindvésben nyilvanul. Ennek a méretéhez és szer-
kezetéhez foghato képz6dmény az egész Chytridiineae rendben nem
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talalhaté, kivévén az Gjabban ide sorozott — bar systematikailag
tavol all6 — Plasmodioplioraceae-csaladban, ahova a félelmetes ha-
tast Plasmodiophora brassicae nev(i parasitikus faj tartozik, amely
tudvalév6én a kaposztagyokerek golyvasodéasat okozza. A burgonya-
rak nagymérvi képz6dése élénk sejtosztodasbol keletkezd hyper-
plasia-nak felel meg, amelynek alakuldsaban Ggy a gombatél fert6-
z06tt sejtek, valamint a gombamentes szomszédsejtek egyarant részt
vesznek; hozzajarul még a gubacs-kindvés terjedelmes alakuldsdhoz
ezen hyperplasias képz6dményeknek a huzamosan tart6 autoinfec-
tioja. A burgonyarak eme kindvését az egyes aprd, szemdlcsalaku
(warty disease) gubacsegyedek oriasi komplexuma alkotja; tehat
sokszorosan 0Osszetett, felhalmozott mikrocecidiumok 0sszesége ez,
amely a maga keletkezésmaddjat és szerkezetét tekintve, nem lehet
kozombos a systematikai megitélés szempontjabdl.

Rendszertani kovetkeztetések.

Hogy mennyire indokoltnak latszott, a burgonyardk gombaja-
nak a rendszertani kérdését felvetni, azt bizonyitja az a sokféle nézet
és eltérd felfogds, amelyekre ezen értekezésem elején redmutattam
és amelyek tehat az irodalmi kézlésekben a Chytridiineae ordo tébb
csaladjaval, génuszaval, subgénuszaval és fajaval kozelebbi vagy
tavolabbi vonatkozasokat véltek kimutatni. Ezeket a részben mél-
tanyolhatd, masrészt azonban hatarozottan helytelen utaldsokat
kutatdsaimmal egybe vetve, morphologiai, anatomiai, cytologiai,
fejlédéstani és physio-pathologiai szempontok alapjdn mérlegeltem
és azok eredményeit systematikai 6sszehasonlitdsok targyava tet-
tem. Mindezekb6l megéallapitottam, hogy a burgonyardk gombaja
olyan 06nallé és tipusos fajnak tekintendé a Synchytriaceae-csalad
keretében, amely specifikus tulajdonsagainal és fejl6dési sajatos-
sdgainal fogva, valamint a burgonyandvényre gyakorolt kuldnleges
parasitismusa miatt is, ezen csaladnak egyetlen meglevé génuszaba
se sorolhat6. Ezt tAmogatja tébb nevezetes kutatonak abbeli kifeje-
zett nézete, mely szerint ezen organizmus részére kilonallé génusz
allitando6 fel (W. Bally); vagy pedig azon nézet, hogy ezen organiz-
mus nem tartozhat a Synchytrium génuszba, mivel abban elszigetelt
helyet foglalna el (A. S. Horné); vagy pedig az, hogy ez a gomba
egyel6re a Synchytrium génuszba helyezendd (G. Tobler). Mindezek
szerint nyilvanvalo, hogy a legegyszer(ibb megoldas az eredetileg
megallapitott Chrysophlyctis génusznak a fenntartdsa, amit az ide
vonatkoz6 adatok alapjan kivanok javasolni. Ennek alatamaszta-
sara kozlom tehat a kovetkezd pontokat:
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1. Kétségtelen bizonyossdgé, hogy a burgonyardk gombéja a
Synchytriaceae-csalddba tartozé génuszt képvisel.

2. Minthogy némely kutaték a Synchytriam génuszba valé
tartozast nyilvanitottak, meg kell emlitenem, hogy az ide sorolt ha-
rom subgénusz koziil egyesegyediil az Eiisynchytriam johetne te-
kintetbe; a fentebb kifejtett Iényeges biologiai eltérések azonban
megokoljak azt a megallapitadst, hogy a burgonyardk gombéaja az
Eusynchytrium-csoportbdl kikiiszébdlendd.

3. Ami az atmenet szempontjdbdl valé kapcsolatot illeti a
Chytridium génusszal, rendszertani szempontbdl nem bir nyomaték-
kai, még akkor sem, ha a rak-gombanal kivételesen el6fordulé ma-
ganyos nyari sporangiumot vesszik is &sszehasonlitdsi alapul.
A Chytridium-nal a sporangiumnak initial-sejtje mindig osztatlan
marad, mig a rdk-organizmusnél rendszerint kis sorus keletkezik,
amelynek a képzd6dése azonfelil migratioval is van kapcsolatban.
Még kevésbbé van rokonsagi kapcsolat az Olpidiaceae-csaladdal,
ahol sporangiumsorus egydaltaldban nem |létesil, hanem az egész
initial-sejt alakul at sporangiumm4d; tovabba itt szemdlcs- vagy
toml6alakd nyilasok keletkeznek a sporangiumokon (a zoospdrak
kiszabadulasakor), amelyek a gazdasejt falat attérik. Kétségtelen,
hogy a burgonyarak gombaja olyan génuszt képvisel, amely kom-
binalt jellegei alapjan bizonyos kdzeledést mutat a Synchytriaceoc-
és Olpidiaceae-csalddok kozott, ami szintén érv amellett, hogy ezen
organizmus 6nallé génuszt képviseljen. Ezen emlitett vonatkozaso-
kat az Olpidiaceae-csaldddal szemben csupan mint phylogenetikai
oroklott sajdtossdgokat tudom értékelni, amelyek systematikai
rokonsagi fejtegetésekre alkalmasak ugyan, azonban a gomba rend-
szertani helyzetének a megallapitasakor nem johetnek tekintetbe.

4. A gazdasejt nucleusat az organizmus prosorusa koril fogja
és a sporangium-képzdédés folyaman végil ennek kdézepén rudimeus
allapotban van jelen. A parasitismusnak ez a cytologiai esete egye-
dilallo jelenség.

5. Az organizmus sporangiumszama a sorusban csekély (2—5),
a Synchytrium fajokon ellenben tetemes: 30—40, egészen 250-ig.

6. Téli sporangiumsorus a burgonyardkon nem fordul el6;
ellenben a jellegzetes maganyos téli sporangium az el6bbinek a
reductidja gyanant itélendd meg, amelynek az analogonja meg van
ezen organizmusnal olyan kivételes esetekben, amikor a nyéari spo-
rangiumsorus helyett csupan egy sporangium kézdédik ki. A téli spo-
rangiumra jellemz6 a vastag falnak az episporiuma, amely azonban
a gazdasejtnek a szarmazéka.
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7. Mig a Synchijtrium-fajokon a téli sporangiumsorus talnyo-
moan el6fordul, ennek a teljes hianyat a rdk-organizmus negativ
génuszjellegei kozé kivanom iktatni.

8. Feltlin6 jelenség ezen organizmusra nézve, hogy a zoospo-
rdk képzédését a sporangiumban nem el6zi meg a protoplazma szét-
hasadasa (Zerkliftung), ami pedig a Synchytrium &sszes fajaira
jellemzé.

9. Mig a Synchytrium-génuszb&n a zoospo6rdk kiszabadulasa
szemdlcsalaki képzédmény kerek nyilasan &t torténik, addig a rak-
organizmusndl a sporangium szabalytalan felhasadéasa észlelhetd.

10. A zoospdrak kétfélék: a nyéri sporangiumsorusoklan levék
aprobbak mint a télisporangiumban levék.

11. A zoospdérak fakultativ gamétdk gyanant viselkednek; a
zoospérak t. i. vagy onalléan élnek és tovabb fejlédnek, vagy a gaz-
dasejten belil egybeolvadnak.

12. Az organizmus jelenléte és eloszlasa a gazdaszdévetben egé-
szen mas, mint a Synchytraceae-csaldd barmelyik génuszaban,
amennyiben az a mélyebb szdvetrétegekben észlelhet6.

13. A paraszitikus ingerhatds hatalmas pathogen szdvetet léte-
sit, amely az apr6 gubacsegyedekbdl 6sszetomorilt rakos kindvések
alakjaban jelenkezik. Hasonléd eset a Sync/iyfriaceae-csaladnak
egyetlen génuszaban se fordul el6.

14. Eltérés mutatkozik a burgonyarak esetében abban a kéril-
ményben, hogy a kindvés alakuldsakor a fert6zott sejtek is osztod-
nak, mialtal az organizmus a lednysejtekbe kertl. llyen eset a
Synchytrium-fa.]Jok gubacsain ismeretlen.

15. Az organizmus rendkivil kéarositolag hat a burgonya-
gumobkra és az indakra, amennyiben a rékos kindvések folytatola-
gos fertézései (autoinfectio) kdvetkeztében a gubacsszdvetnek toké-
letes nekrézisa kovetkezik be, mi kdzben a gumdnak intakt részei
csaknem, vagy egészen kimerilnek. A gombaenzima hatasara a
gubacsszovetben a sejtfalak megsemmisiilnek. Ilyen természeti
névénypusztulast a Synchytrium-ia.]Jok el6idézni nem képesek.

16. Mig a szarazfoldi névényeken el6forduld 6sszes Synchy-
trium-fajok foldfeletti novényrészeket tdmadnak meg, addig a bur-
gonyarak organizmusa jellegzetes subterran é18skéd6, talajlakéd szer-
vezet. Ez okndl fogva a prophylaktikus védelmi torekvéseknek els6-
sorban valamely megfelel6 és gyakorlatilag célszerlien teljesithetd
talajimmunisatio felé kell irdnyulniok.
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Diagnosis: Chrysophlyctis Schilb.
Fam. Synchytriaceae.

Gubacsképz6dmény hatalmas, érdes, szemdlcsés feluletd,
sotétbarna szin{. Prosorus a gazdasejt nucleusat korilvev6é plazmé-
diumot alkot, mely vékony hartyaval valé burkolds utan tartalmat
kitritvén (migratio), vékonyfald sporangiumsorust alkot, amely
gombolyl, aranysadrga szinl, 2—5 sporangiumot tartalmaz; vagy
maganyos nyari sporangium keletkezik. Téli sporangium a proso-
rusbél migratio nélkil képzédik, vastag burokkal korulvéve, az
episporium a gazdasejt szdrmazéka. Sporangiumok szabdlytalanul
felhasadnak. Téli sporangiumsorus hianyzik. Zoospdrék egycsillan-
gosok, tojasdad-golydalakiuak; fakultativ gamétdk copulatio utan
zygotava alakulnak.



A SZENT ISTVAN AKADEMIA TAGJAI.1

Elnok: Gr. Apponyi Albert.
Masodelndk: Concha Gy6z6.
F&titkar : Reiner Janos.

Igazgatétanacs.
A Szent Istvan-Tarsulat részér6l : i Szent Istvdn Akadémia részérél :
Gr. Zichy Aladar Elnok
Mihalyi! Akos Maésodelnok
Tari Béla Fétitkéar
Erddsi Karoly Br. Forster Gyula
Moldovanyi Gyula Serédi Jusztinian
Simon Ignac Hutyra Ferenc
Gr. Zichy Jéanos Szinnyei Jozsef.

Wolkenberg Alajos.

A tdmogaték kézil valasztott tagok :

Boromissza Tibor Gr. Wenckheim Séandor
Herceg Eszterhazy Pal Sip6cz Jend.
Szilvek Lajos

Tiszteleti és rendes tagok.
I. Hittudomanyi és bolcseleti osztaly.

Osztalyelndk: Mihalyi! Akos. Osztalytitkar: Toth Tihamér

Tiszteleti tagok:
Serédi Jusztinian.

Rendes tagok:

Breznay Béla Walter Gyula
Kiss Janos Margalits Ede
Nemes Imre Piszter Imre
Tokody Odén Szilvek Lajos
Mihalyi! Akos Mazy Engelbertl

1 Az 1928. évi februar 24-iki tagvalasztdsok és az 1928. évi marcius 16-iki
igazgatotanacs tagjainak megvalasztadsa utani allapotot tunteti fel.
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Rézbanyai Jozsef
Zelliger Vilmos
Huber Lip6t
Kiinda Teofil
Csarszky Istvan
Werdenich Endre
Kmoskd Mihaly
Strommer Viktorin
Schitz Antal
Schermann Egyed
Hanauer A. Istvan
Bangha Béla
Wolkenberg Alajos
Bitter lllés

Pataky Arnold
Vass Jézsef
Scheffler Janos
Martin Aurél
Horvath Sandor
Szentivanyi Roébert
Hajos Jozsef
Babura Lé&szld
Magdics Ignéc
Toth Tihamér
Tower Vilmos
Marczell Mihaly
Czapik Gyula
Kuhar Fléris Ferenc

Madarasz Istvan
Trikal Jozsef

Véarkonyi D. Hildebrand
Aistleitner Jozsef.

1. Torténelem-, jog- és tdrsadalomtudomanyok osztalya.

Osztalyelndk : Kollanyi Ferenc. Osztalytitkar : Balanyi Gyérgy.

Br. Forster Gyula

Balits Lajos

Kazaly Imre

Novak Lajos

Dedek Crescens Lajos
Kollanyi Ferenc
Bardti Lajos

Tiszteleti tagok:
Concha Gyéz6

Rendes tagok;1

Karacsonyi Janos.

Matundk Mihaly
Erdélyi LéaszId
Hanuy Ferenc

Turi Béla
Ernszt San

dor

Lukcsics Jozsef

Reiner Janos Angyal PAl
Zelliger Alajos Német Ambrus
Aldasy Antal Ivanyi Béla

Lérincz Gyula
Notter Antal
Ujhéazy LéaszIld

D6ry Ferenc

Chobot Fe

renc

Magyary Géza

Horn Emil Kirdly Janos
Gr. Mailath Jézsef Kiss Albin
Mohi Adolf Homan Balint

1 Tuka Béla megvalasztott tag megszallott terlleten tartézkodik, ezért meg-
valasztasanak elfogadasa tekintetében nem nyilatkozhatott.
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Balanyi Gyoérgy
Balas Karoly
Sipos Istvéan
Holub Jozsef
Heller Farkas
Erdélyi Aladar
Kenéz Béla
Lukinich Imre
Bajza Jozsef
Patek Ferenc

Pethdé Sandor

Bir6 Vencel

Bartfai Szabo Léaszlé
Miskolczy Istvan
Molnar Kalman
Pezenhoffer Antal
Divéky Adorjan
Szandtner Pal
Meszlényi Zoltan.

65

I1l. Nyelvtudomanyi és szépirodalmi osztéaly.
Osztalyelndk: Négyesy Laszlo. Osztalytitkar: Vardai Béla.
Tiszteleti tagok:
Berzeviczy Albert
Rendes tagok:

Gr. Apponyi Albert Badics Ferenc.

Zoltvany Irén
Csicsaky Imre
Felsmann Jozsef
Szmida Viktor
Huszka Jézsef
Kdrdsi Albin
Lévai Mihaly
Bartha Jézsef
Divald Kornél
Ban Aladéar
Kincs Istvan
Kontor Elek
Sziklay Janos
Demény Dezsd
Erd6ési Karoly
Auer Istvéan
Szinnyei Jozsef
Vargha Damjan
Négyesy Laszlo
Gr. Vay Péter
Angyal Arméand
Viszota Gyula
Széman Istvan
Lang Néandor
Jarossy Dezs6

A Szent Istvan Akadémia Ertesitéje.

Gulyas Pal
Pintér Jend
Perényi Jozsef
Horger Antal
Vardai Béla
Gerevich Tibor
Sik Sandor
Szinnyey Ferenc
Zlinszky Aladar
Harsanyi Lajos
Alszeghy Zsolt
Klemm Antal
Voinovich Géza
Sajé Sandor
Brisits Frigyes
Gyorgy Lajos
Gyulai Agost
PitroiT Pal Odon
Barsony Istvan
Birkas Géza
Schwartz Elemér
Badvanyi Kalman
Tordai Anyos
Mécs Laszlo.
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V. Mennyiségtan- és természettudomanyi osztaly.

Osztalyelndk : Sutak Jozsef. Osztalytitkar : Papp Karoly.

Tiszteleti tagok.

Sutdk Jozsef Hutyra Ferenc.

Rendes tagok:

Téth Mike
Székely Karoly
Karoly Irén
Szarvasy Imre
Plész Béla
Sarkdzy Pal
Vords Cyrill
Szab6 Zoltan
Grosschmid Lajos
Rybar Istvan
Tangl Karoly
Groh Gyula
Szokefalvi Nagy Gyula
Papp Karoly
Wodetzky Jézsef
Marek Jozsef
Farkas Géza
Anderko Aurél
Horusitzky Henrik
Laszl6 Gabor
Bognar Cecil

Aujeszky Aladar
’Sigmond Elek
Po6r Ferenc
Entz Géza

Heim Pal

Marosi Arnold
Hiltl Dezs6
Oltay Karoly

Ifj. Rejt6 Sandor
Schilberszky Karoly
Gimesi Nandor
Nékam Lajos
Tass Antal.
Herzog Ferenc
Laczké Rezsé
Vendi Aladar
Szabhé Jozsef
Kadics Ottokar
Rigler Gusztav
Skrop Ferenc
Weszelszky Gyula.
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Rendkivili egyuttes-tlés.
1928. évi januar hé 27-én.

Jelen vannak : Mihalyfi Akos osztalyelndk mint helyettes elnék, Badics Ferenc
t., Aistleitner Jozsef, Aujeszky Aladar, Bartfai Szab6é Laszlo, Czapik Gyula, Erdési
Karoly, Horvath Sandor, Kollanyi Ferenc osztalyelnok, Lérincz Gyula, Martin Aurél,
Papp Karoly o. t., Pataky Arnold, Radvanyi Kalman, Schitz Antal, Sik Sandor,
Sziklay Janos, T6th Tihamér o. t., Vardai Béla o. t., rendes tagok. — Jegyz6 : a f6tit-
kar akadalyoztatdsa miatt Balanyi Gyorgy o. t., r. tag.

1. Pataky Arnold r. tag felolvassa emlékbeszédét Székely Istvanrdl, — amelyet
az egyUttes-Ulés és a nagyszamu vendégek mélyen meghatva hallgattak meg.

2. Az elndk meleg szavakban emlékezik meg Fényi Gyulardl, a vilaghird csilla-
gaszrél, a IV. osztaly tagjardl és Petrovacz Gyulardl, az 1. osztaly tagjardl halaluk
alkalmabdl. Az egyuttes-Ulés Fényi Lajos és Petrovacz Gyula rendes tagok emlékét
jelen ulés jegyz6konyvébe iktatja s részvétiratot intéz a kalocsai csillagaszati intézet-
hez és Petrovacz Jozsef fivéréhez. Egyuttal felkéri a IV. és az 1. osztalyt, hogy emlék-
beszédek tartasardl gondoskodjék.

3. Kollanyi Ferenc osztalyelntk, az elndkség el6zetes hozzajarulasaval beje-
lenti, hogy a vallas- és kozoktatasiigyi m. kir. miniszter Ur hajlandé az Akadémia
tdmogatésara, a vallasalapbdl tébb évre, évi 10.000 pengd segélyt kieszkdzolni. Egy-
idejlleg el6terjeszti a miniszter Urhoz intézend6 kérvény szévegét. Az egyuttes-llés —
az el6terjesztést elfogadja és halas kdszonetét mond Kollanyi Ferenc osztalyelndknek
lelkes faradozésaiért.

4. Az elndk az ulés jegyz6konyvének hitelesitésére Kollanyi Ferenc o. e. és
Sziklay Janos r. tagokat felkéri s az Ulést berekeszti.

Az egylttes-Ulést koveti

Az 1. osztaly els6é felolvaso-ulése.

Jelen vannak : az el6z6 Ulésen jelenvoltak. Elnék : Mihalyfi Akos o. ein.
Jegyz6 : Toth Tihamér o. titkar, r. tag.

Czapik Gyula r. tag székfoglald értekezése : Szent Ignac lelkigyakorlatainak
vélogatott kérdései.

Az elndk a székét elfoglalé tagot melegen Udvozli. Az Udvozl6 beszédet a
Beszédek és Megemlékezések rovatdban kozoljik.

A 1. osztaly elsé felolvaso-ulése.
1928. évi februar ho 3-an.

Jelen vannak : Kollanyi Ferenc osztalyelndk elndklete alatt Forster Gyula t.-,
Bartfai Szabd LéaszI6, Heller Farkas, Kiraly Janos, L6rincz Gyula, Novak Lajos,
Reiner Janos ft.,, r. tagok. — Maés osztalyokbol : Sziklay Janos, Vardai Béla o. t.,
rendes tagok. Jegyz6 : Balanyi Gyorgy osztélytitkar, rendes tag.

5’
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1. Dr. Horvath Jend vendég el6adésa : A szabadsagharc diplomacidja.
2. Az elndk halas elismeréssel megkoszoni az értékes és eredeti kutatasokon
felépilt el6adast.

A 111. osztély els6 ielolvaso-ulése.
1928. évi februar hé 10-én.

Jelen vannak : Négyesy Laszlé osztalyelndk elndklete alatt Badits Ferenc t.-,
Ban Aladar, Brisits Frigyes, Divald Kornél, Gulyas Pal, Sik Sandor, Szinnyey Ferenc.
Viszota Gyula, Zlinszky Aladéar r. tagok. — Mas osztalyokbél : Kollanyi Ferenc o. e.,
Négyesy Laszl6 o. e., Papp Karoly o. t., Reiner Janos ft.-, Tari Béla r. tagok.
Jegyz6 : Vardai Béla o. titkar, r. tag.

Viszota Gyula r. tag el6adasa : Kossuth Lajos és a Hetilap.

A IV. osztaly els6 felolvaso-ulése.
1928. évi februar ho 17-én.

Jelen vannak : Sutdk Jozsef t. t.-, 0. elndk, majd Voros Cyrill r. tag elndklése
alatt Aujeszky Aladar, Anderké Aurél, Gimesi Nandor, Horusitzky Henrik, Laczko
Dezs6, Rybar Istvan, Szabd Zoltan, Tass Antal r. tagok. — Jegyz6 : Papp Karoly
osztalytitkar r. tag.

1. Az elnbk mély részvétét fejezi ki a Reiner Janos fotitkar urat ért nagy csa-
pasban. Ugyanis néhany oraval el6bb temették el névérét, Reiner llka Grnét, kinek
temetésén az osztalyt Horusitzky Henrik rendes tag képviselte. Az elnék az osztaly
nevében részvétét fogja tolmacsolni a csaladnak.

2. Papp Karoly osztalytitkar meleg elismeréssel emlékezik meg Fényi Gyula
és Rejté Sandor r. tagok halalardl a kovetkez6 szavakkal :

Igen tisztelt Osztalyilés !

Osztalyunk utolsd Ulése Ota ismét két érdemes tagunk koltézott el az él6k
sorabdl és pedig Fényi Gyula, jézustarsasagi atya, a hirneves kalocsai csillagasz, és
Rejt6 Sandor kir. Jozsef mliegyetem tanar, a mechanikai technolégia kivalé tudosa.

Osztalyunk tagjainak soréban elsé helyen szerepelt Fényi Gyula, bar korra
nézve idésebb Téth Mike, ugyancsak jézustarsasagi atya, a hirneves mineralogus és
természettudoés, aki jelenleg 90-ik életévében van, s mar 1887-ben tagja volt Aka-
démiank el6djének, a Szent Istvan Tarsulat tudomanyos osztalyanak. Fényi Gyula
1854 januar 9-én Sopronban sziiletett. 1864-ben 19 éves kordban a Jézus tarsasag
rendjébe 6ltozott. Teoldgiai és filozdfiai tanulmanyait Innsbruckban végezte, tébb-
éven at tanitdssal foglalkozott, 1877-ben lelkészi teenddket is végzett. 1885 dta a
kalocsai Haynald-obszervatérium igazgatdja volt, ahol kiilondsen a Nap feluletén
végbemend tlinemények fizikajaval foglalkozott. Nem kevesebb mint 120 kisebb-
nagyobb értekezést irt a hazai is kilfoldi szakfoly6iratokba, amelyek nevét a nemzet-
kozi tudomanyos vilagban is ismertté tették. Nagyobb 6nall6 munkai 1886 és 1892
kozott fokép a Nap protuberancidirél szélnak s német nyelven is megjelentek. Meg-
halt Kalocsan 82 éves koraban, 1927 december 21-én. Temetésén a Szent Istvan Aka-
démiat Tass Antal Ur, a csillagvizsgal6é intézet igazgatdja képviselte, ahol gyész-
beszédet mondott s ravatalara koszorut helyezett.

Rejt6 Sandor 1853 aug. 21-én Kassan szuletett, ahol édesatyja posztogyaros
-volt. A Kkiralyi Jézsef mlegyetemet végezve, 1877 november 12-én 6 nyerte az elsd
gépészmérndki oklevelet. Harom esztend6t toltott kilfoldon, ahol fékép a textil-
ipart tanulmanyozta. Az 1886. évben a Jozsef miiegyetemen a szdvetek tart6ssaga-
nak megallapitasarél sz6l6 mive alapjan megantanar lett, s 1891-ben a mechanika
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technol6gia ny. rendes tanara. Tevékeny részt vett az 1885. évi orszagos s az
1896. évi millenaris kidllitas rendezésében, s6t az 1900. évi parisi vilagkiallitas
magyar csoportjaban is kézrem(ikodott. A Magyar Mérnék és Epitész Egylet a Hollan-
dijjal, majd a nagy aranyéremmel tintette ki. M(ikddésének otvenéves jubileuméan
a kiralyi Jozsef miegyetem arany diploméaval tiintette ki, 1927 november havaban
emlékére tanitvanyai 10.000 peng6s Rejt6-alapot létesitettek.

Székfoglald értekezését : a Széchenyi lanchid vasanyaganak kimerulésérél 1919
februar 14-én tartotta ; eme tanulmanyaban kimutatta, hogy az 1847-ben épilt lanc-
hid régi anyaga, foszfor tartalmd szennyezd anyagainal fogva csekély képlékenységi
volt s igy ki kellett cserélni. Az Uj anyag honi gyartmany, a diésgy6ri vasgyarban
késziilt s minthogy 1847 Gta a vasgyartas lényegesen haladt, az Gj anyag emberileg
sz6lva hosszll életlinek mondhatd. A régi lanchid anyaga 60 év mulva kezdett kime-
rilni, az Uj lancszem vasanyaga 3600 évig tartana, ha egyéb hatranyos jelenségek
joval elébb le nem rombolnak.

Ezen értekezése Akadémiank Ertesit6jének 1919. évi 1. szamaban jelent meg
s benne a tudoméanyos mechanika legmagasabb foka a legfinomabb mikroszképos
vizsgalattal péarosult.

Meghalt 1928 februar 5-én 75 éves koraban. Temetésén a Szent Istvan Aka-
démiat Horusilzky Henrik ny. foldtani intézeti igazgaté képviselte, s bucstbeszéd
kiséretében ravatalara osztalyunk nevében koszorut helyezett.

ElkoItozott kivalo tagjaink emlékét kegyelettel Grizzik.»

3. Az elnoklést atveszi Voros Cyrill r. tag.
4. Sutak Jozsef elndk el6adasa : Az egymasra lefejthetd terek.
5. Vords Cyrill r. tag elismerését fejezi ki az (j megallapitasok felett.

Els6 egyuttes-ulés.
1928. évi februar ho 24-én.

Jelen vannak : Mihalyfi Akos o. e., elndkhelyettes elnéklése alatt Badics Ferenc
és Sutak Jozsef t.-, Alszeghy Zsolt, Anderké Aurél, Auer Istvan, Aujeszky Aladar,
Aldasy Antal, Balanyi Gyorgy o. t.-, Ban Aladar, Bartfai Szabo LaszI6, Bitter Illés,
Brisits Frigyes, Divald Kornél, D6ry Ferenc, Erd6si Karoly, Gimesi Nandor, Groh
Gyula, Grosschmid Lajos, Gulyas Pal, Hajés Jozsef, Heller Farkas, Horusitzky Henrik,
Kiss Janos, Kollanyi Ferenc o. e., Kontor Elek, Kordsi Albin, Kuhar Floris, Lérincz
Gyula, Madarasz Istvan, Marczell Mihaly, Marek Jozsef, Marosi Arnold, Miskolczy
Istvan, Négyesy Laszl6 o. e., Novak Lajos, Papp Karoly o. t., Pataky Arnold, Pintér
Jend, ifj. Rejt6 Sandor, Sajé Sandor, Schilberszky Karoly, Schitz Antal, Sigmond
Elek, Sik Sandor, Strommer Viktorin, Szab6é Zoltan, Sziklay Janos, Szinnyei Ferenc,
Tangl Karoly, Téth Tihamér o. t., Vargha Damjan, Vardai Béla o. t., Voinovich Géza,
Vorés Cyrill, Wodetzky Joézsef, Zlinszky Aladar r. tagok. Jegyz6 : Reiner Janos f6-
titkar, r. tag.

1 Az elndk bejelenti, hogy Ggy az elndk, mint a masodelnok akadalyozvék a
megjelenésben.

2. A fétitkar az osztalyok jelentései alapjan bejelenti, hogy
az |. osztaly tiszteleti tagnak jeldli:

Serédi Jusztiniant egyhangulag ;

all. osztély rendes tagnak jeldli :

Divéky Adorjant egyhangulag,

Meszlényi Zoltant egyhangulag,

Szandtner Palt egyhangulag ;
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a Ill. osztaly rendes tagnak jeldli :
Mécs Laszlot 17 szavazattal 3 ellen,
Tordai Anyost 16 szavazattal 4 ellen ;

a IV. osztélyban tiszteleti tagnak jeldli :
Hutyra Ferenc r. tagot kozfelkialtassal ;
rendes tagnak jeldli :

Rigler Gusztavot 15 szavazattal egyhangulag,
Skrop Ferencet 15 szavazattal egyhangulag,
Weszelszky Gyulat 14 szavazattal 1 ellen,
Kadic Ottokart 12 szavazattal 3 ellen.

3. A fétitkar el6terjesztésére kimondja az egyuttes-tilés — bogy a IV. osztaly
tagjai is csak akkor gyakorolhatjék a szavazati jogot, ha székiket elfoglaltdk, miutan
az osztalynak mar elég oly tagja van, aki székét mar elfoglalta.

4. Az elndk elrendeli a szavazast a jeldltek felett.

5. Az elndk a beadott szavazatok alapjan megallapitja, hogy a beadott 58 sza-
vazatbél esett

az |. osztalyban tiszteleti tagnak jelolt
Serédi Jusztinianra 58 ;

a Il. osztalyban rendes tagsagra :
Divéky Adorjanra 57 szavazat 1 ellen,
Szandtner Palra 57 szavazat 1 ellen,
Meszlényi Zoltanra 49 szavazat 9 ellen ;

a Ill. osztalyban rendes tagsagra :
Tordai Anyosra 54 szavazat 4 ellen,
Meécs Laszlora 49 szavazat 9 ellen ;

a IV. osztalyban tiszteleti tagsagra :
Hutyra Ferencre 58 szavazat ;

rendes tagsagra :

Rigler Gusztavra 57 szavazat 1 ellen,
Weszelszky Gyulara 56 szavazat 3 ellen,
Kéadic Ottokarra 53 szavazat 5 ellen,
Skrop Ferencre 45 szavazat 13 ellen.

6. Az elndk a felsoroltakat a Szent Istvdn Akadémia megvalasztott tagjainak
jelenti ki.

7. Meghivok érkeztek : Az Orszagos Széchényi SzOvetségtél 1928. évi jan. hd
16-ara, Sik Sandornak Ady és a magyar ifjusag cimén tartandé el6adasara— amelyen
az Akadémia szamos tagja vett részt ; a Magyar Statisztikai Tarsasagnak f. évi febr.
ho 4., 14. és 28-an tartand6 felolvasé tlésére— amelyen az Akadémianak az illet6 tudo-
manyszakkal foglalkozé tagjai vettek részt; az Aquinéi Szent Tamdas Tarsasagtol
f. é febr. hé 8-an tartand¢ felolvasé-llésére — amelyen részt vett Kiss Janos r. tag ;
a temesvari Arany Janos Tarsasag f. é. febr. hé 17-én Temesvarott tartand6 jubileumi
Unnepi felolvaso Ulésére— Akadémiank koszonettel fogadta; a Pet&fi-Tarsasagtol f. é.
febr. hd 19-én tartandé felolvasé tlésére — amelyen az Akadémia tobb tagja vett részt ;
az Orszagos Katolikus Szdvetségtdl f. é. febr. ho 19-én tartand6 gy(lésére — az érdek-
16dékkel kozolve ; a Numizmatikai Tarsulat f. é. febr. ho 23-an tartandé felolvaso-
Ulésére— amelyen az illet6 szaktudomannyal foglalkozé tagok vettek részt. — Tudo-
masul szolgal.

8. Az elndk jelen ulés jegyzékonyvének hitelesitésére Kiss Janos és Tangl
Karoly r. tagokat kéri fel s az Ulést berekeszti.
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Az 1. osztadlynak masodik felolvas6-ilése.
1928. évi marcius hé 2-an.

Jelen vannak : Mihalyfi Akos osztalyelnok elndklete alatt Aistleitner Jozsef,
Hajos Jozsef, Horvath Sandor, Kiss Janos, Martin Aurél, Pataky Arnold rendes tagok.
— Meés osztalyokbdl : Erd6si Kéaroly, Reiner Janos ft., Sziklay Janos, Vardai Béla
o. t., r. tagok. Jegyz6 : Toth Tihamér osztalytitkar, r. tag.

1. Tower Vilmos r. tag székfoglal6ja : A képességvizsgalatok biralata psycho-
logiai és paedagdgiai szemponthél.

2. Az elnok udvozli a székét elfoglalé rendes tagot. Udvozl6 szavait a Beszédek
és Méltatasok rovatadban kozoljuk.

Mésodik rendkivili egyuttes-ilés.
1928. évi méarcius ho 16-an.

Jelen vannak : Mihalyfi Akos osztalyelnok, elndk helyettes elnoklete alatt
Aujeszky Aladar, Aldasy Antal, Balanyi Gyérgy o. t., Bartfai Szab6 LészI6, Hiltl
Dezs6, Kollanyi Ferenc o. e., Kordsi Albin, Miskolczy Istvan, Molnar Kalman, Novak
Lajos, Sajé Sandor o. e., Sik Sandor, Sutdk Jozsef o. e., Sziklay Janos, Vardai Béla
0. t., Voros Cyrill, Wodetzky Jozsef r. tagok. — Jegyz6 : Reiner Janos f6titkar,
rendes tag.

1 Az elndk meghatdé szavakkal jelenti be Rejt§ Sandor rendes tagnak ez évi
februar ho 4-én bekovetkezett haldlat. Részletesen ismerteti és méltatja az elhunyt-
nak tudomanyos munkassagat és halasan emlékezik meg arrol a szeretetrél, amellyel
az elhtinvt az Akadémia munkéassagaban részt vett. Bejelenti tovabba, hogy Barsony
Istvan a magyar vidék s természet kolt6i lelk( ir6ja marcius 12-én meghalt. Az egyt-
tes-Ulés fajdalmas egylittérzéssel hallgatja meg a megemlékezéseket.

2. A fétitkar ezzel kapcsolatban bejelenti, hogy az Akadémia nevében Horu-
sitzky Henrik r. tag bucsuztatta el Rejt§ Sandort s tette le ravatalara az Akadémia
koszorujat. Az elndkség az Akadémia nevében részvétiratot intézett a M. Kir. Jézsef-
M(egyetem Tanacsahoz és a csaladhoz. Barsony Istvan halédlarél az Akadémia csak
a lapokbdl értesiilt. Temetésén az Akadémia nagyszamu tagja vett részt. Az egylttes-
Ulés a bejelentést tudomasul veszi, Rejt§ Sandor és Barsony Istvan emlékét jelen
Ulés jegyz6konyvébe iktatja s felkéri a IV. osztalyt, hogy Rejt§ Sandor s a Ill. osztalyt,
hogy Barsony lIstvan felett emlékbeszéd tartasardl gondoskodjék.

3. A Szent Istvan Akadémia lgazgatétanacsa meguresedett helyeire az egyuttes-
Ulés titkos szavazassal — egyhangllag Serédi Jusztinian, Hutyra Ferenc tiszteleti-,'
és Wolkenberg Alajos rendes tagot valasztotta meg.

4. A budapesti Kozgazdasagtudomanyi kar gyaszjelentést kild Dr. Krolopp
Hug6 egyetemi tanar haldlardl. A Szent Istvan Akadémia bens6séges részvéttel vesz
tudomast a gyaszjelentésrél és részvétét fejezi ki a Kozgazdasagtudomanyi karnak.

5. Az elndk az Ulés jegyz&kdnyvének hitelesitésére Hultl Dezs6 és Sik Sandor
r. tagokat kéri fel.

Ezt koveti :

A 11. osztadlynak masodik felolvaso-llése.

Jelen vannak az egyuttes-Ulésen jelenvoltak. Elndk : Kollanyi Ferenc o. el. —
Jegyz6 : Balanyi Gyorgy r. tag, osztalytitkar.

1. Balanyi Gyérgy o. t., r. tag el6adasa : A romai kérdés szerepe a harmas-
szdvetség megkdtésében.

2. Friedreich Endre vendég : Czuczor Gergely pére.
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A 111. osztalynak masodik felolvasé-iilése.
1928. évi maércius ho 30-an.

Jelen vannak : A tavollevd osztalyelndk helyett elnékdlt Badics Ferenc tt.-,
Alszeghy Zsolt, Auer Istvan, Bartha Jozsef, Ban Aladar, Brisits Frigyes, Kontor Elek,
Korosi Albin, Radvanyi Kalman, Sajé Sandor, Sik Sandor, Sziklay Janos r. tagok. —
Mas osztalyokbol: Balanyi Gyorgy o. t., Kollanyi Ferenc o. e., Reiner Janos ft., r.
tagok. — Jegyz6 Vardai Béla r. t., osztalytitkar.

1. Radvanyi Kalman r. tag székfoglal6ja : A jenisszeji magyarok. (Elbeszélés.)

2. Az elndk a székét elfoglalé tagot melegen tdvozli.

3. Korosi Albin r. tag felolvasasa : Fray Luis de Léon, spanyol misztikus kolt§
emlékezete.

4. Sik Sandor r. tag felolvas : Koéltemények-et.

A V. osztalynak maéasodik felolvasé-tlése.
1928. évi aprilis ho 20-an.

Jelen vannak : Sutak Jozsef t. t., osztalyelndk elnoklete alatt Hutyra Ferenc
tt.-, Anderko Aurél, Aujeszky Aladar, Grosschmid Lajos, Horusitzky Henrik, Schil-

berszky Karoly, Szab6 Joézsef, Szabé Zoltan, Vords Cyrill r. tagok. — Mas oszta-
lyokbdl : Reiner Janos ft., Sziklay Janos r. tagok. — Jegyz6 : Papp Karoly o. tit-
kar, r. tag.

1. Szabh6 Jozsef r. tag székfoglaldja : A fogextrakcids seb gyogyuldsa (szovet-
tani vizsgalatok allatkisérletekbdl).

Az elndk a székét elfoglald r. tagot melegen udvozli.

2. Schilberszky Karoly r. tag felolvasésa : A burgonyarak gombaknak biolégiai
viszonyai és rendszertani helyzete.

Maésodik egyuttes-Ulés.
1928. évi majus hé 11-én.

Jelen vannak : Mihalyfi Akos osztalyelnék elnéklete alatt Aistleitner Jozsef,
Alszeghy Zsolt, Aujeszky Aladar, Balanyi Gyorgy o. t., Bartfai Szabé Laszl6, Gros-
schmid Lajos, Horusitzky Henrik, Ivanyi Béla, Kollanyi Ferenc o. ein., Kincs Istvan,
Négyesy LészI6 o. ein., Nékam Lajos, Pitroff Pal, Sajé Sandor, Scheffler Janos, Schiitz
Antal, Sziklay Janos, Téth Tihamér o. t., Tari Béla, Vardai Béla o. t., Wodetzky
Jozsef, Wolkenberg Alajos i. tagok. — Jegyz6 : Reiner Janos fétitkar, r. tag.

1. A fétitkar bemutatja Dr. Serédi Jusztinian bibornok, hercegprimas O Fé-
magassaganak levelét, amellyel értesiti az Akadémiat, hogy a tiszteleti tagsagot
elfogadja. — Orvendetes tudomasul szolgal.

2. Primasi leirat a megvalasztott tagok megerdsitésérél. — Tudomasul szolgal.

3. Serédi Jusztinian, Hutyra Ferenc tiszteleti- és Wolkenberg Alajos rendes

tag levele az lgazgatotanacsi tagsag elfogadasarél. — Orvendetes tudomasul szolgal.
4. A megvalasztott tagok nyilatkozata a tagsag elfogadasarél. — Tudoma-
sul szolgal.

5. A vallas- és kozoktatasiigyi miniszter az 1927—28 évi allamsegély fejében
2000 peng6t utalt ki. Halas koszonettel vétetik.

6. A m. kir. foldmivelésiigyi miniszter az Akadémia kérelmére 500 pengd segélyt
utalt ki Aujeszky Aladar rendes tagnak, az Akadémiaban el6terjesztett «A hazi allatok
veszettség elleni védéojtdsa Magyarorszagon» cim(i tanulmanya kiadasanak tamoga-
tasara. Az egylttes-llés halas koszonetét fejezi ki ezért a segélyezésért Mayer Janos
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miniszter, Schandl Karoly és Téth Jend allamtitkar uraknak s az elndk a jelenlevd
Toth Jend allamtitkar Urnak széval is kifejezi koszonetét a segély kieszkozlése korili
faradozaséért.

7. Brisits Frigyes és Divald Kornél r. tagok javaslata, VVardai Béla r. tag, osz-
talytitkar «Durer Albert halalanak négyszazéves forduldja alkalmabdl» cimd tanul-
manyénak kiadasa targyaban. — Elfogadtatik.

8. A Magyar Tudomanyos Akadémia felkéri Akadémiankat, hogy a néhai
Fraknoi Vilmos tiszteleti és igazgatotanacsi tag, a Szent Istvan Akadémia nagy jo-
tevéje siremlékének a Magyar Tudoméanyos Akadémiaval egyetértésben eszkozlendd
felallitasdhoz jaruljon hozza. Az egyittes-ulés kimondja, hogy a tervbe vett siremlék
felallitasat melegen 6hajtja, annak felallitdsa érdekében kozremiikodni kivan, ebbdl
a célbél Mihalyfi Akos elndklete alatt Homann Balint és Divald Kornél rendes tagok-
bol all6 bizottsagot kild ki és megkéri az Igazgatétanacsot, hogy erre a célra 5000
peng6t bocsasson rendelkezésre.

9. A Magyar lrodalmi és Mdvészeti Kongresszus El6készité-Bizottsaga kéri,
hogy Akadémiank képviseltesse magat a Bizottsagban. Az egyuttes-iilés — elvi allas-
foglalas nélkil felkéri Divald Kornél és Vardai Béla o. t., r. tagokat, hogy vegyenek
részt az el6készitd targyalasokban.

10. A Magyar Statisztikai Tarsasdg megkdszoni, hogy Akadémiank képvisel6t
kuldott az 1928 majus 5-én Pécsett tartott Unnepi-tlésére. — Tudomasul szolgal.

11. Merli Ascoli Piceno podestaja taviratban megkdszoni a Bonfini-tinnepségek

alkalmabdl kuldott tavirati tUdvozlést. — Tudomasul szolgdl.
12. A M Kir. Jozsef-M(iegyetem gyészjelentése Dr. Ferenczy Jozsef nyug. ny.
r. tanar halalalarél. — A Szent Istvan Akadémia bensGséges részvétét fejezi ki a

haléleset alkalmabdl a M. Kir. Jézsef-Mdegyetemnek.

13. A Magyar Foldhitelintézet gyaszjelentése gr. Dessewffy Aurél orszagbird
haldlarél. — A Szent Istvan Akadémia mélységes, fajdalmas részvétét fejezi ki a
magas orszagos méltésagban és sok orszagos tevékenységben nagyértékd munkas-
sagot végzett férfid halala alkalmabol.

14. Meghivok érkeztek : Az Orszagos Katholikus Szdvetség meghivéja az 1928.
évi nemzeti zarandoklasainak részletes programmjaval. — Kozolve az érdeklédékkel ;
A Magyar Katholikus Néegyesuletek Orszagos Szovetsége marcius folyaman litur-
gikus Konferencidkat rendez az Egyetemi templomban és pedig : marc. 6-an, marc.
13-4n, marc. 20-an. — Az érdeklédékkel kozoltik ; a Petéfi-Tarsasagnak f. évi marc.
ho 11-én tartandd LII. nagygy(lésére, — amelyen résztvett Voinovich Géza, Pintér
Jend r. tagok és az Akadémia tébb tagja ;az Alfoldi Magyar Kozm(ivel6dési Egyesiilet
XVI-ik évi kozgy(ilésére f. évi marc. hé 11-ére, — amelyen résztvett a fétitkar és az
Akadémia tobb tagja ; a Korvin Matyds magyar-olasz tudomanyos, irodalmi, mdvé-
szeti és tarsadalmi egyesilet f. évi marc. 11-én Ugo Foscolo halalanak 100 éves fordu-
l6ja alkalmabdl tartandd nyilvanos Unnepi Glésére. — Jelen volt Berzeviczy Albert
t.-t., Gerevich Tibor r. tag ; az Aurora-Kér magyar irodalmi Tarsasag f. évi marc.
ho 16-an tartando6 szerz6i estjére, — jelen volt a f6titkdr ; a Benczlr Tarsasag
Zichy Mihaly sziletésének 100-ik évfordul6ja alkalmabél f. évi marc. ho 18-an tar-
tandé emlékiinnepélyére, — amelyen résztvett a fétitkar ; az Aquinéi Szent Tamas
Téarsasag f. évi marc. hé 21-én tartandd évi kozgydlésére, — amelyen résztvett Kiss
Janos és Notter Antal r. tagok ; a Postavezérigazgatosadgnak ismertet el6adasara f.
évi marc. h6 21-én, — amelyen résztvett az Akadémia tébb tagja ; a Magyar Numiz-
matikai Tarsulat f. évi marc. ho 29-én Dr. Gohl Odén emlékére tartando (nnepé-
lyére, — amelyen részt vettek az Akadémianak e tudomanyszakkal foglalkozé tagjai ;
a Magyar Ujsagirok Egyesiilete f. évi marc. 30-an Kultsar Istvan halala szaz éves
évforduléjan tartott emlékiinnepélyére, — az emlékbeszédet mondotta Sziklay Janos,
az Egyesulet alelndke s Akadémiank rendes tagja, az Akadémiat képviselte Négyesy
Laszl6 o. e. s a fétitkar ; a Magyar Katolikus NGegyesiiletek Orszagos Szovetsége
altal rendezett s f. évi aprilis h6 16—18-an tartand6 Csaladvédelmi Kongresszusara, —
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kozolve az Akadémia érdeklddd tagjaival ; a Maurinum alapkéletétele alkalmabol
f. évi aprilis hd 21—22-én Pécsett tartandd nnepségekre, — megjelenésre felkérve
az Akadémia pécsi tagjai ; A Magyar Meteoroldgiai Tarsasagnak f. évi aprilis ho 24-én
P. Fényi Gyulardl tartandé emlékbeszédére, — megjelenésre felkérve Papp Karoly
o. t, r. tag; a Magyar Protestans Irodalmi Tarsasag irodalmi és mivészeti osztalya
részér6lf. évi aprilis hd 24-én tartand6 el6addestre, — amelyen résztvett a fétitkar :
Magyar Elektrotechnikai Egyesiiletnek f. évi majus ho 3-an Jedlik Anyos emlékének
szentelt Ulésére, — amelyen a fétitkar, Papp Karoly osztalytitkar és tébb tag vett
részt ; a Magyar Statisztikai Tarsasag f. évi majus h6 3-an tartandé el6adasara, —
amelyen az illetd szaktudomannyal foglalkozé tagok jelentek meg ; a Magyar Statisz-
tikai Tarsasag f. évi majus 5—6-an Pécsett tartandd VI. Gnnepi Ulésére, — amelyen
az Akadémiat Molnar Kalman r. tag képviselte ; a budapesti kath. egyetemi és f8isko-
lai hallgaték «Szent Imre Kéréinek f. évi majus hé 5. és 6. napjan Szegeden tartand6
XI. Orszagos vandorgy(lésére, — amelyen Akadémidnk részérdl résztvett Téth
Tihamér o. t., r. tag ; a temesvari Arany Janos Tarsasagnak f. évi majus hé 6-an
Temesvaron tartandé harmadik tnnepi felolvasé Ulésére — kdszonettel vétetik. —
Tudomaésul szolgal.

15. Az elndk jelen lés jegyz6konyvének hitelesitésére Aujeszky Aladar és
Tari Béla r. tagokat Kéri fel.
Ezt koveti :

Az 1. osztalynak harmadik felolvaso-tlése.

Jelen vannak : Az egyiittes-ilésen jelenvoltak. — Elnék : Mihalyii Akos o.
elndk. — Jegyz6 : To6th Tihamér r. tag, osztalytitkar.

1. Scheffler Janos székfoglalé értekezése : Ham Janos szatmari piispok és ki-
nevezett primas emlékiratai 1848—49-rél.

2. Az elnok a felolvasét székfoglaldja alkalmabél melegen Gdvozli.

A 11. osztadlynak harmadik felolvas6-ulése.
1928. évi majus ho 19-én.1

Jelen vannak : Kollanyi Ferenc o. ein. elndklete alatt Aldasy Antal, Bértfai
Szab6 Laszlo, Divéky Adorjan, Lérincz Gyula, Lukinics Imre. Miskolczy Istvan.
Novéak Lajos, Reiner Janos ft., r. tagok. — Més osztalyokbdl : Anderko Aurél, Mihalyi:
Akos o. ein., Szab6 Zoltan, Sziklay Janos r. tagok. — Jegyz6 : Balanyi Gydrgy o. titkar,
rendes tag.

1. Divéky Adorjan r. tag székfoglalo értekezése : «Hova tartozott a Felvidék
a Xl. szazadban?»

2. Az elndk a székét elfoglalé Divéky Adorjan rendes tagot melegen tdvozli,
Udvozl§ szavait a Beszédek és Méltatasok rovatban kozoljuk.

3. Lukcsics Pal vendég : «Magyar papszentel6 okmanyok a XV. szazad els6
felébdl a vatikani levéltarban.»

A 111. osztalynak harmadik felolvasd-ulése.

1928. évi oktéber hd 5-én.

Jelen vannak : Xégyesy La&szI6 o. ein. elndklete alatt Badics Ferenc 1.1., Bartha
Jozsef, Brisits Frigyes, Divald Kornél, Gulyas Pal, Pintér Jend, Sajé Sandor, Schwartz
Elemér, Széman Istvan, Sziklay Janos, Zlinszky Aladar r. tagok. — Maés osztalvok-

1A majus hé 18-ara kit(izott felolvasé-ulést, a Magyar Tudomanyos Akadémia
nagyhetének pénteki Ulésére valo tekintettel tette at az osztaly erre a napra.



A SZENT ISTVAN AKADEMIA JEGYZOKONYVEI 75

béi : Kollany Ferenc o. e., Mihalyfi Akos o. e., Reiner Janos ft., r. tagok. — Jegyz6 :
Vardai Béla r. t., osztalytitkar.

1. Schwartz Elemér r. tag : Nyelvészeti problémak nyugati helységneveink-
ben. (Székfoglald.)

2. Az elntk a székét elfoglal6 tagot melegen tdvozli székfoglaléja alkalméabal.

3. Szémén Istvan r. tag : Tolsztoj lelke. (Emlékezés szuletésének sz&zéves
forduldjan.)

A IV. osztalynak harmadik felolvaso-ulése.
1928. évi oktober ho 19-én.

Jelen vannak : Sutdk Jézsef t., t. o. ein. elndklete alatt Hutyra Ferenc t. t.,
Anderkd Aurél, Aujeszky Aladar, Horusitzky Henrik, Kadic Ottokar, Sigmond Elek,
Szabd Zoltan, Vendi Aladar, Vords Cyrill, Weszelszky Gyula, Wodetzky Joézsef r.
tagok.— Més osztalyb6l: Reiner Janos ft., r. tag.—Jegyz6: Papp Karoly osztaly-
titkar, r. tag..

1 Vendi Aladar : A budai hegység kialakulasa. (Székfoglalo értekezés.)

2. Az elndk Vendi Aladar rendes tagot székfoglaloja alkalmaval melegen
udvozli.

3. Anderko Aurél r. tag : Néhany jellemz§ id6jarasi helyzetrdl.

4. Wodetzky Jozsef r. tag : Véges trajektériak a haromtest problémaban.

Harmadik egyuttes-ulés.
1928. évi oktéber h6 26-an.

Jelen vannak : Az elnék és masodelndk akadalyoztatasa miatt, Mihalyfi Akos
o. ein. elndklete alatt : Badics Ferenc, Hutyra Ferenc t.-, Aldasy Antal, Balanyi
Gyorgy, Bartfai Szab6 LészIé, Hajos Jozsef, Horusitzky Henrik, Kollanyi Ferenc o. e.,
Perényi Jozsef, Sajé Sandor, Szabd Jozsef, Szabd Zoltan, Sziklay Janos, Vardai Béla
o. t., r. tagok. — Jegyz6 : Reiner Janos r. tag, fétitkar.

1. Az elndk meleg s bensdséges fajdalommal jelenti be a veszteségek sorat,
amely Akadémiankat, az Akadémia igaz baratja, Boromissza Tibor igazgatétanacsi,
Breznav Béla, Lérincz Gyula és Magyary Géza r. tagok halélaval érte. — A meg-
emlékezés meghallgatasa utan az egyuttes-iilés Boromissza Tibor igazgatésagi-, Brez-
nay Béla, L6rincz Gyula és Magyary Géza rendes tagok emlékezetét jelen ulés jegyz6-
konyvében megdrokiti. Breznay Béla és Magyary Géza halala feletti részvétét a buda-
pesti kir. m. P. P. Tudomanyegyetemmel és a hozzatartozokkal kozli és felkéri az |I.
osztalyt, hogy Breznay Béla, a Il. osztalyt, hogy Lérincz Gyula és Magyary Géza
feletti emlékbeszéd tartasarél gondoskodjék.1

2. Megemlékezés Meiszter Janos irodavezet6 halalardl, annak bejelentésével,
hogy az Akadémia lelkiismeretes irodavezet6jének ravatalara koszorut tett. — Tudo-
mésul vétetik.

3. A budapesti kir m. P. P. Tudoméanyegyetem gyaszjelentése Ballagi Aladar
volt rektor halalarél. — A Szent Istvan Akadémia bens6séges mély részvéttel fogadja
a gyaszjelentést s részvétiratot intéz a Tudomanyegyetemhez.

4. Gyészjelentés Szendréi Gedcze Sarolta halalarél. — Az egylttes-ulés mély
részvéttel fogadja.

5. A valléas- és kozoktatasugyi m. kir. miniszter leirata, amellyel értesiti Aka-
démiankat, hogy rendkiviil segély cimén 10.000 peng6t engedélyezett. Kollanyi Ferenc
0. e. bejelenti, hogy a miniszter Grtél azT"a biztositast kapta, hogy ezt a rendkivili
segélyt az Akadémia kérésére a jov6ben is engedélyezni fogja. — Az egylittes-ulés —

1L6rincz Gyula haldlarél Akadémiank nem kapott értesitést.
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halas koszonetét mond a segély engedélyezéséért s kieszkozléséért s ezt kozli Serédi
Jusztinian hercegprimas 6fémagassagaval ; gr. Klebelsberg Kuné miniszter ar énagy-
méltésagaval és Kollanyi Ferenc o. ein. Oméltosagaval.

6. Budapest Székesfévarosi Kozlekedési Részvénytarsasag 2000 pengé ado-
manyt szavazott meg Akadémiank javara. — Az Akadémia halas koszonetét fejezi
ki az adomanyért.

7. EIndki el6terjesztésre — az osztalytitkarok készkiadasainak fedezésére
100—100 pengét allapit meg atalanyképen az Akadémia.

8. Matunék Mihaly rendes tag — a Magyar Nemzeti MUzeum igazgat6ja utjan —
megkuldi Kérmdcbanya torténetét targyalé Z dejin Globodného a Havného Bans-
kého Mesta Kremnica Napisal 1928. cim( m{vét, mintegy székfoglaléul.— Az egyuttes-
Ulés koszonettel fogadja a munkat azzal, hogy Matunak Mihaly rendes tag, mint a
Tudomanyos és lrodalmi Osztalynak volt tagja nem kételes székfoglalét tartani.

9. Rock Gyula «Regnum Marianum» c. munkaja biralatat kéri. Az egyuttes-
Ulés kiadja a Il1. osztalynak.

10. Meghivok érkeztek : A Dunantuli Kézm(vel6dési Egyesiletnek 1928. évi
majus 13-iki diszkdzgydlésére, amelynek vezérszonokai Serédi Jusztinian, Akadémiank
tiszteleti tagja, Gr. Apponyi Albert Akadémiank elntke s t. t. s megjelentek Akadé-
miank részérdl Négyesy LaszI6 o. ein. s a f6titkar ; a Budapesti Kir. Magy. P. P. Tudo-
manyegyetem f. évi majus ho 14-én tartandé tnnepélyes kozgy(ilésére, amelyen részt-
vett Mihalyfi Akos, Négyesy L&szl6 o. elndkok, a fétitkar és szamos tag ; a Magyar
Kath. Néegyesuletek Orszagos Szovetsége f. évi majus 16., 17. és 18-an tartand6
Csaladvédelmi Kongresszusara, amelyen részt vett Toth Tihamér o. titkar ; a Magyar
Tudomanyos Akadémia f. évi majus h6 20-an tartandé LXXXVIII. Ginnepélyes koz-
gyulésére, amelyen résztvettek Kollanyi Ferenc, Négyesy Laszl6 o. elndkok, a fétitkar
és szamos tag ; Budapest székesfévaros torvényhatésaga a Hosok Emlékezetére
1928. majus 20-an tartandé Emlékiinnepére, amelyen Szab6 Zoltan r. t. jelent meg
Akadémiank részérél ; a Jézus Szive Lelkigyakorlatos haz f. évi majus ho 22—24-én
tartand6 felszentelésére, kézolve az érdekl6ddkkel ; a Magyar Numizmatikai Tarsu-
latnak f. évi majus ho 24-én s oktéber 25-én tartand¢ felolvaso-tlésére, amelyeken
az illet§ szaktudoésok vettek részt ; a Magyar Nemzeti MUzeum 1919—1928. évi szer-
zeményeibdl rendezett kiallitasnak f. évi majus hé 24-én leendé megnyitasara, amelyen
a fétitkar jelent meg ; a Balatoni Tarsasag majus 28-an Veszprémben emléktablaval
jeloli meg a Janosi Gusztav altal lakott hazat, az Akadémiat ezen az tinnepélyen Sziklay
Janos r. t. képviselte ; a Magyar Lengyel Egyesulet f. évi junius 1-én Divéky Adorjan
s Tomcsanyi Janos tiszteletére tartand6 tUnneplésre, amelyen az Akadémia tobb tagja
vett részt ; a Magyar Kilugyi Tarsasag f. évi majus ho 8-an tartand6 évi rendes koz-
gytilésére, amelyen gr. Apponyi Albert, Akadémiank elntéke elndkolt ; Semaine Inter-
nationale Catholique de Cologne 1928. junius 16-t6l 21-ig tart6 uléseire, amelyet
az Akadémia koszonettel fogad ; a Ill. Finn-Ugor Kozm(ivel6dési Kongresszusra és
Unnepélyére, amelyek f. évi junius h6 10—17-ig tartanak, s amelyeken részt vettek
Szinnyei Jozsef és Ban Aladar r. tagok ; az «Orszagos Vitézi Székinek meghivéja a f.
évi junius 17-én d. e. 9 érakor tartandd Gnnepélyes vitézi avatdsra — kozdlve a tagok-
kal ; a Magyar Adria Egyeslet f. évi janius hé 24-én tartand6 Havass-emlékiinne-
pélyére, amelyen tobb tag vett részt ; az Orszagos Szdvetség értesitése a f. évi julius
ho 28-an Csernoch Janos bibornok hercegprimas lelkitdvéért tartandé Unnepies
requiemére, kozolve a tagokkal ; a Fehérhaz Bajtarsi Egyesilete f. évi aug. ho 7-én
tartandd szentmisére és este fél 9 orakor tartand6 Unnepi vacsorara, kozolve az Aka-
démia tagjaival ; a Budapesti Kir. Magyar P. P. Tudomanyegyetem Tanacsanak f.
évi szept. hd 17-én tanévet megnyitd Unnepélyes nyilvanos Ulésére, amelyen Mihalyfi
Akos, Négyesy LaszIo osztalyelnokok a fotitkar és szamos tag jelent meg ; a Magyar
Kiralyi Allatorvosi Féiskolanak f. évi szept. ho 18-an tartandé Tanévmegnyité Unne-
pélyére, amelyen Papp Karoly o. titkar vett részt ; Nemzetkdzi Sakkverseny f. évi
szept. ho 20-tdl okt. 2-ig — kozolve a tagokkal ; a M. Kir. Jézsef-MUegyetem f. évi
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szept. h6 23-an tartandé Megnyité Kozgy(lésére, amelyen Tangl Karoly r. t. és az
Akadémia tdbb tagja jelent meg ; Az Egyetemi Kozgazdasagtudomanyi Karnak f.
évi okt. hd 8-an tartand6 tnnepélyes rendkivili Ulésére, amelyen Papp Karoly osztaly-
titkar s Akadémiank tobb tagja vett részt ; az Aquino6i Szt. Tamas Tarsasag f. évi
okt. hé 10-én tartando felolvasé Ulésére, amelyen Kiss Janos r. t. s tobb tag vett részt ;
a Budapesti Kir. Magy. P. P. Tudomanyegyetem rektori hivatala f. évi okt. h6 18-an
Magyary Géza ny. r. tanar lelkiudvéért tartandd gyaszistentiszteletre, amelyen Wol-
kenberg Alajos r. t. és az Akadémia szamos tagja vett részt. — Tudomasul szolgal.
11. Az elndk jelen Ulés jegyz&konyvének hitelesitésére felkéri Hajos Jozsef és
Horusitzky Henrik r. tagokat.

Az |. osztédlynak negyedik felolvaso-llése.

1928. évi november ho 9-én.

Jelen vannak : Mihalyfi Akos o. ein. elndklete alatt Aistleitner Jozsef, Hajos
Jozsef, Kiss Janos, Marcell Mihaly, Martin Aurél, Pataky Arnold, Schiitz Antal r.
tagok. — Maés osztalyokbél : Reiner Janos ft., Sziklay Janos r. tagok. — Jegyz6 :
Toth Tihamér o. t. akadalyozva lévén — helyettesként Aistleitner Jézsef r. tag.

1. Dr. Szabady Béla vendég felolvasasa : A katholikus restauracié gy6ri puspo-
keinek munkéssaga.

2. Az elndk meleg elismeréssel kdszéni meg az el6add vendégnek el6adasat.

A I1l. osztalynak negyedik felolvaso-tlése.

1928. évi november hé 23-an.

Jelen vannak : Kollanyi Ferenc o. ein. elnoklete alatt Aldasy Antal, Bartfai
Szab6 Laszl6, Dry Ferenc, Miskolczy Istvan, Reiner Janos ft., Turi Béla r. tagok. —
Més osztalyokbdl : Négyesy LaszI6 o. e., Mihalyfi Akos o. e., Szinnyei Jozsef, Vardai
Bél4 o. t., r. tagok. — Jegyz$ : Balanyi Gyorgy r. t., osztalytitkar.

B. Szab6 Lé&szI6 rendes tag el6adasa : Grof Széchenyi Istvan levele az Akadé-
midhoz 1858-ban.

A 1ll. osztalynak negyedik felolvasé-ulése.
1928. évi december ho 7-én.

Jelen vannak : Négyesy Laszl6 osztalyelnok elndklete alatt Birkas Géza,
Brisits Frigyes, Divald Kornél, Erd6si Kéaroly, Gulyas Pal, Radvanyi Kalman, Sajé
Sandor, Sik Sandor, Zlinszky Aladar r. tagok. — Mas osztéalyokbdl : Kollanyi Ferenc
0. €., Madarasz Istvan, Reiner Janos ft., r. tagok. — Jegyz6 : Vardai Béla r. t., osz-
talytitkar.

1. Birkas Géza r. tag : A katholicizmus és a modern francia irodalom. (Szék-
foglald.)

2. Az elndk a székét elfoglalé tagot behaté méltatassal melegen tdvozli.

3. Gulyas Pal r. tag : A kolozsvari nyomda els6 korszaka.

Negyedik egyuttes-ilés.
1928. évi december ho 14-én.

Jelen vannak : Mihalyfi Akos o. ein., mint helyettes-elnok elnoklete alatt
Sutak Jozsef o. e. t.-, Alszeghy Zsolt, Aldasy Antal, Anderko Aurél, Aujeszky Aladar,
Balanyi Gyorgy o. t., Bartfai Szab6 LészI6, Brisits Frigyes, Déry Ferenc, Horusitzky
Henrik, Lang Nandor, Négyesy LaszI6 o. e., Papp Karoly o. t., Pataky Arnold, Rejtd
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Sandor, Sajé Sandor, Sigmond Elek, Sik Sandor, Szabé Jozsef, Szab6 Zoltan, Sziklay
Janos, Vardai Béla o. t., Voros Cyrill, Weszelszky Gyula r. tagok. — Jegyz6 : Reiner
Janos fétitkar, r. t.

1. A I1l. osztaly jelentése a torténelmi targyd munkak jutalmazésara kitlizott
Frakndi-nagyjutalom targyaban hozott javaslatarél, amely szerint a bizottsag javas-
latanak elfogadasaval Jablonkay Gabor S. J. «Loyolai Szent Ignac, Jézustarsasaga
alapitdjanak élete és miikddése» cim(, 1921-ben 2 kotetben megjelent mivét talalja
jutalmazandénak. Az egyiittes-iilés Mihalyfi Akos elnékhelyettes tamogatd felszéla-
lasa utan — a javaslatot elfogadja s az alapitvany értékcsokkenése miatt a jutalom
0sszegét 300 pengbben, a bizottsag el6addjanak tiszteletdijat 50, a bizottsag tagjaiét
25—25 pengbben allapitja meg. — A bizottsag jelentését a Biralatok és Véleményes
jelentések rovataban kozoljuk.

2. A Szent Istvan Akadémia kihirdeti a szépirodalmi Frakndi-nagyjutalom
palyazatot.

3. Mihalyfi Akos elndkhelyettes, a Fraknéi siremlék felallitasanak el6készité-
sére kikuldott bizottsdg részérél jelenti, hogy a siremlék felallitdsanak gondolata
Ugy a Szent Istvan Akadémiaban, mint a Magyar Tudomanyos Akadémiban felmerilt
volt. 1d6kozben a M. T. Akadémia felkérte Akadémiankat a siremléknek kozos erével
eszkozlendd felallitasara s ezért Akadémiank hozzajarulasaval, mindkét Akadémia
részérél kikildott 3—3 tagbol all6 bizottsdg alakult, Berzeviczy Albert, a Magyar
Tudomanyos Akadémia elntkének elndklete alatt. Mindkét Akadémia 5000—5000
pengdvel jarul a siremlék koltségeihez ; amely dsszeget Akadémiank a Fraknoi-hagya-
tékbdl fedezheti. A siremlék elkészitésére Damkd Jozsef mUivészt szemelték ki. Kolla-
nyi Ferenc o. e. bizottsagi tag a siremlék kivitelével azt 6hajtja, hogy az elhtinytnak
papi jellege kifejezésre jusson. — A jelentést az egyuttes-iilés kdszonettel veszi tudo-
masul.

4. Mihalyfi Akos o. e. elndkhelyettes, mint a Tudomanyos Tarsulatok és Intéz-
mények stb. Szovetségébe kiklldott megbizott jelenti, hogy allamsegélyként a jové
évre is 2000 peng6t allapitottak meg. — A bejelentés koszonettel vétetik tudomasul.

5. Az egylttes-ulés tudomaésul veszi, hogy az elndk a december 16-ara kit(izott
Uinnepi-Ulés targysorozatat a kovetkezékben allapitotta meg :

A Szent Istvan Akadémia 1928. évi december 16-an, vasarnap d. e. 11 6rakor
a Szent Istvan-Tarsulat disztermében (VII1., Szentkiralyi-u. 28. sz. a.) XII. rendes
Unnepi Ulését tartja, amelyre a tudomany és irodalom baratait meghivja. — Targy-
sorozat : 1. EInoki megnyit6. Grof Apponyi Albert elnokt6l. 2. F6titkari jelentés.
Reiner Janos fétitkartdl. 3. Szent Benedek és a szerzetesi életeszmény. Strommer Vikto-
rin rendes tagtél. 4. A készegi harangok. Elbeszélés. Kincs Istvan rendes tagtol.
5. Koltemények. Sik Sandor rendes tagtol.

6. Az egyuttes-ulés megallapitja a jov6 évi Ulésrendet ; amelyet a tagokkal
kozlunk.

7. A f6titkar jelentést tesz a betdltend6 tagsagi helyekrél. A tagokkal az elndk
koriratban koézolte.

8. Meghivok érkeztek : Az Orsz. M. Kath. Féiskolai Diakszovetség rendezésé-
ben 1928. évi okt. hé 26—dec. 3-ig tartandd I11. Hittudomanyi Kurzusra, amelyeken
kozremiikodtek : Toth Tihamér, Schiitz Antal, Trikal Jozsef, Mihalyfi Akos, Martin
Aurél és Wolkenberg Alajos r. tagok ; a «Falu» Orsz. Féldmives-Szévetség f. évi oktober
ho 28-tdl, dec. hé 5-ig bezéardlag rendezendd kiallitasara —kozolve a tagokkal ; a Magyar
Protestans Irodalmi Tarsaség f. évi nov. hé 13-an tartand6 irodalmi estélyére, amelyen
a f6titkar vett részt ; az Aquindi Szt. Tamas Tarsasagnak f. évi nov. hé 14-én és dec.
19-én tartand6 felolvaso Ulésére, amelyen Kiss Janos r. t. és tobb tag vett részt ;
a Magyar Statisztikai Tarsasdg f. évi nov. 27-én tartandé el6add Ulésére, amelyen
16bb tag jelent meg ; a Magyar Numizmatikai Tarsulatnak f. évi nov. hé 29-én tar-
tandé felolvaso6-estélyére, amelyen e szaktudomannyal foglalkozd tagok vettek részt ;
az Aurora Kor Magyar lrodalmi Tarsasagnak f. évi nov. ho 29-én tartandé felolvaso-
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Ulésére, amelyen a fétitkar jelent meg ; a Magyar Luther-Tarsasagnak f. évi dec. ho
17-én tartand6 felolvasé-llésére, amelyen részt vett a fétitkar. — Tudomasul szolgal.

9. Az elndk az ulés jegyz6konyvének hitelesitésére Lang Nandor és Pataky
Arnold rendes tagokat kéri fel.
Ezt koveti :

A V. osztalynak negyedik felolvasd-ulése.

Jelen vannak : a fentiek. EInok : Sutdk Jozsef t. t., o. ein. — Jegyz6 : Papp
Karoly r. t., o. titkar.

Weszelszky Gyula székfoglalé értekezése : A Geiger-Nuttal-féle szabaly és a
radidaktiv jelenségek.

Az elndk melegen Udvozli a székét elfoglalt rendes tagot. Az idvozl§ szavakat
a Beszédek és Meéltatasok rovatdban kozoljuk.

BESZEDEK ES MELTATASOK.
Mihalyfi Akos oszialyelriok dvozl6 beszédei.
1. 1928. é\i januar ho 27-én Czapik Gyula rendes tag székfoglaléja alkalmabdl.

Kartars Gr megtartva székfoglalo értekezését, teljesjogli tagja lett Akadé-
miénknak. Mint ilyet &szinte kartarsi tisztelettel Gdvozlom.

Nekem alkalmam volt még a béke idejében figyelemmel kisérni az akkor még
nagyon fiatal temesvari teol6giai tanar els6 irodalmi munkéssagat, amely igen szép
reményekkel biztatott s joggal varhattuk, hogy Czapik Gyula dr. csakhamar nagyobb
irodalmi munkaval fogja gazdagitani szegényes teoldgiai irodalmunkat. De a kdzbe-
jott vilaghaboru, az azt kdvet6 6sszeomlas és a gyalazatos trianoni béke Czapik Gyula
dr. életének és miikddésének is més iranyt adott. Elhagyta Temesvart, oreg szileivel
Budapestre jott s itt els6sorban a megélhetést kellett maga és szilei szdmara bizto-
sitani. El6szor (j életre tdmasztotta az Egyhazi Kozlonyt Egyhazi Lapok cimen,
majd vallalta a Magyar Kultlra és a Sziv Ujsag szerkesztését. Es nemcsak szerkeszti
ezt a harom lapot, illetve folydiratot, hanem mindegyikében szdmos cikket ir ; val6-
ban okos és higgadt tanacsaddja a papsagnak liturgikus dolgokban és a lelkipasztor-
kodés terén ; bator és szokimond6 véddje a szigort katholikus felfogasnak a liberalis
katholikusokkal szemben éppen Ggy, mint a katholicizmust folyton tAmadé protes-
tansokkal szemben is.

De ezen nagy szerkeszt6i és publicisztai elfoglaltsaga mellett talal id6t szak-
targyanak, a lelkipasztorkodastannak tudomanyos mdivelésére.

A lelkipasztorkodas eszkdzei koziil éppen azt valasztotta tudomanyos kutatasa
targyava, amit éppen napjainkban mind szélesebb rétegekben karolnak fel, t. i. a
lelkigyakorlatokat. Két 6nall6 munkaja jelent meg az utobbi években ; az egyik a
lelkigyakorlatokkal, mint a gyermekpasztoréci6 eszkdzével foglalkozik ; a masikban
megéllapitja, hogy a lelkigyakorlatok adasanak napjainkban divd maédja a lelki-
gyakorlatokat a szentbeszéd egyik fajtajava osztja, Ugyhogy a lelkigyakorlatok szer-
kezetét a homiletika korébe kell utalni.

Székfoglalo értekezése is a lelkigyakorlatokkal foglalkozik. Nagyon helyes,
hogy nalunk is akad tudds, aki e kérdést teszi tudomanyos vizsgalédasa targyava,
amely kérdésnek ma mar a kulféldon belathatatlan nagy, gazdag irodalma van.

Midén Kartars Urat még egyszer szeretettel tidvozIom, egyszersmind figyelmébe
ajanlom, hogy ne gondolja, mintha a székfoglal értekezéssel mar ler6tta volna az
Akadémia irant minden kotelezettségét. Nem lehet eléggé az Akadémia fiatal tagjai
el6tt hangsulyozni, hogy az Akadémiai tagsaggal jar az osztalyllések szorgalmas
latogatasa ; mert csak ily médon tudunk egymas tudomanyos miikddésébe belekap-
csolédni s egymasnak segitségére lenni.
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2. 1928. évi marcius 2-an Tower Vilmos rendes tag székfoglaldja alkalmabol.

Tisztelt Kartars !

Székfoglaloé el6adasaval teljes jogu tagja lett Akadémianknak. Mint ilyent
6szinte tisztelettel Gidvozlom Kartars Urat, akit mint {rét mar tébb mint hasz év 6ta
nagyrabecsiilok. Kilondsen hatott ream, hogy Kartars Ur nem teoldgiai f6iskolan,
nem is egy plspoki varos légkorében, hanem csendes falusi plébania szerény kéaplan-
szobajaban kezdett a theoldgiai szakirodalommal foglalkozni. Semmi nem 6sztdnozte
ebben a kornyezetben, csakis a tudomany szeretete. Itt irta meg els6 m(vét latinul :
Instructio practica de missis votivis et de requie, 1905-ben. A Katholikus Szemlében,
mint a rubricisztika terén jelentés munkat ismertettem. 1907-ben jelent meg masodik
liturgikus munkaja : A blcsiinap meginneplése a legUjabb liturgiai jog szerint, melyet
a Katholikus Szemlében szintén nagy elismeréssel ismertettem 1907-ben s melyet
ugyanazon évben a budapesti egyetem hittudomanyi kara a Horvath-dijjal jutalmazott.

Sajnalom, hogy a liturgika mivelését késébb abbahagyta. E téren hivatott
és ratermett volt nagy alkotasokra is. 1908—10-ben a papnevelésrél irt «Reform-
eszmék a papnevelést illetdleg» cim alatt. A kozbejott habord, forradalmak és dssze-
omlés Kartéars Ur csendes irodalmi munkéssagat is megzavarta. De a haborabél nem
mint rokkant tért haza, —eismét Uj erdvel és lelkesedéssel fektidt neki az irodalmi mun-
kéassagnak.

A hitvédelemmel, a neveléstannal és a modern okkultizmus kilénboz6 jelen-
ségeivel foglalkozott, — a hipnotikus allapotrél s annak jelenségeirél harom figyelemre-
mélté tanulmanya jelent meg a Katholikus Szemle 1925 és 1926-ik évfolyamaiban.

Kival6 tankdnyvet is irt Katholikus hitvallas cimen, mely révid id§ alatt
két kiadast ért el.

Hiszem, hogy Kartars Urat az Akadémia megkoszorizasa csak serkenteni
fogja, hogy szegényes katholikus irodalmunknak olyan buzgé munkéasa legyen ezre-
desi rangjaban, amilyen volt szerény kaplan koréban. Még egyszer szivb6l Gdvoziom.

Kollanyi Ferenc osztalyelndk udvozl6 beszéde 1928. évi majus ho 19-én Divéky Adorjan
rendes tag székfoglaldja alkalmabol.

Amidén az Akadémiankban kovetett gyakorlatnak megfeleléen Divéky Ador-
jan lgen Tisztelt Tagtarsunkat az elhangzott székfoglalé alapjan a Szent Istvan Aka-
démia teljesjogu rendes tagjaul elismerem és mint ilyet Osztalyunk nevében melegen
Udvozlém, nem hallgathatom el 6szinte éromomet afelett, hogy Akadémiank igen
tisztelt tagtarsunk megvalasztasaval éppen azt a tdrténetirénkat érdemesitette
kitlintetésre, aki Ugyszolvan egész életét azon kapcsolatok megvilagitasara szenteli,
amelyek koztink és a lengyel nemzet kozott évszazadokon keresztiil létrejottek.

Egészen bizonyos, hogy ezen kapcsolatok nem kizarélag bizonyos torténelmi
események bekdvetkezése, nem is csak egyes kimagaslo egyének szereplése folytdn
allottak el6, hanem valami sajatsagos, bensdségteljes, ahogy most mondani szoktak,
tudatalatti meleg vonzalom teremtette meg ezeket, amely éppen Ugy kézel hozta
egymashoz a két nemzet szivét, lelkét, mint ahogy egymasra talal az élet forgataga-
ban minden kulsd korulmény kozrejatszadsa nélkil két rokonszenves emberi lélek.
Jobban szerettiik lengyel testvéreinket masoknal, mert &k is époly forrén tudjak
szeretni a hazat, a vallast, a szabadsagot, mint mi, mert époly nagylelkiien tudjak
ezekért vériket aldozni, mint a magyar. Szerettik 6ket, mert 6k is kimondhatatlan
sok kiizdelmen, szenvedésen és szerencsétlenségen mentek keresztiil, mint mi. Mert
Oket is elnyomtak, leigdztdk, szétdaraboltdk akar csak bennuinket és éppen gy nem
veszitették el bizalmukat, reményiiket a feltimadasban, mint ahogyan mi nem akar-
juk elvesziteni.

Ennek a bensdségteljes igaz, évszazadokon keresztiil él6 rokonérzésnek a jeleit,
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megnyilvanulasait és bizonyitékait kutatja, hirdeti 1genTisztelt Tagtarsunk évek hosz-
szU soran keresztll Kifejtett irodalmi munkassagaval. Hissziik, hogy mint Akadé-
miédnk tagja is folytatni fogja ezt a nagyérdem( és kozérdekli munkassagot, hogy a
hagyomanyos lengyel és magyar baratsadg az elmult szdzadok tanulsagai altal is eré-
sitve mindkét nemzetet kozelebb hozza az isteni Gondviselés altal eléjuk szabott
rendeltetés betdltéséhez.

Sutdk Jozsef elndk dvozl6 beszéde az 1928 december 14-iki osztalytlésen Weszelszky
Gyula rendes tag székfoglaléja alkalmabdl.

Weszelszky Gyula rendes tag urat csak a malt évi tagvalaszté gycilés 6ta tisz-
teljuk Akadémiank tagjai sordban és mar mai székfoglalé el6adasaval eleget tett abbeli
kotelességének, amelyet Ugyrendiink 63. §a a megvalasztastdl szamitott 6t éven
belul szab meg. LegUjabb tagtarsunk életrajzanak véazlatat a kovetkezékben ter-
jesztem el6.

Weszelszky Gyula a ver6cemegyei Szlatindn 1872 majus 10-én szuletett. Kozép-
iskolait a pécsi cisztercita rend(i fégimnaziumban, egyetemi tanulmanyait a buda-
pesti egyetemen végezte. 1896-ban a nagyhir( Lengyel Béla kémiai tanar asszisztensul
hivta meg, 1913-ban az anorganikus kémia magéantanara lett, s 1914 6ta a Pazmany
Péter tudomanyegyetem keretében szervezett radioldgiai intézet igazgatdja.

Tudoméanyos munkassaga fékép a radioldgia és a forrasvizek tanulmanyozasa
kérében mozog, s e tekintetoen tudomanyos vizsgélatai alapvetSek. Ertekezései a
hazai és kulfoldi szakfolyoiratokban alapossagukkal tlinnek ki. A Természettudo-
manyi Téarsulat 1917-ben kiadta Radioaktivitds cim( nagy munkajat, mig a Szent
Istvan Tarsulat 1925-ben Radium és atomelmélet cim(i mdvét jelentette meg.

Erdemekben gazdag munkassaga a hazai gyogyité hévvizek ismertetése terén
szamos elismerésben részesult.

Mai székfoglalo értekezésével Ugyrendiink 63. §-anak eleget tevén, Weszelszky
Gyula tagtars urat a Szent Istvan Akadémia teljes jogu tagjanak jelentem ki.

BIRALATOK és véleményes jelentések.

JELENTES
a Szent Istvdn Akadémia Frakndi Nagyjutalma targyaban.

Tekintetes Szent Istvan Akadémia !

A Szent Istvan Akadémianak Fraknéi Nagyjutalma ez alkalommal toérténet-
tudomanyi munkak jutalmazasara lévén esedékes, alulirt bizottsdg a kovetkez6k-
ben tesz el6terjesztést annak odaitélése targyaban.

A bizottsag mindenekel6tt megallapitotta, hogy a fétitkari hivatalhoz az lgy-
rend alapjan kit(izott hataridd elteltéig egyetlen egy munka sem kildetett be, mint
a nagyjutalomra palyaz6. Ennek kovetkeztében a bizottsagnak a nagyjutalmi Ugy-
rend 6. 8-a4nak rendelkezése értelmében a lefolyt nyolcévi id6kdzben megjelent térténet-
tudoméanyi munkéakat kellett szambavenni, amire kiilénben a bizottsagot az tgyrend
még akkor is kotelezi, ha a nagyjutalomra palyaz6 munkak be is kildetnek. Magatdl
értetédik, hogy a bizottsag sajat tagjainak munkaitol eltekintett és azokat nem vette
figyelembe.

A bizottsdg szemlét tartva a lefolyt évkdrben megjelent és a Szent Istvan
Akadémia munkéassaganak targyat képezd torténettudomanyi munkak felett, Ggy
talalta, hogy a kdvetkez6 munkéak azok, melyek az tigyrend 2. és 4. §-ai alapjan a nagy-
jutalom odaitélésénél tekintetbe johetnek.

1. Balanyi Gyorgy : Assisi Szt. Ferencz. Budapest, 1927. — 2. Bolcskey Odon :

A Szent Istvan Akadémia Ertesit6je. 6
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Capistran6i Szent Janos élete és kora. 3 kotet, Székesfehérvar, 1924. — 3. Jablon-
kay Gabor S. J. : Loyolai Szt. Ignacz Jézus tarsasaga alapitéjanak élete és mukddése.
2 kotet, Budapest, 1921. — 4. Karacsonyi Janos : Szent Ferenc rendjének torténete
Magyarorszagon 1711-ig. 2 kotet, Budapest, 1923—24.

Balanyi Gydrgy munkajanak méltatasatol a bizottsag felmentve érzi magat.
E munka tudoményos jelent6ségét részletesen méltatta az a jelentés, melynek alap-
jan a Szt. Istvan Tarsulat azt a folyd évi nagygy(lésen a Grof Zichy Nandor dijjal
tiintette ki. A nagyjutalmi tgyrend ugyan nem mondja, hogy mar jutalombam része-
stlt munka nem nyerheti el a nagyjutalmat, mindazonaltal tekintettel arra, hogy
a munka a Szent Istvan Akadémidval oly szoros kapcsolatban all6 Szent Istvan Tar-
sulat részérél mar jutalomban részesult, a bizottsag Ugy Vvéli, hogy Balanyi mive a
nagyjutalom odaitélésénél ki volna kapcsolandé.

Bolcskey Odon mive hosszd éveken at ernyedetlen szorgalommal folytatott
munkéssaganak gytimolcse. A szerz6 rendkiviili buzgalommal és lelkiismeretes pontos-
saggal gy(ljtotte dssze a XV. szazad e kivalo szentjének életére vonatkozé forrasokat
és ezeknek, valamint az irodalomnak gondos felhasznalasaval oly munkat nyujtott,
mely a targyat teljesen kimeriti, gy hogy Capistranéi Janos életéhez és miikodésé-
hez a tovabbi kutatasok aligha fognak mar djabb ismeretlen adatokat napfényre hozni,
legfeljebb, ha egyes részletek fognak Gjabb megvilagitast nyerni. Az elsé két kotet
Capistran6i Janos életét és mikddését targyalja minden vonatkozésaiban. Itt a f6-
suly a szentnek, hogy Ggy mondjuk politikai szereplésén fekszik. Nem egyszer( élet-
rajz, hanem annak a nagy torténeti szerepnek megfeleléleg, melyet a szent, féleg a
torok elleni kuzdelmekben jatszott, maganak a kornak torténete az életrajz kereté-
ben. A I1ll. kétet Capistranéi Janos mikodését az egyhazi és hitélet terén targyalja,
valamint irodalmi hagyatékat, a rea vonatkozé okleveles anyagot, elsésorban a szent
levelezését tartalmazza, és igy irodalomtorténeti szempontbdl bir nagy értékkel.
Hibaja a munkéanak, hogy el6adasa bizonyos mérvig széjjelfolyd, nem mindig szaba-
tos, a sz6vegbe felvett hosszl idézetek az el6adast vontatotta és némileg farasztova
teszik, azonkiviil részletkérdésekkel kelleténél hosszasabban foglalkozik. Bolcskey
munkaja ennek dacara tudomanyos érték tekintetében egyetemes torténeti munkak-
ban oly szegény hazai irodalmunknak nagyérték( gyarapodasat jelenti, mely a kul-
foldi irodalomban is szdmottev6 volna.

Jablonkay Gabor munkaja két évtizedre terjedd kutatasok eredménye, mely-
nek célja a katfék alapjan targyilagos képet nydjtani Szt. Ignéacz életérél és miiko-
désérél. Szent Ignacznak tudomanyos értelemben vett életrajzat eddig tulajdonképpen
nélkiloztik. Csak a Monumenta Historica Societatis Jesu nagyszabasu vallalatnak
befejeztével volt lehetséges kimerit6 képet adni Szt. Ignac életérdl és miikodésérdl,
és ezt a feladatot Jablonkay munkaja teljes mértékben megvalésitotta. A Monumenta
anyaganak alapjan a nagyterjedelm( irodalom gondos felhasznalasaval a szerz6 oly
m(ivet alkotott, mely a tudomanyos koévetelményeknek mindenben eleget tesz. A két
kotetre terjed6 munka elsd kotete Szt. Ignac életét, fejlédését.és kiizdelmeit mondja
el egészen tarsasaga szervezéséig, a masodik kotet a szervezési munka befejezését
és a renddel valé6 m(ikodését targyalja. Tudomanyos kvalitasai mellett a munka el6-
adasa vilagos és egyenletes, ami a munka értékét kétségkivil nagyban emelni alkal-
mas. Alapossag tekintetében aligha talalnank Loyolai Szt. Ignacnak életrajzat, mely
Jablonkay mavét felilmualna. E jelentés nem terjeszkedhetik ki a munka részletesebb
ismertetésére, ezt a feladatot a szakkritika annakidején elvégezte, kiemelve azokat
a részeket, amelyek kulonésebb figyelmet érdemelnek, jelentésiink csak ama ténynek
konstatalasara szoritkozhatik, hogy Jablonkay munkaja Szent Ignacnak els6, magyar
nyelven, 6nallé kutatdsok alapjan megirt életrajza, mely tudomanyos mddszere,
kritikaja, alapossaga és szabatos eladasa tekintetében méltd az egyhaztorténet e ki-
magaslé, nagy alakjahoz.

Karacsonyi Janos munkaja szintén hosszd, tébb mint egy évtizedre terjedd
ernyedetlen levéltari kutatdsok eredménye. Szerz6t e munka megirdsaval a Magyar
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Tudomanyos Akadémia bizta meg és a Forster-Scitovszky dijjal tintette ki. A két
kotetre terjed6 munka a Szt. Ferenc-rend térténetét hazdnkban minden vonatkoza-
saiban mutatja be, s ezenkivil az egyes kolostorok torténetére, birtokviszonyara stb.
is kiterjeszkedik. Azok a részek, melyek a rend kuils6 és bels§ térténetét, tagjainak
miikddését az irodalom és mivészet terén élelik fel, az eddig homalyba burkolt kér-
dések egész sorat helyezik Uj vilagitasba és a rend mikddésének jelent6ségét hazank
egyhazi életében a maga érdeme és értéke szerint kell6 megvilagitasba helyezik. Az
egyes kolostorok torténetével és birtokviszonyaival foglalkozé fejezetek ezrekre mend
okleveles anyagon épulnek fel, és csalad- és birtoktérténeti kutatéinknak nagybecs(
anyagot juttatnak kezilkbe, mig az egyes kolostorok eléljaréinak névsorai egyhéazi
archontologiank becses gyarapodasat jelentik. A magyar torténettudoméany nagy-
érdem(, faradhatatlan munkasanak ez a munka egyik legjelentdsebb alkotasa, mely
a magyar egyhaztorténeti irodalomnak az utolsé évtizedekben legkivalobb gyara-
podasa.

Ezek el6rebocsatasa utan attérve a Fraknéi Nagyjutalom odaitélésére vonat-
koz6 érdembeli javaslatra, a bizottsdg nagyon nehéz helyzetben érezte magat. Mind-
harom, utdbb emlitett munka hazai torténeti irodalmunknak szdmottevd terméke
és mindegyikilk hézagpotlo. Bolcskey Odon munkaja a magyar torténetben a nagy
Hunyady Janos mellett oly kivalé szerepet jatszott és hazdnknak a torok elleni kiiz-
delmei korll magéanak 6rok érdemeket szerzett szentnek és korénak kimerité torté-
nete. Jablonkay Gabor mlive az egész vilagra kiterjedd, hatalmas szervezeti rend
alapitéjanak magyar nyelven irt els6 tudomanyos életrajza. Karacsonyi Janos mlive
els6nek vilagitja meg szintén az egész vilagra kiterjedd szerzetesrend magyarorszagi
torténetét. Mindegyik munka o6nallé tudomanyos kutatadsokon épul fel, befejezett
egészet ad, és a nagyjutalmi gyrend 4. §-a els6 bekezdésében foglalt kovetelmények-
nek mindenben megfelel.

A bizottsdg korében a fentiek alapjan az a vélemény alakult ki, hogy a fel-
sorolt munkak kézott Karacsonyi Janos munkdja johetne a Frakndi Nagyjutalomra
elsésorban tekintetbe. Hogy a bizottsdg mindamellett nem Karacsonyi Janos mun-
kaja mellett foglalt allast, abban &6t az a kértlmény befolyasolta, hogy a magyar
tudomanyos intézmények csak korlatolt mérvben élhetnek azzal a lehet8séggel, hogy
a magyar tudomanyos irodalomnak szamottevé termékeit a maguk elismerésével
tlntethessék ki. Karacsonyi Janos munkajat a Magyar Tudoméanyos Akadémia mar
jutalombam részesitette és igy a magyar tudomanyos élet egyik vezetd féoruma részé-
rél elnyerte azt az elismerést, melyre tudomanyos értékénél és jelentdségénél fogva
szamot tarthat. A bizottsag véleménye tovabba az, hogy az egyetemes egyhaztorténet
korébe vagé tudomanyos munkak jutalmazasara ezid6szerint a Szent Istvan Akadémia
a legilletékesebb forum. E két koriilményt tekintetbe véve, a bizottsag figyelme a mésik
két munka felé fordult és mérlegelve a fent elmondottakat, azzal a tiszteletteljes
egyhangu javaslattal jarul a tekintetes Szent Istvan Akadémia elé, hogy a Fraknéi
Nagyjutalmat Jablonkay Gabor S. J. : Loyolai Szent Ignéac, Jézus tarsasaga alapitéja-
nak élete és mikodése c. miivének itélje oda.

Kelt a bizottsagnak 1928. évi november hd 8-a4n tartott wlésébdl.

Aldasy Antal Kollanyi Ferenc Lukinics Imre
bizottsagi el6adé. bizottsagi elnok. bizottsagi tag.

6’
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HALALOZASOK.

Rejt6 Sandor rendes tag, meghalt 1928. évi februar ho 4-én Budapesten.

Barsony Istvan rendes tag, meghalt 1928. évi marcius h6é 12-én Budapesten.
Breznay Béla rendes tag, meghalt 1928. évi majus hé 22-én Balatonlellén.
Lérincz Gyula rendes tag, meghalt 1928. évi oktober hé 4-én Budapesten.
Magyary Géza rendes tag, meghalt 1928. évi oktéber hé 9-én Budapesten.

Rejté Sandor ravatalara a Szent Istvan Akadémia koszorUjat Horusitzky Henrik ren-
des tag a kovetkezd bucslztaté beszéddel tette le:

Rejté Sandor koporsojara nemcsak egy mélyen gyaszol6 csalad, hanem a magyar
ipar, az egész miszaki és tudomanyos vilag, az egész gyaszolé6 magyar nemzet hul-
latja konnyeit. Ebb6l a gyaszbol a Szent Istvan Akadémia is részt kér maganak,
melynek megalakulasa 6ta tagja volt. Kiknek szivébe markolna fajébban a halal
kegyetlen tragikuma, mint a harcos bajtarsainak szivébe, kiknek sorabdl harc koz-
ben emelte 6t ki a mindnyajunk felett all6 isteni akarat. llyenkor elnémulnak egy
pillanatra a fegyverek, meghajlik a lobogé és felszakad a szivekbél egy kdnnyes «lsten
veled » A tudoméany harcosainak kezében is megall ma a toll sercegése, s eljonnek
a mikroszkopok, laboratériumok és konyvtarak vilagabdl bajtarsaid, hogy meghajt-
sék koporsdd el6tt a lobogét. Eljott a Szent Istvan Akadémia is, aki magaénak tudott
Téged és Veled egyltt nagy szellemed minden sikerét és pompés alkotasat.

Rejté Sandor 1 Egypar bucstszéban hogyan emeljiink emléket Neked? A har-
cos sirjara nem kell mauzéleum. Az O emlékét gy sem a sziirke fakereszt hirdeti.
Hirdetik azt a végtelen ronak, az égbenydlé hegyek, amerre gydztes fegyverével el-
vonult. Eleteddel, nagyszer(i munkaddal Te is ilyen orokkévalé emléket allitottal
Magadnak ! A gyarkémények szazai, a tudomanyos anyagkutatasnak altalad meg-
nyitott és vilagszerte 0 Gtjai hirdetik a palyat, melyen életed gy6zelmesen atvonult
és kivivta maganak az drokkéval6sagot.

Az anyag tudésa voltal 1 Az anyag rejtett mélyén kerested a torvényt és az
igazsagot ! Nagy lelked most egy masik vilagba kéltozott, ahol mar nincs anyag, de
megtalalod, akit kerestél, Istent, a végtelen Tdrvényt és a végtelen Igazsagot !

Rejt6 Sandor, szeretett akadémikus tarsunk, Isten veled !
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Sankt Benedikt und das monastische Lebensideal.

Auszug aus dem Festvortrag des o. Mitgl. Viktorin Strommer.

Die heutige Festversammlung der Sankt Stephans-Akademie
gilt — zum Teil wenigstens — dem bevorstehenden grossen Bene-
diktinerjubildum. Im folgenden Jahre, im Jahre 1929 feiern wir
dessen vierzehnhundertjdhriges Jubildum, dass der heilige Bene-
diktus das Gesetzbuch seines Ordens verfasste, In der Tat ist es das
eigentliche Begriinden des Benediktinerordens, es bezeichnet aber
zugleich die Schaffung des geordneten, organisierten Ordenslebens
in der Westkirche.

Wenn wir das Lebensideal des monastischen Lebens nach
Benedikts Erdenken betrachten, so féallt sogleich die Mannigfaltig-
keit der denselben Ratschlagen des Evangeliums folgenden Orden
auf. Teils folgt dies aus der differenzierten Seelenanlage der Ordens
Stifter, in welcher sich das Christusbild trotz der unerlésslichen
Identitdt verschiedenartig widerspiegelt; teils ist es ein Erfolg jenes
weltgeschichtlichen Berufs, den die gdéttliche Vorsehung den ein-
zelnen Orden mit Gite und Weisheit auferlegte. Keines dieser Mo-
mente vergeht spurlos in der Verfassung und im Geiste des Ordens.
Der heilige Benedikt, um seine Seele zu retten, wird erstens zum
Einsiedler, danach aber grindet er einen Orden. Die Weltflucht —
in edlem Sinne genommen — hat hier auch eine Rolle, denn das
Vertiefen, das Sichauflésen in Gott erfordert diese Flucht von der
Welt. Seine welthistorische Mission aber besteht darin, dass er auf
den Trummern der verfallenen heidnischen Welt und Kultur eine
neue Welt, neue Gesellschaft erschaffe und dass er die in der Vol-
kerwanderung zutage gefdrderten rauhen, halbwilden Vd&lker be
kehre und zivilisiere. Die sich krafterfillt auspragende und karak-
teristisch-aszetische Richtung des Stifters, nicht minder als die in der
Losung seines weltgeschichtlichen Berufs sich prachtvoll und sieg-
reich geltendmachende bekehrende, zivilisierende und organisie-
rende Kraft lebt und arbeitet in seinem Orden institutioneil weiter.
Dieses Benediktinerleben ist ein Klosterleben im strengsten Sinne
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des Wortes, wo der Mdnch sein Leben in Zuriuckgezogenheit, Ent
sagung, in einem lieblichen Familienkreis, unter vaterlicher und
nicht militarischer Disziplin verbringt, seine Zeit nach dem
Wunsch des hl. Benediktus in zwei Aufgaben teilend. Die eine
dieser ist der strenggenommene Gottesdienst, die Liturgie, oder
wie sie der hl. Benediktus nennt, das Opus Dei. Das ist fir immer
das Fundament des Lebens eines Benediktiners. Die andere ist die
eigentliche Arbeit. Aber diese hat im Orden des hl. Benedikt einen
ganz eigentimlichen Karakter. Die Benediktiner haben keinen von
ihrem Stifter vorgeschriebenen Wirkungskreis. Die Feststellung die-
ses Wirkungskreises ist in diesem Orden die Aufgabe des gesetz-
lichen Vorgesetzten. Und es ist die Pflicht des Benediktiners, seiner
Verpflichtung seine ganze Kraft zuwendend mit Gehorsam und Her-
zen eines Benediktiners nachzukommen dort, wohin er von seiner
Obrigkeit gestellt wurde. Dieser Gehorsam ist wieder etwas Eigen-
tumliches und Karakteristisches. Es ist nicht ein einfaches Erfullen
des Befehls, sondern ein kindlicher Gehorsam, also der des Kin
des seinem Vater gegeniber, dessen héchstwichtigster Bestandteil die
dem Ordenshaupte gegeniiber mit Bewusstsein gepflegte Liebe und
Ehrfurcht ist. Zwischen Liturgie und mit solchem Benediktiner-
gehorsam unternommene Arbeit vergeht das Leben eines Benedik-
tiners. Mit diesem einen solchen Familienkarakter tragenden, git-
lichen, aber stets sorgsamen und von Verantwortlichkeit durch-
drungenen vdterlichen Fuhrung, sich in Liturgie und Arbeit auf-
I6senden Klosterleben ist die kirchliche Gesinnung, pax et gaudium
in Spiritu Sancto verbunden. Eine solche Seele griibelt nicht Uber-
flussig, liebt das Negativum nicht; das Lebensprinzip der Freude
und des Friedens ist das Positivum. Daher die positive Richtung
des Ordens, das still schaffende Wirken. Daher die Wa&rme, die
Offenheit und natirliche Unmittelbarkeit der eigentlichen Benedik-
tinerseele. Einer der grossten Geister der Neuzeit, Kardinal New-
mann, sieht im Benediktinerorden die Stabilisierung der Jugendzeit
der Kirche, in den Dominikanern aber die Vertreter des Verstandes
der kirchlichen Wissenschaft, und in den Jesuiten die der Tatkraft
des reifen Mannes. Um jeden Irrtum zu vermeiden, mdissen wrir
behaupten, dass wir die Représentation der immer erquickenden
Jugend der Kirche dankbaren und freudevollen Herzens annehmen,
wir fiuhlen uns aber gezwmngen, die Verbindung des Bene-
diktinerordens mit der Wissenschaft und dem aktiven Leben der
Kirche hervorzuheben. Europas Bekehrung, Zivilisierung, gesell-
schaftliche und staatliche Organisierung sind Werke des Benedik-
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tinerordens. Bedlrfen wir einer grdsseren Aktivitdt? Von den Wis-
senschaften nur so viel: alle unsere Ehre sei dem systematisierenden
Genie des hl. Thomas von Aquino gezollt, der originellste Denker
des Mittelalters aber ist ein Benediktiner — der hl. Anselm. Ohne
ihn ist keine Scholastik und ohne die Klosterschulen des Benedik-
tinerordens ist ein Sankt Anselm undenkbar. Diese sind keine aus
privatem Vergnugen hervorgehende Ausflige zum aktiven Leben
und der Wissenschaft, sondern natirliche Folge des Erdenkens der
Arbeit und Pflichterfillung nach dem hl. Benedikt.



Le catholicisme et la littérature francaise contem-
poraine.

Exlrait du discours de réception prononcé par G Birkas le 7 dee. 1928 a la
Ill-e section de I’Académie Saint-Etienne.

La renaissance du sentiment religieux est un des problémes
qui occupent particulierement les penseurs et les critiques de la
France contemporaine. Ce qui démontre l’actualité et I'importance
de cette question, c’est que pendant I’'hiver de 1926— 1927 I’Ecole
libre des Sciences sociales a Paris a cru opportun de consacrer toute
une série de conferences a I’étude de ce mouvememt. Des Conferen-
ciers représentant les religions et les philosophies les plus difTéren-
tes: catholiques, protestants, juifs, libres penseurs essayérent
d’éclaircir ce courant religieux, d’en chercher les causes et d’en
mesurer la profondeur.

En ce qui concerne la situation actuelle du catholicisme
frangais, il est evident que les masses moins cultivées des villes et
des campagnes témoignent une attitude hostile ou au moins indif-
ferente vis-a-vis de I’Eglise. C’est la conséquence de la propagande
antireligieuse poursuivie depuis deux siecles au moyen de la littéra-
ture, de la presse, de la politique et de I’école. A coté de I’aristocratie
peu nombreuse et peu influente c’est surtout dans la bourgeoisie
cultivée, dans les milieux intellectuells qu’on trouve en France les
partisans du catholicisme. Un certain nombre de Francis exaspérés
par la politique anticléricale de la Ill-e République qui considere
I’Eglise comme I’ennemi du progrés et de la démocratie, retourne-
rent au catholicisme humulié et maltraité et forment une élite
active et dévouée.

La renaissance catholique pent étre expliquée par une autre
raison. Cette tendance n’est qu’une des manifestations du puissant
courant idéaliste et antipositiviste qui caractérise en France la vie
intellectuelle des dernieres dixaines d’années. Les attaques violentes
adressées contre la science, la littérature et I’art positivistes servi-
rent indirectement la cause du catholicisme et contribuerent de leur
part au réveil du sentiment religieux.

Grace a la réaction produite par la politique antireligieuse de
I’Etat et par la renaissance spiritualiste, la littérature catholique a
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pris récemment un essor considérable. La France était toujours un
grand pays catholique, elle avait toujours ses écrivains et ses artistes
catholiques, mais il y avait des époques o ces écrivains et ces artis-
tes étaient isolés et ne travaillaient que pour un cercle trés restreint
de lecteurs. Aujourd’hui la situation est favorable pour les écrivains
catholiques, ils ont un public nombreux et intelligent et la renom-
mée de plusieurs d’entre eux, comme Claudel, Bazin, Bourget,
Mauriac, dépassent les frontiéres de la France.
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