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A SZENT ISTVAN AKADEMIANAK

X1. RENDES UNNEPI-ULESE 1927. EVI DECEMBER 18-AN.

.
MEGEMLEKEZES CSERNOCH JANOSROL.

Gr. Apponyi Albert elnokt6l.

Csernoch Janos egy nagy érseknek, Simor Janos hercegprimas-
nak oldala mellett készult, anélkil, hogy tudta volna, kés6bbi nagy
hivatdsara. Nem hiszem, hogy a fiatal udvari pap és késébb a primaési
iroda vezet6je akkoriban sejtette volna azt az emelkedést a legmaga-
sabb magyarorszagi egyhazi méltésagra, amelyet a Gondviselés neki
szant. De mindenesetre jo készilet volt az egybazkorméanyzat minden
szalait egy Simor oldala mellett megtanulni, az 6 f6pasztori szellemét
a kozvetlenkdzeibdl felismerni. A kozilettel vald elsd érintkezése mar
az én személyes visszaemlékezéseim korébe tartozik. Az 1901. évi
valasztasoknal a katholikus néppart programmjaval valasztatott meg
orszaggy(lési képvisel6vé. Ez a part akkor nem o&rvendett széles
korokben nagy népszer(ségnek; alapitdja, felejthetetlen emléki Zichy
Nandor személyes nimbuszanak dacara, kiméletlenll zldult reaja
az a kozvélemény, amely még egészen az Ugynevezett liberélis egy-
hazpolitikai reform szellemi blivkorében élt. A reakcié képviseldjét,
a vallasi béke megbontojat lattak az Uj partban, jogosultsagat taga-
dasba vették, még hazafisdgat is meggyanusitottdk. Ez az igazsag-
talan itélet kés6bb, mid6én e part allasfoglalasa a felmerilt nehéz-
ségekben mindig a szigortan alkotmanyos és nemzeti felfogés szerint
igazodott el, alaposan megvaltozott, de amikor Csernoch a képvisel6-
hazba belépett, még teljes mértékben érvényesiilt az ellenszenv a part
ellen, amelyhez tartozott. Nemsok&ra azonban az (j papképviseld
egyénisége gy6zott ezen az akadalyon. Felszolalasai rogtén magukra
vontadk az altalanos igyeimet; mellézte a kihivé hangot, de nem is
kért bocsanatot létezéséért, hanem nyugodt onérzettel, gazdag szak-
ismerettel, targyilagossaggal és megkapd okossaggal szolt hozza min-
den targyhoz, amelyben magat illetéekesnek érezte és ebbe a korbe

A Szent Istvan Akadémia Ertesitéje. 1



2 MEGEMLEKEZES CSERNOCH JANOSROL

tartoztak a nemzeti politika alapvet6 problémai is. Kevés id§ mulva
a Haznak legszivesebben meghallgatott szénokai és legkedveltebb
egyéniségei kozé tartozott, anélkil, hogy valaha a papi méltésag
rovasara mend pajtaskodast engedett volna meg maganak vagy ma-
soknak. Lehet mondani, hogy a néppart tekintélyének emelkedésé-
ben neki nagy része volt; nehéz kériilmények kozt mar akkor tette
le a vizsgat a politikai tapintat magas iskolajabél.

Els6 plspokké jelolése, az 1906-ban megiiresedett szatmari
székre, a kozvéleménynek partkilénbség nélktul megnyilvanult
helyeslésével tortént, de 6 akkor nem volt redbirhatd a puspdki
méltosag elfogadasara. A harc, melyet e kérdés kérul, mint vallas-
és kozoktatasligyi miniszter, vele vivtam, legérdekesebb személyi
visszaemlékezéseim kozé tartozik, az & szigor egyhazi gondol-
kozasara nézve pedig foléttéb jellemz6. Vonakodasa nem volt ide-
genkedés a puspoki kildetéstél; hiszen ismerte Sz. PAl mondasat:
Qui episcopatum desiderat, bonum opus desiderat; de abban az
id6ben egészsége nem jé allapotban volt és lelkiismerete nem en-
gedte, hogy — amint nekem mondta és végiil «az oltar el6tt végzett
meditatio utdn» megirta — egy nem tetterds puspokkel nyomoritson
meg egy puspoki megyét. igy lett helyette Boromissza Tibor a szat-
maéri puspoki megye f6pasztora, akinek nevét tisztelettel emliti min-
den katholikus és minden magyar ember. Mikor egy évvel kés6bb
a Csanadi puspoki szék Uresedett meg, Csernoch sem allhatott ellen
az altalanos rohamnak, melynek vilagi szocséve ismét én voltam;
egészsége is javult volt, agyhogy korabbi vonakodasanak oka mar
nem érvényesilt a régi erdvel.

Hogy azutan min6 eseményeken keresztul jutott el a primaési
székig, azt ecsetelni nem tartozik a mai révid dsszefoglalé6 megem-
Iékezésnek, amely nem akar «emlékbeszéd» lenni, keretébe; de nem
is fontos. igy vagy ugy oda kellett jutnia, mert egyénisége 6t erre
mintegy predesztinalta. Talan nincs a katholikus egyhaznak hason-
I6an fényes és hasonldan kényes, nagy szellemi és lelki Kiegyenli-
tettséget igényl6 allasa. Magyarorszag primasa az egész orszagban a
katholikus hitélet legfébb iranyitja, benne kell hogy megtalalhaté
legyen a szigoru katholikus dogmatikus hitnek és egyhazfegyelem-
nek egész tettereje; 6 itt Sion legfébb 6re. De emellett egy vegyes-
vallasu orszagnak els6 zaszlésa, nagysulyl kozjogi tényezdje; kell
tehat, hogy miikddésében, mihelyt az &tlépi a szigoruan egyhazi
kotelességteljesités korét, minden magyar ember megnyugvast talal-
jon. Itt tehat egyesiteni kell a hitlink valtozhatlan tanitdsahoz vald
ragaszkodasnak, s6t e tanitds hirdetésének megalkuvast nem ismer6
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hatarozottsagat azzal a bdlcseséggel és hazafisaggal, amely a tények
erejét méltanyolja és a nemzet életérdekeit soha figyelmen kivil
nem hagyja; ezek kozt pedig a vallasi béke megoévasa szinte els6
helyen all. Ezek a szempontok igenis dsszeegyeztethet6k; szomoru
volna, ha nem igy volna, de, emberileg szblva, nagy egyéni quali-
tasok szikségesek ahhoz, hogy soha se jobbra, se balra kicslszas
ne torténjék. Csernoch Janosrél mar életében megvolt az itélet, hogy
6 ezekkel a qualitasokkal kivalé mértékben birt. Egyes tényekkel
szemben hol innen, hol onnan felhangzott ugyan a biralat: ezt
éppen azok kerilhetik ki legkevésbbé, akiknél a legtokéletesebb
egyensulyban van meg kiilénboz6 kételességek mérlegelése. De egész-
ben véve igazsagot szolgaltatott neki mindenki, bizott benne min-
denki és haldla nem csupan a katholikusoknak, hanem az egész
orszagnak gyasza volt. Az 6 nyugodt lelkiereje folotte allott az
akcidk és reakciok hullamzéasain ; a forradalmi kormanyzatok idején
meg tudta 6vni alldsdnak méltdsagat, az Osszeomlasok utan be-
kovetkezett visszahatasok tulhajtasaitol nemcsak tartézkodott, de
azokat a keresztény szeretet nevében nyiltan elitélte. A magéban
véve is nehéz feladat a legnehezebb korilmények kozt nehezedett
vallaira és e vallak, Isten kegyelmébdl, melynek forrasabdl meritett
mindig, a terhet elbirtdk. igy lett az egyszerd tét foldmivel§ fidbol
a fényes esztergomi primasi széken a legkivalobb magyarok egyike
és ha ezt az Osszefliggést kiemelem, Ugy az 6 szellemében cselek-
szem. Hiszen 6 maga mutatott rea egy végrendeletszeri nyilatkozat-
ban, amelyben magamagat allitotta oda annak bizonyitékaul, hogy
e hazaban igazan egyenrangu polgartarsak voltak nemmagyarajka
testvéreink.

Kilén megemlékezésre tarthat igényt ebben a kérben a bol-
dogultnak viszonya a katholikus tudoméanyossaghoz, melynek el6-
mozditasa egyik fégondja volt. Egyaltalan a lelkiekre, tehat a hit-
nek és keresztény életnek bels6ségére és a tudas mélyitésére fektette
a katholikus felvirdgzas sulypontjat, amint ezt az egyik katholikus
nagygy(lést bezaré beszédében tiizetesen kifejtette. A kiilsé kortl-
mények, a politikai helyzet kedvez6 vagy kedvezGtlensége mellékes
dolgok ahhoz képest, ami a f6, az pedig a lelkekben él, ott kell hogy
éljen. Minden emberi nagysag Istentdl j6 és csak Istennel fenntartott
a saccerdos magnus a szénak bens6 értelmében, az oltartol veszi
erejét, ott Ujitja meg azt naponta. Csernoch Janos ilyen fépap volt,
legyen aldott emlékezete.

1*



MEGEMLEKEZES FRAKNOI VILMOSROL.

Ald.asy Antal rendes tagtol.

A rémai vandor, ha atlépi a kereszténység févarosdban a late-
rani bazilikdnak, omnium urbis et orbis ecclesiarum mater et caput
kiszébét, egy emlékm(ivet 1at maga el6tt, mely a Xl. szdzad egyik
nagy papajanak, Il. Szilveszter papa emlékének van szentelve.
Az emlékm(i a magyar nemzet balajat rdja le ezzel a papaval
szemben, aki alatt tortént hazénk felvétele a katbolikus egyhaz
kotelékébe és ezzel egylitt beleilleszkedése az eurdpai allamszerve-
zetbe. A magyar katholicizmus megsziiletését megorokitd emlék-
mUinek pendantjat pedig ott talaljuk a télink elszakitott régi koro-
naz6 varosnak, Pozsonynak démjaban, melynek szentélyében annak
a férfidnak sirja folétt emelkedik, aki a reformacié viharai kovet-
keztében elhanyatlott magyar katbolicizmust Uj életre, (j virdgzasra
fakasztotta, megajandékozva azt 6rokbecs(i miveével, az Isteni igaz-
sagra vezet§ kalauzzal.

Ez a két emlékm(i a magyar katholikus egyhaz h(i fianak,
Fraknoi Vilmosnak bdékezlségét hirdeti, aki a magyar torténet-
tudomanynak élete utolsé leheletéig odaadé munkasa volt, aki tudo-
manyos munkaival, tudomanyos alkotasaival a magyar historio-
graphia konyvébe kitdrolhetetlentl beirta nevét, aki a magyar tor-
ténettudomanynak az orszag hatarain Kkivil is elismerést és meg-
becsiilést szerzett.

Ha Fraknoi Vilmos torténetirdi munkassagardél szolunk, elsé-
sorban a Hunyadiak koranak, a magyar renaissance és humanizmus
nagyérdem( torténetirdjara gondolunk. Es méltan, mert azok kozil,
akik a magyar renaissance és humanizmus torténetével foglalkoztak,
senki sem mélyedt be annak Kkutatasaba annyira, mint Fraknoi
Vilmos. Abel Jend, Heged(s Istvan, hogy csak e két elhdnyt nagy
tuddsnak nevét emlitsiik, e korszakra vonatkozd ismereteinket érté-
kes felfedezésekkel, nagybecsd tanulmanyokkal gyarapitottak, de
amit nekik kdszénhetiink, az jorészt forrasanyag; mig Fraknoi dol-
gozatai a magyar tudomanyos és m(ivészi élet e két korszakéat poli-
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tikai és kulturdlis vonatkozasaikban a végletekbe mend kutatasok-
kal vilagitjdk meg. Matyas kirdlynak nagyszabasu életrajza, a mil-
leniumi torténetnek a Hunyadiak és Jaggellok koréat targyal6 kotete,
tanulméanyai Vitéz Janosrol, Bakdcz Tamésrdl, Janus Pannonius-
rol, Kazai Laszlorél, a kdnyvnyomtatdas meghonositasarol hazank-
ban és igy tovabb, a XV. szdzad maésodik felének politikai, tudo-
manyos és irodalmi mozgalmait egészen U(j vilagitasba helyezik.
Olaszorszagi konyvtari és levéltari kutatdsainak sulypontja is e
korszak torténetére esett, Ggy a kulturdalis, mint a politikai torténet
terére. A Hunyadiak és Jagellék korara vonatkoz6 ismereteink mai
szinvonaladt Frakndi Vilmos kutatasai teremtették meg és egyik
jelentds eredményik a XV. szazadbeli magyar diplomaciai térténet
megvilagitasa. Azok a tanulmanyok, melyeket e targyra vonatkozo-
lag kozzétett, a Matyas kirdly magyar diplomatairdl, Pecchinoli Angelo
papai kovet m(ikddésérél, nemkilénben forraskiadvanyai, Matyas
kirdlynak levelezése a romai papakkal a Monumenta Vaticana
Hungariaé sorozatban. Matyas killgyi leveleinek két kotetre terjedd
gylijteménye, a nagy magyar Kirdlyt mint az eurdpai diplomécia
szamottevd tényezgjét tuntetik fel, akinek diploméciai tevékenysége
miben sem maradt mogoétte annak, melyet el6dje Zsigmond rémai-
német és magyar Kirély kifejtett. Az a nagyszabasi munka, mely a
Szent Istvan-Tarsulat kiadasaban jelent meg, Magyarorszag 0ssze-
kottetései a szentszékkel, a magyar diploméacia torténetének ezt a
nagyértékil részét vildgitotta meg és oly alkotassal ajandékozta
meg a magyar tudomanyos irodalmat, melyhez hasonlét a kilféld is
csak keveset mutathat fel. Azok a részlettanulmanyok, Kkisebb
monographidk és életrajzok, melyek részben Hunyadi Janos kora-
bdl meritették targyukat, azokat az élet-halal kiizdelmeket vilagitjak
meg, melyeket hazank a térokokkel folytatott, de egyuttal a tudoméa-
nyos igazsag meggy6z6 erejével mutatjak azt is, hogy a nyugati allamok
a torok veszedelemmel szemben mit kdszonhetnek nemzetiinknek.

Frakn6i Vilmosnak a Hunyadiak és Jagellok kora, a magyar
renaissance és humanizmus toérténetének felderitése koril eléviilhe-
tetlen érdemei vannak. Ezekre az érdemekre teszi fel a koronat az
a nagyszabast diszmii, mely Fraknéi Vilmos b6kez(ségébdl, utolsd
akaratdhoz képest Akadémiank kiadasaban a legkozelebbi jov6ben
fog napvilagot latni, a Corvina monographikus torténete. Frakndi
Vilmos, amiddén élete fonala vége felé kozeledett, érezte azt, hogy a
magyar tudomanyossagnak egy munkéaval még addsa maradt. Ados
maradt azzal a munkaval, amelyhez kutatasai annyi anyagot hoz-
tak napvilagra és amelyet a magyar tudomanyos vilag téle, mint
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arra Jeghivatottabbtél vart, a Corvina d&sszefoglald torténetével.
Ennek a munkanak megirasara testi ereje mar fogytan volt. A fiata-
labb szakirok bevonasaval kivanta ezért e munkat kozrebocséatani,
de a fiatalokat megszégyenitd lelkesedéssel maga is résztvett a
munka el6készitésében. Ekkor szdmolt be a Magyar Tudomanyos
Akadémiaban kutatasainak azon eredményeirdl, hogy a Corvina
els6 nyomai, a Hunyadi Janos és V. Alfonz arogon-napolyi Kkiraly
kozti szoros diploméciai Osszekodttetések révén mar Hunyadi Janos
idejére vezethet6k vissza. E feltevés helyességét késébbi kutatasok
vannak hivatva eldénteni, de maga az a korilmény, hogy Frakndi
Vilmos, kinek élte napjai ekkor mar meg voltak szamlalva, azzal
a merdben (j és meglepd feltevéssel elallott, mutatja ritka ener-
giajat, mellyel a haldlos lazzal kizdve, tudomanyos kutatasait
tovabb folytassa. Véagya, bdg"* a Corvina diszmi megjelenését meg-
érje, nem teljesult, de lia ez a munka végs6 akaratanak letétemé-
nyese, Kollanyi Ferenc tagtarsunk szerkesztésében napvilagot Iat,
Fraknéi Vilmos tudomanyos érdemei egy Ujabb, el nem hervado
babérlevéllel fognak gyarapodni.

A magyar kozépkornak alig van oly korszaka, melynek isme-
retére Frakndi kutatdsai nem deritettek volna Uj vilagot. Kutatasai
egyarant atolelik a kdzépkori politikai, alkotmany és egyhaztorténeti
kérdéseket. A Szent LaszIlo kirdlyra és Arpadhazi Boldog Margitra
vonatkozé tanulmanyai csak mellékes gyumdélcsei gyanant tekint-
het6k torténetiréi munkéssaganak. A Hunyadiak és Jagellék kora
mellett kiléndsen a XIV. szazad nagy kiradlydnak, Nagy Lajos tor-
ténetének ismeretéhez nydjtott becses adalékokat, igy a Petrarca és
Nagy Lajos kozti Osszekdttetésekrdl szold tanulmanyaban. Kozle-
ményében Nagy Lajos és Erzsébet kiralyné levelezéséhez VI. Kele-
men pépaval és a Maria napolyi kirdlynérol sz0l6 essayjével. Az a
nagy kétkotetes publikacio, mely IX Bonifac papa bullait tartal-
mazza, az egyhaz legszomorubb korszakanak, a nyugati nagy egy-
hazszakadasnak ismeretéhez szolgaltat anyagot, mely a magyar
nemzet ragaszkodasarél az egyhaz toérvényes fejéhez tesz bizonysa-
got, mutatva, hogy a magyar katholikus egyhazban a szakadas
nem talalt talajra. A XVI. szazad els6 évtizedére vonatkoz6 publikéa-
ciéi 1l. Lajos torténetére, a mohacsi vészre és Magyarorszag akkori
allapotara vetnek vilagot, részben 6nall6 tanulméanyokkal, részben
forréskiadvanyokkal. E tanulményok és kiadvanyok nemcsak
Magyarorszag beltdrténetére vetnek Uj vilagot, hanem kell6 meg-
vilagitasba helyezik Magyarorszag viszonyat a kilféldi események-
hez is, igy a cambrayi ligahoz.
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Fraknoi Vilmos egyike volt azoknak a torténetiroknak, akik-
nek munkéssagat nem kototte le kizardlag egy idében koérilhatéarolt,
lezart korszak. Amig paptarsa, Por Antal egész életét kizarolag az
Anjouk koranak szentelte, addig Frakn6i a magyar kézépkoron tul
is Kiterjesztette munkassagat. Alig van az Ujkori magyar térténetnek
olyan korszaka, fontosabb kérdése, melyre munkassaga ki nem
terjedt volna. Ha fiatalkori muveitdl, melyeket mint kezdé theologus
és bolcsészethallgato irt, eltekintlink, Ggy latjuk, hogy Fraknoi tor-
ténetirdi palydja kezdetén a XVII. szdzad nagy magyar egyhazférfia-
nak, Pazmany Péternek személye felé fordult. Vele mar theologiali
tanulmanyai befejezte utan, mint bolcsészethallgaté foglalkozott és
amid6n 1864-ben Pazmannyal foglalkozé els6 tanulmanya megjelent,
mar elhatarozta magat Pazmany életének megirasara. Harom kote-
tes nagy munkaja 1868—1872-ig jelent meg, a hazai és kulfoldi
levéltarakban végzett kutatasai gyumolcseként. Frakndéi e munka
kdzrebocsatasa utan is tovabb folytatta Pazmanyra vonatkozé kuta-
tasait. Tudta maga is nagyon jol, hogy kutatdsai nem meritették
ki teljesen az anyagot és hogy Ujabb kutatdsok munkajat nem egy
iranyban meg fogjak haladni. O maga, mig élt, Pazmany Péterre
vonatkoz6 tanulmanyok egész sorat bocsatotta kézre, melyek Paz-
many életének, irodalmi munkéssédganak, politikai és egyhazfeje-
delmi mikoddésének egyes mozzanatait vilagitjdk meg. De ha nagy
munkdja, kilondsen Pazmany Péter 6sszes munkainak és levelei-
nek megjelente 6ta sok tekintetben meg is van mar haladva, azért
még sem tekinthetjuk kizarolag bibliographiai szdmnak, mert az,
aki Pazmany koraval foglalkozik, Frakn6i munkdjat a jov6ben sem
fogja nélkilézhetni.

A XVII. sz&zadra vonatkozd t6ébbi tanulményai és kiadvanyai
Magyarorszagnak a torék uralom aloli felszabaditasara és a szent-
széknek ebben jutott szerepére vetnek U vildgot, mig a XVIII.
szazad utolsd évtizedében a francia forradalom hatéasa alatt nalunk
is észlelhetd felvilagosodasi mozgalmakat a Martinovics 6ssze-
eskiivéssel foglalkozd tanulmanyai targyaljak. Ez utébbiak koézdl
néhany élete utolsd éveire esik, amidén a politikai események
alakuldsa kovetkeztében a bécsi levéltarak aktai szabadda valtak.
Ezek a kutatasok azonban gy véljik, nem zarjék le végleg a kér-
dést, mert vannak a Martinovics pdrnek egyes részei, melyeket
Fraknoi kutatdsai dacdra sem latunk teljesen tisztdzottaknak.

A vilaghaboru eseményei terelték Frakndi figyelmét az aktualis
politikai kérdések, a harmas szovetség, a monarchia kilpolitikai
kérdésének tanulmanyozasara. Ezek a dolgozatok eltérések voltak
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a szoros értelemben vett tudomanyos munkdassagtdl, az aktudlis
politika korébe vagnak és bennok a torténetird szemével nézi az
eseményeket, megitélésiikben csak a torténetird jut széhoz és talan
ez a koérilmény okozza azt, hogy ezen tanulmanyai az olvasét nem
tudjék kielégiteni.

Fraknoi Vilmosnak koszonheti a magyar tudomanyossag
egyes fontos alkotmanyjogi és jogtorténeti kérdések targyalasat is.
A nadori és orszagbir6i hivatalrol szélo fiatalkori munkajanal, e
két fontos kdzjogi méltosagrél kimerit6bb munkat ma sem birunk.
A Magyar Orszaggytlési Emlékek kiadasaval és az ezen alapuld,
a magyar orszaggy(lések torténetét targyald6 munkajaval a magyar
alkotmanytdrténethez szolgaltatott értékes anyagot. Ezek a munkai
vetekednek, s6t nem egy tekintetben felette allanak a bajor tudo-
manyos akadémia kiadasaban megjelen6 német birodalmi gyd-
lésekkel foglalkozd aktapublikéacionak. Evekre kiterjedé romai kuta-
tadsainak eredménye a magyar Kiralyi kegydri jog torténete, mely
okmanytaraval egyltt a jog Kkifejl6dését Szent Istvantél Maria
Teréziaig targyalja. Bizonyos fokig aktualitassal bir a magyar kiraly-
véalasztasok torténetérdl szélé miive, melynek tudomanyos jelenté-
sége nem annyira abban all, mintha e kérdésrél lezart képet adna,
mint inkdbb abban, hogy a kilénbdzd részletkérdések egész sorara
hivja fel a figyelmet, megjel6lve a tovabbi kutatasok feladatait.

De Fraknéi Vilmosnak jelent6sége a magyar torténettudo-
méanyra nemcsak tudomdanyos muvében rejlik, nemcsak abban,
hogy kezdeményezésére és kdzrem(ikodésével tudomanyos vallala-
tok egész sora indult meg, mint a Magyar Konyvszemle, a Monu-
menta Vaticana Hungariaé, a Monumenta Romana episcopatus Ves-
primiensis. Vannak alkotasai, melyekkel a magyar tdrténettudo-
manynak kozvetett Gton megbecsiilhetetlen szolgalatokat tett. Mint
a Magyar Nemzeti Mizeum Konyvtaranak vezet6je & vetette meg
alapjat a kényvtar levéltari osztalydnak a magyar nemesi csaladok
levéltarainak letéteményezése altal. A Nemzeti MUzeum kényvtara-
nak feladatat, az idegenben és az orszag hatarain belul talalhat6
Hungaricumoknak a hazai tudomanyossag részére val6 megmentését
a legtagabb értelemben fogta fel és a magyar nemzeti szellemi élet
megnyilatkozdsai kézé a nyomtatvanyok és kéziratok mellé az
okleveleket is sorolta. Ez vezette 6t akkor, amidén a csaladi levéltarak-
nak a Nemzeti Muzeumban orok letétkép vald elhelyezését megindi-
totta és ezzel alevéltari osztaly megalakulasat megvalésitotta. Fraknoi-
nak ezt az alkotasat a konyvtar vezetésében kozvetlen utddai mind-
obban kifejlesztették és annak konsequens keresztilvitelével oly tudo-
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manyos kincset juttattak az orszag legrégibb kultarintézetének bir-
tokdba, melyhez foghat6t a kilfold alig tud felmutatni. Ennek az
alkotasnak jelent8ségét a magyar torténettudomanyra csak az fog-
hatja fel teljesen, aki személyes tapasztalatbdl ismeri azt a fel-
becsllhetetlen kincset, melyet az magéban rejt.

A masik intézmény, mellyel Frakndi a magyar torténettudo-
manynak eléggé meg nem héalalhat6 szolgalatot tett, a Romai Magyar
Torténeti Intézet létesitése, melynek céljaira a sajat tulajdonéat
képez6 éplletet felszerelésével és konyvtaraval egyitt a magyar
allamnak ajandékozta, hogy otthont nyujtva az érok varosban dol-
goz6 tuddsoknak, a romai s altaldban az olasz tudomanyos gy(ij-
temények, levél- és konyvtarak atbuvarlasat a magyar tudomanyos-
sag szempontjabdl megkonnyitse. Ennél az alkotasnal sohasem
szabad eltéveszteni szem eldl azt a tényt, hogy annak megteremtése
— ma mar allami tulajdon — magan embernek mive, aki a tudo-
many iranti lelkesedésbdl sajat vagyonabdl vetette meg az intézmény
alapjait, melynek létesitése voltaképen mar régen az allamnak lett
volna feladata. Ez az ajandéka a vilaghabora elejére esik és annak
folyama, valamint a vilaghdboruat kovetd valsagos id6k alatt ennek
sorsa felett aggddott leginkdbb. S amidén megérte azt, hogy az
intézet miikddése megindult, ez a kérilmény tamogatta benne élete
utolsé hénapjaban azt a vagyat, hogy még egyszer viszontlathassa
az 6rok varost, hol életének egy részét toltdtte, hogy ott hajthassa
le fejét orok nyugalomra.

A magyar historiographia iréja, ha a XIX. szazadbeli magyar
torténetiras torténetérdl ir, kilén lapokon fogja megdrokiteni azok-
nak a nagynevd egyhazi férfiaknak muakodését, akik a magyar tor-
ténettudomanyt alkotasaikkal hatalmas lendiletben vitték el6bbre
és beleillesztették az eurdpai tudomanytérténetbe. Fejér Gyodrgynek,
a Codex diplomatikus megteremt6jének, Horvath Mihélynak, a
magyar szabadsagharc iréjanak, aki tudomanyos munkainak hosszu
soran kivil megajandékozott minket Szalay LaszI6 mellett a magyar
torténet egész korét attekinté hatalmas munkajaval, P6r Antalnak,
az Anjouk kora faradhatatlan bivaranak, lIpolyi Arnoldnak, akinek
a régi magyar irodalomtorténet is oly becses mliveket kdszonhet.
De a XIX. szazadbeli magyar historiographia legfényesebb lapjai
kozé azok fognak tartozni, melyek Akadémiank tiszteletbeli tagja-
nak, Frakndi Vilmosnak munkassagarol fognak megemlékezni.

Fraknoi Vilmos tudomanyos tevékenységét nem akasztottak
meg sem kora, sem testi erejének lassu elhanyatlasa. Az isteni gond-
viselés kulonds kegyelme volt vele, akinek kezébél valdéban csak a
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halal Gtétte ki a tollat, mellyel a magyar katholikus egyhazat és
tudomanyt tébb mint 60 éven keresztiil szolgélta. Valami csodalatos
energia lakozott benne, mely 6t abban a korban, amelyben masok
mar rég befejezték tudomanyos munkassagukat, & mindig Ujabb
munkara, Ujabb kérdések tanulmanyozasara, uj irodalmi és tudo-
manyos tervek kovacsolasara dsztondzte. Ez az energia annal bamu-
latosabb volt, mert 6 maga is jol tudta, hogy a gyilkos kérral szem-
ben, mely szervezetét megtamadta, az orvosi tudomany tehetetlen.

A német katholikus térténettudomany egyik nagynev(i mdve-
I6je, Franz Xaver Kraus, néhany nappal halala el6tt utolsé bejegy-
zésként ezeket a szavakat irta be napldjaba: «Ach wenn ich noch
etwas leben und schreiben koénnte.» Fraknéi Vilmos is, amid6n
haldlos agyan fekidt, minden bizonnyal gondolt azokra a kérdé-
sekre, metyek megoldasat még tervbe vette, azokra a tudomanyos
és irodalmi tervekre, melyeket még megvalésitani akart. A magyar
torténettudomanyra fajdalmas veszteség, hogy ezek a tervek nem
nyertek megvalosulast, de halat kell adnunk az isteni gondviselés-
nek, hogy Frakndi Vilmosnak életét oly hosszira engedte nydlni,
amig rea is kimondotta, eddig és ne tovabb. O maga midén lezarta
élete szamadasat, megnyugvassal tekinthetett vissza élete folyasara,
mert &ndicséret nélkiil mondhatta, hogy kotelességeit egyhaza,
hazdja, a magyar tudomanyossag irant hiven, becsiilettel teljesitette.
Es ha felkésziilve utols6 Utjara, még egyszer végigtekintett munkai
hosszU soran, azokra a tudomanyos eredményekre, melyeket azok-
ban lerakott, azzal a nyugodt tudattal zarhatta le szemét a kérhaz
egyszer( vasagyan oOrok nyugalomra: Non omnis moriar.



PROHASZKA OTTOKAR EMLEKEZETE.

Schiitz Antal rendes tagtél.

A tudoméany mint olyan, nem ismeri a kegyeletet. De a tudo-
many legelékelébb Gjkori szerveiben, az akadémiakban él egyik
patriarkajuknak, Marsilio Ficino-nak szelleme, aki drokmécsest ége-
tett Platon mellszobra el6tt. Prohdszka Ottokarnak a mi akadémiank
is addsa lett azzal a kegyelettel, mely csak a legnagyobbaknak jar.

Igaz, a nagysag kell6 arényozasaban a kortarsakat akadalyozza
a nagy kozelség s azonfolul sokszor egy szervi hidny: Ha Plotinos
szerint csak azért tudjuk meglatni a napvilagot, mert szemiink rokon
vele: “MostSrjs, akkor a nagysag meglatasahoz is kell bizonyos
fxaxpiscSes a szemlél6ben; és nem lehet mondani, hogy a nagy idék,
melyeket élink, nagy embereket vagy csak nagysag-értékel6 embe-
reket is folos szammal teremnének. De azért ezen a nemzedéken is
teljesedik végzete: amije nincs, arrél annal buzgébban sz6 elmélete-
ket, és nem tud megegyezni, miben van az emberi nagysag gyokere
és veleje; de vélemény-kilonbségei veszedelmesen arra konvergal-
nak, hogy a nagysag és zsenialitds formai mozzanat: nem tartalom,
hanem tehetség. Szamunkra azonban nincs kétség benne, hogy min-
den nagysag mértéke a nagy Isten (Ps. 93), és csak azt tisztelhet-
juk nagynak, aki nagy célokért, érok eszmékért, nagy tehetségeket
nagy intenzitassal és eredménnyel tudott latbavetni.

Prohaszka Ottokart szabad ezzel a mértékkel mérni. Mi kor-
tanui vagyunk annak a példatlan hévnek, tetterének, leleményes-
ségnek, mellyel 6 egy kozel félszazados apostoli életnek tartalméava
és céljava az Ur Krisztus igazsagat és erejét tette. Még gyongitetle-
nil azoknak a tiineményes tehetségeknek igézete alatt allunk,
melyek a régi evangéliumot az 6 egyéniségében, életében és muvé-
ben (j fénnyel és Uj erdBvel jelenitették meg. S eredményei? Nem
az 6 nagy szive dobog-e minden, nem mondom katholikus, hanem
minden nemesebb magyar nekilendilésben? Nem az & fogyhatat-
lan titokzatos szent tiizébol ég-e legalabb egy-egy szikra minden
jobb torekvésiinkben? Adoéztunk és addézunk mi mindnyajan, bel-
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sok és kils6k annak a jellemnagysagnak, mely meggy&z6déséért
aldozatta tette életét; annak a szellemnagysagnak, mely eredetiségé-
vel képraztatott, aranyaival lenylgdzott; annak a kegyelmi nagy-
sagnak, mely egy hl6 vilag kozepett kovetkezetesen és hdésiesen a
hitbdl, a hitben, a hitnek élt.

De mi tudoméanyos testlilet vagyunk, a mi hddolatunk és
kegyeletlink els6sorban a tudasnak szél. S ezen a cimen lehet-e,
szabad-e Prohaszkaban a kozonséges mértéket meghaladd, szeku-
laris tavlatokba allithaté nagységot tisztelntnk !? Tudds-e igazban
az a Prohaszka, akiben mi az apostolt, a szénokot, az ir6t, az élet-
szentség nagy stilmUivészét tGnnepeljik?

Mi teszi a tudost? Mindenesetre alapvetfen a nagy tudas és a
termékeny elme. Hogy ez Prohaszkaban szokatlan aranyokban volt
meg, annak bizonysdga az «lIsten és a vilag», a «Keresztény b(in-
banat és bunbocsanat», «Fold és Eg», «Diadalmas vilagnézet» mel-
lett az a végelathatatlan szdmua bolcseleti, szocioldgiai, kultarfilo-
z6fiai, hitvédelmi és elmélkedd dolgozat, melyek sulyos kdoteteket
téltenek meg; s ezeken végtdl-végig bamulatba ejti a szakértét épen
a szakszer(ség, az a biztos fogas, mely az immar &serd6vé lett iro-
dalombdl mindig a dolgok Iényegét emeli ki s amely ennek a kor-
nak rohamlépteivel mindig lépést tud tartani, egy félszazados iro-
dalmi tevékenységnek még a legvégén is.

S nem szabad azt gondolni, hogy Prohaszkanak a tudomany
csak eszkdz: ancilla, ha mindjart az apostolsagnak nemes szol-
galdja is. Nem ; megvolt 6 benne a tudomanyért mint olyanért valé
intenziv odaadas. Els6 nagy szereplése az els6 katholikus nagy-
gy(Glésen ennek a tiszta tudomany-szolgalatnak folséges programmja
volt (lasd Osszegy(ijtott Munkai XIII. k.: Elet igéi, 158. lap). Mikor
egy tehetséges fiatal pap eléje terjesztette kétségét: tudoméanyos vagy
lelkipasztorkodd életre adja-e magat, § a «vagy-vagy» allaspontjat
elutasitotta és teljes energidval a «mind-mind» megoldéast siirgette.
Még utolsé honapjaiban is egy kivaléan tudomanyos kérdés, az
aldozat-elméletek ismert theologiai problémaja foglalkoztatta ; utolsé
rendszeres foljegyzései erre vonatkoz6 gondolatok és irodalmi ada-
tok. S a gondos torténetirds majd megéllapitja, mennyi konkrét
inditast és biztatast kdszonhet neki mai verg6dd theologiank, hany
félénken induld tbeologusnak lett 6 nagylelk(i révkalauza. Ez a
nagyaranyu szellemi mecénéssag egymagaban elég jogcim volna arra,
hogy emléke életben maradjon koztunk.

De megvolt-e benne a tudomanyos kutatas pathosza? az az aldo-
zatos Onkorlatozas, mely a tudnivalok és a problémak nagy kozmo-
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szdnak elszdntan tud hatat forditani és vissza tud vonulni egy
problémakornek jol bekeritett kertjébe s ott fogyhatatlan tiirelem-
mel tud adatot adathoz, gondolatot gondolathoz fizni, régit meg-
nél valamivel tovabb szdvi az értésnek egy-egy szalat. Ezeknek sz6l
a tudomény elismerése, és kozulik azoknak jar ki a fejedelmi
korona, akik nemcsak régi szalakat sz6nek tovabb, hanem U(j kér-
déseket tesznek fol és (j feleleteket adnak.

S mi az az Gj, amit Prohdszka adott a tudomanynak? Mit
mondott 6, amit a tudoméany eddig nem tudott? Ez a kérdés mint
nyaldosd hulldm a szirthez, odakuszik Prohaszka Ottokar emléké-
hez is; s ez a hely s ez az alkalom stirgeti a feleletet.

Charakterologiai meggondolas a tudésoknak — értem a kutato
tuddsokat — két fajtajat talalja. Az egyikbe tartoznak azok, akik
lemondanak arrdl, hogy eleven érintkezésben maradjanak az eleven
valésaggal, akik az élet hullamz6 nagy Oceanjarol visszahuzod-
nak — Robinson szigetére, ha romantikusok, mdhelybe, ha a szaraz
tuddsok fajtajabol vald, és ottan rendiletlentl réjak a forgalmi és
rendszeri ismerés, a modszeres kutatds archimedesi koreit. Nos,
Prohaszka nem ebbdl a fajtabdl vald.

o] a valosag egészével vald eleven kontaktusrol sohasem
dott le; az 6 atfogd és rendkivil fogékony lelkében mindig ott hul-
lamzott és duzzadt az életnek egész arja, nagyvilag és lelkiség,
eszme és akards, gondolat és alakitas, fold és ég, természet és
kegyelem, mult és jovo ; s életével és mdlvével, tetteiben és tani-
tésaban, szavaval és irasaival oly alkotast hozott létre, «ai quale
ha posto mano e cielo e terra». Ebbe a tipusba tartoznak a laték
és alakitok; latéi (j termékeny eszméknek, megsejtéi Ujvilagoknak
és Uj tavlatoknak, szerencsés szov8i azoknak a titkos aranyszélak-
nak, melyek eleven egységbe kapcsoljak a részt az egésszel, az esz-
mét aval6saggal, a természetet a kegyelemmel; alakitok, kik a meg-
testesiilés titkdnak visszhangjat és mintegy folytatasat allitjak bele
a vilagba, kik a legmélyebb meglatasoknak, a legsulyosabb esz-
méknek foghatd alakot tudnak adni, akik a gondolatot megtoltik
élettel és erdvel, akik a részekben mindig meg tudjak szélaltatni az
egészet.

S itt kell keresniink azt az Ujat, amit Prohaszka hozott. O a
latonak vatesi biztonsagaval és az alakiténak hédité heroizmusaval
megmutatta, mi az 6rok evangélium kovetelése itt és most, a magyar
torténelemnek ezen a véalsag-napjan; tanitassal és tettel tudta értel-
mezni az isteni igazsagot ennek a kornak és ennek a népnek jelen

mon-
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fazisdban ; tudott utat mutatni s utat térni, mely a multnak szakadd
partjairél atvezet a jovének viragos mez6ire. Ez az (j at, amit 6
hozott: az 6rok igazsdgnak id6szer h( értelmezése.

Erre a foladatra ugy volt képesitve, mint aligha még valaki
kortarsai kozul, féként harom kovetelménynek ritka harmonikus
talalkozasa kovetkeztében: rendkivil finom, biztos és gazdag szen-
zériuma volt Istennek a természetben, a kinyilatkoztatasban és a
torténelemben érvényesul6é jelenléte és folsége irant, sajatos misz-
tikai érzék, mely foghato valésdgnak tapasztalta és élte at Istent az
6 miveiben és tetteiben, a természetben, az életben, a kultlraban,
az emberekben, s féként a hitnek kegyelmi vildgdban; volt aztan
atfogd, termékeny és hajlékony elméje, mely eleven szintliézisbe
tudta sz6ni az elméleti és gyakorlati Iétkérdésekre vonatkozd 6sszes
iranyokat és aramokat; s végll volt paratlan alkotd tehetsége, mely
ama puaxtxov-t és Xoyixv-t szinte eidétikus kozvetlenséggel, eleven-
séggel, szinességgel tudta meglatni és meglattatni.

Ez a Prohaszka életének és mivének titkos kutf6je; ez tudo-
manyos egyéniségének is kulcsa. Egy alkalommal az 6 zsenialis
moddjan egy ismert mondasnak ezt a fordulatot adta: Theologus
sum et nihil divini a me alienum puto. S ez 6: Theologus abban
a folséges ima-életben, mely toretlen vonalban mint via regia huz6-
dik végig életén, gyermekkoratdl sirjaig. Theologus, mikor a theo-
logia Janus-arca értelmében egyfel6l a hittudomanyt Uj, nemsejtett
kapcsolatba hozza az egyéni hitélettel (Elmélkedések, Elbvizek,
Magassagok felé stb.), a tarsadalmi és kulturélettel (Kultara és ter-
ror, Korunk lelke), mésfel6l a vildgi tudomanyokat a hitnek osz-
tiariusaiva és akolithusaiva teszi (féként Fold és Eg, Diadalmas
vilagnézet). Theologus akkor is, mikor bolcseleti dolgozataiban
egyre novekvd hatarozottsaggal hangsulyozza a fogalmi ismeret
fogyatékossagat és az élet primér jellegét. «Az & gazdag lelke a gon-
dolkodést az élet egy hulldménak, szervének fogta fol; éles elméje
épen athaté erejénél fogva meglatta, mennyire mdogotte maradnak
legkivaldbb fogalmaink is annak a valésadgnak, melyet az 6 misz-
tikus lelke megtapasztalt és moivészi géniusza megsejtetts (O. M.
XIV. k.: Az elme Utjain, Bevezetés).

A csak-tudds, kiléndsen a szaraz-fajta, megteheti, hogy a XIX.
szdzadbdl rankmaradt kritikai ideal szellemében Prohaszka élete-
mivébdl kimaceralja a csontokat, és aztdn majd nem talal benne
Ujat, olyanforman, mint aki a Divina Commedia tartalmi kivonatan
konstatalja, hogy ami ott theologia, filozofia, asztronémia, stb.
rubrikdja ala foglalhaté, az mind ismert dolog. S mégis azok a
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tuddsok, akikkel szemben Dante allitolag nem mondott Gjat, azok
a filologusok, asztronomusok stb. a tudomanytdrténet lapjai kozé
préselt szaritott névények lettek; a Dantek, Platonok, Agostonok
pedig élnek. A csak-tudosnak az a tragikuma, hogy tulajdon tevé-
kenységével dnmaganak sirasdja; arra dolgozik, hogy eléviljon,
amint elégikusan folpanaszolja egy Renan is. Az igazi latok és ala-
kitok muve pedig halhatatlan, mint maga a géniusz, mely bel6lik
szOl. A géniusz nem okvetlenil tinteti ki a tudomanyt azzal, hogy
feléje is fordul varazsvesszejével. De ha megteszi, életcsirakkal termé-
kenyiti meg, melyek folyton Uj életet érlelnek. igy élédik Perikies
koranak géniuszan az alexandriai kor, igy banyasz az alkotd nagy
geoldgiai korszakok lecsapddasaibdl a technika és szorgalom.

Ez a Platonok, Agostonok, Newman-ek, Prohaszkak nagysaga;
nagysag, melyet ki nem mér és ki nem merit egy irany vagy teri-
let, mert egyetemes, mint az univerzum, melynek szivverése dobog
benniik, termékeny és mély, mint az élet, melynek arja zug lel-
k(ikben.

Ep ezért a nekik kijar6 hodolatot és kegyeletet nem fejezheti
ki egy ténykedés vagy testulet. A rdémai San Pantaleon szentélyeé-
ben Kalazanci szent Jézsef tetemeit tizenkét mdlvészi drokmécses
virrasztja: fiainak minden egyes tartomanya készittetett egyet és
latja el allanddan olajjal s mindegyiknek félirata hirdeti rendelte-
tését — képviselni egy-egy piarista rendtartomany hoédolatat a nagy
alapitd irant Ego ardeo pro provincia Hungéariaé, Liguriae, Cata-
loniae stb. Abban a mauzéleumban, melyet a magyar katholiciz-
mus, s6t a magyar nemzet haldja és kegyelete emel Prohészka
emlékének, sok ilyen &rokmécsesnek kell majd égnie; kozottik
annak, melyet a Szent Istvan Akadémia, a magyar téreken a hivé
tudomany hivatott kollégiuma készittet és lat el a kegyeletes emlé-
kezésnek olajaval; és annak félirata lesz : Ego ardeo pro provincia
Artium et Litterarum — Prohaszka géniusza el6tt én képviselem a
tudomanynak, az 6 tudomanyanak, a hivé, a szentélybe val6 tudo-
manynak hédolatat.
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Pataky Arnold rendes tagtol.

1927 februar hé 27-én az isteni Gondviselés elszélitotta az élék
sorabdl dr. Székely Istvan papai praelatus, nagyvaradi apatkanonokot,
a Kir. Magyar Pazmany Péter Tudomany-Egyetemen az Ujszovetségi
szentirdstudomany nyugalmazott nyilvanos rendes tanarat, a Il
osztalyl magyar polgari érdemkereszt tulajdonosat. Mid6én a Szent
Istvan Akadémia a magyar egyhazi tudomanynak a jelen esztend6-
ben elhalalozott nagyjair6l emlékezik meg, Ggy érzem, hogy ezen
megemlékezés soran egészen kilonds hely illeti meg dr. Székely
Istvant, ki évtizedeken keresztlil volt a Szent Istvan-Téarsulat tudo-
manyos osztalyanak oszlopos tagja, majd a Szent Istvan Akadémia
megalakulasa s Dudek Janos rovid osztalyelnéksége utan, mig egyre
sulyosbod6 betegsége ennek a diszes alldsnak betdltését szamara
lehetetlenné nem tette : az Akadémia els§ osztalydnak osztéalyelnoke,
majd az Akadémia masodelnéke. Nem az a feladatom, hogy a
mostani alkalommal dr. Székely Istvanrdl emlékbeszédet tartsak;
nagy és nemes alakjat most csak egy szempontbol akarom megyvila-
gitani, abbdl a szempontbol, mely 6t a magyar tudomanyos élet leg-
nagyobbjai kozé emelte, a magyar theol6giai tudomany terén pedig
mikddését sok tekintetben uttorévé és korszakot alkotova tette : mint
tudoést akarom néhany szdval jellemezni. Székely Istvan tudés volt és
ennek a szénak legszebb, legtokéletesebb értelmében volt a theolégia-
nak mivelGje.

Epen ezen a helyen, a Szent Istvan Akadémia elsé (nnepi
Ulésén, 1916 marcius 23-an «A tudomany hajdan és most» cimd
nagyszabasu felolvasasdban Székely Istvan nagyszer(ien vazolta a
modern theoldgiai tudomany mibenlétét és feladatat. Nem tehetek
jobbat, mint hogy erre vonatkozdlag néhany gondolatat ujbél fel-
elevenitsem, mert Székely Istvan szavai valdsaggal klasszikus pro-
grammjéat adjak a mai kor igazi theoldgusai mikddéseének. «A mai
theolégia nemcsak hittudomany, hanem a vallas tudomanya; a hit-
és erkodlcstan tudoméanyos targyalasan kivil kilonféle torténelmi és
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filozéfiai, részben nyelvészeti es jogi természetd tudoméanyszakok
gydjteménye. A valladst nem elszigetelten targyalja, hanem az egész
szellemi élettel vald 0Osszefliggésében. Azért bevonja vizsgalodasai
korébe a vallassal érintkezd Osszes tudomanyos kérdéseket s atveszi
a rokon tudomanyok modszereit... Altalaban a modern tudomanyos
theoldgia nem assa be magat a hagyomanyos részletekbe és skolasztikus
formulakba, nem appellal ott, ahol a vallas tudoméanyos feldolgo-
zasarol és igazolasardl van szo, egyszerlen a hitre, hanem felhasz-
nalva a torténeti és filozdéfiai tudomanyok eredményeit, azon fara-
dozik, hogy a vallast mint a szellemi élet és mUvel6déstorténet egyik
legfontosabb tényét és tényez6jét, az emberi nem erkdlcsi nevel6jét,
minden oldalrél tudomanyosan megvilagitsa, a tébbi tudomanyokkal
Osszeillessze s a legmagasabb tudomanyos mdveltségre nézve is
elfogadhatéva tegye».1

Es dr. Székely Istvannak egész tudomanyos miikddése ennek
a programmnak hdséges, sz6 szerint vett megvalositasa volt. Ifju-
koromnak legszebb emlékei elevenednek meg lelkemben, midén
visszagondolok arra az esztendére, midén immar tébb mint negyed-
szazaddal ezelétt a Boldogultnak tanitvanya voltam, midén lattam
és naprol-napra tapasztaltam, mily oriasi és széleskor( ismeretet
egyesitett 6 a legnagyobb alapossaggal és precizitassal. A bibliai
tudoméanyok tanara volt és idézett felolvasasaban 6 maga igy jelle-
mezte a bibliai tudoméany feladatat: «A bibliai tudomanyok ma mar
a szentkdnyvekkel s a bibliai torténettel és régiségtannal kapcsolat-
ban kénytelenek kiterjeszkedni az 6kori népek, egyiptomiak, asszirok,
babiloniak, perzsdk, u(gyszintén a hellenista orszagok és részben
Roéma torténetére. A Biblia irodalomtorténete és magyarazata széles-
kord torténeti, nyelvészeti, régiségtani és dsszehasonlité vallastudo-
manyi felszereléssel dolgozik».2 Valdban, dr. Székely Istvannak agy
egyetemi el6adasai, mint irodalmi mdavei ily szellemben, ily terje-
delemben miivelték a theolégiat. Ebben igen nagy segitségére volt
szinte paratlan tudomanyos felkésziiltsége, nemcsak a szorosan vett
theolégiai tudomanyok terén, hanem egyszersmind az azzal rokon
vilagi tudomanyokban is, és nagy nyelvismerete, mely magyar anya-
nyelvén kivil egyforman tokéletesen birta a német, francia, angol,
olasz és latin nyelvet, és amennyire a bibliai tudomanyok mf(ivelé-
séhez sziikséges, a gordg és a keleti nyelveket is.

Irodalmi munkéassagat még nagyvaradi theoldgiai tanar koraban
kezdte. A Hittudomanyi és a Bolcseleti Folyéiratban, a Magyar Sion-

1 A Szent Istvan Akadémia Ertesitéje, 1916. I. évf. 1. sz., 40., 41. 1
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A Szent Istvan Akadémia Ertesitdje. 2
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ban és a Katholikus Szemlében megjelent szamos értékes tanul-
manya altalaban a biblikus tudomanynak térténeti kérdéseivel foglal-
kozik ; ezek kozul koényvalakban is megjelentek: «Az emberi nem
kora és a Szentiras» és «Az emberi nem régisége torténelmi és Os-
torténelmi szempontbdl». Mint a két dolgozatnak cime is mutatja,
Székely azokban a bibliai &stérténetnek legkényesebb kérdéseihez
mert nyalni. Jellemzésul megjegyzem, hogy «Az emberi nem régisége»
¢. munkaja igen széles geoldgiai alapon all, annak terjedelmes részei
a szerz6nek alapos geologiai és palaeontoldgiai ismereteirdl is tesznek
tantsagot. Mindkét kényv a mult szazad nyolcvanas éveiben jelent
meg; de Székely még évtizedek mulva is, svajci gyalogolasai és
glecsertarai kozben, midén az Alpesek nagyszer(i panordméjaban
gyonydrkodott, sokszor szeretett visszaemlékezni geoldgiai tanulma-
nyaira. Ugyanabban az id6ben, mid6n a nagyvaradi theologiai f6-
iskolan a biblikus tanszéket atvette, dolgozta ki ezen a tanszéken
elédjének, dr. Karscli Lollionnak biblikus kézikényveiben a Szentiras
sugalmazottsagarol és emberi hitelességérdl szolo részeket (Szentirasi
apologetika. Nagyvarad, 1892). Midén pedig a kilencvenes években
Magyarorszagon is a napi sajtdban és konyvekben egyarant egyre
fokozottabb mértékben indult meg a harc a kereszténységnek nem-
csak egyik vagy masik tétele ellen, hanem annak térténeti és bolcse-
leti alapjai ellen, mid6n f6leg Renan Ernének «Jézus élete» c. tudo-
manyos mezbe oOltoztetett, de valdjaban igen fellletes munkaja a
magyar olvasokdzonség korében is egyre tobb hivet szerzett a
racionalizmusnak, Székely megirta egyik legnagyobb szabasu m(ivét,
terjed, és még mindezideig péaratlanul all a magyar irodalomban.
Egyetemink hittudomanyi kara ezt a mivet pedig a Horvath-féle
nagy jutalomra taldlta méltonak. Székely ebben a munkajaban a
mdvelt nagykdzonséget akarja bevezetni a szentirdsi tudomény
problémaiba, rendkivil élvezetes el6adasban beszél a szentkdnyvek
isteni és emberi (torténelmi) tekintélyérél és eredetérdl, az 6- és az
Ujszdvetségi kanon torténetérol, kitlné dsszefoglalasban adja a bibliai
racionalizmus torténetét és cafolatat annak kezdetétél Renanig, majd
aszentkonyvek tartalmabdl targyal részletesebben néhany igen fontos
kérdést, hogy azutdn a konyvet lzrael népének torténetével, Jézus
életével és a kereszténység eredetének targyaldsaval fejezze be. Akdnyv
hézagpétlé volt abban az id6ben, és valéban nagy szolgalatot tenne
a biblikus tudoméany népszersitésének, aki ezt a munkat — egyes
pontjait az Ujabb nagy biblikus folfedezések megvilagitasaban atdol-
gozva — Ujbdl hozzaférhetévé tenné a magyar olvasokdzénségnek.
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Erre az atdolgozasra kilénben az Gtmutatast részben maga dr. Székely
adta meg, midén 1908. évi rektori beszédének anyagat («A bibliai
kritika fébb kérdései korunkban») a bibliai irodalomtorténet és a
vallastdrténet targykorébdl vette.

1898-ban dr. Székely az egyetemen az Ujszdvetségi tanszéket
foglalta el. Uj, diszes allasa csak Gjabb munkara sarkalta. 1902-ben
jelent meg «Hermeneutica Biblica Generalis» c. munkaja, melyen
akkor méar évek hosszu soran keresztll dolgozott. Székely minden-
ben szerette a nagyszabasut és ellensége volt a kdzépszer(iségnek.
Ez amive is, terjedelmét tekintve, alegnagyobb bibliai magyarézattan
— 446 oldal —, mely szerz6jének nevét a theoldgiai vilagirodalom-
ban is ismeretessé tette, latin nyelvezete pedig a klasszikusokat
juttatja emlékezetiinkbe. Ez a munka a legmagasabb egyhazi forum
figyelmét is rediranyitotta Székelyre. — Alig hogy ezt a mivét befejezte,
maéris Uj, a theoldgiai irodalomban hézagpo6tlé miinek megirdsahoz
fogott. Tizenegy évig dolgozott szakadatlanul, mig nyilvanossagra
bocsatotta «Bibliotheca Apocrypha» c. nagy latin muvének elsd
kotetét, mely 1913-ban jelent meg. Székely felismerte, hogy az
OszOvetségi zsido vallas és a keresztény vallas termeészetfolotti erede-
tének tudomanyos bizonyitasdban mily roppant fontossaglak az
0. n. bibliai apokrif konyvek, a Kr. e. Il. és I. szazadban, tovabba
az els6 keresztény szdzadokban (I—V. sz.) létrejétt irodalmi termé-
kek, melyek tartalmuknal vagy a koholt szerz6 nevénél fogva bizo-
nyos hasonlésagot mutatnak a bibliai kényvekkel, de nincsenek
sugalmazva. Ezek a konyvek nagyszerlen vildgitjAk meg azt az
eszmevilagot, azokat a vagyakat és reményeket, amelyek vilagaban
a kereszténység isteni Megalapitdja fellépett, és épen természetliknél
fogva nem egyszer ékes tanUi az 6- és az Ujszovetségi szent konyvek-
nek. Székely bamulatos tirelemmel kutatta fel az egyes apokrif
konyvek emlékeit: tanuit, kéziratait, kiadasait, csinalta meg azok-
nak tartalmi kivonatat, allitotta 6ssze azoknak tanait és igy allapi-
totta meg keletkezésiik kortilményeit. A tervezett masodik kotet és
az Ujszovetségi apokrif kdnyveket targyald irodalomtérténet — mely
utobbinak kidolgozasat a Boldogult épen ream bizta, bar kéziratban
megvan — a kozbejott vilaghdbord miatt, sajnos, nem lathatott
napvilagot.

Az OszOvetségi apokalyptika tanulmanyozdsa arra vezette
Székelyt, hogy az Gjszbvetség egyetlen profétai kdnyvét, a Jelenések
konyvét is behat6 magyardzat targyava tegye. Ez a nagyszabasu
kommentar azonban szintén csak kéziratban van meg, bar teljesen
nyomdakész. A vildghdbord és az utana kovetkez6 forradalmak

2%
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minden nagyobb tudoményos munka megjelenését jé id6re lehetet-
lenné tették. De ennek a nagy tanulmanynak volt a gyumolcse a
Religioban és azutdn kilonlenyomatban is megjelent munkaja:
«A Kisdzsiai Janos és mivei» (Budapest, 1916), mely a biblikusok
el6tt jol ismert «Szent Janos-kérdést» oldja meg biztos kézzel, driasi
forrastanulmény alapjan — «Szent Janos Apokalypsisa és a vilag-
torténet» c. nagyszabasu felolvasdsa a Szent Istvan Akadémiaban
(1917) — és Székelynek a Magyar Tudomanyos Akadémidban tartott
székfoglalé-el6adasa: «Az apokalyptika a vilagirodalomban». Székely
azt tervezte, hogy az Apokalypsis magyarazata is egyik szama legyen
az «Exegetikai tanulmanyoknak», melyeket az evangéliumok égjik
legszebb és &ltala legjobban szeretett részének, «A hegyi beszédnek
magyarazataval» inditott meg 1913-ban, de, fajdalom, ez a kivansaga
méar nem valdsulhatott meg.

Székely figyelmét theoldgiai tandrsaganak kezdete 6ta lekototte
az Ujszovetségi kortannak két rendkiviil érdekes, de nagyon bonyo-
lult kérdése: Krisztus sziletésének és haldlanak éve. A tudomany-
nak igen nagy hasznara az els6 kérdést Székely még ki tudta dol-
gozni. 1922-ben jelent meg — ismét driasi el6tanulmanyok és féleg
forraskutatasok alapjan — «Krisztus szliletésének éve és a keresztény
id6szamités» c. 243 lap terjedelmd munkaja. Aki érdekl6dik a biblikus
tudoményos munkélkodds modszere irant, annak béatran kezébe
lehetne adni ezt a kdnyvet: «Tolle, lege». A rémai és a zsidd torté-
nelemnek azon korbeli legaprolékosabb adatait fogja ott talalni a
legalaposabb tudomanyos feldolgozasban ; a Herodes halalara vonat-
kozd adatok, az Antipés-pénzek tanlsaga, az Augustus-féle dsszeiras,
a Quirinius-féle népszamlalas, az Augustus-korabeli sziriai helytartok
torténete, s6t bonyolult csillagaszati szdmitasok lepik meg az olvas6t
és kotik le figyelmét mindvégig. — Ugyanily alapossaggal dolgozta
fel Székely a Krisztus halalara vonatkoz6 torténelmi adatokat is,
de ez a nagy munkdja is csak kézirat maradt.

Székely Istvan azonban nemcsak a biblikus tudomanyokat
mivelte : szerette és mivelte a bdlcselettudomanyt is. 1902 6ta elndke
volt az Aquindi Szent Tamasrol nevezett bolcseleti tarsasagnak; az
elndki tisztségre pedig méltova tette az a miikddese, melyet a bolcselet-
tudomanyi irodalom terén még Nagyvaradon kifejtett volt. Ebbdl
az idébdl csak harom munkajat emlitem meg réviden: «Monismus
és dualismus a filozéfiaban», «Er§ és anyag», mely utobbi atemészet-
bolcseletnek egyik legérdekesebb problémajaval, az anyag szerkezeté-
nek kérdésével foglalkozik, — és «Oszton és ész» c. két nagy Kkotetre
terjedd mivét (Nagyvéarad, 1897), mely magyar nyelven a legnagyobb
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allatlélektan, és féleg a mult szazad végén olyannyira divatos rideg,
anyagelvld darwinista elmélettel veszi fel nagy sikerrel a harcot. S6t
Székely még késébb is szivesen vissza-visszatért a filozofia terére,
nemcsak az Aquindi Szent Tamas Tarsasagban tartott felolvasasaival
és szakszer(i hozzaszolasaival, hanem a forradalmak lezajladsa utan
megirta «A forradalmak (tja és a keresztény politika» c. tarsadalom-
tudomanyi munkajat is (Budapest, 1921), 1924-ben pedig Madéach
Imre szlletésének szazadik évforduléjan a Szent Istvan Akadémia-
olvasast.

1921-ben a Szent Istvan-Tarsulat tébb més biblikussal egyetem-
ben dr. Székely Istvant is felkérte az Uj magyar Szentirasforditas és
magyaréazat elkészitésére. Székely nagy orommel és teljes lelkesedéssel
fogott a munkahoz és 1925 végéig elkészilt a négy evangélium fordi-
tasaval és magyarazataval. Székely ebbe a munkajaba belevitte a
biblikus professzornak teljes szeretetét targya irdnt és egy egész
életen keresztll gy(ijtott tudomanyos ismereteit. Még a Jelenések
kényvét szerette volna leforditani és megmagyarazni, de a Gondviselés
masként hatarozott. Az évtizedeken keresztiil szakadatlanul és teljes
erejének megfeszitésével végzett munka megdrolte szervezetét; Szent
Janos evangéliumanak magyaradzata utan kihullott kezébdl a toll.
A biblikus tanar szebben, méltébban nem fejezhette volna be m(iko-
dését, mint «a szeretett tanitvany» evangéliumanak forditasaval és
magyarazataval...

Mélyen Tisztelt Akadémia ! A rendelkezésemre all6 id8 révid-
sége miatt nem méltathatom bévebben Székely miveinek nagy, tudo-
manyos értékét, sem nem szolhatok részletesebben arrdl a bAmulatos
tudomanyos lelkiismeretességrél, alapossagrol és precizitasrol, arrdl
a kristalytiszta, vilagos el6adasrol, mely Székelynek ugy el6adasait,
mint irott mdveit jellemzi, még ott is, ahol a legnehezebb tudoméanyos
kérdéseket fejtegeti; legyen elég, hogy ezekre a kivaldsagokra ezzel
a néhany széval ramutattam.

ime, M T. Akadémia, néhany viragszal dr. Székely Istvan tudo-
manyos mdkodésének jellemzésére, melyeket az 6 egykori halas
tanitvanya, majd tanartarsa és legutobb az (jszdvetségi tanszéken
utodja, akart emlékének szerény koszoruba fonni. Székely Istvan
eltavozott koruinkbél, hissziik, hogy 6 mar az érokkévaldsag fényé-
ben szemléli azokat az 6rok igazsagokat, melyeknek itt a foldon oly
hlséges safara és hirdet6je volt. Az 0Oszovetségi Job patriarkaval
mondjuk mi is: Isten adta 6t nekiink, Isten vette 6tel télunk,
— legyen aldott az Ur neve ! De legyen aldott az Ur neve azért is,
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hogy a magyar tudomanyos életnek dr. Székely Istvant megadta,
ki annak ragyogo csillaga volt és legyen is még igen sokéig. Tani-
tasaval, nemes példajaval tovabb is koztink él, — adja Isten, hogy
imaival eszkézolje ki azt is az Urtdl, hogy aldott nyomdokaiba, az
0 szellemében a magyar theoldgiai tudomanynak még igen sok
mivelGje Iépjen 1



A HITTUDOMANY-, BOLCSELETI OSZTALY
FELOLVASASAIBOL.

A misztikus termeészetszemlélet alapjai.

Kihar Floris r. tag 1927. évi méjus ho 6-iki székfoglalé el6adasanak tartalmi ismer-
tetése.

Kimutatta azt, hogy a természetszemléletnek az a médja, mely a
Naphimnuszt szilte Assisi Sz. Ferencnél, nem a Xlll. szazadban
keletkezett, hanem jdl kimutathato szentirasi éspatrisztikus forrasaibol
az egész kozépkoron atvonul; helytelen tehat a kézépkor misztikusait
egy weltflucht-os sémdaba beszoritani. Feltind, hogy a fiorettiéhez
szellemben és tartalomban hasonld legendak eléfordulnak mar Sz.
Gellért Vita-jaban (XL sz. I. fele) és Eadmer canterbury-i szerzetes
Sz. Anzelmrdl szo6l6 életirasaban.

A misztikusok természetszemléletének egyes vonasait Ruys-
broeck, Blosius, folignoi Sz. Katalin, Sz. Terézia m(iveib6l lehet
szemléltetni. Kiemelkedd jegyei ennek a szemléletmodnak a kdzvet-
lenség, mellyel a természetben Isten vonasait latjak — a kovetkeztetd
gondolkozas formai nélkil; a természetnek Istenben, mint Gsforras-
ban, egységben valé megpillantasa, mely a platéi eszmetanra, koze-
lebbrél a keresztény exemplarismusra tamaszkodik. A természet egyes
adatai ezek szerint jelképei, jelei a szellemi és isteni vilagnak.
A miszlikusok sajatos maddon élik at az Istennek a természetben
jelen-valGsagat.

A misztikusok természetszemléletének kialakuldsaban harom
fejlédési fok van a tisztulds, megvildgosodas, egyesiilés misztikus
fokai szerint. Lucie Christine naploja tajékoztat errdél csodalatos
lélektani finomsaggal. (1883. majus 6-rdl.) A léleknek ezekben fel
kell emelkedni az érzékitél a szellemiig; a szellemben és az anyag-
ban egyforman fel kell fedeznie az Isten vonasait (szépségét, jésagat),
vegul az egész természetet &sforrdsdban, Istenben, szemléli.

Ez a szemléletmod formai és tartalmi elemeivel a kézépkori
szellem két nagy oszlopara tamaszkodik : Ps. Dionysios Areiopagitara
és Sz. Agostonra.

Ps. Dionysios sajatos misztifikacidval szerezte oriasi tekintélyét,
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melynek a VI—VIII. szazadt6l egy évezreden keresztiil ellenmondas
nélkil kodoltak a kereszténység legnagyobbjai. A Szentirasban emli-
tett apostol-tanitvany nevében adta ki mdveit. Forrasai f6leg az Gj-
platonikus Plotinos és Proklos. Bar az Gjplatonizmus nemlétnek,
arnylétnek nézi az anyagi természetet, Ps. Dionysiost a szentirasi
teremtésfogalom, az anyagi vildgnak az Istenbdl vald eredettetése
atsegiti azokon a nehézségeken, melyek a természet értékelése ellen
a neoplanizmusbo6l szarmaznak. Megtartja megfelel6 atalakitassal az
Ujplatonikus emanatio-t, de teremt§ aradasként fogja fel. Ezért az
egész természet az Isten létfoloslegének kiaradasa, az anyag is és ez is
az Istent revelalja. Az isteni jelenlét hat & minden val6sagot. A ter-
meészet az Istenre mutat. Ps. Dionysios nemcsak az értelmi kdvet-
keztetés Utjat hasznalja az Isten és a vilag viszonyanak kifejtésére,
hanem elGszeretettel teszi meg a természet jelenségeit az Isten és a
szellem jelképeivé, szimbolumaiva. Ez afelfogasa donté hatasu a kdzép-
kori mlivészet természetdbrazolasara. Ps. Dionysios a misztikus élet
fejlédési fokait a természetszemléleti’e is alkalmazza.

Nala egy szazaddal kordbban nyugaton Sz. Agoston ugyancsak
az ujplatonikus eszmearambol merit és a természetszeretetet etikai
szempontbdl is mérlegeli. A természetnek Istenhez val6 viszonyaban
nala is a teremtés eszméje a sarkpont. Az Isten a maga egységes
egészével tolt be mindent. Agostonnal a természet nem pusztan szim-
béluma az érzékfdlottinek, hanem hasonlata, analégiaja. Az analogia
entis mélyértelmi tana lehet6vé teszi, hogy az Isten bensd életét
a természet jelenségei altal a lIétbasonlosag elvével kutassa. O alakitja
ki teljesen a keresztény exemplarismust azaltal, hogy a plat6i ideakat
a Logos-ba, Verbumba helyezi, ahol «omnia unum sunt et magis
unum est et una vita est». A misztikus természetszemlélet Utjat és
vegét édesanyjaval, Sz. Monnikaval val6 ostiai parbeszéde szemlél-
teti (Conf. 1 9. c. 10).

Ezek az eszmék sugaroztak be a kodzépkor és ujkor keresz-
tény természetszemléletét és a misztikus élmény tartalmaban is ezek
jelennek meg. A misztikus élménymod pedig sajatos, a normalis
ismeretet meghalad6 «érintése az Istennek», melynek leiraséat Sz. Agos-
ton is, Ps. Dionysios is megkisérlik.



A NYELV- ES SZEPTUDOMANYI OSZTALY
FELOLVASASAIBOL.

A «Boldogasszony anyank» kora és szerzdje.

Petényi Jozsef r. tagnak 1927. évi december 2-a4n tartott eladasa.

A Boldogasszony anyank kezdet(i egyhazi ének Gjabb id6ben akkor
kezdett igazdn népszerdvé lenni, amikor Bogisich Mihaly Budapest-
budavari plébanos a mult szdzad nyolcvanas éveiben Budavaranak f6-
temploméaban bemutatta, majd pedig 1888-ban Gseink buzgdsaga c. iméad-
s&gos és énekeskonyvében kiadta. A pompas dallamu és a magyar lélekbe
markol6 szovegl ének csakhamar kézismertté, kozkedveltté lett és a koz-
tudatba mint 8srégi magyar sz(iz Maria-himnusz ment at. Hogy ez az
ének valdjaban Gsrégi lehet, megerdsitették az irodalomtorténetirok is,
akik majdnem kivétel nélkil valamennyien Toldy Ferenc utan indultak és
az ének koréaul részben a XVII. vagy a XVI. szazadot mondottak.

Toldy Ferenc A magyar koltészet kézikdnyvében kozolte az éneket
és az eléje irt bevezetd sorokban mondja : «Alig kételkedhetiink, hogy e
szazad (XVII. szézad) katholikus énekeskdnyveiben azok, melyek mint
«régi énekek» adatnak a XV., a tobbiek a XVI. szdzadbdl valék. Most a
nagy forradalmi harcok kordban, midén a nemzeti szabadsag s a vallas-
szabadsag volt a tdmadok zéaszlaira irva s ezek Bethlen és 1. Rakéczi-
Gyorgy alatt tdbbnyire diadalmasan jartdk be a hazat, a fenyegetett ka-
tholicizmus (j buzduldsat, a régi egyhaz vallasos koltészete Uj és hata-
rozottan hazafias és nemzeti lenduiletet vett. Se bensé egyestilése a vallas-
nak és honszeretetnek jellemzi e kor katholikus koltészetét». Ezt az (j
iranyzatot mutatja be Toldy egy karacsonyi énekkel («Kegyelmesen hall-
jad, kéréseink fogadjad» stb.) és a Boldogasszony anyank kezdet( énekkel,
meg a Szent Istvan kiralyhoz c. («Ah, hol vagy magyarok Tindokl§ csil-
laga» stb.) énekkel.

Imre Sandor «Amagyar irodalom és nyelv révid térténete» c. munka-
jaban a XVII. szazadi kath. egyhazi énekekrdl irvan mondja : «Ez énekek
kozul sok van, kivalt régiebb és bizonytalan eredetli, mely természetes-
sége, egyszer(sége, vallasos érzések mélysége, valodisaga altal, szazado-
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kon at kedvességben maradt. llyenek a Sz(iz Mariahoz és Szent Istvan
kiralyhoz intézett ismeretes énekeko.

Tarkanyi Béla «Avallasos koltészetrdl» c. akadémiai székfoglal6 ér-
tekezésében a Boldogasszony anyank kezdetl éneket «torokvilagi ének»-
nek mondja.

Horvath Cyrill «A régi magyar irodalomtdrténete» c. nagy munkaja-
ban kozol egy részt a himnuszbol, «mely a XVII. szazadban a Patrona
Hungariaé eszméjét vilagosabban és magasztosabban fejezi ki, mint
valaha.

Bedthy Zs. Képes irodalomtorténetében Erdélyi Pal sz6l a XVII.
szazadbeli kath. énekkoltészetr6l: «Van a kath. egyhazi koltészet fajanak
egy hervadatlan viradgokkal ékes &ga, a Maria-kultusz lirdja. S ebben a
magyar katholicizmus nagy dics6séget szerzett egyhazi koltészetének.
Nem csupan a Maria-daloknak magasan szarnyald ihlete &ltal, hanem
azoknak er6teljes nemzeti jelleme altal is. Mid6n a Patrona Hungéariaé
dics6séges alakjat énekelték meg szent himnuszokkal és énekekkel, nem-
zeti érzésok méltan emelkedik a protestans ének hazafisdga melléx.

Dr. Joh. Heinr. Schwicker: Geschichte der ungarischen Litteratur
igy emlékszik meg a XVI1. szézadi egyhazi énekekrdl: «Diese katholischen
Gesange kennzeichnet neben dem Glaubenseifer die patriotische Tendenz,
welche sie antreibt, fur ihr von Missgeschicken aller Art heimgesuchtes
Vaterland die Furbitte der Jungfrau Maria als Schutzpatronin von Un-
garn oder des heiligen Stefan, des ersten ungarischen Konigs anzuflehen».

Ferenczi Zoltan A magyar irodalomtorténete 1900-ig c. m(ivében
megemlékezik a Cantus Catholici (1651.) énekesgyljteményrdl és ezeket
irja : «A gy(jteményben sok régi katholikus magyar ének is felszinre
kerUlt a boldogsagos Sz(izrél. — Az atkoltdétt vagy Gjonnan szerzett éne-
kek iréi kozul az irodalomtorténet egyet sem ismer kozelebbrdl, az ének-
koltok talan szandékosan is homalyban maradnak az els6 kisérletet tevé
Hajnal Matyas jezsuitan Kiviil».

Teljesen téves alapon all Kardos Albert, aki A magyar szépirodalom
torténete c. munkajaban a kdvetkezdket kockaztatja meg : «Azt hihet-
nék, hogy az ellenreforméacié gy6zelmével a kath. vallasos koltészet fej-
I6dése is lépést tart. De ez épen nem all. Amint a kath. felekezet (!) leg-
tobb fegyverét a prot. elleni kiizdelmében a reformaci6tdl kolcsondzte,
Ugy a kath. lirais csak a prot. himnuszokat és zsoltarforditasokat alakitja
at a maga céljaira. Felhangzanak ugyan e korban a kath. istentisztelete-
ken a magyar prédikaciokkal egyitt az eddig tiltott magyar énekek is,
de csak legnagyobb részt csak a prot. énekgyujteményekbdl kerliinek
ki».(U) Ugyancsak a régi felfogast hirdeti Banhegyi J6b, most megjelent
Irodalomtorténetében. (Szent Istvan Konyvek, 1928.) A nagyobb
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irodalomtorténeti munkakbol belekertl a tévedés az iskolai irodalom-
torténetekbe is. Valamennyi iskolai kézikényv a XVII. sz&zadbdl val6-
nak tartja a «Boldogasszony anyank» kezdet(i éneket. Tdth Sandor,
Bartha Jozsef, Vaczy Janos, Bedthy Zsolt, Pronai Antal, Pintér Jendl
mind Toldy Ferenc utan indulnak. Az énekek is szoszerint veszik at —
Pintér kivételével — Toldy idézett Magyar koltészet kézikdnyvébdl.
Véaczy Janos és Prénai Antal hivatkoznak a Cantus Catholicire, amelyben
— szerintik — az ének fel van jegyezve. (1) Ugyanezt allitja Gondan Feli-
cian is osszefoglalé nemzeti irodalomtorténetében. Bartha Jézsef A ma-
gyar kath. énekkoltészet a XVIII. szazadig c. értekezésében is ebbe a
hibdba esik, midén irja : «Szegedi Lénard egri plispdk Cantus Catholici,
mely 1674-ben jelent meg s tulajdonképen az els§ Cantus Catholici toké-
letesitett és nagyban bdvitett kiadasa, amennyiben mar 280 egyhazi éne-
ket és 6 kulonféle litaniat tartalmaz. Szamos kit(in darabja kozl ki kell
emelniink féleg a Sz(iz Mariardl és a magyar szentekrél sz6lé énekeket
(Boldogasszony anyank, Ah, hol vagy magyarok), amelyek kolt6i toke-
letesség dolgaban a kor lirai termékei kozott elsé helyen allnak». —
Bartha tévedését mar Jéndki Ferenc is észrevette Kajoni Janos énekes-
konyve és forrasai c. munkajaban : «Az igaz, hogy ezen kor (?) legszebb
lirai gyongyei kozé tartozik ezen két ének (Boldogasszony anyank, Ah, hol
vagy), de a Szegedi Lénart altal kiadott énekeskonyvben hiaba keressiik,
mert egyik sincs meg». Jéndaki atkutatta a régi egyhazi énekeskdnyveket
s nem talalta meg bennok a Boldogasszony anyank kezdet( éneket s mégis
a XVII. szazadbdl valénak tartja.

Fab6 Bertalan «Gsrégi» egyhazi éneknek tartja a Magyar Népdal
Zenei fejlédése ¢. mivében (50. 1), amelynek dallamanak motivumaibdl
fejlett egy népdal a palécsag korében.

(«Istenem, Istenem kérem szent nevedet:

Hogyha nem sérteném vele Felségedet,
Add nekem ezt a gyongy teremtésedet.»)

Ezek utdn nem tarthatjuk kulondsnek, ha a kéztudatba atment,
hogy a Boldogasszony anyank kezdetl ének a XVII. szdzadbdl valé.
Gardonyi Géza A lampas c. regényében is igy emlékszik meg réla : «Azzal
leliltem a zongora elé és a billenty(ikbe erdsen belemarkolva kantoros
énekléssel rakezdtem a haromszazéves énekiinket: Boldogasszony anyank,
Régi nagy patronank stb.»

Ezt a mindenkép nevezetes himnuszunkat hidba keressiik a régebbi
egyhazi énekgyljteményekben. Szorgosan atkutattam valamennyit:

1 LegUjabb kiaddsa — 1926 — iskolai irodalomtdrténetében mar azt irja, hogy
a hymnusz szévege XVIII. szazadi atdolgozasban maradt fenn. I. k. 185. 1
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1. Kézdi Benedek : Cantus Catholici 1651. 2. Szegedi Lénart: Cantus Ca-
tholici 1674. 3. Kajoni Janos : Cantionale Catholicum 1676. 4. Naray
Gyorgy : Lyra coelestis 1695. 5. lllyés Istvan énekeskonyve 1693. 6. Can-
tionale et passionale Hungaricum, a tarééi jezsuita zarda XVII. szazad-
beli kéziratos énekeskdnyve. 7. Bozoky Mihaly maréti kantor katholikus
karbeli kotas énekeskényve 1797. Szirmay Antal Hungéria in Parabolis
(Budae, 1804, 29.1.) c. munkajaban irja : «Hodie etiam nationalis est can-
tis Vacii anno 1793 recusa : Boldog Asszony Anyank ! Szirmay nem meg-
bizhat6 forrds. Az &ltala emlitett vaci kiadds nem lelhet§ sehol sem.
Séandor Istvan Magyar Koényveshaza (Gydr, 1802) sem emliti.

A Bocskor-iéle Daloskonyvben (Erdélyi Mizeum 1898. Ferenczi
Zoltan kozlése) — talalhat6 énekiink egy variansa. Ez a daloskényv Csik-
szentléleki Bocskor Janosé volt, kinek konyvében Thaly szerint XVI—
XVIII. szézadbeli énekek foglaltatnak. «A Cantio de Patrona Hungariaé»
c. alatt (375.1.) kozolt ének nem egyéb, mint Szentmihdlyi kélteményének
egy, valdszindileg a nép ajkan élt és atalakult variansa. Ezekben a gy(ijte-
ményekben himnuszunk nincsen meg. Legel6szor Szentmihalyi Mihaly,
egri kanonok, alesperes és boczonadi (Heves m.) plébanos Egyhazi énekes-
konyvében taldlhatd, még pedig a kdvetkez6 szbveg :

Noéta. Tulajdon.

Boldog Asszony Anyank, régi nagy Patrénank, ki voltal mindenkor nékiink
kegyes Dajkéank, nagy Inségben lévén, kériink tekénts reank : Magyar népedrdil,
Orokségedrdl, ne felejtkezzél el buzgd seregedrdil.

Hajtsd — meg fileidet sok kialtasinkra, kegyelmessen tekénts bus éhajtasinkra,
Uigyeinkbe siess vigasztalasinkra : Magyar népedrél s’a’t.

Sirnak és kdnyveznek sokaknak szemei, banatban meriilnek keserves szivei,
segitségul hinak Hazanknak hivei: Magyar népedrdl s’a’t.

Fohaszkodvan téged oh Boldog Sz(iz | Kéruink ; bliniinket el-hagyvan, Szent
Fiadhoz térunk, reméllyik altalad botsanatot nyeriink : Magyar népedr(il s’a’t.

Uzd-el az haborat, doghalalt, éhséget, szerezz Orszagunkban tsendes békessé-
get, nyerj nekiink Fiadtul 6rok Gdvdsséget: Magyar népedr(il, érokségedr(il, ne felej-
kezzél-el buzg6 seregedriil. Amen.

Ezzel szemben a Toldy Ferenc kozélte kdltemény igy hangzik :

A boldog szliz Mériahoz.

Boldogasszony anyank, Anyai paléstod
Régi nagy péatrénank 1 Forditsd oltalmunkra |
Nagy inségben lévén Magyarorszagrol stb.
igy szolit meg hazank :

Magyarorszagroél, romlott hazankrdl Kegyes szemeiddel

Ne felejtkezzélel, szegény magyarokrol | Tekintsd meg népedet,

Segéld meg aldasra

Nyisd fel az egeket Magyar nemzetedet |

Sok kialtasunkra, Magyarorszagrol stb.
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Mert sirnak, zokognak Ugy minden magyarok
Arvéaknak szivei, Most is dicsérjenek.
Hazank pusztulaséan Magyarorszagrol stb.
O0zvegyek lelkei.

Magyarorszagrol stb. Tudod, hogy Szent Istvan

Orokségben hagyott,

3 i Szent Laszlo kirdly is
Vedd el orszagunkrl Minket read bizott.

Ezt a sok inséget,

Kikben torkig Gszunk

S nyerj régi épséget.
Magyarorszagrol stb.

Magyarorszagrol stb.

Fiad ellen sokat,
Megvalljuk vétettiink,
De csak iméadj értink :

Irtsd ki, édesanyank Hozzaja megtérniink.

Az eretnekséget Magyarorszagrol stb.

Magyar nemzetedbdl

A hitetlenséget. Jézus fiad el6tt
Magyarorszagrol stb. Konyorogj érettunk,

Mert ha nem cselekszed,

Egy labig elvesziink.
Hogy, mint Isten anyjat Magyarorszagrol, romlott hazankrol
Régen tiszteltének, Ne felejtkezzél el, szegény magyarokrél 1

Irodalomtorténetirdink, akik — mint mar emlitettem — Toldy Fe-
renc nyomdokan jartak vagy teljesen egészében vették at ezt a szbveget,
mint Be6thy Zsolt, Bartha Jozsef, Endrddi Sandor, T6th Sandor, Vaczy
Janos vagy pedig roviditve, egyes szakokat kihagyva, mint Bartha
Gyorgy, Horvath Cyrill, Pintér Jend. Az Ujabb énekeskdnyvek szerkesz-
t6i nagy szabadsaggal valtoztattdk meg az eredeti szbveget. Fojtényi
Kaszon : Egi lant (1841.) c. énekeskonyvében, mar Szentmihalyit tartja
a szoveg szerz6jének, dallamat pedig a Szegedi Lénard gyCijteményébdl
(1674.) valonak. Bogisich Mihdly, aki forrasai kdzott ugyan nem emiliti
Szentmihalyi énekeskonyvét az Oseink buzgdsagaban hivatkozik Szent-
mihdlyira és nyolc versszakos szoveget ad, amely kevés egyezést mutat
Szentmihalyi szovegével, mert Bogisich sajat bevallasa szerint az énekek
szOvegeit részben modositotta és atdolgozta. Annyi nyilvanvalo, hogy a
Toldy-féle szoveget is felhasznélta. Karsai Ervin és Szent-Galy Gyula
Imadsagos és Enekes konyvében Szentmihalyi Enekeskonyvét forrasul
hasznélta, hivatkozik is rea és Szentmihdlyit tartja a széveg szerzdjének
és mint Szentmihdlyi 6t versszakot ad, at van dolgozva. Téth Antal—
Niedermayer Antal Jubilate Deo c. imadsagos és énekeskdnyvében Szent-
mihalyit nevezi meg a sz6veg szerzgjéiil, 6t versszakot ad és még leginkabb
ragaszkodik az eredeti szoveghez. Sik Sandor—Schiitz Antal Iméadsagos
konyviikben nem hivatkoznak Szentmihalyira és a Toldy Ferenc kozdlte
szdveget és megtoldjak egy versszakkal. Eddigi kutatdsaimat Osszevetve,
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arraaz eredményre jutottam, hogy a Boldogasszony anyank szévegét sokan
egészen Onkényesen megvaltoztattak vagy atdolgoztdk. Magam is tizen-
két variansat talaltam meg a szdvegnek és egészen bizonyos, hogy ennél
sokkal tobb elvaltozott szoveg is van. Mi lehet ennek az oka? Tudott
dolog, hogy azoknak az énekeknek és daloknak a szdvegei, amelyek a nép
ajkara kertiltek, aranylag rovid id6 alatt is Iényeges valtozadsokat tlintet-
nek fel. Minél népszeriibb és kedveltebb valamely ének, annal inkébb ki
van téve, kilondsen a sz6veg, a valtozasoknak. Leginkabb tapasztalhat-
juk ezt a jelenséget a mlikdltéknek a nép ajkara kerdilt dalain, mint pl.
Czuczor G., Petéfi, Tompa, T6th K., Arany és Gjabb dalkélték dalain. igy
van az egyhazi énekekkel is. Nemcsak a nép valtoztat a szdvegeken, de
kantorok is, akik régi szovegeket teljesen kiforgattak és kiforgatnak ma is
eredeti mivoltukbdl. Egyik-masikra alig lehet raismerni. E tekintetben a
népkdltészettel és a nép ajkara atment koltdi mivekkel foglalkozd szak-
tudomanynak még igen sok érdekes eredményt felmutaté kutatasra van
sziiksége.1

Toldy Ferenc A Magyar Koltészet Kézikdnyveében nem hivatkozik
forrasra, nem jel6li meg, honnan vette a szdveget. Egészen bizonyosra
vehetd, hogy Szentmihdlyi kdlteményének egy kibGvitett atdolgozott
kézirata kerUlhetett a kezébe, melyet johiszemdleg eredeti, XVII. szazad-
beli kolteménynek tarthatott. Hiszen hangulata és gondolati tartalma
teljesen beleillik a XVII. sz. vilagaba. Lehetséges, hogy Toldy F. a Tar-
kanyi B. Jézsef—Zsasskovszky testvéreknek Egerben, 1855-ben meg-
jelent katholikus egyhazi énektarabol vette a szoveget, amely egészen
megegyezik a Toldy kozolte szdveggel. Esetleg maga a lelkes Tarkanyi
hivhatta ra fel a figyelmet, aki maga is egyhazi énekszerzé volt és aki
akadémiai székfoglaldjaban is foglalkozott vele és annyira lelkesedett
érte, hogy Boldogasszony anyank cimen a régebbi énekhangulatat tiikréz6
kolteményt irt.

Mi bizonyit most mar Szentmihalyi Mihaly szerzGsége mellett?
Szentmihalyi Mihaly életérdl és irodalmi munkassagarol alig tudunk vala-
mit. Annyit tudunk rola, hogy 1724-ben sziiletett — «A Csiki énekes-
konyv, mely 1719-dikben nyomtattatott életemet elézi 6t esztend6vel» —
irja énekeskonyvének Bevezetésében (VII1. 1), hogy egri kanonok, ales-
peres és boczonadi (Heves m.) plébanos volt és Egyhazi énekeskdnyvét
1797—98-ban adta ki Egerben. Ezt az Enekeskényvet eddigelé az iroda-
lom nem vette figyelembe. Teljes cime : «Egyhazi énekeskdnyv, melly

1 Koudela Géza (Nemzeti Ujsag, 1927 szept. 2. sz.) irja : «Tarthatatlan, hogy
a legegyszer(ibb és legaltalanosabb énekeket a legtehetetlembb varidnsokban énekelje
népunk. Kozos szentmisék, kérmenetek, vallasos gyilések alkalmaval leginkabb tapasz-
talhat6 az egységes egyhazi népénektar hianya.
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magaban foglalja az Istennek ditséretéhez, és Szenteknek tiszteletéhez
alkalmaztatott, s a Romai Kozonséges Anyaszentegyhaznak, Rendtar-
tasa szerént egész esztendd — altal kdzonséges, és kiilénos §j tatossagok —
alatt Unnep- és Koznapokon a Keresztényektiil gyakoroltatni szokott
Dedk, és Magyar Zsoltarokat, s Enekeket. Ezeket Nagy Méltosagu, és
Fétisztelend6 Galantai, s Frakndi Grof Eszterhazy Karolynak ... Egri
Pispoknek sth. . . . Kegyelmes Engedelmével. .. arégi és Gjabb konyvek-
bul, kulonds Irésokbul, magakésziiett munkaiibul — is egybe szedte — s 6t
Részre fel-osztotta Szent-Mihalyi Mihdly Egri kanonok, Patai Also Ke-
ruletnek Vice-Esperesse és Roczondd Helységeének Plébanussa. Egerben
1797. Eszt»

Szentmihalyi Enekeskonyvét piispoke rendelésébdl szerkesztette.
Maga igy szamol be eljarasardl miivének bevezetd részében : «En egy-
néhany Enekes-Kényvek olvasaséra, és azokban lév6 Enekek meg-vizs-
géléasara, hajlandésagom erre 1évén, Pésztori, és egyéb hivatalomnak foly-
tatasi — kozott tehetségemet ajanlam, és nyughatatlanul e munkanak
végbe-vitelére forditam. Némelly régi Enekek, amint a Kényvekben talal-
tatnak, valtozas nélkil a Népnek kedve szerént, meg-hagyatott; né-
mellyek pedig Papi Tarsaim itélete szerént is meg-hosszabbitattak, vagy
rovidebb szamba vétettek. Nem kiilémben, a melly Versekben a sylabak,
vagy-is betlik oOszvefoglalési tobbek, vagy kevesebbek valanak, meg-
jobbitattak».

Itt helyén valonak tartom, hogy Szentmihdlyi munkdajat, melyet
eddig senki sem ismertetett, s ma mar alig talalhatd, legaldbb vazlatosan
bemutassam.

Szentmihalyi Enekeskonyve hatalmas nagy negyedrét(i 737 lapra
terjed6 6t részbél allé munka, melynek elsé harom része 1797-ben, negye-
dik és 6todik része pedig 1798-ban jelent meg Egerben. A gy(jtemény 948
éneket tartalmaz.

Az 1. rész magaban foglalja a kdzonséges miseénekeket, a prédi-
kacio el6tt és utadn énekelni szokott énekeket, a reggeli és esti énekeket, a
litanidkat és antiphonéakat.

A 1l. rész tartalmazza az adventi, karacsonyi, Ujévi, vizkereszti,
vizkereszt utani, nagybdjti énekeket, a passiokat és a husvéti énekeket
az Ur napjanak nyolcadaig.

Alii. rész a Szentharomsagrol, az Ur Krisztusrol, az Oltariszentség-
rél, a Boldogsagos Sz(iz Mariarol, az angyalokrdl, a szentekrél és a januar-
tél decemberig énekelni szokott énekeket.

A V. részben a magyar zsoltarokat, a Szent Méark-napi és Kereszt-
jaro kérmenetek énekeit, a sziikség és veszedelem idejére valokat, a hala-
add énekeket és vegyeseket talalunk.
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Az V. részben vannak a halotti énekek, a koporsénal, temetések-
kor hasznalt énekek.

Az énekek talnyomo része magyar. Latin nyelv(i ének minddssze
128 van a gy(ijteményben. igy tehat Szentmihalyi Enekeskdnyve telje-
sebb és rendszeresebb valamennyi el6z6jénél.

Szentmihalyi észrevette, hogy a régi egyhazi énekek kozul igen sok
a nép ajkan elvaltozott, a foljegyzettek sem felelnek meg minden tekin-
tetben az egyhéz kdvetelményeinek. A régebbi nyomtatott énekes kdnyvek
elfogytak s igy szlkségessé valt egy Uj, megfelel6 gydjtemény. Erre val-
lalkozott Szentmihalyi plspoke Eszterhdzy Karoly félszélitdsara. Szent-
mihalyi felhasznélta el6dei munkait. Az énekek egyrészét — a sziikséghez
képest — atdolgozta és gyljteményébe belefoglalta magaszerzette
énekeit is. Szentmihalyinak igen nagy érdeme, hogy sok régebbi lélek-
emel és koltdileg is értékes énekiinket meglrizte, ezek jorészét ma is
énekeljuk.

Szentmihdlyi kdnyvét nagy gond és lelkiismeretesség jellemzi. M-
véhez pontos bet(irendi mutatotablakat készitett, amelyek igen megkdny-
nyitik a kényv hasznélatat.

Kar, hogy sajat szerzeményeit meg nem jel6lte és igy nem tudjuk
valamennyi eredeti kolteményét és dallaméat felsorolni. E tekintetben
Szent-Galy Gyula megéllapitasait kell elfogadnunk. Szent-Galy Gyula
szerint Szentmihalyi Enekeskonyvének darabjai kézil a szerkeszt6 szer-
zeményei a kovetkezék : 1. Hol vagy én szerelmes Jézus Krisztusom
(dallam és szoveg); 2. orvendjetek keresztények (szoveg); 3. Jojj el
Szentlélek Isten (szdveg); 4. Ez nagy szentség valdban (széveg); 5. Bol-
dogasszony anyank (dallama egri kéziratos); 6. Mennyorszagnak kiraly-
néja (szoveg); 7. Mennynek kirdlyné asszonya (szoveg).

A Boldogasszony anyank dallaméara régebben mas egyhazi énekeket
is énekeltek. llyenek : Vedd jokedvvel Istenes aldozatunkat és Szent Sz(iz
Margit Martyr, lett pogany anyétul kezdet(i énekek.

Kétségtelen tehat, hogy Szentmihalyi Mihaly ének- és dallam-
szerz6 is volt. Neki kdszonhetjik néhany maig is hasznalatos igen sikertilt
egyhazi énekiinket és néhany pompas dallamot.

S most mar 6sszefoglalhatjuk vizsgalédasaink eredményeit: Miutan
a Szentmihalyi Enekeskonyvének megjelenéséig ismert, nyomtatasban
megjelent énekgyijteményekben és kézirati foljegyzésekben a Boldog-
asszony anyank kezdet{ ének nem talalhatd és mivel ezen az ének min-
den varidansanak gyokerei a Szentmihalyi-féle gydjtemény szdvegében
follelhetdk s mivel végul Szentmihalyi felhasznalta az el6tte ismeretes
régebbi énekeskonyveket és azok anyagat a maga készitette énekekkel is
kibdvitette, bizonyosnak vehet8, hogy a Boldogasszony anyank kezdetd
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ének is az 6 eredeti mive és a tébbi hasonlé kezdet(i ének ennek atdolgo-
zasa, kibbvitese, atirasa.

A Boldogasszony anyank kezdet(i himnusz tehat a XVIII. szazad
végérdl vald. Egy szép illuzionkat elvesztettiik ugyan, de kozeledtiink a
val6saghoz egy I1épéssel.

Irodalom. — 1. Enekgyiijtemények : Hajnal Méatyas : A Jézus szivét szeretd
sziveknek ajtatossaga elmélkedésekkel és imadsagokkal megmagyarazott kdnyvecske.
Bécs. 1629. Cantus Catholici. Régi és 0j, dedk és magyar dhitatos egyhazi énekek és
litaniak. Hely nélkdl. 1651. (Kezdi Benedek-Ragyoczi Péter.) Szegedi Ferenc : Cantus
Catholici. Magyar és dedk Keresztyéni Katholikus énekek. Kassa 1674. K&joni Janos :
Cai tionale Catholicum. Csiksomlyé 1676. U. a. Kéziratos énekgyljteménye. Illyés
Istvan : Zsoltari énekek. Nagyszombat 1693. Naray Gyorgy : Lyra coelestis. Nagy-
szombat 1675. Cautionale et passionale Hungaricum — a turéczi jezsuitazarda XVII.
szdzadbeli kéziratos énekeskdnyve. Csiki énekeskdnyv. 1719. Bozéky Mihaly : Katho-
likus kar-beli kdtas énekeskonyv. Véacz, 1797. Szentmihalyi Mihdly : Egyhazi énekes-
konyv. 5 részben. Eger, 1797—98. Szirmay Antal: Quodlibet. (Kézirat.) 1810—12 (?).

1. Ertekezések, tanulméanyok: Dankd Jozsef: Vetus Hymnarium ecclesiasti-
cum Hungériaé. Budapest, 1893. Bartalus : Altalanos szemléje a magyar egyhazak
zenegyujteményének a XVI. és XVII. szdzadban. Budapesti KézI6ny, 1868. Bartalus
Istvan : Magyar egyhazak szertartasos énekei a XVI—XVII. szdzadban. Budapest,
1869. U. a. A magyar egyhazak zenéje a XVI. és XVII. szazadban. Kisfaludy Tars.
Ert. Ujfolyam IV. k. Pest, 1870. U. a. Adalékok a magyar zene térténelméhez. Buda-
pest, 1882. Bogisich Mihaly : Magyar egyhazi népénekek a XV 111. szdzadbél. Budapest,
1881. U. a. Cautionale et passionale Hungaricum Soc. Jesu. Budapest, 1882. U. a
Szegedi Ferenc Lénard énekeskonyve. Budapest, 1886. U. a. 6seink buzgoésaga. (Imad-
sagos és énekeskonyv. Bevezet6 rész.) Budapest, 1888. Tarkanyi Béla : A vallasos
koltészetrdl. Akad. Ertesitd 1. k. 1860. Dr. Kérosy Laszl6 : Vallasos koltészetiink tor-
ténete. Budapest, 1889. Rupp Kornél: Magyar Maria-hymnuszok. Keszthelyi kath.
gimn. Ertesit6je, 1889. Babik Jozsef : A magyar Kkath. egyhazi ének torténete. Eger,
1890. Erdélyi Pal: Enekes kényveink a XVI. és XVII. szazadban. Magyar Koényv-
szemle, VII. k. 1899. Baitha Jozsef : A magyar kath. énekkéltészet a XVIII. szazadig.
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A MENNYISEGTAN-TERMESZETTUDOMANYI
OSZTALY FELOLVASASAIBOL.

Quadratikus irrati Dualitasok és hyperbolikus
fliggvények.

Luckhaub Gyula vendégtél; bemutatta Grosschmid Lajos r. tag 1924-ik évi oktéber
ho 17-én.

A kovetkez6 sorokban a lanctort-alakban kifejezett quadra-
tikus irrationalitasok, a kozelit§ tortek és a hyperbolikus fligg-
vények kozott érvényes kapcsolatokkal foglalkozunk.

Ha az x2= D egyenletben apositiv D-t felbontjuk ap = a2jrb
alakban, hol a, bs=0, akkor az x2—a2= b egyenletbdl folyd

b b
a+ x —a+ x"
egyenletekkel formalisaniz az

X'= as*

,_ i b e b e .

x = at Pa_hl?a_h o 2 a-- (iy
2a-j- ...
s —adm b4 ar
szakaszos lanctortekhez jutunk, amelyekbdl az
. )
y ~ X+ a~ 2a+

y'=  + as= 2

—22a —22a
lanctortek keletkeznek, amelyek az y2= 2ay-{-b egyenlethez
tartoznak 2 Jeldljuk ennek a gyokeit zx és “»-vel: zx= a-\-]1[D,
z22= a—vVD, akkor koénnyen meggydzédhetiink arrél, hogy az
@), @)Y @), (2)"-hdz tartozd kozelitd tortek ilyen alakban
irhatok:

1Az (1), ()" (2), (2)" convergentidja az aldbbiakbol deril Ki.
2 R. Bombelli: Algebra, Venezia, 1572. P. Cataldi, 1613.
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N N
nomr vid T, ®)
(m—1, 2 3.
r+ 1— I+l . gr-1—22n~1. 4
4r—zam y'm= 1247 - gn ®

Az # b6l kétféleképen jutunk x"mhez: vagy a helyett —a-t
irunk a zxés g2ben; vagy pedig m helyett —m-et, amibdl kovet-
kezik, hogy elegend6 az x'mconvergentidjat positiv a estén vizs-
galnunk, amikor m a positiv egész szamokon athalad a végtelen
felé, mert x'-m= x"més az x"m vizsgalata az el6jelt6l eltekintve
megegyezik a/mével. Ezzel egyszersmind az yfm= x'm-j-a és
y"'m=mx"'m-j- a convergentidja is el van intézve.

Legyen ezért z = —»akkor (icmet irva x mhelyett):
_ N | + A
=Vn- g ° o . (5)
b 4Dzn
L- znf * (6)
Wz~
@ C(I1+1 zZ1(i—zm (i—zm+iy (m-~ (?)
8aDzm
Xm Xm'f'z_zJZ{\—gn‘)(l—zm+2) " P (8)

1. Legyen a2> D, a> 0; akkor zxz2= a2—D positiv, zx> za

Z = —< 1; a (7) szerint xmt i< xm vagyis a kozelit6 tortek mono-
z\

ton csdkkend sorozatot alkotnak, mert az (5) szerint x'm positiv
és nagyobb YD-nél és a (6) alapjan x2n-+D, ha m—>00 s igy
xm—y YD (m—*o0). Ennélfogva x"'m= —xm monoton noveked6
moédon koézeledik a — K-D-hez, ifm—a + YD, y"m—va—fD.

2. Legyen a2< D, a > 0; akkor zxz2= a2—D negativ, zx> [z]
é6s 0> z> —1 Az (5) szerint a péaros indexd kozelité tortek na-
gyobbak, a paratlan indexnek kisebbek YD-né\ és positivok; a
(8) alapjan a péros indexd kdozelité tértek monoton csokkend, a
paratlan index(iek pedig monoton novekvd sorozatot alkotnak,
a (6) szerint x2m-+D, az (5)-b6l: xm—YD, ha m-->o0.

A kozelit§ tortek geometriai &brazoladsa céljabél ezeket a
hyperbolikus fluggvényekkel fejezzik Kki.

Az (5)-ben a kovetkez6 helyettesitést vezetjuk be:

3*
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+ V. 1-a-\-][D
2= _O__-- = = o Dk T = 9
, a_fD ° e (o ®)
ugyhogy )
=W . g g—su (10)
Ha a2>Y d, akkor u valos és a (10), ill. (5) és (6) igy irhatdk:
xm= YD coth m u, .o (11)
D
— 12
X2 D sinh2mu (12
Ha pedig a2< |jf)y akkor a (9)-ben lev6é u komplex szam
17D a , Ti

Az egydntet(iség kedvéért %lyz)+a -t ismét w-val jeldljik
'fD — a

(a [9]-ben levd log. nat. valds részét mindig w-val jeldljik);
xm= YD coth {niu+ :
tehat xm csak egész szamu m értékekre valds, és pedig:
Xh=YD . coth 2nu,

xh+i=YD .tgh 2n+ L)w . . .. (Hy
Ezeknek megfelel6en:

D
4n=D " Sinh2 2nu
D= —D
n+ 1 Tocosh2(2n+ Dw * * - o (12)f

Ezekbdl a formulakbdl ismét leolvashatjuk a kozelitd tortek
értékvaltozast; ha pedig az egyenl6oldali hyperbolaval kapcso-
latban a megfelel6 vonaldarabokkal abrazoljuk a hyperbolikus
fuggvényeket, szemléletessé tehetjik a kozelité tortek nagysagi
viszonyait.1

Ha a positiv D = a2+ b felbontast az egész szamok korében
végezzik, akkor az (1)' és (1)" szakaszos lanctortek convergentiaja
akkor a leger6sebb, ha b= d: 15 a convergentia mértékéul a (6)
hibat vélasztjuk és z ebben az esetben a legkisebb.

1/?. Courant: Vorlesungen uber Differential- und Integralrechnung.
Berlin, 1927. 1. p. 153.
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A positiv D altaldban nem a: + 1 alakud, de nem teljes négy-
zet esetében mindig talalhatunk olyan (p q) szampart, hogy a

G*D =P 2] e (13)
feltételek valamelyike teljestljon: Ekkor az (1)'és (2)'szerint:
c+1;dl1

1b

p+ "™ + ~N +
p+qVD-2p+x~ + N~ +

Tehat ap-\-q\D quadratikus irrationalitds, hol p, q a (13)
megoldasa, egytagl szakaszos lanctorttel allithato el.

A ID-hez tartozé quadratikus irrationalitasok kozil a Pell-
féle egyenlethez tartoz6p + q ][0 alakUak alegegyszertibbek alanc-
tortben vald kifejtés szempontjabdl, ha egyszerdbbnek azt a sza-
kaszos lanctortet nevezzik, amelynek periddusa kevesebb tag-
bél all.

Ha D negativ, b = —b’, akkor a (11) és (12) a kozdnséges
trigonometriai flggvényekkel fejezhet6 ki, nevezetesen

. D'
P sin*mu
amely mutatja, hogy a kozelit6 tortek nem convergalnak, mert
sin mu-nak nincs hatarértéke.

1p2—qg2D = 1 a tulajdonképeni Pell-féle egyenlet, amelynek pos
Z>-vel mindig van megoldasa. Ap2—qg2D = — 1 az anal6gia alapjan nevez-
zuk Pell féle egyenletnek, amelynek van megoldasa, ha Yi) lanctért kifej-
tésében a periédus paratlan tagu.



Quadratikus congruentidk megoldasa primszam
modulusra.

Luckhaub Gyula vendégtdl; bemutatta Grosschmid Lajos r. tag 1924-ik évi oktdber
ho 17-én.

Ha a positiv D egész szamot b = a -\-b alakban felbontjuk,
hol a, b a zérustdl kilénb6z8 egész szamok, akkor x2= D egyen-
let positiv gyokét tetszélegesen megkozeliti az

b «6 -
B+ g—bo—b = a
2a+ 20T
lanctort, amelyhez tartoz6 kozelitd tortek:
xm Yd - @+ fg)d+ @—YP)m =123 ..) . (1
"(a+ VD)m—(a- YD)m
Célunk megvizsgalni, hogy az (1) kozelitd tértek modp (p
paratlan primszam) milyen vonatkozasban vannak az
x2= D (mod p), @z~ 0[modppy . ... (@

congruentiaval, ha itt is ab = a2-\-b (mod p) felbontast alkal-
mazzak (a, b o [mod p]).

Legyen
= P2LE|E 3)
a—Yu
akkor az (1) igy irhato:
xm= YD . (modp>)2 v n'
zm— 1

Az (1)' kozelité tortek egyike sem elégitheti ki a (2J con-
gruentint, mert az (I)'-t behelyettesitve a (2)-be, zm= o (mod
p)-hoz jutunk, amibdl as= o (mod™>) kdvetkezik, amit kizartunk.

Ha két koézelité tort egymassal congruens mod p, akkor ugy

1L. »Quadratikus irrationalitasok és hyperbolikus fliggvények» c.
dolgozat m.
2 Ha épen zm=1 (mod p), akkor az xm= oo jeldlést hasznaljuk.
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az utanuk kovetkezd6k, valamint a megel6z6k is rendre congruen-
sek egyméssal.

Ugyanis az xr= xs(modp)-bél kévetkezik az (1/szerint, hogy
zr= zs {mod jj), ebbél: zr+k= z8+k (modj?) és igy xr+k= xa+k
(mod p).

Ha D quadratikus maradék mod p, akkor a fenti tételek
szerint az (1) az m= 0, 1, 2, ... sorozatra nem adja mod p a
teljes maradéksort, mert a (2) két gyoke nem Iép fel az x0= oo
xlt x2 . .. sorban, amelynek (p—I)-nél tébb kulonb6z6 tagja nem
lehet s igy — hacsak valéban”™—1 kilonb6z6 tagot tartalmaz —
kell, hogy zv~1= i (mod p) legyen. {Fermat tétele.) Ha pedig D
guadratikus nem-maradék, akkor az x0= o0, xx x2. .. maradék-
sor tagbdl allhat, mert a (2)-nek nincs gydke a valds sza-
mok korében s ha ez igy van, akkor kell, hogy zp+1= 1 (modjo),
ahol z Galois-féle imaginarius mod p.

Tartozzék z a g— kitev6hoz, ahol pm= ~= + 1 és 5 a

(p —p)-nak osztéja s ha 25" egészszam,akkorz”~ - = 1(mod”),
és
%mv-zég—m: —D (Mod P) e, 4
Ha =X is egész szam, akkor a (4)-ben m= V6t irva:
xlb=—B (mod p). (5)
Av, = Pl egész szam, hap = 4n + 1 alakd primszam; ha

pedigp = 4w-f- 3 alakl primszam, akkor vi=~—  egész szam.

Az els6 esetben D- és —Z)-nek egyenld, a masodik esetben pedig
ellenkez6 a quadratikus jellege mod p.

Ezekbdl kovetkezik, hogy ha megadott D mellett a-t
ugy valasztottuk, hogy za p—p exponenshez tartozik mod p

és ha wvt= P- egész szam, ha tovabbd —D quadra-

tikus maradék mod p, akkor az x2= —B (mod p) congruentia
egyik gyoke az (5) szerint:
[p @+ VDY'+ (a-W Y ¢

mod p).
0z + VdY'-U-VdTI( )



A cirkularis, illetve cyklikus determinans reducibilitdsa
és ennek alkalmazdsa a magasabbfokl congruentidk
megoldasanal.

Laekhaub Gyula vendégtél; bemutatta Grosschmid Lajos r. tag 1925-ik évi aprilis 24-én.

A resultans mint két adott polynom coefficienseinek ratio-
nalis egész formdja, irreducibilis az egyitthaték altal meghataro-

zott rationalitasi tartomanyban.1 Ha az adott polynomokat ténye-
z6k szorzatdra bontjuk, a resultans is felbonthat6 oly értelemben,

hogy az egyes factorok a megfelel6 tényez6polynomok egyutt-
hatéinak rationalis egész formai.

A jelen sorokban a resultans reducibilitdsaval foglalkozunk
kulénds tekintettel a cirkulans-, illetve cyklikus determinénsra,
amely valamely polynom és az xn— 1 binom resultdnsa.2 A cir-
kulans reducibilitasat pedig alkalmazzuk a magasabb fokd con-
gruentidk megoldéasara.

A resultans az irodalomban rendesen determinans-alakban
fordul el6, amelynek rendszama az el6allitas médja szerint val-
tozik.

Targyaldsaink kiindulé pontja a kovetkez6:

i. Tétel: Ha az

A (X) —amxm + am_1Ixm- 1+ eee+ X -j-al

B(x) —xn—1R,,_ia;n-1—eee—R x —R0
polynomok kézil a B(x) n-ed valddi foku (azxn coffieciense nem
tdnik el, n > 1), ha ennek zéruspontjai kilonbéz6k, akkor a két
polynom resultdnsa R(A(Xx), B[x)) n-ed rend(i determinans alak-
jaban irhat6; ha ennek rangja R és a két polynom kozds zérus-
pontjainak a szdma N, akkor R -f N = n.

Ha a B(x)-et felbontjuk s szamu Bjx), BAx),... Bs{x) poly-
nom szorzatdra, amelyeknek fokszama nlt n2 ... ns, akkor az
R(A(x), B{x)) mint az (a) és (B) egyutthaték polynomja szintén

1 Pascal: Repertorium. 1910. I,. p. 269.
2 Cesaro: Algebraische Analysis, p. 403.



A DETERMINANS REDUCIBILITASA 41

felbonthaté s szdmu nxed, n2ed,... ns-ed rendd determins szor-
zatara :
R(A[X), B(x)) = R(A[x), Bjxj) .. . R(A(X),Bs(X));
(NX+ ¥Y24~e' e+ ws—n),
ha az R(A(x), Bjx)) resultansnak, mint az A(x) és Bjx) egyutt-
hatéi (nj)-ed rend(l determinansainkban irt rationalis egész poly-
nomjanak, rangja R{ akkor a rangszamok 0sszege R.

(R\+ Ri4~ *+¢+ Rs= R)e
Bizonyitas. Tegyuk fel, hogy A{x) nem oszthaté B(x)-szé\.}
Ebben az esetben talalhat6 olyan H{x) és egy legfeljebb (n—I)-ed
valdédi fokd r(@?) polynom, ugyhogy
A{X) = HEOB{X) + Y {X\ i @
r(#)=y,,-iEn-1+ rn-2:r"“2H-—+ yx + rG . @
(TT(a;)-ben el6forduld esetleg zérus-egyutthatokat is Kiirjuk.)

Legyenek a B(x) zéruspontjai: x,, X2 . .., xn amelyek feltételiink
szerint kilonbozék, akkor

= p—Axin~ 14“R»—2Xin~ 2+ eo*+ FXi+ Ne(*= 1,2,..n) (2)
Az ()-bél kovetkezik, hogy A(xi) = T"). Ha pedig az A(x{)-
ben az £r nek esetleg n-edik és magasabb foku hatvanyait a (2)-vel
redukaljuk, olyan A”™j-hez jutunk, amelyben x{legmagasabb hat-
vanya legfeljebb a:”-1, és minthogy A(x) = T(xi), (i=\2...n)
és az X{-k kilénbdzbk, azért az A{xj) polynom azonosan, vagyis
tagrol-tagra megegyezik a r(xf-vel.
Ha az A(x) fokszdma m>n, a reductiot a (2)-vel el6szér az
X" *Xin+2 ...x"+kn végezzik,2 ugyhogy
X"+ k= UAn-IX"- 1+ Ukn—2X" ~2+ **e+ UkIX{+ Uko, (3)
ahol a (k—I)-rél &ra vald kdvetkeztetéssel az w-kra a kovetkez6
recursios formuldkat kapjuk:
Mfe,o=Lh—,n— Ro+Wlc—, ;uce= RR0; wfc i, i=0;(a=0,1,2,...,n—1) (3)
AJ3)-at T= 0, 1, 2,..., m—n esetekre beirva A{xj)-he, kap-
juk az A(xi)-t, ill. r(ay)-t, ahol

To I Wad* +£liag" ’*4" —+ioe(4=01.2,...fl 1) (4
A resultansokra vonatkoz6 reductio-tétel3 alapjan:
R(AX), B[X) = (—)m'r™) r(md ... r@n) . . (5

1 Az ellenkez6 esetrdl 1 a bizonyitds végén.
2 Ha m< n, ilyen reductiora nincs szikség.
3 Grosschmid: Fejezetek az Algebrabél, p. 218.
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Hogy ezt a resultdnst n-ed rend(i determinans alakjaban
irhassuk, bevezetjik a kovetkez6 polynomokat:
2

X?F(x.) = rg!,= a1+ e oL . ra”s+ r". (6)
X=012_,n-1)

Minthogy a&; rf)1l= acoeiiiciensekre, tekintettel a
(2)-re a kovetkezd recursiés formuldkat kapjuk:
To Tx—)PoH To—+ , To —To, (—+ —0O
a=(0,1,2,.. n—1,X=1,2,..., n—1) . . (6/

A Ta coefficienseket kozvetlenil kifejezhetjik a (3/, (4) és

(6)' segitségével teljes inductidval az (a) és (Wi mennyiségekkel;

minthogy pedig az (wik)-k a (B) coefficiensek polynomjai ratio-

nalis egész egyitthatékkal, a Top¢k az (a) és (B) mennyiségek

polynomjai:

™ - ) _

To = —x-f- %—‘o +1—xWhe, (X, 0=0,1,2,..., n 1) @)
ésa0 x = 0, ha a<X

Itt feltettilk, hogy m An; ha m<n, a (7) szintén érvényes,
de a elmarad, ha m—n+ X<6; Tca, = a0_x,ha X<n—m és
ao x = 0 a a<X, ill. a—\>m esetben.

Legyen A (X)= A @, &..., &Y az &, mennyisé-
gek Vandermonde-féle determinansa és D(y) a To§ mennyisé-
gekbdl alkothaté determinéns, akkor sort sorral komponalva.

LI P Sty hikp2 PN r(*9r'(ai)...rv
IHT)A@)= TO/ 1w Tt HERAWER (g (g

To(-1Ti(n .0 Y6 Jamam2.an 1 r(an,)r(as,)..rgzig
r(@,) xxT@,) . .x* 1y
(9 x2T63 - . x2-XT@D  _ A oy T r(a2 .. ) (8)
~n o . XNTIT(xn)

Minthogy A (a;)4=0, mert x{=#xk azért D(y) = T(x)T(x2 ...
T@@n) és igy igazoltuk tételink elsé részét, vagyis az (5) szerint:

To Ti T«-i
RA(X), B(x) = (—)mD(Y) = (—h)m 10T ™)

Y, n~ 1)y -1 M "
od™ 1T Y e e
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A resultansokra vonatkozé szorzasi tétel szerint:1
R(A(x), B(x)) = TTR {A[x), Bi(x)) = TT(—I)mm Di (y),
i—1 i=1

hol a (9)-nek megfeleléen (—I)nmf D{ (y) az A{x) és B{(x) resul-
tdnsa, mint nfedrendl determinans, amelynek elemei szintén a
(7) szerint vannak meghatarozva, ha ott az ukc-kban szerepl6
(B)-k helyébe a 7?,(ic;)-nek coefficienseit helyettesitjik.2

Hatra van még a rangszamra vonatkozo tétel bizonyitasa.
Kiindulunk a kovetkez6 ismert tételbdl :3

Segédtétel: Ha az A= |a* ] determinadns rangja R, és ha
B — lbik 1 #=0, akkor a C= AB = |dk | szorzatdeterminans rangja
szintén R. Viszont, ha Grangja R, és ha C-t felbontjuk a C= AB
determinans-szorzatra, hol B #0, akkor A rangja szintén R

(* Te=1,2,..., n).
Alkalmazzuk ezt a segédtételt a fenti Z)(y)-ra. A (8) szerint
2 A (X)= 14“1T(xK IG, le= 1,2, ..., n) . . (10)

hol Aa sor, i az oszlopindex.

Legyen A(;z)-nek és i?(ic)-nek N kozds zéruspontja; akkor a
(10) jobboldaldn N sor minden eleme zérus, pl. T"). = eee=
F(™)=0; s igy min'den (n—N + I)-edrendd aldeterminans
eltdnik, ellenben van olyan (n—iV)-edrendd aldeterminans, pl.
IxMr@d It=12...n—N, I = N+ 1 N+ 2 ...ri), amely
zérustdl kilonb6zd, mert ez ilyen alakban irhato:

F(~ +1) r0%+2) s rO»»)A (XxJFb> *o *X)d=0.

A (10) jobboldaldn all6 determinans rangja tehat n—N ; mint-
hogy A (x) #=0, azért a Segédtétel szerint D(y) rangja szintén
n—N=R.

Legyen a D(y) rangja R és A (x) =0, akkor a (10) alapjan
és a Segédtétel szerint az | xé~xr(icf) | (i, le= 1, 2, .. ri) rangja
szintén R.

Bebizonyitjuk, hogy ha az \xI~I T(xK | (i, le= 1,2, 3... W)
determinans rangja R, akkor ebben (n—R) sor minden eleme
zérus.

1 Grosschmid: U. o. p. 228.

2 Itt is feltesszik, hogy A(x) nem oszthatdé 5j(»)-szel; az ellenkez6
esetr6l 1 a bizonyitas végén.

3 Ez a tétel Pascal: Repertorium I\ p. 90-ben taldlhaté egyik tétel
specialis esete.
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Az R rangszambol koézvetlentl csak az kovetkezik, hogy
(n—R) sor a tébbinek linearis kdvetkezménye. Legyen n—R =N,
akkor taldlhaté olyan \g.., IRg(p=1,2, .. N) érték-
sorozat, hogy

"Toxn+1 v axXNA2 NWVH2) ARN Xn AAXn) 1(xq — 0.
©=012.. n—1).

Ebben az n egyenletbdl all6 rendszerben ismeretleneknek
tekintjuk a
Nie N(r-VEi)» M2e mA(om+2)» ¢ o & Nrg A (xn)> 1
értékrendszert, amelynek nem minden eleme zérus, tehat kell,

hogy barmely (R + 1) egyenletbdl all6 rendszer determinansa
eltdnjék. Az els6é (R + 1) egyenlethez tartozé determinans:

1 1 .1 r(*o

XN+ 1 xN+2 ®*XN

AIXN+ XN+ 2 FOXNnix

'tf+l 'N42 X?X?roo0

amibél kovetkezik, hogy r(#00= 0 (p=1,2,..., N= n—R), s
igy az Ixjplr(@k | -ban n—R = N sor minden eleme elt(inik.
Ha tehat az A(x)~ és B(x)-hez tartozé Z)(y) rangja R, akkor ezek-
nek a polynomoknak n—R kodzés gyokiuk biztosan van és tébb
nincs, mert kiilénben az els§ rész szerint D(y) rangja <R volna,
ami a feltétellel ellenkezik s igy valéban R -j-N —n.

Ez a tétel a i)f(y)-ra, valamint az A(x)- és Bjx)-re is érvé-

nyes, vagyis + Rt=n;(i=1,2,.. .,s) és minthogy 1£_1n{: n,

i§i]\/1—N, R+ N=n, RiA- = nit azért érvényes az Rx+ R2+

eee f-Rs= R rangszam 0Osszefliggés.

Ha az A(x) oszthaté B(x)-szel, a tétel nyilvan érvényes ma-
rad, hacsak egy csupa zéruselemd determinans rangjat zérussal
jeloljuk.

Ezzel az 1. Tétel be van bizonyitva.

*

Aresultansokra vonatkozd szorzasi tétel folyoménya a kovet-
kez6 2. Tétel: Ha az A{x) m-ed, B(x) n-ed és Bjx) nxedfoku
polynomok kozil a B(x) és Bjx) eyyik kozds osztéja a B{x) n-od-
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fokd polynom, akkor az R(A(x), B(x)) és R(A(x), Bfjc)) resultan-
sok kozds osztépolynomja az R(A(x), B(x)) resultans.

1.
Alkalmazzak az i. Tételt az
f(x) = a0+ a,x + ...+ an- 1xn- 1

polynomra és az xn— 1 binomra.
A jelen esetben a resultans az
O ... e

dn—190 *+ . pn—2
R (f[x),xn—1) = Zn(a0al ... an--1) =

@R oeee o
(n—1) N—2) @ oiee.0Gn—1
- (-P ’ 4 Gr.eca0 (11
cn—1 Q... ;n—2
cirkuléris, ill. cyklikus determinans.
Minthogy most r (x) = f(x), xT (x) = an_i+ a0x + ... +

+ @ _2 xn_1 sth. latjuk, hogy zna) nem mas, mint a D(y).
Legyen d az n-nek tetsz6leges osztdja, akkor az (xn—I)-nek
a d-hez tartozé irreducibilis factorai

P(X) = JI(XT =iy W e, (12)
d t\d

hol aill\zja d 0Osszes osztéira vonatkozik, p(i) pedig a Mobius-

Kronecker-féle symbolum,. Ggyhogy
xn—1= ?d]\ﬂ Pd (x) (13)
A resultansok szorzasi tétele szerint
= 5% *)) = .
zn(a) ﬁJﬁBma Pd(*) E}ca, L e (19

hol Gd= R (fix), Pdix)) és a Pd(x) fokszama s (d).3
Ha az A (@?)-nek f(x), a Bfx)-nek a Pd(x) felel meg, akkor az
1. Tétel értelmében.

1 Pascal: Repertorium, 1910. I. p. 313.

2 (i(fl) —o, ha <-ben valamely primszam tébbszdr fordul el : [i(i)=(—1)r,
ha t r-szamu kilonb6z6 primszam szorzata; n(l) = |I.

3 A y(d) az Euler-Gauss-féle szamelméleti tliggvény.
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3. Tétel: A Cd mint az f(x) és Pd(x) resultrinsa y(d)-ed
rendd determindns alakjaban irhaté; ha az f(x) és Pd(x) kozds
gydkeinek a szdma Na, és ha a Cd rangja Rd, akkor Nd + Rd = y{d);
ha tovabba az f(x) és (xn—l) kozos gydkeinek szama N és ha
(11) rangja R, akkor R + N = n ésd\ﬁ]] Rd = R.

Bebizonyitjuk a kovetkezd tételt:
4. Tétel. A Cd y(d)-ed rend( determinans cyklikus determi-
nansok szorzatainak hanyadosa gyanant allihat6 el6.
A (12) alapjan A
_ d W)
cd = R(fix), Pd (x)) = Jj IR(f(x), xI—1) I . . (19)

Ha A(a:)-nek ismét f{x), i?(0)-nek xd—1 felel meg, akkor
az (\x) = h(x) (xd—1) + r(«)-ben r(x) megfelel a T(a:)-nek, amely
most (d —1)-ed fokd, a coefficienseit tfval jeldlve a (4) szerint:

f*= + ad+k+ ...+ ad—i)d+k =o0,1,2,... d—1;d—

R(f(x), xd-1) = (-lyn~Vvdzd(b0 bx .. bd-i)
és igy a (15) alapjan:

C = (AP |\ [z, G(4) Ay ot D

ahol a b({) mennyiségek a &.-knak megfeleléen az (20 —1)-hez
tartoznak. Ezzel tételiink igazolva van.

Most még a cd cp(d)-ed rendd determinans elemeit jellemez-
zik. Minthogy Pd(x) az (xd—I)-nek osztéja, azért f{x) igy is
rhato:

f(x) = H(x) Pdix) -f- r{x),
aho r(x) a fenti (d—I)-ed fok( polynom és ekkor a reductié-
tétel ismételt alkalmazésaval
Cd = R(f(x), Pdix)) = R(r[x) + H(x) Pdix), Pdix)) = Ririx), Pdix))
r(x) = b0+ bxx + ¢. . + bd- 1xd~1.

Most A(;r)-nek megfelel r(x), 5(ic)-nek pd(x), amelyet ilyen
alakban irunk a cp(d) = vjeldlés mellett:

Pd(x) = x v—I¥- 1xv~1— ... —%x — 0

40) 40
dt((fx\ y(x))
R(f(x), 40))'

i Ha egész polynom, akkor a szorzési tétel szerint R {}(x), IiC)I/)z
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Az r(a:)-et Pd(a:)-szel elosztva a maradék, amely r(a?)-nek
felel meg:

{x) = p0+ pia;+ ...+ pv-iat-1
nak pw felel meg:
d—v—1
P =01,2,...,+1) . (7/
<X; tehat a (9) szerint:
FOPi.... * Pv—
Cd= (_ !)(*._ J) D(p) - (_ 1)(_ d?W Fo Po.......... * Pv—1 (9/
-1) pv—) LA

A (11) pedig a (14) alapjan igy irhato:
dn ZNa)-TT Z>,,(P).ccereerirrirannns

ahol Dd(p) a (9)'-t jelenti; a dindex aztjelzi, hogy a (9)' a d oszt6-

hoz tartozik. (A (14)'-ben az elGjel: (1) dn —D(win= +1).

5. Tétel: Ha m és n valamely kdzds osztéja d, akkor R(f(x),
xm—1), mint az aQ a, ..., a,,_i mennyiségek polynomja, oszthat6
a Cd = R{f(x), Pd(x)) resultdnssal, amely szintén az aQ ax
mennyiséyek polynomja. (A Pdx) egyltthatoi szambeli egyitt-
hatéknak tekintendék.)

Ez a 2. Tétel folyomanya, mert Pdx) az (xm—I)-nek és az
(xn—I)-nek kozds osztdja, akkor pedig Cd= R(f(x), Pd(x)) is
kdzods osztoja az R(f(x), xm—1) és R(f[x), xn—1) resultdnsoknak.

Az R(f{x), xm—1) mindig cirkulans alakjadban irhaté épen
ugy, mint az R(f[x), xn—1).

Szdmelméleti alkalmazés.
A cirkulans felbontasat alkalmazzuk a magasabbfokd con-
gruentiak megoldasanal.
Tudjuk, hogy asziikséges és elegendd feltétele annak, hogy az
f(x) —a0+ axx +..+% — xp~z= 0 (mod p) . (16)

congruentianak (p paratlan primszam) N valds gydke legyen, az,
hogy a

Zp—i (ala, . ..dp-2 cirkulans mod p R=p —1—iV-ed rangu
legyen.1

1 Pl. Kronecker-Hensel: Vorlesungen Uber Zahlentheorie. 1. p. 3%.
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Ez azt jelenti, hogy a (16)-nak és az
Xp~x—1= 0 (Mod p ) coevvevrrrrreenn 17

congruentianak N kozos gyoke van.
Ha az xp~1—1 binomot a (13) szerint algebrailag irreduci-
bilis tényezékre bontjuk:

XP 1—1 = (];led(x) ............................ (18)
hol Pd(x) a (12)-t jelenti, akkor a
Pa(x)= 0 (MOd p ) coeeverrerrrririerienns (-

congruentidnak afokszamaval cp(d)-vel megegyez6 szamu gyoke van.
Amint a Pd(x) = 0 gybkei a d kitev6hoz tartozd primitiv
agebra egységgyokok, Ugy a (19)-nek gyokei mod p szintén a
d-hez tartoznak.
Ugyanis a (17)-nek és (19)-nek fokszdmukkal megegyez6
szdmu gyoke van; mive%\g_X{d) = p—1, azért a (ly)-nek (p —1)

minden oszt6jara vonatkozd dsszes gyokei a (17) Osszes gyokeit
szolgaltatja, mert ha d és S (p—I)-nek két kilonb6z6 osztoja,
Pa (x) és P5(ic)-nek nem lehet kdzds gyoke. Miutan Pd(x) az (xd—1)-
nek osztoja, azért a (19) gyokei d-nél nagyobb kitev6héz nem tar-
tozhatnak. Ha azonban a (19)-nek volna olyan gyoke, amely nem
a d-hez tartozik, akkor ez csak d-nek valamelyik 5< d oszt6jé-
hoz tartozhatik; de a P5(@@) és Pd(P)-nek nincs kdz0s gyoke s igy
a (19) a (p —1) Osszes osztoira kiterjesztve nem kapndk a (17)
Osszes gyokeit, ez pedig az elébbiekkel ellenkezik.

Ezekbdl kovetkezik, hogy a (19) pontosan a d-hez tartozd
9 (d) szamu gyodkot szolgaltatja.

A 3. Tétel mod p is érvényes, ha f(x) a (16)-ot jelenti és a
(9)'-ben n = p —1. Bebizonyitjuk a kovetkez§ tételt:

6. Tétel: Ha q tetsz6leges paratlan primszam és ha a
g(x) = b0+ &l«+eee+ K-ixy-1 xv(o<v<g—1 bo" o (mod q))
osztéja mod q az xq~x—1 binomnak, akkor a sziikséges és ele-
gend6 feltétele annak, hogy f(x)-nek és g{x)-nek mod q k&zds
gyoke legyen, az, hogy a

R(fIx), gix)) = o (mod q)

congruentia teljesuljon.

Feltételink szerint a g(x) = 0 (mod g)-nak fokszamaval
megegyez8 szamu kilonbozé gyodke van: fv, akkor az

g{x))= (-D"-2"7)5.)Ki,)mma ix =0 (mod s) . (20)
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congruentia teljesiilése nemcsak sziikséges, hanem elegendd is
arra, hogy /(a:)-nek és ~(a;)-nek mod q kozos gydke legyen.i

Ha g=p és g{x)= Pd{x) (mod p), akkor a (9/ szerint a
Cd=R(f(x), Pd [x)= {—N6>— 2dp = 0 (mod p)

teljesiilése sziikséges és elegendd arra, hogy a(16)-nak és (19)-nek
kozos gyoke legyen.

Minthogy a sSegédtétel és az abbdl folyd kdvetkeztetések
mod p is érvényesek, a3. Tétel mod p a maga egészében helyes.

Megjegyezzilk még, hogy ha a cd rangja mod p Rd, akkor
a cd algebrai alakja, a (9/ oszthat6 p (fw~Rd-vei. Ez kdzvetlenil
kovetkezik Sylvester tételébél.:

A 6. Tetel felvilgosit arrdl, hogy a (16)-nak milyen prim-
szam-modulusokra lehet megoldéasa:

7. Tétel. Ha a q primszadm osztéja Cd-nek és ha d osztédja
(g— 1)-nek, akkor a (16)-nak van mod q d-hez tartozé megoldasa.

Ugyanis, ha a 6. Tételnek megfeleléen g{x) jelenti Pd(x)
algebrai alakjat, ha a (16)-ban megadott f(x)-et és a (9)' alatt
Iév6 cd-i szintén algebrai alakjukban vessziik, akkor cd rationalis
egész szam, amennyiben az f[x) egyltthat6i szintén rationalis
egész szamok Ha Ud-nek van olyan q primszam osztdja, melyre
nézve (q— 1) oszthatdé d-vel, akkor R(f(x), Pd(xj)= 0 (mod q) és
igy /(a;)-nek van mod g megoldasa.

* * *

p—+ — ,
Ha az xp~1—1= (x 2 —) (x 2 -fi) felbontast alkalmaz-
zuk, akkor

R(f(x), x~1.) = R(f{x), x~7T—1) R{f[x), -f1) =
A o C (2D
= Zp-ijbjbj...b 2 ) ffp-i(b0bv... bp-3)
2 2 2

hol bk — gB-f cip—i -f k €S bk= ak—ap-1 ; @ Hp- 1 pedig az 0. n.
~2~ ~2~+k ~T

hemicyklans:s

1 Ez a tétel nincs ellentmondasban a Rados-féle tétellel. A magasabb
fokd congruentiak elméletébdl. Math, és Természettud. Ert. 1911. XXIX. p.
810—826., mert a fenti (20) a Rados-féle determinans-feltételek ko6zos faktora.

2 Pascal: Repertorium. I. p. 62

3 Grosschmid: Eszrevételek egy arithmetikai tételhez. Szent Istvan
Akadémia Ertesit6je, 1921. VI. 2.

A Szent Istvan Akadémia Ertesitdje. 4
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bO  bi . «bpz

2

Hp-1 = b bo. . bp-5

A A

b{ —b2 . .bo
A (21)-ben a "p_i= 0(modp) jelenti, hogy a (16)-nak van

D~

quadratikus maradék gydke; a Hpéi = 0(modp) pedig annak a

feltétele, hogy a (16)-nak quadr. nem-maradék gyoke legyen.l

1 Grosschmid: Eszrevételek egy arithmetikai tételhez. Szent Istvan
Akadémia Ertesit6je, 1921. VI. 2.



Két arithmetikai 6sszeg.

Grosschmid Lajos rendes tagnak 1925. évi aprilis hd 24-én tartott el6adésa.

Jelentse a Mobius-féle el6jel-figgvényt,1 agyhogy: aj
p() = 1; b] <) = 0, ha a d legaldbb egy primtényez6t legalabb
masodik hatvanyon tartalmaz; ¢) p@) = (—1)r, ha a d r-szamu
kulénb6z6 primszamnak a szorzata.2

Bebizonyitjuk a kovetkez6 tényeket:

I. Tétel. Ha le és n természetes szamok, és le nem oszthato
n-nel, akkor3

3\n

hacsak (a, b) jelenti az a, b egészek legn. kozds osztéjat, és a £
az w-nek dsszes d osztoéira van kiterjesztve.
Il. Tétel. Ha n és le természetes szamok, akkor

n e
IR n i :}'g vW), (i)
ahol
n
(n, le) (1)

Bizonyitas ad 1 Nagyon jol tudjuk, hogy a p(<?) el6jel-fligg-
vény a

1Aug. FérdmMobius, Werke IV (Leipzig, 1887), p. 598.
2 A 9-nek primtényezds elballitasat hasznalvan, irhatjuk a b) és ej
esetek osszefoglalasaképen:

P9 = Kp- NG NN E) P 60

hacsak rjelenti a a-ben foglalt killénbdz6 primek szamat, mig természetes

k mellett:
/ x(x —1) ... (x—k4-1)

w12 .. k
3Ha k oszthaté w-nel, és tehéat egyben k oszthaté ~-vel, akkor:
= *eo N =
< ?{n d 960, e (10

ahol cp() az Euler—Gauss-féle szamossag.
4*
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és az

M B 11 = <P (N) ®)

alapreldtiokat Kkielégiti.1
Tegyik ezek utan (tc,n) = 0, amely 0 < n, mert ® nem oszt-

haté az n-nel; mivel tehat = L azért irhatjuk, hogy

9n
:e'gn(S'—e)'.Fl'}:O-®; ........................ 4>

mert hiszen, ha (a;f) = 1, akkor {ac, b) = (g, 6).2 Sz6 van tehat a

Osszegr6l, amelyben n’= n:0. Legyen 0' a 0-ban foglalt mind-
azon primtényezé-hatvdnyok szorzata, amely primtényez6k az
nfl nem osztjak;3 ekkor irhatjuk:

nN=0en"=20"-¢° w'j,

ahol tehat bizonyos, hogy

« « "H o, O
Ha most még tesszik:

Bl = "
28000 | o e ()

akkor kapjuk, hogy

1A (3)-ban:
<@)=»e (I-1) (I—D ... (1-y), ¢ » =

hacsak p, g, . . | az w-nek dsszes kilonb6z6 primtényez6i. Ha az (l) alatt
k=1, és tehat n> 1, avagy altalaban, ha (n,k) = 1, akkor az (1) atmegy a
(2) be; ilyképen a (2) az (l)-nek specialis esete.

2U. i. vilagos, hogy (ac,b) = (ac,b,cb) = (b, C(& b)) = (b, c).

3Resp. 0'= 1, ha a 9-ban ilyen primtényez6 nincsen. Ez a speciali-
tds a szdveg altalanos meggondolasainak az érvényességét nem érinti.
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masrészt nyilvanvald, hogy minden itt szerepl6 ¢ 0szté a ¢ = d' -d~
alakban irhatd, ahol d' a o'-nak, d'* pedig az w'-nak osztdja, és
tehat: (<<7)= 1; mindezeket figyelembe véve, a (7)-b6l adddik a

o gy, V-0'd"Y) .
G- dgaanddd" M) Tgge = K EGA»Y)- d” (8)
elallitas, amennyiben evidens, hogy (&, riy — 1 és tovabba, hogy
= n@@") *p<?), mivel (&,<L)= 1 A(s) kettds 6sszeg mar most

nagyban egyszer(isodik, ha meggondoljuk, hogy a ~-nak minden

primfactora az w'-nak is tényez6je, ugy hogy az szam

0sszes kilonbozs primtényezlinek a szorzata azonos az ri 6sszes
kiilonb6z6 primtényez6inek a szorzataval. Mivel tovabbé a (s )-ban
elég, ha a &"nak csupdn négyzetmentes ertékeit vesszik figye-
lembe, — mert kilénben p(<) = « —, amely értéksor pedig egy-
ben az ri négyzetmentes osztdinak az dsszessége is, azért, tekintve
ajelen (d\ri) = d kortulményt, végul is kapjuk a (s )-bol, hogy:

& «)-»e e . m «

a'\Q' a"\n>
amennyiben ri = n:0o > 1, s igy a () alkalmazhatd; — ged.
* * %

Bizonyitas ad 1. Mindenekel6tt észrevesszik, hogy ha épen
k oszthaté az w-nel, akkor a (Il) atmegy a

yKI1) ()

TN s K0T

dnk

osszefliggésbe, ami pedig nem mas, mint a tudott (3) formula.
Amiként tehat az (I) a (2)-nek, analog mddon a (1) a (3)-nak
altalanositasa. — A f-bdl kiindulva irhatjuk sorjaban:

1Hogy a (9) alatt a masodik £]-ban végil is az w'-nak 0sszes osztdira
Osszegezlink, az teljességgel irrelevans, mert hiszen a tobbsz6rés prim-
factoros 9" osztékhoz tartoz6 g(a") = 0.

2A (4), a (9) és a (3) alapjan tehat a G 0sszeg a

G= i, +%0) VO

azonos felbontast engedi meg.
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vV 10)
'=(n,k)-}- <n,l)m »,*)m 10
amy ™10 ank al0i, ©

ahol a S jelenti, hogy az (w;£)-nak csakis azon 9 osztdira 0ssze-
geziink, amelyekre nézve: («9ri) — 1. Tudniillik, ha {3,ri) > 1,
akkor [xW<) = o ; ha pedig (3,n") = 1, akkor \i(ri9) = p(n’) *p<9).
igy tehat kimutatasunk egyedili célja a

- m (11
al(n, fo
Osszefliggés, mint amelybdél a (I11) mar egyszerre adodik
A (I1)-et pedig igy lathatjuk be; legyenek az (w,&)-nak mind-
azok a kulénbdz6 primtényez6i, amelyek az ri-t nem osztjak:
4,7 ,; azok viszont, amelyek az w'-sal kozosek: p p',...; €s végll
az w'-nak az (W,&)-hoz relativ-prim toérzstényezéi: a,o',— 2 Ezek-
utén nyilvanval6, hogy egyrészt, tekintve az n = {n, Te)-ri egyen-
letet:
f= i *N \(/I_n-/ ’
masrészt pedig:
n (rn1) ) B(I 1) i
es
yy N i— ni—

te) (a)

LA

ami mar a (Il)-gyel azonos; — ged.

ugy hogy val6ban:

* * *

Hogy az épen megismert (1) és (II) képletek felhasznalasara
példat mutassunk, megallapitjuk réviden az n-edik primitiv egy-

1A (II)-b6l a (11) altaldban nem kovetkezik, mert hiszen [i(ri) = 0
is lehetséges.

2Ha épen egyik vagy masik kategéria egyetlen primszamot sem
tartalmaz, akkor az illet6 Il (jl— ... szorzat helyett az 1-ség értendé;

ezaltal — mint kénny{ latni — a tovabbi conclusiok érvényessége bizto-
sitva lesz.
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séggyokok Ic-adik hatvanyodsszegét add6 — egyébként régota is-
mertl — nevezetes formulat, még pedig oly modon, hogy (I) és
(1) 6sszegeink egész természetszerlien kapcsolddnak bele kifej-
téseink soraba.

Legyenek tehat n és X megadott természetes szamok, és
n> 1;2 tovabba v= @(n), és

FUT2 ooy TW e (n
az n exponenshez tartozé primitiv egységgyokok; — szé van az
ismeretes

@ Kk koo T

+ rv~cpK)'*W
Osszefliggés megallapitasardl, ahol is, miként a (I1) alatt:
nr=n: (n,X)
A (I1) alapjan nyilvanvalé, hogy a (lll) aequivalens az

9| (n,k) \a 1l

képlettel.
A (I11) relatié igazolasa. Tudjuk, hogy az (r) primitiv gyo-
koket add v-ed fokda (primaeralakl) algebrai egyenlet:3

XG0 =11 00" — DM = Qo (12)

Azonkivill észrevessziik, hogy ha altalanosan az
f(x) = a0xn-i-dixn1+ ... + an= 0, (a0#=0),

alg. egyenlet gyokei: a, a2 ..., an akkor: 2 ai= _E; amit agy is
kifejezhetlink, hogy
E«i® —C L e (13)

ahol ¢ az j(x):a0xn hanyadosban az E egyltthatéja.

Masrészt konnydséggel talaljuk, hogy:4

1L. pl.: Dirichlet-Dedekind, Zahlentheorie (4., 1894) p. 369. jegyzet;
Kados G., Az alt. kéroszt. egyenlet discriminansa, Math.-Termtud. Ert. 22
(1904), p. 121.

2A k= 0, valamint az n= 1 trivialis esetekben a (I1l) érvényessége
szembeotld, barminé w> 1, resp. &>0 mellett.

3Dirichlet-Dedekind 1 cit., p. 363—364.; Netto, Algebra | (Leipzig
1896), § 302.

4 L. pl.: Netto 1 cit.,, § 111.
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Hy) = (—ai) (y— 1) == (y—<5= (—i)rttgn o\ (14)

hacsak y(x) —f(x):aci mig: to,t2.. wk a &-adik egyseggyokok
soréat alkotja.

Ha mar most mindezeket a megjegyzéseket a Xn(x) poly-
nommal kapcsolatban érvényesitjik, akkor azt kapjuk, hogy

®() = (y—r) (y—r)...{y —n) = (—\ier)n XJptfy); 15)
miért is a keresett 8fi hatvanydsszeg nem lesz mas, mint az ~-nak

(—N)-gyel szorzott coéfficiense a <h(y):yy hdnyadosnak az - hat-

vanyai szerint haladé kifejtésében. A (15) szerint azonban irhat-
juk sorjdban, e= (—I)\fctl}et tevén, hogy:

®W) T “ xony (HUBYY- 1)-«)eA =

*=
=1 (Vy)v Vyv

- I KA) @ L e. nn%ow zdyW . (16)

dini=
dni=1

hacsak tudjuk, hogy v= <p(n) = és tesszilk:z=y k Le-
di«
gyen ezekutdn w valamely pr|m|t|v £-adik egyseggyok és irjuk a

(16)-ban wf=io*'; mivel w= V\d nyilvan X= (fc: (fc )) -edik primitiv

egységgyok, azért vilagos, hogy az
WW2 .. 1L TG WL L, WX WX, L,

értéksorozat a &X= szamu, egyenkint X-tagu:

Lw@.. 6*11
2. WwwW2 .. o»-11

1) &~ T

részlet-sorozatra bomlik, amelyek mindegyike az
—1=0
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egyenlet Xszamu kilonb6z8d gyokét tartalmazza. igy tehat xx—1=
= n(x —10*), amiért is a (16)-bol folytatolag:

amennyiben t i. n >1 s igy £ jx(d) = 0, mig G az (I) alatt szerepl8
d\n

0sszeg. Ha mar most k oszthat6 az w-nel, akkor a (I111) kdzvetetlendl
viladgos; miért is a (17)-ben feltessziik, hogy a k nem oszthaté az
w-nel; ekkor azonban G = 0 az (I) szerint; mig v.(ft-fl) bizton
paros, mivel n= 2 esetben k paratlan, mint az n= 2-nek nem
tobbszordse, és n > 2 mellett v= qin) paros szam. Végeredmény-
ben tehat a (17)-bdl kapjuk, az adott feltételek mellett, hogy

(18)
és keresniink kell e kifejezésben az 1 egyltthatdjat. Ezt pedig
Iegegyszer(]bberl kapjuk, ha a (18)jobg/oldalén a szorzat minden

-1
egyes tényez6jét a z = y * valtoz6 hatvanyai szerint Taylor-sorba
bontjuk, és az igy kapott sorok szorzatat az  hatvanyai szerint

rendezzik.l Ezaltal lesz:

4N=n (I— (k M Ji{d)zdx+ - k)
n 7\

. (19

1 Evidens, hogy mindezek a mveletek legitimek, hacsak

-4
= ik <l iceapy >L
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amennyiben tudniillik positiv egészszam.l A keresett c.
d\ht ~

pedig nyilvan

-“ - E (20)

hacsak 2' jelenti, hogy az 6sszeg az w-nek csupan ama d osztdira
terjesztend6 ki, amelyekre nézve egyben:

()

vagyis tehat az olyan d osztdkra, amelyekkel La &-nak o0sztdja.

Az w-nek 0Osszes ilyen d osztoit pedig — mint kdénnyen lathat6 —
megkapjuk, ha az (n, le) f6oszté Osszes d osztdihoz, — amelyek

eo ipso o0sztéi az rc-nek is —, rendre a complementaer d = d

osztékat alkotjuk; ennélfogva a (20)-bol:

= = r’

a\(n, k) \dJ
azaz veégul is, a (13) és a (I1) alapjan:
si’=—e=r (C:ggﬂ?)“ (riy,
ahol (n ly ged.
M* *

Az Xn {x) polynom egyttthatoi.

Miutan az n{> 1) a vizsgalat egész folyamara rogzitett ter-
mészetes szam, jeldljik rovidebben:

|(ﬁ): rf'+ r%_# +r{</: (21)
irhatjuk, hogy

Xn(x) = {x—rY (x—rd ... (x—ry) —xv—pxxv~l + p2xy~-2" ... +
+ (-iy-Kpy-1x+ (-iy.R, . ... (22

1 A (19)-ben:
'—2 ('ms) s) K-O-1]-
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ahol tehat a rationalis egészszamal px p* ... p+1, pvegyltthatok

nem masok, mint az (r) primitiv-gyokok elemi symmetrikus for-

mai, azaz:

Pl= Srti@=ur,r2.., pi=2nr2...rv-Up/= rr2... ry. (23)
Kilénosebben tehat, tekintettel a (Ill)-ra :2

Pl=£ n = PV)=p(), . . . (24)
amennyiben most &= 1 és igy: wW 7(,?, 1 = n. Blzorbyos tehat,

hogy az X,,-polynom igy kezdddik:
Xn@)= xy—pn) B/ 1+ e (229

Mar most kozelfekv6 a torekvés, hogy az Xrrpolynom 0Osszes
p-egyltthatéit a ak hatvanydsszegek, illetve ez utébbiaknak a (I11)
nyUjtotta egyszer( értékei altal fejezzik ki. Ennek az el6allitas-
nak theoretice semmiféle akadalya sincsen; a jol ismert Newton-
fele formulak a feladatot megoldjadk, ha agy tetszik mindjart
explicite; a aftkbol dsszerakott determinansok képében. Egészen
mas kérdés azutdn, hogy valamely ilyen valasztott el6allitds, —
amely végelemzésben mindig a

= P(ai>a2 .. % <**) e, (25)

typusban jelentkezik, ahol Pa a,,..., elemek ralionalis egyitt-
hat6s polynomja — olyan lesz-e, amelybdl azX,,-polynom p-egyutt-
hatéinak egyik-masik sajatsagat konnydséggel le is olvashatjuk?3

Mi ezittal — a (25) typusu el6allitasok concret illustraléasa-
képen — a P(als.., aA-nak csupan azt a polynom-alakjat ohajtjuk
koz6lni, amely kozvetetlenil adodik az egyik u. n. waring-féle
formulabdl, ha azt a jelen feladatra alkalmazzuk.

A kérdéses waring-formula szerint ugyanis:4

P O)-A Ui

1L. (12) szerint, pl. Gauss, Disqu. Arithm., art. 42. alapjan.

2 A p.(n) = rx-j-r2-j- ... -j-rvvonatkozds gyakorta, mint a \y(n) sym-
bolum definitija szerepel; v. 6. Pascal, Repertorium | 1 (2, 1910), p. 313.

3 A p-egyltthatok egynémely tulajdonsdgdra nézve 1 pl. Netto 1
cit., 8§ 303-305.

4 V. 6. pl. Netto 1 cit., p. 101; és Pascal 1 cit., pp. 220, 266—267.



60 KET ARITHMETIKAI OSSZEG

ahol az dsszegben it, i2 ... ik felveszik mindazon nem-negativ
egészszamu értéksorokat, amelyekkel:

1.ii - 2.02--3.i3-f- ... j-Tc.ik= Boveerrrrne. (27)
Ha a (26)-ban, a (lll) alapjan a

@= y(n = ®m.xh. .. (2
th—1,2 ..,K ® (n, h)

helyettesitéseket csinaljuk, akkor a (26) 4tmegy a

kifejezésbe, a (27) adta dsszeg-terjedelemmel.
KKK

Befejezésul felemlitink még egy érdekes osszefliggést, amely
az @ altalanossagaval és egyszer(ségével kilonosen kiemelkedik.
Ez a tétel a kdvetkezé.

«Ha az n > 1-nek primtényezés

n—paqgv ...
eldallitasaban”» a legkisebb primtényezd, akkor:

e o qv>
*=12...,p-J,
ahol binomialis egyltthatd, mig a £ terjedelmét a (27)
jeléli ki, azonkivil
Si*= h+ 2+ eee+ iic; n Wh.ih\= PLij 2% 1... .ik!
igy tehat mindig:
Xn{x) = xy— Hxy~1+ m2"_2-— 1 eee + (—1)*-1 h>-i Yy~p+ 1+

+ (—Lerpoz-p+ ...+ (-)"pv= *V\l_)Z/A

+ o (FDVP V) V)

+(—I)pPpa?-* +

itt
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mig (1—x~xXv() jelenti, hogy a formalisan alkotott binomialis

kifejtésnek csupan elsé p szamu tagja tartandé meg.»
Ennek a ténynek a bizonyitdsa igen egyszer(, ha észre-
vesszuk, hogy a jelen esetben evidenter:

(w,)=(n2)= ...= (n,") = ...= («,id-1) =1, . (29)
avagy, ami ezzel aequivalens :
(N, (P-1)0=1 it (299
A (29) kovetkeztében ugyanis a (11l) alapjan kapjuk, hogy
— a2= ees— ak= —p——Kw; .. .. (30
amiéltal azutdn a Newton-relatiok elsé (p —1)-je a:
j = Kw).
i) p—22 = P(n)
"n +3 = Kw), N
—sp = VH(n),

Kw)[Pi-Pa+P3* + +(-1)P3P>-2]1+M)i,_2.(p -1)Pp- 1= Hw)
typusu linearis rendszert adja, amelynek feloldasa pedig — mint
teljes inductidval kozvetetlenll lathatjuk — ez:

(*—12 D.
A pknak (IV) alatt irtEJ-s alakjat viszont directe kapjuk a (30)
alapjdn a Waring-féle (26) képletb6l. — Q.E.D.

* % *

Mellékesen megjegyezhetjik, hogy azonosképen okoskodvan
az altalanos esetben, azaz tehat a Newton-rendszerben érvénye-
sitvén az

=a -a -f-.. FME X (32)
feltételeket, k— 1, 2, 3, n mellett, az a-k elemi symm. for-
méira a

_ (x\ x{x—1) ... (x —k+ 1)
=U«az..ab . 12 ..k (33)
*=12..»

értékeket kapjuk. Ha pedig e (33)-at a ctnak Warzn(/-alakjaval
egybevetjuk, akkor az — egyéltalan nem trivialis —
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Osszefliggés adddik; és ez az identitds az x fliggetlen valtozoban,

tekintve, hogy az n akdrmind nagy lehet, minden természetes le

mellett érvényes. A (34)-gyel egyenértékl( azonossag az abbdl
= —y valtoztatassal szarmazé

Ha a (34)-ben, resp. (34bis)-ben tesszik x —1, resp. y = 1,
akkor kapjuk, hogy a alc Waring-féle (26) polynomjaban az
egyutthaték Osszege zérus, hacsak > |;1mig ugyanezen egyutt-
hatok absolut-értékeinek az osszege: +1.

KK*
Visszatérvén mar most az Xn@a?)-nek fontebb talélt (V) alak-

jara, abbol a kovetkezd concret valtozatokat olvassuk le:
1. Ha p(w) = 0, akkor

Xnx) = xy+ (—Dpmpxy-p+...+(—Dvpv; . . (V)
2. Ha p(w) = + 1, akkor
X u{x) =x? — xy—3+ (—l)*pry—p+...+(—|)VpV;. (V2
3. Ha végul p(n) = —1, akkor

K=
és tehat2
Xnx) = xy+ Xy~1+ xX'~*+ ... + xy~p + (—\yppxy-p+
+ ...+ (—ly pv= xy-pHL(xp~l+ xp 2+ ... +« + )+

+(-|y PpX'-* + ...

1 Ha k—1, akkor az egyetlen egyiitthaté = -(-1
2 Ha épen n=p, akkor az (V3bol, mivel most v= qp)=p—1,
viszontlatjuk a jol ismert

Xp(x) = xp X+ xv 2+ ...+ x+ 1= "=\

polynomot.



A burgonyavész gombajanak (Phytophthora infestans)
Okologiaja.

Kivonat Schilberszky Karolynak 1927. évi aprilis 22-én tartott székfoglal6-értekezésébdl.

A burgonyandvénynek mindeniilt el6forduld, leginkdbb elter-
jedt és legnagyobb jelent6ségl betegségét, a burgonyavészt a Phytoph-
thora infestans (Mont ) A de Bary nev(i él6skéd6 penészgomba okozza,
amely Ugy a mezdn, mint a gumoknak teleltet6helyein rendkivil
nagy karokat képes okozni, amennyiben a foldfeletti z6ld részeket
és a gumodkat egyarant megtamadja. Ezen értekezés 12 évi kutata-
saimnak, vizsgalédasaimnak és megfigyeléseimnek az eredménye,
amelyet a nagynevi francia kutato, Anton de Bary emlékének kegye-
lettel szentelek, aki 50 évvel ezel6tt tette kdzzé korszakos jelent6ségl
vizsgalddasi eredményeit a burgonyavészrél, amelyek alapvetk vol-
tak ezen a téren.

Az altalam végzett Ujabb kutatasok eredményeit a kovetkezdk-
ben foglalom @ssze.

Morren volt az els6, aki a Phytophthora-konidiumokkal mes-
terséges fert6zéseket tett: késpengével leszedte a beteg levelekrdl a
konidiumokat («Samenstoff») és teljesen egészséges burgonyalevelekre
dorzsolte azokat; két nappal kés6bben a leveleken a megbetegedés
jelei mar mutatkoztak. Ugyancsak Morren volt az, aki ezen betegség
ellen akképen védekezett (1845), hogy meszet és konyhasot kevés
rézgaliccal kevert, az ezzel behintett penészt elpusztitvan. Aburgonya-
vész ellen ma is hasznalatos rézgalicos védekezésnek tehat 6 volt
a kezdeményezdje. 9

Hazankban 1846-ban észlelték elsdizben a burgonyavészt.
Tognio Lajos pesti egyetemi orvostanar 1847-ben adta ki errél szélé
értekezését «A Magyarhonban mostanaban uralkodd burgonyabetegség»
cim alatt, aki a burgonyavészt a Szepességben tanulmanyozta.

Erdekes adat, hogy a burgonyavészt az elszigetelt Ausztralia-
ban csak 1904-ben észlelték elészor (Mac Alpined.

A Phytophthora-micéliumon jellegzetes szivokak (haustorium)
nem képeztetnek. Talaltam azonban a gumdkban levé micéliumon
olyan dudoros kiemelkedéseket, s6t olyan roévidebb hypha-agakat
is, amelyek nem hosszabbak, vagy alig a hyphak rendes vastag-



64 A BURGONYAVESZ GOMBAJANAK OKOLOGIAJA

saganal és a tovabbi fejlédés folyaman ebben az allapotukban val-
tozatlanul megmaradtak. llyen személcsszer( hypha-dudorok olykor
kettesével is, vagy 3—4-es szdmban kozel keletkeznek egymés utéan
és szorosan nekifesziilnek a gumdszovet sejtfalanak, amelyet tébbé-
kevésbbé benyomnak, s6t behorpasztanak. Ezek a baustorioid hypha-
dudorok t.i. a cellulozfallal szorosabban érintkezvén, osmosis altal
szivjak fel a gazdasejtbdl a taplaldé nedveket, amiben talan enzim-
hatasnak is van szerepe. Ezt a véleményemet méasnemd analog
eseteken Kkivul (Trichosphaeria parasitica] megerdsiteni latszik az
az észlelésem is, hogy aranylag joval kevesebb a Phytophthora-
micéliumon az intracellularis hypha-a4g, hanem a legtébb hypha a
a sejtkozotti hézagokban kanyarog a szdvetben.

Megéllapitottam kisérleti megfigyelésekbél, hogy a micélium-
tenyészet folyaméan a nappali vilagossag és az elsotétités a 12—18 napos
észlelési id6tartam alatt semmiféle eltérd viselkedést nem eredménye-
zett. Az erre szolgalt micéliumtenyészetek részint fert6zott, friss
allapotban tartott burgonyaszeleteken, részint pedig Petri-féle csészék-
ben elhelyezett tenyésztGoldatokban figyeltettek meg.

Szaporodasi tekintetben propagativ viselkedésiik szerint biol6giai
szempontbdl kétféle mindségl sejtek képeztetnek : sporangiumjellegi
és tipusos konidiumsejtek; az el6bbiek t. i. rajzosejteket (zoospora)
létesitenek, az utdbbiak ellenben kdzvetetlendl toml6t eresztve csirdz-
nak. Alaki és szerkezeti tekintetben azonban ezek teljesen egyenlék-
nek bizonyultak. Sem alaki Kkifejlédésiikben, sem méretviszonyaik-
ban eltéréseket észlelni nem tudtam.

Lényeges kérdés gyanant vetddik fel az ivaros keletkezés(
oospérak el6forduldsa. A burgonyandvényen t. i. minden igyekezet
dacara eddig oospérak nem taldltattak, dacdra annak, hogy a
Phytophthora-génusz egyéb fajainal az oosporak altalanosan ismerete-
sek. Ennek dacara azonban kilonféle mesterséges tenyésztéanyago-
kon ilyen oospordk mégis megfigyelhet6k voltak (Clinton, Jones,
Lutman, Griddings, Pethybridge, Murphy, Melhus}. Minthogy tehat
oospérak képezése tekintetében bizonyos inkubativ viselkedés esele
kétségtelenll fennforog, valdsziniinek kell tartanom, hogy bizonyos
kivételes esetekben az oosporak a természetes viszonyok kozétt is
[étrejonnek.

Az eltartohelyeken, a teleltetés folyaman, a burgonyavésztél
fert6zott gumokrol a betegfoltosodas tovabb terjedhet a szomszédos
gumokra. Erre vonatkozélag azonban észlelésekkel megallapitottam,
hogy a szaraz helyen vald eltartési viszonyok kozott a fertézés nem
terjed gumérél-gumora ; azok a gumok t. i., amelyek ilyen viszonyok
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kozott foltosaknak mutatkoznak a tél folyamén, nem az eltartas
kozben romlottak meg, hanem mar fertézétten keriltek ide, az
endogen-micéliumot mar a burgonyaféldon tartalmaztak.

Megallapitottam, hogy a gumdk fertézési foltjaiban él6 micélium
altal létrejové konidiumok a zold részeket eredményesen képesek
megfertézni. A Kisérletek akként végeztettek, hogy az el6zetesen
21 napig nedvesen tenyésztett gumofellileteken képz6édott konidiumok
vizes 0Oblitéssel osszegyljttettek és a 35 literes fert6zott vizzel 50
egészséges burgonyatd bepermeteztetett. A permetezés utan vald 4-ik
és 5-ik napon sargas levélfoltok keletkezésével nyilvanult meg a
betegségi folyamat. A 11-ik napon voltak észlelhet6k |elsGizben a
levélfondki konidiumtartdk. A kozvetetlentl szomszédos permetezet-
len tovek (kontrol) ugyanekkor mentesek voltak a vészes foltoktdl.
A beteg gumok foltos fellletein tehat a héjalatti micélium fert6zésre
alkalmas konidiumokat létesit.

Tovabbi kisérletek (1916) azt céloztak, milyen hatasuk van a
mesterséges fertézéseknek a burgonyandvények kuldnféle fejlédési
idGszakaiban. Kisérleti fajtak voltak : Hopehely, Marcker, Kaiserkrone.
Az Ultetések haromféle idépontban torténtek:

I. sorozat: pr. 25.
Il. sorozat: mgj. 6.
Ill. sorozat: maj. 15

Mindaharom sorozat jlnius 18-an egyidejlleg permeteztetett fert6zési
célzattal konidiumtartalma vizzel.

Ezek a kisérletek 1917-ben megismételtettek, azzal a kulonb-
séggel, hogy az I. sorozat apr. 15-én, a tébbiek 10—10 nappal utébb
lettek Qltetve. A fert6z8permetezés ideje volt: jun. 10.

A kisérleti kovetkeztetések szerint az |. sorozatban volt leg-
inkabb a fert6zés megfogamzasa észlelhetd, kevésbbé a Il. sorozat-
ban és még gyengébb mértékben az utols6é sorozatban. Hogy vajjon
ebben a kérdésben az észlelt viselkedés dsszefliggésben van-e a fejlé-
dési allapotnak megfelel§ kémiai nedvalkotassal is, ennek a meg-
allapitasa a tovabbi kutatadsoknak a feladata.

A gomba Aattelelésének a kérdése szempontjabol ismeretes,
hogy a beteg gumoéban el6forduld él6 micélium révén torténik a
a kovetkez6 évben a fert6zés. Ezenkivil azonban a gombénak a
talajban szaprofita médon valé attelelése is tényez6ként szerepel.
Ez utdbbira vonatkozo kisérleteim 1918 oktober havaban tétettek
folyamatba. Burgonyavészt6l tetemesebben fert6zott koréomaradvanyok
(40X35X25 cm méret() ladakba gyomoszoltettek és folddel beszorat-

A Szent Istvan Akadémia Ertesitdje. 5
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tak. A ladak a szabadban, eresz alatt teleltetvén, 1919. évi marc. 10-ig
hagyattak. Egy maésik sorozatl ladakban a kdérémaradvanyok
egymagukban, takar6 foldréteg nélkul helyeztettek el ugyanott.
Az id6kodzben vizsgalt micéliumprobak (dec. 9, febr. 14, méarc. 10)
minden alkalommal életképes és virulens hyphdkat mutattak dgy
a takaratlan, valamint a folddel beszdrt kdérémaradvanyokon.
Ugyancsak 1918 oktober havaban egy pincegador (el6pince) sar-
kaban laza kotegekben felhalmozott fert6zott burgonyakdérékon
hasonloképpen él6 micéliumok voltak észlelheték a tél folyaman,
s6t ezekbdl szarmazott konidiumos penész is volt jelen, amely élet-
képes volt.

A védekezési szempontok figyelembevételénél els6sorban emli-
tendd a betegség irant kevésbbé hajlamos fajtdknak a termesztésre
valé hasznalata; teljesen immunis burgonyafajta t. i. ismeretlen.
Erre vonatkozélag tdbbéves megfigyeléseim alapjan, valamint a
g6dolléi m. kir. burgonyakisérleti telepen 6sszegydjtott adatok fel-
hasznalasaval attekinthet6 sorozatos dsszeéllitast készitettem, amely-
ben a hajlamossagnak és az ellenalldsagnak tébbféle fokozata szerint
osztalyoztam a burgonyafajtakat, egybehasonlitvan szamos kiilféldi
orszaghol szarmazo hiteles adatokkal. Minthogy a bdcsapadékos
nyarak folyaman a burgonyavész jarvanyosan terjed és rendkiviili
modon pusztit, azért ilyen években (amind legutébb az 1926-ik év
volt) Magyarorszag teriiletének tobb vidékén, valamint az osztrak
tartomanyokban is tébb esztend6n at ugyanazon burgonyafajtak
viselkedését megfigyeltem; a feljegyzések szerint azonban szamba-
vehetd eltérések az egyes tenyész6helyeken az illet§ fajtdkra vonat-
kozolag 4ltalanossdgban nem voltak megdllapithatok. A hatféle
kategoridba sorolt burgonyafajtdk nevjegyzékét a kulonféle hajla-
mossagi fokozatok szerint térsziike miatt itt mellézném kell; ehelyett
utalok a nyomtatasban megjelenendd kiadvanyra. Ha ezen sorozato-
kat egymassal egybevetjik, azt lehet latni, hogy a kildnféle orsza-
gokban és orszagrészekben az azonos fajtak viselkedései tilnyoméan
megegyezéseket mutatnak, azonban mas fajtak kétféle — ambar
egymas utan kovetkez6 — kategdriakban is szerepelnek (pl. Kaiser-
crone : 3, 4; Imperator: 3, 4; Juli: 4, 5; Wohltmann : 5, 6; Silesia :
5, 6; Attyk : 5, 6; Landrat von Ravenstein : 5, 6 ; Reichskanzler : 5, 6).
Még feltlin6bb azonban némely fajtanak ama viselkedése, mely
szerint ezek tavolabbi kategoriakat képviselnek, az eltér§ szarmazas-
helyek alapjan (pl. Préasident Kriiger : 2, 5; Deodara : 2, 3, 5; Marcker :
2, 5; Industry : 2, 3, 6; Magnum bonum ; 3, 4, 5). Ezen utdbbi esetek-
ben nyilvdnvaléan a talajnak és a meteorologia egyéb tényez@inek
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helyi hatasai voltak befolyassal az eltér§ viselkedésekre. igy pl. azt
tapasztaltam, hogy vannak olyan fajtak, amelyek magasabb fekvé-
sekben vagy lazabb talajokban fokozottabb ellenallésagot tanusitot-
tak, mint olyanok, amelyek mély fekvésekben avagy kotottebb
talajokban tenyésztek.

Talaj tekintetében a kozépkotottségl talajnemek leginkabb
felelnek meg a burgonyatermesztés sikere érdekében, Ugyszintén a
burgonyavész mérsékeltebb hatasat illetleg, feltételezve, ha azok
nem vizeny6sek vagy allandéan nyirkosak. A nitrogénbdséges tala-
jok, kivélt a kozvetetlen istall6i tragya hasznalata fokozza a burgonya-
veész fejlédését és terjedését. A nitrogéndus talajok ezért kalitragya-
zassal kezelend6k, mert altala a szazalékos nitrogéntartalom csokke-
nik és igy altala a névények ellenallésaga er6sbodik.

Ovéintézkedési szempontbdl kisérleteim és megfigyeléseim
alapjan ajanlatos az Ultetés el6tt a gumokat kétszazalékos bordeauxi
lIében 1—1 6rai id6tartammal csavazni; 1 q guméhoz mintegy 1 hi
bordeauxi 1é megfelel6 mennyiségnek bizonyult. A csavazasok
végzésére célszerlségi okokbol kétféle, alasillyesztbetd szerkezet(i
berendezést allapitottam meg, amelyek koziill az egyik Kisebb, a
masik a nagyobb gazdasagi lizemek céljaira alkalmas; ezek képek-
ben is bemutattattak. A bordeauxi | hasznalatat elénydsebbnek
tartom a rézgalicoldatnal, mivel a bordeauxi 1é a csavazas utan
vékonyan bekérgezi a gumofellleteket és ez gombadlé hatasaval
allandobb védoréteget alkot, amely megakadalyozza tavaszkor a
konidiumoknak a keletkezését és fert6zését; holott a rézgalicos
bevonatot az Ultetés utan bekdvetkez6 bbvebb es6zések kdnnyebb
oldhat6saguk miatt hamarabb hatéstalanokka teszik és igy a fert6-
zések lehetdsége nagyobb.

A z06ld részek védelmére a kétszazalékos bordeauxi lével vald
permetezést tartom legalkalmasabbnak. Hazank éghajlati viszonyaira
vald tekintettel a permetezések idejét és azok szdmat kisérletezések
alapjan a kovetkez6kben allapitottam meg: 1 janius masodik (ha
a majus csapadéekos volt, akkor mar junius elsd) felében; 2. julius
kozepén ; 3. augusztus kozepén.

A téli eltartds érdekében ajanlatos a kifogastalan, nem sértilt,
nem toredezett gumokat Kivalasztani, sarmentesen és szikkadt alla-
potban elraktarozni. Szabadféldi vermekben legcélszer(ibb a hosszant-
irdnya guldkban valé felhalmozas, emelkedett, nem pedig mély-
fekvés(i talajon. A gula magassaga ne haladja tdl a 1’5 métert,
helyenként szell6ztet6 szalmacsovak alkalmazandok. A gula takarasa
szalmaréteggel torténjék, amelyet folddel kell beboritani. A teleltetd-

g
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pincék szarazak, szell6ztethetek legyenek és aji hémérséklet ne
haladja tal a 6—8 Cfokot. Ugy a szabadfdldi vermekben, valamint
a pincékben azonfelll el6nyds a gumokat rétegenként mészporral
egyenletesen beszorni, mert ezéltal a beteg gumdkrol valé tovébb-
terjedése a fertdzésnek jelentékenyen meggatolhatd. Erre a célra
100 kg gumora szamitva, 250—500 gr mészpor elegendé mennyiség.
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Elnok: Gr. Apponyi Albert.
Masodelnok: Concha Gy6z6.
F6titkar: Reiner Janos.

Igazgatétanacs.
A Szent Istvan-Tarsulat részér6l: ii. Szent IstvAn Akadémia részero6l:
Gr. Zichy Aladar Elnok
Mihalyi! Akos Maésodelnok
Turi Béla Fétitkar
Erd6si Karoly Csernoch Janos
Moldovanyi Gyula Br. Forster Gyula
Simon Ignac Rejt6 Sandor
Gr. Zichy Janos. Szinnyei Jozsef.

A tdmogatok kozll valasztott tagok:
Boromissza Tibor Gr. Wenckheim Sandor
Herceg Eszterhazy Pal Sip6cz Jend.
Szilvek Lajos.

I. Hittudomanyi és bdlcseleti osztaly.

Osztalyelnok : Mihalyi! Akos. Osztalytitkar: Toth Tihamér.

Tiszteleti tagok:

Prohaszka Ottokar Csernoch Janos.
Rendes tagok:

Breznay Béla Mihalyi! Akos

Kiss Janos Walter Gyula

Nemes Imre Margalits Ede

lovag Petrovacz Jozsef Piszter Imre

Tokody Odon Szilvek Lajos

Székely Istvan Mazy Engelbert

1Az 1927. évi februdr 25-iki valasztasok utani allapotot tunteti fel.
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Rézbanyai Jozsef
Zelliger Vilmos
Huber Lipot
Kiinda Teofil
Csarszky Istvan
Werdenich Endre
Kmoskd Mihaly
Strommer Viktorin
Schitz Antal
Schermann Egyed
Hanauer A Istvan

Pataky Arnold
Vass Jozsef
Scheffler Janos
Martin Aurél
Horvath Sandor
Szentivanyi Roébert
Hajos Jozsef
Babura Laszl6
Magdics Ignac
Téth Tihamér
Tower Vilmos

Bangba Béla Marczell Mihaly
Wolkenberg Alajos Czapik Gyula
Bitter lllés Kihéar Fléris Ferenc

Madarasz Istvan
Trikal Jézsef
Ham Antal

Véarkonyi D. Hildebrand
Aistleitner Jozsef.

Il. Toérténelem-, jog- és tarsadalomtudomanyok osztélya.

Osztalyelndk : Kollanyi Ferenc. Osztélytitkar: Balanyi Gyorgy.

Tiszteleti tagok:

Br. Forster Gyula Concha Gy6z6 Karacsonyi Janos.
Rendes tagok:1

Balits Lajos Mohi Adolf

Kazaly Imre Matundk Mihaly

Novak Lajos Erdélyi LéaszIlé

Dedek Crescens Lajos Hanuy Ferenc

Kollanyi Ferenc Tari Béla

Bar6ti Lajos Ernszt Sandor

Reiner Janos Lukcsics Jozsef

Zelliger Alajos Angyal Pél

Aldasy Antal Német Ambrus

Lérincz Gyula lvanyi Béla

Notter Antal Déry Ferenc

Ujhézy Lészlo Chobot Ferenc

Horn Emil Szendrey Janos

Gr. Mailath Jozsef Magyary Géza

1 Tuka Béla megvalasztott tag megszallott teriuleten tartézkodik, ezért meg-
véalasztdsanak elfogadasa tekintetében nem nyilatkozhatott.
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Kiraly Janos
Kiss Albin
Homan Balint
Balanyi Gyorgy
Balas Karoly
Sipos Istvan
Holub Jbzsef
Heller Farkas
Erdélyi Aladar
Kenéz Béla

Lukinieh Imre
Bajza Jozsef

Patek Ferenc

Peth§ Sandor

Bir6é Vencel

Bartfai Szabo LaszIo.
Miskolczy Istvan
Molnar Kalman
Pezenhoffer Antal.

[11. Nyelvtudomanyi és szépirodalmi osztaly.

Osztalyelndk: Négyesy Laszlo.

Gr. Apponyi Albert

Rada Istvan
Zoltvany Irén
Csicsaky Imre
Felsmann Jézsef
Szmida Viktor
Hellebrandt Arpad
Huszka Jozsef
Koérési Albin
Lévai Mihdly
Bartha Jdzsef
Divald Kornél
Ban Aladar
Kincs Istvan
Kontor Elek
Sziklay Janos
Demény Dezs8
Erddsi Kéroly
Auer Istvan
Szinnyei Jozsef
Vargha Damjan
Négyesy LaszId
Gr. Vay Péter
Angyal Armand
Viszota Gyula
Széman Istvan

Tiszteleti tagok:
Berzeviczy Albert

Rendes tagok:

Osztalytitkar: Vardai Béla.

Badics Ferenc.

Lang Nandor
Jarossy Dezs6
Gulyas Pal
Pintér Jend
Perényi Jozsef
Horger Antal
Vardai Béla
Gerevich Tibor
Sik Sandor
Szinnyey Ferenc
Zlinszky Aladar
Harsanyi Lajos
Alszeghy Zsolt
Klemm Antal
Voinovich Géza
Sajo Sandor
Brisits Frigyes
Gyorgy Lajos
Gyulai Agost
Pitroff Pal Odon
Barsony Istvan
Birkads Géza
Schwartz Elemér
Radvanyi Kalman.
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V. Mennyiségtan- és természettudomanyi osztaly.

Osztélyelnok : Schafarzik Ferenc.

Sutak Jbézsef

Fényi Gyula
Toth Mike
Székely Karoly
Kéroly Irén
Rejté Sandor
Szarvasy Imre
Plosz Béla
Sarkozy Pal
Voros Cyrill
Szabd Zoltan
Grosschmid Lajos
Rybar Istvan
Tangl Kaéroly
Gréh Gyula
Szokefalvi Nagy Gyula
Papp Karoly
Wodetzky Jbzsef
Marek Jozsef
Hutyra Ferenc
Farkas Géza
Toborfify Zoltan

Osztalytitkar: Papp Karoly.

Tiszteleti tagok.

Schafarzik Ferenc.

Rendes tagok:

Anderko Aurél
Horusitzky Henrik
Laszl6 Gabor
Bognar Cecil
Aujeszky Aladar
’Sigmond  Elek
Poor Ferenc
Entz Géza

Heim Pal

Marosi Arnold
Haltl Dezs6
Oltay Karoly

1Q. Rejt6 Sandor
Schilberszky Karoly
Gimesi Nandor
Nékam Lajos
Tass Antal.
Herzog Ferenc
Laczkd Rezs6
Vendl Aladar
Szab6 Jozsef.
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Az 1. osztaly els6 felolvasé-ulése.
1927. évi januar hé 28-an.

Jelen voltak : Mihalyfi Akos osztalyelndk elndklete alatt, Hajos Jozsef, Kiss
Jéanos, Marcell Mihaly, Pataky Arnold, Schiitz Antal r. tagok. Més osztalyokbdl: Horu-
sitzky Henrik, Kollanyi Ferenc o. e., Sziklay Janos, Vargha Danijan, Vardai Béla o. t.,
r. tagok. — Jegyz6 : Toth Tihamér o. titkér, aki a beteg f6titkart is helyettesiti.

Marczell Mihaly r. tag székfoglal6ja : Felnéttek életfeladata és élettartama.

EIndk a székét elfoglald r. tagot a kdvetkez6 szavakkal tidvozli:

Tisztelt Kartars Ur !

Székfoglald értekezésének megtartasaval teljes jogon tagja lett Akadémianknak.
Mint ilyet szivb6l Gdvozlém. Teszem ezt annal nagyobb érommel és bensséggel, mint-
hogy Kartars Urban mésodik tanitvanyomat installdlom az akadémiai tagsag kitiin-
tetd, diszes stallumaba. Miként az érett gyimolcs legszebb jutalma annak, aki a fat
Ultette : agy a tanitomesternek is legnagyobb buszkesége, ha tanitvanyaiban latja
kikelni és szazszoros aratasban megérlelddni az igéket, melyeket egykor elvetett.

Mindig nagy figyelemmel és fokozédé orémmel kisértem Kartars Ur palya-
futasat, midta elhagyta az egyetemet. Mint kozépiskolai hittanar, mint cserkész-
parancsnok, majd orszagos cserkészfelligyel6, mint a Ward Maria kollégiumban az
erkolcstan és neveléstudomany el6adéja, mint a pesti Szent Imre Kollégium igaz-
gatéja — mindendiitt kitlint alapos képzettségével, mély lelkiségével, vallasos buzgé-
sagaval, f6leg pedig lelkének azzal a készségével, melyet elméleti tanulmanyokkal
elsajatitani nem lehet, de amely, ha megvan a lélekben, kitin nevel6vé képesiti az
elméleti tudést. En vallom, hogy a nevelés nem tudomany, hanem mivészet, amely-
hez ratermettség, bizonyos vellnksziletett hajlam és ihlet sziikséges és épen ezért
Kartars Urat, mint aki ezt a velesziletett talentumot oly nagy buzgdsaggal és lelkese-
déssel igyekezett méar eddig is értékesiteni a kozépiskolai és egyetemi ifjusag korében,
mint a katholikus nevelés ihletett mvészét is Udvozlom.

De nemcsak a gyakorlatban, az elméletben is, amely tudomany, foglalkozott
a neveléssel. Szamos idevagd cikkelyeit és tanulményait nem emlitve, csak a Szent
Istvan konyvek sorozatdban megjelent A katholikus nevelés szelleme cim( munkajat
emelem itt ki, amelyben mig egyrészr6l a neveléstan elméletében valé jartassagat
arulja el, masrészt 6nallé gondolkozésat, melljel a katholikus vilagnézet lat6szogé-
ben vizsgalja és allapitja meg a neveléstudomany elveit és térvényeit.

Killsndsen kiemelem, Kartars Ur, vilagos latasat és batorsagat, mellyel nem
fél a modern pedagdgia sokszor meredek, sokszor siippedékes és veszélyes ésvényeit6l,
melyek a régi hagyomanyok megszokott Utjait elhagyjak ; figyelemmel Kiséri és
gyakorlatban kiprébalja a modern pedagégia minden Ujitasat, reformjat s ha ezekben
valami jot talalt, azt igyekszik a katholikus nevelés szolgalatdba szegddtetni. Ebben
a mindenesetre kényes és nehéz kisérletezésben erds katholikus meggy6z6dése, alapos
theoldgiai képzettsége, nagy gyakorlati érzéke és mar fentebb kiemelt nevel6i kész-
sége megovjak minden tdlzastol és tévedestol. Sok ilyen elméletben és gyakorlatban
egyarant kivald pedagogusra van sziikségliink. Kivanom, hogy Kartars Ur minél tébb
kovet6re, tanitvanyra taldljon. Fogadja még egyszer @szinte szivbdl fakadd udvoz-
letemet.
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A 1l. osztély elsé felolvaso-ulése.
1927. évi februar ho 4-én.

Jelen vannak : Kollanyi Ferenc osztalyelnok elndklete alatt, br. Forster Gyula
t., Aldasy Antal, D6ry Ferenc, Kiraly Janos, Lukinich Imre, Reiner Janos f. t., Bartfai
Szabd Laszld, r. tagok. Més osztalyokbdl : Hultl Dezs6, Kiss Janos, Négyessy Laszld
0. e., Schafarzik Ferenc o. e., Vardai Béla o. t., r. tagok. — Jegyz6 : Balanyi Gyorgy
o. titkar.

1. Karacsonyi Janos r. tagnak tanulmanyat : Ki épitette az els6 premontrei
monostort Magyarorszagon? Felolvassa : Balanyi Gyérgy o. titkar.

2. B. Szab6 Laszl6 r. tag : Széchenyi és Wesselényi baratsaganak elsd évei.

A 111, osztaly elsé felolvaso-Ulése.
1927. évi februar ho 11-én.

Jelen vannak : Az el6ado o. elndk helyett elndkl6 Kordsi Albin r., Badis Fe-
renc t., Alszeghy Zsolt, Ban Aladar, Négyesy LaszIl6 o. e., Pintér Jend, Sik Sandor,
Sziklay Janos, Viszota Gyula r. tagok. Mas osztalyokbdl : Kollanyi Ferenc o. e.,
Mihalyfi Akos o. e., Papp Karoly o. t., Reiner Janos f. t., Schafarzik Ferenc o. e.,
Bartfai Szabo LaszI6 r. tagok. — Jegyz6 : Vardai Béla o. titkar.

Négyesy L&szld 0. e. : A magyar nyelvmUivészet legrégibb emléke. (Az 6-magyar
Maria-siralom el6adasarol.)

A V. osztaly els6 felolvasé-tilése.
1927. évi februar hé 18-an.

Jelen vannak : Schafarzik Ferenc o. elndk, majd eltavozéasa utan Voros Cyrill
r. tag elndklete alatt, Sutdk Jozsef t., Anderké Aurél, Aujeszky Aladar, Horusitzky
Henrik, Szabd Zoltan, Tass Antal, Wodetzky Jdzsef r. tagok. Mas osztalyokbol : Kol-
lanyi Ferenc o. e., Reiner Janos f. t. r. tagok. — Jegyz6 : Papp Karoly o. titkar.

1 Anderko Aurél r. tag : Az id6jarasi helyzetek diagndzisahoz.

2. Mohorovibdic Stj. vendég: Megjegyzések az altalanos relativitaselmélet
kibdvitésérél sz6lé dolgozatomhoz és a gravitaciés potencialok pontosabb meghata-
rozésa. Bemutatja Wodetzky Jozsef r. tag.

Elsé egyuttes-tlés.
1927. évi februar ho 25-én.

Jelen vannak : Mihalyfi Akos helyettes elnok elnéklete alatt, Badits Ferenc,
br. Forster Gyula, Sutdk Jozsef t., Anderkd Aurél, Auer Istvan, Aujeszky Aladar,
Aldasy Antal, Balanyi Gyérgy o. t., Balas Karoly, Ban Aladar, Bangha Béla, Bitter
Illés, Brisits Frigyes, Dedek Crescens Lajos, Divald Kornél, Déry Ferenc, Erdési
Karoly, Gerevich Tibor, Gimesi Nandor, Gulyas Pal, Hajés Jozsef, Heller Farkas,
Hoéman Balint, Horusitzky Henrik, Horvath Sandor, Hutyra Ferenc, Kiss Janos, Kol-
lanyi Ferenc o. e., Kordsi Albin, Lukinich Imre, Marczell Mihaly, Marek Jézsef, Marosi
Arnold, Martin Aurél, Nékdm Lajos, Papp Karoly o. t., Pataky Arnold, Patek Ferenc,
Pintér Jend, ifj. Rejt6 Sandor, Saj6é Sandor, Schafarzik Ferenc o. e., Schiitz Antal, Sik
Sandor, Bartfai Szab6 Laszlo, Szabé Zoltan, Sziklay Janos, Szinnyei Ferenc, Tass
Antal, Téth Tihamér o. t., Trikal Jézsef, Vargha Damjan, Véardai Béla o. t., VVoros
Cyrill, Vojnovich Géza, Wodetzky Jozsef, Wolkenberg Alajos, Zlinszky Aladar r.
tagok. — Jegyz6 : Reiner Janos f6titkar.

1 Elndkhelyettes a zart tlést megnyitja és bejelenti, hogy gr. Apponyi Albert
elndk, orszagos Uggyel van elfoglalva, a masodelnék Ur pedig gydngélkedik.
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2. A fétitkar az osztalyok jelentései alapjan el6terjeszti, hogy a Szent Istvan

Akadémia tagjaiul jelolték :

|. osztalyba rendes tagoknak :

Varkonyi D. Hildebrandot 13 szavazattal, egyhangulag;

Aisleitner Jozsefet 10 szavazattal 3 ellen ;

br. Brandenstein Bélat 9 szavazattal 4 ellen.

A 1l. osztélyba tiszteleti tagnak :

Karacsonyi Janos r. tagot 12 szavazattal (1 szavazat érvénytelen lévén) egy-

hangulag ;

része :

rendes tagnak :

Miskolczy Istvant 12 szavazattal (1 érvénytelen lévén) egyhangulag ;
Molnar Kalmant 12 szavazattal (1 érvénytelen lévén) egyhangulag;
Pesenhoffer Antalt 12 szavazattal (1 érvénytelen Iévén) egyhangulag.
A 111, osztdlyba rendes tagnak :

Barsony Istvant 17 szavazattal egyhangulag;

Pitroff Pal Odont 17 szavazattal egyhangdlag ;

Schwartz Elemért 16 szavazattal 1 ellen ;

Birkas Gézat 15 szavazattal 2 ellen ;

Radvanyi Kalmant 13 szavazattal 4 ellen.

A V. osztalyba tiszteleti tagnak :

Schafarzik Ferenc o. e., r. tagot 14 szavazattal (1 Ures lévén) egyhangulag ;
rendes tagnak :

Herzog Ferencet 15 szavazattal egyhangulag ;

Laczké Dezs6t 15 szavazattal egyhangulag;

Szab6 Jézsefet 15 szavazattal egyhangulag;

Vendl Aladart 15 szavazattal egyhangulag.

3. Az elndk a jeloltekre elrendeli a titkos szavazast.

4. Elndk megéllapitja, hogy 58 szavazatot adtak le, amelynek megkivant 23-ad
40. S ezutan megallapitja, hogy a jeloltekre kdvetkez6 szavazat esett:
Az |. osztélyban rendes tagsagra :

Varkonyi B. Hidebrandra 55 szavazat 3 ellen ;

Aisleitner Jozsefre 54 szavazat 4 ellen.

A 11, osztalyba tiszteleti tagsagra :

Karacsonyi Janosra 58 szavazat;

rendes tagsagra :

Miskolczy Istvanra 57 szavazat 1 ellen ;

Molnar Kalmanra 56 szavazat 2 ellen ;

Pesenhoffer Antalra 56 szavazat 2 ellen.

A 111, osztalyban rendes tagsagra :

Pitroff Pal Odonre 57 szavazat 1 ellen ;

Barsony Istvanra 56 szavazat 2 ellen ;

Birkas Gézéra 56 szavazat 2 ellen ;

Schwartz Elemérre 56 szavazat 2 ellen ;

Radvanyi Kalmanra 53 szavazat 5 ellen.

A IV. osztalyba tiszteleti tagsagra :

Schafarzik Ferenc 58 szavazat;

rendes tagsagra :

Herzog Ferencre 57 szavazat 1 ellen ;

Laczkd Dezsbre 57 szavazat 1 ellen ;

Vendl Aladarra 57 szavazat 1 ellen ;

Szab6 Jézsefre 56 szavazat 2 ellen.

5. Elnék a felsoroltakat a Szent Istvdn Akadémia megvalasztott tiszteleti-,

illet6leg rendes tagjainak jelenti ki.

6. Ezutdn az elndk az Ulést nyilvanosnak jelenti Kki.
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7. Fétitkar jelenti, hogy az I. osztaly a Frakndi Nagy-Jutalom biralé-bizott-
sdgaba Schitz Antal elndklete alatt Hajos Jozsef és Marczell Mihaly r. tagokat
kérte fel.

8. A f6titkar bejelenti, hogy a vallas- és kdzoktatasligyi miniszter Ur a Szent
Istvan Akadémia kiadvanyainak tdmogatasara 640 peng6t utalvanyozott ki. Az
egyuttes-ulés — legmélyebb halajat fejezi ki a tamogatas végett.

9. Horvath Gy6z6 felszentelt puspok 500 peng6t kild az Akadémia tamogata-
sara. Az Akadémia — mély héalaval fogadja az adomanyt.

10. Horvath Gy6z6 puspok, helyettes nagyprépost, a kalocsai fékaptalan nevé-
ben 200 peng6t utalvanyoz az Akadémia céljaira. Az Akadémia — mély halaval
fogadja az adomanyt.

11. A pécsi székeskaptalan 100 peng6t kild az Akadémia tamogatasara. Az
Akadémia — hélas kdszonetét mond az adomanyért.

12. A m. kir. vallas- és kdzoktatasuigyi miniszter megkuldi a Herczeg Ferenc
40 éves ir6i jubileuma alkalmabdl mult évben megtartott Ginnepségek kapcsan a kivalod
ir6 munkéssaganak emlékére a miniszter megbizasabol készilt emlékérem egy pél-
danyat. Az Akadémia — halas koszonetét mond az ajandékért.

13. Laszl6 Janos nyulfalvi plébanos, értesiti az Akadémiat, hogy Domonkos
Istvannak, a Szent Istvan Akadémia volt tagjanak arcképét hivei elkészittették és
azt 6hajtanak, hogy annak tnnepélyes leleplezése a Szent Istvan Akadémia altal ter-
vezett emlékmd leleplezésével egyutt torténjék. Az egylttes-ulés — errdl a kikuldott
bizottsagot értesiti miheztartas végett és az 6haj lehet6 figyelembe vétele végett.

14. A Tudomanyos Tarsulatok és Intézmények Orszagos Szovetségének valaszt-
manya tudomasul vette a Szent Istvan Akadémia részérdl kikiildott kozgy(lési képvise-
I6ket. — Tudomasul szolgal.

15. Meghivék érkeztek : Az Orszagos Magyar Gy(ijtemény Egyetem Tanacsa-
nak 1927 januar 8-an tartott teljes Ulésére, amelyen a f6titkar és az Akadémia igen
szamos tagja jelent meg. — A Magyar Statisztikai Tarsasag 1927 januar 11-iki Glésére,
amelyen az Akadémia illet6 szakbéli tagjai vettek részt. — A Magyar Numismatikai
Térsulatnak januar 27-iki Ulésére, amelyen az Akadémia illet§ szakbéli tagjai vettek
részt. — A Magyar Luther-Tarsasdg 1927 januar 31-iki Dedk Ferenc emlékének
szentelt Unnepi-Ulésre, amelyen a f6titkar képviselte az Akadémiat. — A Szinnyei
Merse Pal Tarsasag 1927 februar 2-an a mester halélanak 7-ik évforduléjan rendezett
emlékiinnepélyére, amelyre képvisel6ul Vardai Béla osztalytitkart kérte fel az Aka-
démia. — A Kisfaludy-Tarsasag 1927 februar 6-an tartott 80-ik Unnepélyes kozgyd-
lésére, amelyen a Ill. osztaly elndke és a fétitkar jelent meg. — A Szocidlis Test-
vérek Tarsasaganak 1927 februar 6-an tartott gydlésére, amelyen az Akadémia tobb
tagja jelent meg. — XI. Pius papa megkoronaztatasanak évforduldjan, 1927 februar
13-4n tartott Unnepi héalaad6 istentiszteletre, amelyen Négyesy Lé&szl6 osztalyelndk
képviselte az Akadémidt.— A Széchenyi-Tudomanyos Tarsasagnak 1927 febr. 13-an
tartott Unnepélyes alakulé kozgydlésére, amelyen az Akadémia tdbb tagja vett
részt. — Berzeviczy Albert, a M. Tud. Akadémia és a Kisfaludy-Tarsasag elndke és a
Szent Istvan Akadémia tiszteleti tagja ellen, irodalmi allasfoglalasa miatt intézett
tdmadas alkalmabdl 1927 februar 20-ara dsszehivott értekezletre, amelyen az Akadé-
mia képviseletében Kollanyi Ferenc osztalyelndk jelent meg. — A Magy. Numis-
matikai Tarsulat 1927 februér 24-én tartott felolvaso-ulésére, amelyen az illetd szakbéli
tagjai az Akadémianak vettek részt. — Tudomasul szolgdl.

16. A jegyz6konyv hitelesitésére elnok felkéri: Bangha Béla és Voinovich Géza
r. tagokat.
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Az lgazgaté-Tanacs (lése.
1927. évi mércius hé 3-an.

Elndk : Mihalyfi Akos osztalyelnok, elndkhelyettes. Jegyz6 : Reiner Janos
fétitkar.

El6terjesztés a Korvin-kényvtar torténetére vonatkozé diszm( kiadasa tar-
gyaban.

A fétitkar jelentést tesz arrdl, hogy az emlitett diszm( szerkesztésére felkért
bizottsdg a m(i kiadasa tekintetében Uj megallapodasokat kivan létesiteni a Stepha-
neum-nyomdaval, amelynek részleteit, illetSleg az el6terjesztett koltségiranyzatot
bemutatja és felemliti, hogy Kollanyi Ferenc Oméltésaga felhivta 6t az el6allitas
surgetésére. Az el6zményeknek részletes ismertetése utan az igazgatétanacs a
kovetkez6 hatarozatokat hozza és elhatarozza, hogy azokat Ggy az egyiittes-ulésnek
bejelenti, mint a bizottsdg nevében eljaré Kollanyi Ferenc osztalyelndk, r. taggal kozli.

1. Hozzajarul ahhoz, hogy a munka 300 olasz és 200 magyar nyelv(i példanyban
jelenjék meg, azonban ezeknek a példanyoknak szamozva kell lenniok.

2. Kaozli, hogy a Szent Istvan Akadémiara nézve kotelezéleg fenndll az 1922
november 4-én a Stephaneum-nyomdaval kotott szerzédés, amelyet a fétitkar a szer-
keszt6-bizottsag nevében eljaré Kollanyi Ferenc Oméltésaganak széval mar emlitett
volt. Ezzel kapcsolatban azt is kozli, amirél Oméltésaganak szintén tudomasa van,
hogy ennek a szerzédésnek alapjan annak idején a kdnyv minden anyagat beszerezték
volt és az Akadémia mindent ki is fizetett. Ennek kovetkeztében, az Oméltdsaga altal
az egyuttes-ulésnek elGterjesztett koltségelGiranyzat targytalan s az igazgatétanacs
a tortént fizetések és szerz6dési megéallapodasok alapulvételével intézkedik majd a val-
tozott viszonyokra val6 tekintettel poétlandd kildnbozet megéllapitasa targyaban.

3. A nyomdai el6allitdsra vonatkoz6 feladatokat az igazgatdtanacs és az Aka-
démia vezetfsége a maga részérdl kotelességszer(leg teljesiti. Es ebbél kifolyélag
maris intézkedni kivant az el6allitas strgetése tekintetében ; azonban Zambra tanar
artol azt afelvilagositast kapta, hogy a kézirat legfeljebb 10 nap mulva kertilhet anyom-
daba. A tovabbiak tekintetében is az el6allitast figyelemmel kiséri és a munka impri-
malasat a f6titkar utjan végzi, aki a koltségek kiutalasat is felmertil6 esetekben a leg-
stirgésebben fogja végezni.

4. A szerz6dés alkalmaval szakért6vel megvizsgalt papir helyett felhasznalni
kivant papir megvizsgalasara az igazgatotanacs Erddsi Karoly igazgatésagi tagot
kérte fel.

5. A munka biral6-bizottsaganak biralati dijul az igazgatétanacs a bizottsag
el6addjanak, a munka egy olasz és egy magyar példanyat, a bizottsag tagjainak pedig
valasztas szerint egy-egy olasz, vagy egy-egy magyar példanyt ajanl fel.

6. A szerkeszt6i tiszteletdij kés6bbi megallapodas targya lesz.

Rendkivili egyuttes-ilés.
1927. évi marcius ho 11-én

Jelen vannak : Concha Gy6z6 masodelnok elndklete alatt, Aisleitner Jozsef,
Balanyi Gyorgy o. t., Horusitzky Henrik, Kmoské Mihaly, Kollanyi Ferenc o. e.,
Martin Aurél, Mihalyfi Akos o. e., Novak Lajos, Papp Karoly o. t., Pataky Arnold,
Schiitz Antal, B. Szabé LaszI6, Sziklay Janos, Téth Tihamér o. t., Vardai Béla o. t.,
rendes tagok. — Jegyz6 : Reiner Janos f. titkar.

1 Fo6titkar az elndkség nevében a legnagyobb fajdalommal jelenti be, hogy
Székely Istvan, az Akadémia volt masodelndke és az I. osztaly volt osztalyelndke,
febr. 27-én meghalt. Az Akadémia nevében Mihalyfi Akos, Akadémiank I. osztalyanak
elnoke, a theologiai tudomany fejlédéstorténetében helyezett jellemzéssel bucsuztatta
el az Akadémia nagy halottjat és tette le sirjara az Akadémia koszorujat. Az egyuttes-
Ulés az elndkség javaslatara — jelen Ulés jegyzékdnyvében orokiti meg Székely Istvan
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emlékezetét. Részvétiratot intéz az elhunyt hozzatartoz6ihoz ; a budapesti Kir.
m. P. P. tudoméanyegyetemhez és a nagyvaradi rom. kath. székeskaptalanhoz.

2. Az igazgatotanacs jelentést tesz a Korvina konyvtar torténetét targyazd
diszm(i ugyében. Fétitkar felolvassa az lgazgat6-Tanacsnak marc. hé 3-an tartott
hatarozatait, amelyekhez az egyuttes-Ulés hozzajarul.

Ezt az Ulést koveti:

Az L osztalynak masodik felolvasé-iilése.

Elnéke: Mihalyfi Akos osztalyelnok. — Jegyz6: Toth Tihamér osztalytitkar.
Jelen voltak az el6bbi Glésen résztvett tagok.
Kmoské Mihaly r. tag : A Methodiosnak tulajdonitott revelacio.

A 11. osztadlynak masodik felolvaso6-ulése.
1927. évi marcius hé 18-an.

Jelen vannak : Kollanyi Ferenc elndklete alatt, D6éry Ferenc, Kiraly Janos,
Lukinich Imre, Patek Ferenc, Reiner Janos f. t., B. Szab6 Laszl6 r. tagok. Més oszta-
lyokbdl : Sziklay Janos, Vardai Béla o. t., r. tagok — Jegyz6 : Balanyi Gyorgy o. titkar.

1. Biré Vencel székfoglaléja : Apor Istvan.

2. Az elndk a kovetkezd szavakkal tdvoézli a széket foglalt tagot :

Igen tisztelt Tagtarsunk székfoglaléja hiven visszatikrozi el6bbeni tudoméanyos
munkassaganak 0sszes értékeit. TanUsagot tesz alapos torténelmi ismereteirdl, lelki-
ismeretes gondossagardl adatainak felkutatasaban, vilagos itél6képességérdl az emberek
és cselekedeteik horderejének mérlegelésénél, az okok és okozatok kozti Gsszefliggés
keresésénél. De Ugy székfoglald értekezése, mint el6bbeni munkassaga, mindenek
felett tandsagot tesz annak megértésérél, hogy milyen nagy jelent6sége van Erdély
torténetének a magyar nemzet életében. Ennek megértése dszténzi 6t Ujabb és Gjabb
kérdések felvetésére és Gjabb és Ujabb feladatok megoldaséara, 6szinte éromuinkre
szolgélt volna, ha Igentisztelt Tagtarsunkat székfoglaldja alkalmabol személyesen
tdvozélhettik volna és kifejezhettilk volna el6tte elismerésiinket afelett, hogy a
magyar histériai malt felderitésén az olyannyira megnehezedett viszonyok kozt is
faradhatlanul munkalkodik. Ezen elismerésiinket azonban igy sem akarjuk elhallgatni.
Es amid6n 6t az elhangzott székfoglalo alapjan Akadémiank teljes jogl rendes tagjaul
fogadjuk, egyudttal azon reményiinknek is kifejezést akarunk adni, hogy a
bizonyara elkovetkezend6 jobb magyar jévén, Gagy mint eddig tette, ezentdl is, az
elmult idék eseményeibdl levont tanulsdgok megallapitasaval és hirdetésével fog lel-
kesen és faradhatatlanul munkalkodni.

A 111, osztdlynak masodik felolvaso-ulése.
1927. évi aprilis hé 8-an.

Jelen voltak : Négyesy Laszl6 elnok elnoklete alatt, Sajoé Sandor, Sziklay Janos,
Szinnyei Ferenc, Viszota Gyula, Zlinszky Aladar r. tagok. Més osztalyokbdl : Nékam
Lajos, Reiner Janos f. t., rendes tagok. — Jegyz6 : Vardai Béla o. titkar.

Zlinszky Aladar r. tag felolvasasa : A névvarazs. (Stilisztikai tanulmany.)

A 111, osztaly Ulését kovette :

A nemzetkdzijogi bizottsagnak felolvas6-tlése.

Jelen vannak : Concha Gy6z6 masodelnok elndklete alatt br. Forster Gyula,
Schafarzik Ferenc t., o. e., Balas Karoly, P. Horvath Sandor, Horusitzky Henrik,
Marék Jozsef, Martin Aurél, Négyesy Laszl6 o. e., Nékdm Lajos, Pataky Arnold,
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ifj. Rejt6 Sandor, Saj6 Sandor, Sziklay Janos, Vardai Béla o. t., Zlinszky Aladar
r. tagok. — Jegyz0 : Reiner Janos fotitkar.

1. Concha Gy6z6 elndk a jelen Ertesitének Unnepi Beszédek és Megemlékezé-
sek rovataban kozolt beszéddel Udvézolte az el6adot.

2. Bergey abbénak, a francia képvisel6haz tagjanak el6adasa : A vallas-
felekezetek egyittmiikddésének sziikségessége a nemzetkdzi forradalmi eszmék ter-
jedésével szemben. (Francia nyelven.)

A 1V. osztalynak masodik felolvasé-ulése.
1927. évi aprilis ho 22-én.

Jelen voltak : Az osztalyelnok akadalyoztatdsa miatt Sutdk Jdzsef t. tag mint
helyettes elndk elndklete alatt, Aujeszky Aladar, Gréh Gyula, Hutyra Ferenc, Horu-
sitzky Henrik, Szabd Zoltan, Schilberszky Karoly, Wodetzky Joézsef r. tagok. Mas
osztalyokboél: Négyesy Léaszl6 o. e., Reiner Janos f. t., r. tagok. — Jegyz6 : Papp
Karoly o. titkar.

1. Schilberszky Karoly rendes tag székfoglaléja : A burgonyavész gombéjanak
(Phytophtora infestans) 6kologidja, bemutatasokkal.

Anton de Bary emlékének szentelve, kutatasanak 50 éves forduléja alkalmabdl.

2. Az elnok részletesen méltatta Schilberszky Karoly érdemeit és a székfoglald
megtartasa alapjan a rendes tagok soraba iktatta.

Mésodik egyuttes-ulés.
1927. évi aprilis h6 29-én.

Jelen vannak : Mihalyfi Akos elndkhelyettes elnoklete alatt, Schafarzik Ferenc,
Sutdk Jozsef t., Balanyi Gyorgy o. t., Bartha Jézsef, Brisits Frigyes, Horusitzky
Henrik, Hultl Dezs6, Kollanyi Ferenc o. e., Négyesy Laszl6 o. e., Reiner Janos f. t,
Schilberszky Karoly, Schiitz Antal, B Szab6 LészI6, Szabd Zoltan, Sziklay Janos,
Tass Antal, Vardai Béla o. t., Voros Cyrill, Wodetzky Jozsef r. tagok. — Jegyz6 :
Papp Karoly osztalytitkar, aki a jelenlevd, de gyongélked6 fotitkart helyettesiti.

1. Mihalyfi Akos elndk méltato beszéd kiséretében jelenti be Prohaszka Ottokar
t. tag halalat, amelyet a jelenlev6k mindvégig allva hallgattak meg. Ezt a beszédet
jelen Ertesit6 Unnepi beszédek és Megemlékezések rovata kozli.

2. Az egylttes-Ulés nagynev(i tagjanak emlékezetét jelen Ulés jegyz6kdnyvé-
ben megorokiti; részvétiratot intéz : Magyarorszdg hercegprimasahoz, a székes-
fehérvari kéaptalanhoz és az elhunyt hozzatartozéihoz és felkéri az 1. osztalyt, hogy
emlékbeszéd tartasarél gondoskodjék.

3. Megemlékezés Laplace-rol Wodetzky Jozsef r. tagtol.

4. Machovich Gyula érseki altalanos helytartd, a bibornok-hercegprimas
nevében kdszonetét mond a Prohaszka Ottokar haléla alkalméabdl kifejezett részvétért
és az esztergomi féegyhadzmegyének részvétét fejezi ki a halaleset alkalmabdl. —
Fajdalmas tudomasul szolgal.

5. Az esztergomi érseki altalanos helytarto értesiti az Akadémiat, hogy a herceg-
primas 6 Eminencija jovahagyolag tudomasul vette az Akadémiai tagvalasztasokat.

6. Az Akadémia Ujonnan megvalasztott tagjai, tagga valasztasukat — meg-
koszénve, — elfogadtak.

7. Kiinda Teofil prelatus kanonok 20 peng6t adomanyozott az Akadémianak. —
Halas koszonettel fogadtatik.

8. Fétitkar bejelenti, hogy a m. kir. igazsagligyminiszter javaslatot kért az
1922, évi 13. nemzetgydilési torvénybe iktatott berlini egyezmény modositasara
vonatkozélag. Az Akadémia elndksége elvi hozzajaruldsat jelezte azokhoz a javas-
latokhoz, amelyek azt célozzak, hogy a szerz6i jogok védelmére 1étrejott egyezményhez
valé hozzajarulassal kapcsolédd fenntartdsok megszlinjenek és hogy a szerzéi jog
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védelmének id6tartama egységesen a szerz6 élettartaméara és halala utani 50 évben
allapittassdk meg. — Tudomasul vétetik.

9. Meghivok érkeztek : A Magyar Statisztikai Tarsasag f. évi marc. hd 11,
marc. ho 29. és apr. hd 26-an tartott felolvaso-ulésére, amelyen Akadémiank illetd
szaktudodsai vettek részt. — A Pet6fi-Tarsasagnak marc. hé 13-an tartott 51-ik Nagy-
gy(lésére, amelyen a fétitkar és az Akadémia tobb tagja vett részt. — A Magyar
Numismatikai Tarsulat marc. 24-iki és 31-iki, apr. 21-iki és 28-iki felolvaso-uléseire,
amelyeken az Akadémianak az illetd szakkal foglalkoz6 tagjai vettek részt.—A Szinnyei
Merse Pal Tarsasag juryjével rendezett tavaszi szalon masodik tarlatanak, marc. 25-én
végbement megnyitasara, amelyen a f6titkar jelent meg. — A Vasvari Pal centen-
narium Nagybizottsaga és Budapest székesfévaros kozonsége altal, Vasvari Pal sziile-
tésének 100-ik évforduldja alkalmabol marc. 27-én tartott Emlékiinnepre, amelyen
a fétitkar és az Akadémia tobb tagja vett részt. — A Révai Nagj Lexikon szerkeszt6-
sége 1927 &pr. 5-iki beszdmolo-ilésére, amelyen Erdéd Karoly r. tag fejezte ki Aka-
démiank elismerését a hatalmas munka és annak vezetdje emléke irant. — A Benczar
Tarsasag és a Szinnyei-Merse Pal Tarsasag apr. 26-iki felolvaso-ulésére, amelyen az
Akadémia tobb tagja vett részt. — Tudomasul szolgal.

10. Elndk jelen wlés hitelesitésére felkéri: Aujeszky Aladar és Vords Cyrill
r. tagokat.

Az |. osztadlynak harmadik felolvasé-ilése.
1927. évi majus hd 6-an.

Jelen vannak : Mihalyfi Akos osztalyelnok elnoklete alatt, Kiss Janos, Kihar
Fléris, Marcell Mihaly, Pataky Arnold, Schitz Antal r. tagok. Més osztalyokbdl :
Balanyi Gyorgy o. t., Bognar Cecil, Reiner Janos ft., Sziklay Janos r. tagok. — Jegyz6 :
Toth Tihamér o. titkar.

1. Kihar Fléris r. tag székfoglaléja. A misztikus természetszemlélet alapjai.

2. Az elndk a székét elfoglalé r. tagot a kdvetkez6 szavakkal tdvozli:

Tisztelt Tagtars !

Székfoglald értekezésével teljes jogu tagja lett a Szent Istvan-Akadémianak.
Mint ilyet Gszinte tisztelettel Gdvozlom.

Arénylag fiatalon jutott tisztelt tagtarsunk az Akadémia kitlintetéséhez, de
nem méltatlanul. Fiatalsaga mellett is mar nagy irodalmi munkéssagra mutathat ra,
melyben vannak figyelemremélto értékek is. llyen elsésorban az a munkaja, amellyel
kiérdemelte az akadémiai tagsagot: Bevezetés a vallas lélektanaba, amely munka
nemcsak alapos, de hézagpétlo is a magyar hittudomanyi irodalomban. Tagga valasz-
tdsa 6ta pedig A keresztény bolcselet torténete cim alatt nagy dsszefoglalé munkat
irt, amely szorgalménak és nagy olvasottsaganak is bizonyitéka.

Orémmel latom székfoglalé értekezésébdl is, hogy a misztikaval szivesen foglal-
kozik. Mér Szent Gertrud lelkigyakorlatainak leforditasaval és kiadasaval is ennek
tanujelét adta. Engedje meg, hogy e helyrdl is buzditsam a misztika tudomanyos m(i-
velésére. A misztika irdnt napjainkban a vilagegyhazban igen nagy érdeklédés tapasz-
talhaté. Tobb kilfoldi egyetemen kiilon tanszékeket allitottak fel a misztika szamara.
Kulon folydiratok is, pl. a Zeitschrift fur Ascese und Mystik foglalkoznak a katholikus
hitélet ezen legérdekesebb és legértékesebb megnyilvanulasaival; XI1. Pius papa csak
az imént avatta egyhadzdoktorrd a kozépkori misztika kival6 mesterét, Keresztes
Szent Janost; Francia- és Németorszagban gazdag irodalma van a misztikanak.
Sajnos, nalunk a hittudomany ezen mezeje ugyszolvan teljesen parlagon hever. Nogall
Janos c. puspok 6ta magyar hittudés nemis igen foglalkozott a misztikaval; Nogall
is inkabb annak gyakorlati, mint elméleti részével foglalkozott irodalmilag. Napjaink-
ban Ernd karmelita atya adta ki Szent Teréz és Keresztes Szent Janos iratait; Szent
Ferenc centennariuma pedig katholikus tuddsaink figyelmét a misztikara iranyitotta.
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Orommel Gidvozlom tehat Gj tagtarsunkat, aki mint székfoglaloja mutatja,
ezt a nalunk eddig nagyon is elhanyagolt stidiumot akarja m(velni. Remélem,
hogy nagy munkaerejével, ambici6javal és szorgalmaval ezen a téren sok értékeset
és maradandot fog alkotni.

A 1. osztaly harmadik felolvasd-iilése.
1927. évi mélus hé 20-an.

Jelen vannak : Kollanyi Ferenc elnék elndklete alatt, Concha Gy§z6 m. elndk, t.,
Angyal Pal, Lérincz Gyula, Heller Farkas, Reiner Janos, B. Szabd L&szl6. Mas oszta-
lyokbdl : Bognar Cecil, Sziklay Janos, Vardai Béla o. t., rendes tagok. — Jegyz6:
Balanyi Gybdrgy o. titkar.

1. Az osztaly hozzajarulasaval Bognar Cecil a 1V. osztaly rendes tagja el6adast
tart: Szolidaritasok cimen.

2. Az elnbk megkoszoni el6adoénak mélyen szantd és gondolatokat ébreszt6
tanulmanyat.

3. Concha Gy8z8 m. elndk, tiszteleti tag hozzéaszél az eladashoz.

A 111. osztalynak harmadik felolvasé-ilése.
1927. évi oktdber hd 7-én.

Jelen vannak : Négyesy LaszIl6 osztalyelnék elndklete alatt, Badits Ferenc t.,
Bartha Jozsef, Kontor Elek, Kdérosi Albin, Sajé Sandor, Sik Sandor, Széman Istvan,
Sziklay Janos r. tagok. Més osztalyokbdl : Balanyi Gyorgy o. t., Kiss Janos, Kollany
Ferenc o. e., Mihalyfi Akos o. e., Nékam Lajos, Reiner Janos f. t., Tari Béla r. tagok. —
Jegyz6 : Vardai Béla o. titkar.

1. Sziklay Janos r. tag : Emlékezés Lonkay Antalrél sziletésének centen-
nariuman.

2. Széman Istvan r. tag: A szdzéves Anyegin. (Puskin verses regénye meg-
jelenésének szazéves forduldja alkalmabdl.)

Az lgazgat6-Tanacs (lése.
1927. évi oktéber ho 21-én.

Elnék : Mihalyfi Akos osztalyelnok, elndkhelyettes. Jegyz6 : Reiner Janos
fotitkar.
Téargya: El6terjesztés a Korvin-konyvtar torténetét targyazé diszm(i igyében.

A IV. osztadly harmadik lése.
1927. évi oktdber hd 21-én.

Jelen vannak : Sutdk Jozsef t. tag elndklete alatt, Anderké Aurél, Aujeszky
Aladar, Gimesi Nandor, Grosschmid Lajos, Horusitzky Henrik, Hiltl Dezs6, Nékam
Lajos, Szabd Zoltan, Tass Antal, Voros Cyrill, Wodetzky Jozsef r. tagok. Mas oszta-
lyokbdl : Reiner f. t. — Jegyz6 : Papp Karoly o. titkar.

1 Az elndkl§ tiszteleti tag megemlékezik Schafarzik Ferenc tiszteleti tag,
osztalyelnoknek hirtelen bekdvetkezett halalarél, s ezenkivill Papp Karoly osztaly-
titkar az elhunyt munkassagat méltaté megemlékezést mond, amelyet jelen Ertesit6
Unnepi Beszédek és Megemlékezések rovata alatt kozol.

2. Gimesi Nandor r. tag székfoglal6 el6adasa : Karyologiai tanulmanyok.

3. Mohorovi6lc Stj. vendég : Az éterrészecskék mozgasarol. Bemutatja Wo-
detzky Jozsef r. t.

4. Sutdk Jozsef elndkhelyettes a kovetkez6 szavakkal tdvozli a székét
elfoglalé tagot:

A Szent Istvan Akadémia Ertesitéje. 6
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Gimesi Nandor fégimnaziumi tanar urat, székfoglalé el6adasa alkalmabol
6szintén koszontém.

Gimesi Ur 1892 december 3-4n a zalamegyei Kiskomaromban sziiletett, 1912
nyaran a cisterci rendbe Iépett s theologiai tanulmanyait az 1913—1917. években
végezte, 1917 jalius havaban aldozopappa szentelték. 1918 végén kozépiskolai tanari
oklevelet és 1920 december havaban bdlcsészetdoktori oklevelet szerzett summa
cum laude fokozattal.

Kutaté hajlamai mar koran a botanika, illet6leg a mikrobioldgia terére von-
zottdk s a hydrobioldgia terén fontos folfedezésekkel gazdagitotta a szakirodalmat.
Az 1924—25. tanévben a Rockefeller-alapbdl kulfdldi bioldgiai intézetekben végzett
tanulméanyokat.

Szdmos tudoményos értekezést irt a hydrobioldgia és a magyar plankton
koréb6l s eme tudomanyos munkalkodas elismeréséil Akadémiank 1925-ben Szabd
Zoltan és 'Sigmond Elek ajanlatara rendes tagjai sordba valasztotta.

Most el6adott székfoglal6javal: Karyoldgiai tanulmanyaival tudés tagtarsunk
eleget tett az Ugyrendiink 35. §-aban el6irt kovetelménynek s ezért Gimesi Nandor urat
rendes tagsagi jogaiba véglegesen beiktatom.

Amikor Osztalyunk nevében koszontém, egyben kivanom, hogy tudomanyos
munkéssaga még sok babért termeljen legfiatalabb tagtarsunknak.

Harmadik egyuttes-Ulés.
1927 évi oktéber h6 28-an.

Jelen vannak: Mihalyfi Akos osztalyelnok, mint helyettes elnék, Badits
Ferenc, br. Forster Gyula t., Angyal Pal, Balanyi Gyorgy o. t., Brisits Frigyes, Divald
Kornél, Horusitzky Henrik, P. Horvath Sandor, Kollanyi Ferenc o. e., Kontor Elek,
Korosi Albin, Martin Aurél, Négyesy Laszl6 o. e., Novak Lajos, Papp Karoly o. t.,
Sajé Sandor, Sziklay Janos, Tass Antal, Toth Tihamér o. t., Vardai Béla o. t., Voros
Cyrill, Wodetzky Jozsef r. tagok. — Jegyz6 : Reiner Janos f. titkar.

1. Az elndk bejelenti, hogy Concha Gy6z6 masodelndk a mai tlésen nem vehet
részt, mert korabbi gydngélkedésére val6 tekintettel, orvosai azt 6hajtjak, hogy az
esti 6rakban otthon tartézkodjék. Ezért felkéri a fétitkart, hogy a masodelndk Urnak
bekulddtt beszédét olvassa fel.

2. A fétitkar felolvassa a kovetkezd beszédet:

Miel6tt elsé egyuttes Ulésiinket a nyari sziinet utan megkezdenék, szabadjon
annak napi rendje el6tt sz6t kérnem.

A kozélet eldmunkasa, akar az egyhézban, akar az allamban, dnzetlen, hathatés
faradozasanak megbecsiilése folotti 6romét, lelkiismerete megnyugvasat természet-
szer(ileg ott nyeri meg, ahol dolgozott. Mégis mindezek teljességét a helyesld, az
orvendez6 visszhang adja, mely egyéni lelkivilaganak legbensébb kiegészit6jébdl
sz6l hozza.

llyen complementuma kulon vilaganak a csalad. A természet szerinti és a lelki
csaldd egyarant, amilyen nélkul csak az angyalok és szentek lehetnek el.

A Szent Istvan Akadémia lelki csaladjanak feje, elndkink, a lefolyt honap
leforgésa alatt Genfben vilagra, a napokban itt orszagra sz6l6 munkat végzett.

Katholikus nagy gy(lési szavaival a mi lelki csaladunk szellemét reveldlta,
mondvan : «Az eszmék anarchigjaban vonzéer6t gyakorol a katholikus hit szilard-
saga s a katholikus tudoméany is jobban meg tudja magat értetni a modem
emberrel».

Kinek lehetne e revelacion nagyobb bensé 6réme, nagyobb megnyugvasa,
mint nekiink, az 6 lelki hadznépének, akiknek hitet, tudomanyt egybekapcsolé mun-
kajat vezérli és azt egész Iényének kivételes értékével a modern ember, de a hitiinkén
kival allék leikéig is eljuttatja.

Es mi a munkankat allamunk alapitojanak, Istvan kiralynak zaszlaja alatt
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végezzilk. Akadémiank elndke ennek az &llamnak tulajdonuktél megfosztott fiait
védelmezte Genfben a nemzetek tarsasaganak tanacsaban s az emberiségnek ott
egybegyilt része bamuld tisztelettel adézott az igazsag és szépségnek azon talalko-
zasan, melyet elnokiink jogérzete és szonoki szépmlvészete kisugarzott, midén a
magyar érdeket az egyetemes emberiség érdekével oly remek moédon szoros kap-
csolatba hozni birta.

Fejiunk legutébbi aldasthozé lépései folott valé oOrvendezésink mint lelki
csaladjatol eredd, hiszem, er6siteni fogja nemes lelke dromét Iépéseinek sikere, helyes-
sége folott.

Bens6 orvendezésiink nyomanak is kell azonban maradni és arra kérem az
egyuttes-ulést, jegyezze ezt fol mai Ulésének lefolyasat megorokité napléjaban.

Az egyuttes-iilés, a felolvasott beszédet lelkesedéssel hallgatja meg és egyhangu-
lag elhatarozza — hogy a felolvasott beszédet jelen Ulés jegyzékdnyvébe foglalja s azt
a jegyz6konyv kivonatanak megkiildésével, az Akadémia tUdvozletéul, az elndk ur
O Nagyméltésagaval kozli.

3. Az eln6k meghatott hangon, mélyen jar6 beszéddel emlékezik meg Csernoch
Janos tiszteleti- és igazgatosagi-, Schafarzik Ferenc osztalyelnok, tiszteleti-, Ham Antal
és Rada Istvan rendes tagok halalardl. Ezen beszédét jelen Ertesitd Unnepi Beszédek
és Megemlékezések rovataban kozli. Egyuttal bejelenti, hogy Csernoch Janos teme-
tésén az Akadémia nagyszamu tagja vett részt és az Akadémia a ravatalra koszorut
kildétt; az esztergomi f6kaptalanhoz részvétiratot intézett. Schafarzik Ferencelhunyta
alkalmabol az Akadémidnak az illetd osztalybeli tagjai még tavol Iévén Budapest-
rél, Mauritz Béla, a M Tud. Akadémia r. tagja bucsuztatta el Akadémiank nevé-
ben is az elhunytat, kinek ravatalara Akadémiank koszorut helyezett; Akadémian-
kat a temetésen a fétitkar képviselte ; az elndkség tovabba a Mdiegyetem tanacsa-
hoz és az elhunyt csaladjahoz részvétiratot kildétt. Ham Antal halala alkalméabél
koszorut helyezett a ravatalra és a Kegyesrend tartomanyfénokségéhez, Rada Istvan
haldla alkalmabol pedig a veszprémi képtalanhoz részvétiratot intézett az elndkség.
A koszoru elhelyezésére felkért tagtars nem lévén Veszprémben, ennek a felkérésnek
eleget nem tehetett. Az egylttes-ulés — a bejelentést tudomasul véve, elhunyt tag-
jainak nevét jelen Ulés jegyz6konyvében megorokiti és felkéri az illet§ osztalyokat,
hogy emlékbeszéd megtartasarél gondoskodjanak. Egyuttal Mauritz Bélanak, a M.
Tud. Akadémia r. tagjanak koszonetét mond azért, hogy Schafarzik Ferenc osztaly-
elnokdt a Szent Istvan Akadémia nevében is elbucsuztatta.

4. Az esztergomi székesf6kaptalan megkdszoni a Csernoch Janos bibornok-
hercegprimas halala alkalmaval kifejezett részvétet. — Tudomasul szolgal.

5. Ozv. Nagy Alfonzné maga és csaladja nevében megkoszoni azt a részvétet,
amelyet a Szent Istvan Akadémia batyja, Prohaszka Ottokar ravatalara kildott
koszor( kuildésével, a gyaszszertartasok és gyaszistentiszteleteken valé részvétellel és
részvétirat kiildésével kifejezésre juttatott. — Tudomasul szolgal.

6. 6zv. dr. Schafarzik Ferencné kdszonetét mond a Szent Istvan Akadémianak
meghat6 részvétéért, koszorujaért, amelyet az Akadémia szeretete jeléil férje sirjara
helyezett. — Tudomasul szolgal.

7. Dr. Lép6id Antal, néh. Csernoch Janos bibornok-hercegprimas végrendele-
tének végrehajtéja kozli, hogy az eminencidjanak 1923-ban irt végrendeletében a
Szent Istvdn Akadémidnak hagyomanyozott 300.000 korona 6sszeget, a térzsvagyon
megallapitasara kikuldott miniszteri biztossal egyetértve, 1500 pengében allapitotta
meg és ezt az dsszeget Akadémianknak megkuldétte. — Az Akadémia hélas kdszonetét
fejezi ki ezért a nemes adomanyért és Lépdid Antal prelatus-kanonoknak azért, hogy
a hagyomany &sszegét 1500 pengében allapittatta meg.

8. Szendrei Janos r. tag az 50 éves ir6i jubileuma alkalmabél 1924-ben adomé-
nyozott egymillié korona rendeltetését — a pénz értékromléasara valé tekintettel —
akként kivanja megvaltoztatni, hogy abbdl az Akadémianak valamely magyar mdvé-
szettdrténeti targyu kiadvanya alkalmilag tamogattassék, amikor esetleg kifejezésre

6%
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juthat az illetd kiadvanyon, hogy az Szendrei Janos adomanya tdmogatasaval jelenik
meg. — Az egylttes-Ulés ezt a rendelkezés-valtoztatast tudomasul veszi.

9. Hantos Elemér, a vezetése alatt all6 Kézponti Leszamitol6 Bank adoméanya-
ként, bekild 200 peng6t. Az Akadémia — koszonetét fejezi ki az adomanyért.

10. Rada Istvan r. tag 500 peng6t killd az Akadémia tdmogatasara. Az Aka-
démia — haléas koszonetét fejezi ki a thmogatasért.

11. Divald Kornél és Sziklay Janos r. tagok irasban javasoljak, hogy Vardai
Béla r. tagnak a Katholikus Szemlében Mazonirél megjelent tanulmanyat az Akadémia
onallé kiadvanyként adja ki. Az egyuttes-tlés — az indokolt javaslatot elfogadja,
s a kiadast elhatarozza.

12. A fétitkar bejelenti, hogy az elndk a f. évi dec. 18-4n megtartand6 rendes
Unnepi Ulés targysorozatat a kovetkezékben allapitotta meg :

1. Megemlékezés Csernoch Janosrél gr. Apponyi Albert elnoktél.

2. Megemlékezés Fraknéi Vilmosrél Aldasy Antal rendes tagtél.

3. Prohészka Ottokar emlékezete Schiitz Antal rendes tagtél.

4. Megemlékezés Székely Istvanrol Pataky Arnold rendes tagtol.

Tudomasul szolgal és az egyuttes-Ulés Ugy hataroz, az elndkség el6terjesztésével
egyez6leg, hogy a targysorozat targyaira val6 tekintettel, a fétitkari jelentés elmaradjon.

13. A Petéfi-Tarsasag gyaszjelentést kild Ferenczy Zoltan halalarél. A Szent
Istvdn Akadémia — mély fajdalmat fejezi ki a halaleset alkalmabol.

14. Gyaészjelentés Richter Aladar ny. egyetemi tanar, a M Tud. Akadémia
lev. tagjanak halalarél. Az Akadémia — részvétét fejezi ki a halaleset alkalmabdl.

15. Az Union Catholique d’Etudes Internationales targyaban az elndkség beje-
lenti, hogy a gazdasagi viszonyok miatt még mindig nem lehetett megszervezni az
Unié magyar csoportjat, s ezt csak akkor szervezheti meg az Akadémia, ha biztos
jovedelem lehetévé teszi az allanddé munkéssagot. Az Akadémia — a bejelentést tudo-
maésul veszi.

16. A Semaine des Ecrivains Catholiques 1927 dec. 5—11-ig tartd ulésére sz6l6
meghivét az Akadémia orommel és koszonettel veszi és azt melegen Udvozli és jelzi,
hogy amennyiben a viszonyok engedik, magat azon képviseltetni fogja.

17. A magy. kir. igazsagugyi miniszter meghivja az Akadémiat az irodalmi
és mivészeti mlivek védelmérdl szol6 torvénybe iktatott egyezmény mddositasa igyé-
ben f. évi jan. 17-én tartott értekezletre, amelyre vonatkoz6 javaslatokat el6zbleg
megkuldodtte volt. Az elndkség Gulyés Pal r. tagot kérte fel az értekezleten valé meg-
jelenésre, aki azonban akadalyoztatasa miatt azon részt nem vehetett. — Tudomasul
szolgal.

18. Harsanyi Lajos r. tag, a Domonkos Istvan elhunyt r. tag emléktablajanak
kezdeményezéje, értesiti Akadémiankat, hogy az emléktablat Nyulfalun janius 19-én
leplezik le. A leleplezési Ginnepélyen Harsanyi Lajos r. tagon kivil, Vardai Béla osztaly-
titkar, Alszeghy Zsolt, Brisits Frigyes és Sik Sandor r. tagok vettek részt. Alszeghy
Zsolt és Brisits Frigyes koltdi hangu beszédekben tinnepelték Domonkos Istvan emlé-
kezetét.

19. Meghivok érkeztek : A Foederatio Emericana 1927 majus 6—8-iki zaszlo-
szentelési Uinnepségére, amelyen Radvanyi Kalman r. tag és az Akadémia nagyszamu
tagja jelent meg. — A Szinnyei-Merse P&l Tarsasag majus 10-iki felolvaso-ulésére,
amelyen az Akadémia tobb tagja vett részt. — A budapesti kir. m. P. P. tudomany-
egyetem 1927 majus 13-iki Unnepélyes kozgydlésére, amelyen az 1-s6 és a 111-ik osztaly
elndke és a fétitkar vett részt. — A magyar Statisztikai Tarsasagnak majus 21—23-ig
Debrecenben tartott V. innepi Ulésére, amelyet az Akadémia koszonettel vett tudo-
mésul. — A Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasag elndkének, Szinnyei Jozsefnek, szileté-
sének 70-ik évforduldja alkalmabol, 1927 méajus 26-an tartott rendkivili kozgydlésére,
amelyen a fétitkar és az Akadémia nagyszamu tagja jelent meg. — A Budapest székes-
févaros kozonségének 1927 majus 29-én a HEsok temetdjében tartott emlékiinnepére,
melyen Szab6 Zoltan r. tag vett részt. — A Ferenc Jézsef m. kir. Tudomanyegyetem
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alapitadsanak évfordul6jan 1927 majus 29-én tartott évzard Unnepélyére, amelyen az
Akadémia tébb tagja vett részt. — A készegi Szent Benedekrendi Ferenc Jozsef reél-
gimnazium fennalldsanak 250. éves jubileumara 1927 janius 11. és 12-ére, amelynek
matinéjan Kincs Istvan rendes tag mondott Akadémiank nevében Udvozl§ beszédet. —
Nagykdros varos kézonségének jun. 12-iki Hési-emlékmdi leleplezésére, amelyen vald
részvételre felkérte tagjait. — AM. Tud. Akadémia Vorosmarty-szobajanak janius
20-iki megnyitasara, amelyen a Ill. osztaly elnéke képviselte az Akadémiat. —
Az Orszagos Vitézi Széknek janius 26-iki Vitézzéavatasi Unnepélyre, amelyre vald
részvételre az Akadémia felkérte tagjait.— A Szinnyei-Merse Pal Tarsaség jun. 27-iki
felolvaso-ulésére, amelyen a fétitkar vett részt. — A Leanyfalusi Tarsadalmi Egyestlet
és a Leanyfalusi Torzsnek f. évi szeptember 8-iki Gyulai-Unnepélyére, amelyen Ban
Aladér r. tag volt jelen. — A budapesti kir. m. P. P. tudoméanyegyetemnek f. évi
szeptember 26-iki Unnepélyes kozgy(ilésére, amelyen az 1. és Ill. osztaly elndke, a
fétitkar és az Akadémia tobb tagja vett részt. — Am. kir. Jozsef-miegyetem f. évi
oktéber 2-iki megnyit6 kozgy(ilésére, amelyen Papp Karoly o. titkar jelent meg. —
Az Assisi Szent Ferenc Centenarium Orszagos Bizottsaganak okt. 2-iki zaréinnepsé-
gére, amelyen a f6titkar jelent meg. — A budapesti egyetemi kézgazdasagtudomanyi
karnak f. évi oktéber 11-iki Unnepélyes rendkivili (lésére, amelyen Rybar Istvan
r. tag vett részt. — A Magyar Statisztikai Tarsasag 11-iki felolvaso-ilésére, amelyen az
illeté szak tudésai jelentek meg. — Az Aurora-Kér Magyar Irodalmi Tarsasag okt.
13-iki felolvaso-ulésére, amelyen a f6titkar jelent meg. — A Pet6fi-Tarsasag okt. 23-iki
felolvaso6-ulésére, amelyen a f6titkar jelent meg. — Tudomasul szolgal.

20. Konyvadomanyok : A Magyar Protestans Egyhaztorténeti Adattar XI.
évfoly. Kildi a Magyar Protestans lIrodalmi Tarsasdg. — Pro Patria. A budapesti
kir. m. tud. egyetem harcosai. 1927. — Kemény Gyula. Az orvos szerepe a lovész-
arok csapatainal. — A Magyar Kir. Kereskedelmi miniszter megkuldi a m. kir. ipar-
feligyel6k 1916—1918. évi tevékenységérdl szdl6 jelentést. — Marosi Arnold. Szé-
kesfehérvar miemlékei. Kiadja a Fejérvarmegyei és Székesfejérvari Muzeumegyesu-
let. — A gydngyési allami Kohary Istvan-Realgymnasium Ertesitje. 1926—27.
iskolai évrél. — A Magyar Nyelv. Szinnyei Joézsefnek 70-ik szlletésnapja alkalma-
bél. — Torténelmi és Régészeti Kozlemények. Miskolc varos és Borsod varmegye
multjabol. — Koszonettel vétetnek.

21. A jegyz6konyv hitelesitésére elnok felkéri: Martin Aurél és Tass Antal
r. tagokat.

Az 1. osztédlynak negyedik felolvaso-ilése.
1927. évi november hé 4-én.

Jelen vannak : Mihalyfi Akos osztalyelndk elnéklete alatt, Aistleitner Jozsef,
Hajo6s Jozsef, P. Horvath Sandor, Pataky Arnold r. tagok. Mas osztalyokbél: Reiner
Janos f. t., Sziklay Janos, Pap Karoly o. t., r. tagok. — Jegyz6 : Tdth Tihamér o. titkar.

1. Varkonyi Hildebrand r. tag székfoglaldja : Az alaklélektan kifejlédése és
jelentdsége.

2. Az elnbk a kovetkez§ szavakkal Gdvozli a széket foglalé tagot:

Tisztelt Tagtars 1

Miként az egyhazban a kinevezés valamely egyhazi méltésagra az installa-
ciéval, a székfoglalassal nyer betet6zést: Ggy az Akadémian is a megvalasztott csak
a székfoglalassal lesz teljes jogu tagja az Akadémianak. Es sajnos, el6fordul nem
egyszer, hogy megvalasztott akadémikusok éveken keresztiil adésok maradnak a szék-
foglaléval, ami pedig els6 kotelessége a megvalasztottnak az Akadémiaval szemben.
Tisztelt tagtarsunkat a jelen év tagvalaszté ulésén valasztottuk tagjaink sordba s ime,
mar is megtartotta székfoglalo értekezését.

Ez alapon tehat én, mint osztalyelndk installalhatom s az Akadémia teljes jogu
tagjanak jelenthetem Ki.
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Udvozlom tisztelt tagtars Urat az elsé osztaly nevében, Udvozlom azzal a
reménnyel, hogy nagy tudasaval, lelkesedésével és szorgalmaval buzgé munkasa lesz
a bdlcselet-irodalmanak, abban a szellemben, amelyben mar eddig is kovetkezetes,
onzetlen és eredményes munkésa volt a keresztény bélcseletnek. Még egyszer 6szinte
kartarsi szeretettel udvozlom.

A 11. osztaly negyedik felolvaso-ulése.
1927. évi november hé 18-an.

Jelen vannak : Kollanyi Ferenc o. e. elndklete alatt, Aldasy Antal, Déry
Ferenc, Lérincz Gyula, Lukinich Imre, Reiner Janos f. t., B. Szab6 LaszI6 r. tagok.
Mas osztalyokbdl : Hultl Dezs6, Papp Karoly o. t, Sik Sandor, Sziklay Janos, Vardai
Béla o. t., Vords Cyrill r. tagok. — Jegyz6 : Balanyi Gydrgy o. titkar.

1. Miskolczy Istvan r. tag székfoglaldja : Andras herceg tragédidja és a na-
polyi udvar.

2. EInék lendiletes szavakkal wdvozli el6adét, mint a magyar Anjou-kor
faradhatatlan kutatéjat, s 6t székfoglalé tanulmanya alapjan a Szent Istvan Akadémia
teljes jogu tagjanak nyilvanitja.

A 111. osztadlynak negyedik felolvaso-ulése.
1927. évi december h6 2-an.

Jelen vannak : Négyesy Laszlé osztalyelnok elnoklete alatt, Badits Ferenc t.,
Alszeghy Zsolt, Brisits Frigyes, Perényi Jézsef, Pintér Jend, Pittrof Pal, Sik Sandor,
Sziklay Janos r. tagok. Méas osztalyokbol : Balanyi Gyérgy o. t., Mihalyfi Akos o. e.,
Papp Karoly o. t., Reiner Jéanos f. t., r. tagok. — Jegyz6 : Vardai Béla o. titkar.

1. Pittrof Pal székfoglaloja : Keresztény forma és stilus.

2. Az elndk székét elfoglalt el6adot a kdvetkezd szavakkal tdvozolte :

Tisztelt Tagtarsam !

Most felolvasott tanulmanyaval On nemcsak teljesitette a székfoglalas koteles-
ségét, hanem igazolta is Akadémiank valasztasat. Az esztétikanak egy fontos alap-
kérdését fejtegette és szamos mas alapkérdését érintette, helyenként Gjszer(i vonat-
kozasokban vagy fogalmazasban, mindenesetre gondolatébreszt6leg és olyan szellem-
ben, amely a mi tarsasagunkban csak drvendetes visszhangot kelthet. Mikor a forma-
nak a mi lelkiségével val6 szerves kapcsolatat és a mivészetnek létunk tobbnem(
nagy értékeivel val6 Osszetartozasat vitatta, ez az alladspontja 6sszhangzasban van
Akadémiank sziikségleteivel, épagy, mint Onnek egész esztétikai munkassaga. Ont
els6sorban mint esztétikust valasztottuk meg ; de szivesen latjuk Onnek szépirodalmi
hozomanyat is : érdekes regényeit, novellait és finom lirai pasztelljeit. A szépirodalmi
és az esztétikai, illetéleg kritikai tevékenység kapcsolatanak irodalmunk multjaban
nagyon tiszteletreméltd emlékei vannak és hissziik, hogy az alkoto tevékenység az On
személyében is javara fog valni az elméleti intenciénak. Mindent dsszevéve, az 6n
tehetségére, késziletére és irdnyara szikségiink van, féleg napjaink izlésbeli valsagai
kozt. Mint értékes munkaer6t bizalommal dvozlém 6nt Akadémiank rendes tag-
jainak soraban.

3. Perényi Jozsef r. tag: A «Boldogasszony Anyank» kora és szerzdje.

4. Perényi Jozsef r. tag el6adasa utdn Négyesy Laszl6 osztalyelnok felszélalt
s a kovetkez6ket mondta :

A most hallott értekezés meggy6zhetett benniinket arrél, milyen halés teret
nyit a kutatasnak a katholikus énekkoltés térténete. Egyike ez az irodalomtorténet
legelhanyagoltabb teriileteinek, noha odaadé figyelmet érdemel. En mar akkor, mikor
Akadémiank megalakult s ez osztaly elndki székét elfoglaltam, egyik fontos teendénkdl
jeldltem meg a katholikus énekkoltés torténetének kideritését, emlékeinek @ssze-
gyUijtését és kritikai kiadasat. Utaltam arra, hogy ez a feladat senkihez sem all oly
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kozel, mint ehhez a katholikus Akadémiahoz ; és ha ezt a kotelességiinket teljesitjiik,
diszt szerziink vele a magyar katholikussag tobb szazados koélt6i szellemének, egy-
szersmind nagy hézagot potolunk a magyar irodalomtorténetben is. A kdzbejott nehéz
id6k hatravetették ennek a programmpontnak a megvalésitasat. De megragadom
a mai felolvasas alkalmat, visszatérek akkori javaslatomra s Gjra felhivom erre a teen-
dénkre a t. Osztaly figyelmét. Kuruckéltészetiink jé részének hitele veszendébe ment;
rajtunk all, hogy az igy tdmadt hézagot mas értékekkel pdtoljuk a magyar Irodalom-
torténet tarhazaban, s épen katholikus kolt6i értékekkel. Az osztaly rendelkezik azok-
kal a munkaerékkel, melyek ezt a feladatot méltéan megoldhatjak ; csak a teremben
szétnézve is megtalaljuk azokat a szakembereket, akik hivatottsagukat ilynem({ mun-
kara mar tobbszordsen igazoltadk. Jelen vannak tdbbek kozt Badics Ferenc, Alszeghy
Zsolt, Perényi Jozsef, Pintér Jend. Természetesen a szellemi er6t az serkentheti mun-
kara, ha a kiadas anyagi lehet8ségét is biztositva latjuk ; akkor dolgozunk lelkesen,
ha tudjuk, hogy munkéank nem lesz hidbaval6, ha az elkészitendé tudoményos anyag
meg is jelenhet. Erre eddig nem gondolhattunk. De talan lassanként megnyilhatnak
az anyagi forrasok is. Es masfelél az is val6szinG, hogy az anyagi forrasok is hamarabb
megnyilnak, ha mi valami konkrét alakban fellépd tervre, késziil6ben lévé munkara
mutathatunk ra, amely csak befejezésére és kozzétételére var; biznunk Kkell benne,
hogy az ilyen testet 6lt§ vallalkozds a komoly sziikséglet kdvetelésével megfeleld
aldozokeészséget fog el6idézni azoknak szivében, akik az tgy nemzeti és katholikus
szempontbodl vald jelentéségét méltanyolni tudjak.

Kérem azért a t. Osztalyt, foglalkozzék ezzel a gondolattal és valamely koze-
lebbi zart Ulésében hozzon érdemleges hatarozatot.

Az elndk nyilatkozatat az osztaly tagjai egyhangu, lelkes helyesléssel fogadtak.

Negyedik egyuttes-ulés.
1927. évi december hé 16-an.

Jelen vannak : Mihalyfi Akos osztalyelndk, mint helyettes elndk, br. Forster
Gyula, Sutdk Jozsef t., Auer Istvan, Aujeszky Aladar, Balanyi Gyorgy o. t., Groéh
Gyula, Grosschmid Lajos, Horusitzky Henrik, P. Horvath Sandor, Hutyra Ferenc,
Hultl Dezs6, Kollanyi Ferenc o. e., Marek Jozsef, Nékam Lajos, Papp Karoly o. t.,
Pitroff Pal, Radvanyi Kalman, ifj. Rejt6 Sandor, Rybar Istvan, Sigmond Elek, Szabo
Jozsef, Szabo Zoltan, Tangl Karoly, Tass Antal, Téth Tihamér o. t., Vardai Béla o. t.,
Voros Cyrill, Wodetzky Jézsef, Wolkenberg Alajos r. tagok. — Jegyz6 : Reiner Janos
fotitkar.

1 Mihalyfi Akos elndk-helyettes lelkes emelkedett beszédben jelenti be
dr. Serédi Jusztiniannak esztergomi érsek, hercegprimassa kinevezését, amelyet az
egylttes-Ulés lelkes egylttérzéssel hallgat meg. Bejelenti egyuttal, hogy a kinevezés
alkalmabol az elndkség a kovetkezd taviratot intézte Of6magassagahoz : Fémagas-
s&gu dr. Serédi Jusztinian Urnak, Magyarorszag hercegprimasanak Réma, Collegio
di S. Anselmo, Monte Aventino. A Szent Istvdn Akadémia mély hodolattal és
bensdséges, tiszteletteljes szeretettel kdszonti Egyhazéanak legels6 magyar fGépapjat
és vezérét; a katholikus tudomany kimagasl6 nagy munkésat; a magyar katho-
likus tudésok Akadémigjanak févédnokét. Gr. Apponyi Albert elnék. Reiner Janos
fétitkar. Erre az Udvozlésre 1927 dec. 5-iki kelettel gr. Apponyi Albert elnokhdz
intézett kovetkezd tavirat érkezett: A Szent Istvan Akadémia meleg Udvozletét
szivbél koszondm. Az Akadémia tudomanyos munkéassagahoz lankadatlan Kitartast
kivanok. A tudomanyok helyes moivelése az orok igazsaghoz vezet. Serédi. —
Orvendetes tudomasul szolgal.

2. Gr. Apponyi Albert elnék 1927. évi nov. 13-an kelt kdvetkez§ levelet intézte
Mihalyfi Akos elnok-helyettes Grhoz : lgen Tisztelt Méltésagos Uram 1 Mély meg-
hatottsdggal vettem a Szent Istvdn Akadémidnak elndktarsam gyonyor( szavainak
alapjan, ugy genfi m(ikddésem, mint a Katholikus Nagygydlésen elmondott beszédem
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irant nyilvanitott kituntet6 elismerését. Tudom, hogy annak alapja és kiindulési
pontja az az érzelmi kozosség, amely engem egyhazunk és hazank képviseletében
a Szent Istvan Akadémidval dsszekdt, barmennyire csekély legyen az, amit én tehetek,
ahhoz a nagyszer(i tudomanyos tevékenységhez képest, amelyet Akadémiank el6-
mozdit és csoportosit. Ennek a szolidaritasnak atérzésében mondok kdszonetét az
Akadémia szives udvozletéért és iparkodni fogok arra, hogy a nagytekintély(
testiilet elismerését valéban kiérdemeljem. Apponyi Albert. — 6rvendetes tudo-
masul szolgal.

3. A fétitkar fajdalommal jelenti be, hogy Szendrei Janos r. tag 1927 nov.
24-én meghalt. Az Akadémia nevében Balanyi Gydrgy o. titkar bicsubeszédet mondott
a ravatalnal, amelyre az Akadémia nevében koszor(t helyezett. Az egylittes-lilés —
az elnokség javaslatdra — az elhunyt r. tag emlékezetét jelen Ulés jegyz&kdnyvében
megorokiti és megkéri a Il. osztalyt, hogy emlékbeszéd tartdsardl gondoskodjék.

4. Az egyuttes-ulés megallapitja a jové évi Ulésrendjét, amelyet a tagokkal
nyomtatasban kozol.

5. Jelentés a betdlthet6 tagsagi helyekrdl, amelyre nézve az elnok kériratot
intézett az Akadémia tagjaihoz.

6. A Lévay Jozsef Kozmivel6dési-Egyesiuilet Szendrei Janos 50 éves iroi
jubileuma alkalméabdl 1927 nov. 10-én Miskolcon tartott diszulésére, amelyen Széman
Istvan rendes tag Udvozolte az Unnepl6 tagtarsat és a Szent Istvan Akadémianak
kovetkezé UdvozI6 iratat olvasta fel: A Szent Istvdn Akadémia lelkes orémmel
értesiilt arrdl, hogy a Lévay Joézsef Kdzmlvel6dési Egyesiilet most innepli Szendrei
Janosnak 50 éves iréi jubileumat. Az Gnnepeltet, mint Miskolc szulotte és ezer éves
torténetének ir6ja, a Borsod-Miskolci Muzeum egyik megalapitéja mar ezekért a
kapcsolatokért és érdemekért is kozel all az Gnnepl6 egyesllethez, azonban a Szent
Istvan Akadémia nemcsak a részben itt is kifejezést nyert munkassagaért, hanem
a magyar tudomanyos irodalom terén oly hosszi évtizedeken &t kifejtett és érté-
kes mlkodéséért is melegen udvozli érdemes tarsat és udvozli az lgen Tisztelt
Elndkséget abbol az alkalombdl, hogy 50 éves irdi jubileumot Unnepelt. Kivalé tisz-
telettel Budapest, 1927 nov. 7-én. EInok. F6titkar.

7. Meghivék érkeztek: Az Orszagos Giesswein-Emlékm(i Bizottsag nov. 1-én
Giesswein Sandor sirjanal tartott megemlékezésre. Az Akadémia felkérte tagjait, hogy
minél nagyobb szamban vegyenek részt ezen innepi megemlékezésen. — A kir. magy.
Egyetemi Nyomda alapitasanak 350 éves forduldja alkalmabdl rendezett kiallitas-
nak nov. 19-iki Unnepélyes megnyitasara, amelyen a fétitkar vett részt. — A Magyar
Statisztikai Tarsasdg nov. 23-ki felolvasé Ulésére, amelyen az Akadémia tobb tagja
vett részt. — A Magyar Numismatikai Tarsulat nov. 24-ki felolvasé Ulésére, melyen
az illetd szakképvisel6i vettek részt. — Tudomasul szolgal.

8. Konyvadomanyok : Karch Kristdf. Az egyetemi ifjusdg és a gazdasagi
palyak. Bp., 1927. — A Szinnyei-Merse P&l Tarsasag Ertesitéje. 1927. — Am. Kir.
Jozsef-MUegyetem 1926—27. tanév megnyitasakor tartott beszédek. — M. kir. Jozsef-
M(iegyetem Programmja 1927—28. tanévre. — Kdszonettel vétetnek.

9. Az elndk a jegyz6konyv hitelesitésére : P. Horvath Sandor és Tangl Karoly
r. tagokat felkéri és boldog karacsonyi tGnnepeket és boldog Uj évet kivan.

Ezt koveti:

A IV. osztaly negyedik felolvaso-ulése.

Elndk : Sutak Jozsef t. tag. — Jegyz6 : Papp Karoly o. titkar.

Jelenlevék : az egylttes-Ulés résztvevoi.

Wodetzky Jozsef r. tag : A kozmikus perihelium mozgésrol.

A nyilvanos ulést kdvetd zart lésben az osztaly a hatralev idére Sutak Jozsef
t. tagot az osztaly elnokévé valasztotta s ezt a nyilvanos ulésben is kihirdette.
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UNNEPI BESZEDEK ES MELTATASOK.

Concha Gy6z6 masodelnoknek a Nemzetkézijogi bizottsag 1927. évi aprilis h6 8-an
tartott beszédei.

Messieurs et mes dames !

Monsieur |’abbé Bergey, membre de la Chambre des deputés de la France
nous fait I’honneur de sa visite pour nous entretenir sur un sujet trés grave, interessant
tout le monde civilisé, sur la coopération des diverses confessions contre les idéés
révolutionaires internationales.

En absence de notre illustre président le comte Albert Apponyi c’est ma faible
voix, qui doit souhaiter la bien venue au ném de I’Academie de St. Etienne.

De ce St. Etienne, qui a re?u du natif d’Aurillae, du grand Gerbert. devenn
999 sous le ném de Sylvestre 1l. papé, la couronne royale hongroise en I’an 1000.

L’église a rangé le premier roi de Hongrie, |’apotre de la religion de son peuple
dans la série de ses saints et lui conféra le titre de roi apostolique.

Son peuple, le peuple hongrois de sa part sanctifia le Symbole de la royauté,
la couronne et voulut exprimer per eile I’'union d’un peuple libre en un corps indissoluble,
assez fort contre tout ennemi étranger comme contre tout sujet propre révoltant.
Cest ainsi que notre grand poéte, I’auteur du hymne national, Kdlcsey comprend la
sainte couronne.

Le donateur de la couronne était calomnié de magié, mais I’idée de sa couronne
a vraiment exercé un pouvoir magique sur I’'ame de la Hongrie pendant 900 ans.

Sous ces auspices sublimes du premier roi de Hongrie et son saint pére, Sylvestre 11,
j’ouvre notre séance et je vous invite monsieur de vouloir bien nous faire vos com-
munications.

Bergey abbé el6adasa utan az elndkl6 masodelntk a kdvetkez6ket mondotta:

Recevez monsieur nos remerciments chalereux, pour avoir pris la peine, employé
des efforts dans un but aussi important, qui est gravé dans nos coeurs. Soyez convaincu
que les greins, que vous semez, tombent sur le territoire mutilé de la Hongrie en un
sol fertile.

Dix ans aprés I’edit royal de Nantes de Henri IV en 1608 la Hongrie consti-
tutionelle inarticula dans sa diéte la celebre 16i sur le libre exercice du culte des pro-
testants. Cette 16i resta intacte pendant tout le XVII. siécle et fut mérne élargie par
la diéte de 1790.

Vous venez monsieur dans un temps de deuil national.

Ce n’est plus le deuil pour notre écroulement national. Pendant 8 ans nous nous
en sommes relevés. Nous avons retrouvés la f6i, I’espérence dans notre résurrection.
Notre credo politique est court. Je crois en Dieu, je crois dans la verité, je crois dans la
justice divine, je crois dans la résurrection de la Hongrie.

Quand notre plus grand ami fran?ais, Montalembert partit d’ici en 1861. pour
la Pologne qui était pendant presque un siécle sous le joug russe, il a écrit son livre
célebre : Une nation en deuil.

Notre deuil est pour le moment d’un autre genre. La nation est en deuil, toutes
les confessions en prennent part, pour I’evéque d’Alba Regia, en langue magyar, Székes-
fehérvar.

Ce grand chrétien, ce grand penseur, ce grand orateur, ce grand coeur, cet
homme si modeste, si humble avait pour son cortége funébre toutes les confessions
de la Hongrie.

Cest lui qui a proclamé qu’il veut batir un pont entre la Montagne de St.
Martin, entre la sainte montagne de Pannonie, la résidence principale de nos Bene-
dictin’s, fondée par St. Etienne, et Debrecen L’Athéne des nos confréres protestants.

Pour vous dire monsieur. L’ancien Sabarie de la Pannonie n’est le seul lieu,
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qui réclame St. Martin, c’est aussi le sacer mons Pannoniae, populairement szent
Marton, qui le fait.

Pour conclure. Ce que le grand evéque d’Alba Regia proclamait si energiquement
aprés notre écroulement, notre cardinal primas le sanctionnait le novembre de I’année
passée dans le congrés catholique sollenellement : Qui tendrait d’approfondire la
tranchée, qui sépare les chrétiens, je le déclare coupable de haute trahison.

Nous suivrons nos chefs ecclesiastiques | Voici notre promesse sollennelle pour
vous, notre trés honoré hote.

MEGEMLEKEZESEK ES MELTATASOK.

Mihélyi! Akos osztalyelndk buacstuzoja, Székely Istvan temetésén a Szent Istvan
Akadémia nevében.

(1927 marcius 1.)

Székely Istvant méltan gyaszolja a hittudomanyi kar, melynek 28 éven &t
buzgd és tudds tanéra volt, méltdn gyaszolja a Pdzmany Péter tudoméany egyetem,
melynek rektori méltdsagat kivaldé adminisztrativ képességével viselte ; méltan
gyaszolja az Aquindi Szent Tamas Tarsulat, melynek évtizedeken at elndke volt,
méltan gyaszolja a Tudomanyos Akadémia, a Kozoktatasiigyi Tanacs, melyeknek
tiszteletreméltd tagja volt — mindazondltal Székely Istvan halalaval a legnagyobb
gyasz mégis a Szent Istvan Akadémiara, mint a kath. tudomanyossadg centrumara
borult : mert Székely Istvanban nem egy egyszer(i tudost, professzort vesztettiink
csupan, hanem a magyar teoldgiai tudomany fejét, vezérét, uttéréjét, azt a férfiut,
aki a teoldgiai tudoméanynak polgarjogot szerzett a nemzeti mivel6dés korében,
akinek tudomanyos mikddése ép ezért egy U korszaknak a kezdetét jelenti.

Sajatos helyzetben voltak a kath. teolégia s annak munkasai, els6sorban a hit-
tudomanyi kar professzorai hazankban korulbelll szaz év 6ta, azon id6 o6ta, amikor
anemzeti nyelv mivelésével az dsszes tudomanyagak a nemzeti mlivel6dés szolgalataba
allottak. A hittudomanyi kar s vele a teoldgiai tudomanyossag megmaradt a latin
nyelv hasznalata mellett ; latinul tanultak, irtak, gondolkoztak s ez a latin szellem
és miveltség mintegy kinai fal valasztotta el a teologiat és a teolégusokat a nemzeti
mivelédés munkasaitél, a tébbi tudomanyagak tuddsaitél, akik a latin nyelvet mar
nem értékelték, javarészt nem is értették s akik ép ezért a teoldgiai tudomanyossagot
sem nem ismerték, sem nem becsilték. Ennek a visszas helyzetnek volt a folyomanya,
hogy a teoldgiai tudomanyos munkalkodas a nemzeti mivel6dés szempontjabél semmi
értékkel nem birt s ép ezért mig a magyar irodalom és m(ivel6déstérténetben minden
tudomanyag méltatasban részesul, a teoldgiardl sz6 sem esik ; a Tudoményos Akadémia
is minden tudomanyag mdvelGi el6tt megnyitotta kapuit, csak a teolégia mdvel6i
voltak onnét szam(zve.

Talan hozzajarult ehhez az elszigeteltséghez a teol6giaban tdlsulyra jutott
skolasztikus spekulativ madszer is, mely kevés gondot forditott forrastanulmanyokra,
kritikai apparatusra, inkdbb csak az adott igazsagok megvilagitasaval és szisztemati-
zalasaval foglalkozott. Minek kovetkeztében a modern tudomanyszakok moveldi
gyakran lekicsinyelték a teoldgiat, s6t akadtak, akik a teoldgiat nem is tekintették
tudomanynak.

Hogy ezen visszas allapotok nagyrészt megszlintek, ez elsésorban Székely
Istvannak elvitazhatatlan, maradand6 érdeme.

Székely Istvan mivelte ugyan latin nyelven is a teoldgiat, de a modern tudo-
manyossdg modszerével és latin nyelven megirt mveivel, a Hermeneutica biblica
és az Apocryphokrol irt hatalmas munkajaval a kulfoldi teol6giai irodalomban is
dics6séget szerzett a magyar névnek, ahol 50 év 6ta, Dankd Jozsef 6ta, magyar teol6gust
alig ismertek.
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De Székely Istvan eurdpai mdveltségével megérezte, hogy szaktargyat els6-
sorban magyar nyelven kell irodalmilag mivelnie s a hittudomanyokat is be kell
kapcsolni a nemzeti mivel6dés szolgélatdba. Egymas utan jelentek meg hatalmas
kotetei: Bevezetés a Szentirastudomanyba., A Szentirds apologidja., Oszton és ész.,
A hegyi Beszéd., Krisztus sziiletésének éve. Es ezek a munkak két szempontbdl keltettek
nagy felt(inést. Minden soruk elarulja a modern tuddst, aki nagy kritikai érzékkel,
forrastanulmanyokkal, a modern tudomanyossag minden apparatusaval dolgozik, —
masrészt kénnyen folyo, vilagos, érthetd és élvezhetd stilusba onti vizsgalodasainak
eredményeit.

Es ime, Székely irodalmi mikodése rést (itétt a kinai falon, a tébbi tudomany-
szakok muvel6i is kezdték észrevenni, megismerni, értékelni a teoldgiai tudoméanyos-
sagot is. Aminek legszebb bizonyitéka, hogy a Tudoméanyos Akadémia is megnyitotta
kapuit Székely Istvan el6tt, a Szent Istvdn Akadémia pedig mésodelndkévé valasztotta
a teologus tudost.

Székely Istvan a teolégiai tudomanyossagot a nemzeti mlivel6dés faktorai
kozé allitotta s ma mar a nemzeti irodalomtérténetben és mivel6déstorténetben a
teolégidnak is jut hely. Ez Székely Istvan érdeme, dics6sége. S mid6n mi azt a Szent
Istvan Akadémia nevében és képviseletében haléas szivvel elismerjiik, azzal az igérettel
bucstzunk el téle, hogy az altala feltért Gton, az altala jel6lt iranyban fogjuk mdvelni
a teologiai tudomanyt.

Mihalyfi Akos osztalyelnsk megemlékezése Prohaszka Ottokarrél.
(A Szent Istvan Akadémia 1927. évi aprilis h6 29-iki egyittes-Glésén.)

Grof Apponyi Albert elndk Ur tavolléte és Concha Gy6z6 masodelndk Ur gyen-
gélkedése folytan ream harul a feladat, hogy a tele. Akadémia egydittes-lilésén jelen-
tést tegyek Akadémiank elsd osztalya tiszteleti tagjanak, Prohaszka Ottokar székes-
fehérvari puspok urnak elhunytarol.

Pazméany Péter 6ta nem volt pap, aki az egész magyar tarsadalomra olyan
mélyenszantd hatast gyakorolt volna, mint Prohaszka Ottokér. Amit nemcsak az a
korilmény bizonyit, hogy lelke-vezére volt minden katholikus tudomanyos és irodalmi
intézménynek : tiszteleti tagja a Szent Istvan Akadémianak, védé-elndke az Aquindi
Szent Tamas-Tarsasagnak, elndke a katholikus irék és Ujsagirok Pazmany-Egyestleté-
nek, disz-szénoka az dsszes katholikus nagygytiléseknek, hanem bizonyit az a koril-
mény is, hogy 6t tagul valasztotta a Magyar Tud. Akadémia, a Kisfaludy-Téarsasag,
a Pet6fi-Tarsasag, amely egylttes kitiintetésben még katholikus pap nem részestlt.
De bizonyitja az a mélységes részvét is, mely halalakor az egész orszagban megnyil-
vanult, mely temetését nemzeti gyasszal Ovezte ; mely megszdlaltatta a kiilénbéz6
felekezetek vezérférfiait is, akik mind a legmélyebb tisztelettel ismerték el és magasz-
taltdk az 6 érdemeit.

S6t Prohaszka Ottokar hatasa az orszag hatarain tal is érezhetd, az egész keresz-
tény vilagban, Ggy hogy Eberle helyesen allapitja meg a Schonere Zukunft-ban réla
irt nekroldgjaban, hogy Prohéaszka haléla nemcsak a magyar katholicizmusnak, hanem
az egész vilagkatholicizmusnak is érzékeny vesztesége.

Ne vérja télem a tek. Akadémia, hogy a rdla vald6 megemlékezés ez tinnepélyes
perceiben csak futélagosan is megkiséreljem értékelni az 6 sokoldald miikodését, tevé-
kenységét. Nem térek ki az 6 lelkipasztori, igehirdetdi, szocialpolitikai, zsurnalisztikai
és szépirodalmi mikodésének a jellemzésére. Csakis az 6 tudomanyos, elsésorban bol-
cseleti munkassagara 6hajtok ramutatni, de ezt sem részletezve, analizalva, hanem
csak kiemelve azt az oriasi hatast, melyet Prohaszka Ottokar az 6 bdlcseletével a tudo-
manyos vilagra gyakorolt s amely hatas alapjan méltan sorozhaté az emberiség nagy
gondolkozéi kozé.

Tekintetes Akadémia ! hogy Prohaszka Ottokdrnak a tudoméanyos vilagra
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gyakorolt hatasat csak némileg is érzékelhessiik, vissza kell tekinteniink 30—40 évvel
s az akkori id6ket dsszehasonlitani a mai helyzettel.

Tagadhatatlan, hogy a tudomanyok birodalmaban az utolsé szézad alatt
nagyobb haladés, tébb eredmény tapasztalhatd, mint azel6tt ezer éven at. A torténet
és irodalomtorténet a forrastanulményok és a kritikai médszer alkalmazasaval, a ter-
mészettudomanyok a laboratériumi kutatasokkal és kisérletekkel, valamint a bamu-
latos taldlmanyokkal s azoknak az élet sziikségleteihez val6é alkalmazésaval oOriési
eredményeket értek el, s6t ez utdbbiak megvaltoztattak az egész emberiség arculatat.

De mindezen haladas és vivmany mellett str(i kéd Glt ra a tudésok lelkére ;
minden vivmany, siker, haladas dacara is ez a koéd fojtogatta a tudoésok lelkét. Ez a
kéd nem mas, mint a tudésvilag filozofidja, vilagnézete.

A tudés vilagbdl szamizve volt a hivé lélek filozéfidja. Majdnem egyeddl all
Pasteur, aki a breton anyoka hitével ragaszkodott a Kinyilatkoztatott igazsdgokhoz.
A tuddsok nem a hit vilaganal sz6tték filozofiajuk, vilagnézetiik fonalait. Vagy a Kant
skepticizmusat, vagy Haeckel materializmusat, vagy Comte pozitivizmusat, vagy
Spinoza pantheizmusat vagy Nietsche Ubermenschének istentagadasat, illetve 6nisteni-
tését tették vilagnézetiik alapjava. S ez nalunk is igy volt ezel6tt 40 évvel. Az egész
egyetemen, de a Tud. Akadémidban is alig akadt egy-két tudés, aki a keresztény vilag-
nézetet tudomanyaval merte hirdetni. S aki mégis megtette, azt csodabogarnak tekin-
tették és tudomanyat lekicsinyelték. Tudomanyos tarsulatok papok el6tt csak kivé-
telesen nyitottdk meg kapuikat, ilyenkor sem a pap altal képviselt vilagnézetnek,
hanem a pap altal sikerrel mivelt pozitiv tudoménynak. Ha pedig katholikus részrél
alapitottak tudomanyos tarsulatokat, azok papokon kivil alig tudtak tagokat fogni
a vilagi tuddsok korébdl, aminek bizonyitékai a Szent Istvan-Tarsulat tud. és irodalmi
osztalya, a mi Akadémiank anyja és az Aquindi Szent Tamas-Tarsasag.

Tek. Akadémia | jott Prohaszka, ez az istenaldotta tiineményes tehetség ; ez
a nagy fényesség, miként 6t Berzeviczy Albert, a Tud. Akadémia elndke jellemezte,
ez a ragyogo fénysugar attorte azt a siirl fojto kodot, amely a tudés vilagon oly hosszu
idén at uralkodott. Nem mondom, hogy ez kdnny( feladat volt, de mindenesetre meg-
érte 25—30 év faradozasat. A kod szétszakadt és Prohaszka diadalmas vilagnézete
sugarait a tudos vilag korében is széthintette. A tudésok egy része a diadalmas vilag-
nézetet elfogadta, magééva tette s akik nem fogadtak el, azokat is megihlette, azok is
ennek a vilagnézetnek folséges szépsége el6tt meghajolnak. Azt mondom, Prohaszka
diadalmas vildgnézete — mert 6 minden irasaban és szavaban ennek a vilagnézetnek
a hirdetdje, dalnoka, kéltbje, trubaddrja — atudds vilagot is megmozgatta, — az eddig
réborult slrl kod okozta dermedtségbdl folrazta. Akarjak, hogy ezt bizonyitsam?
Nézzenek koril el6szér a Szent Istvan Akadémiaban, ahol a vilagi tagok szama ma
mar jelentékenyen tobb, mint az egyhaziaké, ami mindenesetre annak a bizonyitéka,
hogy ma mar a vilagi tuddsok sem szégyenuk a keresztény vilagnézetet, melynek a
Szent Istvan Akadémia is egyik exponense. Aki szorgalmasan eljart a katholikus nagy-
gy(lésre, 6rommel észlelhette, hogy évrél-évre tdbb tudos, akadémikus, egyetemi tanar
hallgatta els6sorban Prohaszka el6adasait. Hasonl6kat allapithatott meg az is, aki
figyelemmel kisérte Prohaszka konferenciait az egyetemi templomban. Hisz az 6 életé-
nek folségesen szép utolsé akkordjanal is 5—6 jelenlévd orvos igyekezett neki segélyt
nyujtani.

Egy-két éve a miiegyetemi ifjusagnak tartott lelkigyakorlatokat, melyeken a
mUiegyetem tébb hirneves tanara is résztvett; haléla el6tt két héttel a pécsi egyetemi
ifjusagnak tartott lelkigyakorlatokon pedig az egyetemi tanarok testiileté a rektorral
élukdn megjelent.

De ez még nem minden. Prohaszka az 6 diadalmas vilagnézetével bevonult a
Magyar Tud. Akadémiaba, bevonult a Kisfaludy-Tarsasagba, bevonult a Pet6fi-Tar-
sasdgba. Mert ismétlem, Prohaszka mindig és mindenitt csak ezt a diadalmas vilag-
nézetet hirdette ; &t tehat ezért valasztottdk tagul hazank legels6 tudomanyos és
irodalmi tarsulatai. Maga Prohéaszka is igy fogta fel a dolgot; a Kisfaludy-Tarsasag-
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ban tartott székfoglaléja, az 6 ir6i hatty(dala, diadalmas vilagnézetének legfdlségesebb
himnusza.

Es igy Prohaszka az 6 tineményes egyéniségével szerzett diadalt a keresztény
vilagnézetnek a tudomanyos vildgban. Ma mar a keresztény vilagnézetnek is polgar-
joga van minden tudomanyos és irodalmi tarsasdgban. Ez mindenesetre Prohaszka
érdeme s nem tudom, nem-e az 6 legnagyobb érdeme.

Papp Karoly osztalytilkar emlékbeszéde a IV. osztaly 1927 oktéber 21.-ki Ulésén.

Osztalyunk utolso Ulése 6ta két tagtarsunk koltozott el az él6k sorabdl és pedig
1927 méjus 18-an elhunyt Toborffy zoltan székesfévarosi féredliskolai tanar, Aka-
démiank rendes tagja, akinek temetésén még Elndkink képviselte Akadémiankat
s erre rd 4 hdnap mulva varatlanul EInokiink és tiszteleti tagunk hagyott itt bennunket.
Schafarzik Ferenc 0sztalyunk elndke, geoldgiai munkassaga kozben, bansagi utazasa-
nak befejezésével, szeptember 5-én hirtelendl elhunyt.

Szenteljiink néhany percet eme két hiiséges és buzgé tagunk emlékének.

Schafarzik Ferenc 0sztrdk katonatiszti csaladbdl szarmazott, 1854-ben Debre-
cenben sziletett, kdzépiskolai tanulméanyait Nagyszebenben végezte. Mar gyermek-
koraban tokéletesen beszélt és irt németdl s férfikordban a német stilusnak mesterévé
valt. Ennek kdszonhetjuk, hogy 40 éven at csaknem az Gsszes magyar geologiai kiad-
vanyok német forditasa schafarzik Ferenc felligyeletével készilt s a német szakkdrok
kiadvanyainkat mindig nagyrabecsiilték.

A vilaglatott szabo Jozsef, @ magyar geoldgia atyja, csakhamar felismerte a
szerény, de rendkivil képzett fiatal geolégust s ilymodon 1876-t61 1882-ig Schafarzik
Ferenc a budapesti egyetemen szabs Jozsef tanarsegéde és legh(ibb tanitvanya volt.

A boszniai hadjaratban, 1878-ban mint a 32. gyalogezred hadnagya, Doboj
mellett egy fontos pontnak 3 napos védelmével olyan szolgalatot tett, hogy a hadi
diszitmény( katonai tiszti keresztet azonnal megkapta s kés6bb, mint segédgeoldgus,
a f6hadnagyi, majd kapitanyi rangot érte el a honvédség tartalékdban. Amikor 1900
majus 29-én 1. Ferenc Jozsef CS. €5 ap. Kiralyi 6felsége a foldtani intézet Stefania-uti
muzeumat megnyitotta, észrevette a hattérben szerényen meghtz6dé geolégus katonai
rendjeleit s élénken érdekl6dott tettei irant.

Ha a katonai palyara Iép, Ugy bizonyara rovidesen generéalissa lett volna, de
mint tudoés is csakhamar a magyar geologusok vezére lelt.

Szabo Jozsef €S Loczy Lajos utdn kétségkivil schafarzik Ferenc az, aki az
Gjabb nemzedék Ilegkivalébb geologusava Valt.

Mar fiatal kordban nagy utazdsokat tett, résztvett péchy Mor 1886-ik évi
banyahelyeit, utazott Svédorszagban, Norvégiaban, nem is szélva kozépeurdpai
tanulmanyutjairél. Legnagyobb érdeme mégis a régi Magyarorszag asvanytermd helyei-
nek felkutatasa; sem el6tte, sem utdna nem volt még magyar geolégus, aki a Karpatok
dvezte orszagnak annyi helyét bejarta volna, mint schafarzik Ferenc. Mint miegyetemi
tanar, hallgatéinak lelkes oktatdja volt, akiket nemcsak a tanszéken, de a szabad
természet 6lén vezetett be a geoldgia elemeibe.

Mint tudést az alapos, pontos észlelés és a szabatos kidolgozas jehemzi, tudo-
manyos értekezéseinek a szama tobb szazra rig.

Akadémiank 1917 tavaszan vélasztotta tagjai sordba, majd 1920 tavaszan
az- elnoki székbe emelte, amely tisztségét 3 cikluson at viselte. Ez év elején osztalyunk
egyhangulag tiszteleti tagga valasztotta, amely kitlintetést, sajnos, csak igen rovid
ideig viselhette.

Szeptember 7-én tortént temetésén F6titkarunk képviselte Akadémiankat
s ravatalara koszorut helyezett.

Masik elhunyt tagunk: Toborffy zoltan, székesfévarosi f6redliskolai tanar
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a kristalytan és az asvanytan mvel6je volt. «A csillamokrsi»irt kristalytani munkajat
a Természettudomanyi Tarsulat a *Bugat dijjal» a Foldtani Tarsulat pedig a 'szabé
Jézsef emlékéremmel» tlintette ki. Sz&p reményekkel indult a tudoményos pélyara,
azonban a Sors mar 45 éves koraban elvagta élete fonalat. Akadémianknak 1919 6ta
volt rendes tagja.

Mindkét kivalé tagunk emlékét osztalyunk kegyelettel fogja Grizni.

Mihalyfi Akos osztalyelnék megemlékezése Csernoch Janos biboros hercegpriméasrol.
(A Szent Istvdn Akadémia 1927 oktéber hé 28-iki egytttes-tlésén.)

Az isteni gondviselés sulyosan meglatogatta az idén Akadémiankat. Olyan ren-
deket vagott kozottiink a halal kaszaja, melyeket ugyancsak nehéz lesz, s6t ki tudja,
képesek lesziink-e pétolni.

Az els6 osztaly mindkét tiszteleti tagjat, Prohaszka Ottokar plspokot és Cser-
noch Janos biboros-hercegprimast és egy masik érdemes tagjat, Ham Antal piarista
rendfénokdt; a 3-ik osztaly Rada Istvan papai protonotariust, veszprémi kanonokot,
a 4-ik osztaly elnokét és tiszteleti tagjat, Schafarzik Ferencet és egyik fiatal, nagy-
tehetségli tagjat, Toborffy Zoltant vesztette el.

Nemcsak a hivatalos kotelesség, az Akadémia tgyrendjének el6irdsa, hanem
anagy veszteségek atérzése is késztet arra, hogy Akadémiank egydittes-lésén tolméacsa
legyek az Akadémia kegyeletének.

Prohéaszka Ottokarrdl és Toborffy Zoltanrél mar megemelékezett az Akadémia
egyUttes-Ulése. Még el sem csillapult lelkiink megddbbenése a nagy veszteség felett,
mely Akadémiankat, egyhdzunkat, az egész magyar tarsadalmat érte Prohaszka
Ottokar elhunytaval: ismét gyaszbaborult lelkiink mély szomorusagéaval alltuk kordl
Csernoch Janos biboros-hercegprimés ravatalat, akit az egész Magyarorszag &szinte
részvéte kisért utolsé utjan nyugvoé helyére, az esztergomi bazilika kriptajaba.

Csodalatos Csernoch Janos biboros palyafutdsa. V. Sixtus papaéhoz, Frater
Gyorgyhoz hasonldé, — ilyen csak a katholikus egyhaz demokratikus szervezetében lehet-
séges. Csernoch, a szakolcai tot paraszt fia szédit6 magasra emelkedett sajat erejébdl :
herceg lett, biboros lett, Magyarorszag primasa lett, — két papa valasztasan vett részt,
a kiraly tanacsadoja volt, majd kiralyt koronazott, — igaz, hogy élete utolsé szakéa-
ban Jeremias proéfétahoz hasonléan hazaja ésszeomlasat is megérte és megsiratta s a
szam(izetésbe vitt koronas kiralyhoz & vitte hliséges hiveinek blcsujat és vigasztalasat
a tihanyi monostorba.

Azonban Csernoch Janos nemcsak szédit6 karriert futott be, hanem nagy bol-
cseségével és politikai tapintataval a magyar torténelembe is bevéste nevét. Csernoch
Janos életével és tevékenységével példat mutatott arra, hogyan kell egy fépapnak
szolgélnia az egyhazat, de a hazat is.

Csernoch Janos nem volt sem jozefinista, sem regalista, orthodox katholikus
volt, aki a X. Pius Pascendi gregis antimodernista bullaja alapjan allott, de viszont
hazajat is szerette Gszinte mélységes szeretettel s ez a szeretet inspirdlta az 6 nagy
bolcseségét, medyel mindig megtalalta az egyhaz és az allam kozott keletkezhetd ossze-
Utkozések elharitasara a helyes utat anélkiil, hogy ezzel az 6 f6papi lelkiismeretén
csorbat ejtett volna.

Politikus volt, de nem a Richelieu vagy Mazarin, hanem a Pazmany és a Simor
iskolajabél — aki sohasem akarta kijatszani sem Romat, sem Magyarorszagot, hanem
mindig azon volt, hogy sem a rémai kuria, sem az apostoli kiraly jogai ne szenved-
jenek csorbat.

Es Csernoch Janos bolcs egyhazkormanyzatanak megvan a gyiimolcse is. Mig
Eurdpa legtobb orszagaban az egyhaz és a f6papsag tekintélye nagyon is alasulyedt
és az allami élet irdnyitasara alig van valami befolyasa : Magyarorszagon a primas
tekintélye talan sohasem volt annyira altalanosan elismerve, mint Csernoch érseksége
idejében. Sem a kormany nem kezdeményezett semmit Csernoch meghallgatasa nélkuil,
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sem a kiraly nem dontott fontos, orszagos igyekben addig, amig a priméas véleményét
ki nem kérte.

De nem folytatom ezt tovabb. Az imént lezajlott katholikus nagygydlésen grof
Klebelsberg Kuno vallas- és kozoktatastigyi miniszter ar egy valéban klasszikus emlék-
beszédben értékelte Csernoch Janos hercegprimés eléviilhetetlen politikai érdemeit s
allapitotta meg, hogy Csernoch Janos méltd helyet foglal el az esztergomi nagy primasok
sorozataban és hogy a magyar torténelemben is a nagy hazafiak kézott van a helye . . .

Két dologrol azonban itt kilon meg kell emlékeznem, amelyek egyikét grof
Klebelsberg Kuno nagyszabast emlékbeszédében csak érintette, amelyrél azonban
nekiink, a Szent Istvan Akadémianak elsésorban kell megemlékezniink.

Az egyik Csernoch Janos biboros viszonya a Szent Istvan Akadémiahoz. Keve-
sen tudjak, hogy a Szent Istvan Akadémia tulajdonképen Csernoch Janos el6relat6
nagy bolcseségének kdszonheti Iétét. 1915-ben merdilt fel elészor a Szent Istvan-Tarsulat
tud. és irodalmi osztalyanak tagjai kozott a tarsulattél figgetlen Akadémia megalapi-
tadsanak a gondolata. Giesswein Sandor lelkesen felkarolta a gondolatot, de latta azt
is, hogy a tarsulat tagjai kozott sokan — én is ezek kozott voltam — ezt nem helyeslik.
Giesswein elment Csernoch hercegprimashoz, el6adta neki az Akadémia tervezetét.
Csernoch nagy 6rommel és készséggel fogadta és helyeselte az eszmét s Giessweinnak
a legmesszebbremend tamogatast Igérte. Most mar nem habozott tébbé Giesswein,
nem torédott az ellenzék és elégedetlenkedék taboraval, hanem az 6 nagy energiajaval
a Szent Istvan Akadémiat a megvalosulas stadiumahoz vitte.1 1915 nov. 19-én
Csernoch Janos hercegprimés elndklete alatt a Szent Istvan-Tarsulat rendkivili
kozgydlésen hozzajarult a Szent Istvan Akadémia megalakulaséhoz, illetve elfogadta
a Szent Istvan Akadémia szervezetére vonatkozo javaslatot. Csernoch Janos nélkul
talan még ma sem volna Szent Istvan Akadémia.

A masik, amirél Klebelsberg is futdlag megemlékezett, Csernoch irodalmi
mikodése.

Csak folemlitem, hogy Csernoch Janos fiatal kordban buzgé munkatarsa volt
a Religionak, kés6bb képvisel6 koraban az Alkotmanynak ; csak félemlitem, hogy
Simor Janos beszédeit sajté ala rendezte ; csak folemlitem, hogy pulspoki és érseki
korlevelei, melyeket papsagahoz intézett, az egyhazi latin stilusnak klasszikus példai ;
csak folemlitem, hogy aranymiséje alkalméab6l a Monumenta Strigonensianak egy
hatalmas Uj kotete jelent meg az 6 békeziisége folytan, melyet Akadémiank disz-
Ulésén mutatott be a kotet szerkeszt6je, Dedek Crescens Lajos, Akadémiank tagja —
Csernoch Janos irodalmi m(ikddésének legbecsesebb termékei azok az elnoki megnyité
beszédek, melyeket a Szent Istvan Tarsulat kdzgy(ilésein mondott el s melyeket arany-
miséje alkalmabdl a Szent Istvan Tarsulat egy kotetben dsszegydjtve kiadott.

Csernoch Janos biboros beszédeinek jellemz6 tulajdonsaga, amit XI. Pius papa
is dicsérettel kiemelt az aranymisés primast tidvozI6 levelében, hogy nagy vilagossaggal,
bolcseséggel és okossaggal sz6l minden a vallas és egyhaz Ugyeit érint6 kérdéshez
és a legnehezebb probléméak targyalasaban is vilagossagot gydjt, megadja a helyes
Utmutatast és iranyitast. Csernoch Janos biboros minden egyes beszéde egy-egy
mélyenjaré tanulmany, mindegyikben annyi aktualitas van, annyi 6rok érvényességl
igazsag, hogy ezek a beszédek a mai és a jov6 tarsadalom okulésara is szolgalnak.

A mai megemlékezés keretében nem foglalkozhatom az egyes beszédekkel,
bar mindegyik tartalma és kuils6 klasszikus formaja miatt is megérdemli, hogy velik
behat6éan foglalkozzunk, — de engedjék meg, hogy egy-két széval megemlékezzem az
1924-ben mondott beszédérdl, melyben a kultara valsagardl és a katholikus irék nagy
feladatairol szdl.

«A katholikus irék és tudésok legmagasztosabb feladata ma a destruktiv

1lasd ezzel szemben a Szent Istvan Akadémia létesitésére nézve az 1924. évi
Szent Istvan Akadémia Ertesit6je 2. szam, 82. 1 s Magyary Zoltan. A magyar
tudomanypolitika alapvetése 1927. 503. s kov. 1
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kultdra romboléasaitél megcsomorlott emberiségnek megmutatni az utat az alkoto,
az embert nevel8, emel6 és lelkileg boldogitd keresztény kultirahoz, amelyet Krisztus
mindenkinek hozott, azoknak is, akik eddig félreismerték, vagy nem ismerték. Ez a
belatds naprél-napra utat tér maganak. Akik a vilagszerte dulo szellemi csatakat
figyelemmel kisérik, latjak, hogy az emberiség mint a hazatérd tékozI6 fiu kezdi belatni,
hogy vissza kell térnie az elhagyott apai hazhoz, tovabb folytatnia az épitést a hdtlenal
elhagyott alapokon, mert csak Ugy lesz képes az eurdpai kultdrat a végleges bukastdl
megmenteni.»

Akkor &rizzik meg valéban Csernoch Janos biboros emlékét, ha a katho-
likus tuddsokhoz intézett figyelmeztetése szerint dolgozunk a keresztény kultdra
érvényesilésén és terjesztésén.

HALALOZASOK.

Székely Istvan rendes tag, a Szent Istvdn Akadémia volt méasod-elndke és
volt osztalyelndke meghalt Budapesten 1927. évi februar hé 27-én.
Prohéaszka Ottokar tiszteleti tag meghalt Budapesten 1927. évi aprilis h6 1-én.
Toborffy Zoltdn rendes tag, meghalt Budapesten 1927. évi majus hé 20-an.
Ham Antal rendes tag, meghalt Budapesten 1927. évi janius hé 20-an.
Csernoch Janos tiszteleti tag, meghalt Esztergomban 1927. évi julius ho 25-én.
Schafarzik Ferenc tiszteleti tag, a Szent Istvan Akadémia osztalyelnéke, meg-
halt Budapesten 1927. évi szeptember hd 5-én.
Rada Istvan rendes tag, meghalt Veszprémben 1927. évi oktober ho 3-an.
Szendrei Janos rendes tag, meghalt Budapesten 1927. évi november hé 25-én.
Fényi Gyula rendes tag, meghalt Kalocsan 1927. évi december h6 21-én.
Petrovacz Jézsef rendes tag, meghalt Kalocsan 1927. évi december h6 31-én.
A Székely Istvan volt méasod-elnok és osztalyelndk ravatalanal Mihalyfi Akos
osztalyelnék altal mondott blcstztatd beszédet lasd a Beszédek és Megemlékezések
rovataban.

Szendrei Janos r. tag ravatalanal Balanyi Gyoérgy o. L a kévetkezé bucsuztatd beszédet
mondta:

A Szent Istvdn Akadémia nevében bucsizok Szendrei Janost6l. Bucsuzok
nem a sokoldali és csodalatos munkabirdsd tudéstol, aki a tudomanynak szinte
attekinthetetlendil tagas terlleteit buvarolta at s aki a monumentalis alkotasok hosszu
soraval jegyezte el magat a foldi halhatatlansaggal, hanem az elvek emberétdl, aki
atudomanyban keresett harmoniat életében is megvaldsitani torekedett. Mert Szendrei
Janos valéban az elvek embere volt. A tudoményban legszivesebben mf(térténettel
foglalkozott, a szép eszméjének megvaldsulasat nyomozta a képzémiivészetek leg-
kilénbozébb alkotasaiban, de Ugy, hogy a szépet sohasem valasztotta kiiloén az igaz
és a jo eszméjétdl. A klasszikus kalokagathia meggy6z6déses hive volt 6 s igazan szép-
nek, muvészinek csak azt ismerte el, ami erkdlcsileg is folemel6 hatast gyakorol.
Ebb6l a mélyen atérzett meggy6z6désbél fakadt hattyGéneke, Akadémiankban be-
mutatott székfoglalo értekezése, melyben langol6 lelkesedéssel és elragadé ékes-
szblassal fejti ki a vallds és miivészet bensdséges, szétvalaszthatatlan kapcsolatat.
Otvenéves komoly munkéanak végsé akkordja cseng ki ebbdl a bator vilagnézeti hit-
vallasbol, mely agy hat, mint a szakmunkak imponalé monumentumara felt(izott
kereszt s diadalmasan hirdeti, hogy Szendrei, a tudés, mindvégig megbonthatatlan
harmoniaban maradt Szendreivel, a hivé katholikussal. Ennek a hiv6 és er6s meg-
gy6z6dési Szendrei Janosnak koporséjara teszem le most a Szent Istvan Akadémia
nevében az elismerés és kegyelet koszor(jat. Draga halottunk Isten veled 1
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1. Ressouvenir a Jean Csernoch, par le Comte Albert
Apponyi, président.

Auprés d’un grand archevéque, Jean Simor prince-primat, gagnait & son insu
Jean Csernoch une preparation la meilleure pour sa grande vocation future. Je ne crois
pas que le jeune prétre aulique et aprés, le directeur du bureau de prince-primat, se
doutait & ce temps de ce que la providence divine a préparé pour lui: une ascension
4 la dignité ecclésiastique la plus haute de la Hongrie. Mais en tout cas, ces ans étaient
fructueux y regarder de plus prés, & c6té d’un Simor, le gouvernement de I’Eglise et de
consentir son esprit fin. Le premier rapprochement de Jean Csernoch & la communauté,
c’est déjad un morceau de mes ressouvenirs personnels. En 1901, aux élections il est
devenu le membre du parlement, él( avec le programme du parti du peuple catho-
lique. En ce temps, ce parti ne rejouissait pas d’une popularité large ; malgré le nimbe
personnel du fondateur de ce parti, le comte Ferdinand Zichy, I’opinion publique de
cette époque, vivante encore dans I’esprit d’une reformé libérale de la politique ecclé-
siastique, exprimait une oppression considérable contre ce parti. On regardait ce parti
comme un représentant de la réaction, un perturbateur de la paix religieuse, on a nié
1 droit de son existance, et encore le patriotisme de ce parti on a suspecté aussi. Ce

erdict injuste de I’opinion publique se changeait fortement quand le parti, aux ques-
tions graves, a toujours pris une position rigoureusement constitutionnelle et nationale ;
mais encore, quand Csernoch entrait le parlement, cette antipathie a fleuri contre son
parti. Mais bientdt la personnalité de ce député ecclésiastique nouveau vainquit cet
empéchement. Ses discours et parols un intérét général immédiat ont attiré ; il renon-
cait & une voix provoquante, mais ne demandait pas pardon pour son existence. Il
avait une attitude tranquille, mais pleine de sentiment de sa valeur, et il pariait dans
les questions par lui bien connues, avec une objectivité et docilité attractive. Et parmi
ces questions, se comptaient les problémes fondamentaux de la politique nationale
aussi. En peu de temps, il est devenu I’orateur toujours bien entendu et la personnalité
sympathique du parlement, mais sans une attitude personnelle ou I’offre de la permis-
sion aux autres d’une camaraderie attaquante sa dignité ecclésiastique. On peut con-
stater, dans I’élargissement de prestige du parti populaire il a pris une grande part; et
parmi des circonstances graves, il a fait son examen de I’école du tact politique, déja a
ce temps.

Sa premiere candidature a I’évéché de Szatmar, en 1906, rencontrait |’approba-
tion générale de I’opinion publique, sans aucune différence des partis ; mais & ce temps,
il n’a pés I’accepté. Mes efforts lui & persuader comme ministre de culte et de I’instruction
publique, sont mes souvenirs personnels les plus intéressants, et son refus charactérise
sa pensée strictement ecclésiastique. Son refus n’était pas un témoin de son aversion
de la mission épiscopale, il connait bien les parols de St. Paul : Qui episcopatum deside-
rat, bonum opus desiderat. Mais & ce temps, il n’était pas en bonne santé et sa con-
science prolestait contre |’acceptation de cette désignation; il m’a dit que ce ne devrait
pas juste & peser un évéché avec un évéque inactif, et cette motivation, prise aprés une
méditation devant I’autel, il a écrit dans sa réponse aussi. Tibor Boromisza est devenu

A Szent Istvan Akadémia Ertesitdje. 7
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I’évéque de Szatmér, dont le nom chaque homme catholique et hongrois mentionne
avec respect. Un an apreés, quand I’évéché de Csanadd est devenu vacante, Csernoch
ne pouvait pas résister a I’offensive générale dont I'intercesseur laique je suis été de
nouveau. Sa santé s’améliorait, et la cause de sa motivation de passé a perdu déja
sa force.

Il serait inopportun a ce moment, dans un ressouvenir a dessiner le comment
de son arrivée au siége de prince-primat, et il n’a pas d’importance. Sa personnalité est
été prédestiné a cette dignité. Je voudrais bien dire, I'Eglise catholique hongroise n’a
pas ni une autre charge imposante et délicate qui démande plus équilibre grand en
esprit et dans I’ame comme celle. Le primat de la Hongrie est le directeur le plus haut de
la vie religieuse catholique de ce pays entier ; en lui est déposé I’énergie active de la
foi dogmatique rigoureusement catholique, et de la discipline hiérarchique aussi ; il
est ici le custode du Sion. Mais de plus, le primat est le premier baron de I’empire d’un
pays de diverses religions, et un trés important facteur constitutionnel aussi ; il faut
quand il sort de son domaine strictement ecclésiastique, que chaque hongrois trouvat
dans son activité une rassurance compléete. En cette dignité haute, il faut unir la réso-
lution de I’attachement a I’enseignement immuable de notre foi avec le patriotisme et
la sagesse qui connait bien a honorer les faits et n’oublie jamais les intéréts vitaux de
la nation parmi lesquels un des premiers est le maintien de la paix religieuse. Ces diffé-
rants points de vues peuvent trouver une collation ; le cas contraire serait trés regret-
table, mais grandes qualités personnelles sont necéssaires pour marcher directement
sans a glisser ni a droite ni a gauche. Jean Csernoch a eu cette qualité, I’opinion géné-
rale a déja I’observé pendant sa vie. En effet, contre quelques actions de lui on pouvait
entendre d’ici et de la une critique, mais vraiment cette critique ne peuvent les éviter
qui ont I"équilibre la plus sensible dans la méditation de ses devoirs différents. En géné-
rale, tous le monde justifiait lui, confiait en lui, et son décés était un deuil sincére non
seulement des catholiques hongrois mais du pays entier aussi. Sa tranquille force d’ame
surmontait toutes les actions et réactions ; pendant les régimes révolutionnaires, il
pouvait sauvegarder la dignité de sa charge haute, et aprés le cataclisme, il restait
étranger aux exagérations devenues et les condamnait franchement au nom de la cha-
rité chrétienne aussi. Par la grace de Dieu, il supportait avec succes sa charge lourde
parmi des circonstances les plus graves. Le fils d’un simple paysan slovaque, en telle
maniére est devenu, au siége de primat d’Esztergom, un de plus grands hongrois, et
quand je prononce cette relation, j’agis selon son esprit et sa mentalité. 1l a démontré
lui méme, dans un propos quasi testamentaire, comme un témoin vivant de la fait
que chaque fils de cette patrie était égal malgré en parlant des différentes langues
maternelles.

Il me faut ressouvenir spécialement & celle relation qui Jean Csernoch liait a la
vie scientifique catholique dont la favorisation il gardait soigneusement. Conformément
a un discours exposé intensivement a la cléture d’une assemblée générale catholique
hongroise, il posait le point essentiel de la renaissance catholique a I’intensité interne de
la foi et de la vie chrétienne, et a I’approfondissement de la connaissance. Important
est ce qui vive aux ames ; les circonstances externes et la situation politique favorable
ou défavorable, les ont une importance seulement sécondaire auprés le contenu qui
doit vivre aux ames. Chaque grandeur humaine est le don de Dieu et peut soutenir son
harmonie seulement par la relation avec Dieu ; et spécialement le haut dignitaire
ecclésiastique, le saccerdos magnus, regoit la force souhaitée de I’autel, et il la renou-
velle 1a tous les jours. Tel haut dignitaire ecclésiastique était Jean Csernoch ; soit béni
son souvenir.



2. Commemoration de Guillaume Frakndi, par M. An-
toine Aldasy, membre ord.

Le travail scientifique de Guillaume Fraknoi s’occupait surtout de I’histoire
des Hunyadys et des Jaguellos. Nous remercions a lui un nouvel aspect de cette époque
soit au point de vue politique soit culturelle aussi, et la connaissance précise de la
renaissance et humanisme hongroise aussi. Il découvrissait la vraie histoire de gouver-
nement du roi Mathias de Corvin, de ses relations diplomatiques, et de la défense contre
le danger turc de la Maison royale des Hunyadys. Fraknoi étudiait presque I’entier de
I’histoire hongroise, intensivement la partie de celle jusqu’au XIVe siécle, avec Louis
Grand, et publiait plusieures oeuvres. En dissertant le XVlle siécle, il s’occupait spé-
cialement de Cardinal Archévéque Pierre Pdzmany, dont la biographie en trois volu-
mes il nous a donné, et dont le travail littéraire, politique et ecclésiastique plusieurs
essais discutent. 11 démontrait par témoins nouveaux le réle du Saint-Siége dans la
défense contre les turcs jusqu’au XVlle siecle. Dans I'histoire de XVIlle siécle, il
s’occupait avec le complot de G. Martinovics. Au point de vue de I’histoire constitution-
nelle et juridique, les publications de Fraknéi sont trés importantes, spécialement
celles de I’office du palatin et du haute-juge, de I’histoire des parlements hongrois, de
remplacement du siege royal, de I’évolution du droit de patronage royal. Sa grande
oeuvre concernant les relations du Saint-Siége avec la Hongrie, rapportent a I’histoire
diplomatique. Les publications, imprimées pendant la guerre, s’occupaient, au point
de vue historique, de I’alliance triple, de la politique étrangére de la Monarchie austro-
hongroise, des questions politiques actuelles. A la fin de sa vie, Frakn6i étudiait I’his-
toire de la bibliothéque de Corvina, quelle oeuvre on publiera prochainement avec le
concours des jeunes savants. L’activité de Fraknéi fondait la section des archives de
la bibliothéque du Musée National Hongrois, quelle section est devenue, par les
dépositions des archives familiéres, remerciant cette initiative aussi a lui, le centre des
recherches historiques et archiviques. Son mérite important est la fondation de I’Insti-
tut Historique Hongrois a Rome, dont le palais il batissait a son frais et donnait en
1913 a I’Etat hongrois comme son don. Les oeuvres historiques et les faits gardent a
Guillaume Fraknéi dans I’Histoire de la historiographie hongroise un souvenir et nom
inoubliable.
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3. La mémoire d’Ottokar Prohaszka, par M. Antoine
Schitz, membre ord.

Antoine Schiitz a mis en mémoire dans son discours I’Evéque Ottokar Prohaszka.
Constata qu’on peut commensurer Prohaszka encore avec une mésure des hommes
les plus grands aussi quand un institut scientifique rend I’hommage commémoratif.
«La pensée de la charactérologie nous montre deux espéces des savants. Les uns renon-
cent au contact actif de réalité générale, qui se rétirent, s’ils sont des romanticiens, de
I’océan de la vie & I'lle de Robinson, & un laboratoire s’ils sont des savants «durs», et
tous préparent et déssinnent les cercles archimediques de la connaissance principielle et
méthodique, et de I'analyse méthodique. Prohaszka ne se comptait pas parmi ces
savants. Il ne renongait jamais au contact actif de la réalité universelle. Dans son ame
trés sensible et dévouée a I'universalité, la vivait toute la vie, le monde entier et la
spiritualité, I'idée et la volonté, la pensée et la transformation évolutive, la terre et le
ciel, la nature et la grace, le passé et le future, et par sa vie et oeuvre, par ses faits et
enseignements, ses parois et écritures, il produisait des effets, «al quale ha posto mano
e cielo et terra». A cette catégorie des hommes savants appartiennent les qui voient et
qui réforment. Les qui voient les idées fructueuses, qui sentent I’éxistence des mondes
et des distances nouveaux, qui sont fortunés a trouver les liens qui unissent a une unité
vivante la partie avec I’entier, I’idée avec la réalité, la nature avec la grace. Les qui
réforment sont qui replacent au monde I’écho et la continuité du secret de I’incarnation,
qui donnent a la vue la plus profonde et aux idées les plus graves une forme touchable,
qui remplissent la pensée avec vie et force, et qui peuvent toujours faire entendre aux
détails I’entier aussi. Voici le nouveau qui Prohaszka nous apportait. 1l nous montrait,
avec la certitude d’un vate et I’héroisme conquérant d’un voyant, la démande de
I’Evangile éternel, ici et aujourd’hui, au jour critique de I’histoire hongroise ; il avait
le talent et I’aptitude a I’interpréter par faits et enseignement la justice divine a notre
époque et a notre peuple ; il montrait et frayait un chemin qui conduit de la cote écrou-
lante de passé aux champs fleuris de I’avenir. C'est le nouveau qu’il nous a donné :
L interprétation actuelle de la vérité éternelle. L’oeuvre des vrais voyants et réformateurs
est immortelle comme le génie méme qui s’expresse par eux. Le génie n’honore pas tou-
jours la science par I’offre de la baguette magique. Mais s’il la fait, la science recoit une
vitalité qui ne s’anéantit jamais. C’est la grandeur des Platons, Augustins, Newmans,
Prohészkas, une grandeur laquelle surmonte toutes les routes ou terres, et qui est uni-
verselle comme I’univers dont le battement du coeur sonne dans eux, fertile et pro-
fonde comme la vie dont les flots se meuvent dans ses ames.»



4. Ressouvenir d’Etienne Székely, par M. Arnold
Pataky, membre ord.

Arnold de Pataky donnait dans sa mémoire une commémoration sincére de Eti-
enne Székely, second-président et de I’ancien président de séction de I’Académie Saint-
Etienne, et d’un savant célébré. Etienne Székely se comptait parmi les plus marquantes
personnages de la vie scientifique hongroise, et sur le domaine de la théologie, son acti -
vité et travail était trés important par des efforts et résultats nouveaux aussi. Son tra-
vail scientifique réussissait que la religion a pris une place ou elle pd étre bien éclaircé de
plusieurs points de vues scientifiques, harmonisé avec les autres sciences, et ou la religion
p0 étre accepté par I'intelligence scientifique la plus haute aussi. Székely cultivait avant
tout les sciences bibliques mais toujours d’un régard propre a I’histoire des peuples
orientaux et de Rome. Ce travail charactérise une agilité habile en des sciences histo-
riques, linguistiques, archéologiques, comparatives-religion-scientifiques, et des scien-
ces profanes voisines a son domaine.

Aprés, Pataky énumérait briévement les plus importantes oeuvres de I’Etienne
Székely : L’age du sexe humaine, Lavieillesse du sexe humaine ; Ses manuels de science
biblique ; L’apologie de I’Ecriture Sainte, Les questions les plus importantes de la
critique biblique de nos jours, Hermeneutica biblica generalis, Bibliotheca Apocrypha,
T. 1 ; L’éxplication des Livres des Apparitions, Jean de I’Asie Mineur et ses ouvrages,
L’éxplication du Sermon de montagne, L’apocalypse dans la littérature mondiale,
L’an de naissance du Christ et la chronologie chrétienne, Force et matiére, Instinct et
raison, Les révolutions et le christianisme, — et enfin, son chant de cygne : traduction
et éxplication des Evangiles pour la nouvelle Ecriture Sainte hongroise.

Chacun des travaux de Székely est marqué par une conscience scientifique
précise, une langue attractive et un styl bien clair.

Etienne Székely était un grand homme du monde scientifique hongrois, — soit
que par la décision de Dieu, sur le terrain de la science biblique hongroise, beaucoup
de collaborateurs entraineraient le pas qu’il nous a montré.



5. L’age et l'auteur du cantique «Notre Mére Bienheu-
reuse». Conférence de M. Joseph Perényi, membre ord.

«Notre Meére Bienheureuse» est un cantique le plus bel de la cantique-poésie
catholique hongroise. Jusqu’a nos jours on supposait que |’origine de ce se trouve au
XVlle siecle. L’auteur recherchait toutes les collections catholiques hongroises impri-
mées et manuscrites, et constata que cette bien chantée et populaire hymne de la
Vierge, celle qui était connue comme un cantique vieux — selon la déclaration de Fran-
cois de Toldy, maitre de la science de I’histoire de la littérature hongroise, se dérive de
XVITle siécle, dont elle I’auteur est Mgr. Michel Szentmihalyi, chanoine d’Eger, dont
la collection bien célébré la contient la premiere fois. Michel Szentmihalyi n’était pas
seulement un collectionneur des cantiques mais un compositeur de ceux aussi, qui
publiait dans sa collection non seulement les cantiques vieux mais les siens aussi.
L’auteur connait des 12 variations du cantique «Notre Mére Bienheureuse», et chacun
trouve I’origine au cantique de Michel Szentmihalyi. L’auteur donne des témoins et
concreta nouveaux pour ce que Mgr. M. Szentmihalyi est le compositeur de ce bel can-
tique, a qui s’appellent autres rechercheurs aussi.
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