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A MULTOSAGOS UR!

— KAJZ. —

IRTA TOLNAI LAJOS.

Marczius szép meleg napjaiban, mikor a hajnal enyhe jovetele
szinte a junius harmatos reggeleit varazsolta mar sziviinkbe; mikor
a szegény megsovanyodott, megfakult — de mindig jo kedv( veréb
kész volt drémében a filemilét potolni: egy magas egyenes termeti
Ugy otven—hatvan kozt jarhatd &szes ember ballagott elém, az er-
délyi szantévetbk dar6cz szakmanyaban, kopott harisnyajaban, kurta
szar( csizmajaban. Dus gondor hajzaté fejét nagy baranyb6r siiveg
fedte, nyakdban egy dcska bértarisznya logott. Komolyan, egész
mereven tekintett redm, mondhatndm biszkén, holott erre mi oka
lehetett?

- Hogy a komé&m tegnap itt alkut tett, bejéttlink uram tizen
Mind egy helyre valok vagyunk.

— Maguk a szél6munkasok?

Igen uram. Az emberek a kapl el6tt allanak. Bejohetnek ?

Azzal intett is a vén ember, s a munkasok — de koztik két
gyermek is — behlzodtak a kapu alatt.

Végig tekintettem az embereken, sovany, kozeép termetd, szi-
kar arczu atyafiak voltak, apré benild szemekkel, szakaltalan kes-
keny Kkicsiny arczczal, mint jobbara a székely munkasok. Valami
kifejezésteljes arcz a vén vezet6én kivil — egyetlen egy sem volt
kozottuk.

— J6l van, — mondadm — az alkd &ll, de hat ez a két gyer-
mek? Ti fiaim itt bent maradtok, adok én nektek munkat itt is.

— Nem uram — szOlt élesen a vén ember, két kezét a kis
sz6ke piros arcz gyermek vallara tevén — ezek velem maradnak.

— A maga gyermekei ?

Havi Szemle, 1879. juliusi fizet. 1



2 TOLNAI LAJOS

— Azok, — volt a merev, kimért vélasz.

— Csinos gyerekek — mondam a két mosolygo, s vaczkolodo
gyerekre tekintve. Tiz, tizenkét évesek lehettek. — Hat szerettek-e
dolgozni?

— Uram, ha mehetiink, hat mi megylink — Kkidltott izgatot-
tan a vén ember, el6re tolva a fidkat. — Aztdn e miatt a két gyer-
mek miatt ne legyen bu, mert ezeknek nem jar fizetés. Atyafiak
indulhatunk.

— J6 j6, de hat a gyerekek maradjanak ide bent — mondam
én is élesebben.

— Azok nem maradnak, azok ott vannak, a hol én.

— Nem kéne O6ket Ugy kényeztetni. Tan nem él az anyjok?

— Nem.

— Ertem baratom; akkor csak menjetek fiaim édes apatok-
kal. De kimegyek nem sokara magam is, s majd meglatom, hogy
forgodtok.

Az emberek, sietve, csortetve tavoztak. Vitte ket gyorsan az
Oreg. Szép — gondolam a munkasok utadn tekintve — ebben a vén
parasztban milyen meleg sziv lakik. Hogy szereti, hogy védi azokat
a fiakat. Durva, de emberséges ember. Né¢, egyiket még meg is
simogatta.

S akaratlanéi is egy csomd hitvany korcs Uri apara gondol-
doltam, a milyen itt épen nem valami ritkasag.

Kilencz-tiz 6ra tajt jarhatott az id6, mikor magam is kibal-
lagtam a sz6l6be. Szeretem e szép lankas hegyet; volgyei, bokrai,
majusi virdgban (sz6 gyumolcsfai — sokszor édes vigasztalasrol
sz6ltak sajgé szivemhez. Ott ama legmagasabb csucs, kedves alma-
faim kozoétt — mi sokszor hozta az ide latsz6 Torda hasadékan ke-
resztil — egészen szemeim elé a dunamenti falvakat, hol nyomoru-
sagban is édes gyermekkoromat tdltém; mi sokszor vetették ream
onnan a kedves tavolbdl a foldvéri, paksi, szentgydrgyi tornyok
csillogd fénydket; mi sokszor latam innen ama mohos hazai sirokat,
hol szeretteim siratott hamvai porlanak, mig én itt e szivtelen, em-
bertelen tdmeg zaklatasai kozott kinlodva varom az utolsé o6rat. Oh
szeretem e csendes zajtalan zlgot; szeretem ott a sz6él6labjaban a
vén diéfak szélén amaz elhagyott vad rozsa bokros, tordtt sirkdvei-
vel szanalmat, kiméletet esdd zsidd temet6t is, melyben egyszer-egyszer
egy-egy Unnepi gyaszol6 zsidépolgartars oly szivet szoritéan énekli
nydgi hosszan sivitd csengéseit, mély banaté rhythmusos zokogésat.
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Szeretem, szeretem e szép lankas hegyet, mert azok, a kik
eldl futok: ide nem jonnek, mig azok, kiket szeretek —mitt is sok-
szor velem vannak a képzelet kodds merengéseiben.

Im a befedett sz6I6tok, mint foltdamadas el6tt a sirok, mily
békén, nesztelenul varjdk a kiszabaditast. Oh nem reménytelenil —
az 6 munkésaik mar ime itt vannak!. ..

Mar messzirGl lehallatszott embereim vidam beszélgetése. Ossze-
kototték a szikségest a kellemessel. Kozelebb menve lattam, hogy
a két gyermek egy magas almafan jatszik inkabb, dobalodzik, mint
szedi a herny6gubdkat. Nem szoltam csak mosolyogtam az oreg
emberen. Munkésaim azonban Kkitiinen dolgoztak, vitte 6ket gyor-
san a vezet§ oreg.

— Egy a ki legjobban érti a gylimolcsfanyesést — széltam
embereimhez — felj6 velem a hegyre.

Az Oreg munkavezet§ egy fekete barna, kisded termetii dreges
embert jel6lt ki.

— Ferencz — szblott hozzd — 'kend ért a fanyeséshez —
inddljon. A kalyibaban vannak a szerszamok.

— Meg lesz, méltésagos uram — diinydgétt halkan a kiva-
lasztott munkas, s felém tartva, bizalmaskodén mosolygott. Tudja &
kelme — folytatd az ember — bogy én kertész is voltam az apja

udvaraban.

— Kinek az udvardban — kérdém kivancsian, miutan agy
tetszett, hogy a vén vezet6re czélozott.
— Hat ennek itt né — valaszolt megrazva vallat — ennek

a méltdsagos Urnak az ura atyjanal.

— Hogyan? beszéljen kend értelmesen. Meért csufolja kend
ezt a vén embert méltdsagosnak ?

— Mert bogy sziletett az, mert a hatodik 6reg apja is az volt,
mert minden Mikléspal az volt, s azért ha 6 kecmc tarisznyéat visel
is: azt mondom, hogy: méltésagos Mikléspal Benedek.

— Szegény dieg!

— De nem egészen olyan o6reg am az, a milyennek latszik,
csak meg vau Oszilve; az a héharmat csapta meg, a Kkitdl itten 6
szent felsége oltalmazzon meg minden becsuletes embert. Nincs &
keeme tobb harmineziit esztenddénél.

— Lehetetlen!

— Mar az pedig ugy van, de ez gyonge flirész; hej nem ilyen jart

valamikor az én kezemben. Hanem hiéba, a ki elmdlt, elmalt. Nem igaz?
* I*
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— Ugy van.
— Tizenot esztendbvel ezel6tt — akkor épen kocsis voltam
meg tehenész az Oreg méltésdgos Urnal Déneshdzan — héat hiszen

tan Osmerte az Ur az Ureg Miklospal Séandort, azt a nagy magas
vastag urat, a kik négy testvériikiil a legnagyobbak s legkdvérebb
méltésdgos urak voltak Régentdl be Udvarhelyig, s o6rokké négy
lovon jartak, még pedig milyen lovon! A saromberki gréfok (veges
templomaban se lattak tudom kilémbet, mar pedig a csaszar hatas
lovat is ott nevelik. En tudom jol.

— Nem ismerem a Mikldspal urakat.

— Hat a kit a németek felakasztattak, mert szdz embert adott
Kossuth keze ald?

— Azt sem ismertein.

— HAat a kit az oldhok daraboltak 6ssze a futdskor, mert va*
laha minden szép oldh menyecske meg leany utana bolondult?

— Nem ismerhettem 6t sem.

— Hat a ki oda bent Magyarorszagon plispok lett? azt sem
ugy-é? No az dreg méltsas Ur ezeknek a batyja volt. Fain, ember-
séges ember, a ki ha 0gy jott: megpofozta az embert erre arra,
de meg is ajandékozta aztan duflumosan. Részesedtem benne én is.
A mostani Ur — igaz, nem bantja az embert, de nem is ad egy
szivar véget is. Elfajzott a vilag! Ma a magyar ur is csak olyan
mint a zsid6, meg a német.

Ereztem, hogy itt a becsiiletet csak egy jo szivarral lehet visz-
szaéllitani.

— Koszondém uram, ilyeneket szivogatott valamikor Benedek
arf is.

Az ember ragyljtott, folkapaszkodott egy terepélyes fara, s
onnan magyarazgatott.

— Tudja édes ar, az a mi tarsunk oda alant, ezel6tt tizenot
esztenddvel a legszebb fiatal nagysas Ur volt, a merre csak a Maros
folyik. Sugér karcst, haja mint a bogéar, szép orczdja mint a rdzsa.
Nem volt grof épen, de orokké affélékkel tartott. Benedek arf kis
pap volt Fehérvarit. Hogy sok ledny vala a haznal: az 6reg méltsas
Gr agy okoskodott, hogy a fil legyen pap, aztan a béatyja helyén
plspdk, a lednyok meg kapjak a sok szép birtokot. Hm! édes iste-
nem, aztdn most ni, a méltésagos pilspok ar — ott kardz! Hej
mégis boldogabb a szautdvet§ munkas! Ugy-é uram, én mar lejebb
nem széllhatok — szélt le a magas almafar6l — mint a hol vagyok?
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Az apam is csak Farkas Ferencz volt, én is csak Farkas Ferencz,
6 is hallja kee, én is hallja kee : de & szegény Benedek urf mél-
tésagos Ur, s most eliol mire juttatta a sors!

— Részeges volt tan, kartyas?

— Az? Szemérmesebb mint egy leény.

— Megcsaltdk, megloptak?

— Azt senki, ha jol veszem fol a dolgot.

— De hat?...

— Volt a s6goromnak egy gyonyorli szép széke leanya, hogy
olyant nem latott akkoriban Marosszék, se olaht, se magyart. Csak
egy kicsi fehér kép volt pedig, alig tobb tizenot esztendénél, de
annak a szép kék szeme, a karcsU dereka, a kedves jarasa, édes
beszéde, a nevetése, a dalolasa, a tdncza olyan, hogy egy vén em-
ber is belebolondulhatott volna. Mikor 6 dalolt, akkor a tébbi ledny
csak dummogott, mikor 6 tanczolt, még az asszonyok is mind elba-
multak.

Ette Oket az irigység. Plnkdsd masodnapjan tancz volt az
udvarban, oda gydlt az egész fali, de gy(lhetett volna a fél orszag,
mert ott azért mégis a Fehér Istvan lednya, a Fehér Rdzsika, lett
volna a legszebb. Lejottek kozénk az urfiak is mind: a bar6 Ke-
resztesy iiak, a bar6 Roth Antal gyerekek; szoktek, ugrottak, vi-
nyogtak, majd a nyakukat torték a szép Roézsikéért. De biz mint
hidba, mert Rdézsikénak mar parja volt a Soérés Janos nagyobbik
fia Istvan, egy lgyes gondor fekete haji szép szal paraszt legény.
Nem is a gazdagabbjabol. Tudja uram, isten dolga minden, hat még
a fiatalok bolondsaga. A sok baré urf ok nélkil nyomkodta a
draga szivarokat Sor6s Pista szajaba, mert 6 biz azért Fehér RoO-
zsikét egy szempillanatra sem eresztette am ki a kezéb8l. A hitvany
kis lednya Ugy oda is tapadt a legény czifra ujjasahoz, hogy tan le
se lelietett volna onnan vagni. Ertették egymast erdsen.

Benedek urf ott lddgélt a dombon a rézsafak kozott a kas-
tély el6tt. Persze a papi ruha nem engedte, hogy 6 is a tanezol6k
kdzé vegyiljon. De latszott, hogy tekintetével azért mind itt van 6
kelme is. Nagy fekete ég8 szemeit, ha ravetette a fehér szépre,
szinte mintha be akarta volna nyelni. Fiatal volt, meg szép, ki réna
neki bdndl? Latom a mi papunk egy szét t6r6dott ember, mégis tele
van gonoszszal. Konnyd, leimadkozza!

— Nos tehat — kérdém, hogy minél el6bb atessink a torté-
neten — Benedek urfi nem beszélt a leanynyal!
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— Vaj igen, csakhogy az én szdmmal. En akkor a tarka te-
henek mellett voltam, s rokona valék Fehér Ro6zsikénak.

— Ugy. Ferencz, jojjén kend csak — szolitott a méltsas Grt
méas nap reggel a tancz utan, hogy filivet vagtam a gyumolcsdsben
— lészen kenddel néhany szém.

— Ertem nagysés uram — mondém, s egy kortvefara akasz-
tottam a kaszamat.

— Ugyan mekkora a kend fizetése? — kczdé az urf.

A mi kicsi volt leszdmlaltam neki, de nyomban Aatalértettem,
hogy itt nem ez lesz a f6.

— Kicsiny, csekélység — mondogatd — talan lesz alkalmam
javitani a kend allapotan. Hany tehén van a keze alatt?

— Nyolcz o6reg, meg 6t darab szép esztendds borjd, a kik
kdz(ii azonban harom jorészt mészaros kezére keril.

— Ugyan miért?

— Mert tulkok lennének, o6krok. De kett6 tehén, még pedig
haj mi szép!

— Arra a kettére kulondsen vigyaz kend, mert azokat annak
idején valakinek fogom ajandékozni.

— Ertem — méltsds uram — mondam, s elgondoltam magam-
ban : no mar ehol milyen szerencse a kinek leanya sziletik, nekem
két szép csemetém van, de ha csak filk!

— Jojjon csak kozelebb Ferencz — s egész galléron fogott,
s kérdé de olyan halkan, szemérmesen mint egy artatlan ledny —
kendnek Fehér RoOzsa rokona?

— Epen az édes higom gyermeke.

— No ez jo. Erkdlcsds leany?

— Mint az angyal.

— Szépen tanczol....

— Fainal. Atfogja a legényt, mint az ari kisasszonyok.

— Atfogja lattam, de ezt nem kellene. S jar-é vagy egyszer
keudtekhez.

— Majd mindennap.

— Teszem azt — ma estve.. .

— Ma is.

— S ha én példaid —

— lgenis méltsas urf.

— Ha lemennék keudtekhez —
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— Ertem — a kerteken at, sotéttel.

— A kerteken &t sotéttel.

— A diszn6dl mellett, hogy Bodoniék meg ne l&ssék.

— Hogy senki se lasson.

— Réakasztom a sziirdmet a méltsas urfira.

— Helyes. De bent se legyen semmiféle idegen.

— Atteszem a gyerekeket is a szomszédba —

— Szeretném latni kozelrél milyen az a ledny — egy némely
igen magasztalta.

— A Keresztesi bar6 urfiak majd széttépték. Ha ott nem
vagyok — —

— Ah, a semmirekell6k — dobbantott a 1abaval a méltsas urf.

— FO6kép az egyik az a kis porgé bajusza, a kisebbik azt
mondta: ha kétszdz forintom banja is meg, de azt a lednyt —

— Azt soha — Kkidltott haragosan az urf, egész elpirulva. —
A szemtelen hitvanyai! Ferencz, tudja meg kend, a lednyra Ugy
tgyeljenek, mit a szemiik vilagara, mert ha meghallom, hogy annak
valami bé&ntédasa esett — kendtek Kkitakarodnak az udvarombol.
Fgy éartatlan lednj- olyan mint a virag —

— Olyan — mondtam én is, a ki csupa gydnyor(ség.

— Veétkes kézzel ahhoz még csak nyulni sem szabad —

No, gondoltam, egy kis baratsagos olelés — mi — még nem
a vilag!

— Apammal beszélek, okvctetlen meg fogjuk javitani a kend
fizetését. Megdlljon csak. Valami magas hetyke legény jar igen a
leany utan.

— Igenis méltsas urf. Istvan, a Sords Janos fia.

— Scmmirevaldja. El kell tiltani a leanytol.

— De az el akarja am venni.

— Nem fogja.
— Vagy igen uram.
— Nem fogom engedni — s egyet rantott a kezével. De (gy

villogtak a nagy fekotc szemei, olyan vords karikdkat hanytak,
hogy az csupa egy csoda volt.

Jaj, monddm a szivemben — mikor az urf visszatért — itt
mar meg van a baj. Rdzsika, ha eszeddel élsz: te mar éhen nem
halsz meg. Szegény nyomorult kis godélye te! Ki tudta volna még
akkor, mi minden toérténik? hogy az a szép csillagos hajnal mibe
borti ? —
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— Ezeket a fiatal fakat tan ne igen bantsuk — fordult hir-
telen felém a munkéas ember elkomorodott arczczal — itt a tavasz;
isten hadd adjon minden fiatal &gnak virulast, majd ha a b6ség ugy
hozza kés6bb —

— J6, — mondam — kendre bizom.

S torzseikrél nagy gydngéden letdrolgette a mohat, letakari-
totta roluk a bogarakat, s oly vigydzva hajtogatta agaikat, mintha
azok él6 gyermekek karjai lettek volna.

— Hej uram — sz6lt némi.hallgatds utdn, — ezek a fak a
legboldogabbak ; se adot nem fizetnek, se nem perlekednek, a telet,
havat nem érzik; tavaszon, nydron meg egész Ovék a szép vilag.
Nincs-é igazam?

Intettem hogy legyen. J6, héat igaza van. De éreztem az em-
ber cllagyualt hangjabol, konnyes fényl tekintetébdl, hogy vannak
visszaemlékezések, melyek még egy ilyen nyomordsaghoz szokott
kérges tenyer(i munkas szivét is fajdalommal jarjak at.

Vartam mig visszatér elbeszéléséhez.

— Asszony — mondadm a feleségemnek, mikor haza mentem
volt — folytatdé emberem — Fehér Rézsikén bezzeg megakadt am
valaki szeme.

— Ugyan,

— Biz ugy!

— Ne beszélj. Tan a kis nftarasé — s egyszerre ki akart
venni a feleségem mindent a szivembdl. De hisz rég latom — monda
— hogy Pataki keriilgeti a leanyt.

— Mésrél van sz6, folebb.

— Az éarendés fia? No lam.

— Folebb.

— A régeni szasz doktor?

— Folebb. S elnevettem magamat a tudatlan asszony boldog-
talankodéasa folott. Itt a dolog dgy all Zsuzsa, hogy Fehér Rozsi-
kat estvére ide teremted, jO vacsorat csindlsz, de azon az egyen
kivll, a kit mindjart megmondok: egy teremtett lélek se legyen itt.

— Hat mii?

— Hat mii itt leszlink, én a konyhan, te bent a kemeneze
padkan. Ok meg ketten az asztalnal.

— De kik?

— Tudsz-é hallgatni?

— Hat hiszen latja, hogy hallgatok.
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— Megmarad-é benned a sz6?

— Ha bennem nem marad: hat akkor kiben? Hat elmondtam
én, bogy az (j boltosnéhoz jar a notarus, a nétarusnéhoz meg a
mester, a mesternéliez meg a bird, a bironéhoz meg a kishird, a
kisbirdnéhoz meg a kisnétarus.------- Hat tudja azt én rajtam Kivdil
valaki mas?

— En, Zsuzsa, meg a fald. Hanem itt Ggy vigyazz, Ugy tégy
lakatot a szadra, Ugy ereszsz ki egyetlen sz6t a fogaidon, bogy mind
ki ne tordéssem egy szalig. Ez a pap ma, Ugy tudd meg: vagy a
szerencsét bozza hazunkba, vagy a nyomorusagot. ..

— HAa&t méar az a vén 06rddg kis halakra horgaszik? No szép!

Nem a miénkr6l van itt sz6, hanem a méltsds Benedek
urlirol.

— Jézus Maria szent Jozsef! Mindjart tudtam, az els§ szdobol
kitaldltam. Megélljon kend, hozok egy Kkis palinkat, de aztan ki
mindent aprora.

Persze hogy szegény méltsés urf még ki se tette l&bait a
kastélybol, mar készen véarta a fald.

— Te asszony — mondam a feleségemnek — okosan vezesd
azt a leanyt, kurtdra a kot6féket. A pap az én gondom lesz. Itt
tudod valami nagy dolog inddl. S hoztam fel neki szebbnél szobi)
torténeteket, hogy a sarosi grof hogy vette el a molnarja leanyat,
a vén Péter bar0 a szabdja kisasszonyat, a bardosi grof hogy csalta
ki a bandi tdbdl a szép feredd ozigany leanyt, aztdn hogy vette el
val6sagos hites tarsaul. Ha te — mondom — igy, s Ugy eszeddel
élsz: ma este letettik a holtig val6 szerencse funddmentuméat. A
legszebb tarka tehenet éppeg a Lorit sajat istallomba k&tdm. No,
oktattam egy Kkicsit.

Rézsika ugy kilencz 6ra tajt — mikor a pap mar az ablakban
Ult — csakugyan a legszebben besuhant. Persze oda kiint a torna-
ezon adtam neki el6bb egy kis tanitdst. Te — mondok — szemér-
mes légy &m, mert a ledny pajkosocska volt egy kissé. Vard ki a
sz6t, ha kérdeznek : felelj, hanem csak épen annyicskat, a mennyit
illik. Majd kés6bb mindent lehet. Urral beszélsz, vigyazz, résen légy,
megragd a sz6t. El ne aruld, hogy paraszt vagy. Oda ne szokj az
olibe, sem pedig ne visits, ha meg taldlna csékolni. Hajolj mint az
ari kisasszonyok — lattam én a kastélyban is egyszer masszor.
Tedd mintha meg volndl halva, 6k is Ggy tesznek. Szét se szdlj.
Kéddémben ne busulj, ott leszek én a konyhaban.
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Elkészitettem a nagy Utra. De most is abban vagyok, elté-
vesztettem a dolgot a sok paraszti tanacsommal. Minek a madarnak
azt mondani, bogy repillj, a halnak hogy Uszsz&l, a nyulnak hogy
fuss — még ezeknél is inkdbb a lednynak azt mondogatni: hogy
fogd meg a legényt. Eligazitjak 6k a magukét. De nekem hogy
szornyen a szivemen fekudt az allapot, nagy buzg6sagommal min-
dent elrontottam.

— Hogyhogy Fcrencz?

— Csak Ugy, hogy a leadnyt egészen elvaditottam. Az se hal-
lott, se kérdett, se beszélt; szemére hizta a kenddjét, mind az asz-
tal aljat nézte; az urf meg csak séhajtozott, nyegett mint egy favo.
Alig tudott egyet, kettét szdlni, azt is im6forman : 6n, kegyed. Eb a
lelkem, ha azt is nem mondta: Rézsa kisasszony. Az ilyen ari be-
széddel aztan egészen lekotdtte a ledny nyelvét. Hogy nem tudta
visszaadni a tromfot: halgatott szegény. Hagytam volna csak a
lednyt magara: ma nem itt kar6znank. Butan ment a dolog. De
hogy egy méltsas urf, egy pap olyan kicsit tudjon: ki a kukuk
hitte volna.

Kétszer is kivettem a pipat a szambol, folkeltem, oda mentem
az ajtéhoz, hogy mondok bekialtok: urf lelkem, méltsas urf, az
itten megfiizet: fogja meg annak a lednynak a kezét, nem mézes-
kalacsbol van az, odlelje at tisztességesen a derekat, nem torik az
el, s ha a szive Ggy diktalna: nyomjon egy csokot a leany orcza-
jara. Olyan piros szép orczat a kiraly & felsége is megcsokolhatna.
Aztan, isten se veti meg a tiszta szandékot. Ha ugranék a leany:
annal helyesebb; ha visitani talalna: annal édesebb; ha megkdrmoiné,
bizonyos a szeretete.

Nem nem, ott gubbaszkodtak mint a kénytelen parosodd ga-
lambok. Az arf csak morzsolgatta hofehér kezeit, simogatta fekete
stir( hajat. Egyszer egyre fol foltartotta a fejét, gondoltam: no, a
ledny is vetett egyet magan, gondoltam: ni. Boldogtalanok voltak.
Egyszer csak folkerekedett a leany: usgyé! s haza szaladt. Te —
mondom ott kiinn — megallj! hova az isten vilagaba nyargalsz a
szerencse el6l? Nem latod, hogy a méltsés urf szeret, mutatja a
nagy tiszta szemérmessége. Ne bolondoskodjal. Jer vissza! A sors.
Neki oda fonn gy irtak.

Oh, hogy soéhajtozott aztdn az urf, hogy magasztalta R4zsikat,
nincs az a szép sz0, a kit ra nem ragasztott. Olelgetett engemet is,
a feleségemet is; Agnes néni igy, Ferencz bacsi Ggy. Csak ilyen
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modon tituldlt. El volt fogddva a szive — el, hiszen azért sem tu-
dott epy igét sem mondani. Bezzeg beszélt velliink. Ett, itt, s hogy
harom czigny oda vet6dott, mert azok a pokol fenekén is Kiflirké-
szik, hogy hol van alkalmatossag — ott dudoraszott nalunk szinte
hajnalig. Mind azokat a nétékat hlzatta, a miket a tanczkor muzsi-
kaltak. Ragyogott a szép szeme, mosolygott, illegctte karcsi dere-
kat, Ossze-Osszeverte a keskeny tenyereit. Uram! a fél fald leanya
az ablakunk ald kerult, de Fehér Rdzsa Ugy elbdtt, hogy a tulajdon
édes anyja se taldlta meg. Uram! eegyszer minden embert megkeres
a szerencse. Hogy legény koromban Nagyvaradra vittem egy or-
ményt, Cslcsanal meghdaltunk egy csardaban. A vén gonosz csont
féltette a tenger pénzét, félt hogy megolik értté, s ide is dugta, oda
is 4sta. Elrejtette egy juharfa tdvibe. En lattam, mint igy az urat
a hogy latom. No jo. Foélkelink, a vén ormény nem taldlja a fat;
mind kapardsz, mind kotorasz, de a juharfat nem kapja. A szivem-
ben ott kisértett valami. Ferencz hagyj békét a vén embernek, te
se meg nem Olted, se meg nem loptad. Ereszd sorsara. Ha vissza
kerllsz : egy éjjel szépen magadhoz veszed a tenger pénzt, be su-
hansz Moldovéba s Ur lesz még a tizenhetedik unokad is. Nem tud-
tam mit csinalni, megsajnaltam-é, mi tortént, mi nem tortént velem:
elég az, a pénzt altal adtam. Kaptam egy jo pofot, hogy meért nem
mutattam meg a pénzt mindjart. Megérdemeltem az ostoba voltomért!

A sogoromékat is igy kereste most meg a szerencse a leanyuk
képében. Azok érezték is a szimatot. Két kézzel adtdk volna a
lednyt, még bottal is erbltették. Nem ért semmit. A ledny még az
utczan is puskalovésnyire elkeriilte az urfit, a ki szegény majd
megbolondult uténa. Levetette a reverendat, eldobta a papsagot,
plspokséget egy haszontalan leanyért. Mind arra jart-kelt, a hol
Fehér Rozsika dolgozott. Ha a malomba mentek, az & paripaja is
ott volt; ha szénat gydjtottek: az urf arra lovagolt; ha kendert-az-
tattak: arra vadaszott; ha torokbuzat kapaltak Fehérék, a Benedek
urf Gtja épen az & foldjikdn vitt 4. Ez igy ment tovabb egy esz-
tend6nél. A szép derék fiatal ember elsoi‘vadt, elkdczosodott, elva-
dult. Beszélték, hogy tan még az italnak is neki adta volna magat.

Oh istenem az embernek a szive facsarodott meg, ha latta azt
a derék becslletes &rtatlan sziv( iljat olyan allapotban. Megboszan-
kodtam, oda mentem a leanyhoz : te — mondok — te semmirevald,
nem tudod te mi az okossag, mi a tisztesség? nem tudsz te egy-két
nydjas sz6t sz6Ini ahhoz az urfihoz. Csak himelt-hdmolt a leany,
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hogy neki nem kell, neki mar szeret6je van. Oh azt a te részeges
szeret6det csapta volna meg a part, hisz mind ott iszik a korcso-
mékon. Olyan emberért cselekszel te igy? Osszetorink itt az apad-
dal mint egy rossz csutakot, ha meg.nem javitod magad.

Persze a gonosz ledanynak semmi baja se volt, & még szebb
lett naprdl napra. Az & szivét nem béantottdk a keser(iségek. Most
még jobban irigykedett r4 a fali, még jobban szemet vetett red
minden valamire val6 fiatal.

Uraknak sok lehet. Az 6reg nagysds Ur megvette a Fehérék
hazat, foldjét, de ugy, hogy &k végkép eltakarodjanak a falbol,
még pedig fol a havasok kozé. El is takarodtak, el vel6k a Sorosék
is, s Ugy hogy el6bb Pistdnak el kellett venni Rdzsikat. Hamarosan,
hirtelen, titokban. Mikor megtudta Benedek urf: leesett a labarol,
forr6 nyavalyat kapott, Ggy sinlédoétt szinte esztendeig. Szép fekete
haja elhullott egy szalig, piros orczaja elfogyott, nagy szemei be-
estek. Hosszu leloggd sovany kezeivel ugy jart-kelt a faliban mint
egy rongyos zsido.

Egyszer egy kés6 Oszi szeles éjszakan zorget valaki er@sen,
de er6sen &am az ablakomon.

— Ferencz bacsi — ereszszen be, én vagyok.

Az urf volt.

— Apam meghalt.

— Az isten nyugosztalja.

— Hol laknak Fehérék?

— Toplicza alatt Nuregyiben égy olah faltban.

— EI megy kend hozzajuk. Atomija meg nekik: visszaadom
a joszagukat, jojjenek haza — de So6rdsék is mind.

— Meéltsés urf — mondam tiszta szeretettel — megkdvetem,
hagynék el az egész dolgot.

— Miért? s haragjaban majd nekem esett.

— Soros Pista hitvany ember.

— Veri a feleségét?

— Veri.

— Akkor még ma elinddl kend.

S az elsovanyodott embernek killt a tliz az orczajara.

— Megmondja kend Sords Pistanak, hogy keresztil 16vom.

Elmondtam, mit tudtam mi torténik.

Persze Fehérék meg a vén Sords sirtak, rittak 6romikben,
majd a szivilkbe tettek. Hogy még egyszer meglathatjak a sziilotte
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foldjuket, liogy 6si foldecskéjliket szanthatjak, hogy az apai hajlék-
ban hajthatjak le fejiket az utolsé nyugodalomra. Hm uram! az
én kdnyveim is megcsordiltak.

A tobbiek csak megvoltak, de mivé lett a szegény Fehér Ro-
zsika? Egy 0Osszeaszott, rongyos, toporodott sargas képl fehér nép.
Két kis gyermeke, de azok is micsodasak! Soros Pista egy korcs,
részeges, vereked6 gazember lett, a kinek csak a palinka meg a
korcsoma volt a vildga. Feleségét mint a rabot (totte, verte, mikor
elfogyott a pénz. Eredj — mondjak igy kidbalt neki — hozz a pap
latrodb6l. Nem mert vele senki szembe szallni. Hogy er6s volt mint
a bika, félt volna tan téle még az ordog is. El lehet képzelni mek-
kora &rommel kotya-vetyélték el Fehérék vagyonkajukat, hogy haza
mehessenek.

— Meg van-é még a nagy hatul almafa — kérdé szegény
Fehérné — hat a kortefa az ablak el6tt. Csak még egyszer alatta
iilhessek, elfelejtem minden nyomordsagomat. Es sirt mint a sza-
kad6 zapor.

Soérosék meg mast kérdeztek: él-e még a vén Zsii'os, hat az
arendas, hat a vak Laczi, a koldus? Meg van-é még a régi pap?
Alig tudtam mindegyiknek felelni. Még Sérés Pista is megnyajaso-
dott mint a mosolygdé vadalma, azt hitte olyan kdnnyen el lehet fe-
lejteni mindent, mint azokat a szdmokat, a miket a mester egy
legyintéssel letorolt volt a tablarol. Csak szegény Roézsika nem kér-
dett senkit és semmit; csak takargatta a Kkis gyermekeit és dlt
szomorlan, mint a kinek az isten mar megmondta, hogy mire ké-
sziiljon.

Bizony belé tolt egy hét, mig haza kerilhettink.

Akkorra mar mindenki készen kapta a maga portajat. Micsoda
orom sivalkodas lett ott! Meg volt hagyva, hogy estvére mind fel-
menjiuk az udvarba. Ugy kellett, hogy egyitt vacsorazunk az ifjd
urasagnal. Mar toltottik az id6t édesen, mikor egyszer j6 a méltsas
urf; lejott vele a négy kisasszony is. Mind csupa feketében voltak,
mintha jottek volna halott-latni. Benedek urf a hogy lelépett s ra-
tekintett Rézsikara: elhalavauyodott, s oda lett minden kedve egy-
szerre. Szolott hozzank egyet-kett6t, de nem Ggy mint maskor. —
Tipegett-topogott, egyszer kiment. Marton inas, a félegény, odasuhan
az egyszer mellém.

— Ferencz bacsi hivatja kendet meg Sords Pistat az urasag.
Oda szdlok Pistdhoz hogy menjiink, s nagy kelletlen megindultunk.
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— Ferencz bacsi — szokott hozzénk ijedten RoOzsika — az
isten megfizet, meg ne haragitsak 4&m a méltsas urat. Akarmit kér-
dez : minden j6l van és jol is volt.

— Ne félj ringyd — lokte félre Soros Pista. Ott leszek én is.

— Te — mondom — Pista borulj a féldre, s aldjad istenedet
hogy ilyen urasagot adott.

— Lebordl &m a kutya.

S jott utdnam nagy kevélyen.

A méltsas Ur jart-kelt folebb-aldbb, s hogy beléptink: rank
se nézett. Rettenetes tlizben lehetett, mert hol elsapadt, hol Kipirult,
ragta a bajuszat, s dorzsolte a még mindig kopaszos fejét. Végre
oda fordult felénk.

— Soéros Pista mit csinaltdl azzal az asszonynyal?

— Hat a mit akartam.

— Hitvany gazember!

— Egyszer se mondja még az ur. Nekem feleségem volt az
az asszony, azt tehettem vele, a mi nekem tetszett; az Grnak meg
semmije sem volt, mégis azt tette vele, a mi akasztofaravalosag.

Megrémiiltem, a mint lattam, hogy Pista dkolbe szoritja kezeit.

Benedek urf megkapta mellen az embert, s az r. sovany el-
szaradt (ar Ugy lecsapta a padimentumra, (gy 0Osszeroncsolta, de ott
olyan birok lett, ott Ggy folyt a vér mint a patak. Kiszaladtam.
Mire berontottunk a szobaba: Soros Pista mar nem élt. A méltsas
urf két okle csupa vér volt, de az volt a homloka is.

Benedek urf ott Glt csdndesen és szolt:

— Azt a kutyat agyon Utottem.

Sorés Pistat aztdn kiemeltik, de masnap meg az urfit vitték
el a zsandarok.

Négy esztendeig @lt a tdmldczben.

Oh micsoda vilag lett erre a kastélyban! Csak elbeszélni is
rettent6 volna azt! A kisasszonyok férjhez mentek, s férjeik elhord-
tak mindent tan egy gombostliig. A szép kastély elpusztult, ratették
a keziiket a vasarhelyi zsiddk, kiirtottak minden valamire valé fét,
pénzzé tettek minden tégladarabot. Volt, nincs! HAat szegény Fehér
Rozsikaval mi tortént? Egy hétre az ura temetéseutan 6t is a foldbe
tettlik. Agyon sirta-ritta magat. Oh uram, mikor a nyomorUsag
raszakad az emberre: csak az isten tudnd annak szdmét, mi minden
térténik! Uram, az isten egy csoppel som jobb a t(iznél meg a viz-
nél, mert ezek is csak addig pusztitanak, még j6l nem laknak.
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Mintha eme rettent§ sz6 nyomta volna a szegény parasztot:
leugrott a farél, s egész kikelt képpel &llott elém.

— Karacson szombatjan malt hat esztendeje, hogy egy szak-
manyos, magas sovany, 6szes ember beallit hozzdm. Szerencsére csak
magam voltam otthon-, feleségem meg a gyerekeim oda &t voltak
Fehéréknél. Magam is késziiltem mar utanuk.

— Ferencz béacsi ismer-é? szolitott meg szép tiszta hangon.

— En baratom nem.

— Lellhetek-é egy csoppet?

— Uljon le atyafi. Mi jaratban van?

— Haza jottem a falumba.

— Hat ide valé ?

Elfakadtam sirva, mert megdsmertem, hogy a szegény Bene-
dek urf volt.

— Oh méltsds ar, édes lelkem uram héat igy — tordelém a
szokat, nem birva a nagy felindulasommal.

— Maradjon nyugodtan Ferencz bacsi, mindent tudok, tudom
hogy semmim sincs. Nem is kell. A ki a tdmléczben volt, az meghalt;
én nem vagyok tébbé Mikldspal Benedek, ezentll csak a Rab Gyuri
lesz a nevem. Rabsagom alatt egy kis pénzecskét szerezgettem, s itt
akarok megtelepedni. Valahogy modjat ejtsiik, hogy a szegény Rozsika
keét kis fiat magamhoz vehessem, s aztan leszek olyan ember mint ketek,
élek gy mint ketek. A mi volt, elmult: borondlja be a jo isten!

Megfogadtatta velem, hogy senkinek se szélok; két-harom esz-
tendeig nem is tudott a dologrél senki, de aztan ittasan, vagy almom-
ban vette-é ki a sz6t bel6lem az asszonyom, elég az, hogy ma mar az
egész fali tudja — ahol j6 Benedek urf — hogy Rab Gyuri a régi
Mikléspal Benedek méltésagos Ur. No itt van, de ne széljon &m uram
egy kicsi szot is! — Mélyen megindultal! néztem az egészen hozzank
érkezett szegény hallgatag vén emberre. Kerestem komoly nyugodt
tekintetében a régi szép ifjt; tisztességes orczajan a szenvedély viha-
rait; jarasaban az egykori boldog délezeg urfit: de mindezekb8l nem
volt tobbé rajta semmi. Egyenes ép termete az erét, megdurvult cson-
tos kezei a munkat, pirosos telt arcza a lemond6 és megnyugvo nemes
szin tisztasagat, darécz ruhaja az embert mutatta, ki a nehéz kemény
munka embere ugyan, de azon munkaé, mely emel s boldogsagot ad.

Ember, ki bocskorban a szegény szentek képét viseli!
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KET ELETRAJZ.

I. VITEZ JANOS-E»

Hazai torténetirasunk egyik jelese, Fraknéi Vilmos, a szeren-
cses és leleményes, fiirge és életrevald férfit, ismét egy kedves
munkaval ajandékozta meg irodalmunkat. Az 6 keze is olyan mint
a mesebeli Kirdlyé, a mit érint, a mihez hozza nyul, a mit felkarol,
aranynyd véltozik. Mig més nehezen hatdrozza el magat, hogy va-
lamely munkahoz kezdjen, 6 mar a létrehozas stadiumaig ért. Elhata-
rozésdban nem isméi’ nehézséget. Repll mint a madar a nélkil,
hogy szarnyai volndnak. A tavolsidgot nem tanilta megismerni. Ma
itthon van, holnap Italia hatardn, majd benn, a mdivészeti kincsek
e hazdjaban, s par nap mulva mar szobajaban dolgozik, hogy Ujra
egy becses dolgozattal lepje meg a kozonséget. Ily Utra kelni csak
oly konny( neki mint masnak a muazeumi kdnyvtarba sétalni, mely-
nek idaig 6 volt az éltet6 lelke. Ritkan latni élénkebb, mozgéko-
nyabb embert. Annyi apr6 dolga, kicsinyes teend6je van, hogy mar
ezek is elnyomnanak méast. O fol sem veszi. Nem is latszik tudni,
hogy gyllésekbe kell jarnia, jelentéseket irnia, pontosan és gyorsan
leveleznie tudds akadémicusokkal, akadémicus tudatlanokkal és olya-
nokkal, a kik akadémiai tagok és tudosok akarnak lenni. Talan
maga sem tudja, h&ny hivatalt visel, egyiket fizetéssel, masikat a
nélkil, csupa tisztelethdl. Igazi példanya a kdzligyek modern embe-
rének, a kinek nincs egy szabad percze, melyben az édes otthonnak
élhetne, s ha ennek akar szentelni egy péar oOrat, azt kell ajtajara
irnia, hogy nincs, itthon. Ez ugyan nem igaz, de mivel a moral hata-
rai nagyon viszonylagosak, tarsadalmilag bevett és elnézett fullentés.**)

*) Vitéz Janos esztergomi érsek élete. irta Fraknéi Vilmos. Kiadja a Szent-
Istvan-tarsulat. Budapest, 1870.

**) Lazas tevékenysége hatalmas muveket alkotott. Téle birjuk Pazmany
Péter esztergomi érsek életrajzat harom vaskos kotetben. Toldy epochalis miinek
mondotta. Téle a magyar orszaggy(ilések gyljteményét, tovabba szdmos Kkisebb-
nagyobb torténeti értekezést s Magyarorszag torténetének harom kiskdtetes kény
vét a Szent-Istvan tarsulat kiadasaban. Ifjikori munkaja Magyarorszag muveltség

torténete az Arpadok alatt, mely az Akadémia jutalmaval jelent meg s egy bal
jelent6ségll kis tankonyv a kozépiskolak szamara.
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Igazan gyér munkabird egyéniség. Pazmany életének egy ré-
szét egy vidéki, a nagy vilagtdl elzart, csendes varoskaban, Nagy-
szombatban irta. Mas talan ily helyen csak gondolkodni és olvasni
vagy pedig enni-inni és ferblizni tanti meg. O kutatott és kutatasa
Csehorszagtol a spanyolok romanezos foldéig terjedt. Ez id6szak
kildomben a nagyban megindult torténeti kutatdsé volt. A 49-diki
menekiltek néhény tagja csak keveset foglalkozott a politikéaval,
hanem a helyett a magyar torténelem forrasait kereste. Briisszel
és Velencze, Roma és Né&poly, Floreucz és mas varosok ezer meg
ezer okményt mutattak fel a vizsgdlonak, melyeken sokszor széaza-
dos por hevert, de a mi legkevésbbé sem riasztotta vissza a magyar
torténelem bulvarait. Szorgalommal masolgattak azokat, legtobbszor
terv s akarhanyszor a kiadhatds reménye nélkil. Mikor az akadé-
mia a nemzet nagylelk(iségéb8l gazdagabb és a kormany segélyébdl
er6sebb 16n, a gyljtemények is napvilagra kezdtek jénni. Ma mar
igen sok ily kutatds gylmodlcse rejlik egyes tuddsok szekrényében,
* bar még mindig sok porliad az akadémia pinezéiben. A pincze e
kincsei azonban ott sem vesztik el értékiiket, s a mi igen jo, nem
emelkedik az aruk az évek mdultaval. Szerényebb jovedelmd tudds
és intézet is kdnnyen megszerezheti azokat.

Ma egyébirant bizonyos reactio kezd mutatkozni az okmanyok
e szapora kiadasa ellen. Akéarhanyon megelégelték az actikat s a
feldolgoz6 munkésokat szeretnék latni. Azt mondjak, a tuddsnak
Ugy is oda kell mennie a levéltarba, ott kutatni és jegyezgetni és
nem szabad csupdn a kiadottakra bizni magat. Részben igaz, de a
vad a maga egészeben mégis oly Kkicsinyes, oly torpe. Mi a kik
szazezreket koltink sok haszontalan czélra, miért sajnalnék azt a
néhany ezeret, a mit az okmanyok sajt6 ald rendezése és kibocsa-
tdsa megkivan. Aliért irigyelnék a tuddstol munkdja megkonnyeb-
bitésének oromét, ki e gyljteményeket konnyen megszerezheti és
otthon is hasznalhatja? Csak folyjon ezutan is a gydjtés, sajté ala
rendezés és kibocsatas munkaja, vajha el6kel6 uraink, magnasok és
fépapok, kedves kotelességilknek tartanak a tudésok .faradozasahoz
jarulni nem csupan az anyag feltarasaval, hanem a koltségek fede-
zésével is! Egyébirant vannak feldolgoz6 tudésaink is. Fraknoéi ko-
zéjik tartozik. Legujabb munkdja is ilyen. Nem tudom, jol irom-e :
legujabb, mert a mar néhany hoénapos, nala nem szokott legUjabb
lenni. Csak az Ujabbak kozott foglalhat helyet. E munka: Vitéz
Janos éleié. Egy magyar allamférfiut és egyhazfét mutat be, a ki
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a kozépkor, a hit és rajongas, a szerelem és lovagiassag, a baromi
kegyetlenség és legmagasztosabb 0Onfeldldozas napjainak vége felé
hazankban a nagy kiraly mellett a bumanismns egyik képviseldje.

E szdzad a torténelem érdekes id6pontja. Egy Uj korszak haj-
nala. Valami izetlen talérettség, mesterkélt subtilitas fogja el az
emberek kedélyét. Jatszottak és enyelegtek, komolysag nélkil vi-
tatkoztak és Ures nagy hangl sz6lamokban hizelkedtek. Olvanok
voltak mint a jozan oregek és a jatszi gyermekek. Mint amazok :
simék, jézanok, udvariasak, kitérék; mint emezek: pajzanok, vesze-
ked6k, korlatoltak, meggondolas és szamitas nélkil. A XI. és XII.
szazad, mely némi regeneratio ideje volt, mely a cslcsives mivészet
remekeit hozta létre, mely a vallas, politika és theologia terén oly
hatalmasan lépett fol, mar rég letlint s most a mesterkélt, a kere-
sett, a finom, a sima, a subtilis lépett az akkori er6 és szent lelke-
sedés helyébe. Eurdépa egy igen kedves jatékszerre taldlt. Ez a
gordg-latin nyelv és irodalom vala. Oly buzgén tanultak e nyelve-
ket mint a XVIII. szazadban a franeziat, hogy parlirozzanak raj-
tuk. Ernyedetlen szorgalommal keresték és hasznaltdk az antik
elassicusok szebb, csinosabb, hangzatosabb kifejezéseit. A magan és
allami levelek telvék e mondva csinalt latinsaggal, melynek ir6iban
egy igen nagy hiany mutatkozott: az inspirati6é. A szazad emberei
nem ismerik a langész naiv spontaneitasat, sokkal kimértebbek és
udvariasabbak, mint hogy a szabad merész alkotdsnak mesterei lehet-
nének. Szlk formalismus vesz er6t rajtok, melyt6l még csak egye-
sek Ohajtanak kibontakozni. A routinet, az (gyességet tekinték a
legnagyobb miivészetnek, ellesni egy régi classicus csinosan hangz6
mondatat és a kell6 helyen alkalmazni, volt a legdicsébb, a mit
elérni reméltek.

A magyar Vitéz Janos esztergomi érsek is kordnak embere
vala. Elctéuek hosszu idejét az irodaban toltétte. S kés6bb mint
nagy Ur, mint Nagyvéarad, majd Esztergom f6papja is sok hivatalos
okmanyt bocsatott ki kezei kdzol a régi elassicusok nyelvén Ezzel
és bOkezliségével eurdpai tekintélyre t6n szert. Hirneves olasz* és
német tudésok keresék partfogasat, Gnneplék tudomanyat: a elassi-
cusok ismeretét és Ugyes alkalmazasat. Frakn6i szamos idevagd
idézettel Orvendezteti meg olvasojat, melyek a magyar fépap dics6-
ségét zengodezik.

Mily hatdsa volt Vitéz humanisticus mikddésének? Talan csak
egymagaban allott mint a sas a bérezek orman? Hatott-e a magyar
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varosokra és varmegyékre? Aligha. Nalunk a municipiumok nem
emelkedtek oly miveltségre mint az olasz féldén, vagy Flandridban,
hol egy ily kdzség egész kis koztarsasdg vala. Minden nagyob-
bacska olasz varos biliszke @nérzettel partolta a tudomanyt és mii-
vészetet. Florencz, Velencze és nem egy kisebb kozség egy-egy
m(vészeti iskolanak volt partol6 tanyaja. A mi varosaink filiggetlen-
sége kétesebb mint a franczia és német kdzségeké, pedig ezek joval
hatrabb &llottak a municipalis élet tekintetében mint az olaszok és
flandrok. Italia jobb modu polgarai ismerték az Aristoteles és Plato
koriil forgott akadémiai vitdkat, ismerték és becsilték a mivészet
kincseit s mint megannyi kis Kkiralyok intézkedtek hol kdz, hol
magan koltségen ilyenek megrendelésérdl; volt érzékok, még pedig
er6s érzékok sajat fliggetlenségek irant. Vitézt Nagy-Varadon lak-
taban szamos kulfoldi tuddés kereste fol, ilyenek Vergerio Péter P él
latin forditd és Horenczi bdlcsészettanar, Podacataro Fuldp gorog ird
Cyprus szigetérél; egy zenemester Péter, a templomos lovag s ma-
sok. Itt toltétte gyermekéveit mint Fraknoi irja: Csezmiczei (Ce-
singe) Janos, a késébbi Janus Pannonius; de hogy mily részt vettek
a varos el6kel6bb polgérai a tuddsokkal valo érintkezésben, semmi
nyomara sem akadunk. Késébb Esztergom polgarai sem szerepelnek
a nagy érsek tudoméany- és mivészet-partold életében.*)

De talan egyes nagyokat nyert meg az 6 szelid humanismu-
sanak ? Az Akkor viragzott el6kel6 csaladok aligha voltak a tudo-
many és mivészet kilonds partoldi, habar Zsigmond 6ta sokat érint-
kez6nek kulfoldiekkel. Azutan egy ily f6ar az 6 elszigetelt varaban,
biszke bérczlakdban nem is fejthet ki oly partolast és érdekl6dést,
a mivésznek és tudosnak szabadsdg és méltdsag kell, melyet csak
a szabad vérosok nyudjthatnak. Ha akad is k6zottik egy-két partolo,
nagyobb eredményt ritkdn idéz el6. Azonban, hogy legaldbb akadt
egy hatalmas vildgi féar, a ki az Gj szellemnek &poldja lon, Fraknéi
muvebol latjuk. E féar sem kisebb, sem nagyobb mint a csatak
mestere: Hunyady Janos. Ki hinné? Egy Hunyady, az utolsé ko-
zépkori hds, Capistrdnnak, az utolsd kozépkori szentnek egész Eu-
ropaban tisztelt tarsa: humanista. A hatalmas kardforgatd, a csodalt
vezér, a keresztyénség védfala ,kormanyzdsaganak negyedik eszten-
dejében (1448.) méar a humanismus eszmevildgdban él. Tanulma-
nyozza a classicusokat, olvassa a napi irodalom szellemes és mali

*) Az egyhazi lérfiau, kiilsndsen a kanonokok kozétt mindenesetre voltak a
tudoméanynak partoléi, hisz teliben ko6z6lok Olasz iszadban tanultak.

2*
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tiosus ropiratait, dsszekottetésben all az olasz humanistakkal, hizeleg
hidsaguknak, a mit ezek dics6it6 levelekkel és munkaik megkildé-
sével jutalmaznak.“*) Alig tudjuk elképzelni a hadak h@sét asztalahoz
llve és Poggio Bracciolini veszekedd és éles polémiait olvasva. Azt
hinnék, hogy csak amolyan lgyes szamitds az egész népszerliségé-
nek, eurépai hirnevének biztositdsara, emelésére. Hogy talan érzéke
sem Ichete azon er6szakos és durva vitdk irant, melyeket Poggio
Filelfoval, Valla L&rinezczel, Trebizondi Gyorgygyel vivott? Miként
higyjlk el, hogy a Facetidkat, e satyricus és sikamlds torténetkéket,
a De Hypoci'isi-i, e durva ropiratot, mely a clerus ellen Iratott,
olvassa? Nagyon lehet, hogy a derék Vitéz Janos kozvetitésével
kapta meg az ilyeneket és Poggio més muveit, mert részben igazat
adott e hires humanista hozza intézett szavainak, hogy classicus ta-
nulméanyaival ,,nagyobb di ;s6séget biztosithat nevének, mint a hata-
lom birtokaval“, vagy talan ezekb6l meritette a kdzépkor estéjének
e hése azon merész szavakat, melyekkel Vitézt tisztelte meg: ,En
tettelek f6pappd, de ha Giska részére kidllitod a kir. adomanyleve-
let, Ujra kaplanna teszlek.“ Mindenesetre csodalatos tlinemény volna,
mely ritkitja pérjat a vilagtorténetben, hogy egy Orokds harczban,
partklizdelemben, az orszagos tgyek vezetésében, roppant birtokainak
kezelésében elfoglalt orszagkormanyzo, ki mint ,,i/literatus'l még
néhany év el6tt egy hibas latin okmanyt erdsit meg, mert nem érti,
idét talal a latin nyelv megtanulasara és az 6 és Uj classicusok
olvasésara!

Egyébirant Hunyady Janost nem szabad oly egyoldalGan és
panegyrice felfognunk mint nagyobb részt egyhazi és vilagi torté-
netirdink teszik. Né&lunk inkdbb mondaszer(i alakkd emelkedik a
hatalmas olygarcha, némelyek csupan a keresztény és magyar hés
idedlis képvisel6jét latjdk benne s az igazi embert hattérbe szoritjak.
A XlI-dik szazad rajong6é keresztény hdésének, talan egy magyar
Bouillon Godofrédnak, bamulatdban eltelni els6 szent kotelességlk.
Kardjanak markolatan némelyek mindig ott latjdk a szent olvasot.
Pedig & is, mint Vitéz, a XV. szazad gyermeke vala. S féleg enuek-
megitéléseénél érezzik Fraknoi mivének hianyat. Az egyhazi szellem
hanyatlasanak rajza s egyes tényekben feltiintetése helyén lett volna
munkajaban. Koényve kellemes olvasmany. Nagy igények nélkil
élvezetesen tud elbeszélni, (ligyes vonatkozasokat ad az eurOpai és
tarsadalmi viszonyokra, de megelégszik a tények érintésével és nem

*) Fraknoi: Vitéz Janos élete, 37. 1
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szereti bonczolni a szellemet, mélyebben vizsgélni a kdz és magan
életet. Az érzés és gondolkozasmdd finomabb elemzése hianyzik e
mivében épen (gy mint a tobbiben is. Nagyon érzik rajta a sza-
badsdg azon hidnya, melynek az 6 egyhazi allésa a szul6je. Mily
egyszerlien veti oda Fraknoi: ,, Az egyhazi szakadas, melyet a con-
stanczi zsinat orvosolt, megingatta a papasag tekintélyét.“ Szabad-e
ily kdnnyedén banni az igazsaggal? Valjon az egyhazi szakadas
ingatta meg a papasag tekintélyét, vagy talan az egyhdazi élet ha-
nyatldsdnak kovetkeztében hanyatlott a pépai tekintély is? Nem
mutatja-e a vilagtorténelem, hogy a XI. szdzad hatalmas egyhdzi és
politikai, theologia! és mlivészeti regeneratiéja utan Italidt kivéve
megernyed a nemzetek alkotdé képessége, a Xlll-ikban mar jelent-
kezik a hanyatlas a XIV. és XV-ikben még jobban. Az egyhaz
mindendtt veszit ruganyos életerejéhdl, szerzetesei elfajulnak, kolduld
baratjai demoralizalodnak, a scholastica mesterei (res alomhiivelye-
z6k lesznek. Mig a XI. és XII. szazad hatalmas gotli egyhazait az
inspiratio és a munkasok onzetlen buzgdsadga hozta létre, a XIV.
és XV. szazad izléstelen gétli alkotasait mar tébbnyire fejedelmek
emeltetik. Ezeket sem a vallasos lélek exaltatioja allittatja velik,
hanem idegen, profan okok jatszszak a f&szerepet. A péapak és fépa-
pok koz(i sokan teljesen vilagi, tébb, erkolcstelen életet éltek. Réma
és a papai szék az uzsora és a pénzzsarolas f6fészke vola. A pus-
pokok, mint Forreri Vincze irta, ,blszkék, dolyfosek, hidk, fény-
z6k, uzsorasok, a kik a hitliket a foldi dolgokhoz mérik, s hitik
nagysagat jovedelmeik b&ségéhez szabjak. Keveset tor6dnek az egy-
hazzal ; nemigen latogatjak azokat, a kik keveset adnak; nem sze-
retik az Istent, nem baratjai a sziizességnek, nem mondanak misét
és szent beszédet, hanem annal tobb botranyt okoznak.“ Lehet,
hogy Ferreri ¢ szavai kissé tulzok; de egy-két fokkal lejebb szél-
litva az éaltalanos igazsagot fejezik ki. Azt hiszem, e szdzad alap-
jelleme az el6bbiekhez hasonlitva, a vidam, a jo, a kellemes életre
torekvés vala. Tréféalni, cnyelcgui, satyrizalni és d&zsolni, majd na-
gyobb szenvedély, er6 és lelkcsiilés nélkil foglalkozni a miivészettel
és tudomanynyal, a régi elassicusok folfedezett kincseivel tetszett e
szazadnak. Nagyon hasonlit a XVIII-ikhoz. Mindkett6 vidam szdzad
vala. A komolysag egyiknek sem kenyere. De a hol megsziinik vagy
enyészik a komolysag, ott eltlinik a tekintély is. A kozépkor két
nagy tekintélye: az imperium és sacerdotium nagyon megfogyatko-
zott. A Zsigmond-féle kirdlyok torténete szembet(inben mutatja ezt.
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A papsag kozonyos élete még jobban lattatja a sacerdotium bukéasat.
A vallasos érzés a sok concilium daczara igen eltompult. Szamos
ropirat csufolta a papsdg vildgias érzéki életét, épen Ggy mint a
XVIII. szézadban. Hazankban is fenmaradt egy magyar satyra,
Apathy Ferencz fedd§ éneke mely igy szol:

Ugyedet ne viseljed egyhazi papokkal,

Mert ha bevetette magat nyajassagaval,

Nem kell neki pénzed: vigad leanyodra],
Megcsalnak szavakkal.

Az kort az papoknak vala tisztességek,

Mikoron egészben all vala szerzetek,

Téavol vala t6l6k gallerus kontdsok,
Veres beretrajok.

Mikor ilyeket irnak, rendesen a tekintély hanyatlasat jelezik.
Az egyhazi tekintély ¢ hanyatlasa volt az oka annak, hogy a péa-
pak ,6vakodtak valamely uralkodénak vagy orszagnak jogaival
Osszelitkdzésbe jonni®“, tudtdk, hogy hidba adjidk ki atkaikat, nem
hasznal semmit; nem pedig mintha féltek volna a péapai tekintély
visszaallitasara vonatkoz6 ,igyekezeteik sikerét czélra nem vezet6
kisérletek &ltal koczk&ztatni.“ Az egyhazi élet hanyatlasanak jek
az orszag rendéinek oly hangl szembeszallasa a rédmai szentszékkel,
mely e nyers szavakban nyilvanult, ,hogy inkabb ellenség, mint ily
vendég el6tt nyitjuk meg a nevezett egyhazat.”

Frakndi Vitéz életrajzadban keveset tud mondani az egyhazi
férfiarol, belsé vallasos életér6l. Pedig ott latnék 6t a maga valdsa
gaban. Az allamférfiat és humanistat mutatja be a mesterkélt, ke-
resett hangu levelek Unnepi ruhazatdban. Itt sikerdit a korrajz,
csinos a hattér, de mikor a paprol és emberr6l kellene szdlania,
nagyon sok hianyzik, ha nem minden. Az életrajzir6 nem tudja vagy
nem akarja rajzolni hdsének igazi életét. O csak a kiilsé vilag tor-
ténetirdja.

Mindamellett sokat tanuit a vilagirodalom jelesebb életirditdl.
Mive egy szerves egész, mely ugyesen emelkedik hdsének palya-
javal, érdekes 0osszekottetésben rajzolja 6t vaskar( partfogojaval,
Hunyady Janossal, mesteri kézzel vazolja emelkedését folyton fel-
jebb a primasi székre és miként kerll politikai bajokba, melyek
bukasat idézik el6. Frakndiban meg van az (gyes elbeszél§ eiada-
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sanak akadalytalan, szabad folydsa, nem moralizdl, nem Kkeresi a
pbrasisokat és fesztelen bangén tud neklnk mesélni és meséjét nem
rontja el bossz( idézetekkel. Nem vadaszsza az ellentéteket, a jele-
netek drdmai izgatottsagat, nem akar hirlapi szellemes tarczat nyuj-
tani, hanem élettérténetet; de melyben fajdalom az altalanos kissé
hattérbe szoritja az egyedit. Mentségéul szolgalhat, hogy nem elég
tény és forras allott rendelkezésére.

RE VAI MIKL OSE*)

Az akadémia dicsér6 sorai daczéara bizalmatlanéi vevém kezembe
e munkéat. Azt hallottam fel6le, hogy c latin szavak: finnt corusca-
tiones ct edentur tonitrua igy vannak magyarra forditva: lesznek okle-
l6dzésck és mennykoveketfogunk enni. Hogyan, mondak, beszélhet ez
ird, a ki a latin iskola egyik tagjanak életét rajzolja, Révair6l és
tarsairdl, itt-ott Horatius, Virgilius s mas latin kélt6k 6sszehasonlitasa-
vagy méltatdsardl, ha csak ennyire rag latin nyelvismerete? Hogyan
érezze az ily ir6 a koltdi nyelv bajos, de merész szépségeit, nehe-
zen atérthetd s felfoghatd sajatsagait, a ki még egy kdzonséges
latin mondatot sem ért meg? Pedig egy Révairol szoltaban okvetlen
kell:sz6lania a latin koltészetrdl, viselésr6l! Maganak Révainak
latin kolteményei is vannak, tdbb munkaja e nyelven van irva,
hogy fogja tehat birdlni e koltéi termékek becsét, prozai munkainak
nyelvét? Mikor azutan felnyitdm a konyvet, véletlenil ismét egy
ily kifejezés tlint szemembe, melyhez Banoczi egész okoskodast
csatol. Révai egyszer(ien minden fontoskodas nélkul azt irja Hyross-
rol: Hunc ego antea Karolini in philosophicis studiis moderatorem
habui; életirdja e kifejezést, melyet modern latinjaink minden igény
nélkll egyszerlien a magister, professor, docens sth. szokkal vegyest
hasznalnak ,oktatom és mérseklémre* forditja és e forditas alapjan
igy ir: ,,Foltind hogyan mondja 6 ezt el nekink... Hyross mérsé-
kelte hdsunket, tan arra intette, ne foglalkozzék sokat a philosophia-
val ; tdn arra csak, ne vitatkozzék oly tlizzel mindenr6l, a mivel
foglalkozik — ki tudja?“ Mindenesetre az ily fdlfedezések alapos
gyanut keltenek az ir6 szakismerete ellen s megingatjak itéletébe
vetett bizodalmunkat, sét még azon tiszteletlen gondolat is folvetdik

*) Révai Miklés élete és munkai. A m. t. Akadémia &ltal a Fraknoi-Horvath
dijjal jutalmazott palyamd. irta Banoczi Jozsef. Budapest 187'J.
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elménkben, mily kdnnyelm(inek kell lenni az akadémiai biralatnak*)
s mennyire sullyedhetett hazéankban a classicus nyelvek ismereté,
hogy ily hibdkat meg sem jegyeznek a kikuldott kritikusok!

Mégis, ha elolvassuk Banéczi munkajat, azt kell mondanunk,
hogy nem igen sok hibat kdvet el a classicus vildg megitélésében,
mert elég jO érzéke vau a helyes irant és a jelesebb ir6k nézeteit
ligyesen fel tudja hasznalni munkajaban. Nem alapos tanulmany, nem
faradsagosan szerzett tudomany szdl bel6le, 6 csak masok itéleteit
reproducalja, bar ugyanazon onérzet hangjan, mely csak az igazi tu-
domany gyumolcse. Ez az oOnérzet-vonul végig egész kényvén, akar-
mir6l szdl, annyi biztossdggal teszi, mint lyi teljesen jartas volna
benne, pedig nem egy agat veszi el6 az ember szellemi életének.
E batorsagnak meg van a maga j6 oldala. Az olvas») mindenekel6tt
azt szereti tudni, mit gondol az ird, és semmi sem bantja 6t annyira,
mint ha a szerénység vagy tartézkodas spanyolfalai moégé vonul s
6vakodik megmondani, mit gondol; ha kerlilgeti nézeteinek kimon-
dasat vagy pedig Utveszt6t és kitér6t keres. Az egész vilagiro-
dalomban meghonosuit az ir6k e batorsaga s a Kkifejlett politikai
kiizdelem, a péartok éles liarcza ravette a tudésokat is e hang-
altalanos elfogadasara. A szellemes, de tudatlan tarezair6é ma csak
oly bétorsaggal szl a legnehezebb kérdésekr6l mint a legalaposabb
tudés. Csupan egy ismeretkdr van kivéve a batorsdg e merész
hangjatél s az a természettudomany, mert itt a mathematicai bizo-
nyossdg kovetkeztében csupén az igazi tudés szélhat Onérzettel. De
az ismeret tobbi vildga oly szabad tér, melyet minden fejlettebb
Onérzetli egyéniség a legbatrabban bekalandozhat, mert egy erés
batorité hang szdlal meg fiilében: hisz e téren a legnagyobb szel-
lemek is tévednek, s az izlés valtozésa, a nézetek atalakulasa nem
egyszer hazudtolja meg Oket.

Azonban e batorsag Banoczinal nem kdzonséges tehetség kisérdje.
Neki szabad batornak és ©nérzetesnek lennie, mert mive annyi fel-
tnd tulajdonsaggal rendelkezik, a mennyi némi tiszteletet kélt ben-
nink. ,Révai élete és munkdél egészen Uj modort honosit meg-
irodalmunkban. 0 nem az az egyszer( elbeszél6, a minének a
torténetirdt szeretjik latni ; nem az a sima el6add, a ki targyat
legjellemz6bb tettei- és tulajdonsagaiban felfogva minden igény nél

*) A lelkiismeretlen koénnyelm(ségnek voltunk tandi, mikor Thowrewk
Emil jegyzetei nyerték el a palyadijat Imre Sandor terjedelmes munkaja
ellenében.
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kil meséli el nekink. O az Gjabban annyira kedvelt elbeszélés
mestere, kinek olvasasanal a szerz6t a szinpadon er6sen gesticulalva
élénk mozgasok kozott képzeljik. Néhol egész a dramai élénkségig
emelkedik; masutt tarczaszer(i mozgékonysaggal, szellemes ellenfélek
és allusiok mellett vezeti b@sét életének valamely részén keresztil.
Igaz, hogy maga a targy vonzotta 6t erre az el6adasi modra. Révai
élete csupa dramai felvonasokbol all, melyek végén rendesen cgy-
egy mcgragadobb jelenet jatszatik le. A hol Révai megfordul s
egy ideig lakik, onnét azutdn némi catastropha mellett tavozik. Ezt
tobbnyirel nem kils6 szerencsétlenségek és viszontagsagok idézik eld,
hanem maga a hés hija ki a sorsot. Mint ember heves, nem, indu-
latos, ha vitdzik minden harmadik szava sértés azokra, a kikkel
szembe szall, vagy szoba all.

Az ember lagy és kedves, gyongéd és idylli érzelmeit kevéshe
veszi. A mit felkarol, a mi langra gyuUjtja lelkesedését, azt minden
aron létesiteni akarja, ha akarhdny ember szeretetét és baratsdgat
kellene is elvesztenie. Nem sima, nem gydngéd, nem udvarias jel-
hun. Erészakos a legnagyobb fokig. Nines érzéke masok szeretetd
és lekotelezése irant. Csak tokéletes odaadassal és engedelmességgel
kozeledhetni hozza. Olyan mint valamely fanaticus vallasujit6, ihle-
tett, az égt6l inspiralt ember, az Ur préfétdja, a ki nem tar mas
nézetet, nem tur ellenmondéast. Ha nehéz megirni egy tudds mivészi
életrajzat, mert életének sllypontja az irdasztalhoz és. ott leirt né-
zeteihez van kotve, Révaiét nem.. O annyi véltozason ment keresz-
til, hogy az életiré alig eshetik az egyhangusadg, az unalmas fejte-
getés, szaraz okoskodas hibajaba. Bandczi szelleme azonban maga
is oly élénk, gondolkod&sa annyira hullamz6, élénk és véltozatos,
hogy a legunalmasabb targynak is tudna életet kélcsondzni. Ot
jatszva és mulatva olvassuk. Akarmit inkabb lehetne szemére vetni
mint az unalmassagot. Nem tud gydngéd és kedves lenni, lelkében
hianyzik az az édes melegség, mely a szémi fajnal igazi ritkasag;
de erre alig volt sziiksége Révai életirdsandl s ezt mesterileg tette
mint talan senki sem tette volna.

Bandczi el6adasmodja roviden ilyen. Mikor valamely egyén,
hely, id6 vagy mas kortlmény forddl el6, arrdl csinos kis keretben,
élénk képet rajzol. Azutdn hésével hozza Osszekottetésbe s itt fejti
ki virtuozitasat. Vilagos, olykor rikitd, s6t égé szinezettel rajzol
le egy-egy jelenetet, sikerilt tablcaut. Szelleme itt-ott szikrazni lat-
szik, lampajanak fényét rendesen arra az egy pontra iranyozza,
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melyen teljes élettel mozognak és kizdenek igazan emberi alakjai
s maga oda &l képe mellé, lelkesedetten magyardzza olvasoinak az
érdekes jelenetet és néha merész dithyrambokra ragadtatik.

Persze hogy ez nem mindig siker(i. Olykor majd nem ugy
tesz mint a vésari bddék kikialtéi, maskor meg elcsabitja 6t az
életrajzirok ismert hibaja: a lapokra terjedd idézetek nagy szama.
Néha csupan idézetekben, levelek és elGszavak toredékeivel irja a
torténetet. 8 ez sokszor rikité ellentétet szill az elébbi lapokon fes-
tett mozgalmas jelenettel. Az idézetek nagyon ndvelték munkajat.
A mintegy huszonét ivnyi mi aligha rdgott volna hlsznal tobbre.
A hosszU idézetek barmily érdekesek is magukban véve, ha gyak-
rabban fordilnak el6 nagyon &rtanak az el6adas mvészetének. Az
olvasé ugy jar vel6k mint az utas, a kinek szép Utjdban egy egy
ruhaiba aggatddzd cserjésen kell keresztiil vergddnie, hogy ismét
egyenes és jO Osvényre juthasson. 8 Banbczi igazan pazaréi banik
vellik, hogy csak egy kivalo példat emlitsink, a 97. laptol a 109-
dikig tizenkét lapnyi igazan hosszu idézet foly, melyet alig szakit
meg a szerzOnek néhany sornyi megjegyzése; Ugy hogy tetemesen
artott munkaja movészeti becsének, bar dicséretére legyen mondva,
a mit idéz, az tobbnyibe érdekes és figyelemgerjeszt6.

Van az életrajzirasnak egy kilonds fajtdja, mely csupa idéze-
tekb6l all. Rendesen maganak a hésnek és kortarsainak leveleit és
foljegyzéseit beszélteti a szerzd. llyen forma nalunk Szalay LaszI6tdl
Eszterhazy Miklés nador élete. Mint curiosum igen érdekes és sa-
jatségos lehet, de nélkulozi a mivészi alakitast. Az életrajz alig
lehet mozaik, mely a legkildnfélébb, legtarkdbb szin( kévekbdl van
Osszedllitva. Sokkal konnyebben rakhatni egyméas mellé a tarka koé-
vecseket egy mozaikon, mint egy élet mozgalmas s mégis egydnteti
képén. Az ily monstruosus é€letrajz nem is talalhat elismerésre. Va-
lamint azon jegyzetes életrajzok sem, melyeket Toldy Fcrcnez
Allamférfiak és iroku czim( koteteiben talalunk. Mintha csak a
jegyzetért volna a szdveg. Mintha csak egy diszkertben sétalnank,
melyben csupdn azért vannak a keskeny utak, hogy a mellettiik
elhelyezett vagy novesztett viladgcsoportokat szemléljuk. Banoczi
nem eléggé o6vakodott az életrajz o hidnyos mddjaitdl. Néha nagyon
's sokszor beszélteti magat Révait, maskor egyre-mdasra halmozza
jegyzeteit\ de csakhamar kibékit egy-egy sikeriiltebb részszel.

Id&ig az életrajzirét ugyeltik meg, inkabb el6adasa mikéntjé-
rél szhlottink, lassuk most a mit ir. Révay életét irja. Egy poeta,
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nemzeti és irodalmi agitator, tanar és nyelvész életét. Négy szem-
pontbdl kelle targyalnia a XV111. szdzad ledldozd éveit. A kolté
rajzanal oly élénk és valtozatos, a mily eredeti és 6nalld akar lenni.
Révai, Rajnis, Bar6thi neki, mint sok masnak, nem kolt6k, csak
Ugyes vagy kevéshbé ugyes verselek. Szembesz6kd parhuzamot von
e barom classicus poeta kozott, néhany taldlo vonassal domboritja
ki alakjaikat s hogy egészen (j legyen, elnevezi a kort a magyar
renaissance kordnak. Az eurdpai értelm( elnevezést egy jelz6vel
ellatva kiveszi rendes forgalmi menetébdl és mas atra tereli. ,,A
renaissance, melyr6l Nyugot-Europa kultartérténete szol, nemzeti
irodalmat és nemzetk6zi mivészetet fejlesztett a népeknél, mondja
Réandczi. Ebben a renaissanceban nekink mint nemzetnek, nem volt
semmi résziink. Sem nem adtunk hozza, sem nem vettlink téle
semmit. Ez a renaissance hitljitdst eredményezett a german népek-
nél — ezt befogadtuk mi is, de az a szellemi mozgalom, mely
amott azt megel6zte, ndlunk meg sem volt.“ Banoczi egészen mas-
kép érti a renaissance fogalmat, mint azt a jelesebb torténetirok és
gondolkoddk érteni szoktak. Ovakodik magat hatarozottan, szigortan
szabatossaggal kifejezni. Csak azt tudja az eurdpai renaissaneerol,
hogy ,folébredt a kritikai érzék, mely a formak és tények vizsga-
latdn prébalkozott meg; egymas mellett fejlédott a tudos koltészet
és a népkdltés; és folébredt a torténeti szellem, mely a mdlt hagyo-
manyaib6l gondosan fiirkészte ki mindazt, a mi a jelent tartalmassa,
a jovOt biztossd tehette. Ha csak ennyi a renaissance, ezt is meg-
talaljuk a magyar féldon a XV. és XVI. szdzadban. Meg van a
tudds, a gorog-rdmai eldssicusokat utanzd, és a népkoltés, a kritikai
érzék s a torténeti szellem latin és magyar mivekben. De meg van
a szakitas a hagyomanyokkal, nem hianyzik a guny, a satyra, a
vallds szabadabb felfogasa, Pesti Gabor szentiras forditasanak el6-
szavaban katholicus Iétére helyesli Erasmus nézeteit; s a XIV. és
XV. szédzadnak frivol vilagnézlete utin meg van azon nagy erkolcsi
reactio, mely csak Ugy nem hianyzott a latin mint a german féldon,
hol a rcformatiot szllte, csak hogy amott majdnem egyszerre mu-
tatkozott a katli. egyhazon belil is s nagyszer(i szenteket hozott
létre, a kik visszaadtak erejét és fanatismusat a rémai ecclesianak.
Az angol, német és magyar fold katli. egyhazaiban csak kés6bb
mutatkozvan, nem juthatott hatalomra, véglegesen, vagy csak egyeldre,
a protestantismus foglalta le a tért.

Nagyon helytelenil fognék fel a torténetet, hogy ha az eurdpai
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renaissancet Magyarorszagon a XVIII. szdzad masodik felében keres-
nék. Hisz egészen mas vilagnézet kezde hajnalodul, az erkdlcsi reactio
nem a vallds, hanem inkdbb a politikai és tarsadalmi élet terén je-
lentkezék. Nyert ugyan vele a vallds is, az ébred6 romanticismus
tisztelte a religiot, kivalt a katbolicust, de f6jellemvondsa a szabadsag,
egyenléség es nemzetiség eszméinek valdsitésa.

Véleményem szerint ott sikeriilt jobban Bano6czi munkaja, a
hol Révait az embert, az 6rokké mozgd és nyughatatlan, lelkesedd
és tettre vagyd férfiat jellemzi, mert itt alkalma nyilt az ir6nak
szelleme gazdagsdgat pazarul szorni, dramai élénkségét, s jellemz6
képességét bujan feltlintetni. Bandczi tud sz6lam mindenrél; de le-
gyen szabad megjegyezniink, hogy épen a targyi kérdések fejtege-
tésénél sokszor nem lattuk a szigor( és rendszeres gondolkod6 fét.
Olykor ugy latszik, mintha csak otletekben szélana. Nem tud vila-
gos és egyszer( lenni. Példaid épen a nyelvész Révai torténeténél
bizvast megvarhattuk volna az irodalmi és a nép nyelv atlatszo
kilimbségének magyarazatat. EIS kellett volna adni, bogy az iro-
dalmi nyelv egy megkdtott ididma, melyet a remek ir6k kdzhaszna-
lata szab kordi, melyre csak kis befolydsa van a nép nyelvének és
a késébbi iréknak. Az irodalmi nyelv a kdzmegallapodas nyelve,
melynél legnagyobb szerepet a tekintély jatszik. Révai tekintélye
hozta vissza az ikcs igéket, ha 6 nem kizd, ha tanait nem er&teti
barétjaira, ha nem akad oly apostola mint Kazinczy és az Akadémia,
sohasem jon vissza az irodalmi nyelvbe az ikes ige. Banoczi e kér-
désnél egészen zavaros. A legegyszerlibb dolgot nem Ilatszik érteni.
Az ikes igékre nézve mondja: ,,Mintegy szaz éve, hogy a hanyatlas,
a foloszlas proczeszusa megkezd6dott — mit tehet az ellen a nyel-
vész?“ A linguistanak ehhez semmi kdze, hogy rajta valtoztasson,
pusztan tudnia és el6 kell adnia, a grammaticusnak jo, ha tudoma-
saval bir, de nem szabad figyelembe vennie, mert 6t a nemzet
remek irdinak irodalmi nyelve szabalyozza. Mily zavarosak a ko-
vetkezd sorok: ,Révai nagy eredménynyel kiizdott, nagyobbal mint
nyelvész valaha! Csak hogy az €l6 nyelv err6l tudomast nem vettr
a proczeszus tovabb foly. A nyelvésznek pedig az él§ adatokat ép
Ugy szamba kell venni mint az irottakat. S&t tobb: itéletet kell
mondania ez adatokrol, c tényekrdl. Hiaba itt tekintélyre hivatkozni!
A nyelv nagyobb a tekintélynél: hatalom az, mely meghdditja, ki
onkényt nem hodol.” Mily kevéssé van tisztdban Bandczi a kérdés-
sel ! Min6 fegyverrel kiizdott Révai, hogy ily nagy eredményt tud
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felmutatni? Tisztdn a régiség tekintélyével; ezzel és az egyenl8ség
szlikségének érzetével hdditotta meg a legjelesebb ir6kat. Azt monda
nekik, hogy ez az igazi magyar nyelv, melyt6l nem szabad eltérni.
Révainak épen nem volt igaza, érvei nem bizonyitanak semmit; de
oly er6s meggy6z6déssel és annyi tekintélylyel lépett fol, hogy gy6-
z6tt. Ha 6 vallja Verseghy nézeteit, szintén gy6z. S ma sok tekin-
tetben mas grammatikdnk volna. Tulajdonkép sem Révai, sem Ver-
seghy nem volt igazi nyelvész, mindketten inkdbb grammaticusok
valanak. A mit a nyelv torténetéb6l hoznak fel, grammaticajok ta-
mogatasara idézik. Azt hitték, hogy tanaik tekintélyét emelik. Igen
a magyar nyelvtan megallapitasanal, valamint minden nép irodalmi
nyelvtandnak megdllapitasanal a tekintély szerepelt, még pedig vagy
egyes iroké vagy pedig ir6i testuleteké. ,Csak hogy az él6 nyelv
err6l tudomast nem vett!”“ Kkialt fel Banoczi. Ismét a legelemibb
fogalmak 0Osszezavardsa. Melyik az az él6 nyelv ? Nem lehet méas
mint a nép nyelve. De hol vesz tudoméast a nép nyelve az irodalmi
nyelv valamelyik kérdésének megallapitasanal? Az torténhetik, hogy
az irodalmi nyelv valamelyik kérdésének megallapitasanal tekintettel
van a nép nyelvére, mondjuk az él6 nyelvre, de nem az ellenkezd.
Hol allitotta meg az irodalmi nyelvtan a népnyelvének proczeszusat?
A nép nyelve folyton véltozik, bomlik. Ezer év mdlva tetemesen atala-
kul, mig a magyar iré valészinlleg Vérosmarty, Pet6fi, Arany nyelvét
fogja hasznalni, a meddig nem tdmad egy Gjabb Dante, aki.a nép akkori
nyelvét (dialectusat) nem emeli fill egy Uj magyar irodalom nyelvévé.
A nyelvésznek pedig az él6 adatokat ép Ugy szamba kell venni,
mint az ivottakat. S6t tobb: itéletet kell mondania ez adatokrdl, e
tényekr6l.“ Mennyi ellenmondés, mennyi zavar egy par sorban! A
nyelvész (linguista) el6adja a régi ivott adatokat és az él6ket, neki
semmi joga itélni &ket, nem is kéri ra senki. Csak azt akarjuk t6le
megtanulni, miként valtozott a nyelv. A mai irodalmi nyelv gvavi-
maticusatol pedig nem azt kérdezzik, hogy hasznélta ezt vagy azt
a nyelvtani alakot egy XIII. szazadbeli legendas kényv, hanem hogy
irjak Vorosmarty, Pet6fi, Arany? Az § és jelesebb tarsaik kdzhasz-
nalata, tehat az 6 tekintélyik, szolgéltatja az adatokat a grammati-
cusnak. Bandczi kdnyvének o része a gyarlobb dolgozatok egyike,
itt nem segitett rajta szelleme, s6t csak artott neki. Hasonlatai,
allusioi, alkalmazott figurdi annal jobban feltiintetik a tiszta és méd-
szeres gondolkodas hidnyat. Akarmelyik lapjat nyissuk fel, azonnal
szeminkbe utlik egy-egy hiba. Péld. a 202. lapon: ,igy jott létre
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ama (debreczeni) grammatika, melyr6l tévesen hiszik, hogy nyel-
vinknek é&rtott volna. A nyelvtan lehet akar j6, akér rossz — a
nyelvnek azért se nem art, se nem hasznal egyik esetben sem. Ep
oly joggal mondhatndk, hogy a fény tlneményének régi elmélete
artott a fénynek, a hajés mérndk pontatlan mérései artanak a ten-
gernek és a természetrajz a természetnek.”“ Mily szellemes, mondana
valaki! Pedig mily naiv! Ki hiszi, hogy a debreczeni grammatica
artott a nyelvnek? Azt azonban mindenkinek szabad elhinni, hogy
a debreczeni grammatica hatraltatta az irodalmi nyelvtan megalla-
podasat, sok ir6 nem tudta magat elhatarozni, melyiket kovesse: a
debreczenieket? Verseghyt? Révait? A fény tlineményének régi el-
mélete szintén arthatott egyik-mdsik természettuddsnak, félrevezet-
vén 6t vizsgaldédasaban, a hajos-mérndok pontatlan mérései nagyon
veszélyesek lehetnek a hajoskapitanyra és a természetrajz helytelen-
ségei akarhany embert utasitottak rosszul keresésében, a mint Ba-
néczi munkaja is tébb olvasét vezethet félre Révai grammatical
mikddésének megitélésében. Valéban vaskos .kotetet kellene irnunk,
ha mind ki akarnék javitani Banoczi konyvének idevagd gyokeres
hibéit és ellenmondéasait. E hibak koronaja azon felfogas, mintha a
nyelv el egész volna, melynek organismusa van. A mai nyelvtudo-
many az él6 nyelv alatt nem ért mast, mint hogy most is él6 népek
beszélik, ma kulféldon nevetséges volna azt allitani, hogy a nyelv
valami él§ organismus, él6 egész, mint a névény vagy Allat, mint
azt még csak néhany év el6tt is olvashattuk. lIgaz, hogy Magyar-
orszagban még mindig talalni ily elmaradottakat, él6kén Szarvas
Gaborral, a ki Nyelvér czim( folyo6iratdban Révai-Verseghy hangjan
vitatja elavult nézeteit. Nagyon helyesen mondja ezekre Whitney,
az amerikai nyelvész: ,Béatran végleg elddntottnek tekinthetjik e
kérdést, s valdban itt az ideje, hogy azt, a kinek még oly ferde
nézete van, toriljék ki a nyelvészek sorabol, mint olyat, a kinek
a tudomany abéczéjét kellene megtanulnia.*) Az oly jelenség, melyben

*) E szavak kapcsan mindenkinek az jut eszébe, hogy igazan resteline
kellene a M Tudds Tarsasagnak, hogy Szarvas Gabort bizhatta meg egy nyelv-
tudomanyi folydirata szerkesztésével. S még szégyenit6bb a magyar tudoményos-
s&gra, hogy a megromlott nemzeti nyelv helyreéllitasa czimén erds péartot siker(i
neki alkotni magaban az Akadémiaban és azon Kkivid is. Egy sereg fellletes iro,
tanitd, asszony és kisasszony veszi kér(i ¢ komor képl uyélvreformatort s ha-
dakoznak jobbra-balra, az egyik doronggal Uti a szellemet (a rossz szét és a mit
jelenti, a maésik izetlen élezeket farag, melyekb6l hianyzik az esprit s csak csu-
folédas, Névy Laszlé Iralytan.lval all be a felekezet StilistM kozé s veri a dobot;
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iz ember cselekvése, viszonyai és szokasai nem csak fontos szere-
pet jatszanak, hanem dont6 okai is, nem lehet mas mint a torténeti
tudomany egy aga. Valamely él6 nyelvnek egyetlen alkatrésze sem
mondatik ki a beszél6 akarata nélkil; egyetlen egy sem jon és jott
létre, sajatittatott el vagy valtozott meg mas okokbdl, mint a me-
lyek az ember sziikségleteiben, hajlamaiban és intézkedéseiben mu-
tatkoznak.” Szarvas és tarsaira nézve ez igen fontos kérdés, mert
ha az Otvenes évek tdébb német nyelvészének nézete szerint a nyel-
vészet is természettudomany, akkor jogosulatlan a magyar és minden
nyelv(jitds; mig ha a torténeti tudomanyok csoportjaba tartozik,
teljesen jogosult az emberi beavatkozas, alakitas, Gjitas, valtoztatas.
Szarvas Géborék az el6bbit latszanak vallani. Ok ugyan nem philoso-
phélnak**), a nyelvtudomany maodszerével sem igen torédnek, hanem

érdemes tudésunk, Greguss Agost a tanarképezdében dolgozza meg a jambor, vizs-
galatra készil6 tanarjeldlteket s keresteti vel6k a jé és rossz székat, Thcwrewk
Emil és Simonyi Zsigmond az egyetemen hirdetik a helyes magyarsagot.

**) E sorok kefe-lenyomatanak javitasanal vev6k a Nyelvér legGjabb fi-
zetét s legnagyobb meglepetésinkre megtaldljuk végre a philosopliiat is. Ezt
soha sem vartuk Szarvas Gabortél, s nem is maga vallalkozik e szerepre, hanem
egy jéravalo, de még ki nem forrt tehetség zavaros szavait idézi, koztik e leg-
merészebbet : A szék természeti productumok, hogy a nyelv egy hosszd (torté-
neti vagy physieai?) fejl6édés eredménye, hogy az nem talalmany (nem csindl-
many ?), hanem keletkezett, mintegy (?) n6tt bizonyos tdrvények szerint (tehat
bennunk vagy rajtunk né, mint a haj és az él6sdi allatok, a trichin, stb.) s a
fiatal iré6 hozzateszi, hogy mind ez csak a mi szazadunk meggy6z6dése. Pedig
nagyon téved. Az Ujabb id6ben el kelle ismerniink, hogy a nyelv csak ami)'iban
természeti, a mennyiben hangokkal dolgozunk, de akkor a zene, a koéltészet s
minden muvészet természeti productum. Curtius, a jeles német nyelvész, Szar-
vasék ez allaspontjara nem régiben azt irta, hogy Németorszagban s altaldban a
tudomany vildgaban: Ein Uberwundener Standpunkt, meghaladott allaspont. Mar
az olaszok is kijézanodtak bel6le, pedig ott még tobb s tiizesebb Szarvas Gabor
volt mint ndlunk. Csak mi vagyunk hatra. Egyébirant Szarvas philosophia! kép-
zettségének hianya féleg mostani czikkében latszik, a hol nem lehet élczelni,
hanem okoskodni kell. E helyett azonban csak allit és tagad; de nem bizonyit.
Elmondja, hogy a nyelven &nkényes véltoztatasokat tenni, mint azt Kazinczy
cselekedte, nem lehet, nem szabad. De nem bizonyitja, miért nem lehet, elég az
hogy nem lehet. Pedig hat Kazinczynak lehetett, mert akarhany neolog széval
80—90 éve élunk, a nélkul, hogy belevesztink volna, épen gy a mint vagy
ezer t6t szot és képz6t hasznalunk, a nélkul, hogy a magyar embernek nyelve
kificzamodott volna. Ha nem lehetne, valami ilyennek kellett volna torténni. Ugy
tudom, hogy még a grammaticusnak sem okoz féfajast és émelygést egy neolog
vagy tét szonak haszndlata, mar pedig ha természeti productum a nyelv, akkor
bizonyosan be kellene kdvetkeznie az ily bajoknak, mert hisz a természetével
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annal tobbszor tiltakoznak épen az 0 hatramaradott tudomanyuk
nevében a nyelvijitas véddi ellen. Bandczi hatérozott ellensége a
nyelvijitdsnak, s mint ilyen hibasan itélte meg ama nagyszerii nyelvi
mozgalmat, mely épen oly dics6 jele a magyar nemzet perfectibili-
tdsanak mint az e szdzad folytan végrehajtott politikai, tarsadalmi
és vallasi nagy reformjaink, tudoméanyos és miivészeti haladasunk.

Béndczi konyvében van még néhany tévedés a nyelvészetieken
kivil, melyek curiosumként szerepelhetnek, pl. hogy Il. J6zsef nem
akart germanizalni. Banoczi egy par idézettel azt a véleményt is
tdmogatja, mintha hazankfiai szintén igy fogtdk volna fel; azonban
nem veszi észre, hogy épen Révai nyilatkozata egy hirlapban jelent
meg, s az egészen a helyzet kormei kozé szorGlt irénak alkalmaz-
kodasa jelentkezik. Hogy a német nyelvi kormany egy par magyar
irét is jutalmazott, ez majd politikai fogds, majd az alsébb kozegek
félreértése volt. Vannak konyvében kisebb hibak is. igy példaul
Banoczi hibéasan irja Nunkovicsot szerb puspoknek, e lelkes ember a
pécsi kaptalan nagyprépostja volt, kit Virdg egy 6daval tisztelt meg stb.

A mi Révai Miklos életének irdlyat illeti, igen élénk és valto-
zatos; de nem mindig természetes. Es annyi alakzatot hasznal az
olvasd ébrentartdsara, a mennyi hatranyara van az el6adas megki-
vanhaté komolysaganak. Itt-ott bant a nagyon is kirivd hatasvada-
szat. Nyelve altaldban magyaros. Az igekdt6ket azonban nem tudja
mindig helyesen elrakni; pl. a 148. 1. ,Folébredt a torténeti szel-
lem, mely a mult hagyomanyaib6l gondosan furkészte ki mindazt“,
sth. kifiirkészte helyett; a 265. 1 ,Révai mar 1783-ban talalta ki,
hogy a magyar igeragok névmasok®, 1783-ban kitaldlta helyett; a
273. 1 ,Mér janiusban valt meg Koméaromtél“, megvalt helyett sth.
ellenkezik a tOt és neoldg SZO. Ha pedig valaki nem foglalkozik Szarvasféle gram-
matizalassal, az igazdn nem érez semmiféle kellemetlen érzést, mikor a jellem,
nyugdij, hitkor, rakpart, szellem, stb. székat hasznélja; csupan az izlésnek, a fulnek
lehet kifogasa egyik-masik alkotas, kilénésen @ Szarvaséi ellen. Semmisem volna
kénnyebb mint azt a sok durva élczut Szarvasra alkalmazni, melyeket 8 az Aka-
démiaban Czuczor és Fogarasi téves nyelvészkedésér6l mondott, mert ha termé.
szeti productumnak tekintjuk a nyelvet, azok maguktél kinalkoznak a gondolko-
zonak ; ez azonban nem szandékunk. Mi, nem sokara kozlend6é értekezéstinkben
lehet6leg targyilagosan allitjuk 06ssze @ Nyelvér bohé nézeteit és czafolasukat.
lliszsziik, hogy felhozandé okaink utdn nalunk is meghaladott a&llaspont lesz az

a Szarvasféle ortholog nyelvészkedés, tulajdonkép nyelvcsinalas, melylyel csak

hazénk reputatiéjanak artunk a tudomanyos vilag el6tt. Ideje lesz a mieinknek
is észre térnilk.
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UTAK ES UTAZASOK A REGI ROMABAN.

IRTA WEISZ BELA.

Erintkezés az emberek kozt a kultdranak elso feltétele. Elszi-
getelten az ember allattd sllyed, egyesillve az istenek birodalmaba
emelkedik. Az emberi ész legnagyobb gyakorlati vivmanyai az érint-
kezés elémozditasat czéloztadk: a kdnyvnyomdaszat a szellemi, a vasut
az anyagi és szellemi érintkezést. Az emberek kozlekedésének kony-
nyitése a torténet els§ korszakaiban még a vallas el6tt is elég-
fontosnak latszott. Nincsen oly vallds, mely nem tartotta nagyon
czélszer(inek a hiv6ket nagyobb szdmban bizonyos tnnepeken egye-
siteni és azok Osszecsddiilését lehetségessé tenni. A mohamedan val-
las szerint azon pap, ki a hivOket Mekké&ba Kkisérte, a hierarchia
legmagasabb fokan allott. Még fontosabb a kozlekedés a vilagi,
tarsadalmi, allami czélok elérésére és ment6i nagyobb és hatalmasabb
egy allam, egy uralkodo, annél nagyobb szerepet jatszik ndla a koz-
lekedési eszkdzOk tokélyeshitése. igy volt az a nagy rémai biroda-
lomban. Koran felismervén a j6 kozlekedési eszk6zok, kilénds utak
fontossagat, a romai légié haladasaval parhuzamosan kiterjedt a rémai
Gthaldzat is, Olaszorszagban, Gallidban, Spanyolorszagban, Britannia-
ban, Germanidban és technikai tokélyénél fogva egyes maradvanyai-
ban még mai napig feutartotta magéat hasznéalhatd &llapotban. A
romai allamintézmények soraban ,az Utépités kétségtelenil igen fon-
tos és megérdemli, hogy f6bb vonasokban megismerkedjink vele.

A kozlekedés, mivel egyrészt a vallasi Unnepélyek altal lett
szilkségessé, egyduttal a vallas altal el6 is mozdittatott; az tnnepélyek
alkalméval fogyaszték és termel6k talalkoztak, az utazds nagyobb
csoportokban tortént és igy kevésbbé veszélyes volt.

De igen nagy fontossdggal birtak a kozlekedési eszkdzok a
politikai élet szempontjabdl is. Az egész politikai és jogi élet a sze-
mélyes részvét elvén alapuit. A népgydlések, a valasztasok, a tor-

Havi Szemle 1S79. juliusi fuzet. 3
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vényszékek, a politikai Gnnepek nagy mozgalmat idéztek el6, mely
anndl jelentékenyei)!) volt, ment6i ink&bb terjedtek a birodalom ha-
tarai és szaporodott egyszersmind azok szama, kik érdekeikkel a
févaroshoz kapcsoltattak. A tartomanyok kormanyzasa, a propraetorok,
helytarték utazasai, a légidk dirigalasa a birodalom kilénbdzd részeibe
a személyforgalmat élénkitették. Ugyan ez irdnyban hatott a keres-
kedelem, mely ez id6kben hasonléképen inkdbb a személyes érintke-
zésen alapuit, tovabba a capitalisticus szellem terjedése, mely nagy
muukastdmegeket szikségelt és hozott forgalomba; végre a nagy
iparral tdmad6 nagy vallalatok, épitkezések, melyek roppant anyag-
szallitast tettek sziikségessé.

Addig, mig Réma teriilete Kicsiny volt, az orszagutakat meg-
lehet6sen nélkiilozhette. Mid6n azonban a terlilet névekedett, a gyor-
sabb kozlekedés is szlkségessé valt. A romai allamférfiak nagy
belatdsa mellett szl az, hogy a rémai Utépités elémozdit6i kdzt min-
denféle politikai péartot talalunk képviselve: a koztarsasagit és a
monarchicust, a mi 6vatossi tesz benniinket azon gyakran hallott
allitas ellen, hogy a romai Utépités a despotia érdekében tortént. A
romai utak mintaképe — a via Appia-Claudia, Rémabol Capua felé
— a koztarsasag legjobb idejében épittetett Appius Claudius Caecus
dltal. Példajat méas magas tisztvisel6k kdvették, mivel ez éltal a nép
el6tt kedveltebbekké 16nek. igy épitette Manucius Thermus a via Fla-
nimiat. Gyakran fegyverszinet alatt a katonakat foglalkoztattak 0t-
épitéssel : igy épitette C. Flaminius az utat Bononiumb6l Arretiumba.
Kilénosen kiemelend6 azonban Cajus Gracchus, ki tevékenysége és
torvényhozasa altal leghathatésabban el6émozditotta a rémai Gtépitést.
Téle szdrmaznak a szabalyozott tavolsagi meghatarozasok Utkiivek altal,
melyek minden 10X rémai passus utan (Us geogr. raf.) allittattak fol.
A tavolsdgok a Forum Romanumon folallitott Milliarium aurcumtol
szamittattak. Az 6 inditvanyara allittattak fol az utakon a fol- és
leszallas konnyitésére kovek (a kengyel akkor még ismeretlen volt);
6 hatarozta az utak lehet6leg egyenes irdnyat, oda hatott, hogy a
nagy allami utak kozségek és maganosok altal el6allitott vieinalis-
utakban folytattalak és gondoskodott az utak fentartasardl kilono-
sen az altal, hogy az ager publicus félosztasanal az at melletti bir-
tokosokat az Ut fentartdsara kotelezte. Julius Caesar is el6émozditotta
az (tépitést és ez altal nagy addssagokba is keveredett. Alatta tortént
az elsé nagy utfolinérés, mely nagyszeri munka roppant kitartassal
végeztetett. A folmérés Augustus idejéig tartott és pedig a keleti



UTAK ES UTAZASOK A REGI ROMABAN. 35

Uthaldzat folmérése 21 évig, 5 hénapig; 9 napig, a nyugatié 27 évig
3 hoénapig 17 napig; az éjszakié 28 évig 9 honapig; a délié 35 évig
2 hénapig, 20 napig. A folmérés négy hires mérndkre volt bizva:
Omnis orbis peragratus est per sapientissimos et electos viros: a Ni-
xodoco: Oriens; a Didimo: Occidens; a Theodoto: Septentrio; a
Poliarito : Meridies.

Augustus alatt Gjra torténtek fontos intézkedések az utak ja-
vitasara. Maga koltségére vallalta el a Fiamini Gt Kijavitasat egészen
Ariminiumig; a tobbi féutakat pedig elosztotta hadvezérei kdzt, hogy
azok a nekik jutott nagy hadi kincsekbdl ezeket koveztessék. Nagy
tevékenyseget fejtett ki ugyanezen id6ben ez irdnyban Agrippa.
Trajan is tobb Kkitlind utat épitett, befejezte a via Appiat és a via
Flaminia folytatdsat Brundusiumig basalttal kiiveztette.

A rémai Uthal6zat osszes hossza 10220 geographiai mérfold =
51000 rémai inérf. EbbGl esett Bergier szerint 9000 rémai mérfold
Olaszorszagra, 9228 Afrikara, 7700 Spanyolorszagja, 2579 Angliara.
Az egész thalozat térképileg folvétetett és a Pantheonban a Porti-
cus Agrippaban folallittatott.

A (tépités technikdjarol kovetkezéket tudunk: Az utak mind-
két oldalrol er6s homokkovekkel szegélyezvék; mocsaros vidéken
keresztil az utak magasabb terrdszokon vezettettek; hegyeken
alépitmények (subconstructiones) szerkesztettek. Ha a hegység na-
gyon terjedelmes volt, atfaras altal roviditették a palyat. Az utak
épitésénél mindenek el6tt kemény talajt kerestek és addig astak,
mig agyagra vagy kOtalapzatra akadtak. Az alap mészs/.el kotott
kovakdb6l készilt, mely folé nagyobb sima kovek lakattak, mint
legfels6bb réteg pedig polygon, az oldalokon és a fellleten kimun-
kalt homokkovek, melyek egymasba illeszkedtek.

Ezen hatalmas Gthalézat létesitette a kdzbiztonsagot, kénnyitette
az utazast, leszéllitotta a kozlekedési koltségeket, el6mozditotta a
mez6gazdasagot és kereskedelmet és miutan egészen szabadon enged-
tettek 4t az utak a forgalomnak, oly jotéteményt képeztek, melynek
nagysagat kilonosen akkor itélhetjuk meg, ha az akkori allapotot
a kozépkor mostoha viszonyaival hasonlitjuk dssze.

A kozlekedésnek, mely ezen Gthal6zat alapjan fejlédétt, fGira-
nyai a kovetkez6k voltak:

1 Rdma - Capua - Rhegium - Afrika. Rhegiumtél 1 12 dra alatt
Messanaba lehetett atranddlni. »Sichidban a f6helyek szép utak
altal voltak Osszekdtve, mint pl. Messana, Panormus, Lilybaum.

3*
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Innét 24 o6ra alatt lehetett Carthagoba jutni, azonban a jobb id6-
szakban inkabb Ostia vagy Puteolib6l indultak el és 3 nap alatt
Carthagoba értek. A nyugatafrikai Gtirdny Cartbagéb6l 249 mérfol-
foldon Numidia és Mauretanian at Hippo, Césarea, Russader, Tin-
giron keresztiil egészen a herculesi oszlophoz vezetett, a honuét az
atkelés tortént Spanyolorszagba. A keletafrikai Ut ezen vérosokon
vezetett at: Carthago-Hadrumetum, Arsinde, Cyrene, Ptolemais,
Alexandria, Antiochia. Igen fontos géczcsomd volt Koptos, honnét
két Ot vezetett Mvos-Hormos és Berenice feleé. Ezen Gt folytatasat
képezték a Kelet-Indidba és Arabidba vezet6 irdnyok. Az Indidba men6
kereskedés a csaszarok idejében Uj iranyt keresett fel, mely sok-
kal rdévidebb lévén, lehetségessé tette, hogy a kereskedék minden
évben megtehessenek egy utat, oda és vissza. Az Ut a kovetkez6:
Alexandriabai Coptusba (a Niluson, 12 nap), Coptusb6l Berenicébe
(tevéken, 12 nap), Berenicéh8l Ocelisbha Arabidban (tengeren 30
nap), Ocelisb6l Musirisba, az elsé indiai kikdtd (40 nap). Ocelishol
egy masik Ut vezete Missaba, melyet azonban csak azon keresked6k
latogattak, kik arab illatszerekkel, tomjénnel stb. kereskedének.
Plinius, kinél ezt olvassuk, méas helyen azt emliti, hogy Pompejus
hadjarata utdn megtudték, hogy Indidbdl 7 nap alatt lehet Baktridba
jutni az lkarus folydig, mely az Oxusba szakad, és hogy az ind
aruk, miutdn az Oxusbol a kaspi tengeren & a Cyrusba jutottak,
a szérazfoldon 5 nap alatt hozattak a Phasisha és végre a Pontusba.

Aegyptombdl Arabidba 3 Gt vezetett: az els§ Pelusiumbol a
sivatagon keresztll; mivel itt a sz&l minden nyomot eltdrdl, az Ut
megjeldlésére a foldbe csdveket tevének; a masodik a Casino hegy
mogott halad és késébben a Peluisumi Gtba vezet; a harmadik
Gferrhumbdl indilt ki (maskép Adipsonnak is nevezik) és egy barat-
sagtalan, vizszegény vidéken vezet keresztil. Mind a harom Gt
vezet Arsinoé felé; innen pedig Myos-Hormusba illet6leg Berenicébe
mennek.

2) Az Ot Brundusiumon keresztiill Azsidba. Az irany a kovet-
kez6 : RoOma-Capua-Beneventum-Venusia -Tarent-Brundusium  vagy
Beneventum-Canusiuui-Brundusium (ez utébbi azonban csak &észvé-
rek szaméra). Dyrrhachiumb6l a nagy postait vezetett Heraclea-
Edessa-Pella-Thessalonich-Philippiu keresztil Byzaucba. A tavolsag
ROmabol Byzancha 247 mérfold. Két eldgazés vezetett Gordgorszag
felé; az egyik az epirusi part hosszadban a korinthi tengerébélig,
tovabba Delphi-C'horoniia-Thebeu Athen. Thebeuben az Gt elagazott
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Megara felé, honnét az Isthrauson keresztlil Argos és Spartaig foly-
tattatok; a masik eldgazds Pella-Pydna, innét a salonichi part hosz-
szaban Pharsalus-Thermopyl&-Locris-Phocis-Bdotia-Attika. Thracidban
az (t elagazott Gallipoliba, hol az atkelés tortént a Hellesponton
Lampsakus felé és Azsiat atszelve Antiochiaba. Antiochiabdl délke-
let felé az Eufratnak indult, dél felé Syridba és i*alastindba, Lao-
dicda, Berytus, Sydon, Tyrus, Ptolemais, Joppe (Jeruzsalem kikot6-
jét), Askalon, Graza, Suez, Pelusium, Alexandria varosokat érintve.
Ez Otnak szdmos elagazédsa volt: Milet, Ephesus, Smyrna, Halicar-
nassus Hanthus, Tarsus, Seleucia, Cdsarea, Ancyra felé. Igen jelen-
tékeny irdny volt a Pontus mellett Synope-Trapezunt-Phasis.

3) A Rdma-Aquileja-lllyrium-Pannonia-Byzanci iit. Ez (it
Romabol kiinddlvan Narninal Augusztus diszes hidjan atlépi a Ne-
rat és halad Spoletium-Pisaureum Ariminum (Rimini) -Bononia (Bo-
logna) -Mutina (Modena) felé. Mutindbol vezet egy Gt Parma-Placentia-
Mediolanum (Milano) felé, egy masik Verona-Aquileja felé. A gyors
forgalom azonban Ariminum felé ment, innét Ravennaba, tovabb
Altinumon &t Aquilejdba. Aquilejébdl az ut kovetkez6képen agazott
el: a) Aquilcja-Triest-Pola; b) Aquileja-Salona-Epidaurus (Ragusa)-
Epidamnus (Durazzo); c¢) Aquileja-Veldidda (az Inn mellett), a hol
a Verondbdl Augusta Vindelicorum felé haladé uttal talalkozott;
d) Aquileja-Patorium (Pettau) - Sabaria (Szombathely) -Sacra bantia
(Mosony)-Carnuntum-Vindobona-Laureacum (Enns), Carnuntum-Aquin-
cum (Buda); e) Aquileja-Siscia (Sziszek) -Sirmium (Syrmisch) -Singul-
num (Zimony) a Margusig (Morava), itt a folyd hosszaban Sardicaig
(Sotia) -Philippopolis-Hadrianopolis-Niaca-Konstantinapoly.

4) Az Ut Gallidba, Germaniédba és Britannidba. Az utak Me-
diolanumbdl indultak ki a kovetkez6 irdnyokba : a Kkotti alpeseken
at: Mediolanum-Arles, a gracchi alpeseken at Mcdiolanum-Vienne,
ugyancsak a gracchi alpeseken at: Mediolanum-Daremtasia-Strassburg,
a penniui alpeseken at: Mediolanum-Aosta-Moguntiacum, a Spliigenen
at: Mecdiolanum-Augusta-Vindelicorum. De Veronabdl is indult egy
Gt a Brenneren &t, Augusta Vindelicorum felé. A ma hasznalt alpesi
utakbol a gotthardit, a simplonit és cenisit a rémaiak nem hasznal-
tak. Az (théal6zat goczpontja Németorszagban Trier volt, éjszaki
Francziaorszagban Durocortorum (Rheims), déli Francziaorszagban
Lugdunum (Lyon), a nyugati Francziaorszaghan Genabum (Orleans).
Rheims e két utobbi ponttal, tovabba Lutetidval (Paris), és Lug-
dunummal, Bordeaux-val és Strassburggal volt dsszekdtve. Mainzbol
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mentek az utak Bingenen at Trierbe és Kolnbe. Kolnb8l Ultra-
trajectumon (Utrecht) keresztil Lugdunum Batavorum (Leyden) felé
tovabba Juliacumon (Julich) keresztiil Rheimsba. A Mediolanum-Arlesi
Ut Pavia, Turin, Susa Briancon véarosokat érint¢, a Mediolanum-
Vienne-i Novarat, Vercellat, Augusta Pratoriat (Aosta). A Mediola-
num-Strassburgi érintette Lausonias (Lausanne), VisoDtio (Besancon),
Mons Brisiacus (Breisach) varosokat; a Mediolanum-Mainczi Aostat,
Bibiscumot (Vevay), Noviomagust (Speier), Borbeto méagust (Worms).
A Britannidi Ut Rheimsbdl indult Suessonium (Soison) és Ambiani
(Amiens) felé. A f6éut Dubois kikot6jéb6l Londinum felé haladt,
tovdbba Eboracum (York), Manucium (Manchester) felé egészen a
pictusok faldig. Az Gt ROmabdl Yorkig 342 mérfoldet tett.

Az éllami kozlekedés érdekében a csaszarok a cursus publi-
cust szervezték. A koztarsasag idejében Roma 0gy mint més allamuk
futarok (viatores tabellarii, cursores, statores) altal szallitotta a hi-
vatalos levelezéseket. A dij, melyet a futarok kaptak, calcearium,
czipbpénznek, neveztetett. Az &llamnak rendes futérai alland6 fize-
tésben részesiltek és viatoresnek neveztettek. A magasabb hivatalok
rendelkeztek ilyen futarok folétt. A varosban is ezek teljesitették
a szolgalatot és a vidékre is kikiildettek a néptribunok altal, hogy
a népet a gy(lésre hivjak 6ssze. A személyszallitasra pedig a koz-
tarsasag idejében az el6fogatok hozattak be. A kozigazgatds emel-
kedésével ez intézmények tobbé nem feleltek meg. Augustus szer-
vezte Agrippa segitségével az allami postat, — a cursus publicust —
mely a nagy birodalom egyik legfontosabb intézménye volt (Cum
possit orbem totum comodissime per epistolas regere: (piae mox ut
scriptae sunt, velocissime, tanquam ab avibus, deferuntur, Aristides
Rhetor). A cursus publicus vagy vereda publica, res veredaria czélja
kocsin, lovon vagy gyalog az allami kozlekedési szolgalatot eszko-
z06Ini. Szallittattak pedig a csaszarok, magas katonai és hivatalnoki
személyek, kovetek és mas esetleg jogositott személyek, tovabba az
allami surgonyok, lgydarabok, okmanyok, pénzek, élelmi és hadi
szerek stb. Minden Cursus beosztatott statiokra (posita statio, 0ssze-
vonva poststatio), melyek kétfélék: mansiones és mutationes. A
mansiones egy napi tavolsagban vannak egymastél és a korilmé-
nyekhez képest 5 — 8 mutationesbél allanak. A mansioban lakas-
rél is volt gondoskodva az éj szamara; a mutationesen a lovak val-
tattak. Meg volt hatarozva, hogy minden Aallomason mennyi 16
tartassék és Aaltalaban az egész posta szolgalat: a fogatok szama,
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a kocsik és lovak megterheltetése stb. A nagyobb allomasok népe-
sebb varosokba tétettek, a hol a cursus szolgéalatdban mindenféle
mesteremberek, tovabba allatorvos stb. allottak. A postakocsisok
veredariinak neveztettek és a kalapon tollakat viseltek, emlékezte-
tésil a madarak repilésére. A kocsiknal kiilonbség tétetett kiilondsen
a rheda curreus vagy cursalis, mely a gyorsutazasra hasznaltatott,
és a clabula kozt, mely a teherszallitdsnal szolgalt. A gyorsmenet-
tel (cursus velox, cursus clabularis), Sueton szerint Augustus 25
német mérfoldet tett volna egy napon, Tiberius Nero 200 rémai
mérféldet (40 német m.) 24 o6i'dban. Prokop Cisaredb6l megjegyzé,
hogy a cursus vehicularis tizszer gyorsabb mint a kbézdénséges; sir-
gonyoknél atlag 40 mérfoldet tettek egy napon. Voltak postafelligye-
16k: a fofelugyelet pedig a Praefectus pratorio altal gyakoroltatott.

A cursus publicus killombsége a kés6bbi postaszolgalattol abban
all, hogy csak allami Ugyekben hasznltatott, hogy nem jart rende-
sen, hanem csak szikséghez képest, hogy végre Kkoltségei nem
azoktol viseltettek, kik azt élvezték, hanem a nép altal. Es ennek
tulajdonitand6, hogy mig a mai id6ben a postadllomas megnyitasa
egy vidéken jotétnek tekintetik, addig a rémai birodalomban az a
legstlyosabb csapas volt, és sok esetben a nép jolétét teljesen tonkre
tette. Hozzajarul még azon visszaélés, hogy bizonyos privilégiumok
(evectio, diploma) alapjan olyanok is hasznaltak a cursust, kik erre
jogositva nem voltak; ezen jogositvanyok adas-vevés targyava lettek
sth. A visszaélések annyira mentek, hogy Sextus Aurelius Victor,
Constantinus csaszar idejében mondhatta: quod equidem munus
satis utile in pestem orbis Romani vertit posteriorum avaritia inso-
lentiaque.

A cursus publicus nemcsak a széarazfoldi kozlekedést kdzve-
titette, hanem a tengeri kozlekedést is. Szaméara a birodalom f6bb
kikot6iben hajok allottak készen: igy Ostidban az atkelésre Sardi-
nidba, Corsicdba, Carthagoba, Rhegiumban az &tkelésre Sziczilidba,
Lylibluinban az atkelésre Carthagoba, Brundusiumban az &tkelésre
Illyricumba, Macedonidba, Epirusba, Gorégorszagba, a Hellespontbau
az atkelésre Kis-Azsiaba, Gadesben az atkelésre Tingisbe (Afrikaban)
és Portus Gessoriacumban (Boulogne) az atkelés Britannidba. E hajok
is kétfélek voltak: naves fugacesnek vagy cursoriasnak a gyorshajo-
kat, naves onerariasnak a teherhajokat nevezték.

Kilénben megjegyzend6, hogy a hajozas fejlédése Romaban
egyaltalaban nem volt igen kedvez6. Midén a rémaiak Antiumot
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bevették, csodalat targyaul hoztdk Rdmaba a rostrumot, mint késébb
a mexikoiak az els6 megolt lovat. A duumviri navales valdszinfileg
az V. szézadbdl valok. Csak a romai partra vetett hajokon tanultak
el6szér a hajéépitést és épitettek 100 hajét. De miutdn azok a
vihar altal tonkre tétettek, a hajoépités ismét megsziint. Késébben
is a hajok csak a haboriukban hasznaltattak; a habor( utdn hasz-
nalatlanal hevertek; az ellenség hajoit pedig, nem hogy értékes hadi
zsdkmanyéi tekintették volna, hanem mindig megégették. Ezen ko-
rilménynek tulajdonitand6 az is, hogy a tengeri rablok szdma rop-
pant mérvben szaporodott.

Kés6bb azonban a hajézas is magai'a vonta az allamférfiak
figyelmét és sok tortént annak elémozditasara, kuléndsen azon id6ben,
midén Rémat a provinciakbdl kellett gabnaval ellatni és pedig
allami koltségen. A gabnahajok (egy ilyen gabnahajéval jott Pal
apostol Egyptombdél Rdméba) bizonyos szervezetet nyertek, mely a
févaros ellatasat lehet6leg biztositotta. De a kdzonséget is a hajozas
elémozditasara akartdk buzditani. igy privilegialt zalogjogot adtak
olyan egyéneknek, kik hajéjavitasra kolcsondztek pénzt; magasabb
kamatot engedtek hajokdlcsondknél (foenus nauticum) stb. Strabobol
tudjuk, hogy nagyobb kikotékben, mint Massilidban, Panticapdum-
ban, Synopéban, Ephesusban nagy hajogyarak is voltak.

Ezen intézkedések nem maradtak hatads nélkil. A tengeri ha-
jézas lassanként elhagyta a foldkozi tenger altal jeldlt sz(ik hatarokat;
Gadestdl kezdve bejartdk a hajok az egész nyugati partot Spanyol-
orszag és Gallia hosszaban, az éjszaki tengert bejartdk egészen a
cimbri el6fokig; dél felé bejartak a Mauretaniat kdrnyez6 tenger
nagy részét, kelet felé a kaspi és indiai tengert.

A folyamhaj6zés sem vala jelentéktelen. Strabo alapjdn majd-
nem teljesen Osszeallithatjuk a birodalom viragzasa koraban létezett
folyamhaj6zast. Spanyolorszagban a Baetis (Guadalgenois), Anas
(Guadiana), a Tagus (Tajo), a Durius (Duero), Ebro, Miniuson a
haj6zas igen élénk volt. Gallidnak folyamrendszerérél megjegyzi,
hogy oly Kitlin6, miszerint az artkat nagy konny(iséggel lehet az
egyik tengerb6l a masikba hozni. Az Arar (Sabne), Seguana (Seine),
Garunna (Garonne), Rhodanus (Rhone), Liger (Loire) élénk hajo-
zassal birtak. A Rhodanush6l az arik a Doubs segitségével hozattak
a Rajnaba, mely ép Ugy mint az Elbe és Eins jelentékeny haj6zast
mutat. A Povidék a Szdva Aaltal &sszekottetésbe hozatott a Duna-
val. A Tiberen is fejl6dott, kilondsen Claudius csaszar szabalyozasi
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munkalatai utan, jelentékenyebb hajozads. Kilondsen élénk volt a
forgalom a puteolii (Dikaarchia) kikdét6ben, hova a keletindiai czik-
kek hozattak, és hol a gazdag rédmaiak nagyszerl héazakat tartot-
tak. Jelentékeny volt még a forgalom a Borysthenesen (Dnieper),
Phasison, a Niluson, kevésbbé az Eufraton és Tigrisen.

Az emlitett nagy és a kozlekedés el6mozditasara czélz6 intéz-
kedések nem elégitették ki a rémaiak nagyszabasi terveit. Caesar
az isthmust akarta atsz(rni és egy utat épiteni az adriai tengert6l
az Appenineseken &t a Tiberig. Caligula is akarta az isthmust &t-
szlirni. 0 a Baja és Puteoli kdzti 3(300 lépésnyi széles tengert (a hid
J4foldrajzi mérféld hosszd volt) hidaltatta at és tervezte a korinthi
szoros atszUrdsat. Nero az averni t6 és Ostia kozott csatornat akart
épittetni, melynek hossza 160 romai mérfold lett volna.

Végli még néhany sz6t az utazasokrol. A katonai, politikai szer-
vezet egymaga nagyon élénkitette a személyforgalmat. Hozzajarult
még a kereskedelmi érintkezés, mely annal nagyobb jelent&ségii
volt, minél kevesebbet termelt Olaszorszag; a legtdbbet a provin-
ciakbdl kellett hozni. De végre az utazds a kényelem és fény(izés
targya lett; a gazdag romaiak elhagytdk a varost és elmentek vil-
laikba, fird6kbe, melyek romjait még mai nap bamuljuk.

Tudomanyos czélbol is nagyszer(i utazasok torténtek, mint
ezt Strabordl, Pliniusrél és méasokrol tudjuk. — A kereskedelmi
szempont sem volt teljesen elhanyagolva. igy emlittetik Plinius altal
Patrocles, Seleucus hajovezet6je, ki az indiai tengerben tudoményos
utazdsokat tett és az Indiabdl a Pontus euxinus, az Oxus és a lcaspi
tenger vidéke felé iranyul6 kereskedelemrél becses adatokat gydj-
tott, melyek az Okorban igen nagyra beesiiltettek. Augustus csdszar
Arabidba tétetett folfedezési utazast, Claudius csészar Indiaba. Hogy
az utazasok altalanosak, hogy szamosan nyervagybdl bejarjak
a minden oldalrél megkézelithetd tengert, miéta minden partndl a
baratsdgos fogadtatas biztositva van, ezt Plinus is emliti, panasz-
kodva, hogy a mi azel6tt tudvagybdl tortént, most csak a haszonle-
sés kovetkezménye, és mig azel6tt téli utazasok tétettek azon okbdl,
hogy a tengeri kal6zok Kkerliltessenek, most a pénzvagy viszi az
embereket télen nyaron a veszélyes tengerre. Igen sok élelmes romai
és olasz utazott a tartomanyokban részint kereskedelmi, részint koz-
igazgatasi czélbdl. Mid6én Mithridates helytartéinak azon parancsot
kildte, hogy az &sszes tartomdanyaikban tartézkodé olaszok egy na-
pon megolessenek, az ilyképen &ldozatokuli esettek szdma 100000-et
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tett. Cicero is mondja a ,,pro lege Maniiiau-féle beszédben, hogy a
romai polgarok szama Kis-Azsidban oly nagy, hogy mar ez indokolja
a haborGt, a mi ismét azt bizonyitja, bogy szamos rémai tartézko-
dott Réman Kkivdil.

Ily nagyszer( fejlédést vett a kozlekedés a régi Romaban. Es
ezen kozlekedés segitségével terjesztette Réma a gorog és sajat cul-
turdja szalait az eurdpai bels6 continensen, melyet a polgarosodéasnak
elészor 6 nyitott meg és mely szalak a népvandorlas lezajlasa
utdan az Uj allamalakulas és az Gj cultura nem egy fontos intézmé-
nyébe szdvOdtek bele.

(\VA
DUHRING JENO.

IRTA BOHM KAROLY.
VI.

D(ibring tandban, mint az elébbi czikk mutatja, a pessimi&mus
és az Optimismus vegyll Ossze. Lényege szerint tana Optimismus; a
mi pessimisticus van benne, az a ,.felhaborodas pestimismusa,”“ melyet
Byron, Shelley, Schopenhauer, Rousseau irataiban talalhatni, s ép any-
nyira kilonbdzik Macchiavelli politikai pessimismusatdl, mint a mily
idegen t6le Hartmann és a corrumpélt viszonyokbdl sarjadzé irék
pessimismusa. D(ibring csak ott ismeri jogosnak a pessimismust, a hol
a jelenhez fordul.

Az élet becsét Ddihring nagyra teszi, a mint a t. olvaso
~Werth des Lebens“ cziml népszer( iratdbdl (2-dik kiadas 1877)
részletesen meggy6z6édhetik. E becslésnél az érzelem az egyedili
mérték; de nem a beteges érzelgés, hanem a normalis érziiletnek
nyilatkozatai. Azonban barmily szépit6 Uvegen nézziik is az életet,
bajok nélkiil nem képzelhetjik, csak hogy oly tulajdonsagait, me-
lyek az élet élvezetéhez nélkildzhetlenek, azért, mert némi er6ko-
déssel jarnak, bajoknak tartani igazan félszegség. Az élet els§ sor-
ban az elmaradhatlan akadalyok legy6zése s csak aztdn lehet posi-
tiv alkotas is benne. Ha azt élet rossz productio volna, minden fel-
s6bb fok elérésénél mindinkabb terhére valnék énmaganak. Pedig
épen ez nem kovetkezik be; minél teljesebb életalak jon létre, an-
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nal nagyobb az élet tartalma, ereje sharmdnidja s az 6rom érzelme
is ily ardnyban emelkedik. Azért az élet megbecslésénél épen azon
atmenetek a dont6 instantidk, melyekben az életérzet mindinkabb
fokozodik. A ,kulonbdzési elvnek” (Differenzprincip) legszebb pél-
déit ez életkorok soraiban folyton emelked§ o6romsommajokkal s
azon valtozasokban talaljuk, melyekben az egyes s az emberiség a
tarsas allapotokban &atmenni kénytelen. S ha a legbdlcsebb latja
leghitvanyabbnak az életet, épen neki jut a legnagyobb karpotlas
is fajdalmaért, a mennyiben az emberiség szebb jov8jének képe
talemeli a proéza nyomorUsagan, mig az alsébb foku egyéneknél
az erkolcsi érzet is tompabb s igy a fajdalom iranti fogékonysag
csekélyebb. Abbdl p?dig, hogy egy értelmes ember sem kivanja
életét Gjra ismételni, nem az élet becsnélkiilisége, hanem a puszta
ismétlést6l vald vonakodas kovetkeztethetd.

Maganak a vilagnak logikaja is emellett szol, mert oly rend-
szer, mely legfébb alakjaban magat tagadna, szétbomlé semmi volna,
nem pedig megalld tartalmas lét. Azért fontosabb leendé azon mo-
dok keresése, melyekkel az élet ingerét emelni lehetne, mint ama
blazirt vizsgélédasok, melyek az élet nyomorat iparkodnak minden-
hol felturkalni. Az élet becse pedig emelkedik egyrészt az Aaltal,
hogy ha az egész élet egyéni jellemet nyer (individualisirung), Ugy
hogy semmi foglalkozds se maradjon meg, melyhez az egyént ér-
deke nem vonzza, masrészt a valtozatossag elve altal,.mely a fog-
lalkozasban is meg6rzi a sziikséges természeti rhythmust. Ekkép az
6sz fejnek is lesz idedlis élvezete s a gyermek is, ha neki valo fog-
lalkozast talal, sajat erejének felismerésében nyeri a megelégedést,
mely a rendezett tudasbdl az egyén tudatdba sugarzik.

Az erBszakos viszonyok megsziintével s a szabad tarsasag
létrejottével eltlinnek az életrontd akadalyok s annyi positiv 6rom-
inger fog tamadni, hogy a két fenebbi elv érvényesitése s egy ,.szel-
lemi diaetanak* alkalmazasa mellett kivalt a tudomany és miivészet
terén, a jové szazadok élete Osszehasonlithatlanil becsesebb lesz a
mienknél.

A ki atgondolja D(hring ezen optimismusét, az &térti jelen
pessimismusat és egész tarsadalmi tanat is, mi altal rendszere a maga
kiindulo pontjaba, az egyéniségbe, tér vissza.
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VIL.

D(ihring philosophiai vildgnézetének 0Osszedllitdésanal alig- jut
teriink biral6 megjegyzéseket tenni; most is csak egyes észrevéte-
leinket 6hajtjuk ide csatolni. Ki kell jelenteniink, hogy mi nem osz-
tozunk a hirneves holcsész allaspontjaban, azért hosszU polémiaba
kellett volna bocsatkoznunk, de méasrészrél azt is valljuk, hogy ered-
ményeinek jO részét, ha nem is az & fogalmazdsaban, magunkévéa
teszszik. Azt, hogy a valosagot az érzéki adatokban s azon elvek-
ben latja, melyekre azok utalnak, egészen helyes gondolat. Mas
targya a pliilosophianak nem lehet, mint a valdsag. Amde a bolcsész
tovabb halad, mint a mennyire az érzéki adatok feljogositjak, mi-
dén azt kovetkezteti, hogy ha ez adatok helyesek, akkor a kilvi-
lag s belsénk tokéletesen fedik egymast. Maga ezen allitas ellen
sincsen kifogdsom; csak az indokolasat kell tagadnom. Azért hogy
a kils6é és belsd fedik egymast, nem sziikséges, hogy a kiils6 ugyan-
azt foglalja magdban, mit a bels6. Fedhetik egymast azon esetre
is, ha a kulsé csak bels6nk vetulete s az eredmény ugyanaz lesz,
bar a philosophiai allaspont tokéletesen kiilonbdz6. Diihring pedig
abhol vezeti le a fedést, hogy a természet munkdaja foglalédik az
alanyban s igy az alanyi eredmények a természet munkajat fedik.
Ez pedig a bebizonyithatlan felvét az 6 rendszerében. A fedés on-
nét szarmazik, mert az alany atviszi alakjait a kils6be, s a legna-
gyobb engedmény, melyet ez &llaspontnak tehetiink, az, hogy a
kiils6 és bels6 kozt parallelismus van, de e parallel tagok kozil
csak a bels6t ismerjik, mig a kils6t csak e belséb6l analdgia sze-
rint kovetkeztetjuk.

Ez allaspontbdl folyik rendszerének egyik féhianya, mely a
vildgschematismust illeti. Azon fogalmakat, melyeket a vilagfelfo-
gas alapfogalmainak allit, minden tovabbi kutatas nélkil allitja oda
ténylegességdkbeu, de nem fejti ki valodi értelmiket Ilyen legtagabb
fogalom pl. a 1ét, melyr6l tudhatta volna, hogy ez nem reélis fo-
galom, hanem &ltaldnos mondomany (praedicamentum), mely minden
hatéra alkalmazhat6. llyen minden egyéb savkfogalmanak természete.
Valamennyi sziikséges vilagfelfogasunkhoz, de az értelmiiket nem
lehet egyszer(ien felfogni, hanem el6bb dialectice (bar nem Hegel
maodjara) kell még megallapitani. Ama kett6sség a felfogasban, mely-
nek realiter az er6k antagonismusa felel meg, felfogasi forma; a
valtozas és maradanddsag, az anyag és mechanikai erd, a nem és
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fogalmai épen nem olyan egyszer(iek, milyeneknek D(ihring veszi,
mert hiszen kilonben felfogasuk irdnt nem volnanak eltérések s
félreértések. Szoval az alapfogalmak kezeléséb6l hianyzik épen a
tulajdonltépeni philosophiai munka, melyhez a mdaltnak igazsédgosabb
ismerete lett volna sziikséges, mint a milyenre 6 méltatta. Hogy a
téle felsorolt alapschemék csakugyan vilagfelfegasi alapfogalmak,
az kétségbe vonhatlan; de a széval égybekapcsolt értelmet nem
emelte ki végleges kritikai élességgel s a ténylegesség ¢ ponton
még nem magyarazat. Nem azt kivanjuk, hogy ezen fogalmak ke-
letkezését fejtegesse, mert ez csak a bornirt psychologismus allas-
pontjarél lehet feladat; de azt kivanhatjuk, hogy a bennik rejl§
értelmet minden ellenmondas nélkil kifejtse s épen ezt nélkiilozzik
D (ihring alapveté dolgaiban.

Pedig épen ezen éles behatds a legclvontabb fogalmak lénye-
gébe, lett volna az alapvetd munka. Egészen mas lesz a vilagkép
ha azt atomistice fogom fel, mint ha dynamistice szerkesztem; égé-,
szén mas a vilagkép, ha az oknak értelmét alkalmi okra szoritom
meg, mintha az o&cska teremt6 okba tagitom; egészen mas, ha a
nemi és faji formékat s igy az organicus létez6ket kezdett6l fogva
zart alakzatoknak veszem, mint ha azokat a compositio és decompo-
sitio kérdéses elveire vetkeztetem le; egészen mas, ha a czélt ma-
gat fentartd jelentéses létezének, Osztonnek veszem, mint ha csak
heuristikus fonalnak tekintem, mely a kutatasnak szolgalna. Altala-
ban tokéletesen mas eredményekre kénytelen eljutni a philosophia,
mihelyest ezen alapvet6 fogalmak értelmét méasnak veszi, mint D(h-
ring igényli. Pedig az 6 felfogasanak mas érve nincsen, mint az
igénylés; a fogalmak feldolgozasa ismereti alapelv, ha nem is a Her-
barti képtelen fogalmazéasban, de e nélkill a rendsze/ oly alapokra
épal, melyet maga a szerzd ép oly kevéssé tud logikailag fogalmazni,
mint nem birja az olvasé hatarozott képekkel helyettesiteni. Epen
a fogalmak ezen dialektikai kifejtése D(hring rendszerének alap-
hidnya, a melyet el kell tavolitani, ha 0Osszefiiggd logikailag alte-
kinthetd rendszert kivanunk nyujtani. Ha megtette volna ezt, akkor
nem éllitotta volna az identitds elvét alapnak s az okség elvét mel-
Iékesnek; nem allitotta volna az anyagot alapnak s az er6t allapoto-
nak ; nem Allitotta volna a természet munkéassaga czéljaul a hata-
rozatlanbél a hatarozottabbnak el6allasat a logikai determinatio maéd-
jara; nem allitotta volna a valtozast a compositio és decompositio
geometriai sebemajahoz kotéttnek. Mert egészen méas gerinczfogal-
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makat nyert volna a vildg szdméra, s a melyeket helyesen kiemelt,
nem oly viszonyba allitotta volna s oly tarsasagba, milyenben most
allanak. A létnek (res abstractioja mellett a valtozas és mozgds nem
szerepelhetnek egyrangl kategéridk gyanant. Dlhring azért azon
végsé eredményt, a Iét és gondolat kolcsonds fedését nem érte el,
hanem minden (j szerkesztése daczara, a melyet a ,Logik u. Wiss.
Th.* cziml mivében adott, csak szellemes analdgiat, illet6leg pér-
huzamot volt képes mutatni.

Az alapgondolat sikertelenségét koveti sok masnak sikertelen-
sége. llyen a logikai elveknek s a mathematikai miveleteknek el6-
fordulasa a természetben. Ezen tények nem parhuzambdl, hanem
csak az alanybol valo atvitelb8l nyerik magyarazatukat, minek ered-
ménye ismeretileg soha sem lehet az, hogy lét és gondolat valésag-
gal egyeznek, (mert nem gondolt 1étr6l szélanunk sem lehet), ha-
nem az, hogy az ember szellemi szervezete folytan a lét mindenkor
kénytelen az alany forméaival egyezni. Nyilvdn valé ebb6l az is,
hogy a 2X~=4 tételben nem lehet alanyi s objectiv értelme kdzt
kilénbség, mert a tétel, akar belsé miveletnek, akar kihelyezett tény-
nek tekintem, mindenkor alanyi szikségképeniségen alapszik s igy
mindkét esetben egyenl6 értékd. Altalaban a ,targyilogika“ nem
mas, mint az ,alanyi logikdnak* atvitele tartalmi képekre, mig az
alanyi logika abstract schematik(s képekre szoritkozik. E tekintet-
ben az alanyi és targyi felfogas kozt nincs kiilénbség; mi rank nézve
csak alanyi valosag létezik, azért annak ellenmondas nélkili felfo-
gasa objectiv érvény(i. Ennélfogva ha Dihring tanai a vilagrol igazak
lennének, azalany szervezetében birndk alapjokat, mint D(hring az
érzéki észrevétre kimutatni igyekezett: hanem épen azért, mert az
alanyi szervezet tetteinek logikai felfogasa mas eredményeket nyujt
az alapfogalmakra nézve, az ¢ allaspontja s* metaphysikai alaptanai
megfelelnek ugyan a kils6 tényeknek, a mennyiben a természeti
tudomanyok mai nap értik, de nem adnak ellenmondasoktél ment
eredményeket.

A valésdg magyarazatlan végelemekre utal. Ha ezen elemek
oly kritikdban maodon vannak kiszemelve, mint D(hring a ,vilag-
schematismusban®“ s a ,természeti logikdban" tette, akkor a bel6lik
szerkesztett teljesebb alakok sem lehetnek kifogastalanok. Mar a
szerves lények magyardzatdban is az egyetlen anyag mellett kény-
telen alland6 typusokat elfogadni, melyeket az atomosok kozott el-
helyezni lehetetlenség, mellettiik allitani létez6knek kdvetkezetlenség.
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Pedig azon czélszer( intézkedést, melyet a természet az alkototo
0sztonokben végrehajt, csakugyan nem lehet megérteni ily aristotelesi
forma nélkil. A mellett a Darwinismus gyengeségei igen jol ki-
vannak emelve, de a compositio elve ily altalanossagban (res metho-
dikus fogas, mely addig nem alkalmazhat6, mig ki nincs mutatva,
mily mo6don képzeli Dlhring az egyes él6 lény el6allasat ezen elve
szerint. Az életet a kozdnséges mechanikai er6k ,,masodrend( alak-
zatanak“ nevezni helyes, de kimutatni nem sikerlit. Epen olyan
nehézségbe Utkdzink az érzelem felfogasaval. Ez is egyszer(i me-
chanismus eredménye, de még sem quantitativ emelkedése, hanem
valami tokéletesen Uj a mechanismus mellett. A valésdg ~/mutatja:
Dlihring azonban az egységes létez6 kedvéért, melyet atomistikus
anyagnak fogott fel, kénytelen a valdsagot tagadni s azt egészen
hatérozatlanul a mechanikai er6k zavaros mindenségébe elsulyesz-
teni. A lélek moiveleteinek felfogasaban D(ihring egészen 6 maga;
az Osztonoknek mint érzelmektdl iuditott mechanismusoknak felfo-
gasa maradand6 gondolat s épen Ugy az affectusok elosztdsa ember
és mas targyak altal el6idézett affectusokra. Ezeknek védelmezése,
nevezetesen a boszG nagy erkdlcsi fontossdgdnak kiemelése, nem
csak a lélektanra, hanem az ember ethikai magaviseletének minden
iranyara nézve eléggé meg nem becsulhet§ gendolat. Ebben birja
Diihring azon varazsvessz6t, melylyel a jog és kivalt a bintet6 jog
kapdit felnyitja s eddig nem sejtett alapokat tlintet fel az emberi-
ség jogi viszonyaiban.

Dihring az emberi intézmények vizsgalasdban igen helyes
methodikus elvb8l inddl ki. Az emberi viszonyokat nem kell a mai
tarsas viszonyoknak Osszetett alakzataibdl megérteni akarni, hanem
egyszer(i schemakra kell visszavezetni, melyeknek bdvitése altal
szerkeszthet6k a tarsas viszonyok legtokéletesebb formai. Ezen szer-
kesztéshen D(hring oly oldalat emeli ki az emberi természetnek,
melyet a mostani erdszakos viszonyok kozt tokéletesen félre ismer
az elmélet és gyakorlat egyarant. A homo homini lupus a mai vi-
lagnézeteknek a tarsas viszonyoknal alapelve.

Ddhring helyesen kiemeli, hogy az eredendd biinnek (mert
hiszen e mythusban rejlik utoljara a modern felfogas forrasa) atvitele
a socialis tanokba elvként az emberi természet félreismerésén alapuii.
Az emberben a rossz tulajdonsdgok, mint a rablas és uralomvégy
csak a szomoru tarsas viszonyok kozt jutottak tdlsdlyra; a természet-
t6l az ember ép oly j6, mint rossz. A helyes torekvés a tarsas vi-
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szonyok javitasara csak abban allhat, hogy a positiv j6 tulajdonok
a részvét alapjan kifejlédjenek s a kifejlett masodrend( bestiélis
tulajdonsdgokat az egyes tarsas korokben Kiirtsak vagy legaldbb
korlatoljak. Azért a helyes tarsas viszonyok csak kdlcsonds szerz6-
désen alapulhatnak, holott mai nap a durva erészak hozta 0ssze s
azért, ha az emberiségre a mainal szebb jov6é var, azt csak altala-
nos associdiiotol varhatja. Ez associati6t nem lehet a mai socialisti-
cus iranyok értelmében végrehajtani; mert ezekben (gy mint az
antik demokratidkban a kolcsénds békesség garantidjat egy erbsza-
kos harmadik venné éat, holott a szabad tarsasdg csak mindenoldald
szabad kolcsonds megegyezésen alaplihat. Ez az erkdlcsi és jogi
kotelezettségnek egyetlen alapja, — mely tan Kkitind nemes érzi-
letr6l s az emberi természet mindenoldald ismerésér6l tandskodik.

Ez az 6 kritériuma, melyet a mai s tdrténelmi viszonyokra
alkalmaz, s melynek Utmutatasa szerint szerkesztette a jov6t. Rocholl*)
R. azt allitja Diihring torténelmi felfogasardl, hogy nincs érzéke a
torténelmi anyag irdnt: de ez épen vitds allitds lesz, mert D(hring
nagyon jol ki tudja szemelni a maradandé elemeket a torténelemben
s a nuilanddkkal szembe allitani. Hogy az 1789-ki forradalomig
csak egy hosszu tévedése az emberi néninek teljed, melyben &llami
tilkapasok s vallasfelekezeti és hierarchiai hatalmaskodasok hazod-
nak végig, azt megczafolni néni lehet, valamint azt sem, hogy a mi
szazadunkban a kozépkori hatalmak végleges decompositidja folyta-
todik lassan bar, de minden er8szakos reacti6 daczara megakaszt-
hatlanal s ijeszt§ biztossdggal. Ezen egy aeraban lehetnek kilomb-
ségek a benne fellépett népek individudlis jelleme szerint, de a
decompositionak aldozatéi esé elemek az emberiségben torténet el6tti
id6kt6l fogva munkalkodtak mint vad természeti hatalmak s igy
azok feltardsa DUkring részér6l egészen helyes. Az elv mindig egy
volt: az egyén elnyomasa egyesek, tarsas korok, egyhdz és allam
altal ; s ezeknek természetes felbomldsa utadn egy val6ban Uj elvvel
rendelkezd tarsadalomnak kell kovetkeznie, melynek elve D(ikring
szerint az egyéniség szabadsaga, s melynek mddszere az associatio,
végczélja: az egyénnek mint egyénnek, nem mint &llampolgérnak,
egyhazi tagnak, banktagnak, capitalistanak vagy allami hivatalnok-
nak boldogsaga.

*) Die I'liilés. dér Gesell. Darstellung und Kritik der Versuche zu einem
Aufbau derselben. 1878. p. 301.
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Ezen elv szerint becsili 6 meg az eddigi intézményeket. A
nemzet-gazdaszati, politikai s allami inconvenientidk, melyeknek el-
nyomé sllya alatt az egyes ma kimondhatlanil szenved, mindenfelé
élénken érezhet6k. Csak a gondolat nélkili baromisdg és ama vég-
telen elvakultsdg, melylvel az allamférfiak s azok satellitesei vannak
megverve, ismerheti félre s becsiilheti csekélynek ezen fontos jeleit
egy mozgalomnak, mely vagy emberhez ill§ viszonyokat, vagy pe-
dig a tokéletes tudatos barbarsagot fogja el6idézni. Ddhring felha-
borodik miattok s e tekintetben Byron, Schopenhauer, Shelley mellé
all; de minden keser(iségében mégis van egy emel6 képe, mely
idealisabb viszonyokat mutat s ennek létes(ilhetését az emberi nem
j6 tulajdonsagaitol s az emberiség legnemesebbjeitél varja. A vak
férfil ezen reménye rajongédsnak, utopidnak nevezhet6, mondhatni,
hogy iratai a petroleum szagat terjesztik, kivalt allamtani iratai, de
lehetetlen nem becsilni épen ezen idealismust, mely a személyes
bajok szdmtalan szlrasai s a tarsas viszonyok altalanos romlottsaga
s rothadtsaga kozott, egy jobb jové képével emelkedik tal a jelen-
nek nyomorusagan s karpotlast talal abban, hogy az egész emberi
nem jovéjét lehetd legszebb alakban rajzolja, s teljes dnzetlenséggel
orvendezik rajta. Annyiban D(hring mai nap paratlan, mert 6 ész-
szer(i optimista, kinek gondolkodasat a pessimismusra 0sztbnz6 ese-
mények nem birjak megvaltoztatni, mert biztos alapokon s fogalmi
indokolassal van épitve vilagnézlete.

Optimismusat még azon intézetekkel szemkdzt is megtartja,
melyek leginkdbb megkeseritették életét, s tudomanyos és mivészeti
viszonyaink terén pessimismusra 6sztondznek. Az erkdlcsiség helyébe,
mely ma csak egyes ,nevetséges pedansoknal“ talaltatilc a szilard
jellem alakjaban, a corruptio lépett minden egyénkdzi viszonyokba.
A tudomany és miveészet szintén ennek esik aldozataéi. Mik tortén-
nek épen a tudoméany f6szentélvc iben, az akadémiékban s egyete-
meken és mas tanintézetekben, azt oly élesen rajzolta Ddhring,
hogy ha igaza nem lenne, alig mozditottdk volna el egyetemi alla-
sabdl. Bar mely orszagban nézzik is a két intézet-fajt, az eredmény
egyforma; a tarsadalmi corruptio a tudomany kezelésére is nagy
befolyast gyakorol. igy befolydssal van a felesleges, tartalom nél-
kili s szellemtelen mivek productiéjara ép Ugy, mint a tudomanyos
mivekre, melyekben az eredmények lelkiismeretlen kénnyelmiiség-
gal anticipaltatnak, az el6itéletek mindenféle véltozatos formaban
uralkodnak s az igazsag egy halmaz dcska lom kozétt rejtézik;

Havi Szemle, 1879. juliusi filzet. 4
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behatnak még az iskolai kdnyvekbe s a sajtd kdznapi gyartmanyaiba,
a mi mind osszefoglalva elé*g szomoru jelenség, mely csak az egye-
temi viszonyok, tanitasi mddszerek és rendszerek irrationalitisabol
érthet6. D(ihring igen élesen birdlta az akadémidk és az egyetemek
allasat a tudomanyos fejlédéshez s elkeseredettsége egyoldalin,agra
vezette. De minden esetre figyelemre méltok az 6 kikelései, a meny-
nyiben sok helyben elevenre talédlnak, s a kik az akadémiakat mai
alakjokban feltétleniil védik, azoknak ki kell mutatniok a positiv hasz-
not, melyet a tudomanyok nekik koszénnek.*)

Egyébirant Ddhring tlalzasai mentheték; tényeken alapultak
az 6 allitasai s személyes tapasztalasain, melyEk elég keser(ien ad-

*) LegUjabban Csengery Aulai ,,Az akadémidk, kilénésen a magyar tudo-
manyos akadémia“ czim(i beszédében (1878. jun. 10-an) igyekezett az akadémiak
hasznos és sziikséges voltat a tdmaddk ellenében kimutatni. Az érvek azonban,
sajnos, oly csekélyek és oly kétesek, hogy Ininden megjegyzés nélkil ide allit-
hatom. 1) Az akadémidk az eszméket érlelik és terjesztik. 2) Az akadémidkat a
korméanyok nagy haszonnal kérdezhetik. 3) Emelik a tudomany m(ivelSinek alla-
sat, ,.tekintélyét a kozonség el6tt. 4) Az Uj erbket ,,a régi tekintélyekhez* ko-
zelebb hozzak. 5) Az egyoldallUsagot a szakembereknél megakadalyozzak. G Meg-
ovjak a tarsadalmat a szellemi anarchiatél az altal, hogy megévjak ,,hamis elmé-
letekt6l“ a kozszellemet. Ezek Csengery Ur érvei az akadémidk mellett. Az ol-
vasod azonnal latja, hogy Csengery Ur az akadémidkban a tudomanyos tekintélyt
akarja etablirozni. Eltekintve azonban attdl, hogy az akadémiak val6 osszeallitasa
nem felel meg a ,tudoményos tekintély” idedlis kivanalmainak, maga az elv
»tekintély“ — karos a tudomany fejlédésének. A tudomanyban nincs egyéni tekin
tély, ha még oly magas rangl is az akadémia, itt csak a gondolat tekintélye
lehetséges, s ez fliggetlen minden tarsas szovetkezést6l. Az (j er6k fejlése is ké-
tes, ha egy ,,rJgi tekintély* akar iranyt adni az Uj er6 munkajanak. Megévni pedig
~hamis elméletekt6l* a kdzszellemet, azt jél tudja Csengery Ur, hogy arra semmi
akadémia sein képes, s6t hogy az hozza méltatlan rend6ri intézkedés. Legjobb
elv itt a Lutheré : lasset die Geister auf einander platzen ! Ha az akadémia ma-
ganak usurpdlja e tekintélyt, bar tudtommal nyiltan még sem teszi, akkor val6-
ban ellensége minden tudomanyos szabadsadgnak s e conservatismusa elegendd
arra, hogy a modern tudomanyos tényez6k kozii kitor(ltessék. Azon kérdést :
tudomanyfejleszt§ intézetek-e az akadémiak, legegyszer(ibben Ugy fejtette volna
meg Csengery Ur, ha kimutatja: melyik tudomany, melyik &gaban kdészén vala-
mely akadémidnak (j irdnyt s szellemi elmélyedést? Erre a kérdésre pedig a
tudomanyok toérténelme régen megadta a feleletet. Hogy az akadémiak olykor
egy-egy lélekemeld (nnepély rendezéi s hogy nagy gydjt6 muvek kiadasat s
kényvtarak alapitasat konnyebben eszkdzélhetik, mint a korlatolt egyéni erd, —
az az 6 f6érdemok; de ha tébb érdemiket nem tudjuk kimutatni, akkor
szabad kérdezniink: nem lehetne e ugyanazt egyszer(ibb apparatussal s kevesebb
koltséggel eszkdzolni?
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tdk tudtara egyeéni gyengeségét ez allamilag tdmogatott intézetek
ellen. S Dihring mégis optimista. Optimista azért, mert ez intézete-
ket mulandé romoknak nézi, melyeket a legels6 gydkeres reform
halomra fog donteni. A reform a socialismustél fog jonni. Ez majd
ontudatosan intézi el az emberiség sorsat az egyéni szabadsdg és
egyenléség elve szerint. D(hring sokat var ez elvtdl: a ,zsidoktol
val6 emancipation ép Ggy mint"a tudomanyos és politikai viszonyok
javitdsat. A tudomanyos viszonyokon az egyetemi ezéhek s akadé-
miak megszintetésén kivel a tananyag okszer(i berendezése fog ja-
vitani. Az ily mdédon minden felesleges tehert6l megszabadult nem-
zedék képes lesz az élet valddi élvezetére s orommel fog dolgozni,
mert a munkaban is 6romet talal, nem pedig, mint eddig faradsagot
s unalmat. Ha a lelketlen specialistdk nem fognak kildn dijazést
nyerni, akkor a korcsalakok nem fognak oly tekint6lylyel terjesz-
kedni, mint a hogy most korlatoltsagukban teszik. — Ddhring
optimismusa, mint ezekb6l Kitetszik, a jelenben nem talal alapot:
a jovotdl varja a kielégitést s a természet Orokké vald szervezeté-
ben leli elérhetésének garantiajat. Es igy be kell vallani, hogy az
Optimismus ez alakban csak jov6beli tényekbd6l él, mig a valét ri-
degen elutasitja. A pessimismis lényegében nincs ezzel megczafolva.
0 is kénytelen megengedni, hogy az akadalyok, melyek az élet
szabad kifejezésének utjat alljak, az élet fogalmaban sziikségesek,
s igy a fajdalom elmaradhatlau. A fajdalom és 6rém. viszonya kozt
a bilance nincs elkészitve, s D(ihring optimismusat is csak er6teljes
egyénisége tartja fen. Hogy megczafoljuk a pessimismust, ahhoz a
fajdalom és orom forrasainak sokkal behatébb kutatdsa kivantatik,
mint a milyent akar Ddhring, akdr Hartmann teljesitett. S a jov6-
ben valé remény is csak lehetéség, mely attél fligg, hogy valaha
az emberiségben a nemesebb tulajdonok jutnak talsdlyra. Erre pe-
dig, atlag tekintve az emberiséget, igen kevés a Kkilatds. Az orifen-
tartds Osztbne minden egyébnél erdsebb; s feltéve, hogy valaha a
szabad associatio val6séi, ebben még nincs biztositéka mindenkorra
valé fenraaraddsanak. Nincs kizdrva azon lehet6ség, hogy a szabad
tarsulas Ujra atcsap er6szakos szovetkezésekbe s igy Ujra létesiti az
er6szak allamait més fokozottabb alakban. Akkor pedig Ujra visz-
szatér a szamtalan baj, s a ki az emberi természetet nem idealizalt
alakban, hanem mezitlen valdsidgdban ismeri, az aligha nem fog
azon vigasz nélkili végeredményre eljutni, hogy az ember szabad
és boldog soha nem lehet, mert az egyetlen forma, melyben boldog
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lehetne, az absolut anarchia, ez pedig az ember tarsas szokasai miatt
lehetetlen. igy az ember, minthogy mindenkor tarsas viszonyokban
kénytelen élni, mindig szorult viszonyok kozt marad, s a tarsas
életben birja azon végzetet, mely ideéljait szabad és boldog életr6l
konyortelen hidegséggel letiporja.

D(ihring tana, a mint eddigi irataiban taldlhat6, a mai philo-
sopliiai disciplindk koz(ii sokat hagy el. Nincsen benne nevezetesen
az, a mit ma nagyon felkaptak s a mi mégis csak irrationalis tény-
lialmaz, a magéat blszkén ,térténetphilosophianak®* nevezd kérdéses
elvtelen productum ; nagyon vazlatosan és hézagosan van kidolgozva
az erkolcstan és észjog; az Ugynevezett aesthetika lres kapkodasai-
val s elvtelen aphorismdival szintén elmaradt; csekély a dialektika
a metaphysikai fogalmakban s a természettudomanynak elvei is csak
in uuce vannak feltarva. Ujabb mivében (Logik u. Wissth.) Comte
modjara tiizetesen szol az egyes agakroél, kivalt a physikarol, de ez
is csak az alapokra szoritkozik s dogmatisrausa sehol sem tagadja
meg magat sajat tanaiban, barmily éles a birdlat masok felett.

D(ihring nevezetes jellemzgjét tehdt nem annyira a positiv ta-
nokban, bar ott is, hanem polémigjaban s parrhesidjdban kell ke-
resniink, mely az eddigi tudomanyos haladasho6l a helytelent kiirtja
s a nemtelent a felhaborodds nemes haragjaval Gldozi, a nélkil,
hogy a rendszeres igényeknek teljesen megfelelne. Ez elégtelenségért
karpotolhatja Dlhringet azon &ntudat, hogy az igazat teljes életében
kereste s az igaznak felismertet egész lelkiletével realizdlta maga
sajat életében. Azonban az egész philosophidra nézve mégis van
annyi nyerve, hogy a kriticismus, mely eddig kizar6lag lélektani
iranyG volt (péld. o. Langenél) be fogja latni, hogy mas téren is
van még biztos tudas s hogy a philos. arra intetett, hogy positiv
ismeretek nélkil egész billcsesége szocséplés s az életre valo tekintet
s hatas nélkdl Gres hivalkodas. Positiv ismeretekre alapul6é kritikai
rendszer, mely a socialis viszonyokra ép olyan, s6t lehet6leg még
tobb gondot fordit, mint az eddigi philosophia, melyben tdlnyomé a
lélektan s a mult Ures b8reinek kitdmése Uj alakok alkotasa helyett,
— erre inti Ddhring rendszere a gondolkodét s egy ily rendszer
megalakuldsaval fog a philosophia Ujra azon helyére dlhetni, mely
6t joggal megilleti mint oly tudomanyt, mely minden agtudomanyhoz
az orokké vald elveket szolgéltatja.



Y.
PHILARETE CHASLES MAGYAR CSATAKEPEI?*)

Az ismert franczia ir6 egykor szivesen olvasgatta a Moll-Flan-
ders, A szép Roxana, A kalandor Jakab, stb. kedves torténeteit
ez egyszer(, olykor elég durva elbeszéléseket s afféle regényes uta-
zasokat, melyek 1690 és 1750. kozott Anglia alsdbb osztalyainak
eszméit reformaltdk, barbarsagat szeliditettek s humanizaltdk. Oly
megragadd volt e torténetek valdsdga, atlatszé népszerlisége, hogy
sokan igaz histdrianak tekintették. A dogvész torténetét az orvosok
kétségbevonhatlan tekintélyként idézték. De Foe kiadta Egy lovag
emlékiratait s Schlosser a torténetir6 és Walter Scott, a hires re-
gényird jo lélekkel hittek ennek az angol-német lovagnak. Ugyan-
azon De Foe irta vilaghirii Robinsonat és a vilagkorili utazasat,
anélkal, hogy elhagyta volna hazi tlzhelyét.

Chasles is szeretett volna ily miiveket irni. 1846 vége felé, mikor
Lamartine szerint Francziaorszag ,unni“ kezdé magat, egyszerre
divatossa lettek a képzelet szeszélyei és kalandjai. A legtarkabb
torténetek, regények, adomak, hazi ésdramai epopedlc 10—50 kotetben
kezdének felt(inni. Chasles azt Ilivé, hogy eljétt az ideje hasonlé ka-
landos utazésokat irni. Egy alakot kivant teremteni, ha nem is oly
eredetit mint a De Foe-é, de a ki utazik, tapasztal és mint a mai vi-
laghdl valé ember, leirja, kozzéteszi tapasztalatait, hogy foldijei
tanuljak, ismerjék meg mas népek civilisatiojat is.

igy szlletett Tolmer kapitany.

Ez az életreval6 férfil hossz( utra készilt s Philaréte Chas-
les szdmldjara bejarta Ausztraliat, az Antilldkat, bekdborolta, még
pedig véghetetlen batorsaggal, a roppant Amerikat! A jo kapitany
mennyi Gtat t6n! Allitdlag 6t vagy hatszaz 4tlapozott, kijegyzett és
folhasznalt kotet segélyével meglatogatta Canadat, Texasi, az algon-

*) Oevres de Philaréte Chasles : Scenes des camps et des bivouacs hongrois
1848—184<h Paris (h Charpentier. 1879.
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kinokat, a veres bérleket s atleirasaban mondott egy-egy igazsagot
is az olvas6knak. Ennek az éartatlan blinnek elég sikere volt, a
a szerz6 folytatta a csempészet és compilatio e modjat; mig ki nem
tort az eurdpai forradalmi mozgalom. Ekkor a kdzvélemény elfor-
dult az indianok és papudk vilagatol, a kozelebb fekvd tajakat ke-
reste fol, Philaréte Chasles is abban hagyatta a kapitdny utazaséat
és egy mas embert alkotott, a ki az olasz foldr6l Magyarorszagha
keriilt és részt von a magyar szabadsagharcz elleni kizdelemben.
Hése tyroli szdrmazési, a Kit csal&ddi korilményei tavozni kénysze-
ritenek s az olaszok irdnti gy(l6lete az osztrdk hadseregbe vitt.
igy kerilt azutan Jellasich taboradba, ott egy hatarérvidéki csapat
kapitanya lon s mint ilyen indalt a magyarok ellen. E ma-
rionette-figui'a azonban csak a kedves emlékezetl Pulszky Teréz,
Klapka tabornok, Pragay miveib8l s még egy két forrashol ismeri
a magyar szabadsagliarczot; Majlath Janos gréf és Toldy F. (Schedel)
német miveibdl a magyar koltészetet. 0 maga soha sem szagolta az
itt elhasznalt puskapor szagat. Képzelhetni, hogy aranylag jo forrasai da-
czara tomérdek tévedés fordul el6 rajzaiban, és allasanal fogva mint
osztrak katonanak ellenséges l&dbon kelle allania a magyarokkal.
Tyroli ellenségink oly szerezsan csapat élére kerilt, melyben
egy n6 is harczolt. Emberei a vords kdponyegesek valanak, a nét
kés6bb szarnysegédének vélasztotta. A szerzd a szép Hanksanak
(Ancsa ?) nevezi. Nem egy szlav és magyar sz6 fordul el6 beszél-
getéseikben, természetesen nagyon hibas franczia-német orthographia-
val irva, tobbi kozt a szlivovicza, csutora, pallos, nebojsza, jc jedan
brate, jurat, stb. Jellasich hodité atjaban tisztlink a Palocsay gréfok
kastélyaba is eljut, hol szivesen fogadjak s kotelességének tartja
kis képet adni a magyar aristocratia nagysagarol. ,,Magyarorszag ép
oly termékeny az eredeti tényekben, mint Anglia. Az oéreg grof
egész éltében a legtokéletesb typusa volt a magyar, keleti, bi-
zarr és a legregényesebb fcudalistaknak, a minék soha sem voltak
Eurdpaban. Nem egy ily kis fejedelem olyan Kkirdlyi életet élt az
6 maganyaban, midiir6l nekiink fogalmunk sem lehet. Csaszari hiva- _
talnok soha sem mert volna az 6 uradalméba belépni. Vendégsze
retete nagyszer(i, rendkivili és excentrikus vala. Egy-két vonashdl
kénnyen megitélhetni. Mivel egy ily féar oreg kastélya, a torok
vildgban még er6sség, egy granitszikla orméan emelkcdék, melynek
tetejéhez hosszas kigyddzo Uton lehete folérni, sokszor megtortént a
tulajdonosaval, hogy az egész tél folytdn nem lett volna kivel be-
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.szelnie, ha csak valami rendkivili médon nem taldl magén segi-
teni. Deczember megérkeztével fegyveres szolgait a gacsorszagi és
szepesi utakra Kiildé, kik erdvel letart6ztatdk a kocsikat és udva-
riasan mint a Médecin vuxlgré luiben kényszerit6k az utasokat,
hogy latagassak meg a kastély urat. A gréf szokott Unnepélyesség-
gel fogadta o©nkénytclen vendégét, nem hallgatott tiltakozasaira a
szinbe tétet6 kocsijat s azon Urigy alatt, hogy minden magyar ne-
mesnek joga van legalabb harom napig maganal tartani vendégét,
falusi balt, népinnepet, vadasz és haldsz mulatsadgot és paraszt con-
certeket adatott tiszteletére. Barmily fontos tigye volt is vendégének,
a grof kérlelhetlen maradt, a harom napot ott kelle téltenie a fo-
golyvendégnek: a magyarok igy értik a vendégszeretetet. Ha a Ki-
tlizott id6ben beallitasz a gazdadnal, nagyon megtiszteled hazat. Bo-
csanatot kell kérned, hogy el nem hoztad nédet, gyermekeidet s
unokaidat. A mulatds tartama minden képzelhet6 hatart felGlmal,
egy angoltdl hallottam, hogy hét évet toltott mint vendég egy ar ha-
zanal. Polocsay grof, ki a lehet6 legmesszebb vitte a magyarismust,
sajat madja szerint szokta 0sszehazasitani szlav nemzetiségl jobbagyait.
Az Gsz vége felé, a mikor a legtébb hazassdg kottetik, két sorba
allitja kastélya nagy termében a falu ifjait és megszemlélvén Oket,
mint Napoleon az § csapatjait, igy szolal meg: ,,Te Jancsi! elveszed
Marcsat! Te Andrés, Ancsat.“ A pérok azutan sorjdban a tem-
plomba mennek, a kaplan hivatalosan megesketi 6ket s egy tehe-
net s egy kis pénzt kapvan ajandékba, bevégzik az ugyet. Ha
kedve kerekednék Andrasnak azt mondani, hogy neki nem Ancsa,
hanem Ulia (Helén) tetszik, rogtdn huszonétdt mérnek ra s azutan
azon megjegyzés mellett kapja meg a gréftil Uliat, hogy e proba
nélkil nem hitt volna szerelmének komolysagaba.“

ime egy magyar féar képe a mint egy franczia ir6 mas elbe-
szélések utan elénk rajzolja. Nem valami vonz6 kép. A kilondsnek,
az anomalidnak és nem az A&ltaldnosnak 1848. el6tti képe. A magyar
urak kozli csak kevés volt ilyen, de hogy volt, nagyon jél tudjuk.
Az llléshazy-féle kilénezok nem épen hidnyoztak fdldinkon. De
igy volt ez a XVII. és XVIII. szdzadban kilfoldén is, s a franczia
elbeszélésében a speciticus magyar sajatsagoknak ismertetése hiany-
zik. Még néhany év el6tt meglathatta mindezt a nagy Oroszorszag-
ban is, mig S&ndor czar jobbagyfelszabaditd rendelete véget nem
vete neki.

Azt hinné az ember, hogy az idegen ironak legkdnnyebb
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megtalalni az eredeti nemzeti tulajdonokat; hogy mivének épen ezek-
kel fog adni ismeretlen érdeket: pedig ezt tudjak a legkevesebben.
Azutdan még azt sem szabad elfelejtenlink, bogy a franczia nem is-
meri kozelebbrél a magyar életet, csak kdnyvekb6l, s olyan mint a
masold, aki a kép lekivalobb eredetiségét vagy szem el8l téveszti,
vagy tulozza a f6 jellemvonasokat.

Ha a kdnyvben szamos adathiba fordul el6, kdnnyen megma-
gyarazza a szerz6 francziasaga; ha az ,,Emlékezzenk régiekrel stb.*
elbeszélé kolteményrdl, mint Csaty Demeter czim{ nemzeti ballada-
rol beszél s a negyedik sorat igy forditja! ,,Nem gondolatok, hogy
rabszolga fiaitok lesznek;" ha az Elet és litteratura czim( folydira-
tot 1848-ki pragai magyar Ujsagnak kereszteli s szamos ilyen hibat
koévet el, mind megbocsathato, de kivanatos lett volna a nemzeti élet,
jellem hii ecsetelésével gydnydrkddtetnie az olvasét, ezt azonban
nem teszi, valosziniileg, mert nem tudja tenni.

Hdsunket Jellasich ban rendelete Bécs felé kuldi, hogy mint
szerezsanjai hivék, megszabaditsak a Szent-Istvan tornyaba mene-
kult csaszart lazadd alattvalditol. Itt alkalma nyilik az Aula és a
diaksag forradalménak rajzolasara, Jellinek, Franck, Messenhauser
bemutatasara. Majd Ujra Magyarorszagba tér csapatjaval, elmondja,
hogy a honvédek kozott szamos szabadon bocsatott fegyencz, el6bb
gyilkos és utonalld volt, a kik rablasokat s kegyetlenségeket kovet-
tek el, tobbi kozt egy fiatal emberét, tyroli foldijét, kit anyja egye-
nesen az 6 baratsdgara bizott, kegyetlenil megcsonkitottdk, s ezért
emberei minden honvédet gy(léltek s irtdé haborut kivantak ellenok.
Csapatjanak sikerdit elcsipni a tettest, a honvéd tisztet, egy bard
Wallockszayt. Ki ez az ember? Nem mindennapi férfid. A mondak
hése, ki az Atriddk és Krimhildak fajabdl keriilt a modern vilagba.
Ph. Chasles mindig azt hitte, hogy a drama és regény inventidja
semmi az élet realitdsdhoz képest, hogy a mit e Wallockszayrél
mesél, ahhoz egyetlen részletet sem csatolt, s6t a kép szineinek
halvényitasara torekedett. Ha valaki nem akarnd elhinui, olvassa
miss Pardo'é¢ angol munkajat vagy a Wiener Jahrbicher 1829 iki
folyamat, ott sokkal szinesebb, élénkebb, regényesb rajzat talalja az
altala egyszer(ien elmondott tényeknek. , Az Atridak csaladjanak
emléke elhalvanyodik azon dramai esetek mellett, melynek elt6-
rlilhetlen bélyegét viseli magan e nemes és régi faj. Hogy bizonyos
csalddokra ranehezilt az atok, nem lehet kétséges. Oly adaz tettek,
min6k a legbarbarabb skoét cianok életét irtottak ki vagy a Retz
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marsallnak nevezett szorny palyajat metszették el, a tdrvény
bosszljat vontdk a Wallockszay faj ivadékaira. O a népszerli na-
gyitdsok kodétél megfosztva meséli el a szornyl és csaknem fatu-
mos legendat, melyben a dolyf, az atya- és a testvérgyilkossag nem-
zedékrél nemzedékre mint elidegenithetlen 6rokség jelenik meg.”“ E
csalad kulonosen Méria Terézia haborliban tint fel; & ajandékozta
meg birtokkal és barésaggal. A csaladfé egyedili tulajdonsaga a
vitézség és ravaszsag volt; jobbagyaival Ggy bant, bogy Bajoror-
szag egyik templomaban mai napig olvassék a lytania azon pontjat:
Béar6 Wallockszayt6l ments meg uram minket! A gyermektelendl el-
hunytnak vagyonat egy szintoly vad és még joval komorabb testvére
Orokolte. Ez egy csinos és okos parasztledanyt vett néul. A szegény
baronénak szomorl sors jutott osztalékal. Alig oltotta ki rajta els6
szenvedélyét a férj, azutan teljesen megveté. Csak akkor jelent meg
el6tte, mikor kozel volt lebetegedéséliez. Kikildte szolgait a szoba-
bél, agyahoz kozeled6k s mig a n6 reménytelten pillantott red, a
férj pisztolyt vont ki ©6véb8l s ezt monda az agyban fekvd be-
tegnek :

»,Vagy tint adj nekem, vagy mindenre a mi szent, mondom ne-
ked, hogy megollek!" Ezzel visszavonult. Még az nap este megszi-
letett a fil, kit Sdmuelnek neveztek. Mikor az atya szerencsét kivanni
jott nejéuek, csak 6k tudtdk szavaik horderejét. Még harom mas
filt hozott vilagra az asszony, mind oly tigristermészetlit mint az
atyjok. Nevelésiik abban allott, hogy a vadaszatra Kisérték atyjokat.

Télen vadkacsakra szoktak jarni. Egy por kdveté ket és hur-
czolta haza a vadat. Egy februar havi reggel az atya &ltal meglétt
vadkacsa egy félig befagyott toba esett. Inte a parasztnak, hogy
keresse. Ez habozék. Azonban mégis megprobalkozék, ratette a la-
bat a jégre, de az Osszetdrt alatta. A baré most azt kivanta, hogy
tegye le bundajat (bounda) és ugorjék a vizbe. A por a hideg-
t6l reszketve engedelmeskedék, de csakhamar visszatért és Osszetett
kézzel kdnyorgdtt a barénak, hogy ne kényszeritse. E szdérny azon-
ban egyszer(ien lel6tte. Harom méas goly6t a fiuk ropitettek red. A
tobrvény nem jart utana, a bard souverain féldesir vala. Ily iskolaba
jartak a fidk, nemcsoda, ha gyakori 6sszeltkdzés tamadt az atya és
legid6sb fia kozott. Egy alkalommal azt mond4 az atya:

— Tudod-e, hogy megbotoztatlak embereimmel?

— Vigyazz, feleié emez, mert rosszdl jarsz, a te fiad
vagyok...
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Az atya kaczagasra fakadt, kiment s csakmar két emberével
tért vissza s kiadta a parancsot, de nem lebete végrehajtani, mert
abban a pillanathan a fil l6vése érte az atya szivét. Most azonban
a torvény kezébe keriilt a biinds és halalra Itélve lefejeztetett.

A véres és kegyetlen legenda nem &ll meg. A két hatrama-
radt testvér, Kéaroly és Férencz, folytatjdk az egyenetlenséget. Karoly
egy este neje és egy baratja kozt @l, mikor Ferencz belép és ko-
zelrdl testvérére 16. Az asszony melle fogja fel a golydt, de a ko-
vetkez§ 16vés Kérolyt tériti le. Nagy nehezen a Duna partjan, a
casino mellett elfogjdk a blindst. Ha a tetten kapott orgyilkos fut-
tdban nem juthat be valamely asylumba, a magyar torvény szerint
(raesoentoerveny) minden teketéria nélkll ott helyben a halal fia.
A Wallockszay csalad oly hatalmas és félelmes volt a varoshan,
hogy e gyilkos tagjan nem merték végrehajtani a nemzeti torvényt.
Ferencz bard bortdnbe kerllt, hol keleti szokés szerint siralomhéazba
téteték. A kidllitas napjan csak Ugy szakadt az es6, a nép mégis a
varosha todrflt a szomszéd falvakbdl latni a rettegett és atkozott
embert, kinek fogai vaczogtak a dihtdl, tagjai meggodrnyedtek bi-
lincsei alatt s végre tehetetlen haragjatél tajtékozva 4jultan esett
Ossze. A torvényszék ugyan haldlra itélte; de a f6herczeg-nador
kozbenjarasara kegyelmet kapott s biintetését tizendtévi bortonre
véltoztattdk. H&sunk tehat még taldlkozhatik e baré Walloekszay-
val. El6szor 1840-ben a bortdnben s késébb mint egy honvédcsa-
pat fejével. Siker(it neki 6t élve elfogatni és maga elé vezettetni.

— Hat mind haborut viselnek ©6nok elleniink? Tegnap egy
fiatal ember kezeit vagtdk le... az ©6n6k honvédéi kovették el e
gyalazatossagot!

— Az én voltam, feleié rendes mosolyaval. A kdépé ellenem
vallott.

— Oh kapitany! kidltd Ancsa, a ndi szarnysegéd, reméllem
nem fogja kimélni. En hatat forditottam e nyomordltnak, kit embe-
reim Okleikkel zUztak Ossze, testét pedig a madaraknak és a farka-
sok foganak hagyak zsakmanydl.

Nem kovethetjik a franczia ir6t el6adasa egész folyaman.
Mint idaig lattuk, tomérdek hibat kdvet el; annyira szereti az ano-
maliakat, hogy a normélnak képét alig talaljuk benne. Hibai még
szaporodnak, midén a magyar koltészetrél szol. Versei gydnge pél-
danyai a magyar népkdltésnek. Némelyikr§l maga az idegen szerz6
is észrevehette volna, hogy nem lehetnek népies alkotasok.
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Seit a magyar rhythmus kedvéért egy allitlag erdélyi népver-
set is idéz, melynek éalljon itt sajatsdgos helyesirasa.

Sikra valek,
Ott tatalek!

Kincs,

Kincs,

Kincsre!
Trizta kezem
Mér evezem!

Incs,

Incs,

Incsre !
Fillre megyek;
Howy szereibe legyek !

Ezt persze igen nehéz megérteni!

A szerz6 konyve végéhez Magyarorszag 1848. el6tti vazlatos
torténetét csatolja s tobb helyen rokonszenves képét adja a nemzet
kiizdelmeinek. Hogy miive jobban nem sikerdit; hogy kevés kdszonni
val6t taldlunk benne: f6leg forrdsai csekély szdménak s az irodalmi
rész gyongeségének tulajdonithatni. Szazadunk olvasé kozonségét kii-
I6nben sem elégitik ki mar az ilyen, konyvekb6l szerkesztett nép-
ismertet§ olvasmanyok, kivalt ha annyira a szomszédban jatszanak,
mint Chasleséi itt Magyarorszagon, majdnem Eurdpa kozepén. Az
ily ir6tol méltdn megkivanhatni, hogy menjen, lasson, szemléljen,
vizsgéljon, olvasson, tanuljon, s azutan — irjon. Es még ekkor is
mennyi tévedés rabja lehet az idegen, a kinek nyelviink nem értése
miatt nehéz hozzajutni a nemzeti szellem kincseihez.

»



VI.
VELENCZE MODERN TITKAIBOL.

IRTA : WILKIE COLLINS.
(0. folytatas.)

Francis visszatért a szalloddba. Tavolléte alatt lgyei més for-
dulatot vettek. A mint a folyoson végig haladt, egy szolga kérte fol,
hogy sziveskedjék a maganhivatalos terembe sétalni. Ott nagyon is
aggodalmas képpel a vendéglés varakozék rea, mintha valami ko-
molyat akarna mondani. Sajnélattal hall4, hogy Mr. Francis West-
wick is, mint a csalad tobbi tagjai, a kényelmetlenség titkos forra-
sara akadtak az 0j széllodaban. Ertesiilt Mr. Westwick kifogasardl
a haloészoba atmospheraja ellen. A nélkil hogy kétségbe merné venni
e pontot, engedelmet kér, hogy a torténtek utan nem adja at a szo-
bat Mr. Westwicknek.

Francis élesen valaszolt, kissé folingerelte a vendéglés hangja.
»Valdszinlileg nem aludtam volna e szobdban, ha fen is tartotta
volna szamomra,” monda. ,, Azt kivanja, hogy hagyjam el a széllé
dat?“ A vendégld's rogton belatta elkovetett hibajat és helyrehozni
sietett. ,Epen nem, sir! Mi részinkr6l mindent megtesziink, hogy
kényelmes legyen itt tai tdzkodasa. Bossénatot kérek, ha valamikép
megsértettem. Csupén az intézet hirneve aggaszt. Remélhetem-e azt
a nagy kedvezményt, hogy semmit sem mond a fels6 szobéaban tor-
téntekrdl? A két franczia Gr szivesen megigérte a titoktartast. “ E véd-
beszéd folytan Francis beleegyezett a vendéglés kérelmébe. ,,igy
vége lesz a gréfné vad vazlatanak,“ gondold, mikor visszavonult.
»ANnnal jobb a groéfnéra nézve.“ Masnap késén kelt. Parizsi barat-
jai fel6l kérdez6skodvén, arrdl értesilt, hogy mindketten Milandba
tavoztak. A mint keresztiil haladt a csarnokon, észrevette, hogy a
fékapus néhéany felviendé csomagra egy szoba szamat jegyzi fol kré-
taval. Kozelebb lépett s a ,13 A.“ tlint fel ineki. Majd a szoba (j
lakosanak nevét kereste s a névjegyen ,,Mrs, James-“t talalt. Mind-



VELENCZE MODERN TITKAIBOL. 61

jart i lady fel6l kérdez6skodék. Azt mondtak, hogy koran reggel
érkezett s az olvas6 teremben van. A mint a terembe pillantott, a
n6t egymagaban latta. El6bbre lépve szemt6l szemben Aallott vele.

A n6 egy sotét szegletben (ilt, fejét lehajtva és karjait melléD
keresztbe téve. ,lgen” monda turelmetlen hangon, miel6tt Francis
szolhatott volna. ,,Azt gondolam, legjobb lesz kegyedre nem vara-
kozni. Elhataroztam, hogy megszerzem a szobét, miel6tt masnak ad-
nak.“ ,Hosszu id6re vette ki?“ kérdezé Francis. ,,Kegyed azt monda,
hogy egy hét milva megjon Lockwood. Egy hétre vettem ki.”“ ,Mi
kéze ahhoz miss Lockwoodnak?“ ,Van valami koéze hozzd — e
szobaban kell aludnia. Ha megjon, neki adom &t a szobat.“ Francis
érteni kezdé a grofné babonas szandékat. ,,Kegyed is, a miveit ng,
testvérem szobaleanyanak véleményén van?“ kialtd Francis. ,,Fol-
téve hogy képtelen babonaja komoly dolog, rossz eszkozt valasztott
megprobalasara. Ha én, fivérem és n6vérem nem lattunk semmit,
mit fedezhetne fol Agnes Lockwood, a mi nem revelaltatott nekiink ?
Hisz 6 tavolabbi rokona a Montbarryeknek, csak cousinelink.” ,,De
kdzelebb allott az elhunyt Montbarry szivéhez, mint barmelyikdk,“
nalta, hogy elhagyta 6t. A miss azt fogja latni, a mit egyikdk sem
latott — neki birnia kell e szobat.“ Francis azon indokot kereste,
a mi a gréfnét lelkesité. Nem latom &t, mi érdeke lehet kegyednek
a rendkivili kisérletre, monda. ,,Az én érdekem* monda a grofné,
»nem tenni semmi kisérletet,! Az én érdekem azt sugallja, hogy fus-
sak Velenczébdl és soha se lassam Agnes Lockwoodot, vagy csa-
ladjok valamely tagjat!* ,Es mi hatraltatja kegyedet?* A nd fel-
ugrott és vadul nézett Francis szemei kézé. ,En nem tudok tdbbet
a fel6l, ami hatréltat, mint kegyed!" kialta szenvedélyesen. ,Egy na-
lamnal er6sebb akarat kerget sajat romlasomra, kedvem ellenére!*
Azutan mindjart lellt és inte kezével, hogy tavozzék. ,,Hagyjon el,*
monda. ,,Engedjen &t gondolataimnak.*

Francis elhagy6, er6sen meg lévén gy6z&dve, hogy ez az asz-
szony nincs eszén. Egész nap nem latta. Az éj rendesen mult el
Mésnap koran reggelizett és foltette, hogy varakozni fog a gréfnéra.
Nem sokara bejott, reggelit parancsolt és épen oly magaba merdil-
ten nézett szét, mint el6tte val6 nap. Francis az ii asztaldhoz sie-
tett és azt kérdé tble, nem tdrtént-e valami a malt éjjel. ,Semmi,”
monda. ,,igy aludt, a mint szokott?* ,Igen, szokottam* ,Kapott-e le-
veleket ma reggel? Hallotta-e mikor jon a miss?“ ,Nem kaptam



62 WILKIE COLLINS

leveleket. Valoban itt akar kegyed maradni? Mult éji tapasztaldsa
nem véltozhatta meg szandékat?“ ,Epen nem.“

Az eszmélet pillanatnyi fénye, mely Agnes fel6l tett kérdése
alkalméval omlék el arczdn, Gjra elenyészett, mikor feleletet adott.
A lemondas kozonyével tekinte szét, beszéle és reggelizék, mint oly
né, a ki felhagyott minden reménynyel, a kit semmi sem érdekel s
mindent, csak gépiesen, dszténszer(ileg végez. Francis kiment, hogy
megtegye az utazdk szoka&sos bucsljarasat Tizian és Tintoretto ké-
peihez. Néhany orai tavoliét utan a hotelbe térve egy levelet ka-
pott. Testvére Henry irta és sirgetieg ajanlotta, hogy Milandba
térjen vissza, mert egy Velenczébdl érkezett franczia szinhéztulaj-
donos nagyobb fizetéssel akarja elszeg6dtetni a hires tanczost, a ki
mar szerz8dott Franeissal. Egydttal megirta neki, hogy lord és lady
Montbarry, Agnes és a gyermekek harom nap mdlva Velenczébe
érnek. ,,Ok semmit sem tudnak szallodai kalandunkrol, ira Henry,
»85 mar tavirtak a vendéglésnek a szlikséges szobak irant. Képte-
lenil babonas lenne t6liink, ha visszariasztandk a ndéket és gyerme-
keket a legjebb velcnczei széallodatol.“ Francis parizsi collegajanak
magaviseletén felhdborodva, a nappali vonattal Milanéba randult*
Miel6tt elutazott volna, testvérének taviratarol kérdezGskodék a ven-
dégléstdl. A tavirat megérkezék, a szobak fentartattak szamukra.
»Azt gondoltam”, monda glnyosan, ,,hogy ©&n minden csaladunkbelit
elutasit szallodajabol.“ A vendéglds tiszteletteljesen, bar ugyanazon
hangon valaszolt: ,Sir, a 13. A. szam biztositva van egy idegen al-
tal. En a tarsulat szolgaja vagyok és nem merészelném visszauta-
sitani a hotel jovedelmi forrdsat.“ Ezt hallvan Francis Istenhozzéadot
mondott a vendéglésnek. Magénak is restellte ugyan megvallani,
de ellendllhatlan kivancsisag bantotta, hogy valjon mi fog térténni
a hotelben Agnes megérkeztével. ,Ms. James* is belé vetette bizalmat.
Majd gondolajaba lépett ,,Mrs. James* bizalmat nagyon respestéalva.

A harmadik nap estéjén lord Montbarryék pontosan megér-
keztek. ,,Mrs. James®“ szobajanak ablakanal (lve leste Gket s latta,
hogy az Uj lord Montbarry I1ép ki legelészor a gondolabol. Karjan-
vezeté fol nejét a lépcs6kdn. Majd a harom gyermeket vette gond-
jai ala. Azutan Agnes jelent meg a gondola kis fekete ajtajanal és
megfogva lord Montbarry kezét lépett a parti 1épcsékre. Nem viselt
fatyolt. A hotel kapujadhoz érve, a grofné, a ki szinhazi latcsdven
keresztul nézte 6t, latta, hogy Agnes az épiilet kilsejét szemlélte
meg és arcza igazan halvany volt.
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XXI. FEJEZET.

Montbanyékat a szobapinczér fogadta, a vendéglés egy-két
napra tavozott a hotel lgyében. Az els6 emeleten hdrom szobét tar-
tottak fel az Uj vendégek szamara. Két egymasba nyil6 halészobat
és egy 0ltoz6t. De a harmadik halészoba Agnes és a legidésh
lednykat szdméra kissé tdvolabb esett, mert az 6lt6z8 szoba mellett
levé halétermet egy angol &zvegy né foglalta el. Mas halészoba
csak a folyosd masik oldalan volt. Legjobbnak talaltak Agnest a
masodik emelet egy kényelmes szobajaban helyezni el. Hiaba pa-
naszkodék lady Montbarry a csalad egy tagjanak elvalasztasa miatt.
A pinczér udvariasan figyelmeztété, hogy mas utazokat lehetetlen
folkérni szobajok atengedésére. A lady sajnalatat fejez6 ki és bizto-
sitd Lockwoodot, hogy a masod emeleti haléterem a legjobb szobak
egyike. A pinczér tavoztaval megjegyzé lady Montbarry, hogy Ag-
nes félreiilt és szemmel lathatélag .kozonyos a haloészoba kérdése
irdnt. Talan beteg? Nem, csak a vasit Lukasztd el egy Kissé. Ezt
hallvan, lord Montbarry, azt az ajanlatot tévé, hogy menjen ki vele
és sétaljanak egy féloraig a hus esti légben. Agnes szivesen elfo-
gadta az ajanlatot. Lépteiket sz. Mark tere felé iranyzok, hogy a
lagunakon f(jo szell6t élvezhessék. Agnes el6szor latta Velenezét.
A vizek csodalatos varosanak biibaja egészen elvarazsolta az & ér-
zékeny lelkét. A Kitlizott félorai séta rég elmalt és masfél oranal
tobbet id6ztek kinn, mikorra lord Montbarry emlékeztette sétalo
tarsat, hogy mar varnak reajok az estebéddel. Visszatértik alkal-
maval az oszlopok alatt haladva egyikik sem von észre egy mély
gyaszba 0ltozott s a tér nyilt részén A&csorgd asszonyt. Ki midén
megismerte Agnest, megrezzent, majd némi habozas utan a szallo-
daig koveté Oket.

Lady Montbarry j6 kedvvel fogadta Agnest — a tavolléte
alatt tortént esemény (jsagaval. Alig tiz perczczel azutan, hogy el-
hagyta a szallodat, egy ironnal irt levélkét hozott a pinczér lady
Montbarrynek. ir6ja nem volt mas mint az 6lt6z6 szoba masik ol-
dalan lakd ozvegy angol né. Mrs. James, mert igy irta magat ala,
arrdl értesllt a pinczértdl, hogy lady Montbarry kellemetlen zavar-
ban van a szobdk miatt. O egyedil van. S mivel szobdja kényel-
mes és terjedelmes, nincs ellenére, ha az els6 vagy mésodik emeleten
alszik. Nagy ©6rome telnék benne, ha szobat cserélhetne miss Lock-
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wooddal. Holmijat mar el is vitette és miss Lockwood béatran elfog-
lalhatja a 13. A. szobat, mely most egészen rendelkezésére All.
LEn mindjart foltevém, folytatdé lady Montbarry, bogy megla-
togatom Mrs. Jamest és személyesen megkdszéndm neki hatartalan
szivességét. De Ugy értesiiltem, hogy kiment és egy szdéval sem
mondta meg senkinek, mikor tér vissza. Par kdsz6n6 sort irtam
neki, melyben reményemet fejeztem ki, hogy személyesen is lesz
alkalmunk elmondani balankat. Ezutan elrendeltem, hogy hordjak
le holmidat. Menj kedvesem és itéld meg magad, hogy az a jo lady
nem a haz legjobb szobajat adta-e neked?“ E szavak utan gyorsan
rendbe szedeté Agnes ebédtoilettejét. A szoba kellemes benyomast
tén Agnesre. Az erkélyre nyilo széles ablakb6l gyonyorii kilatas
volt a csatorndra. A fal és boltozat diszitése lgyesen ismételte Ra-
phael vaticani rajzait. A hatalmas ruhaszekrényben kényelmesen és
egész hosszukban fiigghettek Agnes ruhai. Az egyik szégletben, ko-
zel az &gy fejéhez egy nagyobb filke vala, mely kis 6lt6z6 szobava
volt alakitva, s melyb6l egy masik ajtén egy lépcs6 vezetett a hotel
alsé helyiségeibe, hol rendesen a szolgak valanak. Visszatértékben
egy szobaleany kérte el a kulcsot. .,Rendbe akarom hozni a szoba-
jat, miss“, monda a leany, ,azutan az étterembe viszem a kulcsot.”
Mig a szobaleany dolgat végezte, egy maganyos nd &esorgott
a masodik emelet folyosojan, s mikor a szobaleduy az 6lt6z6 szo-
bacska ajtajan és a hatulsd lépcsén elhagyta a termet, a n6é lesza-
ladt a lépcsékon, a f6ajton beosont a haldterembe és elrejtézott a
ruhaszekrény (res részében. A szobaledny csakhamar visszatért,
bevégezte munkajat, belllr6l bezarta az 6lt6z6 szoba ajtajat és ki-
lépvén a terembdl becsukta a f6ajtot és a tarsalgd terembe Agnes-
hez vitte a kulcsot. Az utazék épen kés6é ebédjiuknél (ltek, mikor
a gyermekek egyike azt vette észre, hogy Agnes Oraja hianyzik.
Talén Oltozéke sietds valtoztatdsa alkalméaval a haléteremben hagyta?
Egyszerre folkelt az asztaltol, hogy keresse az 6rajat, lady Mont-
barry kimendben figyelmeztette, hogy jol zérja be haldszobdjat,
hatha tolvajok vannak a hazban. Agnes mindjart megtalalta 6rajat,,
a toiletteasztalon felejté. De mielétt elhagyta volna a termet, eszébe
jutott lady Montbarry figyelmeztetése s megnézte az 06ltdz6szoba
ajtajanak kulcsat. Egészen jo volt. Azutan jol bezarta a kiils6 ajtot
is. Tavoztadval a ruhaszekrény kevés levegGjétdl kényszeritve, a
gréfné az lres terembe lépett. Az 6ltdz6 szobaba lépve az ajtonal
figyelt, mig a kilsé csend nem biztositd, hogy senki sincs a folyo-
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son. Ezutan felnyitvan az ajtot, kiment s halkan betette maga utan.

Az ebéd alatt Henry Westwick is megérkezett. Mikor a te-
rembe 1ép6it s mikor Agneshez ment, hogy kezet fogjon vele, on-
tudatlanul bizonyos melegség jelentkezék keblokben. Erezték, hogy
oromet okoz taldlkozasuk. Agnes oly pillantast vete Henryre, mely-
r6l maga is mindjart észrevette, hogy reményre batoritd. A rokon
arczan elolilé boldogsag lattata ezt vele és kissé zavartan az isme-
résok fel6li szokasos conventionalis kérdez6skddések mogé menekiilt.
A mint Henry az asztalhoz (lt, igen mulatsdgos rajzat adta el
Francis testvérek helyzetének a béres lelk(i operaénekes és a lel-
kiismeretlen franczia szinbézigazgatd kozott. A végletekig vitték a
dolgot, Ggy hogy a torvénynek kelle dontenie. Francis nyerte meg
a port, de szinhdzanak Ugyei rogtén Londonbca liittak. Visszautaz-
tdban ndévére, Mrs. Norbury Kisérte el, ki a velenczei hotelben tol-
tott két rémes éjszaka utdn elhatdrozta, hogy soha sem lép bele és
rosszll-létével igazolja meg nem jelenését a csaladi (nnepélyen. Az
6 kordban az utazas faraszté volt neki s oriilt, hogy fivérének tar-
sasdgaban térhet vissza Anglidba.

Etkezés kdzben kénnyen és vidaman folyt a beszéd, az id6
nagyon el6haladt és le kelle fektetni a gyermekeket. Mikor Agnes
folkelt, hogy a legidGsb lednykéval elhagyja a termet, rogtén némi
valtozast von észre Henryn. Komolyan és elfogultan tekinte szét, s
midén kis unokahuga jé éjt kivant neki, hirtelen ezt monda: ,,Ma-
ridn, szeretném tudni, a szdlloda melyik részében fogsz aludni?“
Mariant meglepte a kérdést és azt felelte ,hogy szokéds szerint
LAgnes nagynénjénél. Henryt nem elégitette ki a valasz, hanem
kozelebbrél tudakozodott a tarsasag szobai fell. Agnes megitkdzve
Henry lehet§ kifogasan és hogy a gyermek helyett is valaszoljon,
megemlékezett Mrs. James udvarias aldozatarol. ,Hala e lady szi-
vességének, Maridn és én csak az 6lt6z6 szoba tals6 oldalan leszink.*
Henry nem tett rd semmi észrevételt, csak elégedetlenil nézett, mi-
kor Agnesnek és kis tarsanak kinyitotta az ajtot. JO éjt kivanva
mind addig varakozott, mig azt nem datta, hogy a fatalis szeglet-
szobaba lépnek, ekkor hirtelen batyjahoz fordult. ,,Jer, Stephen, do-
hanyozzunk.” A mint magukban valanak, rogtén okat adta a halo-
szobat illet6 kérdez6skddésének. Francis elbeszélte neki, hogy
Velenczében taldlkozott a gréfnéval s mind azt, a mi tdrtént; azutan
Gjra meg Gjra ismétlé batyjanak a dolgot. ,Nem szeretem, hogy
6 nektek adta at a szobat. A nélkil, hogy elrémitenéd a holgyeket,
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nem figyelmeztethetnéd-c Agnest, hogy gondosan zarja be az ajtot?
Lord Montbarry azt viszonozta, hogy a figyelmeztetést mar neje
megadta és hogy Agnes gondot visel magéara és kis héldtarsara.
Kilémben 6 a grofnénak és babondinak meséjét Kisértetcs dramai
minek tekinti, mely elég mulattaté lehet, de nem érdemel komoly
figyelmet.

A férfiak tavolléte alatt ujra egy rendkiviili ¢jelenet folyt le a
teremben, mely mar tdébb meglepd korlilményt mutatott, s most lady
Montbarry legidGsb lednyaval tortént. A kis Marian az &gyba ké-
sziilt és imadkozni térdelt le, mikor véletlenill a boltozatra pillantott
fel. Egyszerre rémes kialtast hallatott és a boltozat fehér karpitjan
egy kis barna foltra mutatott. ,,Az vér folt“, kidlta elszérny(ikodve.
LKérem, vigyen el engem. En nem akarok itt aludni!* Agnes be-
latva, hogy haszontalan lenne minden okoskodas, hamarjaban feldl-
toztette a lydnykat s visszavitte anyjanak a tarsalgd terembe. Itt
azutan a mint tudtdk, dgy vigasztaldk a remeg6 leanykat. De hiaba
batoritdk, hogy menjen vissza, a félénk gyermek nem hallgatott a
rabeszélésre. Képtelen volt okat adni, miért latszott az a folt épen
vérfoltnak. Csak annyit tudott, hogy meghalna a rettegéstél, ha még
egyszer latna. Ily koérilmények kozott nem lehet6 maést tenni, mint
mésik keét testvére és a dajka szobdjaban helyezni el. Féldra mulva
Maridn békén aludt testvére nyakét atkarolva. Lady Montbarry
pedig Agnessel a szobaba mentek, hogy megnézzék a foltot, mely
annyira megijesztette a gyermeket. Oly kicsiny volt, hogy alig le-
hetett észrevenni s hihetéleg a munkas gondatlansagabdl vagy egy
csopp festék odavetésétdl szarmazott. ,Nem értem, miért adott Ma-
rian olv rémit6 magyardzatot e csekélységnek”, jegyzé meg lady
Montbarry. ,, Azt gyanitom, hogy a dajka felel6s a torténtekért®,
monda Agnes. ,Hihet6leg valamely borzaszt6 dajkamesét mondott
a gyermeknek s ez t6n red oly kinos benyomast. Az ily személyek
nem fogjak fol a veszélyt, melyet a gyermekek képzeletének fol-
csigazasa altal okoznak. Jov6re nagyobb gondunk legyen a daj-
kakra.“ Lady Montbarry meglepetve nézett szét a teremben. ,,Nemde
szépen fel van diszitve? Agnes, azt hiszem, hogy nem szandékozol
itt magadban aludni?“ Agnes nevetett. ,En oly faradt vagyok®,
viszonzd, ,hogy j6 éjt kivdnva nem Kisérlek vissza a tarsalgo te-
rembe.“ Lady Montbarry az ajté felé forddlt. ,Latom, hogy ékszer-
szekrényed az asztalon van. Ne felejtsd cl bezéarni az 06lt6z6-szoba
ajtajat.“ ,,Mar megnéztem s magam prébaltam meg a kulcsot®, vi-
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szonzd Agnes. ,Lehetek-e valamivel szolgalatodra?“ kérdd. ,Nem,
kedvesem, kdszdndm ; magam is oly almos vagyok, hogy kovetem
példadat. J6 éjt, Agnes, legyenek édes almaid az elsd velenczei
éjjel.”

XXIl. FEJEZET.

Agnes, miutan lady Montbarry tavoztaval jol bezérta az ajtot,
letette fels6ruhdjat és nyilt béréndjeinek Kkipakoldséhoz fogott. Az
ebédhez val6 siet6s toilettejénél, azt a ruhat vette fol, a melyik lég-
iéitl fekidt a ladaban, Uti ruhajat pedig az agyra veté. Most ki-
nyitvdn a ruhaszekrényt, sorjdban felaggatni kezdé ruhdit. De csak-
hamar beleunt a munkaba és méasnapra halasztotta. Az egész nap
fujo, er6s deli szél még éjjel sem szlint meg. A lég nagyon filledt
volt a szobaban, azért Kkinyita az ablakot, és az erkélyre Iépett,
hogy megtekintse a kilatast. Az & homéalyos vala, mit sem lehete
megkildinboztetni. Az ablak alatti csatorna egészen feketének lat-
szott, a szemkozti hdzak mint valami arnyéksor tlintek fel. Kdzben-
kdzben egy-egy gondolés int6 kialtasa hallatszott, midén a csatorna
valamely szegletére ért; majd az evez6k kozeli csapkodasa jelenté,
hogy a gondoldk vendégeket hoztak a szallodaba. E gyér hangokat
kivéve, Velencze titokszer(i éji csendje igazan siri csend vala. Agnes
az erkély parkanyara tdmaszkodva szérakozottan nézett bele a sotét
rbe. Gondolatai azon szerencsétlen férfit kor(ii forogtak, a ki meg-
szegte neki adott szavat és e hazban halt meg. Ugy rémlett el6tte
mintha valami valtozas érné Velenczébe jotte Ota, valamely Gjabb
befolyas latszanék miikddni. Montbarry halalanak emlékezeténél elébb
a részvét és sajnalat érzelmei tdmadtak szivében. E szelid szivben
most Gjra megjelent éles fajdalma. Majd rogtoni félelem és kétség
széllotta meg és testét-lelkét gyotdrte. Elfordalt a sotét viz homa-
lyos mélységétél, mintha ez volna az 6t meglepd izgalom oka. —
Gyorsan betevé az ablakot, félredobta shawljat és meggyujta a
gyertyakat. A kils6 setétséggcl annyira ellenkez6 kedves vilagossag
visszaadta batorsagat. Mint a gyermek orilt a fénynek. JO lenne-e
az agyba menni? kérdé magatdl. Nem! A faradsag érzete most mar
elmalt. Ujra hozzéafogott holmijanak kipakolasahoz; de megint bele-
unt. Az asztalhoz Ult és Gtikdnyvét vette kezébe. Gondold, hogy
t4jékozast szerez bel6le. Miel6tt egy lapot forditott volna, figyelme
elfordult a kouyvt6l. Majd Henry Westwick képe tlint fel emlékeze-
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tében. Visszaidézvén az est legaprobb esemeényeit, csak érdekes és
elényds szinben mutatkozott e baratja. Szelid mosoly vonult végig
Agnes ajkén, arczan fokozatos pir jelentkezett, s bizonyos sajnalattal
emlékezett a parizsi éles visszautasitasra. De jnegrezzenve gondolatai-
nak kalandozéséatol, djra konyvéhez forddlt. Mily csbitd kisértések
talalnak menedéket a né szivében, ha éjjel egy magaban (il szoba-
jaban? Szivével az elhunyt Montbarry sirjaban, hogy gondolhatott
Agnes egy mas férfira és szerelemre? Mily szégyenletes! Mennyire
hozza nem ill6! Ujra érdeklédni akart Gti kényve irant — de Gjra
hidba. Félretéve tehat a konyvet, ismét egyetlen menedékéhez, hol-
mijahoz fordult s elhatdrozta, hogy kegyetlenil kifarasztja magat,
mig csak nem lesz elég almos, hogy nyugalmat taldljon az agyban.

Egy ideig csak kitartotta a kirakogatas és elhelyezés egyhangu
munkajat. A csarnok oOreg 6raja éjfélt ltvén, eszébe juttatd, hogy
kés6re jar az id6. Egy perezre leiilt egy karszékbe nyugodni. A
csend lefogta figyelmét és kellemetlen érzést kelte. Mar mindenki
alszik csak & nem! Ideje a tdbbiek példajat kdvetni. Ideges izgatott-
saggal kelt fol és vetkdzott le. ,,Két orat vesztettem el éjszakédm-
bél“ gondolé, a mint tikre el6tt hajat bontogaté. ,,Holnap igazan
hasznavehetlen leszek.“ Erre meggyudjta az éji lampat s eloltd a
gyertyakat, egynek kivételével, melyet a gyufaval egy kis asztalra
helyezett, odatevén atikényvét is, hogy azon esetre, ha nem tudna
aludni, olvashassa. Most elfujta a gyertyat és a vankosra ereszté
fejét. Hatratolta az agy fiiggonyét, hogy szabadon jarhasson a lég.
Baloldalan fekldvén elforddlt a Kis asztaltdl, hanem annal jobban
lathatta a karszéket az éji ldmpa gyodnge vilaganal. Hogy elalmo-
sodjék a karszék szovetének festett virdgait szamlalgata. E mun-
kajaban kétszer zavartatott meg. Egyszer az oOra Uttt fél egyet,
masodszor egy par csizma zaja, a szolgdé, a ki a tisztitasra Kitett
czipbket vitte el. Ezek utan Gjra hozza fogott a szamlalashoz, mind
lassabban és lassabban. Majd lehunyta pillait, s egy gydngéd sohaj
utdn alomba mertdilt.

Meddig tartott ez az alvas, soha sem tudta. Csak arra emlék-
szik, hogy rogton felébredt. Ontudata, hogy ugy mondjuk, egy ug-
rassal atlépte az érzéketlenség hatarait. A nélkil, hogy tudna mieért,
hirtelen felillt 4gyaban és hallgatodzott. Feje szédilt, szive hevesen
dobogott minden képzelhet6 ok nélkil. De mégis tortént valami,
mert az éji lampa viliga — kialudt s a szoba teljesen sotét vala.
Most kezével a gyufatartdt kereste s miutan megtalalta, kissé pihent.
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Még mindig a zavar homélyos érzete volt lelkében. Nem siete a
a gyufagyujtassal. Sziinetelése a sotétségben egy pillanatra jol esett
neki. Gondolatainak csendesebb folytdban e sziinet kozben nagyon
természetesen 6tlott eszébe azon kérdés: mi ébreszthette fel oly hir-
telen, s mi renditette meg annyira idegeit? Vajjon az dlom okozta-e?
Hisz semmir6l sem &lmodott, vagy pontosabban sz6lva, nem emlék-
szik, hogy almodott volna. Nem tudta megfejteni a rejtélyt, s érzé
hogy a sotétség nyomasztélag hat red. MeggyUjtotta a gyertyat. A
mint a kedves vildg szétdmlott a szobaban, elfordult az asztalkatol
s az agy masik oldalara pillantott. A fordulds pillanatdban fagyaszt6
rettegés lepte meg szivét, mintha jeges kéz fogta volna.

Mas valaki volt még a szobaban.

Ott, az egyik karszékben az &gy fel6l, ott egy nd (lt. Fejét
hatravetve a székre ereszté. Arcza a boltozat felé vala forditva, sze-
mei lehunyva, mintha mély adlomba volna meriilve. Agnes tehetetlen 16n
az ijedségtél. A mint ura kezde lenni érzékeinek, els§ ténye volt,
az agyban feltdimaszkodni s kozelebbrél megtekinteni a nét, a Ki
megfoghatlanal szobajaba lopddzott. Elég volt egy tekintet: rémes
kialtassal esett vissza. A n6 az elhunyt Montbarry 6zvegye vala —
a n6, a ki figyelmeztet6, hogy még talalkozni fognak és a hely
Veleneze lehet! — Lassanként visszatért batorsaga, azutdn a bosszi-
sag a grofné jelenlétén. ,Keljen fol!* kidlta rd. ,,Hogy merészel
ide jonni? Hogy jott ide? Hagyja el a termet — vagy segélyért
kialtok!“ Ez utols6 szavakat er6s hangon monda. Mit sem hasznalt.
Fol kelle kelnie és merészen megrazni a grofné vallat. Még ezzel
sem ébreszthette fol az alvd asszonyt. Mintha valami haldlos der-
medtség fogta volna, érzéketlenll aludt székében hatra délve. Igazan
aludt vagy csak szinleld magat? Agnes jobban megnézte. Nem szin-
idé magat. Lélekzése hallhatd vala. Kbzben vadil esikorgata fogait.
Homloké&n az izzadsadg verddott ki. ldénkint folemelé, majd leeresztd
Osszeszoritott Okleit. Talan az alom agonidjaban volt? Vagy lelkileg
valami, a szobaban levd rejtélyesnek birt tudataval? Amaz, e kér-
désben rejl8 kétely kidllhatlandl szorongatta. Elhatarozta, hogy fel-
hija a szolgaldkat, akiknek ébren kell mararadniok a hotelben. De
a fali csongety(i az 4gynak az asztal fel6li részén volt. Folkelt te-
hat, fejét az agy masik felére forditd s a csengetyiihdz nyujta ki
kezét, de tehetetlentil visszaesett a keze. Megborzadott és vankosara
hanyatlott. Mit latott? Még egy méas mas bejottét. Arcza és a bol-
tozat kozott ott lebegett egy emberi f6 — nyakanal elmetszve, mintha
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csak guillotinennai vagtak volna el. Semmi lathaté vagy hallhatd jel-
lel nem adta tudtara megjelenését. Csendesen és rogton helyet fog-
lalt feje folott. Semmi természetfoldtti tinemény nem mutatkozék a
szobaban vagy most nem vala észlelhet6. A néman gyotrott alak a
széken, az &gygyal szemben levl széles ablak s mogotte a vak éj,
az ég6 gyertya az asztalon — ez és minden mas valtozatlan maradt
a szobaban. Csak egy szornyl, kimondhatlandl borzasztd dolog ja-
rult hozzajok. Ez volt az egyedili valtozds — sem t6bb, sem ke-
vesebb.

A sarga gyertyavilagnal jol lathatta e fét, a mint folotte a
légben fliggott. Folyton, mereven nézett red. Az arcz busa mar el.
enyészett, Osszetdporodott alla feketébe jatszott, mint valamely egyp
tomi mumianak alla. De a nyaka vilagos szin( vala és oly foltokat
lattatott, a minét a kis Maridn képzelete a boltozaton vérfoltnak
nézett. A felsé ajakdn lev6 bajusz és a bark6 szintelen maradva-
nyai jelezték, hogy férfifejet lat. Kulénben a halal és az id6 ismer-
hetlenné tevék. Szempillai le voltak hunyva. Szintelen haja itt-ott
el vala égetve. Elszaradt ajkai két sor fogat mutattak. A lebeg6
fej, mely, els6 megpilantasakor egy cseppet sem mozgott, Agnes felé
kezde ereszkedni. Lassankint az a ketts blzds szag, melyet a biz-
tositd intézetek tisztjei éreztek a régi palota boltozatai alatt és a
mely beteggé tette Francist, terjedt szét a szobaban. A szérny(
fej mind kozelebb és kozelebb ereszkedék Agneshez és csak miutan
hozz4 ért s szemben volt a széken Ul6 nével, &llott meg. Ekkor
sziinet kdvetkez8k be. Azutan egy természetfoldtti er6 zavarta meg
a holt fej borzasztdé nyugalmat. Lassankiut felnyiltak szempillai, fel-
tarultak szemei s szorny( tekintetiiket a széken Ul6 nére szegezték.
Agnes latta e tekintetet, majd latta, miként nyilnak meg a né szem-
pillai, latta &t folkelni, mintha néma parancsolatra engedelmes-
kednék — tobbet nem latott.

Azutan legels6 tapasztaldsa a napsugar bedmlése volt az ab-
lakon, lady Montbarry kedves jelenléte az & agyanal s a gyerme- _
kék csodalkozé képei az ajtéban.

(Folyt, kovetkezik.)
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AZ ATYAISTEN ABRAZOLASA MICHELANGELOIG.

IRTA GYORGY ALADAR.

Schliemann mykaenei &satisai a tudds vilgot tébbek kozt
azon érdekes folfedezéssel lepték meg, hogy Gordgorszag nagy iste-
neinek abrazolasai, azon typusok, melyeket egész napjainkig a szép
mintaképeiul tekintenek, kezdetben az Aallatvilaghdl voltak meritve.
A tréjai s mykaenei leletek egybehangzé tanubizonysaga szerint
nem szikséges tobbé a philologokkal s kolt6kkel egyutt vitatkoz-
nunk a ,yA3ouxuiPa Alvm s a ,Bow-i;u 'Hw) csodélatos jelzdinek jo-
lentése felett; a homeri rhapsodiak énekl6i koraban Minerva tény-
leg madarfejl istenség volt s a hatalmas Jupiter nejét oly alakban
abrazoltak, melyen a vallalt felett szarvakkal ellatott tebénfej volt.
Mosolyoghatunk ezen naiv alakitdson s els§ tekintetre talan érthe-
tetlennek tartjuk ezen alakokkal szemben azon magasztos s koéltdi
fogalmakat, melyek a gordg nép Gskoraban megalkottdk a ma is
bamult mythologiat; de azt nem szabad kétséghe vonnunk, hogy
egy évezreddel Krisztus el6tt csak oly Ahitattal tisztelte e csodas
allat-ember alakokat az 6sgbrog, mint a mily kegyelettel borui le
ma a keletazsiai sokfejli s sokkarl istenei el6tt, vagy a hogy kala-
pot emel a modern eurdpai az Utszélen allo keresztfa lattara.

Mas részr6l pedig ezen tény egyik foytos érv a mellett, hogy
a vallasos érzelem atalakuldsa s a mythologiai fogalmak tisztulasa
mindenkor kardltve halad az imadott tdrgyak &brazolasi mdédjaval s
altalaban a cultus targyaival. A két nagy Uj vallasban a keresz-
ténységben s mohamedanismusban, habar oly korban jottek Iétre,
midén az eszme mar nem volt annyira a kilon jelenségekhez kdtve}
kisebb eltérést lathatunk ugyan a cultus régibb s Ujabb nyilatko-
zatai kozott, de miként hatarozottan tévedne az, a ki azt hinné, hogy
akar Krisztus és apostolai, akar az els6 szazadok keresztyénéi ké-
pesek lennének barmely jelenleg létez6 keresztyénfelekezet szertar-
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tAsaiban sajat hitliket felismerni, ép oly tévedés azt hinni, hogy a
keresztyén mythologia alakjai rogton készen Aallottak volna elé s a
szdzadok hosszu folyamaban azok semminem( lényeges valtozason
nem mentek &t.

Mar magéaban a szenthdromsag, eszméjének Aatalakulasi torté-
nete az ellenkez6 mellett vall. A tibingai iskola behat6 tanulméa-
nyozasa sejteti, hogy a fin istensége csak a méasodik szdzad vége
felé lesz a keresztyén hit altalanosabb tdrgya s a szenthdromsag
fogalma a 4-ik szdzad el6tt alig jott szoba. A keresztyénség Ossze-
fuggése a zsidosaggal, mely az istenség lathato alakjatol annyira irt6-
zott s masrészt szoros érintkezése a ny(igdt népeivel, hosszu id6kon
4t azt eredményezte, hogy az atyaistent nem o&rokithetvén meg a
valodi istenség tényleg a szenthdromsag masodik személye volt, a
harmadik személy pedig — a szentlélek — sohasem emelkedett ma-
gasabb rangra. Mar Macedonius konstantindpolyi patriarcha a 4-ik
szazadban kiizd azon hit ellen, mintha a szentlélek az istenség ki
egészitd része lenne s sokkal kés6bb az egyhdz egyik legneveze-
tesebb tanitéja, Aquin6i Taméas, kemény szavakkal réyja meg azo-
kat, kik a szentlélek tiszteletére templomot akarnak emelni. A gnos-
tikusok nagy része nem ismeri el az atyaistent, mint ©6nall6 1ényt
s a kozépkor utols6 szézadaiban, feledni latszanak a szenthdromsag
mindharom alakjat s az istenség helyét tényleg szliz Maria foglalja
el, kinek tiszteletére mar a 14-ik szadzadban minden hdnapban egy-
két nagy Unnepet szenteltek.

A Kkeresztény iconographianak f6targyat ezen fogalmaknak
megfelel6leg Krisztus s a szliz Maria alakjai képezik. Az atyaisten
specialis képét a 10-ik szazadig nem siker(it még folfedezni. A Mo-
zesi parancs megtiltotta az egy €l6 isten alakitisat, eredeti neve
Jahve is oly ritkdn emlittetett, hogy kés6bb egészen elfeledték s
helyét a keresztyén korban az Aaltalanos jellegi Elohim, Adouai
s legtdbbnyire a thalmudistak altal mesterkélten csinalt s teljesen
értelmetlen Jehova foglalta el. De alakjanak jellemzése is nehézsé-
gekbe Utkdzik. A szentirds tomérdek jelenetei kozott alig van egy-
kett§, mint Adamnal, Abrahamnal s Moézesnél, midén az atyaisten
megtestesiilve jelenik meg s ezen megtestestilés mindsége magabol
az eredeti okméanybdl alig magyardzhaté meg. Az egyhaz tana ezen-
kivil kezdetben nyiltan is hirdette, hogy Krisztus csak az Isen meg-
testesiilése s szent Damascenus kimondotta, hogy az atyaistennek nincs
alakja s ezért csak Krisztus képében lehet rajzolni.
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Krisztusr6l masrészt altaldban azt hitték, hogy torténeti alak-
jat ismerjik. Sok id6n &t teljesen hitelesnek tekintették egy Len-
tulus proconsul, Jézus Krisztus kortarsanak nevére gyartott levelet,
melyben e férfin a keresztyén hit alapitéjat a hivék kegyeletes ér-
zelmeinek megfeleld hizelg6 szinekkel rajzolja. ,,Ezen id6ben tlint fel
egy férti — irja tobbek kozt — kit én még magam is lattam s a
ki nagy tehetséggel volt megaldva, neve: Jézus Krisztus. Tanitva
uyai Isten fidnak nevezték, méasok ugy tekintették, mint valamely
hatalmas profétat. Feltdmasztd -a halottakat, meggyogyité a raga-
lyos bajok- s betegségekben szenveddket. Ezen férfil aranyos magas
termetl volt, kinézése komoly és erényekben gazdag, s arczanak
oly kifejezése volt, hogy a ki latta megszerette, de egyuttal félt is
téle. Haja ,borszin{i“ (sargas-veres?) s egészen fliléig sima és fény
télén, onnan kezdve valtéig ragyogd és hullamos volt, flrtjei valla
kozéig értek, mint az a uazarcnusoknal divatos volt, homloka tiszta
s sima, arcza folt nélkdli s némi pirral vegyitve, mely kifejezésé-
nek nemességet és kellemet kolcsonzott. Orra s szaja kifogastalan.
Hajaval egyenl6 szin(i dus szakalla két ag-a oszlott. Szemei kékek
s felettébb ragyogok valanak. Ha valakit bantott és szidott, rette-
netes volt; ha tanitott és buzditott szavai szeretetteljesek és gyen-
gedek valanak. Alakja csodalatosan kellemes hatast gyakorolt. Senki
sem latta, hogy valaha nevetett volna, hamarabb lattdk konnyezni.
Termete sugar, Ujjai hosszi egyenesek s karja szép alaki. Tarsal-
gasa komoly s valogatott kifejezésekben gazdag, Igéreteiben jozan
és mérsékletes volt. Ezen alak volt ismeretem szerint a legszebb az
emberek gyermekei kozott.“

A mivészet a renaissauce-korig sokkal gyarlobb volt, sem-
hogy ezen traditionalis alakot barmi tekintetben megkd&zelithette volna.
A catacombakban talalt sirkdveken s a legrégibb mozaik emléke-
ken fel lehet ugyan még talalni némi nyomat a gordég mivészet ha-
tdsanak s Krisztus itt gyakran jelenik meg Apolldéhoz hasonld szép
alakban, de a 5-ik szazadtdl fogva, midén a byzanti stylus lesz ural-
kodova, csaknem mindenitt egy ketté valt szakalli szenvtelen, rideg
hosszas arcz all el6ttink.

Ezen rideg arcz s a Krisztusra vonatkoz6 s 6t gyakran he-
lyettesitd jelvények képviselik a kereszténység els§ ezrodévi pa-
lyafutasaban az atyaisten abrazolasat is. Krisztus teremti az els§
emberpart s vilagot, 6 adja az utasitasokat Noanak, hogyan épitse
az 0zonviz el6l megment6 barkat; Modzesnek szintén Krisztus jele-
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nik meg az ég6 csipkebokorban s a Sinai hegyen s hogy semmi
kétség ne legyen a feldl, bogy itt nem az atyaistennek a dogméak
altal szigoruan tiltott alakja van 4abrazolva, Jézus Krisztus a ke-
reszttel, s6t egy izben Mobzes el6tt anyjanak karjan, mint kis gyer-
mek, jelenik meg.

Ugy latszik, hogy az els6 szazadokban a poganysagtol félve,
a keresztyén mivészek még Krisztus alakjanak &bréazolasatdl is fél-
tek. A catacombak ezer s ezer red vonatkozé alakjai kozdi alig
van egy par, mely 6t eredeti alakjaban tlintetné fel. A jo pasztor s
haldsz metaphorai alatt van megtestesitve, de ezen kivil allatalakok,
st természeti targyak is emlékeztetnek red. Otte kézikdnyve 92
divatos jelvényét emeli ki. Egyszarv(, hal, nydl, oroszlan, kos,
medve, keresztszikla, sz6ll6t6 s szamtalan mas alak mellett kilono-
sen a barany szerepel leggyakrabban. E barany nem ritkan az isten-
séget jelzd gloria s keresztes nimbus jeleivel van ellatva. Abarany
tisztelete oly nagy mérvet oltott, hogy a kereszténység csaknem
allatimadassa latszott fejlédni; 692-ben a quini sextum consilium
egyenesen megtiltja a barany hasznéalatat s megrendeli, hogy a fes-
ték ezentul Jézus Krisztus alakjat hasznaljdk, de a tilalom daczéara
még tobb évszazadon at igen gyakran fordul el6 a barany alakja
s az egyhazi atyak hiaba kiizdenek ellene.

A Xl-ik sz&zad el6tt tisztdn az atyaistenre vonatkozé képeken
legfelebb az istenség felh6bdl kinyUlé s nymbussal ellatott kezét le-
bete latni. Jehova neve s a végtelenséget jelz6 haromszog ritkab-
ban fordulnak el6. Kés6bb mid6n az atyaisten mar egész alakban
fordul eld rendkivuli kivételekben, ezen kép még nagyon hasonlit
Jézus Krisztuséhez; hosszU haju, szakaltalan s olyan mint egy 35 éves
férfi. Oltozete rendesen biborpalast, vagy kiilonboz6 szind, bé reddji
kdpenyeg. Fején a kilénboz6 orszagok szerint kilénb6z6 ékitményt
hord. Olaszorszagban papai siiveget (tiarat), Németorszagban csa-
szari koronat sat. Mid6n Krisztussal egyitt van abradzolva, arczvo-
nasaikban sok rokonsdg van. A kildnbség kitlintetése végett az
atyaisten feje rendesen nagyobb s a fil 6ltézete mas ; példaul a papa.
atyaisten mellett bibornok ruhdba van oltoztetve. Az atya gyakran
Ul a vilaggolydn; néha padon is. Tetteiben sokszor egész nevetsé-
gesen naivnak latszik. Clermoutban a notre-dame du portéban a
paradicsombdl kilizés (gy van abrézolva, hogy az isten sajat ke-
zeivel veri a biinés Adamot, kinek szakallat elil egy angyal tép-
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desi. Egy ii parizsi kdnyvtarban 6rzott olasz kéziratban az atyaisten
nadszallal kergeti ki az els6 par embert a paradicsombol.

Az els6 lépés azonban mar meg volt téve. A kereszténység
hatalomra verg6dve a papadk uralménak megszilarduldsaval teljesen
szakitott a zsidésdggal s ezen szakitdsnak egyik jele volt, az atya-
isten alakjanak megtestesitése. Mikor tortént ezen nevezetes Iépés, a
jelen adatok alapjan biztosan nem allapithatjuk meg. A szorgalmas
Didron, ki iconographiai nagy miivében egy fejezetet ,Histoire du
Dieu“ biiszke névvel keresztelt meg, a kilén 6nallo alak els6 meg-
jelenését a 14-ik szazadra teszi. De ezen allitasnak ellene mond
azon kortlmény, hogy Panselinos ismert gorog festészeti kézikdény-
vében, mely a 11-ik szédzadbdl ered, mar létezik egy péar, barmily
altalanos utasitds az atyaisten képére vonatkozolag. Crowe és Caval-
caselle az olasz festészetrdl irt nagy munkajokban a barberini kdnyv-
tarnak egy legkés6bb a 12-ik szazadbol ered6 kézirataban szintén
képesek voltak az atyaisten némileg 0nallé alakjat feltalalni.

Hogy az atyaisten abrazolasa kezdetben Krisztuséval egyenl6
volt s fokozatonként csaknem észrevétlenll nyer egyénitést, ezt a
dolog természetéb6l képesek vagyunk megmagyarazni. A nicaeni
zsinat 6ta Krisztus legalabb a dogmaban egyenrangl lett az atya-
istennel, az élénk keresztyén hitélet nagyon j6l megtudta kilénboz-
tetni azon torténeti eseményeket, a hol egy s ugyanazon alak alatt
nem Kirisztust, hanem a szentharomsag els6 s bizonyos tekintetben
f6személyét kell érteni. Idegen minta felvételére nein volt semini-
ném( tampont, s6t hatarozottan attdl lehetett tartani, hogy uj typus
alakitdsa a hivéket konnyen eretnekségre fogja vezetni. A gorog
istenekre endékezés ezen id6szakban mar csaknem Kiveszettnek lat
szik. Az egyhédz is szigoruan Uldézte az ily felfogast. Theodoretus
beszéli, hogy egy festének, ki az atyaistent Jupiter alakjaban abra-
zolta, mindkét kezét levagtdk. Legbiztosabb fejl6dési alapdi szol-
galhatott az (j typus létrejottére a bosszuallo Jehova jellege s
csakugyan latjuk, hogy agy a falfestményeken mint a miniature
rajzokban is az atyaisten legtdbbnyire karddal, vagy dardaval
kezében jelenik meg, mig Krisztus, a ki a szeretet vallasat képvi-
seli, rendesen csak &ll, vagy a keresztet tartja.

A XIlll-ik szazadban végre az atyaisten alakja 6regedni kezd,
fokonként G, egész 80 esztendds oreg alakjat veszi magéra. Ezzel
szemben Krisztus ismét fiatalodik s kozeledni kezd Ujbol a gorog
Apoll6 typusdhoz. Az atyaisten nagy feje rendesen csak oly cs6-
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portokndal jon el6, mid6n a filval és szentlélekkel egyitt abrazolta-
tik. llyenkor sajatsdgos megkuldnboztetéskép az atya haja és sza-
kalla is hosszabb. Tekintete komoly, de nem rémit§ s a Jehovahra
emlékeztetd jelvények lassankint elt(innek : voros vagy kék képenybe
vau burkolva, mely igen gyakran keresztekkel diszittetik fel; fején
a papai sliveg s szivarvany alaki mandorla, korilétte cherubin és
seraphin csoportok. A naiv jellemzés ezen ingadozd typusnal Kki-
Ibnben még a 14 szdzad végén, tehat a mivészet torténeti kordban
is, észrevehet6. Paolo Uccelli képén a flérenczi Santa-Maria Novel-
laban az ember teremtésénél az atyaisten karjanal fogva emeli fél
Adamot s lathatd rajta az er6lkodés; bd oOltozete prémmel van di-
szitve. Mas alkalommal primitiv médon fenyegeti az els§ sziil6ket
ujjaival.

A szent haromsag abrazolasa is e korban lett gyakoriabba, de
még ekkor is igen ritkdn fordul el6, hogy mind a harom alak em-
beri abrdzatban volna el6adva. A 14-ik szazad masodik felében ily
eseteknél a fej és szakall méar emlitett kulénbségén kivul az id6-
kilonbség is észrevehetd rajtok. Az atyaisten 60—80 éves, a fil
30—35, mig a szentlélek csak 10—18 éves. Mindharom kilénben
csaladi rokonsadgot mutat. Rendes alakitdsa a szent haromsagnak
oly modon torténik, hogy a vilaggolyén 0l6 atyaisten laba kozt he-
ver a kereszt, melyre Krisztus fel van feszitve s a kereszt felett
lebeg a dicssugaraktol korilvett galamb. Szigorubb s a dogma jel-
legének inkdbb megfelel6, habar talan ép ezért pogany jellegli ala-
kitdsai a szent héaromsagnak a XIII-ik sz&zadtol épen a XV-ig
tobbszor eléfordiltak ugyan, de rednk csak egy pér érdekes példany
maradt fenn. Dante egy régi masolatdban a szent haromsag egy
testtel és harom fejjel van abrazolva, s a harom fejnek, — hogy
az egység még jobban ki legyen fejezve — csak egy triangularis
nymbusa van. Perugidban szent Agoston kriptajaban szintén van
ily egytestd s harom fejii alak a XIV. szizad végér6l. Csodalatos,
de lélektanilag kovetkezetes tévedése az a keresztyénségnek, midén
a legfens6bb lény alakitasaban a keresztény miivészet még jobban,
kdzeledik a buddhista istenszérnyekhez. Az utébb emlitett képben
a harom fej mar dsszenbtt s a kozds istenségnek négy szeme
s harom orra van egy korona alatt; mas alakitasoknal az egy test
mellett a végtagok is mindharom alak szamara teljes mérvben van-
nak kifejlédve. A XIV. és XV-ik szazadban tébb izben talalkozunk
egyhazi nyilatkozatokkal, melyek a szenthdromsag ilynemd &brazo-



AZ ATYAISTKN ABRAZOLASA MICHELANGELOIi. 7

lasat eretnekségnek tekintik, s nagyon val6szinli, hogy ez volt az
oka, hogy az ily emlékek korunkig oly csekély szammal marad-
tak fenn.

A képzémlivészetek azon oriasi lendilete, melyet Giotto kora
Ota, kdlondsen Olaszorszdgban észlelni lehet, az atyaisten alakjara
hosszU id6n at nagyon kevés befolyast gyakorolt. A XIV-ik szazad
Ota a tiszelet targyat fékép Sz(iz-Maria képezte s maga Krisztus
is inkdbb csak mint gyermek, vagy mint a megvaltas keresztre
feszitett jelvénye fordul el6. A renaissancekor kiiszébén Krisztus
és Sz(iz-Méria alakja mar egészen modernisalva lettek. Mindket-
ténél teljesen szakitottak a miivészek a traditionalis hagyomany-
nyal s alakjaikban emberi érzelmeket s fogalmakat tlintetnek visz-
sza. A gorog mivészet hatdsa alatt az Udvozitd elvesztette ter-
mészetellenes, merev allasat, a kétfelé valasztott szakall mindinkabb
ritkdabb lesz, mig végre egészen eltlinik. Nagy, kerek szemei, melyek
a mozaik korszakbdl talan még legtovabb fenmaradtak, s a mi 15-ik
szazadbeli falfestményeinken is gyakran lathatok, mint az isteni
hatalom egyéb sajatsdga, most szintén megvaltoznak; arcza kerek-
ded s teljesen emberies lesz; Sz(iz-Méria pedig egészen egy szép
né s anya vonasait olti fel. A szentlélek emberi alakja teljesen ki-
megy a divathol, s6t a galamb is elveszti a keresztes nimbust, mely
egykor az istenség egyik allando jelképe volt s természetes, mintegy
csak mellékesen el6allitott allatalakka valtozik. Az atyaisten alakja
ezzel szemben hosszabb id6n &t alig mutat lényegesebb valtoztatast,
kivevéu, hogy a korona, papai siiveg s mas kiils6 jelvények telje-
sen elmaradnak.

Az atyaisten ezen primitiv, kolt6i s vallasi emelkedettség nélkdl
abréazolt alakjai csakugyan megmaradtak; gyokeret vertek keleten.
Hazank gorogkeleti hitl polgarainak s az oroszoknak egyszer(i temp-
lomaiban épen gy, mint Athos fényes zardaiban a falakrél mindenatt
ezen kép néz le rednk. Hosszl szakalli tisztes agg, de nem a te-
remt6 s még csak nem is a gondvisel6. Hasztalan keresne &hitatot
e képek lattara a hivé lélek, az embereket alkoté s a vilagminden-
seget korméanyz6 nagy szellem térpe kiils6ség altal van abrazolva.
Az utolso itélet bintetd és jutalmaz6 teljhatalmd ura, a szeretet
vallasanak nagy eszményképe, azon 0Orokké létez6 Iény, kinek ezer
év annyi, mint egy pillantéds, s ki nem ismeri a halélt és valtozast,
azon megmeérhetetlen nagysag, ki a csillagok felett él, s mindeniitt
jelen van, ki labzsamolyul hasznalja a foldet s kormanyozza az cm-



78 GYORGY ALADAR

béreli titkos gondolatait — egyszoOval a kercsztyénség istene keresve
sem taldlhaté fel. Voltaire genialis ginyja, hogy ha lIsten sajat ké-
pére s hasonlatossagara teremté az embert, az ember hasonl6val
fizetett neki“ — e nyomoréit alakok el6tt keser(i igazsag lesz. A
pogéany Phidias legaldbb megorokitette azon eszmét, midén az Olymp
hatalmas uralkodéjanak egyetlen fejrazdsa megrenditi a foldet, Po-
lyklet Junojanak masolata el6tt eltdrpiltelek érezzilk magunkat: a
kdzépkor istene egy Osszetoporddott, tehetetlen agg, kit6l nem félink,
kit imédni Ichetlen s kihez még csak vonzalom sem csatol. A Kko-
zépkor sokszor dics@itett vallasossaga ezen eredményében tandsitja,
hogy tényleg csak babona volt. (?)

Szerencsére nyugoton a kodzépkor vége félé drvendetes szellemi
s vallasos fordulat allott be, mely e tekintetben is reformot idézett
el6. A cinque cento nagy korszakat kozvetlenil megel6z6tt olasz
képzOémdiveészeti realismusnak érdeme e nagy valtozas. A gnosticis-
mus kora Ota az atyaisten szerepe észrevétlenul bar, hattérbe szo-
rult a keresztyénségnél. Eretnekségnek nyilvanitottak ugyan az
ophitdk tanat, bogy Jehovah tulajdonképen csak Jaldabaoth 6rdog
volt, ki meggéatolni igyekezett az emberi ismeret fejl6dését s ki
egész uralkodasa alatt az Otestamentomban a kegyetlenségek s igaz-
talansagok sorozatat hozta létre, de a tiiiisten s sz(iz Maria lathatd
alakjai mellett a tisztan szellemi atyaistennek alig volt nagyobb
szerepe a szentléleknél, alig volt egyéb, mint egy ismeretlen valami,
kihez a szentek, martyrok s félistenek hosszi sorozatan at lehetett
jutni, de kozvetlenll alig. A realizmus bizonyos fokig emberekké
tette azon kozvetit6ket s koztok magéat szlz Mariat és Krisztust is
s felemelte az atyaisten méltésagat. Nemcsak a biintet§ s bosszuallé
Jehovahra emlékeztek ezentil, el6jott alakja az ujtestamentomi té-
nyéknél, Krisztus keresztelésénél, a Gethsemané kertben, a menybe-
meneteleknél stb., abrazoltdk oly helyeken is, hol aldania hell, hol
az emberek nemes torekvéseit megszenteli s mindezen jelenetekben
méltoésagosabb alakot adtak red. A 60—80 éves tehetetlen agg he-
lyett lassanként mint még er6teljes 50 éves, komoly férfit Iép elénk,
mesterkélt jelvényei eltlinnek s arczanak bens@sége altal igyekeznek
azt karpotolni. Az Gjbdél napvilagra kerilt antik-szobrokbdél nem
félnek tobbé jellemvonast atkdlcsondzni, egyik alakjaban Jupiterre
emlékeztet, a masikban a testi er6t6l duzzadé Herculesnek sok te-
Kintetben enyhitett képe néz reank.

Azonban mindezen kisérletek sem voltak képesek hiven tiik-
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roztetni azon magasztos képet, melyet az atalakult hitélet a legfébb
lényrél alkotott magénak. A hatalmas s méltsagos isten még 'mindig
ember volt, de nem teremtd. Megifjitottdk, bogy oroklétét jelképez-
zék ifjusdga altal, de ezen ifjusdg nem sejdittettc az élet és haldl
urdt. Ha volt valaha feladat, melyet a mivészethen csak egy nagy
teremt§ genic oldhatott meg, kétségkivil az atyaisten alakja volt
ez. Szerencsére e genie is megsziletett e korban, az isteni Buona-
rottiban. E férfil, Kkinek nagysdga vetekedik barkiével, ki foldl
anyatdl sziletett s kinek dicsésége évszézadok hosszU sorozatan at
folyton néni fog, vallalkozott ezen nagy mire s meglepd sikerrel
felelt meg annak.

A sixtusi kapolna boltozatan tomjénflst s az id6 vasfoga altal
megrongaltan bar, lathatd6 még ma is a legnagyobb alkotasok egyike,
mely ember agydban fogamzott s melyet emberi kéz hajtott végre.
Az els6 emberpar teremtését abrazolja az egyik csoportozat. Az
atyaisten er6teljes, méltdsagos férfi, minden izében hatalom és pa-
rancsolat. Mint vihar j6 el6re az 6rok alkotds, mely pihenni nem
tud, hullamz6 firtjei s szakalla csak mellékes dolgoknak latszanak
a szeretetet, nagysagot s az igazsagot kifejez6 szemek mellett, ol-
tozet replini latsz6 foszlanyai a cherubinok seregével egyitt mind
nem val6sag e nagyszer(i alakon, csak mintegy a kaprdzat képei,
melyet e beszél§ szem, e hatalmas arcz s e sokat mondd tartas
kifejez. Lenn a fold gorongyén hever a bel6le alakult alak (Adam),
a teremtd er6 tovarobbanasaban csak messzir6l nydjtja felé .ujjat s
ez Ujbol vardzser6vel, mintha villamszikra czikazott volna at, azon-
nal megalakdi a fold gérongyében s az isteni rész, a kutatd értelem,
a magasra tor6 vagy s mindenekfelett az isteni szeretet. A .cliinai
és japani pagodak istenei csak rémitenek, az otricoli Zeus csak a
menydorgd isten-fejedelmet 6rokiti meg: a teremt6 s gondvisel6 isten-
ség képét Michel-Angelo teremtette meg. Bamulatos mesteri alkotas
ez. A parthenoni nagy isten, melynek bamulatara egész Gorogor-
szaghol valosagos bucsljaras tortént s melynek bevégzésénél a rege
szerint az Olympus hatalmas ura a nagy mester. Pliidiasnak kilon
jelek altal fejezte ki elismerését, a mUlvészet legnagyobb alkotasai
kozé tartozik ugyan, de a valddi isteni jellegnek, a teremtés trans-
cendentalis eszméjének nyomat nem talalhatni fel benne. Michel-
Angelo képe a hatalmat s méltésdgot mas iranyban, de hasonld
nagysaggal s bolcsészi emelkedettséggel fejezi ki. A nyugodt mél-
tosag, mely a parthenoni szobor fGereje, itt erdévé s pedig alkotd
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er6vé valtozott at. S a gondolat is hasztalan merészkedett a durva
anyagot igy alakitani &t él6 er6vé, a mesés eszméket is oly kony-
nyen kifejez6 szd hatalma eltérpil ott, mig az isteni Buonaroti a
vakolat és festék keverékébdl él6 er6t alkot.

Negyedfél szdzad Ota ismeretes ¢ nagy alkotas. A katékban
s bibliai torténetekben a tanuld gyermekek el6tt van mindennap. A
modern othodox hitélet és vallasos érzelem részben mar nagyon vila-
giasnak tartja Rafael szép madonnait, a renaissance kor Krisztusa
helyett a kegyes hivé a jambor Fiesole bens@ségteljes alakjaihoz
igyekszik fordulni: Michel-Angelo atyaistenét nem Kkisértette meg
utdnozni s javitani senki. Egyéni hitét, egyéni magasztos fogalmat
kolcsonbzte oda, s a nagy tdémeg az atyaisten allandé typusadl
fogadta el azt.*)

VIII.

KRITIKAI SZEMLE.

I. A KAMARA HASZNA (LUCRUM CAMERAE) TOR-
TENETE, kapcsalotban a magyar adé és pénzigy fejlédésével. Irta
dr. Thall6czi Lajos.

Nem sziikséges ¢ helyt azt fejtegetniink, mily fontos részét
képezi egy allam pénziigyi torténete az orszag torténetének. A Ki
csak némi jartassaggal bir is Magyarorszdg mdultja kordi, tudja,
hogy hazénknak politikai jelent6sége mindig karéltve jart pénzigyi
jelentdségével. Hasonlitsa csak 0Ossze valaki [IlI. Endrének koldus
uralmat Nagy Lajos gazdagsagaval, vagy Matyast Il. Ulaszloval. E
(ér azonban eddigelé igen mostoha sorsban részesiilt. Nagyobb tor-
téneti munkaink csak némely kivalo jelent6ségli mozzanatara ter-
jesztették ki figyelmiket Az add és pénzigy fejl6dését targyalo,

*) T. munkatarsunk nagy érdek(i dolgozatanak theologiai vonatkozésaiban
tobb megutkozést kelt6 allitdsa van; pl. midén mondja: ,,Az atyaistent nem
orokithetvén meg, a valédi istenség tényleg a szenthdromsadg masodik személye-
vik;“ e consequentia épen nem kovetkezik a fentebbi igazsagbél, csupan az icono-
graphia szentpontjan érthetd; nagyon feltin6 azon allitasa is, hogy ,a koézépkor
utolsé szazadaiban feledni latszanak a szentharomsag mindharom alakjat s az
istenség helyét tényleg sz(iz Maria foglalja el.“ Aquni6i sz. Taméas felhozéasaval
meg kellett volna emliteni a motivumot is, mert az olvas6é azt hiszi, hogy még
a XII. és XIIl. szdzadban sem hitték a szentlclket; pedig mar tébb szdzad 6ta
a Creddban is szerepelt. . m A szerkesztd.
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kildnben igen becses munkalatok pedig majdnem kivélélag kulfol-
diek nyoman haladva, a hazai pénziigy maultjat jéforman elmell6z-
ték. Egyes kérdésekr6l eddig is jelentek meg figyelemre mélté dol-
gozatok, de azok mar tobbnyire elavultak s kildnben is csak oly
részletek voltak, melyek egyedil arra szolgalnak, hogy benniinket
a hianyra figyelmeztessenek. E halas tér mlvelésére mindazaltal so-
kdig nem vallalkozott senki s mar csak ezért is érommel kelle fo-
gadnunk dr. Thalléczy Lajos mivét, mely ,,A kamara haszna torténete,
kapcsolatban a magyar adé és pénzigy fejlédésével czimet visel.
Ez sem targyalja ugyan amagyar addé- és pénzligy Osszes torténel-
mét, de igen sokkal tdbbet nyujt egy adé faj — a kamara haszna

torténeténél: a mi kozpontjat ugyan ez képezi, de korildtte cso-
portosul mindaz, a mi csak jelent6séggel bir e tekintetben, ugy,
hogy barmely fontosabb kérdésre kalauzunkul valaszthatjuk, mit
annal is szivesebben tehetlink, mert Thalléczy némileg érti, hogy
lehet a legszarazabbnak latsz6 adatokat is érdekesekké tenni s ér-
telmes és magyaros el6adasa vonzéva teszi mivét, mit csak némely
kiilondsebb kifejezés hasznalata, az 6 betl alkalmazédsa az e helyett
a kell széban vagy a sajtéhibaknak elég nagy szdma zavar meg.

El6nydsen érzik meg a munkan az eredeti katf6kbdél valé dol-
gozas. S valéban lehetetlen elhallgatnunk, hogy Thalléczy mar az
adatok 0sszogydjtése altal érdemeket szerzett; § ugyanis nem kimélve
semmi faradsagot, egész sorat a hazai és bécsi levéltaraknak buava-
rolta at és a minek el6ttink fekvé munkaja a tandsaga, fel is tudta
ismerni azt, a mi jelentékeny.

Mivét két fejezetre osztja. Az els6 elé6zmények czimet visel és
tulajdonkép inkabb csak bevezetésil szolgal. El6adasat egy igen ér-
dekes érmészet-torténeti jelenségen kezdi, mely az alapjat képezé a
a ,kamara hasznau nev(i adénak. A tizenkettedik szazadban ugyanis
divatba jottek Eurdpa majdnem minden orszagdban az Ugynevezett
lemez pénzek, bracteatak, melyek vékonysaguk kovetkeztében csak
egyik oldalukon voltak verettel ellatva. E pénzeket konny( kezel-
hetéségek kovetkeztében igen kedvelték, de egy hibajok volt, gyor-
san koptak, a mi hamar szlikségessé tette bevaltasukat. Ha az ily
kopott pénzt az allam teljes értékében fogadta volna vissza, termé-
szetes, hogy tetemes kéart szenved, s igy méltanyosnak latszott a
bevaltasnal bizonyos szazalékot levonni bel6le. De hol van az a
szalmaszal, a mibe a pénzigyi politika bele nem kapaszkodik?
Eurdpa allamférfiai hamar belattdk, mily kénny( e bevaltast a na-

Uavi Szemle 1879. jaliusi fiizet. 6
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gyobb szazalék vétele és a gyakori bevaltas altal jelentékeny és
biztos jovedelmi forrdssa alakitani. Azt a hasznot, mely ilykép a
kiralyi kincstarba, kamaraba hajlott, a pénzen valé kamara-haszon-
nak nevezték s nem sokéra oly kivald helyet foglalt el e jovede-
lem a Kkiralyi bevételek kozott, hogy az eleinte mindenféle jovedel-
met jelentett ,,kamarahaszna“ (lucrum camerae) kifejezés ennek Kkii-
16nds nevévé lon.

E részben kivalo orommel tapasztaltuk, hogy a szerzé nem szo-
ritkozott egyedill a magyar kamarahaszonra vonatkoz6é adatokra, ha-
nem a kulféld hasonlé viszonyait is tekintetbe vette, midltal a be-
vezet§ fejezet nemcsak Magyarorszagnak, hanem egész Eurdpanak
pénzigyi allapotat tlnteti fel.

Innét kezdve mivét a torténelmi korszakok szerint osztja fel.
A maésodik fejezet a kamara haszna Arpadkori allapotanak van
szentelve, a mi tulajdonkép bd&vebb kidolgozasa annak, a mit az
»El6zmények“-ben csak érintett. Kimutatja az orszag kdzgazdasagi
nyomorisagat a tizenharmadik szézadban, a zsid6 és izmaelita ka-
maratisztek borzaszté eljarasat a pénzvaltasnal, mi arra vezetett,
hogy a torvények Oket hivatalokra altaldban képteleneknek nyilva-
nitottdk, azonban a kirdlyok védelme alatt majdnem a szdzad vé-
géig jelentékeny allasukban maradtak. E nyomoruisag kozepette leg-
alabb a pénz sllyos bevaltas terhétdl akart mindenki menekilni s azt
tébben el is nyerék, igy a német lovagrendiek, a kik ez id6tajban
a Barczasagon telepedtek meg és, mint a szerzd hozza tehette volna,
a varosok jelentékeny része.

A harmadik fejezetben az Anjouk korat targyalja. Helyesen
kiemeli, hogy I. Kérolynak korant sem voltak kulondsen merészek
az Ujitdsai s egeész pénzugyi reformjanal csak két szempont lebegett
el6tte: az orszagnak a rossz pénz &ltal tonkre ment hitelét helyre-
allitani és jovedelmét a leghozzaférhet6bb eszkodz, a pénzverés, utjan
szaporitani. Mindazaltal kdvetkezményeiben igen jelentékenyekké
valtak (jitasai: a rendek kérelmére ugyanis megsziintette a rossz
pénz verését azon feltételek alatt, hogy azon tal minden telek ti-
zennyolcz dénar évi adot fizessen; igy jott be Magyarorszagba az
els§ altaldnos egyenes add. A varosok ezt nem tartozvan fizetni, a
pénzbevéltds naluk tovabbra is fennmaradt, csak hogy ezt bizonyos
valtsdggal kiegyenlithették. igy fenmaradt mennyi volt az a pécsi
és szerémi kamara tertletén levd varosoknal, p. Szalankeménynél, mely
240, Zimonynal, mely 15, Pécsnél, mely 40 girat fizetett évenként
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e czimen. Maés varosok pedig bizonyos mennyiségl pénzt, melyben
az anyag V3-a nem volt ezlst, ugyanannyi tiszta ezusttel voltak ko-
telesek bevéltani.

E szakasznal egy a kozjogi ir6k altal igen gyakran megvita-
tott kérdéshez is szol, vajjon iizettek-c valtsdgot a kamarahaszonért
a nemesek is, vagy nem. Itt azon eredményre jut, hogy a jobba-
gy6s nemesek mentesek voltak e tehertdl, de nem az egytelkesek.

A negyedik fejezet Zsigmondrél s utddairdl szol egész Matyés
kiralyig. Zsigmondrél nincs valami j6 véleménynyel, korat ,.az ad6-
emelés koranak“ nevezi s azt mondja réla, hogy neki siker(it az
addig er6s alapokon all6 adérendszert megingatnia. Zsigmond ugyanis
rossz gazda volt, tehat igen gyakran szenvedett pénzsziikségben,
ilyenkor pedig nem igen szoktak az uralkodék a pénz elGteremté-
sére a leghelyesebb, hanem a leggyorsabb eszkdzoket keresni. Mind-
azéltal az itéletet kissé szigorinak talaljuk, mert ndla kilonos te-
Kintetet érdemelnek a nehéz viszonyok, melyek kozott a tronra
kerilt. Uralkodasanak s részben épen hibainak meg volt az a haszna,
hogy alatta tobb igen fontos kérdés tisztaztatott vagy legaldbb sza-
balyoztatott. igy alatta irtdk 6ssze az orszadg kapuit, mert a telek-
adé nem haz, hanem kapuszam szerint volt kivetve. Mekkora volt
ezek sz&ma, s hogy oszlottak meg az orszag kilonbdz8 részei kdzott,
nem ismeretes. V. Laszl6 kordban, Ggy emlitik, hogy Zsigmond ide-
jében kétszazezer kapu volt, ez azonban kétségkivil csak kerek-
szdm. Szerzének e korbdl négy ily 0Osszeirdst siker(it felfedeznie,
Abaujét, Kozép-Szoluokét és GOomoréet, az utobbit két évrél, s ezek
kozzététele altal kétségkivill nagy szolgalatot tett hazai torténetlink-
nek, tekintve azon jelentdségét, melylyel ily 6sszeirdsok minden te-
kintetben birnak. Ezek kozli legérdekesebbek Gomoré az 1427-bél
és Abaujé, mely szintén ez évb6l val6. Ezeknél ugyanis mind a
kapuk szama, mind az altalok fizetett adé ki van téve, s e szerint
a két megyében lett volna tdbb mint tizezer porta, melyek hatezer
forinton felil fizettek adét. E fejtegetésénél azonban a szerz6 némi
hibdba esik. Zsigmond idejében ugyanis 30 dénar I6vén a kapuado
(kamara haszna), az ©sszes korilbelil 60,000 forintra rdghatott, 6
ebbbl azt kovetkezteti, hogy azon két megye az orszadg addjanak
tizedrészét szolgaltata. Ugy de 30 dénéarjaval e két megyére nem
hat, hanem csak harom ezer jut vala, a miért is ¢ nagy 0sszeget e
két megye bizonyara csak valami kivételes okb6l, példaul két évre
egyszerre fizeté. Kildnben agy is egy huszadrész esik regjok, mi

6*
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még mindig igen nagy e két megyére akar mas jelentéségével ha-
sonlitjuk 6ssze, akar a csak nem nagyon sokkal késébbi — 1494/5-ik
évi — addlajstromokkal, melyek szerint e két megyében csak bét—
nyolczezer kapu volt, mig az orszdg kapuinak @sszes széma a lid*
romszézezret kozeliié meg.

Ugyané fejezetben élénk képet a4d a varosok adotartasi viszo-
nyairdl. Ezek ugyanis ez id6ben igen sok becses Kkivaltsdgban ré-
szesultek, de megfelel§ terhekben is volt b részék. A rendes adén
— censuson — Kkivil kellett még kamara haszna valtsagot és az ez
id6ben mar rendszeresitett Gj évi ajandékot fizetnitk. De mindezt
kdnnyen viselhették volna a varosok, azonban ezenkivil sok min-
denféle rendkiviili add is nehezedett rajok. Ha a kiralynak pénzre
volt sziiksége egy-egy varost zsarolt meg par ezer forintig, minek
kovetkeztében gyakran kénytelen(ilt azokat, hogy végkép ki ne me-
riljenek, par évre teljesen adoémentessé tennb Kiildnben ez nemcsak
Zsigmond, hanem a kovetkez6 uralkodok idejében is szokas volt.
Innét van, hogy igen nehéz biztosan megallapitani, mivel tartozottt
egy varos azon id6ben, s melyik fizetés alkalmaval fizették a rendes,
melyiknél a rendkivili ad6t. Ez megérzik az itt kozlétt adatokon is,
s néha val6ban nem tudjuk eldénteni, melyikkel van dolgunk.

.Nevezetes, hogy a ,Regnum Marianum“ még a kamara hasz-
ndbol is fizetett tizedet és pedig az esztergomi érseknek. Zsigmond,
a ki kulonben is hozza volt a kilonbdz6 fépapokkal valé viszalyok-
hoz szokva, nem lett volna idegen ezt megszintetni. Irt tehat
Kostnitzbdl, a zsinat idejében, Garay Miklds nadorhoz s a tobbi el6ke-
I6khoz, valjon van-e ennek a tizednek txiiajdonkép alapja. De nalunk
ez annyira meggyOkeresedett szokas volt, hogy az orszagtanacs mar
szeptember 16-an azt valaszolja a kirdly augusztus 24-ikén kelt leve-
lére, hogy miutdn Bernard Ferencz budai polgarral s mésokkal, kik
ez Ugyet jol ismerik s a kamara haszna Kivetésében, kezelésében
részt vettek, megbeszélték, az esztergomi érsek jogat teljesen ala-
posnak talaltdk. A Kkirdly tdbet nem is bolygatta az Ugyet.

Albert kordban az orszaggy(lés a kamara hasznat a Zsigmond
korabeli 30 dénarrdl a Lajos korabeli 18-ra szllitotta le, de a mely
ahhoz képest is leszéllitds volt, mert a forint most mar nem kilencz-
ven dénarbdl allott. Els§ tekintetre ez taldn viszasnak tetszik, hocv
a rendek ezen rendes adot leszéllitjak, ellenben telkenként 2/3 fo-
rint rendkivuli ad6t vetnek ki. Ennek azonban magyarazata az al-
kotmanyos torekvésekben van, a mennyiben csokkentették azt az
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adot, mely a kirdlynak minden esetre kijart. A helyett megajanlastdl
figgé addt hoztak be. Innét kezdddik a kamara haszna hanyatlasa,
mely ezen tal a rendek altal megajanlott, eleinte rendkivili, de
mindinkabb rendessé vald segély mellett mind jelentéktelenebbé valik.

Az orszag pénzigyei mind rohamosabb hanyatlasnak indulnak,
s a nemzet mint boldog és rendes korra tekintett Zsigmond idejére.
Ily viszonyok kozdtt Iépett a tronra Matyds, a kinek a kamara
haszndhoz val6 viszonya ¢ munka 6todik fejezetét képezi. A szerz6
helyesen kimutatja, hogy e Kkiradly az adoképesség ndvelésére sem-
mit sem t6n s altaldban kitlin6sége e téren csak abban allott, hogy
minden rendelkezési’e all6 forrast a Nagy Frigyesek és a Nap6-
leonok médjara — fel tudott hasznalni. Nem volt egyéb a sokak
dltal nagy nemzetgazdasagi U0jitdsnak hirdetett behozatala a ,Kira-
lyi kincstar addjaénak (tributum fisci regii). Az 0jitds ugyanis csak
abbdl allott, hogy a kamara haszna aloli mentesitéseket meg nem
szlintethetvén, az egész adét eltérolte s helyébe egy époly termé-
szetli, csak mas nevi(i adot hozott be, mely aldl a nemesek Kivéte-
lével, senki sem volt felmentve. igy az egész Ujitds csak az add-
mentességek nagy részének megsziintetésébdl allott.

Hasonld Ugyességgel vazolva talaljuk a Jagelld kiralyok sze-
rencsétlen korat. Az orszag pénzigyei teljesen szétziillottek, mihelyt
nem volt egy Matyéds, a ki ezeket er6s kézzel rendben tartsa. A
kincstartok, fétisztviselok meggazdagodtak, a kiralyi udvar elsze-
gényedett s a nemes tonkre ment. A kamara haszna is, melyet
Matyas halala utan a régi mentességekkel helyreéllitottak, mindin-
kabb hattérbe szorult, mert a Matyas alatti szokast kovetve mindig
betudtdk a mindgyakrabban kivetett rcndkiv(li adéba.

Méltd befejezése a minek a hetedik fejezet, mely a ,,magyar
kiralyi udvari kamara és a kamara haszon“ czimet visel. E fejezet
majdnem csupa (j adatokat tartalmaz s bel6lik a szerzd oly érdeke-
sen adja el6 az Uj pénzigyi kozigazgatas behozatalat, hogy c fe-
jezetet a siker(iit m{ talan legsikeriiltebb részének mondhatjuk. A
mohdcsi csata utan ugyanis mindinkabb érvényesiilt Magyarorszagon
a német gyamsag és pedig nemcsak politikai, hanem kozgazdasagi
téren is. igy a magyar forint, mely pedig 100 dénérra lévén osztva,
kivaloan alkalmas volt minden szdmvetésre, rovid id6n tarsul volt
kénytelen fogadni a német forintot, mely azutdn 1550-ben hivatalo-
san is elfogadtatott torvényes értéknek. Ferdinand tovébba tapasz-
talvan, hogy mily rossz pénziigyi kezelés divatozott Magyarorsza-
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gon, az 1501 tdjan Ausztridba behozott kamara mintjjara a ,,ma-
gyar kiralyi udvari kamarat® szervezte, melynek els6 elndke Pem-
ilinger Istvan volt, a kinek arczképe is disziti e munkat. Ily ren-
desebb pénzigyi kezelés behozatala kétség kivfil igen dvos hatasd
volt, de a ,,miként“ nagyon sok hasznat ellenstlyozta. Mar maga az
a korilmény, hogy a kirdly csak mint egy személyes ligyet hozta
be az orszaggyllés megkérdezése nélkil, veszélyes volt az alkot-
manyossagra ; nevelték azt azonban az utasitdsok. A kamara ugyanis
csak mintegy fidkja volt a bécsi kamaranak s ennek megkérdezése
nélkial semmi lényegesebb (igyben nem hatarozhatott s a magyar
kiralyi kanczellaria rendeletéit is csak annak beleegyezésével hajt-
hatta végre. A nemzeti nyelv szempontjabdl is kéros volt berende-
zése : a bels6é hivataloskodas latindl ment, a Bécabe kuldott leve-
leket azonban németil irtdk s csak alsébbrendli kozegekkel szem-
ben adatott hely a nemzeti nyelvnek.

A mi a kamara hasznét illeti, az mindinkébb elveszté jolent6-
gét. Ennek oka féleg az volt, hogy a kapuk megsziintek valdsagos
kaput jelenteni s bizonyos idealis addkivetési kulcscsd valtak s igen
megfogytak, 1587-ben szamuk a kiraly alatti terileten, tehat az
orszagnak korulbelil felén, nem ment tébbre tizeuhatezernél, de a
kamara haszna azért csak a régi maradt. Még egy ideig ugyan el-
kilonitették a rendkivili segélyt6l, melybe ez id6ben is beolvasz-
tottdk, de utobb mar oly csekély volt, hogy egyes fizetést is alig
mertek rd utalvanyozni. igy semmisilt meg minden nesz nélkiil,
senki &ltal se véve észre. Torvényben 1593-ben, a kamarai aktak-
ban 1595-ben emlittetik utoljara.

A munkahoz még okleveles fiiggelék jarul, 102 szdm alatt
valami 130 oklevelet vagy egész terjedelemben, vagy kivonatilag
tartalmazvan. Ezek kozlése is emeli a munka becsét, mert azon
adatok gyakran mas szempontbdl is érdekesek. A mi ennek beren-
dezését, a kozlések megvalasztasat illeti, szintén elismeréssel sz6lha-
tunk fel6le. Végil figgelékben majdnem teljes jegyzékét adja a kincs-
tartoknak és kamara elnokoknek, a kikhez a magyar pénzigyek al-
kotmanyos kezelGit is csatolja. E vazlatos ismertetésbél is kitiinik,
mint hiszsziik, hogy Thall6czy munkaja minden esetre szamot tevd ter-
méke irodalmunknak, a mely hézagot pétol térténetirasunkban s nem
marad egyéb kotelességlink héatra, mint Kkifejezni azon 6hajtasunkat,
hogy a szerz6 ezenaltala sikerrel megkezdett iranyban tovabb haladjon.

SZALAY JOZSEF.
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— De Sardes marquisné. Regény irta Daudet Ern6\ Budapest, Athenaeum,
1879. Ara 1 frt 40 kr. A jeles franczia irotél gyénge magyar forditasban vettiink
egy UGjabb regényt, mely nagyon kalaudos és érdekfeszItdé forténet. Csupa embe-
rek jatszanak benne egy sereg jo és rossz tulajdonsaggal, a f6hésné azonban
inkdbb ez utobbiakkal van felruhdzva. De Sardes marquisné egy Indidban szile-
tett torvénytelen és arva leany, ki &gyasa lesz atyja baratjanak, a gazdag Wel
lysney drnak, a harmincz év o6ta nejétél elvalt angol indiai hivatalnoknak. A
ledny kérésére Eurdpaba jon és Francziaorszag egy vidéki varosaban telepszik le,
de neje és rokonai megtudjak tartézkodas helyét, s a csalad egyik tagjat kuldik
ki a vagyon megmentésére. Mikor a rokon megérkezik, megjon a né halalhire
is, Wellysney Ur szabad lesz, elveszi kedvesét, de a kovetkezd O6réban a rokon
kozvetitéséval héazassagtorésen kapja Gj nejét s vagyonat nem ennek, hanem
csaladja tagjanak hagyja és meghal. A darab maésik f6hdse Chambhiy Miksa egy
szerelemgyermek. Wellysney Mari ebbe szerelmes, de most nincs nagy vagyona,
6 pedig gazdag ari n6é kivan lenni. Tovabb folytatja kalandos életét s a viszo
nyokat nem ismerve férjhez megy De Sardes marquishoz, Chamblay édes atyja-
hoz. Chamblay két évig mit sem hall réla, azalatt mas nemesebb szerelem tamad
keblében, melyet a marquisné, egy kaland miatt férjétél eltaszitott n6, meg akar
akaddlyozni. Végre azonban gy6z a szerelem, Qhamblay és Cervolles béaré-kis
asszony egymaséi lesznek. Mint a mese mutatja, a regény a bomlé tarsadalmi
viszonyok sotét és redlis rajzat foglalja magaban. Folytonos légyottok, erds sze-
relmi jelenetek az érzéki szenvedély mesteri rajzaival. Wellysney Mari és Ledun
Gabriella Kkisasszony rendkivil szép és érzéki nék, s a kolté nagyon érti, miként
kell héseinek érzéki szenvedélyét feltlintetni. A férfi ki akar a csabok haléjabol
menekilni, de a legjobb akarat mellett is alig képes. E harczban majd elvész,
de végre is megmentik igaz és nemesebb szerelmének. Az Ujabb regényirodalom
nem egyszer szereti hésn6it a mammon Kkincseire vadaszva festeni. Az idealis
irdny( regényekben a szil6k teljesiték e gydloletes szerepet s a lednyt csak er6-
tették az altaluk kijelolt férjhez és ebben rejlett az 6sszelitkdzés ; ma azonban
divatos magat az eladé Leanyt ily vagyakkal ruhazni fel. Mar fentebb emliték,
hogy a forditas kissé magyartalan. Nem lehet eléggé megroni lapjainkat, melyek
forditott regényeket kozdlnek tarczaikban, hanyagsagukér t a nyelv kezelésében
A tdémérdek ¢ 6, azt minden lapon boszantja az olvasét, mert a magyar nyelv
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igéiben rendesen benfoglaltatnak. A forditék egyik nagyobb hibaja, hogy nem
tudjéak, mikor kell a fuggé mondatot beolvasztani a fémondatba, mikor nem. A
szérendre épen nem figyelnek. Hogy az igekodt6ket nem tudjak elhelyezni, az
altalanosan ismert hiba s vannak esetek, melyekben igazan nehéz megtanulni, de
a legtdbben azt sem tudjék, hova tegyék a t és a nek ragés nevet.

— Si. Simon unokahuga. Angol regény irta Frank Lee Benedict, angolbdl
forditotta Mndrony PAl. Budapest. Athenaeum, 1879. Két kétet. Ara 3 irt. Hatal-
mas tarsadalmi képet fest nekiink az angol kolt6 a szédelgés ama korszakabdl,
melynek a krach vete véget. Parizs a kdzpont s az ottani amerikai gyarmat. St.
Simon a f6intéz6, ama konyelmd, frivol, Ures lelkek egyike, kiknek nincs maés
vagyuk, mint vilagukat élni. Ha megszorulnak, dolgozni is tudnak, kiiléniben jol
enni-inni, finom izlés nélkil roppant fényt (zni, hallatlan, mesés 6sszegeket Kk&i
teni. E characterek igazan nem szeretnek és nem gy(lélnek senkit. S ezért nem
rossz emberek. St. Simon is j6ol megfér unokahuga szeszélyeivel, ha pénze van,
szivesen ad neki, ha nincs, szivesen elkeltené ennek néhany garasat is, s ilyenkor
durvan béanik szegény egyligyl feleségével. A regény jellemei nagyrészt meste-
rileg kidomboritott alakok, csupa élet és igazsadg szol bel6luk. Az estélyek
hései elfelejthetlendl bevajodnak emlékezetiinkbe. Az amerikai gyarmat erényes és
erélyes asszonya, a kitin6en rajzolt Pattakerné, ki mindig el6kelé dolgokrol
majestaticus médon beszél, mindenbe beavatkozik, Langois kisasszony, ez a leg-
hamisabb aggszliz, Judd ezredes, ki a suszterszékrél kiizdé fol magat, Spencer
Roland, a jé fig, a ki nem a St. Simonok czigany tarsasagéba valo, Alleyne (r, ez
a sok milliomos, Castlemaine, a valtozé szerelmi! stb. Legkitin6bb, legmesteribb
jellemrajz St. Simon unokalnigéé, ezé a czigdnytermészetl lyanyé, a ki tud sze-
retni és gydlolni, van esze és szelleme mveltség nélkul, megprébalta, ismerte a
nyomort s élvezte a jolét és fény(izés legnagyobb 4aldasait, de nem becsili a
vagyont, nem ad semmit masok becslilésére, sajat hirnevére, szereti a legvakme-
rébb kalandot, tud koczkdaztatni mindent. Igen érdekes harcza van egy jobb véri
vetélytarsaval Devereux Helénnel, mely az egédz munkan keresztil vonul, s
végre is St. Simon unokaliuganak veszteségével végz6édik. A koltd nagyon ért
a humoros el6adashoz, de humora egyesiti a mese dramai élénk és érdekfeszitd
emelkedését is, a mi még oly jeles humoristanak mint Dickens sem szokott mindig
sikertlni. Lee barmennyire szereti alakjait, nem pazarolja az id6t folosleges és
hosszas bemutatasukra, az aprésdgoknak nagyon is részletes emelésére mint azt
a humor nagy mestereinél talaljuk, hanem érdekfeszitéen halad elére s a mellett
humorosan jellemez.

— Jon a rozson at. Regény, irta Mathers B. Hele'n. Angolbdl forditotta
Zichy Kamilla. Budapest, Athenaeum, 1879. Harom kotet, ara 2 frt. 40 kr. Zichy
Kamilla az tgyesebb forditdk kozé tartozik, neki mar tébb jo kulféldi regényt
koszonhetlink; ilyen a fonczimzett angol elbeszélés is. Egy vidéki csalad torté-
nete ez, melynek leggonoszabb ellensége sem mondhatja, hogy baratsagos csa-
lad. Az atya egy nyugalmazott ezredes, diihds, 6rokké veszekedd, a ki az egész
hazat és a szomszédsagot folyton mozgasban tartja. Gyermekeit hosszU sétdkra
kényszeriti, melyek valéban nem mindennapi latvanyt nyGjtanak. ,,Apa egyes-
egyed(l, mint a jol vitorlazott haj6 teljes g6zerével haladva megy elél, mig csa-
ladja utana szalad izzad6 kipirult arczokkal, lelkendezve, nydgve, séhajtva, kiki
a mint bir, igyekezvén lépést tartani, mi a kicsinyeknek, nyomoréit apré labacs-
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kaiknal fogva igen zokon esik.“ E sétaknal még gyt(ildletesb a kocsizads. Az atya
banasmddja elvaditja a gyermekeket, kik a gyakran Kkiosztott verés, Utlegelés
elél sziintelen menekiilnek. Mathers igazi angol humorral rajzolja ezt az életet s
a keser(it, a fajdalmat enyhiti az elbeszél6 egyik ledny kedves &szinteségével.
Kitiinéen sikerdit a szelid, tarté6zkodo, évatos és szamité szegény falusi pap rajza.
Meghat6 az elbeszél6 leanyk&é, ki egy buszke, g6gds, de gyonydr( és kaczér
ledny &ldozata lesz, mert aljas eszkdzokkel hoéditja vissza egykori udvarléjat,
most mar az elbeszél6 lednyka jegyesét. A torténet azonban e részében a valo-
szin(tlent érinti, s6t erre az dsvényre is ratér, a mi igen gyér hib4ja az angol
regényeknek, mert az élet vizsgalatabdl és hi szemléléséb6l szarmaznak. Rend-
szerint nagyon sokat tanulunk bel6lik, mivel egészen az életet rajzoljak. Az angol
regény-iréknak nem azért adatott a phantasia, hogy megsemmisitse a kélté érzékét
a val6 irant, mint a francziaknal vagy nalunk, kivalt Jékainal, taldlni, hanem
hogy leleményességét mozditsa el6. Mind a mellett sokszor unalmasok lesznek,
mert annyira belé szeretnek egyes alakjaikba, hogy nem tudnak megvalni t8l6k.
Ezért igen nagy az episodok, a mellé~események, a hely, id6 képeinek szama.
A felizgatott olvasé pedig a torténet folydsa utan érdekl6dvén, csak eléje vetett
akadalynak nézi a kolté el-elmaradozasat.

— A Kkolozsvari orvostermészettudomanyi tarsulat Ertesitéje harmas fiize-
tekben jelenik meg, kulén az orvosi, s kilon a természettuiomanyi szakra s
végre a népszer(i eladasokéra. Az orvosinak Hegyes Endre, a természettudomaé-
nyiaknak Koch Antal és a népszer(i el6adasokénak Entz Géza a szerkeszt6je. Az
1 flzet orvosi értekezéseit Genersich Antal, Klug Nandor irtdk, a természet-
tudomanyiakat Koch Antal, Dezs6 Béla, Témosvari Odén, Primics Gyorgy, Abt
Antal, Entz Géza s népszer( el6adasokat Entz Géza, Koch Antal, Gamauf Vil-
mos, Torék Aurél tartottak. Mind a harom flizet kozli az egész hazai szakiro-
dalmat Ajtai Endrétél, Koch Antaltaltdl és Dadai Ger6téi. Orvendiink erdélyi
baratink Ggybuzg6 tevékenységének. De a mily mozgékonyak a természettudo-
manyi szak emberei, oly hallgatagok a kolozsvari egyetmn mas szakai. A régi
garda néhany jelesének nevével ugyan tobbszor talalkozunk, de a tobbiek s Ki-
valt a fiatalabbak néméak. Dehogy! llisz egyikilk nem rég egy nagybecsl érte-
kezést t6n kozzé, rendkivil fontos kdzleményt irt — egy tarczat a Margitszigetrél-

— Dr. Hertzka Imre: Karlsbad gyégyhatanyainak és egyéb helyi viszonyai-
nak ismertetése. Budapest, Athenaeum 1879. Ara 80 kr.

— Kibary képes vilagtérténetébsl mar tiz fuzet jelent meg. O nem egyes
allamok vagy népek torténetét beszéli el végig, hanem korszakok szerint halad.
Mér j6 forman végzett az okor hires Egyptomaval, e sajatsagos néppel, melynek
civilisati6ja csodalatosan meglep6 reank nézve. Mintha csak éretten és megvé-
ndlve sziletett volna, egyszerre gyermekes és megvénhedt. Redlismasa egész a
lapossagig megy, mindenutt a jézan ész, az egészséges hdaztartds s derék bérlék
becslletes szamitasa szerepel. Csupa, lelkiismeret, de semmi haladas. Sziklairataik
nyomorult hizelgés tolméacsai, még Kentaurnak hdskélteményében is mily hitvany
onelvetés nyilatkozik. Sehol sem tlinik fel a gorog szellem ifjusaga, élénksége,
mUvészi ereje. Pedig mily sokat kélcséndztek Egyptomtél a gorogok ! A gorog
templom, az oszlop, a polychrom szinezés, a cariatidok, az atlasok stb. mind a
Nil orszagara emlékeztetnek. De a gorogok izléssel, az arany, az 6sszhang érze
tével, mesteri technicaval disziték fel e rémit6 massakat. Mig Egyptom realis-

B**
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musa terméketlen, medd6 marad, megall az élet valo6sitasanal, addig Gordgorszag
ellenallhatatlanul tor az ideél felé. A gorognek csak azért kell a valé, hogy anna
jobban sikeriiljon az eszményi; az egyptomi, a kdzdnséges mddon létrehozott
kozénséges jelenetekben gyényorkoédik. Ribary a zsidokrdl is szol, e még sajatsa-
gosabb néprél, melynek nem kelle a mivészet, melynél hidba keresiink egy hés-
kélteményt vagy tragédiat, legfittebb néhany szép zsoltart és jeremiadot talalunk,
melynek nem koszonhetink semmit a politika, az allami élet terén, szelleme
durva és 0nz8, szaraz és korlatolt. De ez a nép adta a miveit vilagnak a val-
last. Az ovilag nyugati részén 6k voltak a vallas reformatorai, Mobzes és Jézus
zsidok valanak, Mohammed mint arab kézel rokonuk vala. lgaz, hogy mid6n
atvettiik a vallast, egyuttal magunkhoz assimilaltuk. A mi koézépkori szentjeink
érzelmes mélysége, gyongéd vallasi melanchodidja egészen ellentéte a szaraz és
durva zsidé szellemnek. Bcnsdségiink, édes lagysadgunk, idedlis extasisunk egészen
a miénk s nem az 6vék. Ok nem ismerték a tudoméanyt, a polgari szabadsagot,
az igazi jogot s sokkal merevebbek voltak, hogy sem magukéva tehették volna
a mi gondolkodasunk finom subtilitdsadt, halvany A&rnyalatait. Dogmatismusuk
csak az Urat ismerte és vallasuk rideg szertartasait, mig mi naponkint haladunk
s mindinkdbb tavozunk az &6 tanaiktol. Természetes, hogy nem szabad mai m-
velt vagy legalabb nyugati zsidajukat venni alapui, hisz 6k majd nem két ezer év
ota kozottlink laknak, elsajatitjak érzelmeinket, gondolkodasunkat s az elmarad-
hatlan vérvegyulés altal is vesztenek zsidésagukbol, habar atlag véve még min-
dig sokat megtartottak jellemz6 sajatsadgaikbdl. De taldlunk kozottik jeles gon-
dolkodoékat, derék tuddsokat, Kkitliné tanarokat, nagy miuvészeket, tekintélyes
politikusokat, stb.

— Mily élénk tanligyi élet van nalunk, nemcsak nagy szamu iskolai lap-
jaink, hanem az id6nkint megjelend ropiratok is mutatjadk. A ministernek a
jogtanitas reformjara 6sszehitt cnquétcjé egy sereg hirlapi czikket és ropiratot
szllt, most pedig két mozgékony és vakmerd, fellletes és személyeskedd taniigyi
ir6 ellen intézett ropirat fekszik el6ttlink : az egyik Graefe Rill ellen, a masik
Dévai- Heinrich ellen. Mindkett6é nagyon részletes, tébbé-kevésbbé keserit és
szenvedélyes; de nagy részben alapos és igazolt. Graef németil irt (Zuchtruthe
flr cinen padagogischen RedacteurJ munkéaja Lipcsében jelent meg és nagyon sotét
képet rajzol ellenfelének irodalmi, tudomanyos és erkolcsi értékérdl. Allitasait
tomérdek idézettel bizonyitgatja. Dévaié Budapesten latott napvilagot (lIrodalmi
bajok dr. Heinrich Gusztavtél, megbirdlta Dévay Jdzsef, els6 flizet). Ez utdbbi
tobb felé tekint, minden oldalra vag, de sok igazat mond. Az &ltala rajzolt kép
sem valami kedves, de nem ir oly elkeseredéssel, habar itt-ott kitor bel6le a
szenvedély. — Maguk a ropiratok ellen nincs kifogasunk. Ennek az éles kiizde-
lemnek meg van a maga haszna. Visszariasztatik az Uresség és felliletesség, le-
szorittatik a charlatanismus, elvonulnak az éretlen zajongdék és tervkovacsok,
hogy a komolyabb, realisabb férfiaknak adjak at helydket.

— Dengi Janos: Az ikes-igékr6l (Decreczen, 1879.) A buzg6 fiatal ir6 37
lapnyi flizetében azon eredményre jut, hogy a ,,Révai-féle ikes ragozasi szabdly
valéban elavultnak bizonyéi s nincs méas teend6nk, mint annak bilincseibdl tanu-
ldinkat és az irodalmat minél hamarabb folszabaditani.“ Nekink nincs mas mon-
danivalénk: Am prébaljatok keresztiil vinni! Az irodalmi nyelv az irék kézhasz-
nalatatol fiigg, ha egyszer a jelesebb irék nagy tobbsége rendesen ik nélkul ir;
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talan mi is rafanyalodunk, mi sem lesziink kilénczok, irunk ik nélkal. Bar azt
hiszszlik, hogy ez a keresztllvitel épen oly kevéssé fog sikerilni, mint a Nyelvér
betlireformja, mert azok a jeles irok nem tartoznak az emlitett folyéirat partol6i
kozé. De annal tobb kifogasunk van az inditvany indokoldsa vagyis az érteke-
zés ellen. Ez nagyon tavol all a mai nyelvtudomanyt6l. Dengi nem fél Riedl
«Szende azon szavait, hogy a népnyelv természeti productum, az irodalmi nyelv
pedig movészi termék, feleleveniteni. Ez az elcsépelt phrasis lejarta magat. Ma
még csak Magyarorszagon merhetik a nép nyelvét kének, s az irodalmit a be-
I6le készllt m(ivészi szobornak mondani, mert a nép nyelve szintoly mdvészi,
mint az irodalmi. A legegylgylbb nép is mivészetet, zeneiséget, jo hangzast,
dallamossagot stb. keres nyelvében. 0 is mdvésze a nyelvnek, a mint dalai és
kdzmondasai mutatjak. Mivel a szerzd alapelve hibas, természetesen egy sereg
hiba cstszott értekezésébe. Notandum Somogyi Antal régi magyar énekeit ko-
moly dolognak nézi.

— Zsengery Samu budapesti tanitd Pestalozzi egyes jobb muveit adja ki
magyarul. Forditdsa fuzetenkint jelenik meg. A vallalatra eléfizethetni a szerz6-
nél. Egy flzet ara 30 kr.

— Borsodi Szilagyi Dezs6 mérnok egyszerre harom, nagyon is eltéré targyd
munkara hirdet el6fizetést mint: 1) Budapest hanyatlasa, 2) A nyolez kétjegyd
méssalhangzé egyszer(sitése 5 a 3) Vizszabalyozasunk tenddi.

— Makary Gero Osszeallitasdban megjelent a Magyar konyvészeti vagyis az
1878-ban kiadott magyar mivek és az 1879. évre jelzett hirlapok és folyoiratok
jegyzéke. Ara 1 frt. A szerkeszt6 a magjai- kdnyvkeresked6k egyletének meg-
bizasaboél vallalta magara e nagy faradsagot igényl6 munkat; kozvetlen sziksé-
guk inkabb a konyvkeresked6knek van red; de hasznat vehetik mindazok, akik
érdeklédnek az irodalom irant s némi kils6 tajékozast akarnak szerezni a meg-
jelent dolgozatok irant.

— A Franklintarsulat kiadasaban megjelent: A hazi nevelés példakban el6-
adva, irta zamolyi Varga Mihély. A testi &polés. (Ara 1 frt 60 kr.)) Népies mo-
dorban irt kényv, mely jé szolgalatot tesz a kdzségek vezetSinek kezében.

— Mikszath Kalman: Az igazi humoristdk (Grimm Gusztav, Budapest 1879.
Ara 1 frt.) E Kis flzet szerz6je az élénk tollu fiatal irok kozé tartozik s van
érzéke a humor irédnt: de még sem az igazi humort kedveli, hanem ink&bb a
barokkot. Szereti félkeresni a rendkivilit, a csodalatost, a szokottol tetemesen
eltérét, mely egyuttal sokat akar mondani, a nagyra, a fels6bbre torekszik, csak
hogy mar térekvése eszkdzeivel mutatja, hogy egészen.hibas fogalma van a nagy-
rol, a felsébbrél. Kivaléan ily alak a szerz6 konyvében Suska Mihaly, a fald
hése. A humor e fajara kényvének talan felét vissza lehetne vinni, a tébbi pedig
inkadbb az egyszerlen furcsa (comicus), kulonos, szeszélyes és végteleniul ostoba
korébe tartozik. Mikszath Ggyesen ir, kénnyen megtalalja és filjegyzi az embe-
rek, osztélyok ferdesdgeit, csak az a baj, hogy nem tudja, mit kell egy kalap
ala venni, hogy altalanos itéletet vonhasson bel6lik. Toébb olyan dolgot emlit a
magyar nép dicséretére, melyek igazan az egyligy(iség, az ostobasag privilégiumai
vagy épen semmi magyaros sincs bennik, hanem elmaradt civilisationk kovet-
kezményei. alég nagyobb hiba, hogy maga is odaall, s kihivéan magasztalja azt
az épen nem dicséretes allapotot. Vas Gereben sokat hibazott ebben az iranyban,
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s mai napig nem egy népies iré szereti utanozni az 6 tévedéseit és ugyetlen hi-
zelgéssel kivan tetszeni az olvasénak.

— Tame Henrik: A mdivészet philosophidja, ford. Szana Tamas (Budapest.
Grimm, ara 1 Irt 20 ki'.): Az eszmény a mvészetben, ford. Harrach Jozsef (Frank-
lin-tarsulat, kétféle kiadas, onalléan és az Olcsé konyvtarban, ez utébbi ara 30
kr.) Taine neve nem ismeretlen a magyar miveit kozonség eld'tt. Korunk legiin-
nepeltebb aestheticusanak tartatik. O a positivistak bélcsészeti nézeteit alkalmazza
az irodalom remekeire. igy fogta fel az angol irodalom torténetét, s bar ma hol-
nap tizenhat éve, hogy e munkaja vilagot lata, még mindig szivesen olvassak,
s6t egy hazankfia most forditotta — németre. Taine jeles gondolkod6 és Kkitlin
ir6. Az el6bbi oly er6vel ragadja meg az olvasé értelmét, hogy koénnyen ma-
gunkéva teszsziik nézeteit; az utébbi annyi varazszsal onti el el6adasat, hogy
konnyen rabjaiva lesziink. Expositidja csodalatosan egyszer( és vildgos, ugy hogy
a legnehezebb aestheticai kérdést is azonnal atértjuk és felfogjuk. Mindig harmat
tart szem el6tt: a fajt vagyis az emberi nem valamelyik valtozatat; a kdrnyezetet,
mely hatassal van a fajra és modosulast tesz rajta s végre a momentumot vagyis
az illeté fajnak bizonyos idében tett haladasat. E harom pont alkalmazasanal
igazi virtuozitast fejt ki, lapokra terjed6 rajzokban festi az illet§ fajt, azutdn
megnézi a foldet, melyen lakik, keresi sajatsagait s utoljara muveltségi viszo-
nyait. E két miivecskéjében szintén e szempontok fejtegetésével talalkozunk, Ggy
hogy a legragyogébb olvasmanyt nyujtja a szerzé és mint valami kedves novel-
lan futunk végig konyvén. De lehetetlen nem ereznunk, hogy olykor a mivészet
bolcsészeti fejtegetése sziikebb korre széril s a sok kdrnyezet rajzaban alig ta-
lalni meg az igazi Iényeget. A mi a magyar forditast illeti Szanaé elég jo, kony-
nyed és folyékony, Harraché hibasabb és nem annyira biztos.

— Moheré, irta Lindau Pal, ford. Banfi Zsigmond (Olcsé kdnyvtar, ara 30
kr.) Mollere élete és mvei, irta Szana Tamés. (Kiadja a Petdfi-tarsasag). A jonevi
német szerzé, a ki nem régiben Musset Aladar életrajzaval is kedveskedett, e
kis flizetben a nagy franczia kolt6 életirasat adja. Vilagos feje, szigoru logikaja
és vilagirodalmi mdveltsége az olvasé kozonség biztos kalauzava teszi. Nem irja
Moliére muveinek aestheticai biralatat, nem elemzi csak érinti elényeit és hibait,
csupan életrajzot, itt-ott pragmatice, akar nydGjtani. Szana Tamés mive mar mu-
veinek biralatdba bocsatkozik s elég tgyesen fel tudja hasznalni a jelesebb mdii-
tészek nézeteit, bar maga részér6l nem gyarapitja 6nall6 és termékeny, eredeti
és Uj felfogassal. Nem tud tdbb lenni mint buzg6 cicerone. A hol maga is okos-
kodik, koénnyen téved s egy-két igazan naiv hibaba esett.
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A GOROG KERDESHEZ.*)

IRTA TELFY IVAN.

Egyes politikai lapjainkban, mikor a gorog kérdest emlitik, akar-
hényszor taldlkozunk e phrasisokkal: ,,A gorogok ismét fészkel6dnek,
kardjukat csortetik, henczegnek, a torékok majd kiporozzak a ha-
tukat®, stb. E gyerk6cz-hang valdban nem valik az illet6 szerkesz-
ték dicséretére, kik, a helyett hogy a gorog kérdést komolyan,
szakavatottan, illedelmes irodalmi hangon vitatndk meg, gordgellenes
kifakadasolmak nyitjak meg lapjaikat. E tekintetben sokat tanui-
hatnanak az angol, franczia, amerikai, német és olasz legtekintélye-
sebb napi lapoktol, melyek majdnem minden héten alapos készilt-
séggel szolalnak fel a gorogok érdekében. Ha pedig a gordgok
igényei ellen irnak, nem teszik durvasdggal, hanem politikai allas-
pontjuk higgadt e'6adasaval. igy torténik, hogy valah&nyszor ugyan

*) Midén t. hellenistank alapos czikkét kozoljuk, ki kell fejeznink, hogy
ezt hatarozottan a magyar politika szempontjabél teszsziik. Mig el6bb oly felt(-
néen rokonszenveztiink a toérokokkel, ezt épen nem a fajrokonsag alapjan s nem
csupan katonaik hésiségének csodalatabol, hanem majd nem Kkizéarélag politikai
szempontbél tevék, mert azt hittik, hogy a térok hatalom legy6zi az ellene
tornyosuld veszélyeket s a civilisatiéo Gtjara lépve meghozza a szabadabb és er-
kolcsosebb kormanyzas jo gyumolcseit. Fajdalom az osztrak-magyar kulugyi
politika, az éjszaki hatalmak uyoméasa és szellemes ministerének lovagias hajlé-
konysaga s elvtelensége folytdn, maga sietett megddnteni az egyetlen tamaszt,
mely még némi er6t mutatott, melyet viszonyai természetes szovetségesunkké
tettek. Most mar megsemmisilt a torék hatalom. A félhold tekintélye porig van
alazva, a szultanok parancs-szavara senki sem hallgat, s a szdzados bomlas utan
a teljes szétomlas csak id6 kérdése. Mohammed hivei Eurépaban gy mint Azsia
és Afrika foldjén mas hatalmak szolgaiva lesznek. Bizonyos részvéttel kisérhetjik
az elenyészés e processusat, de politikank szamba nem veheti 6ket. Van azonban
egy fejl6d6é erd, melyre szamithatunk, melyet minden mdédon el6 kell segiteniink,
jov@jét elémozditanunk és igy természeti szovetségesiinkké tennunk. Ez a gordg
nép. Szivés és életer6s mozgékony és életrevalé faj, mely kedvezd viszonyok
kozott tekintélyes birodalmat tudna alkotni. A szerk.

Havi Szemle, 1879, augusztusi fii*el. 7
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egy lapban gorogérzelmd és gorogellenes czikkek fordulnak eld,
megtartva latjuk bennlik a targyiassag hangjat.

Nalunk ellenben ilyen czikkek oly ritkak, mint a fehér holld.
S a kilfoldi lapok gorogérzelm( czikkeir6l alig vesziink tudomast,
holott a hirlapok kotelessége volna, az olvas6 kozonséget mind a
turcophilismus, mind a philhellenismus allaspontjaval megismertetni.

Szakavatott férfiak mar szamtalanszor hangsulyoztdk Eurdpa
diplomatainak nagy gyongeségét, midén 1830-ban a fdlallitott Kkiraly-
sagnak oly sz(ik hatarokat szabtak, hogy a gor6g nép nagy tobb-
sége kizaratott bel6le. Eurépa diplomatai azért allitottak fol a fig-
getlen Gorogorszagot, mivel meggydz6dtek, hogy a torok képtelen
a gorogoket korményozni, s mégis megengedték, hogy a gorog
nemzet nagy tobbsége torok uralom alatt maradjon. Ez val6sagos
ellenmondas! Epirus, Thessalia, Créta s a kisebb gordog szigetek
lakosai épen oly vitézll harczoltak vala a nemzet szabadsdghar-
czéban, mint az Gjja teremtett Gordgorszagéi, s mégis a toroknek
dobtdk oda zsakmanyul. Ez minden esetre méltatlansag volt. Hiszen
6k is ontottak veériiket a szabadsagért, 6k is ugyan azon a nyelven
beszélnek, ugyan azt a hitet valljak, s nekik is ugyan egy szarma-
zasuk és torténetik van a szabad Gorogorszag lakosaival; 6k is,
Ggy mint ezek, messze talszarnyaljak a torokoket tudoményban,
irodalomban, miivészetben, iparban, kereskedelemben, széval mivelt-
ségben és polgérisodasban. Miért legyenek tehat ezek fliggetlenek,
szabadok — azok pedig nem?

A berlini congressuson azt tanécsolta lord Beaconsfield a go-
rogoknek, hogy legyen tlrelmik, mert nagy jovendd var reajok.
De ha megtagadjak t6l6k Epirust, Thessalidt, Crétat s mind azt, a
mi val6sagos gorog fold, mibdl all az a nagy jovendd ?

Ezért az angol nép nagy zdme nem is ért egyet Beaconsfield-
del ebben a kérdésben. Ezt bizonyitja a londoni Echo, mid6n igy
ir: ,Biztositjuk a franczia nemzetet, hogy az angol nép sokkal job-
ban rokonszenvez Waddington kormanyanak nemeslelkl erélyével,
mint a Beaconsfield-ministerium tetteivel. Az 0Osszes szabadelv(iek
és sokan a conservativek kdzill a legnagyobb &szinteséggel kivanjak
GoOrdgorszag nagyobbodasat s kiterjedését. Nem is irigykediink a
miatt, hogy Francziaorszag teszi azt, a mit Anglianak kellene ten-
nie. Orvendiink, hogy Francziaorszag h( maradt legszebb hagyo-
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Hianyaihoz, mialatt sajat korméanyunk hivatalos [géreteit meg nem
tartja.”

A manchesteri Examinator pedig folkialt: ,,Anglia gyermekei!
Tekintsetek kdnyorrel Hellas szép foldére, e fényes paradicsomra,
melyet a térok nyomorultan kormanyoz gonosztevk és Oriiltek 6sz-
szeeskilvése altal. Mentsétek meg a szabadsag kedves multjanak
hagyomanyat. Szabaditsatok fol a nagylelk(i Hellast; oldjatok fol
bilincselt tagjait; hangoztassatok vel6k a szabadsag békéjének szent
hymnusait.”

De hat az albanok? Azok az albanok, a kik koveteknek adtak
ki magukat s azt kérték Eurdpa udvaraitol, hogy Albania ne csa-
toltassék Gorogorszdghoz, nem voltak egj“ebek Arnold Arthur szerint
mint torok hivatalnokok alban 4larcz alatt. H&arman voltak. Az
egyik Avedin boy, éjszaki Albanidbol, a ki nem lakik Janiimban.
Annyi bizonyos, hogy gorogul beszél s nagyon meg volt lepetve,
midén Waddington gorogll szolitotta meg. A masodik alkdvet volt
Abdul bey Frészari, szintén éiszaki Albanidbdl, s nem is &smeri
talan Janinat. A harmadik Aalkdvet a gorég korménynak ajanlotta
fel szolgalatait, miel6tt a torok parthoz csapott volna at.

Ezek az albadnkovetek a tobbi kozott, azt a comicus érvet is fel-
hoztak emlékiratukban, hogy az albanok a tréjaiaktol, és pedig
Priamus harmadik fiatél szarmaznak. De arrél megfeledkeztek, hogy
Priamus fia, Paris, Gorogorszaghdl szoktette Trojaba a szép Helé-
nat, hogy tehat az albanok egyik &sanyja gordg volt. — Ennek a
bizonyitéknak parja meg a volt, hogy gorogok és albanok azért
nem élhetnek ugyanegy kormény alatt, mert nagyon eltér6 kopo-
nyaik vannak. A gorégok ugyan is szerintdk rovid fejlek (brachy-
cephali), az albanok pedig hosszikas fejliek (dolichocephali, raacro-
cephali) a nyakszirt kidudorodasa nélkdil.

Ez valoban egetrazé argumentum! Most mar nem marad egyéb
hatra, mint hogy egy Ujonnan d&sszehivanddé eurdpai conferentia
megtapogassa az albanok koponyait s koponyatani Kisérletekkel
foglalkozzék. Mily megtisztel6 Kitilintetés volna ez kodvcs baratom,
Lenhossék .Jézsef szdméra, ha Eurdpa allamférfiai 6t bizndk meg
azzal a vizsgalattal: valjon az albanok szenvednek-e valoban a
nyakszirtdudor hianyanak bajaban?

De hat mit is arthatna az albanok nyakszirtdudortalansaga a

7
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hellenismus ligyének? Hiszen tagadhatatlan, hogy Epirusban a go-
rogok szdma sokkal tGlhaladja az albanokét. Epirus a mythusi kor-
tol kezdve a mai napig hellén fold. Albania csak geographiai foga-
lom csekély alban nemzetiséggel. Fels6-Albaniaban vegyesen laknak
mohamedénok, katholikusok s goérdgkeleti vallasi szlavok. A moha-
medanok pedig torokdl irnak és beszélnek, nem pedig albanul. —
Kozép- és Also-Albéaniaban az Osszes gorogkeleti vallasnak gorogul
és albanul beszélnek, de egymassal kizarolag gorogil leveleznek.
S itt mindenitt csak gordg iskolak vannak. Az ott lakd térokok
csak torokil kozlekednek egymassal s ha albanul beszélnek is, nem
képviselik az alban nemzetiséget, hanem a mohamedan vallast.

Hogyan lehet tehat komolyan allitani, hogy Albania egy egyet-
len nemzetiségh8l &ll, t. i. az albanokbo6l? E kis nemzet nyelve
tobb nagyen eltér6 szojarast mutat. Maskép beszélnek Fels6-, mas-
kép Ko6zép-, s maskép Als6-Albanidban, Ugy hogy tolmécs nélkil
nem is értik meg egymast. S minden albanul beszélé témérdek go-
rog sz6t hasznal, mi nélkil nem is fejezhetné ki gondolatait. Ezt
irja legaldbb a Clio czim{ gorog hirlap.

Janinar6l pedig, melyre az alb&nok oly nagy igényt tartanak,
azt mondja Arnold Arthur a Gentleman's Magazinéban, hogy ott és
kornyékén az dsszes lakosok vallas, nyelv, szdrmazads vagy hasonu-
las tekintetében gorogok.

Epirus gorég voltarél némileg tanuskodik az is, hogy Manso-
lasnak La Grcee a I’exposition universelle de Paris en i8j8 czim(
munkaja szerint, Epirusban 738 gorog tanoda van 42 ezer két
széz tanuldval.

Sokan azzal kecsegtetik magukat hazénkban, hogy a torokok
fegyveresen is meggatoljak Janina atengedését Gordgorszag szamara
daczolva a berlini congressus hatarigazit6 megallapodasaval. S dia-
dalt igérnek és kivannak a torok fegyvernek. De itt az a kérdés
merdl fel: véljon megszinik-e a torok gy&zelemmel a gorog kér-
dés? Valjon elnémulnak-e ekkor Epirusban, Thessalidban és Créta-
ban a szabadsdg utan epedd gordg aspiratiok? Valjon mialatt &
torok a gorogok ellen harczol, nem kel fol Kelet-Rumelia a torok
ellen, hogy uralmatél megszabaduljon ? Térékorszag tehat a gorogok
ellen viselend6 haboriban, kétes gy6zelme daczdra, nem csak sok
pénzt és embert fog feladldozni, hanem elveszitheti még Kelet-
Rumeliat is.

Erre természetesen azt mondjak, hogy a torok levervén a



A GOROG KERDESHEZ. 97

gOrogoket rdnézba szedi majd azutdn Kelet-Rumeliat is. De ezt
kdnnyebb mondani, mint kivinni; mert ha a torék gy6zne is Jani-
nanal, kénytelen volna Epirusban, Thessalidban, Crétaban tetemes
hadsereget hagyni. Ha pedig ezt Kelet-Eumelia ellen forditana, Gjra
folkelnének ama gorog tartomanyok, miglen végtére a gy6zelmes
toroknek sem pénze, sem posztéja nem maradna.

Nem lenne-e tehat észszer(ibb, ha a torok atengedvén Epirust,
TheSsaliat és Crétat Gordgorszagnak, ezzel a szlavismus tdlkapdasai
ellen szdvetkeznék. Ez volna torok érdek, de egydttal magyar érdek
is. Megfoghatatlan tehat egy-két magyar lap zaja, melyet Gorog-
orszadg vagyai ellen (tnek. Ezek akar dntudatosan, akar éntudatlanul
a szlavismus malmara hajtjak a vizet.

Jézanabbul fogjék fel a dolgot Olaszorszagban, hol Roma kez-
deményezése utan tobb varosban philhellén tarsulatok keletkeztek,
oly czélbdl, hogy Gorogorszag vagyai teljesiiljenek. Folyd évi junius
9-én Velencze Haladéasi kore koézgy(lést tartvan, egyhangilag a
kovetkezd hatarozatot fogadta cl: A nyilvanos koziilésre Osszegydilt
haladasi kor tekintve az évszdzados viszonyokat Hellas és Italia
s kiléndsen Velencze kozott, tokéletesen helybenhagyja a romai
philhellén tarsulat elveit s feladatdnak ismeri, hogy téle kitelhet6leg
kdzremiikodjék az epirusi kérdés megoldasaban a nemzetkdzi jog
és a berlini congressus 13-ik jegyz&konyve szerint.

E kozgy(lésben Salmini, a hires iré, fényes szénoklattal adta
el6 Olaszorszag kotelességét, hogy tdmogassa a hellének jogszer(
koveteléseit. E kotelesség azonban szerinte kilondsen Velenczét
illeti, mert ha Gorog- és Olaszorszag polgarisoddsa s hagyomanyai
kdzosek, a velenczeieket sokkal bens6bb érintkezési kapcsok fiizik
Gorogorszaghoz. ,,A mi vérlink, monda, nem csak rémai, hanem go-
rog is. Hellének és velenczeiek szdzadokon keresztll harczolanak
az Ujabb polgarosodasért. A hajokon, melyeket a torok ellen folsze-
reltiink, szdmos gordg is taldltatott s mindenki tudja, hogy e vitéz
katondk oldalunkon harczolva kialtak: ,.éljen szent Mark!* Naupac-
tusnal a gorogokkel gy6ztink. Crétadban egyitt véreztiink el. Kell,
hogy a népek halaja orok legyen, mint az Isten térvénye...” Azu-
tan bebizonyitotta Epirus gorog voltat s ékesen megezafolta az al-
banok allitasait.

A hirneves regényir6 About Edmund is, a ki elég sok glnyt
szort vala egykor a goérogok ellen, most a Times-hoz intézett leve-
lében mellettiik szélal fol. A térokok érdekében fekszik, mondja,
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bogy teljesitsék a gorégok vagyait, atengedvén nekik Janina varo-
sat, mely nem kevésbbé gorég mint Atbén. Senki sem hizelgett ke-
vesebbet a gorogoknek, mint én; jogom van tehat meghallgattatni,
midén azt mondom, hogy ez a nép telve van langészszel, erélylyel
nemeslelklséggel s méltan az emberiség aristocratidjahoz tartozik.
Nagyon sajndlndm, ha az eszes és el6relatd Anglia nem fogna fel,
mennyire basznél neki és nekiink, hogy a panslavismussal a helle-
nismus erélyét s termékeny életrevalosagat allitsuk szembe.

Figyelemre mélt6 az is, a mit a Clio czim{ gordg hirlap rednk
magyarokra vonatkozolag a kovetkez6 sorokban irt: , A magyarok
nemes, lovagias, szabadsagszeret6 nemzet. Lehetetlen tehat, hogy
ne viseltessenek rokonszcnvvel a méltatlanul szenvedett Gérégorszag
irant, féleg mivel Magyar- és Gordgorszag érdekei Keleten egy-
maéssal Osszef(iz6dnek. Magyarorszagnak épen (gy hasznara valik
egy nagy és hatalmas Gordgorszag, mint ennek egy nagy és hatal-
mas Magyarorszag. A kelet szabadsdga és polgéarosodasa koveteli a
magyarok és gorogok testvéries kozremiikddesét. Valahanyszor ma-
gyarorszagi lapokban ildomtalan vagy igazsagtalan tamadasokat
olvastunk a gorogok ellen, elszomorodtunk nem csak azért, mivel
¢ tdmadasok méltatlandl intézteitek a gorogok ellen, kik a magya-
rokat tisztelik és szeretik s 1849-ben koz0lok szamosat vendégil
tartottak el, hanem azért is, mivel politikai eszélytelenség, két népet
egymastol elidegeniteni, melyek ugyanegy czélra kézrem(kddni van-
nak hivatva, az egyik az illyr félszigetnek éjszaki, a masik pedig
annak déli részén. Biztosan reméljiik tehat, hogy a magyarorszagi
lapok megfontolva a gérogoknek ezen 6szinte érzelmeit, nem fogjak
tobbé alaptalan vadaikkal Gordgorszagot sértegetni.”

Ezt 1877-ben irta a Clio s akkor kozdltem is magyarul. De
hany tdmadast intéztek azota magyar lapjaink a goérdg nemzet ellen!

Créta lakosainak othatod része gorogh6l all. Mind azon érvek
tehat, melyeket Gladstone a joniai szigeteknek Goérdgorszaghoz valo
csatolésa érdekében folhozott vala, Créta mellett.is szélnak.

Fallmerayer 6ta, a ki arra a bizonyitgatasra véllalkozott, hogy
a Yl-dik szazadban Kr. u. szldv csordak pusztitottdk el a gorogo-
ket, s hogy a mai gordgok mindenféle népek, de féleg szlavok
maradékai, sokan gyanls szemekkel nézték a gorogoket, mintha
ezek nem is volndnak tulajdonképen gorogok.
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Fallmerayer véleményen ek tarthatatlansadgat bizonyitja az a
korilmény, hogy azokon a teriileteken, a hol hajdan a szlavok
allitélag kipusztitottdk a gordgoket, az emberek most is gorogul
beszélnek, nem pedig szlaval. Ha a szlavok eltorilték &Gket a fold
szinér6l, hogyan lehetséges az, hogy a gorogok lakhelyein azutan
is gorogul beszélt a nép? Ebb6l az kovetkezik, a mi torténelmi
utén is bebizonyithaté*) s a mit maga Fallmerayer is 6nmaganak
ellenmondva beismert, hogy a szlavok nem irtottdk ki egészen a
gorogdket s hogy voltak olyan gorog teriiletek, a hova a szlavok
soha sem tortek be. Innen ismét az kovetkezik, hogy a gorogok
mveltebbek vagy er6sebbek voltak a szlavoknal, mivel ezeket olvasz-
tottdk magukba, Ggy hogy az 6sszes régi hellén foldon nem szlavdl,
hanem gorogil beszélnek, gondolnak és éreznek az emberek. Tehat
nem a gorogok szlavosittattak el, hanem a szlavok gorogosittettek.

Mit arthat tehat az a mai gordgnek, hogy példaid fele, vagy
kétharmadrészok idegen vérrel valé vegyiléshél szarmazik, ha a
valodi hellenismus tulajdonsagait megérizték.

J6l mondja Freemann (The panhellenic Reviezv, 1879, 1 sz.),
hogy tisztan teli vérl nemzet nincsen tobbé a vilagons minél na-
gyobb részt vett valamely nemzet a vildg Ugyeiben, annal inkéabb
csokken teli vér(iségének tisztasdga. A gorogdk is nagy szerepet
jatszottak Konstantinapoly bukasaig a vildg eseményeiben, kovet-
kez6leg Kisebbdilt telivér(iségok tisztasaga is; de ennek daczéara sza-
kadatlanéi megtartottdk nyelvilket s nemzeti életik minden sajatsa-
gait. Ha a szlavok, albanok, oldhok gorogokké valtoztak at, a
gorogokbdl pedig soha sem lettek szlavok, albanok, olédhok; ez azt
bizonyitja, hogy a gorogok felllhaladtak &ket szamban, miveltség-
ben, erélybén s mind abban, a mi a nemzeti életet alkotja.

Azért mondja Arnold Arthur (Gentleman's Magazine), hogy
a gorogoknek észszer(ibb joguk van, magukat a régi hellének uto-
dai- és orokoseinek tartaniok, mint az angoloknak azt allitaniok,
hogy a régi britannok nemzetségébdl valok. A mai gorog tarsalgasi
nyelve legnagyobb hasonlésigat Hornér, Plato és Demosthenes nyel-
véhez nem I#het tagadni. Nincs nép Eurdpadban, mely oly talilsa-
gos nyelvhagyomanyt tudna félmutatni, mint a gorég. Ez &rizte meg-
inni napig ama szellemi és tengerészeti erélyét is, melylyel Hellas
6-kori lakosai tundoklének.

Csodalatos dolog tehat, hogy hazankban még most is, a tar-

*) L. Télfy: Studien Uber die Alt- und Neugriechen. Lipcse 1853.
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sadalom minden rétegében, a legferdébb fogalmakra akadunk a
a gorogokrél. Emberek, a kik a miveitek osztadlydhoz tartoznak,
csak oly kdénnyen vetik oda a phrasist, bogy a mai gordg nyelv
szlav nyelv, hogy a gordgok szlavsagat bizonyitja vallasuk azonos-
saga a muszkak vallasaval.

Ez valéban a Icgszanandobb tajékozatlansag!

A mai gorogdk nyelve nem lett olyau Gj nyelv'a régi gorog-
hoz képest, mint a franczia, olasz, spanyol a latinnal szemkdzt. A
ki francziadl, olaszul, spanyolul tud, nem tud azért latinul is, s a
ki latinul tud, nem tud azért mindjart francziaudl, olaszul, spanyoldl
is. Ellenben a ki érti Xenophon, Polybius, Lucianus nyelvét, az
megeérti a mai gorogok irodalmi nyelvét is, és megforditva.

Jirecsek Konstantin Jézsef azt mondja A bolgarok &storténetében,
hogy a gordgajkd puspokok er8sitették Bulgaridban a gordg elemet,
mert a szlavén helyett a gordg lett az egyhaz és tanoda nyelve.

Nem latszik-e innen, hogy a mai gordg nyelv nem szlav nyelv?

Ha a gordg nyelv annyira elterjedt Bulgéaridban, mint Jirecsek
panaszkodik, ez azt bizonyitja, hogy a hellenismus ott is gy6zott
a szlavismus folott, vagyis, hogy a goérdég nyelv nem szlav nyelv.

Max Schlesinger, a Kdlnische Zeitung munkatarsa, a ki nem
nagyon rokonszenvez a gorogokkel, meglatogatta 1876-ban GoOrdg-
orszagot s kozzé tette ottani tapasztalatait. A nyelv, melyen Syrdban
beszélnek, a legjobb benyomast tette red, mivel az nem mas mint
az 0-gobrég Uj ruhaban.

Végre figyelmeztetem az elfogulatlandl itéIni akardkat Miklo-
siehnak, a hires szlavistanak, Das slavische Element im Neugrie-
chischen czim( munkajara, melyben megvallja, hogy az egész Uj-
gorég nyelvben csak szazhuszonkilencz szlav sz6 fordai* el6.

A mi a gordgok és muszkak vallasdnak azonossagat illeti,
ebb6l csak az kovacsolhat fegyvert a gorogok ellen, a ki az élet-
tapasztalas s torténelmi ismeretek hijaval van.

Véljon nem a gor. keleti vallasi muszka uszitotta-e fol mint-
egy hét évvel ezel6tt a gor. keleti vallasi bolgarokat, hogy szakad-
janak el az ugyanazon vallasi konstantinapolyi gorof patriarcha-
tustél? S nem siker(ilt-e a gorogok ellenzése daczara e muszka
fondorkodés ? Valjon abbdl, hogy hazankban sok t6t és magyar
embernek ugyanegy valldsa vau, t. i. vagy katholikus vagy luthe-
ranus, lehet-e azt kdvetkeztetni, hogy minden katholikus vagy lu-
theranus épen ezért tot és szlavérzelm(?



A GOROG KERDESHEZ. 101

Azt mondjak, hogy Hellas, melynek mindenféle akadalyokat
gOrditettek az Gtjaba, lidladatlan. Erre a szemrehanyasra, mely épen
nem Uj, mar Byron vaélaszolt a maga idejében e kérdéssel: miért
legyenek a gorogok haladatosak Europa irant? Talan azért, mivel
a torok még jobban &sszeszoritotta bilincseiket? Vagy mivel a ha-
talmassagok nem valtottak be igéreteiket? Vagy mivel az archaeo-
logok ellopjak miikincseiket?

S véjjon ma tobb okuk van-e a gorogoknek, hogy hélaval
tartozzanak Europa irant? Nem igértek-e nekik a diplomaték, féleg
az angolok, eget-foldet, ha a torok-orosz habor( alatt békén marad-
nak, s nem hagytdk-e cserben? Nem alkottak-e a miveletlen, musz-
kaimado bolgarok nagy részébdl fuggetlen, szabad orszégot, s nem
hagytak-e mintegy négy millié szlavellenes, szabadsagszeiet6 gordgot
idegen jarom alatt? Valjon Eurépa folépitette-e GoOrdgorszagnak
szabadsagharczai alatt a torokok altal foldult véarosait? Valjon hozza
jaralt-e Eurdpa ahhoz, hogy Hellashan sok U(j varos keletkezett?
Vaéljon & mozditotta-e el6 ott a foldm(velést, a csodalatosan folvi-
ragzd kereskedelmet, ipart, tengerészetet, nép- és jovedelemszaporo-
dast, az irodalmat, az als6-, kozép- és fels6 tanintézeteket, a tudo-
manyos tarsulatokat, a jotékony egyesileteket?

Ezt Eurdpa nem tette, hanem Eurdpa és Amerika egyes em-
berei kiildtek némelykor Gérdgorszagnak pénz- és kdnyvadomanyokat.
De akkor az dsszes gorog lapok kifejezték, és most is kifejezik leg-
bensébb halajokat s a hellenismus minden barétjarél magasztalélag
nyilatkoznak.

Az egyetemi kodnyvtér ajtaja el6tt Athénben jobbra és balra
egy lapos oszlop all az egyetem jotev@inek aranybet(is neveivel. De
a jobb oszlopon csak egy név van, melyet 1868-ban vésettek oda:
ez Otto kirdly neve. Az egyetem ugyan is nem tartd ill6nek,
hogy ¢ kiraly, mivel trénjatél megfosztatott, ne kapjon 6rok emléket
az egyetemben, melynek szép kapuoszlopzatat 6 csinaltatta sajat
erszényébdl.

A konyvtér fényes olvasotermében a tobbi kdzétt lord Guilford
és lord Byron remekil késziillt marvany mellszobrai allnak.

Ez a g6rog halatlansag.
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v.

Valaki egy hetet toltvén Gordgorszagban, arrél vadolta, hogy
ott minden ember gazdagodni akar.

De véljon biin-e ez? Mi lesz az olyan orszaghol, melyben sem
az Osszeség, sem az egyesek becsiiletes munka és szorgalom altal,
mely minden embernek erkolcsi kotelessége, nem iparkodnak vagyont
szerezni s azt minél inkdbb szaporitani? Talan bizony jobb volna,
ha a gorogok henye életre adndk magukat, fénylizéssel, &si vagyo-
nuk elpazarlasaval toltenék idejoket? Igen, ott minden ember gaz-
dagodni akar, s ha czélt ért, nem dobja ki pénzét hiisadgokra, hanem
vagyonanak egy részét hazdjanak aldozza fel. igy keletkezett Goérdg-
orszagban az egyetem, a gymnasiumok, a polytechnicum, a kérha-
zak, s mas jotékony intézetek stb.

Hogy Gorogorszag lakosai, kirdlysaguk felallitasa oOta, nagy
és gyors haladasnak inddltak, azt a statistical adatok is tanusitjak.

1834-ben 650 ezer, 1870-ben egy milli6 238 ezer lakosa volt,
tehat 35 év alatt a lakossag kétszer annyi lett, a mi eddig semmi-
féle eurdpai orszaghan sem tortént. Jelenleg a hozzacsatolt joniai
szigetekkel egyitt egy milli6 500 ezer lakosa van.

Ott, a hol azel8tt csak romok valédnak, ma vérosok virdgoznak,
melyek szépség, rend és kényelem tekintetében nyugati Eurépa el6-
kel6 vérosaival kezdenek versenyezni.

Jovedelme 1838-ban 14 millio, 1878-ban mar negyvenharom
milli6 drachma volt.

1871-ben volt 35 ezer tengerésze, vagy is a lakossag aranyéa-
hoz képest hdromszor annyi mint Anglianak. Hajoinak szama mint-
egy hatezer, korilbelil 400 ezer tonnaval.

Kilkereskedelme bizonyitja, hogy az egyetemes j6léthez épen
agy hozzajarni, mint a legpolgarisultabb nemzetek. 1875-ben bevi-
tele 114 millié, kivitele 78 milli6 drachmara becsliltetett.

Gorogorszag alkotmanya szabadelv(. A politikai szabadsag ott
szent, s valldsa miatt senki sem tiltatik el a politikai jogok gyakor-
latatol. Katholikusok, protestansok, torokok, zsidok épen olyan jo-
gokat élveznek, mint a gor. keleti vallasuak. Hitfelekezeti tld6zések
ott soha sem fordulnak el6.

Birdsagi szervezete kitlind. A birak elmozdithatlansaga torvény
altal van biztositva.
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V.

1830-ban volt 110 iskoldja 9249 tanitvanynyal, 1860-ban mar
752 iskoldja s 52 ezer 860 tanitvanya.

Jelenleg van 1300 kdzségi tanoda 85 ezer tanitvdnynyal. 160
kdzéptanodaban van 400 tanar és 12 ezer tanitvanya. Az athéni
egyetemnek van 45 tandra és 1300 hallgatoja. Alapitasanak els§
éveiben 300 hallgatéja volt. Az Arsakion nev(i ledny nevel§ intézet-
ben van 1250 névendék. Ez csodalatra ragadta 1873-ban Barthé-
lemy de Saint-Hilaire-t, a ki az intézet albumaba ezt irta: Szeren-
csét kivanok Gordgorszagnak és a polgéarisodéinak ezen intézetéért,
melyhez hasonlé Eur6pa egy orszagaban sem létezik.

Hogy mit tettek a gorogdk szellemi téren, azt eladtam Jelen-
kori gorog irodalom czim({ dolgozatomban (Budapesti Szemle 1858.
9—13. fiizet) azutan a jelenkori gordg irodalomrél sz6l6 akadémiai
értekezésemben (Nyelvtudomanyi Koézlemények, 7-ik kot.) s Athén
harmincz zsarnoka cziml regényemhez csatolt jegyzeteimben. Itt
tehat csak a legUjabb szellemi termékek elGadasara szoritkozom.

Queux de Saint-Hilaire ezt irta 1874-ben: ,,Meghazudtoltatas
félelme nélkul &llithatjuk, hogy nincs talan orszdg Eurdpéban,
Francziaorszdgot sem véve ki, mely ardnylag tobb hires férfilt,
tobb nevezetes kolt6t, tdbb kitlin6 prozairét hozott volna létre, mely
nagyobb munkéassagot, férfiasabb buzgalmat fejtett volna ki, mint
Gorogorszag.”

Rhankavis Sandor, tébb udvarnal Gorogorszag kovete, a fran-
czia akadémia tagja, archaeologiai, nyelvészeti s kolt6i munkai altal
nagy nevet vivott ki maganak egész Eurdpaban.

A nyelvtudomany terén Maurophrydis Démotor kitlind munkat
irt a hellén nyelv torténetérél; — Petalas a thérai nyelvrél.

A torténetbuvarlds mezején nagy nevet vivott ki maganak
Sathas Miklds a Bibliotheca graeca medii aevi czim{ munkaja altal,
melybdl eddig 6t kotet jelent meg. E munka kitling fegyvert nydjt
Fallmerayer scepticismusa ellen, kir6l most mar azt lehet mondani,
hogy részint nagyon sok, részint nagyon kevés tudomanya tévitra
vozette.

Dragunics Miklos irt nevezetes visszaemlékezéseket Gordgor-
szag eseményeir6l 1821-t61 1862-ig.

Karapanos Konstantin félfedezte Janina kdzelében a régi Do-
donat s nagy érdek(i munkat irt réla.
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Lampros Pal kiadta Cyprus kozépkori kirdlysdganak eddig
kiadatlan érmeit.

Paparrhigopulos megirta hat kotetben a gordg nemzet torté-
netét a legrégibb id6kt6l a jelenkorig.

Gudas Anasztdz nyolcz vastag kotetben irta meg ama gordg
férfiak életrajzat, a kik Hellas Ujjaszuletése kor(i szereztek érde-
meket maguknak.

Petridis a régi Amphia varosanak folfedezésérdl irt.

Paspalis kiadta byzanczi helyrajzi és tdrténelmi tanulmanyait.

Postolakas Achilles latin nyelven bocsatotta ki az athéni egye-
tem éremgydjteményének leirasat.

Mustoxidis Andras Korfu torténetét irta meg.

Kumanudis Istvan, athéni egyetemi tanédr, szémtalan foldirat
kiadasaval els§ helyet vivott ki maganak az épigraphicéban.

Zampelios Spyridon Byzantini tanulmanyaiban a gorog kozép-
korrél elfogadott ferde nézeteket, tamadta meg. Allitdsa szerint
Mably, Montesquieu csak a byzanti balvany fejét, udvarat, felsébb
osztalyat, az ir6k és theologusok taborat tanulmanyozék, de a szi-
vet, mely érez, a birodalom népét, a hellenismust, nem is vették
észre. Zampelios ellenben azt bizonyitgatja, hogy akkor is létezett
gorog nemzeti szellem, mely az alsd osztalyokat lelkesitve, a bél-
és kiilfeloomlas okainak ellenallva, talélte a kdzcsapdsokat. Ezen
osztaly értelmisége, munkéassaga, batorsaga, hadzafisaga megdlrizte az
egész gorog kozépkorban a szabadsag érzetét s a régi erények leg-
nagyobb részét.

Az allam- s jogtudomany terén dics6 helyet foglal el Saripolos
Miklés, ki az alkotmanyjogrol Otkotetes s a buntet6jogrél szintén
annyi kotetes munkat irt. Ezek alapjan tagja lett a politikai s er-
kolcsi tudomanyok akadémiajanak Parizsban, az Institut du droit
international-nuk, a brisseli és madridi akadémidknak.

Kalligas Pal négy kotetben irta meg a rdmai jog rendszerét.

A novénytan korében els6 rangl fiivésznek ismertetett el Or-
phanidis Todor, athéni egyetemi tandr. A hellénfoldi novényzetrél
irt munkajaban hisz évi buvérlatait koézli. Erdemeit Boissier is
méltatta, midén munkaiban Orphanidis folfedezéseit kozlotte.

A gorogorszagi orvostudomanyt illet6leg azt mondé Virchow,
a berlini orvostanar, a tiszteletére rendezett lakoma alatt Athénben,
hogy minden német orvos ahitattal tekint Hellas felé, mely az or-
vosi tudoméany bélcséje s hogy & Kosz szigetén folkereste azt az
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Gsrégi platanfat, melynek arnyaban Hippocrates, mindnyajanak mes-
tere, a hagyomany szerint, betegeit fogadta. Orémét fejezte ki, hogy
e classicus foldon most is hires orvosi tanodat talal, mely a szabad
s alaigazott Hellasha és Kis-Azsiaba kiildi szét a tudomany apostolait.
Halaval emlitette, hogy Németorszag csak az altal tett oly nagy
haladast a tudomanyokban, mivel az 6-kori gérogok szellemi kincs-
tardbol tanait meriteni. E szellemnek k&szdnhetni, hogy Németor-
szaghan a szabadsag, erkolesiség, hazaiisag érzete Ujra folébredt.

Athén varosi kérhazaban meglepte 6t a tisztasag, a szobak
tdg volta s folétte jO szell6ztetése; miért is azt mond4, hogy e kor-
haz felilhaladja Németorszag legtdbb kérhazat s mihelyt liazatérend,
azt fogja irni, hogy Hellasban akadt egy kdrhazra, mely a németeknek
mintaképll szolgalhatna, s melyben minden beteget kilémbség nél-
kil, ingyen gyogyitanak.

A dramai irodalmat a Budapesti Szemle 30-ik fiizetében 1877,
s Rankavis Kleta legtjabb dramai kolteményét a m. t. akadémia
kiadvanyaiban ismertettem.

Gedeon Manuel a kozépkori gorog koltészet emlékeit adta ki.

Antoniadis, gymnasium! igazgaté Piraeusban, két epikai kdl-
teményt irt. Elseje: A janicsar anyja, masodika: A milandi Ambrus.
Az elsének 1877-ben a koltészeti palyadijt itélték oda.

Széval a m(kdltészetben tobbet alkotott a néhany millionyi
gordég, mint az 6ket kornyez6 népek szamtalan millioi.

Gordg forditdsban Dante, Shakespeare, Moliére, Monti, Cha-
teaubriand, Manzoni, Mignet, Stael, Machiavelli, s mas hires irék
munkai s a legujabb angol és franczia irodalmi termékek jelen-
tek meg.

Az athéni egyetem bdlcsészeti karanak Nestora, Joannu Fildp
0-gorogre forditotta Tacitus Germanidjat, Valei'ius Catullus 74-dik
énekét Peleus és Thetis menyegz6jér6l, valamint de coma Berenices
cziml kolteményét; tovabbd Ovidius Metamorphosisainak els6 6t
kdnyvét s Heroidéinak 1-s8 és 7-dik levelét, Yirgiliusnak 5-ik, 7-ik
és 8-ik eclogajat, Horatiusnak Carmen saeculare-ykt. VVégre Schiller-
t6l Hellas isteneit.

Galanos DOmétér negyven évig tartézkodvan India brahmanjai
kozott, gorogre forditotta az indiai bolcsészet és vallas legnevezete-
sebb munkait. t

Gidmas leforditotta Cicerénak a lex manilia (de imperio Cn.
Pompei) és Archias kolt6 védelmérdl szold beszédeit.
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De vastag kotetet kellene irnom, ha a mai gorogok irodalmi
termékeit csak nagyjaban is meg akarnam ismertetni.

Azzal fejezem be tehat czikkemet, hogy egész keleten csak a
gorog nép az, mely hivatva van, ott a valddi szabadsagot, a tudo-
manyt, mivészetet, széval a civilisatiét meghonositani. Erre nem
képes sem a torok, sem a bolgar, sem az alban. Keleten, hogy Eu-
ropanak békéje legyen, elubb-utébb a hellenismusnak kell uralkodnia.

.
UTILISMUS A NEVELESBEN.

IRTA FELMERI LAJOS.
I

Nemcsak az orgauicus vilagban pusztitunk a jarvanyok, a
ragalyos betegségek, hanem a szellemi élet korében is. S6t ebben
az ugy nevezhet6 hyperorganicus korben taldn még nagyobb pusz-
titasokat tesznek, mint a lathaté vilagban.

Az orvosok azt mondjak, hogy ha az embernek valamelyik
nevezetes szerve, pl. gyomra, tideje vagy méaja megromlik, e rom-
las maga utdn vonja az egész test Osszeomlasat. E tétel, nézetem
szerint a szellemi vildg pathologidjaban is érvényes. A Kkinek akarat-
ereje megbomlik, rendesen bortdnben vagy ahhoz hasonld helven
végzi életét. A fasult sziv(t, meg a nagyon is ,vegyes“ gondolko-
dast embert a Shylock, Harpagon, Tartuffe s ezekhez hasonl6 cci-
meres halhatatlanok categoridjdba sorozza a téarsadalom, a mely
rovatba vald keriilés akarhanyszor veszedelmesebb, mint a borton-
ben (lés. Ha valakiben az ész és sziv mas-mas iranyt kdvet, szel-
lemi vagy erkdlcsi egyenstlya azonnal megzavarodik, s e baj ok-
vetlenil megéssa sirjat a ,,bels6* embernek.

Az embernek, e fenséges alkotmanynak, a biztos alapra szint-
oly szilksége van, mint a legegyszer(ibb szerkezetli haznak vagy
gunyhénak. A févényre épitett hadz a legelsé vihar alkalméval 6sz-
szed6l: az elegend6 erkolcsi alappal nem rendelkez6 embert az élet
legels6 conflictusa tdnkre teheti. Valakinek a szellemi épiilete lehet
barmilyen divatos tet6zetl, de ha az alapfalak, a sziv és a jellem
valyogbdl vannak, ez épiilet a legels6 arviz rohama hatasara 0ssze-
omlik.
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A nevelés nagy és nemes rend( tiszte az egyénben, a szikla-
szer(i alapfal-vetés s ez alapfalra az értelem szarufainak felrakésa;
szOval az ember folépitése. A mennyiben azonban a nevelés e fen-
séges hivatasarél megfeledkezik, a mennyiben még a legcsillogébb
»tudomanyos* épitménye is csak fovényre épitett haz, mely mindenre
alkalmas (lehet bel6le muzeum, laboratérium, kényvtar s barmi
gyljtemény) csak arra nem, hogy benne &llandéan ember lakozzék.

Ha a nevelés ember-formalds, hogy Ugy széljunk ember-épités,
e munkat ép mint a hazépitést kulonféle elvek szerint lehet végezni.
Egyik ember tartés épiletet emel, melyben csaladjaval egyiitt biz-
tosan és kényelmesen élhessen. Egy masik bérhazat épit szdmos
szobacskaval, hogy azok egyikében magat meghlzvan, a tdbbiek
jovedelméb6l kényelmesen élhessen. Ugy tetszik nekem, hogy az
iskolazas terén is a bérhaz-épitési rendszer, roviden Kkifejezve az
Utilismus kezd altalaban labra kapni. E rendszer igaz, hogy jovedel-
met hajt; de tarsadalmi és tudoméanyos életnek a siraséja, megdldje.

A nevelésnek, hogy az ember-formélds feladatdnak megfelel-
hessen, tdbb iranyban kell mikddni. E tdbb iranyt értette Legouvé
is, ki nem rég megjelent becses munkéjaban (Nos fiilles et nos fils)
egy helyt a nevelés 6t agarél (Les cing Educations)' szélvan, igen
szépen elmondja, hogy az ember értelmi szervei lassanként Ggy
alakdinak, mint testi szervei az anya méhében. E végre els6 dolog
az érzékek mlvelése, s mindenek el6tt a laté szerv gyakorlasa,
mert hiszen a gyermek egészen szem, ugy hogy, mi feln6ttek, mel-
lette valdsédgos vakok vagyunk.

A szemhez jarul az ujjak nevelése, kilondsen a fid gyerme-
keké : mert mig a n6k kotnek, fonnak, sz6nek, zongoran jatszanak,
sz6val ujjokkal szézfélekép foglalkoznak : addig a férfiak ujja szép
csendesen vagy jobban mondva kinosan unatkozik. Mig a nd ujja
mindent végez, a férfié semmit sem tesz, pedig az ujjnak a nevelés
altal valé felszabaditasa, nemcsak az unalomtdl ment meg, hanem
kellemes o6rékat is szerez, mint Saint Marc Girardinnak az asztalos-
kodas, Hug6 Victornak a karpitossag, s mint (hozza tehette volna
Legouvé) Deak Ferencznek az esztergdlyozas. Minden gyermek egy-
egy kis épit6, alkotd & Hat, no 6ljik meg e Kkis allatot! Neveljik az
emberben a hédot!. ..
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A nevelés harmadik 4ga a hang miovelését eszkdzli, mert hi-
szen az értelmes hangos olvasas a tanulast, a megtartast, az értelem
bévilését s tovabb menve az itélet gyarapodasat is eszkozli. A hang
a meggy6zés eszkdze, melylyel a hallgaté filét, hallasat s Altala
szivét és értelmét meghoditjuk.

A nevelés negyedik tisztje a jaték, a szabad mozgas és vi-
damsag altal a lab nevelése, tovabba a testben a rugalmassag, a
lélekben pedig a jo hangulat allanddsitdsa, mert minden nevetés
egy-egy adag tiszta leveg6, mely az élet kilomboz6 héanyatasai ko-
zott az érzelmek (j forgasat eszkozli s a munkara Uj erét ad. —
Vég(i azt tandcsolja, hogy neveljiik a szivet, melyb8l a szeretet, a
jotékonysag és a héla legnemesebb érzelmei fakadnak.

A nevelés eme kilémboz6 4agai, melyeket Legouvé el8sorol,
arra valok, hogy a gyermekben az embert nevelje a csalad, az is-
kola és a tarsadalom. Es mit tapasztalunk? Azt, hogy a nevelés 6t
agat egy aguva teszik, hogy ember helyett hova tovabb annal inkabb
egyoldald specialitast nevelnek, mert hat az utilismus azt kivanja,
hogy mindenbdl, tehat e ,kis allatbol“ is, ideje kordn hasznot huzzunk.

Ki hinné, hogy a csaldd, az erkolcsi iskoldk eme prototypja,
mily nagyon hddol a hasznossag elvének? Eredetileg a gyermek
elsé iskolapadja az anyai 6l. Ha azt gondolod, hogy a csaldd szeme
fénye e padocskara csak nemes érzelmeket és igaz erkdlcsi nézete-
ket tandi, nagyon csal6dok

A f6rangl anya dajkakra, idegen nevel6n6kre bizza édes gyer-
meke esze és szive nevelését, kik a csemetét lehetd legolcsébb tap-
szerrel igyekeznek ellatni. Ugy, hogy rendesen a gyermek érziilete,
szive semmivel él, s6t néha még azt sem kap, mint mondotta volna
az egyszeri dedk. Esze fejlesztése szintén csekély faradsaggal tor-
ténik. Csak ugy megkarczoljak elméje gyOpét, mint a vad ember a
foldet, s belehintik egy néhany idegen nyelvtanszabélyait és szavait,
melyeknek nagy része a ndvendék elméje tétlensége miatt, ideje-
koran kipusztil. A megmaradott résznek azonban mégis nagy
»,hasznat veszi“, mert egy néhany franczia és angol sz6 mondatt
takoldsa a ,,milveit czimre* jogositja, a nélkil, hogy azokkal a
nyelvtani kulcsokkal, azokban az idegen irodalmakban avagy csak
egyetlen egy remek mi zarjat felnyitotta volna. Erre azonban
nincs is sziksége, mert az idegen nyelv tudasdnak mutatasa maga-
ban is elegend6 hasznot hajt. Az e fajta embereknek az az apré
kulcs és apr6 pénz zilrgetés a mindennapi foglalkozasuk. Ezek a
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tarsadalom szellemi uzsorasai, kiknek csak rézpénzok van, s kiknek
érette a tarsadalom még is a ,,miveit” czim ezistjével s a tisztelet
»aranyjaradékaval“ fizet.

A szegény sorsi csalad sarja egészen mas helyzetben van.
Mihelyt megtanulhatta a jarast és a beszélést, elkezdik az élet szi-
gorUsédgaihoz szoktatni, illet6leg még csak zsendiil§ er8inek ,,hasznat
venni“. A 6—7 éves kis ,mezitlabost”, kinek gyakran legépebb a
viddmsaga s leger6sebb a laba, a naturalis monitori (Bell-Lancaster)
modszer szerint, az értelmileg nalanal fejletlenebb Allatfiokak ve-
zérévé teszik, mely fliggetlen functioba annyira beleszeret a kis
szuletett monitor, hogy ha szemeinek az abécze betiiin, vagy a libak-
nak a réten valé legeltetése kozott kell vélasztania; egyszer mint
masszor ez utdbbinak adja az els6séget, s az iskolaba nagy ritkén
csak vendégszerepre megy. Nincs ideje az iskolabajardsra, mert
atyjanak vagy anyjanak 6 a keze-laba.

Véljon az iparosok, a keresked6k és- altalaban a kozéposztalyu
csaladok gyermekeivel masként all-e a dolog? Teljességgel nem, s6t
e korokben uralkodik isten igazaban az utilismus. A filt, mihelyt
csak lehet, szakiskoldba kildik, hogy onnan ment8i el6bb mint kész
specialista kerlljon ki. Természetes, hogy a csalad erre kellGen
el6késziti, mint egy ismeretkdrrel foglalkozét tekinti, mert jol esik
a csaladfének, ha a még alig serdil6 gyermekéket az idegenek is
»a Kis természettudds“, ,.a kis mechanicus”, ,a kis mérndk*, ,a kis
kereskedd“, ,a Kis gazda“ stb. sth. czimmel kényeztetik. Akéarhany
szile van, ki nem is sejti mily Oridsi veszteséggel jar e korai szak-
iskolaztatds ugy a fidra, mint a csaladra nézve. Az ifjukorban ér-
zékeink egyformén fogékonyak a kilvilig minden targysorozata és
tineménye felfogasara. A korai szakszer(i nevelés azonban egyik
érzékszervet tidsagosan neveli, s mellette a tobbi eltompul, elsat-
nydl, s velik az érzelem ugyanannyi kapuja bezéarul. ime az egy-
oldald, hogy Ugy mondjam, az egy kapus rendszer.

Hasonléan jelentékeny az erkdlcsi veszteség. A kis specialista
a csalad kozpontja lesz, kinek kedvéért egész kornyezete helyet
valtoztat. A szilék természetes kozponti helyiiket egy-egy ily bal-
vanyozott ,,punktumnak* engedvén &t, a csaladi fegyelem is mer6ben
felfordul. Mindenki a Kkis ,,szakember“ kedvében jar s az 6 szeszé-
lyének hodol, mert hat 6 mar igen ,tudds®, igen ,6reg” arra, hogy
neki szul6i parancsoljanak; pedig annak még korantsem embere,
hogy maganak parancsolni tudjon. Amazok nem merik, & pedig nem

Havi Hinnie, 1879 augusztusi flzet. 8
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birja magat kormanyozni. Akarat ereje rudimentalis allapotban ma-
rad, vagy gyakran uralomvagygya, g6ggé, korlatlan szenvedélyes-
séggé stb. fajui. Es ez meglehetSs sziikségképiséggel torténik, mert
hat az oly szllének, ki gyermeke értelmének egyoldall fejlesztésérol
igen koran gondoskodik, rendszerint nem jut eszébe gyermekének
erkdlcsi természete. Amannak a fejlesztését a szakiskolara hagyta;
emennek a nevelését pedig rabizta a korllmények szelére, s abban
annyi konydriletet tett fel, hogy okvetlenil szerencsés kikot6be
hajtja gyermeke érziiletének csolnakjat. . .

Es e kettds erkdlcsi veszteségért az ifji értelmi haladasa val-
jon nyujt-e karpétlast, akar neki maganak, akar a tarsadalomnak?
Ugy latszik, hogy igen sok esetben nem. A herny6bol, mely foly-
vast azon a fan ragodott, a természet 6rok tdrvénye szerint, pillangd
lesz ; amde a folyvast egyféle dolgok irant érdekl6dd tanulékban
a mas faju targyak irdnti érzékenység eltompul, s6t az egyoldald
magattomés kovetkeztében, a nemes érzelmek és fenkdlt akarat
szarnyai egyaltalan nem fejl6édhetnek rea s a szellem természete
torvényének ignoralasa 6t — hogy ugy mondjam — 6rokre a hernyo
allapotara karhoztatja, a ki nem ismer izesebb szellemi taplalékot,
azoknal a kordn megizlelt specialis ,,z6ld“ leveleknél. ..

Van ez osztaly gyermekeinél egy masik gyakori eset is, mi-
kor a szlilék mesterséges eszkozokkel pl. jutalmakkal és kivaltsa-
gokkal hajszoljdk rd gyermekiiket, hogy egyik-mésik iskolan, mint
mondani szoktak, &tluszszanak, hogy egy-egy kis konnyitéssel, mathe-
matika vagy idegen nyelvek tanuldsatol valé felmentéssel, hamarosan
czélt érjenek. E galvanizdld6 modszer rendesen annyira elrontja az
illet6 ifju szaja izét, hogy ha egyszer az iskola padjai kozol kike-
rilt, atyja régi jelszavadhoz hiven: ,Ha tudod is, mi hasznat veszed?“
egyaltalaban sem olvasasban, sem semmi nem( tanuldsban kedve
nem telik. Innen az a sok életant ifjd, ki hosszU asitassal igyekszik
kitolteni azt a nagy (rt, mely életében a robotban le6rt tantldéévek
lejartaval tamad. E fajnak Ggyszllva ,szerencsésebb® valfajat teszik
azok, kik ha tobbé essentialis tapszerekkel nem taplalkoznak is,
pillangé mddjara legaldbb a konny(l olvasméauiyok édes (?) nedveét
szlrcsolgetik.



UTITjISMUS a nevelésben. 111

m.

ime egy par kontraszt karczolat csalddaiuk nevelési eljarasa
korébbl. Az els6 karczolat egyik alakja hasonlit az Okor bélelt
pénzéhez, melynek Kkiilseje ezist, belseje rézlemezbdl allt. Ez a tar-
sadalom ,hamis pénze“, s ha agy lehetne neveznem, a tarsas életi
valuta rombolé eleme. — A maésik alak igénytelen kis ndvény,
mondhatndm a tarsadalom moszatja, mely télben fazik, nyaron azik,
de az erd6 fait nevel6 napfény sugaraiban ment6i kevesebbet fiir-
dik. Ez a tarsadalom nomadja, ki nem sokat tud azokrél a viharos
meg veréfényes napokrol, melyekrél a fels6bb rétegek fiai annyit
tudnak beszélni.

Ezuttal azonban a két emlitett ellenldbas fajt mell6zve, minket
a ,specialista“ tanulé érdekel kozelebbrdl, ki nemcsak a csalad re-
gimenjét forgatja fel, hanem a nemzeti élet rendjét is. Hogy valaki
a nemzet, e nagy csaldd, korében igazan otthon érezze magat,
sziikség, hogy neki a nemzet-test tobbi tagjaiéval ©Osszhangzé va-
gyai, érzelmei és nézetei legyenek. Csak ezen az alapon lehetséges,
hogy a nagy test barmely része valtozasat 6 is a tobbi tagokkal
egyltt egyforman érezze. A nemzet 6réme az & 6rdme is, a kozos
banat az 6 fajdalma is.

A physiologok azt mondjak, hogy az idegrendszer két, harom,
s6t tobb sarkd (szalG) sejtekb6l all: a nemzet test -finom szovete
minden sejtjének, illet6leg tagjanak szintén két vagy tdbb sarkinak,
szalagosuak kell lenni, melyekkel a tdbbi tagokhoz bens6leg fogan-
tozzék. Azonban az utilitarius iranyelvek szerint nevelt egyénben
épen e fogantozé szdlagok — az egyuttérzés, a kozds vagyak, ko-
z0s 6zéiért lelkesedés, széval a nemzeti vilagnézlet fonalszalai hia-
nyoznak, vagy elcsenevészedett allapotban vannak. Es ez okon
nincs mod benne, hogy szivvel, lélekkel honfitarsaihoz fliz6dhessék.
Az egész egyén csupa izolalt sejt, melynek szerkezetét, sem a hon-
fibl fajdalma, sem a magas hazafias torekvések lelkesedése sohasem
jarja at. A mint nem érezte magat a csaladi fészek tobbi tagjaival
szoros kapcsolatban, szintigy nem érzi a szil6fold nagy jelent6ségét
sem. Hisz neki nincs sem honja, sem valddi itthonja: neki mindenutt
otthon van, hol egy talpalatnyi foldre akad, a hol a maga specialis
mesterségét (izheti.

A kozépkorban a ,,bomo scholasticus®, azaz a szérszalhasogatd
rabulista falta fel az érz8 és érdekl6d6 embert. Est az embert a

g
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pietistdknal az életet megvet6 keresztyén nyelte el, a philantropis-
tdknal a cosmopolita tette tonkre, a jezsuitdknal az ,instrumentum
obediens sicuti cadaver” hamisitotta meg, s korunkban — gy lat-
szik — az utilismus &ssa a sirt szdmara. Mert hat azok a tantar-
gyak, melyek arra valék, hogy az embert s a hazafit noveljék —
mint ,,nem hasznosak“ — és ,nem kenyérszerz6k“, szemlatomast
kezdenek kimenni divatbdl. Kezdjik elfeledni azt az igazsagot, hogy
érzllet dolgdban az anyéan kivil nemzeti kolt8ink és nagy ir6ink a
mi legnélkiilozhetlenebb iskolamestereink. A gorogok Hornért az
altal tették legnagyobb tanitdjokka, hogy kolteményeit gyermekeik-
nek mindenekel6tt tanitottak. Barmit mondjanak a diplomatadk a
gorog nemzet mai értékérdl, annyi mégis all, hogy e nemzet jobbjai,
kik ma a gorog névre érdemessé akarnak lenni, igyekeznek az
0-kori nemzeti szent hagyomanyokat assimilalni. Ha ma Athén va-
lamelyik jéravalé iskoljaba, pl. az Arsakion nevii lednyiskoldba
bemészsz, kellemesen tapasztalod, hogy a lednyok Homér, Xenophon
és Thukydides miveit nagy szorgalommal tanuljak. Fenkolt érziilet
és nemes gondolkodas dolgaban nagy nevii Oseikkel egy nyomon
kivannak jarni, hozzajok kivadnnak emelkedni.

Es mi hogy allunk e tekintetben ?

Hazai koélt6inket és irodalmi remekeinket — az utilismus ,,mi
hasznat vészed elve“ mind jobban hattérbe szoritja. Koltészeti és
torténelmi irodalmi ismeretink maholnap nem egyéb péar sz(ik érara
szabott iskolai téredék-tanulméanynél, mely miivek szellemével pedig
otthon s az iskolaban és iskolan kiv(il ment8i gyakrabban, mentdi
mélyebben kellene érintkezniink. Az éleny és kiinenytermészetét
kdnyvnélk(l felmondani, a szamtani m(veletek kiilombéz8 végre-
hajtasait a tanulonak kis ujjaban hordani sziikséges : de azokat a
specialis vonasokat, melyek Vd&rosmartyt, Pet6fit, Tompat, Aranyt,
stb. nemzetlink koszordsaiva tették nem szilkség kozvetlenil az 6
muveikbdl ismerni; akarh&nyszor elég azokat egy kis compendium-
bol, csak Ugy hevenyében a vizsgélatra bevagni s azzal a tudomany
vasaran ,egész vagas“ jartassagot mutatni.

V.

ime ez el6adott okok kovetkeztében fél6, hogy a specidlis, a
hasznos stadiumok miatt Kiszordl iskolainkbol az embert, s mer6ben
hattérbe szorll a hazafit nevel§ rész; pedig héat régecskén megmon-
dotta a kolt6, hogy ,minden ember legyen ember és magyar.”



UTILISMUS A NEVEbESHEN. 113

Hazunkban és iskolankban minden ismeretnek helyet adunk s ér-
zelmiink vildga ,az ebek kozé sz6rii*; sok idegen nyelvet megta-
nulunk (?) s sajat anyanyelviink megkorcsosul.

Az irodalmi és torténelmi tanulméanyok benniink a sziikségképi
részt fejtik ki, mig a specialis tanulmanyok a hasznot hajté reszt
épitik fel. Ha a tarsadalom élete a hasznossag principiumanak hédol,
ebb6l nem kovetkezik sziikségkép, hogy az az elv egyszersmind
iskoldz&sunk f6férugdja legyen. A 1étért kizdés nagy harczat nem
szabad az iskolaba bevinni, s csak azért, mert a tarsadalomban a
tékepénzesek egyszersmind urak, nem szabad az iskolanak is az
elme taltdmésével az emlékezet t6kéjén él6skodd tanulé fajt pro-
dukalni.

Ha az iskola hetenként 28 — 35 tandran oly tantargyakkal
foglalja el a ndvendékeket, melyeknek fele része, vagy nagyobb
része hasznos és csak kisebb része sziikséges: valjon nem forditotta-e
meg az ismeretek sorrendjét? Ha pl. az ipart beviszszik a par ex-
cellence humanus intézetekbe, ezzel az iskola értékét csak lejebb
szallitjuk. Ha a ndvendékek kezét és szemét mechanikai munkakkal
halmozzuk el: ezzel mintegy rakényszentjiik a testet, hogy a Frank-
lin-féle balkéz példajara, kérvényt intézzen a tantestliletekhez a
maga Inséges allapotanak figyelemre méltatasara. Nézetem szerint
pl. a néptanitotdl azt kivanni, hogy iparos is legyen, és ismét a keze
alatti tanul6tol azt kovetelni, hogy benne az ember és az iparos
egyszerre, egyforman fejlédjenek: teljes lehetetlenség!

Oszintén tisztelem azt a hazafi buzgalmat, mely ipari elmara-
dasunkat minden médon és mentéi hamardbb helyre akarja hozni;
de egyszersmind lehetetlen a dolog arny-oldalat nem latnom. Ha a
népiskola, mint az ismeretek elemeivel foglalkoz6 intézet egy tudo-
manyos szakpélyara sem nevel: szintigy az ipar egyik vagy maésik
agaba sem avathat be. Igen is szlikséges, hogy a novendékek sze-
mét és kezét altalaban mdvelje; de mar annyi idével nem rendel-
kezik, hogy a novendékek pl. a kézmunkéaja hasznositdsdban nagy
avagy kell§ el6haladast tehessenek. E rendszer sziikségképi kovet-
kezménye, hogy az ember aldozatul esik az iparosnak. A mechani-
cus elnyeli az embert a tanitéban és tanuléban egyirant.

Hasonlé szellemben nyilatkozik Gréard, Périzs érdemes tan-
feligyel6je, mult év elején kiadott nagybecs( jelentésében, s szava
— Ggy latszik — tobb-tobb visszhangra taladl kartarsainal. Legko-
zelebbr6l egyik megyei tanfeligyel6 (Anthoine) lelke egész hevével
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kel ki az iskola és ipar kilonallo koreinek 0Osszekeverése ellen.
»,Az ipar, e nagy tenger, mondja a nevezett tanférfi, mind tobb-
tobb aldozatot szed a csalddok korébdl. A csalddok a veszélyt nem
is sejtve dobjak gyermekeiket a rémes orvénybe, mert hat a szik-
ség nagy, de az igények szama még nagyobb, s ha a gyenge kéz
munkéja 0j jovedelem forrast nyit, a Kis segitség a feln6tt csalad-
tagokon is nagyon jél fog.“

Az imént emlitett érzékszervek mivelésére a rajz, a Frébel-
féle foglalkoztatd eszkdzok s kdzvetve a jatékok kulémbdzé nemei
valdk, azon tal a specialistdk regidja kezdddik. igy tudjak és igy
érzik ezt Europa legels6 nemzetei, kik az ipar terén is vezéreink.
A franczia f6ként a rajzot tanittatja Ggy az iskoldban, mint a fel-
néttek tanfolyamain, mint a mesterségek szemfényét, Gsanyjat. A
franczia ipar fejl6dése, tobb mint két szdzad mive, s az a nemzet,
melynek egyik kitlin allamférfia (Colbert) mar a XVII-dik szdzad
dereké&n oly szép miveészeti és mdipari intézeteket hozott létre, mint
az ,Ecole de beaux Arts“; Academie de France (Roméaban 1666);
az épitészeti akadémiat 1671, tovabba a Manufacture royale des
meubles de la commune Paris“, — ez Oridsi intézetet, a muipar
iskolak 6sanyjat, melyben az ipar egy &ga sem hianyzik, — folyton-
folyvast a rajz kivald mivelése Gtjan haladott. A franczia munkés-
osztalyok patrioticus, miivészi és aestheticai foglalkozésa élesztésére
alapitottak azel6tt tobb mint egy szazaddal azt a nagy rajzintézetet
is, ,Ecole royale gratuite de dessin“ (1767), melybe mar az els6
évben 1500 novendék jart, kiket osztondijakkal lelkesitettek; to-
vabba 1846-ban az Athénben alapitott mdvészeti iskola ,Ecole d’
Athénes“ s azok a nagyszamu rajztanfolyamok, melyeket Périzsban
a feln6ttek szdmdra rendeztek és rendeznek, mind a mellett széla-
nék, hogy a franczidk az ipar fékulcsanak a rajzot tartjak.

Az angolok hasonlé nézetben vannak, a mit hangosan bizonyit
az a tény, hogy a londoni kiallitdson észlelt ipari elmaraddsukat a
South Kensington mulzeumban és az orszag szamos pontjan nyitott
rajztanfolyamokkal javitottak, melyekben 1873-ig 100 ezernél tébb n6--
vendék tanudit. Es az angol nemzet, melyet akarhanyszor a hasznosséag
elve tilhajtasaval vadolnak, nem tdri az ipart az elemi iskolakban. Hi-
szen alig 3—4 hénapja (apr. 14), hogy Grove, az elemi tanitok egylete
elndke a Nottinghamban tartott nagy gy(lést megnyité beszédében
er6teljesen hangsulyoza, hogy ,az elemi iskola ma sem lehet més,
mint a mivé alapitéi akartdk tenni, t. i. az az emeltyl, melylyel a
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nemzet a keresztyén civilisatio szinvonalara emelkedjék s a tanité
az az él6 regens, ki azt a nagy valtozast eszkdzli. A technical ok-
tatds, folytatja Grove, nemzeti szilkség, melynek Kkielégitésére a
tarsadalom torekszik; amde az csak azutan kovetkez6 és teljesség-
gel nem az elemi iskolai tanfolyammal egyiittjaré rész. Fonak id6-
ket élnénk, ha valaha megérnék, hogy Angolorszag vegyészei, mér-
nokei, bankérjai és keresked6i Etonban, Winchesterben és Harrowban
kezdenék a vegyészi, mérnoki, bankari és kereskeddi palyat. Ha
mér Eton, Winchester és Harrow helyén elemi iskoldinkat képzel-
juk, azokkal a kézi Ugyességekkel egyitt, melyek az emlitett pa-
lyakra szikségesek, batran merem allitani, hogy ebbdl orszagunkra
a fonaksag uralméndl sokkal nagyobb baj sz&rmaznék."

A mondottakkal teljességgel nem akarjuk az életet és a hasz-
nossag elvét ignoralni: csak a kell6 egymasutant kivanjuk megtar-
tani, s ez iranyt hazai iskolazasunk tamoszlopai figyelmébe melegen
ajanlani Neveljen az iskola az életnek, de a mig a mozdonyt épitné,
gondoskodjék az abba valé gOzfejtd anyagrol és sinek lerakésarol,
melyeken majd a mozdonya biztosan jarhasson. Valjon mit ér a
vilag minden locomotivja, ha mozgatd er6 szlike miatt hasznat nem
vehetjuk? Mit ér a szellem, ha a tudas csak kerékkot6je és nem
fejleszt6 eszkdze. Valjon szabad e a sziléknek a ndvendék nyilt
elméjét a nagy vilagtol szilard fallal ideje koran ugy elzarni, hogy
csupan csak egy szlk nyilason tekinthessen ki. Szabad-e az ember-
képz6 iskolanak megengedni, hogy a specialistaba Beleveszszen az
ember ? Szabad-e az utilismusnak hova tovdbb mind tébb-tdbb tért
engedni, midén latjuk, hogy fovényre bérhazat épit, s ugyanakkor
sirt as az embernek, s6t batran mondhatom a tudoméanynak is, mely-
nek egyes korei-a haladast sohasem a sz(iklatkorl specialistaknak
kdszonik. ... S ha a tarsadalmi tenger vagyonforgalma vagy fénye
altal elvakitott szilék ideje koran megeréltetik gyermekeik elméjét
csak azért, hogy ment6i kordbban egyik-masik jovedelmez6 vagy
fényes alloméasra segithessék: vajh nem kotelessége-e tanférfiainknak
az ily szulékkel szemben mintegy ,orvosi“ tanécsadékként follépni
s G6ket az emberi és nemzeti szempontbdl egyirant veszélyes eljaras
fel6l felvilagositni? , Tiszteljuk az ifju szivet, — mondja szépen
Legouvé — mint az ifju fészket, s ne zavarjuk (utilitarius elvekkel)
a gyermek eket érzelmei és gondolatai alakulasa bels6 munkéjaban,
ép mint nem szabad zavarnunk a madarat koltés idején.”
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Véradi azon néhany év alatt, melyeket az irodalomnak él, a
koltészet mind a harom agaban mutatott némi figyelemre mélté alko-
tasokat. 1854. szilletvén még nagyon fiatal ember volt, mikor nevét
egyszerre ismertté tevék a hirlapok, az ir6i dics6seg e nagyszaju
apostolai. 1872-ben fogadtdk el a FO6varosi Lapok, ez az lgyesen
Osszeallitott budapesti nénibe, egyik lyrai szileményét. 21 éves ko-
raban, 1875-ben, jelent meg lyrai kdlteményeinek elsé gylijteménye;
ugyanazon év deczember havaban 15-ikétél 25 ikéig irta Iskariotk-
jat, miutdn megszerezte maganak a tudori és tanari diplomat; 1876-
ban irta a Két kiralynét, Mozest, az6ta Tumorat, Az eredendd blint,
1877-ben és 1879-ben egy egy kotet tdbbnyire lyrai, Aigner koény-
veshazdban pedig egy par elbeszél§ kolteményt adott ki. Bizony
rovid négy év alatt igazan nagy termékenység, kivalt, ha még sze-
munk el6tt tartjuk, hogy egy kozépiskolaban a magyar nyelv és
irodalom tanéra, sok oOran keresztill beszél tanitvanyainak, javitja
iskolai és hazi dolgozataikat, gyonyorl kolt6i foglalkozaskép élvezi
a helyesirasi, nyelv- és irdlytani hibakat, olvassa éghasit6 bombaszt-
jaikat, a haza fényes és homalyos reményeinek viLagostromlé dkum-
bakumait. Varadi, a mellett j6 egészségnek orvend, arczan semmi
sem jelezi a kimerlltséget, élénk és mozgékony, gy hogy nehezen
lesziink rossz profétak, ha azt mondjuk, hogy még sokat fog irni.

Véradinal legel6szor az tlinik fel, hogy neki tobbé-kevésbbé
sajat targya van, & mindig tudja, mir6l énekeljen. De hisz maés
kolt6 sem sz6r{ii meg a targyban ! Masnak is van mir6l énekelni.
Ott a szerelem és baratsag, remény és banat, 6rom és kétségbeesés,
csalad és haza, dicsGség és természet stb. Mind megannyi kimerit-
hetlen, orokéletl és hervadatlan targya a koéltészetnek!
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Varadi kozvetlenil nem innét veszi targyat. Lyrai koltészeté-
nek anyaga idegen vilaghol van véve. Ha feltdmadna a goérdg bds-
kor poétaja, a vén lantos, a legrégibb és legnagyobb csevegd és
még is a legobjectivebb kolt6é Homer, nagyon neheztelve haladna
el Véaradi koltészete mellett. Neheztelésének szdmos oka lehetne,
egy azonban kivalo helyet foglal ezen okok kozott: koltészetiik
targya. Homer a gorog mythos kolt6je, Varadi a keresztény-zsidd
mythosé. Mindketten az istenit éneklik meg, de mig amaz emberibb,
ez fenségesebb és magasztosabb, az tarkabb, életteljesebb, és von-
z06bb, ez egyhangubb, egyszer(ibb és félelmesebb.

Mindenesetre egyiksem id0szerli. A gorog és zsid6 mythos
megsziintek a koltészet targyai lenni. Sem a zsid6-keresztény, sem
a gorog dogmak nem lelkesitenek benniinket, idealunkat nem kot-
juk, nem kothetjik egy religio kor(ii hatérolt tanaihoz. Az istenség
és halhatatlansadg 6rok targya lesz ugyan az ember kolt6i érzelmei-
nek, de a hit mondai legfélebb az epicus alkotdsok motivumai ko-
z0It szerepelhetnek ; a koltének, maganak indokai aligha lehetnek.

Egyébirant Varadi sem merilt el annyira a mythosba, hogy min-
dig magaért a hitmondaért énekelné meg, hanem csak allegérianak,
valamely doctrina tdmaszanak hasznalja fel. Példaul az 1. két. Dae-
monomachiajaban az Isten és a gonosz szellemek harczardi szolé
mythost beszéli el s a végén hozza kapcsolja az alkalmazast:

S folyik a harcz — foly szakadatlan
A két nagy Gselem kozott, —
S az ember lelke I6n a kuzdtér,
Hova a nagy Inréz koltozott.
Ott kiizd a fény az &shomalylyal,
A szép a rattal végtelen,

A inig a fénynek és homalynak
Csak egy paranya is leszen!

S a mig a szépnek egy sugara,
A ratnak egy kodfoltja van,

A gondolat szellemmezében
Csatazni fognak untalan.

I sz, legy6zve nem lehet, —
Mig telkeinkben Isten képe
Uralkodik a féld felett!

S az 6 nevében égen-foldon
Gy6zelmet iilend szerte szét,
Hirdetvén minden gy6zedelme
Az 6 neve dicséretét!
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Ugyanazon kotetben Juhai és Tubalkain mythosanal azt irja végdi:

igy volt az, s még soka igy leend,
Az égi tliz, az isteni erd,

Mihelyt az ég honabdl féldre j6,
Silany koho6véa lészen idelent;

S mindazt, mit Isten emberkézbe ad,
Mintegy nagy atok siilya zlzza le, —
Az ember mindig vissza él vele,

S kovacsol abbdl Isten ostorat!

llyen Az éjszakdbdl, a Faust, ilyen a Mozes vesszeje, az ismeretes
forrasnyitds mondégja:

A dal elzend(lt, elhalt messze,
Sok ezredéves végtelenbe, —
Es mi azéta egyre bolygunk
Szomjunknak enyhilést keresve . . -
De mindhidba ériink szirthez.
Forrasra nem nyit egyikiink sem, —
A gyermeki bizodalomnak

, Mobzes vesszje — nincs kezlinkben !
S bolygunk tovabb a pusztasagon,
Az ezredéves sivatagban, —
Es elvesziink forrast keresve
S szirtet taladlva szomjan, — szérajan.

A Paramythia sem végz6dik maskép, s hogy a Judas ily
tanulség-készitésre birhatta a szerz6t, nagyon érthetd:

S itt bolyg kozottink rémes &rnya,
Itt bolyg kozottink nyugtalan,

Itt alkot Gjra Golgothakat,

A mig egy gondolatja van . . .
Itten Kisért mint Isten atka %
Az égostroml6 fold felett, —
Szédmlizve égb6l és pokolbdl

Itten talalt méltd helyet.

Oh mert ez atkos, véres foldén
Még egyre all a Golgotha,

S nemesnek nagynak és dics6nek
Egy kozos Utja van oda:

Mert ostorozva és keresztre

Lon verve minden messias . . .

Oh mert éjféli szarnyra kelve
Kozottunk bolyg Judéas lelke:

Az 0rok atok s arulés'!
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A kozépkori szentirds-magyardzék nem annyira targyi, tartalmi,
nyelvi sth. szempontbdl szerették elemezni a bibliat, hanem jobbéra
a keresztyén mystica kilonféle felfogasara alkalmazéak, a foldi Je-
ruzsdlemr6l mondottakat a mennyei Jeruzsalemre, a mennyorszagra
forditdk. Koralbelll ily paramythice jar el Varadi is. A bibliai tor-
ténetbdl egy-egy erkodlcsi vagy modern eszmét von ki. Magaban
véve az izlésnek mi kifogasa sem lehet ellene. Csakhogy modjaval
torténjék, szélesebb elterjedése és divatos szereplése rendesen a kol-
tészet hanyatlasat jelenti; s aligha tévediink, ha a jelen esetben is
koltészetiink csekély erejli szarnyaldsdval hozzuk 6sszekottetésbe.
Kolteményeinek masodik és harmadik kdtetében ritkabban hasznélja
e modort, de, Ggy latszik, annyira 6ssze van ez forrva Varadi lei-
kével, hogy el sem valhatik téle.

Kilonben V. is csak itt-ott marad b{i bitéhez, vallasos poesise
inkabb kolt6i kaczérkodas kevéshbé divatos targygyal. V. nem szereti
a mindennapit, a mir6l a vilag 6sszes kolt6i naponta pengetik lantjai-
kat ; mert tudja, hogy a mit ezerszer hallunk, végre megunjuk, el-
fordulunk téle s izetlennek talaljuk. O tehat mas, szokatlan, exoticus
burokban nydjtja olvasoinak az altalanos érzelmeket. Kolteményei-
nek olvasasanal Ggy érezzilk magunkat, mintha egy téli havas na-
pon valamely (veghazban sétalnank. Kinn meg van dermedve az
élet, minden hideg és lelketlen, fagyos és szomorl, mig az (veghaz
tropicus novényei egy szép élet béjait lengetik felénk. Rank moso-
Iyognak, gydngéden, az O titkos nyelvokon suttogjak szerelmoket,
kuldik hozzank sohajtasikat. lgazan szépeknek, gyodnydrieknek ta-
laljuk 6ket, csak egy bant sziintelen benniinket: annak tudata, hogy
mind e virdgok nem a mi vilagunkba, nem a mi mérsékelt égal-
junk ala valék. Mennyi gondba, faradsagba keril, hogy fentartsuk
béajaikat, meg@rizzik szépségeiket, koriltekintéssel kell kiismerniink
természetoket, s aprdlékos, Kkicsinyes gondozassal apolnunk &ket.
Meleg nyéri napokon a szabad levegdn is megélhetnek, de mindig
kivalé figyelemmel kell viseltetniink irantok. Hideg tavaszi és &szi
szellink konnyen tonkre teszi kényes életeket. 8 még ennyi gondozas
mellett is csak teng6dés az €l6tdk, mely nem tarthat sokaig. Sajat
hazéjokban félszazadnal is tovabb tarthatnak, nalunk egy-két év
konnyen megviseli finom tagjaikat. Leveleik elhullanak, igazan &sz-
szefonnyadnak, torzseik elzaradnak.

Nagy részben ilyen Véaradi lyvaja. De legalabb @j, nem min-
dennapi. Figyelmet kelt, s a inai vildgban az is becsilni val6. Ide-
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geén, szokatlan és jaratlan utakon halad, nem vadolhatjuk a koz-
napisagrol; de épen mivel ilyen, soha sem lehet népszer(ivé. Hatasa
kis korre szorul. Mint az (veghazi viragot csak kevesen, a tulaj-
donos és vendégei, €lvezhetik, a nagy kozonség ki van zarva élve-
zetdkbdl. Az ily koéltd csak kevés hivatott szamara énekel.

Azutdn még egy erfs veszély kornyezi &t. Nem csupan a ko-
zbnség nom érti koltészetét, olykor a hivatottak sem. A ki a gon-
dolat vilagadban mindig a kilénést, a szokatlant keresi, koénnyen
elvesztheti a vilagossagot is. Példaul tobbet is idézhetnénk, de talan
elég lesz egy-kett6. Ilyen: vAz én menyasszonyom* czim(i? Ki az
6 menyasszonya? Talan valami kozonséges haland6? Tan egy vidor
szép ledny? Vagy egy erGteljes érzéki teremtés? Talan egy konnyd
sylphid lebeg6 lény, csupa szellem és szerelem? Oh nem. Az ily
fajta leanyok nem érdeklik 6t. Egészen mas, ,kinek fehér arczan
az Isten képe van, a szépség rajta: atélt fajdalom, egy néma kony,
de szétlan, hangtalan.”“ A széfian aligha nem a fajdalomra vonat-
kozik. De folytassuk tovabb a jellemvonasokat. ,.Siman borli a
a hajzat homlokan, a mely nyugodt, fonséges, tiszta, szép*; mi illik
red? talan a korona? nem, atévis. Nem hiszszik, hogy ilyen meny-
asszony, kellett volna neki, de 6 azt feleli ra4 verse utolsé soran:
-En hiszem.“

A romanticismus legvadabb korszakaba val6 pl. a Naplombol
czim( koltemeny, mely hatarozottan undorit6. igy kezdddik:

Ha olykor-olykor visszagondolok ra

Ugy kaczagok - .. s szemembe kény tolul.
Es miért kaczag? Megmondja a torténet. Egy szegény ifju kolddl
a kolt6tél s 6 karjaba zarta. igy levének baratok. Egy délutan nagy
kaczagva lepte meg: ,Hallod-e: én szeretek s megndsilok!* ,Te
kétszeres bolond!* ,Nem én, mert mast veendek feleségli s nem
azt, a kit imadok I“ ,Hogy-hogy!?“ Kedvese beteg s nincs pénze
gyogyitasra, elvesz tehat egy vén csaplarnét, pénzéhdl Kkigydgyul
Esztikéje. Megtette és szornyen kaczagott kévér menyasszonyanak.
De mikor Esztike megtudta, a csaplarné urénak arczdba véagta a
gyogyszert s harom nap mdalva halott volt.

O meg eltemetteté
S tanczolva (lte meg torat szobamban
S faradtan dlt le ... ,,Oh ha megnyughatnam !*
Séhajtott . . . ,,Majd megnyugszol odalenn !
Feleltem én. ,lgaz . . .“ viszonza ra
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S mellébe vagta kését ... kaczagott
Mig buggyan6 vér testé ajkait —
»No tisztelem az dzvegyemet!” — s led6lt.

Ha olykor-olykor visszagondolok r,
Ugy kaczagok s szemembe kénny tolul,
Szegény fia !

Ha targya ennyire kulonos és bizarr, képzelhetjik, hogy gon-
dolatjai, képei, kifejezései sem mentek e sajatsagtél. Mi neki a
a straszburgi templom? ,Eg felé torése kdzben a féldén megkoviilt
imau; mi a harangzltgas? ,,A foldre blvolt k6iménak még megma-
radt zenéje.“ Hogyan ,terjeng a zsongd Ave Maria?“ Felelet rea:
.Mikép egy véglieteti n glérial“ Altaldban a gléria-i annyiszor em-
legeti, hogy igazan nem tudjuk elképzelni, mi mindent érthet alatta,
olykor ugy tiinik fel nekiink, mintha maga se tudna megmondani,
mit akar vele. A keresztfahoz czim( kdlteményében pedig elég bi
zarrul azt irja, — hogy Krisztus ,tovisén szent viragui kiserkedett
a gloria.” Kilonés mikor mondja: a hervadasrol ,dalolva lelkem
boldog', a hervadas kolt6je vagyok én!*“ Mi neki a tavasz? ,Vira-
gos iskola.. . mihelyt a fesel6 bimbo belépe — follebben a nagy
rejtek fatyola; el6készitik a nagy hervadasra s tanul meghalni a
mez6k 0Olén.* Vagy: ,SzomorG a lelkem mint o4z virdga.“ Az 0az
néha igen szép terillet, melyen a természet gydényor(i ndvényzettel
mutatkozik. Mily érthetetlen a Il1l1. két. Bolyongasome czim( kolte-
ményének masodik versszaka:

Sotét tengert jatszok a vesztd' éjjel;
Faké hullama érzé az apalyt,

Es vissza-vissza csapvan szenvedéllyel
Alazott diihvel napnyugatra szallt;

A folmeril6 reggel szerteszéjjel
Vervén, mint biztos Gszd a nagy art,

Csak tlirte buszkén mint nyaldossa vallat
Az apad6 éj, mig 6 égre szall at!

Nagyon homalyosan sejtjik, mi akar lenni, de nem tudjuk megmon-
dani. Es ha még a nagyot mondas, kéba tulzas egy kivalo példajat
hozzuk fel, talan eléggé tdmogatjuk azon nézetlinket, hogy Varadi
yraja olykor a legszélsébb hatasvadaszat kérsagaban leledzik. All-
jon itt a Ill. kt. 97. lapjarol a kovetkez6 koltemény:

Oli ha most Megvalté lehetnék,
Csak egyetlen pillanatig .. .
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Megallnék akkor te el6tted,

Kiben egy holt Iélek lakik.

S foltamasztandm istenkézzel

A sirban alvét, djra fel !

»Nem halt meg 6h, csak alszik, alszik —
Kelj fol leany ... Kelj fol, jovel!*

S te lennél Gjra, a mi voltal :

Fényes, sugaros, tiszta szent . ..

... Oh ez egyetlen pillanatért

Odaadnam a végtelent!

ime az imadsag, a vallds, a Golgotha és keresztfa e kolt6i apostola
a visszontlatas egyetlen pillanataért oda dobna 6rokké tartd mennyei
paradicsomat is !

A harom kotetb6l vagy széz ily érthetlenséget és homalyt,
ellenmondast és képtelenséget, képzavart és gyarl6 metaphorat szed-
hetnénk ossze, melyeket eleinte a még ki nem forrt, érettségre nem
jutott tehetségnek tulajdonithatni. De ha kés6bb is megmaradnak
Varadi koltészetében, ha nem tisztul koltdi lelke, csak azt jelentik,
hogy sohasem varhatunk téle correct munkat. lgaz, hogy Shakes-
peare, Hugo Victor sem ment t6lok, mindkett6ben viragzik a bom-
baszt, a nagyhangl( szélam, a szertelenség hajhaszata; de a mit e
fényes tehetségeknek itt-ott el kell nézniink; azt nem szeretjik b6-
ven megtalalni a joval kisebb Varadiban.

De siessink, hagyjuk el a mer§ kifogasok utjat s térjink az
elismerés dsvényére. A kiben van igazi tehetség, mint Varadiban,
hibai daczéra tisztelt név lesz el6ttiink. Benne van némi eredetiség,
van némi 0nallésag. lgen szép helyeket, gydnyor(i gondolatokat
és képeket irhatnank ki nagy szamd lyrai kolteményei kozdi s
félink, hogy igazsagtalanok lesziiuk iranta; de talan lesz alkalmunk
itt-ott jelezni szépségeit.

Mind a harom kotet lyrai kdlteményét anyjanak czimzett ver-
sekkel kezdi meg. Altaldban a koIt nagy tiszteletet ardi el anyja
irdnt. A szenvedés iskoldjaba jartak mind a ketten s ott megtanul-
tak, hogy szeretniok kell egymast. Atyja Budan a tabani iskolaban“
tanité és abban a kis templomban orgonista volt, mely, mint a kélt6
irja ,,a raczfurd6 kozelében maig is mint egy régi emlék Osies ko-
pottsagban néz raja és figyelmezteti atyja mdaltjara.“ De 6 nem
ismerte atyjat, mert ez megh(ilés kovetkeztében tiidévészt kapott és
elhunyt, miel6tt gyermeke létének ontudataval birt volna. Testvérei
is kordn a sirba tavoztak s ott nyugszanak a zavodi temet6ben,
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mint a koltd szép verse mondja (Ujabb kéltemények 7. 1) A kolt6
és anyja maradtak csupan. Nem sokara inség és nyomor kornyezte
Oket, de a joO anya gondozésa és a gyermek szorgalma Kivivtak a
szerencsésebb jovét. Szépen mondja :

Elethajénkat vihar uldozé,

S csak ketten szalltunk vész, orkan kozé.

A vihar aldozatot, vért kivant,

S 6 kincsét, boldogsagat egyarant

A hullamokba szérta, — csak hogy én

Kikdssek boldogabb part févenyén . . .

Kinek folaldozasa ily dics6:

Az én anyamat aldd meg, égi ng!
Innét a kolcsdnds szeretet. Anyjahoz irt kdlteményei ékessz6l6 sorai
e szeretetnek. Fili gydngédségének harmonicus nyelve meghatja
az olvas6t, bar nem tagadhatni, hogy itt-ott némi assz onyias érzel-
gés és divatos euervalt hang s a szeretetnek valami egoisticus langja
jelentkezik a sorok kozott. Nem az érzelem igazsagaban akarok
kétkedni, ez nem szabad, ez minden kétségen felul all, hanem a
hang, a kifejezés nem talal mindeniitt.

A szul6k iranti szeretetnek rajza csak kevés magyar kolte-
ményben talalta el az igazi hangot. A Petéfi modja, mint tudjuk®
altalanos mintaul szolgalt egy sereg koltének; de ezek az utanza-
sok nem igazak, nem valok és kiallhatatlanok valonak. Ma mar
kimentek a divathol. Magaban az eredetiben is van valami izetlen :
a borozva beszélget6 apa és fil hattérben a siirgélédé anyaval.
Véradi nem jar, a mint nem is jarhatott, ezen az uton; de & sem
lon az igazsdg tolméacsa.

Koélteményei kozt egy-két dal és dalfele fordul el6. Legna-
gyobb rész6k kesergl, szerelmes versei tObbnyire a banat hangjan
szolanak. Nincs benndk a dal kozvetlensége, hianyzik az elenged-
hetlen bens6ség, mig az ©6rokds baukodas, melynek alig talaljuk meg
az okat, sziintelen eléttiink lebeg. Ugy latszik a koltét az elismerés
utani vagy gyotri. Az faj neki, hogy lassan tud kdzonséget hoditani.
Ez nyomja lelkét neki is, mint annyi mas koéltének. Ez teszi elé-
gedetlenné. (3 is egyike azon mdlvészeknek, a kiknek nagy szik-
ségek van a miveik altal keltett visszhangra. A legtébb ir6 ilyen,
de Varadi nagy mértékben birja ¢ kinos sajatsagot. Kinosnak
mondjuk, mert sok nyugtalansagot, felhdborodast, boszanté kivancsi-
sdgot, sotét gyanakodast szll birtokosa lelkében s a legnagyobb
erdvel sem lehet egészen elnémitani. Pedig Varadi tudja, hogy kol-
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tészete, a kotelesség és resignatio e koltészete, most még nem jut-
hat szélesebb és nagyobb elismeréshez, azért a jovétél varja ezt:

De majd ha é hull féldre, égre,
Redm a mult kode ha szall,
Akkor megértenek majd végre
S merengnek dalom hangjainal.

Kilénben e banatos hang lelkében magabodl, az 6 koltészetébdl
is szarmazhatik. Valjon minek a dalnoka Varadi? A kotelesség és
a vallas, az erkolcsi rend és az egyetemes harmonia lantosa. Mig
korunk koltészete, mint minden reformkorszaké, atlépi a régi er-
kolcsi rend, a koz- és magan-kotelesség hatarait, ragyogd és ékes-
sz0l6 kifejezéseiben Unnepli az egyesnek lazadasat az altalanosnak
uralma ellen, Varadi engedelmességre, h(iségre, lemondasra, Isten
és emberek iranti bizodalomra lelkesit. Mindezeket csak kis mérv-
ben taladlja a mai kozéletben, a nagy tarsadalom szivvildgaban s igy
nem csoda, ha elégedetlen, nyugtalan s 6rokké haborog.

A népies és a konnyed, enyelgd lyrdban sem otthonos, pl. a
Cselt csarda (Il. kt.) csupa reminiscentia. Ha nem ismern6k az
eredetieket, igazan tetszhetnének, de igy nem lehetnek hatassal az
olvaséra. A genre sem baratja. A harom kotet egyetlen ilyes darabja
sem tudott kedves érzelmet kelteni bennink. Az 6 ereje a fenséges
és magasztos megéneklésében, a vallas 6dai dics6itésében és a md-
land6sdg feletti szemlélGdésben van. Itt azutdn otthonos; s néhany
meghatd kélteményt adott. A hang tisztasaga taldn egyikben sincs
meg; de ha ignoraljuk e kolt6i gixei-eket, gyonyorrel olvashatjuk
azokat.

irjunk ide egy csinos kolteményt:

Hullamzik a viz ... minden habja
A part felé bdcsira jar,
Megcsokolja viragos labat,

Melyen illat rezg és sugar.

Aztan tovabb megy iidvez(lten
S ald merll sok& megint,
Talan érokre ? Hisz e part mar
Rea tobbé soh’sem tekint . . .

De hosszU Utjan cseppé torve,
Felhébe széllva odafenn,
Az illat és sugar emlékét
Magaval hordja végtelen.
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S legyen bel6le szép szivarvany,
Vagy hulld kénny az ég szemén:
Valami visszakészti mégis . . .

Hogy mi és miért? jol érzem én.

Az elsé cs6k csodas varazsa
llette f4jo lelkemet,

Megalda, mégsugarosita,

S ha most a sors el is temet,

Ha messze @z, ha 6sszezlz is,
Vagy az egekbe folemel :

En hozzad vagyom vissza mindig
Lelkem 6rok szerelmivel!

Vagy JegUjabb kotetéb8l az Akaczviragok:

Ti a tavasznak illatos lepkéi,
Akéaczviragok, hat megjottetek ?

Ring6 flizéren csondes suttogassal
Jatszik megint a szell§ véletek.

Kis lathatatlan ttndérujja itt-ott
Felborzogatja pillés szarnyatok,

Libeg a lomb, az ég kék ... s én alatta
A viragsusogasra hallgatok.

Ah ifjusagom képe, szép akaczfa,
Mely legsivarabb foldben is megélsz;
S mig gyokered rideg homok boritja
Az égnek illatdlmokat regélsz !
Igénytelen, tovises, Osszetépett,

De oly viragos, ha eljott idéd,
Tavasz kolt6je! lllatod beszivjak ;
De a homok tlzét nem érzik 6k.

Hullasd, hullasd le sapadt szirmaiddal

A blvos-bajos illat kutfejét,

Boritsd el szomjas gydkered koparjan
Virageséd fehér szemfddelét.

Hisz én is ugy teszek ... lelkem viragi,
Mik dalokui Iclkembdl szallnak el,
Halotti agyat hintenek el6ttem,

S refrainjiok mindig ez: ,,pihenni kell!*

Ha én is eldaloltam az utolsét,
S lelkem legvégs6bb szirma is lehullt,
Mikor nem vérez a jelen tovise,
Jévé nem aggaszt s nem faj a mult:

Havi Szemle 1H79. augusztusi fuzet. y
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A keskeny kikot6hoz, melybe térek
A koporsénak Charon csolnakéan,
Ultessetek akaczfat, hadd susogjon
Hadd szérjon illatos fuzért ream.

Szélljon mosolytalan arczomhoz egykor
A sirba is betéré gyokere,

Az majd jelenti nékem, hogy tavasz van
S magasba tor porlé szivem vele.

S ha egy atomja a fehér fuzérek
Illatlehében szall a nap felé;

Atreszket hamvamon egy szent varazslat,
A nagy foéltamadas sejtelméé!

... Szallj, szallj dalom ! akaczok illataval
Repulj nagy éjszakam kodébe szét,

Kiséretlil lombot zordit a szelld,

Hallom lehullé szirmok lagy neszét,

S ha itt lenn nincsen sziv, a mely megértsen,
Szallj folebb hol az érok fény lebeg ;

A csillagokhoz szall fol minden illat,

S e szent gydnydrben 6k megértenek.

Alljon még itt a Corona Christi czimid kép:

Bolyongva csdndes éjszakakon
A kulvaros sikatoran,

Hol egy elalvé lampa vet csak
Csekély halvany sugart ream,

Benézek olykor egy tért tablan
A nyomor kis kunyhdiba,
Hova magasbdl is sodor le
Egy-egy lelket a blin s hiba . ..

S elnézem pisla mécses mellett
A vérkarikas szemeket,
A mik virasztnak sirva, éhen,
Féazva az oOltések felett.

A kis zugolyban egy poronty sir.
Hideg van. Folébred szegény.
Kis rongyait magara hlzza

S szepeg forgacsos szegletén.

A padlaton buta mamorban
Alszik horogve az apa,

Valamit tart Olelve: Ures
Palaczk ; mellette tort kapa van.
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Az asztal sarkan kék kend6ben
Elrakogatva gondosan

Utols6 tapjuk ... kis kenyérhaj
Megégett maradéka van.

S az anya olt ... varr. .. foldoz és fejt,
Félszemmel férjén, gyermekén ...
Maésik a sotét . .. sotét jovében . . .

S ujjéba vérig szir szegény.

S ha sapadt homlokara nézek,
Ugy tetszik, mintha a folétt
Egy koronat latnék ragyogni
Vércseppek és dicsfény kozott.

Becsesb ez a kiralyokénal,
Pedig egyenrangl veldk,
Szlletés adta ezt is, azt is —
S kozds végik a siri rég . ..
De mig az a kiralyi f6kon
Elolvad mint a napsugar —
Emez, a sapadt arcz folott, a
Halalban is ragyogva jar.

Amaz aranybol vert tévis csak

S csupan a siron innen van hona —
Ez — a siron tiil kezd ragyogni

Es neve: téviskoronal!

Még e sikerlltebb kolteményekben, e bajos ihletett sorokban
is van egy-egy dissonantia, homalyos érthetetlen kép vagy gondolat,
pl. a korona elolvad a kiralyi f6kén mint a napsugar s hasonlok,
de ezeket leszamitva, maga az egész koltemény gyonyorlid. Nagyobb
verseiben még toébb ily hiba jelentkezik; de azért némelyik mégis
szép, koztik a Zarddban cziml. A kolt6 szirkiletkor a zardaba
lép, legel6bb a holtak kamrajat tekinti meg s rendkivil szomor(-
nak taldlja, nem a halalért, hisz ez a vilagban is mostoha, hanem
mivel e celldban holtért kdnny nem hullt soha. Majd a folyos6 pok-
halds sarkan egy kis hangyafészket pillant meg s a gorongyvilag
szerzetét latja e kis é&llatkakban. Egyszerre a vesperdk kés6 esti
énekét hallja s maga is a templomba vetddik, ott latja az oltar
elétt az id6nkint viraszté baratot, de ,,nem tudni, hogy a sok barat
kozli, kik kobdl, fabol vésve térdepelnek, melyik az él6 az oltar
kordi.“ Azutdn a teremben a névsort olvassak, a jelenlevék igy fe-
lelnek: ,,itt“, s mid6n a holt nevéhez ér a névsor, egy mély hang
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valaszol ra: ,odafenn!* Ejfélkor egy szerzetes harangoz, majd ki
néz a toronyablakon s ,emlékezik egy 6szhajd asszonyrol, a ki bol-
cs6jét sirva ringata, aztdn egy szomor(U lyanykara gondol, a ki
nagyon koran szallt a fold ala.“ Most éjfél utan egy Kisértetes,
rémes jelenet kovetkezik, a kripta holtjai féltAmadnak, ,.egy csontos
ujj a kriptaajtéon zdrget... az ajté megrezg... csikorog, vén sarka
kordul, forddl sirva, mint egy daemon kezek kozt horgé ércztorok,“
most lassan meginddl a kérmenet a templomba, ,,a holdvildg fehér
bordakon jatszik s alésikiik a sima koponyan.“ Egyik fel6lti hosszu
vazkarjaval a misemondé albat, mfulat, a masik odall az orgona-
hoz, s a templomot szorny(i dal zlgja at
. Es sir a csontbaratok bis danaja

Szivetlen mellbdl f4j6 jajgatas,

Mig at nem fii a templom néma boltjan

Egy hfis lehellet ... azt nem érzi maés.

El . .ell ez a hajnal els§ zenéje;
Els6 accord az ébredés dalan.

El . . el! aludni mélyen, szikladgyba,
Alomtalan . . holnap . . megint . . talan.

S a virraszté barat szent borzalommal
A oltéarlépcsén lebordl legott,

S a mint a hajnali harangsz6 zenddl
Félsohajt. . s azt hiszi, hogy &lmodott.

A X. jelenet a zardakertben jatszik s a kolt6i szabadsag itt
olykép fogia fel a szerzetes életet, hogy ellene nagyan tiltakoznanak
a monachus vildg képvisel6i. Okét Varadi egész kolteménye sér-
tené, mert a koltd felfogasa ellenkezik a zarda belsd életével; de
féleg e jelenet hind ki protestatiéjokat, mely meghat6 lehet, de sze-
rintdk nem igaz. Varadi oly sotétnek rajzolja a zardai életet, hogy
az emberi természet kiallhatatlannak tekintené, pedig e sotét falak
kozt is van 6rém, boldogsdg és megelégedés. S6t elmondhatni, hogy
a szigorral vezetett kolostorokban, hol a szent exaltatio, az édes
rajongas, az isteni szeretet extasisa, az &hitat szelid mamora honol,
valami oly csdndes boldogsag Ut tanyat, melyr6l a vilag fianak fo-
galma sincs, melyet csak irataik, asceticus miveik, s bels§ életek
rajzainak olvasasanal kezdink érezni. Csak a fegyelmeden, a ren-
detlen zarda az elégedetlenség tanyaja. Itt hianyzik a szerzetesek
arczaroi az az idealis nyugalom és gyongéd édesség, az a kifejezhetlen
vidamsag és fajdalomnélkdili deriltség, melyet Dante oly elragadolag
jelez Farad., c. 27 és3o0:
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0 gioia! o ineffabile allegrezza!
0 vita intera d’amore e di pace!
0 senza brama sicura ricliezza! . . .
Luce intellettual piena d’amore,
Amor di verd ben pien di letizia,
Letizia che trascende ogni dolore.

Az a sotét cella, melyet a kolt§ képzelete oly buasnak, fajdal-
masnak és az él6k sirboltjanak fest, a jol rendezett kolostorokban a
deriit viddmsag, az Onzetlen hiiség és szeretetteljes baratsag tanyaja
volt. Csak igy érthetni meg példaid Alcuin szép bucstjat téle, mi-
kor Nagy Karoly udvaréba hivatott.

Oh mea cella, mihi habitatio dulcis amata, semper in aeternum, o mea
cella vale! ...

,»,Oh celldm, édes és szeretett tanyam, Isten veled Orokre!
Nem latom tobbé faidat, melyek z6ld lombjaikkal kérnyeznek, nem
illatos és gyogyitd flivekkel &radozd rétjeidet, nem halas vizeidet,
nem liliomos és rozsas kertjeidet! Nem hallom tébbé madaraid haj-
nali énekét, melyek velink Udvozlék a teremt6t, sem azon édes és
szent bolcseség tanitasait, melyek az Isten dicséretével egyitt hang-
zdnak mindig békés ajkainkon épen (gy mint sziveikben.“ — El
lévén zarva a vilag Oromeit6l, a szerelem édes gyonydreitdl, vagy
a tarsadalmi kiizdelmekalatti er6kifejtéstél, az igazi szerzetesek szent
maganyukban annal jobban érzik és érezték a nyugodt sziv csendes
boldogsagéat, a testvéri, h(i, odaadd baratsdg nemes érzelmeit, a ter-
mészet zord, olykor fenséges szépségeit. Varadi nem ismeri, nem
latszik tudni ezt s hiszi, hogy a zardaban holtért kénny nem hu”
soha. Pedig nagyon téved. Epen ez az 6rokos érzelmi élet, ez a
sentimentalis magany, szili az tgynevezett donum lacrymaruin, kény-
nyek ajandékat, mely nem csupan az Isten irdnti, hanem a baratjai
irnti szeretetben is csakhamar kdnnyekre fakad. Fajdalmuk ugyan
nem tér ki szivszaggatd jajgatdsban mint a n6k és gyermekek
szoktak férjuk és atyjok elveszténél, de a szerzetesek banatat nagyon
sokszor Kkiséri a konny.

Nem vitatkoznank a koltével, ha 6 mint a vildgi gyonyorok
dalnoka rajzolnd a kolostorok életét. Hisz 6 csak sajat felfogésat,
gondolkozésat, érzelmeit tolmacsolnd, de Varadi nem a vilag elvei-
nek hirdet8je, sajat szavai szerint az iras az 0 vilaga, a szentek
konyve az 6 gyonyorlsége, neki tehat nem lehet, nem szabad ugy
értelmezni a mystica egyik kilénds, de tiszteletreméltd tiineményeét.
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Neki éreznie kell a boldogsagot, melyet az imadsag nyugalmas fészke
ad, melyet a szeretet édes tanyaja nyujt.

Egyébirant legyen szabad még egyszer jelezniink azon sejtel-
minket, hogy a religio iranti el8szeretetet Varadinadl nem a gon-

dolkodonak szigorG meggy6z6dése, hanem az érz8 kebelnek, a kolt6i
léleknek, a mlivészi rokonszenvnek kedvelt targya.

A mi a formét illeti, Véaradi ennek mestere tud lenni. Ren-
delkezésére készen all a sok hangfesté szo, talalé jelz6, gyonyor(
kép és metaphora. Ritka példaja ennek a Satanas cziml vers kez-
dete, mintha csak DoOré, a vilaghiri franczia fest6, rémes bibliai
képét latnok magunk el6tt.

Mély
Ej
Sotét
Kodét
Kavarva
Zavarg a
Démonsereg
Mint fergeteg.
A néma égen
Nincs csillag ébren ;
Sotét a messzeség
Mint egy pokolfenék
S mint alvilagi katlan
Okadja szakadatlan
(fomolygdé undok g6z gyanant
A satanok nytizsgé hadat;

S ez alvilagi denevérhad,
Melynek nem alkonyul, nem virrad,
Melynek irtézat a fény, a sugar,
Melynek lege Iélekfojtd homaly;
Vijjogva repked, ri, vihog, recseg,
Elundokitva mind, a merre megy
A homokpusztdk forré leveg6jét.
Szorny(i keret gyanant a fustolgé ég
S a csontvazakkal hintett sivatag
Félelmes hallgatasban allanak.

Mint e példa mutatja a versekkel is konnyen tud banni, a
technicatdl, rimt8l nem idegen, bar van szdmos kélteménye, melyek-
ben a technica is rovas ald esik.



A SOCIALISMUS KELETEN.

IRTA K. KIRALY PAL.

Szabadsag, egyenl8ség, testvériség ! E harom sz6 mint harom
nagy eszme kifejez6je jarta be kilencz évtizeddel ezel6tt Franczia-
orszagot, hogy ledbntse a régi rendszert, a régi tarsadalmat, hogy
Ujat alapitson, melyben az ember valéban ember, mert szabad. —
Roppant munkaba kezdtek, a kik kimondék e nagy elveket. Nemes
rajongasukban feledék, hogy minden eszmének énné kell, hogy ha-
tdsa ne legyen rombol6d, mulékony. Csak féleredményt tudtak elérni:
mlvok Osszeroskadt, miel6tt életképessége megitélhetd lett volna, —
de eszméik koztulajdonnd valtak, hogy késébb egy jobb korszak-
nak adjanak — bar ismét véres kiizdelmek aran — életet.

Az id6 haladasat foltartdztatni nem lehet, s a mi kielégit6 volt
a maltban, nem az a jelenben. E sorsra jutott a harom eszme.
Idedlis iranyuk nem birta ki a tudomanyos vizsgalatot, mely min-
dent felolel, bonté goérebjébe dob, mely mindent kdztulajdonna akar
tenni, mely az embert szembedllitja az emberiséggel — mint részt
az egészszel; az idealismust a materialismussal. A fenséges harom-
sdg, mely nemes &brandozok hev(ilt agyéban sziletett, az Gjkor ri-
deg tudoméanyossaga altal egységgé sziireteit: egyenléséggé! Minden
ember egyenl8! Az egyén alarendeltetik az allamnak ; gép lesz,
eszkdz azon hatalom kezében, mely vallain nyugszik.

Ez a socialismus.. . mely félelembe ejté Eurdpa egyik legha-
talmasabb allamat, mely kisebb nagyobb mérvben gyokeret vert
mar a legtobb allam tarsadalmaban, mely talan mar csak alkalomra
var, hogy egy orias forradalom langjaiba boritsa az egész miveit
vilagot. Modern tarsadalmunk minden lehet6t megtesz e baj Kitoré-
senek meggatlasara, s még eddig sikerrel.

A classicus 6-kor legszebb allamai a gordgok, leghatalmasabb
birodalma a romai, nem voltak ily szerencsések. A socialis bajok
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gyakran véres forradalmakat idéztek el6. — A czél egy, — csak
az okok kildmbdznek. N&lunk az anyagi okok szellemiekkel péro-
sulnak, ott tisztdn anyagiak mdkddtek, s talan épen azért nem
voltak oly mélyre hatok, oly radicalis jellemiek. Nem torekedtek
arra, hogy az egyenl6séget egyszer mindenkorra megalapitsak, csak
a pillanatnyi hajokat akartak er8szakos eszkdzdkkel orvosolni. Go-
rogorszag, Réma kizdelmei eléggé ismeretesek. Kevésbbé ismeretes,
hogy kelet népei is kizdottek ily sorscsapasokkal, hogy Nyugot-
Azsia is véres atalakulasokat szenvedett, mid6n az emberiség leg-
nyomasztébb s valdszinlileg ©rokds terlsét, a szegény és gazdag
kozotti ellentétet, a birtok egyenl6tlen folosztasat akarta megsem-
misiteni, vagy legalabb kénnyiteni. De mig Eur6pa mar az 6-korban
is folhasznalta a tudomany eszkézeit, addig Azsia ezeket egészen
mell6zvén, népei természetének megfeleléen — keleten csak a vallas
és er6szak arathatnak sikert — tisztan vallasi jelleget adott forra-
dalmainak, még azoknak is, melyek bar hatarain kivil, de szellemi
peripheridjaban torténtek.

Vallasi szinezet(i a keletiek altal tdmasztott siciliai rabszolga
h&bortd (Kr. e. 134—132)

Sicilidban Réma uralma alatt a kiilterjes gazdalkodas divott.
A nagybirtokosok, rémai lovagok, nem igen tdérédtek azzal, hogy
rabszolga csordaik hogyan élnek, engedték rabolni 6ket, nem féltek
attol, hogy erejok oOntudatira juthatnak. Ez bekovetkezett, s a meg-
vetett emberek végtelen diihvel keltek fol gydlolt uraik ellen. Ve-
zéreik a syriai Eunus volt, a nagy Atar-Athé*) syriai istennének
profétaja.

A gorogok s romaiak nem tudtdk megérteni a préfétakat:
eléttink is kulondseknek latszanak. Rendesen csaloknak nevezték
6ket. De ha kozelebbr6l megismerkediink a szémi népekkel, mas
folfogasra jutunk. A szémi népek kozott gyakran tdmadnak visszas
gondolkozast, de kivalé emberek, kik rajongasukban az istenség
orgdnuménak tartjdk magukat; elhdditjdk a népet, uralkodnak fo-
I6tte 5 csodatevéknek tartatnak s akarnak tartatni. Aligha csalddunk,
ha Eunust is ezek kdzé sz&mitjuk. Eunus még rabszolga kordban
megjovenddlte, hogy 6 kirdly lesz, — s a guny, melylyel elbizottsa-
gaért illették, még inkabb sarkallta 6t.

A rabszolgak, kik Sicilidban a nyéjakat &rizték, s a foldet
moivelték, nagy részben keletiek voltak, vagy keleti nézetekben

) Atargatis.
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néttek fol : syriaiak, punok, pun-vallasu éjszakafrikaiak, kisazsiai fel-
gorogok. Sorsosaik a barbar népekbdl szarmaz6 rabszolgak: thrakok,
illyrek, iberek stb. pedig aligha voltak érzéketlenek tanaik irant.

A terhes élet a m(veletlen embert kdnnyen hajlandéva teszi
csodatol varni megszabadulasat. A csodatevé megjelent s middén
kimonda, hogy (tétt a szabadulds ¢raja, a rabszolgak folkeltek. Vé-
res harezok utan elfoglaltdk a sziget kozepén fekvé Ennat (Castro
Giovanni); s bosszljokat a legirtdzatosabb kegyetlenségekkel hitot-
ték. Kiralyul Eunust valaszték, bar nem h@s, sem hadvezér nem
volt. Eunus ellogadta a valasztast s Antiochus nevet vett fol. Nejét
kiralynéva tette, nagytanacsot alakitott;.. . melyben a gorog Acheus
leginkabb kitlint szervez6tehetsége és humanismusa altal. Alattvaldit
syriaiaknak nevezte, hogy a név, mely azel6tt glny targya volt,
most a becsilet neve legyen. A fogoly urakat, a munkaképesek
kivételével, Kkivégeztette. A syriai istennd ép oly kevéssé ismert
kegyelmet ellenségei irdnyaban mint az 0-szdvetség vagy Moham-
med istene.

Eunus seregei folyton novekedtek. A példa is hatott. Agrigen-
tum mellett, ismét egy keleti, a siciliai Kleon vezérlete alatt tAmadt
lazadds. A szorongatott birtokosok mar azt hivék, hogy a felkel6k
egymas ellen fogjak fegyvereiket forditani, de csalodtak. Kleon el-
lenmondas nélkiill hédolt a proféta kirdlynak s jobb keze lett. A
rabszolgdk egymésutdn meggy6zték a rémai seregeket, sem prae-
tor, sem consul nem boldogulhatott ellcnok. Rémuralmuk ald kerlt
az egész sziget. A varosi proletariatus szintén rokonszenvezett vel6k.
Mar a birodalom mas részeiben is mutatkoztak hasonld térekvések,
melyeket csak a legnagyobb erélylyel tudtak a romai hadak elnyomni.
Végre Sicilidban is boldogultak. P. Rupilius consulnak, a syriai
Serapion &ruldsa folytan siker(iit az er6s Tauranemiumot (Taormina
a keleti parton) elfoglalni. Innen févarosuk Enna ellen ment. A va-
ros csak bosszl ostrom utéan, ismét A&rulas altal kerdlt a rémaiak
kezébe. Kleon mint hés halt meg. Eunus menekilt, de elfogatvan,
borténben végezte életét. Beszélik, hogy t........ ették meg. Talan
a vagyaiban csalodott nép folfogasat latjuk e mondaban, mely az
egykori profétdban most kozonséges gonosztevét latott, ki az istennd
nevének megszentségteleuitéseért blinhddik ily borzasztom.

Hogy a romaiak miként béntak a legy6zGitekkel, azt kénnyen
elgondolhatjuk, de ez nem hasznalt, mert 30 év mulva (j lazadassal
kellett kuzdenitk.



134 KIRALY PAL

Egészen mas, teljesen idedlis jellem( az &skeresztények moz-
galma keleten. A vagyon egyenl8tlensége ellen mér a zsidok is
megkisértettek vallasi torvényeket kozni, de sikertelenil. A vagyon-
kozosség nem volt nalok ismeretlen. A kereszténység ezt altalanossa
akarta tenni. A vilag irant taplalt megvetése blindsnek nyilatkozta-
tott minden vagyonszerzésre intézett tdrekvést, annal is inkabb, mert
Krisztus éljovetdiét mindennap vartak. De a vagyonk0z0sség még
az anyakdzségben — Jeruzsdlemben, sem érvényesittetett teljesen.
Sz. Pal, az egyhdz legkivaldbb bdlcsésze, ki a rajongéssal oly dia-
lecticat s mély belatdst tudott egyesiteni, hogy az (j tan terjeszté-
sében nagyobb sikert ért el mint barki, ajanlotta ugyan az altala s
tarsai altal alapitott kozségeknek a testvériséget, a kodlcsonds segé-
lyezést, de nem a kdzds birtoklast: belatta, hogy az 0j vallas més-
kép nem szamithat elterjedésre. Mig Pal kozséget kdzség utan ala-
pitott, azalatt az &skozség Jeruzsadlemben nem a legkedvezdbb koril-
mények kozott élt, s el kellett fogadnia a kiilsé hivek segélyezését,
melyekhez a pogany apostol révén jutott: a mi bizonyitéka annak,
hogy még a legegyszerlibb viszonyok, a legnagyobb igénytelenség
mellett sem lehet megvetni a foldi javakat. Az Gskdzség s vele e
torekvések a zsidéfolkelésben elenyésztek egy idére, de késébb Gjalt
erével tdmadtak fol.

Hasonlit az djkori socialismushoz azon vallds-politikai secta,
mely Perzsiat heves razkodasokon vitte keresztil Kr. u. az V-dik
szdzad vegén s a VI-dik elején. 490 korlii a Sasanidadk birodalma-
ban rossz id6k jartak. Pér6z kiraly (484 Kr. u.) harezba keveredett
oxusi fehér hunokkal: a vad nép elarasztotta a birodalmat s terhes
békére kényszeritette. Utddjat Balast, ki révid interregnum utan lt
elesett batyjanak tronjara, nem tudvan megférni a nemességgel szo-
vetséges papsaggal, detronisaltdk s borténben megvakitottak. Utddja
Kavad-Pér6z ha volt (488, 489). A hatalom azonban Zannir, a Kar
nevl hatalmas torzs fejének kezében volt. A birodalomban nagy
zavarok voltak, midén azokat még egy Uj is szaporit6: Mazdak —
Bambad fia — (j vallast alapitott. Tanita, hogy minden ember egyenld,
nem lehet tehat kiilonbség szegény és gazdag kozott; az isten min-
denkinek egyenl6 birtokot adott; az egyenl6tlen felosztas a sors
igaztalan kedvezésén alapszik; a tényleges birtoklas pedig nem ad
jogot a birtokra. E kovetelést nem csak az ingatlan birtokra, hanem
még az asszonyokra is Kkiterjeszt§. Mar el6bb utaltunk red, hogy
vagyonkozosség csak n6kozosség mellett lehetséges™?), mert ekkor
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megsemmisil a csalad, s vele az 6roklés, melyek a legerésebb sar-
kantyi a személyes keresetnek, birtokszerzésnek. Ugy latszik e
felfogas lebegett Mazdak szemei el6tt is, midén a gazdagok kincseit
és fényes haremeit a nép kozott folakarta osztani. Kinyilatkoztatta,
hogy csak e vagyonkdzodsség hozhatja létre az igazi testvériséget,
mely még akkor is megnyeri az isten tetszését, ha nem volna
semmi positiv vallas sem. Mazdak a vallast nem tdmadta meg: ezzel
eljatszotta volna a nép rokonszenvét. A hisnak élvezetét eltiltotta,
tudvan, hogy ezéltal csak a gazdagokat sujtja, mert Perzsiaban a
szegény ember vajmi ritkan jut hisételhez. Mazdak rovid id6 alatt
megnyerte az egész népet, mi nem csodalhatd, ha tudjuk, hogy sze-
rinte az Isten nem a papok s nemesek, hanem a szegény ember
részén all. Elég csodalatos: a kiraly tdmogatta 6t, s6t személyes
Osszekottetésben allott vele, s nagy terjedelml felhatalmazéssal latta
el. Habar Kavad, mint tetteib6l tudjuk, minden volt inkabb, mint
fantasta; a humanitds nem tartozott erényei kdzé; hadértd fejedelem
volt s kitlin6 politikus, a kinek eszébe sem jutott, hogy lemondjon
kirdlyi pompajarol, haremér6l, — fol kell tehat tennink, hogy e ki-
I16nds szovetséggel nem volt mas czélja, mint hogy a kiralyt korlatozé
papsag és nemességre elhatarozo csapast mérjen. A hatalmas papsag
szoros szOvetségben volt a gazdag hiibérnemességgel, mely a legfébb
hivatalokat 6roklési joggal birta. A nemességet akarta megtamadni
becstiletében, birtokaban, jogaiban, s a népet megszabaditani a pap-
sag befolyasatdl. Veszélyes jaték........ mely az Ujabb id6kben is
gyakran ismétlédik.

A mazdakitdk mozgalma még nem lehetett nagy terjedelmd,
mid6én a nemesség mar follazadt: a kirdlyt a ,feledés borténébe
(Oilgird,— Susianaban) csuktak s helyette testvérét Dsaméaspot (l-
tették a tréonra. Kavadnak siker(iit menekilnie. A fehér hunokhoz
ment. Fejedelmdket hosszas kérelmek utan redvette tekintélyes se-
gély adasara. 500 vagy 501-ben ismét tronra jutott. Alighogy ez
megtortént, a keleti rémaiak ellen indit haborut (502 — 506), mely
nem hozott ugyan birodalmanak maradandé hasznot, de emelte te-
kintélyét. A béke megkotése utdn még inkabb partolta a mazdaki-
takat; péartoldsa mellett az (j tan gyorsan terjedt, s mar bontogatni
kezdé a csaladi kotelékeket, mert a kirdlynak rendelkeznie kellett
oly gyermekek érdekében, Kkiknek atyjok ismeretlen, s a férjeikt6l
elszakasztott asszonyokrél. Az adatok nem oly teljesek, hogy nyom-
rol nyomra kisérhetnék a hitdjitas lefolyasat; de a catastropharol
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jol vagyunk érteslilve egy, a kereszténységre tért perzsanak a byzanti
iroknal fentartott emlékeibdl.

Hossz( ideig egy allam sem tlirhetett ilyen tanokat. Az elag-
gott Kavad is belatta s kedvencz fia, kinek birodalmat szanta, szin-
tén sirgette a secta kiirtasat. Az altalanos politikai okokhoz a her-
czegnél még személyiek is jarultak: a mazdakitak testvérei egyikét
akartdk Kkiralylya tenni atyja halala utén....

Perzsa papok hagyomanya szerint Mazdak a vel6k tartott vita-
ban legy6zetett; lehet, hogy folytak ily széharezok, de aligha gya-
koroltak befolyést, vagy siettették a dontést. Kavad fidra Chasraura
(Chosroes) bizta a secta kiirtasat. Gyorsan, erélyesen, valodi keleti
barbarismussal idézték el6 a catastrophat. 528-ban vagy 529 elején
a birodalmi f6va os kozelében roppant &ldoklést rendeztek, melyben
maga Mazdak is aldozatul esett. A mazdakitdk vagyona elkobozta-
tok. A keleti hagyomany ez eseményt, melynek intéz6je Chasrau
volt Kavad halala utani idére, mig a keresztelt persa, kinek adata
egyezik a Shah nameh-val, az el6bb emlitett id6re teszi.

A mddrol, melylyel a secta kiirtatott barmit gondoljunk is,
6k menthetdk: szikséges rosszat kovettek el az allam érdekében.
A nép megadta kiradlydnak a folmentvényt, szerette, engedelmes-
ségre talalt mindenhol, s Chosrau e népszer(iséget a mazdakitak ellen
kiadott rendeletéi, s alattvaldi jollétének el6mozditasara tett intézke-
dései altal szerezte. Ezutan batran tamaszkodhatott a nemességre,
mely a forradalomban elveszté fliggetlenségét, a papsagra, melyet
lekotelezett... jollehet sajat igazhitlisége ellen nem egy kétely ta-
madt. A sajatképi mazdakismusrdl azdta nem tortént emlités, bar al-
kalmilag emlittetnek titkos sectak, melyek hasonl6 tanokat vallottak,
melyeket a mohamedanok mazdakitdknak mondottak.

Az izlam merevsége nem egyeztethet6 0Ossze a sociabsmussal.
J6llehet Mahommed az aristocraticus araboknak az igazhitliek foltétien
egyenl@ségét hirdette, s ezen elv bar hosszas kiizdelmek utan valé-
sittatott is, bar a masodik chahfa, a hatalmas Omar ki akarta vinni
a vagyon egyenletesebb felosztasat a hivék kozott: a magan tulaj-
don, s az Orokdsodési jog megsemmisitésérél sz6 sem lehet oly val-
last népnél, melynek szent kdnyve az egyenes adét — alamizsnat
—teszi az allam alapjaul, mely térvényeket tartalmaz az 6rokésodés-
és birtokviszonyokra vonatkozélag.

A perzsakat nem elégitette ki az arabok durva vallasa. A siitak
tana, mely lassanként uxalkodd lett, jelentékenyen kiilombozik az
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izlamtol, s raég inkabb all ez a hegyek kozott tAmadt titkos sectak-
rol, melyek az izlammal idegen tanokat kotnek &ssze. Gyakran
ontudatosan mellézik a kordnt; bar mohamedanok kozt mindig az
izlam hivei kozé sorakoznak. Mondjak, hogy ezen felekezetek kdzott
itt-ott n6- és vagyonkdzosség is uralkodik, vagy uralkodott, de ezt
nehéz lenne csak egy esetben is bebizonyitani. .. keleten vagyunk,
s nem csak keleten van meg a hajlandésdg a vallasi ellenfelekre
kigydt, békat kialtani; s még inkdbb meg van oly titkos tarsulatok
irdnyaban, melyek a méasok irant taplalt bizalmatlansdguknal fogva
nem igen nyujtanak alkalmat tanaik, szokasaik tanulmanyozhatasara.

Csak a legujabb id6kben valt ki a siita izlambol oly felekezet,
melynek socialis tendentidi vannak. Mazdak Ota nem réazkddtatta
meg Perzsiat egy felekezet sem annyira mint Babi-6. Az (j tan ala-
pitéja Ali Muhammed (1812-ben szilletett Siraz-ban) j6szandékd,
rajongd volt. Mar a negyvenes években tett homalyos nyilatkozato-
kat, melyek a népnek érthetetlenségdk altal épen Ugy imponaltak,
mint az erkdlcsiségre vonatkozd kovetelményei. Szentnek, csodate-
vlnek tartottak; 6 magat azon kapunak — Bab — nevezte, mely
egyedil vezet istenhez.

A vallasi természetli mozgalmak nem lettek volna veszélyesek
a fennalld viszonyokra, ha a buzgdé s erélyes hivek nem adnak
azokuak egyszersmind politikai szinezetet is. Perzsia tarsadalmi s
politikai nyomorlsaga igen tag tért nyitott a vilagjavitasi abrandoknak,
»igy nem élhetink® — volt az altalanos meggy6z8dés, s ime megje-
lent a préféta, ki az igazsagot hirdeti, a Messias, ki minden nyo-
mornak véget vet. A szegény ember kdnnyen engedhetett a csabnak,
hogy folmondja a hatalomnak az engedelmességet, mely irant senki
sem viseltetett tisztelettel, ragaszkodassal. S mégis, bar mindenkit
athatott azon meggy6z6dés, hogy a tarsadalmi s politikai viszonyok-
nak valtozniok kell, a socialismus elvei: a n6 és vagyonkdzdsség,
melyet Bab hivei hirdettek, sehol sem talalt j6 fogadtatésra.

Végre follépett a hatalom: Béabot el6bb felugyelet ald helyez-
ték (1844), majd elfogtak; de a néptdl valo félelemb8l nem merték
kivégeztetni. E kdzben hivei az & nevében, gyakran sajat iizelmeik
eltakaraséra is, nagy hévvel mikodtek. Szerencsére nem volt ko-
z6ttik egy hadvezér sem. Folkeléseikben nem volt egység, s mégis
alig birtak vel6k, mert a vallasi fanatismus a perzsdk szoké&sos gya-
vasagat valdsagos hésiséggé fejlesztette, meiy a nyomorusagos kiralyi
csapatokra nem egy hatarozé csapast mért. Bab-ot végre papi t6it
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vényszék itélte el, s 1849 julius 19-én keresztény katondkkal agyon-
Iovették. Mohamedanokra nem merték bizni a préféta kivégezését.

Bab halalat hivei nem akartdk boszulatlanal hagyni: a fova-
rosiak osszeeskiidtek Nasir-eddin sah ellen. A sah csak nagy hajjal
tudott megmenekdilni az ellene intézett gyilkossagi kisérlet el6l (1852.
augusztus 16.). A merényletet borzaszt6 megtorlas kovette. A gya-
nusoknak gondoltak valogatott kinzasokkal végeztettek ki. A fana-
ticus secta elnyomasa szilkséges volt, az kétségtelen, de a hatalom
szdszegései s kegyetlenségei méltdn magukra vontak Eurépa rosszalasat.
A babismus azért niucs teljesen Kiirtva, s6t inkdbb folyton terjed, s
még folderllhet napja. A perzsa allam oly nyomom viszonyok kozt
van, a foldmlvel6 nép helyzete oly szomord, hogy egy forradalom
mindent felforgathat. A babismus, ha csak részletes gy&zelmet aratna
is, gy6zelmét mindenesetre gyodkeres socialis Ujitasokra hasznalna, s
ezzel a szerencsétlen orszagot talan még szerencsétlenebbé tenné.*)

*) A t. szerz6 dolgozatanak bevezetésében azt mondja, bogy a harom nagy
eszmének, a szabadsag, egyenléség és testvériségnek ,idedlis iranya nem birja ki
a tudomanyos vizsgalatot, mely mindent felélel, bonté gorebjébe dob.“ Ellenke-
z6leg tetemes haladast tevénk a harom eszme érvényesitéséhez. A mult szazad
embere el6tt a legmerészebb abrandként lebeghetett a mi szabadsagunk, egyen-
I6séguink és némileg mondhatjuk, testvériségiink. Hogy mindaz nem létesult, a
mir6él 6k abrandoztak, ez nagyon vilagos ; a mint a socialismus is hihet6leg ura-
lomra fog verg6dni, bar nem Ggy, a hogy most képzelik és nagyon sokan fej-
tegetik ; de a dolog magva gy6ézni fog. B. Eo&tvés a forradalom uténi reactio
kordban azt hitte, hogy a szabadsag, egyenléség és nemzetiség eszméit 6ssze nem
egyeztethetni, de ma mar nagyszamU gondolkodd, még az oly conservativ és
spiritualista f6 is, mint Janet P&l, a périzsi Institut tagja és egyetemi tanar, nyil-
véan vallja: ,, A tudoméanynak elég azt tudni, hogy a szabadsag és egyenl8ség
nem mondanak ellen egymésnak, . . .hogy vannak altalanos szabadsagaink, me-
lyek egyutt szulettek és novekedtek a democratiaval és kdvetkezdleg nincs ben-
nik vele dsszeférhetlen.” Azt sem szabad mondanunk, hogy a socialismus néké-
z06sséget foltételez, hogy megsemmisiti az emberiség legf6bb idedlis javait. Ez
allana, ha Baboeuf, Saint-Simon stb. tanai szerint alakulna a soeialismus, de az
elsé reformatorok tanaban mindig csak a mag rejlik, mely a foldbe vetve egy
Uj ndvény cmbryoja lesz; mely csak részben olyan, a min6érél az abrandok hései
almodoztak. Valjon létrej6 e a socialismus vagy pedig Kkiirtatik, biztosan nem
tudjuk; annyi azonban minden gondolkodénak kotelessége, hogy a felvilagositast,
a higgadt megfontolast elémozditsa. Szépen mondja Lange, a jeles német bolcsész :
A bekovetkezd harczokat nagyon szeliditené, ha a vezetd szellemek magukéva
tehetnék az emberi fejl6dés és torténeti processus természetébe vald belatast és
nem szabad lemondanunk a reményrél, hogy a tavoli jov6ben a legnagyobbszeri
atalakulasok torténhetnek, a nélkal, hogy t(iz és vas szennyezze be az embe
riséget.” A szerk.
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A vér nagyon érdekes és rejtélyes folyadék, melyr6l Gféthe
Mephistophelese azt mondja: ,,Blut ist ein ganz besonderer Saft!*
Kivalo szerepét az allati szervezetben a legrégibb népek is is-
merték, barha ezen tudasukat nem vehetjiik olyan értelemben, hogy
be lettek volna avatva a vér élettani functidiba. Elég, hogy benne
lattdk az életet mintegy egyénesitve, hogy sokan a lélek székhelyé-
nek tartottdk, hogy min6ségétél szarmaztattak az emberi indulatok
és gerjedelmek, és hogy fert6zésében lattdk a régi orvosok majdnem
minden betegség f6 — mondhatjuk egyetlen okat. Ilyen felfogasnak
természetesen mutatkoznia kellett a kuldnféle népek szertartasaiban,
szokasaiban és kifejezéseiben. Ismeretes, hogy néhany keleti nép
vallasi toérvénye szigorGan tiltjii a vér egyedil hasznalasat. Ismerjik
a vérszovetségek szokdsat. Mindnyédjan hasznaljuk, vagy legaldbb
hallottuk hasznalni ezen és hasonlé kifejezéseket, mint: ,vérmes
ember®; ,baranyvér@*; ,felforrt a vérem*; ,lecsendes(lt a vére* stb.
és aligha szilkséges a vér szerepének fentebb emlitett felfogésa il-
lustratiojara még felemliteni azt, a mit egyszer egy szegény Kis
falusi paptél hallottam Tyrolban, de elmondom, csak annak bebizo-
nyitasa végett is, hogy még most is akad oly egylgy(d ember, ki
a lelket a véredények sz(ik falai kdzé kivanja zaratni. — Sz6 volt
ugyanis az akasztasrol, és valaki tréfasan azon kérdést vetette fol:
véljon ki hozta be ezen kivégzési modot és miféle theoridbdl indul-
hatott ki feltalaléja?!

Hogy kit illet a feltalalo dicsGsége, arra természetesen nem
tudott felelni senki, hanem az akasztas elmélete meg lon fejtve a
pap altal, ki er6sen allitotta, hogy az akasztdsnal nem csak a test,
hanem a blinds lélek is megfojtatik, mely okvetlenll elillanna és
még tobb embert tehetne szerencsétlenné, ha a kivégzésnél vér folyna,
maithogy a vérben van a lélek!
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Hogyha utadna néziink, hogy képz6dik a vér az allati csira-
ban, azt taldljuk, hogy ezen képzddeés lényegesen nem kilimbdzik
mas allati szdvedékek létrejovetelétél. Eszreveszszik ugyanis, hogy
az embryo egyik fejl6dési korszakaban a sejttdmeghen, melyet épen
csirdnak neveziink, bizonyos irdanyokban csoportosul Ggy, hogy egy
részébdl véredényfalak, masik (bels6) részébbl vérsejtek képzbdnek,
melyek (ellentétben az el6bbiekkel) kilénvalva maradnak és a séj-
tek kozotti folyadékben (szkalnak. Es meg van a vér, melyet a
mint fejl6dése mutatja, jogosan neveznek el folyékony szévedéknek.

A vér a kifejlett allatban is megtartja fentemlitett jellegét, a
mennyiben 1) folyadékbdl, 2) aprd sejtekbél, az Ggynevezett vérsej-
tek-, vértestecskékbol all, melyekbdl ismét kétfélét, ugymint voroseket
és fehéreket ismerlnk.

A veres vértestecskek (valamint a fehérek is) csak gorcsé alatt
lathatok. Alakjok a kilombozd allatfajok szerint kilombézd. Az
emberi vértestecskék, valamint altaljaban az emlds allatokéi, kerek,
mindkétoldalon homor( lapocskakat képeznek, mig a madarak, hil-
I6k és halak vérsejtjei ellypticusok. Vannak ugyan Kkivételek is;
igy az eml8s allatok sorabdl a tevék és lamak ellypticus, és viszont
a halak kozott némely cyclostomak kerek vértestecskékkel birnak.

De még mas kilémbséget is talalunk a vérsejtekben. Az al-
sobbrend(i allatok — hill6k, halak, Madarak — ugyanis vértestecs-
kéikben még megtartottdk a sejtek altalanos jellegét, a sejt magot,
mig ez utébbi az emlds allatoknal teljesen hidnyzik.

Valamint alakjokban, Ggy nagysagukban is igen kilémboznek
a kulémbozé allatfajok vértestecsei: A kisebbekhez tartoznak az
eml6s allatok és az emberek, a legkisebbekhez a moschus javanicus
vérsejtjei. A legnagyobbakat a Proteus és siren lacertinanal talaljuk.

Igen érdekesek Welcker vérsejtmérései. Ezen kutatd szerint
egy emberi veres vértestecske legnagyobb atméréje kozépszamban
(mert az emberi vérsejtek kozott is akadnak kisebbek-nagyobbak)
774 szazadrész millimeter, térfogata 732 tizezermilliomodrész kob-
millimeter és fellilete 128 milliomodrész négyszdgmillimeter. Mivel
Vierordt és Welcker meglehetésen megegyez6 szamitdsai*) szerint
egy koamillimeter emberi vér 5.000,000 vérsejtet tartalmaz, ezen 5
milli6 vérsejt 640 négyszdg millimeternyi felliletet képvisel. Ha most
egy ember 6sszes vérmennyiségét 4400 kdbcentimeterre teszszilk (az

*) Vierordt talalt 1 kb. cm. vérben 5,000.000, Welcker férfiaknal 5.055,000,

néknél 4.500,000 voros vérsejtet.
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Osszes vérmennyiség egy megndtt emberben suly szerint korulbell
egy tizenharmada a test sulyanak, csecseménél 119-ede), akkor a
a benne foglalt vérsejtek felllete 2$r6 négyszégmétert képvisel. Ha
teliét egy megnétt ember vértestecskéit felvagnék és kiteritve egy-
mas mellé tennék, korllbelul <ry négyszdogmérfoldnyi teriiletet fog-
lalnanak el.

A fehér vérsejtek nagyobbak a vereseknél, szintén kerekdedek,
de nem tisztan koraiaknak és mindig tartalmaznak 1 vagy 5 sejt-
magot. Kiilénos jellegek még az is, hogy 35 vagy 40° C. melegség-
nél igen élénk mozgasba jonnek, mely mozgas hasonlit azon csu-
szashoz, melyet az igen alant fokon all6, Ggymondva csak egy stylb6l
allo Aallaton, az amdbén észlelink. Szamszerint ezen fehér vértestecs-
kék sokkal kevesebbek mint a vordsek; kdzépszamban Welcker 3.35
veresre talalt egy fehéret.

Ez &ll a normdlis vérre nézve; de ismerink betegségeket, me-
lyekben a fehér vértestecsek Ugy elszaporodnak, hogy néha egy ne-
gyedét képezik a vér osszes alakkal bird alkatrészeinek, mint ez az
Ugynevezett leukdmidban (fehérvér(iségben) tapasztaltatott.

Erdekes a fehér vérsejtek szaporodésa az étkezések utan, azon
id6ben, mikor az emésztés folyamatban van, a mint ezt Hirt észle-
letei nyoman taldljuk, annal érdekesebb, mert a legtdbb szakem-
ber nézete szerint ezen fehér sejtekb8l képzddnek a vordsek, Ugy
hogy ez &ltal némi dsszefliggést talalunk az emésztés és veérkészités
kozott.

A mi a vértestecskék vegyi alkatrészeit illeti, mindkét nem
vérsejt tllnyomokig fehérnyébdl all. A fehérek val6szinlileg még zsirt
tartalmaznak, a veresek pedig nagyobb mennyiségi lecithint, egy
szénenyt, kdnenyt, légenyt, élenyt és phosphort tartalmazd testet,
mely nagy mennyiségben taladlhaté az agyvelGben és a tojassargaja-
ban. — Tdbbet ezen fehér sejtekr6l nem tudunk; tehat fordaljunk
a vorosekhez.

Reichert C. R. volt az, ki 1847-ben jegeczekben allitotta el6
azon festanyagot, melynek a vértestecsek vords szindket kdszénhetik.
Ezen jegeczek voOrdses-barnak és a rhombikus rendszerbe tartoznak,
kivévén azokat, melyeket a mokus vérébdl allitunk el6; ezek csak
(0 szogl tablakban jegeczesednek. Legkdnnyebben agy allithatjuk
el6, hogy egy h(tében a vért teljesen meghagyjuk fagyni és ko-
rilbelil egy fél 6ra mdlva ismét lassan megolvadni. Az igy nyert
sotét lakszin(i vért aztdn mintegy masfél centiméternyi magas

Havi Szemle, 1S79. augusztusi fiizet. 10
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rétegben, egy Uvegkehelyben hlivés helyre teszsziik és ugy hagyjuk
allani, mig a kehely fenekén jegeczek mutatkoznak. Legkdzelebb
Gscheidlen ajénlotta hogy a vér rothadéasét, kivalé szép jegeczek elbal-
litasara hasznaljuk fel. Ezen vords festanyag a vérfesteny hdmoglobin,
mely mar csak azért is megérdemli figyelminket, mert benne egy
fehérnye nem( anyagot latunk jcgeczescdve. A fehérnyék Aaltalaban
csak amorph, szabalytalan, meghatarozott alak nélkili allapotban
ismertetnek. Hogy csakugyan fehérnye, kivilaglik szazalékos 0Ossze-
tételéb6l, mely azonos a tobbi fehérnyékkel, kivévén vastartalmat,
mely minden fehérnyék kozt egyedil az 6 tulajdona.

Ezen vastartalom nem véletlenség; mint véletlen keverék mas
fehérnyében is el6fordulhat, mert nem csak hogy mindig megtalal-
hat6 a h&moglobinban, hanem mindig allandé mennyiségben fordul
el6, és p. 0. az emberi hamoglobin sulyanak 0'42 szadzalékat képezi.

A vérfesteny kilomboz8 fontossaggal és érdekkel bir. Mert
nemcsak hogy ez azon anyag, mely megkdti a korlég élenyét és viszi
szerte szét az allati testben, hogy ottan egyesilvén a kiilomboz6
anyagokkal, létrehozza az éllati anyagcserét és azon féleg élegii-
lésekben all6 vegyi folyamatokat, melyeknek tulajdonitandé az allati
meleg fejlédése és ennek folytan a kildmboz6 éghajlatok és évszakok-
hoz alkalmazkodasi képességiink ; hanem a vérfestenyt azon anyag-
nak is kell tekintenink, melybdl az Aallati test oly sokféle, oly
kulémboz8 festanyagai szarmaznak, mint a vords, barna, zold epe-
szinanyagok, a bdrben lerakodott barnas pigmentek sth.

Emlitettik mar fentebb, hogy a hamoglobin — a vords vér-
festeny — azon anyag, mely megkdti a belehellett korlég élenyét;
ez az allati testre nézve oly fontos korilmény, hogy ha megengedik
t. olvas6im, még néhany szét kell réla mondanom.

Hogy csakugyan ez, és nem a vér egyéb alkatrésze az, mely
az élenynyel egyesiil, kivilaglik abbdl, hogy a mint Berzelius tudta,
olyan vér, melyben vértestecskék nincsenek (vérsavé — Blutserum)
csak igen kis mennyiség(i élenygdzt tartalmaz. Egy kevés élcny
ugyanis, oldott allapotban foglaltatik a vérsavd vizében. Késébb
masok is kimutattak, hogy vérsejteket tartalmaz6 serum sokkal t6bb
élenyt vesz fol, mint a sejt nélkili. De csak Hoppe-Seyler fedezte
fel azt, hogy a vérsejtek fBalkatrésze, a h&moglobin, képes az
élenyt valéban megkétni, a mennyiben kimutatta, hogy még a
szervezeten Kivdl és jegeczesedett allapotban is tartalmaz lazan meg-
kotott élenyt. Azt mondtuk ,lazan“ kotottet, azért, mert ellentétben
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méas vegyuletekkel, élenyét mér ritkitott légben elveszti, Ugy hogy
a vérbGl az élenyt ki lehet szivattyzni. Ujabb idében érdekes
munkat kozI6it Hifner azon élenymennyiségrél, melyet egy silyrész
hamoglobin megkdtni képes. Ez nemcsakeelméleti vegytani, hanem
élettani szempontbdl is érdekes targy, a mennyiben csak igy tud-
hatjuk meg szabatosan, mennyit birna p. 0. a szervezet egy bizo-
nyos tapszerbdl tokéletesen felhasznalni (folégetni).

Sajatsagos tlineményeket mutat még a vér, helyesebben a veér-
festeny a spectroscoppal valé vizsgalatnal. De errél késébben.

Egyel6re emlékezziink meg még nehany fontosabb tulajdon-
s&gai- és tineteirdl a vérnek.

Miutan korléget és nem tiszta élenyt leheliink be, vilagos,
hogy a vérben élenyen kivil még légenyt is taldlunk. De nem igy
all ez a szénsavval, melyet Kkivalt a viszercs (felhasznalt) vérben
nagy mennyiségben taldlunk, hasonlithatatlandl nagyobban, mint a
hogy azt a korléggel egyitt felvehettik. Ezen szénsavgéz, bomlési
termény, mely oxydatio altal jott létre. Itt valik p. 0. az eczetsavhol
(ecsethdl) az allati szervezetben, a belehellett éleny kozremiikodése
folytan*) szénsav és viz:

C2H402 -- 4 0 = 2 C02 -f 2H20

eczetsav 4-szer éleny  2-szer szénsav 2-szer viz

Hogy miképen van a szénsav a vérben megkdtve, azt ez ideig
biztosan nem tudjuk, valamint azt sem, hogy mi okozza a szénsav
elszabadulasat a kilehellésnél.

A mi a vérben vald megkotést illeti, valészin(i, hogy azon nem
egy, hanem tdbb véralkatrész is vesz részt. Egy része a szénsavnak
oldott allapotban, a vér vizében foglaltatik. Egy masik rész néatron-
hoz kotve szénsavas natriumot, vagy szénsavas natriumhoz kotve
savanyl (kétszeres) szénsavas natriumot képezhet. Egy kis része
talan phosphorsavas natriummal savanyu so6t képez. A mi a szén-
savnak a Vvérb6l kilizését illeti, mely legnagyobb részben a tlid6ben
torténik, azt hiszik, hogy a vérsejtek bomlasa altal képz6dott savak
(p. o. cholesterinsav) azok, melyek a szénsavat, mint gyengébbet
kilizik. Annyi tény, hogy a hamoglobinnak élenynyel vegydilete, az
Oxyhamoglobin, is bir gyenge savas tulajdonsagokkal, ugy hogy ez
is képes lenne a szénsav eltavolitésat el@segiteni.

A vér hamnalkatrészei (szervetlen alkatrészei) a kovetkez6k :

*) Nemelyek Szerint (GorypBesonz) a korlég élenyébS1 a vérben QEON
(activ, hatasos éleny) valik, mely alkalmasabb oxydatiékra.

10~
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Legnagyobb mevnyiségben a chlornatriumot, a konyhasét, talal-
juk benne; ezutdn kovetkeznek a kali, natron, mész, magnesia és
a vas. A savak koz(i a mér emlitett sdsavon kivil (L chlornatrium),
legnagyobb mennyiségben a phosphorsavat talaljuk, ezutan a kén-
és szénsavat és egy kis nyoméat a kovasavnak.

E felsorolt szervetlen véralkatrészekhez néhany megjegyzést
kell csatolnunk. Mar a konyhasé nagy mennyisége is arra utal, hogy
ezen sonak igen fontos szerepe lehet az allati szervezetben. Tényleg
tudjuk is, hogy ez nemcsak hogy az allati folyadékokban vau meg,
hanem hogy a szdvedékeknek, illet6leg a sejteknek, egyik nélkiiléz-
hetlen alkatrészét képezi, Ugy annyira, hogy lehetetlen még akér
a végsbig vitt koplaldas altal is, teljesen megfosztani a szervezetet
chlornatriumatél. Ennélfogva az Ugynevezett histogeneticus, szdvet-
képz6-testek sordba vétetett fol. Valdszin(, hogy még méas fontos
szerepe is van: talan természetes desinficiens, de eddigelé errdl biz-
tosat nem mondhatunk.

Kétségkivili hogy a kali is igen nagy fontossagu, fékép az
izmok taplalasanal, mivel ezeket igen kalisoknak talaljuk.

A mész szerepe a csontképzddésnél ismeretes, mig a magnc-
sianak itt csak alarendeltebb helyet adhatunk. A vasat csakis a
vOros veértestecskék tartalmazzak, melyeknek képzédésére, uagy lat-
szik, bizonyos befolyassal bir.

A phosphorsav csak kisebb mennyiségben van jelen a vérben,
mint szervetlen phosphorsavas sd (natron). Legnagyobb része a leci-
thin-ho\ (L fentebb) szdrmazik. A vér hamvéaban taldlt szénsav nagy
részben a hamvasztas productuma, kisebb mennyiséghen a termé-
szetes vérben is el6forddl. Hasonld all a kénsavrdl is, mely részben
a fehérnyék kénének oxydatidja folytan keletkezik.

Emlékezziink meg még azon kilénds tinetr6l, melyet a vér
mcgalvasanak neveziink.

Tudjuk, hogy a vér kevés id6' el az erekbdl kibocsatasa utan,
erds, kocsonyaszerl testté valik, melyet késsel darabokra vaghatunk.
A vords szin( kocsonya felett rendesen egy kisebb-nagyobb meuy-
nyiségl sargas folyadékot, a vérsavét, latjuk. A vér ezen megalvasa,
megkocsonyosodasa Ugy jon létre, hogy egy fehérnyenemi test a
fibrin kivalik; ez magaba foglalja a vértestecskéket, 6sszehlzodik,
és a vérfolyadék, vérsavo egy részét kiszoritja magabdl. Ezen tes-
tet, a fibrint el6 lehet allitani a vérbél, ha azt mindjart, kibocsatasa
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utan kis fapalczacskaval veregetjik, a fibrin hossz( szalakban kiva-
lik és oda tapad a péalczacskahoz.

A vér megalvasat, mely (gy a testen kiviil, mint hosszabb
id6 mualvan, haldl utan a testben magaban is létrej6, kulonféle mo-
don lehet megakadalyozni vagy késleltetni. igy némely kozémbos
sok, kénsavas natrium, salétrom, konyhasé vagy mard kali vagy
ammonidk sth. hozzatétele altal, Ugy szintén az altal, hogy a vért
glycerinbe fogjuk fel, vagy eczet- vagy légenysavval savi hatésig
megsavanyitjuk, hanem hogy mily nemi{ vegyi folyamatnak tulaj-
donitand6 a vér megalvasa, resp. a fibrin kivalasa, azt ez ideig biz-
tosan nem tudjuk.

Briicke nevezetes kisérletei azonban még is kideritettek annyit,
hogy az él6 véredények falai azon tényez6k, melyek az allatban a vér
megalvésat akadalyozzak és szintén Briicke tette valdszinlivé, hogy
az éllati szervezeten kivil a vérben valami bomlasi processus foly-
tan, egy test (sav vagy mas valami) képzddik, mely a vérsavo ko-
zonséges fehérnyéjébdl, serum albumabol, fibrint készit, s ez mint
oldhatatlan, kivalik és a megalvasi tiinetet okozza. Evvel megegyez-
nek a kulénféle ,megalvasi elméletek”, melyek koz(i csak Alex.
Schmiedt-bt akarom f&bb pontjaiban megemliteni.

Schmidt azt taldlta, hogy még olyan allati folyadékok is, me-
lyek rendesen nem aludnak meg, mint a pericordium, a szivburok
folyadéka, a hydropicus vizeny@s izzadméanyok stb., fibrint valaszta-
nak ki, mihelyt akar defibrinozott vért, akar vérsavot, akéar pedig
véredények nélkili szévetek extractumaval, p. o. nydllal, az Gvegtest
kivonataval sth. latjuk el.

Schmiedt ezekb6l azon kovetkeztetést vonta, hogy az el6bb
emlitett folyadékokban (szivburok stbh. folyadékban), melyek maguk-
tol nem aludnak meg, megvan a fibrinnek egy componcnse,. a
fibrinugen anyag, mig a defibrinozott vérben és az elébb emlitett
tobbi folyadékban a fibrin masik alkatrésze, a fibrinoplasticus anyag,
és ezen kivll még a fermentum, egy erjedést el6idéz6 anyag foglal-
tatik, mely utébbi csak azon pillanatban képzdédik, melyben a fibri-
noplasticus anyagot tartalmaz6 folyadékok, természetes életfoltéte-
leiktél elvonatnak, mid6én az éI§ testet elhagyjék.

E szerint a vérben meg van mindkét anyag, Ugy a fibrinugen
mint a fibrinoplasticus, de csak akkor egyesul fibrinné és valik ki,
ha a vért az erekb6l kibocsatjuk, mely pillanatban aztan (valészind-
leg a sejtek valami bomlésa &ltal, lasd fentebb Briicke észleletét)
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a fermentum képz6dik, mely a két fibrinalkatrész egyesulését
hozza létre.

Oh! urak, im im, holt Henrik sebei
Megnyitott jegzett szajok, Ujra vérzenek! —
Pirulj, pirulj, rat piszkok halmaza,

Ittléted az, mi vért szi e hideg

Ures erekbfl — — — — — —

Szél Anna elkeseredve a szorny( Glosterhez.

A kozépkorban kétséges esetekben gy bizonyitottak valakire
egy elkdvetett gyilkossdgot, hogy a vadlott kezét a hulla tdtongd
sebére tették. Ha a vér ismét folyni kezdett az illet§ keze alatt,
kétségkiviilinek tekintetett, hogy & a b(inds. Nem kétkedem, hogy
a biréi részrehajldsnak és farfangnak itt is nagy tere lehetett. Egy
er6sebb nyoméas a seb kornyékére vért szorithat ki a viszerckbdl,
egy gyengébb alatt lehet, hogy a vérnek nyoma sem latszik.

Jelen torvénykezésiink is foglalkozik a vérrel és foélhasznalja
a vért a blnosok kinyomozéséara, de szerencsére masképen mint azt
elédeink tették. Sokszor megtortént, hogy egy gyanis egyén ruha-
jan, késén vagy mas szerén voroses foltok taldltattak, melyeket a
vadlott artatlan rozsdanak vagy mas pecsétnek nyilvanitott; de ha
a vegyész ki tudta mutatni, hogy vértdl szarmaznak, a blinds elma-
rasztaltatdsdhoz vezettek, vagy épen ilyen pecsétek hoztak gyanuba
valakit, kire el6bb senki sem gondolt.

Ily esetben a vérnek minden kétséget kizar6 kimutatasa Oriasi
fontossagl, mert nemcsak hogy egy tévedés, egy val6ban biinds
egyén bintetését hidsithatnd meg, de a mi sokszorta rosszabb, egy
artatlan fejébe kerilhet!

Szerencsére e tekintetben biztos mddszereink vannak.

Legels6 mindig a gorcs6 alatti vizsgalat. Ha vérsejteket latunk,
akkor minden kétség ki van zarva. De lehet olyan eset, (kivalt régi
foltoknal, melyeket mar kimosni prébaltak), hogy nem latunk vér-
testecskékct, és a folt mégis vérfolt. llyenkor kitlin6 hasznat vesz-
szlk Hoppe-Seyler folfedezésének, ki legel6szor taldlta azt, hogy a
vér a prismaticus szinekbdl (a szivarvany szinei, melyeket mester-
ségesen elBallithatunk, ha a kodzdnséges fehér sugarakat egy harom
éli prisméaval alkatrészeire bontjuk), bizonyos szineket (sugarakat)
nem bocsat keresztil, Ugy hogy ezen sugarak (sziliek) helyén sotét
vonalak mutatkoznak. Ha tehat egy kis Uvegcse véroldatot a spec-
tralkészulék prismaja elé teszek, GUgy hogy a behatdé sugarak el6bb
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a véren menjenek keresztll, nem latom mind a szivarvanyszineket
(vorés, narancs, sarga, z0ld, kék és ibolyaszin), hanem a sargaban
és a sarga és zold hataran egy-egy fekete csikot veszek észre. Ezen
két fekete vonal, hogyha csakugyan a rendes helyen van (mert
vannak szinanyagok, melyek hasonl6 vonalokat, de a spectrum mas
helyen, mutatnak fel) minden kétségen kiv(l bizonyitja, hogy vérrel
van dolgunk.

Az emlitett vonalakat még tisztan észlelhetjik, ha egy gramm
hamoglobint, 100,000 kéb. cm. vizben oldunk fel és ezen oldathol
egy centimeter vastagsagu réteget helyezink a spectralkésziilék
elébe. Erdekes az, mire Vierordt figyelmeztetett el6szor, hogy az
emlitett két vércsikot még akkor is meglatjuk, ha valami finomabb
bérd egyén, legczélszer(ibben kis gyermek ujjat tartjuk a spectro-
scop nyilasa elé.

Ezen két fekete vonalat a vérfesteny élenynyeli vegyilete, az
Oxyhamoglobin mutatja. Stockes észlelte azt, hogy ezen két vonal
eltlinik és helyettiik egy szélesebb mutatkozik, hogy ha a vért éleny-
elvond, reducélé anyagokkal latjuk el. Egy néhany csepp ammo-
nium-kéneg, vagy borsavas oOnoxydul (zinnoxydul) elegendd a két
csik eltuntetésére. Ha az ilyen reducdlt véroldatot ismét leveg6vel
rdzzuk ossze, ismét mutatkozik a két csik, Ujolag Oxyhdmoglobin
képzOdvén.

A hamoglobin szénéleg- és légenyélcggel is egyesil (szénéleg
mérgezés kbszéngbz Altal), de ezen vegyidet azutan oly er6s, hogy
az éleny tobbé nem bonthatja meg. A széng6zzel vald mérgezes
veszélyessége féleg ezen szoros vegyileten alapszik, a mennyiben a
vér tobbé nem képes élenyt folvenni, illetbleg nem képes az éleny
a vérben foglalt szénéleget Kilizni.

A vért nem csak a spectralkésziilékkel ismerhetni fel. Van
még egy masik biztos mddszeriink, melyet Teichmann krakéi tanar-
nak koszoénhetink.

Ha egy csepp szaritott vért egy paranyi mennyiségli konyha-
soval keverlink Ossze, és aztan 8 —10 csepp jegeczct savban felol-
dunk, akkor az eczetsav elparolgdsa utdn, Kkisebb-nagyobb barna
diilényes, gorcs6i jegeczek maradnak hatra, melyek jellegz6k a vérre
nézve, és a hamotin (a vérfesteny egy bomlési terménye) sésavas ve-
gyiiletébdl &llanak. Nevik felfedez6juk utén : Teichmann-fele jegeczek.



VI.
PKERADOVICS PETER HORVAT KOLTO.

IRTA BOYNYCHICH IVAN

A liorvat nemzet e napokban fényes tinnepélyt rendezett féva-
rosaban, az Osrégi Zagrabban. Legnagyobb nemzeti koltjének, a
halhatatlan Preradovicsnak az idegen osztrak foéldben pihené ham-
vait hozatta el Pécsh6l Zagrabba, hogy ott 6rék nyugalomra he-
lyezze és igy eleget tegyen a nagy halott azon Ohajanak, melyet
tébb mint 30 év el6tt ,,A vandor®“ czim{ koélteményének végsza-
vaiban fejezett ki:

nFéldedben adj nekem nyugalmat,
Yiragiddal ékesitsd siromat!*

Ez alkalommal azt hiszszilc, szivesen fogja venni a magyar
kdzonség a horvat koltd rovid életrajzat, annal ink&bb, mert fajda-
lom a magyar olvasék igen sokat tudnak a messze ny(igot hdseirdl,
de legkozelebbi szomszédaikérdl, a kikkel sok szazad 6ta egyditt
élnek, vajmi keveset.

Preradovics Péter 1818-ik évi maérczius 19-én Grabrovnicza-
ban sziletett a mostani Belovarmegyc egyik falujaban, hol atyja
Janos, a Preradovics nev( hatar6rvidéki csaldd tagja, mint katona-
tiszt élt. Anyja Pelagia az Ivicsics nevl hazkdzosségh6l szarmazott.
A kis Péter csak 8-ik évében kezdte az elemi iskolakat latogatni,
melyeket részint a Grubisne-poljében, részint pedig Gyurgyevaczban
és Belovarban végzett. 1830-ban a bécs-ujhelyi katonai akadémiaba
vétetett fol. Ez intézetbe 1épténél Preradovics Gseinek gorog hitét
letenni és az ugynevezett uralkodé6 azaz katholikus hitvallasra
attérni - kényszerdit, melyben azutdn élte végéig meg is maradt.
Méar az akadémidban mutatkozott nala a koltészet iranti haj-
lani, és tobbszor tett kisérleteket alkalmi kolteményekkel. Prera-
dovics ezen els6 kisérletei német nyelven voltak irva, mert nyolez
évi katonai neveltetése alatt annyira elfelejtette hazaja nyelvét,
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hogy 1838-ban, mikor mint hadnagy az intézetet elhagyta és Hor-
vatorszagba jott anyjanak latogatasara, ezzel és testvérével, kik csak
horvatul értettek, alig tudott beszélni.

Mint katonatiszt .a gr. Gyulay-ezredbe osztatott be, mely ak-
kor Olaszorszagban taborozott. 1840-ben ugyanezen ezredhez jutott
Szakczini Kukuljevics- Ivan is, ki el6bb a magyar kir. testérségnél
volt féhadnagy. Ez utébb hirneves horvat tudés mar akkor sokat
foglalkozott nemzetének irodalmaval; és hallvan, hogy az ifja Pre-
radovics is az irodalommal foglalkozik, megbaratkozott vele. E ba-
ratsagnak eredménye az lett, hogy Preradovics is hozza fogott a
horvat irodalom, kulondsen a régibb ragusai és a népkoltészet ter-
mékeinek tanulményozédsa- és vizsgalatdhoz. E tanulmany azonban
nem sokaig tartott. Mikor Kukuljevics ismét elhagyta az ezredet
Preradovics megint csak a német irodalomnak kezdett €lni és talan
sohasem lett volna bel6le horvat kolt6, ha ezrede 1842-ben Dalgia-
czidba, Zaraba nem tétetik at. Itt egy horvat irdval, Kuzmanics An-
tallal, ismerkedett meg, ki akkor épen egy szépirodalmi lap a ,,Zara
dahnatinska“ (,dalméat hajnal®), kiadasahoz késziil6détt. Mikor Kuz-
manics hallotta, hogy Preradovics koltészettel foglalkozik, folkérte,
hogy a ,Zora“ els6 filzete szamara irjon egy kélteményt, amit Pre-
radovics meg is tett. Ez az 1844-ik évi januar 1-én ,Zora puca
(hajnal van)“ czim alatt megjelent kéltemény volt els6 horvat nyel-
ven irt kolteménye, mely nyomtatdsban megjelent és &ltalanos di-
cséretet nyert. Gaj Lajos ismert lapjaban, a rDanicai:ban, Gjra ki-
adta és a ki csak olvasta, meggy6z6dott rola, hogy az ifju koltre
a horvat Parnassuson a legdics6bb helyek egyike var. Es valdban
csodalatos, mily tgyes e koltemény szerkezete, mily tiszta és vila-
gos benne a gondolatok kifejezése, mily koénnyd, gordilékeny &
hangzatos az egész; mi annal csodalatosabb, minél biztosabban tud-
juk, hogy a koélt6 akkor még a horvat nyelvben nem volt tokéle-
tesen jaratos.

Az els6 siker Ggy hatott Preradovics lelkére, hogy most ko-
molyan eikezdte tandlményozni &sei nyelvét és kivaldéan a nép nyel-
vére (gyelt s szorgalmasan forgatta az akkor még elég szegény
horvat irodalom termékeit. Ez id6ben keletkeztek gyonyor( kolte-
ményei ,,Putnik (A vandor)u és ,Djcd i unnk (A nagyatya cs
unokaja.*“ Ez utdbbiban azon helyes gondolatnak ad kifejezést, hogy
az igazi koltd csak akkor énekel, mikor valamiért valéban lelkesil;
mint Ovidius is mondja: ,,Est deus in nobis, agitante calescimus
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illo.“ Eneke a sziv mélyébdl jon, s gondolatai az égig emelkednek,
és ha lantjanak hdrjai megszakadnak, akkor sem hagyja el a muzsa,
hanem leszall hozza, és a mint elébb er6t adott a szépnek dicséi-
tésére, Ugy most moralis segélyével vezeti a prézai élet sivatagjan
keresztll. A valodi koIt énekének feladata pedig: a szomor( ba-
ratot vigasztalni, a szeretett leanyt a koltészet minden szépségével
és kellemével korllvenni, a szent hazat dicsditeni, a haza elnyomo-
jdnak és a hatalmas zsarnoknak pedig mindig menyddrgéshez ha-
sonldan e szavakat kialtani fillébe: ,Enekem nem szamodra valo,
a koltészet nem ismer emberi tdrvényt, hanem szabad és csak a
sziv lelkesedését koveti.”

Preradovics 1846-ban adta ki kdlteményeinek els§ gy(jtemé-
nyét ,Prvienci“ czim alatt. Ezekkel megmutatta, hogy & mint lyrai
kolt6 a vilagirodalom jelesbjei mellé allithatd, mert valdéban kevés
lyricus van, ki az érzés mélységét, a kifejezés élénkségét, a gon-
dolatok nagyszer(iségét és az alak tokéletességét tekintve Prerado-
vicscsal versenyezhetne. A ,Prviénei“ két V-ik Ferdinand kirdlynak
ajanlotta, Kkit6l elismerésil 1847-ben az arany érmet ,pro litteris et
artibus“ kapta. Ugyanezen évben Budapestr6l hazatértében Zagrab-
nak vette az Utjat, hol az ir6k és a kozonség fényes fogadtatésban
részesitették. Itt ismerkedett meg személyesen a horvat irodalom ak
kori vezéreivel Vraz Stankéval, Sulek Bogoszlavval és masokkal,
kikkel kilénben mar el6bb is levelezett.

1848. oktéber havaban vette n6ll régi ragusai szerelmét, a
zarai sziletésli De Ponte Paulat, kit sok gydnydr(i kolteményben
énekelt meg.

1849 kezdetén Jellacsics ban &rnagynak nevezte ki az els§
bani ezredhez és mint ilyent az akkori bani tanacsba osztotta be,
melyben a hadi osztaly alelndke lett. A bani tanacs megsz(inte utan
Preradovics a zagrabi katonai f6parancsnoksadghoz tétetett at és
1851. februar havaban Jellacsics segédtisztje 16n. Ugyanezen évben
jelent meg Zagrabban koélteményeinek masodik gyljteménye ,NOve
pjesme (Uj koltemények)“ czim alatt. E gyljteményben kildndsen
Kitlinnek a ,,Dubrovnikn (Ragusariak:)* és ,,Na Grobniku (A grob-
niki mez6n)*“ cziml koltemények. Az els6ben Preradovics a jezsui-
takat, mint az &si szlav Ragusa ultrdmontan romanisatorait itéli el.
Loyola fekete magva, gy mond a kolt6, elterjedt Ragusiban és
egész Dalméciaban, altanaival megmérgezte az egykor egészséges
szlav nemzet velejét és a Gjorgjicsok és Gundulicsok utédjaibdl
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nemzetik ellenségeit, az olasz érzésli Gjorgikat és Gondolakat for-
malta. A masodik ,Na Grobniku“ nevli pedig egy nemesen érz6
sziv legnagyobb lelkesedésével irt gyonyord hazafiti kdltemény.

A ,N&ve pjesnie* megjelenése utdn Preradovics nem adta ki
tobbé Gjabb koélteményeit egyes gyljteményekben, hanem kiilénb6z6
horvat lapokban megjelent kélteményeinek a régiekkel egyutt egy
kotetben valé kiadasara készilt. De e munkabah utolérte 6t a ha-
lal, és igy kolteményeinek teljes gy(ljteménye csak halala utan
1873-ban a horvat nemzet kozkdltségén lathatott napvilagot. E kényv
czime ,,Pjesnicska djela Petra Preradovicsa (P. P. kolt6i muvei);
Zagreb, 1873.“ E kiad&st melegen ajanlhatom a magyar testvér-
nemzet horvétul ért6 fiainak ; tudom, hogy mindnyéjan gyo6nyorrel
fogjak olvasni.

Mint katondnak Preradovicsnak nem volt épen kellemes sorsa,
mar csak azért sem, mert sziinet nélkil egy helyrél a masikra he-
lyeztetett at. Az 1848-iki olasz, és 1866-iki porosz haborukban te-
vékeny részt vett; az els§ alkalommal tobb csatdban volt és mind-
annyiszor kitlint személyes batorsaga altal. Elete vége felé tabor-
noknak neveztetett ki, és az osztrak nemességet is elnyerte. Tehet-
ségei talan még nagyobb kiilsé sikert biztositanak neki, ha 1872-ik
évi augusztus 18-an, életének 54 évében, nemzetének legnagyobb fajdal-
méra az él6k sordb6l el nem ragadta volna a kérlelhetlen haldl.
Pécsben temettetett el, a honnan most mindenek folott szeretett ha-
zajaba szallitdk hamvait.

Preradovics kétszer ndsilt. 1850-ben halt meg els6 neje De
Ponte Paula, kinek halala utan 10 évig 6zvegyen maradt. Csak
1 65-ben hézasodott meg Gjra, ndul vevén egy bécsi német lednyt
Regner Emmat, ki talélte a kolt6t és most Pécsben masodik férjé-
vel egy osztrak miniszteri tisztvisel6vel él. Preradovics négy gyer-
meket, két filt, két lednyt hagyott hatra.

Mint a kélté egyik kiilonczségét kell megemlitenem, hogy él-
tében sokat foglalkozott az ideges ndék azon jatékaval, melyet spi-
ritismusnak neveziink, mely a modern tarsadalom arnypontjainak
egyike. Hagyatékaban egy kolteményt is talaltak, melyet a Spiritis-
mus dicsGitésére irt.

Preradovics nemes és jellemes embervolt. Kolteményeiben mindig
a jot, a dics6t, a nemest énekelte meg. A langolé hazaszeretet volt
legszebb idedlja; ezen érzésének szamos kdlteményben adott kifeje-
zést. Kolt6i technikaja a legtokéletesebb : gyonyoriibbnél gydnyor
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ribb kolt6i képek és rbetorikai alakzatok szadmtalanszor fordulnak
elé koélteményeiben. Altalaban a kolt6i dicti6 néla oly szép, hogy
munkaibol batran ossze lehetne allitani a horvat lyrai koltészet
térvényeit; Ggy mint az 06-gorég theoreticusok nemzeti irodalmuk
nagy dramairéinak munkaib6l abstrahaltdk a] gorog' drdmai koltészet
szabdlyait. Preraclovics kélteményei kilénben igen sokszor a nagy
Pet6fi Sandor miiveire emlékeztetnek. E nagy lantos hamvai hihe-
t6leg a magyar haza foldjében, bar ismeretlen helyen nyugszanak ;
a jeles horvét kolt§ foldi maradvéanyair6l tudtuk, hogy idegen foldon
pihennek, tudtuk azt is, hogy hol, s a horvat nemzet csak 6nma-
gat tisztelte meg, mikor Zagrdbba hozatta azokat és diszes mar-
vanyemlékkel orokitette meg.

En pedig azt vélem, hogy a magyar kdzénség nem veszi rossz
néven, hogy c magyar folydirat hasabjain nemzetem egy jeles kolt-
jér6l ennyit beszéltem. Hisz a magyarok és horvatok apré hazi vi-
szalyaik daczara mégis csak testvérek, s az egyiknek 6réme vagy
banata okvetlentl érdekli a masikat is.

VII.
IRODALMI BAJOK.*)

Mintegy 15—20 esztend6vel ezel6tt, ha egy magyar ir6 vala-
melyik munkajat akarta kiadni, rendesen el6fizetést hirdetett s min-
den vidéken tudta mar, kik ott az irodalom kilénds baratjai, egye-
nesen ezekhez fordult és Kkivant partolasra talalt. Az irodalom e
lelkes baratjai ismerték a megye jobb mddi csaladjait, kivevék
el6fizetési iveket és a legtdbb esetben szép névsorral kdszontdttek
be az irénal. Ezt megtevék a konyarusoknak is. Mert becsiletbeli
dolognak tartotta a magyar miveit kozonség, hogy pértolja iro-
dalmét, tdmogassa a nemzet szellemi életét, jol tudvan, hogy csak
az a nemzet €él, melynek derék irodalma van, a tobbi senyved,
enyészik s végre el is tlnik.

igy torténhetett, hogy a magyar irodalmi m{ rendesen 700 —
1000 el6fizetével dicsekedheték, a nyomtatas koltségei biztositva vala-
nak s a tobbnyire szegény ir6 gondtalanul adhatta sajté ala munkajat.

*) Die Schaden in der literarischen Production Deutschlands. Vortrag gehal-
ten im Vereine der Literaturfreunde in Wien von Albert Last. 1879.
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Ma véltozott a helyzet.

A véltozas idejét az alkotmanyos aeratdl szamithatni. A nem-
zet azt hitte, hogy léte, Ggy a hogy, biztositva van ; a kényvet vegye
az, a kinek kell; a kozélet az alkotmanyos, a megyei és valasztasi
kiizdelmek irdnt érdekl6dott, ezek és a szérakozasok tényezdi I6nek
a mindennapi tarsalgas, érintkezés targyai. A partok nagy szamu
politikai lapokat alapitottak, melyek heves harczot folytatnak egy-
mas ellen. A nemzet figyelemmel olvassa ket és majdnem egészen
a politikaban leledzik.

Masrészr6l tény, hogy irodalmunk Kkilterjben és tartalomban
gyarapodott.

Konyvkereskeddink szdma tetemesen ndvekedett. Még néhany
év el6tt voltak nagy varosok, a hol igazi kényvkeresked6k nem 1é-
teztek, csak konyvkot6k' és konyvelarusitok, a kik mas tzlet mellett
egy-két naptart és hasonldé miveket adtak el. Ma jobban allunk.

A hazai kdnyvtermelés rovid statistikdja 6rvendetes képet ad mi-
veltséglink emelkedésérél. A szazad elején évenkint atlag 20—30
munka jelent meg magyartél. 1830-ig rendesen a 100-onaldl maradt.
1830—40-ben atlag 250; 1840—1850 atlag 300; az Otvenes években
mér az 500-at is elérte. 1868-ban méar 684; 1874-ben Mérki Sandor
szerint 1037; 1875-ben 1023, 1876-ban Tipray szerint 1170; 1877-
ben 1076 és Makéry Ger§ szerint 1878-ban 1199 munka 1338 kotet-
ben, ezekb6l forditott: 137 ml 167 kotetben.

A mi a kiaddk és konyvarusok szamat illeti a magyar korona
orszagaiban 6sszesen 256 czég van s pedig Budapnsten 46, ezek
kozlii 25 csupan kiadassal foglalkozik, mint a Franklintarsulat, az
Athenaeum stb.; 13-nak sajat nyomdaja van. A tobbi czég kettének
kivételével kiadd és konyvarus is egyszersmind. Az antiquariusokat
nem szamitjuk ide, mert csak Ujabb id6ben fejlédnek s szamuk
rendkivll valtozik, bar mintegy harminczra tehetni 6ket. — A vi-
déken 210 kiadd és konyvarus van (37-nek sajat nyomdaja és mint-
egy 50-nek sajat kiadvénya.)

1848-ban Budapesten még csak 15 czég létezett, a vidékiek
szamat pedig 60—70-re tehetni.

A mi a nyomdakat illeti 1817-ben 50 konyvnyomda létezett
a magyar korona orszagaiban; Budapesten 1848 el6tt 5 kdnyvnyomda
miikddott, szamuk a nevezett év marczius havdban 9-re emelkedett;
1860-ban Budapesten 12-en, a vidéken mintegy 80 an valanak. A
mlzeum konyvtar Osszedllitasa szerint 1878-ban a magyar korona
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orszagainak teriletén 244 konyv- és kényomda létezett, ezekb8l Bu-
dapestre 60 jutott, a vidéken pedig 99 helyen 184 létezett.*)

Igaz, hogy emelkedésiink Dem is hasonlithatd a németekéhez.
A szazad elején egész Németorszagban 250 konyvkereskedés volt,
melyeknek szama 1820-ig megkétszerez0dott; 1822-ban 566 volt,
melyekbdl Bécsre 29 jutott. 1840-ben 1487: 1840— 1867 ismét meg-
kétszerez6dott a szamuk; ez id6t6l azutan oly rohamosan terjedt,
hogy a német foldon 5200 kdnyvards létezik. Magaban Berlinben
460, Lipcsében 320, Bécsben 130, Stuttgartban 115.

A keresked6k e roppant szdmaval egyiitt gyarapodott a kdny-
veké is. E tlltermelés azonban nem ardnyos a kereslethez. Erték
nélkali mavek é&rja boritotta el a kdnyvpiaczot, mely a jét kiszori-
tani, elsépdrni latszik. Az olvasénak nincs elég ideje szemmel tartani
azt, a mi 6t érdekelné; s ha au fait akar maradni, csak lapozni, de
nem olvasni tudja a megjelent miveket.

Igen érdekesek azon adatok, melyek a német konyvtermelés
évi gyarapodasat jelezik. 1851-ben 8000, s 18 év alatt 1870-ig
10.000 re emelkedett a kiadvanyok szama; 1873-ban 11,748 (Ausztria
2044); 1874-ben 12,076; 1876-ban 13.356 és 1878-ban 13,912 azaz
majdnem tizennégy ezer.

A hatalmas és vilagra szol6 angol irodalom 1878-ban csak
5314 kiadvanyt mutathat fel. A német termelés majd haromszor
annyil De a németnek mar a mdlt szazad végs6é tizedében volt
6000 oly embere, ki mint ird is follépett; ma lehet legaldbb 100.000,
ha nem tobb. A német tanulénak a legdbrandosabb vagya nevét,
valamely flizet élén olvashatni. Autor, Schriftsteller, Journalist, sét
Dichter nevét viselni Ohajtasainak ne tovabbja. 8 ez néalunk is Ugy
van, csak kisebb mértékben.

De hisz ez nagyon oOrvendetes! Szellemi életink virdgzasanak
a jele! Minden esetre a mi irodalmi termeléslink statistikaja szintén
vigasztald és batoritd, csak hogy épen Ggy mint a németeknél igen
sok a salak, a sok iréi beszédnek sok az alja.

Last Albert, kinek német bolcsészeti compilatiéja a malt hona--
pokban jelent meg rossz magyarsaggal forditva, igen érdekes el6-
adast tartott a német és eurdpai irodalmi viszonyokrol, melyek vi-

*) E becses statistical adatokat t. Makary Gerd arnak, a ,,Magyar koény-
vészet” szerkesztdjének szivességébdl kozoljuk. Téle tudjuk, hogy Kertbeny K. M
nem sokara megjelend érdekes magyar bibliographiai munkajaban becses adatokat
fog hozni, melyeket nagy szorgalommal és faradsadgos kereséssel gyjtott ossze.
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ligos képet, vonzd ismertetést nyujtanak nekink a kilfoldi irok és
kiadok helyzetérél. Ezt az el6adast tartva szemink el6tt szélunk
mi is az irodalmi bajokrol.

Altalanos a panasz hogy az irodalom termékei senkinek sem
kellenek. Az ir6 a vérszopd konyvarusokra haritja a bajt, a kényv-
arus a kozonségre. Valjon kinek van igaza?

Lassuk az ir6t. A magyar irénak egy-kettd§ Kkivételével, sze-
génység, nyomor, kizdelem a sorsa. Még jeles munkaja sem remél-
het tisztességes honorériumot. A tankdnyveket nem szamitva, a tu-
domanyos irodalom mdvel6je alig dbrandozhatik némi honorariumrél,
A kiad6 rendesen a kinyomatast véllalja magéra, ezt is nagylelki
és merész vallalatnak tekinti, az eladott példanyokhol levonja a kélt-
séget s évek mulva leszamol oly sotét szamokkal, melyek egy kraj-
ezart sem juttatnak az irénak.

Szerencsére tudomdnyos konyveink egy része segédkdnyvil
hasznalhaté a f8iskolakban s igy némi elterjedésre tehetnek szert, s
jovedelmezdk is lehetnek; de az igazan komoly tudomanyos miivek
kiadasa most is honorarium nélkil, csupa kegyelembdl torténik. A
tudomanyos folyoiratok csak teng6dnek, s ha még valaki a szer-
keszt6 iranti baratsadghdl, vagy egy kis hazafias lelkes(iltséghdl meg
is rendeli, olvasatlanul, s6t felvagatlanul rakja el kdnyveshazaba.

A tulajdonképeni irodalom, mely a nemzet nevét nagygya,
tiszteltté teszi, az idedlis, a szépirodalom és atdrténetirds szintén
parlagon hever, senkinek sem kell. Az irok honorariuma igazan
nyomor(sdgos. Az egy Jokait kivéve a tobbiek tiszteletdija sz6t sem
érdemel. Németorszagban valamivel jobbak a viszonyok. Ott a jele-
sebb ir6 5—6000 frtot is kap egy nagy regényért. Ezt némelyek
tllsagosnak, vagy igen elégnek tartjak. De szdmba véve egy, sok-
szor nagy csalad fentartdsanak koltségeit, bizony csak szerény ho-
norarium. Az irénak elmélkedni, tanulmanyozni is kell. Orokké csak
nem irhat, mert U(j anyagot kell keresnie ; ezt feldolgozni id6t, fa-
radsagot és pénzt igényel. Az iparos mindennap kénnyen kaphat
anyagot és szerszamot, csak Kitartasa és utanlatasa legyen. Nem igy
a kolt6. Neki a folszedett anyagot 6nmagaban mintegy Ujra kell te-
remtenie. Néha valamely fiatal ir6 els6 kisérletében rendkivili te-
hetség nyilatkozik, mely fényes jov6t igér neki; de rendesen csald-
dunk, kovetkez6 munkai gyarlobbak lesznek s végre csak magat
irja le a szerz6. Hiaba! élnie és igy irnia kell. Szerencse, ha még
kiadét taldl, a ki a mualt sikerért reményl, hogy a szerz6 Ujabb
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munkaja is kedves lesz a kozonség el6tt. Ujabb csalédasok azonban
6t is visszariasztjak. A dolognak az a nyitja, hogy az ifju ird élte
benyomasait gondosan 6Osszegyd(ijtve, tehetségében bizva és iiatal lel-
kes(lésétdl elragadtatva irta meg els6 munkajat, igy egészet, teljeset
alkothatott, derék munkat végezett. E fiatal szerz6 ezen az Gton
haladva jobbat is teremthetett volna, azonban a Iét kérdése, a meg-
élhetés aggodalma o6lomsulyként nehezedék lelkére és a kdzdnséges,
a koznapi szinvonalara szallitotta le &t.

Es ha sikerdi is neki legy6zni a korilményeket, mennyi
bajjal kell kizdenie, mig eljut a dics6ség, a hirnév oltarahoz.

Lassuk ming sors var red, ha elkésziilt munkajaval. Osszecso-
magolta, hona al§ tette kéziratat s megy az els6 kiad6hoz, akibe
legtdbb bizalmat helyez, a kiben legmerészebb vallalkozasi szelle-
met foltételez. Mennyi hit és lelkes(ités vezeti lépteit! Mar azt sza-
mitgatja, hany honapot és napot igényel a kiallitds, hany széz, vagy
ezer forintot fog jovedelmezni, bizonyos helyet is talalt e jovedelem
hovaforditasara.

De csakhamar tudtara adja a kiadd, hogy a tisztelt szerzének
még nincs neve, még nagyon fiatal, senki sem ismeri « a kiadd csak
neves irdktdl fogadhat el miiveket, s6t ezeket is nagyon megvalo-
gatja, mert rossz id6k jarnak. A szerz6 boszankodik, de azzal vi-
gasztalja magat, hogy taldl még kiadot, olyanokat, a kik 0zletiiket
értelmesebben vezetik'. De a masiknal szintigy jar; a harmadik ud-
variasan elkéri kéziratat, mert at kell olvasnia. Tessék eljonni S
nap mulva, mondja a reményt6l duzzadozé fiatal embernek. Az ir6
alig varja a nyolcz nap leteltét. A két utols6 nap egész Orokkéva-
l6sdg neki. Végre bekdszont a hat&ridd reggele. Dobogd szivvel ké-
szdl fel, indul és kopogtat a kiad6 ajtajan. A kiadoénak azonban
fontos dolgai voltak, talan id6kdzben cl is utazott hazair6l, nem volt
neki ideje megnézni a kéziratot, Ujra felkéri a szerz6t, hogy harom
hét mualva sziveskedjék 6t meglatogatni. Lassan és kevesebb remény-
tél buzditva végre ez is eltelik, de mikor az ir6 megjelenik, a kiadd
szolgaja mar tudja, kihez van szerencséje, a kinek azt kell monda-
nia, hogy ura nincs itthon. fgy jar masodszor, harmadszor is, majd
egy udvarias levél kiséretében visszakiildik kéziratat.

Ez a rendes (tja, sorsa majd minden fiatal irénak, gy hogy
akarhanyszor a német irodalom mostani elsd nagysagai is igy jartak.
Spielhagen, a legkit(in6bb német regényirék egyike, miel6tt ,,Proble-
matische Naturen“ czim{ munkajaval éatalanos tatszésben részesilt
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volna, évekkel el6bb megirta , Auf der l)ineu és ,Clara Vereu
miveit, melyeket maculaturdnak adott €] kényvarusa, mert senkinek
sem kellettek, pedig vAuf der Diine* igazan jeles munka. Most
utélag mér tobb kiadast ért és fog érni.

A csinos német novellanak, a , Letzte Reckenburgerin“-nek, a
harmincz év 6ta megjelent szépirodalmi miivek egyik legjelesebbjének
szerzje Louise von Francois maga érdekesen mondja el munkéja-
nak torténetét. E regény egy nagy folydirat szamara fogadtatott el,
de miel6tt megjelenhetett volna, a szerkeszt6 Hauff meghalt, Cotta,
a hires kiadé ezég megszlintette a kozlonyt. A szerz§ most mésok-
nal tett néhany kisérletet, de mindenitt visszautasitottdk, és sok ki-
fogast t6nek munkajanak tartalma és formaja ellen. A szerz6 is iga-
zat latszék nekik adni. A forma régies lehete, s a targy fonakul tott
ki. 0 azt akarta kimutatni, hogy. miként segit magan a n6i kedélyben
az elkésett természet, és e helyett azt mutatta meg, hogy tud boszit
alhun a megsértett természet. A tragicus catastropha a mese csen-
des folyasat dramaiatlannak tiintette fol. Hozzajarult, hogy a szerz6
hosszas betegségben sinyl6détt s igy lemondott mive kiadhatasanak
minden reményér6l. Baratn6i azonban nem hagytak neki békét, el-
vevek kéziratat, 6t esztendeig mindenfelé, még Amerikaba is kil-
dozok, mig egyszer Roquette tandr kezébe keriilt, a ki harsany
hangl dicséretek kozott kildte meg Jankdnak; ez azutdn elfogadta,
bér el6bb visszautasitotta.

Ha az els6rend(i termék is ily nehezen jut elismeréshez, mennyi
nehézséggel kell megvivnia a kezd§ ir6nak! Végre nincs is mas
tennival6ja, mint sajat koltségén kinyomatui és valamely czégnek
bizoményba adni. De itt 0j nehézségek, akadalyok tadmadnak! A
czégnek magéanak vannak kiadvanyai, ezek sikerét nem akarja ron-
tani a bizomanyos munkéval, azért elrejti raktdrdban és nem liirdet-
teti, mar azért sem, mert a csekély haszon nem fizeti ki faradsagat.

Végre meg kell jegyezniink, hogy a jelesebb és nagyobb re-
gények Ot—hatezer forintnyi honordriuma nem a kiad6 tarczajabol
kerll ki, hanem az é&ltal, hogy e regényt elébb nagy politikai lapok
feuilletoujaiban értékesitik. Par év el6tt, mikor a ,,Pesther Lloyd“
Spielhagen egyik regényét kozolte, ugyanakkor egy-egy boroszl6i,
kélni, hamburgi stb. nagy lap is hozta tarozdjaban. Midta a lapok
tarozoi is felkaroljdk a regényeket, van ennyi jovedelmik, tisztelet-
dijuk a jelesebb iroknak. Nalunk fajdalom ez sem sogit a bajon.
Az ir6k honorariuma rendesen a kilon lenyomat nehény széz pél-

Havi Szemle. 1879. augusztusi fizet. 11
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danya, vagy pedig oly csekély 0sszeg, melyet szégyen kiirni. igy
példaul néhany év el6tt egy tehetséges irotarsunk regényének ivé-
ért egy el6keld lap 11 mondd tizenegy forintot fizetett. S a kilén
lenyomat példanyai mai napig sem keltek el, pedig nagyon megér-
demelnék, hogy mésodik és harmadik kiadast is érjenek.

De héat ki e baj oka?

Az ird legelébb a kiadora haritja az okok egész halmazat. A
kiadok hazakat, palotadkat épitenek, szazezreket szei'eznek, mig a
szegény ir6 koplal.

Azonban ha a kiaddkat és konyvarusokat tekintjik, 6k is csak
a nehéz viszonyokkal kiizdenek. Nalunk a Eranklinczég legljabban
nem szivesen ad ki regényt, az Athenaeum csak olyanbdl ad kilén
lenyomatot, mely valamelyik nagy lapjanak tarczajaban jelent meg,
Rath Mor utébbi id6ben igen Ovatos és kevésbbé vallalkozd, Aigner,
Tettey, Kilian, Laufer szintén, a tébbiek még tart6zkoddbbak s nagyobb
mivek kiadaséara nem is vallalkoznak. A regénykiadas nem fizeti ki ma-
gat. A Kisfaludy- és Pet&fi-tarsasag kiadvanyai kevés példanyban kel-
nek el. Németorszagban is csak kevéssel jobbak a viszonyok. Ha vélet-
lenil valamely regénynyel nem annyira bels§ értéke, mint esetleges
korulmények taldlkozésa folytan ternot csindl a kiado, rogton béator-
sagot merit bel6le tébb regényt adni ki, de a tdbbi rendszerint ma-
culaturdba keral. Ily fényes sikert aratott Janke Muhlbach Lujza-
nak vasari regényével, ,Kaiser Josef und Maria Theresia*
mely neki a hasvéti leszdmolés idején ezer meg ezer kdnyvarus ut-
jan 60.000 tallért hozott be tarczajaba.

Az ily példa nagyon is vonz; a kiadd, ha maga nem birja
pénzzel, tarsat Kkerit, s rendesen belédlik vagyonukat. A veszély nem
csak abban rejlik, hogy kiadvanyuk senkinek sem kell, hanem ab-
ban is, hogy évekig el kell varakozniok, mig az el nem kelt kote-
tek visszakeriilnek. A német konyvkereskedés szervezete olyan,
hogy a kiadé csak évek mulva tudja meg biztosan, hogy allanak
Ugyei. Hi'elezni, és Gjra hitelezni kell a nélkil, hogy pénzt kapna.
E haj kovetkeztében csak akkor tudja meg a kiadd, hogy bukott,
mikor méar rég az volt. E helyzeten valtoztatni nem all hatalméaban .
Az eladd konyvérus (Sortimenter) csak azon szerz6k regényeit veszi
meg készpénzen, vagy utofizetés (fest) mellett, a Kkikr6l biztosan
tudja, hogy a kozonség kedvenczei, s6t a legtobben inkabb lemon-
danak az ily regények megszerzésér6l s csak olyanokat hozatnak,
melyeket annak annak idején visszakildhetnek, mert pénzik nincs,
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a kozonségnek pedig az a rossz szokdsa van, hogy csak Uj évre,
vagy még kés6bb fizet. Hogy vezethesse tehat Uzletét a konyvarus
nagyobb t6ke nélkil? Azutan megjegyzendd, hogy az irodalmi ter-
melésnél még azon szabalyozé és iranyadd is hianyzik, mely a ke-
resletbdl szarmazik ; pedig ez méas czikkeknél igen fontos tényez6 és
a téke kevesebb koczkéztatasaval jar.

A mi eszméje a szerz§ fejében tdmad, a ki nem tudja biztosan,
valjon korszer(-e a munka. A legtdbb esetben a kiadd6 sem. A mi
megjelenik s maganak kell a keresletet megteremteni. Pedig hogy
mily nehéz, mily ritkdn siker(ii a k6zonséget megnyerni, mindnyé-
jan tudjuk.

A Kkiad6 a szerz6vel szemben ritkan igazsagtalan, legfdlebb
egyes esetekben. Szivesen fizetne nagyobb tiszteletdijat, ha lehetne;
mert ha lehetne és nem tenné, csakhamar kényszeritve volna rea a
verseny altal.

A kiadok néha azzal akarnak segiteni, hogy olcsd &ron eresz-
tik a vasarra konyveiket; azt hiszik a kdzonség teljes joggal panasz-
kodhatik a kdnyvek dragasaga ellen; és az olcsosagtol reméllik kiad-
vanyaik nagyobb elterjedését. De az ily kisérletnek jobbara bukas,
romlas a vége. Példaul a régi solid frankfurti czég, Meidinger fia
és tarsa, azon tisztességes szandéktdl vezettetve, hogy a kdzonségnek
jutanyos és jo szépirodalmi miveket adjon, hozzafogott a jelesebb
irok regényeinek olcsdbb kiadasahoz. Hogy mily derék miivek vol-
tak ezek, elég rdmutatnunk azon tényre, hogy naluk jelent meg a
német regények mintaképe, Scheffel “Ekkehard“ja s mi lett az
eredmény? A tizenkettedik kotet kiadasa utan megbukott a czég,
az olcsé ,,Ekkehard“ a maculaturdba keriilt, mig ma a kdzonség
haromszoros art fizet a jeles regényért.

Kilénos, hogy ily kisérletek majd mindig dugaba déltek. Nem
csuda tehat, ha az dvatos kiadd magas art szab konyvének. Azon
néhény széz példany, melyeket a jobb kélcsonkdnyvtarak vasarolnak
biztositja kdltségeinek egy részét. A német kiadé igy szamit: 2—
<100 példany elkel a 800 kdlcsonkdnyvtarnal, ugyanannyit megvesz
a 48 millio lélekb6l allé nemzet, vagy talan valamivel tobbet is; par
év malva azutan felére leszallitia a konyv arat, vagy Uj Ggyneve-
zett czimlapkiadast rendez bel6le, azaz U0j boriték lapot ragasztat
red és Ujra szerez annyi vev6t, hogy Osszesen 800 —1000 példany
fogy el kiadvanyabdl. Ennek az ezer példanynak kell fedezni a
kiado osszes koltségét, a nyomdat, a kdnyvarusokat és az ir6 uyo-

11+
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morUsagos honordriumat. De ha még ez az ezer példany sem fogy
el, vagy ha még egy év mulva a kiinyarusok ennél az ezernél is
tohbet kildenek vissza, mert a lapoknak bekiildétt ingyenpéldanyo-
kat potom 4éron, néhany krajczéron &sszeveszik, hogy mas eladott
munkanak arat torleszszék vele, quid tlind

Ez a kényszerhelyzet az oka, hogy oly sok kdnyv jelenik meg
a piaczon, mert a szerzd és kiadd Ugy szamit, hogy keveset veszit-
hessen vallalataval. A német kiadé semmit sem ad nemzete &ldozat-
készségére. A francziakndl mindez méskép van. E lelkes nép be-
cslletbeli dolognak tartja az irodalom partolasat. Jovedelmének egy
részét mindig az irodalomnak szenteli. Ott nincsenek kdlcsdnkdnyv-
tarak, vagy nagyon kevés, a haza minden fia vasarol konyvet, nem
igen valogatja meg a munkéat, aggodalom nélkil adja oda a pénzét.
A német mindig boszankodik valahanyszor szeme elé keriil az érték
nélkili munka; mig a franczia egyszer(ien eldobja, 4&ltalaban nem
is tart konyvtart.

Az angol viszonyok némileg hasonlitanak a németekéihez. Ott
is meg vannak a remekirok olcs6 és draga kiadasban. Minden mi-
veit ember megszerzi ket és szivesen fogadjak ajdndék gyanant is.
Senkinek sem jut eszébe a nemzet remekiréit kdlcsénkonyvtarakban
keresni, a mint valdban hianyzanak is ottan. Angliaban legdragabbak
a konyvek. Egy harom kotetes regény &ra rendesen 32 shilling 6
d. (agidval 20—24 ft). A kdzonség azonban nem is veszi, vagy
igen keveset; hanem az egész kiadads kdlcsénkdnyvtarakba vandorol,
melyeket nagyon latogatnak. A kdélcslinkiinyvtarak absolut uralkod-
nak e téren; Ugy, hogy mikor a kiadok olcso arakkal éhajtak meg-
nyerni a kozonséget, a kolcsonkonyvtarak ellenszegultek, mert ha
a kozonség maga vasarol konyvet, nem lesz a konyvtar rendes
addézoja. Angliaban annyira el vannak terjedve a kdlcsonkdnyvtarak
és oly nagyszer(iek, hogy pl. Mudie-¢ Londonban Macaulay Anglia
torténelmébdl 3000, Dickens egy-egy regényébdl 5000 példanyt
rendelt meg. Képzelhetni, hogy hany ezer olvas6ja van e viragzé
vallalatnak! Németorszagban két nagyobb kolcsonkdnyvtar van: Ber-
linben Nicolaié és Lasté, melyek eg}res ritkdbb esetekben szaznél
tobb példanyt rendelnek meg valamely munkébdl.

Ki tehat a hibés, hogy az ir6 csak nyomorog, kiszkddik, hogy
nem tudja érvényesiteni szép tehetségét ?

Minden esetre mas tényez6k is, de féleg a nemzet, a német
irodalomndl a német, a magyarnal a magyar nemzet. Most csupan
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magyar hazankat tartva szem el6tt, elmondhatjuk, hogy nalunk igen
kevesen olvasnak. A mintegy 10.000-nyi papsag megelégszik né-
hany prédikacziés konyvvel és theologiai munkaval, roppant sok
ugyvéd a torvények olcsod kiadasaval és perrendtartéssal, a foldbir-
tokos, a ki politizdl, megelégszik a casino Ujsdgaival, a magyar ke-
resked6 a nemet Pester Lloyddal. Olvasni azért, hogy lelkének ide-
alis szikségeit kielégitse, egyik osztaly sem teszi. Még ma is ide
jegyezhetnék, a mit a lelkes Karméan Jdzsef a malt szdzadban
Urania czim( folydirata hasébjain a hazai viszonyokrél mondott,
hogy nemzetlink nagy részben mezei életet él. A magyar olvasét
nem a férfiak, hanem a nék kozott kell keresni, ott még talalni
olyanokat, a kiknek eszményi szikségeik is vannak, mig a férfiak
rendesen (res tarsalgassal, sikamlés adomazassal, meddd politizalas-
sal, kartyaval és borozgatassal toltik szabad idejoket. Ha a ndk
nem olvasndnak, a szegény magyar szépirodalom igazdn semmivé
lenne. Ok és a pénztelen ifjisag egyedili tamaszai.

Fajdalom azonban idaig a fels6bb osztaly holgyei keveset tud-
lak magyarul, nagyvilagi alldsuk is az eurdépai irodalom felé csa-
bitja 6ket és ez helyesen van, csak hogy a mellett a magyart sem
volna szabad elhanyagolniok. Van hazankban 5—600 oly joméda uri
csalad, melyek minden magyar szépirodalmi kényvet megvehetnének ;
de ha csak négyszazan allananak Ossze a magyar irodalom péartola-
sara, mar ez is dus eredménynyel jutalmaznad az ir6t és a kiadot.

A kozéposztaly lednyai idaig vagy német nevelésben részesil-
tek az egy-két jobb maganintézetben, vagy csak az illemtan szaba-
lyait, a zongora-kopogtatas elemeit sajatitottdak el a gyarldbb vidéki
institutokban, vagy pedig épen semmi nevelés nem jutott nekik
osztalyrészil. Az elemi iskoldk utdn otthon maradtak, s a haztartas
vezetésében vének részt. Kérésokre szileik jarattak nekik egy di-
vatlapot, melyben a szellemi tartalom a legkevesebb, annal tdbb a
sok szabasminta, Ugy hogy a kozéposztalyd nék tarsalgdsa rende-
sen a ruha és a mulatsdg, a megszoOlas és a pletyka kordi forog.
Ennek ad6znak még a jobb tarsadalmi és irodalmi lapok is, pl a
»Fovarosi Lafoku, melyek hasabokra terjedd apr6 hireket kozlenek,
koztuk farsang idején kiirjak a févéarosi, kisvarosi és falusi balozok
egész névsordt, eskuvdk alkalmaval a nyoszolydlyanyok s a majali-
sokon és a furdékén a mulatd nék neveit. A divatlapok boritékain
pedig ,,Az egy kis ordoég“, ,A gomori Gizella™, ,,A kis fekete*, az
,»EQy hamis szem(i barna®, ,,A kis tundér*, ,,A kis daemon“, ,,A kis
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gyongyvirdg“ s mas ily kis jészagok azt tudakoljdk egymastol, hogyan
szabadulhatnanak meg a szemdlcstol, a szepl6tdl, a rézvords arczhor-
tél; hogyan tehetnének szert eperajkakra, csabos élénk szemekre sth.,
egymas véleményét kérik a Gesiehtspomade gegen Sommersprossen-
féle szerr6l, s igy tovabb. Bizton reméljik, hogy az Ujabban kelet-
kezett fels6bb ledny- és polgéariskolak segitenek e bajon, s hdlgyeink
jobb és idealisabb nevelésben fognak részesilni. A siker azonban
még nagy messze lebeg el6ttiink, s egyelGre csak ez intézetek sza-
manak gyarapitasara kell térekedniink.

Még egy bajat kell folemlitenlink az irodalomnak. E baj igen
nagy mértékben uralkodik a németeknél, de elég nagy az a mi
joval kisebb irodalmunkban is. E baj a kritika. Van-e igazsagos,
értelmes és lelkes kritikank, mely komolyan venné az irodalmat és
elémozditand hazafias torekvésében? A német ir6 alig taladlja meg
hazajaban a jo kritika nyomat, hanem mindenitt hiGsagra, gydGlol-
kodésre, irigységre, képtelenségre, fellletességre és reclamera akad.
»Mi németek sziletett kritikusok vagyunk, azért van annyi iroda-
lomtorténetlink, irodalmi kritikai lapunk és folyGiratunk, és meégis
targyilagos kritikat csak ritkan talalni nalunk! A szerkeszt6k és
kiadok rendesen maguk is szerzék, a kik valamely iranyhoz tar-
toznak, melyet a kritikdban képviselnek, s ez a legkedvez6bb eset.
De most jon a coteria, mely csak magat és ovéit dicsditi, magasz-
talja, minden mast elitél, sarba rant vagy nevetségessé tenni ipar-
kodik, a mi annal sajnélatossabb, mert Ujabb id6ben sokszor szel-
lemmel és élezésén torténik.“ igy beszél a német ird.

Mit mondjunk hazankrol, hol a coteria, a clique teljesen meg-
honosult, uralomra vergédott, hol a méltanyossag, az elismerés oly
csekély, hol a lerdntds, a ledorongolas csaknem mindennapi, hol
elére megmondhatjuk, hogy e vagy az a munka ebben vagy abban
a lapban, folyGiratban okvetlenul le fog rantatni, szerzéje meghur-
czoltatni, épen Ggy a mint a masikban megdicsértetni, felmagasztatni?

Politikai lapjaink a németek példajara megnyitjak hasabjaikat
az irodalomnak. Ennek vezetését a szerkeszt6ség egyik bels6 mun-
ké&sara bizzdk. Ez registralja a bekulddtt miveket; mikor megér-
keznek, beléjok pillant, megnézi a tartalmat, itt-ott lapozgat is
benndk, talan egyik vagy maésik cotcridnak tagja, vagy el6bb mér
informéltatott altalok és fogja magat vagy €égig magasztalja, vagy
sarba rantja az ir6 faradsdgos munkajat. .. Persze ez igen konnyd,
de teljesen aldassa a lapok kritikajanak hitelét. A napilapokt6l nem
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annyira kritikat, mint a tartalom rovid ismertetését, az ir6 felfoga-
sanak, iranyanak jelzését, érdemeinek méltanyos elismerését varnok.
Hagyjak a szakemberre a kritikat, mert ez még ott is, a hol ellen-
nézettel talalkozik, kdnnyebben tud igazsagos és elismerd lenni, mint
a lapok mindenhez ért6 rovatvezet6je.

Masik nagy hibaja irodalmunknak az agyonhallgatas. A kinek
nincs baratja a févaros valamelyik coteriajaban, az biztos lehet arrol,
hogy munkdja egyszerlien ignoréltatik. A lapok révid jelentése az
az egeész, a mit olvashat rola. Hogy az el6bbi és ez utdbbi bajon
némileg segitve legyen, a német kiadok rendesen a szerzd@vel iratnak
egy elismer§ kritikat, s ezzel felmentik a lapokat a biralgatas fa-
radsagatol, hanem egyszerlien lenyomatjdk a kiadé bekildott bira-
latat. Ez azonban nem kritika, hanem a legmeztelcnebb reclame.
Ezt az eljarast nalunk is kezdik utanozni, kilonosen a vidéki la-
pokkal.

De valljuk meg, a baj a tGlsagos termelésben is rejlik. A mi
tehetségesebb kritikusaink rendesen mas hivatal mellett (zik a bi-
ralgatdst. Nekik nincs annyi idejuk, hogy minden munk&r6l komoly
behaté itéletet mondjanak, hogy kiemeljék az ir6 alapeszméjét, meg-
vilagitsdk s megitéljék iranyat és felfogasat, biraljak jellemeinek
élethliségét, igazsagat, kritizaljak a konyv iralyat, nyelvét sth. Ha
a kritikus a megjelent mivek nagyobb részéhez hozza akarna sz6-
lald, éjjel-nappal kellene dolgoznia, hivatalat, mas teend6it abban
hagynia. E baj a németeknél persze még nagyobb. Azért torténhe-
tett, hogy pl. Fritz Reutert, Spielhagent csak kés6n vette észre a
kritika. A konyv ott hever a kritikus asztalan, de annyi ideje sincs,
hogy felvagja és végig lapozza, azért a becsiletes biralé hallgat
réla s innét ered az Onkénytelen agyonhallgatés.

Hat mit tegylink mind e bajok elhdritaséara, irodalmunk eme-
lésére, az irdk helyzetének javitasara?!

Véleményiink szerint két igen kdnnyen létesithet§ eszkoz all
rendelkezésiinkre, t. i. kodlcsonkdnyvtarak, casindi és népkonyvtarak,
tovabba irodalompartolé egyletok alapitasa. Kélcsénkonyvtarak létez-
nek ugyan, de leginkdbb a német véarosokban a német polgarsag
haszndlatara;*) a nagyobb magyar varosokban, ha vannak, jobbéara
a zsidésag hasznalja, az is tdbbnyire a német munkakat. E kolcsén-

*) Szégyeljiik elmondani, hogy a budapesti nagyobb kdlcsonkonyvtarak
terjedelmes kényvjegyzékeihez toldalékul vannak egyes magyar mivekéi is csa-
tolva, melyeket rendesen egy példanyban szereznek meg.
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konyvtarak azonban rendkiviil nyomorlsagosak, konyveiket potom
aron, hallatlan olcson szerzik 0Ossze s csekély dijért olvastatjak-
Pedig a jol és gazdagon felszerelt kdlcsonkdnyvtarak erés tamogatoi
lennének irodalmunknak, s a Kkisvarosi, vidéki konyvkeresked&nek
és ko nyvkotének némi keresetet, tisztességes jovedelmet biztosita-
nanak. Természetesen nem volna szabad hianyozni a vallalkoz6
szellemnek és egy kis t8kének, melylyel az irodalom Ujabb termé-
keit és tobb példanyban meg lehetne szerezni.

Nalunk azonban sok helyen allittattak fel casindi, olvaséegy-
leti s népkdnyvtarak. Rendesen az egylet egyik tiszteleti hivatalnoka
bizatik meg ingyenes kezelésével, a mi igen nagy hiba, mert a
konyvtar kezelése faradsaggal jar, a hivatalnoknak a nap bizonyos
orajaban pontosan meg kell jelennie és a kdzdnség vagy a tagok
szives szolgalatara allania. Ez azonban kevés helyen van igy. Azért
a ki e konyvtarakat vizsgéalja, szomoru képet nyer r6lok. Néhany
régi elavult koényv, olykor egy-egy Ujabb is, melyeket a kozgy(lés
alkalméaval Kkikildétt bizottsag jonak taldlt meghozatni, hever a
konyvtarban és lesi a jAmbor olvasét. A konyvtarnok buzgdsaga
néha zokkent egyet a hazafias gy doczogd szekerén, de csakhamar
kihll az & buzgdsaga is. Hisz a casindkban jobbéara beszélgetnek,
politizalnak, kartyadznak és flstdlnek az egylet tagjai, olvasni csu-
pan a politikai lapokat olvassék, nézni pedig a képes lapokat szoktak.

E bajon ugy lehetne segiteni, hogy ha a casindk szerény dij
mellett kényvtéaraikat a nagy kozonség szamara is megnyitndk, a
konyvtarnokot a jovedelem bizonyos szézalékdban részesitenék és e
tisztre mindenekel6tt buzgd és pontos embert valasztananak. Fajda-
lom a mai kozony és orszagos lelketlenség kdzepette alig remélhetni,
hogy e konyvtarak életre ébredjenek, s mig Ggy nevezett miveit
osztalyaink, a phonoratwrokL nem olvasnak, az ily véllalatok csak
teng6dni fognak.

De azért vannak a lelkes emberek a vilagon, hogy mint a fak-
lydk vilagitsanak, mint a tliz melegitsenek, hevitsenek s igy kozér-
deklddést keltsenek. A magyar embernek nem szabad nézni, hogy iréja,
a nemzet szemefénye, virdga, dics6sége nyomorog, hogy valamely
politikai lap szerkeszt6segében, vagy vasiti, megyei s ministeri iro-
daban vesztegeti jobb tehetségeit, a politikai partéletben a fizet6nek
aldozza fel jobb meggy6z6dését s végre is nyomorlsagos existentia-
val tengeti napjait. Nemzetiinknek is meg kell tenni a magaét
irodalma érdekében s erre a koélcson- és casindi kdnyvtarak mellett
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az irodalompartolok egyletei volnanak hivatva. Az ily egyletek na-
gyon sokat tehetnének: minden népesebb varosban vagy vidéken a
lelkesebbek és a jobb moduak altal tdimogatva irodalmunk termékeit
rendes partolasban részesitenék, a szellemi szlkségletet felébreszte-
nék, a nemzet ideélis javai iranti érdekl6dést folkeltenék. Némileg
ilyenek a pozsonyi, soproni, marosvasarhelyi irodalmi térsulatok.
Kivénatos, hogy szamuik ment6i nagyobb, alapszabalyaik dvosek
és alkalmasak, s a mi legfébb, értelmes, lelkes, aldozatkész vezet6ik
legyenek.

Viili.

A NOK KOZTARSASAGABAN.
AMERIKAI UTIJEG YZETEIC.

IRTA KOMPOLTHY TIVADAR.

NeAv-Orleanshol jéve, hol a kikot6i zérlatot s erdditéseit tanul-
méanyoztam, a Misissippin hajoztam éjszak felé. Amerika négy édes-
vizli tava, az Ontario, Erie, Huron és Michigan, melyek csodas
partviszonyair6l s nagyszer(i intézményeir6l eleve méar annyit olvas-
tam s hallottam, régo6ta nagy vonzerét gyakoroltak ram, s hogy ira
New-York felé val6 utazdsomban U(tba ejthetém, 6rommel ragadtam
meg erre a kedvezd alkalmat.

Harminczhat o¢rdig vagtatott a ,Water Bird“ a Misissippi-
g6z0sok szokasos Oriiltségével a féld masodik folydjanak hulldamain.
Iszonyl hajsz volt az; hasonld6 a mi loversenyeink run-éhez. Ha
itt-ott a kozbeesd alloméasokrol torténetesen valami concurrens-tarsa-
sag hajoja velunk egyszerre indult, akkor megkezd6dott a run s a
két g6zds dohogva, priiszkdlve rohant képzelhetlen sebességgel egy-
mas mellett; g6zkazanjaik a laz sebességével dibordgtek s remegé-
siik érezhet§ volt a hajé minden izében. Ha aztdn a concnrrens-
liajo néhany olnyi tért nyert el6ttiink, még csak akkor kezd8dott a
valédi hadd el hadd. Kapitdnyunk olyan volt, mint a tébolydabdl
kiszabadult fenevad bolond Eszeveszetten nyargalt a commandeur-
hidon ; teljes g6zt parancsolt; a f(itékbe szuroktdmeget hanyatott,
kifeszitette az egyetlen Besan-vitorlat, a hajo elejét megkdnnyitette
s terhét a fodélalj 2—3 negyedébe osztatd. E kozben folyton szi-
dalmazta legénységét. A hadnagyot, mintha dr6ton rangatna, ugrata



166 KOMPOLTHY TIYAUAE.

j 6bbra-balra; a gépmestert hatalmas olajozasra sarkald, a kormanyos
kezéb6l egyetlen perczben tizszer is atvette a korménykereket s
elérenyujtott nyakkal fdlébe hajolva korményozott. ... szinte latni
latni volt rajta, hogy lelke egész erejéb6l szerelné el6re tologatni
hajéjat. Végre fogott a nagy iigybuzgésag. A ,,Water Bird* roha-
nasa észrevehet6leg gyorsabb lett s mind kozelebb-kdzelchb tortetett
a versenytarshoz. Majd melléje is érkezett, s pillanattdl pillanatra
elébb s elébb tolakodott.

Erdekes jelenet.

A ,Water Bird“ kapitdnya, a ki egy perczczcl el6bb még
olyan volt mint az 6rolt, most szétvetett 1dbakkal s mellén keresztbe
font karokkal all a commandeur-hidon s kedélyes, nyugodt mosoly-
lyal félvallrol pillant a4t a masik hajora, mely masfél hajéhoszszal
maradt el.

Par perczig még halljuk a masik hajé legénységének orditasat,
kapitanyjok veszett kiabaldsat s a surgés-forgéas, I6tas-futds zajat
fodélzetliikdn. .. mindhidba! A ,,Water Bird“ minden erejével rohan
s mar nem érheti utdi. Par d6ra mulva el is vesztjuk lathatarunkbdl
versenytarsunkat s kapitdnyunk onelégilten fordult hozzank:

'— Nos, misters, meg vannak-e velem elégedve?!

Mondhatom egy Misissippi-utazas épen elegend6 arra, hogy az
az ember is, ki évek hosszéi soran &t a tenger viharai kozt, vagy
a csatatéren szdmtalanszor vetette latha életét, kissé elmélkedébb lesz
a halalrol. Egyaltalan nem vagyok beteges képzelnie ember, sem
ideges természetli s Amerika hires ,,courir-post“-vonatain is lehet6leg
jol éreztem magam, de a legvégsGbbre fokozott erejli hajog6zgépek
irdnt igen természetes respectusom van. A laikus embernek ugyan
tokéletesen mindegy lehet, hogy a mozdonyhengereket gyorsabban
vagy lassabban latja mozogni. .. de a ki tudja, hogy mar csak egy
fontnyi g6z is elég arra, hogy a levegdbe repiljink, s hogy a g6z-
er6 hatvanyozasanak mindig ez utolsé lépcsején balaneiroz a hajo,
az, azt hiszem, méltan gondolkozhatik a ,boldogabb vilagrol.”

Mar mar bele is képzeltem magam abba... s szinte furcsa-
nak tetszék, mikor a ,Water Bird“ egyszerre nagyot flttyentett s
Fireland mellett a Husthe-Creek torkolatahoz odaallott. A nagy kettds
kéinény6 vizi test, hogy zihalt, lihegett most e borzaszté run utan!
A g06zcsovek csavarairdl nagy cseppekben izzadt ki a forré veriték
s az atfult fodozetrél hirtelen kezde elparologni a rohanas kdzben
felfelcsapott viz. Tehat mégis megvagyunk, mégis!
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— Mr. captain! Nagyon le vagyok onnek kdotelezve. igy még
igen magasra viheti. Sok szerencsét!

— God by!

Nagyon orlltink egymaésnak, bogy ,volt“ szerencsénk. Kilo-
nésen én.

Es mondhatom, bogy a ,Water Bird“-en szerzett tapasztala-
taimat nem fogom annak idején érvényesiteni, ha t. i. megalakul a
mesebeli ,,magyar tengeri Lloyd*“.

A Husthe Creek patak-szamba j6 itt, de beillik jokora folyé-
nak is.

A kozlekedést rajt két kis csavarg6zds tartja fenn. A partmenti
lakossdg azonban terményeit nagy széles tutajokon szokta rajt le-
Usztatni Firelandig, hol aztan valamely Misissippi-g6zossel tovéabbitjak
a mexikoi ©6bdlig. Az aruk biztositasat maga a hajos-tarsasag kény-
telen elvallalni, mert olyan Assurance Company, mely a Misissippi-
g6zbsoket biztositana, még Amerikaban sem létezik.

A mi a Husthe-Creek hajokon leginkabb meglepett, az, hogy
a kapitany, gépész, korméanyos s f(it6 — asszonyok voltak. Még
ilyen csodat nem lattam harom vilagrészben!

Kezdtem rajta gondolkozni, hogy mi lehet annak a magyarazata,
de nem birtam megkozelit6 gondolatra sem jutni. Ismertem a Ro-
chester-melletti ,,szabad szerelmesek telepé“-t (az nagyon messze
van ide!), a sostavi mormon-koloniat (ott nagyon kevés szamba
jénekandk!); mi lehet hat itt a dologban?!

A hajoshélgyek rovid szoknyékat s tengerész-kabatot hordtak.
Hajok férfiasan lenyirva, s fejikdén fehér hajésbarrette-ket viseltek,
aranyszegélylycl s a hajé felirataval.

Tengerészegyenruhamnak meg volt az a hatdsa koztik, hogy
kissé el6zékenyebbek voltak irantam kelleténél.... Ez a bizalmas
modoruk béatoritott arra, hogy a kapitdny-asszonyt a hajé sajatsagos
administratidja irant kikérdezzem.

— Meddig utazik vellink? Feleié kérd6leg s kitérve.

— A meddig vasutallomashoz kozel juthatok.

— Ugy veliink jon Womansfield-ig.

— Womansfield-ig?

— Ugy van!

— Nos?

— Ott majd megtaldlja a feleletet kérdésére.
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Rejtélybdl rejtélybe. Ott voltam, a hol elébb. De nem tortem
magam utana tébbé s minthogy hajonk ép e perezben indult i«
inkabb a sajatsagos hajélegénység miikddését szemlélém.

Mondhatom, becslletére véaltak a néemancipati6 harczosainak
s szinte elképzelém, hogy Majoros Gr mily nagyszerii t6két csinalna
abbol, ha torténetesen helyemben lett volna. A kapitany hideg vérrel
vezényelt; gondosan koruljarta a fodozetet s baratsagos kdzdnynyel
fogadta a kevés utazé udvozletét. Nem csevegett nem pletykalt, nem
szaporitotta a szOt: lakonikus révidséggel oszta parancsait s tokéle-
tesen odaillett a parancsnoki hidra. A gépkamraban a gépésznd s
flit6asszony hallgatag teljesit6k kotelességiiket s féloranként sem
valtottak szot; akkor is csak a dolgukra vonatkozdt; a kormanyos
nyugodtan allt a kormanykeréknél s vizsgalva a Creeck mentét s
a folyo el6tte fekvd térképét, csavarta jobbra balra a tengerészek
szokott phlegméjaval a korménykereket. A hajéinas is, egy 14—15
éves virulé kis pdszke lanyka egészen bele latszott élni magat sajat-
sdgos hivatasaba. Ott @ldogélt csendesen a horgony-kamra el6tt;
nem kivancsiskodott, nem dalolgatott leanytarsai modoraban; a hajo-
inas tlr6 melancholidjaval vonta meg magat ide, hova mas hajokon
is elszoktak bujdosni a kapitany s matr6zok el6l a szegény hajosok.

A kapitanyn6 megengedte, hogy atnézhessem a hajo berendezé-
sét. B& alkalmam volt a legnagyobb rendrél s tisztasagrol gy&z6dni
meg. A commandeur-hidon is jartam s érthet6 kivancscsal pillan-
tottam az ott all6 tav-, hangcs6- s zaszjészekréuybe. A legfelséhbb
fiokban aztan rajottem a fog fehérére, ott logott a 16lab — egy ibrik
kavé, rajta a kifli... Botrany!

Tehat mégis csak asszony az asszony! Meg nem tagadja ma-
gat. Immar nyugodt voltam .. .

Délutani 3 o6ra volt, mikor Womansfieldre érkezénk.

Mar messzir6l lehet§ latni egy oOriasi gyarkéményt s egy csil-
lagos tetejli tornyot.

A telep lapalyos, viruld vélgyben teriii el. A Creek jobb partja
mellett izmos tehéncsorda legelészett; pasztoraiul itt is két n6 sze-
repelt. Még ki sem fejezhetém ez irant valé meglepetésemet, middn
mar hajénk a ,Landiug Place* mellett horgonyt vetett. A Fireland-
ban hajéra szallt utasok mindannyian itt-ott a kozbeesd allomasokon
kiszéalltak s igy Womansfield rakpartjdra egyedul én léptem Kki.

Milyen meglepetések, milyen latvany!
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Egy sandaszem({ némber vette at hajojegyemet; egy maésik
b6ronddém kapta fol s vitte a 10 perez tavolsagnyi allomashoz. Itt
rossz egyfogatl kocsi vart utasokra s kocsisa egy trabdlis, elhizott
ledny csaknem erdvel csomagolt jarmivére. Na hisz itt szép vilag
van, gondolam.

A kocsi negyedorai doczogeés utdn bevitt Womansfield ,szal-
I6wjaba.

Nem nevezhetem szallodanak, mert itt rendes szobakrol, rendes
teriték-ebédrél vagy étlaprol s hatarozott arakrél szo sincs. A varos
harom utezdja kozépsbjében, kissé nagyobb telken all, mint a tobbi.
Emeletes, fehér badog tetejli épilet; halvany vorosre festve s sar-
kain folyondarindakkal befuttatva. Messzirél kellemes képet nydijt,
- de annal nagyobb a csal6dasunk, ha a fogaddba mar beléptiink.

Az épliletnek (mely kiilonben azonos épitésii styl a tobbi wo-
mansfieldi hdzzal) négy homlokzata van s szabalyos négyszoget képez.
A tet6t 4 rendes haromszdg alkotja barna palak6bél vagy badogbdl.

Benn szlk s tokéletesen sotét udvar vau, mely folil a haz-
tet6vel fodott s csak a nyitott kapan at kap vildgossagot.

Az emeletet sz(ik deszkafolyoséd futja korli, melyre lajtorja-
szer(i lépes6zet vezet meredeken. Ha mar az udvar foldszinté ho-
malyos, itt e kakas(il6-szer(i emeleti folyosén tokéletesen sotét vau s
ezért a bolcs womansfieldi némberek minden udvarban egy orokké-
€96 vestaldmpat tartanak, mely sok orrbeiitéstél kiméli meg a jarat-
lan, idegen halandot.

A milyen esetlenek a hézak egyenkint, olyan az egész telep
egészben. Emlitém, hogy harom utczdbdl all; de nem sziikség ép
olyan utczakra gondolni, mint a milyenek nalunk vannak. Egy ren-
detlen girbe-gérbe, némileg mégis 6sszefiiggd nyilds itt az utcza a
hazlabyrintban, hol az egyik épulet kiebb, a masik belebb, a har-
madik meg épen az utcza kozepére helyezkedett. Egyik homlokza-
tdval, a mésik féloldalt, a harmadik meg épen héttal fordul az
utczanak, a mint épen tulajdonosnéje szomszédndjével vagy visavis-
javal faehé-ban van. Ritka eset, hogy az 6sszeveszésnek elkoltozkodés
volna a vége; ellenben igen divatos ilyenkor a haragos szomszéd-
felé valo front ablakait betdmetni, kifalazni (ezt a részt aztdn rak-
tarid, kamraul hasznalni) s mas felé frontot csinadlni. A hazak négy
oldal felé val6 azonos épitési stylje ezt a mandvert tokéletesen jova-
hagyja s igazolja s részemr6l nem ajanlhatom eléggé a magyar fi-
lemilés Péter-Paloknak.
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Emlitettem, hogy a womansfieldi ,szall6“-n nincsenek rendes
arak s altalan fogadoi ellatds. Ez onnan vau, hogy a ki ez asszonyi
koztarsasagba elég vakmerd betolakodni, rendszerint maga is asz-
szony, s ha mégis nagy ritkan férfi vet6dik ide, ennek mar vagy
Uzleti, vagy egyéb ismerdi vannak, a hova szallhat. Az idegen utas
itt vajmi ritka vendég s ezért a fogadd berendezése nem is fizetné Ki
magéat. Ha valakinek senkije sincs, akkor mrs. Hatter Urhdlgygyei
megalkuszik egy ebéd irant, egy kilén kamra araban s a mint
megegyeznek, Ugy fizettetik a szamla. Ovakodjék kiki valami né-
zeteltérésre jutni e deln6kkel szemben, menthetlendil el van veszve
ha biréi forum elé keril az tgy. Azt mondjak, a mely férfi egyszer
odakerult, az még ép borrel, blntetés nélkil nem Kkerilt vissza.
Valdsagos férfi-inquisitio!

Mr. Hatter Urasszony egyébkint jAmbor teremtés s egyébkint
sem panaszkodhatni senkire. Tartézkodtam egy ebéden kivid egyéb
ellatdsra nézve megalkudni s 6 igen méltanyan 40 centben éllapi-
totta meg az arat. Ennyiért New-Yorkban becsiiletes iunch-ot sem
kap az ember.

Ebédutan mrs. Hatter n6vére, egy 35—38 éves barna nd cice-
ronell ajanlkozott a telepen. lgen baratsagos volt; fiirge nyelv(
kilémben is s igy unalomrdél épen nem panaszkodhatam. Meg kell
ugyan vallanom, hogy a piaczi arak Firelandban, hova vetemény-
termékeiket s tenyészdéik hizottad vinni szoktdk, nem igen érde-
keltek, valamint az sem, hogy meg vannak akadva egy lelkész hia-
nyaban ; de annal nagyobb érdekkel hallgatam telepok alapitdsanak
torténetét, melyet mrs. Hatter 1867-re datadl, a mikor els6ben mrs.
Rulfs hat mas Ugytarsudjével koltozott e volgybe s erélydknek,
s rabeszélésiknek, felhivasaiknak, tgybuzgosaguknak s fokonkint
emelkedett népszerlségiknek siker(it végre annyi hivét taldlni az
Egyesiilt-Allamokban, hogy azéta im alig telt 6 év s mar 70-nél
tobb hézat szamlal a telep. ,,Egyedul all6 polg&rndk" egyesiilete ez
— Ggy mond — abbdl a czélbdl, hogy kdzds erbvel s férfiak nél-
kil is boldoguljanak, elémintajadl a végre is felder(il§ jogos nér
emancipationak.

Egy gyanakvo ,,Hm* lebbent el ajkaimrol.

— A kétely eloszlik s a Kkislelkliség kénytelen elismerni —
folytaté a mindinkdbb neki tlizesed6 cicerone beszédét — hogy
Womansfield életképes telep. Tekintse ©ngazdasagunkat, nézze ve-
téseinket, latogasson el aklainkhoz, vizsgalja meg kozségi intézmé-
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nyeinket, tanulmanyozza tarsas- s egyleti életlinket, (mert van ol-
vasO s tornaegyletiink, takarékpénztarunk), nézze meg iskolankat s
j6jjon vélem nagy papirgyarunkba, melynek kirtéjét ott lathatja a
volgy aljan : meg fog gy6z6dni a legnagyobb rend- s fegyelemrél, a
legbuzgdbb szorgalomrdl s el fogja ismerni, hogy kozségi nétanacsunk
bizvast legaldbb is egyrangl barmely mas silanyabb city kupak-
tanacsaval.

— Hiszen, asszonyom! De...

— De?. ..

— Mi czélra val6 ez az elzarkozottsdg, mi magasztosabb
eszme ez a férfi-gydlolet?...

— Téved, uram! Mi nem gydloljuk a férfiakat. Ellenkezéleg.
Magényunkban sokkal ink&bb érezziuk segit6 karuk, higgadt élet-
tapasztalasuk hianyat. Orémeinket nem oszthatjuk meg velék, pe-
dig a mi sziviink is csak ndi sziv, mely boldogitani s boldog lenni
6hajt. Ah, koztink egyetlen férfigy(ilolé n6 sincs. Sokkal jobb ér-
zés(i, sokkal okosabb annal mindenikiink — elhigyje! — hogy sem
ily bargyl ddreségre vetemednék. A mi czélunk nem egyéb, mint
egy viragz6 boldog s gazdag varost, id6vel keriletet (,,womausdi-
strict”) alapitani, mely mindenben, értse meg, mindenben kifogastalan
tagja legyen az Egyesilt-Allamoknak, s melyre ramutatva majdan,
tokéletes s soha meg nem czafolhatdjoggal fogjuk kovetelni a sena-
tustdl a nék egyenjogusitasat a férfiakkal!

Mrs. Hatter olyan meggy&z6leg s oly nyomatékkai mondta el
e szavait, hogy pillanatig sem kételkcdhetém tobbé. Ugy van agy!
A vilag nyolezadik csodaja Womausfield! A néemancipatio bolcséje,
melynek fejléd6 csecsembje fondk saturnuskint készil megenni —
édes apjat. Megdobbentem s szinte oriiltem a gondolatra, hogy még
Magyarorszagon a féleségek nem tudnak e készil§ viharrol semmit.

Valami megnevezhetlen vegylléke a bamulatnak, gunynak s
tamaskodasnak fogott el. Félig igazat adtam a nének, félig szana-
koztam er8lkodésiikon; bamultam kitartasukat a nagy ,jog“ Kivi-
vasa érdekében, s Onkénytelen erdt vett rajtam a guny, ha eszembe
jutott, hogy ez a ,jog“ tulajdonképen ,kotelességé, a gond, a kiisz-
kodés, a faradsdg, az élettel vald ©Orokds liarez nehéz kotesessége.
Szegény ndk, — gondoldam — én megbocsatom részemrdl istenkisérté
blinotoket. .. mert hiszen bizvéast nem tudjak &k, mit cselekeszuek.

Kiértink a papirgyarhoz. A Hustho-Creek partjan all; félig
a viz, félig g6z hajtja. lgen practices berendezésli gyar ez s Smitt



172 A NOK KOZTARSASAGA KAN.

et Minnier fiumei papirgyarara emlékeztetett, mely épen ily rend-
szerben épiilt.

A womansfieldi gyar ©sszes személyzete — mondanom sem
kell — mind n6kbél allott, s a munkasn6k legtébbje, 100-on felil
itt dolgozik. Keresményik, illetve a gyéar jovedelme, takarékpénz-
tarukba megy, melynek novekvé t6kéje aztan a St. Lousi takarék-
pénztarban gyumolcsoztetik.

A nék itt is igen el6zékenyen fogadtak. Kézséggel vezettek
teremrdl teremre, mihelyb8l mihelybe s részletesen megmagyaraztak
mindent. Az igazgaton6 az évi tiszta jovedelmet, melybe a munkas-
nék dijazasanak foloslege is értend6, 250.000 dollarra teszi.

A latogatds végével a works-office-ban izletes uzsonnara térit-
tettek. Hideg silt s k&véval kinaltak; illatos cigarret nyUjtottak s
szivélyes buacsit vettek télem.

Az iskoldban, — hova szintén elkisért ciceroném — 20—25
gyermek (lt. Mikor beléptink s a tanitond, egy fiatal holgy, kife-
jezésteljes arczczal, szivélyesen élénkbe jott, Udvozletinkre a kis
népség folkelt a padokrdl s sipogd kedves gyerekhangon valami
kdszont6 hymnusra gydjtott. A tanitdnd szivesen atengedd nekiink
cathedrajat, maga pedig apr6 névendékei kdzt jarva kérdéseket intéze
hozzajok, melyekre a kis csemeték batran s okosan megfeleltek.

Mikor kiléptiink a tanteremb6l s szallébmra visszaindul6ban
valank, meg nem allhattam egy kérdést.

— Asszonyom. ..

— Kérem.

— Az iskoldban — sajatsdgos — nemcsak leany — de fil-
gyermekeket is lattam... s egyaltalan e ,férfiatlanc koztarsasagha
hogy kerulnek gyermekek?

— Ah, ahl. .. Ah. . ne csodalkozzék — feleié kalauzom kissé
akadozva — a gyermekek egy részét (j lakostarsnéink hoztak
magukkal, mésik részét. .. gy nevel6be fogadjuk. Tetszik, érteni ?

— Maér tokéletesen értem.

Mrs. Hatter s névére még a kocsit rendelték meg szamomra,
mely idehozott, hogy Blackhouse-ba, hol mar vasatallomas van, vi-
gyen s aztan bulcsit vettem télik.

Egy sajatsagos élettapasztalattal s egy még sajatsdgosabb élet-
felfogas ismeretével gazdagabban érkeztem harmadnap a Michigan
partjaira.
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IRTA : WILKIE COLLINS.
(7. folytatas.)
XXIIl. FEJEZET.

... .Neked van némi befolyasod Agnesre, Henry! kérlek pro-
bald meg, tégy meg minden lehet6t a dolog tisztdba hozatalara. N6m
szobalyanya ma reggel koczogtatott Agnes ajtajan, hogy szokasos
thedjat adja be. Nem kapvan feleletet, az 6lt6z6 szoba feldl fordult,
s ime az ajtét bezaratlanul, Agnest pedig ajultan talélta az agyén.
N6m segélyével magahoz téritették s a szegény leany azt a rendki-
vili torténetet adta el6, melyet az imént meséltem el neked. Magad
lathattad, hogy a szegény teremtés nagyon el volt faradva hosszas
utazasunktdl ! idegei fel valanak izgatva — és & kilémben is kony-
nyen lat rémes dolgokat almaban Pedig makacsul visszautasit minden
észszer(i magyardzatot. Nem teheted fel rélam, hogy rosszil bantani
vele: a mit egy férfi megtehet a ndi szeszélynek, mindent megtet-
tem. Irtain a grofnénak (folvett czimén), hogy visszaadjuk neki a
szobat. O kitér6leg valaszolt. Nehogy a szallodaban kdztudomasu
legyen, elrendeltem, hogy a szobat csak egy-két éjre tartom meg,
Agnest pedig ném gondjai ald helyezem. Tehetek-e tébbet? Barmily
kérdeést intézett hozzdm Agnes, tehetségem szerint vélaszoltam neki;
tudja mindazt, a mit a mult éjjel Francisrél és a grofnérél meséltél.
De még sem nyugtathattam meg elméjét. Mar felhagytam minden
reménynyel. Most az étteremben van. Kérlek menj hozza és nyug-
tasd meg.”

E szavakkal kisérte lord Moutbarry beszédét. Henry nem tén
rd semmi megjegyzést, hanem egyenesen az étterembe siete. Agnest
izgatottan fel s ald sétélva taldlta. ,Ha azért jon ide, hogy batyja
szavait ismételje,” fakadt ki, miel6tt Henry szélhatott volna, ,Ki-

flim Szemle 1819. augusztusi flizet. 12
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mélje meg magat a faradsagtdl; nekem nem kell a jézan ész, hanem
egy hii barat, a ki higyjen szavaimnak.”“ ,En ilyen baratja vagyok,“
feleié Henry nyugodtan, ,6és mindent tudok.“ ,,H&t on is azt hiszi,
hogy almom csalt meg?“ ,En tudom, hogy kegyed nem almodott,
legalabb részben nem.” ,Mely részben?“ ,Abban a mit a gréfnérol
mondott. Az tokéletesen igaz...“ Agnes erre megallott. ,,Miért tud-
tam azt csak ma reggel, hogy a gréfné és mrs. James ugyanegy
személy?“ kérdé bizalmatlanul. ,Miért nem tudattdk azt velem teg-
nap este?“ ,Kegyed felejti, hogy a szobacserét mar Velenczébe ér-
keztem el6tt elfogadta,” feleié Henry. ,Engem sziintelen ingerelt a
gondolat, hogy mondjam el kegyednek sejtelmemet, de latvan, hogy
az alvasra el van mar rendezve szobaja, ildomtalannak tekintettem
kegyedet nyugtalanitani. Mai reggelre halasztottam, miutdan batyam-
tol értesultem, hogy kegyed gondosan bezarta ajtajat. Nem tudom
elképzelni, hogy jutott e n6 a kegyed szobgjaba. Csak annyit mond-
hatok, hogy a gréfné jelenléte nem volt puszta dlom. Sajat magéara
hivatk6zhatom, hogy valé volt.“ ,Sajat magdara?“ viszouza Agnes
izgatottan. ,Latta 6t ma reggel?* ,Mintegy tiz perez el6tt lattam.*
»Mit csinalt?“ , ,Magaba meriilve irt. Még kegyed nevének emlitésére
sem tekintett fel ream.“ , Tehat emlékezett ream?“ ,,Némi vonoko-
dassal emlékezett kegyedrél. Latvan, hogy magatél semmit sem
akar nekem mondani, Ujra kérdeztem, mintha épen kegyedt6l jot-
tem volna. Erre megszélamlott. Nemcsak azt valla be, hogy a Fran-
cisnak is elmondott babonas indokbol helyezé el kegyedet a szoba-
ban, hanem azt is, hogy & Ult az agy fel6l, (sajat szavai szerint)
azt lesve, mit fog kegyed latni. Ezt hallvan rd akartam venni, be-
szélje el, hogyan jutott a terembe. Kedvetlenul kéziratara pillantott
és irni kezdett. ,A barénak pénzre van sziiksége4 monda, ,nekem
szinmivemmel kell azt megszereznem.4 A mit e nd latott vagy al-
modott, mig a kegyed szobajaban volt, most lehetetlen kipuhatolni.
De batyam el6adasabol s sajat visszaemlékezésembdl itélve Ggy ta-
lalom, hogy valamely Gjabb befolyas lényeges valtozast idézett elé
e nyomorult asszonyban. Elméje (talan az utolsé € Ota) részben
meg van zavarodva. Egyik jele az, hogy gy beszélt a barérdl,
mintha még most is élne. Pedig Francisnak kijelenté, hogy meghalt,
s ez vald is. Az Egyesiilt-Allamok milan6i consula megmutatta a
halotti jelentését egy amerikai 0(jsagban. A mennyire Kkivehetera,
most egy eszme foglalja el egész lelkét, hogy egy szindarabot irjon
Francis szinhaza szdmara. Lehet, Francis batorit4, hogy ezen az
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utén sok pénzt fog szerezni. Azt gondolom, testvérem rosszul tette.
Nemde?¥* A nélkiil, hogy valaszolt volna, Agnes rogton felkelt szé-
kér6l. ,Henry! Lesz szives engem a grofnéhoz vezetni?“ Henry
habozott. ,Van-e kegyednek elég batorsdga a tegnapi ijedség utan ?*
kérdé Agnestdl. Rokona reszketett, arczan elenyészett a pir, de azért
fentarta elhatarozasat. , Tehat on hallotta, mit lattam a maualt éjjel?*
monda félénken. ,,Ne beszéljunk rola!* vagott kdzbe Henry. ,Ke-
gyed ne izgassa magat vele!* ,De nekem beszélnem kell! EImém
szorny( kérdésekkel van tele. Tudom, hogy azt nem azonosithatom
vele — és mégis Gjra meg Ujra azt kérdezem magamtél: ki jelent
meg nekem? Ferrari vagy talan...?“ Erre megall6it. , A gréfné
tudja, nekem latnom kell a grofnét!* kezdé Ujra egész hévvel. ,,Nem
banom, ha elhagy is a batorsagom, meg kell kisértenem. Kérem vi-
gyen hozza!*

Henry aggédva nézett red. ,Ha teljesen el van red hatarozva
nem banom, minél el6bb annal jobb. Emlékszik, mily csodalatosan
beszélt a grofné kegyed befolyasarol, mikor Londonban lakéaba tola-
koddk.” ,Jol emlékszem, miért kérdi?*“ ,,Azért mert lelkének jelen
allapotjaban kegyed lehet azon boszuléangyal, aki szamadasra von-
hatja 6t.“ Henry vérakoz6k, hogy mit mond re&4 Agnes, de ez csak
karjaba fogddzott és némén az ajté felé vezette. A grofnét irva ta-
laltak. Mikor papirjarél Agnesre tekinte, vad fekete szemeiben a
kétely kifejezése tlint fel. Par pillanat milva magahoz latszék térni.
A toll kiesék kezébdl. Reszketve és jobban megnézte Agnest, végre
folismerd. ,,Eljott mar az ideje?” kérdé halk tompa hangon. ,,Hagy-
jon egy kissé békét, még nem végeztem be irasomat!“ Ezzel térdeire
ereszkedék és kér6leg emelé fel kezeit. Agnes még nem tudta ma-
gat osszeszedni a tegnapi ijedségt6l s most megint felizgatta idegeit e
jelenet, Ggy hogy nem tudta, mit mondjon, vagy mit tegyen. Heury-
nek kelle szolania. ,Intézzen hozza kérdéseket, monda lassubb
hangon. ,Lassa, most megint az a vak tekintet mutatkozik az ar-
czan!“ Agnes azon volt, hogy 6sszeszedje minden batorsagat. ,,Ke-
gyed az éjjel szobamban volt...* kezdé. Miel6tt tovabb szolhatott
volna, a grofné folemelte kezeit s ijeszt6 sbhajt hallatott. Agnes
visszariadt és mintha ki akart volna menni a szobabdl. De Henry
visszatartd és azt slgta fillébe, hogy csak kérdezze tovabb. Agnes
némi or6kodéssel engedett. ,,En a mdalt éjjel abban a szobdban alud-
tam, melyet kegyed engedett at nekiink,” kezdé djra. ,,Ott lattam ...«
A gréfné hirtelen labaira allott. ,,Ne tdbbet! Jézus, Maria! kegyed



176 WILKIIi COLLINS

azt hiszi, hogy el kell mondania, a mit latott? Azt hiszi, hogy nem
tudom, mit jelent az kegyednek és nekem? itéljen magaban miss.
Vizsgalja meg sajat lelkében. Biztos arrdl, hogy végre Uttt a szam-
adas oOraja? Kész engem kovetni a malt blnein keresztil a halal
titkdig?“ Azutan irdasztalahoz fordult a nélkil, hogy a feleletre
varna. Leslté szemeit; majd visszanyer§ régi tlzet és hevét, de
csak egy pillanatra; azutan leereszt6 fejét és mélyen sohajtott, amint
Kinyita az asztalon allé pulpitust, melynek fiékjabol egy halvany
irassal telt velinlapot von ki. Szakadozott selyemszalak fligg6nek le
szélérél, mintha valamely kényvbél tépték volna ki. ,Ert kegyed
olaszul?* kérdé Agnesnek nyujtva a lapot. Agnes fejével inte, hogy
igen. ,,E lap“ folytatd a grofn6, ,,a palota régi kényvtaranak egyik
kényvébdl val6, mikor még ez az épilet palota volt! Ki tépte ki
bel6le, nem kell tudnia. Mi czélra szakittatott ki, kegyed, magatol
is Kkitaldlja, ha akarja. Olvassa el6bb azt, a mi az 6tédik sorban
van.“ Agnes érzé, hogy 0ssze kell magat szednie. ,,Kérem adjon
egy széket,” mondd Henrynek, ,megteszem a mi télem telik.“ Henry
Agnes széke mogé vonult, hogy vallai felett olvashassa az irast és
segithessen neki megértésében. Magyarul igy hangzék:

E palota els6 emeletének tudomanyos vizsgalatat bevégeztem. Nemes és
kegyelmes patronusomnak, e dics6 épulet uranak kivansagara mosta méasodik eme-
letre megyek, hogy folytassam a catalogust vagy a képek, diszitmények és mas
kincsek lefrasat. Hadd kezdjem a palota nyugoti végén levé szegletszobaval, me-
lyet a caryatidok termének neveznek a benne levd szobroktél. A m(i aranylag
Ujabb Kkészitmény, csak a XVIII. szazadbol valé és a korszak romlott izlésére
mutat. A kandall6 kopenye mégis kelt némi érdeket, mert egy gonddal késziilt
rejtekhelyt fod a pall6 és az els6 szoba boltozata kozott, mely még a velenczei
inquisitié gonosz idejébdl valé, mikor hir szerint az én kegyelmes uramnak egyik
6sét mentette meg e szornyd torvényszék wldozésétdl. E kilonos rejtekhely gépe-
zete fentartatott a mi urunk parancsdra. O maga méltéztatott nekem megmutatni
a mi titkdt. A két caryatidhoz kozeledvén, tedd kezedet azon alak homlokara,
mely, ha a kandalléval szembendllsz, baloldalodra esik, azutdn nyomd fejét befelé,
miniha a fal felé akarndd szoritani. Ezzel mozgéasba hozod a falba rejtett gépe-
zetet, mely megforditja a t(izhely kovét és feltarja az alatta levé ures helyet. A
térség oly nagy, hogy egy ember koénnyen végig fekhetik benne. A bezaras
modja szintén nagyon egyszer(. Tedd kezedet az alak halantékara és nyomd ma-
gad felé és a tlizhely kove ismét helyre mozdul.”

.Nem sziikséges tovabb olvasnia,” mondad a gréfnd. ,Emié*
kezzék csak vissza, mit olvasott.“ Azutadn pulpitusiba tévé a velin-
papirt és az ajtdé felé indult. ,,Jojjenek!” monda ,és lassdk, a mit
a szellemes franczia a vég kezdetének mondott. ,, Agnes alig volt ké-
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pcs székér6l folkelni, tet6t6l talpig remegett. Henry karjat nyujta
neki. ,,Ne féljen“ sugd, ,én is ott leszek.“ A gréfné a nyugoti 1ép-
csén haladt és a 38. szamu ajténal allott meg. Ez a régi idében
bar6 Rivar szobaja volt, Agnes halészobaja felett. A két utols6 nap
uresen Allott. ,Latja kegyed,“ monda a gréfné a kandall6 figuréjara
mutatva, ,&s most mar tudja, mit kell tenni. Megérdemlém-e,
hogy kegyed az igazsagot kegyelemmel mérsékelje?“ folytata hal-
kabban. ,,Adjon nekem még néhany orat. A béarénak pénzre van
szliksége — szinmlvemmel kell megszereznem.” Kifejezéstelen mo-
soly jelent meg ajkain és szavait taglejtéssel kisérte. Meggyonglilt
elméjének 0Osszeszedése lelkének minden erejét kimeritette. Mikor
kérelmét Agnes megadta, nem fejezte ki kdszonetét; csak annyit
mondott: ,,Miss, ne féljen, nem fogok kegyedtdl elsz6kni. A hol
kegyed van, ott kell nekem mindvégig maradnom.“ Szemeinek ne.
liéz és kaba tekintete koriljart a szobaban. Azutan az 6reg asszonyok
jarasahoz hasonlé lassi és ingadozd léptekkel irasahoz tért vissza.

XX1V. FEJEZET.

Henry és Agnes egyedil maradtak a Caryatidok szobajaban,
a mivész vagy ir6, kitél a palota leirdsa szarmazott, pontosan el6-
adta a kandall6 kopenyének hianyait. Romlott izlés mutatkozék a
m{ minden részén. Mégis sok tudatlan utazé bamulataban részesiilt,
részint hatalmas terjedelméért, részint kilonféle marvanyaért, me-
lyekb8l mivésze osszeallitotta. A kandall6 kopenyének fényképét
nyilvanos helyeken is arultdk s az angol és amerikai utazok nagyon
vasaroltdk. Henry a mint a tlzhely el6tt allott, a balfigurahoz ve-
zette Agnest. ,Akarja, hogy megprobaljam 2 kérdé. Agnes hirtelen
kivonta karjat és az ajto felé fordult. ,En nem nézhetek red,“
monda. ,,Az a kegyetlen marvanyarcz megreszkettet engem.” Henry
az alak homlokéra tévé kezét. ,Edesem mi riasztja meg ezen a
classikus fén?*“ kérdé enyelgve. De miel6tt megnyomhatta volna a
a f6t, Agnes sebesen kinyit* az ajtét. ,Varjon, mig kinn leszek a
szobabol!* kiéltd. ,,A puszta gondolat, hogy o6n ott taldlhat valamit,
elrémit engem!“ Még visszanézett, amint atlépte a kiiszobot. ,,En
nem hagyom el kegyedet,”“ monda, ,kinn varakozom.“ Azutan be-
tevé az ajtot.
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A mint Henry magaban maradt, kezét még egyszer az alak
marvanyfejére tévé. Mar-mar mozgasba hozta a gépet, mikor isme-
r6s hangok zaja hallatszott a folyoson. Egy n6i hang kialta: ,,Draga
Agnesem, mennyire 6riilok, hogy Gjra latlak!* Majd egy férfihang
ajanlkozék, hogy néhany baratjat mutatja be ,miss Loekwoodnak.”
A harmadik hangban Henry a vendéglését ismerte fol, a ki meg-
hagyta a szobapinczérnek, hogy a folyosd végén levé lires termeket
mutassa meg a holgyeknek. ,Ha még tobb kényelemre van sziiksé-
guk,”“ monda, ,,itt egy pompas termem van.“ Ezzel kinyitd az ajtét
és Henry Westwick allott el6tte. ,Ez val6ban kellemes meglepetés,
sir!* monda a vendéglés, ,,6n a mi kandallénkat bamulja. Szabad
kérdeznem, hogy érzi most magat hotelliinkben. Valjon megint el-
rontotta étvagyat a természetfolotti befolyas ?“ ,,Most megkimélt a
a természetfolotti befolyas,“ feleié Henry. ,On talan mégis Ggy ta-
lalta, hogy a csalad néhédny maés tagja is szenvedett altala.“ Henry
komolyan beszélt, boszantd azon bizalmas hang, molylyel a ven-
déglés az 6 mdaltkori ittlétére hivatkozott. ,,Most tért vissza?“ kérdé.
.Epen e pillanatban, sir. Az 6n baratjaival volt szerencsém egy vo-
naton utazni, Mr. és Mrs. Arthur Barvilie-lel és titarsaival. Miss
Lockwood is vel6k van, a termeket nézik. Tovabb szandékoznak itt
maradni, ha alkalmas szobat kapnak.“ E hir a rejtekhely kipuhato-
lasara birta Henryt, miel6tt megzavarhatnak. Eszébe jutott, hogy
Agnes tavollétében mas tandnak kell jelen lennie. A nagyon barét-
sagos vendégl6s allott most rendelkezésére. Most tehat Ujra a ca-
ryatid alakkoz fordult és elhatarozta, hogy o6nkénytelen taniva teszi
a vendéglGst. ,,Orvendck a hirnek, hogy végre megjottek barataink,”
monda. ,,Miel6tt kezet szoritanék vel6k, valamit kérdezek ontél e
mre nézve. Az alsé lépcsén bizonyos fényképeket lattam. Elad6k
azok?“ ,lgen, Mr. Westwick!“ , Azt hiszi 6n, hogy e kandallé oly
szolid, a min6nek latszik ?* folytatd Henry. ,,Mikor bejott épen azon
bamultam, valjon ez az alak nem esetleg valt el egy kissé a falt6l.”
Azutan kezét harmadszor tévé a marvanyhomlokra. ,,Nekem Kissé
elérehajoltnak latszik. Csaknem azt képzelem, hogy most eltolhat-
ndm e fejet, ha érinteném.“ Amint e szavakat mond4, befelé nyomta
a f6t. Rogton csikorgd vas hangja hallatszék a falban. A szilard tliz-
hely a két emher labanal elmozdilt helyér6l és lent egy sotét Grt
tart fel. Abban a pillanatban az ismert rendkiviili biiz jelentkezék és
elaraszta a szobat.

A vendéglés visszariadt. ,,J0 isten! Mi az, mr. Westwick?!*
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kialté, ,mi lehet az, mit gondol 6n?“ Visszaemlékezvén, hogy nem-
csak Francis batyja érezte e szagot az alsd teremben, hanem Agnes
is a mualt éjjel, Henry elhatarozta, hogy vigyazni fog magara. ,,En-
gem ép annyira meglep, mint kegyedet,”“ volt a Vélasza. ,Vigyaz-
zon egy pillanatig, sir, meg kell akadalyoznom, nehogy ide talalja-
nak jonni a holgyek.“ A vendégl6s elsietett és jol bezarta maga
utdn az ajtét. Henry Kinyita az ablakot és tiszta leveg6t lehellve
varakozék. Uj folfedezés sejtelme foglalkoztatd elméjét. Elhatarozta,
hogy kutatdsaban egy lépést sem tesz tand nélkil. A vendégl6s
kezében viaszgyertyaval tért vissza, melyet a szobaba léptével azon-
nal meggyujtott. ,Most nem kell a megzavarastél tartanunk,” monda.
»~Legyen szives Mr. Westwick fogja a gyertyat. Az én dolgom lesz
megtaldlni, a mit e rendkivili folfedezés magaban rejt.“ Henry at-
vette a gyertyat. Az (rbe tekintve, a lobog6 vilagnal egy sotét tar-
gyat pillantottak meg a fenéken. ,,Azt hiszem, hogy elérem,” monda
a vendéglds, ,ha lefekszem és egész karomat betehetem az (rbe.
Letérdelt a palléora — és habozott. ,Kérem sir, nem adna ide
keztylimet?* monda. ,,A kalapomban vannak az 06n megetti szé-
ken.“ Henry odaad6 keztyfiit. ,Nem tudom, mit fogok meg vele“,
magyaradzé tovabb, amint kelletlen mosolylyal jobb kezére hizta
kezty(ijét. Most egész hosszaban végig fekudt a palléon és jobb
kezével az (irbe nydlt. ,,Nem tudnam megmondani, mit fogtam meg,*
monda. Félig folkelve kihizta kezét. A kovetkez8 pillanatban ré-
milve ugrott labaira. Egy emberi f6t ejtett a palléra, mely Henry
nes latott maga felett lebegni. A két férfi egymasra nézett a rémi-
lett6l némava téve. A vendéglésnek legel6szor a szalloda érdeke
jutott eszébe. ,,Az istenért nézze meg kérem az ajtot, nehogy valaki
észrovegyen benniinket.“ Henry gépiesen az ajtd felé ment. Epen
mikor a Kilincsre tette kezét, hogy sziikség esetén megforditsa a
kulcsot, a pallén fekvé targyra pillantott vissza. E formatlan és rothad6
arezot nem lehete valamely ismer@séhez hasonlitani, és mégis homa-
lyos kétely szallotta meg lelkét, mely megrendit6 6t. Ugyanazon
kérdések gyotrék az 6 elméjét is, a melyek Agnesét. Azt kérdé
magatdl: ,Kihez hasonlitott e f6, miel6tt rothadni kezdett volna?
Ferrarihez? vagy talan —?* Itt remegve allott meg, épen Ggymint
Agnes. Agnes! E név, mely minden néi név kozott a legdragabb
volt neki, most mily félelmes! Mit mondana most neki? Mi lenne a
kovetkezménye, ha feltdrnad elbtte az igazsagot?
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Léptek nem kozeledének az ajtéhoz, hang nem vahi hallhato.
Az utasok elfoglaltdk a folyosd keleti végén levé szobdkat. Elég
hosszU sziinet allott be arra, hogy a vendéglés magadhoz térhessen
és életének, t. i. a szallodanak érdekei jussanak eszébe. Aggddva
kozeledék Henryhez. ,Ha koztudomasu lesz e rémit6 folfedezés,”
inonda, ,,a hotel bezardsa és a tarsulat bukésa lesz kikerGihetlcn
kovetkezménye. Biztos lehetek az on discretidjarol, sir?“ ,On biz-
hatik bennem* feleié Henry. ,De a discretiénak is vannak hatarai*
tévé hozza ,oly folfedezés utan, a min6t mi tettiink.“ A vendégl6s
megérté Henry e szavait, hogy nekik mint torvénytisztel6 és becsu-
letes embereknek a kozség el6tt is vannak kotelességeik. ,,Modjat
taldlom, mond4, hogy egyszerre eltvolitom e hulladékot és a rend-
Orséggel tudatom a dolgot. Velem akar kijonni a szobabdl? Nincs-e
ellenére itt 6rkodni és visszatértemkor segiteni?“ Beszéde alatt az
utazok szavai Ujra hallatszottak a folyosd végér6l. Henry tistént
arra hatérozta el magéat, hogy a teremben fog varakozni. Visszariadt
a gondolattél, hogy most Agnessel talalkozzék. A vendéglés tavozni
sietett azon reményben, hogy nem veszik észre. — De vendé-
gei észrevevék, miel6tt a lépcs6 elejéhez ért volna. Henry tisztan
hallotta szavaikat, a mint a kulcsot megforditd. Mig az ajté egyik
oldalan a félfedezés szérnyl dramdaja haladt elére, azalatt a ma-
sik oldalon ftrivialis kérdések folytak Velencze mulatsagairdl, tré-
fas vitatkozadsok a franczia és olasz konyha érdemeir6l. A hang
fokonkint halkabb lon. Az utazok elrendezék, beosztdk az napi Ki-
randulasaikat, és mar kimendében valanak. Egy-két perez miulva
csend lon.

Henry az ablak felé fordalt, azt gondolvan, hogy a szép ki-
latds majd fellditi lelkét. Figyelme csakhamaUa pallon fekvd rémes
targyra tért at. Alom vagy val6sag volt-e, amit Agnes latott? De
hogyan tudta azt talélni? A mint e kérdés forgott elméjében egy a
pallén a fej kozelében fekvd targy tiint szemébe. Szorosabban meg-
nézve, latta, hogy vékony aranylapocska, melyhez hdrom hamis fog
van er6sitve, melyek valészinlleg a razas alkalmaval estek ki. E-
folfedezés fontossdga és a masokkal vald kozlés szilksége jutott
azonnal Henry eszébe. Ennek segélyével folderithetni vélte az iszonyu
bln titkat. Azért zsebébe rejté a fogakat, foltevén, hogy ha minden
mas proba sikertelen lesz, hasznat fogja venni. Ujra visszatért az
ablakhoz: a szoba maganya kezde lelkére nehezedni. A mint kiné-
zett és a szép Kkilatast akarta élvezni, gydnge koezogas hallatszék
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az ajtén. Kinyitni sietett — azutdn nyitds kozben meghokkent.
Kétkedni kezde, hatba nem a vendéglés koezogott? Azért megkérdé,
hogy ,,ki az?*“ Agnes valaszolt. ,Van-e valami mondanival6ja, Henry?“
Csak nehezen tudott felelni. ,,Most nincs,” monda zavartan. ,,Bocséas-
son meg, hogy nem nyithatom Ki az ajtét. Késébb beszélek kegyed-
del.“ Az édes hang Ujra hallatszék s konydrogve széla. ,,Henry!
kérem ne hagyjon magamra; én nem mehetek most viddm emberek
kozé.* Hogy alljon ellen e kérésnek? Halld sohajat, halla -ruhdja
susogasat, a mint busan tavozok. Kilépett és Agnes utan ment a
folyoson. Agnes reszketve tért vissza, a mint 6t halla. ,Van-e va-
lami oly rettenetes mint ez?* Henry, hogy tdmogassa atkarolta 6t.
Egy gondolat jutott eszébe, a mint e n6 kétkedve és aggddva né-
zett red. ,Kegyed megtudja, mit fedeztem fol,“ monda, ,ha kalapot
tesz fejére és kijon velem.“ Agnes meg volt lepve. ,,Ha kimegyiink,
elmondja nekem?“ kérdé. ,Nekink mindenekel6tt ki kell beszél-
nink magunkat Montbarry halalat illet6leg. Elviszem kegyedet az
orvoshoz, a ki betegségében apolta, és a consulhoz, a ki a sirba Ki-
sérte.“ Tekintetét haldsan fliggeszt6 Henryre. ,Oh mily jol ért
kegyed engemet!”“ E pillanatban hozzajok csatlakozok a vendéglds
is. Henry &tad4d neki a szoba kulcsat, azutdn a szolgaknak inte,
hogy egy gondolat tartsanak készen szamukra. ,Elhagyja 6n a ho-
telt?” kérdé a vendégl6s. ,,Bizonyos akarok lenni némely dologrol,”
stgta neki Henry, mikor kezébe tévé a kulcsot. ,,Ha .szilksége lesz
rdm a rend@rségnek, egy Ora mulva itt leszek.

(Vége kovetkezik.)
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— Die primitive CulLur des turko-tatarischen Volkes auf Grund sprachli-
cher Forschungen erértert von Hermann Vambéry. Leipzig, Brockhaus, 187* —
Jeles tud6sunk konyve kitling szolgalatot tesz a torok-tatar népek kezdetleges
mdveltségének megismerésére. Munkdajanak létrejottére befolydssal volt a jeles
finn tudds, Alquist hasonnem( munkaja, mely a nyugoti finn nyelvek mdveltségi
szbit tette vizsgal6dasa targyadva. Vambéry munkéja anndl haladatosabb és némi-
leg kdnnyebb vala, mert a torok tatar népek nehézkessége, stabilismusa és zar-
kézottsdga nem engedte, hogy e ragozé nyelvek oly nagy véltozdson menjenek
keresztul, mint akéar az &rja, akar a finn-ugor népeké. A tdrok-tatdr népek ki-
I6nben is aranylag Ujabb id6ben jottek szorosabb érintkezésbe az arjakkal s csak
ritkdn veszitek el nemzetiségiiket A&ltala. Miel6tt azonban szorosan targyéhoz
fogna, in mediases rohanna, bevezetésil néhany érdekes kérdést vitat meg.
llyen mindjart konyve elején, valjon az ethnographic vagy a linguistica vilaga
mutatja meg jobban a népek rokonsagat. Tudjuk, hogy hazankban is igen sokan
tiltakoztak a linguistak finnugor atyafisaga ellen, maga Horvath Mihaly hosszasan
bizonyitgatja az ethnographianak c téren nagyobb jogosultsdgat. Vambéry meg
tdmadja az ethnographic feltétlen jogosultsagat; az altala Eurépaba, Budapestre
hozott 6zbég tatart is példa gyanant mutatja be, a kin az égalj és mas életmdd
némi valtozast idézett el6, de egyuttal azok nézetét sem fogadja el, a kik e tekin-
tetben a nyelvet tartdk egyedul udvozitének; mert nagyon jol tudja azt, hogy
valamint a climabefolyasa alatt megvaltozik az ember kiilseje, gy szazadok folytan
elvesztheti, folcserélheti nyelvét is. E folcserélés nagyobbrészt az illet6 népek
szaméat6l s még inkabb mdveltségi fokatol figg. A nomadok, ha Kisebb szammal
vannak, oly kénnyen valtoztatjdk nyelviket, mint szokasaik- é3 erkoélcseiket.
Olykor néhany évtized is elég arra, bog)' nyelvik sok idegen elemet szedjen
magaba. Félnomadoknal mar nehezebben megy a magaba szedés, megtelepedettek-
nél pedig igen nehezen. Példaul a mongolok beiitésekor Kozép-Azsiaba egyes
mongoltdmegek perzsaid vagy torokil beszélé elemek kozé szorualtak, csakhamar
elveszitek nyelvoket, Ggy hogy ma csupan torzs- és nemzetségi neveikrdl ismer-
heték fel. llyenek a NOkiisz, Naiman és Kitai 6zbég nemzetségek, melynek ma
mind torékil beszélnek ; tovabb Herat és Kabul kozott a hezaresek, kik mongol
eredetiik daczara perzsa nyelven szélanak s igy tovabb. A nyelvcserére még na-
gyobb befolydasa a mdveltségnek van. A kevésbbé miveit népek a targyakkal
a szokat is atszoktdk venni, s6t néha oly hatassal van rajok az ott megtelepe-
dett népek nagyobb mdveltsége, hogy magat nyelvok alaktanat is megvaltoz-
tatjak; Vambéry a perzsaban és Uj perzsaban erre is talal példat, s6t egy Kkissé
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széttekintve a magyarban is akadunk ennek nyomara, pl. a fog-os jov6, a vala,
volt, volna segéd igék szerepe valdszin(ileg idegen befolyas sziileménye. Ha tehat
ily kénnyen cserélhetik és valtozik el nyelvilk, mennyiben szolgal eszkézol vala-
mely nép eredetének, &storténetének megismerésére? — Mennyiben van igaza
Grimmnek, a jeles német nyelvtudésnak, mikor azt mondja, hogy ,a mi nyel-
viink a mi térténetiink is“? Vambéry behat6 vizsgalat utan azon kévetkezményre
jut, hogy a térok népnél a nyelv vildga nem deriti fel a politikai torténetet, a
nép eredetének kérdésénél hasznat lehet ugyan venni, eredményei azonban na-
gyon problematicusok, UGgy hogy nézete szerint valamely népnek csupan tarsa-
dalmi maltjat, muveltségtorténetét vildgithatni meg a nyelv faklyajaval. Csak
ennyiben igaz legaldbb a tordk-tatar népeknél, hogy nyelviik egyuttal torténetik
is. Rendkivil nagy becs(i eredmény Vambéry blavarkodasaban azon igazsag, hogy
ezen ural-altdji faj, a hozzad kozeles6 targyak és benne tdmadt érzések és érzel-
mek elnevezésénél az ész ugyanazon fejlédését mutatja, a mind a téle ezer mér-
foldre laki» valamelyik arja népé; pl. a mint a latinban annus év és annulus
gylrd, agy a torokben; konyvink szerzéje szamos ily talalkozast mutat fel, me-
lyekb6l s mas egyébbdl azon kovetkeztetést vonja, hogy a tordk-tatarok vagy
ural-altajiak épen oly er6sek a gondolkodasban, mint arja vagy szorni eredetd
felebaratjaik. Nem lehet czélunk a részletekben kdvetni a hirneves szerzét, ismer-
tetni érdekes csoportositasat, elmondani 6 utana, miként nevezi és fogja fel a
torok tatar az embert, az emberi testet, a nemet és kort, a csaladot, a haztartast,
az étkeket, a tarsadalmi, a katonai stb. életet, a koltészetet, a zenét, a tanezot
és a jatékot, az eget s a természet harom orszagat, tovabb a vallasi, erkdlcsi és
az elvont idedkat. Ez mind nagyon érdekes a nyelvészre nézve, Ugy mint a
gondolkodora, a bolcsészre, s6t ez utébbi eldtt még becsesebb, mert béven merit-
heti bel6le azt a tudoméanyt, a mit a németek nem régiben a népek psycholo-
gidjanak neveztek el. Itt csupan Vambéry azon nézetét emlitjuk fel, hogy a to-
roktatarfaja hunnok eliizetvén Pannéniabol az alsé Volganal tartézkodanak,
megbdditdk az ott laké ugrokat, s igy szdrmazott a most magyar név alatt is-
mert vegyes nép. Nyelvink kivaléan ugor jelleme daczéara sok toroktatar elemet
mutat fel. Nem csak az allat- és novényvilag szamos sz6ja, mint borjd, sarlo,
tiné, ‘/is'nd, blza arpa, dara, alma, tarlo, okor, kos, Ud, toklo, tydk stb. térék ere-
detl, hanem t6bb a vallasra és allaméletre vonatkoz6 Kkifejezés is, péld. egyhaz
orddg, turul, torvény, eski, sereg stb. Tovabba a perzsa mveltség befolyasabdl
szarmaznak : isten, armany, nap stb. Végii ki kell emelniink, hogy Vambéry ko-
moly tudomanyossaga, széles és alapos nyelvismerete, éles belatasa és reélis gon-
dolkozasa megoévta 6t azon orthologiai szédelgést6l és grammaticus korlatoltsagtol,
mclylyel Szarvas és tarsai compromittaljdk a magyar nyelvtudoméanyt.

— Emil Zola: Mes haines causeries litteraires et artistique etc. Paris,
Charpentier, 187J. Az Gjabban annyiszor emlegetett hires regényirénak aprobb
kritikai és egy hosszabb tandlmanya foglalnak helyet e kotetben. A czime na-
gyon kiloénos : A kiket én gydilolok. A gydldlet szent dolog; mert az erds hatal-
mas szivek felhdborodasa. Gydldlni annyi mint szeretni; annyi mint érezni, hogy
szivink meleg és nemes. Azutan kilén pontokban szadmlélja el6, kiket gydlél;
de mind e gyf(ldlete alig van 0sszekottetésben az apré biralatokkal, legfélebb az
elsével s még egy késébbivel. Az elsé ugyanis a Maudit papséagellenes, sensatiés
regényrél és névtelen szerz6jérél szél. Zola mind a mdvész, mind a becsiletes
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ember szempontjabol elitéléleg nyilatkozik. Nem emlitve az egyes biralatokat
csupan a nalunk is jol ismert Déré Gusztavot illetd itéletét ismételjuk: ,,Déré a
legktlondsebb és a legrokonszenvesebb egyéniség. Nincs meg benne a mesterek
mélysége, szolidsaga, de meg van a langesz(i tanitvany élete és gyors intuitiéja
Hogy egy széval itéljek felette, 6 rogténzé, a milyen csak valaha létezett. O
miin rajzol, nem fest; hanem régténdz. Keze mindjart megtalalja a vonalakat, az
arnyékot és vilagossagot, mint némely szaloni kélté a rimeket s egész verssza-
kokat. Nem fekszik neki munkajanak, nem beczézi eszméjét, nem csiszolja, szévall
nem tesz semmi el6készit§ tanulmanyt. A pillanat szili eszméjét; ez a villam
-gyorsasagaval és fényével csapja meg 6t, ellenmondas nélkil alaveti magat s en-
ged a felsé ihletnek. Kulonben soha sem kell varakoznia; a mint kezébe veszi
a rajzont, a j6 muzsa nem kéreti magat, mindig ott van a kolt6 oldalan, kezei
sugarral és sotétséggel telvék, csak ugy szorvan az édes és szérnyd visidkat,
és Ugy rajzolja az almokat mint mésok a valésagot vésik. lgazan sohasem volt
miivész, a ki kevesebb érzékkel viseltetett volna a valé irdnt mint 6. Csak almait
latja; eszményi vilagban él, melynek oriésait és torpéit, ver6fényes egét és széles
mezdit allitja elénk. Csakhogy mive nem szolid, a valé nem istapolja. Azutan
muvei annyira személyesek, hogy rendesen ismétlédnek, hidba a latnok szeme
mindig ugyanazon latomanynyal van tele és a rajzolé bizonyos formékat tesz ma-
gééva, melyekt6l nem tud szabadulni; mig a val6é igazan jotékony anya, ki mindig
0 étellel taplalja gyermekeit; minden perezben méas képet mutat nekik. Képei-
nek hatésa rendkivili, szemeink meg vannak igézve, képzelmiink meghoditva:
de ne kozeledjunk a metszethez, ne tanulmanyozzuk, mert az egész csak relief
és szertelen, arnyék és reflex. Ezek az emberek nem élhetnek, mert nincsenek
csontjaik és izmaik, e tdjak és egek nem léteznek, mert csak az alomnak van
ily fantasticus alakokkal benépesitett bizarr lathatara stb.“ A mi Zolanak kritikai
allaspontjat, aesthetieai felfogasat illeti, az a lehetd legegyszerlibb és legvilago-
sabb. Neki nincs semmi dogmaja, nincs olyan kerete, melybe a m{vészi alkotast
belészoritani iparkodnék. A mitargyat elszigetelt ténynek nézi, melyet Ggy kell
tantlmanyoznunk mint egy kulonds esetet, mely az ember értelmiségében nyilat-
kozik. Egy gyermek szuletett az emberi alkotasok csaladjdban, melynek sajat
physiognomiaja, hasonlé és eredeti vonasai vannak. A kritikus olyan legyen mint
az orvos, a ki egészen (j betegséggel &ll szemben. Nincs nevetségesebb, mint
idealt allitani fel a kritikdban. Minden miivet egy minta szerint [télni meg; az;
kérdezni, hogy e konyv megfelel-e azon vagy ezen koveteléseknek, igazan gyer-
mekes. A mivész alkotdsa valamely egyéniségnek szabad és 6nall6 nyilatkozésa,
s a kritikusnak nincs mas teendéje, mint azt constatalni, mind ez az egyéniség
Az emberiség folyton valtozik s a valtozason Kkiv(l nincs benne feltétlen igazsag,
Ugy hogy az aesthetica a bolcsészek altal kitalalt furcsasdg a muvészek mulat-
tatasara; mert az emberi szellem végtelen az 6 alkotdsaiban, melyet nem szaba-
lyozhatunk. E nézet mindenesete tulzas. Zola felfogdsa er6s reactio az el6bbi
pedans, dogmaticus biralgatas ellen, de 6 masik széls6ségbe csap at. Mert vala-
mint az ember physicai fejl6dése, atalakulasa nem rogtoni, hanem szazados, évez-
redes munka, Ugy eszmei és aesthetieai élete is nagyon lassu valtozast tiintet
fol. Tarsadalmi életiinknek, 6sszes vilagnézletiinknek mas formét kellene magéara
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oltenie és at kellene alakulnia, hogy az eddigiektdl tetemesen eltér6 idealt tlz-
ziink magunk elé.

— Erédi Déniel, kinek széptani tanulméanya Arany J&nos nagyobb eposé-
rél, a Buda halélarél, tovabba egy kozépiskolai kdltészettana figyelmet keltettek,
Gjabban Petdfi koltészetének nemzeti idomairdl Irt egy verstani tanulményt