35. fuzet

OSLENYTANI VITAK

/IDiscussiones Palaeontologicae/

fasc. 35.

Magyarhoni Féldtani Tarsulat
Budapest, 1988.

/Edited by the Section for Paleontology and
Stratigraphy of the Hungaridn Geological Society/



TARTALOMJIEGYZEK

oldal

BALOGH K.; A magyar rétegtani és 6slénytani kutatés

rovid torténete * ... 3
VOROS A.: A "Mediterran mikrokontinens" biogeografi-

aja pliensbachi brachiopodak alapjan ........ 51



A MAGYAR RETEGTANI ES OSLENYTANI KUTATAS ROVID
TORTENETE*

Balogh Kalman3*

Magyarorszag Eurépa ama orszagai kozé tartozik, amelyek-
ben a foldtani kutatids feladata és fejl6dése — a tudomanykor
nemzetkédzi fejlédéséhez vald felzark6zas mellett — az atla-
gosnal nagyobb mértékben valt az orszagterilet valtozasainak
s az ezekhez flz6d6 politikai—tarsadalmi és gazdasagi viszo-
nyoknak a fuggvényévé. A torténelmi Magyarorszagnak és a
tarsorszagat alkotdé Horvat-Szlavonidnak a Magas Tatréatol /Vy-
soké Tatry/ Orsovaig /Orsoval/, Fiumétdl /Rijeka/ a Radnai—
/IRodna-/ havasokig, a Morva /Morava/ folyotél a Buzas- /Buzau-/
szorosig terjedd, kereken 325.000 km~-nyi terilete 1687— 1918.
kdozott az Osztrdk-Magyar Monarchia része volt. Ezen az osztrak
vezetés alatt allé, hatalmas tombon beltl 180 éven at félgyar-
mati helyzetben lev6é, és rdadasul a feudalis tarsadalmi rend-
szer béklyo6i kozt vergédé két tarsorszdg — az 18a8/49-es ma-
gyar szabadsagharc kései eredményeként — csak 1867-ben nyert
bizonyos politikai és gazdasagi 6nallésagot. Abszolltista
szellemd uralkodéink, részint a kincst-ari jovedelmek gyarapi-
tasa céljabol, részint az elsdé ipari forradalom s az azzal
egyuttjaré felvilagosodas és gazdasagi fejl6dés hatasa alatt
el6szér a 18. sz. elsd negyedében rendelték el az &svanyi
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n.yersanyagleléhelyek intézményes szdmbavételét. Késébb azonban
angol /TOMNSQN, R. 1793/, lengyel /STASZIC, S. 1819/ és fran-
cia utazok /BEUDANT, F. S. 1918; BOUE, A. 1833/, majd kulon-
b6z6 nemzetiségl hazai, valamint osztrdk banyamérnokok bevo-
nasaval, végul pedig a bécsi Geologische Reichsanstalt 1849-
ben tortént felallitdsdval igyekeztek képet nyerni a monarchia
e "keleti tartomanyai" féoldtani felépitésérdél. A szabadsaghar-
cot kovetd elnyomas éveiben azonban e munkaban mindéssze 3-4
magyar geolégus vehetett részt. Ezt a helyzetet csak a porosz-
-osztrak héborud elvesztésének hatdsdra a Magyarorszag és a
Habsburg-hadz kozott 1867-ben létrejott "kiegyezés" valtoztatta
meg. Ennek egyik igen fontos eredményeként az 1868/69-ben Bu~
daoesten létrehivott m Kkir. Foéldtani Intézet immar 6nallé
programok alapjan folytathatta és tdokéletesithette azt a mun-
kat, amit a bécsi intézet 1850-1867 kozott az ETTy-i Karpatok,
a Bihor-totmeg és a Banat foldtani térképezésével, a Nyirség és
a Kords-vidék attekinté tanulmanyozéasaval, SzABO JOZSEF pedig
/ 1858/ Békés és Caanad megye agrogeolégiai térképének elkészi-
tésével megkezdett.

Ezt a fél-évszazadon at az egész torténelmi orszagterulet-
re kiterjed6 tevékenységet— arait a 19. sz. masodik felében
megindult banyanyitidsok, ipartelepitések, sikvidékeken pedig a
mezdgazdasadg tomegtermelésre vald attérésével kapcsolatos fo-
lyészabalyozasi és locsapolasi mdveletek, valamint az Gt- és
vasuthal6zot nagyaranyu fejlesztése és varosépitési munkdk is
0sztondztek, s amelyben liorvat geoldégusok is resztvettek — sz
I. vilaghaboru kitdérése megzavarta, az 1920-bah megkotott tria-
noni beke pedig a jelenlegi /93.000 knf'—ayi/ allamtertletre
korldtozta. A vesztett haborut kovetd s a foldtani kutatéast is
igen hatranyosan befolyasolé gazdasagi elnyomorodason az immar
fuggetlenné valt orszdgnak a.feud&lis maradvanyok felszamola-
sara és mind a nyugati nagyhatalmak, mind az utédallamok bi-
zalméanal megnyerésére képtelen kormanyai két évtizeden at nem
isid lak drra lenni. Eholyott egy olyan kulpolitikai orientécio-
ba sodrodtak beld, amely atmenetileg /1939-194'l-. kozott/ Cseh-
" 'h :1'G >z sin e ldgosa] évin rovasara bizonyos teridleti



gozo fiatalabb magyar geoldgusok /NOPCSA F., SCHAFARZIK F#,
VENDL A./ is csatlakoztak, és a tovabbiakban nagy mértékben
hozz4jarultak annak igazolasadhoz. igy a Szarkd és a Retyezat
tektonikai ablakaban felszinre buvo és préseltségénél fogva
kordbban paleoz6osnak vélt "Schelea formacié" jura korat el-
s6ul SCHAFARZIK F. bizonyitotta be egy diabaztufara telepult
agyagpala-homokk6-mészké sorozatban talalt Phylloceras medi-
terraneum példannyal.

BOCKIlI J. nevéhez f(iz6dik tovabba a Déli-Karpatok hosszu-
idon &t egyetlen biztosan triasz koru uUledéksoranak kimutatasa
sa Szészkabanyan durvaszemi voros konglomerdtum és ndvényma-
radvanyos homokké folotti brachiopodds snisusi mészké és la-
din margas dolomit alakjaban. A készéntelepeket is tartalmazo,
gresteni faciesu lidsz kozvetlentl kristadlyospalara teleptld
el6fordulasait mutattak ki geoldégusaink a Krass6-Szorényi- és
az Alméas-hegység, valamint a Cserna-/Cierna-/ vélgy jél tagol-
hatd, teljes jura rétegsordban. A Krass6-Szorényi-hegység K-i
részében a titon és a berridzi hézagmentes telexriilést észlel-
ték, s a kékesszlurke valangini és hauterivi palak félotti ce-
mentmarganak a barrémi—alsé-aptiba tartozasat allapitottak
meg. A hegység Ny-i vonulataban viszont a barrémi—alsé6-apti .
koru,-urgon faciestd mészké folotti homokkének a cenoman alja-
ig valé felnyuldséat valdészinusitették. A hegység rétegtani
vaza tehat az 1910-es évek elején készen allott. Nagy Kkar,
hog/ tervezett monografikus leirdsa ennek ellenére — a roman
geoldégusokkal id. LOCZY LAJOS kezdeményezésére; létrejott ta-
pasztalatcsere utan is — csak a SCHAFARZIK F. lés SCHRETER Z.-
-féle rovid oOsszefoglalasokig jutott el.

KELETI-KARPATOK

A KeIeti-Kérpétok elszort és az ut(’)|agos |epusztu|é_s ko-
vetkeztében kis kiterjedésd triasz g|gfordulasairdl /felsé-
-perm [?] dolomit folotti kaUleteS werfeni pala; homokkoéves—

‘m7agpalés kozepsé6-triasz, radiolaritok, nhallstatti faciesl



fels6-tridsz*, rhaeti korallos mészké/ elséul HERBICH F. /1871/
tudédsitott, A kozépsO-tridszeeéli vulkani kitorések itteni je-
lent6ségét KOCH ANTAL hangsulyozta, Brassé /Bra?ov/ kornyéke,
a Persanyi- /Per™ani-/ hegység és a Nagyhagymas /Haghima”/
liasz, dogger és maim lel6helyeinek és dsmaradvanyainak elsé
leirdsa ugyancsak HERBICH F .-t81 szarmazik, A brasséi /bra$o-
vi/ mezozéos faunak leirasit szadzadunk maéasodik évtizedében
JEKELIUS E. folytatta, , !

Erdély /Transilvania/ zord Ny-i hatarhegységeit, a tagabb
értelemben vett Bihar-f/feihor-/ tomeg tertletét 1874 és 1884
kozott csak kevés magyar geolégus kereste fel. Kozuluk SzZABO
JOZSEF /1874/ e vidék "trachit"-jaib6l, KOCH ANTAL /1876-77/

a Vlegyasza /Vledeasa/, id, LOCZY L. /1876/ pedig a Hegyes-
-Drocsa /Highi~-Drocea/, PRIMICS GYORGY /1879/ az Erdélyi Erc-
hegység /M”7ii Metaliferi/ és a Bihar "tomeges k6zetei"-r6l
adott tajékoztatast. A tdobb részhegységh6l all6, magas és rit-
kdn lakott hegyvidék részletesebb megismerésére azonban a buda-
pesti Foldtani Intézet csak 1885-t6l kezdve tudott er6feszité-
seket tenni. Az egymast sdrin valté 9 geolégus azonban /akik
kézul raadasul 5 sulyosan meg is betegedett/, a problémék sze-
rinti vizsgaldédas igényét és lehetdségét nélkuloz6 3 a terepi
nehézségekkel nem szamold, helytelen munkaszervezés miatt mint-
egy 20 éven at csak laphatarok koézé szoritott, egységes és hé-
zagmentes képet nem eredményez6 pionirmunkat tudott végezni.
Ennek ellenére PETHO GYUA a Béli- /Codru-/ hegység gneiszbél,
csillampaléabol, fillitbdl, s a csillampalakba intrudalt gra-
nitbol allé talapzata folott az / alul verrukano, felul inkabb
grodeni tipusu, kozéputt pedig kvarcporfir- és kvarcpor!irtu-
fa-betelepuléseket is tartalmazo6, vords és zold paldkbdl fel-
épitett / szarazféldi permnek harom tagozatat kulénitette el.
A tridsz és jura taglalasahoz azonban mind 6, mind BOCKH TI,,
PAPP K. vagy KOCH A, csak egyes szorvanyos 6smaradvany-lele-
tekkel jarultak hozza. Az alkalmi koviletgyujtések soréabdl ne-
vezetesek még id. LOCZY L.-nak /1886/ és BOCKH JANOS-nak /1 887/
a vaskohi /vagscaui/ fennsik sodtét dolomitos mészkovein és bi-
tumenes dolomitjan nyugvo "k-impi" vorés mészkovekben talalt



Ammoniteszek, valamink a szomszédos menyhazai /Moneasa-i/. ho-
mokk6- és paladsszletb6l gylGjtott Pectiniddk és G-ryohaeak.
Ezek a keétségkivul kozépsé-tridszra, ill. a lidsz gresteni féa-
ciesére utald és kés6bb kibdvitett leletek ui, jelentésen hoz-
zajarultak a Béli- /Codru-/ hegység D-i részén késébb elkulo-
nitett tektonikai takarok felismeréséhez,

E kor legkivalobb teljesitményét HOBEVANN KAROLY nydujtotta,
aki 1889-1890, kozott a Bihar-tomeg E-i részén fekvé Kiralyer-
d6 /Padurea Craiului/ tridsz és jura rétegsorat évtizedekre az
erdélyi hatarhegységek legjobban ismert részévé tette, A wer-
feni palakon nyugvé dolomitos—mészkdves triaszon beluli rész-
letes tajékozodast a jo feltarasokban és az dsmaradvanyokban
valé szegénység megnehezitte ugyan, a gresteni faciesu lidszra
teleptl6é juran belll azonban — a kbézéps6-dogger Kivételével —
minden lényeges szintet sikertlt 6smaradvanyokkal kimutatnia,
SZONTAGH TAMAS nemcsak a Nagyvarad /Oradea/ kérnyéki also-kré-
tat irta le /1888/, hanem e vizsgalatait 1894—1905. kozott a
Kiralyerddre is kiterjesztve, ott. barrémi mészmargat és apti
"caprotinas mészk6Mvet ismert fel.

A kés6bbi munkak el6zményéhez tartozik, hogy id. LOCZY
LAJOS a Bihar-tdémeg D-i oldalahoz simulé Erdélyi Erchegység
IMilii Metaliferi/ titon—alsé-kréta korunak mindsitett meészké-
szirtjeit mar 1876-ban olyan fiis-kifejlOdésiu also-kréta ré-
tegekbe agyazottaknak tartotta, amelyek helyenként hauterivi
6smaradvanyokat tartalmaznak. 1887-ben pedig azt is félismerte,
hogy ezen alsé-kréta flis gylrt rétegei folott a cenoman és a
gosaui faciesu szenon Uuledékei diszkordansan telepulnek.

A szorosabb értelemben vett Bihar- /Bihor-/ hegységbeli
kordbbi probalkozadsok utdn az els6é nagy eredményt ROZLOZSNIK
PAL produkéalja, aki mar 1906-ban félveti, majd 30 év kénysze-
riG varakozas utan részletesebben, is kifejti, hogy a Nagybihar
/Cucurbeta/ kornyékét két, metamorfitokbdl allé egység alkot-
ja, amelyek a szezon el6tt, D-rél E felé tolédtak fol a mezo-
zoikumot is tartalmazd északibb egységekre. Ezek ugyanazok a
metamorf egységek, ©melyeket a roman geoldgusok na a Bihari
takardorendszer fontos részeiként Biharia- és Munpel-Lup™a ta-



kardénak neveznek.

A Bihar-csopért ilyen elézmények utan id. LOCZY LAJOS
kezdeményezésére 1908-t6l megindult UGjratérképezésének PALFY
MR és ROZLOZSNIK PAL nevéhez f(iz6dé legfényesebb eredménye
e tomb lenyesett takarokbdl &ll6 hegységszerkezetének a fel-
ismerése volt. Ok allapitottak meg elészér, hogy:

1. a kvarckongloméra timbdl, grauwackébdl és agyagpalabdl
allé karbon 0Osszlet csak a szO6kébb értelemben vett Bihar-
-hegység D-i részének kristalyos palait fedi /egyebitt hiany-
zik/:

2n—fte egymasra borulé takardk perm—mmezozoikuméat olyan
rétegsorok épitik fol, amelyek — az UHLIG,-V. /1903? 1907/
altal az ENy-i Karpatokban megkuldonbéztetett "magastatrai” és
"szubtatrai" sorozatokhoz hasonléan— partkdzeli, ill. nyilt-
vizi medencerészeken ulepedtek le. A Béli- /Codru- és Moma-/
hegység kristalyos aljzatanak autochton burkat alkoté perm—
—mezozoikum ui. — kontinentalis eredet( tarka keuperével,
kdsseni rétegeivel és ezek folotti, gresteni tipusu /bar ké-
szenet nem tartalmazd/ also6-liaszaval— hatarozottan a kéarpéati
maghegységek kozvetlen Uuledékburkanak a kifejl6désére emlékez-
tet. Még szembedtl6bb a sz6kébb értelemben vett partkoézeli
jellege, ahol a tridsz és a jura kozotti hézag még kifejezet-
tebb. Ez a bihari faciesi mezozoikum, s az aljzatat alkoto-
kristalyos képzédmények a Réz- /Minii Plopi8/ és Meszes /Me-
sés-/ hegység, valamint a Kiréalyerd6 /Padurea. Crsiului/ te-
riletén folytatédnak. Ezen autochton rétegsorokra olyan taka-
rok tolédtak fol, amelyek dsmaradvanyokban gazdag, tisztan
tengeri rétegsorai az el6z6ektdl élesen elitnek. 1916-ra esett,
s a teljes kiértékelésig ezért nem jutott el a kiralyerddi
kréta baurittelepek folfedezése és tanulmanyozasa /ROZLOZSNIK
y./. A trianoni békét kdvetéd nehéz gazdasagi viszonyok, az
ebb6l addédd Uj és mas természetld feladatok sokasaga, az anyag-
feldolgozasi nehézségek s az egykori munkatarsak elhalalozéasa
miatt még ez 1916-ig elért eredmények 6sszefoglaldsara is csak
1(1-03 esztendd mulva kerulhetett sor. Persze csonkadn, mert a
szerz6tarsak kozil utolsénak maradi; ROZLOZSNIK PAL is csak
r”  0'/v-'] élbe tul a tervezetb nagy monografia els6 kotetének
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1939-es megjelenését.
E csonkasaga ellenére is nagy értékd munka szerint a bi-

hari geoszinklinalis-dgnak a béli, gyalui, réz-hegységi, me-
szesi, cikdi és prelukai kristalyos tomegek ko6zotti kialaku-
ldsa a permben indult meg. A Fekete Kordstdél /Cri~ul Hegre/
K-re levd terilet azonban az alsé-perm idején még kiszdobként
emelkedett ki, mert az itteni Uledéksor csak a fels6-permmel
kezd6dik, mig a béli /codrui/ terlleten az als6-perm is jelen
van. Bar a bihari mezozoikum mai elterjedését az ero6zié szabta
meg, a K-i oldalan levé kristalyos tomegek még a mezozoikum-
ban is alland6 vagy id6leges szigetet /szigetcsoportot/ alkot-
hattak. A perm—mezozo6os Uledékgyujtén belul két f6 facieste--
rilet kulonboztetheté meg: a/ a Kiralyerdd, az E-i és a Ko-
zéps6-Bihar kuszobfaciese, b/ a parttdl tavolabb Ulepedett
béli facies, amelynek legteljesebb rétegsora a Béli- /Codru-/
hegység un. Nagyarad-egységében taladlhaté meg. A hegységszer-
kezetet ugy jellemzi, mintha a Fekete Kords /Cri~ul Hegre/
mai aroksullyedékébdl kiindulva — mind Hy felé /a Nagyarad-
-egyseégre/, mind K felé /a bihari kiszdbfaciesre/ — olyan ta-
karok tolédtak ra, amelyek mindegyike béli faciest ugyan, de
bennik a keuner helyét méar sotétsziurke, lycoduszos mészkd
foglalja el. A codrui als6-permei; vords szini alapkonglomera-
tun utan savanyu és bazisos vulkani és vulkanoklasztos bete-
leplléseket tartalmazé homokké és agyagpala, az alsé-werfeni-
tél nehezen elvalaszthaté felsé—permet pedig kvarcnorfirtor-
meléket tartalmazé konglomeratum.és kvarchomokké képviseli.
Az évtizedek soran osszegyidlt Osmaradvanyanyag feldolgozasa
kapcsan KUTASSY E. /1928/ a kalugyeri és kélafalvi triasz
hallstatti faciesét hangsulydzta.

PALFY és ROZLOZSNIK bihari 6sszefoglalasainak csonkasa-
guk ellenére is az a jelentéséguk, hogy a takaros hegységszer-
kezst rétegtani eszkdzokkel valo bizonyitdsa réven el6szor
fejeznek ki alapos kételyt a Karpat-medence belsejét kitélté
"Magyar Masszivum" egységes tomegként valé felfogasaval szem-
ben. lgaz, hogy e takarék szamat azéta a roman geoldgusok meg-
novelték, s azokat g Marosi /M(ire9 geoszinklinalis jelenleg
dolon fekvé maradvgnyaibsl szarmaztatjak. Azt sem feledhetjik



el azonban, hogy e takardék zomét, azok és a kristalyos téme-
gek viszonyat, a Biharia-takardérendszer iranyitottsagat, a
gyalui- és az észak-bihari kristalyos kozti Vlegyasza /Vle-
deasal/ granitoidjainak a banati fels6-kréta—eocén banétitok-
ka! valé rokonsagat, a Maros- /Mure.”™-/ volgyi flis reddzeté-
nek a joval nyugodtabb telepulési fels6-krétadra vald ratold-
dasat /és igy a gusau-utani mozgasok tényét/, végul az Erdé-
lyi Erchegységet /M~ii Metaliferi/ keresztezé és innen a Bé-
li-hegység Ny-i eléteréig kovethetd andezit-féleségek har-
madidészaki korat mar ROZLOZSNIK-ék megallapitottak.

Kiig a Hatszegi- /Hatseg-/ medence szenon feletti édesvi-
zi réteglibdl NQPCSA FERENC /1915/ daniai emeletre utalé Di-
nosaurus-maradvanyokat talalt, a joval K-ebbre fekvd Fruska
/Fruska/ Gora kristalyos magjara tamaszkoddé felsé-kréta ré-
tegsor homokkdébél, agyagjaiébdl és mészk6b6l allé, mélyebb
része folott PETHO GYUA /1910/ olyan, béazisos vulkanitokkal
tarkitott "hiperszezon" agyag- és margapala diszletet mutatott
ki, amelynek tengeri 6smaradvanyai koézott — legaladbbis az ak-
kori megitélés szerint — mar paleocén alakok is akadtak.

északnyugati— karpatok

Az ENy-i Karpatokban a bécsi Foéldtani Intézet 1867-tei
lezarult felvételei utan hosszu ideig csak szorvanyos és lé-
nyeges uj rétegtani eredmények nélkuli banyafdldtani tevé-
kenység folyt. E terllet rendszeres reambulaciéja magyar rész-
rél id. LOCZY LAJOS igazgatésadga alatt, 1913-ban indult meg.
Ez az egyszerre tdobb kozpontbd6l elkezdett, nagyszabasu teveé-
kenység a bécsi geologusok &ltal felismert képzddmények /a
kristalyospala- és granitmagokon nyugvé perm—also6-kréta ré-
tegsorok/ 1:I1d-A GOO-es lépt.ék helyett 25.000-es részletesség-
nek megfelelé taglalasan és elterjedésik pontositdsan Kkeresz-
tal azt kivanta elddénteni, hogy a kéarpati geol6gia elsdé szin-
tetizald ja, az osztrdk VIKTOR UFILIG, valamint a francia tek-
tonikai iskolat képvisel6 MAURICE LUGEON kozott az 1903. évi
bocsi Nemzetkézi Foéldtani Kongresszuson tadmadt vitat kovet6
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és eléggé széls6ségesnek latszd uj UKLIGHéle szintézis /1907/
mennyiben allja meg a helyét. Ennek az |. vilaghaboru kitdré-
se miatt amigy is nehézségekkel kizd6é programnak a végrehaj-
tasa 1918-ban megszakadt. Eredményei kézul mégis messze kima-
gaslik annak a felismerése, hogy az UHLIG-félemtatraalji
/szubtatrai/ neokom marga fed6jében elhelyezkedd és éppen
ezért kordbban also6-kréta korunak vélt ChoS-dolomit és mészké
tomegek O6smaradvanyokkal kimutatott koézéps6—felsé-triaszba
tartoznak /DORNYAI B., KULCSAR K., VIGH Gy., ifj. LOCZY L./.
A jelenleg a maghegységek autochton uledékburkanak tekintett,
vékonysaga és hézagossaga alapjan parti—partkozeli kifejlé6—
des6nek minésulé "magastatrai”, ili. a joval vastagabb és hé-
zagtalan "szubtatrai" kifejlédésnek /a mai Vysoka- és Krizna-
-takaronak/ az elkiilénitése a Mincovban, a Zjarban, a Kis- és
Szaraz-Magura kornyékén, meg az Indveeben dolgoz6 magyar geo-
l6gusoknak még nem sikerult. A Choc-tomegek tridsz koranak bi-
zonyitasa azonban azt jelentette, hogy a szubtatrai kifejl6dés
folott kétségkivul egy addig nem ismert tektonikai takar6 fog-
lal helyet. Err6l a Kis Karpéatoktél a Mincovig nyomozott Choc-
-takarorol megallapitottak, hogy a f6tomegét alkotd triasz
képz6dmények kifejlédéstik, vastagsaguk és O6smaradvanytartalmuk
tekintetében élénken kuléonbdznek a "tatraalji facies" egykoru
képz6dményeitdl, -és- némileg a megfeleld dunantuli-k6zéphegysa-
gi faciesekre emlékeztetnek. A "tatraalji" kifejlédésre jel-
lemz§ "tarka keuper" a Choc-témegekbdl hianyzik, és csupan a
lunzi homokkdé helyenkénti megjelenése arulja el azok karpati
jellegét.

A Selmecbanya /Benska gtisvnica/ kornyéki tridsz rogok-
nek s a Szepes— Gomori Erchegység /Slovenské Rudohorie/ déli

mészkéovének /JThoslovensky Kras, ill. Aggtelek—Rudaban.vai-
-hegység; Dél-Gomorikum/ a szubtétrai egységekkel szembeni
kulonbségei mar BOCKH K., , ACKER V., KOCH A., VITALIS

r= 1904-1907. kozotti jelentéseibGl kiolvashatok. Es — bar az
re.nagy ség paleoz6os tdémegének valamennyi rétegtani kérdését
a szazad elejenek sz(k terlletekre szoritkozé banyageoldgiai
folvételei nem is tudtdk megoldani — RGZLOZSITIK PAL Aranyid6
/='inta 1dka/ és Lobéina '/Bobrina/ kornyéki felvételei, KISS A
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/1858/, ILLES V. /1902/, FRECH,Fr. /1906/, GESELL S. és ROZ-
LOZSNIK P. karbon 6smaradvanyleletei /1912-1914/» SCHAFARZIK
F,-nek /1904, 1905/ az itteni porfiroid-sorozat valdédi ter-
mészetét feltaro vizsgélatai mcois jelentésen jarultak hozza
az ismereti homaly eloszlatdsahoz. Ezek alapjan ROZLOZSNIK P.
mar 1914-ben kimondta, és 1935“ben megjelent munkajaban rész-
letesen ki is fejtette, hogy az Erchegység két teljesen Kki-
I6nallé egységbdél /a Vepori és a Szepességi takarobél/ all,

s az utdébbi kambro-szilur porfirdidjain és szilur—devon
"zéldképala” sorozatan /a mai Gdlnici, ill. Rakoveci soroza-
teken/ a RAKUSZ GYULA /1928-1939/ éslénytaninmenografidja sze—
rint wesztfali emeletbe tartozé dobsinai—bindti fels6-karbon,
valamint a kvarcporfirkavicsos—agyagpalas /jobbarra szarazfol-
di/ perm uledékhézaggal telepul.

A 1l. vilaghabora idején a Csehszlovakiatél atmenetileg
visszanyert dél-gomori teruletsdvban a magyar geolégusok /BA-
LOGH K., BARTKO L., ifj. NOSZKY J., FOLDVARI A., TELEKI G./
altaldban eredménnyel oldottak meg a mai "Szilicei takardé" vas-
tag mészkétomege anisusi és ladin részeinek Das.yclad.acedk ut-
jan valé elkulénitéset, felismerték annak tuzkoves /reiflingi/
facieseit és Brachlonod3— valamint Monotis salinarla leletek
segitségével karai és /hallstatti faciest/ néri elé6forduléso-
kat is kimutattak. Ezzel jelentésen finomitottak azt a réteg-
sort, amit e teruletre nézve a werfeni tipusu also6-tridsz,

ill. a Dernérél /Drnsva/ mar STURZENBAUM J. /1877/ és VIGH GY.
/1915/ gyljtéseibd6l ismert noéri lycoduszos mészkovet, ill.
ammonitesze s—brschiopod as—kagyl6 s—cragas "kosseni marga"-1
fed6, adne.ti tipusu alsé-jura, mint két végpont kozott i939-
ig felallithat6 volt.

ESZAKKELETI-KARPATOK

Az iK-i Karpatokban /a mai Karpat-Ukrajnaban/ 1887-1918.
kozott kisebb-nagyobb inogszakitasokkal- tevékenykeds geoldgu-
soink a flisbvnek az orszaghataruu beliili, nehezen jarhato,
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makrofaundban szegény, szemre pedig igen egyhangunak tdné ré-
tegeit zommel a fels6-krétaba, egy részét azonban — az alsé-
-eocén hianyaval — a paleogénbe soroltdk be. E teriulet alapo-
sabb megismeréséhez a magyar geolégusok csak a Il. vilagha-
boru idején jutottak el, amikor az Ung /Uh/ vilgye és Szolyva
/ISzvaljaval kornyéke flis képz6dményeiben WEIN GYORGY és
HORUSITZKY FERENC — MAJZQN LASZLO foraminifera-vizsgalatai
alapjan — eredményesen kulonitették el a "bels6 szirtéov", a
"Magura-ov", az "uzsok—duklai reddk", a "peremi pikkelyek",
az "uzsok—bukovicei pikkely" és a "kbozponti depresszié" ré«
tegsorait. Ugyanakkor SZALUI T. Kérésmezén /Jaszinal/ kornyé-'
kének rétegtani és szerkezeti felépitését deritette fel.

A ma Csehszlovakiahoz tartozé Zempléni-hegységben /Zemp-
linské pahorky/ dolgoz6 SZADECZKY-KARDOSS GYULA /1891, 1897/
rétegtani beosztdsa a bécsi geolégusokét annyiban igyekezett
felulmualni, hogy a kulénben egyvereti rétegsor devon és perm
idészakinak vélt tagjai kozott fekvé, novénymaradvanyos és -
kdészéntelepes homokk6- és paladsszletét —-k6zettani alapon —
az also6- és felsé-karbon kozott osztotta meg. Ennek az Eszaki
Karpatok paleoz6os fejl6désmenete szempontjabdl igen fontos,

kontinentalis rétegsornak a kormegitélését a Il. vilagh&bordu
idején FERENCZI ISTVAN /1939/4-0, 194-3/ — ma is elfogadott ér-
vényességgel — permokarbonra maddosit,otta.

AZ ALPOK KELETI NYULVANYAI

Az Alpok K-i nyulvanyai fillitszeru kézeteinek legalédbb
egy részét geolégusaink altaldban az oOpaleozdikumba soroltak
anélkul, hogy azok korat sikerult volna biztosan kimutatniuk.
Mindmaig nagy jelentéségliek azonban HOAVANN KAROLY-nak /1876/ -
a ma mar Ausztriahoz tartozé Egyhazasfizes /Kirchfidisch/ kor-
nyéken talalt koézéps6—devon koru Favosites, Cupressiocrin' 3
és Heliolites leletei, amelyek mintegy hidat alkotnak a devon
gra.ci es csak Ujabban kimutatott balatonielvidéki és uppony—
—szendrdi /magyarorszagi/ el6fordulasai kozott.
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HORVAT KARSZT

A Horvat Karszton 1909-1918. ko6zott munkélkodé magyar

és horvat geolégusok /KORMOS T., VOGL V,, KOCH,F., SALOPEK M./
jelentései itt permokarbon, mezozéos és eocén képzédményeket
kulonitettek el. Nagy eredménye e vizsgalatoknak a Mrzla Vodi-
ca-i cephalopodés kozépso-permnek a folfedezése /VOGL VIKTOR/.
Eszlelték a tengeri fels6-perm jellegzetes mészalgait is /JAB-
I, ws7.KT .T./» fiZRket azonban — az akkori nemzetkézileg elfoga-
dott felfogas szerint — karbonba soroltdk be.

DINARIDAK

NOPCSA FERENC 1905/6. és 1913/18. évi s a Dinaridak fel-
épitésére nézve alapveté albaniai megfigyeléseivel 0sszhang-
ban 1916/18-ban 0 budapesti Féldtani Intézet a nagy oOsszefig-
gések irant szenvedélyesen érdekl6dé ia. LOCZY LAJOS igazgatd
személyes iranyitasaval 4—9 f6b6l all6 geoldguscsoportot
kuldott Nyugat—Szerbia, Bosznia és Kelet-Montenegré /Crna Go-
ra/ teruletére.

KORCSA F. 1901-ben és 1929-ben megjelent 6sszefoglalasai
a Drava—Sz.avakozbdl és PNy-Szerbidbél Kelet-Bosznian at At-
hénig koévethetd "régi szarazulat" kristalyos és félig-krista-
ly os Irépzédn.iényeire telep Gltén karbon apyagpaldkbél.és mész—
kovetbd6l, térrésztrikus perra konglomeratumbél és homokkdbdl,
hnnbulogi mészkébél, kérétofiros—agyarnalas—mészkoves kozép-
s6-tviaszbol mXI6, zavart szerkezetld és raadasul kisebb szer-
zbniinit-v(-izsokke! etjerft rétegdsszletét emlitenek, amely
"6l6R, < felsO6-kréta mészk6., majd az eocén flis szogeltérés-
®:| telepul. — L6g bonyolultabb az ettdl Ny—ra kovetkezd
Hnlot-ainnri szerpentin!t~dv .'cl épitése: ennek paleozo6i pa—
! &3, perm retekekkel tufitos kozéps6- és megoléodontidas
relsé-tridcszal induld rétegsordban a koézéps6- és fels6-jura



vords palaival tarsult szerpentinit-, gabbré- és diabaz-to6-
megeknek van fészereplk; az utdbbiak folott a tito™ és neokora
uralkodéén tormelékes kifejlédése, a cenoman rudistas mészko-
ve, veégul a szenontdl az oligocénig terjedd, konglomeratumos
flis szdgeltéréssel telepll, — A szerpentinit-6vhdéz Ny fel A
északon a neritikus dinari mészk6ov, délen az abisszikus /?/
Olonos—Cukali 6v csatlakozik, s mindketté Ny felé az Adria-
-peremi flis fokozatos mélyulést jelzé nyugat-hellén, ill.
adriai—joniai O0v-ére toldédott ra,

Cukali kornyékén NOPCSA F. ammoniteszes alsé-triaszt,
eruptiv betelepuléseket és hanbulogi tipusd ammoniteszeket
tartalmazé kozéps6-triaszt, tuzkoves és kovaszivacsos karni
mészkdvet, nori—rhaeti koru pados mészkdvet és megalodonti-
das—gvroporellas dolomitot, tablas liasz mészkovet és dogger
radiolaritot, fels6-jura elli'psactinids mészkoévet, mar a flis-
ovhoz tartoz6 alsé-kréta fucoideas palat, homokkdvet, felsd-
-kréta hippuriteszes mészkovet, alsé-eocén nummuliteszes mész-
kovet és kozépsb-eocén—oligocén flist mutatott Ki.

A dinari mészk6éoévhoz sorolt észak-albaniai tablas vidék
karbon homokkével és agyagpalaval kezd6d6 rétegsora NOPCSA P.
szerint fusulinas és k.rinoideas mészkdkonglomeratummal foly -
tatodik, erre perm, majd finoraszemi zdld és vorés werfeni pa-
la, kozéps6-triasz konglomeratum, homokkd, agyaggal és tufa,
azutdn ptychiteszes mészkd, végul a fels6-tridsztol a fels6-
-krétdig terjed6, monoton mészk6témeg telepll, amelynek tagja-
it kovuletei /pl. Me'galodus triqueter, Ellinsactinidk, Requie-
nidk, cenoman Rudistak/ vagy szine és bitumentartalma alapjan
kulonitette el. A Cukali-vidékkel szembeni tovabbi kulénbség-
ként kiemeli, hogy a fliskifejl6dés itt mar a legfels6-szendn-
ban megkezdédott.

A m kir. Féldtani Intézet munkatarsai /id. és ifj. LOCZY
L., VADASZ M E, KORMOS T., JEKELIUS E., SZENTPETERY Zs.,
TREITZ P., ZALANYI B., SZORTAGH T., ZSIGMONDY A., TIMKO I.,
TELEGDI ROTFT K./ szamtalan értékes — kovuletlistakon, szel-
vényeken, résztérképeken is rogzitett — adattal bdvitették
e dyugat-Szerbiatdl Kolét-Montenegroéig terjed6, s6t az albéaniai
Prizron koérnyékét is magaba foglaldé terulet felépitésének is-
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méretét, E munka részletességét jellemzi, hogy az annsk fébb
eredményeit ifj. LOCZY L. /1927/ szerkesztésében osszefoglald
200,000-es foldtani térkép az "archai" kristalyospalaktol és
a kulonb6z6 mélységi és kiomlési magmatitoktél a paleo— mezo™
z6ikumon és tercieren at a kvarterig bezarélag 6sszesen 29

képz6dményt tuntet fol, és tektonikai Kkiértékelés nélkul is

hosszU ideig kitlnd tajékoztatast nyudjtott a jugoszlav geoléd-

gusok szamara.

ERDELY! NMEDENCE

Az Erdélyi-medencét illet6en annak E-i peremén HORAVANN
KAROLY és KOCH ANTAL mér 1894-ben 0Osszesen négy teljes ile-'
dékciklust feldleld, a fels6-oligocénen belll pedig még mely-
ség szerinti valtozatos féaciestagozodast is mutaté paleogén
rétegsort mutatott ki, amelyhez dél felé a kozbeiktatéodd vul-
kdni tufaszintek alapjan igen jol tagolhatdé, az akkor "fels§-
-mediterran!-ba sorolt badeni emeletbe kdésoOteleoeket is tar-
talmaz6, teljes miocén és pannédniai rétegsor csatlakozik.
Ezzel szembeni feltin6é kulonbségként a Vajdahunyadi- /Hunedo-
arai-/, Karansebesi /Caransebe”i-/, Bozovicsi- /Bozoviqi-i/
medencében, a Krass0-Szdérényi-hegység Ny-i oldalan, az Erdé-
lyi Erchegység /Mtii Metaliferi/ Dévatol /Déval E-ra fekvd
kis medencéiben vagy a Fruska- Goraban a kozéps6-miocén nagy
uledékhézaggal, a koézvetlenll a metamorf vagy paleo—mezoz60s
aljzatra telepitl. A transzgredalé béadeni sekélytenger uledé-
keibdl szarmaznak Fels6lapugy, Kostéj, Ribice és Bujtur HALA-
VATS GYUWA és KOCH ANTAL altal leirt gazdag csiga- és kagylo-
faunai.

Az Erdélyi-medencében eredetileg kalisé kutatasa célja-
b6l PAPP KAROLY &ltal telepitett sarmasi /Sarmasel/ mélyfura-
sok 1916-ban a medence antiklinalisaihoz koétott foldgazkincs
folfedezésére vezettek, BOCKH HUGO-nak és PAVAI-VAINA FERENC-
nek ezzel kapcsolatban itt és a Kis-Karpatok Ny-i eldterében
lev6 Morvamez6n, valamint a Mura mentén elért sikerei 0szto6-
noztek arra, hogy a szénhidrogénkutatast 1920 utan a Dél-Du-



nantulon s az Eszak-Alfoldon tovéabbfolytassuk.

Az 1941/44. folyaman Erdélybe kuldoétt magyar geoldégusok
/REICH L., BARTKO L., MAJZON L., BEMB., JASKO S., MEHES K.,
BALOGH K./ BANDAT HORST vezetése alatt osszefuggben udjratér-
képezték a medence E-i peremét és kozéps6 részét. Csatlakoz-. |,

tak ehhez FERENCZI 1., MIHALTZ 1., STRAUSZ L. tanulmanyai.
Ifj. NOSZKY J. a Réz-hegység /Hifii Plopi™/ szélén fekvé fel-
sG-dernai aszfalt-el6fordulasa, GAAL I, a Borot—Kopeci-meden-

ce pliocén képz6dményeivel, SCHRETER Z. a prelukai kristalyos
rog, FOLDVARI A. és PANTO G. a ditrdi nefelinszienit-masszivum
és a Nagyhagymas /Haghima”/ képzédményeivel foglalkoztak. Ifj.
NOSZKY J. a békas-szorosi also-kréta koviletlel6helyeken gyuj-
tott. A Hargita plio-pleisztocén vulkani tomegében TOROK Z.
végzett értékes megfigyeléseket.

Az észak-erdélyi tanulmanyok —HOAVANN K. és KOCH A. sza-
zad-eleji eredményeit lényegileg megerésitve — megallapitot-
tak, hogy a L&pos-hegység gydrt paleogén flisére, ill. az azt
Ny felé felvaltd paleogén medenceiaciesre lankas D-i d6lésben
az llosvai-dombvidék gyuretlen /a mai nevezéktan szerint az
eggenburgitol az ottnangiig terjedéd — "als6-mediterran" réteg-
sora, majd a Mez6ségnek a sdétektonika miatt gydrt "fels6-medi-
terran"-pliocén sorozata teleptl. A transzgredalé "alsé-medi-
terran"-t az alapkonglomeratumara kovetkez6 hidalmasi rétegek
als6, cyclamminas része, a "fels6-mediterran” helvéti /ma:
ottnangi + karpati/ emeletét a hidalmasi 6sszlet magasabb,
faunamentes tagozata képviseli. A tortonai /ma béadeni/ emelet
a dési déacittufaval és az ehhez kapcsolédé késéval kezdddik.
Erre a mez6ségi agyag és homok alsdé részében anomalinas, a
balvanyosvaraljai tufa folotti szakaszaban azonban igen sze-
gény Osszlete kovetkezik. Ez utébbitdl a gyéresi tufa szintje
valasztja el a szarmata syndesmia.s agyagmargajat, majd a baz-
nai tufa folott a pannon congerias rétegei kovetkeznek.
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A jelenlegi allamteruletre vonatkoz6 rétegtani eredmé-
nyeknek az utolsé 45 évben fokozatosan felgyorsuld fejlédését
a specialis 6slénytani, asvany-ké6zettani, kémiai és geokémiai,
valamint szedimentoldgiai vizsgdlatoknak a szorosabb értelem-
ben vett térképez6 munkéatdl valo fokozatos elkulénulése,
ugyanakkor 0 specialistak és a térképez6k szoros egyuttmiko-
désének a biztositasa tette lehetdvé* Erre ugyan mar a még
ma is nemzetkdzi hird szazad-eleji Balaton-monografiat meg-
alkoté id. LOCZY h- is példat mutatott, rendszeres geoldégus-
0s paleontoléogusképzés hianyaban, elegenddé szamu szakember
nélkul e példa szélesebb korl kiterjesztésére 1950* eldtt csak
igen lassan és elszigetelten kerulhetett sor. Az 6nallé magyar
geolégianak a Magyarhoni Féldtani Tarsulat 1848-as megalaku-
lasatol szamitva 140 éves torténetébdl kb. 110 éven at a ré-
tegtan fejlédése lényegileg O térképezd geolégusoknak a téli
honapokra szoritkoz6 anyag-feldolgoz6 és kiértékel6 munkgjan
nyugodott. Bar geoldégusaink tdobbsége mindig koruk nemzetkdzi
szinvonaldnak megfelel6 petrografiai, d&slénytani és tektoni-
kai felkészultéé?”~ .1 kertult ki a 2, majd 3 tudomanyegyetem,

a mUszaki egyetem, ill. a banyéaszati féiskola padjaibol, s
térképezéssel jaré sokféle megterhelés mégis tobbnyire lehe-
tetlenné tette, hogy a tovadbbiakban mikodésik szinvonaléat
minden irdnvban egyenletesen fejleszok tovabb, s ha igen —
mint azt a foldtani térképezés mindmaig legnagyobb magyar
mavészének, HOAVAHN K.-nak a néldaja mutatja — sokiranyu
megallapitdsaikat monografiaszerlien 6ssze is foglaljak. Erre
csak olyan Kkiemelked6 egyéniségek voltak képesek, mint a Di-
rtosauruc .ok viladghires tanulmanyozasan kiviul "mellékeden” a
Déli Karpatok és a Dinarldak geoldgiajaval is eredményesen
loglalkoz6, zsenialis TTOPCSA FERENC, a bihari és szepes—gomi—
ri nagytektonika, az Esztergom—Budapest- és Recsk—kdrnyéki
Uledékek és vulkanitok megismerése mellett a Nummuliteszek
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rendszertandnak kidolgozasat elismert mdédon megkisérld, sok-
oldald ROZLOZSNIK P ., vag'/ a Krass6-Szorényi-hegységben, a
Blikkben és a Borsod—Egeresehi tercier medencében egyarant
kivalo teljesitményt nyudjté és Oslénytani vizsgalataival a
Karpat-medencei als6- és fels6-miocén mai rétegtani beosztasa
sat megalapoz6 SCHRETER ZOLTAN.

Hogy geoldégusaink ennek ellenére a mainal 3-szor nagyobb
torténelmi allamtertlet zémén id6tallé rétegtani alanozast
voltak képesek végezni, az els6sorban jo makrofaunisztikai
ismereteiknek koszénheté. Mivel azonban Oslénytani tevékeny-
ségiiket altalaban csak a foldtani térképezés egyik eszkdzé-
nek tekintették, tobbséguk csak a meghatarozott korjelzd ala-
kok listaba foglalasara szoritkozott, s csupan az Ujnak tar-
tott alakokat vagy a gazdagabb faunakat Irtadk le részleteseb-
ben. Ezek a tébbnyire foldrajzi vagy foldtani egységekhez Kko-
tott munkak mégis maig is megbizhaté alapjai a terltlethez kap-
csolédd O6slénytani tevékenységnek.

Mindazondaltal mar a magyar geoldgia hdskoraban is akadt
HANTKEN MIKSA személyében olyan kutatd, aki jovébe 14t6 modon
felismerte a mikrofossziliak jelent6ségét, és a Dorog—Buda-
pest kornyéki paleogén makro- és mikroforaminiférakra alapo-
zott sajat biosztratigréafidi beosztasat Lombardiaig Kkiter-
jesztette. Nemcsak szamos foraminifera-fajt irt le fontos
rendszertani megallapitasok /pl. a Nummulitesek dimorfizmusa-
ra vonatkozo6/ megallapitasok kiséretében, nemcsak megalapozta
a Karpat-medencén beltuli paleogén foraminifera-tarsulasok meg-
ismerését, hanem id6tallé rétegtani kovetkeztetéseket is le-e
vont azokbdl. Evtizedekkel eldtte jart tehat koranak, hiszen
az altala gyakorlati célok érdekében — de biolégiai fel-
késziultséggel — muiveit foraminiferolégia a 20. sz. els6 fe-
Iében, a szénhidrogénkutatasban jatszott szerere révén valod-
ban vilaggazdasagi tényezévé valt.

Az aldbbiakban — a bevezetésben kifejtett okokbdl —
négy korszakra bontva tekintjuk at a rétegtani megismerésnek
a mai orszagteruletre vonatkozo fejl6déseét.
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1. 1868-1908

1868 és 1908, kozott geoldgusaink az éskorinak vélt
kristalyospalak és granitok folott &altalaban csak a perra
szarazfoldi kifejlédését ismerték fol. A werfeni rétegekkel
valo szoross 0Osszefliggés azonban a Balatonielvideken es a
Mecsekben a perm rétegsor egészének, ill. fels6 részének a
tridszhoz csatolasat eredményezte, BOCKH JANOS a Dunéantulon
két alpi jellegl, teljes, de eltérd kifejlé6dése tridsz ré-
tegsort mutatott ki. Ezeknek a tridsz kozepéig egyre karbo-
natosabb rétegsoroknak a kulénbségei a wengeni rétegek szint-
jétdl kezdve hirtelen kiélez6dnek: a balatonielvidéki triasz
tovabbra is karbonatos jellegld marad, a mecseki ellenben tdr-
melékes jelleglvé valik. A balatonielvidéki triaszon belul
BOCKH J. 13 tagot kulonit el*, elnevezéseinek egy részét maig

hasznaljuk. — A Mecsekben 2 Werfeni és 3 "kagyléosmészkd" ta-
gozaton Kivul csupan "Wengeni pala"-t és "telepmentes homok-
ko"-vet kulénboztet meg. — A Dunantuli-kézéphegység egyéb

részeir6l csak felsé-triasz fédolomitot és dachsteini mészko-
vet emlitenek. Koran felismerik azonban a Budai-hegység és
a Pilis néhany ma is vitatott koru faciesét /matyashegyi mész-
k6, diploporas és tuzkdéves dolomit, aviculdas mészkd/. — Az
Aggteleki-Karszton az 1900-as évek elején "szeizi”, "kampili"
és gutensteini, valamint nehezen tagolhatdé "fennsikmészko”-
vet ismertek fel.

A Dunéantuli-kézéphegység uralkodéén meszes—arnmoniteszes,
de csak egyes foltokon észlelt és vékony jurdjaval szemben a
Mecsek-hegység sokkal vastagabb, aljadn kdészéntelepes, fdljebb
agyagos—margas és csak tetején mészkdves — tehat gresteni
tipusd — jurajat amannal joval teljesebbnek talaltdk. /A Me-
csekben kimutatott dogger és maim szinteket szazadunk elejé-
ig a Kbzéphegységnek csak néhany pontjan sikertlt megtalalni./
Azt, hogy a Mecsektdl D-re lev6é villanyi tertlet kozépsé
tridszat csak a bath emelettdl kezdve boritotta a jura tenger,
el6szor HOAVANN K. hangoztatta.
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Az "alpesi” also6-kréta folytonos sorat fedezték fel geo-
l6gusaink a Gerecsében, a labatlant alsdé-titon mészkére Uule-
dékhézaggal telepult berriazi homokké és breccsa, valamint
aptychuszos mészmarge, hauterivi homokké és konglomeratum ké-

pében. — A Bakonybdl az apti, albai, sét cenoman emeletet is
emlitették foraminiferas agyag, "caprotinas" és exogyras
mészkd, valamint turriliteszes marga megjeldléssel, — A Ke-

leti-Mecsek "augitporfir"-tufajabdél gydjtott fauna a vulkani
mUlikddés also6-kréta korat rogzitette.

Az "alpesi" fels6-kréta kozéphegyseégi /ajkai, sumegi,
ugodi/ el6fordulasait — készéntartalmu édesvizi rétegekre
kévetkez6 marga és hippuriteszes mészkoveik alapjan — gosaui
kifejlédésinek Itélték.

A Dunantul tercier képzédményeinek elsé vizsgalata a Kar-
pat-medence nagy része e korbeli viszonyitd szelvényeinek fel-
allitdsat eredményezte. HANTKEN M — vilagviszonylatban is
élenjaro — foraminiféraszintezése az EK-Dunantul felsé-tri-
aszra transzgredald eocén sorozatanak tengeri tagjait pl.
operculinas—subplanulatuszos, perforatuszos és striatuszos -
szintekre bontotta. A szélesebb elterjedési, Uj ciklust kép-
visel6 fels6-eocénen belUl pedig orbitoidas mészkovet és bry—
ozoas mérgat kulonitett el, az el6bbiben Nummulites comnla-
natus-t, az utobbiban N. incrassatus-t és N. budensis-t alla-
pitva meg. — HANTKEN az egyes rétegtagok helyettesitd féci-
eseit is felismerte: pl. azt, hogy az oligocén alsdé tagozata-
nak deltajellegld harshegyi homokkdvét a budai marga helyette-
siti, s mindkettejuknek a nyiltvizi kiscelli agyag afeddje.

A fels6-oligocén regresszidét viszont cyrenads—cerithiumos
csOkkentsoOsvizi, helixes—planorbiszos édesvizi és "Pectuncu-

lus"” obovatus tartalmu, partkozeli faciesek jelzik..-— Sopron,
a Dunantuli-k6zéphegység, a Mecsek miocénjén beltul az "also6-.
- és fels6-mediterran”, ill. a "szarmata" emelet elkuUlénitése

folyt, azok tormelékes meszes, vulkanoklasztos, csdékkentsds-
vizi vagy mocséari facieseinek a megkulénbdztetésével. A Ba-

konyban viszont csak "fels6-medite.rran"-t és "szarmata"-t
allapitottak meg.
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A Raratethystdl leflizédott karpat-medencei tonak a "szar-
mata" és a kvarter kozti Uledékeire sziukségessé valt a panndé-
niai emelet bevezetése-*- TELEGDI ROTH LAJOS e lépesének jogos-
sagat HALAVATS Gy. és LORENTHEY |. vitaja igazolta, melynek
soran szamos egymas folotti vagy egymast helyettesitd also6- és
fels6-pannon faunaszintet kulénboztettek meg. A felsé-pannon
és a kvarter kozé iktatott "levantei emelet" idején mar csak
Szlavoniaban, Erdély D-i részén és a Nagyalfdoldon tételeztek
fol maradvany-tavakat. Az orszag egyéb részein megkezdddott a
"levantei emelet" szarazfdldi vagy folyovizi uUledékeinek gerin-
ces-leletek alapjan val6 besoroléasa, —_—

" 'Y Y

j 2. 1909-1919

Az 1909. és 1919. kozotti évek legkivalobb foldtani mive
id. LOCZY LAJOS-nak a Balatonielvidékre vonatkozo 6sszefogla-
ldsa /1913A Annak a monografia-sorozatnak a befejezd kotete
ez, amit LOCZY még a féldrajz professzoraként, a Magyar Féld-
rajzi Tarsasag égisze alatt inditott meg. Ez a kitiiné magyar
és kulfoldi szakemberek; kézremUkddésével készult sorozat a
magyar foldtani kutatdsnak egyik legfontosabb alapmunkéaja. Be-
I6le is kiemelkedik a kbozepéig még tipusosan dél-alpinak, fol-
jebb észak-alpi jelleglinek [télt tridasz szelvény részletes
taglaldsa. Eszerint az ENy felé d6l6 rétegsor fekujét képezé
Opaleozbos fillitosszletre alapbreccsaval "grddeni tipusd" perm
homokk6é és pala, majd helyenként udjabb diszkordanciaval a 12
szintre bontott alsé-triasz telepll. Az anisusi emeletben harom
szintet /megyehegyi dolomit, "recoarodi" és "tridentinuszos
mészk6"/, a ladinban kettdét /diabaztufas "reitzi", ill. "sub-
tridentinuszos meészkd"/ kulénbdztet meg, de megjeldli ezek
helyettesit6 facieseit is. A karni emeletbe sorolt "faredi
meszk6"~ben és "fels6 margacsoport"—ban a Rrotrachyceras aon,
a Trachyceras austriacum és- a Cornucardia hornigi szintjét
mutatja ki. A nori fédolomit folott a csak helyenként mutat-
kozd, margids—bitumenes "kosseni" és az &ltaldnosabb elterje-
dést dachsteini mészké képviseli a rhaeti emeletet.

A Vértes fotomegét TAEGER H. /1Q0Q/ noéri fédolomitbol és e
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rhaeti dachsteini mészkébél allonak tartotta. A Duna-balparti
rogékben VADASZ E. /1910/ 9 képz6dmények mellett talalt tuz-
koves mészkovet karni korunak'vélte. A Bukk-hegységi Nagyvis-
nyon ugyan6é /1909/ alsé-karbonba sorolt tengeri faunat fede-.
zett fol. A hegység 6smaradvanyokban szegény, rendellenes te-
lepilést és enyhén metamorf képz6dményeit SCHRETER Z. nyilvéan
ennek hatdsa alatt igyekezett — néhany triasz folt Kkivételé-
vel az 0—és ujpaleozoikum ko6zott megosztani.

Kézéphegységi jura-tanulméanyaiban VADASZ E. /1913/ le-
szbgezte, hogy a lidsz csak a Bakony teriuletén fejlédok Ki
fokozatosan a dachsteini mészkdébdl,-masutt azonban uledékszii-
net valasztja el attdl. Ennek alapjan a liasz tenger partvo-
nalat az als6-jura képzédmények jelenlegi elterjedésének pe-
remvonala mentén vonta meg, Az egész jura sekélytengeri jel-
legét hangsulyozta, és annak szinthianyait Gjabb negativ part-
eltolédasokkal magyarazta. Ezzel az id. LOCZY nézeteihez Kkap-
csol6odd eszmefuttatassal egy a koézelmultig él16 elképzelés nyert
els6 megfogalmazast.

Bakonyi tipusu kozéps6-krétat mutatott ki TAEGER H. /1909/
a Vérteshb6l. Ugyanezen képzédmény egy részét azonban — helyte-
lenil — a barrémi emeletbe sorolta,” s ez tobb, mint 5 évtize-
den at zavarta a kozéphegységi kréta fejlédéstorténetének meg-
értéset.

VADASZ E., TAEGER H., id. NOSZKY J., TELEGDI ROTH K. és
SCHRETER Z. a Duna-balparti rogok, a Vértes,a. cserhat—naégradi
és a Bukk-kornyéki tercier rétegsorrendjét lényegileg helyesen
régzitették. Mar ekkor megéllapitadst nyert, hogy a magyaror-
szagi csdokkentsésvizi "szarmata” a kelet-eurépai szarmatanak
csak a mélyebb részét képviseli. Egyes pontokon pedig vegyes,.
f8un4ju, atmenetet mutattak ki a "szarmata" és az als6-pannon
kozott. Tovabb folytatédtak a pannon lel6helyek tisztan fau—
nisztikai alapu besorolasara iranyuld kisérletek is.

Az 1894-ben Kolozsvarrél Budapestre kerult és jo biolo-
giai érzékkel rendelkez6 KOCH ANTAL professzornak, s a néla
sokoldalu képzésben részesilt tanitvanyok specializaléodas!
hajlamait tamogaté id. LOCZY L.-nak az érdeme, hogv a széazad-
forduld tajatol kezdve az 6slénytani feldolgozasok szama je-
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'lentékenyen megnétte Mig*. HANTKEN Ms kortarsai kozul csak a
MAFI 6snévénytani gyljteményét létrehoz6 STAUB MORIE valt
onallé paleontolégussa, most a palyakezdé fiatalok /PR32TZ Gy. 9
VADASZ Eet KOCH N., ifj. LOCZY L., TELEGDI ROTH K./ egymas
utan kézuk a dunédntuli mezozéos, az egri oligé/miocén makro-
faundk, vagy a mediterrdn tuskésbdérlek 6slénytani monografi-
ait*- Sajnos* a hegységekbe kerult tanitvanyok zdémének a ru-
tin-meghatdrozdsokat meghaladdé 6slénytani tevékenységét ha-
marosan lezarta feladataik sokrétlisége* Ezért ez a kezdeti m
specializalédas csak a kvarter-kutatas terén valhatott tel-
jessé. vU:;'U —
Id. LOCZY-t részint a PENCK—BRUCKNBR-féle poliglacialis
szemlélet terjedése,, részint a nalunk mar korabban is sulypon-
ti feladatként muiveit agrogeolé6giai feladatok megoldasa kész-
tette arra, hogy az elsé karpatmedencei loszfaundkat ismerte-
t6 HORUSITZEY H. mellett a kvarter mas faclest puhatestiinek
tanulméanyozisat KORMOS TIVADAR~ra /1881-1946/ bizza. KORMOS 4
korabeli kvalitativ moddszerekkel azonban a Karpat-medencében
csak egy id6sebb és egy fiatalabb kvarter molluszkafaunat tu-
dott biztosan elkuléniteni, és ez 6t és a késdbb orokébe 1épb
MOTTL MARIA-t is a poliglacializmus tagadasara odsztonozte.
Kormos lett azonban azoknak az &dsgerinces-kutatéknak és 0Osré-
gészeknek a vezérévé is,,akik /pl. KADIC 0., HILLEBRANDT J.,
EHIK Gy., LEIDENEROST Gy., FEJERVARY G. Gy., LAVBRECHT K./
— vele egyutt — szamos barlangi 6sgerinces-, &sember- és
paleolit-leletet tettek ismertté." MEHELY L. viszont a villa-
nyi karszthasadékok pocok-faunajanak olyan evollciés sorait
mutatta ki, amelyek kezdeti — HINTGN, M A, C. dél-angliai
vizsgalatai szerint mar a pliocénbe nyudlnak vissza.

3. 1920-1944

Az 1920-1944. kozotti évek szerencsétlen toérténelmi és
gazdasagi fordulatai jelent6sen héatraltattak a magyar 6slény-,
tan fejlédését. A gerinctelen makro- és mikrofaunara vonat-
koz6 kozlések tulnyomd része a térképezé s a szénhidrogénku—
taté farasokat kiszolgaldé geolégusok faunalistaira szoritko-



zott. Ezekben mégis a finomabb szintezésre és a regionalis
Osszefiiggések megrajzolasara iranyuld szandék tukrozédik. Az

ezekkel illusztralt szamos iddtallé rétegtani felismerés mel-
lett e kor szakemberei néhany nagyhird 6slénytani monogréfi-
at is kozreadtak. m

Osféldrajzi szempontbdl igen értékes pl, ROZLOZSNIK P.
/1932/ dobsinai tanulmanyanak a karbonra vonatkozé része,
amelyhez RAKUSZ Gy. /1933/ adott 6slénytani alapozast. Nem
csak a dobéinél karbon moszkvai korat mutatta ki, hanem a ko-
rabban alsdé-karbonnak hitt bukki képz6dmények korat is felsé-
-karbonra helyeshitette, és elséul mutatott ra a tegeri perm
itteni eléfordulasanak lehetéségére. E dinari tipusd, mizzi-
ds—brachiopodas rétegek korat SCHRETER Z, — Léptodus-leletek
alapjan — hamarosan a fels6-permben hatarozta meg.

Szamos, kordbban idésebbnek vélt képzédménynek aj 6sma-;-.
radvany-leletek hatasara tortént "megfiatalitasa" révén a buk-
ki tridsz rétegsor ismerete is nagyot fejlédott. A fels6-perm
és az also-triasz kozotti Uledékfolytonossag szinte kétségte-
lenné valt, a fels6-karbon és a fels6-perm kozotti 6sszletek
kérdésében azonban elérehaladas nem tortént.

A bennuk talalt Dasycladaceakra és kagylokra tdmaszkodva
jelentésen fejlé6dott az Aggteleki-karszt /SCHRETER Z. 1935;
BALOGH K. 1940-4-4./, és bizonyos mértékig elérehaladt a Ruda-
banyai-hegység megismerése /PALEY M 1929/. A legfontosabb Uuj
eredmény e tertletek hallstatti faciest képzédményeinek fel-
ismerése volt.

A buda—pilisi tridaszon belul KUTASSY L. és VIGH Gy, meg-
er6sitette a HOFMANN-féle diploporas dolomit ladin korat, A
karni emeletb6l carinthiacuszos, tuzkégumoés és tuzk6lemezes
dolomiton kivul dachsteini mészkdévet, a nori emeletbél halo-
rellas és monotiszos dolomitot és molluszkumokban dus"daohste-
ini mészkovet ismertettek. A Pilis karainak vélt sotét mész-
kovét /téveser/elkUldnitették a "kdésseni”-nek mindsitett fe-
ketehegyi aviculds mészk6tdél. Mivel a rog—tektonika miatt a
faciesek 0Osszefliggése nem volt pontosan megallapithatd, a
tridsz rétegsor felépitésérdl nem alakult ki egységes
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Azt azonban* hogy a fédolomit és a dachsteini meészké képz6dé-
se a Kozéphegység EK-i részén joval el6bb kezdédétt el, mint
a DNy-i részében, mar ekkor felismertékr

A mecseki tridsz szintézisében /VADASZ E« 1935/ az 8 f6
valtozas, hogy a "jakabhegyi homokké" a permbe, a "telepmen-.
tes O0sszlet"” pedig a rhaeti emeletbe kerult &t, s a "kagyloés-
mészkd"-vet 0sszesen 4 tagozatra osztottadk,, A mecseki jura
12 emeletre tagolasa lényegében a BOCKH J.—HOAVANN K .-féle
kereteket igazolta.

A Gerecsében és a Pilisben a tridsz—Iliass hataron o6kim-
mériai kiemelkedést, a Bakonyban folyamatos Uledékképz6dést
konstataltak. A Gerecsében és a Bakonyban a megszakitatlan
jura rétegsorok mellett szadmos Uledékhianyos szelvényt ész-
leltek. Ezeket a cephalopodas és radiolaritos kifejlédések
kozé iktatanddé uledékhidnyokat mind VIGH Qy., mind TELEGDI
ROTH K. mélyvizi tengeraramléasok iiledék-elmosé hatasaval ma-
gyarazta.

Ifj. NOSZKY J. /193V nyoman a bakonyi jurdnak a valan-
gini és hauterivi emeletbe valé fokozatos atmenetével szamol-
tak. Barrémi faunakat nem ismertek, s6t a néhol koézvetlenul
a dachsteini mészkdére transzgredaldé apti rétegsor alatt leg-
alabb a fels6 részukben hatarozottan &tmosottnak tdnd bauxit-
testeket talaltak. Ezt a tényt TELEGDI ROTH K. /193V egy a ,
barrémira szoritkoz6 és "tisziai"-nak nevezett tektonikus kie-
melkedés okozta hegyenként lepusztulassal és gyors bauxitfel-
halmozdédassal magyarazta. A munie-rias rétegekkel kezd6d6 és a
requienids mészkén at a turriliteszes margdaig terjed6 transz-
gresszitos sort TELEGDI ROTH K. apti—albainak, TAEGER H. /1936/
és —tengeri sin-meghatarozasai — SZORENYI E. is apti—also-
-cenomannak mindésitette. TELEGDI ROTH K., majd STRAUSZ L. és
RAKUSZ Gy. futd vizsgalatai alanjan szuletett meg a villanyi
bauxit berriazi korara vonatkozd nézet.

Az Esztergomi—barnakészénmedence 1922. évi rétegtani be-

osztasa a HANTKEN-fele "nummuliteszes— orthonhragminas marg4"—
t mar a felsé-eocénbe sorolja. A Dunantul EK-i részén TELEGDI

ROTH K. altal kimutatott' "infraoligocén denudacié"-t a hars-
hegyi homokké koveti* a kordbban még rupélinek tekintett fora-
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miniferas agyagmarga viszont a felsd-oligocén édes- és csOk-r
kentsosvizi rétegeinek feddjébe kertlt at. A paleogén réteg-
tan fejlédését nagy mértékben eldsegitették a petrografusbol
a 20-as években paleontolégussa "atvedlett" ROZLOZSNIK PAL-
nak a morfogenetikai 0sszefliggések feltarasaig eljutd és
nemzetkdzi elismerést keltd Nummulites-tanulményai /1929/.

Az észak-magyarorszag oligocén és miocén rétegtana sok
egyéni ingadozas és a 4-0-es évek' elejének "hatarvitai” jegyé-
ben, SCHRETER Z., VITALIS I., id. NOSZKY J., VADASZ E., FE-
RENCZI 1., HORUSITZKY P., STRAUSZ L., BOGSCH L. és masok koz-
remlkodésével folyt. E vitdk kozéppontjaban a felsé-oligocén
kulonb6zé facieseinek egymashoz valé viszonya és az akvitani
emelet alkalmazhatosaga allott. Az akvitan-kérdésben elfog-
lalt allaspont szerint toldédott azutdn a képz6dmények réteg-
tani megitélése egyszer fol-, maskor lefelé, A Bilkkszék—
—Nagybatony—Budapest kozotti paleogénben vald tajékozédast
a MAJZON-féle 6 kisforaminiféra-horizont feldllitasa tette
lehet6vé. A HANTKEN M és PRANZENAU A, nyomdokaiba 1ép6 MAJZON
L. tevékenysége a MAPI Mélyfurasi Laboratériumanak 1930-ban,
a kincstari kutaté furasok kiszolgalasara tortént felallita-
saval kezddédott. MAJZON és az észak-magyarorszagi és észak-
-erdélyi, pélites—pszommitos paleogén és miocén rétegsorok
szintezését a bentonikus kisforaminiférak relativ dominanci-
aja alapjan kivanta megoldani. igy kialakitott szintjei ugyan
faciesfiuggbek voltak, a bukkszék! és bukkalji szénhidrogén-
kutatas helyi problémainak megolddsaban mégis nagy segitséget
jelentettek. MAJZON legnagyobb sikerei mégis é karpat-ukraj-
nai flis rétegtananak a G-lobotrunca.ua és Hantienina fajok
rendszertani revizidéjahoz flz6dé tisztdzasadhoz fliz6dnek. E té-
ren elért eredményei tették lehetévé késébb ai nagyalfoldi flis
fels6-krétajanak felismerését és parhuzamositasat is.

A miocénben valdé t4jékozodas alapjai azonban tovabbra is
az eggenburgi tiousu "burdigalai" faunak s a mar a bécsi geo-
logusok altal is megkilénboztetett harom /a Bukkaljan azonban
egyetlen piroklasztit-6sszletté o6sszeolvadd/ f6 riolittufa-
-szint. Fontos, hogy a Matra E-i oldalan kés6ébb egyételmiien
"helvéti"-nek minésitett slir helyettesitheté facleseit a k§-
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széntelepes o6sszlet, a chlamyszos homok/k6/ és a cardiumos
agyag alakjaban SCHRETER ,ZS és SZENTES F® mar ekkor folismer-
te® A nogradi, egeresshi—o6zdi és a borsodi kdszéntelepes
0sszlet egykorusagat — a telepek kulénb6z6 szama ellenere —
kezdett6l fogva elismerték”™ A "tortonai" emeletben a lajtai
mészk6, Borsodban a foramipiferas tufit a vezérld facies, és
ez > a kezd6 tagok kulénboz6sége ellenére — VADASZ E. és
STRAUSZ szerint a mecseki slir "helvéti" korat is megszabja®
— Fontos eredmény a kordbban pannéniainak hitt varpalotai
lignit kozépsé-miocén koranak a kimutatasa /TELEGDI ROTH K ./f
noha "helvéti" vagy "tortonai" mindsitése még sokaig maradt.

Tébb részlettanulmany utan SCHRETER Ze /194-3/ egységes
6sfoldrajzi keretbe allitotta a Karpat-medence szarazfoldi és
brak facieseire vonatkoz6 ismereteket. A panndniai rétegso-
rokra nézve SUMEGHY J. és STRAUSZ L. végeztek értékes munkat
anélkul, hogy egységes szintezést sikerult volna kialakita-
niuk.

Itt kell megemliteni az akkori magyar mikropaleontoldgia
harmadik iranyvonalat képvisel6 ZALANYlI BELA-nak a fosszilis
Ostracoda-faunanak szazadeleji vizsgaléihoz /HEJAS , MEHES.
Gy./ valamint DADAY J. zooldgidi monografiaihoz kapcsolddo
tevékenységét is. O a szarmata/pannon hatar kérdését a Pannon-
-t6 fokozatos kiédesedése okozta p~-valtozadsoknak a faunakép-
re gyakorolt hatasa fuggvényében igyekezett felfogni. Nevét
azonban inkabb az Ostracoda-héj pontos leirdsahoz altald még
a 30-as évek elején felallitott és nemzetkdzileg elfogadott
nevezéktan tette ismertté.

Korabbi kisemlds-leleteink kiegészitése és revizidja ré-
vén KORMOS T. 1935-ig 3 magyar plio/pleisztocénnek mar 150-nél
is tobb fajt szamlalé faunaképét rajzolta meg. Abban, hogy az
dsgerinces-kutatas iranti érdeklédés e nehéz idékben is fenn-
maradt, KORMOS példajan kiviul NOPCSA F.-nek az é6shullék,
LAVBRECHT K.-nak pedig az 6smadarak rendszerezésével és bio-
l6giajaval foglalkozd és nagy kulfoldi elismerésben része-
sult munkai is szerepet jatszottak. A magyar gerinces-nale-
ontologusok (@jabb nemzedékének kinevelése mégis a barlangi
asatasokat kitartoan szorgalmazé FATIC 0.-nak kdszénhets.



Tanitvanyai kozil TASNADI KUBACSKA A. a gerincteleneket is fel
Olel6 palaeopathologiai munkaival /kés6bb ezek szintézisévell,
MAIER I. a barlangi medvék filogenezisére vonatkoz6 adataival,
MOTTL MARIA kiilénésen a bukk-hegységi Subalyuk pleisztocén
Uledékeinek teljes biokronolégiai feldolgozasaval, KRETZOI M
pedig a csakvari Hipparion-leletek leirasaval tdnt Ki.

4. 1945-t6l napjainkig

Az 1945. utani id6ket a magyar foldtani kutatas jelentés
follendulése, differencialodédsa és specializalédasa jellemzi.
Az ipari és mez6gazdasagi igényeket kielégité banyafdldtani,

meélyfarési, ill. teruleti szolgalatok fokozatos Kiépitése nem-
csak idaig veszend6be ment adatok rogzitését tette lehetdvé,
hanem a kozponti kutatészerv — a MARI — muikddését is egyre

inkabb az atfogdé feladatok megoldasa felé iranyitotta. 1948.
O0ta rendszeres geoldgus- és paleontologus-képzés biztositja a
szakember-utanpotlas folyamatossagat; ugrasszerlen megnétt a
mélyfarasi tevékenység; korszerl topografiai térképek, modern
m(szerek és moddszerek alkalmazésaval jelentékenyen ndétt mind
a terepi adatrogzités, mind a foldtani anyagfeldolgozas pon-
tossaga és mélysége. Az intézeti, egyetemi vagy vallalati spe-
cialistdk kezébe kerult és rétegrél rétegre haladé gydUljtéssel
parosult egyuttes dslénytani és szedimentoldgiai Kiértékelés
a hagyomanyosan vizsgalt 6smaradvanycsoportokon kivul uUjakra
/pl. a sporomorfakra, acritarchakra, a nannoplankténra, a
dinoflagellatakra, a planktonikus foraminiférdkra, a diatoméak-
ra, a radiolaridkra és conodontakra/ is Kkiterjeszkedik. Kor-
szerG monografiak szulettek pl. a ualeogén nagyforaminiférak
/IKECSKEMETI T., J. KIFESS M./, a miocén diatomak,/HAJOS M./, .
a triasz kisforaminiférak /ORAVECZNE SCHEEFSR A./ és Megalo-
dontidak /VEGHNE NEUBRANDT E./, a liasz brachiopodak /VIGH G.,
VOROS A./ és Ammonoideak /GECZY B./, az als6-kréta Ammonite-
sek /INAGY I. Z./ a fels6-kréta Cyclolitesek /GECZY B./ és Ru-
distak /CZABALAY L./, a tercier puhatestliek /CSERREGHYNE MEZ-
HERICS 1., BALEI T., KECSKEINTIKE KURVENDY A., BOCHRNE HAVAS
M</, 9 tercier nannoplénkton /BALDTNF BEKE M./, a pannon mol-
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luszkdk /BARTHA F., KORPASNE HODI M./s a fels6-kréta, paleo-
gén, ill. pannon palinomorfak /GOCZAN F., RAKOSI L., ill.
NAGY LASZLON?/, a tercier makroflora /ANDREANSZKY G., RASKY
Ki, HABLY L./ az Ipolytarndéci emlds- és madarlabnyomok /KOR-
DOS L./, a villanyi plio-pleisztocén Arvicolidak /KRETZOI M./,
a pleisztocén molluszkafauna /KRQLOPP E ./ koérébd6l valamint
elkészult a hazai pleisztocén teljes Attekintése /JANOSSY D8/ 8
Legujabban pedig még a ritkasag-szamba mend magyar Decapoda-
-leletek rendszerbe foglalasa is elkészult /MULLER P#/, Arra
torekszink, hogy relativ korbeosztasunkat a radiometria és
magnetosztratigrafia adataival is kiegészitsuk, A szedimento-*
l6gia Uj mddszereinek elsajatitasa, a nemzetkdzi tapasztalat-
cserébe vald bekapcsolédas, a rétegtani osztadlyozas HEDBERG
-féle szabalyaihoz valdé csatlakozas nyoman, az alapszelvénye-
ket feltard orszagos program keretében azon vagyunk, hogy a
magyar fold rétegtani egységeit a finomrétegtan rétegrdél ré-
tegre halad6 mddszereivel minél teljesebb modon Ujradefiniél-
juk. Ezzel kivanunk sziladrd alapokat teremteni a Karpat-meden-
ce e része fejlédéstorténetének olyan lemeztektonikai rekon-
strukcid6jahoz, amely az asvanyi nyersanyagkutatas jovébeli
lehet6ségeit is megvilagitja. Az utolsé 40 év legfontosabb
rétegtani eredményei:

Radiometrikus mérések alapjan ugy véljuk, hogy a Soproni-,
Moragyi- és Tokaji-hegységi kibuvasokon kivul a dél-dunéantali, *
a dél- és kozép-alfoldi neogén medencéknek, valamint az Eszak-
-Borzsony vulkani téomegének aljzataban farasokkal feltart
kristalyos-palak tulnyomoéan dépal'eozéos /vagy ennél idésebb/
paleoszom-janak helyenként granitosodassal kisért metamorfod-
zisa a herciniai hegységképzédéshez kapcsolddik. Kézettani ha-
sonlésag alapjan foltételezziik, hogy a Szlovak Erchegység or—
doviciumi /?/ fillitje és porfiroidja a Tokaji-hegység aljza-
tdban is jelen van. Kdézettani analdgidkon kivil szérvanyos
Acritarcha-leletek késztetnek arra, hogy a Kisalféoldnek a Raba-
-vonalig terjed6 aljzatat sekélytengeri szilur—devon képzéd-
ményekbd6l allonak tekintsik. Mikrofossziliakkal biztosan azo-
nosithaté szilért azonban csak a velencei karbon gréanitnak a
hcintonfnlvidéken is folytatdédo palaképenyébél, valamint a



Mecsek E-i el6terében megfurt, tutitokkal valtakozé kovas
agyagpaléabol ismerink /wenlocki emelet/. A Kékkut és Urhida-
-kdérnyéki furasok voroses fillitjének meszes beteleptlései vi-
szont mar emsi és emsi—giveti Tentaculiteseket és Conodonté-
kat tartalmaznak. Ez az als6-devon a Bakony E-i oldalan /A1-
sO6szalmavar-1. f./ is foltételezhetd. Tabulatadi és Conodontai
alapjan biztosan kozépsé-devon koru a Szendréi- és Upponyi-
-hegység kordbban — tévesen — fels6-karbonba sorolt Szend-
rOladi Forméacidja, s az Uppony-hegység korabban koézéps6-triasz
korunak vélt, schalstein-tipusu Strazsa-hegyi Mészkdve; mas
itteni rétegtagok kora pedig a famennei emeletbe is felnyulik.

Az 50-es években még csak a szabadbattyani banya hetero--
korallos—gigantoproductiszos fels6-vizei mészk6—pala soroza-
taban lattuk 8 karbon igazoltan legidésebb képz6dményeit. Ujab-
ban azonban az alsé— /k6zéps6- ?/ vizeit is sikertlt igazolni
az Upponyi-hegység Lazbérci Formacidjanak ENy-i eléforduléasain,
Vizéinek bizonyult tovabba a platform-faciest Rakacai Marvany,
amibdl Uledékfolytonosan fejlédik ki a szerpuhovi és baskir
emeletbe tartozd, flis féaciest Szendr6i Fillit.

A fels6-karbon szarazfoldi kifejlédését a Tokaji-hegység-
beli Felsdregmec-1. fdras stefani, a Kozép-Dunantulra esé fu-

lei és polgardi farasok wesztfali, s a Villanyi és Mecsek-
-hegység kozti, furasoknak a wesztfalitél az als6-permig ter-
jed6, novénymaradvan.yos, tormelékes oOsszlete képviseli. Ez a
kifejl6dés — a bihari és a krasso-szorényi kontinentalis fel-
s6-karbonnal egylutt — egy olyan — sok tekintetben a dél-
-alpi—dinari karbonra emlékeztet6 — tengeri uUledéksavot fog
kdzre, amelynek képz6dményei a Balatontdl D-re levé Karad-1.,
a Matra ENy-i sarkan levé nagybatonyi farason, ill. a Bukk-

-hegység felszini el6fordulasain &4t a dobsinai karbon iranya-
ba mutatnak.

A nerm-eleji Uledékszinetet kdvetd tengeri transzgresszid
iranyat a trogkofeli emelet Kosna-faciesének a Mura torkolat-
vidékére esé Ujfalu-1. furasban valé jelentkezése, valamint
a kozéps6-nerra evaporitos és a fels6-uerm beli eronhonos réte-
geinek a Balaton—Velencéi-t6—Tabajd—-Alcsutdoboz—Bugvi vo-
nalon sorakoz6 furasokon at a Bukk—hegységig nyomozhaté savja
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jelzi. — Az ezen "dinari sav" ENy-i oldalan elhelyezkedd és
kdozvetlenul prekarbon képzédményekre teleptlé Balatonielvidé-
ki Homokké palinoldgiailag a kontinentalis permnek csak a fel-
s6 tagozatat képviseli. Ezzel szemben a Mecsek-hegység kb.
2,5 km vastagsagu, alul durvatormelékes /fluvialis/, kozepén
aleurolitos /lakusztrial/, tetején pedig a fluvialis és la-
kusztris faciesek valtakozasat mutaté rétegsora a teljes per-
met képviseli. A mecseki tipusu els6-perm palaeoriolit-vulka-
nizrausa a kontinentélis fels6-karbonhoz csatlakozdé villanyi
alsé-permbél hidanyzani latszik: az itteni riolitvulkanizmus a
fels6-permre szoritkozénak tlnik.

A Dunantuli-kézéphegység triasz o6sszletének rétegtani ben
osztasa — az Uj formécionevek bevezetésén és az ezzel kapcso-
latos finomitasokon tul — viszonylag keveset valtozott. Fon-
tos azonban, hogy a Vértes el6terében az alsé6-tridsznak a ten-
geri permbdél valo kifejlédését 6sléenytanilag is sikertult valo6-
szinusiteni. Jelentékenyen el6rehaladt tovabba a vértesi és
buda—pilisi tridsz 0Osszleteknek a balatonielvidékiekkel valé
parhuzamositasa,

A Villanyi-hegység E-i elGterében telepitett flrasok a
felszinrdl idaig ismeretlen alsod-triasz tagokat tartak fel.
Raadasul — sporomorfai alapjan — mind a mecseki, mind a vil-
lanyi perm folott tualterjedéen telepuld és innen a Tiszantulig
kdovethet6 Jakab-hegyi Homokkovet is az also6-tridszba kelle'tt
helyezni, ugy, ahogyan azt mar BOCKH J. /1876/ megsejtette.Ki-
mutattak tovabba, hogy a Mecsek "-telepmentes” Karolinavdélgyi-
Homokkovét fokozatos atmenet koti 6ssze a ladin emelet trigo-
noduszos rétegeivel, s ezért az nem pusztan a rhaeti emeletet

képviseli — mint VADASZ E. /1935/ hitte — hanem a fels6-tri-
asz egészét tolti ki. — A2 anizusi mészkékavicsokbdl allé —
fels6-tridsz— als6-jura koru — abrazidés konglomeratumnak a

Mecsek D-i oldalan furdsokkal valo folfedezése pedig a mecseki
Uledékgyujté D-i részének olyan erés megsullyedését tanusit-
ja, amely csak a liasz készéndsszlet fels6 telepcsoportjonak
képzddése idején egyenlitédott ki, amikor az Uledékgyljté
szelvénye — a tulterjed6 transzgresszio folytan — ismét szim-
metrikussa valt. — nevezetes, hogy a korabban a ladin emelet-



téi a pliensbachiig foltételezett Uledékhézagot a Villanyi-
-hegységben egy a mecseki Karolinavdlgvi Formacioval korrelal-
haté — de sajnos koviuletmentes — képz6dmény kiasasaval Ujab-
ban jelentésen sikerult csokkenteni. — A forméaciok kozti at-
menetek kimutatisaval a képz6dmények enyhe metamorfozisa, at-
buktatottsaga és helyenkénti kihengerl6dése ellenére is a buk-
ki tridsz olyan alapszelvényét sikerult felvadzolni a miskolci
Szinva-volgyben, amelyben a Keleti-Bukk eruptivumai is az Uule-
dékekhez viszonyitott helyzetiknek megfeleld értékelést nyer-
tek. A rétegsor karni-alpi—dinari rokonsagat e ladin és kar-
ni—naéri eruptivumokon kivul a felsé-perm és az also-triasz
mészkd kozotti Uledékfolytonossag s az anizusi—ladin hatarnak
az Uggowitzi Breccsaval parhuzamosithatdé, kontinentéalis dolo-
mit-konglomeratuma jelzi. A karni emelet mélyebb részét a tlz-
kéves mészkdlemezekkel valtakoz6 VesszOsi Agyagpala tolti Ki.
A tridsz tetejét egymassal d6sszefogazdéddé platform-, ill, Mono-
tis salinariat is tartalmaz6 tuzkdéves mészkéfaciesek alkotjak.

A szilicei takardohoz tartozé Aggteleki-hegység triasz ré-
tegsora, amit mar 1945 eldtt is észak-alpi jelleglnek tartot-
tunk, djabban a ladin—alsé-karni Nadaskai Mészkdvel, a fels6-
-karni—alsé-néri Széldsarddi Margaval, a ndri Potscheni Mész-
kével, s a rheeti emeletbeli Zlambachi Rétegekkel bévult.

A Rudabanyai-hegység 1949-ben felallitott triasz réteg-
soranak DK felé mélyulé medencére utalé metamorf és nem-meta-
morf tagjait a kozelmualtban élesen elkUldnitették, s a korab-
1 n még tridszba sorolt Telekesoldali Formaciot /a beléje zart
paleoriolittal egyttt/ a "sensu lato schiste lustrée" facies
képvisel6jeként a jurdba soroltak. Mindez a dél-szlovakiai Me-
liatikum magyarorszagi folytatasanak valészinuUsitésével Uj 6s-
foldrajzi és tektonikai elképzelések alapjaul szolgal.

A Dunéntuli-kézéphegység jura képzédményeinek vizsgélatat
nagy mértékben serkentette, .hogy az urkuti és eplényi liasz-
-kori oxidos manganércen kiviul annak elsédleges karhonatanya-
gat is megtalaltak. A pakonyi jara fokozatosan fejlédik ki a
rhaéeti dachsteini mészk6bdl, a Kozéphegység més regszein vi-
szont penakkordansan telepul a triasz valamelyik zéretagjonak



egyenetlen, gyakran hasadozott felszinére. A tdobbnyire vékony
jura szelvények csak a Bakony egyes pontjain, a tatai Kalvaria-
-dorabon és a Keleti-Gerecsében teljesek, a Kbdzéphegység egyéb
részein viszont az alpesi jurahoz hasonléan hézagos kifejlé—
désuek. A valtozo terjedelml szinthianyokat a fekvl rétegek
egyenetlenségei mellett helyenként azok maradvanytéirmelékének
kozbeiktatédasa hangsulyozza. Mindez a faunakeveredés és kon-
denzéaci6o nyomaival egyltt a Tethys-perem triasz platformjanak
jurabeli szétdarabolédasat és megsuilyedését kovetd, valtoza-
tos fenékmorfoléogia melletti tengeraramlasok uledékelmosé ha-r
tasanak a kovetkezménye. Az e kérdéssel foglalkozé szamos ta-
nulmany nemcsak a kodzéphegységi jura minden eddiginél részle-
tesebb biosztratigrafiai taglalasat eredményezte, hanem a Kki-
mélyulés felsé-bath—alsé-oxfordi maximumanak korat is meghaté-
rozta.

A Mecsek-hegységbeli munka els6sorban az alsé6-liasz ké-
széntelepetk azonositasat és lapovi helyzetének megallapitasat
célozta. Uj eredmény ss alsé-liasz 1 km-nél vastagabb készén-
fed6 osszletének az eddigi harom helyett hat tagozatra bonta-
sa. A hasonldé vastagsagu kozéps6-liaszon bellul ugyancsak hat,
a 200 mvastag fels6-liaszon belll pedig négy rétegtagot kulo-
nitettek el. Makrofauna hijan a Koézéphegységben is alkalmazott
mikropaleontoldgiai eszkdézdokkel kulonitették el az oxfordi,
kimmeridgei, als6- és felsd-titon képz6dményeket.

Igen fontos, hogy a Déli-blikk korabban karbon, majd ladin-
—also6-karni korunak vélt "Kisgy6ri Szericitpala” 6sszletét ne-
hany Radiolaria és Foraminifera-lelet alapjan — a rudabanyai
Telekes-oldal paladsszletéhez hasonléan — a jaraba keli he-
lyezni. E paladsszlet részletesebb taglalasat és ezzel egyutt-
a szarvaskOi béazisos magmatitok korat a folyamatban lev6 rész-
letes vizsgélatok fogjak elddnteni. *

A kréta képz6dmények terén elért haladast jelzi annak va-
l6szinUsitése, hogy a Gerecse-hegységnek berridzi alapbrecosa-
val kezdédd, valangini—barrémi kora, alul homokkéves— konglo-
meratumos rétegsora, tetejének urgon féaciesU zoogén mészkélen-
cséivel egy a bakonyi—vértesi Uluuékgyujtétél elkulénulé és
inkabb a karpati faciestertlethez csatlakozé medencer”sz le-
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rakodasa,
A bakonyi als6-kréta peremi, atmeneti és medencebelseji

kifejl6dései kozul az utobbit a hauterivi végéig a felsd-titon-
tél csak Tintinnidak alapjan elkulénithetd, biancone tipusu
fehér mészmarga, a barrémiben radioladrids marga képviseli. Az
atmeneti és peremi faciesekben margan kivul cephalopodas, ho-
mokos vagy tuzkoves—krinoideds mészké is felléphet. A oereme-
ket a fiatalabb /pl. barrémi/ tagoknak kozvetlentl a titonra
valdé telepllése, s a jura kimaradasaval kozvetlenUl a triaszon
nyugvo legalsdé bauxit-szint jellemzi. A medencének a cenomanba

is atnyulo lledékképzédését két izben /a barrémi utan, ill. a
fels6-apti el6tt/ szakitotta meg rovid idejld kiemelkedés. Az
also-, ill. fels6-aptiban kezd6d6, tulterjedd transzgresszid a

partkozeli bauxittelepeket apti—cenoman fed6vel takarta be.
Ez az 6sfoldrajzilag fontos megallapitds azon a rétegtani kor-
rekcion alapul, miszerint a Bakony Ny-i szélétdél a tatai KAal-
varia-dombig kovethet6 /és korabban hauterivi—als6-barréminak
vélt/ aljan és tetején egyaradnt diszkordancidval hatarolt szir-
ke krinoideads mészk6é valdjaban az als6-aptiba tartozik. E mi-
nésités alapjan természetesen a munierias agyagtol a glaukoni-
tos margaig minden képz6dmény rétegtani helyzete Kkissé foljebb

tolédott. — A bakonyi uUledékképz6dés gosau-elétti szunetének
idétartama viszont — palinoldgiai és malakolégiai tanulméanyok
alapjan — a felso-cenomantél az alsé-szantoniig szélesedett.

A bakonyi gosau hat rétegtagjanak keletkezése ui. a fels6-szan-
tonitol a maestrichtiig tartott. Ezzel a bukki felsé-kréta kon-
glomeratummal szembeni korkulénbség — a kifejlédés valtozasa
ellenére is — lényegesen Kkisebb lett. — A bakonyi kréta lito-
sztratigréafidi egységei szabdalyszerlen leiré legujabb tanulma-
nyok lényegében ezeket a rétegtani—6sfoldrajzi kereteket fino-
m|’tjélki tovabb.

Ujra megerdsitették, hogy a titon/berridzi hataron a Me-
csekben sem volt iiledékmegszakadads. A megindult tengeralatti
alkali bazaltmukddés az als6-valanginiben még csak szo6rt anya-
got, a kozépsbben mar lavat is szolgéaltatott. A fels6-valan-
giniben — biogén vasérc- helyenkénti lellepedése utan — ismét
folytatédo rendes tengeri Uledékképzddés a barrémiben zarult.



Feltin6é viszont ennek a fejlédésmenetnek a villanyitdl
valé kulonb6z6sége, A villanyi titon mészkére bauxittal Ki-
toltott Uledékhézag utan teleptld, iészben urgon f aciesii mész-
k6 ui. —ekordbbi nézetekkel szemben — barrémi—alsoé6-albai,

A régebben csak berriazinak tartott szarazulati szakasz tehéat
valéjaban a valangini-hauterivit, sét a tenkesi pikkelyben
még az alsé-aptit is magaban foglalja.

.'ivei a bauxitképzédés lehetésége az egész kréta folyaméan
fennallott, azzal szamolhatunk, hogy a prebarrémi, preapti,
preszenon és lutéciai bauxit-szintek lényegileg azonos térszin-
rél athalmozédott anyaga a mindenkori medenceperemi térszin-
részleteknek csak a megfelelé6 fedérétegekkel valé beborittata-
sa révén kuléntult el egyméastadl.

HosszU vita utan csak a nagyforaminiféra és a nannoplank-
ton vizsgalatok eredményei /KECSKEMETI T., BALDIKE BEKE ! !./
alapjan tisztazédott, hogy a krétavégi kiemelkedést kovetden
a Dunantuli-kézéphegység E-i oldalan elénvomuld koézépsé-eocén
tenger Obleiben keletkezett és korabban igen eltéréen megitélt
EK-bakonvi és FK-dunantali barnassénkotelepek mindegyike a
fels6-lutéciai /=bartoni/ emelet elején képz6dott. Ennél id6-
sebb /alsé-lutéciai/ készénnyomokat csak a DNy-i Bakony Darvas-
téi Formacidjanak tetején talaltak. A vitat egyébként az egyes
készéntelepek fed6jéeben levé formaciok litoldgiai kulénb6zé-
sége és a fekuképzddmények eltéré volta okozt8. — A nanno-
plankton.zonaci6é igazolta tovabba a Piszkei /briozoas/ Marga
és a Budai l.larga fels6-eocén korarol vallott korabbi nézeteket
Is.

A "lattorfi emelet"-nek a rétegtani skéalabol vald torlése
utan kétosztatuva valt oligocén also, kiscelli emeletén /BALDI
T./ belltl a Budai Llargdbol fokozatosan kifejl6dd, de zdémében
euxin 'Jardi Agyag lellepedése megelézni latszik a delta-facie-
si Harshegyi Homokkdéét. A mélyebbvizi Kiscelli Agyag kora az
als6 és a fels6-oligocén kozott megoszlani latszik. Ezzel szem-
ben a Glycymeris obovatuszos Térokbalinti s a cyrenas Manyi
Formaci6 — az utodbbival dsszefogazott, folydvizi és delta-fa-
cies Csatkai Formacioval egyutt az egri /mélylitoralis—lagu-
nas/ sztratotipussal jellemzett felsé—oligocénbe tartozik. So—
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kan azonban fels6-oligocénnek tartjak a Nogradi-medencének a
Kiscelli Agyagon nyugvé Szécsényi Slir-jét és Pétervasarai
Homokkdvét is, noha ezek mar a NN 1-3 nannoplanktonzéna eleme-
it tartalmazzak.

Az oligocén képzédmények elterjedése és faunaképe egyéb-
ként a Mediterran Tengerrel az eocénben még fennallott &ssze-
kottetés felszamoldédasat tanusitja. A mediterran kapcsolat
csak a Kardd—Buzsak térségében megfart oligocénben maradt
fenn. A Kelet-Alfold kozépsd részén viszont meég az oligocén-
ben is megvolt annak a mararaarosi "bels6 flis"-b6l Kkidgazo
tengervalyunak a maradéka, amelynek ismert legidésebb képz6d-
ménye a Kecskemét vidékén sekélyvizi Uledékekbe atmené felsé-
-kréta flis.

A magyarorszagi miocént nma mar mindenki a Paratethysre -
elfogadott rétegtsni nomenklatira szerint, az eggenburgi eme-
lettel kezdi. Vita csundn afélétt van, hogy a Budafoki Formé-
cibnak a durvakavicsossaguk miatt cikluskezdének latszd6 tago-
zataitél az "alsd6” /ma Gyulakeszi/ riolittufaig terjedd réteg-
sor mellett mit kellene még a fekuképzédményekbdl idesorolni.
A vulkani képzédményekkel tarkitott mecseki és négradi miocén
Uledékképzddésének ciklusossaga egyenesen 6szténdz arra, hogy
dési jelenségeknek az eddiginél nagyobb figyelmet szenteljunk.
Ebb6l a szempontbél valéban meggondolandd, hogy a felsé-mio-
cén ciklust nem lenne-e célszerd ugy definialni, hogy a még
normal-tengeri fels6-badenitdl az als6-pannon teljes kiédesu-
lést jelentd végéig terjed6 idét olelje fel. Azt, hogy a Pa-
ratethysrél kb. 12 millio éve lefuz6ddtt Pannoniai beltenger
Uledékeinek alsé része a kelet-eurdpai besszarabiai és kerzo-
ni emelet idejét tdlti ki, a Hipparionok megjelenésének egyi-
dejlisége valdszinusiti. A pannoniai Uledékodsszlet biosztra—
tigréafiai tagoldsa endemikus molluszkumainak dominanciaja alap-
jan a medenceperemeken jol megoldott; a sekélyvizi faciesek-
nek a mélyviziekkel valé parhuzamositasa viszont ostracodak,
diatomak és dinoflagellatak alapjan lehetséges. Ez is hozza-
jarul ahhoz, hogy a Mo-i pannonon belul idaig megkulénbézte-
tett &8 litosztratigrafiai egység korrelacios tablazataval
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rendelkeziink. Osmaradvanyaink az 6sféldrajzi elszigeteltség-
b6l szarmazd endemizmusa kovetkeztében a pannon rétegsor mas
tengerek Uledékeivel valé parhuzamositasdra azonban a biosz-
tratigrafia nem nyudjt lehet6séget. A jelenlegi megitélés-az
alsé-pannont a miocén, zarotagjanak tekinti, s a pliocént a
fels6-pannonnal kezdi. A rudabanyai als6-pannonbdl elékertlt
Rudapithecus hungaricus KRETZOI lelettel az emberré valas fo-
lyamatanak egyik fontos lancszemét sikerult magyar féldén meg-

talalni.

A Villanyi-hegység gazdag kisemlds anyaganak revizidja és
kvantitativ kiértékelése e csoport filogenetikajan tual harom
uj és a plio/pleisztocén hatar medencebeli megvonasara névze
is nagy jelentéségl faunaemelet /a bihari, a villAnyi és a
csarnotai/ sztratotipusénak felallitdsat eredményezte. Ezek
némelyikének jellemz6 maradvanyai az alféoldi furasokbol is el6-
kerultek. A vastag medencebeli kvarter taglalasahoz emellett
mégis az dkoldgiai csoportokba osztott molluszka-fajék s az
éghajlatvaltozast jelz6é pollenszemcsék mennyiségének %-0s meg-
oszldsa, a radiometria és a magnetosztratigrafia adta a legtdbb

segitségét.
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A "MEDITERRAN MIKROKONTINENS' BIOGEOGRAFIAJA
PLIENSBACHI BRACHIOPODAK ALAPJAN

Voros AttilaX

BEVEZETES

Az 6smaradvanyok foldrajzi elterjedésének vizsgalata
kezdettél fogva kulcsszerepet jatszott a Tethys nevid, hatal-
mas, egyenlitdi 6s-6cean értelmezésében. E. Suess zsenialis
Otlete d&slénytani leletanyag alpjan szuletett tobb, mint szaz
évvel ezeldtt, és a Tethys fogalom kés6bbi fejléddését is f6-
ként a paleobiogeografia szabta meg /lasd: ADAMS et AGER 1967,
JENKINS 1980/. A Tethys mint 6cean csupan a hatvanas években,
a lemeztektonika bekdszdontével nyert megbizhatdé ésfoldrajzi
alapot. A korai mezozoikumra a Tethyst, a Pangea keleti része-
be - Laurazia és Gondwana kozé - behatold, V - alaku 6ceéani
Obloseiként rekonstrualjak.

A jura biogeografusok megprébaltak elhelyezni a mar Kko-
rdbban felismert és korvonalazott faunaprovinciéikat valahol,
a Tethyst keretezd Kiterjedt selfeken. Konnyl volt ezt meg-
tenni azokkal a provincidkkal, melyek na is "stabil” kontinen-
talis tertleteken nyomozhatok /pl, "Borealis”, "Sub-borealis”,
ENy-eurdpai" stb. Laurazidabap; "Etiopiai” vagy "Abesszin”
Gondwanaban/. A Mediterrdn provincia" 6sféldrajzi értelmezése
soran sulyos nehézségek és ellentmondasok merultek fel. A Me-
diterran faunaprovincia "maradvanyai” az Alp-himaléajai hegy-

Természettudomanyi Mizeum Eéld- és Oslénytar. H-1088, Budapest,
Mlzeum krt. 14-16.
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lancok altal kozrefogott teriuleten nyomozhatok Gibraltartol

a Kaukazusig és ezek a sajatos faunaval jellemezhetd Uledékek
tobbnyire allochton egységekhez kotédnek, vagy pedig olyan
foldkéregdarabokon taladlhaték, melyek az alpi orogenezis soran
jelentés elmozdulast szenvedtek.

Az igen feltliné allochton helyzet ellenére szamos szerz6
megprébalta a Mediterran provinciat a jura Tethys egyik, vagy
masik selfjéhez kapcsolni /pl. Eurépahoz: AGER 1967, 1971;
Afrikahoz: GECZY 1972, 1973; mindkettéhéz: ENAY 1972/. Az el-
térés nemcsak a kulonb6zé értelmezések kozott, hanem a Medi-
terrdn és a tobbi provincia faunajellege kozott is igen éles.
A Mediterrdn provincia ugyanis csupan gyenge affinitdssal bir
az eurdpai provinciakkal, az afrikaiakkal pedig egyaltalan nem
mutat kapcsolatot. Az ellentmondasok egy Tethysen beltli "mik-
rokontinens" feltételezésével feloldhatéonak tlintek /VOROS 1973/.
Késbbb az 6sallatféldrajzi probléméat részleteiben taglaltam és
egy nagy teruletld, mélytengeri /6ceani/ barrierekkel korulvett
tengeralatti platét tételeztem fel a Mediterrdn faunaprovincia
kialakulasi helyéul /VOROS 1977, 1980/. Az akkori definicid
szerint a "Mediterran mikrokontinens" ma ismert jelent6sebb
fragmentumai a Rif-Béti régio, Periadriatikus régidé, az Auszt-
roalpi egységek és a Karpat-Pannon régi6 északnyugati része.

Id6k6zben a mezozoo6s flora-vizsgéalatok a lauraziai és a
gondwanai kozott egy "Tethys-flora" felfedezéséhez vezettek
/PANTIC és PELBER 1983/ és megerdsitették a Tethysen belil hu-
z6d6 karbonatos platformok biogeografiai onallésagéat.

A fentiekkel parhuzamos fejlédés figyelheté meg a Tethys
nyugati részére vonatkozd lemeztektonikai rekonstrukciokban
is. A mediterran mikrolemezeket a kulonb6zé szerz6k kulénbdo-
z6képpen "rendezték vissza" a jura idejére. Példanak okaért
HSU /1971/ és SMITH /197V e mikrolemezeket az 6ceani Tethys
nyugati szdgletébe helyezte, szorosan illesztve 6ket Europa-
hoz és Afrikahoz; DERCOURT /1971/, valamint CHA'TNAELL és HOR-
VATH / 1976/ tobbségiiket az afrikai self részeként kezelte;
CBVFIY és térsai /1973/ egy részuket az eurodpai, mas résziuket
az afrikai selfhez kapcsolta. Kés6bb, az Argand nyoman folu—



jitott "afrikai promontor” elképzelés valt igen népszerdve
/ICHAMELL et al. 1979 és D'ARGENIO et al. 1980/. BIJU-DUVAL
et al. /1977/ levalasztottak az "Apulia"” blokkot Afrikarol,
de északnyugati részét az eurdpai self szoros kozelségében
tartottak a mezozodés rotécié soran.

Uj elem jelentkezett a tethysi &ésféldrajzban, midén TOLL-
MAM /1978/ definialta a mjezozoés "Kreios-kontinenst”. TOLLMANN
/1978, 1984/ szerint ez a hatalmas, elnyult kontinens Lauréad
ziatol és Gondwanatdél egyarant tavol, a Tethysen belldl huzé-
dott, és minden oldalrdl o6ceani teriletek vették korial. SENGOR
11984/ genetikailag eltér6, de geometriailag hasonlé megolda-
sokat vazolt fel.

Es itt elérkeztiink a paleobiogeografia és a lemeztektoni-
ka kapcsolodasi pontjdahoz. Az egymastdl nagymértékben flggetlen
érvrendszerek konvergencidja arra mutat, hogy létezett egy
nagy, tengerrel boritott, Tethysen belluli kontinens. Ez azt is
jelenti, hogy mezozoés 6sfdldrajzi kérdésekr6l szélva a Tet-
hysnek nemcsak északi és déli. hanem "ko6zéps6" szegélyeir6l is
beszélhetink.

A "Mediterrdn mikrokontinens" és a "Kreios kontinens"
azonban nem azonos. A TOLLMAM /1978/-féle eredeti definicid
szerint a "Kreios" nem tartalmazza "Apuliat”, feldlel viszont
olyan hatalmas tertleteket /pl. a Balkanon és Iranban/, melyek
a VOROS /1977/-féle értelemben vett "Mediterran mikrokonti-
nens"-hez faunisztikai okokb6l nem kapcsolhatdok. Egy uj értel-
mezésben /TOLLMAM 1984/ a "Kreios" mar darabokra tagoltan je-
lenik meg: ez esetben a legnyugatibb darab plusz Apulia lehet-
ne a "Mediterran mikrokontinens"” megfelel6je. /1. &bra/ Min-
denesetre a két koncepcié kozelitéséhez még sok munkara lesz
szilkség. MICHALIK és KOVAC /1982/ kisérlete ebb6l a szempont-
bél nem volt szerencsés, mert nadluk a "Kreios" leszlUkult az
Ausztroalpi-hyugat Karpati régioba.

Ami a mezozods tethysi kontinensre alkalmazand6 elneve-
zést illeti, a prioritas, a szellemesség és a j6 hangzas egy-
arant a "Kreios" mellett sz6l. Mindazonaltal, az emlitett ne-
hezsegek miatt es mivel a jelen cikk oaleobiogeogréafiai tar-
gyu, a "Mediterran mikrokontinens" név hasznalata ehelyltt in-
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X. adbra A Mediterran mikrokontinens feltételezett dsfdldraj
zi helyzete a Tethysen .belll a jura elején.

dokoltnak latszik.

Az aldbbi paleobiogeografiai tanulmany a Pliensbachi
brachiopodakon alapul. A vizsgalt tertlet a Mediterran mikro
kontinens északnyugati része: a Sziciliatdél az Appennineken
és az Alpokon keresztil a Nyugati Kéarpatokig huzédo oOvezet.
/A Nyugati Kamatokat, a Pieniny Szirtévet is beleértve, pa-
leobiogeografiai hasonlésdguk alapjan a Mediterrdn mikrokon-
tinens részeként kezeltem./ Sajnos, a Mediterran mikrokonti—



nens jelentds tertletei /pl. Rif-hegység, Béti-Cordillera,
Tell-Atles, Dinaridak, Hellenidak/, ahol a Pliensbachi bra-
chiopoda adatok tul szoérvanyosak, vagy gyengén ismertek, egy
alapos 6sszehasonlitas céljara nem feleltek meg. Tipikus "Me-
diterran" brachiopodak a keletebbre esd mobilis dvezetekbdél

is el6kerultek /pl. Keleti-Karpatok, Anatélia, Krim, Kaukéazus/,
se ezek a sporadikus, elszigetelt eléfordulasok ezid6szerint
nem illeszthetdk be egy egységes 6sfoldrajzi képbe.
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vizsgalati anyag

Az utdébbi években, az Olasz-Magyar Md(szaki és Tudomanyos
Munkaterv keretében, a budapesti, a napolyi és a palermdi e-,
gyetemek kozott folyd kozos kutatédsi program sordn mod nyilott
szamomra, hogy a Mediterran bracliiopoda provincia legjelent6-
sebb faundit részletesebben is megismerhessem. Az emlitett ku-
tatadsi program értelmében egyik feladatom az volt, hogy a ba-
konyi pliensbachi brachiopoda faunat hasonlitsam o¢ssze Italia
és a Periadriatikus régi6 mas részeinek hasonlé koru faundi-
val, E vizsgalat soran a Periadriatikus régiét a szokvanyos-
nal kissé tadgabban értelmeztem: Szicilidn, az Appennineken, a
Déli Alpokon és a Dinaridakon kivil ide soroltam még az Eszaki
MészkGalpokat, a Dunantuli Kozéphegységet és az Eszaknyugati
Kéarpatokat is.

A vizsgalt terulet pliensbachi brachiopoda faunai kivétel
nélkial mediterran jelleglek, rendszertani 6sszetételik azonban
valtoz6, és valtozé a bennik jelentkezé EMy-eurdpei befolyas
mértéke is. E viszonyok pontosabb vizsgalata érdekében 22 "fa-
unat" jeldltem ki, és hasonlitottam 6ssze egyméassal, a mod-
szertani fejezetben ismertetett eljarassal. Tobbséguk egyedi
leléhely, egy részuk tdébb, viszonylag koézel esd, de mindenkép-
pen azonos tektonikai-6sfdoldrajzi egységbe tartoz6 lel6hely
faunédjat osszevontan tartalmazza. A kovetkez6kben a 22. "fauna"
lel6helyeit, az irodalmi és mas adatforrasokat, valamint a le-
I6helyek tektonikai-6sfdldrajzi besorolasat és - ahol lehetsé-
ges - facies-értelmezését adom:

1. Gerecse. Tata /KULCSAR K. 1914, VIGH G 1943, VIGH G

in POLOP J. 1975/, Dunantuli Koézéphegység, seamount és meden-
ce. 15 faj.

2. Bakony /VOROS A. 1983/, Dunantuli Kozéphegység, sea-
mount és medence. 101 faj.
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3. Schafberg /St. Wolfgang/, /BOSE, E. 1898/, Fels§ Ke-

letalpi takardé /Tirolikum/. 37 faj.
4. Kramsach /Rattenberg/, /BOSE, E, 1898/, Fels6 Kelet-

alpi takaro6 /Tirolikum/. 27 faj.

5. Prealei Carniche + Isonzo-vdlgy, /VINASSA DE REGNY,
P. 1910, FERUGLIO, E. 1925, SELLI, R. 1956, POINTINGHER, D.
1959/,Friuli platform - Belluno-arok. 22 faj,

6. Sospirol o /Belluno/, /UHLIG, V. 1880, DAL PIAZ, G
1907, TONI, A. 1911/, Trento platform-perem, 38 faj.

7. Cortina d’'Ampezzo + S. Cassiano, /HAAS, H. 1884, BOSE,
E. és .SCHLOSSER, M 1900, BENTGNI, C. 1978/, Trento platform-
-perem. 40 faj.

8. Ballino /Rival/, /HAAS, 0, 1912/, Trento platform-perem.

25 fad.
9. Arzo /Ticino/, /PARONA, C. F. 1885, BRAMBILLA, G

1971/, Lugano seamount. 17 faj.

10. Gozzano /Piemonte/,./PARONA, C. F. 1880, 1893, SACCHI
VIALLI, G. és CANTALUPPI, G. 1967/, Gozzano seamount. 46 faj.

11. M Cucco + M Catria + Cagli, /Umbria-Marche/, /ZITTEL,
K. A. 1869, CANAVARI, M 1880, 1881, RAMACCIONI, G. 1936, 1939/,
Umbriai takaro6. 30 faj.

12. M S, Vicino + Cingoli + Camerino /Umbria-Marche/,
/ICANAVARI, M 1880, 1881, 1883, FRANCESCHI, R. 1921/, Umbriai
takaro6. 23 faj.

13. Térni + Acquasparta /Umbria/, /PARONA, C. F. 1883,
PRINCIPI, P. 1910, FRANCESCHI, R.- 1921/, Umbriai takaro.

29 faj,

14. Monticelli Cornicolani /Réma/, /CANAVARI, M. 1880,
1881, 1883/, Umbriai takaro /?/. 23 faj.

15. Castelluccio + S. Teresa /Taormina/, /DI STEFANO, G.
1891, MAUGERI-PAtANE, G. 1924/, "Taorminai szirtov". 20 faj.

16. Rocche Rosse /Galati/, /DI STEFANO, G. 1891 + Cataniali
gyljtemény/, "Taorminai szirtév". 71 faj.

17. M S. Elia /Bagheria/, /GEMVMELLARO, G. G. 1874 + Pa-
lermioi gydjtemény/, Panormid platform perem, v. lejté. 20 faj.

18. Cozzo di Cugno /Palermo/, /TRICOMI, G. 1939 + Paler-
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moi gyGjtemeény/, Panormid platform perem. 33 faj.
19. M« Erice /Trapani/, /DI STEFANO, G. 1891/, Trapani

seamount-medence. 38 faj.
200 S. Anna /Giuliana/ + Chiusa-Schlafani, /GBMMELLARO,

G G 1874/, Sciacca seamount - Sicani medence. 28 faj.

21. Kostelec /SIEBLIK, M 1965, 1966, 1967a, 1967b, 1968
+ sajat gyUljtés/, Pieniny szirtov. 25 faj.

22. Fatrikum + Tatrlknm /Belanska Dolina, Pristodolok,
Zsolt, Frivaldnédas/, /VIGH Gy. 1915, KULCSAR K. 1916, PEVNY,
J. 1964, SIBLIK, M 1964, 1967a, 1967b, 1968/, Fatrai kopeny-
sorozat + Krizna takaro. 22 faj. . : _

A felsorolasbdl kitlnik, hogy - sajnalatos moédon - a Pe-
riadriatikus régié hatalmas tertletei: a teljes Dinariddk és
a Déli Appenninek lefedetlentl maradtak. Ennek oka az, hogy
ezekr6l a teruletekr6l nincs faunisztikai informéaci6, vagy
csak o6sszehasonlithatatlanul gyér adatok allnak rendelkezésre.
A periadriatikus régié északi és nyugati paremén a faundk hét
szegmentumban koncentralédnak: Eszaknyugati Karpatok, Dunan-
tuli Kozéphegység, Eszaki. MészkGalpok, Déli. Alpok, Kozéps6
Appenninek, Kelet-Szicilia, Nyugat-Szicilia.

A vizsgalatba bavont 22 fauna 6sszehasonlitdsa a lehet6
legnagyobb mértékben objektiv alapokon nyugszik. A faundk tdébb-
ségét eredetiben tanulmanyoztam a pozsonyi, bécsi, padovali,
pisai, cataniai és palermdi gyljteményekben. Néhany alpi fauna
eredeti anyagat nem lattam, de a -rendelkezésre allé kitldnd mo-
nografidk alapjan ezeknél is végre tudtam hajtani az azonos
szempontok szerinti reviziot. /A "revizido" itt nem azt jelen-
ti, hogy az O0sszes taxondmiai problémat megoldottam, csupan
azt, hogy ugyanaz a név minden esetben ugyanazt a forméat fedi./
A vizsgéalt faunakban ¢6sszesen 234 faj szerepel /1. tablazat/.



ERSDIinTTEK

A faj-6sszetétel numerikus 6sszehasonlitdsa

A 22 fauna kozos fajainak szamat és a szamitott Jaccard-
-koefficiens értékeket a Il. tablazat mutatja. Barmely fauna-
-par hasonlésaganak mértéke kozvetlenul leolvashat6, de a
koefficiensek abszolut értéke altalaban nem fejezi ki eléggé
hiven a valds viszonyokat, mert a fajszamtol erdsen flgg.

Vilagosabb képet kapunk, ha az adatokat grafikusan abra-
zoljuk. Ehhez, a kordbban is alkalmazott modon, "tipusfauné-
kat” kell kijeldlni,-melyekhez az 6sszes tébbi faunat viszo-
nyithatjuk. Esetinkben a faunadkat mind a Mediterran provincia-
hoz tartoznak, igy eleve nem adodik két széls6séges Osszetéte-
IG fauna. Kvalitativ megitélés alapjan négy tipusfaunéat jelol-
tem ki: Bakony /2/, M Cucco /Umbria/ /11/, Erice /Ny-Szici-
lia/ /19/ és Kostelec /Pieniny szirtév/ /21/, melyek viszony-
lag nagy fajszamu faunak és a Periadriatikus régiot atfedve,
egymastol tavol helyezkednek el. Ezutdan a négv tipusfaunahoz
viszonyitott Jaccard-koefficiens értékeket koordinata-rendszer-
ben &bréazoltam: ez négy diagramot eredményezett /2. és 3. abral
mellékletek. A Bakony/Erice diagramon /2, &bra/ a faunakat kép-
visel6 pontok két halmazra kulénulnek, a 6, /Sospirolo/, 10.
/Gozzano/ és a 16. /Rocche Rosse/ kivételével, melyek a 45°-0s
egvenes mentén elhelyezkedve, &atmeneti jellegicknek tlnnek.

A M Cucco/Erice diagram csaknem ugyanezt az eloszlast mutatja,
a kulénbség annyi, hogy a 7., 10." és 16. pontok az ericei /szi-
ciliai/ affinitast mutaté mez6be kerltlnek. A Bakony/Kostelec
diagramon /3. &bra/ is felismerheté a két halmazra kuloniilés,
s6t mi tobb, a két halmazt lényegében ugyanazok a pontok /azaz
faunédk/ alkotjak. Az atmeneti faundk szama kettével nagyobb:

5. /Prealpi Carniche/ és 18. /Cozzo di Cugno/. A M Cucco/Kos-
telec diagram is hasonl6 eloszlast mutat, az eltérés az, hogy
a 7., 10. és 16. pontok a kosteleci /szirtovi/ affinitds mez6-
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2. dbra Avizsgalt pliensbachi brachiopoda faunak Jaccard
koefficiens értékei a "tipus-faunakhoz” val6 hason-
I6sag fuggvényében: Bakony/Erice; M Cucco/Erice
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3. abra A vizsgalt pliensbachi brachiopoda faunak Jaccard
koefficiens értékei a "tipus-faunakhoz" valdé hason-
l6séag; fuggvényében: Bakony/Kostolec; M Cucco/Kostelec
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jébe kerulnek* A diagramok alapjan két lényeges kovetkeztetés
adédik:

1. A tipusfannak kozul a - jelenlegi foldrajzi helyzetét
tekintve - két legtavolabbi /Erice, Kostelec/, feltinéén nagy
hasonlésagot mutat egymashoz;

2. A periadriatikus régi6 faunai - az atmeneti jellegle-
ket nem tekintve - két, jol elkulonulé csoportot képeznek. Az
egyik nagy hasonlésagot mutat a bakonyi és a M cuccoi fau-
nakhoz: 1. /Gerecse/, 3* /Schafberg/, 4. /Kramsach/, 8. /Bal-
lino/, 12. /M. S. Vicino/, 13. /Térni/, 14. /IMonticelli/; ezek
tehat a Dunantuli Kozéphegység, az Eszaki Mészkbalpok és a Ko-
zéps6 Appenninek faundi, valamint egy fauna a Déli Alpokbol.
Osszefoglaléan esetleg "Appennino-Dunantali® jelzével illet-
hetjuk ezeket a faundkat. A masik csoport az ericei és a kos-
teleci faunahoz mutat nagy hasonléséagot: 9. /Arzo/, 15. /Cas-
telluccio/, 17. /M. S. Elia/, 20. /S. Annal/, 22. /Patricum +
+ Tatrikum/; azaz Szicilia és az Eszaknyugati Karpatok faunai,
valamint egy fauna a Déli Alpokbdl. Ezeket "K&rpéato-Sziciliai”
affinitasu faundknak nevezhetjuk,

A fenti eredményeket térképen is &brazoltam /4. &bral.

A faundkat a jelleguknek megfelelé jelek képviselik. Feltin-
tettem két jellemz6 mediterran faj, a hinguithyris asnasia és
8 Securithyris adnethensis el6fordulasait is. Ez a két faj
sohasem kertlt még eld a Mediterran provincian Kkivul.

A térképen jol latszik, hogy a Dunantuli Kdzéphegység,
az Eszaki Mészkbalpok és a Kozépsé Appenninek hasonlé fauna-
val jellemezheté. Az Eszaknyugati Karpatok és Szicilia faunai
is hasonldéak egyméshoz, bar Szicilidban két atmeneti jellegl
fauna is van. A Déli Alpok faundi nehezen értelmezheté elosz-
last mutatnak, tébbnyire atmeneti jelleglek, de figyelemre
mélto, hogy Lombardia .nyugati részén mutatkozik a legerdsebb
"Karpato-Szieillai" hatés.
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/- dbra A vizsgalt teriulet pliensbachi brachiopoda faunai

kozdotti hasonldésag és két jellemzd mediterran faj
eléf ordulasai.
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Néhany .jellemz6 nemzetség eloszlasa

A szegmentumok faunadsszetételét o6sszehasonlitva latha-
té, hogy a legtébb nagy elterjedési! és gyakori nemzetség /pl.:
Pisirhynchia, Gibbirhynchia, Lobothyris, hinguithyris, Zeille-
ria/ eloszlasa lényegében véve egyenletes. Ugyanakkor azonban
az is feltldnik, hogy néhany nemzetség meglehetésen szabalyos
eloszlast mutat, azaz egyes szegmentumokban tdébb lel6helyen is
el6forduld, szamos faj képviseli, mas szegmentumokban viszont
nem, vagy csak szdérvanyosan fordul eld. Az ilyen, hatarozott
eloszldst mutaté nemzetségek szegmentumonként! gyakorisdgat a
kdovetkez6 tablazat mutatja:

Cirpa Tetrarhynchia Apringia Securithyris

Dunéantuli

Kozéphegység r r Gy Gy
Eszaki Mész-

kéalpok & r Gy Gy
Déli Alpok Gy Sy r r
Kozépsé

Appenninek r r Gy Gy
Szicilia Sy ey, r r
Eszaknyugati

Karpatok Gy % r r

Gy = gyakori, r = ritka

Lathat6, hogy az Auringla ugyanott gyakori, illetve rit-
ka, ahol a Securlthyris; a Cirna viszont a Tetrarhynchiaval
képez hasonlé "parost” /| az egyetlen kivétel az Eszaki Mész-
kéalpok, ahol a Cirna a vartnal nagyobb gyakorisdgot mutat/.
Ezeket a viszonyokat térképen is &abrazoltam /4. abra/. A fold-
rajzi eloszlas hasonl6 képet mutat ahhoz, amelyet elézéleg, a
faj-0sszetétel Osszehasonlitasanal kaptunk, azaz: a Dunantuli
Kozéphegység faunaja a Kozépsé Appenninek és /kisebb mérték-
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5. d&bra Néhany jellemz6 pliensbachi brachiopoda nemzetség

dominancia-viszonyai és az INy-eur6pai fauna-kapcso-

lat mértéke /a jellemz6 Eny-eurdpai fajok el6fordu-
lasi szazalékal.
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ben/ az Eszaki Mészk6alpok faunajahoz mutat hasonldésagot. Mas-
részt itt is megmutatkozik a Déli Alpok, valamint az Eszaknyu-
gati Karpatok és Szicilia faunai kozotti meglepé hasonldsag.

Emlitésre érdemes a Spiriferinidaek eloszlasaban mutatko-
z6 szabalyszerlség is. A sima, diszitetlen Liospiriferina nem
zetség sz egész vizsgalt régiéban dominal, a bordéazott formak
/| Spiriferina s. str., Dispiriferina, Callopiriferinal/ résza-
ranya azonban szegment-Urnénként valtozik. Ezek a bordazott for-
mek rendkivul ritkan fordulnak el6 a Dunantuli Kézéphegység-
ben , az Eszaki MészkGalpokban, igen gyakoriak viszont az
Eszaknyugati Karpatokban és Sziciliaban. A Déli Alpokon belil
valtozas figyelhet6 meqg: az altalaban alacsony részarany nyu-
gaton /Lombardidban/ megnovekszik.

Kapcsolat az ENy-eurdpai faunaprovinciaval

Az 5. &bran a "jellemz8 ERy-europai" fajok el6fordulasi
szazalékat is feltuntettem. A "jellemzd" fajokat korabbi dol-
gozatomban /VOROS A. 1980/ jeldltem ki; ezek kozul 6t szere-
pelt a jelen vizsgalat soran: Prionorhynchia guinaueplicata,
Lobothyris subpunctata. Zeilleria subnumismalls, Z. quadrifi-
da. Aulacothyris resupinata. A Dunantuli Kézéphegységben, az
Eszaki Mészkbalpokban és a Koézéps6 Appenninekben egyikik.sem
fordul eld. A Déli Alpok ke leti részén egy, a Déli Alpok nyu-
gati részén, Sziciliaban és az Eszaknyugati Karpatokban pedig
harom-harom "jellemz6 ELiy-eurdépai" faj taladlhaté. Ezeket az
értékeket az egyes szegmentumokban eléfordulé oOsszes faj sza-
zalékadban fejeztem ki és tuntettem fel a térképen.

Az EKy-eurdpai faunaprovinciaval mutatkoz6 kapcsolat mér-
tékét ugy is meghatarozhatjuk, ha azokat a fajokat vesszuk te-
kintetbe, amelyek mindkét teruleten el6fordulnak. A vizsgéalat-
ba bevont 234 faj koézul 24 ilyen "kézos" faj volt kimutathaté.
Ezek szegmentumonként! szazalékos eloszldsa a kovetkez6:
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Az ENy-Eurépaban is eléfordulé
fajok részaranya

Dunantuli Kbézéphegység 3,9 %
Eszaki Mészkbalpok 4,3 %
Déli Alpok /K/ 7,1 %
Déli Alpok /Ny/ 19,8 %
Kozépsé Appenninek 3,8 %
Szicilia /K/ 13,0 %
Szicilia /Ny/ 18,7 %
Eszaknyugati Karpatok 33,3 %

Ez a kép teljes mértékben egyezik azzal, amelyet a "jellemzé
My-eurépai” fajok alapjan kaptunk.
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DISZKUSSZI0O

A szub-nrovinviak

A Mediterran nikrokontinens pliensbachi brachionoda fau-
nai két, meglehetésen jol elkuléonuld csoportot formalnak..As
els6 csoportba a Dunantali Kozéphegység, az Eszaki Hészkébal-
pok és a Kozépsé Appenninek faundai tartoznak* ezeket az Anrin-
gja. Securithyris és Liosniriferina nemzetségek dominanciaja
jellemzi, kapcsolatuk az IITy-eurépai provinciavak elhanyagol-
haté mértékl. A masodik csoportot Szicilia, Lombardia és a
nyugati Kéarpatok faunai alkotjak, melyekben a Clms és a Tet-
rarhynchia nemzetségek, valamint a bordazott Sniriferinidak
jatszanak fontos szerepet és az "lITy-eurdépai affinitas” vi-
szonylag er6s. A Déli Alpok keleti /a Guidicsria-vonaltdél Kke-
letre es6/ részének faundi bizonyos tekintetben az els6, mas
szempontb6l a masodik csoporthoz allnak kozel.

A két csoport nemcsak xaunisztiksi, hanem féldrajzi szem-
pontbdl is elkuléonul egymastdl, ezért indokolt, hogy "Appenni-
no-Dunéantuali” és "Karpato-Sziciliai" szubprovincia néven defi-
nialjuk éket a mediterrdn provincian belul.

A fentiekben emlitett hét szegmentum jelenleg egymastdl
igen széttagolt helyzetben van. Ha azonban az "[ITy-euro6pai
affinitas" mértékét 6sfoldrajzi premisszaként hasznaljuk, egyéb

6sfoldrajzi tényezOk figyelembevételével lehetségessé valik egy
Pliensbachi pslinszpasztikus rekonstrukci6 kialakitasa /6. ab-
ra Itt a "KA&rpato-Sziciliai” faunadk /illetve szegmentumok/
sorakoznak a Mediterran mikrokontinensnek az eurdnai self felé
nézd peremén, az "Appennino-Dunantuli® faunadk pedig bels6bb
helyzetet foglalnak el. Y
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A Mediterran provinciadn beltli két szub-provincia kie-
gyénulése legaldbb harom, egymastdél fuggetlen tényezd hata-
sara vezethetd vissza:

/'] Foldrajzi helyzet. A brachiopodak elterjedése, sz06-
rodasa csakis a tengeraramlatok altal szétsodort, rovid élet-
tartamu, planktonikus larvak segitségével megy végbe. A jlra
idészaki 6ceanok aramlasi rendszere részleteiben nem ismert,
de az rendkivul valészinlu, hogy a Tethys o6cednban nyugati
iranyla egyenlitéi aramlasok uralkodtak /BENSON 1976, BERGGREN
és HOLLISTER 1977/. Ez azt jelenti, hogy a brachiopoda larvak
fo sz4&llitasi irdnya a Mediterrdn mikrokontinenstdl az euré-
pai self felé irdnyult /bar az sem zarhaté ki, hogy masodla-
gosan visszakanyaroddé aramlasok révén ellenkezd iranyu szal-
litas is végbement/. Mindenesetre, az ENy-eurdpai és a Medi-
terran provinciak koézotti kdlcsénhatads eredményeként jelent-
kez6 fauna-keveredés elsdésorban a két provincia, egymas felé
nézd, peremi zonajaban varhatd.

/ 2/ Uledékes kornyezet. Az als6 jara soran, a Mediterran
mikrokontinensen tiszta karbonatos Uledékképzddés uralkodott
/bahamai-tipusu karbonatok, krinoideds mészkd, "ammonitico
rosso" stb./.A "Karpato-Sziciliai peremen” azonban jelent®s
mennyiségl terrigén tormelékanyag rakodott le /pl. Tatrikum
es. Krizna egység a Nyugati Karpatokban: MISIK 1964; Canave se
zona a Déli Alpokban: BOSELLINI és WINTERER 1981; Taormins és
Capo S. Andrea egység Sziciliaban: LENTINI és VEZZANI 1975/.
A terrigén anyag helyi eredetld lehetett: s tridsz/jura hata-
ron kiemelkedett k.éregblokkok lepusztulasdbo6l szarmazhatott,
A kiemelkedés a kontinentalis litoszféra felhasadasanak koz-
vetlen kovetkezménye, melynek soran a felhatol6 forrdo koépeny-
anysg felmelegiti, "megduzzasztja” és ezéaltal izosztatikus
kiemelkedésre készteti a kontinentalis litoszféra szomszédos
blokkjait /"szeparativ orogenezis", OSMASTON 1973/. A terri-
gén anyag tehat ugyanannak a riftesedésnek a terméke, ami
elszakitotta a MediterrAn mikrokonbinonst Eurépatél. A "Kar-
paijo—Sziciliai" peremen lerakodd, tol nyire szurke, vagy fe-
nb » I"OMOi-ns mészkdévek rs margok erdésén emlékeztetnek az



eurdpai self hasonlé koru Uledékeire. Ez a szedimentologiai
hasonlésag lehet az ENy-Eurédpa.és a "Karpato-Sziciliai" pe-
rem k6zott megmutatkoz6 bizonyos mértékl fauna-hasonléséag
egyik magyarazata.

/3] Elszigeteltség. Nagyszabasu 6sfoldrajzi szintézisek
szerint /pl. SCANDONE 1975* D,ARGENIO et al. 1980, BOSELLINX
és WINTERER 1981/ a periadrikus selfrégiot a mezozoikum sorén
elnyujtott, mély medencék tagoltak. A mély medencék némelyi-
ke /pl. a Lagonegro medence az Appenninekben és nyulvanyai
SzicilidAban, a Lombard medence a Déli Alpokban/ kézvetlenul
a "Karpato-Sziciliai" perem mogott huzodott. A mélytengeri
aljzat kedvezd6tlen a brachiopoddk szaméara és korlatozza el-
terjedésuket. Mivel azonban ez a mély-medence sav nem volt
tulsdgosan széles és nem is volt folyamatos, csupan korlato-
zott mértékben szigetelte el a "Karpato-Sziciliai" szubpro-
vinciat a Mediterran provincia f6 toimegétdl.

A fentiekben a két szubproévincia kozotti kualdonbség és
a "KAarpato-Sziciliai" szubprovincia ENy-eur6pai affinitasa
kalénés hangsulyt kapott. Ez egy olyan hamis képet idézhet
fel az olvasdéban, hogy a "Karpato-Sziciliai" szubprévincia
egyszerden atmeneti zona volt, ami folyamatossagot képviselt
az ENy-europai és a Mediterran provinciak kozott. Hogy ez
nem igy volt, azt a harom paleobiogeogréafiai egység kozott
megmutatkozé "faunisztikai" kulonbség fejezi ki. A kovetke-
z6 tablazatban a Jaocard koefficiens és a "provincialit'asi
index" ¢rtékek szerepelnek /a provincialitasi index JOHNSON
1971 szerint: P. I . @2 | ahol C a két teriilet kozés
taxOnjainak szama, gj pedig a kisebbik faunaban eléfordulé
.endemikus taxadnok szamal.



ENy-eurépai Karpato- Appennino-

-Sziciliai -dunantuali
ENy-eur6pai - 0,26 0,08
Karpato-Sziciliai 9,2 - 2,64 P. I.
Appennino-dunantuli 3,8 35,1 -

J. ¢C

Mindkét index azt mutatja, hogy a szubprovinciak kozot-
ti hasonlésdg mértéke egy nagysagrenddel nagyobb, /35,1 ill.
2,64/ mint az ENy-eurfpai és a "Karpato-sziciliai" faunak
kozotti hasonlésag /9,2 ill. 0,26/. feltételezhetd, hogy a
harom paleobiogeografiai egység kozotti egykori foldrajzi ta-
volsag forditott aranyban volt a fauna-hasonlésagi értékekkel

Az ENy-europai/ Mediterran provincialitas

A 6. abran lathato, hogy a Mediterran mikrukontinens
"Karpato-Sziciliai” peremét egy bizonytalan szélességl, mély
arok hatéarolja. Ez az arok az alpi 6sféldrajzi szintézised-
ben szerepld liguri-piemonti-pennini zénanak feleltethetd meg.
Az arok tulso oldalan a komplex eurdpai selfperera huzodik.

Az europai self és az epikontinentalis tengerek déli ré-
sze volt az "ENy-eurdpai" faunak hazaja. Ezt a; régiot nevez-
te el GECZY /1984a/ "Neumayrianak". A Mediterran mikrokonti-
nens't borité tengerekben eltérd fauna-egyuttesek fejlédtek
ki; ezek jellemzik a Mediterran provinciat.

A tengeri faunak ENy-eurdnai/Mediterran .provincisiita-
sa a jura id6szak soran igen jelentds volt. A helyi kérnye-
zeti tényez6k nem elégségesek az er6s és hosszu idtartamu
faunisztikai kulonbségek megmagyarazasahoz. Ezért, a problé-
maval foglalkozé szerz6k &ltalaban valamilyen gatlé tényezdt,
barrierb tételeztek fel a két provincia kozdétt. Ivét tipusua
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barrier lehet6sége merult felt éghajlati, vagy topografiai.

Igazi éghajlati zonaci6 a jora idején a Tethys szoban-
forgd tertletén bellul nem tételezhet6 fel. Az egyetlen szami-
tasba vehetd, éghajlati okokra visszevezetheté barrier egy
sekély termoklin zéna* VALENTINE és JABLONSKI /1933/ targyal-
tak a termoklin zénanak a self faunara gyakorolt hatasat és
ramutattak, hogy a "sekély” /termoklin folotti/ és a "mély"
/termoklin alatti/ bentosz eloszlasa és sz6rodasi maddja lé-
nyegesen eltér. A mély, hidegvizi bentonikus csoportoknéal a
nagyon rovid iddtartamu, /lecitotrof/ larvaallapot a jellemzd,
ezzel szemben a sekélytengeri csoportok tobbsége hosszu, élet-
tartamu, "planktotrof larvakkal terjed, VALENTINE és JABLONSKI
/19S3/ felsorolta a legfontosabb, lecitotréf larvaju bentoni-
kus csoportokat: Polvplacophora, Protobranchia, Archaeogastro-
poda, maganyos Ascidiacea, Dendrochirota, Phrynophiuroidea,
Crinoidea és Articulata. Ez figyelemremélté a Mediterrdn pro-
vincialitds vonatkozasdban, hiszen a jura id6szaki Mediterran
nrovincia legfontosabb, leggyakoribb bentonikus csoportjai
éppen a Crinoidedk és az Articulata brachiopodak; az Archseo-
gastronodak pedig dominalnak az egyéb gastropdédakkal szemben
/SZABO 1930/, A Bivalviak és mas, hossz( idétartamua, plankto-
trof larvakkal terjed6 bentonikus csoportok alarendelt szere-
pet jatszanak. A VALENTINE és JABLONSKI /1983/ altal adott
alapelvek szerint mindez egy "mély" bentonikus kozdsséget je-
lentene. Ha mindemellett azt is figyelembe vesszuk, hogy a Me-
diterrdn ammonoidea faundkban a feltételezhetéen mély-oelagi-
kus Phylloceratina alrend dominéal, a kép egészen vildgosnak
tnhet: a Mediterrdn provincia mély vizben johetett létre, hd-
mérsékleti hatasra, 3 mediterran faundk elterjedését pedig a
termoklin zéna, mint barrier szabta meg.

Ez a hipotézis igen tetszetds, de tények nem tdmasztjidk
alda. A Mediterrdn jura tengeraljzat ugyanis nem volt egysége-
sen batialis, hanem igen erésen tagolt volt: sekélvvizi kar-
bonatos platformok, mély medencék és sesmountok, tengeralatti
magaséntok valtakozasa alkotta az Gsfoldrajzi képet /BEKMOULLI
és JENKTNS 1974, CAAHKELL et al. 1979/, A sekély teriletek né-
melyike /pl. a karbonatos platformok/ teljesen nyilvanvalban
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a termoklin zbéna folott voltak, brachiopoda faunajuk mégis

ugyanazt az alapvet6 jelleget mutatja, mint a tébbi tipiku-
san mediterran fauna AOROS 1977/. Egy seamount-medence at-
meneti zénaban végzett részletes vizsgalat azt mutatta, hogy
a brachiopoda fauna 06sszetételében nem jelentkezik lényeges
valtozas a mélység fuggvényében AOROS 1986/ .

A termoklin-hipotézldjpaleoklimatoldgiai szempontbdl is
cafolhaté. A mai éceénollaban meglévé hatarozott hdmeérsékleti
rétegzettség a sarki jégtakardkkal van szoros oOsszefliggésben.
Az G6cedni viztomeg nagy' részét képez6 hideg "mély réteget” a
sarki jégtakarokbol kiolvado viz téplalja, melyet a mélyaram-
ldsok szé&llitanak az egyenlitéi tertletek felé. Ennek kovet-
keztében a napsugarzas altal felmelegitett felszini vizréteg
meglehetésen vékony /100-700 m, a féldrajzi szélességtdl fug-
gbéen: ANIKOUCHINE és STERNBERG 1981/. Ez a mai helyset a har-
madid6szak soran - a sarki elterjedés kovetkeztében - alakult
ki, ezért nem extrapolalhatéo az egész foldtorténeti multra.
A nagy paleozods jégkorszakok idején a helyzet hasonlé lehe-
tett; a termoklin hatasa a fauna-eloszlasra és a provinciak-
ra is kimutathaté /pl. SHEEHAN 1976/. A jura id6szakban azon-
ban a Fold éghajlata szokatlanul kiegyenlitett volt, éghajla-
ti zonaci6 alig jelentkezik, sarki jégsapkadknak nincs nyoma
/HALLAM 1975/. Ha meégis léteztek volna a sarkok fel6l induléd
hideg fenékaramlasok, ezek hatasa a kelet-nyugati irdnya Te-
thysben aligha érvényesult volna. BENSON /-1976/ szerint a Te-
thys "termoszférikus" volt, azaz 0Ol/an 6cean, melynek vize
egészen a fenékig viszonylag meleg volt. Mindent 0sszevéve,
az, hogy a jura id6szaki Tethysben markans termoklin zéna lé-
tezett volna, rendkivul valészinutlen.

fonografiai barrier szamos szerz6nél szerepel az ENy-
-eurdpai/maditerran provincialitds magyarazataként. A pliens-
bachi problémakat a néhadny alabbi dolgozat targyalta.

ALMERAS és ELMI /1P82/, valamint ELMI et al. A 985/ a
nyugati Tethysen keresztiil DNy-EK iranyban hazod6 karbonéatos
Pl.gtformokat tételezett fel és ezt tekintette allatfdldrajzi
hatarnak. A sekélytengeri karbonatos platformok valéban kor-
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latézhatjak az ammoniteszok elterjedését /f6ként a mély-pe-
lagikus csoportokét/, de a brachiopoddk es mas bentonikus
szervezetek szdmara a sekély tenger nyilvadnvaléan nem képez
barriert. A platformok kézott hazédé csatornak pedig még.a
pelagikus szervezetek szamara is atjarot jelentenek. Figye-
lemre méltd, hogy a fenzi szerz6k a provincia-hatart nem is
a karbonatos platform-vonulat tengelyére /teh&at az allitdla-
gos barrierre/, hanem sokkal északabbra helyezik /lasd: ELMI
eb al. 1983, fig. 5/V.

DAVIVERGUES /1983/ és 'CARIOU et al. /1985/, az ammonoi-
deak elterjedését targyaldé munkaikban egy keskeny szarazfol-
di pasztat tuntettek fel az eurdpai self déli peremén, Ibé-
ria déli részétdl Szardidan és Korzikan keresztiul az Alpok
Brianconnais zoné&jaig. A széarazféld nyilvdnvaléan athaghatat-
lan barrier minden tengeri él6lény szamara. Ebben az esetben
azonban az emlitett szarazfdldi paszta nem okozhatott igazi
elkilonulést, mert megkerilhet6 volt: az ENy-eurdpai és a me-
diterran faunaelemek kicserélédése és keveredése valéban meg-
mutatkozik a "paszta" két végénél /Portugaliaban és az Alpok-
ban/ /lasd: CARIOU et al. 1985, fig. 1./. Folyamatos migraci-
oval, a két provincia fokozatos homogenizacidjdnak kellett
volna végbemennie. Mivel azonban nem igy tortént, masfajta
barrier utan kell néznunk.

GECZY /1984b, 1985/ tovabbfejlesztette korabbi elképze-
lését /GECZY 1973/, mely szerint a mediterran és az EEy-euré-
pai /Neumayria/ provincia kozott -egy széles dceani sav huzo-
dott. Az Ujabb valtozat szerint ebben a Pliensbachi déceanban
egy magasra emelkedd /de a tengerszint alatti/, 6ceankozépi. .
hatsag is van, ami a mély-peldgikus ammoniteszek szamara bar-
rier, a sekély-pelagikus formak szaméara pedig filter.

Ez a hipotézis a brachiopoda provincialitasra is Kkitlnd
magyarazatot ad, kulénésen ha az id6beli valtozasokat is fi-
gyelembe vesszUk. A provincialitds mértéke /azaz a provinci-
ak kozotti kulonbség/ ugyanis ellenkez6 tendenciat mutat az
ammonoideak és a brachiopodak esetében.

A pliensbachiban az ammonoidea faunadk provinciankasa
meglehetdésen erds volt, a kozéps6é jurdban azonban a mediter-
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rén és az My-eurédpai provincidk kozotti kuléonbség nem olyan
kifejezett /DOMVBRGUES 1983, GECZY 1984b, 1985/. A GECZY-fé-
le modell ezt a kovetkez6képpen magyarazza: a nliensbachiban
létez6 "tethysi filter"” /6cednkdzépi héatsag/ a kozéps6é jura-
ban mér eltliint /betolédott/ és a fennmarado- nyilt 6ceani te-
rilet "tethysi korridoraként elésegitette az ammonoidedk

/mind a sekély- mind a mély-pelagikus csoportok/ migréacidjat.

Ezzel szemben, a brachiopodak provincialitasa, amely mar
a pliensbachiban is igen jelent6és, az aaleniban és a bajod-
ban még erdsebbé valik /VOROS 1980, 1984/. Ez a brachiopodak
korlatozott szorddési képességével van oOsszefliggésben. Az Ar-
ticulata brachiopoda larvak planktonikus periédusa nagyon ro-
vid /altaldban csak néhany dra, de sohasem tobb, mint két nap:
SCHELTEMA 1977, VALENTINE és JABLONSKI 1983a/. Ez a rovid id6-
tartam csak korlatozott mérték( szorddéast tesz lehetbve,
STRATHVAN /1980/ szerint csak 100 km-es tavolsagon belul. A.
GECZY /1984b, 1985/ altal feltételezett pliensbachi 6ceanko-
zépi hatsag nem jelentett barriert a brachiopodak szamara,
hanem ellenkez6leg, az elterjedést, migréciot segitéd atmeneti
élethely /"stepping stono, "postaallomas"/ lehetett. A héatséag
eltinése utan, a koOzéps6 juraban, a széles 6ceani terilet bar-
rierré valt a brachiopodak szamara.

igy, bar az ammonoidedk és a brachiopodak provincialita-
sanak mértéke a jura soran ellenkezd tendenciaju valtozéast
mutat, a két 6smaradvanycsoport vizsgalatabdl levonhaté kovet-
keztetések eedsitik egymast és egy egységes paleobiogeografiai
modell kialakitasat teszik lehet6évé /7. abral.

Ez a modell rendkivil. leegyszer(sitett, de jol hozzai-
gazithaté a bonyolult jura id6szaki 6sféldrajzi képhez. Pél-
danak okaért, az oOceankdzépi hatsag "eltldnését" a kozépsé ju-
rdban nem feltétlenidl sziUkséges betolédassal Osszefliggésbe
hozni. Az 6ceani kéreg blokkjai néha meglep6en gyorsan kiemel-
kednek és elsullyednek, tdébbszaz vagy ezer méteres szintvalto-
zasok mehetnek végbe a foldtorténetileg igen rovid id6 alatt.
Ilyen mozgasokat az 6ceankdzépi hatsagokat hatérolé transzform
torések mentén fellép6é helyi nyomas /BONATTI és CHERVAK 1981/,
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7. 4bra Paleobiogeografiai modell az ammonoidedk /GECZY 1984b,
1985 nyomén/’ -és a bra-chiopodak. migracios, és szorodasi
mechanizmuséanak' feltintetésével. A .csillagéaszt Jelzi,
hogy az d6ceankoézépi hatsadg "postadlloméasként” szol-
galhatott a brachiopoddk szdmara. EUR: eurdpai self,
MED: Mediterran mikrokontinens.

vagy peéldaul "hot-spot" tevékenység /CROUGH 1984/ okozhat. Az
6ceani savot szegélyezd kontinentalis self—peremek sem voltak
egyszer( lefutastuak és szerkezet(iek. TRUMPY /1982/ szerint a

mezozol6s alpi 6cednokban nagyszamu "szalagkontinens" huzédott
/pl. a Briangonnais-Pennini hatsag/. Ezek a vonulatok a fauna-
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-migracié szempontjabdél mind dgy mikddhettek, mint mé&sodlagos
szlrbk, ill. "postaallomasok". Az 6cean masik oldalan a Medi-
terrdn mikrokontinens "Karpato-sziciliai" pereme hasonlé sze-
repet jatszhatott.

Mindazonaltal, az EKy-eurdpai/mediterran provincialitast
el6idéz6 alanveté tényez6 az az o6cedni terllet lehetett, amely
a Mediterran mikrokontinenst elvalasztotta az eurdpai selftdl.

A Tethysen beluli Mediterran mikrokontinensnek, illetve
faunaprovincianak igen jo jelenkori és multbeli analégiai van-
nak. A mai 6ceanokban /pl. az Eszak-Atlanti és az Indiai 6ce-
anban/ nagy szamban taldlhatok tengerrel boritott kontinenta-
lis fragmentumok, melyek a szétsodrédas soran szakadtak le a
nagy kontinensekrdl /SCRUTTON 1976/. E terlletek tobbségén sa-
jatsagos brachiopoda egyuttesek talalhatok /ZEZIITA 1976/. A
szigetek és mikrokontinensek gyakoriak voltak az O6paleozo6s
lapetus 6ceanben /FEUMAELIT 1984/, valamint a triasz /TOZER 1982/
és a jura idG6szaki Csendes 6ceanban ''WESTERMAIM 1985, SMITH és
TIPPER 1986/. Ezek az 6sfdldrajzi rekonstrukciok az orogén
ovékét alkotdo mikrokontinensek /"suspect terranes"/ faunajanak
elemzése alapjan készultek. A-feltdnbéen er6s faunisztikai ku-
lonbségeket minden esetben az egykor kézbeesé Oceani terile-
tekkel magyaraztak. Indokolt, hogy ugyanezt a gondolkodasmo-
dot hasznéljuk a jura iddszaki Tethys esetében is.



I. tablazat. A 22 6sszehasonlitott pliensbachi lel6helyen el6-
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PLIENSBA CHIAN BRACHIOPOD BIOGEOGRAPHY OF THE ''MEDITERRANEAN
MICROCONTINERT"

Attila VOROS

Twenty-two Pliensbachian brachiopod faunas have been ana
lysed from a beit extending irom Sicily across the Apnennines
and the Alps to the West Carpathians. Numerical comparison of
species compositions, distribution of distinctive genera, and
the occurences of NW-European forms show that the Mediterra-
nean province can be divided int6 two sub-provinces: one bor-
dering the NW margin of the Mediterranean microcontinent
/"Carpatho-Sicilian"/ and another, more internal one /"Appen-
nino- Transdanubian”/. The differentiation of the two sub-
-provinces can be due to their palaeogeographical position
and partial separation, and to local environmental factors.
The NW-EnropeanAlediterranean. provinciality might have been
causedby the filtering effect of a deep ocean/mid-oceanic
ridge system*
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