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KOZEPKOR-KORAUJKOR

VII. Gergely: reformpapa? realpolitikus? martir?
»szent satan”?

VII. Gergely egyike az eurdpai torténelem leginkabb zavarbaejtd
egyéniségeinek. A koriilotte kavargo vitdkat még szentté avatasa sem
tudta csillapitani, bizonysag ra a blaszfémiaig paradox elnevezése
(mely Erdddy Janos regényes életrajzanak is a cimét adta), ,,a szent
satan”. A papasag és a katolikus egyhaz egyik legnagyobb reformere
volt, akinek miivében, 6rokségében azonban az ujkor tobbnyire a re-
akcio jelképét latta. Nagy ellenfelétdl, IV. Henriktdl eltéréen beldle
nem probaltak nemzeti szimbolumot faragni, de rendithetetlen elv-
hiisége €és heroikus maganya még egy olyan irdban is rokonszenvet
¢és csodalatot ébresztett iranta, mint Németh LaszIo, akitOl ezt tGbb
okbol sem varta volna a publikum.

Amikor Glauco Maria Cantarella, a Bolognai Egyetem nyugal-
mazott torténészprofesszora arra vallalkozott, hogy VII. Gergely
(Gregorio VII) ciml ¢letrajzi monografiajaval kiszabaditsa Soanai
Hildebrandot (Ildebrando da Soana) a régmult és a legendak homa-
lyabol, maga is ellentmondésos, nehéz munka terhét vette vallaira.
VII. Gergelyrdl, mint a kozépkor embereirdl altalaban kevés irasos
dokumentum marad fonn, ambar egyhazfejedelem 1évén, 1ényegesen
tobb, mint a kortars uralkodok legtobbjérol. Hogy élete kezdet- és
végpontjat vegyiik példanak: azt sem tudni, melyik évben sziiletett,
»talan 1015 koriil, talan késébb” (50. 0.), és kétséges, hogy csakugyan
azok lettek volna végso szavai, amelyek a leghiresebbeknek, a leg-
idézettebbeknek bizonyultak: ,,Szerettem az igazsagot és gyuloltem
az igazsagtalansagot, ezért halok meg szamtizetésben.” (295-302. 0.)
A torténetird szamara az irasos dokumentumoknak nem sziikossége,
hanem ellentmondésossaga jelentette a f0 problémat: Gergely mar
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¢letében olyan szélsdségesen ellentétes szenvedélyeket szitott, hogy
ugyanazon tetteit kortarsai egyfeldl szentnek, masfeldl sataninak mi-
nositették.

Cantarella miivének szerkezeti felépitése, kivaltképp egyhaztor-
téneti ,,felvezetése”, aligha véletleniil emlékezteti a magyar olvasot
Székely Gydrgy hasonld témaja €s mufaju konyvére. Lényegében a
clunyi reform ,,egyetemesitése” inditotta el az invesztitura-hdborut.
A ,reformpapat” a torténész mindazonaltal legalabb annyira gya-
korlati politikusnak, mint elméleti hitujitonak latja-lattatja. A ,,pé-
teri egyhaztan” (ecclesiologia petrina, 145. o.) két legjelentésebb
dokumentuma, a Dictatus Papae (korabeli helyesirassal Dictatus
Pape) huszonhét tétele és a kevésbé hires, habar tiz tézissel bovebb
Auctoritates Apostolice Sedis is, szerinte, ,,nem elvont kialtvany, ha-
nem pragmatikus politikai dokumentum™ volt, a ,,papai monarchia”
egyenesen ,forradalmi” alapvetése (145., 161-162., 185-188. o.).
Gergely pragmatizmusa és idealizmusa aranyainak ¢és kapcsolatai-
nak tekintetében és kovetkezményeinek levonasaban Cantarella nem
kiilonosebben explicit, ezzel egyiitt monografidja egyik legtanulsa-
gosabb hozadéka, hogy sziklaszilardda erdsiti a meggy6zodést, mi-
szerint az invesztitira-harc soran a vilagtorténelemben szinte példa
nélkiili fontossaggal birtak a jelképek. Ilyesmi nyugaton csakis a ko-
zépkorban torténhetett, amikor nem léteztek valddi vilagnézeti alter-
nativak. Cantarella nem gy06zi hangstlyozni, hogy Gergely nem volt
»par excellence” teoretikus elme, ,,nem talalt f61 semmi Gjdonsagot”,
»realista, pragmatikus és konkrét politikus™ volt, ,,gondolkodasa és
cselekvése elemi egyszerliségii alapvetd elveken nyugodott, melye-
ket mindenki osztott, illetve oszthatott” €s ,,éppen mert a Dictatus
mindezt ilyen szigoru logikaval €s ilyen tomdren fejezte ki, valhatott
Roéma elsdségének (Primato romano) legegyértelmiibb dokumentu-
mava” (145., 248., 163—-164. o.). Ebben rejlett Gergely zsenialitasa, a
maga iigye, a ,,papai primatus” és az ,,egyetemess€g’” szempontjabol
(267.,187. 0.).

Csakhogy IV. Henrikben emberére akadt, mélto ellenfelére, éppen
azért, mert a kirdly (késobb csaszar) nala alig kevésbé értett a szim-
bolumok nyelvén, helyesebben azok politikai felhasznalasahoz. Ezt
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leglatvanyosabban éppen — a német torténelmi emlékezetben nemze-
ti szégyen-jelképpé valt (176. 0.) — Canossa-jarasa, a megaladzkodas-
bol-megalaztatasbol valo kiemelkedése-feliilkerekedése bizonyitotta
(173-181. 0.).

»Canossaban senki sem gy6zott.” (183. 0.) Azonban az 6roklét
igézetében €16 Gergely és a tisztan a jelen id6dimenzidjaban ,,gon-
dolkodé és cselekv6” Henrik koziil az utdbbi ismerte fol jobban a
mulé id6 hatalmat, igy azt, hogy mig els6 kiatkozasa pusztito ereji,
végveszélyes volt, a masodik mar sokkal gyengébb, mert ,,inflalo-
dott” (221-233. 0.).

Ahogyan Canossaban, gy az egymast kolcsondsen keresztény-
ellenesnek, antikrisztusnak bélyegz6 (231. o0.) papa és csaszar par-
harcaban ¢s gigantomachidjaban ,,sem gy6zott senki” végsdsoron. A
,,nevetd harmadikak™ a felemelked6 nemzeti monarchiak lettek, amit
dramai szemléletességgel jelképezett a legteokratikusabb egyhazfo,
VIII. Bonifac (Dante nagy ellensége) IV. (Szép) Fiilop altali megszé-
gyenitése.

Glauco Maria Cantarella: Gregorio VII (VII. Gergely) Salerno Editrice, Roma, 2018, 354 o.

Madaradsz Imre



Balladak a Tudor-kori Angliaban

Jenni Hyde, a Lancaster University kutatéjanak 2018-ban megjelent
monografidja a Material Readings in Early Modern Culture sorozat
kotete. A sorozat célja olyan kutatasok 6sszefogasa, melyek (irodal-
mi) szovegek anyagi vetiileteit is vizsgalat ald veszik a kora ujkori
Anglia kultirgjat kutatva. A sorozat részét képez6 interdiszciplinaris
munkak a materidlis jellemzok vizsgalatan keresztiil 0j fényt vetnek
a szovegek olvasasara, irdsara és megalkotasara. {gy eddig hattérbe
szorult oldalakrol kozelitenek a szovegek felé. Ezaltal uj megvilagi-
tasba helyeznek olyan kérdéseket, mint példaul hogyan formalja és
kozvetiti az adott tartalmat a szoveg €s fizikai megvalosulasa, vagy a
szoveg fizikai tulajdonsdgai mit arulnak el a korszak fogyasztasarol
és szoveghasznalatarol.!

Jenni Hyde a XVI. szdzadi angol balladdknak, azok dallamkészle-
tének alapos és hasznos attekintését adja. A munka nyolc fejezetbdl
all, melybdl négy a balladékkal, azok dallamaval, informacidterjesz-
tési képességeivel atfogdbban foglalkozik, és négy esettanulmany
egy-egy témat ezek alapjan alaposabban fejt ki. A bevezetoben meg-
fogalmazza, hogyan szeretne eltérni a kutatast gyakran urald, a szo-
veget a dallam f6l¢ helyezd, a balladat csak szdvegként értelmezd
nézdéponttdl, és a dallamot, a ballada énekelt mivoltat ugyanolyan,
ha nem nagyobb figyelemmel kivanja beemelni a vizsgalddasaiba.
Ezzel a kotet remekiil illeszkedik a balladakkal és azok tarsadalom-
¢s kulturtorténeti vonatkozasaival a kozelmultban foglalkozo6 kutata-
sok tendenciaiba.> Emellett masik célja bemutatni azt, hogy milyen
szerepet jatszottak az énekelt-nyomtatott-kéziratos balladak a hirek
terjesztésében. Mindezt elsddlegesen a hiradd, alkalmi balladdk (zo-

1 A sorozat tovabbi darabjaiért 1d. https://tinyurl.com/y50af33d (2019. 06. 10.)
2 Ld. pl. Christopher Marsh, Tessa Watt, Adam Fox vagy Una Mcllvenna munkassagat.
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pical ballads) segitségével kivanja vizsgalni, melyeket az 1530 és
1570 kozott fennmaradt mintegy 430 nyomtatott €s kézkéziratos
ballada koziil valogat ki. Noha elsddleges forrasait jol koriilhatarol-
ja, a vizsgalddas idobeli hataraira (1530-1570) nem szolgal alapos
magyarazattal. A lezardé datum nem egy uralkodovaltasé, 1. Erzsébet
uralkodasanak javaba esik, és a balladairodalom felfutdsaban sem
mutatkozik ekkor torés, s6t stabil népszertisodés figyelhetdé meg.
Mindez a vizsgalt idoszak bovitését — de legalabbis a bovités elmara-
dasanak magyarazatat — indokoltta tenné. Emellett a kdnyvben végiil
inkabb hattérbe keriilnek a hirad6 balladak, €s szinte ugyanakkora,
ha nem nagyobb mértékben talalkozunk politikai témaja és moralis
szovegek vizsgalataval.

A konyv els6 két fejezete ('Now lesten a whyle & let hus singe’:
The World of the Sixteenth-Century Ballad és 'Lend listning eares
a while to me’: The Production and Consumption of Sixteenth-Cen-
tury Ballads) a XVI. szazadi balladékkal altalanosabb néz6pontbol
foglalkozik, atfogd képet ad miikodésiikrél, milyenségiikrdl, szo-
beli és irasbeli jellemzo6ikrél, a nyomtatas miikodésérol, a szovegek
szabadalmaztatasardl stb. A szerzo6 fontos alapvetésként abbdl indul
ki, hogy a ballada pusztan egy vers, nem csak mert egy akusztikus
dimenzioval kiegésziil6 miifaj, hanem mert egy piacorientalt, nép-
szerliséget keres6 miifaj, hiszen lételeme, hogy eladhatova valjon a
rendkiviil széles kozonsége szamara. Igy a miifaj egyik célja, hogy
alkotdjanak, és még inkdbb kiaddjanak, majd el6adojanak bevételt
termeljen. Ez értelemszertien a szorakoztatas (figyelemfelkeltés, il-
letve -lekdtés) révén érheto el, igy a balladdknak fontos céljuk az is
(bar talan inké&bb: eszkoziik), hogy szorakoztatéak legyenek. Emel-
lett szamos balladaban felfedezheto valamiféle moralis Utmutatasra,
tanitasra torekvés, Hyde ezt is a szovegek egyik céljaként értelmezi.

A szerz6 nagyon helyesen kitér arra is, hogy tartalma mellett mi-
ként utal a mlifaj materialitdsa is annak populdris mivoltara: a szo-
vegek olcsd, egylapos nyomtatvanyokon terjedtek, az dket terjeszto
személyek pedig minden tarsadalmi réteggel érintkezésbe keriiltek.
Noha szamos a kora ujkori angol balladakkal foglalkoz6 szakirodal-



mi szoveget és szerz6t bevon a miifaj bemutatasaba,’ az olvasni tudas
1épcs6fokairdl nem ejt szot. Ez varatlan, annak fényében, hogy egy a
balladak széleskorti fogyasztasat igazolo tényezordl van szo: a black
letter nyomtatvanyok ugyanis a korszakban a legkonnyebben olvas-
hato nyomtatott betiitipust képviselik, melyet sokkal szélesebb kdrben
tudtak elolvasni, mint barmilyen mas irott vagy nyomtatott format.*

A szerz6 elit és a nép kozti érintkezési pontként, atjarassal ren-
delkezé miifajként pozicionalja a balladakat, melyek betekintést
nyujtanak az allamiigyek és az aktualpolitika alulnézetbdl torténd
korabeli értelmezésébe: megmutatjak, hogyan sz6lt a népi hang ezen
témakrol. Ehhez értelemszertien elengedhetetlen bizonyos mértékii
ismeretanyag, melyre a balladdk akar kimondatlanul is épitenek.
Hyde itt vezeti be a maga mddszertani fogalmat, a Peter Bailey kno-
wingnessének® mintajara alkotott implicitnesst, implicitséget. Vé-
leménye szerint a balladdk szamos, féleg kényes témardl ennek az
implicitségnek a segitségével szdlnak, igy a szovegek implikalnak
egy jelentést, mely egy bizonyos ismeretanyag birtokéban felfejthe-
td, de egyben implikaljak azt is, hogy mas befogado6 az ismeretanyag
hidnya miatt csak egy masmilyen értelmezést képes kialakitani a
szovegrol. Lényegében tehat a szoveg azon képességérdl van szo,
hogy rejtett utalasok hasznalatan keresztiil lehetdvé teszi szerzdje és
eléadodja szamara, hogy ne kelljen kimondaniuk kényes véleményii-
ket az adott témaban, ezzel megkeriilve a felségsértés vadjat és a
hatalommal konfliktusba keriilést. Ennek gyakori eszkoze az irénia,
a guny, és természetesen eldadas keretein beliil a hangstlyozas, az
egyes szavak gesztikulalassal kiegészitése (noha ez utobbiak vizsga-

3 gy Christopher Marsh: Music and Society in Early Modern England. Cambridge, Camb-
ridge University Press, 2010; Tessa Watt: Cheap Print and Popular Piety, 1550-1640.
Cambridge, Cambridge University Press, 1991; Natascha Wiirzbach: The Rise of the Eng-
lish Street Ballad, 1550-1650. Transl. Gayna Walls. Cambridge, Cambridge University
Press, 1990.

4 Az olvasni tudas lépcséfokairol részletesebben 1d. pl. Adam Fox: Words Words Words:
Education, Literacy and Print. In: Keith Wrightson (ed.): A Social History of England
1500-1750. Cambridge, Cambridge University Press, 2017. 129-151. Margaret Spufford:
Small Books and Pleasant Histories: Popular Fiction and Its Readership in Seventeenth-
Century England. London, Methuen, 1991. 18-44. Elementary education and the acquisi-
tion of reading skills c. fejezet.

5 Kifejtéséért 1d. Peter Bailey: Conspiracies of Meaning: Music-Hall and the Knowingness
of Popular Culture. Past & Present 144 (1994). 138-170.



lata igencsak nehézkes). Ezen implicitség, valamint a tarsadalmi ré-
tegeken ativeld kozonség miatt a szerzé szerint a balladak jelentették
a legkézenfekvObb lehetdséget az uralt és uralkodo kozti parbeszédre
a XVI. szazadi Anglidban, ¢s igy elsddleges forrasokként szolgal-
hatnak ennek a parbeszédnek a vizsgalatara (noha korabban még a
hirterjedést helyezte elotérbe vizsgalando szempontként).

A balladak szerzdéségére is kitér, foként a szerzék anonimitasa
mentén. Ennek indoklaséara felveti azt a lehetdséget, hogy a szove-
gek igy mintha a vox populit szblaltatndk meg, ezaltal a kozonség
pedig konnyebben tud kapcsolodni a szovegekhez. Ennél persze ké-
zenfekvobb magyarazat egyszeriien a szerzo kilétének érdektelensé-
ge, melynek ellenpéldajaval, vagyis bizonyos huzonevek (William
Elderton, Martin Parker) feltiintetésével is talalkozhatunk az anyag-
ban. A szerzéség kapcsan felmeriil egy nagyobb, a kdnyv egészén
végigvonulo probléma: a balladdk szerzéinek és eldadoinak egy-
bemosasa. Leggyakrabban hasznalt szava a balladeer, mely vald-
ban jelent balladakat énekl6 és balladakat ird személyt is, azonban
Hyde egyértelmiien egybemossa a szerzoket ¢s az eléaddkat, ter-
jesztoket, esetenként komoly zenei felkésziiltséget tulajdonitva ez
utdbbiaknak. Ez azonban a korszakot tekintve igen problémas pont,
hiszen a balladakat leggyakrabban terjeszté énekmondék, zenészek
(minstrel, fiddler, musician stb.) gyakran nem rendelkeztek semmi-
féle zenei képzettséggel, és egészen biztosan nem voltak minden
egyes esetben a szovegek szerzoi is. Maguk a szerzok a kiadéknak
adték el a balladéakat, akik aztdn a nyomtatott szovegeket a késdéb-
bi eléadoknak. Ezen el6addk esetében legnagyobbrészt nem be-
szélhetlink a szerz6i készségekrdl és ambiciokrdl, noha Hyde erre
konkrétan nem tér ki, nem magyardzza a szerzo és terjeszto, elvadd
kozti kiilonbséget, és inkdbb egybemossa a kettdt. Ezen véleke-
désének egyik alapja talan Richard Sheale atipikus esete a XVI.
szazadbol, akirdl valdban feltételezhetd, hogy szerzett balladakat
amellett, hogy ezeket eldadta, és akinek Hyde hosszabb bemutatast
szentel prototipikus balladaszerzoként-el6adoként. Sheale azonban
egy kiilonleges figuranak szamit a kora tjkori énekmondok kozott,
mar csak azért is, mert lényegesen tobb adattal rendelkeziink rola,
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mint névtelen tarsair6l. Sheale els6, hosszabb szerepeltetésénél és
fontossdganak bemutatasakor Hyde nem hivatkozik Sheale az el-
mult években legfontosabb monografusara, Andrew Taylorra, noha
késobb, az Oxford Bodleian Ashmole 48 kézirat kapcsan mar eld-
keriil (Sheale-r6l sz616) kotete.®

A harmadik és negyedik fejezet (I praye thee Mynstrell make
no stoppe’: The Music of the Mid-Tudor Ballads és 'Sung to filthy
tunes’: The Meaning of Music) a Hyde altal kiemelt fontossaggal
kezelt dallammal foglalkozik. Felsorolja a korszak dalaiban meg-
talalhato kiillonbozé hangnemeket, azok jelentésbeli konnotacioit,
a tényt, hogy maga a dallam is iranyitja a befogaddban kialaku-
16 véleményt. Kitér arra, hogy a dallam, akarcsak a rim, megkoto
formula, mely segiti egyrészt a szoveg viszonylagos valtozatlan-
sagat, masrészt pedig annak szobeli terjesztését, hiszen mindkettd
meghatarozza, hogy milyen jellegii, hangzasu, id6tartamt szavak
kovetkezhetnek a ballada adott helyein. Emellett persze a szoveg
szandékos atformaladsat nem akadalyozzadk meg: ennek példai a
kiilonb6z6 contrafactumok, vagyis a mar meglévo, ismert dallam-
ra liltetett ) balladak. Ennek alapvetd tipusa, mikor a mar ismert
dallamra a korabbi szévegével azonos témaju (pl. kivégzésrol szo-
16) balladat iiltetnek, a dallam népszertiségét kihasznaland6. Egy
specifikusabb formaja a szekularis dalokhoz tartozo dallamokra
vallasos szovegek iiltetése: ez a reformacio kezdeti idészakaban
igen fontos eszkdznek bizonyult, hiszen igy a k6zosség a mar jol
ismert dallamokra énekelhette a vallasos dalokat. Hyde ezzel a
specialis esettel foglalkozik részletesebben, valamint a moralizalo
contrafactummal: mikor egy kacér, pajzan vagy mas modon meg-
botrankoztat6é témaju balladat moralizal az 0j ballada szerzdje, er-
kolcsossé téve a szovegét. Ekkor ugyanarra a dallamra irja meg az
1j szoveget, gyakran a cimben is expliciten jelezve, hogy az ismert
ballada ,,javitott” valtozatarol van sz6 (vo. The paynter in his pryn-
teshod és The paynter in his prentes hood moralized stb.). Hyde be-
mutatasdban ezek fontos eszkozei voltak a XVI-XVII. szazadban
lezajlo szokasok/erkdlcsok puritan megreformaldsanak (Reforma-

6 Andrew Taylor: The Songs and Travels of a Tudor Minstrel: Richard Sheale of Tamworth.
York, York Medieval Press, 2012.
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tion of Manners), noha nyitva tartja a lehetéségét annak is, hogy a
balladak szerzdi és kiadoi nagyrészt csak igyekeztek kihasznalni a
kortars igényeket és tendencidkat, nem a kdzonségiik szellemi job-
bitasa volt az els6dleges céljuk. Mindenesetre a korszak moralizald
balladai valdban fontos szerephez jutnak a Reformation of Manners
soran, melynek emlitése kapcsan azonban az olvasdban hianyossa-
gok maradnak konkrétan ezen valtozasokkal foglalkozé szerzdk és
miivek bevonasa irant.’

Az 6todik fejezetben ('Ye never herd so many newes’: The So-
cial Circulation of Information in Ballads) a zene és a dalszéveg
hirkozvetitd képességét mutatja be Hyde. A balladdk maguk min-
dig valamilyen allaspontba belehelyezkedve, valamilyen értelme-
zésbe bedgyazva kozvetitették a tartalmukat (mely persze onma-
gaban minden szovegre igaz). Ezzel befolyasoltdk kozonségiiket,
valamint Hyde szerint (a szerzok) igyekeztek parbeszédre ingerelni
hallgatésagukat (noha magaval a szerzével nem keriilhettek parbe-
szédbe a hallgatok, hiszen a szerz6 a legtobb esetben nem azonos az
eléadoval). Kifejezetten a hirterjesztés kapcsan kiemelendd, hogy a
hirado balladak reflektaltan hireket kozolnek, tehat szohasznalatuk-
ban is igyekeznek magukat a hirek taraként beéllitani, bizonyitva,
hogy friss (és természetesen igaz) informaciok olvashatok benntik.
A frissességlikkel hozhaté kapcsolatba a hiradé balladak valoszinii-
sithet6en a mas témaju balladaknal nagyobb mértékli amortizaloda-
sa: kevesebb példanyban maradtak fenn, mert valdsziniileg kevés-
bé is vigyaztak rajuk olvasdik. Mig egy szerelmes balladat sokkal
inkabb eltett valaki, megérizni és barmikor jraolvas(tat)ni, addig
a hirad6 balladék a pillanat és a hir relevancidjanak multaval értel-
miiket vesztették, egyszeriien nem tartottdk 6ket akkora becsben. A
maguk pillanatnyi fontossagaban mégis remek eszkozként szolgal-
tak arra, hogy el- és eldadoik segitségiikkel Londonbol az orszag
szinte teljes teriiletére eljuttassak az adott hireket, azokat egy adott
narrativaba agyazva, ahogy ezt az 1569-es északi felkelés (Rising

7 Ld. pl. Ronald Hutton kifejezetten ezzel foglalkozo, és a szerz6 altal hasznalt egyéb szakirodal-
mi szovegekben, valamint altalaban a kora tjkori angol popularis kultiraval foglalkozo szak-
irodalomban is igen gyakran hivatkozott monografiajat, Ronald Hutton: The Rise and Fall of
Merry England: The Ritual Year, 1400—1700. Oxford, Oxford University Press, 1994.
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of the North, Northern Rebellion) kapcsan irott balladdk alapjan
be is mutatja. Ezek szohasznalata és fogalmazasbeli sajatossagaik
miatt felmeriil azon lehetdség is, hogy az udvarhoz, kifejezetten
Erzsébet miniszteréhez, William Cecilhez kothetO hatasra sziilettek
volna, hasonldéan mas korabeli pamfletekhez.

A hatodik fejezet ('Of Popyshnes and heresye’: Political Ballads
and the Fall of Thomas Cromwell ) Thomas Cromwell — VIII. Hen-
rik minisztere — letartoztatasa €s kivégzése apropojan keletkezett
11 ballada és pamflet esettanulmanya, melyek 1ényegében egy poli-
tikai vitat emelnek be az olcsé nyomtatvanyok szinterébe. Thomas
Churchyard és Thomas Camel vitdja a szerzd szerint nagy népsze-
riségnek orvendett az olcs6 nyomtatvanyok piacan, és egyike volt
azon eseteknek, ahol az implicitség egyértelmiien hozzasegitette a
szerzbket ahhoz, hogy vitat folytathassanak egy témarol, melynek
(tal egyértelmt) targyalasa konnyen vezethetett volna letartdztata-
sukhoz is. Mindezek ellenére a fejezet nem gy6zi meg maximalisan
az olvasot arrdl, hogy széles kozonségek altal fogyasztott hirkoz-
1ésrél van sz6, nem pedig inkabb két (vagy harom) udvarkozeli fi-
gura (exkluziv) parbeszédérol.

A hetedik fejezet ('Lyege lady and queene’: Discourses of Obe-
dience in the Reign of Mary I) I. Maria tronra 1épése koriil kelet-
kezett balladakat, az azokban az uralkodonore tett reflexiokat vizs-
galja. Bemutatja, hogy Mariat tronra 1épésekor a balladak abszolut
népszertien allitottdk be, még protestans érziiletli balladak is az 6
oldalara helyezkedtek. Felsorakoztat eszkdzdoket, melyekkel a bal-
ladak a kiralyn6 oldalara probaltak hangolni kdzonségiiket (igy a
legitimitasanak hangsulyozasa, vagy az inkluziv névmasok [we, us]
hasznalata), valamint témakat, melyeket napirendre kellett tiizni-
ik a balladdknak, hiszen a kozgondolkodast foglalkoztatd kérdé-
sek voltak. Ilyen téma volt az uralkod6 ndi voltanak legitimalasa:
megfogalmazddott ugyanis a félelem, hogy ez a tilsdgosan férfias
szerep idegen egy nd szamara, illetve természetes nemébdl tulsa-
gosan kiemeli és maszkulinna teszi. A balladak ezt tigy igyekeznek
ellenstlyozni, hogy Mariat tudatosan Szliz Mariaval helyezik par-
huzamba, akinek néi principiuma megkérddjelezhetetlen. gy egy
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kettés nemii (double-gendered) figura jon 1étre, akinek uralkodoi
€s ndi principiuma is legitim lehet. Sziiz Maria mellett mas bibliai
nbalakokkal is parhuzamba allitjak a szévegek, hasonld célokbdl:
Eszterrel, Judittal (Szliz Maria el6képeivel), sét a bibliai koron tal-
1épve még Minerva istennével is.

Maria kapcesan a masodik kardindlis kérdéssé a hazassaga for-
malddott, igy a balladak értelemszertien erre is reflektaltak. A kora-
beli vitaban igyekeznek allast foglalni, mely f6 kérdése az volt, me-
lyik helyénvaldbb: egy angol, de Marianal alacsonyabb (fénemesi)
sorb6l szarmazé személlyel, vagy egy kiilfoldi, de tronorokossel
kotott hazassag. A balladak a Fiiloppel kotott hazassag kapcsan a
két egyenld fél egybekelését hangstlyozzak, 6rommel konstatal-
va, hogy az uralkodoné mellé kertilt férfi végleg kikiiszoboli Maria
esetleges maszkulinizalodasat. A Fiiloppel kotott hazassag azt is le-
hetové tette a balladak szdmadra, hogy a kivégzésekért, protestans-
uldozésekért a tarsuralkodot és Maria tanacsadoit, ne kozvetleniil
magat a kiralyndt hibaztassak. Természetesen a masik oldal is kép-
viseltette magat, Maria-tamadé balladak gyakran az uralkodonot
partolé balladak contrafactumaiként iroédtak és terjedtek, mégis
uralkodasa alatt jellemzden 6t tAmogat6 balladakra talalunk példat
(noha ez nem feltétleniil jelenti azt, hogy ezek aranyaiban valoban
ennyire nagyobb szeletét képezték a szovegeknek: minden bizony-
nyal a kritikus balladak uralma alatt nyomtatasba sosem keriiltek,
szdban és kéziratban terjedtek csupén).

A nyolcadik és egyben utolso fejezet ('Some Good Man, for the
Commons Speake’: Radical Ballads and the Commonwealth) kéz-
iratos gylijtemények esettanulmanyéat szolgaltatja. Négy kéziratot
vizsgal: Bodleian Library Ashmole 48, British Library Sloane MS
1896, British Library Cotton Vespasian A-XXV ¢s British Libra-
ry Additional MS 15225. Ezek mindegyike vegyes gylijtemény,
azonban elkiiloniilnek mas vegyes tartalmu konyvecskéktdl (com-
monplace books) annak alapjan, hogy kizarolag irodalmi, verses al-
kotasokat tartalmaznak — nem talalhat6k benniik prézai mivekbol
atemelt részletek, receptek, szellemes mondasok stb. Ezaltal lehe-
tdséget adnak annak vizsgalatara, hogy egy-egy 0sszeallito, gylijto
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milyen izléssel rendelkezett a balladak terén, milyen szdvegeket
valogatott be gylijteményébe. Ez azonban kisebb probléméakba iit-
kozik olyan esetekben, ahol tobb kéz is dolgozott a kéziraton (pl.
Bodl. Ashmole 48), és nem tudjuk, milyen kézeg szamara, milyen
hasznalatra késziiltek a gyljtemények — egy személy maganolva-
sasdra vagy egy kozosség gyljteményének? Hyde ennek ellené-
re azon az allasponton van, hogy egy gyujtéi szandék, legyen az
akar egyéné, akar kozosségé, rekonstrualhaté mindegyik kézirat
esetében, igy ezt veszi vizsgalat al4, kiilonos tekintettel arra, hogy
milyen mértékben bukkannak fel benniik hirad6é balladak. Mind-
egyik kézirat balladait tematikus csoportokba sorolja, és ezek segit-
ségével igyekszik megallapitani, hogy mi volt a gytijték elsédleges
érdeklddése és igénye kollekcidik Osszeallitasakor. Bizonyos ese-
tekben néhany balladat kihagy a kéziratok vizsgalatabol, mert azok
valamelyest kiviil esnek a meghatarozott vizsgalodasi idészakon,
igy példaul az 1570-es évekbdl szarmaznak (noha ez az idébeli el-
térés talan nem olyan nagy, hogy indokoltta tegye a szovegek teljes
negligalasat).

Osszességében arra jut, hogy féleg morélis és vallasos témaju
balladak uraljak a gyiijteményeket, legyenek akar katolikus akéar
protestans hovatartozasuak. Sokkal nagyobb aranyban képvisel-
tetik magukat, mint a korszak nyomtatott anyagaban, igy egyér-
telmiien beszélhetiink az dsszedllitok ilyen iranyt érdeklodésérol.
Emellett taldlkozunk tarsadalmi kritikdt megfogalmazo balladak-
kal is, melyek kozil kiilonosképp kiemelendd a Who Lovithe to
Lyve in Peas, mely a négy gyujteménybdl haromban is, valamint
nyomtatasban is fennmaradt. Ezekben a tarsadalmi kritikat meg-
fogalmazé szovegekben gyakran keriil el6térbe a bekerités mint a
korszak egyik égetd tarsadalmi problémadja, valamint az azzal szo-
rosan egylitt jard termofold-felhalmozas. Emellett pedig nagyrészt
a multba révednek nosztalgikusan, mely a mindenkori jobb idok
megtestesitéje. Mindkét témanak — mind a moralis-vallasos szo-
vegeknek, mind a tarsadalmi kritikdt megfogalmazdknak — kife-
jezetten alkalmas médiuma a kéziratos gyiijtemény, hiszen ebben
exkluziv médon tudnak terjedni (mig nyomtatasban inkluzivan:

14



barki megveheti, meghallgathatja 6ket, a kézirathoz viszont jobb
esetben csak az fér hozza, akinek odaadja a tulajdonosa). Szerz6ik
¢és olvasodik igy kisebb esetleges kockazatnak vannak kitéve, mint
ha megprébalndk nyomtatasban terjeszteni ugyanezen szévegeket.
Ezen témak mellett kisebb mértékben politikai, szerelmi és torté-
nelmi balladék is szerepelnek a gytijteményekben, szinte legkisebb
szamban pedig épp a monografia soran vizsgalni hivatott hirado
balladak bukkannak fel. Ennek magyarazataul szolgélhat az a tény,
hogy ezek jelentdsége valdban pillanatnyisagukban foghaté meg,
aktualitasukat vesztve okafogyotta valnak, igy gyujtésiik sem in-
dokolt.

Hyde munkéjaban 6sszességében atfogd képet kaphatunk a bal-
ladak mukodésérol, és kifejezetten a politikai helyzetekre, valtoza-
sokra reflektalo balladakrol. A 14zito, a hatalommal egyet nem érto
balladak kéziratban terjesztése, valamint az el6addk altal nytjtott
esetleges magyarazat, kontextusba helyezés a kdzonség szamara
kimondottan értékes gondolatai a kdnyvnek. A tényleges hirek ter-
jedése kapcsan némi hianyérzete marad az olvasonak, hiszen végiil
inkabb az olcs6 nyomtatvanyok politikai reflexidirdl olvashattunk
tobbet. Ennek ellenére egy alapos kutatomunkéval elkészitett, a
kurrens kutatasi trendekhez jol csatlakozé miirél van szo, mely ta-
lan csak a cimvéalasztasban €és a bevezetd gondolatok célkitiizése
terén igényelt volna egy kis finomhangolast.

Jenni Hyde: Singing the News: Ballads in Mid-Tudor England (A hirek éneklése: Balladak a
Tudor-kori Anglidban). New York, Routledge, 2018. 261 o.

Virag Csilla

15



Gorogkatolikus egyhazmegye Italiaban?

A bibliofil ember mindig szivesen vallalkozik egy-egy j konyv bemu-
tatdsara. {gy van ez ebben az esetben is. Hat még ha azt is hozzavessziik,
hogy személyes érintettség is buzditja erre a munkara! S6t, ha még egy
torténelmi parhuzam is felmeriil tovabbi motivacioként! Lehet, hogy
nem is érdemes teljesen szétvalasztani eme emlitett szempontokat, hi-
szen at- meg atjarjak egymast.

A bemutatasra vélasztott konyvrél szol6 irasunk cime figyelem-
felkeltd. Szinte provokativ. A nyugati kereszténység kiemelt fon-
tossagu teriiletén — melynek fellegvara Réma — 1éteznek, 1étezhet-
nek-e nem romai katolikus, vagyis nem latin szertartdsi emberek?
Olyanok, akik nemcsak turistaként mennek oda (vagy tjabban a
jobb megélhetés, munkavallalds reményében), hanem ténylegesen
ott laknak? Meggy6z6 valaszt kapunk a kérdésre egy napjainkban
megjelent, még a nyomdafesték illatat arasztd konyvbdl: 2019 febru-
arjaban nyomtattak! Egy egész egyhazmegyét — keleti terminologia
szerint: eparchiat — mutat be sokféle szempontbdl, sok dokumentum-
mal, képpel, illusztracioval, térképpel.

Minden bizonnyal nemcsak a bibliofil, konyvszereté emberek fi-
gyelhetnek fel a csinos kotetre, hanem mindazok is, akiket valamilyen
formaban érdekel a keleti kereszténység, illetve az egyetemes egyhaz
sokszintisége. Amellett, hogy valoban figyelemfelkelt konyvrdl van
sz6 a kiilalakjat tekintve, a bels6 tartalma is igazan gazdag, amit rész-
letesen igyekszlink bemutatni.

Szot ejtve a személyes érintettségrol, eme iras szerzdje elmond-
hatja, hogy kézel negyven esztenddvel ezeldtt — 6sztondijas koraban
— mar bizonyos fokig birtokaba jutott a kdnyvben bemutatott isme-
reteknek, vagy legalabbis egy résziiknek: két alkalommal is volt sze-
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rencséje meglatogatni a lungroi egyhdzmegye teriiletének tobb he-
lyét, tobb templomat, kozdsségét, szerzetesi monostorat. {gy batran
ajanlhatja masoknak is a konyvben rejlo, illetve az altala bemutatott
materialis, lelki és szellemi kincsek megismerésében vald elmélye-
dést. Valoban jol atgondolt szerkesztéssel kialakitott kincsesbanyat
jelent a sz&p és tartalmas konyv.

Kovetkezzék a torténelmi parhuzam. A lungroi eparchia 2019. febru-
ar 13-an {linnepelte fennallasanak centenariumat. Csaknem egyiitt szii-
letett a magyar gorog katolikusok szamara felallitott hajdudorogi egy-
hazmegyével. Mi is nagy iinnepségsorozatot tartottunk 2012-ben,! mi
is tekintélyes publikaciot jelentettiink meg ezen alkalommal.? Talan fel
tudtuk hivni hazank tarsadalmanak figyelmét a hatmillids rémai katoli-
kus hivisereg mellett a negyedmilliét sem elérd gorog katolikussagra.
Ugyanezt kivanjuk a Dél-Olaszorszagban é16 italo-albanoknak is. Erde-
mes felfigyelni Donato Oliverio megyésplispoknek a szavaira: ,,A lung-
roi egyhazmegye elsé centenariuma kivalo alkalom arra, hogy jobban
megismerjék €s jobban felfogjak ennek az €16 egyhdznak a méltosagat
¢s jelent6ségét, amit mi alkotunk a jovobe tekintve”. — Minden bizon-
nyal komoly, fontos, értékes figyelemfelkeltd eszkoz lehet ebbdl a szem-
pontbol a szaz esztendds jubileumra megjelentetett konyviik.

A bevezetovel egyiitt 6sszesen tiz részre oszlik a mii. Ezeken be-
liil tovabbi tizennégy rész kiilonboztethetd meg benne, ami nemcsak
a konyv jol tagoltsagabol, hanem a tartalomjegyzékbdl is nyomon
kovethetd. Elsé ranézésre latszik, hogy nem szigora értelemben vett
torténelmi miivet kivantak az utdkorra hagyni a mii 6sszeallitoi. Nem
tartalmaz labjegyzeteket, criticus apparatust, szakirodalmi bibliog-

1 A Hajdudorogi Egyhdzmegye centenariumi évének tinnepi megnyitdja 2012. februar 18-an
volt Hajdiidorogon. A jeles jubileumra a Magyar Posta emlékbélyeget bocsatottki. 2102. majus
12-én Parlamenti Emlékiilés és csaladi napot rendeztek Budapesten, melynek fovédnoke és
hézigazdaja Surjan Lasz16 volt. 2012. jalius 3. és 5. kozott halaado zarandoklatot vezettek a
plspokok Roméba. A szdzadik évforduld alkalmabol 2012. szeptember 21-én Briisszelben
rendeztek tanacskozast, melynek févédnoke és hazigazdaja Surjan Laszl6 volt. Nemzetkozi
konferenciaval, kiallitassal és koncerttel emlékeztiink Romaban, 2012. november 27-én az
egyhazmegye megalapitasara. A 100 éves Hajdudorogi Egyhazmegye centenariumi évzard
iinnepségét pedig 2012. december 27-én tartottak Hajdudorogon.

2 A hajdudorogi centenariumi emlékév alkalmabol kiadott ,,...minden utamat mar eldre lat-
tad — Gorogkatolikusok Magyarorszagon” cimi kotet a Hajdudorogi Egyhdzmegye és a
Miskolci Apostoli Exarchatus torténetét, a magyar gorogkatolikussag torténeti utjat ismer-
teti harom nagy részben, 228 szines lapon.
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rafiat, illetve irodalomjegyzéket. A szamtalan benne rejlé adattal,
évszammal, torténelmi esemény felidézésével — olykor visszatérden
is: példaul az alapit6é apostoli rendelkezés esetében — mégis megfe-
lel a tudomanyossag kritériumainak is. Bizton allithaté6 azonban az
is, hogy széles korti elterjedésre szantak, igy olvasmanyossa tették a
szerkesztOk; tartalméaban pedig oly szinessé, hogy az egyhdzmegyé-
nek nemcsak az elézményeirél, megalapitdsanak koriilményeirdl,
¢letének elinduldsarol, hanem mai helyzetérdl is egzakt €s pontos
ismereteket nyudjtson ez a kdnyv. Ugyancsak szélni kell a benne 1év6
sok dokumentumrdl, illetve azok reprodukcioirdl: ezek szintén a tu-
domanyos szintet emelik a sok egyéb fényképfelvétellel egyiitt.

Természetesnek lehet venni, hogy el6szor a megyésplispdk — aki
az egyhazmegye negyedik plispoke — sz6l az olvasdéhoz. El0szor ha-
lasan idézi fel a torténelembdl, hogy XV. Benedek papa 1919. febru-
ar 13-an kelt apostoli konstitiicidjaval egyetlen egyhazi és jogi egy-
ségbe tomoritette azokat az albanokat és gorogoket, akik a XV. és
XVIII. szazad kozott menekiiltként érkeztek a mai teriiletiikre, Dél-
Olaszorszagba. Az Apostoli Szentszék gondoskodasat lehet meg-
latni abban, hogy segitette ezeket az embereket atyaik orokségének
megorzésében, és hogy elfogadta azt, hogy ritusukkal, liturgidjukkal,
nyelviikkel az egyetemes egyhaz képét szinesitsék. Az immar szentté
avatott II. Janos Pal papahoz k6tédik az a gondolat,® hogy az egyhaz
két tiidével (pontosabban: tiidejének mindkét felével) 1¢legzik — és ez
a megallapitas ebben az esetben talan még inkdbb érvényes, hiszen
a két (nyugati és keleti) egyhazrész szorosan egymas mellett ¢l. Oli-
verio piispok megallapitasa szerint ,,az egyhazmegye megalapitasa
Isten akaratabdl tortént, hogy az albanok vériik ontas utan tovabbra
is megélhessék az értékes €s sokszinii atyai 6rokségiiket, az egyhaz
testével valo egységben, és hogy a katolikus egyhdz szamara ajan-
dékot jelentsenek, hiszen annak kebelében ¢lik meg €és nyilvanitjak
ki a keresztény Kelet gazdagsagat és szépségét, melynek liturgikus
hagyomanyahoz toretleniil hiiségesek maradtak™.

3 Frdekes azonban, hogy a papa ,,Redemptoris Mater” kezdetii, 1987. marcius 25-én kelt encik-
likajanak megjelenése el6tt — magyar kiadasat lasd 1. Janos Pal: A boldogsagos Sziiz Maria a
zarandokl6 egyhaz életében, (Papai megnyilatkozasok XV.), Budapest, 1987. — mar Olivier Clem-
ent ortodox teologus is megfogalmazta ugyanezt a gondolatot az L ‘altro sole cimii konyvében.
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Az els6 fejezet cime: ,,Az elsO centenarium”. Ez adja a konyv igazi
torténeti részét. Ugyanis ativeli a Dél-Olaszorszagba attelepedett al-
banok torténetét a kezdetekt6l napjainkig. A gérogok és albanok XV—
XVIIIL. szazad kozotti menekiilése és letelepedése harom egymashoz
kozeli datumhoz kothetd: az 1439-es Firenze-Ferrarai Zsinat (amely
valdjéban az els igazi nagy unios zsinat volt), Konstantinapoly eleste
1453-ban, valamint Szkander bégnek 1468-ban bekovetkezett halala.
,,Ebben az idében egy nép a nyelvi és egyhazi 6rokségével koltozott
el. A menekiiltek kénytelenek voltak elhagyni a sziilofoldjiiket, hogy
életben, szabadnak és kereszténynek maradjanak. Elmenekiilésiikkel
csak kevés dolgot, a kevésbé nehezeket, a legértékesebbeket tudtak
magukkal vinni, az eltorolhetetleneket: az emlékeiket, a nyelviiket, a
bizanci ritusukat; sziil6foldjiikon pedig fajdalom, lr és kilatastalansag
maradt”. Szkander bég — , Krisztus atlétaja” — kiilon kiemelést kap eb-
ben a részben. A torténelmi attekintés aztan folytatddik az egyhdzme-
gye megalapitasan keresztiil egészen napjainkig. Megtudhatjuk, hogy
a lungroi eparchia hiveinek szdma mintegy negyvenezer, akik harminc
egyhazkozségben élnek.

Ebben az egyhazmegyében az italo-albanok ,,megélik és 6rzik
a Szent Péter szé¢kével valo egyhdzi kdzosségben a bizanci hagyo-
manyt a maga liturgikus, szertartdsi, ikonografiai, teologiai, lelki,
dallambeli gazdag orokségével”. Az els6 keresztény szazadok hely-
zetét lehet felfedezni itt, amikor a gordgok ¢€s latinok még egy ko-
z0sségben éltek, mikozben mindegyikiik a maga nyelvén, a maga
hagyomanya szerint dicsoéitette az egyetlen és egyediili igaz Istent.
Most az italo-alban katolikus egyhaz sui iuris — vagyis sajatjogu —
egyhaz, Roma plispokével, a papaval valo teljes egységben. Szerke-
zeti felépitésében, fegyelmi rendjében, sajat bizdnci hagyomanyaval
¢és liturgiajaval az ortodox egyhazhoz all kozel, s mégis katolikus.
Olaszorszagban harom ilyen kdzigazgatasi egység létezik, amelyek
az Apostoli Szentszéknek vannak aldrendelve: Calabridban a Lung-
roi Eparchia, Szicilidban a Piana degli Albanesi Eparchia,* Lazioban

4 A Piana degli Albanesi Eparchiat XI. Piusz papa alapitotta az Apostolica Sedis kezdetii
bullajaval 1937. oktober 26-an.
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pedig a bazilita szerzetesek székhelye, a Grottaferratai Apatsag.’> A
konyv fejezetének ez a része azzal zarul, hogy ,,az italo-alban egyhaz
egy keleti oazist képez a latin Nyugaton, annak tudataban, hogy a
keresztények egységéért kell munkalkodnia”.

Az els6 fejezet tovabbi harom része bemutatja az egyhdzmegye ed-
digi piispokeit. Giovanni Mele (1885-1979) mintegy 34 évesen lett
plispok 1908-ban, igy hosszu idén keresztiil iranyithatta az egyhdzme-
gy¢jét, €s igazi j6 pasztorként maradt fenn az emléke. Giovanni Stama-
ti (1912-1987) 1967-ben lett piispok, és a nyugalomba vonult eldédje
szolgélatat folytatta apostoli adminisztratorként, majd annak 1979-ben
bekovetkezett halalatol megyéspiispokként. Faradhatatlan fopasztor-
nak ismerték, aki igen nagy gondot forditott a papsag és a hivek lelki
képzésére. Ugyanakkor torekedett hiveinek szocialis és gazdasagi fol-
emelésére is. Az olasz piispoki kar is elismerte a bolcsességét, gyakran
elfogadva az utmutatésait. Ercole Lupinacci (1933-2016) harmadik
plispoke lett a lungroi egyhdzmegyének 1988-ban, bar mar 1981-ben
plspokké szentelddott. Rendkiviil széles kort tevékenységet folyta-
tott, amelybol kiemelkedik, hogy a még elnyomatasban ¢16 Albaniabol
szdmtalan fiatalnak segitett abban, hogy kiilf6ldon tanulhasson, majd
visszatérve a hazajaba otthon kamatoztassa a megszerzett tudasat.

A fejezet a Jotanacs Anyja ikonjanak bemutatasaval zarul. Szamuk-
ra olyan ez, mint a magyar gordg katolikusok szamara a mariapocsi
Istensziilé-ikon.

A masodik nagy fejezet ,,Az 6nallosagra valo eljutas utja” cimet
viseli. Ismét nagy torténelmi ivvel talalkozunk itt. A kezdetektdl a
nagy Egyetemes Zsinatokon at és egyéb egyhazi intézkedéseken ke-
resztiil eljuthatunk a Roéméban val6 gorog kollégium jelentdségéig,
majd pedig az eparchia felallitasaig.

Az italo-albanok életében legfontosabb dokumentum olasz fordi-
tasat kozli teljes egészében a harmadik fejezet: a XV. Benedek papa
altal 1919. februar 13-an kibocsatott Catholici fideles kezdetii apos-

5 A Sziiz Mariardl nevezett bazilita kolostort 1004-ben alapitotta Szent Nilosz. Nevét egy
vasraccsal lezart kriptarol kapta (latinul cripta ferrata, olaszul Grottaferrata), amit mar a
XI. szézadban igy neveztek. Felszentelése 1024-ben tortént, azota két kis megszakitastol
eltekintve folyamatosan élnek itt bazilita szerzetesek. 1937. szeptember 26-an XI. Piusz
papa ,,sztauropég” (vagyis 6nallo) apatsag rangjara emelte.
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toli konstiticioét. A cimlapot szines kép mutatja be. Orids 6romét
jelentett ez a papai dokumentum az italo-albdnok szaméara. Benne
lattak megvaldsulni az dlmukat, folyamatosan fenntartott vagyukat,
hogy elnyerjék az egyhazi 6nallosagot.

Hogy ne csak a hivatalos szoveg, illetve annak forditasa alkossa a teljes
fejezetet, még harom kisebb rész csatlakozik hozza. Az elsé a calabriai
g0rog szentekrol szol. A masodik ,,Az utolso italo-gordg szentet, Filippo
Burgarellat” mutatja be. A harmadik rész egy érdekes hagyomanyt idéz
fel. Szkander bég 1467. aprilis 24-én nagy gyOzelmet aratott a torokok
felett, és ennek emlékére minden hiisvét kedden népviseletben és tanccal
iinnepelnek az albanok. Ezt a hagyomanyt ma is megélik és gyakoroljak.

A negyedik nagy fejezet meglehetdsen szinesre sikeredett a miiben.
A bizanci liturgikus év”’ cimet viseli, és az ,,igazi és sajatos egyhazi éle-
tet mutatja be” az allando6 és valtozo linnepek sorozatdval, a szertartasi
jellegzetességekkel, annak ismertetésével, hogy a bizanci hagyomany-
hoz kétédve hogyan fejezik ki hitiiket az italo-albanok. Az {innepek is-
mertetése utan két egészen sajatos kis rész kovetkezik a kdnyvben. Az
els6 a bizanci szertartasu templomok jellegzetességét, az ikonosztaziont
mutatja be. Leirja, hogy Nazianzi Szent Gergely szerint ,,az ikonosztazi-
on az ég ¢és a fold kiilonbozoségének a szimboluma, és az isteni miszté-
rium felfoghatatlansagara akarja felhivni a figyelmet”. A masik pedig az
oltar szimbolikdjat, jellegzetességeit, tartozékait értelmezi.

A kovetkez6 harom fejezet (az 6todik, a hatodik és a hetedik) az
ikon-, illetve mozaikmiivészetrdl szol. ElIméleti és teologiai megalapo-
zast ad, ugyanakkor egészen gyakorlati dolgokat is targyal, mint pél-
daul azt, hogy hol kell otthon tartani az ikonokat, hogyan kell megcs6-
kolni az ikonokat, mi a szinek jelent6sége az ikonokon, valamint azt
a témat is részletesen koriiljarja, hogy az ikon célja az imadsagra valo
buzditas. — A mozaikrdl viszont egyetlen példa alapjan targyal: a lung-
roi sz€kesegyhaz ,,Utolso itélet” dbrazolasat bemutatva. — Ezt a részt
is egy érdekes téma zarja: a befogadas ikonjanak bemutatasa. Egyrészt
az albanoknak italiai f6ldon valo befogadasara utal, masrészt a keleti
keresztényeknek mai elmenekiilésére, illetve befogadasara. ..

A nyolcadik fejezet harom személyt mutat be: ,,Az evangélium
mai tanuit”. Els6ként Kalkuttai Szent Teréz (eredeti nevén: Anjeze
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Gonxhe Bojaxhiu) (1910-1997) ¢életének legfontosabb eseményeit
lathatjuk azzal egyiitt, hogy 2016. szeptember 4-én lett szentté avat-
va. Utana Boldog Josif Papamihali (1912-1948) kovetkezik, majd
Macrina Raparelli anya (1893-1970), akit Ferenc papa 2017. marci-
us 23-4n tiszteletre méltdnak nyilvanitott. Boldog Francesco Maria
Greco (1857-1931) zarja a sort, aki 2016. majus 21-én keriilt a bol-
dogok soraba.

Az utolso, kilencedik fejezet rendkiviili értéke a kdnyvnek. ,,Az
eparchia harminc paréchidjat” mutatja be. Kezdédik egy rendkiviil
szemléletes és preciz térképpel, aminek alapjan vizualis ismeretet
nyeriink az italo-albanoknak a Dél-Olaszorszadgban valo jelenlétérol.
Utana egy-egy teljes oldalon leirja az egyes parochidk jellegzetessé-
geit, legfontosabb adatait. Es — amivel kiilondsen érdekessé valik a
mu — sok-sok fényképet, reprodukceidt, képet kozol mindegyikiikkel
kapcsolatban. Szinte egy képes albumot lapozgathat az olvasé, am
kozben alapos ismereteket szerezhet ennek az egyhaznak, az italo-
alban egyhdzmegyének mérhetetleniil gazdag kincseirél. Kozben a
Szent Kozma és Damjan ingyenes orvos vértanuk kegyhelyét is meg-
ismerheti az olvasoé: az els6 ezredfordulo utan (1088-ban) még arrol
sz0l a tantuskodas, hogy €16 szerzetesi monostor allt ott, melynek ma
mar csak az alapjai lathatdak. A templomat viszont Lupinacci plispok
2000. szeptember 28-an kegyhellyé nyilvanitotta.

Ez az utolso fejezet — és egyben maga a konyv is — azzal a résszel
zarul, ami azt a cimet kapta, hogy ,,Feladatunk: az 6kumenizmus”.
Fényképek illusztraljak a révid széveget.

Bar konyviink nem szdl réla, de a centenariumi év kiemelkedd
eseményei kozott szerepel a majus 24-ei gordg katolikus Szent Li-
turgia a romai Szent Péter-bazilikdban, majd a mésnapi taldlkozas
Ferenc papaval. Mindenesetre mi egyiitt oriilhetiink a testvér egyhéaz-
megye centenariumanak, és drvendezhetiink a szép konyviiknek is.

Pietro Lanza — Demetrio Guzzardi (a cura di): Eparchia di Lungro: una piccola diocesi per i
fedeli italo-albanesi precursori del monderno ecumenismo (A Lungroi Eparchia: egy kis
egyhazmegye az italo-alban hivek, a modern 6kumenizmus el6kévetei szamara), Cosenza,
2019. 96 o.

Ivancso Istvan
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Boszorkanysag Franciaorszagban

Akonyv szerzdje Virginia Krause, a Brown Univeristy oktatdja (Pro-
vidence, Rhode Island, USA). Megjelent kotete: Idle Pursuits. Lite-
rature and ,, Oisiveté” in French renaissance, és kozelesen elkésziil
(tarsszerzokkel) a Jean Bodin De la démonomanie des sorciers kri-
tikai kiadaséaval.

Virginia Krause ismertet egy torténetet Jean Bodin Démonoma-
nie' ciml kotetébdl egy boszorkanyrol, Jeanne Harvillier-rél, akit
1578-ban égettek meg Picardia egy kis falujaban. Jeanne maga
vallotta, hogy a gonosz meglatogatta 6t egy fekete ruhas férfi
képében, és a szeretdjéve tette. Kettdjiikk kapcsolatarol senki sem
tudott, pedig sok ¢éjszakat toltottek egyiitt. Honnan tudhatott ak-
kor rola Bodin? Egyetlen forrasbdl, Jeanne tulajdon vallomasabol.
A boszorkanyszombatok satani ritualéirél, kannibali és vérfert6zo
iinnepeirdl csak a gyanusitottak vallomasaibdl értesiilhettek a kor-
tarsak és az utdkor.

Aboszorkanyokat ugyan a szomszédok jelentették fel, de a francia
boszorkanyok egyedi kiilonlegessége volt, hogy sajat maguk ellen
vallottak, beismerték boszorkédny mivoltukat és, hogy borzalmas dol-
gokat kovettek el. Mi vitte ra erre 6ket? A magany, a kétségbeesés, a
fizikai fajdalom, de leginkabb a démonoldgusok vallaté apparatusa,
amely az inkvizici6 modszereivel dolgozott. A francia démonologu-
sok szilard bizonyitéknak fogadtak el a vallomast. Szembeszalltak a
szkeptikusokkal, még a Canon Episcopi (kb. 906)* tekintélyével is,
amely a boszorkdnysagot ,,démoni illizioba menekiilésnek” tartotta.
Hogyan vonhatna kétségbe valaki annak valosagtartalmat — kérdezi
Bodin —, amit minden boszorkény ugyanugy, ugyanazokkal a részle-
tekkel mond el?

1 Jean Bodin, 1529-1596. Francia politikai gondolkodd. Demonomanie, 1580.
2 Canon episcopi: egyhazi doktrina-gytijtemény,
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A vallomas jelent6ségét két intézkedés ndvelte meg ennyire: a
XIII. szazadban a kozépkori népi jog helyébe bevezették a valloma-
son alapuld romai kanonjogot; és az 1215-6s laterani zsinat kote-
lez6vé tette a katolikusok szamara az évenkénti gyonast, a blinok
bevallasat. A scientia daemonis nem objektiv megfigyeldk szavaira
tamaszkodott, hanem magatol a boszorkanytol nyert vallomasra. A
boszorkanyszombatokrdl csak egy ,,boszorkanyszaj” szédmolhatott
be, mert 6 volt jelen. Az események értelmezése azutan a démono-
logusok feladata volt. Vallomasok nélkiil egyébként sem a boszor-
kany, sem a szombat motivuma nem terjedt volna el. Bodin egyediil
a vallomastol varta, hogy megtudjon valamit a boszorkanyok titkos
tevékenységérdl, mig ugyand a természet megismerésére a kozvetlen
megfigyelést tartotta a legjobb modszernek. A démonologusok tobb-
sége személyesen is jelen volt boszorkdnypereken.

A démonologusoknak az elbeszélésekbdl kellett kibogozniuk az
igazsagot, mivel soha nem lehettek személyesen jelen a szabbatokon.
Hasztalanul probaltak meghatarozni a boszorkanyszombatok helyét,
vagy bepillantani egy ilyen eseménybe. Egy anekdota szerint két em-
ber megprobalta meglesni, mi térténik a boszorkdnyszombaton, de a
Gonosz észrevette és ugy megverte 0ket, hogy belehaltak. Szerte a
kora tujkori Eurdpaban férfiak és nék ezrei vallottak, hogy éjszakai
Osszejoveteleket latogatnak, ott tdncolnak, {innepelnek, a démonok-
kal bujalkodnak, a gonosszal szdvetkeznek, varazslatot bocsatanak
az emberekre, és gyerekeket esznek. Minderrdl kizardlag a vadlottak
vallomasaibdl lehetett tudni. A vallomasok a szexudlis titkokhoz is
elvezettek. A démonologusokat ez nagyon érdekelte, valdsagos ,,tu-
doményos” pornografia volt, amit muveltek.

A boszorkanyperek az inkivizicié eretnekiild6zéseibdl nottek ki.
Az 1520-as évektdl mar vilagi birdsagok targyaltak, a vallomast pe-
dig szilard bizonyitéknak tekintették. A romai kanonjog szerint figye-
lembe kellett venni a vadlott vallomasat, két szemtant vallomasat és
a kornyezeti bizonyitékokat. A Malleus maleficarum?® el6irta, hogy a
vallomast nem szabad tortura alatt kikényszeriteni, éppen ezért meg
kell ismételtetni a kinzokamran kiviil. Olyan részleteket kell tudnia a

3 Malleus maleficarum — Boszorkanypérily, 1487. Szerz6i Heinrich Kramer és Jakob Spren-
ger inkvizitorok. 1487—-1669 kozott 29 kiadasban jelent meg.
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gyanusitottnak, amit mas nem tudhat. Emellett mas bizonyit6 koriil-
ményeket is meg kell vizsgalni. Azonban az olyan rejtett blint, mint
az eretnekség vagy a boszorkdnysag, nehéz bizonyitani. E az eret-
neket és a boszorkdnyt bizonyiték nélkiil is el lehetett itélni. Bodin
maga is elismerte ezt.

Carlo Ginzburg?®, Robin Briggs® és Lyndal Roper® azt tapasztal-
tak, hogy a gyanusitottak leginkabb tanulatlan vidéki nék. Ha a
boszorkany beismerte, hogy részt vett a szabbatokon és szerz6dést
kotott az 6rdoggel, ez automatikusan halalbiintetést vont maga utan.
Gyanusitottak ezrei vallottak, hogy latogattak a szabbatokat, holott
ezzel megpecsételték a sorsukat. A vallomas mar kész formula volt:
,Ott voltam a szabbaton, szerzodést irtam al& a gonosszal, szeret-
keztem a démonnal”. A bir6 célja az volt, hogy vallomast csikarjon
ki a vadlottbol. Erre a kinvallatas mellett mas modszerei is voltak:
hamis igéret a biintetlenségre, besugo ,,j6 barat”, a rokonok valla-
tasaval valo fenyegetés. A birdk jo lelkiismerettel manipulaltak a
vadlottat, mert meg voltak gy6zddve, hogy a gonosszal szallnak
szembe.

Mit tehetett a bird, ha a vadlott nem vallott? Réafogtak, hogy a
Gonosz varazslata akadalyozza meg a vallomastételben. A varazs-
latot okozé kis amulettet tigy keresték a boszorkany testén, hogy
levetkéztették és leborotvaltak a hajat. fgy aztan mar teljes volt a
bizonyossag: ha a boszorkany vallott, akkor a blindssége bizonyos,
ha nem wvallott, akkor ,,a hallgatds varazslata™ alatt all, ezért biinos.
Nem lehetett artatlan sem az, aki vallott, sem az, aki hallgatott.
Michel Foucault’ szerint az inkvizitor és a boszorkany k6zott hason-
16 a kapcsolat, mint a Iélekelemz6 és paciense kozott. A démonolo-
gus ¢€s a pszichologus egyarant fel akar fedni valami belsé titkot, és
mindkett6jiik eszkdze az alany elbeszélése. ,,A csend varazslata” a
pszichoanalizisben megfelel az elfojtasnak.

4 Carlo Ginzburg (1939-). Olasz torténész, a mikrotorténelem megalapitdja. Ecstasies: De-
ciphering the Witch, 1989. The Night Battles: Witchcraft, 1966.

5 Robin Briggs (1942-). Oxfordi torténész. Witches and neighbours, 1996, The Witches of
Lorraine, 2007.

6 Lyndal Poper (1956-) Ausztraliai torténész. Witch craze, 2004; Oedipus and the , 1994.

7 Michel Foucault (1926-1984). Francia tarsadalomtudomanyi gondolkodod. The History of
Sexuality, 1976-79.
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A démonoldgusok ugy vélték, a boszorkanyok veszélyeztetik a
kozosség anyagi 1étét (a termés elpusztitasdval), megakadalyozzak
a sziiletéseket (impotencia, csecsemohalal okozéasaval), tonkreteszik
az emberek vallasi kotédését (szerz6dés az 6rdoggel, fekete misék).

A démonologusok egy része ugy gondolta, a boszorkanyok a va-
l6sdgos tapasztalataikat mondjak el, ezért Oket realista démonolo-
gusoknak nevezték (Rémy, Boguet, De Lancre). Tud6soknak tekin-
tették magukat, bar nem kézzel foghat6 bizonyitékokkal dolgoztak,
hanem szovegelemzéssel. Jogaszok voltak, de diplomajuk megszer-
zése elott valamelyik humanista kollégiumban irodalmi oktatdsban
is részesiiltek. Okori szovegeket olvastak, megismerkedtek a filol-
gia ¢és retorika alapjaival. Megfeleltek a reneszansz tudostdl elvart
kovetelményeknek: hivatkoztak okori szerzékre, meghataroztdk a
Bodin a szabbat sz06 eredetét), és tudos szovegmagyarazatot nyujtot-
tak. Bodin bevetette hébertudasat, a kdzépkori zsidé exegézis mod-
szerét, magyarazatokat flizott a vallomasokhoz. De Lancre szintén
felvonultatta minden tudasat, hogy megmagyardzza, miért tiinik el a
boszorkanyszombat a kakas kukorékolasara. Okori szerzék, Plinius,
Aeclianus, Platon, Cicero munkaira hivatkozott. Megddbbentd volt
a kortarsak szdmara, hogy a vallomasok sz6rol széra megegyeztek.
Eurdpa-szerte ugyanazt mondtak el a vadlottak a boszorkdnyszom-
batrol. Némelyek ezt a boszorkany-torténetek valodisaga bizonyité-
kanak fogadtak el. Carlo Ginzburg és Lyndal Roper ellenben az egy
kaptafara mend vallomasokban éppen azt keresték, ami eltérd volt,
azt remélték, ezen eltérések révén bepillanthatnak a vadlottak titkos
vilagaba. Virginia Krause szerint a vallomasok egyformasagat az
okozta, hogy mindenfelé azonosak voltak a vallatas koriilményei: a
kinvallatas, a birosagi eljaras menete, modszerei és a bird szuggesz-
tiv kérdései. A folyamatot Krause ,,hasbesz¢l6 vallomasnak™ nevezi,
mert a gyanusitott arra kényszeriilt, hogy egy elore elkészitett démo-
noldgiai szoveget visszhangozzon.

Pierre de Lancre leirja (Tableau de I’inconstance), hogy 1609-ben
pokoli tarsulat 1épett be a szobdjaba, ahol aludt. A boszorkanyok meg
akartadk mérgezni, fekete misére késziiltek, de végiil elmentek. De
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Lancre ez id6 alatt békésen aludt, nem latott az egészbdl semmit — a
boszorkanyok mdasnap eldadott vallomasaibol hallott rola. Azt hal-
lotta, amit elmondtak. A boszorkanyelmélet a hallasra épiilt: a bo-
szorkédny elmondta a torténetet, a démonolodgus pedig hallotta azt,
nem latta.

Nicolau Eymerich® Directorium inquisitorumdban ez all: ,,a vad-
lott szajabol a bird fiilébe”,— ez volt a vallomasok ttja, Gigy, mint
az inkvizicids perekben. Ha a vallomas bizonytalan volt, akkor ,,s6-
tét ikertestvére”, a kinzas kovetkezett. Ez azért volt indokolt, ,,hogy
az igazsag a te szadbol hangozzék el, ne tdAmadhasd késébb a birdk
fiilét (hallasat)” (47.0.). A démonolédgia a hallas hangsulyozasaval
kivételes volt a reneszansz tudomanyok idején, amely a latast emelte
ki: ekkor valt jelentdssé a linedris perspektiva, a szemrevételezés,
a teleszkdp, a szemtantl. De mig az orvosi vizsgalatoknal minden
érzékszerv hasznalhato volt, a lathatatlan démonok kutatasaban csak
a hallasra lehetett tdimaszkodni. Bodin elhatarolta a két tudomany-
agat egymastol: a természetfilozofia targya a lathato természet, a
démonologia targya a hallhato démoni vilag. Ezzel kisérletet tett a
démonologiai episztemoldgia (hallas utjan vald ismeretszerzés) ala-
tamasztasara szemben a tobbi lataskozponta kora Gjkori tudomany-
nyal. A démonologusok szerint a néi fiil sokkal befogadobb az 6rdogi
tanitasok irant (az elsé boszorkany Eva volt). A boszorkanyok és a
démonoldgusok egyarant abban az episztemologiai feltevésben él-
tek, hogy a fiil szolgal kapuként a démoni vilag felé.

A démonolégusok a szdbeli vallomasok mellett keresték a gonosz
jelét is a boszorkanyon. Ttivel szurkaltak a testét, s ha erésebben si-
koltott, ott volt a jel — amit ugyan nem lattak, de a boszorkanytol
tudtak, hogy a Satan megjelolte a testét. A Satan jelenlétének szamos
bizonyitéka lehetett: egy fil bal fiilét megérintette egy boszorkany,
€s a Satan ott 1épett be a fiuba; egy vadlotthoz ¢jszakanként beszo-
kott a cellajaba a Satan egy fekete macska képében. Bodin ajtajan
kopogott valaki, de nem volt ott senki.

Az okkult titkokat a reneszansz idején a hermeneutika (értelme-
zéstudomany) segitségével, allegorikus magyarazatok révén is pro-

8 Nicolau Eymerich, Directorium inquisitorum, 1376.
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baltak kutatni. A realista démonologusok viszont azt mondtak, a val-
lomast sz6 szerint kell venni, mert a boszorkanyok nem beszélnek
allegéridkban. A démonoldgusok igyekeztek elvalasztani magukat
a démonomaniatdl, mert konnyen rajuk foghattak, hogy egyiittmii-
kodés alakult ki kozottiik és a boszorkany kozott. Bodinnek 1590-
ben meg is égették néhany konyvét boszorkanysag gyanuja miatt.
De Lancre szintén védekezett: “ellenséges tudomanyba tekintettem
bele, de nem csatlakoztam hozza” (67. o.)

Krause kitér arra is, hogyan abrazoltdk a démonokat a korabeli
festok. Martin Schongauer, Niklaus Manuel Deutsch, Hieronymus
Bosch és Joachim Patinir Szent Antal megkisértése cimii festménye-
it mutatja be. A képeken vadabbnal vadabb szérnyetegek iitik-verik
Szent Antalt, huzzak a szakallat, és a fiilébe orditanak. Szent Antal
passzivan tliri a megprobaltatasokat.

A démonologiat valtozasok raztak meg. A francia jogaszok 1j ge-
neracidja a XVIII. szdzadban mar nem bizott meg maradéktalanul a
vallomasban, ¢s felvetette: a bizonyitékok szabad bir6i mérlegelésé-
re van sziikség, példaul olyanokéra, mint amikor mérget, varangyos
békat, emberi végtagot, tilkkel atszart viaszbabat talaltak a boszor-
kanynal. Ezzel a 14tas hattérbe szoritotta a korabbi igazsagkeresési
modszert, csokkent a vallomas fontossaga a francia biintetéjogban.
Weyer mar egyenesen tamadta a valloméasra tdmaszkodo birdi elja-
rast. O megbecsiilt orvos volt V. Vilmos, Kléve hercege udvaraban.
Gyakorl6 orvosként megallapitotta, hogy a boszorkény, a lamia sze-
rencsétlen, artalmatlan asszony, melankoélidban szenved, ez okozza a
hallucinaciéit. Emellett jogi alapon is biralta, hogy hamis valloma-
sok, vagy haldlos itélettel fenyegetett vallomasok alapjan megéget-
nek artatlan lamiakat. Konkrét esetekkel bizonyitotta, hogy a vallo-
masok kdvetkezetlenek voltak példaul egy gytilekezetet nem az atok,
hanem méreg tett tonkre. A mddszerét Pietro Pomponazzitdl® vette,
aki természetes, mindennapi okokat keresett a démoni események
hatterében.

Végiil is mi bizonyitja a vallomas hitelességét? Az onkéntesség,
a referenciaérték (bizonyitottsag) és a hihetoség. Weyer onkéntes

9 Pietro Pomponazzi (14621525). Olasz filozofus. The Immortalitate Animae, 1516.
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vallomasnak tartotta, amit tortiira nélkiil mondott a gyanusitott, Bo-
din szerint viszont az a bizonyit6 erejii, amit a kinzokamran kiviil is
megismétel az illetd. Montaigne és Weyer elutasitottak a torturat.

A corpus delicti. Montaigne véleménye szerint a vallatast nem a
ki? és a hogyan? (inquisitio specialis) kérdésekkel kell kezdeni, ha-
nem a vajon (egyaltalan) megtortént-e a biincselekmény? Azaz el6bb
a corpus delictit, a blint magat kell bizonyitani, nehogy olyan biinért
itéljék el a vadlottat, amire Montaigne emlit egy példat, amelyben
egy személy bevallotta, hogy gyilkolt, mikdzben az allitélagos aldo-
zat jott, ment és remekiil volt. Egy masik esetben egy asszony bepa-
naszolt egy katonat a tdbornoknal, hogy ellopta a gyermekei eldl a
huslevest. A tabornok felnyittatta a katona hasat, hogy fény deriiljon
az igazsagra. A vad bebizonyosodott — irja Montaigne —, mikdzben
atsiklik az erdszak folott, és lesziiri a tanulsagot: a bizonysag a dol-
gon, nem a szavakon nyugodott (on res, non verba, 93. 0.). A corpus
delicti hidnya viszont védelmet jelentett a vadlottnak a kierdszakolt
vallomassal szemben.

A hihetdség. A boszorkanyok bizarr vallomésai bizony nem hang-
zottak hihetdnek. A szabbatrol sz616 elbeszéléseket Weyer abszurd-
nak, bolondsdgnak, Cardano bolondos beszamolonak mindsitette.
Ponzinibio szerint az ilyen vallomasok ellentmondtak jognak és ter-
mészetnek egyarant. Montaigne egyenesen kigunyolta a boszorka-
nyok meséit. Szerinte a démoni jelenségeknek rendszerint banalis,
természetes magyarazatuk van. Feltette a kérdést: miért lenne hihe-
tobb, hogy a boszorkdny elment a szabbatba, és egy masolata a fek-
szik a férje mellett az agyban, mint az, hogy maga van az agyban?
Montaigne szerint a démonoldgusok elgondoldsa nem az észre épiilt,
hanem a vagyra, hogy bepillanthassanak a metafizikai vilagba.

Ekozben a hattérben csendes birdsagi forradalom zajlott, hogy a
tovabbiakban ne kelljen mereven ragaszkodni a vallomas bizonyito
erejéhez és a torttirdhoz. 1564—1600 kozott a boszorkanytligyekben
beadott folyamodvanyoknak csak 30 szazalé¢kat erdsitették meg.
Kezdték figyelembe venni a kozvetett bizonyitékokat. Angliaban
nem is az inkvizitori hagyomanyok szerint vallattdk a gyanusitottat,
hanem vadloéi eljaras ala vetették. A targyalasok a maleficium alli-
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tolagos cselekedeteivel foglalkoztak, nem kodos satani ritualékkal.
Ezért ott soha nem gyokeresedett meg a szabbat-torténet.

Weyer és Montaigne mindketten annak a korszaknak voltak a fiai,
amely kidbrandult a hallasbdl, és a latas, a nyomtatott szoveg valt
fontossé a szamara. A megszallottakat a démonologusok meghallgat-
tak, az orvosok pedig a kiils6 testi jeleket figyelték, a kivalasztast,
eltorzulast. Végiil az orvosok megfigyelései gydztek, a démonologu-
sok kihallgatasai hattérbe szorultak.

Krause végiil bemutat egy Marlou-ban 1582—-1583-ban lezajlott
boszorkanypert. A hat vadlottat a vallomasaik alapjan végezték ki.
Egyikiik azzal védekezett, hogy nem sajat akaratabol lett boszor-
kannya, hanem masok tették azza. Egy idds asszony egy zsineggel
megfojtotta magat a cellajaban — erre kegyetlen mdédon végighurcol-
tak a holttestét a varoson mondvan, a gonosz segitségével olte meg
magat. Egyetlen vadlott volt, aki batran tagadta, hogy koze lett volna
a boszorkanysaghoz. Krause ugy véli, a marlou-i eset a szubjektum
kialakulasanak folyamatat érzékelteti.

Tanulsagok. — A kora ijkori démonolégia a vallomasokra, a hall-
hato igazsagra timaszkodott. Ezért nem volt valé mar a XVII-XVIII.
szazadba, mert ez mar a bizonyitékok szabad biréi mérlegelésének,
¢s a latassal valo érzékelésnek a korszaka volt. A démonoldgusok an-
nak idején bizonytalan vallalkozasba kezdtek: az elmondott szoveget
mint irott szoveget kellett értelmezniiik. Ebbdl alakult ki a démonolé-
gia elméleti tudomanya. Es mi maradt meg ebbél az utdkorban? Oket
tartjak felelésnek rengeteg emberi katasztr6faért. Ma ugy becsiilik,
hogy 1450 és 1750 kozott koriilbeliil 50 ezer személy esett aldozatul
a boszorkanyiild6zésnek.

Virginia Krause szerint a démonoldgia valodi 6rokosei ma a terro-
rizmus ellen kiizd6k. A hasonlésag abban van, hogy a terrorizmusel-
lenesek épp ugy valami titkos szervezet ellen harcolnak; az American
Patriot Act a terrorcselekedeteket crimina exeptanak nyilvanitotta,
amellyel szemben minden kivételes intézkedés bevethetd. Hasonlo-
sag az is, hogy mint a kora ujkori boszorkanysag esetén, a terro-
ristak tetteir6l is az O sajat megnyilvanulasaikbol, vallomésaikbol
lehet értesiilni (ebben téved Krause, mert a robbantasokat, gyilkos

30



gazolasokat a maguk fizikai valésagaban meg lehet tapasztalni). A
vallomasok ma sokféle moédon érhetdk el, példaul telefon-, kiberne-
tikai lehallgatas és dronok segitségével. A birdi, episztemologiai cél
azonban ma is ugyanaz: behatolni a rejtett blinokbe, a titkos tarsasa-
gokba, amelyek 0sszeeskiivést szonek a civilizacid ellen. Valoban, a
terroristak a mi nemzedékiink boszorkéanyai.

Az egyébként igen értékes konyvtol az olvaso taldn tobb megtor-
tént eset bemutatasat varta volna, am a szerzo inkabb elméleti, isme-
retelméleti, az emberi szubjektum fejlédésére vonatkozo elgondola-
sokat fejteget. A szerkesztés lehetett volna kdvetkezetesebb, egy-egy
gondolat tobbszor ismétlddik a kdtetben.

A konyv végén magyardzatokat, irodalomjegyzéket €s targymu-
tatot talalunk. '

Virginia Krause: Witchcraft, Demonology, and Confession in Early Modern France (Boszor-
kanysag, démonologia és vallomas a kora jkori Franciaorszagban) Cambridge University
Press, New York, 2015. 191 o.

Fodor Mihdalyné

10 A téma feldolgozasa: Koncz Ibolya Katalin PhD-értekezése: 4 boszor-
kanyiildozés jogtorténeti kérdései a Néemet-Romai Birodalomban és a
Kiralyi Magyarorszagon, Miskolc, 2007.
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UJKOR

Rabszolgasag Brazilidban és Angolaban

A braziliai kiad6 jovoltabol volt médunkban (e-book kdnyv forma-
jéban) hozzajutni ehhez a friss tanulmanykotethez, amely mellesleg
kedves kollégank, a Magyar Laszlo-kutatd Sebestyén Eva egy figyel-
met érdemld tanulmanyat is tartalmazza.

A tanulmanykotet zomében a braziliai rabszolgasag X VII-XIX.
szazadi jelenségkorébdl meriti témait.

A kotet Governar escravos (Rabszolgatartas) cimi részének elsé
tanulmanya (Roberto Guedes: Senhoras pretas forras, seus escravos
negros, seus forros mulatos e parentes sem qualidades de cor: uma
historia de racismo ou de escravidao? — Rio de Janeiro no limiar do
século XVIII / Felszabaditott fekete n6k bosszuja, néger rabszolgaik,
felszabaditott mulattjaik €és rokonaik a boérszinre tekintet nélkiil, a
rasszizmus vagy a rabszolgasag torténete? — Rio de Janeiro a X VIII.
szazad kiiszobén) példaul 1ényegében a feketeség értelmét kutatja,
mikdzben azt taglalja — konkrét esetek elemzésével —, hogy ugyan a
testszin meghatarozd, és a feketeség utobb az egykori portugal Brazi-
lidban szinte azonosul a rabszolgasag kifejezéssel, a felszabaditassal,
a mulatt allapottal, mégis volt némi lehetdség kilépni a teljes elitélt-
ség allapotabol. Mint a mottoként alkalmazott kiemelt bevezetdben
irja: a sokfajisag orszagaban a faji koncepcié nélkiiliség lenne a 1é-
nyeg. Ha nem faji tarsadalmat akarunk, ez nem faji kérdés, hanem a
gondolkodasmod kérdése.

A kovetkez6 tanulméanyban (Testemunhos da mente: elites e seus
escravos em testamentos — Fundo da Baia do Rio de Janeiro, 1790—
1830 / Az értelem tanusagtétele: az elit és rabszolgaik a végrende-
letekben — Bahia tertilet, Rio de Janeiro, 1790-1830) a szerz6, Ana
Paula Souza Rodrigues Machado végrendeletek alapjan torekszik
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felderiteni a XVIII-XIX. szdzadfordul6 idejébdl a braziliai rabszol-
gak helyzetét, szamat, eloszlasat. Masrészt éppen e testamentumok
alapjan tarja fel azt a valtozo viselkedésmodot, amely egyrészt a ke-
resztény gondolat, masrészt a sziiletdben 1év6 abolicionizmus nyo-
man tamadt az akkori portugal tulajdonosok kdrében.

Marcio de Sousa Soares tanulmanyaban (Angolas e crioulos
na planicie agucareira dos Campos dos Goytacazes — 1698—1830
/ Angolaiak és kreolok a Goytacazes-birtok cukornadiiltetvénye-
in — 1698-1830) az el6z6nél nagyobb iddintervallumra kitekintve
vizsgélja a rabszolgasag klasszikus és a mezei munkéra koncent-
ralodo formajat, kitekintve a rabszolgasag valtoz6 nagysagrendjére
is. Maria Lemke elemzésének (Nem s6 de tratos ilicitos se forma
uma familia no sertdo dos Guayazes. Os Gomes de Oliveira diante
da pia batismal: sertdo dos Guayazes, c. 1740-1840 / Nemcsak tiltott
iigyletek formalnak egy csaladot. Oliviera de Gomers a keresztel6-
medencénél, 1740-1840) kézéppontjaban rabszolgasag, szabadsag,
csaladi kapcsolatok, keresztény szabalyok, rabszolgék és fehér uraik
valosdgos viszonya all egyfajta esettanulméany formajaban. Ismere-
tes, hogy mara gazdag publikalt anyagot szolgaltatnak szamunkra a
rabszolga-irok miivei. Nielson Rosa Bezerra e Moisés Peixoto ugyan
nem irodalmi, de rabszolgdkt6l szdrmazd irdsos dokumentumok
tényanyagaval igyekszik szembenézni (Gracia Maria da Conceigdo
Magalhdes e Rosa Maria da Silva: os testamentos como documentos
autobiograficos de africanos na diaspora / ...a végrendeletek mint a
diaszporaban ¢16 afrikai rabszolgak 6néletrajzai).

A kétet Alta governagdo e escraviddo, religiosidade e alforria,
religido e liberdade (A hatalom és a rabszolgasag, vallasossag ¢és
felszabaditas, vallas és szabadsag) ciml kdvetkezd részében lege-
16bb Denise Vieira Demetrio tanulmanyaban (Artur de Sa e Mene-
ses: governador e senhor de escravos. Rio de Janeiro, século XVII /
kormanyzo és rabszolgatartd ur, Rio de Janeiro, XVII. szazad) egy
korai id6kben éIt korméanyzd és csaladja kereszténységgel, téritéssel
is atszott gazdalkodasi tevékenysége kapcsan az egykori tulajdonvi-
szonyok, adas-vevés, oroklés és a kozben Ossze-vissza vetddo rab-
szolgak sorsara dertil fény.
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Silvana Godoy munkajaban (Alforrias de forros indigenas: pelo
amor de Deus e por descargo da consciencia — Sdo Paulo, século
XVII / A felszabaditasra szant bennsziilottek felszabaditdsai: Isten
szeretetéért €s a lelkiismeret mentesitése érdekében — Sao Paulo-ban
a XVII. szazadban) ugyancsak korabeli dokumentumok és végrende-
letek alapjan a bennsziil6tt indidnok rabszolgasagat és felszabaditasat
igyekszik nyomon kovetni, bar elemzései sordn a fekete rabszolgak
is felbukkannak.

Italo Domingos Santirocchi és Manoel de Jesus Barros Mar-
tins tanulmanyukban (,,Quanto ao servi¢o dos escravos, eu os
dispenso”: D. Antonio Ferreira Vigoso, bispo ultramontano e an-
tiescravista — século XIX / ,,Ami a rabszolgak szolgalatat illeti,
elengedem”: D. Antdnio Ferreira Vigoso, ultramontan és rabszol-
gasagellenes piispok — XIX. szazad) viszont mar az abolicioniz-
mus évtizedeiben jarnak, amikor az idézett piispok eléremutato
tevékenységét, magatartdsmodjat és allasfoglalasat elemzik, be-
vezetoként kitérve a korabeli és Roma kézpontu egyhédz és szak-
értéi vélemény nyilvanitasaira. Nem csekély mértékben idézve a
kor jelentds francia abolicionistajat, Henri Gregoire abbét (1750—
1831), pap-politikust, aki mellesleg végigélte a francia forrada-
lom, majd Napoleon, végiil a restaurdcid évtizedeit is, mikoz-
ben nevezetes konyvében (lasd: De la littérature des negres, ou
recherches sur leurs facultés intellectuelles, leurs qualités mora-
les et leur littérature, Paris, 1808) kozreadott minden olyan akko-
riban hozzaférhetd adatot, amely az afrikaiak fehérekkel egyenlo
képességeit és produkciojat igazolja.

A konyv utolsé Escravizagdo, diplomacia, guerra e textos (Rab-
szolgasorba dontés, diplomacia, haboru és szovegek) cimii részében
Braziliabdl atlépiink Afrikaba.

Elséként Flavia Maria de Carvalho egy olyan témat valaszt,
amely a magyar kutatokat is foglalkoztatta (Torday Emil, Ecsedy
Csaba, Krizsan Laszl6, Sebestyén Eva). A kongéi és f6leg angolai
illetéségli jagak (dzsagak) és a Kassanje torzsi kiralysag torténete
(Uma saga no sertdo africano: o jaga de Cassange e a diplomacia
comercial portuguesa no final do século XVIII / Saga az afrikai hat-
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orszagban: a Kassanje-i jagak és a portugal kereskedelmi diplomacia
a XVIII. szazad végén) mindmaig attekinthetetlen, mivel e csoport
(etnikum?) elészoér 1570-ben, mint rablobanda bukkan fel, majd a
Matamba allamot alapité Nzinga kiradlyné hatarai k6z¢ sodrodnak, de
a Magyar Laszl¢ altal leirt Bié-i ovimbundu kiralysag lakoi is tolitk
szarmaztatjdk magukat. Kasanje ugyancsak a dzsagak torzsi kiralysa-
ganak tekinthetd, és fennallasa igen régi idokre néz vissza (lasd: Jan
Vansina: The Foundation of the Kingdom of Kasanje, 1963, Journal
of African History, Vol. 4, No. 3, 355-374. old.) A braziliai szerz6 ta-
nulmanya feltarja azokat a nehézségeket, amelyeket a portugalok az
igen harcias dzsagakkal vald kapcsolatteremtési kisérleteik kozben
megéltek. Mint az elemzésekbdl kideriil, ezekben az évtizedekben
csak formalisan vazallusai a portugaloknak, ¢s a kereskedelemre vo-
natkozoan teriileti monopoliummal rendelkeztek.

Ariane Carvalho tanulmanyéaban (“E carrega de cativos os ven-
cedores”: guerra e escravizagao no reino de Angola — 1749-1772 /
,.Foglyokat szallitanak a gydztesek™: hadboru és rabszolgasag az an-
golai kirdlysagban — 1749-1772) az Angolabol Brazilidba iranyuld
rabszolga-kereskedelemrdl nyujt 0j ismereteket. Ingrid Silva de Oli-
veira Leite ugyancsak e témakorbol meritette irdsa témajat (Trafico
e escraviddo em Elias Alexandre da Silva Corrga — Angola, século
XVIII / Forgalmazas ¢és rabszolgatartds Elias Alexandre da Silva
Correa irasaiban, Angola, XVIII. szazad).

Akotet zarasaul kapjuk Sebestyén Eva tanulmanyat (Escravizagio,
escraviddo e fugas na vida e obra do viajante-explorador hungaro
Laszl6 Magyar — Angola, meados do século XIX / Rabszolgasag,
rabszolgatartds és menekiilések a magyar utazo-felfedez6 Magyar
Laszl6 ¢életében és miivében Angolaban a XIX. szdzad kozepén). E
munkanak a jelentdsége abban 4ll, hogy szinte elséként igyekszik
Osszefoglalni idegen nyelven azokat az afrikai rabszolgasagrol csak
Magyar Laszlotél nyerhetd egyediilallo ismereteket, amelyeket a
nemzetkozi kutatas hazankfia miiveinek angol nyelvii kiadasa hijan
mindmaig nem volt képes hasznositani, bar néhanyan német nyelvtu-
das birtokéaban (lasd pl.: Jan Vansina vagy David Birmingham) isme-
rik és miiveikben idézik Magyar Laszl6 helyzetjelentéseit. Sebestyén

35



egyébként tobb vonatkozasban is kitér Magyar életitjanak sulyos ne-
hézségeire és tragikus halalra.

Osszegzésképpen azt allapithatjuk meg, hogy bar a kotet direkt
etnoldgiai tanulsagokat (néhany kivételtdl eltekintve, lasd a dzsa-
gakkal vagy a Magyar Laszl6val foglalkoz6 dolgozatokat) nem tar-
talmaz. Azonban azért, mivel a szerzOk a rabszolgasagra, az afrikai
¢s a dél-amerikai torténelem miivel6déstorténetileg és hagyomanyos
kultira szempontjabol is jelentds adalékokat felvonultatd korszaka-
nak sokoldalu feltarasara torekszenek, igy az etnologusok figyelmét
is megérdemlik.

Denise Vieira Demetrio, Italo Santirocchi, Roberto Guedes (organizagio): Doze capitulos sobre
escravizar gente e governar escravos: (Brasil e Angola — séculos XVII-XIX) [Tanulmanyok rab-
szolgakrol és rabszolgatartokrol (Brazilia és Angola, XVII-XIX. szazad)], 2018, Rio de Janeiro,
Mauad Editora, 344 o.

Biernaczky Szilard
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Sajtépropaganda német és osztrak modra 1849—
1879 kozott

A német torténelem meglehetésen népszerii téma, s ugyanez joggal
elmondhatd az osztrak histoériardl egyarant. A hosszu XIX. szazad
kdzép-europai hatalmai, nevezetesen az Osztrak Csaszarsag, majd
késdbb az Osztrak—Magyar Monarchia, valamint a Porosz Kiralysag,
illetve a Német Csaszarsag kiilpolitikajanak alakulasdban rendkiviil
sok tényezd jatszott kozre. Az egyik ilyen meglehetdsen fontos koz-
vélemény formalo faktor éppen a sajtd volt, igy a korszak egyetlen
tomegkommunikacios eszkdzének befolyasolo képességét pontosan
ebben az iddszakban kezdik kiaknazni. A politika és sajtd viszonya
id6tlen téma, igy nem véletlen, hogy a sajtot ebben a korban a ,,hato-
dik nagyhatalomként” aposztrofaltak. ,,Es ennek a hatodik nagyhata-
lomnak igen jo volna a dolga, ha még egy hetedik eurdpai nagyhata-
lom is nem volna: a cenzlra,” — irta Jokai Mor talaloan.!

A kormanyok célzott kisérletet tettek a kozvélemény befolyasolasa-
ra a sajtopolitikan keresztiil, ezaltal a hosszu XIX. szazadban kozvetett
modon a németorszagi sajto jelentdsége megndvekedett €s igy néhany
évtizeddel ezel6tt a torténelmet kutatok ezen beliil a sajtotorténészek
kedvelt témajava is valt. Ezért nem véletlen, hogy Bismarck és Ferenc
Jozsef koranak német és osztrak sajtopolitikdja az 1960-as évektdl
egészen az 1980-as évekig az érdeklddes kdzéppontjaba kertilt, s azt
kiilonféle tanulmanyokban vizsgaltdk. Altalanossagban a sajtokutatas
szempontjabol az érdeklodés a mai napig nem sziint meg, s6t sziikebb
értelemben a kormanyzat €s a sajtd viszonyat illetden néhany éve a
téma a reneszanszat €li. Ismertetésiinkben a sajto szerepének erejét ki-
vanjuk érzékeltetni Dominik Feldmann munkéjan keresztil.

1 Jokai Mor: A sajto és a cenzara Magyarorszagon. In ud: A fekete sereg. A sajto és a cenzura
Magyarorszagon. Pest, Athenacum, 1873. 68.
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Dominik Feldmann kivaltképpen érdekes és hianypotlo kutatés-
ba fogott doktori tanulmanyai megkezdésekor. Ennek az eredménye
konyv formajaban is megjelent 2016-ban. Konyvében azt vizsgalja,
hogy a porosz és az osztrak kormanyok milyen méddon befolyasoltak
a politikat, foként a kiilpolitikat a sajton keresztiil. A szerzo fokusz-
pontjaban a forradalmak utan kezd6do idOszak és a kettds szovetség
1étrejottének idépontja kdzotti harmine esztendo all (1849-1879).

Feldmann 2010 és 2013 kozott az Augsburgi Egyetem Uj- és Leg-
ujabb Kori Torténeti Tanszékének megbizott oktatdja, ezt kdvetden
pedig az Augsburgi Varosi Levéltar munkatarsa, aki sokat koszonhet
a DAAD-nak (Deutscher Akademischer Austauschdienst), hiszen a
hosszas kutatdmunkat a szervezet tette lehetové szdmara Bécsben és
Berlinben egyarant. Feldmann monografidjanak elsédleges forrasait
négy nagy levéltar szolgaltatta, ugy mint a bécsi Osterreichisches
Staatsarchiv két részlege: Allgemeines Verwaltungsarchiv, és Haus-,
Hof- und Staatsarchiv, valamint két berlini levéltar, Geheimes Sta-
atsarchiv PreuBlischer Kulturbesitz, és a Politisches Archiv des Aus-
wartigen Amts. Ahogy a szerz0 is megjegyezte, témajahoz a levéltari
forrasok szoérvanyosan alltak rendelkezésére. Munkajahoz azonban
szamos nyomtatott forrast hasznalt fel, bar ezen a téren van némi
hidnyossaga a munkajanak, ugyanis kevéssé hasznalta azokat a for-
rasokat, amelyeket mar kiadtak és konnyen hozzaférhetek. A saj-
topolitikdhoz tartoz6 masodlagos irodalmat meglehetésen atfogdan
feldolgozta. Kotetének gerincét mégis az altala vizsgalt és attekintett
sajtotermékek jelentik. Ezen a téren a szerzd oriasi anyagot dolgo-
zott fel. A kutatasait Feldmann G&sszesen tiz német €s osztrak lapra
sziikitette és talan érdemes is ezeket felsorolni: Die Presse; Die Zeit;
Frankfurter Journal; Frankfurter Postzeitung; Haude- und Spener-
sche Zeitung; Kolnische Zeitung; Neue Freie Presse; Norddeutsche
Allgemeine Zeitung; Ostdeutsche Post; Wiener Zeitung.

A félreértések elkeriilése végett le kell szogezni, hogy Feldmann
a német, illetve Németorszag terminologiat hasznalja a német és az
osztrak foldrajzi teriiletekre egyarant.

A szerz6 munkajat hat nagyobb fejezetre bontotta, amelyeket sza-
mok helyett az ABC betiiivel jelolt. Az els6 a bevezetés, a masodik
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fejezet az allam és sajto fejlodése cimet kapta. A harmadik az intéz-
ményesitett €s aktiv sajtopolitika Németorszagban 1848-t61 1859-ig.
A negyedik rész a sajtopolitikai eszkalacio és a német kérdés megol-
dasa 1859-t61 1866-ig. Az 6todik: A német kérdés utan: a nyilt konf-
liktustol a nyitott szovetségig cimet viseli. Az utolsé hatodik befeje-
70 fejezetet pedig a szerzo ,,30 év sajtopolitikdja: egy reziimének™
keresztelte el.

Mindkét allam harcolt a vezetd szerepért a német egység kiala-
kitasaban, s céljaik elérése érdekében és a kozvélemény-formalasa-
hoz a sajtonyilvanossagot is felhasznalta Németorszagban. Auszt-
ria és Poroszorszag is felismerte, hogy 1848—1849 utdn mennyire
fontos volt a sajtdé ahhoz, ha politikai, illetéleg kiilpolitikai célokat
szeretne megvaldsitani. Ugyanakkor ebben a korban nem beszél-
hetiink szabad sajtordl, mivel erre az id0szakra a cenzura volt jel-
lemz6.

A r6vid bevezet6 fejezet betekintést ad a kor technikai fejlédésé-
be, igymint a tavirdé bevezetésébe, a nyomtatasi eljarasok szinvona-
lanak emelkedésébe ¢s ezaltal a tomegsajtd kialakuldsaba, tovabba
képet fest a Vormérz elnyomo sajtopolitikajarol. Feldmann szerint a
negativ sajtopolitika Iényege az, hogy 1848 eldtt erds volt a cenzura,
a forradalmakat kovetden pedig enyhiilt. Viszont az 1848-as forra-
dalom nem jelentette a negativ sajtopolitikanak a teljes befejezését,
hanem azt inkdbb modszereiben méas eszkdzokkel, mint példaul ille-
tékekkel, hamis jelentésekkel, kiigazitd folyamatokkal és biintet6jo-
¢gi tilalommal akadalyoztak. A forradalmakat kovetden jjateremtett
nyilvanossag szempontjabol Berlinben és Bécsben egyarant nétt a
felismerés, hogy a repressziv sajtdpolitika mar nem elegendd ahhoz,
hogy a német kozvéleményben szimpatiat ébresszenek a sajat pozici-
ojukat illetéen. Mindkét kormany részleteiben ugyan eltéro, de struk-
turalisan hasonl6 intézkedéseket hozott kormanyzati 1étesitmények
alapitasaval, melyeknek célja a sajto befolyasolasa volt tijsagirdkon,
hirlapokon, halézatok kiépitésén, befolyasolasi csatorndk megte-
remtésén keresztiil. A kormanyzatok manipulécios tevékenységének
bemutatasa végett alapvetden ezt a fejezetet eredményesnek itéljiik
meg Feldmann munkajaban.
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A negativ sajtopolitikanal fontosabb volt a pozitiv hirlap befolya-
solas, amely kisérlet volt a kormanyoktol arra vonatkozoéan, hogy a
kormanysajtot elterjesszeék, cikkeket helyezzenek el az Gjsdgokban,
kapcsolatot apoljanak az ujsagirokkal. Ennek tovabbi eszkozei vol-
tak a kormanyzati szempontbdl fontos ujsagok megfizetése, a kor-
manyzathoz kozelalld lapok kozvetlen tamogatasa dijak és kaucidok
elengedésével, vagy kozvetett mddon a példanyszamok novelésére
az allami hat6sagok el6fizetéseit Osztondzni. A kormanyok allas-
pontjat Németorszag €s Ausztria-szerte intézményesitett formaban
terjesztették, amelyet mind kormanyzati helyek koordinaltak allami
¢s hivatalos sajtobizottsagokon, sajtéirodakon, kovetségeken és kon-
zulatusokon keresztiil. A sajté befolyasolasahoz mindkét kormany
részérdl pénz allt rendelkezésre kihelyezett sajtoosztalyok kialakita-
sa révén, kiilondsen Frankfurt am Main-ban az 1850-ben 1jjaalakult
szovetségi gyllés helyén, ahonnan a délnémet térségre is hatést tud-
tak gyakorolni. Az 1850-es években a sajtod irdnyitasanak kisérletei
olyan titkos kampanyokhoz vezettek, mint példaul az Ausztria altal
folytatott vampolitikai kezdeményezések, vagy a poroszok altal foly-
tatott egyesiilési politika erdltetése, belsé német vitakrol, tovabba
melyek leképezték mindkét nagyhatalom magatartasat a krimi habo-
ruban, a szévetségi reform kérdésében és végezetiil a 1859. évi szar-
diniai hdboru kapcsan. Feldmann véleménye alapjan az ilyen jellegli
sajtopolitika alig tudott hatast gyakorolni a nagypolitikara. Habar a
pozitiv sajtopolitikat egyértelmiinek jellemezhetjiik, a gyakorlatba
valo atiiltetése azonban tobbszords nehézségekkel jart. Feldmann
munkdajanak stlypontja ezen pozitiv sajtopolitika bemutatasara te-
vodik.

Feldmann azt vizsgalja, hogy a két ellenséges német allam — Po-
roszorszag és Ausztria — miként mikodtette a sajat sajtopolitikajat a
masik féllel szemben a domindns vezetd szerepért. [gy mindkét 4l-
lamban volt konkurencia a kiilonb6z6é korményhivatalok kozott. Ha
bizonyos hirlapok, ujsagok és ujsagirok tdmogatast is kaptak, nem
volt feltétleniil garantalt a kormanytdmogato tudositas. Ennek nem
utolso6 sorban az anyagi fedezet volt az akadalya, amelyet a kdltségve-
tésnek engedélyeznie kellett, ami a feladatok nagysagat és koltséges-
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ségét illetden kevés volt. Eltekintve ettdl, a kormanyoknak kétségei
voltak afel6l, hogy vajon az ilyen jellegli intézkedések a kivant sikert
eredményezték-e. Bismarck maga is kételkedett és ezért sajat maga
is irt cikkeket. Az, hogy Berlin ¢s Bécs a sajtot ily modon befolya-
solta, természetesen az Osszes udvarban, valamint fovarosban ismert
volt. Vagyis az ilyen sajtocikkeket félhivatalos kézleményeknek vél-
ték és igy éppenséggel sziikségszeriien diplomaciai bonyodalmakat
okoztak. A kedvezdtlen, népszerttlen cikkek esetében a mésik oldal
gyorsan gyant fogott, hogy a kozlemények el vannak ferditve. igy
ebben a fénytorésben jol értheté Feldmann munkdjanak az alcime: A
sajtd felfedezése a porosz €s osztrak kiilpolitikaban.

A sajtobefolyasolas mértéke az 1860-as években megvaltozott,
amikor is mindkét oldalon az tijjaszervezett sajtopolitika elégtelen-
sége miatt valtozasokat iranyoztak el6, melynek kovetkeztében a ko-
rabbi hivatalokhoz képest a kiiliigyminisztériumok nyertek nagyobb
befolyéast. Példanak okéért az tjonnan felmeriilo szovetségi reform-
kérdéssel kapcsolatban egyfajta célzott indiszkrécio alakult ki, amit
Berlin és Bécs is a sajton keresztiil alkalmazott, s megkezd6dott a
kolcsonods szemrehanyasok idészaka az ilyen intézkedéseket illet6en.
Az 1866-0s hdbortinak az eldestéjén igazi sajtohaboru bontakozott
ki, mert mindkét hatalom a németorszagi kozvéleményre kivant ha-
tast gyakorolni. A habort utan a helyzet semmit sem valtozott, mert a
bosszut reméld osztrak kiiliigyminiszter, Friedrich von Beust eskiidt
ellenségével, Bismarckkal parbajozott a hirlapok hasabjain, és ezaltal
a sajton keresztiil folytatott agitacio sajatos szinhellyé valt a klasszi-
kus diplomécia mellett. Végezetiil ez a fajta propaganda teljesen mas
mederbe terel6dott, mivel a német egység megvalosulasat kovetden
Bismarck azon faradozott, hogy Ausztridban a német szomszédokkal
valo megbékélést célzo hangokat erdsitse. Hogy ez mennyiben jarult
ténylegesen hozza az 1879. évi kettds szovetség megteremtéséhez,
annak kifejtését Feldmann melldzi, ezaltal a kérdést nyitva hagyja.

A korabban megjelent szakirodalomhoz képest a szerzo teljesebb
képet fest a német €s az osztrak sajtoészervezet torténetével kapcso-
latban. Feldmann egyrészrél megirta a porosz és az osztrak sajtopoli-
tika szervezettorténetét a csekély levéltari forras ellenére, és kibovi-
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tette azt egy rovid 0sszehasonlito kitérével, ami a I11. Napoleon alatti
francia sajtopolitika szervezddésérol szol. Masrészrol a kotet hia-
nyos, mivel a sajtopolitika sikerérdl €s sikertelenségérdl alig olvas-
hato konkluzid, 6sszegzés a feltart levéltari anyag alapjan. Feldmann
ugyanis abbol indult ki, hogy a porosz—osztrak parbaj tobbé-kevésbé
lezart kétoldalu térben zajlott, s kevésbé vette figyelembe a nemzet-
kozi kontextust. Ebbdl kifolyolag alig reflektal néhany tovabbi ki-
¢lez6dott eseményre az adott iddszakban, mint példaul Bismarck és
Beust sajtokezelésére a luxemburgi valsagban, vagy a krimi haboru
altal generalt keleti kérdés tekintetében. Ugy tiinik, mintha Feldmann
met 0sszeiitkozések a nemzetkdzi nagyhatalmi kapcsolatok keretein
beliil zajlottak volna.

A kotet terjedelmét tekintve 0sszesen 249 oldal. A Duncker &
Humblot kiad6 kézikdnyvtar sorozatara, — vagy ahogy a németek
nevezik: zsebkdnyveire — nem jellemz6 az illusztralds, igy ebben
a kiadvanyban sem szerepelnek képek, illetve diagramok valamint
tablazatok. A kotet legvégén pedig kétoldalas szaknévmutato kapott
helyet.

Az ismertetett kotetet ajanlom minden olyan olvasé szamara, aki
érdeklédést mutat a Porosz Kirdlysag, a Német Csaszarsag, a német
kiilpolitika, illetve az Osztrdk Csaszarsag, valamint az Osztrak—Ma-
gyar Monarchia kezdeti kiilpolitikdja és nem utolsé sorban a sajtd-
torténet irant.

Dominik Feldmann: Von Journalisten und Diplomaten. Die Entdeckung der Presse fiir die
AuBenpolitik in PreuBen und Osterreich 1849—1879. (Ujsagirokrol és diplomatakrol. A saj-
t6 felfedezése a porosz és az osztrak kiilpolitikaban 1849—1879 kozott) Berlin, Duncker &
Humblot Verlag, 2016. 249 oldal.

Karbin Akos
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Egy nemzetallam sziiletése

A roman identitds egyik hagyomanyos narrativaja a roman nem-
zetet kiemeli a balkani, illetve a kornyez6 népek korébol, és egy-
fajta grande nation tulajdonsaggal ruhazza fel. Hasonléan a tobbi
»Kivalasztott” néphez a roman gondolkodasi séma szerint a dakok
¢s a romaiak keveredésébdl létrejovo, majd a romai visszavonulas
utan helyben maradé lakossag eleve keresztény, €s nem volt sziikség
megismertetni vele a jézusi tanitast és vallast. Ugyanakkor — tartja a
narrativa — e kis yjlatin nép a nagy ,,idegen tengerben” sokszor ke-
rilt szembe a nala sokkal er6sebb elnyomodkkal (Oszman Birodalom,
Oroszorszag, Osztrak—Magyar Monarchia), €s erejét joval meghala-
do feladatokkal (kereszténység megtartasa, a fejedelemségek ,kis”
egyesiilése, Nagy-Romania megalkotasa stb.). Ebbdl kovetkezik az
a szilard meggy6z6deés, mely szerint a roman nemzet onmagaban is
elég erds ellendllni a vilagnak és a kdrnyez6 fenyegetd hatalmaknak.
E meggy6z06dés fontos részét képezte és képezi a roman naciona-
lizmus mitoldgidjanak. Ugyanakkor nem botorsag kijelenteni, hogy
a roman torténészeknek jelentds szerepiik volt e mitologia fenntar-
tasaban, ezaltal az egységes allameszme, majd az azt megtestesitd
Nagy-Romania megteremtésében, hiszen torténelmileg elsésorban
Ok legitimaltak ezt a XIX. szazad elejétdl elindult folyamatot, mely
részben napjainkban is zajlik.

A modern Romania elmult masfél évszazados torténetének politi-
kai és tarsadalmi sokkjait gorcso ala véve, €s a tankdnyvek hagyoma-
nyos kliséinek csapdait elkeriilve igencsak eltéré szempontok nyil-
nak meg egy figyelmes és mindent atfogd elemzés kovetkeztében.
Lucian Boia konyveiben ezeket a szempontokat probalja bemutatni
nem akéarmilyen zavart okozva a nemzeti kommunizmus ideolégiai
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légkorében szocializalt torténész tarsadalomban és a széles olvaso-
kozonségben egyarant. A roman sztartorténész kordbban elemzett
témainak — az I. vildghdbort masok szemével, torténelem és mitosz
a roman koztudatban, az 1918-as nagy egyesiilés nyertesei €s veszte-
sei, Roménia massaga, az elmult szazadfordul6 németorientaltsaga, a
masodik vilaghdboru el6tti és utdni roman értelmiség kudarcai és té-
velygése — 1) perspektivaba vald helyezésével tényként allapitja meg,
hogy a balkani orszag modern toérténelme soran (értsd Romaénia Iéte
ota) mindig mas utakat keresett, szomszédjaihoz képest mas irany-
ban indult el, gyakran tultaktikdzta magat, és legtobbszor, — még ha
késon és kertilokkel is —, de a szerencse segitségével megtalalta sike-
rének kulcsat, hiszen az elmult évszdzad a romansag szdzada volt.

A dekonstruktivista torténész Hogyan romanosodott el Romdnia
ciml mivének bevezetdjében a romédn kozbeszéddel ellentétesen,
egyenesen meghokkenté modon kijelenti, hogy az orszag nem volt
mindig teljességében roman. Ha a hagyoméanyos etnicista €s vallasos
szempontokat vessziik alapul, akkor az az igazi roman, aki egyben
ortodox vallasu is. Ergo, az erdélyi romansag egy része — akik kozt
igen elterjedt a gorog katolikus (unitus) vallas — ebben a tekintetben
nem is szamithat ,,igazi” romannak. Az orszag torténelmi tartoma-
nyai koziil a ,,hegyen taliak” (Erdély és Eszak-Bukovina) féleg ma-
gyar, majd osztrak és Habsburg vonasokat hordoznak; Dobrudzsa a
hosszu torok fennhatdsag miatt iszlam jelleggel bir; Besszarabiaban
pedig az eloroszosodas folyamata zajlott, mely ma is érezteti hatasat.
Igaz, a romansag mindezen tartomanyokban relativ tobbséget alko-
tott, de a kisebbségek dominans jellege — foleg a magyarsag és a
németség esetében — megkérdodjelezhetetlen. Az idegenek hatasa a
fejedelemségekben is tetten érhetd. A kozépkori oszman eldretorés
hatasara sok balkani keresztény — gordgok, albanok, szerbek, bol-
garok — telepedtek le a Dunatdl északra. A romansag nem nagyon
mutatott hajland6sagot a kereskedelem ¢s a kézmiivesség gyakorla-
sara, ezért az itt uj hazat talalé idegenek kisajatitottak ezeket a fog-
lalkozasokat. A varosi lakossag dsszetételében is allando fluktuacio
mutatkozott az évszazadok soran, de a Karpatokon tul is inkabb ide-
genek — 6rmények, németek, zsidok, bolgarok, gorogok, magyarok
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— voltak talstlyban a nagyobb varosokban. A hagyomanyos roman
arisztokracia kimondottan balkani szdrmazast, zommel gorég. Ma-
gat Mihai Viteazult (Mihaly vajda), a nemzeti egység megszemélye-
sitdjét is gérog anya sziilte. Mig Havasalfoldon az értelmiségiek és
az arisztokracia korében kizardlag a gordg hatas érvényesiilt, addig
Moldvéban — parhuzamosan az isztambuli Fener negyedbdl szarma-
706 uralkodok és azok csalddjai és kegyencei letelepedésével — egyre
jobban érzddik a Galiciabol érkezé zsido bevandorlok befolyasa.

Mindezen idegenek jelenléte a romdn nemzeti eszme erdsddésé-
vel terhessé valik, béklyoja az egységes nemzetallam 1étrejottének.
Természetesen az idegen néha ,,szEép”, hiszen az orszag civilizacios
felzarkozasaban szerepet jatszik, de tulnépesedése — legyen az ,,ob-
jektiv és sziikségszeri” — és allando jelenléte frusztraciot s tiirelmet-
lenséget valt ki a tobbségi nemzetben. Nem is beszélve arrol, hogy
az ,,évszazados nemzeti elnyomas” lerdzasa utan a modern romén
nacionalizmus legitimitast keresve a romansagot 6sszekotd vallasos,
kulturalis-etnikai és vérségi tradicionalis kotelékekre hivatkozik, és
az egységes nemzetallam megvaldsuldsaban latja ,,tobb évszazados™
almait beteljesitve. Ez az ,,egységes” filozofia uralta és jelenleg is
befolyésolja a mindenkori roman politikai mentalitast.

Boia opusa harom idészakra tagozodik. Ezek: (1) O-Romania, (2)
Nagy-Romania és (3) a kommunista és a posztkommunista idészak
Romaniaja.

(1) 1859-ben Eurdpa térképén 11j, kezdetben a Moldva és Havasal-
fold Egyesiilt Fejedelemségei nevet viseld allamalakulat jelent meg.
A krimi haborat lezar6 béke alapjan a két roman fejedelemséget a
Porta és a nagyhatalmak (Nagy-Britannia, Poroszorszag, Piemont,
Ausztria és a Masodik Francia Csaszarsag, valamint ,,deklarativ’’
modon az Orosz Birodalom) gydmsaga ald helyezték. A két fejede-
lemségben egymastol fiiggetleniil Alexandru Ioan Cuza ezredest va-
lasztottadk meg uralkodonak, ezaltal a két allam egyesiilt.

Cuza 1859. julius 12-én aldirta a 276. szamu uralkodoi rendeletet,
mely a Kozponti Statisztikai és Adminisztrativ Iroda 1étrehozasarol
szo0lt. Az Iroda iranyitasaval 1859-1860 folyaman végzték el Mold-
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va és Havasalfold teriiletén az els6 népszamlalast, mely a lakossag
szamat ¢letkor, nem, vallés, csaladi allapot, mesterség, anyanyelv és
lakéhely szerint mérte fel. Lucian Boia kotetében csak érintélegesen
emliti meg ezeket az adatokat. Inkabb az 1899-es, majd az 1912-
es népszamlalasi adatokat értelmezi. A XIX. szazad utolso és a XX.
szazad els6 népszamlalasa szerint O-Romaniaban 5.956.690, illetve
7.234.920 lakos élt. A népszamlalasi adatsorok az allampolgarsagra
¢s vallasra vonatkoznak, de nem tartalmazzék a nemzetiségi hova-
tartozast, illetve az anyanyelvvel kapcsolatos adatokat sem. A szerzo
megjegyzi, hogy az allampolgarsagra vonatkozé statisztikak zavar-
keltéek lehetnek, mert a Dobrudzsaban €16 torok allampolgarok, akik
a Porta ,,elnyomatéasa” eldl menekiiltek el, nem feltétleniil muzulméan
vallasuak, tehat nem t6rokok, hanem féleg ortodox aromanok, mig a
helyben €16, roman allampolgarsagu lakossag zommel torok. Az aro-
manokéhoz hasonl6 a helyzet az erdélyi és bukovinai szdrmazasu ro-
manok esetében is, akik a Monarchia allampolgarai a szintén erdélyi
gorogkeleti szerbekkel és ukranokkal egyetemben. Ezzel ellentétben
az erdélyi szarmazasu, a hatalom altal nem kedvelt és ,,hitehagyott”
g0rog katolikus egyhazhoz tartoz6 romanokat a ,katolikusok™ kate-
goriaba jegyzik. (Ezaltal nem allapithaté meg az Erdélybdl elmene-
kiiltek szama.)

Els6 latasra tehat az orszag egységesnek tiinik: 1899-ben a lakos-
sag 92,5 szazaléka roman allampolgarsagli, mig 1912-ben ez az arany
93,47 szazalékos (1860-ban 95,2 szazalék volt). Tehat léteznek az
orszagban idegen allampolgarok (monarchiabeli, birodalmi német,
torok), allampolgarsag nélkiiliek (Oroszorszagbo6l menekiilt zsidok),
valamint jelentds tobbségben roman allampolgéarok. Egy részletesebb
¢s figyelmesebb elemzés azonban mast mutat. A statisztikdban nem
jelennek meg a ciganyok, akiknek a szama ebben az id6ben 250-
300 ezerre tehetd,! hidnyzik az 1899-ben 65 ezres katolikus csango
népesség, tovabba a romanok kozt szerepelt 4500 protestans, 3500

1 A szerzd hivatkozasa: Viorel Achim: Tiganii in istoria Romdniei [A ciganyok
Roménia torténetében]. Editura Enciclopedica. Bucuresti, 1998. 104 o. (Magya-
rul lasd: Viorel Achim: Ciganyok a roman torténelemben. [szerk.: Komoroczy
Géza, Benda Gyula, Gyurgyak Janos.] [Ford.: Torok Blanka Csilla.] Osiris Ki-
ado, Budapest, 2001. 254 o. ISBN: 963-379-913-9
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ormény és 4272 izraelita hitli. Ezaltal a romanok részaranya mar 85
szdzalék ala csokken.

Ha a lakohelyek szerinti megoszlast vessziik figyelembe, akkor
hatarozottan artikulalodik a két eltérd jellegli Romania Iéte. A kii-
16nbség az ,,aldl” és ,,feliil” kozott nemesak tarsadalmi és gazdasagi,
hanem nagyrészt etnikai jellegi. A moldvai varosokban a roméanok
részaranya alig valamivel haladja meg az 55 szdzalékot. Jaszvasar
(Iasi) esetében a roman elem 1899-ben 50,7 szdzalékos, de 1912-
re kisebbségbe szorul (42,33 szazalék). Hasonl6 a helyzet a tobbi
moldovai varos esetében is. Az ,,idegen és védelem nélkiili” elem
féleg zsid6 vallasu. Havasalfoldon a legidegenebb véros Braila, ahol
a romanok 58,9 szazalékban élnek, mellettiik a zsido (19,2 szaza-
1€k) és a gorog (8,7 szazalék) a legnépesebb kozdsség. Bukarest sem
kivétel: az egyesiilés utan févarossa valo telepiilés robbandsszertien
novekedésnek indult (tobbek kozt Jaszvasar rovasara). 1889-ben az
276 178 lelket szamold Osszlakossagbdl 65,54 szazaléka roman al-
lampolgarsagu, mig 1910-ben ez a szam 341 321-re nétt (70,1 szaza-
1€k). Az idegenek koziil legszamosabbak a Monarchia allampolgarai,
Ok Osszesen 37 884 vannak. Vallas alapjan a roman allampolgarok
tobbségében ortodoxok, de talalni koztiik zsidokat, protestansokat,
katolikusokat és orményeket. Az osztrak—magyar allampolgarsagu
népesség vallasi megoszlasa: 10 966 gorogkeleti, 927 zsido, 18 541
katolikus, 7346 protestans. Bukarest varos 1899-es évkonyve részle-
tesen tartalmazza a lakossag szamat, utcarol utcara bemutatva a Kis
Parizsban €16k nemzetiségét és foglalkozasat. Ebbdl kdrvonalazodik
az idegen elem tulsulya az értelmiségi palyakon. Példaul a kozhiva-
talnokok esetében az 6sszes 4307-bol 1678 roman, 1696 zsido, 517
osztrak—magyar, 132 birodalmi német. Hasonl6 az eset a fogorvo-
soknal, a mérnokoknél, a kereskedoknél, orvosoknal stb. Az elmult
szazadfordul6 idején az orszagban 1000 fére 79 idegen jutott, ami
Romaniat a masodik helyre vetette ebben a tekintetben (elsé helyen
Svajc allt 115 idegennel, a harmadikon pedig Dénia 32-vel).

Kiilonos és egyedi a helyzet Dobrudzsaban. Az 1877-1878-as
orosz—torok habora utan Gjra Romanidhoz keriil e tartomany, amit az
Oroszorszag altal bekebelezett Dél-Besszarabiaért kap cserébe a mar
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hivatalosan is kiralysagnak elismert allam. A tartomany lakossagarol
nincsenek adatok, 150-225 ezerre saccolja Boia. Véleménye szerint
a talsalyban muzulmanok lakta teriilete, a Kadrilaternek nevezett,
Bulgaridhoz csatolt részével képezhetett volna egy iszlam allamot.
A Roman enciklopédia adatai szerint 1890-ben hiisz nemzetiség ¢€lt
a teriileten. Ezek lassan eltlintek, részben elkoltdztek, foleg repatri-
altak, részben a féleg DéEl-Erdélybdl ingyenes foldosztas igéretével
érkezett roman telepesek bevandorlasa miatt. 1899-ben a teriilet la-
kossaga elérte a 267.808 f6t, amib6l becslések alapjan a romanok
szama 120 ezer volt. 1912-ben a népesség elérte a 380.430-at, ebbol
216 ezer roman, 51 ezer bolgar, torok valamivel 20 ezer f6lott, tatar
szintén és 10 ezer gordg. 1880. marcius 19-én életbe 1épett a Dobru-
dzsa adminisztrativ atszervezésérol sz6l6 torvény, ami automatiku-
san allampolgarsagot adott a teriileten €16 6sszes volt torok allampol-
gar szamara. Ez a 1€pés a tartomany majdnem egész lakosat romanna
nyilvanitotta. A masodik balkani habori sordan Roméania bekebelezte
Kadrilatert is. Ezaltal a romansag Dobrudzsaban ujra kisebbségbe
keriilt. Boia ramutat, hogy romén részrél barmilyen etnikai szempon-
tu igény megalapozatlan a 7700 négyzetkilométeres teriiletre vonat-
kozdan. A bolgar népszdmlasok szerint a szazadfordulén a 259 ezer
lakosbol 116 ezer bolgar, 105 ezer torok, 11 ezer tatar €s alig 6200
volt roman. A mésodik balkani haboru teriiletnyeresége utan a roman
politikai elit rovid ideig le kellett mondjon az etnikai homogén allam
illtziojarol.

Annak ellenére, hogy az idegenek hasznosak voltak az orszag sza-
mara, az étranger mégis idegenszivli volt, ezért a roman népet és
foldet két ,,szlird” segitségével probaltak megvédeni. Egyrészt tor-
vényekkel lehetetlenné tették vidéken ingatlan szerzését nem roman
allampolgar szdmara, masrészt az idegen allampolgarok vagy az al-
lampolgarsag nélkiiliek a befektetés szandékaval érkezok kivételével
igen nehezen kaphattak letelepedési engedélyt, esetleg allampolgar-
sagot. Nem csoda, hogy Boia elharitja a roman politikai elitre vet6do
antiszemitizmus vadjat azzal, hogy a zsidok emancipalasat csak azért
az I. vilaghaboru utan, Eurdpaban utolsonak iktattak torvénybe, mert
anegativ megkiilonboztetés vallastol fiiggetleniil érvényesiilt minden
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hontalannal szemben. Az 1864. augusztus 20-an megjelent és Cuza
altal alairt torvény azonban kimondja, hogy ,,vidéken zsidoknak nem
megengedett az ingatlan vasarlasa”.

Ha magat a romén allampolgarsagu gorogkeleticket vizsgaljuk,
6k sem tlinnek nagyon egységesnek. Elég csak a nagybirtokos arisz-
tokraciat egy kicsit gorcsé ald venni: a Rosetti és a Cantacuzino csa-
lad gordg, a Ghica alban, a Sturdza szintén balkani. Boia Eminescut
idézi, aki megjegyzi, hogy a liberalis part tagjai ,,vastagnyaku bolga-
rok és vékonyorru gorogok gytijteménye”. A csticsértelmiség sem ki-
vétel, de id6ével mindnydjan romannak valljak magukat. Elmondhat6
tehat, hogy 1914 el6tt a Regat egy vidéki tradicionalis tdrsadalom-
bol, valamint egy varosi, kozmopolita, féleg francia és német civi-
lizacios befolyas alatt 4116 romén értelmiség €s a sokszinii idegenek
alkotta vilagabdl tevodott 6ssze. Nem csoda, hogy az egységesités
hivei orszag-vilag el6tt kinyilatkoztak, hogy egyetlen nemzet 1étezik,
ez a roman, és a még 1étezd kisebbségeket az oktataspolitika révén
homogenizalni kivanjak. Ennek legnagyobb akadalyat az idegen és
a nem gorogkeleti iskolak 1étében lattak (1914-ben Bukarestben pél-
daul 15 katolikus iskola mukodott, ahol 6sszesen 3914 diak része-
siilt oktatdsban). Spiru Haret kozoktatasiigyi miniszter ezen iskolak
mukodését akadalyozo intézkedések révén valosagos Kulturkampfot
hirdetett a nem ortodox oktatasi intézmények ellen.

A fejezet Erdély, Bukovina és Besszarabia haboru el6tti népszam-
lalasi adatainak bemutatasaval végzodik. Erdély esetében a Magyar
Szent Korona Orszagainak 1910 évi népszamlalasa képezi forrasat.
Boia ramutat arra, hogy a Regaton kiviili térség nem ,,egyszeriien”
roman, hanem csak tobbségében roman, mivel mindharom provinci-
aban a lakossagnak valamivel csak tobb mint felét alkotta a romén
elem.

(2) 1918 végén atalakult Eurdpa térképe, megjelent Nagy-Romadnia.
Az orszag teriilete 137 ezer négyzetkilométerrél 295 ezer négyzet-
kilométerre hizott. Népessége 7,2 milliordl 18 millidra ndtt. Annak
ellenére, hogy minden tiz lakosbol harom nem vallotta romannak
magat, az 1923-ban elfogadott alkotmany ,,egységes nemzetallam-
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ként” definialja az orszagot. Mondhatni — allapitja meg Boia — a ho-
mogenitds hianya sarkallta a politikai elitet ezen igencsak artikulalt
deklaraciora. A szerz6 felhivja a figyelmet, hogy a roman akadémia
altal is jévahagyott legujabb torténelemértelmezés szerint Nagy-Ro-
mania a romansag altal mindig is lakott teriileteknek az anyaorszag-
hoz val6 csatlakozéasa révén jott 1étre, ahol a mozaikszeriien megje-
len6 kisebbségek csak cseppet képeznek a roman tengerben. Ebbol
kifolyolag minden fajta teriileti autondémia, regionalizmus megala-
pozatlan és karos. Pedig — allitja Boia — jol lathatéan az orszagban
korvonalazodnak a regionalis kiillonbségek — az orosz Besszarabia,
a bolgar Dél-Dobrudzsa (Kadrilater), na meg a Székelyfold —, me-
lyeket a kdzpontositott hatalom egyszer és mindenkorra véglegesen
leradirozna a térképrol.

A jelenlegi hivatalos narrativa szerint a Nagy Habora utani Roma-
nia kesztyls kézzel bant a kisebbségekkel — igaz, nem 6nszantabol,
hiszen 1919 végére a nagyhatalmaknak sikeriilt az utols6 vonakodd
ujonnan alakult k6zép-, illetve kelet-eurdpai allamot is kisebbségvé-
delmi szerzddés alairasara radbirni. Ezaltal Romaniat is kotelezték a
kisebbségvédelmi szerzodések elfogadasara, amelyeket aztan hataly-
balépésiik utan alland6 nemzetkozi garancia és nemzetkozi ellendr-
z¢és aléa helyeztek. A szerz6 ramutat, hogy ,,naivsag lenne azt hinni,
hogy az egységes roman allam sokat t6r6dott volna a gazdasagilag
jobb koriilmények kozt €16 és kulturdlisan is magasabb szintet el-
éré kisebbségek védelmével”. A nemzetiségek lassan felérlddnek,
elvesztik identitdsukat, ahogy 1792 utdn tortént Franciaorszagban,
vagy pedig a politikailag korrekt szempontbol kifogastalan finn de-
mokrécidban.

Nagy-Romanidban az els6 népszamlalasra 1930-ban keriilt sor.
Ekkorra méar a hontalanok is allampolgarsagot szereztek: az 1918.
december 30-an jovahagyott kormanyrendelet a Romanidban sziile-
tett hontalanok szdmara megitéli az allampolgarsagot. A népszam-
lalas adatai sokatmondoak: a 18 milliét meghaladé lakossagt allam
igen kevéssé urbanizalt (varoslakok szama alig 3,6 millid), és annak
ellenére, hogy a tobbség roman etnikumu (71,9%), a kisebbségek
helyenként elérik a 20—50 szazalékot. Ez a helyzet els6sorban Dél-
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Dobrudzsaban, ahol a romansag tovabbra is kisebbségben ¢l (44
szazalék). Erdélyben a ,,tobbség” 57 szazalékos értéket ér el, de a
varosokban — Kolozsvar (35 szazalék), Brass6 (34 szazalék), Te-
mesvar (26 szazalék) — kissebségben maradnak. Erdélyt nem csak
az etnikai, hanem a vallasi sokféleség is jellemzi: a gérogkeleti val-
lasuak részaranya alig haladja meg a 31 szédzalékot. Bukovinaban
a romanok a lakossag 44 szazalékat teszik ki. Igaz, 1918 el6tt sem
voltak tilsulyban,? mig a romant anyanyelvként beszélék alig érik el
a 41 szazalékot. A tartomany koézpontjanak, Csernovcinak (Cernduti)
a népessége 112 ezer f6 volt. Ebbdl 42 ezer zsido, 30 ezer roman, 16
ezer német, 11 ezer rutén.

Besszarabidban sem volt sokkal jobb a helyzet: a teriilet egé-
szében abszolut tobbségben ¢16 romanok (56%) kisebbségben él-
nek Kisinyovban (114 ezer lakosbol 48 ezer romén, 41 ezer zsido,
19,7% orosz), ahol az orosz nyelv még mindig talreprezentalt. A
kisebbségben ¢é16 etnikumok kivétel nélkiil igyekeztek kialakita-
ni azokat az élettereket, azt a vilagot, megtartani azt a kultarat,
amelyben otthonosan mozogtak, hiszen a f6l¢éjiik kiterjeszkedo j
hatalom agressziv nyomast gyakorolt rdjuk. Ezzel magyarazhato,
hogy sok helyen elutasitottdk az allam nyelvét, és még 1930-ban
is voltak olyan teriiletek, ahol a lakossag nem értette meg azt. Ho-
tin, Cetatea Alba, Csik és Udvarhely megyék alltak az élen ebben
a ,,Jlemaradasban”.

Ha a nemzetallamokat egy nemzet képezi — mutat ra Boia — akkor
a kisebbség a tobbségi nemzet részévé szokott valni, Romaniaban
azonban az etnikai kisebbségek nem azonosultak sem az allammal,
sem a romansaggal. Nem is volt ilyen jellegii elvaras, €s a hatalom is
idegennek, mi tobb, megbizhatatlanoknak tekintette 6ket. A legfobb
fejfajast a ,,regatiak” szamara azonban a kisebbségek gazdasagi ereje
képezte: egy 1938-as iparkamarai statisztika szerint az ipari €s keres-
kedelmi vallalatok 31,1 szazalékos részaranyban zsido, illetve tovab-
bi 20,3 szazalé¢ka mas, nem roman nemzetiségli tulajdonban voltak.

2 Marius Petraru, Anna Kazmierczak: Polacyna Bukowinie w latach 1775-1918:
z dziejow osadnictwa polskiego [A lengyel Bukovina 1775 és 1918 kozott: a
lengyel telepiilések torténetébdl]. Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego,
Krakow: 2004. 222 o.
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Ez a mutato teriiletileg is igen megosztott volt: Erdélyben példaul a
romansag a véllalatok alig 30 szazalékat birtokolta, Eszak-Bukovi-
naban 17 szazalékat, mig a Korosok vidékén és Maramarosban 21
széazalékat mondhatta magéaénak.

A gazdasagi észak—déli és nyugat—keleti iranyu lejtd a kulturaban
is tiikrozodott: a lakossag 57 szdzaléka irastudatlan volt. A legtobb
analfabétat Olténidban és Besszarabidban jegyezték, mig a legkeve-
sebbet Erdélyben és a Partiumban. Egy képzeletbeli kultirgeografiai
térkép az irastuddk legmagasabb részardnyat Brasso €s Szeben me-
gyékben abrazolna.

Az opusban kiilon fejezet foglalkozik a romaniai oktatassal, hi-
szen az iskola képezi az egyik leghatékonyabb elnemzettelenitési
¢s integracios eszkozt. A hatalom felismerte, hogy analfabétakkal
nem lehet demonstralni a kulturfolényt. Ezért a két nem roman
nyelvii egyetemet — magyar Kolozsvarott ¢s német Csernovciben
— mar 1919-ben roménositottak. A két vilaghaboru kozotti 22 év
soran a felsdoktatas nyelve csakis a roman volt, és ebben kizaro-
lag roman nemzetiségii oktatok vettek részt. A didkok természete-
sen nem csak a roman etnikumuak koziil keriilnek ki, ezért a har-
mincas években 1étszamstopot rendeltek el. Ennek megfeleléen a
kisebbségek sorabol csak egy bizonyos szamu didkot vesznek fel
az egyetemekre. Foleg a lakossag 4 szazalékat jelentd zsido szar-
mazasuak beiratkozasat kivantak korlatozni. Mindezen intézkedé-
sek ellenére is a zsid6 egyetemistak részardnya az 1933/1934-es
tanévben 14 szazalék volt a fels6oktatasban tanuldk kozt, mig az
1938/1939-es tanévben 8 szazalékra csdokkent. Habar torvénybe
sosem foglaltak a numerus clausust, a nagyobb egyetemi kézpon-
tokban (Kolozsvart mar 1922-t61) korlatoztdk a nem keresztény
didkok beiskolaztatasat. A lakossag 7%-at kitevd magyarsag a
felsOoktatasban a két tanév soran 3,5 szazalékban, valamint 2,9
szazalékban volt jelen.

Az egyetemektol eltérden az altalanos iskolak esetében az etni-
kai kisebbségek nyelvén tobb intézmény is mikédott. Boia a Cser-
novciban zajlo oktatast hozza fel példaként, ahol a 1étezé gimnazi-
umokat felosztottdk a nemzetiségiek kozott. A varosban miikddott
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roman, német, zsido, lengyel és rutén tannyelvii kozépiskola. Ezek
a ’30-as években lassan kétnyelviivé valtak, majd elsorvadtak,
beolvadtak a tobbségi oktatasi intézményekbe. Csak a gimnaziu-
mok esetében beszélhetiink anyanyelvi oktatasrél, ugyanis 1919.
szeptemberérben az 6sszes allami elemi iskolaban roménul indult
meg a képzés. A Kormanyzoétandcs Kozoktatasiigyi Igazgatosaga-
nak alapvet6 koncepciodja szerint az etnikai kisebbségek oktatasara
csakis a felekezeti iskolakban nyilhat mo6d. Ennek megfelelden a
magyar nyelv jelentds mértékben kiszorult az allami iskolakbol.
A Kormanyzoétanacs 15673/1919. szamu rendeletével ugyanakkor
hozzajarult ahhoz, hogy a nemzeti kisebbségek egyhézai sziikség
szerint 0j iskoldkat hozzanak létre. Az intézkedés eredményeként
a magyar felekezeti iskolak szama rovid id6 alatt jelentésen ndve-
kedett. A rendelet szerint azonban a Korméanyzo6tanacs altal roman
eredetlinek mindsitett telepiiléseken az oktatas jogat kizardlag az
allamra bizta.

Az erdélyi magyarok és németek hajlandoak voltak sajat iskolai-
kat anyagi aldozatok révén is tdmogatni és fenntartani, amit a hata-
lom az integralddas elutasitdsaként értelmezett. Reakcidként rende-
letet foganatositottak, mely szerint a kisebbségek a roman tannyelvii
iskolak kivételével csakis a sajat anyanyelvii oktatasi intézményeik-
ben tanulhatnak. Ez a 1épés els6sorban az elmagyarosodott erdélyi
zsidok és a bihari és szatmari svabok ellen iranyult.

Az egységesité kdozpontositd politika és a vallasi és etnikai ki-
sebbségek iranti tiirelmetlenség a liberalis kormanyokat jellemezte.
Ion C. Bratianu (1864-1927) negyedik mandatuma idején ,,szen-
zacios” korlevelet intéztek a besszarabiai iskolaigazgatoknak. Az
oktatdsi miniszter altal jegyzett 232/1923. szamu dokumentum
megtiltja a tanarok és tanitok szamara, hogy az iskola teriiletén
oroszul beszéljenek. Kivételt csak a romanul nem érté didkok szii-
leivel tehetnek. Erdélyben — a dokumentumok alapjan — ellenté-
tes jelenség figyelheté meg. Egy megyei tanfeliigyeldi ellendrzés
jegyzOkonyvében arra hivjak fel a minisztérium figyelmét, hogy
Udvarhely megyében a magyar tanitdk elmagyarosité folyamatot
generaltak a roman nyelv oktatasban valé mell6zése miatt. Ez az
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elnemzettelenités Szekelyfoldon és a nyugati hatdr mentén érhetd
tetten.?

1935-ben politikai sikertelenségnek, kudarcnak konyvelték el az
eltelt masfél évtized alatt végbement erdélyi romansag elmagyaro-
sodasat. A kozoktatasiigyi miniszter tanacskozast hivott 6ssze ebben
az ligyben, ahol — amennyiben magyarorszagi romanok hajlandéak
lennének a hatar romaniai oldaléra telepedni — a lakossagcsere kér-
dését is felvetette, majd tovabbi intézkedések foganatositasara uta-
sitja a megyei tanfeliigyeldségeket: iskolak és templomok épitésére,
valamint roman vallalkozok és kereskedok Székelyfoldre valo tele-
pitésére. Természetesen Erdélyben a magyarok jelenléte képezte az
egységes nemzet kialakitasanak akadalyat. Ez az ellenségkép érheto
tetten Besszarabidban az oroszok, mig Dél-Dobrudzsaban a bolgarok
esetében. Erdélyben a németek, mig Dél-Dobrudzsaban a torokok
inkabb szimpatiat valtottak ki, veliik szemben sokkal elnézébb volt
a hatalom. Szamukra valamilyen ellensulyozé szerepet szant Buka-
rest.

A hatalom szemében azonban a zsiddsag képezte a legnagyobb
szalkat a gazdasagban betoltott szerepe és a nyomtatott sajtd feletti
uralma miatt. A jobboldali kormanyok antiszemitizmusat a zsido6 ér-
telmiségnek a politikai palettan torténd balra tolodasa is taplalta.

A, kisebbségi” sorsot a bekebelezett tartomanyok nem balkaniza-
lodott roman értelmisége sem kertilte el. A Romaniaval vald egyesii-
1ésért kiizd6 erdélyi és besszarabiai politikai elit hidba reménykedett
autonémiaban vagy valamilyen 6nkormanyzatisagban. Az Averescu-
kormany 1920-ban feloszlatta az Erdélyben miikodé Kormanyzdta-
nacsot. Ennél rosszabbul jart a Besszarabia Romaniaval val6 egye-
siilését kimondo6 Orszagtanacs, mely 1918 novemberében elkdvetett
egyetlen torténelmi tette utan szintén a felszamolas sorsara jutott.
1923-ban a Nemzeti Liberalis Part altal beterjesztett alkotmany szen-
tesitette az egységes nemzetallam 1étét. 1924-ben besszarabiai romén
politikusok memorandumot intéztek a kiralyhoz ,,a tartomény két-

3 1925. december 12. M.O. 283. szamu torvény 39. cikke elrendelte, hogy barmi-
lyen nyelvii és fokti magéaniskoldban kotelezé a roman nyelvnek, Romania tor-
ténelmének és foldrajzanak romén nyelven torténd oktatasa. Ezeket a targyakat
csak a roman nyelvet ismerd és képesitett tanarok oktathattak.
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ségbeesett helyzetérol”, amit liberalis politikusok okoztak. 1938-ban
hasonl6 jellegii peticiot fogalmazott meg 50 erdélyi parasztparti po-
litikus,* melyben szintén a liberalis hatalom gazdasagra kihat6 karté-
kony politikajat és az ,,elkovetett igazsagtalansagokat™ leplezték le.
A tiltakozas végiil az uralkodé elutasitd magatartasa miatt kudarcot
vallott.

A harmincas évek végére a kozponti hatalom megérti, hogy a tel-
jes asszimilacié nem valosithatdo meg, ezért kétoldalt egyezmények-
ben gondolkodtak, melyek révén lakossagcserével megoldhaté lenne
a homogenizalas. 1936. szeptember 4-én Torokorszaggal kotottek
konvencidt, aminek kovetkeztében 70 ezer muzulman hagyta el
Dél-Dobrudzsat. A német—szovjet megnemtamadasi szerzodés (Mo-
lotov—Ribbentrop-paktum) kovetkeztében a Szovjetunidhoz keriilt
Besszarabiabol 93 ezer, Eszak-Bukovinabol 44 ezer német repatrialt.
Az 1940. oktober 22-én a Harmadik Birodalom és Romdnia kdzott
alairt egyezmény alapjan Dél-Bukovinat 55 ezer, mig a Bulgarianak
atadott Dél-Dobrudzsat 14,4 ezer német hagyta el. Ugyanakkor la-
kossagcsere zajlott le a két Dobrudzsa kozott is. 1940 6szére Dobru-
dzsa 90%-ban elromanosodott.

Eszak-Erdély Magyarorszaghoz vald visszatérte ujabb csapas a
roman allam szdmara. Roméan forrasok szerint az észak-erdélyi la-
kossag tovabbra is roman tobbségii (50,2 szazalék), mig a magyarok
37,1 szazalékban, a zsidok 5,7 szazalékban, a németek 2,8 szazalék-
ban vannak jelen.

A L kifli alaki” Romanidban 1941-ben végeztek népszamlalast.
A 13,5 millids lakossag tobbségét a romanok képezték (87,4 szaza-
1€k). A kisebbségek koziil a németeket (4 szazalék) és a magyaro-
kat (3 szazalék) jegyzik. A feltehetéen 302 ezret kitevd zsiddsagot
a ,,tobbi nemzetiségek” rubrikaba soroltdk. Az Antonescu-kormany
nyiltan felvallalta az etnikai tisztogatdst: a Transznisztriaban 1étesi-
tett tAborokban minimum 120, maximum 270 ezer kitelepitett zsido
lelte halalat. Helyiikbe Olténiabol szandékoztak telepeseket hozni.

4 1926-ban az Erdélyben, a Monarchia idején miikodé Roman Nemzeti Part és
az 6-romaniai Parasztpart egyesiilésébdl alakult. Miutan a Nemzeti Part elérte
céljat, a Romaniaval vald egyesiilést, e fuzi6 altal orszagos politikai szereploként
kivant elélépni.

55



Ez a terv azonban nem valdsult meg. Kivételt képez az a par szaz
dél-dobrudzsai roman csalad, akik Bukovinaban és Besszarabiaban
leltek 1j otthont.

A héboru alatt és utan Erdély 150 ezer németet vesztett. Koziiliik
70 ezer a Wehrmacht és a Waffen SS soraiban harcolt, a tobbieket ki-
telepitették. A roman narrativak szerint Eszak-Erdély visszacsatolasa
az igazsag helyreallitasat jelenti. Boia azonban ramutat — ilyet romén
torténész még nem irt le — arra, hogy Magyarorszagnak is jogos igé-
nye lett volna e teriiletre, de a demografiai adatok végiil Bukares-
tet igazoltak. Véleménye szerint a romaniai valasztasok kimenetele
— a Petru Groza-kormany megalakulasa — képezte a f6 érvet, hogy a
Szovjetunié végiil Romanianak szanta Eszak-Erdélyt.

(3) A népi demokracia elsé népszamlalasara 1948. januar 25-én ke-
rilt sor, mely Nagy-Romanidhoz viszonyitva egy lakossagaban és
teriiletében megfogyatkozott, de sokkal egységesebb orszag képét
mutatta. Az utols6 népszamlalashoz képest nem jegyezték a nem-
zetiséget, hanem a beszElt nyelvet. Az orszag teljes népessége elérte
15,8 milliét, ebbdl 13,5 millié roman anyanyelvi, 1,44 millié ma-
gyar és 343 ezer német. A jiddisiil beszélok szama 138 ezer volt (a
Zsido6 Vilagkongresszus 1947-es adatai szerint a romaniai zsidosag
ténylegesen 428 ezer lelket szamlalt). A népszamlalast szervezok és
levezetdk célja egyértelmiinek tiint: az etnikai heterogenitast minél
jobban elleplezni, és — ahogy a tobbi kelet-eurdpai ,,demokraciaban”
— a népek hamis diadalat hirdetni.

A kommunizmus mindent a feje tetejére allitott: a kor szimbo-
likdja szerint az internacionalizmus jegyében a roman Gheorghe
Gheorghiu-Dej, a zsidé Ana Pauker és a magyar Vasile Luca (Luka
Laszl6) triumviratusa vezette az orszagot. Megjegyzendo, az 1944-
ben meglehetdsen ismeretlen és kis taglétszamu kommunista part
tagsaga €s vezetése zommel zsidokbdl és magyarokbol allt. Az etni-
kai kisebbségek feliilreprezentaltsaga a partban elsésorban a romén
nacionalizmus elitéléseként értelmezhetd. Szovjet nyomasra a hata-
lom gesztusokat kénytelen tenni a legnagyobb kisebbségnek, a ma-
gyaroknak: 1945-ben Kolozsvart 1étrehozzak a tiszavirag ¢életti Bo-
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lyai Tudomanyegyetemet, majd 1952-ben szovjet mintara a Magyar
Autonom Tartomanyt, ahol a romanok aranya 27,6 szazalék volt. Az
egyetemet 1959-ben beolvasztjak a roman Babes egyetembe. A tarto-
manyt 1960-ban etnikailag ,,felhigitjak™: délkeleti részét (Haromszé-
ket) Brass6hoz csatoljak, cserében a romanlakta Marosludasi jarassal
kompenzaljak, 1968-ban, az 1j teriileti-adminisztracios atrendez6dés
soran pedig megsziinik. Gheorghiu-Dej legnagyobb sikere a szovjet
csapatok 1958-ban torténd kivonultatasa volt az orszag teriiletérol.
Ez a mozzanat a part életében is jol artikulalhaté valtozast okozott:
a vezetd tisztségekbdl kiszorulnak az ,,idegenek”, és lassan sajat,
»autochton” kommunistak keriilnek kulcspozicioba. A part nevének
megvaltoztatasa munkaspartbdl kommunistava is radikalis iranyval-
tast sugallt.

Nicolae Ceausescu hatalomra jutdsaval az internacionalizmust a
nemzeti kommunizmus valtja fel. Gyokeresen megvaltozik a torté-
nelemszemlélet: mig 1945 utdn az orszag torténelmének megirasara
Mihail Roller, zsid6 szarmazas, a marxista dllamideoldgiat propaga-
16 ,,altérténész” kapott felkérést, addig az ,,aranykorban™ a hivatalos
narrativa a roman nacionalizmus és idegengytilolet gyokereihez tér
vissza. Ezaltal megnyilt az it a ,,tiszta” roman torténetiras offenziva-
ja elott. Ismét belendiilni kezdett a nemzeti szimbdlumok ,,ujra fel-
fedezése”, az 1j, blivos jelszo az ,,egység” lett. A romanok nem tobb
szabadsagot kaptak a fordulatért cserébe, hiszen ez tl veszélyes lett
volna — mutat ra Boia —, hanem dicsé multat és magasztos jovot.

Paradox modon, az internacionalizmust hirdetd6 kommunizmus
sokkal hatékonyabban szamolta fel az etnikai kisebbségeket, mint
a két vilaghabort kozotti polgari hatalom. A part nem csak az anya-
giak birtoklasa révén akarta uralni a tarsadalmat és az emberek min-
dennapjait, hanem a szellemet is uralma al4 kivanta hajtani. Ennek
egyik eszkozét az egységesitett allami oktatas jelentette. Megsziintek
az egyhazi fenntartast iskolak, mi tobb, térvényen kiviil helyezték a
g0rog katolikus egyhazat. Fél évszazadig az uniformizalas jegyében
telt az emberek ¢élete: egyforma életkoriilmények, a nélkiilozés jelle-
mezte kisebbségiek és tobbségiek életét, s ha a nemzetiségiek nem

5 A Nicolae Ceaugescu nevét jelz6 korszak hivatalos, propagandisztikus elnevezése.
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is szimpatizaltak a romansaggal, kénytelenek voltak ,,romanul” €lni.
A defenzivaba szorult kisebbségi kozosségeket két folyamat erodal-
ta: egyrészt az iparositast kovetd urbanizacio, masrészt az emigralas.
A megaloman iparositasi terv egy hagyomanyosan agrargazdasagu
orszagot két évtized alatt fejlett ipari allamma kivant alakitani. En-
nek egyik kovetkezménye az a Moldovabol és Olténidbol kiindulo
migracids hullam, amely elontotte Erdélyt, Partiumot és a Bansagot.
A betelepiilt ,,ujvarosiak™ tobbségbe keriiltek az addig a kisebbségi
jegyeket magukon viseld, egykori polgarosod6 varosokban. Lassunk
néhany adatot: 1966-ban Bihar megye varosaiban 100,5 ezer romén
¢s 87,7 ezer magyar lakott. 1992-re a romédnok szama 196 ezerre,
mig a magyaroké 107,8 ezerre nétt. Kolozs megye esetében negyed
évszazad alatt a romanok szama 202 ezerrol 355 ezerre emelkedett,
mig a magyaroké 106 ezerr6l 100 ezerre csokkent.

Az emigraci6 valaha a Roman Szocialista Koztarsasag allampol-
garainak egyetlen reménye volt: megszabadulni végleg ettdl a po-
koltél, hatat forditani, elfelejteni és soha vissza nem térni. Nem is
csoda, hogy vasfliiggdonyt vontak a ,,népi demokracidk” koré, mert
nyitott hatarok mellett iiresen maradtak volna. Els6nek az alijaz6 zsi-
dok hagytak el Romaniat: 1948-ban 25 ezren hagytak el az orszagot,
1949-ben 23 ezren, 1950-ben 46 ezren, 1951-ben 39 ezren. 1953-ban
lezarultak a hatarok, hogy majd 1958-ban Gjra meginduljon az emig-
ralas. Evente mintegy 10 ezer zsido hagyta el Romaniat, 1966-ban
a lakossag 0,2 szazalékat jelentette (42,9 ezer lelket szamlalt), majd
az 1977-es népszamlalas mar csak 24 ezret jegyzett, vagyis a lakos-
sag 0,1 szazalékat. 1992-ben 8955 lelket szamlalt a zsid6 kozosség,
ami egyben egy torténet végét is jelentette. Ami a németeket illeti, a
habort utan kisebbségbe keriilnek a szasz vagy svab alapitasta varo-
sokban (1956-ban Nagyszebenben 24,5 ezret regisztraltak, Temesva-
ron 24,3 ezret). 1966-ban szamuk majdnem 400 ezer lelket szamlal.
1978-ban a Német Szdvetségig Koztarsasag kétoldalu egyezményt
irt ala Romaniaval, mely szerint gazdasagi tAmogatas fejében, pon-
tosabban fejpénzért a német kdzosség tagjai szabadon tavozhatnak
az orszagbol. Evente 10-12 ezer német emigralt a Szovetségi Koz-
tarsasagba. Az 1992-es népszamlalas adatai 119 ezer németet vett
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nyilvantartasba, szamuk az ezredfordul6 utan is egyre csokkend ten-
denciat mutat.

Az aranykor vége felé az ,,emigracioés kedv” a magyarsagot is
elérte. A mindennapi élet kilatastalansdga, valamint a Budapest és
Bukarest kozott Erdély ligyében kialakulo fesziiltségek (lasd: falu-
rombolas) jelentették a menekiilés 6 okait. A magyarsag egyre ide-
genebbnek érezte magat a hatvanas évektdl kezdve, ami kezdetben a
hivatalos uton zajlo — csaladegyesités, repatrialas cimen — emigralast
gerjesztett. 1987-ben 2087 magyar nemzetiségli személy hagyta el
Romaniat, 1988-ban 17 818, mig 1989-ben 26 605. A diktatura bu-
kasa nem allitotta meg az elvandorlast, mi tobb, a marosvasarhelyi
véres események sokakat menekiilésre késztettek. 1990-ben regiszt-
raltak a legtobb kitelepedési kérvényt. Ebben az évben Osszesen 29
ezren telepedtek at Magyarorszagra. Az elmult masfél évtizedben a
magyarsag korében valamivel csokkent a kivandorlasi kedv, évente
10 ezren hagyjak el Romaniat. Abszolut értékben a szamsorok igy is
elkeseritéek: majdnem husz év alatt 180 ezer magyar nemzetiségl
roman allampolgar emigralt.

Boia megemliti, hogy a teljes abortusztilalmat kimondo, 1966-
ban megjelend 700-as rendelet életbelépése a tobbségi lakossag
népességnovekedéséhez képest a magyarsag esetében nem okozott
szambeli novekedést. A hetvenes években a magyarsag korében stag-
nalast, majd csokkenést mutat a statisztika. Az abszolut szamok is
ezt a folyamatot tiikrozik: 1977-ben 1 670 588 magyar élt az orszag-
ban, 1982-ben pedig 1 624 959. A 2002-es népszamlalas mar csak
1 431 807 magyar személyt jegyzett. Mig 1956-ban a magyarsag a
lakossag 10 szazalékat jelentette, részaranya 2002-re 6,6 szdzalékra
esett vissza.

Ha etnikailag a kommunista diktatira nem is romanositotta el tel-
jesen az orszagot, a romanok kulturalis szemponti elromanositasa
éppenséggel sikerrel jart. A tizenkilencedik szazadtol a roman értel-
miség kitlintetett figyelmet forditott a nyugati kultira befogadasa-
ra, igen receptiv és nyitott volt francia és német civilizacids hatasok
irant. Ez a folyamat a vasfiiggony leengedésével megsziint. Maradt
a szovjet kultara, amit6l révid idén beliil elhatarolodott, majd ko-
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vetkeztek a befelé fordulas évtizedei. Albania kivételével egyetlen
eurdpai orszag sem szigetel0dott el ilyen mértékben, mint Romania.
Generacidk csakis a vad nemzeti kommunizmus szellemében néttek
fel, torténelmi szemléletiiket pedig a hamis propaganda alakitotta.
Ennek megfeleléen a romansag mindig az igazsag erkolcsi piedesz-
taljan allt, és mindig a ,,tobbiek”, vagyis a jottmentek okoztak az
»lgazsagtalansagot”. Az ,,id6tlen id6k ota” megrajzolt hatarokon be-
lil, vagyis a roman f6ldon a nemzeti egységet ahitd6 nép mindig ta-
mogatta és szolidaris volt vezetdivel (az aranykorban természetesen
a Conducator t0lti be ezt a szerepet). Ez az ,,ideolégiailag kiforditott™
narrativa — mint a lakossag altal egyetlen megismert diskurzus — az
alland¢ sulykolasa miatt elfogadotta valt, taptalajra talalt a roménsag
lelkiiletében. Ebbdl a premisszabol kiindulva kdvetkezett a ,,kiilfold”
megbélyegzése, a ,,zavaros”, kapitalista vilagé, mely megmételye-
zi a szocialista allampolgar eszét és lelkét. Ezen munkélkodnak a
,.kilfoldi ligynokségek™. Végso céljuk a szocializmus megbuktatisa
¢s a nemzeti egység aldakndzasa. A nemzeti kommunista ideologia
Romania teljes elszigetelddését, az egykori kozmopolita — nyugati
oktatasban részesiilt, z6mmel frankofon — elit eltinését, és egy ,,ha-
zai”, tarsadalmilag a mélyrdl érkezo, tobbszoros hatrannyal induld
Uj elit 1étrejottét okozta. Ezzel magyarazhat6 a rendszervaltas utani
»eredeti demokracia” megvalositasa, a nehéz idomulas az eurdpaiva
valas ,,rogos utjdn”, az autochton nacionalizmus fennmaradasa, vala-
mint a kulturalis alkalmazkodas képtelensége.

keztetésre juthatunk, hogy az orszag valoban ,,nagyon” romanna
valt. Ezt a kegyetlen tényt az adatsorok is bizonyitjak. A 2011-es
népszamlalas hanyatlo szdmu lakossagot jegyez, mely alig haladja
meg a 20 milliot. (22 millié volt 1992-ben, illetve 21 millio 2002-
ben). A romansag 88,9 szazalékot tesz ki az 6sszlakossagbol, tehat
tényleg talstlyba keriilt. A magyarok szama 1,22 milliéra csokkent
(6,5 szazalék), mig németnek 36 ezren vallottak magukat. Az egy-
koron ,,kis Parizsnak™ nevezett kozmopolita f&varos népessége 97,3
szazalékban szintén roman. Kolozsvar, az egykori magyar kézpont
1974-ben a Napoca utonevet is megkapta, és a 2002-es adatok szerint
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romanabb lett, mint egy évszazaddal ezeldtt Bukarest. A magyarsag
részaranya 19 szazalékra csokkent. Az egykori nemzetiségek szem-
pontjabdl szines tapétara emlékezteté Dobrudzsa 90%-os tobbségben
valt romannd. Az orszag 41 megyéjébol 39-ben tobbségben élnek a
romanok, kivétel Hargita és Kovaszna, ahol a magyarok részaranya
85,2 szazalék, illetve 73,8 szazalék. Maros megyében, mely a Szé-
kelyfold harmadik megy¢éjét képezte, a magyarsag részaranya 38,1
szazalékra csOkkent. A magyarsag gyakran a tobbség nemtetszését
valtja ki jogai kdvetkezetes képviselésében (példaul nyelvhasznalat),
illetve az orszag egységét hirdetd alkotmannyal ellentétes székely-
foldi autonémia megvalositasanak igényével.

A magyarokon kiviil egyetlen nagyobb 1étszamu kisebbség €I,
a ciganyok. Tényleges szamuk 2 millié lehet, mig a magukat ro-
maknak vallok szama 621 ezer volt a 2011-es népszamlalas alkal-
maval. A romansagot irritalja Gijabb elnevezésiik, ugyanis a roma
Osszetéveszthetd a romannal, és a nyugatra tavozott kisebbség ,,kii-
lonleges” viselkedése miatt artanak az orszag hirnevének szégyent
hozva a tobbségre. A tobbi etnikai kisebbség szdmbelileg teljesen
jelentéktelen. Filiggetleniil 1étszamuktol a parlament alséhdzaban
egy-egy képviseldvel rendelkeznek, még akkor is, ha az illetd ko-
z0sség mar csak fikcio.

Ami a jelenlegi népességmozgast jelenti, az imigracid 1étezo je-
lenség. Kis szamban kinaiak, arabok, torokok telepednek/telepedtek
meg az orszagban. Jelenlétiik a statisztikai adatokat nem befolyésol-
ja. A jelenlegi Romania még nem eléggé vonzo a kiilfoldiek szamara.
Ennél sokkal aggasztobb az emigracios kedv; mig egy-masfél évsza-
zaddal ezel6tt a fiatal dllam vonzotta a letelepedni vagyodkat, mara
kibocsatd orszagga valt.

Romania nem csak etnikailag, hanem felekezetileg is sikert ért el
az elroméanositas folyamataban: 2011-ben a lakossag 86,5 szazalé¢ka
vallotta magat gorogkeletinek az 1930-ban regisztralt 72,6 szézalé-
kos arannyal szemben. A kiilonbdzd provincidk lakossaga kozotti
eltérés is csokkent, gyakorlatilag megvaldsult a homogén nemzetté
valas, és az alkotmanyban szerepld egység mar nem csak egyszeru
politikai szlogen, hanem tény.
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Az egységes nemzetallam megvaldsitasanak koriilményei kozt
is gyakran felvetédik a magyar veszély. Tényleg, elragadhatjak
a magyarok Erdélyt? — teszi fel a kérdést Boia. A valasz egyér-
telmlien nem. A romansag végleg megnyerte az Erdélyért zajlod
kiizdelmet. A statisztikai adatsorok konyorteleniil igazoljak ezt. A
romansag nem a torténelmi jogra, kontinuitasra hivatkozva, nem
érvekkel, hanem demografiai eszkdzokkel nyerte meg az Erdé-
lyért zajlo kiizdelmet: 1918-ban a magyarok a tartomany lakos-
saganak harmadat, a romanok felét tették ki, jelenleg a magyarok
20 szazalék aléd szorultak, a romansag részaranya pedig 75 szaza-
1ékos. E szdmok visszafordithatatlan és végleges jelenségrol arul-
kodnak. Egyetlen kérdés maradt nyitva: Székelyfold autonomiédja.
A hatalom hallani sem akar semmilyen autonémiarol, féleg nem
etnikai jellegli onallosagrol, és nem Erdélyben. Egy esetleges au-
tonomia elfogadasa elébb-utdbb a két megye az orszagbo6l torténd
kiszakadéasat valtana ki. Ezért a roman 4llam tovabbra is megvon-
ja ajogot a magyarsag nemzeti szimbolumainak hasznalatatdl, s a
nyilvanos anyanyelvhasznalat Gitjaba is folyamatosan akadalyokat
gordit. Ez az ,,erdélyi pszicho6zis” egyelore az erds kdzpontositas
megszintetését célzd adminisztrativ reformok halasztasat szol-
galja — véli a szerzo.

A maésik nagy kérdés Besszarabia jovoje. Mennyire roman vagy
moldovan, vagy szlav? Ha Roméania az Erdé¢lyért zajlo kiizdelmet
megnyerte, Besszardbiat még tavolrol sem mondhatja a magaénak.
A romaniai romansag szamara mi sem egyszeriibb ebben a kérdés-
ben: a Prut és a Dnyeszter kdzott €16k romannak mindsiilnek, hiszen
romanul beszélnek, ¢s magatol értetddden csatlakozniuk kellene az
anyaorszaghoz. A helyzet azonban bonyolultabb: 1étezik a moldovéan
tudat, mely nem azonosul a romannal. Ha a nemzet jellemz6 jegyei a
1élektani sajatossagok, a hagyomanyok értékelése, a nemzeti értéke-
ihez val6 makacs ragaszkodds, tovabba a torekvés, hogy fejlesszék
¢s gyarapitsak azokat, elmondhatd, hogy a moldovanok kiilonbdznek
a romanoktdl. Hasonld a helyzet az osztrakokkal, akik németiil be-
sz¢élnek, de a némettdl eltérd, osztrak nemzetet alkotjak, mely eltérd
korilmények kozott alakult ki.
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A roman érvelés szerint Besszarabia 1812-ig Moldva fejedelem-
ség része volt. Tény azonban, hogy a provincidban €16k erds eloro-
szositast szenvedtek, és a térség romanul besz¢éld népessége kimaradt
a roman nemzet 1étrejottének folyamatabol. Az erdélyi romédnoktol
eltéréen, a cari Oroszorszag hermetikusan lezart hatdrai nem tették
lehet6vé szamukra, hogy kapcsolatot tartsanak az anyanemzettel,
ezért késobb érte dket az dntudatosodas.

Moldva Koztarsasagban jelenleg a moldovanok képezik a lakos-
sag 70 szazalékat, a ,,tobbiek™ a maradék 30 szazalé¢kot. Ennek elle-
nére nem csak a szlav és torok anyanyelviiek utasitjak el az egyesiilés
lehetdségét, hanem a moldovanok jelentds része is. Az egyesiilés in-
kabb a romaniai tobbség 6hajaként fogalmazddik meg, és ugy tlinik,
hogy a moldovan nemzet a romantdl eltérd tton halad, de a jovo
kiszamithatatlan — allapitja meg a szerzo.

Végiil egy harmadik évezredi torténet: a Iohannis-jelenség. A na-
gyon romanna valt Roménia 2014-ben egy német nemzetiségii po-
litikust valasztott be az allamf6i székbe. A megmaradd 36 ezerbol
egyet, Nagyszeben polgarmesterét. A politikai elemzo6k szerint a sza-
vazas protesztszavazasként értékelhetd. Az ,,autochton politikusok™
korruptsaga miatt a politikai rendszer ,,perifériaja” fel6l érkezo futott
be gy6ztesként. A ,,masként” viselkedd, kinosan keveset beszéld és
csakis a mondanivaldjara koncentralo, egy ,,0rak nélkiili orszagban™
a pontossagot kedveld politikus talan elmozdithatja a ,,tGlromanna”
lett orszagot az eurdpaisag iranyaba. Ahogy 1992-ben és 1996-ban
is, a 2014-es elnokvalasztasok soran ujra kirajzolodott az a Karpa-
tok vonulatat kovetd civilizacidos torésvonal, ami elvalasztotta az
Osztrak—-Magyar Monarchiat O-Roméniatol, vagyis a Balkant Ko-
zép-Eurdpatol. Az elsé forduld utan a szocidldemokrata Victor Ponta
megnyerte a Regatot, mig Iohannis Erdélyben gy6zedelmeskedett. A
masodik forduldban aratott gyézelmet kizardlagosan Erdélynek és a
févarosnak koszonhette. Lehet-e egy nem roman, s6t még protestans
is a romanok elsé embere? A valasz egyértelmii: igen. Mindez annak
jele, hogy a romansag el6bb-utobb kilép az eurdpai szintérre és ki-
szabadul az évtizedes elszigeteltségtol. Meg kell azonban jegyezni,
hogy Iohannis nem akarmilyen kisebbségi: német. A roméanok bizto-
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san nem valasztottak volna egy magyar elnokot. Egy muzulman vagy
egy zsido szintén elutasitasra talalt volna, de egy német sokkal tobb
megbizhatosagot sugall és tiszteletet valt ki. Nem mintha szeretnék
a németeket, de 1étezik egy fontos precedens: a Hohenzollern-haz,
amihez hozzaadhaté a mai Németorszag tekintélye. Egy 2015-ben
nyilvanossagra hozott felmérés szerint a romaniai lakossag korében
Németorszag élvezi a legnagyobb megbecsiilést, mig a valaha minta-
nak tartott Franciaorszag a hatodik. A ranglistan utols6 helyet foglal-
ja el Oroszorszag, az utolso eléttit pedig Magyarorszag.

A Iohannis-jelenség lehet az eldszele egy ujfajta Romania 1étre-
jottének. Nem kell benne a megvaltot latni, de megvalasztasa egy
jel lehet, hiszen a kommunizmus bukésa utdn sziiletett generaciok,
a kiilfoldon munkat vallaldk, a vilagot latottak szamara mar 1étezik
0sszehasonlitasi alap, és talan 6k képezték az elndkvalasztas eredmé-
nyét megfordité kritikus tomeget. Ok lehetnek azok, akik egy rende-
zettebb, hatékonyabb és korrektebb Romaniat valésithatnanak meg.
A siker nem biztos, de reményteljes kisérlet...

Lucian Boia: Cum s-a romdnizat Romdnia [Hogyan romanosodott el Romania]. Editura Huma-
nitas, Bucuresti, 2015. 137 o. ISBN 978-973-50-4832-7

Géczi Robert
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Uj doktori disszertaciok Svajc térténetérol
az l. vilaghaboru koraban.
lll. Humanitarius tevékenység

Cédric Cotter, a svajciak szovetségi egylittmiikodésben bonyolitott,
elso vilaghaborus projektjének a keretében elkészitett harmadik dok-
tori disszertacio szerzdje a Voroskereszt Nemzetkozi Bizottsaganak
tudomanyos munkatarsa, aki nem csupan a multban, de a jelenben is
szoros figyelemmel koveti Svajc kiilpolitikai tevékenységének prio-
ritdsat a nemzetkdzi humanitarius tevékenységet. Koztudott, hogy a
semlegesség €s a humanitarius tevékenység alkotja a svajci kiilpoli-
tika két legfontosabb szervezo elvét, a kutatasi téma ilyen Osszefiig-
gésben tehat kiemelt figyelemre szamithat. A szerzé a Genfi Egye-
temen végezte torténeti és filozofiai tanulmanyait, valamint doktori
kutatasainak tdmogatasa, a disszertacid megvédése is Genfben tor-
tént. A doktori disszertacido kiadasdban tdimogatoként részt vett a
Gustave Ador Alapitvany. Az alapitvany névadoja, Gustave Ador
(1845-1928) egyrészt a Voroskereszt Nemzetkdzi Bizottsaganak az
elnodki székében it az 1. vilaghdboru idején, majd a Szovetségi Ta-
nacs elndkévé valasztottak 1917 elején. Az 6 személye alapvetoen
volt megkeriilhetetlen a téma feldolgozasanal, a tobb, mint 6tszaz al-
kalommal el6forduld utalas személyére és/vagy politikajara a konyv
folyaman jol érzékelteti befolyasat az intézmény tevékenységének
az alakitasara.

Cotter harom 0 fejezetre osztotta a vaskos kotetet, a kozel hatszaz
oldalas munkat. Az els6 fejezetben ismerteti a Nemzetkozi Bizottsag
haboru alatti tevékenységét, tovabba vizsgalja, mennyiben kdtelezte
el magat a szervezet a semlegesség mellett. Cotter elemzésébdl is
kivilaglik az az Gjabb svajci torténészi felfogas, miszerint a semle-
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gesség érvényesitése bizonytalan és kétes dolog volt az orszag gaz-
dasagi korbezartsaga és a haborus gazdasag nehézségei kdzepette az
1. vilaghaboru éveiben. A humanitarius diplomacia epicentrumaban
talalhato tevékenységek koordinaldsa, mint az ideggazok hasznalata
elleni tiltakozadsok, a sériiltek hazaszallitasdnak és a hajokorhazak
megtorpedozasa elleni kidllasok kényes kérdéseit egy-egy alfejezet-
ben elemezte. Az els6 fejezet masodik részében vizsgalta meg a szer-
z0 a Vordskereszt mint intézmény viszonyat a székhelyt add orszag
semlegességi politikdjahoz, azaz hogyan tudta, vagy éppen nem tud-
ta érvényesiteni nemzetkozi tevékenysége révén a partatlansagot és
elfogulatlansagot. Két jelképes esettel vilagitotta meg a Vordskereszt
Nemzetkozi Bizottsaganak antantpartisagat.

A masodik fejezet elemzései a humanitarius tevékenység és a
svajci belpolitika egylittmiikddo kapcsolatanak a feltarasara iranyul-
tak. Azaz miben rejlett az egylittmikodés a privat segélyszervezet és
a semlegesség mellett elkdtelezett alpesi orszag politikai szerepl6i
kozott. A kolesondsen 0sztonzod hatdsok mellett adottak voltak a fel-
fogasbéli kiilonbségek, és ebben a konstellacioban vizvalasztdként
értékelte a szerzé Gustave Ador kettds szerepvallalasat, ezaltal valt
ugyanis a humanitérius tevékenység a svajci semlegességi politika
elvalaszthatatlan részévé. Svajc humanitarius elkotelezettsége nem
csupan az orszag imazsat erdsitette, hanem a nemzeti kohézi6 eszko-
z¢&vé is valt a vitathatatlan nemzeti megosztottsdgban, ezaltal bizto-
sitva a svajci politikai rendszer kontinuitdsat a vérzivataros idokben.
Napjainkban mind a torténeti vizsgalatokban, mind a kozpolitika
szintjén oridsi figyelmet kap a ndk kozéleti szerepének megitélése.
Cotter véleménye szerint a n0k tobb, mint meghatarozo6 szerepet vit-
tek a humanitarius elkotelezettség érvényesitésében és annak hétkoz-
napi alkalmazasanak teriiletén ebben a korszakban.

A harmadik fejezetben a szerz6 a humanitarius tevékenység
transznacionalis torténetének megirasara tett kisérletet. Bemutatta
azt, hogyan alkalmazhat6 ez a tevékenység a kiilpolitika eszkoze-
ként. Kiilon esettanulmanyban elemezte az Amerikai Egyesiilt Al-
lamok ilyen iranyu elkotelezettségét tobbek kozott arra is keresve a
valaszt, mennyiben beszélhetiink univerzalis tevékenységrol, és hol
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ragadhatok meg a kifejezetten nemzeti jegyek. Alapos elemzés ered-
ményeképpen szembesiilhet az olvasod azzal, hogy az egylittmiiko-
dések mellett komoly konkurencia is jellemezte a nemzeti Voroske-
reszt szervezeteket. A nemzeti humanitérius tevékenység alapvetden
az allami iranyitas kontrollja alatt maradt a hadboru éveiben, és igy
volt jol alkalmazhat6 eszkoz a semlegesek kiilpolitikdjaban.

Az 1863-ban 6t maganember altal alapitott Voroskereszt Nemzet-
kozi Bizottsdga a nemzetek feletti humanitarius tevékenység egyik
legnagyobb ¢s legrégibb intézménye. Az alapitastol kezdve alapve-
t6 értéke volt a semlegesség elve, ugyanakkor mivel az alapitok és
a tagok elsdsorban francia nemzetiségiiek ez a frankofil intézmény
abszolut értelemben nem tudott semlegesnek maradni a habort
éveiben. A Nagy Haboru jelent6s fordulatot hozott az intézmény
tevékenységében els6sorban a tevékenységi korok boviilése terén.
Ador személye altal a kiilpolitikai semlegesség ¢s a humanitarius
elkotelezettség a svajci politikaban szorosan 6sszefonodott és iden-
titasképzo eszkdzz¢ valt. Nemzetkozi dsszehasonlitasban Svajc nem
volt kiilonleges eset, mégis kétségen feliil all, hogy az orszag ezen
tevékenységen keresztiil volt képes mozgositani, €s a legtobb elony-
re szert tenni a semlegesek korében. A politikai elényok megszerzése
érdekében komoly konkurenciaharc bontakozott ki a semlegesek ko-
z0tt Svajc €s a Vatikan, Svédorszag és Dania, a genfi Vordskereszt és
az amerikai szervezet kozott. Tény, hogy az Amerikai Egyesiilt Al-
lamok nagysagrendekkel haladta meg az eurdpai semleges allamok
szerepvallalasanak mértékét, befolydsat ezen a téren is jol hasznalta
fel. Ezek a szerz6 legfontosabb végkdvetkeztetései.

A Cotter munkassagat megtestesitd kotet egy rendkiviil jol struk-
turalt, attekinthet6 és alapos munka. A francia kiadas kifejezett
pozitivumaként értékelheté a labjegyzetek hasznalata, az igényes
képanyag, végiil a 1ényegre tord, nem tal hosszu jegyzéke a forra-
soknak ¢és a szakirodalomnak. A feldolgozott forrasanyag esetében
kiemelendd, hogy nem csupan a genfi levéltarak anyagara tdmasz-
kodott a szerzé, hanem a dan anyagok, az Amerikai Egyesiilt Al-
lamok kiiliigyminisztériumanak svajci vonatkozasai, illetve a berni
Szovetségi Levéltar anyaga (kiilonds tekintettel a Lardy-fond-ra) is
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gazdagon reprezentaltak, amelyek nélkiil nem is sziilethet transzna-
cionalis szemléletli feldolgozas. Hianyossagként éltem meg azonban
a mélyebb historiografiai attekintést. A szerz6 ugyan utalt a 2000 6ta
megnovekedett tudomanyos érdeklédésre, és ezek hozadékat roviden
Ossze is foglalta. Mégis hasznos lett volna az egyébként — ahogyan
a szerz6 fogalmazott —, a korabbi torténeti szakirodalom 6sszefog-
lalo ismertetése. Még akkor is, ha atlatjuk, és atérezziik a szerzo és
a témaval foglalkozd szamos torténész altal tapasztalt nehézséget,
nevezetesen hogyan lehet egy egylittérzésen alapulo6 tevékenységrol
jO kritikai torténeti munkat irni.

Nem lenne teljes ez a torténeti elemzés, ha nem hivna fel a figyel-
met egy fontos azonossagra az I. vilaghaboru és napjaink haborti ko-
z0tt. Nevezetesen arra a legnagyobb ellentmondéasra, amit a Nyugat
orszagaiban a legnyereségesebb lizlet a fegyvereladas teremt. Egy-
részt millidrdok koltésének szemtanui vagyunk allami tdmogatasu
privat és allami fegyvereladdsok soran, masrészt naponta szembe-
siilhetiink az adofizetdi és privat pénzek altal finanszirozott huma-
nitarius tevékenység kudarcaival, jo esetben a sikereivel. A szerzo
véleménye szerint ebben a tekintetben Svajc sem volt kivétel sem az
1. vilaghabortiban, sem napjainkban. Tény, hogy a nemzetkozi ko-
z0sség a mai napig nem képes ezt az ellentmondast az emberiség
javara kezelni, gondolva itt napjaink szaudi fegyvereladasaira, vagy
a német parlamentben a koltségvetési tobblet német fegyverexport-
ra valé felhasznalasanak vitdjara. Cotter torténeti elemzésében mély
empatiaval dolgozta fel ennek az ellentmondasnak az enyhitésére hi-
vatott svajci humanitarius tevékenységnek a torténeti vonatkozasu
részleteit.

Cédric Cotter: (S°)Aider pour survivre. Action humanitaire et neutralité suisse pendant la
Premiére Guerre mondiale. [Segitséget nyujtani (és kapni) a tulélés reményében. A hu-
manitarius tevékenység ¢és a svajci semlegesség az elsé vilaghaboru alatt.] Georg Editeur,
Chene-Bourg (Geneéve), 2017. 584 o. ISBN 978-2-8257-1064-7

Gyarmati Eniko
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A cseszmei ltkozet (1770)

A XVIII. szazadi orosz—torok haboruk torténetéhez és annak nap-
jainkig tartd torténeti emlékezetéhez kapcsolodo konyvet talaltunk
II. Jozsef német-romai csaszar (1765/1780—1790) els6 oroszorszagi
utjanak kutatasa soran. 1780-ban egy pétervari templom felszentelé-
sén maga a csaszar is jelen volt II. (Nagy) Katalin orosz csaszarn6
(1762—-1796) tarsasagaban. Tobb szakirodalom is megemlit egy mar-
vanytablat, amely a napjainkig fennmaradt templomban allit emléket
a csaszari jelenlétrol. Miutan azonban hidba kerestiink az interne-
ten képet errdl a marvanytablarol, felvettiik a kapcsolatot Alekszej
Krilov protorjerejjel' (koriilbeliil a katolikus esperesnek megfeleld
rang), aki a kérdéses templomban szolgal. O minden varakozasunkat
felilmuloan, néhany levélvaltast kdvetden postan elkiildott egy ab-
ban az évben (2018) megjelent, sajat maga altal irt monografiat, ami
a cseszmei titkozetr6l és a templom elmult két évszazadardl szol.> A
magyar kdztudatban valdsziniileg alig ismert ez az iitkozet, amelyre
1770. junius 24-én keriilt sor az Egei-tenger egy keleti 6blénél, az ak-
kor két éve tartd orosz—torok haboru (1768—1774) részeként. A csata
végiil fényes orosz gyozelemmel zarult, amely beivodott az orosz
koztudatba, és maig jelentds pontja a nemzeti dntudatnak, az orosz
flotta diadalainak.

Alekszej Krilov nem rendelkezik torténész végzettséggel és mas
torténeti munkajarol sem tudunk, azt viszont mindenképpen érdemes
megjegyezni, hogy mar megjelenésének évében elnyerte az ,, Alek-

1 Anekceii KpbiioB nporouepei.

2 Végiil a levelezés soran kiderdilt, hogy a keresett marvanytabla a szovjet rendszer alatt meg-
semmisiilt. ,,K coxanennio, MpamopHas 10CKa ¢ MEIHBIMH OYKBaMH U COOTBETCTBYIOIICH
HAJIKCHIO B PEBOIIOLMIO U COBETCKUI mepron Obita yTpadeHna.” Részlet a személyes le-
vélvaltasbol.
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szandr Nyevszkij” Osszoroszorszagi torténelmi és irodalmi dij® har-
madik fokozatat a most bemutatand6 kényvével.*

A konyv keményboritast, nagy alaki (200x270 mm-es), impozans
megjelenésii. A matt piros boriton feliil a szerzé neve, alul a konyv
cime talalhat6 aranybetiikkel, a kett6 kozott pedig egy aranykeretbe
foglalt kép, amelyen a cseszmei csata lathatd.> A konyv 2018-ban je-
lent meg Szentpétervaron, a nyomdai munkékért a Tuszkarora nyom-
dat illeti a dicséret.® Az elézéklapon egy idézet olvashato Nagy Kata-
lintol: ,,A flottam égei-tengeri szigetvilagba valé elkiildésének, ottani
dicsO jelenlétének és sikeres hazaérkezésének koszonhetem, hogy
uralkodasom problémamentes volt.”” A cimlap hatoldalan olvashatd
egy hosszl lista azon intézmények nevével, amelyek a konyvben ta-
lalhato gazdag kép- és forrasanyag tulajdonjogat birtokoljak.?

Hérom rovid elészd vezeti fel a konyvet. Az els6t Emlékezet és
dicsOség cimmel irta Vlagyimir Ivanovics Koroljov admiralis, 2016—
2019 ko6zott az Orosz Haditengerészet féparancsnoka’®, a masodikat
Szergej Vlagyimirovics Csernyavszkij az Orosz Allami Torténeti
Levéltar igazgatoja A mi Cseszménk cimmel,'* mig az utols6t maga
a szerz6, Alekszej Krilov protoijerej Az én Cseszmém cimmel.!! Az
admiralis arrdl ir, hogy az orosz flotta mindig jelentds helyet fog-
lalt el Oroszorszag torténelmében, ez a ragyogd gyozelem pedig

3 Bcepoccuiickol ICTOPHKO-JTUTEPATypHOU peMun «Anekcanap HeBckuii».

Az els6 helyezett példaul az elismert orosz torténész, E. V. Anyiszimov Bagration herceg-
6l sz0106 életrajza lett (Anucumos, E.B.: I'enepan barparuon: XKusup u Boiina. Monozas
rBapaust, Mocksa, 2011.). A hivatalos honlapon talalhat eredmények listaja: https://www.
alexander-nevsky.ru/about/laureats?task=findkey&keyref=llaur2018. (letoltés ideje: 2019-
07-22). A dijatadorol rovid beszamolo: http://pitert.ru/news/sankt-peterburge-sostoya-0
(letoltés ideje: 2019-07-22).

5 A kép kétoldalas méretben is helyet kapott a konyv 98-99. oldalan.

6 A hatso védolap belsé oldalan megtudhatjuk, hogy 1000 példanyban jelent meg a konyv.

7 ,JIloceinky ¢nora Moero B ApXHIENar, HPECIaBHOE €ro TaM ObITHE M CYACTINBOE
BO3BpAILEHUE 32 OJIArONOMYYHOE MPOUCHIECTBUE TOCYAAPCTBOBAHUS MOETO TIOYHUTAL0.”

8 Az Osszesen 26 intézmény kozott olyan jelentSs intézetek vannak, mint az Ermitazs, a
Tretyakovszkij Galéria, a Torténelmi Muzeum, a Szentpétervari Torténeti Levéltar, Orosz
Allami Levéltar stb.

9 Ilamsarte u cnaBa. [maBHOKOMaHayroumid BoenHo-Mopckum ®rnorom aamupan, B. 1. Ko-
ponés.

10 Hama Yecma. [upexrop Poccuiickoro rocynapcTBeHHOro ncropudeckoro apxusa, C. B.
YepHsBCKuUil.
11 Mos Yecma.
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az egyik legfényesebb diadala a hdsies orosz flottanak. Megemliti,
hogy az orosz veszteségek mennyire elenyészdek voltak a torokoke-
hez képest, idéz Grigorij Andrejevics Szpiridovtol,'? aki az oroszok
parancsnoka volt a csatdban, dicséri a felkésziiltséget és az orosz ho-
siességet, ¢és roviden kitér a flotta mai jelentOségére is. Zarszoként
kijelenti, hogy a cseszmei és a hozzajuk hasonl6 hésok emlékeit nem
hagyhatjak elfeledni, hogy leszarmazottaik is tisztelettel adézhassa-
nak majd nekik.

Sz. V. Csernyavszkij felhivja ra a figyelmet, hogy a cseszmei
gy6zelemrdl mar rengeteg konyv €s tudomanyos értekezés sziiletett,
ezért napjainkban nem konnyl a témaban maradandét alkotni. Pro-
balkozni azonban érdemes — irja —, hiszen a nagyszamu tudomanyos
¢s ismeretterjesztd kiadvany éppen arrdl tanuskodik, hogy a téma
irant mindig is nagy volt az érdekl6dés. Ezeknek a munkaknak sora-
ban a most bemutatott konyv — Sz. V. Csernyavszkij szerint — nagy
alapossaggal és lathatoan a téma irdnti szeretetbdl késziilt el. Ezt ko-
vetden aktualpolitikai parhuzamot allit a 18. szdzadi és mai haza-
szeretet kozott, példaként kiemelve Nagy Katalint, aki ,,vér szerint
német, de lélek szerint pravoszlav orosz uralkodéné volt.”!* Zarsza-
vaban az orosz flotta korabeli és mai fontossagardl ir.

Alekszej Krilov bevezetdjében leirja, hogy sajat olvasata szerint
egy enciklopédiat allitott 6ssze a cseszmei gy6zelemrdl. Eldrebo-
csdjtja ugyan — elnézést kérve a torténészektol —, hogy szamara a
cseszmei események €s annak utodélete nem pusztdn évszamok, ha-
nem ¢l6 torténete a hosdknek, amit 6 nap mint nap megtapasztal a
templomban szolgalva. Roviden ir a gydzelem emlékének fontos-
sagardl, de nem tévesztve szem eldl, hogy mara mind Torokorszag-
gal, mind az idékozben 1étrejott Gorogorszaggal jo kapcsolatra kell
torekedni, hiszen a vilag nagyon megvaltozott azdta. Ennek jegyében
emlitést is tesz egy thesszaloniki és egy ankarai kapcsolatarol. E16bbi
egy ortodox paphoz, utobbi pedig az Ankarai Egyetem egy torténész
professzordhoz koti. Ezutan kdszonetet mond tobb torténésznek,
akik a munk3djat segitették (az egyik eldszot ird Sz. V. Csernyavszkij

12 T'puropwuit Auapeesnu Crimpunos, 1713—-1790.
13 ,,mneparpuna Exarepuna Benukas — HeMKa p KpoBH U pyccKasi paBOCIaBHas rocyaa-
pBIHS 1O J1yXy.”
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mellett az Orosz Haditengerészet és az Orosz Tudomanyos Akadé-
mia egy-egy torténészének). Az el0sz6 zarasaképpen levonja a ta-
nusagot, hogy bar valoban nem torténész, nem irodalmar ¢és nem is
geopolitikus (mint akiknek talan leginkabb joguk lenne ehhez a té-
mahoz nytlni), de — liturgikus szempontbdl — nagyon is személyes
kapcsolata van a vizsgalt korszakkal, ez volt legf6bb motivacidja a
konyv megirasaban.

A tartalomjegyzék a kdnyv végén talalhatd. Elsé harom eleme,
a mar emlitett el0szavak, amiket 8 fejezet, a végjegyzetek és egy
képjegyzék kovet. Azzal, hogy a jegyzetek a kotet végén kaptak he-
lyet, olvasmanyosabb lett a konyv, de nem hitisul meg a tudomanyos
hasznalhat6sag sem. Ahogy az a bevezetdben elhangzott, bar nem
torténész a szerz6, mégis alapos munkat sejtetnek a felhasznalt for-
rasok. Olyan jelent6sebb torténészek munkaira torténik hivatkozas,
mint Szergej Mihajlovics Szolovjov vagy Jevgenyij Viktorovics Tar-
le, de a szakirodalommal szemben sokkal t6bb a forras. Ezek vagy
publikalt forrdsok (C6PUO, Pycckuit apxus, II. Katalin kiadott le-
velezései stb.), vagy levéltarak (PTA BM®, NMMK PAH, PTUA,
HI'A CII6 stb.) még kiadatlan dokumentumai. Ami egyéb esetben
mindenképpen negativumként lenne felrohatd, az az egyoldalu
nyelviség, hiszen az orosz szakirodalmon és forrasokon kiviil csak
egy-egy (angol, francia, gordg) idegen nyelvii hivatkozast talaltunk.
Jelen téma esetében azonban alig indokolt a kiilfoldi szakirodalom
mélyebb bevonasa, hiszen a konyv nagy része olyan oroszorszagi
vonatkozast témat dolgoz fel, amelynek alig lehet, vagy egyéaltalan
nincs is kiilfoldi recepciodja. Ez kiilondsen igaz a konyv masodik felé-
re. Az els6 két fejezet esetében azonban valdban tobb kiilfoldi mun-
ka felhasznalasa sziikségeltetett volna. Mind a végjegyzetek, mind
pedig a képjegyzek esetében elmondhatd, hogy talan a kezelhetdség
javara valt volna, ha nem csak az egyes fejezetek szdmait tiinteti fel
a szerz6, hanem a fejezetek cimeit is. Esztétikailag sem rontott volna
az Osszhatason, de a keresést mindenképpen meggyorsitotta volna.

A képjegyzék vonatkozdsaban érdemes szot ejteni a gazdag il-
lusztraciokrol. A konyvben elhelyezett képanyag leirdsa és hivatko-
zéasa a kotet végén nem tételenként, hanem fejezetenként tagolva,
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azon beliil oldalanként tartalmazza az egyes képeket. A szinte betiire
pontosan 8 oldalas felsorolas koriilbeliil 200 tételt tartalmaz, ennél
azonban joval tobb kép talalhaté a konyvben. Ugy vettiik észre, hogy
a napjainkban késziilt (talan sajat) fényképek nincsenck a jegyzék-
ben, illetve t6bb helyen'* egyéb képek sincsenek hatul feltiintetve.
Bar ez nem azt jelenti, hogy semmit nem tudhatunk meg ezekrdl a
képekrol, mivel a szovegben altaldban van képalairas is, de sajnos
forrasmegjelolés nélkiil.

Nem kizarélag, de altalaban a képek a lap szélén helyezkednek
el, a szovegek pedig a lapok belsé kétharmadat foglaljak el, a kiils
egyharmad iires, vagy képpel ellatott. Természetesen sok a kivétel,
hiszen vannak kétoldalas, egyoldalas, lap aljan/tetején, szovegbe
agyazott stb. képek is. Lathatunk portrékat, egész alakos festménye-
ket, ikonokat, sziluetteket, csatajeleneteket, cimereket, zaszlokat,
varosokat, tajakat, épiileteket, térképeket, nyomtatvany cimlapokat,
butorokat, edényeket, kincseket abrazold képeket, rézkarcokat vagy
festményeket stb.!> Nehéz irasban visszaadni a kényv nyujtotta sok-
szinliséget és vizualis gazdagsagot. Hogy pontosan hany darab képrol
beszélhetiink, azt nehéz meghatarozni, de ugy véljiik, legalabb 1000
kép biztosan helyet kapott a 350 oldalas kiadvanyban. Mindezeket
latva nem tlinik talzoénak a cimlap hatuljan talalhaté rovid ismertetés-
ben, illetve a szerzo altal is hasznalt enciklopédia kifejezés: a konyv
altal emlitett személyek, helyszinek és események nem csak képek-
ben keriiltek abrazolasra, de a szoveg is részletes emlitést tesz roluk.
Ugyanakkor az emlitett szerkesztési elvnek koszonhetden, talan egy
alapos részleteséggel megirt albumnak is tekinthetjiik a kotetet.

Az els6 fejezet az 1768—1774 kozotti orosz—torok haboru egyik
epizodjat, az Arhipelagszkaja expedicié’s cimet kapta. Ez gyakor-
latilag lefedi a haborua idején, az Egei-tengeren zajlé hadi esemé-
nyeket. Ennek keretében keriilt sor a masodik fejezet cimét is ado
Cseszmei csatara.'” Ezekben a fejezetekben a szerz6 targyalja tob-

14 Pl 12-14, 18.,23-25., 31-35. stb.

15 A képek mindsége az esetek tiilnyomo tobbségében jo, csak néhany oldalon talaltunk rossz
felbontasu képet.

16 Apxumnenarckas SKCHE UL

17 YecmeHckuii 60ii.
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bek kozott II. Katalin katonai célkitlizéseit, a gorogok felkelését,
az orosz flotta utvonalat és Osszetételét (kitérve a hajok agyuinak
szamara, név szerint a kapitanyokra, illetve a legénység 1étszamvi-
szonyaira), a torok hadvezéreket és flottat, a nemzetkdzi politikat
¢és részletesen a csatat. Mindezt pedig a mar emlitett, rendkiviil gaz-
dag illusztraciokkal (hajok, tisztek, csatak, térképek, karikatardk
stb.) kisérve.

A harmadik fejezetben kicsit otthagyjuk a csatateret, hiszen a
Cseszmei babérok'® cimet visel6 részben a tengeri litkozet kovetkez-
tében elnyert kitiintetésekrél, rovid idon beliil elkésziilé emlékmii-
vekrdl és mualkotasokrol olvashatunk. Kiemelked6 példa, hogy a
cseszmei csata orosz féparancsnoka, Alekszej Grigorjevics Orlov, "
a Szent Gyorgy-rend els6 osztalya mellett megkapta a ,,Cseszmei”
jelzot, innentdl tehat Orlov-Cseszmei volt a neve (akarcsak Szuvo-
rov-Rimnikszkij, Rumjancev-Zadunajszkij vagy Patyomkin-Tavri-
cseszkij esetében). De sz6 esik kisebb rangokrol, el6lépésekrdl is. A
kovetkezo fejezettel visszatériink a hadi eseményekhez, az ugyanis a
fényes gy6zelem kdzvetlen eldnyeirdl szamol be (A cseszmei gyoze-
lem gyiimolcsei).?’ Az Egei-tengeren és a gorog f6ldon folyo tovabbi
harcok emlitése mellett még olyan kapcsolddo, jelentds események
emlitésére kertil sor, mint a Lengyel-Litvan Nemesi Ko&ztarsasag elso
felosztasa (1772), vagy a Pugacsov-féle felkelés (1773-1775). A fe-
jezet zardsaként a szerzé a haborut lezard kiicsiik-kajnardzsi békét
(1774), végiil pedig II. Katalin gérog-tervét vizsgalta.

A konyv masodik fele, azaz a fennmarad6 négy fejezet mar a
szentpétervari Cseszmével foglalkozik, a XVIII. szazadtdl napjain-
kig. Egészen pontosan az 6todik fejezet a cseszmei palotaval, a ha-
todik a templommal, a hetedik a szegényhazzal és az utols6 fejezet
pedig altalanossagban Cseszme XX. szazadaval.?! A palotardl és a
templomrol sz6l6 fejezetekben szd esik épitéstorténetrdl, berende-
z¢ésrol, kornyezetének kialakitasarol, tulajdonosokrél/fenntartokrol,
funkciokrol és hires vendégekrdl. Igy keriilt elétérbe a sajat kutata-

18 YecmeHckue TaBpbl.

19 T'puropwmii ['puropseuu Opinos, 1734-1783.

20 TInomsl yeCMEHCKOM OOEIbI.

21 YecmeHckuit npopert, YecMeHckas 11epkoBb, YecMeHckas OoranenbHs, Yecma B XX Beke.
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sunk is: a 220-221. oldalon a szerz6 megemliti 1. Jozsef német-ro-
mai csaszar latogatsat is.?

A szegényhaz torténete egybefonddik a palotaéval, ugyanis a
palotat épitették at szegényhdzza, pontosabban hadirokkantakat
ellatd intézménnyé 1830-ban. Korabeli dokumentumok tarjak
elénk az egykori kastély atépitését és valtozasat. Még a parizsi
invadilusok haza is megjelenik képen, egyrészrol, bizonyara mint
példa a késobb kialakitott cseszmei intézmény szamara, masrészt
azzal a torténettel, miszerint Oroszorszagbol vasarolta Francia-
orszag a Napoleon francia csdszar (1804—-1814/1815) sirkové-
hez hasznalt voros porfirt. Pontosabban vasarolta volna, hiszen
— a szerz0 altal emlitett legenda szerint — I. Miklos orosz csaszar
(1825-1855) a kért kézetbdl ingyen kiildott 200 tonnat, mondva,
,Napoleon szaméara k6 Oroszorszagban mindig lesz.”* Olvasha-
tunk még az 4j intézmény megnyitasarol, uralkodoi latogatasok-
rol, a hadirokkantak Iétszamairdl és mindegyik igazgatorol, leg-
alabbis felsorolasszertien.

Az utolsé fejezet Cseszme XX. szazadi torténetével foglalkozik,
pontosabban a kommunizmus okozta karokozassal és pusztitassal. A
templomot €s a szegényhaz kapolnajat 1919. junius 1-jén bezartak
¢s lepecsételték. Olvashatunk részleteket a helyszinrdl sz6l6 rendel-
kezésekbdl. Ezeknek a dokumentumoknak ¢és a gazdag képanyag-
nak koszonhetden betekintést kaphatunk a munkataborrd alakitott
Cseszmérol, a lagerbéli ételosztasrol, csoportos favagasrol, halokrol,
a templomot ért pusztitasrol, majd késobb a masodik vilaghaborarol,
¢€s a peresztrojkat kovetd 0jboli birtokba vételrdl és helyreallitasrol,
végiil pedig a liturgikus élet jraindulasarol.

A konyv negativumairdl nem tudunk olyan hosszasan értekezni,
mint a pozitivumairdl, azonban néhany dolog emlitésre méltd. Egy-
részrél sajnos kimaradt egy helység- és névmutato, ami pedig nagy-
ban segitette volna a konyv hasznalhatésagat. Ahogy irtuk, a képek
az esetek tilnyomo tobbségében megfelel6 mindségliek (sok esetben

22 1II. Jozsef és ocese, Lipot nagyherceg egy k6zos képe is helyet kapott a csaszar latogatasa
emlitésénél.
23 (...) nna Hanoneona y Poccun Bcera kameHb HaiieTcs.”
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kivaléak), de akad néhany kép, ami nagyon rossz minéségii.* Hogy
érdemesebb lett volna-e ezeket inkabb kihagyni, azt nehéz megitélni,
de az biztos, hogy nem sok képrdl van szd. Még a képekkel kapcso-
latban kritika — a fentebb irtak szerint — a forrasok feltiintetésének
hidnya.

Osszességében elmondhatd, hogy Alekszej Krilov, bar nem tor-
ténész, sok esetben torténészi alapossaggal megirt és rendkiviil gaz-
dagon illusztralt konyvvel bovitette az orosz—tdrok habortk histo-
riografidjat. A szerzé altal a bevezetoben megjeldlt enciklopédikus
jelleggel mindenképpen egyetérthetiink. Ami pedig kiilon érdekessé
teszi a kiadvanyt, hogy nem csak egy eseménytorténeti elbeszélés,
hanem egy igazi kultartérténeti munka, hiszen a cseszmei gy6zelem
mellett annak 250 éves utdéletérol is szol, érintve sokféle életutat és
uradalom-, illetve egyhaztorténetet. A konyvet ajanljuk mindazok-
nak, akik a XVIII. szazadi orosz—torok konfliktusokkal, vagy Orosz-
orszag 1700-as évek végétol, napjainkig tartd idészakanak tarsada-
lomtdrténetével foglalkoznak.

Anexkceiit Kpputos: Uecmenckas mobena (A cseszmei gydzelem). CII6., Tyckapopa, 2018. 352 o.

Dinnyés Patrik

24 Pl.a26-27.,52.,66.,161., 162. oldalon talalhato kép. A 115. oldalon a Szent Gyorgy-rend
jelvényei koziil az els6é két fokozaté jO, mig a harmadik és negyedik fokozaté rosszabb
felbontasu.
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A sztolipini modernizacio torténetéhez:
az élelmezésiigy reformja (1909-1917)

Jevgenyij Belokurov ismertetendd irdsa elején ramutat, hogy a
XIX-XX. szazad forduldjan az agrarkérdéssel Osszefiiggd élelme-
z¢si problémak kiilonosen idészertiek voltak. Rossz termések idején
a lakossag megsegitése még a jobbagyrendszerben meghonosodott
tarsadalmi rétegek szerinti és paternalista alapelveken nyugodott. P.
A. Sztolipin reformjaival nemcsak az ¢hezdknek nyujtott segitség
¢szszerlibb megszervezését célozta, hanem a gyamkodastol megmé-
telyezett parasztsag olyan 11j értékek szerinti ,,nevelését” is, mint a
gazdasagi vallalkozas és 6nallosag iranti feleldsség. Ahogy Sztolipin
sok mas kezdeményezése, gy az élelmezésiigyi reform se jutott el
a végpontig, és Belokurov szerint a torténészek napjainkig kevés fi-
gyelmet forditottak ra. frisdban a szerzd a reform okaira, a reforme-
rek nézeteinek ¢€s alapelveinek fejlodésére kivan dsszpontositani.

Az ¢éhinség elleni intézkedések rendszere még 1799-ben 1. Pal
rendeletével alakult ki. Eszerint az 6tven udvarnal nagyobb falvak-
ban gabonaraktarakat kellett 1étrehozni. 1822-ben és 1834-ben a
kormany kiilon élelmezésiigyi szabalyokat Iéptetett ¢letbe. Minden
kormanyzosagban bizottsdgok alakultak a lakossag élelemmel valo
ellatasanak felmérésére. Amennyiben a raktari tartalékok kimeriiltek,
akkor kiilon forrasokbol biztositottak feltoltésiiket. Végiil 1866-ban
birodalmi szintii élelmiszerkészletet hoztak 1étre, arra az esetre, ha
nagy ¢hinség alakulna ki. Ez a haromfokozati szisztéma egészen
1917-ig miikodott. Rossz termés idején az adofizetd sziikolkodok
¢lelmiszer- és vetOmagsegélyben részesiilhettek. Az 6nallo gazdal-
koddknak nyujtott ingyenes segitséget nem tartottak kivanatosnak,
mivel igy romlana a lakossag munkahoz vald viszonya. Tovabbi
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problémat jelentett, hogy az ¢hinséges években a legszegényebb
gazdasagok szorultak segélyre, azonban ezeknél még béven termd
idészakban is ritkan képzddott az adossag torlesztésére sziikséges fe-
lesleg. Rossz termések ismétlédésekor az ilyen gazdasagok remény-
telen helyzetbe keriiltek és az élelmiszersegélyek utani torlesztési
hatralékuk allanddan nétt.

A hatosagoknak segithetett volna a kdlesonos kezesség intézmé-
nye, amit azonban az ¢élelmiszertartozdsokra vonatkozdéan 1901-t61
megsziintettek. Ezen kiviil a faluk6zosségek gazdagabb része elége-
detlenkedett a torvény altal rajuk erészakolt, a szegényeknek nyuj-
tando ,,jotékony célu segitség” miatt. A zemsztvo eldljaroi ugyan jol
ismerték a kozosségeken beliili differenciéltsagot, azonban kdlcsont
mindenki kért és (kényszerb6l) mindenki kapott. Az 1891-1892-es
¢hinségig a térvényalkotds hianyossaga tilzottan nem nyugtalani-
totta a kormanyt, mivel az élelmiszerraktarakbol és a kincstarbol a
lakossadgnak nyujtott segitség nem volt tal nagy és kdvetkezésképp
a tartozasok se lettek jelentdsek. Az 1891. évi nagyon rossz termés
azonban gyorsan kimeritette a birodalom tartalékait, ezért a kincs-
tarnak kiegészitésiil 146,5 millio rubelt kellett folyodsitani. Az 1892-
es ¢élelmiszerkampany csucspontjan a 23 érintett kormanyzosagban
tobb mint tizenegy millidan részesiiltek havonta élelmiszersegélyben
(lasd a 49. oldalon a 14. jegyzetet: a K&zponti Statisztikai Bizottsag
Evkonyvét és R. G. Robbins irasat).

Az 1891-1892-es ¢hinség utan a kézvélemény nyomasara, amely
a szegények iranti tétlenséggel vadolta a kormanyt, a kdzponti hata-
lom kezdett aktivan beavatkozni az élelmezésiigybe, amely eddig a
zemsztvok és a helyi szervek kezében volt. Ennek kévetkezménye-
ként néni kezdtek az allami koltségvetésnek az ¢hezok megsegitésé-
re forditott kiadasai. Mindez azonban az élelmiszertartozasok lavi-
naszerl novekedéséhez vezetett. Az utobbi folyamatot a kormanyzat
megprobalta mérsékelni. 1894-ben és 1895-ben II. Miklés hazassag-
kotése €s a tronorokos megkeresztelkedése utan kiadott rendeletek
elengedték a tartozdsokat. Az ad6sok azonban erre ugy reagaltak,
hogy az élelmiszersegélyeket nem kellett megtériteni, mivel azt a
cartol ,,ajandékba kaptak”. A rendszeres tartozas jovairasok ellené-
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re az 0j rossz termésli évek miatt az eladésodottsag allandéan nott
¢s 1911 elejére mar elérte a 216,3 milli6 rubelt. A hatalom szerint
az ilyen élelmezési rendszer karosan hatott a falusiak erkdlcsi érté-
keire és anyagi jolétére, megfojtotta az 6ndlldé gazdalkodas csirdit,
¢l0skddo €életmodra 6sztdonzott, ezért gatat kellett neki szabni. P. A.
Sztolipin 1910-ben a de facto ingyenes élelmiszersegélyek gyakor-
latat ,kincstari szocializmusnak™ nevezte. Ez a rendszer az érintett
kormanyzosagok lakédinak azt sugallta, hogy a kormanynak gondos-
kodnia kell minden parasztrol. A segélyekért folyamodva a parasz-
tok a hivatalnokok szerint gyakran eltitkoltak vagyonukat, magukat
szegényebbnek bedllitva, hogy igy felkeriiljenek a segélyezenddk
listajara. A termelési statisztikak kisebbitett mutatoirdl a kortarsak
feljegyzései alapjan tobb neves szakember irt (lasd a 25. jegyzetet az
51. oldalon: benne M. A. Davidov és B. N. Mironov muveir6l).

Az érvényben levo torvény értelmében a segélyt kérdknek a jarasi
(voloszty) hatosagok altal dsszeallitott listajat a zemsztvo-hivatalno-
koknak kellett ellendrizni. A kisszamu hivatalnok miatt azonban a
tiizetes vizsgalodas lehetetlennek bizonyult. fgy a zemsztvok vezetdi
legtobbszor csak jovahagytak a listakat. Raadasul a zemsztvo eldlja-
roi nem akartak osszetlizésbe keriilni a falusi lakossaggal, kiilondsen
az 1905-1907-es agrarforrongasok idején, de a kovetkezd években
sem. A falusi €s a jarasi hivatalos személyek tulzottan fliggtek a helyi
kornyezettdl, igy nem akartak vitat provokalni a listak miatt a kérel-
mezokkel. A kdzponti hatalom az élelmezésiigy reformjaval erkolcsi
neveld hatast akart gyakorolni a parasztsagra. Az 4j rendelet kidol-
gozasat az 1891-1892-es ¢hség utan rogton elkezdték. A V. K. Pleve
vezetésével miikodo tarcakozi bizottsag tervezetét a car 1900. junius
12-én hagyta jova és 1901. januar 1-t6l 1épett hatalyba a birodalom
eurdpai része negyvenhat kormanyzédsagaban. Kardinalisan azonban
semmi nem valtozott. Az élelmezésiigy a beliigyminisztérium és a
kormanyzok hataskorébe kertilt.

Az 1j jogi szabalyozas a legf6bb hianyossagot, a hitelképtele-
neknek nyujtott hitelezést, nem kiiszobolte ki, ezért rogton birdlni
kezdték. Lényegi reform kellett, amit a beliigyminisztérium az 1905—
1906-0s €hinség utan el is kezdett. A kormanyzat megszervezte az
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egyes haztartasok élelmiszertartozasainak pontos felmérését. Ugyan-
is nemcsak falusi és jarasi szinteken, hanem a kormanyzosagi iigyin-
tézésben is voltak szamviteli hidnyossagok. A tartozasok leirdsat ez-
utan nem engedték meg. Az 11j élelmezésiigyi rendeletet 1909 nyaran
megvitatasra megkiildték a kormanyzdsagi zemsztvo hivatalokba.
Végiil a tervet megtargyalta az Allamtanacs, a beliigyminisztérium,
a zemsztvok €s a duma képviseldinek tanacskozasa. Pleve bizottsaga
az ¢élelmezésiigyi rendszer szervezeti problémait igyekezett orvosol-
ni: a zemsztvoknak az allami forrasok feletti rendelkezése hatékony-
sagat ¢és szigorat fokozni, 1910-ben viszont a sztolipini reformok
szellemében a parasztsag demoralizalédasat és erkdlesi hanyatla-
sat akartdk megakadalyozni. Az 1ij rendeletben az Onsegélyezés és
a tarsadalmi segitségnytjtas modozatait vazoltak fel. Hangstlyoz-
tak, hogy rossz termés és mas bajok esetén a falusi lakossag élelmi-
szer- és vetOmagsziikségletét magéanak a lakosoknak kell biztositani
természetbeni €s toketartalékok képzésével. A szerz6 ramutat, hogy
az onsegélyezésbdl vilagosan kitlinik az 0j rendelkezés neveld funk-
cioja. A faluk6zosségek csak az élelmiszerszolgaltatas végrehajtasi
modjan valtoztathattak, a végs6 dontést azonban a kormanyzosagi
szervek hoztak meg.

Az ¢lelmezésiigyi kotelezettség nem tartozott a legsulyosabb
paraszti terhek kozé. Oroszorszag eurdpai részén a faluk6zosségi
kiadasoknak csak néhany szazalékat forditottdk a tartalékraktarak
fenntartdsara. Mindazonaltal az 0j rendszer nem volt népszerii a
parasztsag korében, mivel a kdzOsség minden tagjanak részt kellett
venni a készletek feltoltésében, viszont segélyben csak a legraszo-
rultabbak részesiiltek. Raadésul a parasztok az 1j szisztémat az éle-
tilkbe valo banté beavatkozasnak érezték. Ezért az ilyen rendszert
csak a hatésagok szigoru feliigyeletével lehetett fenntartani. A tobb
ezer tucat, egymastol Oridsi tavolsagra 1évo raktarakat azonban sem
a zemsztvok, sem az allami szervek nem tudtdk megfelelden ellen-
Orizni. A torvényeket igy allandoan megsértették. Raadasul a parasz-
tok ugy gondoltak, hogy a raktarakban 1év0 gabona nem a k6zosség
tulajdona, hanem azoké a személyeké, akik azt oda felhalmoztak. A
gabona Onkényes elvitelét a raktarakbdl igy a parasztok nem tartottak
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fosztogatasnak, hanem csak vélelmezett tulajdonjoguk érvényesité-
sének. Még a zemsztvok egyes vezetdi is ugy vélték, hogy mar régo-
ta 1étezik az a felfogas, hogy a raktarakban elhelyezett gabona azoké
az egyes személyeké, akik oda beszolgaltattak.

A parasztok sokszor gy szabotaltdk a segélyek Osszegytijté-
sét, hogy a raktarakba hasznalhatatlan gabonat szolgaltattak be. A
zemsztvok hivatalnokai az el6bbit azzal magyaraztak, hogy a paraszti
tudatban nem gyokeresedett meg eléggé mennyire fontos, hogy vész-
helyzetben a lakossagnak elegendd €s j6 mindségli gabonatartaléka
legyen. A zavaré tényezoket a beliigyminisztérium nem megsziintet-
ni akarta, hanem beilleszteni a térvényes rendbe. A tartalékraktarakat
,,azZ Onsegélyezés eszkdzéve” nevezték at és igy a felhalmozésban
résztvevd személyek tulajdonaba keriilt. A tulajdonjogot azonban a
zemsztvo szervei korlatoztak és az onsegélyezésben vald részvételt,
mint korabban, nem lehetett megtagadni. Az élelmiszer beszolgal-
tatasi kotelezettséget a parasztsagon kiviil kiterjesztették a falun é16
¢s gabonatermesztéssel foglalkozd polgarsagra is. A torvénytervezet-
hez flizott magyarazé megjegyzésekben Gjra eldjott a ,,kényszerités”,
azért hogy a lakossagban meghonosodjon az ,,0nsegélyezés eszméje”
¢s lemondjanak a kormanyhoz fiiz6tt reményeikrdl. A szerzd szerint
azonban aligha helytall6 a hivatalnokok elképzelése, hogy a tarta-
1ékok magéntulajdonanak megjelenésével majd masképp viszonyul-
nak a falusiak az onsegélyezéshez, mintha az a kozosség birtokaban
lenne. Az 6nsegélyezést a parasztok tovabbra is gazdasagi tevékeny-
séglikbe torténd kicsinyes €s bosszantd beavatkozasnak tartottak.

A kormanyzdsagi zemsztvok nagy része helyeselte a minisztériu-
mi torvénytervezetet. Egyes zemsztvo tisztviselok ugy vélték, hogy
parasztsag elkényelmesedett, nem tud gondoskodni magardl és ezért
sziikséges finom befolyasolasuk. Az ,0nsegélyezés” eszkdzeinek
hidnya esetén a zemsztvokra €és a birodalmi élelmiszerkészletekre
kell timaszkodni. Tarsadalmi segitségként a kozmunkak, a pénzkdl-
csondk, a kenyérgabona és a takarmany elényos feltételek melletti
kinalata és a legraszorultabb falusi lakossagnak a vissza nem tériten-
do segély jott szamitasba. A gabonakodlcsont az éves kamattal jard
pénzhitel helyettesithette. A pontos hiteltdrlesztést ingd- és ingatlan
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vagyoni biztositékokkal igyekeztek el0segiteni. A térvénytervet ki-
dolgozok koziil egyesek attol tartottak, hogy a vagyonzalogositas a
,»foldtelen proletariatus novekedéséhez” vezethet, azonban a terveze-
tet a tobbség javitasokkal ugyan, de megszavazta.

Az egyik legjelentsebb valtozas az 1j élelmezésiigyi rendelet-
ben a kozmunkék megjelenése volt. Ezzel a lakossagnak is segitettek
¢s az allam is jol jart. Az 1908—1909-es élelmezésiigyi kampanyban
a Szaratovi kormanyzdsagban az élelmiszerkdlcsont a kormanyzo
kdozmunkaval pétolta. Ebben tobb mint 112 ezren vettek részt és at-
lagban 10 rubel 65 kopejkat kerestek. A szaratoviak eladdésodas nél-
kiil vészelték at az 1908-as rossz termésii évet ¢s a munkalatokkal 1j
l1étesitményeket hoztak 1étre. A szaratovi tapasztalatokat az 1911-ben
a volgai, az urdli, a nyugat-szibériai és az észak-kaukéazusi régiok-
ban dul6 nagy €hinség idején hasznositottak. A minisztertanacs in-
tézkedése nyoman a zemsztvok kdzmunkat szerveztek, a lakossag-
nak begytijtési aron adtdk el a gabonat és elényds tarifakat vezettek
be a takarméany és a gabona vasuti szallitasaban. Elelmiszersegélyt
csak kivételes esetben és a legraszorultabbak kaptak. 1911 0szén a
zemsztvok, a helyi adminisztracié és mas szervek nagy lelkesedés-
sel kezdték el szervezni az Utfenntartasi €s javitasi, a hidrotechnikai,
a gazdasagi és védelmi jellegi munkalatokat. A kdzponti itmuta-
tas alapjan egyszeri, kevés kiadassal jaro és helyi lakosokkal elvé-
gezhetd munkakrol lehetett sz6. Akadalyt a megfeleléen felkésziilt
technikai személyzet (mérnokok és technikusok) hidnya jelentett. A
tizennégy kormanyzosagban zajlo munkalatokban 3,2 millié ember
vett részt és tobb mint htiszezer objektumon dolgoztak. Az impozans
méretll munkak megmutattak, hogy az allam krizishelyzetben embe-
rek millidinak biztosithat munkat és keresetet.

1911 6szén kideriilt, hogy az éhinség nagyobb mértékii, mint
korabban elképzelték. A beliigyminisztérium illetékesei ebben a
helyzetben ndvelni akartak a jotékony célu segélyezést. Tobb koz-
ponti szerv munkatarsa kezdeményezte az €élelmiszer- és vetomag-
kolcsondk ujrainditasat. Az eldbbi allasponton volt a miniszterta-
nacs Sztolipin utani vezetdje, a pénziigyminiszter V. N. Kokovcov.
A szerz0 levéltari forrasok alapjan bemutatja az élelmiszerkampany
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eredményeit: foleg azt, hogy a kozmunkékban mennyien vettek részt
¢s a munkalatokkal és mas forrdsokbol az élelemben sziikolkodo la-
kossagnak milyen mértékii segitséget nyujtottak. Az 1911-1912-es
kampéany tapasztalatait 1914 decemberében felhasznaltadk az élelme-
z¢ésiigyi rendelet harmadik vazlatanak elkészitésekor. Sokban ugyan
visszatértek az 1900-as Ideiglenes szabalyokhoz, de meghagytak az
onsegélyezéssel kapcsolatos késébbi kiegészitéseket is. A rendelet
utolso, a 46 europai kormanyzdsagon kiviili teriileteket: a Kaukdzust,
Szibériat, Lengyelorszagot, a Baltikumot és Turkesztant érintd része
kidolgozatlan maradt. Az els6 vilaghaboru kitdrésével a korabbi ren-
deletekben megjelend elképzelések arrdl, hogy a lakossag éhinség
esetén Onalldan segitse magat és ne az allamra tdmaszkodjon, mar
nem volt idészer.

Belokurov szerint az ¢lelmiszerreform eredményei elég szerények
voltak. A rendelet végleges verzidja legalizalta a de facto hasznalatos
1900-as szabalyokat. Az élelmiszersegélyek nyujtasat csak kis mér-
tékben korlatoztak. A reform példasan mutatja, hogy nem szakitottak
kovetkezetesen a paternalista hagyomanyokkal. Az ,,0nsegélyezést”
megitélve az allam és a zemsztvok (a tarsadalom) egyetértett abban,
hogy a parasztsag feletti gyamkodas, bar kisebb mértékben, de mégis
sziikséges. A zemsztvok ugyanigy vélekedtek a parasztsagrol, mint
néhany évvel kordbban: azaz képtelenek gondoskodni magukrol és
racionalisan rendelkezni sajat élelmezésiikrél. Ebben a vonatkozas-
ban a sztolipini reformterv jellegzetes ellentmondast tartalmazott.

Jevgenyij Belokurov: K isztorii sztolipinszkoj modernizacii: reforma prodovolsztvennovo
gyela (1909-1917 gg.). [A sztolipini modernizacio torténetéhez: az élelmezésiigy reformja,
(1909-1917)]. Rosszijszkaja Isztorija. 2017. 4. szam. 47-62. o.

Kurunczi Jend
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Az els6 osztrak koztarsasag minisztertanacsi
jegyzokonyvei

Egy orszdg minisztertandcsi jegyzOkonyveinek kiaddsa mindig
fontos mérféldkove az adott korszak historiografiai kutatasa sza-
mara. Ez a k6zhelyként haté megéllapitas kiilondsen igaz az 1918—
1919-es év osztrak minisztertanacsi liléseinek forrasgylijteményé-
re. Az els6 Osztrak Koztarsasag torténetét kutatd szakemberek mar
évtizedek ota vartdk, hogy kézbe vehessék az Osztrak—Magyar
Monarchia 1918. 0szi 6sszeomlasat kdvetd forradalmi és egyben
igen zlrzavaros évek minisztertandcsi liléseinek nyomtatott jegy-
zOkonyveit. A centenariumi évfordulo stilusos lehetdséget adott az
1918. oktdber és 1919. februdr kozotti elsé osztrak kormany mi-
nisztertandcsi jegyzokonyveinek tudomanyos jegyzetapparatussal
felvértezett kiadasahoz.

Az els6é Osztrak Koztarsasag torténetét kutato torténészek rendel-
kezésére joval kevesebb forraskiadvany all, mint a masodik Osztrak
Koztarsasag torténetével foglalkozok szdmara. Ami nyilvan 0sz-
szefiiggésben 4ll azzal az altalanos kozfelfogassal is, hogy mig az
1945 uténi osztrak allamisag alapvetden sikertdrténetnek tekinthetd,
addig az els6 vilaghabort utani els6 demokratikus kisérlet, illetve
els6sorban annak kudarca, kevesebb teret kap(ott) az osztrdk nem-
zeti emlékezetben. Mésrészt érdekes diszkrepancia jellemzi az els6
Osztrak Koztarsasag historiografiajat. A torténészek generaciodi elso-
sorban a két vilaghabort kozotti osztrak belpolitikaval foglalkoztak,
mig a kiilpolitikai kontextus vizsgalata jellemzden héttérbe szorult,
csak a belpolitikai események rekonstrukciojanak szinpadi diszletét
adta. Ehhez képest a forraskiadas tekintetében a kiilpolitika elsddle-
ges forrasait részlegesen lefedi a 12+1 kotetet kitevd és lezart ADO-
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dokumentumgyiijteménysorozat.! A belpolitika f6bb irdnyvonalait
visszatliikrozé 1918-1938 kozotti minisztertanacsi jegyzokonyvek
nyomtatott kiaddsa még hosszu évek munkdjat jelenti, legalabb to-
vabbi 13 kotettel szamolhatunk.

Az osztrak minisztertanacsi jegyzokonyvek kiaddsa az 1980-as
években kezdddott valtozo intézményi hattérrel. 2013 ta egy tartds
intézménykozi kooperacid biztositja a szakmai hatteret, amelynek
tagjai az Osztrdk Tudomanyos Akadémia Ujkori és Legajabb kori In-
tézete (OAW INZ = Osterreichische Akademie der Wissenschaften,
Institut fiir Neuzeit- und Zeitgeschischtsforschung), az Osztrak Alla-
mi Levéltar, az Osztrak Tarsasag a torténelmi forraskiadasért (Oster-
reichischen Gesellschaft fiir historische Quellenstudien) és a Bécsi
Egyetem (Universitdt Wien). Az anyagi feltételeket a Bécs Varos Tu-
doméanyos- és Kutatasi Bizottsaga (Wissenschafts- und Forschungs-
forderung der Stadt Wien), az Als6-Ausztriai Tartomanyi Kormany
¢s az Osztrak Tudomanyos Alap (FWF) teremti el6. Az egyes doku-
mentumkdteteket az Osztrak Tudomanyos Akadémia sajat kiaddja, a
Verlag der Osterreichischen Akademie der Wissenschaften adja ki,
amely minden kiadvanyanal nemzetkozi anonim dupla lektoralast
(double blind peer review) biztosit.

Az osztrak minisztertandcs iilésein keletkezett jegyzokonyvek ko-
zel 100 doboznyi iratanyagat az Osztrak Orszagos Levéltar, Koztar-
sasagi Levéltara (OStA AdR) érzi. A gépelt, letisztazott jegyzokonyv
¢s mellékletei mellett eredetiben olvashaté még az adott iilésen ké-
sziilt gabelsberger-gyorsirasos eredeti jegyzOkonyv is.

Az osztrak kormany tagjai hagyoméanyosan hetente egy alkalom-
mal iiltek 0ssze €s vitattdk meg az 0j alpesi koztarsasag kiil- és belpo-
litikdjanak meghatarozo kérdéseit. A minisztertanacsi jegyzokony-
vek tartalmilag a legfelsébb szintii politikai egyeztetések teljességét
adjak vissza. Ez a tudomanyos jegyzetapparatussal ellatott forraski-
adas konzervalja, hozzaférhetové teszi a kormanykozi egyeztetések
torténelmi 6rokségét, illetve lathatova teszi a politikai dontéshozatalt

1 Részletes tartalmi és médszertani ismertetése az ADO-dokumentumgyiijteménynek: Mur-
ber Ibolya: Forraskiadas a hagyomanyos és az 0j diplomaciatorténet-iras hataran. Az Els6
Osztrak Koztarsasag kiiliigyi dokumentumainak forrasgyiijteménye. In: Szazadok Vol. 152.
2018/ 2. 435-454.
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¢s annak mechanizmusat is. Tovabba megkeriilhetetlen forrasbazi-
sat adja az osztrak politikatdrténeti, gazdasagi, tdrsadalmi ¢és kultar-
torténeti kutatasoknak. ,,Az Osztrak Koztarsasag 100 éve”, 2018-as
jubileumi év kitiind alkalmat adott a koztarsasdg megalapitasanak
els6 négy honapjaban keletkezett korméanykozi iilések iratainak ki-
adasara.

Mint minden tudomanyos dokumentumgytijtemény, gy a most
ismertetésre keriild kotet is egy tudomanyos bevezetéssel kezdodik,
amelyet Stefan Semotan, az Osztrdk Tudomanyos Akadémia tudo-
manyos munkatarsa irt. A kotetsorozat egyik fészerkesztdje, Gertru-
de Enderle-Burcel és Stefan Semotan egylitt mutattak be a kotetben
felhasznalt forrasokat, illetve a forraskiadas szakmai, modszertani és
elméleti hatterét.

Tartalmi tekintetben az elsé Osztrak Koztarsasag minisztertana-
csi jegyzokonyvei széles spektrumot Olelnek fel. A minisztertanacs
tagjai kiilonb6z6 bel-, kiil- és gazdasagpolitikai problémakat vitattak
meg, gyakran jelentSs érzelmi intenzitassal, talfiittten. Eppen eb-
bol a kozvetlen és gyakran kenddzetlen kommunikéaciobdl és a jegy-
zO0konyvek szélére kézzel irt kiegészitésekbol jol rekonstrualhatdok
a korabeli érdekellentétek ¢€s érdekkozosségek is. Az egyes jegyzo-
konyvek tudomanyos feldolgozasanak kdszonhetben a jegyzetappa-
ratusban szamos utalast taldlunk a témahoz kotédo egyéb informa-
ciokrol, és az Osztrak Orszagos Levéltarban 6rzott egyéb levéltari
iratokrol, amely minden korszakkal foglalkozé kutat6 szamara jelen-
t0s hozzaadott értéket képvisel. A kotet készitdi egészséges egyen-
sulyt tartva elkertilték a dokumentumkdétetek tipikus hibajat, és nem
mutattak be az egyes témakorokhoz kotodo tudomanyos, torténelmi
diskurzusokat és narrativakat a labjegyzetekben. Hiszen a forraski-
advany célja nem egy Ujabb torténeti narrativa megirasa, hanem a
kutatdk szdmara a jegyzetapparatusban olyan tobbletinformacio biz-
tositasa, amely az adott téma feltarasat és rekonstrualasat segitheti
eld. A jelen kotet javara irando, hogy tobb jegyzetapparatusa is utala-
sokat tesz tovabbi kutatasi irdnyokra és hianyossagokra.

Atobb mint 600 oldalas, igényes kivitelli forrasgytijtemény az 1918
késO Oszén sziiletett Osztrak Koztarsasag elsd 36 minisztertanacsi
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jegyzokonyveit tartalmazza, és az 1918. oktdber 31. és 1919. februar
1. kozotti idoszakot Oleli fel. A 36 {ilés részletes tartalomjegyzékét
végigfutva egyértelmiivé valik az olvas6é szamara a posztimperialis
Ausztria kiilonb6z6 problémateriileteinek komplex egyidejiisége.
S6t utodlag, a magyar forgatokonyv ismeretében még ,,meglepébb”,
hogy az 1918 kés6 6szén kedvezbtlenebbnek ting osztrak kezdetek
ellenére az ,,0sztrak forradalom™* egyenletesebb vonalat irt le, mint
a magyar ut a Tanacskoztarsasagon at az ,,ellenforradalmi” restau-
racioig. Tartalmilag réviden 0sszefoglalva azt mondhatjuk, hogy a
kotetben az Osztrak Koztarsasag elsé négy honapjaban egyrészt az
els6 vilaghaborubdl 6rokolt legfontosabb problémakorok alakuldsat
€s menedzselését, masrészt az 11j allami struktirak kialakulasat és
kezdeti nehézségeit kovethetjiik nyomon. Az 0j allam 1étrehozasaval
Osszefliggésben két £6 kérdéskor kristalyosodott ki. Az egyik az 1j
allami strukturak létrehozasat, a masik az orszag gazdasagi allapota-
nak feltérképezését, a békés termelés beinditasat és a tarsadalmi béke
megteremtését jelentette.

Az 1j osztrék legfelsobb vezetést szamos egyedi és merdben 1j vo-
nas jellemezte 1918 késo 0sze és 1920 novembere kozott. Az allami
hatalom letéteményesévé a torvényhozo hatalom valt az 1918. oktd-
ber 30-ai torvény alapjan, amely 1919. februar 27-¢ig ideiglenes, azt
kovetden 1920-ig alkotmanyoz6 nemzetgytlésként tevékenykedett.
Az ideiglenes nemzetgytilésbe a tagokat a harom part (nagynémet,
szocidldemokrata €s keresztényszocialista) az 1911-es, utols6 habo-
ru elétti birodalmi gytilési valasztasok eredményének megfelelden
delegalta. Az alkotményoz6 nemzetgylilés az 1919. februdr 16-ai
els6 altalanos valasztojog alapjdn megtartott valasztasi eredmények
alapjan ilt 6ssze és 1920. november 9-¢ig tevékenykedett. A Habs-
burg Monarchia erds végrehajtdé hatalmaval szemben a kormanyzat
— hangsulyozottan provizorikus jelleggel — els6sorban operativ jel-
legli végrehajtd hatalmat kapott; a tényleges politikai dontéseket az
Allamtanacs (Staatsrat) hozta meg. Az allamtanacs a nemzetgyiilés
harom egyenrangt elnokébol, akik a hdrom nemzetgytilési partot
képviselték, €s tovabbi 20 nemzetgyllési képviselobdl allt. Az 1j

2 Otto Bauer: Die dsterreichische Revolution. Wien, 2015.
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allamrend megalkotdi nagy hangsulyt fektettek a demokratikus ha-
talommegosztas elvére €s ennek intézményi szinten is hangot adtak.
Ezzel ellentétben a magyar ideiglenes kormany tudatosan koncent-
ralta a hatalmi agakat. A Karolyi-korméany november 22-én az altala
kiadott torvényben felruhdzta 6nmagat a torvényhozé és végrehajto
hatalommal, ,,amig az alkotmanyoz6 nemzetgytilés masként nem ha-
taroz”.?

A korabeli politikai és ennek megfelelden a kozéleti diskurzus is
azt feltételezte, hogy az els6 vilaghaboru eldtti nagy birodalombol
megmaradt osztrak teriiletek gazdasagilag ¢letképtelenek. A valdsag-
ban azonban az orszag gazdasagi paraméterei kozel sem voltak olyan
kedvez6tlenek, mint azt annakidején feltételezték. A foként szocial-
demokratdk és nagynémetek altal hangoztatott anschluss-igény egyik
gazdasagi indokava valt az a téves kovetkeztetés, hogy az életképte-
len Ausztria szamara a nagy ¢€s erds gazdasagi Német Koztarsasag
jelenti csupan az egyetlen menedéket. A vilaghabora utani honapok-
ban a szénhiany jelentette az osztrak ipar €s a lakossag szdmara az
egyik legnagyobb kihivast. A bécsi realpolitikdnak és problémakra
koncentrald vezetésnek megfeleléen mar 1919 januarjaban kiilon hi-
vatalt allitottak fel a vizenergia kapacitasok kiépitése céljabol.

A vilaghaborus 6sszeomlasbol fakado problémak igen sokszinii-
ek és komplexek voltak, mint minden habortiban kimertilt vesztes
orszagban. Az els6 minisztertanacsi javaslatok az 0j csehszlovak és
magyar vezetéssel valo kapcsolatfelvételre koncentraltak. Ennek oka
a Lajtan tuli teriiletek importkitettségével (élelmiszer, nyersanyag és
energiahordozo) keresendd. Az osztrak lakossag életét az 1916 6ta
egyre fokozodd, ¢s 1918-ra csaknem kezelhetetlen élelmiszerhiany
nehezitette. Ennek a megoldasa érdekében igyekezett az j bécsi
vezetés eldszor a szétesdben 1évé Monarchia utédallamaival egyez-
tetni. Csehszlovékia kezdetben elzarkozobb volt a bécsi kérésekkel
szemben. Magyarorszag 1918 végéig hajlandé volt gabonat szallita-
ni, azonban amikor Ausztria bejelentette igényét Burgenlandra, a Ka-
rolyi-kormany leallitotta a magyar exportot a nyugati, ¢hezés hataran
1év6 1) koztarsasagnak. Ennek potlasara sikeriilt a bécsi vezetésnek a

3 Az 1910. évi junius ho 21-ére hirdetett orszaggyiilés képviselohazanak iromanyai, LXIV.
kotet. Bp. 1918. 412.
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vilaghaborus gyo6ztesektdl a semleges Svajcon keresztiil élelmiszert
vasarolnia, amelynek fejében a vilaghaboraban kimeriilt osztrak al-
lamkincstarnak jelent6s dsszegeket kellett fizetni, illetve allami va-
gyonokat letétbe helyezni. De nem volt mit tenni; Bécs és a tobbi
nagyvaros lakossaganak ellatasat bels6 osztrak termelésb6dl nem tud-
tak fedezni. Osszehasonlitva a magyar élelmiszerellatasi helyzettel,
Ausztria sokkal ink&bb ki volt szolgaltatva a vilaghaborus gydztesek
joindulatanak. Ez a gazdasagi kitettség azonban egy kompromisz-
szumra €s egylittmiikodésre €piild bécsi politizalast feltételezett, ami
megakadalyozta azt a politikai és tarsadalmi polarizalodast, mint ami
az 1919. év elején Magyarorszagon bekovetkezett.

Tovabbi fontos kérdés volt az j Osztrak Koztarsasdg szamara,
a magyar ,,sorskérdéssel” megegyezé modon, a régi allamhatarok
tarthatatlansaga is. Az 0j bécsi politikai elit territorialis konszenzusa
az osztrak birodalomrész német tobbségii teriileteit foglalta magéba,
azonban ezeket sem volt képes katonailag megtartani és megvédeni.
A realpolitikai megfontolasokat tudomasul véve Bécs kevésbé faj-
dalmasan ¢élte meg a posztimperialis atmenetet, és engedte at német
tobbségli teriileteit Olaszorszagnak, a délszlav allamnak és Cseh-
szlovakianak. Mikdzben hosszasan ragaszkodott az anschlusshoz, a
Német Koztarsasaghoz vald csatlakozas nem til megalapozott remé-
nyéhez.

Szintén fontos és gyakori napirendi pont volt a bécsi miniszter-
tanacsi liléseken, ahogy Budapesten is, a hadsereg leszerelése, az
1j véderd megszervezése ¢és a leszerelt katonak, tisztek békés életbe
torténd at- és visszavezetése. Annak ellenére, hogy az 4j politikai
elit nagyon tartott a frontrdél rendezetleniil hazaaraml6 katondktol, a
leszerelés, ahogy Magyarorszagon is, viszonylag gyorsan és békésen
zajlott le. Ez a logisztikai siker mindkét birodalomfélben a vasutak
effektiv miikodtetésének is kdszonhetd volt. Azonban a volt katondk
¢s tisztek leszerelése és pénziigyi karpdtlasa, pénzbeli ellentételezé-
se Bécsben és Budapesten is hénapokig elhuz6dé minisztertanacsi
vitatéma maradt. A jelentdsen Osszezsugorodott Ausztridnak szembe
kellett néznie tovabba a birodalmi méretekhez igazitott hivatalnokok
szamaval is. A minisztertanacsi konszenzus alapjan Bécs a német
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nyelvii hivatalnokok teljes atvételét magara vallalta. Tovabbi fontos
kérdés volt a monarchiabeli k6zds vagyon likvidalasa, amelyet az
utodallamok képviseldi egy nemzetkozi likvidalo bizottsag keretében
éveken keresztiil targyalasok utjan hajtottak végre.

Annak ellenére, hogy igen vaskos kotetrél van szo, a tajékozodast
nagyban segiti tobb segédlet is. Egyrészt a jegyzOkonyveknek van
napirendi szintii, részletes tartalomjegyzéke. Masrészt a kotet végén
talalhato rendkiviil részletes helységnév — és targymutatok lehetd-
vé teszik a gyors tematikus keresést is. A kibdvitett névmutatoban
a kotetben eléforduld személyekrdl egy rovid é€letrajzi is talalhato.
gy minden elsé vilaghabora uténi osztrak torténelemmel foglalkozo
szakember és érdekl6dd szamadra batran ajanlhat6 az ismertetett ko-
tet, hiszen egy olyan letiint vilagba és annak problémaiba enged bete-
kintést, amelyek mind a mai napig befolyasoljak a mi életiinket is.

Gertrude Enderle-Burce, Rudolf Jetabek, Wolfgang Mueller, Stefan Semotan: Protokolle des
Ministerrates der Ersten Republik der Republik Osterreich. Kabinett Dr. Karl Renner 31.
Oktober 1918 bis 1. Februar 1919. (Az els6 Osztrak Koztarsasag minisztertanacsi jegyz6-
konyvei. Dr. Karl Renner kabinetje, 1918. oktober 31.—1919. februar 1.) Wien, Verlag der
Osterreichischen Akademie der Wissenschaften, 2018. 617 o. ISBN 978-3-7001-8403-4
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A Brexit rovid torténete

Vajon lehet-e, szabad-e a torténészeknek egy olyan politikai folyamat
elemzésére vallalkozniuk, amely még nem zarult le, s6t amelynek a ki-
menetele olyannyira bizonytalan, hogy egymassal ellentétes joslatok is
rendre megfogalmazddnak? A pro és a kontra allaspont mellett minden
bizonnyal egyarant jol lehet érvelni; e sorok szerzdje azokkal ért egyet,
akik ugy gondoljak, hogy a torténészeknek sem kell lemondaniuk a
napjainkban zajlé események magyarazatarol. Egy olyan szemlélet-
moddot tudnak képviselni, amely jorészt hidnyzik a tobbi tarsadalom-
tudomanyi diszciplina eszkoztarabol. Mas kérdés, hogy természetesen
szem el6tt kell tartaniuk azokat a kockéazatokat, amelyek a végkifejlet
nem-ismert voltabodl sziikségszertien fakadnak.

Ezt hasonldan gondolhatta Kevin O’Rourke, az oxfordi All Souls
College torténész professzora is, amikor a Brexit — eddigi — torténe-
tének a megirasara vallalkozott.! Merész probalkozas. Az alcimben
mindenesetre jelezte, hogy a témat széles torténelmi perspektivaba
agyazva kivanja vizsgalni:,,From Brentry to Backstop”, vagyis az
Egyesiilt Kiralysag csatlakozasatol az (észak)ir ,.tartalékmegoldas-
nak”, a sajtoban sokat emlegetett s alabb még magyarazott ,,back-
stop”-nak a vitak kozéppontjaba keriiléséig. Erdemes megemliteni,
hogy a szerz0 eredetileg a francia kozonség szamara készitette a mun-
kat, mert szoros személyes szalak flizik 6t egy francia kisvaroshoz,
amelyben a helyi képviselotestiiletnek is a tagja, de a Pelican Kiado
megbizasabol a szoveget némiképp atdolgozta és kiegészitette.

1 Az els6sorban gazdasagtorténészként ismert O’Rourke a patinds dublini Trinity Colle-
ge-ban végzett; fontosabb korabbi munkai: Globalization and History: the Evolution of
a Nineteenth-Century Global Economy, Cambridge, 1999, Findlay Ronalddal kozosen:
Power and Plenty: Trade, War and the World Economy in the Second Millennium, Prince-
ton, 2009.

2 Az emlitett francia kisvaros Saint Pierre d’Entremont.
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A torténeti elemzés alaphangjat az a megallapitas adja meg, mi-
szerint ,,a Brexit nem a semmibdl keletkezett: olyan események vég-
eredménye, amelyek évtizedek ota zajlanak, s6t még is mélyebbre
nytlnak a torténelmi gyokerei”.3 A szerz6 megkozelitésében még a
XIX. szazadnak is van relevanciaja a 2016 juiniusdban hozott don-
tésben, hiszen a brit birodalom a nemzetkdzi egyiittmiikodésnek egy
olyan informalis, a szupranacionalitast nélkiil6z0 keretét alakitotta
ki, amely alapvet6en eltért az EU mechanizmusatol. A I1. vilaghabo-
ra oroksége az egész kontinensen az integracio kibontakoztatasara
0sztonzott — de a szigetorszdgban épp nem ez volt a helyzet, mert a
brit allam nem kompromittalodott 1939 és 1945 kozott.

O’Rourke részletesen felidézi, hogy Nagy-Britannia miként ma-
radt ki az 1945-6t kovetd eurdpai integracids torekvésekbol, kiemel-
ve, hogy London azért mondott nemet az 1950-ben kezdeményezett
Eurdpai Szén-és Acélkozosséghez valo csatlakozasra, mert feltételiil
szabtak a nemzetek folotti hatosag elfogadasat.* Az 1957-ben létre-
hozott K6zo6s Piac kapcsén ugyanez az attitid hatarozta meg a britek
allaspontjat: mig a ,,hatok” k6zos kiils6 vamhatart akartak, addig az
utobbiak egy mindenfajta szupranacionalitast nélkiil6z6 szabadke-
reskedelmi Ovezet 1étrehozasat kivantak. Hogy miért probalt meg
Harold Macmillan 1961-ben mégis — teljesen varatlanul, a brit és a
nemzetkozi kozvéleményt egyarant meglepve — csatlakozni? Magya-
razatként O’Rourke a brit miniszterelndk napl6jabol idéz: a Ko6zos
Piacra London ,,Nagy Karoly birodalmanak™ feltamasztasi kisérle-
teként tekintett, amellyel szemben nem maradhatott k6zombos, ra-
adasul — nagy banatara — Washington is a csatlakozast varta el téle.
Macmillan azonban, akarcsak 1967-ben Harold Wilson munkdasparti
miniszterelnok, a lehetd legkevesebb brit engedménnyel képzelte el
a csatlakozast, s a kdnyv ezt ki is domboritja, olyannyira, hogy az
olvasé szinte természetesnek talalja, hogy de Gaulle francia elnok
mind a két alkalommal vétdzott. Nagy-Britannia 1973-as csatlakoza-
sanak a koriilményeivel, a recenzenst kiss¢ meglepd mddon, a szer-

3 Kevin O’Rourke,: A Short History of Brexit. xx.

4 Ennek a kapcsan Churchill ellentmondasos szerepével is foglalkozik a munka. Ehhez rész-
letesebben 1d: Barta Robert: Churchill és az Eurdpai Egyesiilt Allamok, Rubicon, 2014/1
(Kiilonszam), 75-79.
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70 csak viszonylag sziikszaviian foglalkozik. A 2016-o0s népszavazas
fényében mindenesetre érdemes emlékeztetni arra, hogy a szigetor-
szagban nem akkor szavaztak el0szor a tagsagrdl: az Europa iranti
brit elkotelezettség mértékét jol mutatja, hogy a Wilson vezette kor-
many mar 1975 nyarén referendumot irt ki arr6l, hogy maradjanak-e
bent...}

Nagy-Britannidnak az Eurdpai Kozosséghez fiiz6d6 viszonya
1973 utdn sem valt problémamentessé¢, Margaret Thatcher 1979-es
valasztasi gy6zelme pedig a kapcsolatok torténetében is 1j korsza-
kot nyitott. Joggal utal ugyanakkor O’Rourke arra, hogy Thatcher
politikajaban nem kevés ellentmondas is mutatkozott, hiszen mig
egyrészrol addig példatlan harciassaggal 1épett fel a brit érdekek ér-
vényesitése mellett, masrészt épp 6 volt az, aki kezdeményezte az
eurdpai egységes piac megteremtését. E sorok szerzéje ehhez annyit
tenne hozza, hogy visszatekintve a memoadrjaban Thatcher mar maga
is biralta, hogy annak idején, 1985-ben alairta az Egységes Euro-
pai Okmanyt, azzal magyarazva akkori dontését, hogy nem gondolt
a gazdasagi egylittmikodés politikai kovetkezményeire, a fodera-
ciés tendencia meger6sodésére.® Az 1988-as bruges-i beszédében
— amely O’Rourke szavai szerint ,,a szentiras statuszat” vivta ki az
euroszkeptikus korokben — Thatcher mar egyértelmiien €s nyomaté-
kosan a ,,nemzetek Eurdpajanak” koncepcidja, vagyis a szupranacio-
nalis szervezddés elutasitasa mellett allt ki.

Az olvas6 talan érdekesnek taldlja, hogy a Labour Party, amint
azt a munka is kiemeli, az 1980-as évek kozepéig még a toryknal
is tobb fenntartast taplalt az eurdpai integracid irant. (1983-as va-
lasztdsi kampanyaban a part a kilépést siirgette!) E tekintetben a
fordulat 1997-hez kothetd: a valasztast ekkor megnyerd Tony Blair
irdnyitasa alatt a Munkaspart szakitott ¢ hagyomannyal és koze-
ledett Briisszelhez. Ezzel parhuzamosan a konzervativok viszont
egyre ellenségesebben viszonyultak az 1992-es maastrichti egyez-
ménnyel megteremtett Eurépai Unidhoz, olyannyira, hogy ez lett

5 Részletesebben 1d: Egedy Gergely — Galik Zoltan: Nagy-Britannia és az eurdpai integra-
cio. A csatlakozastol a Brexitig, Budapest, L’Harmattan, 2017, 51-63.

6 Thatcher, Margaret: Eletem, ford. Magyarics Péter, Budapest, Antall Jozsef Tudaskozpont,
2014, 660-663.
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politikai platformjuk egyik leginkabb hangsulyozott eleme. David
Cameron, akit 2005-ben valasztottak a part elnokévé, eleinte igye-
kezett ugyan 6vatosan kezelni az Europa-kérdést, &m kormanyra
keriilve 2010 utan azzal szembesiilt, hogy mind a sajat partjan be-
lill, mind a brit tarsadalom egészében markansan er6sddni kezdett
az unid-ellenesség. Ebbol akart — és tudott is — politikai tokét ko-
vacsolni a Nigel Farage vezette Brit Fiiggetlenségi Part (UKIP). Ez
tehat a hattere annak, hogy Cameron 2013 januarjaban bejelentette:
ha partja megnyeri a kdvetkezd valasztast, népszavazast ir ki az
EU-tagsagrol. Mint ismeretes, ezt a sokat kockaztatd igéretét be
is valtotta, miutan 2016 februarjara tobb — s nem is lényegtelen
— ponton az EU vezetdivel el tudta fogadtatni legfobb koveteléseit.
(Az EU-s munkavallalok szocialis jogainak dtmeneti korlatozasat,
folmentést az ,,egyre szorosabb politikai unié¢” kdvetelménye alol,
az eurd bevezetésének célkitlizése aldl, stb.) Cameron azt gondolta,
ennyi elég is lesz — s a juniusra kiirt referendumon a tagsag megor-
zése mellett allt ki.

Miért szavazott a britek tobbsége 2016. junius 23-4n mégis a ki-
1épésre? A magyardzat kisérlete, az okok keresése a munka egyik
legérdekesebb és talan a legtobb ujat mondo fejezete. O’Rourke ki-
fejti, hogy bar a tagsag évtizedeiben megnyilvanulé brit ambivalen-
cia dnmagaban is sokat megmagyaraz az eredménybdl, mégsem al-
lithato, hogy az térvényszerti és elkeriilhetetlen volt. A magyarazatok
két lehetséges iranyat a szerz6 a gazdasagi €s a kulturalis tényezok
kozéppontba allitasaban jeldlte meg. Egyesek olvasatdban, mutat ra,
a Brexit és Trump elnokké valasztasa egyarant a globalizaci6 sze-
mélytelen folyamatainak a kovetkezménye, mert e hatasok szdmos
tarsadalmi csoportot igen eldnyteleniil érintenek. A 2008-as valsag-
ra adott megszorit6é intézkedések szerinte tobbet tettek azért, hogy
Eszak-Anglia nehéz sorst kozdsségei szembeforduljanak Eurdpaval,
mint a bevandorlok. A masik megkdzelitésben viszont az eredmény-
ben olyan kulturalis tényezok jatszottak a kulcsszerepet, mint az eu-
roszkepticizmus, a nacionalizmus ¢€s az idegen-ellenesség. A szerzo,
utalva a nyugati vilagban jelentkezd populista jellegli nemzetkdzi
hullamra is, azt a valaszt adja, hogy e tényezok egylittesen magya-
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razzak a torténteket.” A kiemelt szempontokat a kovetkezé egyszerti,
de mégis szemléletes tablazatba foglalva is megtalaljuk a konyvben,
a hatasokat annak alapjan csoportositva, hogy az ,,angol-centrikus”
vagy a ,nemzetkdzi” dimenzid szemiivegén keresztiil vizsgaljuk
oket (178. 0.).

kulturalis gazdasagi

angol-centrikus | brit euroszkepticizmus | gazdasigi megszoritdsok

nemzetkozi Breitbart, hamis hirek | globalizacio

A referendum semmit sem mondott arrdl, hogy akkor ,,miként to-
vabb?”. O’Rourke értelmezésében a ,,soft Brexit” lenne/lett volna a
leglogikusabb dontés, tekintettel a két tabor kdzotti csekély szambeli
kiilonbségre, a masik oldalon viszont azzal érveltek — s ez joval ki-
sebb hangsulyt kap a konyvben — hogy a ,,puha Brexit” nem is igazi
Brexit, a tobbségi akarat tehat nem erre iranyult. A 2016 juliusaban
miniszterelnokké kinevezett Theresa May mindenesetre a ,hard
Brexit” mellett kotelezte el magat, amit O’Rourke ,,a Brexit-partiak
triumfalasanak hiibrisztikus kifejez6déseként” értékelt (209. o.).

A jelenkor-torténet miiveldjét nyilvanvaldéan nem csak a kelld tor-
ténelmi perspektiva hidnya akadalyozhatja, hanem a szubjektivitas kii-
16n6sen nagy mértéke is. O’Rourke maga sem tagadja, hogy elfogult
az irekkel szemben — jegyezziik meg, hogy az édesapja ir, s6t hosszi
id6én at Dublin hivatalos briisszeli képviseldje volt —, és azt sem rejti
véka ala, hogy — ezzel logikus dsszefliggésben — elkotelezetten Brexit-
ellenes. A fentebb idézett véleményét a recenzens tulzénak talalja, &m
abban teljes mértékben egyetért vele, hogy az uniods orszagok koziil a
népszavazas dontése legkdzvetlenebbiil kétségteleniil frorszagot érin-
tette. S az EU targyalasi stratégidjat is nagymértékben meghataroztak
az ir érdekek. Ebben, s nem alaptalanul, O’Rourke Dublin diploméciai
sikerét és az unios vezetOk szolidaritdsdnak a megnyilvanulasat latja,
még azt is készséggel elismerve, hogy az ir szempontok tobbet nyom-
tak a latban, mint a tavozast valaszto briteké.

7 A populizmus kérdéskoréhez egy friss feldolgozas 1d: Eatwell, Roger — Goodwin, Matthew:
National Populism. Revolt Against Liberal Democracy, Pelican — Penguin Books, 2018.
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A 16 dilemmava a hatar iigye valt. Bar London kezdettdl fogva
jelezte, hogy kilépése utan sem kivan fizikai akadalyokat emelni
Eszak-frorszag és az Ir Koztarsasag hataran, O’Rourke szerint nem
vetett kelléen szamot azzal a realitassal, hogy a ,.kemény Brexit”
nem kombindlhatdé az EU-tagorszagokkal folytatott ,zavartalan”
(frictionless) kereskedelemmel. 2017 végére egyértelmiien kidertilt,
hogy a kivalasi megallapodasnak ez az 500 kilométeres hatarsza-
kasz, az Egyesiilt Kiralysag és az unio egyetlen szarazfoldi hatara
a legfobb akadalya. De elobb néhany szot a hattérrél. A 2017 ju-
niusaban megkezdett targyalasokon Briisszel ragaszkodott ahhoz,
hogy — a britek kivansagaval ellentétben — eldszor a kivalas harom
alapfeltételérdl allapodjanak meg, s csak utdna johet a jovobeli kap-
csolatok megbeszélése. Decemberre nagyjabol megegyeztek a szi-
getorszagban ¢16 unios polgarok jogairol (,,letelepedett statusz”), a
,,valasi 0sszegrol”, amelyet a briteknek kell fizetniiik, &m a harmadik
feltételt, az (észak)ir hatart illetden csak egy kevéssé pontositott, fe-
lettébb elnagyolt allaspontot rogzitettek. A decemberi megallapodast
(,Joint Report”) igen részletesen targyalja a konyv, s joggal, mert
kétségkiviil a kétéves targyalédsi folyamat egyik legfontosabb moz-
zanatarol van szo.

Itt jelent meg el0szor az azota sokat emlegetett ,,backstop” (,tar-
talékmegoldas™) dtlete, amelynek alapjan az Egyesiilt Kirdlysag val-
lalta, hogy amennyiben mas kereskedelmi vagy technikai megoldas
nem adddik, az EU vamszabalyaihoz igazitja majd a sajatjait. A je-
lentés szovegezése azonban ambivalens volt, mert nem tisztazta egy-
értelmiien, hogy a ,.backstop” csak Eszak-irorszagra vagy az egész
kiralysagra vonatkozna-e. Hianyzott tehat a ,,jogilag érvényes forma”
pontos megjel6lése, s ez késébb kemény vitakhoz vezetett.® Annal is
inkabb, mert a ,,backstop”-r6l sz616 paragrafus utan a britek kérésére
a szovegbe az a kitétel is bekeriilt, miszerint az Egyesiilt Kirdlysag
nem fog elfogadni semmilyen belsé gazdasagi hatart Eszak-irorszag
tekintetében. Ennek fényében némi ir-parti elfogultsagot tiikroz és
vitathatdo O’Rourke-nak az a megéllapitasa, miszerint ,,senkit sem ér-
hetett meglepetésként”, hogy 2018 februarjdban a Bizottsag azt java-

8 A hatarkérdés szerepéhez: Egedy Gergely: Az (észak)ir hatar a Brexit folyamataban, Euro-
pai Tiikdr, 2018/3, 7-20.
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solta, Eszak-frorszagot kereskedelempolitikai tekintetben valasszak
le az Egyesiilt Kiralysagrol, az ir sziget egészét egy ,,k6z0s szaba-
lyozasi térségnek” (common regulatory area) mindsitve (264. 0.). Ez
a megoldas, bar kedvezd volt Dublinnak, a decemberi egyezségbdl
nem kovetkezett automatikusan. May az inditvanyt azonnal elutasi-
totta, hiszen az Egyesiilt Kirdlysag integritasat érintette, és O’Rourke
maga is elismeri, hogy a javaslatot még a Brexit ellenfeleinek a kore-
iben is sokan elvetették. Londonnak az a — kényszertiségbdl sziiletett
— felvetése, hogy a backstop akkor inkdbb az Egyesiilt Kiralysag
egészEt érintse, 2018 6széig az EU ellenallasaba iitkozott.

Erzékelve mozgasterének fokozatos besziikiilését a brit minisz-
terelnok 2018. julius 6-ra Chequers-be, nyari rezidencidjara rendki-
vili kormanyiilést hivott dssze, s itt jelentés mértékben puhitott az
allaspontjan: az arukra korlatozodo szabadkereskedelmi egyezmény
ajanlataval egyiitt egy ,,k6z0s vamteriiletet (combined customs terri-
tory) is javasolt. Ezzel azonban alapvetéen megrenditette belpolitikai
Brexit” irdnyaban tett 1épés volt, az EU kevesellte, és szeptemberben
formalisan is elutasitotta, mikdzben a konzervativok kemény Brexit-
parti szarnya nagyon is sokallta az engedményeket és élesen szembe-
fordult a korméanyfovel. (Ezt jol tiikkrozte az addig a kiiliigyminiszteri
posztot betdltd Boris Johnson szinte azonnali lemondésa.) E tabor
olvasataban az Egyesiilt Kiralysagot az EU ,,vazallusava” tenne egy
ilyen kompromisszum.

O’Rourke az EU rugalmassagénak a jeleként értékeli, hogy 2018
novemberére Briisszel elfogadta, sziikség esetén a backstop az Egye-
siilt Kirdlysag egészére terjedjen ki (280. o.). (A britek masik f6
kérésétdl, a ,.tartalékmegoldas™ alkalmazasanak ,,atmeneti jellegé-
tol”, vagyis id6étartamhoz kotésétol viszont elzarkdzott.) May végiil
november 14-én ezzel egyiitt elfogadtatta kormanyaval a kilépési
egyezményt. Ez azonban vords posztd volt a konzervativok tobbsé-
gének a szemében, s May rosszul mérte fel az er6viszonyokat, hiszen
2019 els6 harom hoénapjaban — mar a konyv kéziratdnak lezarasat
kovetden — a londoni parlament haromszor is leszavazta az ellen-
z¢€k altal is elutasitott kilépési egyezményt. Ez végiil elvezetett May
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bukésahoz, az utédkeresés megindulasdhoz és a Brexit torténetének
egy 1j, e sorok irasakor még lezaratlan fejezetéhez.

A recenzens nem tartja szerencsésnek, hogy a kdnyv zar6 részében
a szerzO a Brexit-folyamat esélyeinek a latolgatdsaba bocsatkozik,
hiszen ezek, amint sajat maga is hangsulyozza, kiszamithatatlanok.
O’Rourke azon kovetkeztetésével viszont egyet lehet érteni, hogy
mar annak is szdmos tanulsaga van, ami eddig tortént; a Brexit ,,fe-
lettébb informativ, habar draga lecke” az Egyesiilt Kiralysagnak
— s val6jaban egész Eurdpanak. A Brexit értelmezése nem egyszeru
— O’Rourke konyve, amelyet bizonyara j6 néhany munka fog még
kovetni, jol felépitett szerkezetével, széles torténeti keret felvazola-
saval, alapossagaval bevallott elfogultsagaival egyiitt is jelentékeny
segitséget nyujt ebben az igencsak nehéz feladvanyban.

Kevin O’Rourke: 4 Short History of Brexit. Front Brentry to Backstop (A Brexit rovid torténe-
te. A brexittdl a backstopig), London, Pelican-Penguin Books, 2018. 353 o.

Egedy Gergely
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A kinai polgarhaboru és a kibontakozé hideghaboru:
George C. Marshall kinai kilildetése

Manapsag az amerikai-kinai viszony az egyik leginkabb érdekfeszito
téma. Kina az elmult harminc évben hatalmasat fejlodott — minden
szempontbdl — és mara sokan az Egyesiilt Allamok vezette vilagrend
elsd szdmu kihivojanak tekintik. Sokat hallani a ,.kinai csodarol”,
az amerikai—kinai gazdasagi haborurdl és egyéb a két orszag kap-
csolatat terheld viszonyrol. Kevés elemzés késziilt azonban a kez-
detekrdl, amikor a korabban szoros kapcsolatot apold orszagok ttjai
kiilonvaltak. Eppen ezért érdekes Daniel Kurtz-Pehlan 1j konyve,
amely a kozvetleniil masodik vilaghdbort utani Kinaba kalauzolja
el az olvasot.!

Ha az ember George C. Marshall-nevét hallja, 6hatatlanul az 1948-
ban tutjara inditott Marshall-terv jut eszébe, amely pénziigyi segitsé-
get nyujtott Nyugat-Eurdpanak és ezzel sikeriilt gazdasagilag talpra
allitani az ottani demokracidkat. Sokkal kevésbé ismert azonban kiil-
ligyminiszterré vald kinevezése elotti kinai kiildetése, amely fontos
geopolitikai kihivas volt az Egyesiilt Allamok szaméra. A masodik vi-
laghabora amerikai vezérkari fénoke végre jol megérdemelt visszavo-
nuldsat kezdte volna élvezni, amikor egy nappal késébb mar megint a
haza szolgalataban allt. Kevés olyan sikeres, linnepelt és népszerti ka-
tonatiszt volt az Egyesiilt Allamok torténetében, mint George C. Mars-
hall tdbornok. Oroszlanrésze volt abban, hogy az amerikai hadsereg
sikeresen vette fel a kiizdelmet két hadszintéren is a harcot az ellenség-
gel, és barhova is ment, mindenhol szeretet €s tisztelet Gvezte — nem
csupan hazajaban, de Eurdpéban, s6t a Szovjetunioban és Kinaban is.

crer

1 Kurtz-Pehlan dolgozott az amerikai kiiligyminisztériumban, és szamos lapban jelentek meg
irasai. 2017 6ta prominens kiilpolitikai szaklap, a Foreign Affairs felelos szerkesztdje.
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kulcskérdése volt. Még 1899-ben és 1900-ban fogadtdk el a ,,nyitott
kapuk elvét”, amely amerikai kezdeményezésnek két alapeleme volt:
egyenld kereskedelmi jogok Kinaban a kiilonb6zé nagyhatalmaknak,
illetve, hogy Kina teriileti épsége nem sériilhet. A sorozatos japan ag-
resszio Kina ellenében viszont amerikai részrél megtorlatlan maradt és
csak retorikai szinten érvényesiilt. A masodik vilaghabort befejeztével
az amerikai elképzelések szerint Kindnak kellett volna betdlteni a sta-
bilizacios szerepet Dél-Kelet-Azsiaban, de a tobb mint két évtizede
dulo polgarhaboru a nemzeti €s a kommunista oldalak kézott — amely
a masodik vildghaboru végével ujult erdvel tombolt — veszélyeztet-
te ezt a stratégiai elképzelést. A két ellenséges fél kibékitésére kiildte
Harry Truman elndk az €16 legnépszertibb tabornokot Kinaba. Ezt a
torténetet meséli el Kurtz-Pehlan konyve.

Nem Marshall volt az els6 amerikai kiildott, akinek hasonld sze-
repet szantak, de az illetd csufos kudarcot vallott, s a habora uta-
ni kényes id0szakban mindenképpen egy jol ismert, szavahihet6 és
bizalmat élvezd embert kellett talalni a feladatra: ez volt Marshall.
A kihivas roppant mértékii volt. Egyrészrél Marshallnak meg kel-
lett prébalnia elérnie, hogy Kina egységes orszag maradjon Csang
Kaj-sek, a nacionalistadk vezetése alatt. Ugyanakkor fontos volt, hogy
Marshall ravegye széleskorii reformok bevezetésére, ami megaka-
dalyozhatja a kommunistak ellenallasat és a tovabbi polgarhdborut.
Cserébe amerikai katonai ¢és gazdasdgi tamogatast lebegtethetett.
Ha mindez nem sikertil és a polgarhdboru tovabb folytatdédik, Kina
instabil orszag lesz, amely nem képes betolteni regionalis feliigyeld
szerepét, amit az amerikaiak neki szantak, de legrosszabb esetben
még egy kommunista hataloméatvétel sem volt kizarhat6. Ez utobbi
esetben viszont ohatatlanul a Szovjetunid nyer teret Dél-Kelet-Azsi-
aban, ami nagy eldnyt ad a kibontakozé hideghaboruban az oroszok-
nak, és egyuttal veszélyezteti a vilagbékét. Marshall még elutazasa
elott jelezte, hogy ugy latja, B-terv is kell arra az estre, ha Csang nem
hajland6 az amerikai elvardsoknak megfelelni, vagy amennyiben a
kommunistak bizonyulnak engedetlennek. Ha ugyanis ez kovetkezik
be, az Egyesiilt Allamok kénytelen Csang partjat fogni nagyhatalmi
¢s geopolitikai érdekei miatt.
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Marshall mar korabban t6ltott harom évet Kindban — éppen, ami-
kor a polgarhaboru elkezdddétt. gy volt némi fogalma a kinai kultd-
rarél és az egymassal szembenalld erdkrol — €s ezekbdl fakaddan kiil-
detésének bizonytalan kimenetelérél. 1945. decemberi megérkezése
uténi els6 napok azonban biztatdan teltek, s hamarosan egy hdromta-
gu bizottsag — Marshall és egy-egy kiildott a két ellenséges oldalrol
— megkezdte az egyeztetéseket. Ez hamarosan egy hivatalos kom-
miinikéhez vezetett janudrban a tlizsziinet megkezdésérdl, amelyet
a politikai egyezkedés kdvetett, s ez bizonyult a keményebb dionak.
De februér elejére ezt is sikeriilt tet6 ala hozni, s ugy tiint, Marshall
valoban csodakra képes. Tizennyolc évnyi habortaskodas utdn meg-
egyezés sziiletett a nacionalista és kommunista haderdk egyesitésére,
ami korébban elképzelhetetlennek tiint. Marshall tigy utazott vissza
jelentéstételre Truman elndokhoz 1946. marcius elején, hogy a szovjet
megszallas alatt 4116 Mandzsuria kérdése is megoldodni latszott.

De kideriilt, hogy fizikai jelenlététdl nagyban fiiggott a tlizszii-
net megkezdése €s betartasa. Amint visszautazott Amerikaba, a felek
mindenféle indokkal hatraltattdk a tlizsziinet gyakorlati megkezdé-
sét, ¢s a helyzet inkabb romlott, mint javult. Marshall egy honap utdn
tért vissza, és ami fogadta, gyakorlatilag megkérddjelezte korabbi,
kemény munkaval elért sikereit: Mandzstridban, a stratégiailag leg-
fontosabb teriileten a szovjetek kivonuldsa utan kitijultak a harcok és
a kommunistak javara doltek el. A helyzetet tovabb mélyitette az ido-
kozben kialakuld hideghaboru. Februarban volt Sztalin kongresszusi
felszolalasa a két tomb kozotti elkeriilhetetlen haborarol, marciusban
hangzott el Churchill ,,vasfiiggény”-beszéde, s mindez lecsapodott a
képlékeny kinai politikai helyzetben. A felek kdlcsondsen egymast
vadoltak, mikdzben mindkettd hibas volt, és sajat gesztenyéjét pro-
balta siitdgetni. Mindekézben Amerikdban is a keményvonalasok
lettek egyre hangosabbak — Marshall tehetetlennek bizonyult, és a
békés rendezés egyre kevésbé kivitelezhetonek tiint. Mint Kurtz-
Pehlan jol érzékelteti, ez nem az amerikai katonatiszt hibaja volt,
hanem sokkal inkabb a kinai nacionalistak és kommunistak kozti
feloldhatatlan ellenséges viszony. Az egyik politikai engedménye-
ket kovetelt elsének, hogy aztan cserébe felhagyjon a katonai ma-
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néverekkel, mig a masik eldszér a katonai demobilizaciét kivanta
latni, hogy aztan cserébe politikai engedményekkel alljon el6: egy
feloldhatatlan 6rdogi kor. Juniusban ugyan megint egy tlizsziinetet
sikertilt kiharcolnia Marshallnak, de ez torékeny volt, csak ideig-ora-
ig bizonyult életképesnek, s utdna a felek megint egymas torkanak
estek. Raadasul mindkét fél, de természetesen kiilondsen a kommu-
nistak, egyre inkabb az Egyesiilt Allamokat hibaztattdk a kialakult
helyzetért. Mind a kinai nacionalistdk, mind az amerikai politikai
vezetésben egyre inkabb a keményvonalasok tortek elére, amit az-
tan az amerikai novemberi 1d6kozi valasztdsok ténny¢ is tettek. A
kibontakoz6 hideghaboru logikaja azt kovetelte, hogy az Egyesiilt
Allamok Csangot tamogassa annak minden hibajaval egyiitt. Ez a
kinai nacionalista vezet0 szamara is ismert volt, igy kevésbé vette
komolyan Marshall eréfeszitéseit. Marshall munkajat nem véletlen
nevezi a szerz0 sziszifuszinak — kilatastalan és halatlan feladatot pro-
balt elvégezni, de mindhiaba.

1946 szeptemberére azutan még a targyalasok latszélagos fenntar-
tasa is megsziint, és Marshall csak fantomokat {ild6zott egyeztetések
helyett. Novemberben megint csak egy illékony tlizsziinetre futotta,
mig a megnyilt kinai térvényhozasba a kommunistdk nem kiildtek
delegéltakat. Noha decemberben ez a testiilet elfogadott egy alkot-
manyt, s reformokat igértek, mindez nem sok realitassal kecsegtetett.
A nacionalistak csak latszolag voltak katonai folényben, s az id6 min-
denképpen a kommunistak kezére jatszott. A harapofogd igy lassan
végleg bezarult, s Marshallnak le kellett vonni a keserii tanulsagot:
nem tud békét tetd ald hozni Kindban. Ehhez a dilemmahoz jarult a
fokozddd Amerika-ellenesség, amit a Kinaban allomasozé amerikai
katonédk egy-egy kihagésa (is) okozott, hogy aztan egy nemi erészak
szikrat adjon a novekvo ellenséges hangulatnak, s Marshall igy mar
a kinai kdzvéleményre is egyre kevésbé szamithatott.

A megfeleld kovetkeztetések levondsa utan 1947 januarjaban — ti-
zenharom hoénappal megérkezése utdn — Marshall végleg elutazott
Kindbdl. Noha ez nem volt kdztudott, 6 mar tudta, hogy kiiliigymi-
niszternek nevezi ki Truman elnok, igy kiildetésének kudarca nem
személyes bukas volt, hanem az egyre jobban kiélezdd6 hideghabort
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elsé komoly geopolitika allomasanak felemas mérlege: az Egyesiilt
Allamoknak nem sikeriilt Kinat a megfeleld ttra ,.tériteni”, s a jovo-
beni kilatasok sem voltak biztatéak. Marshall kiiliigyminiszterként
mar némileg mas szempontbo6l figyelte a kinai eseményeket, ahol
a marciusi Truman-doktrina bejelentése utan a polgarhabort Gjbol
teljes intenzitassal kezdett tombolni. Amerikai szempontbol Eurdpa
sokkal fontosabb érdekszféra volt, de még Korea as Japan is elérébb
volt a stratégiai rangsorban, mint Kina. Rdadasul az eurdpai tapasz-
talat azt mutatta, hogy ha egyesitett kormanyok jonnek 1étre, abbol
elébb vagy utobb a kommunistak profitalnak, igy Washington felha-
gyott ezzel a szdndékkal is.

Az 1949-es kommunista gydzelem nyilvan hatalmas csalodést
okozott az Egyesiilt Allamoknak, és elkeriilhetetlen volt a republika-
nusok vadja: a demokratak ,,elvesztették” Kinat. Az ekkor kezd6do
McCarthy-korszaknak egyik célpontjava valt Marshall, de személyes
integritasa a nevetséges vadak f61¢ helyezte. Nyugodt szivvel toltotte
hétralévé éveit, s kevesek lattak annyira tisztan az Egyesiilt Allamok
helyzetét a vilagtorténelemben, mint 0.

A konyv f6 érdeme, hogy a szerzd a fobb szereplokon keresztiil —
¢s szamtalan mellékszerepld segitségével — megismerteti az olvasot
a kinai kommunistdk gondolkodasaval, taktikajaval, céljaival és si-
kereik zalogaval. Megismerkediink a nagypolitika — a Szovjetunié és
az Amerikai Egyesiilt Allamok — céljaival a Tavol-Keleten. Ugyan-
akkor képet kapunk a nacionalistak altal uralt Kina hétkéznapjair6l
¢€s szamos visszassagardl, ami nagyban jarult hozza a kommunistak
1949-es gy6zelméhez. Kirajzoldédik mind a szovjet, mind az amerikai
allaspont a kinai kommunistdkhoz és nacionalistdkhoz fliz6d6 viszo-
nyukrol. A fészereplok — George Marshall, Mao Ce-tung, Csu En-laj
¢s Csang Kaj-sek — ¢letrajzi elemeivel kerekedik ki a torténelmi tav-
lat: Kina az 1920-as évek masodik felétél Marshall kiildetésnek ide-
jéig. Az elnyomorodott orszag, ahol csak minden 6todik ember volt
irastudo és a férfiak atlagéletkora nem érte el a negyven évet, részben
a japan elnyomas kovetkeztében nagyfoku éhezés és szornyli egész-
ségligyi viszonyok, hatalmas inflaci6 ¢s megroggyant gazdasag — am
mindezek ellenére és ezen koriilmények kozott is a remény élt egy
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ujra felemelkedd Kina irdnt. Hogy milyen irdnyba emelkedik az uj,
fiiggetlen Kina — ez volt az igazi kérdés, s a nemzetkozi szintérnek is
az egyik fontos kérdése. S sok szempontbdl ma is ez a kérdés.
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