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Tajékoztaté.

Az Erdélyi Irodalmi Szemle célja irodalmi téren fenntartani,
dpolni és fejleszteni a torténeti magyar kulturit itt Romdiniiban.

Ebben a kdzds magyar munkidban a dolgozék kozdtt nem
ismeriink el semmiféle kiilonbséget. A fajunkért és kozmiivelédé-
siinkért vald torhetetlen elhatirozdsban és munkiban rang és feleke-
zeti kiilonbség nélkiil mind egyek vagyunk. A mindennapi élet tiile-
ked6 vasirjaban az Erdélyi Irodalmi Szemle k&zds temploma akar
lenni minden tiszta torekvésnek, amely épitd ¢és magyar; viszont
ostora lesz minden szdndéknak, amely akir benniink, akdr koriilst
tink rombolni aksr. Hazank torvényeinek lojalis tiszteletbentartdsa
mellett nemzetiségiink s torténeti magyar kulturdnk tiszteletbentartdsa
és tartatisa azon hdrmas jelsz6, mely e folydirat hivatdsit jelzi.

Tartalom szerint k6zol e folydirat tanulmanyokat, ismertetéseket
és biralatokat,

. Az Erdélyi Irodalmi Szemle fémunkatdrsai voltak 1924-ben :
Dr. Abrudbdnyai Ede, dr. Baldzs Andrds, dr. gréf Betblen Gyérgy,
dr. Biré Vencel, dr. Bitay Arpdd, dr. Csiiry Badlint, dr. Dékdni
Kdlmdn, dr. Ferencz Jézsef, dr. Grandpierre Emil, dr. QGydrfds
Elemér, dr. Gyirgy Lajos, dr. Hirschler Jozsef, dr. Jakabffy Elemeér,
Kelemen Lajos, dr. Kristéf Gyorgy, dr. Makkai Sdndor, dr. Moldovdn
Gergely, Rass Kdroly, Reményik Sdndor, Szabolcska Mibdly, dr. Szent-
lvdanyi Joézsef, dr. Széll Kdlmdn, dr. Tavaszy Sdndor, Trefdn Leondra,
dr. Varga Béla, kik munkdssdgukkal tovdabb is tdmogatjdak folyo-
iratunkat.

Az Erdélyi irodalmi Szemle a ,Minerva“ irodalmi és nyomdai
miiintézet r. t. kiadasiban jelenik meg, de a cikkek irdnydért és tar-
talmaért egyediil a szerkesztd és az egyes cikkirdk a feleldsek.

A lap szellemi részét illet6 minden kdzlemény dr. Borbély
Istvdn szerkeszt tandr (Cluj—Kolozsvar, Unitdrius kollégium) cimére
kiildend6.

A kiadéhivatalt érdeklé Osszes levelek, valamint az &sszes
pénzkiildemények a kiad6é ,Minerva® r.-t. cimére (Cluj—Kolozsvir,
Str. Baron L. Pop, volt; Brassai utca 5.) kiildend6.

Megjelenik évenként 10 fiizeiben, fiizetenként 3 ivnyi terjede-
lemben,

El6fizetési dra bérmentes kiildéssel : Romédnidban egész évre
250 lej; kiilisldsn 300 lej. : :
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ERDELY! IRODALMI SZEMLE
HAVI FOLYOIRAT

SZERKESZTI g‘zerk‘::lztﬁségizj a,szerker(ztl(l‘s cimén.
. . luj—Kolozsvar, Unitarius Kollégium.
Dr. BORBELY ESTVAN | Kiadéhivatal % a ,Minerva® r. t.
) fmén Cluj—Kol ar, Str. Baron

TANAR. Pop (volt Brassai-utca) 5. szém.

Megjelenik mindén hénapban
julius és augusztus kivételével.

" Elblizetési éra egész évre belfdldon
. 250 lej; kuifdldon 300 lej. I

KRIZA JANOS.

FEn most a székely népet kéltetem,
koltson helyettem — ‘ez egy kissé ké-
nyelmes dolognak latszik ‘ugyan, de
hadd prébaljak hat mas székelyek is
utdnam, Kriza —-Gyulaihoz (1862, jul.
11.). Vadrézsak 1911. é. kiad. IL. k. 383. L.

Halélénak 6tvenedik évfordulsja (marc. 26.) a kegyeletes
réemlékezésnek tobb lathats jelét valtotta ki. Utddai annak az
ifijasagnak, amelyet egykor 6 is oktatott és nevelt, a kolozs-
véri unitérius kollegium diékjai, innepélyt rendeztek tiszteletére.
S kik mai munkésai annak a mez6nek, amelyen egykor & is
forgolédott és vezér volt, az Unitdrius Kényvtdr 2-ik fiizete
gyanant kiadték dr. Versényi Gyorgy nagy szorgalommal és gon-
dosan megirt Kriza jellemzését a Budapesti Szemlébsl, Tébb
napilap is rdiranyitotta a figyelmet a Kriza életére és munkéas-
sagara. A ragondolok és koszorutfondk seregébsl nem hidnyoz-
hat folyéiratunk sem. Hisz elsé flizeteink még mint melléklet je-
lentek meg; melléklete annak a folyéiratnak, a Keresztény Mag-
vet6-nek, amelynek ‘megindulta és fenmaradésa épen a Kriza
tamogatésaval tortént. De figyelmen kiviil hagyva ezt a kiilon-
ben is anyagilag és szellemileg teljesen 6nallé s pusztan csak
formai viszonyt, til a napi és a felekezeti alkalomszer(iségen
és szélakon: szent kotelesség és biztaté 6rém e helyen is fsl-
idézniink a Kriza sajatosan erdélyi és mégis klasszikus alak-
jat, palyajat.

Sajatosan erdélyi! Erdévidéken, Nagyajtan sziiletett, ott
ismerte meg a betiit. Toroczkén, Székelykereszturon és Kolozs-
vart folytatta tanulményait mindig mint eminens didk. Két évig
a berlini egyetemnek volt hallgatéja. Hazajéve elfoglalta a ko-
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lozsvéri unitérius egyhazkézség papi hivatalat, amellyel azon-
ban erdélyi szokds szerint tanéri teenddk ellatésa is egyiitt jart.
A csalédi gondok hordozéasén . kiviil nincs felekezetének, sét
fajénak olyan kéziigye, ahonnan az 6 munkésséga hidnyzott
volna. Nemcsak nem hidnyzott, de egyenesen elébbre vitte az
tigyeket bolcs és mégis gyakorlati-iranyu buzgésaga. A lelki-
ismeretes és faraclhatatlan tevékenység viszont megszerezte
szdméra azt, ami utdn masok hasztalan szoktak lihegve fut-
kosni, az elismerésnek, a becsiilésnek palméjat. Felekezete a
pispéki méltésagot ruhdzta ra, a Magy. Tud. Akadémia s a
Kisfaludy Tarsasag tagjai kézé vélasztotta. S-a hivatali és kiilsé
kitiintetések és elismerések mellett szemelylsegenek emelkedett
és osszhangzatos-jellemvonésai biztositottdk szamaéra a barat-
ség, a rokonszenv egyéni és tarsadalmi melegét és ragaszko-
dését itthon és az Erdélybe siirtin ellatogaté angol és amerikai
férfiak részérsl.

Sajatosap erdélyi az 6 palyaja. Egy kicsi székely falubol
a tudomany szomjuhozasa, a miiveltség keresése el-folviszi a
berlini egyetem falai kézé. Mar megvaélasztott pap, de még
mindig  didk marad, hogy egész fével lehessen pasztor. Csalad-
janak gondviselSje, hiveinek. pasztora, az ifjaségnak. nevelgje.
Istennek igéjét hirdeti s a népi ige szépségét gydijtogeti. Az
ifjusag elstt a kathedran a dogmakat fejtegeti, de ha kell, hir-
lapiréskodik. Kolts és nyelvtudos. Fapasztor, akinek hivatdsa
az .egyhazi fegyelem épsége folott szigorian 6rkodni, de nagy
lélek, aki a véts egyhazi szolgdkat legfélebb csak az athelye-
zéssel inti javuldsra. Addig keveri, osztja' 6ket, amig valahol
csak bevalnak.

Ilyen sokféle és enmyire egymaéstol kiilonbozs, sét ellen-
tétesnek latszé feladat elvégzése csak Erdélyben s csek az
‘erdélyi ember véllara szokott sulyosodni. Az erdélyi embernek,
akéar féranga volt, akér a pérosztélyhoz tartozott, sohasem volt
megadva az élet egyirdnyii folytatdsa. Ez a keleti kényelem,
ez az egyiranyusag el6ttiink, erdélyiek elétt, ismeretlen. Nalunk
a falusi paraszt, a székely gazda is ezermester: féldmives,
kereskedd, iparos egy személyben. Jokai Gsszes ezermesterei
kozott elttem a legkedvesebb, mert legvaldsziniibb, épen a
székely Czirjék Boldizsér a Damokosokban. Féuraink is — a
kevés emlékezetre érdemteleneken kiviil — hasonlékép ra vol-
tak kényszeriilve, hogy egyszerre legyenek gazdak és politiku-
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sok, kardforgatok és tudésok, naiv kéltsk és ravasz diploma-
tak. S a kozép osztaly, az u. n. szellemi munkéasok, a hono-
raciorok ? Gondoljunk csak az Apéczaiak, Périz "Pépaik, Szasz
Kérolyok, a Brassaik és Buczy Emilek példéjdra, akiknek cso-
portjdba tartozik Kriza is. Mi jellemzi Gket? Mi a kozos vonas
palyajukban ? El6szor is a hivatali teend6k égé lelkiismerettel
hordozésa. De azon tul és azon feliil a polihisztorsdg. Az er-
délyi embernek, vigy tetszik, csak Briareusként lehet és szabad
élni. Széaz ésszel s kétszer annyi karral kell dolgoznia, és pedig
nem immel-dmmal; de egész férfitként. Innen az erdélyi ember
Snbizalma,. olykor hetykesége, amelyet Kriza is megpendit
egyik versében:

Valamihez kezem fog,
Mint a villam haladok.
Egy legény is velem ma
Vesdit nem dolgozhatna.
(Vadrézsdk, 1911, é. kiadas. I. k. 416 1)

E sokiranyd munka teljesiilésébsl szérmazik az erdélyi
magyar lélek 6nbizalma, elszéntsdga. De ezzel éll kapcsolat-
ban a Gyulai Péal és Kemény Zsigmond altal annyiszor emle-
getett- erdélyi makacssag és kiléncség is. Ok maguk is példai
ennek a makacssagnak és kiiloncségnek. De vajon nem taldl-
kozunk-é e makacsséggal és kiiloncséggel lépten nyomon Er-
dély térténetében és tarsadalmi életében egyarant. Barotzi és
Kin Kocsérd, a szazéves Brassai vagy az élet delén kidslt
Seprédi Janos nem épen idevagé példak ?

Pedig a szamot ugyancsgk lehetne szaporitani. S ha az
erdélyi ember sorsat tovabb vizsgaljuk ebben az irdanyban, elju-
tunk annak legmélyebb gyodkeréig: a zordon -tragikumig. A
tehetségében és teljesitett sokiranya becsiiletes munka 6nérze-
tében bizé lélek makacsul ragaszkodik a maga axioméihoz,
igazdhoz. De az élet elkiléniti, kiilonccé teszi. S mar ez maga
is, a Mikes Kelemenek sorsa, tragikus. Avagy nem tragikus-é
annak a keletet és nyugatot bejart enyedi tanarnak a palyaja,
aki ragaszkodva elveihez, java munkaerejével nyugalomba lép
s kereken huszonot éven &t még a haza kapujat se lépi at?
S héany Décsei Karolyt — igy hivtak — lehetne még felsorolni
akér a tavolbol, akar a kozvetlen kozelbsl. De ismétlem, az
erdélyi tragikumnak ez a tipusa csak szénalmas, de nem félel-
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thes. Az elkiiloniils néha’ a_bban a szerencsés helyzetben vari,
hogy a sors kereke nem dérog &t rajta, nem zizza szét azon-
nal testileg-lelkileg. De ott van a Péchy Simonok és Teleki
Mihélyok, a Kérési Csomak és Désy Zoltdnok hosszu sora,
félelmes tragédidja. Makacssdgukban nem ugrottak félre a sors
gordiilé kereke elsl, 6sszeomlasukkal tették telJesse azt az er-
délyi tragédiat, amelyet irodalmunkban nem realis ok nélkil
épen a székely népballadék és a Kemény Zsigmond regenyel
tarnak fel a lelket katharzisra débbents erével.

A Kriza szép palyaja tipikusan erdélyi, de mentes ettsl
a dobbenetes tragikumtél. Ezer kézzel s egy polihisztor raké-
sziiltségével dolgozik. De szivossdga nem fajult el makacs-
séggd, sem Onérzete killonckédéssé. Pedig eredeti kolteményei-
ben mar Petéfi el6tt a népies nemzeti irdnynak hivatott mi-
vésze. S Vadrézsdi valésaggal meglepték az irodalom vilagat
s az elismerésnek, a dicséretnek szokatlanul meleg idvozleté-
vel fogadta a két magyar haza: kritikusok és kozénség egyarant.

Arénylag nem nagy szému eredeti kélteményeiben az
inditék legtébbszér az erdélyi magyar-székely népélet korébsl
valé. Kedves miifaja a szonelt, az epigramma, ritkdbban az
6da, legtébbszér a lirai dal. Sohasem a tuléradé érzelmesség,
inkabb a kedélyes reflekszié kap meg, amely még lirai dalai-
ban is epigrammai csattandval oldédik fel. A lirai el6készits
részben — ‘épen mint a népdalban — nem egyszer ott il még
a Kolcsey—Bajzaék szentimentalizmusa, mig a feloldasban, a
refleksziot jellemzé csattandban pajzén guny és szatirikus csip-
kedés jut kifejezésre. Epigrammaéi és szatirdi a gérég-német
klasszicizmus és a Kazinczy hatdsat mutatjék s lirai kéltemé-
nyeinek is egy része. Amde kivalt az a husz dal, amelyiket a
Vadrézsdkba is felyett, de amelyek késébb a Kisfaludy-térsa-
. sdg kiadvanyaban is helyet foglalnak, formaban is népies
nemzeti jellegiiek, tartalomban pedig épen erdélyiek. Nehény
verse, mint a Hazatéré katona, Enek az elvetett magrél, Erdé-
vidék az én hazdm benne él az irodalmi koztudatban. Egyik
kélteménye meg épen népdallad valt a Szentirmay Elemér me-
lédidjaban :

A kis leany kertjibe
Rézsat szed a keblibe.

Nem tudja a kis szeds:
Maga Jegszebb rézsats.
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Akinek kereken masfélszéz eredeti és forditott versébél

félszéz esztendd utén is ennyi eleven eré hat ki egy nemzet

lelkére, kulttrajara, az nemcsak koranak, de a halhatatlansag-
nak is tudott irni, miivész volt.

Eredeti verseinek is meg van a fontos szellemtorténeti
‘értéke. Uniot, kozszabadsagot hirdettek s a népies-nemzeti
irany elShirnékei voltak. ‘A Vadrézsdk nagy bensé értékének
jelzésére még elég pusztan leirni vagy. kimondani nehanynak a
cimét: Kdddr Kata, Kémives Kelemenné, Barcsay; vagy a
mesék kozil a Két gazdag ember gyermeke.

A Vadrézsdk fontossaga nyelvészeti és irodalomtorténeti.
Gazdagitotta nyelvészeti ismereteinket a székely nyelviaras taj-
szavainak tomegével, a székely szélasok és kifejezések ere-
detiségével. Mert Kriza ebben is képviseli az erdélyi sorsot. A
Kisfaludy-tarsasagot, Erdélyi Janost megel6zi (mér 1842-ben
ben eléfizetési felhivast bocsét ki a_kész anyagra). Aztan pon-
tos, lelkiismeretes gyiijts, gy, hogy gyiijtését nem kell -revi-
deélni. De erdélyi abban is, hogy vérnia kellett a Mecenast,
grof Miké Imrét, hogy miivét kiadhassa. De a nyelvészeti jelen-
t6ségnél nagyobb a Vadrézsdk esztétikai, irodalomtérténeti
értéke. Rozsakat szedett 6ssze olyan vidékrsl, amelyiket kiilo-
nosen a Kirdlyhagon tulrél ide nézé szem koparnak tartott.
Kincset tart f6], amelyik a legfejlettebb irodalomban is péarat-
lan fénnyel ragyog. Kincset tart fol, amelyikben ott tiindoklik
& székelység lelkének és sorsanak évszazadok tavolan &t is
hozzénk sz(ir6dé fénye, vilagot szérva nemcsak minden késGbbi
mesekolténknek és balladairénknak, de még a mesternek, Arany
Janosnak is a szemei elé.

Amit alkotott, erdélyi modon, szekelyul csinélta meg. Kol-
tészetének egyes elemeit az id6 se Orélte meg; gyiijtsi teve-
kenységének lelkiismeretességét és kitlinG médszerét meg épen
folyton-folyvast igazolja. Sét épen a legujabk nyelv és torténet-
tudoméanyi vizsgalatok egyre valosziniibbé teszik a hin-székely
szarmazés hagyoményaban valé hitét és kultuszét is. Kriza a
krénikék hun-székely genealogi4jat nerncsak étvette és val-
lotta, de a népkéltészet adataival mintegy igazolta és erdsitette.
Es a legujabb kutatasok (Gombécz, Héman, gréf Zichy Béla)
hasonlé eredmény felé vezetnek, habar a bizonyitékokat nem
a koltészet naiv vilagabol veszik.

Munkéssaganak méltanylasaért nem kellett az utékorra
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apellalnia. Erdemét elismerték, magasztaltak még éltében. De
6 nem volt makacs. Kozép utjan haladt az életnek, mondja
tanitvénya és személyes ismersse, a tudos Jakab Elek. ,Keve-
sei irt, de azon rajta volt @ Muzsa csokja és édessége. Ritkan
‘szélalt meg s mindig kérve, siirgetve, sohasem dicsvdgybdl.“
(Ugyané : Kriza-album 22.1.) Meglehet, ha makacsabb, -ha szel-
~ lemének gazdagsagat nagyobb dxcsvaggyal szoérja szét, alkotott
volna még szebbet, még maradandobbat; tobbet minden esetre.
Azonban valami csodélatos bélcseség korményozta érzelmeit
s nem esett a makacssag b(inébe ; elker(ilte a hiibrisz okozta
tragikumot, az erdélyi sors zordon elkiiloniilését s dnemészts
tépelsdését.

Kriza palydja tipikusan erdélyi, de tragikum és zordon-
ség nélkiil valé. Ugy is mondhatnam : szerencsés. De minthogy
nem véletlenséghé!l, hanem bélcseségével, vallasosségaval, sziv-
joségéval, emberszeretetével, réviden : a szellemnek - csodéalatos
ontudatossdgaval maga rendezte szép harménidba életének
sokszer(i iitemeit: palyajanak faradalmait és fényét, 6romét és
bénatét, naphoz kotétt s napi érdek(i tetteit és el nem mulé
alkotésait ez a sz6 fejezi ki: klasszikus.

. Alig voltam diéknyi ‘ember, mikor a Vadrézsdkbél
olvasgatni kezdtem. S mikor arra voltam kivéncsi, hogy ki az -
a Kriza Janos, aki a székely nép ajakéarél e rozsakat egybe-
gy(ijtogette, azt a kurta feleletet kaptam: unitarius puspok. E
feleletre, hogy. hogy nem, ma sem tudom, de egy kép rajzols-
dott bele tudatomba Krizardl : egy nagyon nyugodt, egészen a
fenségesig méltésagos are, amelyiken a komoly tudomaényt s
végtelenbe nézé bolcseséget hirtelen ellepi valami halvanypiros
mosolygés s ugy szélitia maga elé a no6tazé, balladéazo -falusi
székelyeket. Ahogy a tolgy néz alé a tévénél illatozé ibolyéra.
llyennek sejtettem akkor 6t.

Ma mér tudom, hogy a Kriza személyének klasszicitasa
nem hirtelen felvillané &szténés kep, de él6 és termékeny

valésdg. .
%

Végiil hadd mutassak rd4 most is s ezuttal épen a Kriza
palyajara és emlékére gondolva arra a kételességiinkre, hogy
folytatni kell azt, amit 6 elkezdett a székely nép korében. A
székely néplelket még nem ismerjiitk eléggé és minden vonatko-
zasaban. A Kriza gyiijtétte Vadrozsak csak egy sziget (az
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igaz, hogy rajta van Ceylon biib4ja) a székely néplélek isme-
retlen ocednjéban. S van még mellette egy-két hasonlé sziget.
De azon tul csak zatonyok s ismeretlen hullamok. Pedig a ro-
méniai magyarsdghol mégis csak a székely nyelvjarés, a szé-
kely néplélek foglalkoztatta legtobbet a tudomanyt (nyelvésze-
ket, ethnografusokat) és a koltészetet. S ha igy vagyunk a szé-
kelyek magyarsagaval, mennyi feladat tornyosul elénk a megyék-
ben és a kapcsolt részeken? S e téren minden késedelem
veszteség. Pedig mér rég megmondia a fejér-nyikomelléki hé-
zasit6 "dal is:

A vilojat akké szodik,

Miké ‘reggel harmat fémlik.

Mett ha ekké le nem szodik,

Gyonge széne evatozik.

(Vadrézsdk. 1911. é. kiadas I. k. 177. 1)

Igen, van még sok viola leszedni val6.* Ha most nem
szedik le, gyénge szine elvéltozik, elpusztul. S kik lehetnének
a leszedésre inkabb hivatottak, ‘mint épen az érettebb ifjusag,
a kilonbozé . felekezetek papjai és tanit6i? Kriza is mar ifjan
hozzékezdett nagybecs( - gyu,ltemenye anyaganak oOsszeszede-
getéséhez s késdbb is, mint pap és’ tanité- allandéan folytatta.
Ebben az egy gondban mégis makacsul kltartott — halélaig.
Papok és tanitok s akiben az életnek ifjui. ereje liiktet, foly-
tassuk a Kriza munkéjat! E2 a legszebb, legdics6bb hala, amit
emlékének adhatunk. O maga is azt hagyta testamenturmul :

Prébdligk mds székelyek is utdnam !

Dr. Kristéf Gyorgy.

* Peldanak idézhetem a Magyar Népkéliési Gyidjtemény XIV. kotete-
ként csak az imént kiadott Nagyszalontai gyiijtést. Budapest, 1924. XXXIIL+
370. lap.
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BALOGH ENDRE.

Bucstbeszéd ravataldnal, Ko-
lozsvéron, 1925. mércius 10-én,
az Erdélyi Irodalmi Téarsasag
nevében.

Az Erdélyi Irodalmi Tarsasag nevében kivanok elbucsuzni
megboldogult tagtarsunktol és baratunktol.

Bucsuzni jottem; szomoru tisztességtevésre.

Nem igy képzeltik mi ezt, amikor 1922-ben 6t tagjaink
sorédba vélasztottuk.

Mi azt hittiikk, hogy azutén az értékes és a legszebb remé-
nyekre feljogosité konyv utan — Hajstorstiek volt a cime —,
mellyel 1922 tavaszan egyszerre a legkivalobb' erdélyi magyar
novellairék ‘kozé emelkedett, ner itt a {6ldi elmulasnak fajdal-
mas helyén, hanem Tarsasagunk felolvasé iilésein fogunk vele
talalkozni Azt hittitk, hogy azok utan a kisregények utén, me-
lyekbél emlitett kotete draga gyjteményt adott, majd meg fogja
irni azt a nagy regényt, amelyet oly régota varunk erdélyi szép-
ir6inktol, s amelyre a megboldogult is oly nagy ambiciéval ké-
sziilt. Abban a koszoné levélben, melyet taggavalasztatasa utan
hozzédm, mint az Erdely1 Irodalml Tarsasagnak jelenlegi fotit-
kéréhoz intézett, tobbek kozt ezeket irta: ,Most mar tudom,
hogy sokat kell élni és sokat kell szenvedni ahhoz, hogy valaki
regényt ithasson. En most maér ott tartok, hogy ldtom azt, amit
meg akarok irni és tudom, hogy hogyan kellene megirni azt a
bizonyos regényt, melyre minden iréember reagondolt egyszer.
Ha egészséget ad az Isten s némi szabad id6t a kenyérgondok
mellett, — talan megkisérlem én is. Az anyagom kész van hozza.
Székfoglalomat szeretném majd csak utdna megtartani.”

A regény tollban maradt, a székfoglalé is elmaradt s a
barati és palyatarsi idvozlés helyett ime, bucsuzni jottiink.
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Oh, hogy ennek igy kellett lenni! Oh, hogy szomoru vég-
zetiink oly megvéltozhatatlan kényszerrel nehezedik reénk !

"Mert nemcsak Balogh Endre végzete volt e derekban
kettétorés : erdélyi magyar sorsunk képe ez.

De nem f4j6 konnyemet elsirni jottem én ide. Ami porbél
valé, az porra lesz; ami mulandé, azt féjdalmunknak zokogé
sirasai nem ludjék elmulasaban feltartéztatni.

En néem az elmul6 embert jottem siratni, de koszonteni a
megboldogultban a tavozni kész halhatatlant.

Mert halhatatlan a l¢lek. Halhatatlan a jotett. Halhatatlan
amnemes szandék.

Es mennyi jotett, mennyi-nemes szandék vette koriil azt a
44 éves életet, mely e hiilt tetemben megnyugodott|

En emlékszem ra még kolozsvéri egyetemi éveinek moz-
galmas idejébdl, midén mint ifiak, kozos eszményekért kiiz-
dottiink. Aztén tavoli tanuja voltam annak a nagystilG kozéleti
kiizdelemnek, melyet a megboldogult részben mint iigyvédje-
l6lt, részben mint marosvaséarhelyi 6néllé ligyvéd, Marostorda-
megyében Désy Zoltan, gr. Bethlen Istvan, Urménczy Néndor
és Gal Sandor oldalan az 1900-as évek végén végigkiizdoit.
Kitlénésen Désy Zolian volt Balogh Endrének vezére és esz-
ményképe, kirél az Ellenzék hasab;am nem is olyan rég me-
leghangt, kedves megemlékezést irt.

E munkés, nagyratéré élet utan aztén elkovetkezett Balogh
Endrére is erdélyi magyar életiinknek egyéni tragédigja: egy
hosszti és nehéz betegség, mely egyfolytaban 1916-t61 1919-ig
tartott s amely nem egyszer oly stlyossa valt, hogy szerettei
mar a katasztrofatol tartottak.

Ez is elmult. Legalabb latszolag el. S a nagy betegségre
par évig tarté gyonyord, viragzé élet kovetkezett.

Az elsé kisérletezések rég elfeledt évei utan ekkor lett
Balogh Endrébél erdélyi magyar ir6. Ekkor irta a Fehér riigy.
c. kisregényt, ezt a sajatsdgosan erdélyi targyi elbeszélést. Meg
azt a szomorua torténetet, hogy: Megindul az iroda . . . Aztan
irt, irt szereteltel, ihlettel. S minden irdsdba belevitte erdélyi,
székely lelkének végzetesen magyar érzelmeit. Téméai mind béna-
tos, szomora témék voltak. Olyanok, mint a mi erdélyi magyar
életiink. Novelldiban az erdélyi magyar kozéposztalynak apré
hajotérétijeit irta le, a mi életiinket, kik nevetni méar-régen elfe-
ledtiink. Ebbél a réank, erdélyiekre oly jellemzé faji komorség-
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bol fakadt Balogh Endrének, mint irénak minden érzése, min-
den gondolata, minden meséje.

Az a nagy regény is, melyet csak vézlataiban hagyott:
rank, ennek a deriitlen, ormétlan s mar-mér reménytelen erdélyi
magyar életnek lett volna miivészi abrézolasa.

A sors azt akarta; hogy e nagy regény, melynek meg-
irdséra a mai erdélyi magyar szépirék kozott épen Balogh Endre
volt a leghivatottabb, ne késziiljon el soha. Igy abban a pan-
theonban, melyet az erdélyi magyar géniusz vaélasztott magé-
nak 6rok lakéhelyiil, - egy bevégzetlen élettel megint tobb lett.

De nem folytatom tovdbb. Nem részletezem, hogy mi min-
dent veszitett Balogh Endrében az erdélyi magyar szépiroda-
lom. A fajdalom elnyomja ‘szavaimat. ‘

Tavaszi reményeinkrél im, egy erés zold ag letérétt; iroink
sorat megint egy iiresen maradt hely torte at. Fogyunk, egyre
fogyunk. ..

*

Es most még egyszer megkészonve, elkéltézé irétarsunk,
szép novelldidat; még egyszer elsiratva sok-sok félbenhagyott
munkéadat és t_ervedet még egyszer keblunkre olelve mint j6
baréatot, — mi is elbocsétunk az 6rok élet utjara.

Isten veled, lsten. veliink !

Dr. Borbély Istvdn.
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»A VALUTA"

— P. Guldcsy Irén palyadijnyertes szindarabja. —

A dramai mﬁfajok véltozatos fejlédésében nem érdektelen
a népszinm(ire egy pillantast vetni. A XIX. szazadi dréméanak
jellegzetes vélfa;akent ttint fol a mult szazad elejl demokratikus
mozgalmakban s a'szazad végével azutén ki is halt. Keletke-

~ zésében nagy része volt annak a nép felé valé jéindulatu és
lelkesiilt tdjékozodasnak, amely demokratikus korszakunkat
jellemezte s igy e formailag amugy is szétesé elemeken nyugvé
miifajnak sorsa mér eleve egy mul6 korszellemnek élettartama-
hoz volt kétve. A népszinmiit bizonyéra ' elérte volna a teljes
elmulés, ha tjabb irodalmunkban Gardonyival és Méricz. Zsig-
monddal nem igyekezett volna létét azzal biztositani, hogy a
tiszta dréméhoz kézeledett, kikiiszobélte a jellegzetesen nép-
szinm@i elemeket (tendenciézus targy, betétek, ri osztalyok
szerepeltetese) behozta a mmdveglg kovetkezetesven keresztiil-
vitt tajszélasos parbeszédet s a paraszioknak onmagukert valo
reélis és mivészi abrazolasat. Ezzel a fordulattal a népszinmii
a komoly dramai mifajok sorédba lépett s uj feladatok elé alli-
totta a kozonséget, a szinészeket és mindenekfelett magukat
az irékat, akiknek méar most egyesegyediil a magasabbrendii
dréamai érdekeket volt szabad szem elétt. tartaniok.

Ebbél az Gj helyzetbsl sok nehézség szarmazik, amelyek
minden népies targyu drdmandl szinte toérvényszeriien bukkan-
nak fél. Elérelathaté- volt, hogy P. Guldcsy Irén darabjénal sem
maradnak ki. Tébb tanulsag kinalkozik abbél, ha a régi nép-
szinmiib6l kibontakozé mai parasztdraménak ezeket a stlyos
probléméit a Valutaval kapcsolatban s a mi &ltalanos irodalmi
és'szinhazi viszonyainkra tekintettel sorjaban szemiigyre vessziik.

Elsé kérdés : a szinhazi nezokozonség Tudjuk mindnyéjan,
hogy a népszinmiinek d;adalét annakidején a kozonség lelkes
egyuttérzése pecsételte meg. A Szokott katona visszhangos
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-sikere nemcsak a budapesti Nemzeti szinhézat szildrditotta meg
egycsapasra, hanem hozzakapcsolta a kozonség érdekldését
a magyar drdméhoz olyan id6ben, amikor az idegen darabok
épugy elhatalmasodtak a szinpadon, mint ma. Ezzel szemben
meg lehet éallapitani, hogy a mai parasztdrama alig tud kozon-
séget csabilani. A parasztok redlis abrézolasat ugyancsak a
kozonség széles rétegei, amelyek még ma is kdnnyezni tudnak
az elnyomott parasztlegényen, a nagyvérosba keriilt elhagyatott
paraszt cselédlanyon, meglehetésen hiivosen és érdeklédés nél-
kil fogadjak, mert a paraszttdrsadalom onmagéért valé, mi-
vészi abrazoldsa szdges ellentétben van azzal a klisészerd,
hamis elképzeléssel, amellyel a vérosi szinhazak nézékozon-
sége a népi életet és a népi lelket maga el6tt beéllitani sze-
reti. Ezért természetesen nem hibaztathatjuk a néz6kszonséget.
A kozonség csokényds ellenszenvét az irénak kell athidalnia
azzal, hogy az uj abrazolasnak egyetemes tendencigjaval, a
kifejezésnek altalanossa fokozott erejével kapcsolatot erészakol
ki téméaja és a nézokomonség kozott.

A maésik probléma: a szinészek abrézoloképessége maér
sokkal kényesebb s nehezebben megoldhaté kérdés. A nép-
'szinmii kitermelt a szinészekben egy kiilénleges eldadéi iskolat,
amely azonban a parasztdramaéra egyaltalaban nem alkalmaz-
haté. Viszont a parasztdrama hidba reklamélja a maga stilusa-
nak megfelelé &brézolé modszert. Szinészeinket a naturélista
szinjatszé6 modor meglehetésen egyoldéluvé tette. Alakitoképes-
ségeik kiakndzatlanul ‘maradtak s mind kevesebb alkalmuk
nyilott arra, hogy egyéniségiikiél tavolesé szerepeket alakito-
miivészetitkkel valdszer(ivé tehessenek. A paraszt realis alaki-
tdésa igen sok tanulmanyt igényelne, amire a -mai szinész-
nemzedéknek sem a sziniiskola, sem a szinhézak alkalmat
nem nyujtottak. Szinészeink legnagyobb része nem ismeri a
magyar nyelv tajszélasait tgy, hogy egy tajnyelven megirt da-
rabnak pontos el6addsa mai szinpadainkon szinte lehetetlen.
Ugyanigy hidnyoznak szinészeinkben a sokoldalrél jellemzett
parasztjellemek hiti és miivészi visszaadéaséra a szitkséges el6-
" tanulményok. Ezeken a bajokon csak az segithetne, ha a
parasztdréma valahogyan divatba jénne, ha a sorozatos elé-
adasok, a szinészekben val6 valogatéds lehet6sége, megenged-
nék és kifizetnék a gondos szinrehozéast s a szerepeknek
mélyrehaté tanulményozasat.
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Ennyi nehézségen kell az irénak gyézedelmeskednie, ha
parasztdramajénak sikerét biztositani akarja. Ha az el6adasnak
ezek a foltételei megvolnanak, az irora most mar csak az a
feladat varna, hogy az étalakulésban lévé parasztdramanak
belss, miifaji problémajat oldja meg. Ennél a pontnal észre-
vételeinket csupan P. Guléacsy Irén Valuta c. darabjdra 6ssz-
pontositjuk.

A Valuta témaja uj, érdekes s az irénak egyéni élet-
szemléletén alapszik. ‘Azonkiviil meg van annyi dramai sulya
és jelentGsége, hogy belsle komoly dramai kiizdelem -fejléd-
hessék ki. Eredeti cime : Napaldozatban volt. Ez a kissé novel-
lisztikus cim jobban rautalt a darab lényegére, mint a Valuta.
P. Gulacsy Irén a haboru utén elnéptelenedett falunak oreg
paraszt-viveurjét latta meg s ennek a lelkében rejlé tragikus
magvat akarta kibontakoztaini. A haboru javarészében kitlte
a férfigeneraciot s ennek kévetkeziében természetszertileg lép-
thek {6l oregemberek, akik sajates és lélektanilag érthets élni-
akarassal maguknak vitatjgk a fiatalok jogat: uj palyakezdést,
nagy idegkoncentréciét igénylé uralkodést az életen s ugyanezt
a nietzschei akarat-tébbletet a szerelemben is. Az 6reg malom-
‘tulajdonos, aki vén fejére g6zmalmot épit, valutdzdssal mér-
“hetetlen vagyonta palyazlk s a végén még azt is elhiszi, hogy
~élete napjapek é&ldozatdban termékeny szerelemre is képes:
olyan haboru uténi éreg, akivel varosok és falvak ktzéletében
striin taldlkozunk. Egy ilyen 6reget a cselekmény fonala ter-
mészetszeriileg vezethet sszeiitkézésbe az élet jogat méltébban
képvisel6 fiatalokkal. A Valuta hésének esetében ez a dramai
antipolus _szerepe az dreg paraszt fidra esik. Igy a kiizdelem
bensGbb, érdekfeszitébb és fatdlisabb. P. Gulacsy Irén a fiu
alakjat is jol képzelte el. Ez mar tudja a haboru nagy tanul-
ségéat, hogy az erd, a hatalom a tiirelmes ujraépitésben rejlik.
‘Apéban és fiuban valéséggal két vilagnézet (iitkdzik ossze.
Teljessulyi dréamai probléma cz, amelyet a mellékalakok: a
céda falusi lany-asszony, a zillott segédjegyz6, a fiu artatlan
menyasszonya az iré6 elképzelésében tevekeny egymésrahatés-
sal bonyolitanak a végkifejlés felé. ‘

Az elképzeléstél a megvaldsitasig, az irasmd  koncepcio-
jatol a szinpad él6elevenségéig azonban sokféle szemponttal
kellett P. Gulacsy Irénnek leszamolnia, amelyeknek nem mind-
egyikénél talélta meg a célhozvivé megoldast. A parasztdrama
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miifaji kettGsége, a drama és a népszinmd tisztatlan kevere-
- dése a maga problématikus mivoltaban bentfeledkezett a darab-
ban, amelynek talan egyik legnagyobb hibaja, hogy nem mert
eréskézzel megfogott, ‘hatarozott -vonalu drama lenni, hanem
magaval ‘sodort sok oda nem val6 népszinmiii elemet is. Lénye-
ges hibaja a darabnak még az is, hogy alakjait inkabb epikusan,
mint drdmain jellemzi. Ebbél ered terjengéssége, lassi tempéja.

Mind olyan hibak ezek, amelyek nyilvan mutatjék, hogy
P. Gulacsy- Irénnek meglévs, értékes dramairéi képességei még
forrongasban vannak. Egyet azonban mint kész s a mi dramai
irodalmunkban nagyon is szamottevé értéket hangsulyozottan el
kell ismemniink s ez P. Gulacsy Irénnek a drédmai nyelve. Ki-
tisztult, gazdag, plasztikus nyelv ez, amelynek jelentGségét
lekicsinyelni nem szabad és nem is lehet.

Ahhoz, hogy P. Gulacsy Irénnek dramairéi tehetsége min-
den vonasaban kitisztuljon, az kellene, hogy sokat irjon dramat
és miiveit . sokszor lassa szinpadon. Ezt az 6hajt kiilonben-
minden erdélyi dramalrohoz bizvast intézhetjiik, akik kozott
sok, jovoligérs tehetség jelentkezik. De ezt a kérdést addig
megvalésitani nem lehet, amig nincs kamaraszinhézunk. Az
erdélyi sajté tébbizben tolméacsolta ezt a kivansagot s mi ezt
P. Gulacsy Irén darabjaval csak megismételjitk : dr. Janovics
Jendre, a Magyar szinhaz kitiiné igazgatéjara -héarulna a fel-
adat, hogy Kolozsvaron a Magyar szinhéz mellett egy tisztan
drémaij elsadasokkal foglalkozo és kisebbszému kézénséghez
sz616 kamaraszinhazat alapitson.

- Dr. Kuncz Aladdr.
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CENTENNARIS JOKAI-IRODALOM: ERDELYBEN.

A régi gorogoknek egy négy évenkint ismétléds iinnepe:
az olimpidsz a legtavolabbi foldrészek gérogieit egyesitette,
valéségban az olimpiai versenyek idejére, lélekben minden
id6re. Ilyenféle szerepe van nalunk a mai idékben az évfor-
dulé iinnepeknek. A J6kai-évfordulé a sértetlen magyar kulturalis
egység iinnepe is, a lelkiegységrsl valé Ainnepélyes, bizonység- -
tétel. Erdély magyarsdga iinnepls lélekkel sietett bizonysa-
gat adni, hogy & is ennek a kulturélis egységnek szerves tagja.
Ez a bizonysagtétel nyilvanult meg a siiri egymésutéanban
pergl s most is folyton tarté tinneplésekben, az iinnepls kézon-
ség siir padsoraiban, Jokai szeretettel olelte .magéhoz az 6
©egész magyar népét, de kiillonos vonzalommal szerette Erdély
magyarségat, a székelyt az 6 szdzadok klfejtette nagy erényei-
vel, tehetségeivel és hibaival egyiitt. |

A kozdnség e szeretetet hasonléval viszonozta. Eletében
- az emberért is lelkesiilt, 4m szeretetét a Jokai halala 6ta eltelt
péar évtized sem csékkentette. Jékai koltészete mit sem veszi-
tett életerejébdl, s6t a kozonségnek e nem csokkend szeretetét
Jokai irant az irodalomtorténeti buvarlatnak és értékelésnek
egyre fokozodobb munkéja kiséri.

- Az évfordulét nalunk két népszerii Jékai-életrajz is koszon-
totte. Az egyik Kristéf Gyorgy egyetemi tanér munkéja (J6kai
Mér élete és miived), ki a nagykozonseg igényeivel helyesen
szamolva foglalta Gssze, amit Jokair6l minden mdvelt magyar
embernek tudnia kell. Osszefoglalasaban végigvezeti az olvasét
Jokai életének f6bb mozzanatain, kozbeszéve politikai és ma-
généletének jellemzését, legteriedelmesebb fejezetében pedig
Jokai elbeszélé miivészetét elemzi. A masik Nagy Sdndor szész-
vérosi ref. kollégiumi igazgaté mive (Jokai. Brasséi Lapok ki-
addsa). Szerkezete, modszere egészen més, mint a Kristof
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kényvéé. Mig Kristof az életrajz keretébe széve és bizonyos
tavlatbol tekint végig Jokai miivészetén altalaban, addig Nagy
Sandor az életrajzi fejezettsl kiillonvalasztva elmélyedd részle-
tezéssel mondja el megfigyeléseit, gondolatait Jokai koltsi vilaga-
r6l, héseirsl, meséirgl, elbeszéls és stilmivészetérdl, irodalmi
remekeirsl s végiil magyar. nemzeti és vildgirodalmi jelents-
ségérsl. E csomé megfigyelés és gondolat értékét csak névelte
volna, ha a szerz6 valamely atfogé alapgondolat egységes talaja-
b6l genetikus modon fejlesztette volna ki Sket. Mindkét mii
komoly, értékes ‘terméke a Jokai-centenndriumnak s egymdst
sok tekintetben kiegésziti.

A centennéris esztend6t versenyezve tinnepli mimden ma-
gyar intézmény: iskolék, szinhazak, irodalmi tarsulatok, egye-
silletek, Ez iinnepeken szédmos alkalmi beszéd, felolvasas,
megemlékezés hangzik el. A legszebbek koézé tartozik ezek
kézt Borbély Istvdn emlékbeszéde (Jokai emlékezete. Unitarius
konyvtar 1. szam). Emelkedett, szép nyelven fejti ki Jokai
miivészetének két fdvonasat: eszményiségét és magyarsagét s
érdekesen mutat rea Jékai viszonyéra az unitarizmushoz kiilo-
nosen az Egy az Isten kapcsan. ,E regényben legtisztabban
meglatszik : mit tart egy. 6ntudatosan unitarius magyar ember
élete eszményének . . . s hogy miné azon élet, mely a mi uni-
tarius hitiink szerint minket mar e f6ldén boldogitni tud.”

Napi- és hetilapjainkban alkalmi cikkek, elmefuttatasok
Gjitjék fel nagy irénk emlékét. Az Ellenzék szép tinnepi mellék-
lettel aldozott Jokai emlékének. A Hirnék kiilon Jékai-szdmot
adott értékes Jokai vonatkozasu cikkekkel. Kiilénés elismerés
illeti a Pdsztortiiz kivalo szerkesztéjét, dr. Gydrgy Lajost nem-
csak a pompéas Jokai-szdmért, hanem azon helyes és szép
gondolataért is, hogy lapjain lehetGség szetint Gsszegydjt min-
den erdélyi Jokai-vonatkozast, melyet végil 6nallé flizetben is
kezébe ad majd a kézdnségnek. Az erdélyi magyar nép kedves
hetilapja : a Magyar Nép nemcsak innepi szdméaban hédolt
népiink balvanyozott koltsje el6tt, hanem népszerii olcsé konyv-
sorozataban egy bokrétat is bocsatott kozre a nagy mesemondé
novellaibdl (Bokréta a legnagyobb magyar elbeszéls, Jékai Mér
miiveibl. A Magyar Nép kényvtéara, 7. szam), hogy a legfélre-
es6bb magyar faluban a legegyszeriibb miiveltségi magyar
csalddnak is alkalmat adjon a nagy kolté sziiletési éviorduléjan
Jékai koltészetének élvezetére. Vajha a kitiing szerkeszt6nek,
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Gyallay Domokosnak e helyes eszméje kiaddinkban kévetskre
talalna. Jékainak nehany jeles munkéja az erdélyi kényv-
kereskedelembél, mondhatni, teljesen kifogyott. Ezt pétolni
kellene idénkint, hogy legalabb Jékai fé6mfiveihez konny(iszer-
rel hozzajuthassunk.

A lapokban megjelent Jokai-cikkek legtobbje alkalmi meg-
emlékezés. A Jokai-méltatasok koziil kiemeljitk Rass Kdroly -
szép fejtegetéseit: Jokai a jové irodalmdban (Péasztortiz 4. sz.
~Fantazidja s mesemondd képessége az a két érték, amellyel
Jokai megvasérolta a halhatatlansagot.”) és Jokai Mér (Hirnsk
4. sz. Jokai nemcsak a vilagszinpadon tett-mdéveivel “bizony-
sagot nemzetérsl, hanem ,a régi magyar vilagrél .maholnap
csak Arany és Jokai mivei tajékoztatnak®). Dr. Sikléssy Ldszlé
cikkét: J6kai — a konyv (Pésztortiiz 4. sz. Hangulatos elme-
futtatds a Jokai-kiadvanyok, editio princepsek gy(itésérsl). Dr.
Gyalui Farkas Jokai két mivének forrasérdl ir (Pasztortiz, 4.
sz. A Rab Rdby és Rdkéczy fia forrésairdl).

A Jokai-centennariumnak a romén sajté egy részében is
visszhangja volt. Igy az egyik legeltejedtebb roman napilap:
az Adeverul heti irodalmi mellékletében, az Adeverul Literar-
ban két megemlékezést is hoz Jokairol, mindkettét magyar ir6
tollabol, Az egyik Bitay Arpddé, ki Jokai jelentdségét, miivé-
szetét méltatva nagy iré6nknak a roménsaghoz valé viszonyat
jellemzi romén targyt elbeszélései és roman vonatkozasu regé-
nyei alapjén. A masik Adorjdn Jené liceumi tanér cikke, mely
tjabb adatokkal ugyanazt a helyes célt szolgalja: oszlatni a
romén tarsadalom tajékozatlanségat a magyar kultura értékeit
illetsleg. Hasonl6 targyu, magyarnyelvii cikke jelent Kristof
Gyérgynek is a Keleti Ujsag 8. szamaban (jan. 11.) A romdn-
sdg J6kai miiveiben. Alapgondolata, hogy Jékai a roménségrol
mindig rokonszenves hangon szél, aminek alapja nem valami
kiilon romén rokonszenv volt, hanem koélt6i miivészetének saja-
tossaga, mely telies egészében az emelkedett erkolcsiség és
idedlizmus szolgalatdban &all. — Romén iré tollabsl egyetlen
érdemlegesebb megemlékezést jegyezhetiink f6l: Cornea Viktor
kolozsvari tanar cikkét a Romdnia 111. szamaban (mércius 1.),
melyben Jékainak tiszta miivészetbsl és humanitdsbél takadé
megértését méltatia a romén lélek irant. ,Jékai centennédriuma,
ugymond, j6 alkalom arra, hogy kélcsonssen értékeljiik. és meg-
szeressiik egymast.”
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Az alkalmi fermészetli megemlékezéseken kiviil szémos
olyan kozleményt is termelt a centennarium, mely erdélyi Jokai
vonatkozésokat és visszaemlékezéseket kozsl. E téren dr. Kristéf
Gyorgy egyetemi tanaré a f6érdem, ki nehéany kisebb s egy
terjedelmesebb koézleményben nagy szorgalommal gyfijti és
nyomozza a Jokai erdélyi utjaira vonatkozo adalékokat. Ide-
vonatkozé cikkei: Jékainé vendégjdtéka Kolozsvdrt 1853-ban
(Hirnsk 4. sz.) és Jékai els§ erdélyi utjdrél az Ellenzék 37.
szamaban. Osszefoglalé - cikksorozata, melyet a Pdszlortiz
Jékai-szaméban kezdett: J6kai napjai Erdélyben még most is
folyik. Dr. Vdrady Aurél ugyancsak a Péasztortiiz Jokai-szama-
ban Taldlkozdsaim Jékaival érdekes visszaemlékezéseket kozol.
Szentimrei Jené (Ellenzék 37. sz.) Joékai tordai tartézkodasara
vonatkozoélag az él6 szemtanuk visszaemlékezéseit kozli. Gyalui
Farkas (J6kai Kolozsvdr) a nagy .ir6é kolozsvari latogatasairol
szémol be (Keleti Ujsdg 37—37. szam). Mdrton Istvdn cikke :
Aki J6kait az életbe bevezette (Hirnék 4. szém). és Bitay Arpdd :
Kirdly Jézsef pécsi piispék, Jokai rokona emlékét idézi fol (u. o.)
P. Németh Gellért Jokainak a kezds kolté Bulla Jénoshoz irt
levelét kozli (u. o.).

A centenndrium koltGinket és egyik szépironkat is meg-
ihlette. Az Ellenzék 37. szaméaban jelent meg Reményik Sdndor
szép verse: Tatrangi Ddvid apja. P. Jdnossy Béla lendiiletes
Jokai-6daja a Hirnok 4. szamaban olvashaté. Bakkay Beéla
J6kai cimmel 6dat irt a Pasztortiizben, mely ezen kiviil Bodor
Aladdr, Tamds* Lajos és Szdvay Gyula szép Jokai-6dajat is
bemutatta a kozonségnek. Kriizselyi Erzsébet Jokai-6déajaban
az Erdélyi Irodalmi Tdrsasdg iinnepi iilésén (mérc. 22 én) gyé-
nyorkédtiink. Végiil folemlitjiik, hogy a népszeri S. Nagy Ldszlé:
Jokai szerelmei cimmel a centennarium alkalmaval egy kétet
Jokairdl szo6lé6 novellaval aldoz a nagy kolté emlékének.

Dr. Cstiry Bdlint.
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ARANY ,TOLDI“JANAK EGY SZERKEZETI SAJATSAGA

Arany Janos ,Toldi“janak egy jellemzé szerkezeti
sajatsdga van, mely tudtommal eddig elkeriilte az aesthetikusok
figyelmét, de amely igen élénk vildgot vet a kolts -feltalals
tehetségére, inventiéjara.

E sajatsdg a cselekvény szabalyos ketté tagolédéasa s e
tagokon belill az egyes eseményeknek magasabb fokban valo
megismétlédése.

Toldi cselekvénye szabélyosan két symmetrikus részre
tagolodik. Mindegyik hat-hat éneket foglal magéban; az elss
rész eseményei Miklos gyilkosséga, a masodik részéi bajvivasa
koriil csoportosulnak. Amazok szintere Nagyfaluban a Toldi-haz
és a hatér; emezeké a-budai bajvivo-tér és kornyéke.

Ha a belsé eseményeket tekintjiik, a hés lelkének a fejls-
dését, akkor az elsé rész eseményei tgy .viszonylanak a maso-
dikéihoz, mint vagy a megvalosulashoz, ha pedig a kiilsé
eseményeket nézzitk, mint biin a kiengeszteléshez.

Miklés az els6 részben gyermekifji, kin még érzései,
vagyai uralkodnak; a masodik részben érett ifju, ki passiv
vagyaibdl, érzéseibd) tettre serkent, kinek értelme felillkereke-
dett s akinek akarati ¢élja is van.

Toldi el6részének, az elsG hat éneknek legfontosabb ese-
‘ménye, mintegy tengelye, Miklés gyilkossdga. A maésodik rész
fotargya bajvivasa. E két esemény, Miklés .targyul vett életrész-
letének legfontosabb s egymaés f6lé rendelt eseménye jellemzé
ellentéttel, illetve fokozattal van egyméssal szembeallitva.

Gyilkossaga véletlen, Gyorgy mesterkedésének s sajat maga
indulatossdganak szomoru kévetkezménye. Félig ontudatlan,
mindenesetre szandéktalan esemény, de biin, melyet hafalmas
lelkifurdalas kévet, Gyorgy tildozésének térvényes alapot szolgaltat
s Miklost 6hajtott céljatél, a vitézi életts! a lehets legtavolabb veti.
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Ellenben bajvivasa tervszer(, éntudatos rakésziilés fényes
eredménye ; erejének, vitézi szemességének gyiimolcse; a kor
felfogasa szerint az el6bbi biinnek teljes kiengesztelése ; erkélcsi
diadal, mely feldult lelkiismeretének nyugalmat ad, biinéért a
vildg el6tt is bocsanatot szerez; leghébb vagyat pedig épen
megvalositja.

E két férészen beliil az egyes fontos, sét olykor a kevésbbé
fontos események is, részint magasabb fokozattal, emeltebb
jelentéséggel ismétlédnek, vagy legalabb is parhuzamba allit-
haték.

Ha Toldi eseményeinek ezen megismétlédését ossze-
vetjitk azon ténnyel, hogy a koltének Toldi utdn irott nagyobb
elbeszélé mive, a Toldi estéje valtozott jelentéséggel, mas
szinezettel, de lényegében Toldi eseményeit ismétli meg,
akkor taldn némi bepillantast nyeriink Arany koltsi feltalélo
tehetségének természetébe.

Parhuzamba éllithaté Miklos taldlkozéasa Laczfi nador
hadéaval, tovabbé talalkozasa az 6zveggyel.

Mindketts ébresztd lelki hatéssal van. reé. Az elsé a vitézi
élet uténi végyat lobbantja fel, a masik faji érzésének, lovagias.
bosszuvagydnak felkeliésével hatarozott eszmét ad neki.

- Magasabb foku ismétlése a Il. éneknek a VIII. Gyérgy
szeretetlensége, szidalma, ingerlése, iildozése, mely részint
vagyonvagybdl, részint féltékenységbdl fakadt, ismétlédik maga-
sabb fokban Lajos kirdly el6tti armanyaban, midén 6ccsét be-
arulja, befeketiti, hogy vagyonéat végérvényesen magahoz kapa-
rintsa s a kiraly el6tt teljesen lehetetlenné tegye.

De jellemz6 a kiilonbség is. Mig 6ccsével szemt6l-szem-
ben kiméletleniil, goromban viselkedik; hata megett, udvari
ember moédjéra, gyiiloletét, kapzsisagat szines szavakba rejti.

Ismétlédik Miklos nadasi bujdosasa alféldi vandorlaséban.
Amabban még tétovazé, hatarozatlan, emebben mar hatarozott,
bar részleteiben még ‘egészen ki nem alakult célja van. Mind-
kettonek végén' talalkozik Bencével,.kit mindkét esetben édes-
anyja kiilld utédna, részint j6 tanaccsal, vigasztaldssal, részint
marasztaldssal, biztatassal, részint izes j6 ebéddel.

Az elsében a fehér ciponak csak jo foszlés bele van, a
maésodikban széz arany tartalma is; de mind az, mind ez egy-
forméan jol esik a szeretet utéan. sévargé fiunak.

Mindkettben szerepel humoros szinezettel a kulacs is, az
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elsében sikolt és vért ereszt, mikor Bence a nyakat kitekeri;
a masodikban méar csak kivil nedves, — a harmattél, de a
belseje széraz, hogy csiholni lehetne benne.

Bence a nadasban vissza akarja tartani s hazahivogatja ;
emitt biztatja s segitének vele is marad. Amott Miklos busongva
eszik s a szolga beszédén kénnyre fakad, emitt vigan lakoméz,
mulat, kurjongat és tancol.

Abban a kevés bor Bencét beszédessé teszi: ebben az
apré kortyok elgyongitik s elaltatjak.

Emelkeds fokozatot képez anyjaval valo két taldlkozéasa.
Az elsé fajdalmas bicst, a masik drvendetes viszontlatas; az
elssben Miklos keresi fel anyjat, titokban, éjjel, banatos lélek-
kel, a jové bizonytalansdgénak kinzé érzetével, batyja elél buj-
dokolva. A maéasodikban viszont anyja keresi fel s oleli meg
a kirdly s a nagy urak szemelattéra, miutdan biinéért bocséna-
fot nyert s vagya a vitézi élet ‘utdn megvalgsult, élete legbol-
dogabb percében. Mindkét jelenetben sirnak; amott a butél,
emitt a talaradé oromtsl. Mig amott a bu elfojtja, emitt az
6rom megoldja az édes anya szavat.

Ismétlédik Miklés &lma. De mig nadasi alma révid, kinos,
nehezen jon, § mintegy kiéllott testi-lelki szenvedéseinek vissz-
hangja; alfoldi utjat befejez6 temetsi alma deriilt, biztaté s
mintegy koltsi elokészitSje a bekdvetkezé fontos eseményeknek.

S6t mas valtozatban ismétladik Miklos elééletének elbe-
szélése is, egyszer Bence naiv, szereté szinezésében, maésszor
Gyorgy hazug ferditésében.

Péarhuzamos Toldi két epizédja, a farkaskaland és bika-
kaland. Valészintinek tartjuk, hogy az elébbit a kélt6 az utobbi
-ellenpéarjaul kéltotte.*

Mindketté inkabb eréprobaja, Miklésnak, emelkedd foko-
zattal. Mindkettd eszmét, gondolatot ébreszt benne. Az els6
deriiltebb, a masik komolyabb hangulatra hangolja.

Végiil symmetrikus péart képez az Eléhang a két utolsé
versszakkal, mint utéhanggal.

Pérhuzamba allithaté énekek eszerint: az I. és VIL, a 1.
és VIIL, a III. és XI., a IV. és X, az V. és IX, a VI. és XIL

Toldi kompoziciéjanak e miivészete : eseményeinek ma-
gasabb foku megismétlédése nem szembet(ing ; ha az az igazi

* A bikakaland megvan llosvaiban; a farkaskaland Arany leleménye
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miivészet, mely elrejti magat: Ggy ez igazi miivészet, mert valo-
saggal ugy kell felfedezni.

Az ismétl6ds és pérhuzamos események nemcsak jelen-
téségiik, s az alapeszméhez vald viszonyuk szerint kilonboz-
nek, hanem sorrendjiik is mas.

A kiindulés a cselekvény mindkét felénél hasonlé: talél-
kozas Laczfi hadaval s az 6zveggyel; még a kovetkezs ese-
mény is egyezik: Gyorgy szidalma és arménya (talan ez magya-
razza meg legjobban Toldi cselekvényének egyetlen idérendi
eltérését . Gysrgy armanya ugyanis elébb térténik, mint az el6z6
ének eseménye, Miklosnak az 6zveggyel valé talalkozdsa). Az-
utdn az egyezdé torzsb6l mas kombinaciéval hasonlé agak.
Amott Miklés  gyilkossaga, bujdosésa, talalkozasa Bencével,
kalandja a.farkasokkal ; emitt épen forditott sorrendben : kaland-
ja az elszabadult bikaval, talalkozésa Bencével, viadala. A be-
fejezés ismét egy: (VL és XII. ének) vitézzé emelkedése s talal-
kozasa. anyjaval.

E sorrenddel, mely egyszersmind az események péarhu-
zamét és ismétlodését is elrejti, a koltd6 miive compositiéjara
a legnagyobb foku természetesség bélyegét vonja.

Azon ténnyel, hogy az ismétléds és parhuzamos esemé-
nyeknek maés-més és emeltebb a jelentSségiik, a kolté egyfeldl
a valtozatossdg, masfelsl a fokozat miivészi kévetelményeinek
tett eleget.

Dr. Nagy Sdndor.
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ADALEKOK ERDELY REGI TORTENETEHEZ.
L.

Hozzaszolas a ,Siebenbiirgen” és ,Székely“ szavak
eredetéhez.

Sokkal konnyebb egy-egy igazségot felfedezni, mint azt
bebizonyitani. A torténeti erkolcsi igazsagokat pedig épen nem
lehet tigy bebizonyitani, hogy azokat mindenki elfogadja.

Hogy a prudentes et circumspecti domini Saxones ra-
gaszkodnak abbeli tévedésiikhéz, hogy az 6 hét varosuk utén
nevezték el Erdélyt németiil Siebenbiirgen-nek, azon nem cso-
déalkozom. Elvégre is lemondani valamelyes dics6ségrél — még
a hamis dics6ségrél is — nem kénny( dolog.

De azon mar csodalkozom, hogy olyan j6 akaratu és jo
magyar érziiletd tudés is, mint dr. Steuer Janos, felmelegiti és
megint feltalalja azt a Roeszler Roberttsl és Hunfalvi Paltél hir-
detett elméletet, hogy a Siebenbiirgen a Cibinburg-bol szarma-
zik. (Erdélyi Irodalmi Szemle 1924. 314. 1.).

De hat honnan tudja Steuer ur, hogy Cibinburg nevii var
létezett? En 40 év 6ta bujom az oklevéltarokat, de még ezt
sehol sem olvastam. Ha az Gj, roman lex agréria rank nem
szakadt volna, 100 kérmoci aranyat tiiznék ki Steuer urnak azért,
hogy mutasson fel olyan hiteles, XII.—XIV. szézadbeli irast,
amelyben a Cibiniensis arx, vagy castrum Cibiniense, vagy Ci-
binburg eléfordul.

De nemcsak én, hanem masok is régéta kutattak Erdély
torténetét, és Gk se talaltak ra a Cibinburg-ra. Zimmermann Fe-
renc és Werner Karoly szasz tudésok 1874-t6] 1891-ig felkutat-
tdk Europa Osszes levéltarait és konyvtarait az ,Urkundenbuch
zur Geschichte der Deutschen in Siebenbiirgen® c. nagy okle-
véltar osszeéllitdsa véeett, mely kozli is Nagy-Szeben nevét vagy
tiz kilénbdzs alakban, de azok kozott castrum Cibininse nem
fordul elé.
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Nagy-Szebennek latin neve : Hermanni villa és német neve
Hermannstadt is nyilvdnvaléova teszik, hogy oft nem volt var.
Hiszen a szaszoknak volt annyi eszitk, hogy azt a pontot,
ahol vér volt, burg-gal jelezzék. Azért hivtak és hiviak Kolozs-
véart Klausenburg-nak, Tordat Thorenburg-nak, Fehérvart Weis-
senburg-nak, Féldvart Marienburg-nak.

Nyugodjék tehat bele Steuer ur, hogy Cibinburg sohasem
létezett és abbol Siebenbiirgen nem keletkezhetett. Ne induljon
a Nirnbergben 1493-ban rajzolé és Erdélyrél keveset tudé Sche-
del utén, hanem hallgasson az Erdélyben laké kolozsvéri, gyu-
lafehérvari, szebeni és brassai papokra, tanitokra és nemesekre.
Ezek a bécsi egyetem professzorai el6tt sokkal régibb és sok-
kal biztosabb tanusagot tesznek a terra septem castrensis-rél
azaz Siebenbiirgen-r8l. (Schrauf ; Magyarorszagi tanulék a bécsi
egyetemen. Budapest, 1882. 13,,23., 34, 19., 34, 128,153, 162.)

Ha ezekre hallgat, ha tekintetbe veszi, hogy Erdélyt mér
a tatarjards elétt, amikor még a szaszoknak és székelyeknek
teljességgel nem voltak varaik, terra septem castrensis-nek, hét-
varu fséldnek hivtak, szintén arra a meggy6z6désre juthat, hogy
e hét var nem lehetetl mas, mint a magyar kirdlyoktél épitett
és szervezett hét var: Szolnok-Doboka, Kolozs, Torda,'Kiikiills, -
Fejérvar és Hunyad.

Régi dicséségiiktsl elvakult és igy szintén megbizhatatlan
vezet6k utén indult Steuer ur, amidén elfogadja, hogy a szé-
kelyek az eszegel-bolgéaroktél szérmaznak s igy neviik az esze-
gelb6l szarmazik.

Azonban sem Erdélyi Lészlé, sem az 6t e tekintetben
megel6z3 s mindig lidércfény utén futkosé, Nagy Géza nem
vették észre, hogy az egész eszegel-histéria liibas tollvonasbol
szédrmazik. A ki ismeri és tanulta az arab ‘irast, tudja, hogy
ez irdsban egy pontocska elhagyéasa, egy vonasnak meghosz-
szabbitdsa mindjart mas betiut jelent és igy mas szét is je-
lez. Ibn Rosztek arab irénak egyik kéziratdban a mésols az f
hangot jelol6 kis kort vastagabb vonéssal egészen betoltotte s
igy csinélt az eszfel, azaz alsé sz6bél eszegel-t. Ibn Rosztek
miivének a magyarokrél szolé fejezetében eredetileg azt irta,
hogy a besenyék és az als6 — azaz dunamenti bolgéarok kézt
laknak a magyarok. Kittinik ez egy késébb felfedezett tigyne-
vezett Tumanskij-féle kéziratbél is. (V. 6, t. Szézadok : 896—
84., 1908—875. Keleti Szemle. 1910. 32.).
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Tehéat -mind a Cibinburg s Siebenbiirgen, mind az esze-
gel-székely szdrmazésok a szé szoros értelmében feneketlen
mesék. Egyiknek sincs feneke, mert se Cibinburg, se eszegel
nem volf soha.

Dr. Kardcsonyi Jdnos.

IL

Mégegyszer ,Siebenbiirgen**.

A ,Siebenbiirgen” elnevezés nézetem szerint Németor-
szdgban keletkezett, mert a hét var létestilését német érdeknek
és német befolyasnak koszonheti.

A ,Siebenbiirgen kérdés“ a X. és Xl.-ik szdzad , Bagdad-
kérdése” volt. Ezekben a szazadokban konszolidalodott keleti
Németorszdg és nyugati Lengyelorszag, melyeknek kereskedelme
a magas kulturdju Bizénccal az 6sszekottetést kereste. Danzig,
Boroszlé, Krakké utja Konstantindpolyba, illetGleg a Feketeten-
gerhez Erdélyen keresztiil vezetett. llyen irdnyban Erdélynek
mér a dék és rémai korban kitiing utja volt a Zsib6—Kolozsvar—
Héatszeg—Orsovai Gt, melynek elédgazésa volt a Porta orienta-
lis—Vorostorony kelet felé vezets utja.

A rémai birodalom bukésa utén a népvandorlas mozgal-
maiban szokéssd és hadijogga valt a legy6zottek kirabldsa. E
kellemetlen divat ellen a konszolidacié utjara tért orszagok feje-
delmei tébb-kevesebb szerencsével kiizdottek, mig végre a
XlIll. szézadban e rendetlenségnek nagyjaban véget vetettek.

Nagy Karoly birodalménak megalakuldsa utdan a kelet-
németorszagi keresked6k a német kiralyoknal, ill. csaszaroknal
minden befolyasukat érvényesitették, hogy a Konstantinapolyba
vezeté utat kiilonosen az Erdély hegyei kozott éré rablétdma-
désok ellen biztositsék, az utakat, hidakat j6 karban tartsék s
a karavanoknak éjjeli menedéket nyujtsanak. ,

E kérdés elintézése valdsziniilleg mar Szt. Istvan kiralysa-
ganak elismerésénél is nagy szerepet jatszhatott, mint a német
csészér hozzéjérulaséanak ellenértéke. Ezt a politikat kiilénben,
sajat érdekében Bizanc is tdmogatta.

* E tanulményt érdekes alapgondolata miatt kozoljitk, anélkil azon-

ban, hogy vele kapcsolatban allast foglalnank. Megbeszélésére késébb még
visszatériink,
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E nehéz kérdés megoldasdhoz a magyar kiraly viszont
kikérte maganak a német birodalom tamogatdsat, mert mint a
letelepiilés kezdetleges allapotaban levé nemzet, még nem ren-
delkezhetett oly épitésekkel és mesteremberekkel, mint a rajna-
menti var- és utépité németség.

A német uralkodék tehat a legjobb eréket bocséjtottak,
sajat jél felfogott érdekiikben a magyar kirdlyok rendelkezésére.

S hogy a német jovevények j0 mesterei voltak a varépi-
tésnek, mai nap is mutatjdk tobbnyire még épségben maradt
alkotéasaik.

Ha Danzig és Varna kozétt a legrévidebb utat keressiik,
ugy talaljuk, hogy ez ut benniinket érdeklé erdélyi- része a
kovetkezd vonalon vezet végig: Zsibo—Nagyalmas—Sztdna—
Kolozsvar—Torda— Kiikiillvar—Segesvar—Féldvar—Toresvar.
Tehat a hét varat is, mely hivatva volt ennek az utnak egyik
részét fenntartani és biztonsagarél gondoskodni, e vonalon
vagy ennek kézelében kell keresniink.

Az Erdélyen keresztiil vezets fenntemlitett ut teljesen bele-
esik abba'a majdnem egyenes vonalba, melyet a térképen
Dazigtél Vérnaig kijel6lhetiink. De nemcsak Danzig, hanem
Varsé, Lodz, Krakké s6t Breslau is beleesnek a vonalba,ille-
téleg kozvetlen szomszédsagaba.

Nem volt a magyar birodalom teriiletének sem az 6korban,
sem a kozépkorban a Dunéatél Erdély keleti széléig egyetlen
.més Utja sem, mely ezt a teriiletet egész terjedelmében észak-
déli irényban teljesen atszelte vulna, mint az az Eperjestl—
Brasséig vezeté ut, melynek egyrésze Erdély foldjén rémai
szarmazasu,

Magyarorszag nyugati részein levé Levante-i utakat Bécs
és Németorszédg hasznéltédk, ezek az utak Keletnémetorszagra
nézve nagy keriilk lettek volna.

Az Alféldon pedig els6ragu utat, a kozépkorban sem épi-
teni, sem karban tartani, biztositani nem lehetett.

Ez az ut volt életereje az o6nallé6 Erdélynek is, s ha
Eperjes—Brassé helyett az it, mondjuk, Pozsony—Brassoé iranya
ban vezetett volna, az utols6 szazadok torténelme s Eurépa
térképe maskép utott volna ki.

A hetes szam, mint szent szam : az 6snépeknél nagy szere-
pet jatszott. Magyaroknal 7 térzs, 7 ag, németeknél 7 valaszté
fejedelem, a hétnapos idémérés stb. Ennek koszénheti Erdély-
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ben a hét varmegye, 7 szék és a 7 eréditett varos, ill. var is
szambeli keletkezését.

Ugylatszik, hogy a tervezet 7 varat iranyzott els, mig a
késébb még szitkséges erdditéseket, hogy a hetes szam fenn-
maradjon, féldvaraknak és ujvaraknaknak nevezték.

A mér emlitett vonalban 7 varat felszamithatunk, de elére-
bocsétom, hogy nem bizonyos, vajjon ennek mindenike hozza-
tartozott-e a , Siebenbiirgen-hez.”

E hét felsorolhaté var, ill. varos a kévetkezé volna:

Klausenburg, Thorenburg, Karlsburg, Kokkelburg, Schéss-
burg, Marienburg, Térzburg,

E hét kozill a kovetkezd 6t bizonyara szerepelt a Sieben-
biirgen koézott is és pedig:

Klausenburg, Thorenburg, Kokkelburg, Schéassburg és
Térzburg.

Marienburg magyar neve: Foldvar, azt mutatja, hogy ez
a var nem tartozott a széban forgé eredeti 7 var kozé, de
kiilonben is ezt a vérat a német lovagrend épitette, amely a
Burzenlandot, mint rendtartoményt kapta a magyar kiralysagtol.

A német lovagrend Erdélybe jovetelekor, 1215. koriil, mér
megvolt Brassénél a var épitve, mert a széaszok maér it voltak.

Brassonak erdditményei, illetve azok maradvanyai legkii-
16nb6z6bb korszakokbél szdrmaznak. A - legrégibbnek latszik
az ugynevezett ,Fekete torony”“, mely alakjat tekintve 6kori
épitmény. Az ugynevezett ,Fehér torony”, a varos tébbi bas-
tyaival, korfalaval stb. a XVI., XVIl. szdzad és késébbi idék
jellegét viseli, mig a Fellegvar XVIl. szazad alkotésa.

Ezen mai nap is szemlélhet6 erdditményeken kivil volt

Brassonak egy oly eréditménye is, mely ma mar csak hagyo-
ményban létezik.
. A Cenket a brasséiak ma is ,,Burjchg“-nak nevezik. Itt
tehat var volt, jelenben azonban e véarnak még . alapfalai is
alig ismerhetdk fel, tehat ezt a vérat alaposan leromboltak és
még koveit is elhordtak.

A czenki vér leromboléséaval, Brasso védelmi képessége
nagyon meggyengdilt, lathatjuk ezt abbdl is, hogy Bathory Zsig-
mond ellen a brasséiak nem véarosuk falait védték, hanem
nyilt csatdban a Barcasdgon prébéltak szerencsét.

Hogy a Cenki véarat a brassoiak miért nem épitették ujra,
s hogy a nagy technikai nehézségek, vagy a véltozott politikai
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viszonyok voltak ennek okai, err6l a varos térténelme van
hivatva felvildgositast adni, azonban annyi bizonyos, hogy a
brasso6i véar szerepét a késébbi id6kben részben Foldvar vette
at és igy ez utoébbit nem minden ok nélkiil sorozhatjuk a
Siebenbiirgen hét véara kozé.

Gyulafehérvar nem tartozik a Siebenbiirgen hét vardhoz,
mivel régi vara dak-romai eredetii.

Karlsburg nevii eréde pedig alig tébb 200 évesnél.

E var helyett tehat a mar jelzett itvonal mentén egy masik
vérat kell keresniink, mint a vérak hetedikét s igy arra jutunk,
hogy a talan (Landskrone) Cibinburg emlitéjének igaza lehet,
hogy e var a Siebenbiirgen név hordozéi kozé tartozott, de ezt
a szerepet, valamint a Cibinburg hadaszati szerepét a kozelé-
ben épiil6 varos Szeben, Sibiu, Hermannstadt vette &at, mely
elényss fekvésénél fogva az egész szdszsdg legerésebb helyévé
fejladott. '

E mellett sz6l az a korilmény is, hogy a Kiikiills vél-
gyén végigvezets utvonaltol elagazé Nagyszeben—Vérsstoronyi-
ut Konstantinapoly felé vivé irdnyanal fogva szintén oly fon-
tos szerepet jatszott, mint a Segesvar—Téresvari-ut. Es ha Brasso
vér, meg a Cibinburg, kordn meg is sziintek, ahelyitkon kelet-
kezett két nagy és gazdag varos teljesen megfelelt annak a
hivatasnak, melyet a két megsziint eréd, eléttikk betoltott.

Az elmondottak utén feltételezhetjitk, hogy tévedésiink
nem lehet nagy, ha a ,,Siebenbiirgen” név alatt értendd hét
vér gyanant a kévetkezs, németek altal épitett, vérosokat és
vérakat soroljuk fel:

1. Klausenburg.

2. Thorenburg késébbi keletkezésii hézagtslté masodrangu
erdditmény. Székelyfoldvar, melynek helyébe késébb Maros-
ujvar épiilt.

3. Kokkelburg. (Elagazds Vorostorony felé.)

4. Schéssburg. (Mint a brasséi var, Kronstadter Burg, taléan
Kronburg helyett épiilt vareréditmény.)

9. Térzburg.

7. Cibinburg v. Landskrone, Hermannstadt, Szeben, Sibiu.

A hét vér kozil Kolozsvar és Torda, német jellegiiket
teliesen elvesztették, mivel ezek a hét magyar, nemesi varmegye
teriiletén vannak, s a fiuggetlen Erdély fejedelmei a honfoglalas-
kori jogokra visszavonulva, a magyarsag folényét igyekeztek
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itt megérizni, amit az emlitett két varosnal azaltal érték el, hogy
a killvarosokat magyar hajdukkal telepitették be.

Nemes Jozsef.

1L

Kolozsvari Igaz Kalman ref. kollégiumi tanar.
(1620—1667.)

(Folytatas.)

Igaz Kalman theologiai felfogasara nézve presbiterianus volt.

Tudjuk azt, hogy az Angliaban keletkezett puritanus elvek
elsGsorban a hozzéa legkdzelebb esé kalvinista allamokra voltak
intenzivebb hatassal. S minthogy a XVII. szézad folyamén a
ref. papjelolteknek aranylag nagyobb része ezekbe az éllamokba
6z6nlott, — igy igen sokan az uj felfogast tanulmanyaikkal egyiitt
tefték magukéva. A kénnyen lelkesiil6 ifjisag pedig mindennel
szemben, ami régi, ha benne barmilyen kis hibat talal, sréommel
csatlakozik ahhoz,” ami uj, ha benne a felfedezett hibak orvos-
lasat sejti. De, ami nem volt veszélyes a kicsi, de szellemileg
eléggé egységes Németalfoldre nézve, annéal erésebb mételyt
rejtett az ez id6ben nemzeti és vallasos létéért kemény harcot
vivott konglomeratum — Erdély szdmaéra,

Igaz Kélman is, elragadtatva ifja hevétdl, .idehaza szintén
nem ismerve fel az ujitasnak veszedelmét, amelyet Geleji Katona,
Csulai, meg I. és II. Rakéczi Gyérgy még elnyomés érén is meg-
akadélyozni akartak, — minden bizonnyal nyilvdnosan a schola-
ban, s6t valédsziniileg a szdszéken is hirdette a presbiterianus
elveket.

Ez lett azutdan oka annak, hogy olyan révid idén belii
félbe kellett hagynia tehetségének és tudasanak kiilénben tag
teret nyité tanari palyéjat. Ez lett végzete, belesodorva 6t olyan
kiilsé koriilmények kozé, amelyek fiatalsaganak tualfiitéttségét
lelohasztotték ugyan, de egyuital 6t magat is megérolték.

Gidéfalvi Janos kolozsvari lelkésznek Medgyesi Pal udvari
paphoz 1649 jun. 1-én intézett levelébdl latjuk, hogy Kolozs-
vart ebben az idében az episcopalis felfogas uralta az egy-
hézkszség vezetSférfiainak felfogésat. Az ecclesiastiéusok koéziil
Batai Gyorgy lelkész, a patronusok koéziil a befolyasos és nagy
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vagyonu kolozsvari polgar Varadi Miklos (Bethlen Janosnak, a
késobbi erdélyi fokancellariusnak apésa), a ,politicus” piispok®
és (Szogedi) Gergely deék, a varosi harmincados® voltak a
régi irdnyzat f6képviselsi, akik a cél érdekében még a presszio-
t6l sem riadtak vissza.®
Minden bizonnyal 6k tavolitottdk el a scholatél Igaz Kal-
mént valésziniileg a fejedelem jovahagyaséval, ami annaél is
konnyebben mehetett, mert térvényileg mar meghoztak a vallasi
innovatio ellen iranyulé (Approbata Constit. . r. I. c. 3. a.) tor-
vénycikket.** Erre enged kovetkeztetni az ekklézsia egykori sza-
madéskényvének 1654 januar 21-r61 keltezett bejegyzése : ,Fejer-
varra menven az gjiilesre (t. i. az ezt megel6z6 tételekben emle-
getett Varadi Miklés f6patronus, tovabba e szémadaskonyvet
vezet6 egyik perceptor: Kobzos Istvéan, valamint a lelkészek),
hogy Urunkat €5 Nagysagat requiraljuk az schola Directiojérol
valé excludalasunkért. “®®
Igaz Kalman ez év februar 2-an még felvette a negyed-
évi pénzjdrandésagat,® de méajus hénapban mar ennek semmi
nyoma. Igy bizonyos, hogy még ez .év tavaszan elhagyta allasat.
Eltavolitottak Kolozsvarrol. Erre vall egy, az 1655. évben
keletkezhetett s a nagyvaradi ref. esperesség presbiterianus papjai
ellen irt pasquillusnak®” kovetkezé strofaja :
.Mostan gjott bé hozzank Igaz K. dedk.
Kolozsvarrul j6tt ki, mert ott nem kivantak,
Uj tudoményéért Erdélybiil ki tudtak,
De az varadiak Szalardra tukmaltak,“38

Ugy tiinik fel, mintha szinte menekiilt volna Erdélybsl a
piispokos II. Rakoczi Gyorgy kozvetlenebb kozelébsl eltemet-
kezni a biharmegyei Szalardra.?®

81 Medgyesi P. levele Rakéczi Zsigmondhoz 1649 X.—22, (Erd. Prot.
Kozl. 1876. évf. -320. 1.)

32 Jakab Elek: Oklevéltar Klvar torténetéhez II. k. CXXIX. sz.

3 Erd. Prot. Kozl. 1874. évf. 172—173. 1.

3 Pokoly J.: Az erd. ref. egyh. tort. 2. k. 226—227. I,

8 1653—54. évi Regestum seu Ratio 41. B. lev.

#® U. 0. 33. A lev.

87 Magyar Prot. Egyh. és Isk. Figyelmezé 1870. évf. 590—598. 1. (Kozli
Szabs Karoly.)

% U. o. 597 1.

8 A fenti adatb6l kévetkezéleg nem fedi a valéséagot az 1913—15. évi
Egyetemes ref. névtar azon adata, hogy a szalardi ref. ekkla 1668-ban keletkezett.
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Szalardon azonban nem sokaig fungalt. Tehetsége, kép-
zeltsége innen rovidesen kikivankozott.

Szalardi Janos 1660-bol emliti, hogy Igaz Kalméan ,Belé-
nyes megiaboltatasa utan onnan elszorittatott. “*°

Vallaji Sipos Imre szerint Kisfalvi Tamas belényesi ref.
lelkészt 1656-ban Borosjendre vitték papnak, s bar ez idétsl
kezdve 1677-ig semmi adata sincs a belényesi ref. egyhazkoz-
ség beléletérdl,!' valosziniinek tartom, hogy Kisfalvi elidvozésa
utdn hivtak meg lgazt Belényes varos papjava.

Belényest azonban, amelyet méar kevésbbé védtek Erdély
sziklafalai, rovid idén belill a torok hordak elpusztitottak. A
varos veszeédelmének pontos idépontjat nem tudom. Bar 1659
elején a II. Rakoéczi Gyérgy ellen rendelt és Borosjenébe meg-
érkezett lippai agaknak a tovabbi felvonulasukban utjokba esett
e véaros annal is inkabb, mert ebben az idében Réakédczi sere-
gével a Belényes és Dés kozotti utvonalon Gyalunal idézott,*2
mégis csak akkor érhette a romlas, amikor a Réakéczit Szasz-
fenes mellett 1660 majus 11-én megverd Szejdi Achmet és Ali
budai vezér Nagyvarad, mint Erdély kulcsa ellen vezették sere-
geiket.*® EI6bb természetesen Biharmegyének védtelenebb helyeit
sarcoltdk és pusziitottdk végig. Ekkor menekiilhetett Belényes-
b6l Véaradra a véaros lakossagaval egyiitt Igaz Kalman is.

Szalardi mint autentikus iré6 beszéli el — maga is a varadi
varban benn lévén —, hogy Nagyari Benedek varadi prédika-
tort ,valami énodi és tiszantilvalé csavargék” a varoson kiviil
elfogtak ésfjutalom reményében Lorantffi Zsuzsanna fejedelem-
asszonyhoz kuldték.** Az 6 helyébe a nép kivansagara ideig-
lenesen megmarasztottak a menekiilt Igaz Kalmant, aki maga
is ,j6 akaratja szerint nagy készséggel bement vala.“*

Részletesen leirja azutan Szalardi Igaz Kalmannak Kovasz-
nai Péterrel, a késébbi piispokkel, és Kallai Andrassal Nagy-
varadban a torok ostrom alatt tanusitott derék és hésies maguk-
tartasat. ,Rettenetes rontatasok, szorny lovések” kozott , amig
csak batoségos 16n“ ,nagy szép biztaté és vigaszialé tanita-

4 Siralmas m. krénikaja 557. hasab. (Ujabb Nemz. Konyvtar 2. folyam.)
41 A belényesi ev. reform. egyhéaz torténete. (1883.) 35. 1.

42 Erdélyi Lajos : Barcsay Akos fejedelem. (Szazadok 1906. évf. 546.1.)
4 1, o. 528—529. 1.

4 Siralmas m. kronikéja 521~522, hasab.

45 . o. 537. haséab.
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sokkal a népnek elméjeket batoritjék, oktatjak, vidamitjak vala“,
mindeniitt jelenlévén. Naponta a vér minden részében konyo-
régtek ,s a szokott napokon a sz. irésbul a jelenvalé alkalma-
tossédghoz illends textusokat, igéket keresvén®. A tisztviselokkel
egyetértve a rendeletek gyakori felolvasésaval a népet koteles-
ségiikre, jozansagra intették.

Hiabaval6 volt azonban minden hésiesség, kiilsé segitség
nélkiil 44 napi derék védelem utédn 1660 augusztus 28-an fel
kellett adni a varat.

A lakéssagnak a vérost elhagyé egyik része a scholabeli
ifjlusdggal egyetemben Debrecennek vette utjat, mig a masik
része Kolozsvért keresett menedéket. Ide j6tt a varadi papok
koziil Kovasznai Péter*® és Igaz Kalman.

Erdélyben ekkorra mar az elébbi exkluziv episcopalis-
felfogas engedett merevségébdl. Il. Rakoczi Gyorgy utan a presbi-
terianizmust vall6 Barcsai Akost, igaz, hogy az oreg Rakéczi
szellemének hive: Kemény Janos és Csulait a szintén erésen
piispokés Veresmarti Gaspar kovette, de Barcsai kozbeiktatasa
mér megtorte a. jeget s Veresmarti sem volt az erés kezii Geleji
Katona. A kolozsvari ref. ekklézsianak mindenhaté fépatronusa :
Véaradi Miklés is meghalt 1659 mércius 18-an.*

Az 1661 aprilis eleji marosvasarhelyi zsinat'® kimondta
ugyan tovabbra is fenntartandénak a piispoki igazgatast, hata-
rozattd hozvén, hogy .a presbiterianismusbél szarmazott egye-
netlenség eltoroltessék és légyen egyforman az ekklezsiai igaz-
gatas (azonban hozzateszi II. Rakéczi Gyorgy talszigoru torvé-
nyének*® enyhitéséiil), csakhogy nem maésok elnyomattatasokkal,
megfojtatasokkal és gyaldzatjokkal“.®

Az 1661-ben piispokké lett, Kolozsvart residealé Veres-
marti Géspar Igazt még kolozsvari skholamester-korabél ismerte
és — ugy latszik — értékelte is, aminél fogva a synodus derék
hatdrozata utan — miutén feltehets, hogy Igaz mar elgbb rever-
salist is adott, mint tette volt 1656-ban Kovésznai® — 6t, a most

4% Bod Péter: Smyrnai szt, Polycarpus 99 1.

47 Kolozsvari ref. ekklézsia 1664. évi inventariuma 2. A. lev.

48 Pokoly J.: Az eid. ref. egyhaztért, 2. k. 251. 1,

91, o 2 k 226227 I.

5 Bod P.: Smyrnai szt. Polycarpus 95—96. 1.

5. Magy. Prot. Egyh. és Isk. Figyelmez6 1870. évf. 611—612. 1. és Erd.
Prot. Kozl 1891. évf. 6. 1.
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vacantidban levét, mélté helyre akarvan elhelyezni : Udvarhely
véros papjava ordinalta.

Dr. Torok Istvan szerint 6zv. dr. Lengyel Dénielné®® levél-
taraban volt Veresmarti piispsknek egy, 1661 aprilis 28-4n a
fejedelemhez intézett levele, amelyben leirvan az udvarhélyi
papok viszélykodasat — emliti, hogy oda egy Igaz Kalméan nevii
becsiiletes. atyafit rendelt. Egyuttal intézkedést kér ennek részére
a salarium kiutaldsa irant.’®

Igaz Kélmaén itteni miikodésérsl nem tudok semmit. Csak
annyi.bizonyos még, hogy az udvarhelyszéki egyhdzmegyének
esperesi tisztségét is viselte,*

Ha foltétlentil hitelesnek fogadjuk el a Benks Jozsef altal
kozolt udvarhelyszéki esperesek egymasutanjat, amely szerint
Igaz utéan kovetkezett esperes Szentgydrgyi David wudvarhelyi
lelkész volt, s ha mar most Koncz Jézsefnél azt latjuk, hogy
Szentgyorgyi, aki elébb dévai pap és esperes volt (Benkd sze-
rint : 1667-ig bezarolag)®®, 1668 koril vitetett Székelyudvarhelyre®,
— ebben az esetben feltehetjiik, hogy lgaz Kalmén 1667-ben
vagy ujra véndorbotot vett kezébe belefaradvan az ottani 6r6-
kos vallasi villongasokba®, amelyekben neki maganak is aktiv
részt kellett: vennie, — avagy pedig bevégezte héanyatott életét.

*

Igaz Kéalman révid életideje alatt nem mutathatott fel tehet-
ségéhez és tuddséhoz mért olyan teljesitményeket, amilyeneket
nyugodtabb kériilmények kozott elérhetett volna.

Herepei Jdnos.

5 Térok ugyan tollhibabsl Lengyel Istvannét ir.

53 A kolozsvari ev. ref. coll. tért. . k. 26. 1.

5 Benké Jozsef : Transsilvania. 2. k. 574. 1.

85 Benké Jézsef : Transsilvania Specialis c. kiadatlan mivének Hunyad
vm.-re vonatk. része. (Hunyadm. tort. és rég. térs. évkonyve. 1901 évf. 119. 1)

% A marosvasarhelyi ev. ref. koll. tort. 45. .1,

57 Erd. Prot, Kozl,-1874. évf. 78=79., 86—87., 94—95. és 102. 1.
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VIRAG BENEDEK ES A ROMAN IRODALOMTORTENET.

A budai csendes magdnyéban munkés, aldozatos életet
él6 puritan jellem(i Virdg Benedek az erdélyi roménséag. szel-
lemi életének akkoriban Pesten (az egyetemi nyomda mellett
censori és revizori mingségben) tartozkodé vezetdivel is érint-
kezésben allott. Az emlitett romén szellemi vezet6k az u. n.
»latinos vagy erdélyi iskola, vagy triasz” ‘tagjai: Micu-Klein
Sémuel (1745—1806.), Sinkai Gyoérgy (1754—1816.) és Maior
Péter (1754—1821.) gorog kath. szerzetesek voltak.

Maior életébél eddig is tudtuk, hogy pesti tartézkodésa
(1809—1821.) alatt jéban volt Virdggal s vele tobbszor elbe- -
szélgetett térténelmi - kérdésekrsl. Virag éppen akkoriban
(1808—1816) adta ki ,Magyar Szazadait” s igy az eziranyu
érdeklédés is megfejti a Virdg és Maior kozt fennallé érintke-
zést. De Virag életmodija is hathatott Maiorra, mert Maior pesti
és budai élete feltiinGen hasonlitott a Virdagéhoz."

Ujabb levéltari adatok® most meg azt bizonyitjak, hogy
Virdg az emlitett tridsz legidGsebb tagjaval, Micu-Klein Sému-
ellel még koézelebbi, munkatéarsi viszonyban éllott.

A termékeny munkéssdga Micu-Klein 3 évet toltstt Bu-
déan (1803—1806.). Miivei azonban jérészt kéziratban maradtak
s a nagyvaradi gorég kath. piispdki-levéltarban vannak. Ilyen
kéziratban maradt miive az a két részbdl 4ll6 (latin—roman—
magyar—német és roman—latin—magyar—német) terjedelmes

1 Virag életrajziréi nem ismerik a Maiorral valé érintkezést. Maior fel-
{egyzései alapjan el6szér emliti : Bitay'A.: A roméan irodalomtorténet Gssze-
oglalo éattekintése, Gyulafehérvar, 1922, 36. old.

2 Doi luceferi ratacitori Gheorghe Sincai si Samoil Micu-Clain de dt.
lacob Radu prepozit, prelat papal. Academia. Romana, memoriile sectiunii
literare, seria Ill., tomul I, mem. 3. Bucuregti 1924. (Két bolyg6 hajnalcsil-

lag etc) A 121 oldalas kétet tulnyomé része (35 - 121.) kiadatlan levéltari ada-
tokat kozol a nagyvaradi gor. kath, piispoki levéltarbol,
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szotér is, amelyet az &nérzetes és a nemzete javan buzgol-
kodé® Micu-Klein részben még Pestre jovetele el6tt, Balazs-
falvan* Aallitott &ssze. A német anyag beillesztésére a pesti
egyetem német nyelvi tanarat kérte meg. A magyar anyagot
is csak hézagosan tudta beilleszteni. A hézagok poétlaséra s
az egész magyar anyag atnézésére és kijavitasdra a ,hires
magyart, Virdg Benedeket” kérte meg; amint.azt Corneli Ja-
nos nagyvéaradi gor. kath. kanonokhoz intézett levelének (1805.
éprilis 4.) kovetkezs része bizonyitja : , Praeterea notum facio
Dvae Rmae (Dominationi Vestrae Revendissimae), quod ego
magno, molestoque cum labore dictionarium quoddam latino—
valachico—ungarico—germanicum conscripserim, in quo poni-
tur omnis vox, omnisque phrasis ex quo Auctore sit. Germa-
nicum idioma adponit hic Clarissimus Professor in pestiensi
universitate linguae germanicae D. Halitski. Hungaricum idioma
quidem appositum est, sed hic corrigit, emendat et. ubi fons
non esset appositum, apponit Cl. Adm. Rdus D. Virag, cele-
berrimus Hungarus, qui et Ciceronis quaedam opera in hun-
garicum translata edidit”.®

Virag készségesen eleget is tett a kérésnek, amint azt a
kézirat javitasai és pétlasai is bizonyitjak.® Munkajéért nem
kapott semmi tiszteletdijat, amint azt Micu-Klein levelezésének
a kiadasra vonatkoz6 azon része bizonyitja, mely szerint a meg-
jelenés és a mii elkelése esetén a magyar és a német anyag be-
illesztéinek is kell valami tiszteletdijat adni.? A mii azonban kéz-
iratban maradt s igy a tervezetnek ez a része sem valéslt meg.

A Micu-Klein-féle szétar ugyan kéziratban maradt, de
anyagat beleolvasztottdk a Budén 1825-ben megjelent tébb-
nyelvli nagy romén szétarba (Lexicon de Buda) Igy tehat en-

3 ,Conatus sum ego multis fatigiis et vigiliis praesertim, dictionarium,
conscribere, ut taliter sublevem et nostrates alias linguas discere volentes,
et alios nostram volentes eddiscere, tum .per hoc etiam honorem toti nationi
facere quod habeat etiam illa dictionarium, quo nulla natio, nisi nostra et
zingarica carebat” ... i. m. 46. old.

»3+..ad hoc dictionarium conscribendum unice amor culturae et eru-
ditionis gentis me movit.“ i. m. 45. old.

4 i m. 15. old.

5 1. m. 45. old. Az emliteit Cicero-forditdsok : Lélius vagy M. T. Cice-
ronak beszélgetése a baratsagrol (1802.); Az idésebb Kéaté vagy M. T. Cice-
ronak beszélgetése az oregségrsl (1803.).

6. m. 15. old.

71 m. 46. old.
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nek munkatérsai kozé kell szdmitanunk a szorgalmas, munkas-
életd Virdg Benedeket is.

Felttin6 még, hogy Virdg is, Micu-Klein is forditottak
Fleury nagy egyhaztérténetébsl. Micu-Klein Fleury forditasa
szintén kéziratban maradt.

‘A most kozzétett levéltari anyagbél az is kitlinik, hogy
az akkoriban még Nagyvaradon tartézkod6 jeles magyar tor-
ténetirs, Keresziuri Jézsef (1755—1825.) is j6 viszonyban allott
Micu-Kleinnal s hogy Micu-Klein mfvei kiadési terveiben ra is
szdmitott:

A Virdg Benedeket budai magéanyaban és Vitkovicsék
hazéanal gyakorta meglatogaté kortars magyar irdk levelezése
és életrajza talan még tobb adatot is rejteget Virdg Benedek-
nek a roman irodalom akkori vezetSivel valé érintkezéséhez.

*

A tridsz harmadik tagjarél, a nyugtalan, szenvedélyes
Sinkairél nincs adatunk, hogy olyan érintkezésben allott volna
Virdggal, mint két masik tarsa. A kériilmények mérlegelése
alapjan azonban ezt is igen valosziniinek vehetjiik. Sinkai Ko-
vachich Marton Gyorgy mellett kapott alkalmazast s mellette
anyagot is gyGjtott nagy torténelmi mivéhez a helytartosagi
levéltar s az akkor alapitott Magyar Nemzeti Muzeum anya-
ganak attanulményozasaval. 1805-ben Jozsef nador és Szé-
chenyi Ferenc tiszteletére egy roman verset is irt, amely a ro-
thén irodalom elsG péasztorverse.®

Sinkai egyik. levelébsl (Buda, 1804. Ill. 25.) azt is meg-
tudjuk, hogy Festetich Gyorgy (Széchenyi Ferenc sogora, a
Georgicon alapitéja) s a rola elnevezett kédexrsl is ismeretes
Jordanszky Elek (1765—1820) 6t (Sinkait) anyagilag is tdmogattak.’

Egy maésik levélbsl meg arrdl értesiiliink (Buda, 1807. 111
22), hogy krénikajanak kéziratat Schedius (1768—1847.), a ma-
gyar esztétikai irodalom értékes munkésa, is ismerte s a mi
adando6 cimére nézve is eszmét adott neki s felhivta a figyel-
mét Stritter-re (1740—1801.), ‘arra a német torténészre, aki Il
Katalin koraban Oroszorszagba keriilt s a Fekete-tenger videé-
kén élt népek osszefoglalé 16rténetét megirta.'”

Dr. Bitay Arpdd.
8 Bitay Arpad: Dacoromania II. és 1Il. kotet,
9 i. m. 61. old.
10§ m. 76. old.
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KULONFELEK

Az Erdély Aranykora szinpadon. Jékai életében és koltsi
mitkédésében egyarant szamos mozzanat van, mely a sziné-
szettel, a szinpaddal kapcsolatos. E mozzanatok kozé tartozik
tobbek kozott az is, hogy nagy készséggel és becsvéggyal dol-
gozta -4t maga regényeit dramavé -killonésen a mult szézad
hetvenes éveitsl kezdve. Noha irodalmunkban t6bbszor s nem
kisebb emberek, mint Koélcsey és Kemény Zsigmond fejtették
ki részletesen, hogy az epika és dréma, a regény vilaga és a
szinpadé ugyanazon targyra vagy kérre nézve osszeférhetetlen
miifajok, mégis az ilyen irdnyu kisérletek siirii és megnemsza-
kadé lancolata allapithato meg. Jékai is egyik jelentés karika
ebben a lancban. Szamtalan dramaétizalt regénye van. Ezek
kozé tartozik az Erdély aranykora is, amirél azonban nincs
sz6 sem a Szinnyej, sem a Pintér mivében. Az igaz, hogy az
Erdély aranykordt nem Jokai, hanem Haray Viktor dolgozta
4t draménak. De az 6 nevével kapcsolatban sem taléltam
nyomét. Azért kézlom d Délibb 1853 évi. 641—A42 lapjain ko-
z6lt Vidéki szemle rovat ide vago részét. Azt irja az S jegyii
tudositd Szatmdrral, apr. végén keltezett tudositasaban :

~Mikedvels tarsulatunk eléadasait egyidére rendes sziné-
szek valtak 6] Pdzmdn Mihaly igazgatasa alatt ... Holnap pe-
dig kellemes estvét fogunk élvezni, Kelemen didk adatik elé
Pazméan M. igazgaté jutalomjatékaval, J6kai Mér Erdély Arany-
kora cimii jeles regényébél szinre alkalmazva Haray Viktor
altal, mely mar Nagybényéan altalanos tetszéssel fogadtatott. E

regényes korrajz el6adasdban a fonnebb emlitett (de névleg
meg nem nevezelt) miivészet barat is részt veend.”

E tudésitasbol kitetszoleg az Erdély Aranykorat Haray
Viktor dramatizalta regényes korrajzd. Regényesnek regényes
lehetett, de a korrajzi jelzét aligha érdemli meg. Hisz maga
regény is, melyeknek cselekvénye a Cserei miivébdl van véve,
még a Jokai korrajzai kozott is — igen regényes! de a darab
cimét illetsleg meglehetésen homalyos a fogalmazas. Kelemen
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didgk volna? Ezt magabdl a regénybél sehogyse tudjuk meg-
érteni. Nincs a regény targyéban alapja. A Kelemen didk c.
darab mas targyu darab lehetett s vagy a tudésité vagy a
nyomda hibajabél valami a hiradéas szévegébél hidnyzik. Haray
Kelemen didk nevii szindarabot nem irt;; ilyenrsl Szinnyeiben
nincs sz6, pedig Szinnyei (IV. k. 462 I.) felsorélja a Haray
miiveit (Szokott szinész és katona, Toredék egy menekiilt naplé-
jabol, A nagységos urak, Az elsé szerelem). Itt a Kelemen
didk-r6] nincs sz6. Ellenben azt irja Szinnyei: ,Irt még Haray
egy rémdramét (Kelemen diak ?!) és egy Apafi Mihdly c. szin-
miivet.” Vildgos, hogy ez az Apadfi Mihdly lehet csak a Haray
altal készitett s Nagybanyan mar eléadott regényes korrajz.
Tudvalevéleg a regény Apafi fejedelem idejében torténik s maga
a fejedelem is egyik szerepld benne, mig Kelemen diak legfs-
lebb az a bizonyos rémdrama lehet csak, amirdl Szinnyei is
emlitést tesz.

Haray az Erdély aranykordt valésziniileg méar 1852-ben,
de legkésébb 1853 elején dramatizélta. Minthogy pedig a Jokai
regénye konyvalakban, 1852-ben jelent meg s minthogy valo-
sziniibb, hogy Haray az atdolgozasnél azErdély aranykoranak
nem az 1852-diki Pesti Napléban folytatasokban megjelent
szbvegét, hanem a két kotetes 1852-diki kiadésat hasznélta:
elmondhaté, hogy a regény azon melegében kerlt szinpadra.
Ez bizonyitéka annak, hogy Jékai mive rendkivil gyorsan
elterjedt és népszeriivé valt.

Haray Viktor, az elsd Jokai regény, illetve az Erdély arany-
koranak dramatizaléja érdekes palyat futoit meg. Ir6, szinész,
gazdatiszt volt, ahogy a sors hozta. Teleki Sandornak baratja,
Petofinek is ismerdse. (L. Szinnyei. i. h.).

Dr. .Kristsf Gyérgy.

Az argyasi piispokség. Husz évvel ezel6it irt ilyen targyu
értekezésemben féleg arra torekedtem, hogy az 1381. méjus
9-én kelt fontos és kétségteleniil hiteles papai bullat (az argyasi
piispokség alapité levelét) bizonyos Gergely nevii allitélag sz6-
rényi piispok nevében sz6l6 s 1382. maércius l-re tett oklevél-
lel kiegyeztessem. Igy tettem az argyasi piispokség alapilasat 1382
majus 9-re. Azéta azonban kisiilt, hogy az 1382 maércius 1-re
tett és Szabé Kérolytsl a Székely Oklevéltar 1. kot. 78. lapjan
kozolt oklevél hamisitvany. Azzal valaki Cornidest bolonddé
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tette. A hamisité azt hitte, hogy miként a XVII—XVIIL. széza-
dokban, akint 1382-ben is franciskdnusok mikédiek Hosszi-
mezdn, vagy mostani nevén Kimpolung-on. De aztan kisiilt,
hogy az nem igaz, mert a XIV—XV. szdzadokban a domlm-
kanusok laktak ott. Pontosan ismerjiik a franciskanusok kolos-
torait 1384-bsl s ezek kozt a hossziimezei—Kimpolungi -nem
fordul el6. A szorényi piispokség és vele egyiilt Gergely piis-
pokoskodése tehat a mesék kozé tartozik. és az -argyasi piis-
pokség alapitasa 1381. méajus 9-re teendd.
Dr. Kardcsonyi Jdnos.

JErdély torténete”. Hogy nincs eléggé felderitve és fel-
dolgozva Erdély multja, e kozérzetnek egyre tébb jele mutatkozik.

Nem rég kodzéltik az E. M. E. palyatételét (valamely vidék
vagy kozség torténete, illetdleg magyar népének nyelvjarasa);
tovabba az E.l. T.-ét (valamely vidék vagy kozség magyarsa-
ganak népkoltészete vagy néprajza). E palyatételek kitiizésével
egyidében mertilt fel a baré Banffy Ferenc szép gondolata és
aldozatkész ajanlata, melyhez azéta maéasok is csatlakoztak.
(L. folyéiratunk II. évf. 96. 1)

Hasonlé sziikségérzet jelének tartjuk a kovetkezs két palya-
tételt is, melyet a kolozsvéari egyetemmel kapcsolatos torténeti
intézet (vezet6 Lupas J. és Lepedatu S. professzor) hirdet.
Az elsé teliesen azonos az E. M. E..vel: Egy kozség vagy
vidék torténete.

Maésodik: A roménsag XVI. sz. helyzetét targyalé vala-
melyik torténeti forras elemzé méltatésa.

Mindkét tétel megoldasa 5—5 ezer lej jutalomban része-
sill. A két dolgozat nyelve természetesen romén.

—f —u.

Unitarius Konyvtar. E cimmel dr. Borbély Istvan, folyéira-
tunk szerkesztGje, havonként megjelend fiizetes kiadvanysorozalot
inditott elsésorban unitérius hitbuzgalmi célzattal, de ezzel kap-
csolatban altalanos magyar irodalmi érdekii tanulményok is jelen-
nek meg benne. llyen mindjéart a méar megjelent két els6 szam is :
Borbély: Jokaiemlckezete, melyet egymés cikkiinkben ismertettiink
és a masodik szém Versényi Gyorgyt6l : Kriza Janos emlékezete,
mely a jeles szerzének -egyik ma mér nehezen hozzéaférhets
tanulményét adja a kdzdnség kezébe a halhatatlan érdemi
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balladakutaté haldlanak 50 éves évfordulsja alkalmabél. Mint
a programmbdl latjuk, ilyen tartalmasnak igérkezik a sorozat
tovabbi folyama is. Gdl Kelemen Brassai Samuelrél, meg a
XIX. szézad nagy bolcsel6irsl, Kelemen. Lajos Jakab Elekrél,
Varga Béla a XX. szdzad nagy bélcselsirsl fog benne tanul-
ményt irni, Gyallay Domokostél pedig elbeszéléseket fog hozni
ez a derék kis vallalat, mely megérdemli, hogy meleg partfo-
gasaba vegye a kozonség s eldrelathatolag olyan hasznos és
gylimolcs6z6 hatasu lesz, mint, a reformatus Az Ut kényvtdra,
mely maér évek ota terjeszti az eszményt és a vildgossagot ko-.
zbénsége korében. E derék kis vallalat ismertetése kozben kii-
l6n meg kell dicsérniink a megjelent kis. fiizetkék csinos, izlé-
ses forméjat, j6 papirosat, nyomdai. kiéllitsat s végiil bamula-
tos olcsoséagat.

Az Unitdrius Kényvtdr fuzetei megrendelhetk szerkeszté
cimén (Kolozsvar, Unitarius Kollégium).

Cs. B.
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AZ ERDELYI MAGYAR IRODALOM BIBLIOGRAFIAJA.
(1919--1924.)

Osszeallitotta : Dr. Gyérgy Lajos.

Hat esztend6 telt el azéta, hogy irodalmunk az erdélyi
mégyarség szellemi életének szamoltevs, ntudatos tényezjévé
er6sodott. Azt a-pillanatnyi megdébbenhést, hogy a magyar
konyv béven termé forrasatol elzérattunk, a magunkra eszmé-
lés, az erGk megleszitése, az adldozatos akarat és tettre készség
kovette. E. lelki inditékok zord idGkben viragokat fakasztottak,
s alig telt el 1—2 esztends, bizakodva lattuk Erdélyben a ma-
gyar kulturéalis élet egyre terebélyesebbé valé kibontakozasat.
Errél a szellemi folyamatrél sok méltanylé sz6 és beti folyt el,
s6t a részletielenségek osszefoglalasara is torténtek érdemes .
kisérletek. Az alapvets munka azonban még mindig nincs. el
végezve. Hianyzik a pontos és lelkiismeretes szambavétele az
1919 6ta 6néallé munkd feladata elé é4llitott erdélyi magyar iroda-
lom 6sszes termelésének. Enélkiil pedig nem nyerhetiink atte-
kintést, nem kaphatunk téjékozodast, nem talalunk eligazodast
erdélyi irodalmunk val6sagos terjedelmérsl és meéreteirsl.

Megkiséreljiik ennek-az alapvet6 munkénak az elvégzé-
sét.. Szakcsoportba rendszerezve folsoroljuk az 1919. januar 1
és 1924. december 31. kozé esd- idGben megijelent erdélyi ma-
gyar konyveket azzal a meggy6z6déssel, hogy értékes adatto-
meget szolgéltatunk az itt él6 magyarsag szellemi statisztikajé-
hoz. Eddig is lattuk és tudtuk, hogy nem szenved pangésban
az érvényesiilés sok lehetdsége el6l hattérbe szoritott szellemi
életink. Az 'alabbi felsorolas alapjan kénnyii lesz a széraz
adatokat annak beszélé bizonysagaiva eleveniteni, hogy a ma-
gyar intellektualitas a stlyos id6k ezer nehézségei és ‘megpro-
baltatasai kozott tiszteletremélté, derék munkat végzett. Az iro-
dalomtérténet is, mely évtizedek vagy . egy évszazad tavolsa-
gabél nézi majd a mi napjainkat, készen fogja talalni az ada-
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tokat annak megallapitasahoz, hogy a nagy torténelmi fordulok
mindig energidkkal telitik s nem verik le a magyarség lelkét.

Onmagunknak s a jovének tartozo kotelességiink tehat,
hogy szellemi életiink valamennyi jelenségét észrevegyiik, fel-
jegyezziik s igy az esetleges elkallédastél megmentsitk. Alapos
az aggodalmam, hogy az erdélyi magyar konyvtermelés egyjo
hanyadéanak emlékét csak az alabbi sszeallitds menti 4t a jo-
vonek. Kiilndsképen vonatkozik ez az almeneti idében, az
1919. januar 1 és 1922. december 31 kozt megjelent konyvekre,
amelyek a rendszeres gyiijtésb6l kiestek. Az 1923. januér 1-én
életbeléps kotelespéldanyok rendszere ettdl az évtsl kezdve mér
biztositja konyveink jovenddjét. Bibliografiank tehat abbél a
a szempontbdl is fontos lehet, hogy tébb esztendé faradséagos
munkéjaval Osszeszedte nemcsak a forgalomban levs, de a
magéankiadasban nehezen hozzéaférhets, a nyilvdnosséag elé nem
bocsatott és mar elfogyott konyveket is.

Az alabbi 6sszeéllitast helyesebben inkabb a sajat gydj-
teményem Jegyzekenek nevezhetném, mint az erdélyi magyar
irodalom blbhografla]anak Ez utoébbi cimre csupén a teljesseg-
gel dicsekvé munkalat jogosult. Az természetes, hogy egy ma- .
ganember, akit csupan a kulturdlis érdek és a koryv szeretete
sarkal, de akinek nem all rendelkezésére sem valamilyen szerv
erkolesi tekintélye, sem a biinteté szankcioval .zaradékolt tor-
vény, a feljességet csupan megkozeliti, de el nem érheti. Mivel
sok utdnajéarasom és az erdélyi iréktsl hozzém juttatott adatok
megnyugtattak, abban, hogy gyijteményem a.teljesség hatarait
érinti*, ezért batorsagot vettem arra, hogy jegyzékemet a fenn-
tebb érintett szempontok érdekében az erdélyi magyar iroda-
lom bibliografidjaként tegyem kozzé. Kiilénben is ahianyokat
konnyebb lesz pétolni, mint ezeket az adatokat ezer helyrdl
még egyszer Osszegyijteni s veszélyeztetni azt, hogy a folyton
torlodé Gj anyag a régit kiashatatlanul maga ala temeti.

Es hatha ez a bibliografia is érdeklédést tamaszt az er-
délyi kényv irant s atat nyit neki az egyesek és intézmények
gyilijteményeihez 7 Megérdemli ezt a mi konyviink, ha taléan
kevés is koztik az olyan, mely dacolhat az id6ével. De mint-
egy torténelmileg nevezetes idgszak szellemi termékei, helyet

* Kiilon megemlitendé koszonettel tartozom Walter Gyuldnak, aki ér-
tékes és gazdag tajékozottsagaval allandéan segitségemre volt,
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kérhetnek miaguknak az irodalomtsrténetben, hiszen legtébbjitk:
a magyar kultira meleg szeretetébél fakadt. Es gondoljuk meg,
lesz id6, mikor belglimk nem marad maéas, csupén elsérgult,
fako levelei ezeknek a kdnyveknek, amelyeken keresztiil a késé
utéd kivancsi érdeklgdéssel keresi a megprébéltatasok tiizko-

hojaba vettetett mai lelkiinket.

1. Verskotetek.

a) Eredetiek.

ﬁ. Adorjani Zoltan. Temetési
ek, Targu-Mures, (1923). 8-r.
99 1. (2-ik kiadas). Tip. Benks.

Ady Mariska (Landtné). En
az Gszben jarok ... Cristur-Székely-
keresztur, 1924. 8-r 82] Hermann
1. kny.

Andor Endre. Fekete maglya.
Az Aradi Kblcsey-Egyestilet kiadasa.
Arad, 1922. 8-r. 78 I. Sziics Mihaly
kny.

Antal Janos—Becski Andor.
Verses-kdnyv. Cluj-Kolozsvar, 1923.
8-r. 79. ,Fraternitas® kny.

Arany Janos. Toldi (1847).
Elsé erdélyi kiadés. Cluj-Kolozsvér,
1923. 8r. 48. 1. Bernat kny.
(Klasszikus Olvasményok. Kényv-
sorozat I. Szérkesztik és kiadjak :
Antalffy Endre és Osvat Kalmaén.)

Arany Jénos. Toldi. Kbltsi el-
beszélés. A polgari és kdzépiskolak
IL—IV. osztdlya széméra magya-
rézta : Dr. Kiss Ernd. Cluj-Kolozsvér,
1924. 8-r. 79 1. Minerva R. T.

Arany Janos. Toldi
(1854). Elsé erdélyi kiadés.
Kolozsvar, 1924. 8.r. 48 1. Bernét
kny.  (Klasszikus = Olvasményok.
Kényvsorozat 1I. Szerkesztik és ki-
adjak: Antalffy Endre &s Osvat
Kélmaén.)

Acs Etus. Szerelmi vallom&sok

esté]e
Cluj-

versekben. Arad, 1922, 8-r. 16 1.
Grafica kny.

Aprily Lajos. Falusi elégia.
Clu; Kolozsv&r, 1921. 8-r. 91 1L
Minerva R. T.

Apnly Lajos. Esti péarbeszéd.
(Dicsbszentmérton), 1923, 8-r. 781.
(Erzsébet kny.)

"Aprlly Lajos. Versek. Buda-
pest, (1924). 8-r. 90 L. Athenaeum
R T

Bakkay Béla. Goncolszekér.
1908 1918. Careiimari-Nagyksroly,
1922, 8-r. 80 1.

Bécsy Tibor. Gérongysk. Dicsé-
szentmarton, 1924. K. 8-r. 32 L
Erzsébet kny:

- Bard Oszkar. Mi lesz veliink ?
Kolozsvar, 1924. 8-r. 104 1. Kadima
R T. , ,

Bencze Miklés. Piros volt a hé.
Brasov-Brassé, 1921. K. 8-r. 62 L
Mercur kny.

Benedek Ferenc. Az isteni
nasz, Nagyvarad, MCMXX. 8-r, 45 1.

‘Magyar Szé kiadésa.

Benedek Ferenc. Biblia. Zsol-
tarok, versek, litanidk. A ,Pet6fi
Téarsasag“ dicséretével kitlintetett
versekkel. A kolt6 édesanyjénak el6~
szavaval. Nagyvérad, (1922). 16-r.
128 1. Franklin kényvkiadé.

Benké Anna. Gyermekversek.
Képekkel és Benedek Elek elGszavé-
val 3—10 éves gyermekek részére.
Cluj-Kolozsvér, 1924. 8-r. 104 L
Minerva R. T.
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Bir6 Gyorgy. Oszuté. Nagyvarad,
1920. 8-r. 48 1. Nagyvaradi Naplé
kny. rt. '

Buicsuének a csiksomlysi Sziiz
Maridhoz. Osszeirta: Kilian Erné.

" Cluj-Kolozsvar (€. n.), 8-r. 16 1
Corvin kny.

Biicsuének a kolozsvéri kény-
nyezd Szliz kegyképhez. Osszeirta :
Kilian Erné. Cluj-Kolozsvar (é. n.),
8-r. 16-1. Corvin kny.

Dobai Istvan. Messiasod. Ko-
lozsvar, 1922. K. 8-r. 48 1" Her-
mann J. kny. Székelykeresztur.

Drosnyak Janos. Tiicsok-dalok.
Arad, 1922. 8-r. 64 1. Reismann
Samu kny
" Elekes Gyorgy. Szibériaban
pergd homokszemek zenéje. - Kézdi-
véasarhely, (1921). K. 8.r. 48 1.
Kézdivasarhelyi Kny. R. T.

Elekes Gyorgy. Sziirke csend-

ben. Kézdivasarhely, (1922). 8.r. 601,

Kézdivasarhelyi Kny R. T.

Elekes Gyorgy. 7 Hoffmann ha-
rom meséje. Kézdivasarhely, (1922).
8-r. 22 1. Kézdivasarhelyi Kny. R. T.

Elekes Gyorgy. Béabszinhaz. A
szerz6 kiadasa. Tg.-Sacuesc-Kézdi-
vasérhely, 1923. 8-r. 89 l. Turéczi
Istvan’ kny. 7

Elekes Gyorgy. Mindegy. Szerzs
kiadasa. Tg.-Sacuesc- Kézdivasarhely,
1924. 8-r. 64 |. Turéczi Istvan kny.

*Erdélyi kolték. Gyiijtemény
-erdélyi lirikusok mdveibsl 1918 —

1924 Szerkesztette : Farkas Gyula. .

Berlin, 1924. 8-r. 124 1. Ludwig
Voggenreiter Verlag Magyar Osztaly.

Farcadi Sandor.Versek. Brasso,
'1923. 8-r. 80 1. ,Brass6i Lapok“
kny.

Finta Gerd. A fak: A szerzd
kiadasa. (Székelyudvarhely), 1923.
8-r. 75 1 Globus kny.

Foldes Zoltan. Gyermekek ko-
sz6ntékdnyve. Udvozls  versikék,
kdszontok, levélkék tobbféle alka-
lomra. Cluj-Kolozsvar, 1923. 8-r.
115 1. Szent Bonaventura kny.

F rigyes'Marcell., Anna. Elészor
a lyréan. Novelldk é&s versek. Nagy-
vérad, 1921. 8: r. 48 I. Klein és
Tarjén kiadédsa és nyom.

- Fiilop Aron. Kisebb kslteményei.
Székelyudvarhely, 1921, 8-r. 68 1L
Kényvnyomda R. T.

Giszkalay Janos. Az uj pro-
fécziak konyvébsl. Ciuj, 1923. 8-r.
87 1. Kadima R. T. kiad4sa és nyom.

Griinn Szery. Bogancsok. Ma-
rosvasarhely, 1920. 8-r." 78 I
»Vilagossag® kny.

Gyarmati Ferenc. Fekete or-
gondk. Déva, 1923. 8-r. 92| Hirsch
Adolf | kiaddsa és nyom.

Gyarmati Ferenc. Marosi csond.
Déva, 1924. 8-r. 49 L. Hissch Adolf
kny. '

Gyéri Ernd. Isten és né. Cluj-
Kolozsvar,, 1924, 8-r. 91 l. Halad4s
B. T. kiadéasa.

Hajnal Laszl6. A szolga éneke.
Marosvasarhely, 1920. 8-r 58 L

Kosmos.

Hajnal Laszl6. llyen vagyok!
Cluj-Kolozsvar, 1924. 8-r. 94 1L
Szilagyi Ferenc grafikai vallalat ki-
adasa. .Corvin kny.

Halmagyi Maria. Fehér vira-
gok. Cluj, 1923. K. 8.r. 46 1 Az
Erdélyi- Magyar Lanyok kiadésa.
Providentia kny.

Halmagyi Samu. Utam. Odor-
heiu-Székelyudvarhely, 1923. 8-r.
78 1. Szerzd kiadasa.

Hangya Péter. Himeshaz kii-
sz6bén  Oradea-Mare - Nagyvérad,
1924. Gutenberg kny.

Hanzéros Géza. Gainobihariasz.
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Ksltsi . elbeszélés.  Kolozsvar, 1923.
8-r. 56 1. Szent Bonaventura kny.
Horvath Janka. Versei kisebb-
nagyobb gyermekeknek. Arad, 1924.
8-r. 45 |. Réthy Utédai kny.
Huzella Odén. Eitemetlek téged
is édes..
1922 8.r. 62 I. Merkur kny.

Istenes énekek. Csiksomlysi
Szliz Maria. Javitott kiadas. €Kolozs-
var €. n) 8.r. 8 1. Corvin kny.

P. Janossy—T6th. Korbe korénk
gyerekek. Cluj-Kolozsvér. 1924. 8-r.
64 1. Minerva R T. kiadas és nyom.

Jenser-Javor Béla. Prolog a
cluji-kolozsvari piarista templom 200
éves jubileumat és a templom res-
tauréltatasa végett tervezett gyujtést
elokészits értekezleten. Cluj-Kolozs-
var, 1924. majus 12. 8r. 4 L
Providentia kny.

Jékey Aladar. Versek. Cluj-
Kolozsvar, 1919. 8-r. 109 1. Szerzé
kiadasa.

 Junger Sandor. A megalkuvés-
nak kiisz6bén. Petroseni, 1924. 8-r,
16 sztl. 1 Tip. Sindicatelor Nationale
Romane.

Keleti Sandor. Profétak atjan.
Alba-Julia, 1923. 8-r. 121 1 Puspski
Lyc. kny.

Kemény Hajni. Epitaphium.
Temesvar, 1922. 8 r. 3943 sztl I.
Hunyadi kny.

Kemény Janos br. Kéltemé-
nyek. Kolozsvar, 1920. 8-r. Stief
Jen6 és Tsa kny.

Kempner Magda (Radéné).
Ritmus Versek. Dramai képek. Ora-
dea-Mare, 1924. 8.r. 79 1. Sonnen-
feld A. R. T.

Kibédi Laszlé Sandor. gy
akarom. 1920-—1924. Diciosanmar-
tin-Dics8szentmarton, 1924. K, 8-r.
32 1. Erzsébet kny. R. T.

. Oradea-Mare-Nagyvarad,-

Kibédi Séndo:‘. Diadalmas élet.
A szerz6 kiadssa. Diciosanmartin-
DicsészentmArton, 1924. 8-r. 47 L.
Erzsébet kny. R. T.

Kiss Piroska. Orgonanyilaskor...
Temesvar, 1922. K. 8r. 29 1 Gu-—
tenberg kny.

Kés Karoly. Atila kiralyrdl ének.
E kis kdényv szovegét az Elsé Ma-
gyar Betisntéde R. -T. corvinus
antigua tipusu betiivel szedte, képeit
linoleumba metszette, kézisajton
péterfalvi papirosra nyonitatta és be-
kototte Kos Karoly mithelye Sztanén,
1923. 8-r. 14 sztl. L

Kovacs Béla. Miskiddok harom
éneke. V—VII. ének. Salonta-Nagy-
szalonta, 1921. K. 8-r 66 1. Szé-
kely kny.

Kovacs Karoly. A halott csil-

- lag. Déva, 1923. 8r. 99 1. Laufer

Vilmos kxadgsa és nyom.

Koévér Erzsébet. Versek. Arad,
1924. K. .8-r. 78 1. ,Vasarnap“ kny.

Krizs6 Kalman. Proletarversek.
Cluj, 1924. K. 8-r. 38 1. Kadima rt.

Kriizselyi Erzsébet. Hangtalan
liran. Sighetul-Marmatiei, 1924. 8-r.
78 1. Hermes kny:

Kiirthy  Kéaroly. Viragos ker-
tembdl. Carei-Mari-Nagykéroly, 1921.
8-r. 96 1. Kolcsey kny R. T.

" Licker Oszkér. Vagysk, vallo-
masok.  Krasznojarszk  (Szibéria)
1915—1922. Cluj-Kolozsvar (1 922)
K. 8-r. 38 L. Fischer kny.

Ligeti Erné. En j6t akartam.
Satu-Mare-Szatmar, 1924 8-r.1121.
Szabadsajté R. T

Lorant-Lassner Sandor. Az
én szivem. Versek prézaban. Arad,
1919. 8 r 60 1. QGellért Gyula ki-
adasa. Corvin kny. (Lanyi.)

Martini Hilda (Grallertné).
Az én vilagom.: Arad, 1922. 8-r.
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158 1. Az Aradi Kiilcséy Egyesiilet
kiaddsa. Réthy Lip6t és Fia Utodai

kny;
Mihaly Laszl6. Héviragok.
Cluj-Kolozsvér, 1923. 8-r. 51 1

Szent Bonaventura kny.

Molnar Séndor. Végyak szige-
tén. Petrozsény (6. n.) 8-r. 32 L
Hirsch Samu kny.

‘Molnar Sandor. Kénnyes zsol-
tarok. Petrozsény, 1922. 8-r. 29 1.
Globus kny.

Molnér Sandor. Uj tavaszvéras.
Petrozsény, 1924. 8-r. 111 1. Ka-
dima R. T. nyom. Cluj Kolozsvar.

Nagy Emma. A verseim. Maros-
vasarhely, 1920. 8-r. 76 1. A Zord
1d6 kiaddsa. Kosmos kny.

Nagy Imréné (Csécsi). Ver-
seim. Kézirat gyanant. Arad, 1922.
8-r. 97 1. Sziics kny.

Nagy Lajos (Dalnoki). Tavasz
Osz. Arad, 1923. 8.r. 139 I, Reis.
mann kny.

Nagy Lajos (Dalnoki). Fény
Arny. Arad, 1924. 8 r. 133 1 Ag
ronomul kny.

S. Nagy: Laszlé. Késd koszon-
tés. (Kolozsvar.) 1920.- 8-r. 32 L
Stief kny. (Erdélyi Szemle Kényv-
“ tara IL.)

Négy szép istenes ének.
Osszesllitotta: Kilidn' Ernd. Cluj-
Kolozsvar (6, n.) '8 r. 7 L Corvin
‘kny.

Olosz Lajos. Gladistor arc.
(Kolozsvar) 1923. 8r. 132 1. Mi-
nerva R. T. kiaddsa és nyom.

Ormos Ivan. Olelés dult f5ldon.
Arad, 1924. N. 8r. 56 1. Agro-
nomul kny. 7

Pakocs Karoly. Forré szavak.
Satu Mare, 1924. 8 r. 96 1. Simon
és Vescan kny. (Corvin Kényvtar.)

Papp Jozsef. Kialtas a baratért.
Kolozsvar, 1924. 22 1. Minerva R. T.

Petsfi Sandor. Osszes kolte-
ményei. Az Erdélyi Irodalmi Térsa~
ség megbizdsabol kiadta Kiss Erné
dr., az E. I. T. titkdra. DicsSszent-
mérton, 1922. N. 8r. 599 1. Er-
zsébet kny. R. T.

Rab Géza. Vagyhimnuszok. Arad,
1923. 8-r. F6busz kiadas.

Rab Géza. Piros Minaret. Arad,
1923. 8 r. 28 1. Sziics ,Vasarnap®
kny.

Rab Géza. Enek az éj kincsérdl.
Arad, 1924. 8-r. 45 1. ,Vasérnap”
kny.

. Rajka Laszl6 dr. Szavalékanyv.
Osszeallitotta: — marianumi tanar.
Cluj-Kolozsvar, 1923. 8-r. 94 L
Minerva R. T. kiaddsa és nyomasa
(,Magyar Nép“ konyvtéra L)

Récz Imre (Szalacsy). Ibolyak.
Szilagysomlyé, 1924. 8-r.951. ,L&-
zar® kny. kiaddsa és nyomasa.

Receanu llona. Végyak vissz-
hangja. Petrozsény, 1922. 8-r. 40 1.
Globus kny.

Reményik Sandor. Csakigy...
Versek 1918—20. (Kolozsvar) 1920.
8-r. 48 1. .

Reményik Sandor. Vadvize
zigésa. Radnaberek, 1921. junius-
julius. (Kolozsvar) 1921. 8.r. 46 1.
Minerva R. T. kiadé4sa és nyomasa.

*Reményik Séndor. A miihely-
b5l. Budapest, 1924. 8r. 88 1. A
,,Studium:‘ kiad4sa.

Rochlitz Gyula. Téged szeret-
lek! ... Cluj-Kolozsvar, 1919. 8-r.
90 l. Szerzé kiadasa. Kupferstein
Testv. kny.

Ruth Kléra. Tovébb . .. Oradea-
Mare-Nagyvarad, 1923. 8r. 62 L
Minerva kny.

Serestély Béla. Az orok rejtély.
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Déva, (1922) 8-r. 140 L
Irodalmi Tarsasag. kiaddsa. Hirsch
Adolf kny. (U. o. 2. kiadas 1922.
8r. 144 L)

Serestély Béla. Zeniten. Déva,
1924. 8'r. 74'1. Laufer Vilmos ki-
adédsa és nyomdsa

Szabé Jend. A mélységhsl. Kol-
temények 1914—1920. Brassé 1920.
8-r. 88 1. Kiadja: Brasséi
Leényegylet. Gatt Janos Fia, kny.

Szab6 Jend. Sohajok hidjan.
Targul-Sacuesc-Kézdivasarhely 1923,

8 r, 125 1. Kézdivasarhelyi Konyv-
nyomda R T

Szabé Jené. Viragok a Golgo-
tarsl. Versek 1918 —1923. A cen-
zura alatt megjelent verseknél a
cénzurfzas ténye és idGpontja kiilon
jelezve van. Szerz§ sajatja. Targul-
Sacuesc Kézdivasérhely, 1923. 8r.
1301!‘. Kézdivasérhelyi Kényvnyomda
R. T.

Szabolcska Mihaly. Eszme-

nyek — &lmok. Timisoara, 1921.

8r. 100 1. Helicon kny. rt. kiadésa
és nyomésa. )

Szalay Métyéds. A j6sag sorsa.
Brasov-Brassé, 1924. K. 8r. 79 1L
Erdélyi Tudésité kiadasa. Erzsébet
kny. rt. Dicsészentmarton (Erdélyi
Tudésité Kényvtéra I1.)

Szentimrei Jend. Nyéri délutan
Egeresen. Kolozsvar, 1924. 8-r. 891.
Kadima R. T.

Szombati-Szabé Istvéan, Ele-
tem. Kolozsvar, 1922. 8-r. 83 L
A Kaléka kiadésa. Husvéth és Hoffer
‘kny Lugos. (U, o. 2-ik kiadas 1923.
8r. 86 L

Szombati-Szabé Istvén. Lavi-
nék éneke. Lugoj-Lugos, 1924. 8-r.
69 1. Husvéth és Hoffer kny. (U. o.
2 ik kindés, ugyanolyan alaku és
terjedelmii.)

Tompa Lészl6. Erdély hegyei

Erdeélyi

Ref.

kézt. Cluj-Kolozsvar, 1921.8 r. 96 1.
Minerva ' R. T. kiaddsa és nyomasa.

Tompa Laszl6. Ejszaki szél.
Székelyudvarhely, 1923, 8-r. 78 I
A szerzd kiaddsa.

Vajda Béla. En vagyok. (Gyer-
gy6szentmiklés 1922.) K. 8-r. 61 1.
Séndory M. kiaddsa és nyomasa.

Vallasos Koltemények. }fo-
lozsvar, 1924. K. 8 r. 151 ,Az Ut"

- kiadasa. Minerva R, T. (Unnepnapok
1, sor. 3. sz.)

Veress Miklés. Készont konyv.
Husvéti (6nt526 versek), karacsonyi,
ujévi, névnapi és més alkalmi ko+
szont6k. Cluj Kolozsvar (1924.) 8-r.
29 1. Minerva R. T.

Vladar Menyhért (Nagycsep-
csényi és Muthnai). Tavasz, nyér,
6sz. Koltemények I, kotet. Arad
(1924) 8 r. 96 I. ,Vasarnap® kny.

Walter Gyula. A vagyaim.
(Székelyudvarhely), 1923. 8-r. 94 1.
A szerz6 kiadasa. Globus kny.

*Walter Gyula. Izenet a vilag-
nak. Berlin, 1924. 8r. 70 1. Lud-
wig Voggenreiter Verlag Magyar
Osztély,

- Zsolt Béla. Hiaba minden. Nagy-
védrad, 1921. 8 r. 110 1. Sonnenfeld
A. R. T. kiaddsa és nyomésa.

b) Forditdsok.

Bardécz Arpéd Japéan versek.
Timisoara, 1920. 8'r. 61 ). Csendes
Testv. ‘kny.

Barna Janos. Jap&n antologia.
Satu-Mare Szatmar, 1924, 16 r. 64 1.
Weisz Séndor kny.

‘Fekete Tivadar. Szerelmes kert.
Modern romén kéltsk antologiéja.
Arad, 1924. 8.r. 192 1. Grafica ki-
adésa és nyomésa.

Heine Henrik. A Matrac-sir
virdgai, Forditotta: Kiss Gyula Tg.
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Mures-Marosvasérhely, 1922. K. &r.
88 I.. Kosmos kny.

Keresztury Sandor, Uj romén
kélték antologidja.  Oradea-Mare-
Nagyvarad, 1922. 8 r. 110 1. Franklin
kdnyvkiad6 kiaddsa és nyomésa.

Melchior de Palan. Spanyol
kuplék. Spanyol eredetib6l forditotta :
Barna - Janos. Satmar, 1923. 8r.
16 1. Tip. Scheimann.

Rainer Maria Rilke Versei.
Reményik Sandor forditasa. (Kolozs-

var) 1919. 8r. 14 1. Kupferstein
Tesiv. kny. (Erdélyi Szemle Kényv
tara I.)

Ramén de Campoamor. Do-
loras. Spanyol eredetibsl forditotta :
Barna Janos. Satmar, 1923. 8r.
48 1. Gutenberg kny.

Szombati-Szabé Istvan. Régi
japan kolt6k. Muforditasi antologia
a JKrisztus utani 8., 9. és. 10. sza-
zad japan liréjabél. Kolozsvar, 1923.
16-r. 76 I. A ,Kalaka“ Kiadasa.

(Folytatjuk.)

Szerkesztsi iizenet.

Az Erdélyi Irodalmi Szemle csak azon miiveket ismerteti, amelyeknek
egy . példényét a szerkesztGség ismertetés végett megkapja.
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A ,Magyar Nép“ olcs6 kdnyvei.

A Magyar Nép Kiaddbivataldndl eldfizetsink dltal kezdvezmé-
nyesen vdsdrolbaté konyvek (a kOnyv cime utdn az elsé szdm
a konyv bolti ara, a méasodik az elofizetéi ar, ha kiadd-
hivatalunkban veszi meg a kdnyvet, a harmadik, ha ajanlva,
a negyedik, ha utdnvéttel kiildjiikk meg):

Véfélykonyv, Histérias kdnyv, Szavalékonyv, Foldmérés kis konyve,
Bokréta Jokai: miaveibsl 15—10—14—15; Erdélyi Magyar Naptér
20—11—14 —15; Betyar kenddje 25—20—24—25; dr. Gyarfas Ele-
mér: Bethlen Mikl6s kancellar 80 —60—64—65; dr. Kristof Gyorgy :
Jokai Mor élete 50—40—44—45; dr. Gyorgy Lajos: Pasztortiz Al
manach 150—100—104—105; Gyallay Domokos: Fold népe 52—
40—44 —45; Lakner Ernd: Lelki harmat (r. k. imakdnyv) 30—27—
29—30; P. Olasz: Vilagproblémak 50—40—44 —45; Benks Anna:
Gyermekmesék (képes) 70—50—54—55 : Janossy—Téth : Kérbe-kdrbe
(képes meséskonyv) 70—50—54—355; Walter Gyula : Izenet a vilagnak
(versek) 50 —40—44—45; Szigethy Jozsef: Orszdgos Almanach 250
—140—158—160; Szentgyorgyi Istvan : Emlékeim 100—80 —84—85.

Cim: A ,Magyar Nép“ Kiadébivatala, Cluj— Kolozsvdr, Str.
Baron L. Pop 5.

AR

§\|l|l|I|||l|l|||||||||||lllll||||l|l|ll|ll|||||||||||Illl|||||||||||l||l||||||||||%_é__ _§\N %
: ] B i R
£ Erdély ~ = = Eniely loglobb saépirodaimi lapla. =
= legjobb és legelterjedtebb = = WMEMHZ"“E“,‘(_%ZE' E
= 2 & 2 = = Be n alfsldon : =
E kep(;_? r!eplqua. E E Egész évre 350 L Egész évre 500 L E
= etilap. S S réewe —180L Felbe — 20 L =
= ; S E Negyedévre egyedévre =
g 16.000 példanyban ]elenlk meg. g g Kiad6hivatal s Cluj, Baron L Pop 5. g
§ Flélizetésl ara: g %’ Kérjen mutatvanyszamot ! \g
= Belfsldon = (e
£ e |
§ ESICSZ évre — 128 L. % §$\llll|l|l||||||||l|||||||llllllllllllllllllllllll||||||||||I|l||||||l|l||ll&/é
= élévrie — — é £ = =
= Negyedévre — 30 s = Az =
= Kalfoldon = = Erdélyilrodalmi Szeml¢ £
§ Egész évre — 240 L. = = Legtartalmasabb : E
= Féléyre — — 120 E = Tudominyos Havi Folydirat =
£ Negyedévre — 75 E = Eléfizetési arai: =
= E E Belfotdon: Kiilfsldan : =
= KIADOHIVATAL: S S Egluiwedmol Egtuziwednol S
= Cluj-Kvar, Str. Baron L Pop 5. = =S Nez;:fiév}e BL Ntl;:zé;T 100 L =
= £ = Kiaddhivatal Cluj, Str Baron L Pop5 =
% Kérjen mutatvanyszdamot ! g = Kérjen-mutatvanyszamot! =
ﬁ/lllllllllllllllllllllllllIllllllllllll||||||||||Il|||||ll|||||||l|llllllllllllllll§ %/ﬂlIllllllllllllllllllllllllll|l||l|||||llIIII||lll||l||l|Illllllllllllll\\§

Erdelyi Magyar Adatbank



