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Dany) Gdbor és igudr Andrds
Ujratervezeés

»Ha a magyar embert megkérdezik, hany kilométerre van a szomszéd falu, azt feleli, lég-
vonalban htsz kilométer, de 6 tud egy rovidebb utat az erd6n keresztiil” - irja Lackfi Janos
Betydrvirtus cim( tarcajaban. E sorok utdn a kelet-eurdpai olvasé valdszintileg mosolyogva
bolint, és késztetést érez, hogy maga is hasonld torténetekkel adjon szamot arrdl, hogy e
régidban - ahogy Lackfi irja - ,mindenre van [...] egy tigyesebb, okosabb, furfangosabb
megoldas” (Lackfi 2012: 19). Miért tinik szamunkra ismerdsnek a fenti anekdota? Miért
tarthatjuk jellemzdnek a csattandt, vagyis azt, hogy a jarhato 1t a sajat, exkluziv tudas révén
rajzolodik ki, amely az anekdota képzeletvilaga szerint - a fizika torvényeit és a hivatalosan
alkalmazott mértékegységeket is meghazudtolva — még a légvonalnal is révidebb, mikézben
a torténetbdl éppen a két szdban forgoé helyszint 6sszekotd ,,hivatalos” vagy ,,kozforgalmi”
ut hianyzik? Vagy, hogy ennél tovabb menjiink: milyen tarsadalmi tapasztalatok emlékezetét
Orzi ez az anekdota? Valdban ,,az utdbbi korok idegen megszallasainak emléke” lenne, ahogy
a tarcairo véli (Lackfi 2012: 19)? Vagy ennél t6bbrél van sz6? Ha elfogadjuk, hogy a ,,furfan-
gosabb megoldds” nem valasztas révén, hanem kényszer hatdsara sziiletik meg, felvetédik a
kérdés, hogy milyen tarsadalmi feltételek és kényszerek alakitottak ezeket az utkereséseket,
és hogy milyen tarsadalmi gyakorlatok értend6k a nemhivatalos Ut metaforaja — vagyis az
»ugyesebb, okosabb, furfangosabb megoldas” — alatt.

Az alabbi 0sszeallitas azokra az alternativ jarhato ,,utakra” 6sszpontosit, amelyek Kelet- és
Kozép-Eurodpa tarsadalmainak életében donté szerepet jatszanak. Az informalis tarsadalmi
gyakorlatok az egész régid tarsadalomtorténetének szerves részét alkotjak, olyan jelenséget
képezve, amely nélkiil nem lehet érdemben beszélni a huszadik szdzad gazdasagi valsagairdl
és szerkezetvaltasairol, de amely képes egységben lattatni a valsagokra adott tarsadalmi vala-
szokat, és ravilagitani a régié vildggazdasagban elfoglalt félperiférias pozicidjara.
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Az alabb kovetkez6 tematikus blokk, amely a Wactaw Felczak Alapitvany magyar-lengyel
tudomanyos projekteket timogatd programja keretében jott létre, mindenekel6tt Lengyel-
orszag posztszocialista torténetébe kindl betekintést Tomasz Rakowski lengyel kulturalis
antropolégus munkassaganak bemutatasan keresztiil. Rakowski dontéen a Lengyelorszag
posztindusztrialis és ruralis térségeiben él6, elszegényedett tarsadalmi csoportok tulélési
stratégidinak vizsgalatara 6sszpontositott, feltdrva e kozosségek életének rejtett dimenzioit.
Mivel a lengyel szerz6 érdeklédése mélyen gyokerezik a régi6 szegénységkutatdsaiban és az
informalis gyakorlatokra iranyul6 vizsgalatokban, elengedhetetlennek lattuk, hogy a magyar
és a lengyel szocioldgia tiikrében éttekintsiik az informalis gyakorlatok kelet-eurépai kuta-
tasi eredményeit.

A blokkban egy recenziét kozliink Tomasz Rakowski Lowcy, zbieracze, praktycy niemocy.
Etnografia czlowieka zdegradowanego [Vadaszok, gytjtogetSk és a kiszolgaltatottsag szakér-
t6i. A lealacsonyitott ember etnografidja] cimi 2009-ben megjelent konyvérél. A recenzié
célja, hogy az olvas¢ elé tarja a Rakowski dltal folytatott vizsgalatok keresztmetszetét és az in-
formalis tarsadalmi gyakorlatok altala mozgasba hozott értelmezéseinek széles spektrumat.

A szdban forgd kotetbdl kozreadjuk a Banyak szabadldbon cimii fejezetet is, amely a Len-
gyelorszag délnyugati részén fekvd banyavidékre kalauzolja az olvasot. Az itt él6k az 1990-es
években a lehet6 legkozelebbrél tapasztaltak meg a gazdasagi szerkezetvaltas kovetkezmé-
nyeit. Ugyan a fejezet sok szalon kot6dik az informalis gyakorlatok és a szegénység fentebb
részletezett kutatdsi irdnyaihoz, mindenképpen érdemes kiemelni a tarsadalmi adaptacidval
kapcsolatos beldtasokat, amelyek a tarsadalmi 6rokségként felfogott és az adott helyzetre
valaszt kinal6 informélis stratégiakat egységben lattatjak. Rakowski ugyanis tobbek kozott
arra a kérdésre helyezi a hangsulyt, hogy a munkanélkiilivé valt egykori banyaszok hogyan
kényszeriiltek Gjraformalni és az 1990-es évek gazdasagi koriilményeihez igazitani kordb-
ban megszerzett, professzionalis tudasukat, és hogy ez az Gjraformalt, adaptalt tudas hogyan
segitette 6ket a tulélésben. Rakowski a téren hoz tjat a korabbi szegénységkutatasokhoz ké-
pest, hogy feltarja e tarsadalmi csoportok nagyfoku kreativitdsat és aktivitasat, amely gyo-
keresen ellentmond az elszegényedett tarsadalmi csoportokrél kialakult degradalé képnek.

Ezt kovetéen Rakowski Etnografia / animacja / sztuka, Obrona metodologiczna [Etno-
grafia / animacié / muvészet. Modszertani véd6beszéd] cimii tanulmanyat kozoljik, amely
Uj modszertani perspektivat kinal a szegénykutatasok szamara. A Rakowski altal koordinalt
etnografiai projektek egyszerre épitenek a tdrsadalmi tapasztalatok kinyerését lehetévé tévé
etnografidra, a projekteket és a kiilonb6z6 helyzeteket 1étrehozé kulturalis animéciéra, vala-
mint a testi-képzeletbeli tevékenységként értett — egyszerre kozosségi és egyéni — miivészeti
tevékenységre. A harom teriilet 6sszekapcsolasa révén olyan tér jon létre, amelyben a kultura
egy alulrdl j6v energia révén mozgéasba lendiil, aktualizalodik és Gj tudast hoz létre, mikoz-
ben a folyamat a projekt résztvevéi kozotti, nagymértékben tervezhetetlen cselekvés folya-
matos Gjjaalakitasan alapul. Ennek kapcsan Rakowski a kozremiikodéssel szemben a (btin)
részesség (complicity) fogalmat részesiti eldnyben, amely felszinre hozza és jelenvaldva teszi
a projekt résztvevoi — egyrészt az etnografusok és kulturdlis animatorok, masrészt a helyiek —
kozotti killonbségeket. Hiszen mindannyian ugyanannak a ,,binténynek” a részesei, még ha
mds és mas szerepet is jatszanak az ,elkovetésében”

E tematikus 6sszeallitas nem titkolt célja, hogy ramutasson a kelet-eurdpai régié tarsadal-
mi tapasztalatainak 6sszefonddasaira, és bevonja a magyarorszagi szociologiai diskurzusba a
Lengyelorszag posztszocialista torténetével kapcsolatos tudoményos eredményeket.
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Dany) Gdbor és igudr Andrds
Talélés, ellendllds. adaptacio:
informdhis qyakorlatok
Magyarorszdgon és Lenqyelorszdgban

Absztrakt: A tanulmany, amely a Replika folyoirat jelen tematikus szamahoz késziilt beve-
zet6ként, az informalitas és az informalis tdrsadalmi gyakorlatok gazdag szakirodalméba
kinal betekintést. A tanulmany els6é két fejezete az informalitds elméleti megkozelitéseit és
fogalomtorténetét mutatja be, a hosszutavu félperiférias fejlédés kozép-kelet-eurdpai kon-
textusaban. A tanulmany harmadik és negyedik fejezete az informalitds szakirodalmat a
szocialista és posztszocialista Magyarorszag és Lengyelorszag példajan keresztiil veszi szem-
tigyre. Az attekintés sordn az igazodasi pontokat azok a megkozelitések kinaljak, amelyek az
informalitasra valsaghelyzetre adott valaszként, ellenallasi formaként, valamint tarsadalmi
orokségként és athagyomanyozodo tudasként tekintenek. Ezek a szempontok azonban ko-
rantsem allnak kizaro viszonyban egymdssal, inkabb olyan sajatossagokat képeznek, amelyek
az informalitas zavarba ejtGen sokszint jelenségének kiilonboz6, egymassal kompatibilis ol-
dalait jelenitik meg. A longue durée perspektivéjabdl vizsgalva az informalis gyakorlatok egy
hosszutavu tarsadalmi adaptacioé részeként ragadhatok meg, amely a felhalmozddott tarsa-
dalmi tudést olyan 6j adaptiv formakka és gyakorlatokka alakitja at, amelyek a félperiférids
tarsadalmak valtoz sziikségleteire reagalnak.

Kulcsszavak: informalitas, Lengyelorszag, szocializmus, posztszocializmus, gazdasagi val-
sag, munkanélkiiliség, adaptacio, ellenallasi forma, tarsadalmi 6rokség
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Informalitas: fogalomtorténet és megkozelitések

»Az informalitasnak sokkal inkabb torténete van, mintsem definiciéja” - irja Alena V. Le-
deneva az informalitds fogalmi tisztdzasanak nehézségeire utalva (Ledeneva 2018: 1). Az
informalitas fogalma, amelyet az 1970-es években lezajlo globalis gazdasagi-tarsadalmi szer-
kezetvaltozas hivott életre, azdta is a szociologiai és kulturalis antropolégiai kutatasok egyik
legnépszertibb kutatasi kérdése (Hart 2000; Ledeneva 2018). Az els$ informalis gazdasagra
és az ahhoz kapcsolddo stratégiakra 6sszpontositd vizsgalatok a harmadik vildg metropoli-
szait tanulmdnyoztak, és arra voltak kivancsiak, hogy a vidékr6l varosokba vandorolt tome-
gek milyen gazdasagi-tarsadalmi szervezédéseket hoztak létre a hagyomanyosan aluliparo-
sodott tarsadalmakban (Hart 1973).

Az informalis gyakorlatok felértékelédése azonban nem csak a harmadik vildgbeli or-
szagokban, hanem a gazdasagilag fejlettebb centrumorszagokban, illetve a szocialista tabor
allamaiban is megfigyelhet6 volt (Sampson 1987). Az 1970-es években kibontakoz6 ,,neoli-
beralis fordulat” és az olajvalsag nyoman végbement gazdasagi szerkezetvéltozas vildgszerte
megrenditette a formalis intézmények (koztiik a bérmunka) hegemoniajat, ami a nem sza-
balyozott, lokalis szinten aktivizalhaté ,,szlirke zéndba” tartozé eréforrdsok felértékel6dé-
sét hozta magaval. Ezeknek a gyakorlatoknak és haldzatoknak a miikodését tekinthetjiik
az informdlis gyakorlatok alapvetd vizsgalati egységének (Ledeneva 2018). A ,foldalatti’,
»szabalyozatlan”, ,,rejtett’, ,,fekete”, illetve ,,mdasodik gazdasag” valtozatos fogalomkészlete ér-
zékletesen mutat 14, hogy a globalis szinten zajl6 strukturalis véltozasok hogyan csapddnak
le és hoznak létre kiilonboz6 lokélis gyakorlatokat (Hart 2000).

Az informalis tevékenységek halmaza azonban nem csak a lokilis sajatossagok valtoza-
tossdga miatt mutat vegyes képet, hanem azért is, mert maguk a kutatok is sokféle gazda-
sagi-tarsadalmi gyakorlatot értenek az informalitas fogalma alatt. Mig a torténeti kutatasok
altalaban a modernizacids folyamatokkal 6sszefiiggésben vizsgaljak az informalis gyakorla-
tokat, addig a szociolégiai kutatasok a formalis intézmények ellentéteként tekintenek rajuk.
E megkozelitésekkel szemben az antropolégiai kutatasok azt hangsulyozzak, hogy az in-
formalis és formdlis gyakorlatok kozotti kiillonbségek kordntsem ilyen merevek, és sokszor
nem is vilagosan elvalaszthatok egymastol (Ledeneva 2018). Az informalitas ugyanis, hogy
egy példat hozzunk, egyarant vonatkozhat illegalis tevékenységekre, amelyeknek 1ényegét
a formalis jogi gyakorlatokkal valé szembenallas adja, és azokra a ,sziirke zénakban” zajlo
tevékenységekre, amelyek a formalis jogi intézmények szabalyozasan kiviil esnek.

Az informalitassal kapcsolatos kutatasok kozos vondsa, hogy jellegzetesen kisebb kozos-
ségek (példaul szomszédsagok, haztartasok) stratégiait vizsgaljak, aminek kovetkeztében a
lokalis és interperszondlis jellegzetességekre dsszpontositoé nézdpontok hangstlyosan jelen-
nek meg benniik (Ledeneva 2018). Ebben a kontextusban az informalis gyakorlatok leira-
sa révén arrdl kaphatunk képet, hogy a globalis strukturalis véltozasok hogyan csapddnak
le egy-egy helyi kozosség életében, milyen kihivasok elé allitjak Sket, és hogy helyi szin-
ten milyen eszkozok allnak rendelkezésre a feliilrél jové kihivasok megoldasara (Hart és
Hann 2011). A mikroszint{ kutatasok esetében hangsulyosan van jelen a haztartason beliili
munkavégzés tarsadalmi reprodukcidban betoltott szerepének vizsgalata, vagyis az, hogy a
nem fizetett haztartdsi munkak és a haztartdsi szinten megjelené bérmunkan kiviili tobblet-
munkak milyen szerepet jatszanak a haztartasok megélhetésében (Dunaway 2018 [2012]).
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Az informalis stratégidk killonosen politikailag viharos és valsagiddszakokban értéke-
l6dnek fel, amikor a formalis intézményeket megrazoé tarsadalmi és gazdasagi folyamatok
kozepette kiemelt szerephez juthatnak. Ezekben a periédusokban az informalis gyakorlatok
gyakran politikai jelentéssel ruhazédnak fel és rendszerellenes cselekvésként értelmezédnek.
A kozép- és kelet-eurdpai orszagok huszadik szdzadi torténelmében az informélis gyakor-
latok egyfeldl a tulélés és a bérkiegészités magatol értet6dé mindennapos gyakorlataként,
masfel6l pedig a fennallé politikai rendszerrel és a mindenkori allammal szembeni 6nvédel-
mi reakcioként értelmezddnek (Szelényi 1993 [1988]; Sevcsenko 2015).

Az informalitas kozép- és kelet-eurdpai kontextusa

Az informalis gazdasag és a megélhetési stratégidk vizsgalata a kozép- és kelet-eurdpai or-
szagokban is az etnografia egyik legfontosabb kutatdsi témajaként jelentkezett az elmult
évtizedekben. A helyi kutatok mellett a térség az 1970-es évektd] kezdve szamos nyugat-
eurdpai és észak-amerikai antropologus érdekl6dését keltette fel, akik szamadra a haztartasi
szinten megragadhat6 informalis gyakorlatok és a szocialista masodik gazdasag valtak a ku-
tatasok fokuszpontjava (vo. Hann 1980; Verdery 1983; Szelényi 1993 [1988]; Sampson 1987;
Pine 2002).

Az informalitdshoz kapcsolddo, régiodspecifikus érdeklddés tobb dologban gyokerezik.
Egyfeldl szamos kutatds kimutatta, hogy az informalis munka - a kiterjedt bérmunka és az
iparosodas hianya miatt, hasonléan a harmadik vilagbeli orszagokhoz - elterjedtebb volt a
kozép- és kelet-eurdpai régioban a nyugati, iparosodott orszagokhoz képest, igy meghata-
rozo tapasztalatot jelentett az itt é16 emberek szamara. Masfel6l az informalis stratégiakat
vizsgalé kutatasok a térségben az elmult évtizedekben végbemend politikai és gazdasagi
valtozdsokhoz - a szocializmushoz és a posztszocialista atalakulashoz - kapcsolddtak, és
azt firtattak, hogy a végbemend strukturalis dtalakuldsokkal szemben milyen alulrél jové
informalis alkalmazkodasi és ellenallasi lehetdségek léteztek (vo. Szelényi 1993 [1988]; Rév
1998; Rakowski 2009; Sevcsenko 2015; Polese, Kovécs és Jancsics 2017).

Az informalitds mint hosszii id6tartamban megragadhato ,tdarsadalmi orokség”

»A masodik jobbagysag és a korai kapitalizmus periférids viszonyaira jellemzd, folyamatos
értékkiszippantas kovetkeztében a kapitalizmus e tdgjon ugy-ahogy kialakulgaté formai ma-
sodlagosak, mozgobbak és bizonytalanabbak voltak, s kezdettdl fogva, alapszerkezeteikben
tiiggbségi viszonyokban alltak a kapitalizmus néhany szaz évvel korabban létrejott valfajatol”
- fogalmazott Borocz Jozsef (2017: 303). Ennek kovetkeztében, ahogy Bordcz ramutat, egy
aluliparosodott, mas munkaszervezeten, valamint informalis és formalis szférak 6sszjatékan
alapul6 gazdasagi szerkezet jott létre a kozép- és kelet-eurdpai orszagokban (Borocz 2017:
303). Tobb kutatds is hangstlyozza, hogy a formalis és informalis gazdasag kozotti kapesolat
a félperiférids gazdasagi fejlédés alapvetd torténeti sajatossaga, ami a régié globalis munka-
megosztasban elfoglalt poziciéjabdl fakad (Csanyi, Gagyi és Kerékgyart6 2018).

A félperiférids orszagok haztartasszerkezetét és munkamegosztasat vizsgalé Wilma A.
Dunaway amellett érvel, hogy a haztartdsok gazdalkoddsaban és felhalmozasaban torténe-
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ti értelemben legalabb akkora szerepet toltenek be a nem bérjellegli, informalis eréforra-
sok, mint a hagyomadnyos, bérjellegli jovedelmi formak (Dunaway 2018 [2012]). Dunaway
azt a kovetkeztetést vonja le, hogy a félperiférias orszagok lakéinak csupan bérmunkabol
szerzett jovedelme nem fedezné a mindennapi megélhetésiikhoz kapcsolodo kiadasi kolt-
ségeket, igy az informalis munkavégzéshez kapcsolddé tevékenységek felértékelédnek és a
megélhetés elengedhetetlen részét képezik. Dunaway ezeket a haztartasokat félproletdr hdz-
tartdsoknak nevezi, hangstlyozva, hogy a formalis és informalis munkaformak kombinala-
san keresztill azok integralédnak a globalis szint kapitalista tékefelhalmozas rendszerébe
(Dunaway 2018 [2012]). Az informélis munka jelentdsége kiilonosen a nagy gazdasagi val-
sagok és atalakuldsok idején nétt meg, amikor a bérmunkabdl szarmazo jovedelmek kiesé-
sével a nem bérjellegti, informalisan szervez6dé munkaformak véltak domindnssa a haztar-
tasok megélhetésében.

A kozép- és kelet-eurdpai informalitast globalis szemszogbdl elemz6 megkozelitések fon-
tos kérdése, hogy az informalis munkavégzés keretében eléallitott javak miként kapcsoléd-
nak a globalis termelési lancokhoz. Tobb szerzd is amellett érvel, hogy az informalis keretek
kozott végzett termelés szervesen beépiil a vilaggazdasag termelési lancolataiba, és a be-
dolgozérendszereken keresztill meglehetésen kedvezdtlen poziciot vesz fel a globalis aru-
termelési lanc hierarchidjaban (Dunaway 2018: 62-63). Az antropoldgiai kutatdsok szint-
jén megragadhatd, informalis munkat végz6 haztartdsok igy voltaképpen ,olyan gazdasagi
egységlek], amely[ek] a globalis felhalmozasi folyamat kiilonb6z6 szintjein az egyenlétlen
felhalmozasi viszonyokat rogziti[k]” (Csanyi, Gagyi és Kerékgyart6 2018: 19).

A félproletar haztartasszerkezet és a haztartdsokban zajlé informalis munkavégzés a ko-
zép- és kelet-eurdpai tarsadalmak meghatarozé torténeti tapasztalataként jelentkezik. Az
informalis tulélési stratégiak egyfajta ,tarsadalmi 6rokségnek” és a tarsadalom magatdl érte-
t6d6 tudasanak tekinthet6k, ami a héztartdsokban a hosszt évek tapasztalata soran halmo-
z6dik fel. Ebben az értelemben az informalis gyakorlatok torténeti bedgyazottsagat és foly-
tonossagat a régidban az is megerdsiti, hogy a politikai-gazdasagi korszakvéltasok ellenére
az informalitds a hétkoznapi tarsadalmi gyakorlatokban, magatartdsformékban és mentali-
tasban tovabborokldott, és a sziikséges pillanatokban aktivizalodott.

Szocializmus, posztszocializmus, dtmenet: az informalitds mint ellendlldsi stratégia

A Kozép- és Kelet-Eurdpaban folyd tarsadalomtudomadnyos vizsgalatok sokszor kapcsoltak
Ossze az informalitas kérdéskorét a régio politikatorténeti kontextusaval. A kutatasok elsé
hullamat a szocialista tervgazdasag és a haztartasi szinten megjelend informalis gazdasag
kozott feszild ellentmondésok sztondzték (vo. Stewart 1994; Rév 1998), mikozben érdek-
16dés mutatkozott a reciprocitason alapuld csere és az ahhoz kapcsol6dé informalis gazda-
sagi gyakorlatok irdnt is (Hann és Hart 2002; Rév 1998).

Az 1970-es és 1980-as években erdre kapo kutatdsok mindenekel6tt a vidéki tarsadal-
makban jelen levd informalis gyakorlatokat, a kaldkat, a haztaji gazdasagot dokumentaltak
(Rév 1998). A szocialista orszagokban zajlo vizsgalatok masik sajatossaga az volt, hogy az
informalitast nem egyszertien az 6nfenntartds egyik eszkozének tekintették, hanem olyan, a
kozponti ujraelosztassal szembehelyezked alternativ gazdasagi és tarsadalmi szféraként de-
finialtak, amely a rendszerellenes politikai lazadas kifejezéséiil is szolgalhat (Szelényi 1992;
Rév 1998). A kutatdsokhoz kapcsolodo értelmiségi viziok nagy részét azonban az 1990-es
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politikai és gazdasagi 4talakulasok, amelyek magukkal hoztak a szocialista tervgazdasag bu-
kasaval egytitt az informalis (mdsodik) gazdasdg hanyatlasat is, nem igazoltak vissza. Torté-
neti tavlatbol nézve az informalis gazdasagi gyakorlatok nem annyira az autondmia szigeteit
jelentették, mint inkabb a formalis szocialista tervgazdasaggal vald szimbidzis egy formajat
(Rév 1998), ahol a formalis és informalis eréforrasok kombinacidja segitette a haztartasok
telhalmozasat (Vigvari és Gerdcs 2017).

Az 1990-es évek els6 felében indult vizsgalatok leginkabb a privatizacidhoz kapcsolodo
gazdasagi 4talakulasokat, azok intézményes kontextusat, illetve a haztartdsokra gyakorolt
hatasat tanulmanyoztdk (Hann, Humphrey és Verdery 2002). A 2000-es évek kutatasai azok-
ra a tdrsadalmi csoportokra 6sszpontositottak, amelyek a végbemené gazdasagi, tarsadalmi
és politikai atalakuldsok vesztesei voltak. A posztszocialista atalakulas soran lezajlé gazdasa-
gi szerkezetvaltozas sulyos kovetkezményekkel jart a haztartdsok megélhetésére nézve. Mig
az allamszocializmus idején a formdlis bérmunka volt az uralkodé foglalkoztatasi forma,
addig az 1990-es évek privatizacids folyamatai komoly valtozasokat hoztak a bérmunka vild-
gaban. Millidk veszitették el addig stabilnak hitt munkahelyiiket és kényszeriiltek arra, hogy
mas megélhetési forrasok utan nézzenek. Az atalakulasok vesztes csoportjai, killonosképpen
a nagyipari munkassag és a termeldszovetkezetek mezégazdasagi dolgozoi szamara az infor-
malis gyakorlatok tobbé nem bérkiegészité tevékenységet, hanem a mindennapi megélhetés
els6dleges formdjat jelentették, amelytdl a megszilarduld tjkapitalista gazdasagi viszonyok
kozott a tulélésiik fliggott (Rakowski 2009; Ries 2009; Pine 2002; Pulay 2013; Durst 2016).

A kovetkezé fejezetekben az informalitas szakirodalmat a szocialista és posztszocialista
Magyarorszag és Lengyelorszag példajan keresztiil vessziik szemiigyre, az utébbira helyezve
a hangsulyt. Az éttekintés sordn az igazodasi pontokat a fent vazolt szempontok kinaljak,
vagyis azok a megkozelitések, amelyek az informalitasra egy valsaghelyzetre adott valasz-
ként, tarsadalmi orokségként, valamint ellendllasi formaként tekintenek. Ezek a szempon-
tok azonban, ahogy arra az attekintés sordn igyeksziink felhivni a figyelmet, kordntsem
allnak kizaré viszonyban egymassal, inkabb olyan sajatossagokat képeznek, amelyek az
informalitas zavarba ejtden sokszint jelenségének kiilonbozd, egymassal kompatibilis olda-
lait jelenitik meg.

Informalis tulélési stratégiak Magyarorszagon

A magyarorszagi etnografiai és szociologiai kutatasok mindig is kiemelt figyelmet forditot-
tak az informdlis gazdasagi stratégiak és tarsadalmi gyakorlatok tanulmanyozasara, azon-
ban koronként mas-mads kérdést helyeztek a kozéppontba. Ezekben azonban kozos, hogy az
informalitasra Osszpontositd vizsgalatok elsdsorban vidéki terekben zajlottak, ramutatva a
magyarorszagi térbeli hierarchia (varos-vidék) és a bérmunkdéhoz val6 hozzaférhetéség kap-
csolatara. Az eréforras-hidnyos vidéki terekben az informalis munka bérkiegészit6 szerepe
egy olyan politika- és gazdasdgtorténeti korszakokon ativelé tapasztalatként jelentkezett,
amely kulcsfontossagu szerepet jatszott a lokalis tarsadalmi viszonyok szervezésében.

A vidéki Magyarorszag informalis gyakorlatainak tarsadalmi eldzményei kétségkiviil a
paraszti tarsadalomban fellelhet6 reciprocitasi gyakorlatokig nyulnak vissza. Az 1970-es
években a paraszti tarsadalom atalakulasat vizsgald kutatdsok egyik legfontosabb tanulsaga
az volt, hogy a szocializmus id6szaka alatt a falusi tarsadalmakban végbemené moderniza-
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ciés folyamatok a varakozasok ellenére nem szamoltak fel a kordbbi, paraszti tarsadalombdl
eredé informalis gyakorlatokat, hanem sokkal inkédbb adaptéltidk azokat az Uj gazdasagi-
tarsadalmi viszonyok sziikségleteihez (Javor et al. 2000). Szamos etnografiai munka muta-
tott rd arra az sszefiiggésre, hogy a feliilr6l jové modernizaciés nyomas koltségeit a falusi-
ak az informalis munkavégzés dran tudtdk csak megfizetni, ami az informalis gyakorlatok
tovabbélését jelentette a lakhatds (Sik 1986; Vidacs 1985), a mezbgazdasag (Juhdsz 1991;
Kovach 1988; Szelényi 1992), vagy éppen a haztartasok kozotti reciprocitds egyéb formai
esetében (Sarkany 1983).

Amig a szocialista korszakban az informalis er6forrasok hasznélata jorészt a gyarapodast
és a tarsadalmi mobilitast szolgélta, addig a rendszervaltas utani Magyarorszagon az infor-
malis er6forrasok a mindennapi talélést segitd stratégiaként jelentkeztek. A posztszocialista
atalakulast elszenvedd tarsadalmi csoportok jelentds része sokszor az informalis gazdasag-
ba vald belépéssel valaszolt arra, hogy kiszorult a bérmunkapiacrdl (Fleck és Virag 2000;
Durst 2016; Kovai 2017).

Informalitds és felhalmozds a magyarorszdgi ,mdsodik gazdasdgban”

A magyarorszagi allamszocializmus alatt virdgzé tgynevezett ,,masodik gazdasag” azokat
a gazdasagi tevékenységeket foglalta magaban, amelyek kiviil estek a szocialista tervgaz-
dasag keretein. Ahogy Gabor R. Istvadn és Galasi Péter fogalmazott, a ,,széles értelemben
vett masodik gazdasagon a munkavégzé képességének a gazdasag szocialista szektoran ki-
viili hasznositasi maédjait, illetleg a jovedelmek tarsadalmilag szervezett elosztasan kiviili
ujraelosztasi folyamatainak Osszességét értjilk” (Gabor R. és Galasi 1981: 17). A maésodik
gazdasaghoz kapcsolodo tevékenységek, amelyek miikodtetésében a magyar tarsadalom
szinte valamennyi csoportja kozremiikodott (Gabor R. és Galasi 1981), a mez6gazdasagban
(pl. haztaji gazdalkodas), az ipari szektorban (pl. GMK csoportok) és a szolgaltatasok tertile-
tén is megjelentek. A szamitdsok alapjan a magyar tarsadalom kozel 75%-a volt érintett vala-
milyen formaban a masodik gazdasagbol szarmazo jovedelemszerzésben (Valuch 2004), ami
jelentdsen hozzajarult a kiilonb6z6 csoportok tarsadalmi mobilitdsahoz az allamszocialista
idészakban.

A masodik gazdasag a hivatalos szocialista tervgazdasaghoz képest meglehet6sen sza-
bélyozatlanul mikodott. A tevékenységeknek csak a kisebbik része tartozott az illegalitas
szférajaba, a tobbségiiket egyszertien nem szabalyozta a kozponti allamapparatus, vagy
fokozatosan legalizdlta azokat (Gabor R. és Galasi 1981; Valuch 2004). A fokozatos legali-
zaldsban kozrejatszott az 1970-es évektdl a szocialista orszagokat, igy Magyarorszagot is
megrazo globalis pénziigyi valsag, ami a munkabérek realértékének csokkenését (Gerdcs és
Pinkasz 2017), és ezzel parhuzamosan a masodik gazdasag keretei kozott végzett informalis
munkavégzés felértékel6dését vonta maga utn (Vigvari és Gerdcs 2017).

A magyarorszagi masodik gazdasag ugyanakkor a régio tobbi orszagaval 6sszehasonlitva
sokkal szabalyozottabb, kiterjedtebb és lathatobb formdban mtikodott, mig a haztartasok
felhalmozasaban jatszott szerepe is kiemelked6 jelentGségt volt a szocialista taboron beliil
(Szelényi 1992 [1988]; Sik 1996; Valuch 2004). A hazai kutatasok kiemelten foglalkoztak a
masodik gazdasag keretei kozott zajlo mezdgazdasagi kistermeléssel és annak felhalmozas-
ban és tarsadalmi mobilitasban betoltott szerepével. A kutatok egy része a masodik gazda-
sag keretei kozott végzett tevékenységeket a szocialista tervgazdasaggal szembeni ellenalldsi
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formdnak tekintette. Szelényi Ivan példaul, aki a mez6gazdasagi haztaji gazdasagok tarsada-
lomformalé erejét vizsgélta, a kistizemekben zajlo termelést és annak a habitusra gyakorolt
hatasat egyfajta ,,csendes forradalomnak” tekintette, amely a jovében egy j sikeres vallalko-
201 réteg 1étrejottének agyazhat meg (Szelényi 1992 [1988]).

Informalitds mint a tilélés zdloga a rendszervdltds utdni Magyarorszdgon

A politikai és gazdasagi szerkezetvaltozds nem igazolta vissza az 1980-as évek varakozasait,
ugyanis a rendszervaltast kovetden a szocialista tervgazdasaggal szimbidzisban é16 maso-
dik gazdasaghoz kapcsolédd agazatok az elébbi sszeomlasaval szintén hanyatlasnak in-
dultak. Ezzel parhuzamosan, a gazdasagi szerkezetvéltozasnak koszonhetSen, szamos olyan
»sziirke zona” jott 1étre, ahol az dllam nem, vagy csak részlegesen szabalyozta a mindennapi
gyakorlatokat. A gazdasagi élet korabbi szegmentaltsaganak — az els6 és masodik gazdasag
szétvalasztasanak — relevancidja ily médon végképp érvényét veszitette, és sokkal inkabb az
Uj gazdasagi viszonyok kozott 1étrejové formalis és informalis gyakorlatok szimbidzisanak
elemzése vélt érdekessé (Sik 1996: 245).

Az informalis gyakorlatok tarsadalomban bedltott szerepe az 1j gazdasagi-politikai kor-
nyezetben gyokeresen dtalakult: a ,teljes” foglalkoztatds eltinésével azok mar nem kizdro-
lag a keresetkiegészités eszkozeként szolgéaltak, hanem sokkal inkabb a mindennapi meg-
élhetéshez és taléléshez elengedhetetlen stratégiakat jelentették. A rendszervaltast kovetd
strukturalis valtozasok alapjaiban érintették a bérmunka vilagat Magyarorszagon. Az ipari
és mezbgazdasagi tizemek privatizacidja, majd bezarasa kovetkeztében tomegesen sziintek
meg a stabil bérmunkat kindlé6 munkahelyek, igy a foglalkoztatas széles tarsadalmi csopor-
tok szamara valt egyre bizonytalanabba (Valuch 2015; Ferge 2017). A gazdasag atstruktu-
ralodasaval ugyan a kis- és kozépvéllalkozasok megjelenése valamennyit enyhitett a rend-
szervaltas utani foglalkoztatasi valsagon, azonban a globélis munkaerépiac atalakulasa és
a posztszocialista foglalkoztatasi valsag egyiittesen sztkitette a formalis bérmunkapiacon
elérhet6 allasok szamat. Ezzel egyidejlileg az idészakos és informadlis munkaformak jelen-
tdsége fokozatosan nétt, ami magaval hozta a szocialis ellatdsokbol (tarsadalombiztositas,
nyugdij) val6 kirekesztddés kockazatat (Szalai 2002), illetve a haztartasok kiszamithatatla-
nabb gazdalkoddsat eredményezte (példdaul névekvé addssagallomanyt hozva létre).

A posztszocialista Magyarorszagon jelentkez6 bérmunka vélsaga és az ehhez kapcsolodo
informalis stratégiak megjelenése kiemelten jelentkezett a magyarorszagi cigany lakossag
életében. A ciganyok Magyarorszagon az allamszocializmus alatt is a munkashierarchia leg-
aljan helyezkedtek el (Kemény 1972), aminek kovetkeztében a rendszervaltas idészakaban
els6ként veszitették el munkaviszonyukat, és elbocsatdsuk utan szaktudas hidnyaban tart6-
san munkanélkiilivé valtak (Ferge 2017). A rendszervaltds utan a ciganysag megélhetésében
igy kiemelt jelentdséget kaptak azok az informalis megélhetési stratégidk, amelyek a korabbi
bérmunkdbdl szarmazo jovedelmeket probaltak helyettesiteni. Kemény Istvan (2000) kuta-
tasai szerint a ciganyok lathatatlan (informalis) gazdasagban betoltott szerepe tetten érhetd
volt a gylijtogetés, a mezégazdasagi munkak, az épitbipar, a szorakoztatdipar (muzsikalas),
a régiségkereskedés és mas kereskedelmi formak gyakorlataiban (Kemény 2000). A magyar-
orszagi kutatasok a marginalizalédott csoportok informalis gazdasagbol szarmazé jovedel-
meit sokszor lebecstilik, és megélhetési stratégiaikat tobbnyire a formélis eréforrasoktol vald
megfosztottsag kontextusaban targyaljak (vo. Ladanyi és Szelényi 2004). Az tjabb vizsgala-
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tok azonban kimutattak, hogy a szegény, falusi tarsadalmi csoportok megélhetési stratégiait
sokkal inkabb az intézményi fiiggdség (az alulfinanszirozott joléti juttatasok, az intézményi
kirekesztettség) és az informalis er6forrasok és gyakorlatok egyiittes jelenléte hatarozza meg
(Vidra 2013; Durst 2016; Kovai 2017).

Informalis tarsadalmi gyakorlatok Lengyelorszagban

Az informalis gyakorlatok lengyelorszagi torténete, a magyarral valé parhuzamok mellett,
valamelyest eltéré képet mutat mind a jelenség torténeti beagyazottsagat, kiillonbozd torté-
nelmi idészakokban betoltott szerepét, mind pedig a tudomdanyos megkozelitéseket illetéen.
A nyelvi és antipozitivista fordulat az 1970-es évek végére begytirtizott a szovjet blokkban
nagy szabadsagot élvezé és a sajat utjat jaro lengyel szociologia koreibe (Gombos 2002), ami
a nyolcvanas években a kvalitativ szocioldgia virdgzasat hozta magaval, megtermékenyitve
a mindennapi élet, a rejtett tarsadalmi dimenziok kutatasat és nagy hatdst gyakorolva az
etnografiai terepmunkdra (Mazurek 2012: 301). Ez persze nem jelentette azt, hogy az allam-
szocializmus idGszakanak ,ideoldgiai embargoéja” ne nehezitette volna meg donté mérték-
ben az informalis tarsadalmi gyakorlatok vizsgalatat Lengyelorszagban. A masodik gazda-
sag feltérképezése sokaig a jelenség kriminalizaldsanak kontextusaban, a gazdasagi blin6zés
és a spekuldcid egyes eseteire dsszpontositva tortént, amivel a hatdsdgok az allampolgarok
illegalis/informalis tranzakcidkban valé tomeges részvételét igyekeztek leplezni. A lengyel
szocioldgia az 1970-80-as évek forduldjaig marginalis és elszigetelt jelenségként targyalta a
masodik gazdasagot, ellenkez esetben az ilyen irdnyu muvek, sziik szakmai korokon kiviil,
nem kaphattak nyilvanossagot. A masodik gazdasagrol szol6 elsé cikk csupan 1984-ben je-
lent meg, és a jelenség csak fokozatosan valt kutathat6 témava a nyolcvanas évek masodik
felében (Kochanowski 2010b: 22).

Hasonld nehézségekkel néztek szembe a szegénységet, a mély tarsadalmi egyenl6tlensé-
geket, a tartés marginalizaciot vagy a munkanélkiiliséget érint6 vizsgalatok is. E jelenségek
tudomanyos észlelését tobb tényezé is hatraltatta. Egyrészt az allamhatalom, azzal az ideo-
logiai alapvetéssel élve, hogy szocialista orszagban nem létezhet szegénység, politikai tabu-
ként kezelte a jelenséget, ami az eufemizmusok és koriilirasok nyelvi alakzatait hozta létre:
a munkanélkiiliségrél példaul vagy ,lokalis tobbletmunkaerdként” beszéltek, vagy sehogy
(Tarkowska 2000: 10), mig a szegényeket ,,korlatozott fogyasztasi lehetéségekkel rendelkezd
népességként” emlegették (Rakowski 2009: 47-48). A fenti témakat az egalitérius bérezésre
torekvo foglalkoztatasi politika, valamint a segélyek és egyéb juttatasok kiterjedt rendszere
is elhomalyositotta (Tarkowska 2000: 11).

A kommunizmus bukdsa utan nem csupdn az ideoldgiai tilalmak megsziinése és az ar-
chivumok hozzaférhet6vé vélasa hozott véltozast, hanem a gazdasag 1990-es évekbeli szer-
kezetvaltdsa nyoman megjelend éget tarsadalmi problémak is. Ezekkel szembestilve nem-
csak a szegénységvizsgalatok indultak meg, de a munkanélkiilivé valo tarsadalmi csoportok
antropoldgiai megkozelitésii kutatasa is 6j lendiiletet kapott. A tulajdonviszonyok gyokeres
atalakulasa és a privatizacio kikényszeritette a globalis szempont érvényesitését és a kiilon-
boz6 fejlédéselméletek, a modernizacios elméletek, a fligg6ségi elmélet és a fejlédés alterna-
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tiv (regiondlis és lokalis) elméleteinek a feliilvizsgalatat.! Az 1990-es években fokozott igény
mutatkozott arra is, hogy a szegénység, a munkanélkiiliség stb. jelenségeit torténeti tavlat-
ban helyezzék el, amihez elengedhetetlen volt az dllamszocializmus idészakanak attekintése
és feldolgozasa. Az ezredforduléon megindul6 transznaciondlis vizsgalatok a lengyelorszagi
informalitas kérdéskorét a régié tagabb kontextusaba is bekapcsoltak.

Tarsadalmi Orokség és torténeti folytonossdg

A magyar példahoz képest az informalitas kérdéskore joval erételjesebben jelenléve torténeti
dimenzi6val bir a lengyel szakirodalomban. A torténeti folytonossagot fejezi ki a Lengyelor-
szagban széles korben elterjedt kombinowanie [kombinalas], illetve kombinowac [kombinal]
kifejezés, amely ‘mesterkedik] ‘csal, vagy egyszertien ‘megold’ jelentéssel egyarant lefordit-
haté magyar nyelvre. A kombindlds egy leleményes, kreativ, gyakran féllegalis vagy illegalis
megoldas kialakitasanak (Kusiak 2012: 296-297), a jogi, politikai vagy kulturalis szabalyok
manipulacidjanak, a kiskapuk kipuhatolasanak a folyamatat jelenti, amely az eréforrasokhoz
val6 hozzaférést teszilehetévé, beleértve az élelmet, az arukat, a munkat, az informaciot vagy
akdr a hatalmat (Materka 2018: 222). Kusiak amellett érvel, hogy a kombindldsra a feuda-
lizmus id6szakatdl biiszkeségre okot ad6 képességként tekintettek, amely a lengyelek nagy
része szamadra lehetévé tette a naci megszallas, a szocialista hianygazdasag és az 1989 utani
inflacié sokkjanak atvészelését (Kusiak 2012: 297).

Tarsadalmi 6rokségként valé megkozelitésiikkor az informalis gyakorlatok a lengyel szak-
irodalomban két formaban kontextualizdloédnak: egyrészt a haztartasokban felhalmozddé
tudasként, masrészt az allamhoz és annak intézményeihez fiz6d6 viszonyként (Pine 2002).
Az elsé megkozelités szerint a haztartasokban felhalmozédoé tudas a valsag iddszakaiban
el6hivodott, és hozzasegitette a nehéz helyzetben 1évé tarsadalmi csoportokat a ttléléshez.
Igy tortént ez az 1930-as évek gazdasagi valséganak esetében is, amely széles tdrsadalmi
csoportokat kényszeritett 6nallé gazdasagi tevékenységre és kereskedelemre, késébb is el6-
hivhato tarsadalmi tapasztalatot hozva létre (Kochanowski 2010b: 15). Az ezzel szorosan
Osszefonddd utdbbi megkozelités szerint az allammal és annak szerveivel szembeni bizal-
matlansag azt eredményezte, hogy bizonyos idészakokban az informalitds szférdja jelent6s
mértékben megerdsodott a formalis szféraval szemben.

A lengyel torténészek elszeretettel mutatnak ra arra, hogy a hivatalos intézményekkel
szembeni gyanakvas és ellenallas donten az alatt a masfél évszazad alatt alakult ki, amikor
a nagyhatalmak kozott felosztott Lengyelorszag gyakorlatilag eltlint a térképrél, és a hadse-
reg, a hivatalok és a birésagok is a megszallo, idegen hatalom intézményeiként mikodtek.
Késébb ezt a masodik vilaghaboru, kiilonosen a német megszallas tapasztalatai is meger6-
sitették, amikor a hivatalos intézmények bojkottja és az azokkal szembeni ellenallas hazafias
kotelességnek szamitott (Tarkowska és Tarkowski 1994: 277-278). E torténelmi tapaszta-
latokra vezethetd vissza az az instrumentalis és pragmatikus viszony, amely a tarsadalom
nagy részét a kiilonalloként és killsédlegesként érzékelt dllamhoz és annak intézményeihez

1 Ehhez lasd a Kultura i Spoleczeristwo 1998/1-es ,,Przemiany lokalne i globalne” [Lokalis és globalis atalakuld-
sok] cimii tematikus szdmat.
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fizte. Az allampolgarok nagy része - irja Jerzy Kochanowski lengyel torténész — elsésorban
a csaladjaval és a hozzd kozel 4ll6 tarsadalmi csoporttal, a lakékornyezetében élékkel vagy a
munkahelyi szerepl6kkel azonosult, masodsorban a nemzettel és csak legvégiil az allammal
(Kochanowski 2010b: 15). A mésodik vilaghabort utén ez a tarsadalmi hozzaallas — ahogy
Andrzej Friszke megjegyzi — nagymértékben csokkentette a totalitdrius/poszttotalitarius al-
lam végrehajté képességét (idézi Kochanowski 2010b: 15).

Az allami intézményekhez fliz6d6 viszonyra ugyanakkor hatdssal volt a gazdasag al-
lami irdnyitas ala vonasa is a két vildghdboru idészaka alatt és a masodik vilaghdboru
utdn, ami olyan szinben tiintette fel az allami szerveket, mint amelyek képesek orvosolni
a gazdasagi problémdkat. A masodik vilaghdborut kovetéen ezt a képet a szocialista tar-
sadalmi egyenléségrol kifejtett erds propaganda is erdsitette, amely egyuttal gatat vetett a
fogyasztoi igényeknek. Azt lehet tehat mondani, hogy az allam gazdasagi problémameg-
oldé képességének a mértéke dontott az allam tarsadalmi legitimacidjardl és megitélésérol
(Kochanowski 2010b: 15). Annal is inkabb, mivel a hatvanas évektdl fogva az allam a kordbbi
forradalmi és heroikus modernizaciés mitosz helyett a gazdasagi hatékonysagra alapozta
legitimaciojat (Tarkowski 1994). Ez aztan késébb visszaiitott: a hetvenes évek kozepétél be-
gylrtzoé globalis valsag és a lengyel gazdasag megoldatlan problémai dont6é mértékben ero-
daltédk az allam gazdasagi megoldoképességre alapozott legitimacidjat.

A szocialista hidnygazdasdig

A Wtadystaw Gomutka dltal 1956 utén levezényelt konszolidaci6 — amelynek keretében eny-
hiilt a kozponti irdnyitas, engedélyezték a kisiparosok tevékenységét és a mezégazdasagban
leallitottak az er8szakos kollektivizalast (Paczkowski 1997: 208-209) — nagy hatast gyakorolt
a masodik gazdasagra és az informalis tarsadalmi gyakorlatokra. A mezégazdasagi magan-
szektor szerepldi kreativ médon hasznaltédk ki az alapvetd élelmiszerek - f6leg a huis — hia-
nyat, mikozben folyamatosan kiizdottek a termeléeszkozok hianyaval, melyeket nagyrészt
nem hivatalos tton szereztek be (Kochanowski 2010b: 16). Ez a kényszer abbdl is fakadt,
hogy az erészakos kollektivizaciot ledllitottak ugyan, de ez nem jelentette azt, hogy az allam-
hatalom nem diszkriminalta a termel6szovetkezeti szereplkkel szemben a kisbirtokosokat,
f6képp, ami a mezdgazdasagi termeléshez sziikséges eszkozoket illeti (Makovicky 2018: 9).
Miutdn a hetvenes évek kozepén nyilvanvaldva valt, hogy a Gomulkat kovetd fétitkar, Ed-
ward Gierek gazdasagpolitikdja nem oldotta meg a lengyel gazdasag éget6 problémait, a
lakossag magahoz ragadta a kezdeményezést, és igyekezett sajat maga kikiiszobolni az aru-
ellatasban jelentkezé anomalidkat és megoldani az alapvetd fogyasztasi cikkek beszerzését.
A lengyel esetben az egyre nagyobb teret hodit6 informalis gyakorlatok tehat nem annyira
a tarsadalmi mobilitast és a haztartasok gyarapodasat szolgaltak (mint a magyarorszagi al-
lamszocializmus alatt), hanem elsdsorban a hidnycikkekhez val6 hozzaférést segitették eld.
A nyolcvanas évekre a feketepiac gyakorlatilag mar mindennemt arucikket magaban
foglalt (Kochanowski 2010b: 19), rendkiviili médon kiterjedt, a mindennapi élet egy eltérd
strukturajat jelentette (Sowinski 2011: 17). Ekkor valt altaldnossa a drugi obieg [masodik
korforgas] kifejezés, amelyet a hivatalos médidban az illegalis gazdasagi tevékenység, a fe-
ketepiac és a spekuldcié megnevezésére hasznaltak (Sowinski 2011: 17), beleértve példaul a
benzinjegyekkel valo tizletelést vagy az alkohol valutaként val6 hasznalatat. Az 1980-as évek-
ben a lengyel hdztartasokban kiszélesedett az onellatas kore: egy 1983-as felmérés szerint
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haztartasok 98%-dban tettek el bef6ttként zoldséget és gyiimolcsot, 70-80%-aban festették,
yjitottak fel vagy épitették at 6nalléan a lakast, tovabba varrtak, kotottek és autot javitottak,
51%-aban javitottak és készitettek 6nalléan batorokat, 33%-dban szerelték 6nalléan a moso-
gépet és 21%-dban a hiitdszekrényt (Wisniewski 1987). Ezzel parhuzamosan rendkiviil nép-
szertivé valt a telkek miivelése: az ezzel foglalkozok szamat 1984-ben 850 ezer fére becsiilték;
egy telek hozama évente atlagosan 650 kg zoldség és gytimolcs volt (Wisniewski 1987).

Az informalis stratégiak egyik fontos vetiiletét jelentette a kereskedelmi célu turizmus
vagy masképpen ,,bérondkereskedelem” is, amiben az 1970-es évektél fogva lengyel allam-
polgarok tomegei vettek részt, jellegzetesen ruhdzati cikkeket, fehérnemtit, cip6t, kristalyt
cserélve valutdra Magyarorszagon, Bulgariaban, Romaniaban vagy Jugoszlavidban. Nem
véletlen, hogy a ,lengyel piac” a fél- és illegalis kereskedelem szinonimajava valt Magyaror-
szagon (Kovécs 2008: 80). Jerzy Kochanowski a szabadpiac térvényszertségeit latja abban,
hogy a nemhivatalos kereskedelemben a lengyel allampolgarok nagy része tomegesen és sa-
jat elhatarozasabdl vett részt, alulrol jové kreativitasrdl és mobilitasrdl téve tantbizonysagot.
Kochanowski értelmezésében az orszdghatarokon ativel6 nemhivatalos kereskedelem olyan
koztes, a hivatalos ideologia merev keretei koziil kicsuisz6 teret hozott létre a felek kozott,
amely felfoghat6 a szabadpiac és a tervgazdasdg, a szocializmus és a kapitalizmus, a szocia-
lista tekintélyelviiség és a demokracia kozott vert hidként (Kochanowski 2010a).

A hianygazdasagra adott tarsadalmi vélaszok tapasztalatait kozvetiti a Kolejka [Sorban
allas] cimu oktatasi célu tarsasjaték, amelyet a lengyel Instytut Pamieci Narodowej [Nem-
zeti Emlékezet Intézete] fejlesztett és adott ki 2011-ben. A tarsasjaték, amit ,,szocialista
Monopolynak” is becéznek, és amely — a Gazddlkodj okosan!-nal szemben - az informalis
tarsadalmi gyakorlatok vilagaba és a ,,sziirke zondba” invital, az 1980-as évek gazdasagi val-
saganak emblematikus jelenségét, a kereskedelmi egységek el6tti sorban allast és az elére
kiszamithatatlan médon megjelend arucikkekért, a kenyérért, a husért, a cukorért, a vécépa-
pirért, a mosdporért, a tévékésziilékekért, a kiillonbozé butorokért stb. folytatott kiizdelmet
tematizalja. A jatékot az nyeri, aki a legligyesebben safdrkodik az arukhoz valé hozzaférést
lehet6vé tévé tarsadalmi gyakorlatokkal: példaul még a bolt nyitasa el6tt, ,,barati szivesség-
ként”, pult aldl szerzi be az arukat, vagy kolcsonkért kisgyerek segitségével eléri, hogy soron
kiviil kiszolgaljak.

A tarsasjaték eldnye, hogy a masodik gazdasagot és az informalitds szférajat nem kii-
16n4lld, zart szféraként, hanem a hivatalos gazdasaggal vald szoros dsszefonodasként mu-
tatja be. Ezt jelzi az is, hogy a valaszthat6 taktikai lépések kore a kommunista part koz-
ponti lapjdban, a Trybuna Ludu-ban kozzétett hirektdl fiigg, ahogy az is, hogy a hivatalos
forgalomban kaphat6 alkohol a masodik gazdasagban fizet6- vagy csereeszkozként szolgal
(v6. Kochanowski 2010b: 220-225).2 A hivatalos gazdasag és az egyéni, jellegzetesen infor-
malis gazdasagi tevékenység osszefonddasat Edmund Mokrzycki szociologus is megfogal-
mazta: ,,...a kozkelet(i elképzelések ellenére, amelyek a »magankezdeményezéseket« a kapi-
talizmus trojai falovaként lattattak a szocialista er6ditményben, ez a szektor integralt részét
képezte a szocialista gazdasdgnak” (Mokrzycki 1994: 46).°

2 A ,Trybuna Ludu”-s és a ,vodkas” kartydk a tarsasjaték késébb kiadott kiegészitésében szerepelnek.

3 A hivatalos és erételjesen szabalyozott keretek kozotti informalitas megjelenésére példa az 1979-1981 kozott
Beremenden dolgoz6 lengyel munkasok esete, akik magyarorszagi tartézkodasuk alatt kihasznaltdk a csencselésben,
a masodik gazdasagban rejl6 lehet6ségeket (Kovacs 2008).
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Az 1980-as évek Lengyelorszagaban a nagy teret hddité informalis gyakorlatok dontéen
a hianycikkekhez valé hozzaférést segitették el, kisebb mértékben azonban — a magyaror-
szagi allamszocializmushoz hasonléan - a haztartdsok reprodukcidjat, gyarapodasat is szol-
galtak. Jellemz6 volt ugyanis a formalis és informalis gyakorlatok 6sszefonddésa, ami a kii-
16nboz6 lehetséges bevételi forrasok kiaknazasanak stratégidival fliggott 6ssze. A Karpatok
hegyvidékein él6k szamara az informalis munkak a haztartasok nagyobb kiaddsaihoz (pl. a
hazépités, az eskiivé koltségeihez) jarultak hozzd, mig a formalis munkak mindenekelétt a
kozszolgéltatasokhoz vald hozzatérést tették lehetévé (Makovicky 2018: 11-12). Ehhez ha-
sonléan, a posztszocialista idészakban az Eszaknyugati-Kérpatok alatt fekvé falvakban be-
vett gyakorlatnak szamitott, hogy a véllalkozok a kisiparosokat addig alkalmaztak legalisan,
amig azok jogosulttd nem valtak a munkanélkili-segélyre, ezt kévetéen a munkaviszony
informalis keretek kozott folytatodott, amivel mindkét fél maximalizélni tudta a bevételeit
(Makovicky 2018: 11).

Amordlis familizmus, kombinowanie, znajomosci

A nyolcvanas években tapasztalhat6 informalis tarsadalmi gyakorlatok kapcsan olyan meg-
kozelitések is megjelentek, amelyek az informalis gyakorlatokat nem annyira a felhalmozott
tudas el6hivodasaként, mint inkabb az adott gazdasagi helyzetre adott tarsadalmi stratégi-
aként értelmezték. Jacek Tarkowski és Elzbieta Tarkowska amellett érveltek, hogy a sztalini
és posztsztalini rendszerrel valé tobb mint negyvenéves egyiittélés utdn nem annyira a ma-
sodik vilaghaboru el6tti idszakra visszanyulé informalitas hagyomadnya jatszott szerepet,
mint inkdbb a hidnygazdasaggal valé kozvetlen szembesiilés tapasztalatai (Tarkowska és
Tarkowski 1994: 278).

Klasszikussa valt tanulmanyuk az 1980-as évek tarsadalmat egy azota is sokat vitatott
fogalom (vo. Ferragina 2009), az ,,amoralis familizmus” (erkélcstelen csaladkézpontisag)
segitségével irta le (Tarkowska és Tarkowski 1994). Az amoralis familizmus fogalmat els6-
ként Edward C. Banfield alkalmazta a dél-olaszorszagi Montegrano kérnyékén él6 paraszti
népesség tarsadalmi strukturdjanak és mikodésmodjanak leirasakor, kiilonds tekintettel a
normak és értékek rendszerére. A lengyel szerzék ugy lattak, hogy a Banfield altal leirt rend-
szer tobb ponton is hasonlitott a csalddi és mikrostrukturalis értékek és normak Lengyelor-
szagban megfigyelhetd rendszeréhez. Megjegyzendd, hogy a nyolcvanas évekbeli hianygaz-
dasag tarsadalmi gyakorlatainak értelmezése kapcsan az erkolcstelen csaladkézpontisaghoz
hasonl6 fogalmak egyes nyugati kutaték munkaiban is felbukkannak. Janine R. Wedel ame-
rikai antropologus példaul a csaladi tarsadalom’ (familial society) kifejezést hasznalta, amel-
lett érvelve, hogy a csaladi kapcsolatokon alapuld szocidlis képességek gazdag tara lehet6vé
tette az emberek szdmara, hogy athidaljak a mindeniitt jelenlévd aruhidnyt.

Visszatérve Elzbieta Tarkowska és Jacek Tarkowski tanulménydra, a szerz6k négy egy-
massal szorosan Osszefiiggd jelenséget kiilonitettek el az 1980-as évek lengyel tarsadalmat
vizsgalva. Ezek a kovetkezok: 1. a magan- és a nyilvanos szféra éles elkiiloniilése; 2. a tar-
sadalmi tér besziikiilése oly mdédon, hogy a csalddi és barati kapcsolatok, az informalis ko-
telékek jatsszak a vezet szerepet a tarsadalmi életben; 3. a jelen id6 kereteire korlatozodo
tarsadalmi id6; 4. a dezintegrald, a versengd vagy agressziv magatartasformak és viselkedés-
modok térhdditasa, valamint egyfajta kettds mordl alkalmazasa. A fenti jelenségeket a szer-
20k egyrészt a rendszer mikodésének logikajabdl eredeztették, amennyiben a folyamatos
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és dltalanos aruhiany olyan mechanizmusokat hozott létre, amelyeknek feladata az igények
aruhiany ellenére torténd kielégitése volt. Masrészt hangsulyozték azok kulturalis meghatd-
rozottsagat is.

A szerzGk abbdl a széles korben elfogadott tézisbél indultak ki, hogy a nyolcvanas évek
lengyel tarsadalmaban a magén- és nyilvanos szféra, valamint az emberek és az intézmények
vildganak hatdrozott elkiiloniilése volt megfigyelhetd: mig az emberek kozotti kapcsolatokat
a maganszféraban intenzitds, autentikussag és elevenség jellemezte, addig a hivatalos, nyilva-
nos szféraban mesterkéltség és tettetés uralkodott. A tarsadalmi élet ,,privatizacidjarol” lehet
tehat beszélni, amennyiben kiilonésen fontos szerep harult az informalis kotelékekre, a csa-
ladi, haztartdson beliili, valamint a barati és tarsasagi kapcsolatokra, amelyek bizonyos foku
védettséget jelentettek az idegen, gyakran fenyeget6 kiils6 valdsaggal szemben. A hosszan
elhiz6d6 gazdasagi valsag azonban nem csupdn az egymasrautaltsag és az egytittmikodés
terepeit hozta létre, hanem uj konfliktusokat és versenyhelyzeteket is teremtett: olyan infor-
malis mikrostruktardk jottek létre a tarsadalomban, amelyek egymassal rivalizaltak a meg-
szerezhet6 javakért. A korlatozott javakért valo kiizdelem, amelynek résztvevéi versenytar-
sat lattak a tobbi tarsadalmi szereplében, az egoista, agressziv-védekezé magatartasformak
kialakulasanak kedvezett. A tarsadalmi magatartasformakat az adott csoport pillanatnyi és
0nos érdeke vezérelte. A valosag feletti ellendrzés hianyanak érzése, az el6relathatatlansag és
a bizonytalansag tapasztalata ahhoz vezetett, hogy a tarsadalmi id6 besztkiilt és a jelenre, az
adott pillanatban elérheté haszonra koncentrélédott. Az egyes tarsadalmi mikrostruktarak
igy stratégiai egységeket alkottak, amelyek kijelolték a ,sajat” és az ,idegenek” korét, hogy
e felosztds két oldaldn més-mds normak és alapelvek szerint jarjanak el. Eles kiilonbség-
tétel jott létre példaul a magantulajdon és a tarsadalmi tulajdon kozott — ez utdbbit annak
absztrakt és meghatarozatlan volta miatt senkihez sem tartozé javakként tekintették, vagy
egyéltalan nem tekintették tulajdonnak (Tarkowska és Tarkowski 1994). Osszességében az
erkolcstelen csaladkozpontisag a javakhoz és a kivaltsagokhoz valé hozzéférés megteremté-
sének informalis és az adott tarsadalmi csoportban elfogadott mddjat jelentette, amely szem-
beszegiilt a hivatalos tarsadalmi struktarakkal és intézményekkel (Rakowski 2009: 186).

Egyes szerzOk az erkolcstelen csalddkozpontusaggal szoros dsszefiiggésben értelmezték
a mér emlitett kombinowanie [kombindlas] fogalmat is. Malgorzata Mazurek, aki 2006-ban
tizenkét lengyel csalad tagjaival készitett interjiikat, a talalékonysag és a leleményesség szi-
nonimajaként haszndlta a kifejezést, ramutatva, hogy interjualanyai hogyan kamatoztattak
leleményességiiket a személyes kapcsolataik terén annak érdekében, ami a csaladkoézpon-
td egoizmus és az erkolcstelen csaladkozpontisag fogalma segitségével ragadhaté meg
(Mazurek 2012: 306). E tekintetben az is megemlitendd, hogy a kombindlds az angol nyelvii
szakirodalomban tobbnyire a klientizmus, a politikai patronalas gyakorlataihoz és a szocia-
lista masodik gazdasagban valo részvételhez kapcsolddva jelenik meg (Makovicky 2018: 4).

Ellentétben azokkal a szerz6kkel, akik a kombindlds dllamszocializmus idészaka alatti
gyakorlatait az atomizalt tdrsadalom és az intézményesitett onzés kifejez6déseként latjak,
Elizabeth Dunn amellett érvel, hogy ezek a gyakorlatok egy teljes mértékben szocializalt
egyént jellemeznek (v6. Makovicky 2018: 5). Dunn a kombindlds gyakorlatahoz egy azzal
szorosan Osszefiiggésben 1év6 kifejezést csatol: a znajomosci, vagyis a kapcsolatok fogalmat
(Dunn 2004: 119-125). A znajomosci, ahogy Dunn megfogalmazza, a horizontélis cserevi-
szonyok haldzatat jelenti a bizalmasok korén beliil (Dunn 2004: 119), és egy tarsadalmilag
beagyazott, a természeténél fogva szocidlis, Marilyn Strathern kifejezésével élve dividualis
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személyre vonatkozik (Dunn 2004: 125). Amikor az egyén a znajomosci révén igyekszik ,el-
intézni a dolgot”, vagy ahogy lengyeliil mondjak, zatatwi¢ sprawe, akkor a személyes kap-
csolatai révén igyekszik manéverezni a mozdithatatlan akadalyok kozétt. Bar a znajomosci
alatt értett cselekvési modok az énen kiviili vilagra 6sszpontositanak, az egyén az én at-
alakitdsaval, példaul asszertivabba tételével igyekszik hatassal lenni az 6t koriilolel6 vilagra
(Dunn 2004: 126). Ez az informalitashoz kapcsolddé megkozelités azt eredményezi, hogy a
hangsuly a tarsadalmi gyakorlatok kontextusarol a személyiségre, a cselekvd agensre tevédik
at (Makovicky 2018: 5).

Ellendllas, barkdcsolds, kényszerhelyettesités

A hideghdborus szembenallas kontextusdban és abbdl a perspektivabdl nézve, amely a szo-
cialista idGszak bizonyos jelenségeit a demokratikus tarsadalmi berendezkedés eléképei-
ként ismeri fel, az informalis gyakorlatok tobbnyire a szocialista redisztribiciés rendszer
ellenkulttrajaként és a hétkoznapi ellendllas formaiként tinnek fel. Jelzi ezt a drugi obieg
kifejezés is, amelynek jelentéstartomdnya a feketegazdasdg nyolcvanas évekbeli hivatalos
kontextusatdl elmozdult az ellenzékiség, a kulturalis ellenallas, az ellenkultira kontextusa
felé (vo. Sowinski 2011: 17). Ebb6l a nézpontbdl tekintve szinte elmosddik a kiilonbség a
hianygazdasiagban mukodtetett tulélési stratégiak és az 1980-as évek politikai aktivizmusa
kozott, vagyis az alapvetd élelmiszerek beszerzése és példaul a fiiggetlen konyv- és folyo-
irat-kiadoi, vagyis az un. szamizdat tevékenység gyakorlatai kozott. Kiilonosen akkor, ha
figyelembe vessziik, hogy a fiiggetlen kiadvanyok eléallitdsahoz sziikséges anyagok beszer-
zése hasonld stratégiakat kovetelt meg, mint az olyan alapvetd arucikkeké, mint a hus vagy
a htitdszekrény, a széles tarsadalmi gyakorlatra timaszkod6 benzinjegyekkel valo tizletelés
pedig létfontossagu feltétele volt annak, hogy a kiadvanyokat eljuttassdk a nagyobb disztri-
bucids pontokhoz. Mateusz Fatkowski Biznes patriotyczny ciml konyvében egyenesen ,,ha-
zafias lizletként” aposztrofélja a nemhivatalos anyagok eldéllitasat és terjesztését, hiszen az
a résztvevok szamara egyszerre jelentett megélhetési format és a fennall6 rendszerrel valé
szembenallast (Fatkowski 2011).

Az informdlis tevékenységek széles kore az eréforras-hianyos kornyezetre megoldast ki-
nalé kényszerhelyettesités aktusai szempontjabél is kozos nevezére hozhaté, amelybe bele-
tartoznak a barkdcsolds kiilonb6z6 technikai. Nem véletlen, hogy a lengyel és a szlav nyelvek-
ben hasznalatos sam- el6tag, amelynek jelentése 6n, ‘'maga, egyarant szerves elemét képezi a
szamizdat Kifejezésnek (‘6nkiadas’) és a szamogonnak is, amely a vodkéhoz hasonl, illegali-
san, hazilag desztillalt alkoholt jelentette (Steiner 2008: 613),* de a mar kordbban emlitett ha-
zilag készitett gépjarmiiveket és mezégazdasagi eszkozoket is SAM tipusu berendezésekként
vették nyilvantartasba. Az eréforras-hianyos kornyezet tehat a kényszerhelyettesités gyakor-
latat hivta életre, amelynek sordn a szereplék a rendelkezésre allo alapanyagokbol voltak
kénytelenek ,,barkacsolni”. Az eréforrasok dllami monopdliuménak és a szocialista hiany-
gazdasagnak a kontextusaban a kényszerhelyettesités széles korben miikodtetett tarsadalmi
gyakorlatta valt a szovjet blokk orszagaiban. A szamtalan kinalkozo példa koziil most azokat
az 1968-as, a csehszlovakiai agresszioval szemben tiltakozd roplapokat emlitjiik, amelyeket
a fehérnemtmosasndl hasznalt facsardgép [wyzymaczka] segitségével sokszorositottak — a

4 Lasd még alengyel samolot (repiil8, sz6 szerint 6nrepiild; 5nmagatdl reptil&’) vagy az oroszbol eredd szamovdir
(6nf6z6; magatol forral®’) kifejezést.
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hatvanas években divatos Frania elnevezésti mosogépbdl kiszerelhetd, kézzel hajthaté vizki-
facsard szerkezet ugyanis konnyen atalakithaté volt nyomtatasi célokra (Grochola 2006: 86.)
Ezt a fajta tevékenységet dokumentalta Lukasz Skapski muvészeti-etnoldgiai projektje is,
amely olyan sajat keztileg készitett, SAM tipusu traktorokat és mezégazdasagi gépeket mu-
tatott be a kis-lengyelorszagi régiobol, amelyek a Lengyel Népkoztarsasag idGszaka alatt az
éppen rendelkezésre allo, altaldban fémhulladék-kereskedésbdl szarmazé alapanyagokbol
késziiltek (Skapski 2009). E jarmuvek jellemzdje a rendkiviili technikai és formai valtoza-
tossag, a nem standardizalt és kiilonbo6zé forrasbol szarmazoé alapanyagok hasznalata és a
specialis hasznalatra valé tervezettség volt.

A Magas-Tatra és a Beszkidek vidékén ¢él6 guralok informdlis gyakorlatait vizsgalva
Makovicky a kombindlds gyakorlatat bricolage-ként is szemiigyre vette, azt allitva, hogy az itt
¢l6 foldmiivesek ugy rakjak ossze a jarmiiveiket killonb6zé targyakbdl, mint ha assemblage-t
vagy bricolage-t készitenének (Makovicky 2018: 8). Makovicky azonban tovabb megy ennél,
és a kombinowanie jelenségét a cselekviképesség egy specidlis formajaként értelmezve arra
Osszpontosit, hogy az a guralok korében hogyan valik identitasképzé elemmé, vagy, ahogy
irja, az ,én poétikdjavd” Makovicky meggy6zéen érvel amellett, hogy a kombinowanie eb-
ben a térségben a helyi maszkulin identitas szinrevitelének kozponti eleme, amely egyarant
magaban foglalja a gurdl folklér elemeit a vandorld, szabad és talalékony pasztorokrol, a
nemzetéllam szabalyaival és kontrolljaval val6 szembeszegiilés mintdzatait, valamint a lele-
ményesség és kreativitds mindennapi gyakorlatait (Makovicky 2018).

Posztszocialista aspektusok

Az 1989-es dtalakulasok utdn a kozbeszédet egyszerre hatotta at a ,,nyugati civilizacidhoz”
tartozas ésaz ahhoz val6 felzarkézas gondolata, valamint egy tjfajta orientalizmus. Az el6bbit
tobbek kozott a lengyel tarsadalom globalis kontextusban vald vizsgalata tiintette fel kritikus
tényben, ramutatva, hogy Kelet-Eurépa tarsadalmai sok hasonldsagot mutatnak a ,harma-
dik vilag” tarsadalmaival (Kochanowicz 1998), kiilondsen, ha a vilaggazdasagban elfoglalt
poziciot és a (fél)periférias tarsadalomszerkezetet nézziik (Sosnowska 1998: 65). Az utébbi -
az Ujfajta orientalizmus - pedig immaron nem a mesterségesen felosztott Kelet és Nyugat di-
chotémidja mentén, a Nyugathoz képest civilizalatlan kelet-eurépai térségre vonatkoztatva
alkotta meg a kulturélis, gazdasagi vagy politikai értelemben vett idegent, hanem a lengyel
tarsadalmon beliil (Buchowski 2006). Mindez azt jelenti, hogy az orientalizmus a geopo-
litikai tér kontextusabdl dtkeriilt a tarsadalmi téren beliilre, amivel alapvetéen rendezte at
a tarsadalmi egyenl6tlenségek észlelésének mintdzatat. A ,hazai orientalizmus” (domestic
orientalism), ahogy Michal Buchowski nevezi, els6sorban az ipari és ruralis vidékeken él6ket
latta el tobbek kozott a civilizalatlansag, az alkalmazkodasra vald képtelenség, a passzivitas
bélyegével, amivel Gket, ahelyett, hogy a valtozas alanyaiva tette volna, annak targyaiva és
elszenved6ivé degradalta (Buchowski 2006).

Az 4j orientalizmus kontextusdban kiilonosen nagy téttel birt a szegénység antropologiai
vizsgalata, amit az 1990-es évek lengyel szocioldgiai diskurzusaban a statisztikai és gazdasagi
jellegti megkozelitések talstlya is motivalt.” Eszerint a szegénység nem csupdn a statisztikai
vagy gazdasagi mutatokkal koriilirhatd alacsony jovedelem, hanem az egészség, az oktatds,

5 V6. A Kultura i Spoteczeristwo cimii folyoirat 1998/2-es, tematikus szdmaval és Elzbieta Tarkowska 1990-es
évekbeli munkdssagaval, mindenekel6tt a Zrozumiec biednego cimi kétettel.
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a kulturalis és politikai életben vald részvétel szférajaban egyarant megmutatkozé hiany se-
gitségével is megragadhat6 (Tarkowska 2000). Az egykori termel8szovetkezetek munkas-
saga korében végzett kutatdsai alapjan Tarkowska amellett érvelt, hogy az ,,4j szegénység”
a korabbi iddszakokban gyokerezik: ahogy egykoron a termeldszovetkezetektdl fiiggtek,
a munkanélkiiliek ugy keriiltek fokozott fiiggésbe a szocidlis segély és mas juttatasok in-
tézményeitdl (Tarkowska 1998: 100). Ugy latta, hogy az 1990-es évek ,,uj szegénysége” éltal
érintett tarsadalmi csoportok alacsony alkalmazkodoképességének okait a termeldszovet-
kezetek izolalt és zart tarsadalmi kozegében kell keresni. A segélyektd] vald fiiggdség mel-
lett e tarsadalmi csoportok helyzetének masik fontos eleme a mindennapi élet alapvetd di-
menziojara, a jovedelem mértékére, forrasara, a lakhatdsra stb. kiterjed6 bizonytalansag volt
(Tarkowska 1998: 100).

A demokratikus atalakulas drasztikusan atrendezte az informalis tdrsadalmi gyakorlatok
1980-as években rendkiviil nagy kiterjedésti terepét. A piacgazdasagra valé attérés az alapvetd
arucikkekért folyé mindennapi versengést munkaerépiaci versennyé alakitotta, mikozben az
informalitds nagyrészt a rendszervaltds veszteseinek, vagyis a munkanélkiilivé valé tarsadal-
mi csoportoknak a gyakorlataira tevédott at. Jellemzd, hogy az 1990-es évek lengyel szociolo-
giai vizsgélatai kiilonbséget tettek a ,,régi” és az ,,uj” szegénység kozott. E16bbi alatt az dllam-
szocializmus rejtett, tabuizalt és eufemisztikus kifejezésekkel felruhdzott szegényeit értve, mig
utdbbi alatt a rendszervaltas utdn destabilizal6do és elszegényedd tarsadalmi csoportokat.

Az 1990-es évek lengyel szocioldgiai diskurzusanak fontos elemét képezte az a kérdés,
hogy mennyire alkalmazhat6 az underclass fogalma az atstruktural6dé lengyel tarsadalom
alsobb rétegeinek megragadasara (Warzywoda-Kruszynska 1998; Tarkowska 1998). Elzbieta
Tarkowska az egykori termeldszovetkezeti dolgozok életkoriilményeit vizsgalva amellett ér-
velt, hogy az eredetileg varosi kozegben hasznalt fogalom ruralis viszonyok kozétt is értel-
mezhet6. A lengyel szociolégiai diskurzusban idérél idére megfogalmazddott az a veszély,
hogy az elszegényedett tarsadalmi rétegek lecstisznak az underclass kategériajaba, amelyet a
tartés munkanélkiiliség, az alacsony iskolazottsag, a blinzés, az alkoholizmus stb. jellemez
(Tarkowska 1998).

Lengyelorszagban a munkanélkiiliséggel sujtott térségek kozé tartozott a sziléziai banya-
vidék, valamint a Besszadok, Suwalszczyzna és Mazuria agrarvidéke, ahol a korabbi allami
tulajdont ipari létesitményeket és termelGszovetkezeteket felszamoltak. Ezeknek a vidékek-
nek az 1990-es évekbeli posztszocialista torténete a munkanélkiiliségen és a kettds, gazda-
sagi és szimbolikus értelemben vett értékvesztésen keresztiil mutatkozott meg (Szczepanski
1998). Az 4j megélhetési forrasok keresése a sziirkegazdasag, valamint a torvényesség és
az illegalitds hatarvidékén huzddé informdlis szektor felé terelte a munkanélkiilieket
(Szczepanski 1998; Tarkowska 1998).

A posztindusztridlis térségekben az illegélis és informalis gyakorlatok - ahogy azt
Tomasz Rakowski vizsgalatai bizonyitjak (2009) - a javak korforgasanak alternativ szférajat
teremtették meg. Az informalitds gyokereit Rakowski a Lengyel Népkoztarsasag tarsadalmi
gyakorlataiban, az allami javak magancélt hasznalatdban és eltulajdonitdsaban, valamint az
~erkolcstelen csaladkozpontusagban” latta. A munkanélkiiliség stjtotta posztindusztrialis
térségekben az ,erkolcstelen csaladkozpontisag” azonban nem csupdn a javak és a kivalt-
sagokhoz valé hozzaférés megteremtését szolgalta. Rakowski amellett érvelt, hogy a talalé-
konysag kommunikaldsa, a tarsadalmi biztonsag jelentéseit magaban foglalé lokalis tudas
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el6hivasa legalabbis képzeletbeli utat nyitott a javakhoz, bizonyitékot jelentett a boldogulas-
ra, annak képzetét keltette, hogy minden megoldhat6 (Rakowski 2009: 185-205).

A banyavidékek vizsgalatakor Rakowski azt is hangstlyozta, hogy az informalitas gyakor-
latainak megvan a technoldgiai és a gazdasagi oldala is: a széban forgo régidkban egyarant
érintették a sajat keztileg létrehozott, nyilvantartasba nem vett szerszamokat és jarmiveket,
valamint azokat a gazdasagi tranzakciokat is, amelyek nem standardizalt és nem feliigyelt
keretek kozott zajlottak. Ennek kévetkezménye volt példaul, hogy az illegalisan/féllegélisan
fejtett szén ara és realértéke valtozékony volt, hiszen folytonos tarsadalmi egyeztetéseknek
rendel6dott ald: egyszer dragabban, masszor olcsobban mérték (példaul a kozeli csaladta-
goknak), mikozben az értékesit6k, legalabbis a varoslakok véleménye szerint, kihasznéltak a
tranzakciok informalitdsaban rejld potencialt (Waltbrzych térségében sajatos mértékegység-
ként ismert az Gn. walbrzychi tonna, amely alatt kevesebb mint ezer kilogrammot értenek).
Ugyancsak az informalitashoz kotédott az a gyakorlat, hogy a munkanélkiiliek nagy része
maga is véllalt hegesztdmunkat, villanyszerelést és mas hasonl6 szolgaltatasokat, és hogy a
sajat kord épiiletatalakitdsok nagy részét, példaul az elektromos halézat, fités kialakitasat is
hatésagi engedély nélkil végezték.

Ha az 1990-es évek 0j orientalizmussal 4titatott kozbeszéde szerint a demokratikus at-
alakulasok vesztesei nem voltak képesek alkalmazkodni a kapitalista gazdasagi szerkezet j
kovetelményeihez, akkor az informalis gyakorlatok megerdsodése — beleértve a tobb forras-
bdl vald jovedelem maximalizaldsara tett kisérleteket, a taldlékonysag, a leleményesség és a
kreativitds gyakorlatait — éppen arra vilagit ra, hogy a leszakad¢ tarsadalmi csoportok igenis
nagy eréfeszitéseket tettek az Uj helyzethez vald sikeres adaptalodas érdekében, s ezzel nem
puszta targyai, hanem alanyai voltak a valtozasoknak.

Ez a belatas abbdl a szempontbol is rendkiviil fontos, hogy segit feloldani azt a korabban
mar tobbszor szoba keriil§ fesziiltséget, amely az informalis gyakorlatok felhalmozddott tu-
dasként és az adott gazdasagi helyzetre adott valaszként valo értelmezése kozott latszolag
fennéll. Michael Burawoy és Katherine Verdery a szocialista és a posztszocialista életvilagok
kozotti komplex kapcsolat mellett érvelnek, hangstlyozva, hogy a mult atorokitett hagyatéka
ajelen viszonyaihoz valé adaptaciot segitette el6, vagyis a mult kulturdlis 6rokségének atfor-
maldsa a jelen sziikségleteire adott valasz volt (Burawoy és Verdery 1999: 4, 12-14).

A posztszocialista Lengyelorszag torténete azt bizonyitja, hogy bar a kilencvenes évek
mély gazdasagi valsaga a multé, az informalis gyakorlatok — még ha szlikebb keresztmetszet-
ben is, de — tovabbra is jelen vannak, és fontos szerepet jatszanak bizonyos tarsadalmi csopor-
tok talélésért folytatott kiizdelmében. Az informélis gyakorlatok szerepét a posztszocialista
kutatasok szamos olyan értelmezési kerettel latték el, beleértve példaul a tarsadalmi adapta-
ci6 vagy az identitasképzés aspektusait, amelyek a jovében tovabbi inspiraciot jelenthetnek a
témara iranyul¢ vizsgalatok szamara.

Osszefoglalas
Az irds gondolatmenetének egyik f6 kovetkeztetése, hogy az informalis munkavégzés nem

értheté meg a bérmunka régios beagyazodasanak vizsgalata nélkiil. A bérjellegli (fizetett
bérmunka) és a nem bérjellegli (informalis, haztartasi) munkaformék ugyanis nem ellen-
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tétei egymasnak, hanem olyan szimbidzist alkotnak, amely képes hozzasegiteni a megfeleld
jovedelmi forrasokhoz a félperiferikus orszagok — koztiik Lengyelorszag és Magyarorszag —
lakéit. E félperiférias helyzetbdl kifolydlag az informalis gyakorlatok folyamatosan fon-
tos szerepet jatszanak a régié orszagaiban, bar az is igaz, hogy f6ként valsagiddszakokban
értékel6dnek fel, amikor a bérjellegi munkavégzésb6l befolyd jovedelmek bizonytalanna
valnak. Ebbdl a szempontbdl a két orszag kozott rendszerszintti hasonldsag tapasztalhat6
a valsagciklusok megjelenése és az azokra adott tarsadalmi valaszok kapcsan. Az elemzés-
bdl kitlinik, hogy az allamszocialista rendszereket is megrengeté 1970-es évek eleji globalis
pénziigyi valsag, valamint az 1990 utan bekovetkezé privatizaciés hullam hogyan novelte az
informalis stratégiak szerepét az emberek megélhetésében.

A fenti elemzésbdl az is kideriil, hogy az informalis gyakorlatok és az azokrdl val6 tu-
domanyos tudas termelését a helyi sajatossagok és a nemzetallami szinten megragadhatd
politikatorténeti kontextus is er6sen meghatarozzak. Lengyelorszagban az informalis straté-
gidk egyik fontos vetiilete, hogy azok tobb torténelmi idészakban is az orszagot megszallo,
idegen hatalommal vagy az allami szervekkel szembeni ellenallasként értelmezédnek. Az
informalis halézatok kiéptilése igy gyakran a nemzeti fiiggetlenségi térekvések kontextusaba
agyazoddva jelenik meg, és politikai szinezetet 6lt. Magyarorszagon az informalis gyakorlatok
elterjedése joval nagyobb mértékben tdmaszkodott az dllam kozremiikodésére, ami alatt a
masodik gazdasaghoz kothetd tevékenységek folyamatos legalizalasat és azok tarsadalmi-
politikai elfogadasat érthetjiik.

Lengyelorszag és Magyarorszag esetében tovabbi tanulsagokkal szolgal a tervgazdasagbol
a kapitalista gazdasagba valé dtmenet idészakanak vizsgalata. Az allamszocializmus id6-
szaka Magyarorszagon és Lengyelorszagban egyarant a tervgazdasag és az informalis gaz-
dasag szimbiozisat jelentette. Mig Magyarorszagon az informalis gyakorlatok a felhalmo-
zas és tarsadalmi mobilitas eszkozeiként tiintek fel, addig Lengyelorszagban a hangsuly a
hianycikkekhez val6 hozzaférés elésegitésére esett. A két orszag posztszocialista torténete
parhuzamosan zajlott, hiszen a demokratikus atalakuldsok utan mindkét orszagot silyos
munkanélkiiliség sujtotta, ami széles tarsadalmi csoportok elszegényedésével jart egyiitt.
Mindez azt eredményezte, hogy a régié posztszocialista torténetében az informalis tarsadal-
mi gyakorlatok jol kériilhatarolhaté tarsadalmi csoportokhoz kotédtek és a puszta talélésért
folytatott kiizdelem eszkozeivé valtak.

Az informalis gyakorlatok torténeti kontinuitasat és a régioban betoltott szerepét figye-
lembe véve az informalis gyakorlatok és a félperiférias gazdasagi helyzet kapcsolatat olyan
dinamikus viszonyként kell elképzelni, ahol az informalis tdrsadalmi gyakorlatok 6roksé-
gét a véltozd gazdasagi korillmények tjabb és ujabb kihivasok elé allitjak, igy a tarsadalmi
szereplék arra kényszeriilnek, hogy a multban szerzett tudasukat a jelen sziikségleteinek
megfelelGen alakitsak at és alkalmazzdk, adott esetben el6hivjak vagy épp hattérbe szoritsak.
Meglatasunk szerint a félperiférids régidban az informalis gyakorlatok hosszt id6tartamu
jelenléte folyamatos adaptacioként értheté meg, amely egyszerre agyazddik bele a vilaggaz-
dasagi rendszerbe és a lokalis tarsadalmi-kulturalis gyakorlatok vilagaba.

A publikdcié a Wactaw Felczak Alapitviny tamogatdsdanak koszonhetden valosult meg.
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A lealacsonyitott ember etnogrdfidja

Banydk szabadldbon

Absztrakt: A banyaszat 1990-es évekbeli restrukturalizacidja utdn az also-sziléziai Watbrzychot
nagy mértéki munkanélkiiliség sujtotta. A ,,szegényfejtés’, a fémhulladékgytijtés és mas meg-
élhetési kereseti formak létrejottével a walbrzychi banyak, technoldgidjukat és szervezettségii-
ket tekintve a fold aldl a ,felszinre keriiltek”. Az ipari medence egykori munkasai arra kény-
szeriiltek, hogy szerszamaikat és munkahelyeiket maguk hozzak létre. A szerz6 azokat a viszo-
nyokat vizsgélja, amelyek a kornyezet, a targyak és az emberek kozott jottek létre a felszamolas
és a gytjtogetés informalis gyakorlatainak keretében. A banyak felszamolasa utan az egykori
banyaszok merdben masként kezdték el érzékelni az anyagi vildgot, a hasznalatba vételiik és a
hasznosithatosdguk lehet6ségein keresztiil szemlélve a dolgokat és a kornyezetet. Tapasztala-
taik paradoxona abban 4llt, hogy az egykori banyavarosok altalanos elértéktelenedése mellé az
azon targyak irdnti lelkesedés tdrsult, amelyekre a bontds révén lehetett szert tenni. Igy az anya-
gi javak és szolgaltatasok sajatos ,,felszabadulasa” kovetkezett be, amelynek eredményeképpen
a dolgok ,.élettorténete” meghosszabbodott, ij mintazatokba rendez6dott és messze tallépett
a termelés — monetaris csere — fogyasztas/hasznalat keretein. Az id6 érzékelésének jellege is
megvaltozott. Walbrzych dezindusztrializalt varosiban az emlékezet a lokélis mitizaldsnak és
a strukturdlis amnézidnak rendel6dott ald, ami 6sztonzést adott a képzelGerének. A fantazialds
— vagyis a képzeletbeli javakhoz és gazdagsaghoz valé problémamentes hozzaférés — egyfajta
védelmet jelentett a faj6 valdsaggal szemben, amelyben az egykori banydszok talaltak magukat.

Kulcsszavak: munkanélkiiliség, banydk, szegényfejtok, gytijtogetés, fantazia, emlékezet, targyak
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Szerszamok ,,sajat keziileg”

Korébban, a Lengyel Népkoztarsasag idején, a walbrzychi banya a mindennapi élet egy mo-
dernizalt és iparositott terét jelentette. A banya szervezte a munka tobbmiiszakos rendjét,
»szakadatlanul folyt a munka’, ahogy mondogatték. Es ami lényeges, feliigyelet alatt, egy
adott kiils6 rendszer, a munkavégzés és a munkaszervezés fels6bb biztonsagi el6irasainak
megfeleléen ,folyt” A banyaszokat ellattdk oxigénpalackokkal, szabalyoztak a banydban
valé mozgdasukat, léteztek specidlis jelz6tabldk, amelyeken feltiintették a brigadok 1étsza-
mat, a szén-dioxid és a metan jelentette gazveszély fokat, és meghatarozott idékozokben
feljegyezték rajtuk a biztonsagi helyzetet is. Ugyancsak feliilr6l hatdroztdk meg a banyasz
felszerelését, a szerszamok, a biztonsagi felszerelés, a sisak, a szemiiveg, a lampdk és az oxi-
génkésziilékek hasznalatanak maédjat. A banyaszok szigortan a féaknasz és az akndszok uta-
sitasai szerint dolgoztak, az akndszok ,vezették el¢” és ,vezették ki’ a munkacsoportokat;
a banyasz nem mozoghatott 6nalléan a banyaban (, magatél az ember semmir6l sem dont-
hetett”, lasd Pliniska 2005: 5-6). Munkavégzésiik helyét szintén feliilr6l hataroztak meg, és azt
el kellett fogadniuk: ,, Az, amelyik a ferde falon dolgozott — mesélte az egyik banya egykori
igazgatdja —, egy id6 utan mar szeretett ott dolgozni, mert — ahogy mondta - minden ma-
gatdl szorodott lefelé, de az, amelyik a fiigg6leges falon csindlta, az is drvendett aztén. Ugy
gondolta, hogy kényelmes volt neki, hogy allva tudott dolgozni” (TR/WB/37). Ez a fajta rend
tehat — az emberi tevékenység és a hasznalati targyak kiils6, feltilrél jové szabalyozésa — na-
gyon mélyre nyult. Mint az ismeretes, az ipari szervezddés, mely a munka utani szabadid6
eltoltésének maodjara is vonatkozott, strukturalta a banyan kiviili életet és a csaladi életet
(»a tiszta” életet). ,Nydron az ember — emlékeztek a banydk egykori dolgozoi - fogta a fele-
ségét, a hona ala kapta a gyerekeket [...], és elment, tildogélt a szabadtéri zenei szinpadndl”
(WALB 22). A banya ugyancsak meghatdrozta és bizonyos értelemben pontositotta a banya-
szok altal hasznalt és a mindennapi haszndlati targyak — a ruhdk, a butorok, a berendezé-
sek — jellegét; a G tipust banyaszboltokban' a keresetiikbdl kozvetleniil szamukra készitett
mosogépet, hiitét, radiot és ruhat vasaroltak: ,,...szombaton dolgozott, aztdn elment és vett
egy hiitét maganak” (WALB 22).

Mostanra az egykori banyaszok — akik jelenleg a ,,szegényfejt6k”* banyaszai, gytijtogetok
és fémhulladékgy(ijték — mar nem részei a banya korabbi, precizen miikodd gépezetének.
Az egykori banyaszok maguk szervezik a fémhulladék utani kutatdst, maguk tervezik a szén
fejtését, maguk épitik a tdmasztékokat: geologusok, aknaszok és mérnokok egy személyben.

Forras: Rakowski, Tomasz (2009): Lowcy, zbieracze, praktycy niemocy. Etnografia czlowieka zdegradowanego,
Gdanisk: Stowo/Obraz Terytoria, 206-242. A forditast lektoralta: Havas Addm.

1 A ,G tipust boltok’, ahol kizarélag banyaszigazolvannyal lehetett vasarolni, 1981 utan jelentek meg Len-
gyelorszagban. A mindennapi hasznalati berendezésekhez — hiitszekrényhez, mosdgéphez stb. -, illetve bizonyos
termékekhez - pl. bundéhoz, silécekhez — val6 privilegizalt hozzaféréssel a banyaszokat kivantak munkara 6szt6-
nozni. A bizonyos térségekben gombamad elszaporodé banyésziizletek megjelenésének el6zménye az volt, hogy a
Szolidaritas mozgalom az egész orszagra kiterjedd sztrajkhulldm segitségével rakényszeritette a partallami rendszert
bizonyos engedményekre a munkdsok védelme érdekében. Az 1980-ban létrejott un. augusztusi megallapodasok
kozé szoktak sorolni a jastrzebiei megallapodast is, amely szabad szombatot és vasarnapot biztositott a banyaszok-
nak (a ford.).

2 Biedaszyby (lengyel) - tikorforditasban ,,szegényfejtok’, vagyis olyan kiilszini fejtéhelyek, aknak, amelyek
jellegzetesen az illegalis banyaszat keretében jottek létre. Jelen forditas a ,,szegényfejté” kifejezés alatt az illegalis
banyaszat helyszineit, mig a ,,szénfejtd” kifejezés alatt az egykori banyaszokat érti (a ford.).
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A banyaszat utdni, posztindusztrialis kornyezetben merében 6j helyzet éllt el6. Az ember
valdsdghoz fliz6d6 viszonya teljesen atrendez$dott, immaron 6 alkotja és ,,alakitja” a valosa-
got, bar az ilyen tipust, rendszeren kiviili, alulrdl jové tevékenységek kore és az anyagi tald-
lékonysag sajatos kulturdja természetesen a Lengyel Népkoztarsasagban sem volt ismeretlen
(lasd tobbek kozott Marody 1991b: 236-237). A walbrzychi banyak azonban, technoldgi-
ajukat és szervezettségiiket tekintve, a ,,szegényfejtés”, a fémhulladékgytijtés, a gytijtogetés
és mas megélhetési kereseti formak létrejottével a fold aldl a felszinre keriiltek. Ugyancsak
a felszinre keriilt a banydszmunka valamikor hermetikusan zart szférdja a mogil a maga
nemében szimbolikus, tarsadalmi zsilip mogiil, amelyet a fiird6 és az tizem kapuja jelentett
(a banya kapujan beliil és azon kiviil, ahogy korabban irtam, masképp viszonyultak egymas-
hoz az emberek). A banydszati munka a ,,szegényfejtés” gyakorlata révén igy széles korben
lathatéva, hozzaférhet6vé valt és mintegy kozszemlére tétetett: a szomszédok, a jarokeldk,
az atutazok - és végiil az Gjsagirok szamara (lasd a dolgozo, szénportol fekete banyaszokrol,
szegényfejtokrol szolo cikkeket és az ,egzotikus” képek garmadajat).

Bizonyos tarsadalmi-kulturalis kompetencidk és mély szimbolikus bevésédések® a ba-
nyabol attevédtek azon kiviilre, a banyaszat utani vilagba. Mindenekel6tt azonban a banya
hasznalati-gyakorlati szféraja, a technoldgiai tudas és a munka szervezése keriilt felszinre
- mintha Walbrzychban a varost 6vezd erdék és mezék ,felszabadult” és ,,légies” banyava
valtak volna. A banya és az ipari tizem technoldgidja, hogy gy mondjam, megsziint kotelezd
érvényd lenni. A szegényfejt6kben, a fémhulladékgytijté gyakorlatokban az anyagok kiter-
melésének és feldolgozasanak, a hulladékok mdsodlagos nyersanyagga torténé atdolgoza-
sanak, a szénfejtés megtervezésének, a fémhulladék, az 6ntéttvas, a szinesfém és a faelemek
utdni kutatasnak merében Uj gyakorlatai jottek létre. Az ipari medence egykori munkasai
most arra kényszeriilnek, hogy szerszdmaikat és munkahelyeiket maguk hozzak létre.

Igy nem mindennapi targyak sziiletnek — a szénfejtést végzok és gytijtogetdk, ahogy korab-
ban emlitettem, e technikai megoldasok btivoletében élnek, azon mikroinfrastruktiraéban,
amelyet ,,sajat keztileg” hoznak létre. Ez az eltavolodas a feliilr6l torténé technikai szaba-
lyozastdl taldlékonysagot kovetel, és arra kényszeriti a banyaszokat, hogy masképpen ve-
gyék szemiigyre az anyagot, és annak tiikrében nézzék a dolgokat, hogy milyen lehet6ségek
allnak rendelkezésre az atdolgozasukra. A szegényfejt6kben hazi készitésli szerszamok és
atalakitott gépek egész sora jon létre, az egyszertiektSl a bonyolultakig. Sajat készités(i csa-

3 Krystyna Mogilnicka a Czarne jest czarne, biafe jest biafe [ A fekete fekete, a fehér fehér] (2005) cimti esszéjében
szemléletesen mutatott ra a fekete-fehér binaris (vagyis részben egymast fedé) oppozicidjan alapulé egykori ba-
nyaszati jelentések sajatos széttartasara, és egyuttal hibridizacidjara. Megnyilatkozasaikban a vajarok a fehérséget a
rendkiviiliség jeleként kezelték, megemlitve, hogy ,,lent jarva” fehér salat viseltek az igazgatosagi kiildottségek, fehér
sisakot hordtak a féaknaszok, és a fehérség jellemezte Walbrzych ,fehér aranyat”, a porcelant is (Ksiaz porcelangyar
és mds tizemek) — szemben a ,fekete arannyal”, vagyis az altaluk naponta fejtett szénnel (ugyancsak unos-untalan
tréfalkoztak a fehér — korantsem koszos és korantsem fekete hoval teli — tarisznydkkal, amelyeket a banyaszok a
gyerekeknek vittek az tinnepekre). A koszos/fekete tehat a munkaval, az otthonossaggal, a mindennapisaggal kap-
csolddott 6ssze, mig a tiszta/fehér az tinneppel, a hatalommal és a tétlenséggel. St a fehérséghez a félelem és a haldl
képzete is tarsult. Fehér volt a fenyegetettség skdldja a gazjelz6kon, amikor megjelent a gaz, a banyasz holtsapadtta,
majdhogynem fehérré valt, amikor pedig szénfalak gyulladtak meg a banyaban, azok az izzastdl a biztonsagos
feketébdl fehérbe valtottak (i. m.). Ebbdl fakad, hogy a szegényfejtékben uralkodé félelem — a megnyilatkozasok
szerint — a fehérséggel, a sapadtsaggal, a biztonsagos fekete ellentétével kapcsolodik 6ssze (a banyaszokat — ahogy
mondogattak — valamikor a sotétben bujtattak, ,hogy ne féljenek”), ,,ahogy beomlott — hallottam valamikor -, elsa-
padt, egész egyszertien olyan sapadt lett, mint a papir”, ,a batyamat is agyonnyomta volna — ha az utols¢ pillanatban
el nem menekdl... elsgpadt..” (i. m.).
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kanyok, kalapacsok, atalakitott fiirészek, tiiggd csillék, allvanyok, szén rostalasara szolgald
szitdk. A bonyolultabb berendezések koziil pedig ideiglenes vilagitasi rendszerek, alkalmi
csorlék, amelyeket példaul robogok kerekébdl készitettek, tovabba szénszallitd jarmiivek
(amelyek német gyartmanyu motorkerékpar oldalkocsijabdl és lengyel alkatrészekb6l ké-
sziiltek) és tarsaik. Valamennyi szerszam biiszkeség targya, a szénfejtést végzék nem csupan
arrél szamolnak be, hogy e targyak hogyan késziiltek és milyen jol miikodnek (a fémnyeld
csakany ergondmiaja), de — ahogy azt a korabbi fejezetben kifejtettem — megvitatjak egy-
mas kozott azok kivalo tulajdonsagait és nem mindennapi teljesitményiiket is.* A szénfejték,
ahogy bemutattam, szakadatlan tarsalgast folytatnak a munkavégzés modjairdl: a kisebb
épitményekrol, a gerendakrol, a tamfakrol, a rétegekrol és az agyagvetédésekrdl. A szersza-
mokat, azok valamennyi 4j elemét tiizetes elemzés targyava teszik, kiemelt jelentdséggel bir
szamukra példaul a szén rostalasara szolgald szitdk rogzitése, az, hogy hogyan miikodnek
annak elemei, a rugok, a rogzitések mozgé sikjai (TR/WB/43), és a szabadalmak, amelyek
azt eredményezik, hogy a szén szinte magatol szorodik, ahogy 6k mondjék, ,,félautomata”
moédon (WALB 2). ,A szitak, ezek a szitdk azért vannak, hogy kicsit megkonnyitsék a dol-
gomat” (TR/WB/23); ,Na - ide még egy sint akartam csinalni, gondoltam” (TR/WB/43).
A szénfejték biiszkék a kitalalt és létrehozott szerkezetekre, a szénfejt6 belsejében hasznalt
elektromos vilagitasra vagy a csillék rendszerére a csérlédobra feltekert acéllanccal. Ez azon-
ban, véleményem szerint, nem csupdn a targyra, a ,,hasznalhatd” dolgokra vald pszichologiai
osszpontositas, hanem olyan merdben 1j szemlélet, amely az anyagra, annak lehet6ségeire
és potencidlis felhasznalhatdsagara iranyul; sok minden a toprengéseik soran valik lehet6vé,
beleértve mindazt, ami az adott targy jobb, precizebb és hatékonyabb mikodése érdekében
tehetd. Raadasul a szénfejt6k kozill tobben azt hangoztatjak, hogy ez az 6 eredeti szerkeze-
tiik, hogy ezt 6k ,talaltdk ki, vilagosan érzékelhet6 a lelkesedésiik az dltaluk kitalalt techni-
kai megoldasok, valamint a sajat keztleg létrehozott szerszamok és konstrukciok irant.

Az, amit latsz, egy robogo kereke... [a fejtd feletti, hdrom ldbon 4ll6 blokk a készlet kitermelésére
szolgdl, amelyet minden egyes fejtdnél masképpen éllitanak fel - T. R.], ez ilyen sajét szerkezet...
¢sorl6 nincsen, nem lehet kapni... De egy kis taldlékonysdg, és maris kész, megyeget... mindent
én kezdtem el... a szitat ugy éllitottam fel, hogy az asszonyoknak konnyebb legyen... még azt is
kitalaltam, hogy valamelyik falubdl elhozok egy krumpliszedd gépet, és annak az alja rezeg, az
[a krumpli, szén] meg kirostalédik, el akartam ide hozni egyet... de utdna meg azt gondoltam,
hogy nehéz lenne dtalakitani, és hagytam az egészet (TR/WB/14).

Ezt a kombinalast, ezt mi taldltuk ki, mindent mi csindltunk... megépiteni, bebiztositani, hogy’
kell meghuizni, hogyan oszlik el a terhelés, a csille elég konnyen megy, aztdn a kosarakra rakod,
és mar megy is... és mar meg is van... (TR/WB/10).

Hasonloképpen és lathat6 biiszkeséggel beszéltek a walbrzychi fémhulladékgytijtok a sajat
szerszamaikrol, a fémlemezek vagasara szolgalo ollokrol, a kocsirol, amelyet tegnap hegesz-
tettek, és amely egy tonnat is elbir, a vasuti sinekbdl késziilt szerkezetrél és arrdl, hogyan le-
het fémrudakbdl agy 6sszerakni az emel6t, hogy egy sint felszabaditsanak (TR/LUB/4). Me-
séltek a kiilonféle kocsikrol, amelyeket baba-, bevasarlo- vagy ipari kocsikbdl alakitottak ki:

4 A szerszamok kérdése, valamint jelentdsége a szénfejtok szamara egyaltalan nem mutatkozik meg azon ujsag-
cikkek tomegében, amelyek a helyi sajtoban jelennek meg a szegényfejt6krdl (Forras: zbior wyczynkow prasowych
,Biadoszyby” [,,Szegényfejtok” cimi wjsagkivagat-gytjtemény], teczka [dosszié] VI 4b, Dzial Dokumentacji Zycia
Spotecznego [A Tarsadalmi Eletet Dokumentalé Részleg], Biblioteka Powiatowa Watbrzychu [Walbrzychi Jarasi
Konyvtar].
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1. kép. Sajat keztileg készitett csorld, Walbrzych (Foto: Pawel Patgan)

Pkt 7

Itt van a kocsim - ujsdgolta az egyik gyujtogeté mar a beszélgetés elsé pillanataiban —, és nézd,
kereket csindltam hozzd, hat ugy csindltam, hogy mindent jol megtdmasszon, megtamasztja,
nem is kell tartanom - magdtol megy... (TR/WB/9).

Meséltek a kiilonbozé kapakrdl, csakdnyokrol, ,,bontéradakrdl’, kabelvagd késekrdl és le-
mezvago ollokrdl: ,Tessék, itt van az egyik remek fémrudam” - mondtak, ,tessék, itt van
a késem, ami mindent vag” (TR/WB/28). Ezekben a megnyilatkozasokban szembetiing az
olyan anyagok - a fold, a k6 vagy tégla, a fémhulladék - ardnytalanul nagy mennyisége,
amelyeket ezekkel a szerszamokkal képesek feldolgozni, szétmorzsolni, elszéllitani, megfor-
malni. A szénfejték mesélték valamikor — egyébként nem kis biiszkeséggel -, hogy egyetlen
szerszammal, egy vés6-tor6 kalapaccsal hogyan jutottak le egy kétméteres kemény kézetré-
tegen keresztill a szénrétegig, kalapaltak ,egy kicsit”, ahogy mondtak, és a végén ,,0sszejott”
(TR/WB/12). Hasonléképpen, sziinet nélkiil emlegették a fémhulladékos kocsit, amely ,,egy
tonnat is elbir”, ,,a legnehezebb sulyt is elbirja’, csak ,egy kicsit huzni kell”; jra és jra sz6-
ba hozték a sajat gyartmanya hdromkerekd kocsit, amelyet az egyik fejtdben taldlhaté szén
elszallitasdra alakitottak ki, s amely ,,mindent elhaz” (TR/WB/100). A szegényfejt6kben
hasznélatos elektromos vildgitdsra tovabba, amely régi gépkocsi-akkumulatorbol nyeri az
energiat, azt mondtak — nem is egyszer -, hogy ,,0lyan, mint a banyaban”. Ezeket a targya-
kat, szerszamokat és egész szerkezeteket teljesen masképp, majdhogynem ,,hatékonyabban”
hasznéljak, mint kordbban a banyaban. Mindez egyfajta targyakra, azok funkcidjara és mu-
kodésmadjara iranyuld figyelmet és koncentraciot kovetel.
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Cselekvés és a kézi munka eredményessége: eréforrasok és lel6helyek

Az anyagi kortilményeknek tehdt egy j, tarsadalmilag megteremtett szférdja jott létre. Hi-
szen nemrégiben még sem a felszini szénre, sem a hatramaradt fémhulladékra nem tekintet-
tek anyagi javakként, vagyis olyan eréforrasként, amely konkrét gazdasagi értékkel rendelke-
zik. A dolgok tulajdonsagai és az anyagi javak értéke tehat olyasvalami, ami varatlanul jelent
meg; varatlanul, néhany hénap, néhany év leforgasa alatt fény dertilt arra, hogy koros-koriil
fémhulladékok taldlhatok, amelyeket fel lehet hasznalni, el lehet cserélni, pénzzé lehet tenni.
Ezek a kétkezi — testtel és szerszamokkal egyardnt végzett — tevékenységek a szén, a fémhul-
ladék és mas anyagok lel6helyeinek hirtelen kolonizaciéjahoz, a kollektiv tudatban potencia-
lis ,,er6forrasként” valé megjelenésiikhoz vezettek. ,Ki gondolta volna, hogy a f6ldben ennyi
szén van” (TR/WB/35), ,kit is érdekelt volna, hogy... a fémhulladék merre hever” — mondjak
masok (TR/WB/32). Az erdforrdsokat, a szenet, a fémhulladékot tehat ott fedezték fel, ahol
nemrégiben azoknak még ,,nyoma sem volt”; kideriilt, hogy ,,kéznél vannak’, a meglepetés
erejével fedték fel jelenlétiiket, egy pillanat alatt ,,felszinre” kertiltek.

Senki sem tudta, nem volt rd id6, és most elkezdik keresni, kidssak... itt még azt sem tudtdk,
hogy szén van a felszinen, hol is lathattdk volna, és tessék — szén szén hatan... mindannyian
ebbél éliink... (TR/WB/35).

Mennyi 6cskavas, motor meg mds, kabel, csak megy az ember és f6lszedi Sket (TR/WB/25).

Fogalmazhatunk tehat gy, hogy ezek az er6forrdsok - amelyeket novekvé mértékben
tarnak fel, elemeznek és keresnek - a tdrsadalmi gyakorlat varatlan hozadékai. Uj tech-
nikak, a szénlel6helyek felkutatasanak 4j modjai jottek létre, és a kornyezd dolgok a sok-
rétl feltards révén valtak azzd, amik jelenleg — azza, amit ,,a kornyezet »kinal«” (Gibson,
idézi Ingold 1992: 42). A szerszamok novelik a hatékonysagot (Ingold 1992: 48), ami azt
eredményezi, hogy maga a kornyezet valtozik meg észrevétleniil, a kornyék alakul at - a
fémhulladékgytijtok cselekvésiik révén észlelni kezdik ,azokat az er6forrasokat, amelyeket
[a kornyezet] kinal” (Ingold 1992: 48). Walbrzychban, Boguszéwban, és kiilondsképpen
Lubskoban, a fémhulladékgytijtokkel és a téglagytijtékkel folytatott tovabbi beszélgetések
soran lathatéva vélt, hogyan valtozik meg a kornyezet jellege — koros-koriil eréforrasok
jelennek meg.

Tiizelének a régi, megvetemedett deszkaboritast viszik... a tet6krél a gerendékat szedik le, a tég-
lékat estig szedték, a fémhulladékot este hatig, fémbdél volt, meg téglabol is, egész falak klinker-
tégldbol... haromemeletes csarnok, minden fémsineken... (TR/LUB/6).

Ott van egy darab acél, ami ezt tartja... ezt csavarokkal rogzitik... fogja az ember a kulcsot, ki-
csavarja, aztdn elmozditja, és emelével kihlzza ezeket az elemeket [fémlemezeket: a vaganyok
szétszerelésérdl van sz6 — T. R.], és igy tovabb huisz méteren keresztill, ki a csavarokat, és az mar
négyszaz kilo (...) na, és hogy dolgoznak a téglagyijtok, fogjdk a fejszét, ketten csinaljak... ez
rendes tégla, német tégla... és ott a sarokban édllnak a mozdonyok, ott még lehet, hogy valamit
szétcsavarozunk, csak meg kell iitogetni, meg kell dolgozni egy kicsit... (...) tonnanyi tormelék...
de keresztiilasnak rajta... a gerendak, a sinek, minden ki van huzigalva - és akkor van négyszaz-
Otszaz kild dcskavasad... (TR/WB/4).
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Ha megvan az dcskavas, fel kell rakni... a fémeket és a kevésbé értékes fémeket... és a vorosre-
zet... itt elhagyatott épiiletek... ott drétot biztos talalni, drétokat meg kabeleket... a csovekbol
kihuzigalni, a németek utdn itt maradt [poniemieckie]® csovekbdl... fogja az ember a kalapacsot,
a csakanyt... valamit mindig ki lehet huzni (TR/LUB/4).

Megvaltozott tehat az anyagi vilag észlelésének mddja, az infrastruktira, az épiiletek és a
vasuti palydk az er6forrasok — tégldk, fedelek, gerendak, szarufdk, boritédsok, sinek, rézveze-
tékek, fémlemezek - lerakataiva valtak. Ingold, tovébbfejlesztve Gibson gondolatat, ramu-
tat, hogy a kornyezet mindenekel6tt az alany tevékenységének fiiggvénye, ,,az eréforrasok
[affordances] — ahogy irja — a valdsdgos kornyezet tulajdondban dllnak, amelyeket a cselekvés
alanya kozvetlentil észlel a gyakorlati cselekvés kontextusdban” (Ingold 1992: 46).

A ,javak kibontakozdsat” mintha minduntalan a kézzel végzett munka és a szerszdmok
hasznalatdnak moddja, a test és a szerszamok uj technikdi eredményeznék - igy nyilnak ki
a szénhez, a fémhulladékhoz, a téglahoz vezetd ajtok. A kézzel végzett gyakorlatok, a test
kiilsé projekcioja és az aktiv mddon észlelt vilag 6sszefonddasinak eredményeként hirtelen
mindeniitt fold alatti lel6helyek bukkannak fel, mikozben ugyancsak jellemzé a javakhoz
vald hozzéférés meglepetésszer(i volta, a ,hirtelen dtmenet”; az ember és a kdrnyezet, az
erdforrasok és a szerszamok kozotti viszony drasztikus megvaltozasa.

Nézd, itt a kabel, megvan a kabel... nézd, csak ki kell hiznom... (TR/WB/7).

Ez a felszini szén... gy van, hogy — megkapargatod és ott van... és megvan... antracit...* mesebe-
széd, hogy ezer méterrel a fold alatt fekszik... itt van... kivalo... a felszinen, felszini (TR/WB/13).

Itt hirtelen kilog egy kabel, valami megszakadt... és mondom: ,,megéssuk, mennyi lesz”.. be-
gytjtottuk, és mdris megvan... megkalapdltuk, leallitottuk, fel a biciklire, vittik eladni...
(TR/WB/25).

Egy csomo gomba, gomba jelent meg... - mondja az egyik szénfejt6 - itt nem volt gomba... most
meg varganyak szanaszét... vorosek, barnak... (...), és valamikor, mondom, itt nem volt gomba,
hordom a fat... Fogtam a flirészt, lassacskan... Kocsival elhordtam... (TR/WB/25).

Itt egy egész tartalyt kidstunk... a gdzmi utan... itt volt hirtelen egy egész tartaly (TR/WB/25).

Az ember és az er6forrdsok e viszonya tehat varatlan és gyors, ami azt jelenti, hogy a ku-
tatas nehézségei egyik pillanatrdl a masikra felfedezéssé valtoznak at, és gyakran csak ek-
kor kezdddik el az érdemi munka. Ekkor a targyak nem annyira adott statikus hasznalati
sajatossagaik révén keriilnek az észlelés terébe, hanem inkabb djszert alkalmazhatésaguk
és Uj sajatossagaik lehetéségein keresztiil. E kortilmények kozott a ,,kornyezetben valé 1ét,
»a dolgok kozegébe agyazott 1ét” korabban mar leirt, valtozékony és dinamikus mddja tarul
tel (v6. Merleau-Ponty 2012: 326).

Tim Ingold (1992: 40-42) Jakob von Uexkiill és James Gibson utan ramutat, hogy a targy
sajatossdga az emberi (és allati) vilaigban — mint fentebb irtam — nem annyira a targy fizi-

5 A lengyel ’poniemieckie’ kifejezés megfeleléjeként egyardnt haszndlom a ‘németek utin maradt és a
’posztnémet’ kifejezést (a ford.).
6 Az antracit a legjobb mindségti kdszén, amely nagy fiitéértékkel rendelkezik (a ford.).
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kai tulajdonsagaihoz tartozik, mint inkébb a szoban forgé targy és azon organizmus, 1étezd
kozotti viszonyhoz, amely e targyat szemiigyre veszi, megérinti, felemeli, kitapintja. Tehat
a targy sajatossagava voltaképpen a targy és az azt érzékel$ organizmus kozotti viszony va-
lik, amely a dolgok viszonyaban 1j, szubjektiv beallitddast, egy azonnal teremt6d6 szubjek-
tiv univerzumot (Umwelt)” hoz létre. Mig ebbdl a szempontbdl a kb példaul a rak szamara
»menedékként” szolgalhat, addig a haragos ember szamara azonnal ,dobnival6 targgyd”
valik (Ingold 1992: 42). Ebben a megkozelitésben az ember a targyakkal szemben elézetes
irdnyultsaggal, beallitodassal bir, valamit var a dolgoktdl. A dolog, a targy - irja Merleau-
Ponty — ,nem egy kitiintetett megjelenés, amely megmaradna a megjelenések egyikének,
hanem a viszonyok védza, amit az 9sszes megjelenés kielégit” (Merleau-Ponty 2012: 327).
Ebben a viszonyban az a bizonyos figyelem tarul fel, amelyet az organizmus szentel a kdrnye-
zetének. Ebbdl az kovetkezik, hogy az organizmus - annak teste — minden egyes pillanatban
valamilyen viszonyban van a kornyezetével, és a kornyezet ekozben maganak a testnek a
meghosszabbitasava (annak toldalékava) valik, mig a dolgok — ahogy Merleau-Ponty megra-
gadja — a percepci6 és a manipulacié aktusai sordn a test ,,beékel6déseivé” valnak (2002: 56).
A ,sajat test sémdja” a kiils6 valdsdg minden metszetében dinamikus médon ,,hagy nyomot”™.
Ingold arra a kovetkeztetésre jut, hogy

nem az organizmus van hozzdillesztve a vildg egy adott szegletéhez (niche), hanem maga az
organizmus illeszti magdhoz a vilagot azzal, hogy funkcidval ruhdzza fel azokat a targyakat,
amelyekkel kapcsolatba 1ép, és ezaltal a sajat jelentésrendszeréhez kapcsolja 6ket. Ezért a szoban
forgd organizmus kornyezete (Umweltje) az organizmus sajat bels szervezetének a kiils6 vilagra
vonatkoztatott kivetitése vagy ,eltervezése” (Ingold 1992: 42).

A niche van tehat hozzaillesztve az organizmusokhoz - a fémhulladékot keresd és kidso tes-
tekhez; innen vald a hatékonysag 6riasi jelentdsége, amely a sajat maguk altal készitett kézi-
szerszamok hasznalatanal jelenik meg — ezek teremtik meg ugyanis a javak és az er6forrasok
lel6helyeit. Lejegyeztem mar az interjualanyaim elragadtatottsagat, amelyet a munkéjuk kézi
hatékonysaga, a szerszam és a test teljesitménye valtott ki beldliik, példaul a szénszallitasra
szolgal6 kocsi hatékonysaga, amely ,egy tonnat is elbir”. Szamukra a jelentéses kornyezet
ezen elemei, hogy gy mondjam, egyfajta , kihunyt cselekvések” (G. H. Mead) - hiszen csu-
pan a végrehajtott cselekvések révén tesznek szert sajatossagokra.

Ez az allitas egészen mas fényt vet a ,,godrok” asasanak, a gytjtogetésnek, az tizemek és
csarnokok fémhulladékra, téglakra és gerendékra val6 bontasanak gyakorlatara. Ez az Gj szak-
mak altal kikényszeritett emberi tevékenység - a szegényfejtést végzok, a fémhulladékgytijtok
és a gytijtogetok ténykedése — azt eredményezi, hogy a dolgok és a kornyezet hirtelen telje-
sen mds nézépontbol - az atalakithatdsaguk és a veliik elvégezhetd tevékenység lehetdsé-
gein keresztiil - tarulnak fel. Az eddig ismert dolgok, a megszokott kérnyezet, a romok,
a régi csarnokok, a rétek felszine, a varosokat 6vezd erdok tarsadalmilag kialakult jelentései
megvaltoznak, és valami egészen massa valnak, mint voltak kordbban. A fémhulladékgyjté
keresgélé testének korrelatumavd, a mar emlitett ,hozzaillesztett kornyezetté” alakulnak,
egyszeriben mar nem romok tobbé, hanem inkabb nyersanyagforrasok, fémelemek, acél-
targyak, rézkabelek, fagerendak forrasai; mig ennek megfeleléen a foldek, rétek, erd6k és
ligetek a kibanydszhato javak — a szén, a fémhulladék, a réz - lel6helyeivé valnak. Abban az

7 Merleau-Ponty Az észlelés fenomenoldgidja cimii miivének magyar forditaséban (2012) az Umwelt ,érzéki
vilagként” szerepel (a ford.).

rephka



id6ben, amikor a banydk prosperéltak, e szén- és fémlel6helyek — ahogy a szénfejtok és a
témhulladékgytjték hangsilyozzak — senkit sem érdekeltek, csupan most, néhany éve ke-
riiltek a figyelem kozéppontjaba, csupan most elemzik részletesen az acélkotegek rogzitéseit,
a pillérek feliiletén lathatd szénerek futdsat, a megrozsdasodott banydszati infrastrukturat.
»A targy, amely beinditja a figyelmet [...] - irja Merleau-Ponty -, egy 6t magat atalakito
»megismerd eseményt« idéz el6, de csak annak a még kétértelmd értelemnek a révén, melyet
a meghatarozas szamara kindl” (Merleau-Ponty 2012: 52).°

Ily médon az anyagi koériilményeknek egy nagyobb 4atalakithatdsaggal rendelkezd tar-
sadalmi tere jott létre. Kialakult az a szféra, amelyben a dolgok felfedik a sajat gyakorlati és
szemantikai potencialjukat, felfedik azt, amit ,,a meghatarozdas szdmara kinalnak”. A dolgok
a rajtuk végrehajthaté potencialis innovaciokon, az atalakitdsuk lehet6ségén, a teljesen mas
funkcid betoltését lehetdvé tévo hozzaillesztésen keresztiil lattatjak magukat: a kenyérkosa-
rak szénszitaként szolgalnak, mig a gépjarmd akkumulatora aramforrasként a szegényfejtok
vildgitasahoz, a robogd kereke pedig a szén kihuzasat megkonnyit6 csorl6ként. Ebben a pil-
lanatban feltarul a targyak atmeneti tere, a szénfejt6 és a fémhulladékgytjté nem mads, mint
barkacsolo, aki — ahogy Lévi-Strauss irja (1994: 18-19) — e sokrétli targyakat faggatja [...],
hogy megértse, azok milyen jelentéssel birhatnak egytdl egyig, [...] ugyanaz a tolgytabol ké-
sziilt kocka lehet timaszték a nem elég erds fenyddeszkahoz, vagy talapzat, amely lathatéva
teszi az 6don fa fakturajat és csillogdsat” A targyak megvaltoztatjak a statuszukat: a hulla-
dékbol hirtelen szerszdm lesz (a régi hordébol téli tliztér vélik a szegényfejtdben), hulla-
dékbodl nyersanyagga (a kidobott mosogépbdl fémhulladékka), berendezésbdl nyersanyagga
(vasuti valtobdl fémhulladékka), nyersanyagbdl szerszamma (betonacélbol 4s6-csakannyd)
valnak. A példdkat e véltozatokra hosszan lehetne sorolni. Az 4talakitasok nem csupan tech-
nikaiak, hanem a dolgok szemléletmodjat érintSk is lehetnek, és az azokat végrehajté em-
bernek - ahogy Lévi-Strauss irja — ,,a mdr létez6 szerszamok és anyagok utan kell nytlnia;
Osszedllitani, esetlegesen modositani azok leltari lajstromat” (Lévi-Strauss 1994: 18-19).
A szegényfejtOk torkolatdnal gyakran régi székek, fotelek, asztalkak, hordobdl késziilt téli
tlizterek allnak, és kiilonboz6 szerszamok hevernek. Vélhetden minden egyes gytjtogetonek
(a sobiecini hulladékgytijté teleprdl) megvan a maga allasa — ladabol késziilt tiléalkalma-
tossagokkal, szerszamokkal, asékkal, az anyagok ellendrzésére szolgald apré magnesekkel,
valamint el6zetesen szelektalt hulladékokkal — fémmel, papirral, ételmaradékkal, ruhakkal,
rongyokkal stb. Ezek a targyak tehat a szénfejtdk és gytjtogetk kezébe keriilnek, a keziik-
ben djra alapanyagga valnak, ezaltal pedig arra kényszeritik 6ket, hogy eléreldtéan termel-
jenek és dolgokat épitsenek. Ily modon a szerszamok és hasznalati targyak egész ,tarhaza’
jon létre, amelyek 0j jelleggel ruhazzak fel a kdrnyezetet, egy bels6 gazdasagot, egyfajta 6ko-
logikus ,vilagot™ épitve.

Bontas - gytijtogetés - targyak

Az egykor a fold alatt dolgozé szénfejtSk és gytjtogetSk tehdt a szegényfejtok feltarasaval és a
témhulladék gytijtésével kijottek ,,a felszinre”. Hogy hozzaférjenek a sziikséges javakhoz, at-
kutatjak a foldek és a véaros felszinét. Képességeiktdl és az altaluk eltervezettektdl (a szénerek
és a fémhulladék-lel6helyek felkutatdsatol) nagyon sok minden fiigg: kutatasaik teljes 6ko-

8 A forditast médositottam — (a ford.)
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noémiaja. Ezért atvizsgaljak a szén és a fold felszini rétegeit, azt keresik, merre futnak a
szénerek és a hasznalaton kiviili gdzvezetékek. Az egyik szegényfejté mezén (a Sztygarska
utca kornyékén) a szénfejték gyakran bukkannak a szénparcellakat jelz8, német nyelvii fel-
iratokkal ellatott granitoszlopokra (hatarkévekre), és mds, a németek utan maradt targya-
kat is talalnak: tdblakat technikai jelzésekkel, a banya elemeit. Véleménytiik szerint ezek az
oszlopok hatalmas értékkel birnak, a németek ugyanis — allitasuk szerint - magas sszege-
ket fizetnek értiik. Azonban altalaban az deriilt ki, hogy ezeket az oszlopokat a banyaszok
egyaltaldn nem tették pénzzé, inkabb otthon tartottak, vagy az erdében rejtegették azzal a
feltételezéssel, hogy azok tartalékot jelentenek a nehéz id6kre. ,Amikor mar nem lesz mit
pénzzé tenni, akkor ezt még mindig el tudom adni” (TR/WB/8,13), ,,ez nagyon értékes... egy
van bel6le, de az a nehéz id6kre van. Kiassuk és kész, elég kiemelni” (TR/WB/35). Vagy egy
masik beszélgetésbol:

Nézd, ott németek utdn maradt tdblak voltak, amott meg németek utdn maradt szemdoldok-
fak, németiil van, volt rajta felirat, talan a tulajdonos nevével és a telep szamadval, évszammal...
A Thorezben® volt egy tabla, 1876-0s évszammal, ott még vannak ilyen tébldk. Ez el van nekem
rejtve, mert egy ilyen tablaért most nyolcvan eurdt kapok, egy kéért is kapok... eurdban... itt van
a telep megjelolése, minden latszik... nekem még 1806-os évszammal is van egy... (...) Tudom,
hol vannak ezek az oszlopok - hallottam egy masiktol. (...) Mindeniitt van bel6liik koros-kortiil,
kidllnak a foldbél... én tudom, hol vannak, de nem mozditom 6ket... elég, hogy én tudom, senki
mas nem taldlja meg ket (TR/WB/25).

E kovek és tablak ily médon megvaltozott funkcidju targyakkd valnak: egyfajta tobbletje-
lentésre tesznek szert. Ezeket a tdrgyakat azonban kés6bbi javak forrasaiként félreteszik. Azt
ugyan nem lehet tudni, hogy ezek a targyak a jov6ben vasarlora taldlnak-e, mégis igy ban-
nak velitk, mikozben tulajdonképpen azonnal el kellene adniuk 6ket, minden értékes dolgot
pénzzé kellene tenniiik, ugyanis e csalddokban soha semmire sincs elég pénz. Mégis, foly-
ton e sajatos eréforrasokrdl beszélnek — a kérél, amit valahol a szalmatetd alatt rejtegetnek,
az értékes képkeretrdl, amit talaltak, a kibanyaszott ,,régiségekrdl’, amelyek ,,id6vel biztos,
hogy értékre tesznek szert” (TR/WB/24). Valamifajta kinccsé valnak, abban az értelemben,
amelyet Aron Gurevics tulajdonitott e szénak (Guriewicz 1976: 223), vagyis hogy nem lehet
Gket pénzzé tenni, valahol elrejtve kell lenniiik, ,,hét pecsét alatt”, éppen azért, hogy kinccsé
valjanak, akar a Nibelungok Rajna iszapjaba siillyedt kincsének.'® A szénfejtk a szén felszini
rétegébdl kiilonbozé furcsa targyakat dsnak ki; talaltak régi, posztnémet poharat gétbetis
felirattal, 1936-0s évszammal, amely jelenleg (!) az egyik szénfejté kredencén van kidllitva.
Boguszoéw: ,,...itt mindent gy(ijtenek, antik targyakat, régiségeket, a flam kidsott egy po-

9 Készénbanya Walbrzychban, amely 1950-t6l 1993-ig a Thorez banya nevet viselte Maurice Thorez, a Francia
Kommunista Péart vezetdje utan (a ford.).

10 Gurevics allitasa természetesen a kozépkori kulttra egy kategoriajara vonatkozik, de a targyak eftéle miko-
désmadjat tagabb értelemben Arjun Appadurai (2008 [1986]) és Igor Kopytoff (2008 [1986]) is leirtak. Az ilyen tar-
gyak egyedivé valasuk (szingularizacidjuk) és arujellegiik sajatos elvesztése (dekommodifikaciéjuk) soran a jelen-
téshordozok tulajdonségaira tesznek szert (megtestesiilt jelek [incarnated signs] — ahogy Appadurai irja) -, az ilyen
targynak tulajdonképpen ,,nincsen 4ra” [pricelessness] (Appadurai 1986: 19 [2008: 74]), és kiviil marad az egyenér-
tékd cserék szférdjan (Kopytoff 1986 [2008]; v6. Appadurai 1986: 24 [ 2008: 77]). Igy, amikor kilép ebbél a kultu-
ralisan teremtett értékrezsimbdl, konnyen atkeriil a ,,kincs’, az ,értéktargy” szférajaba (atértékelés [transvaluation],
dekommodifikacié [decommoditization], Appadurai 1986: 23 [2008: 77]), valami olyasminek a szférajaba, amit
nem lehet ,kiadni’, elcserélni; kiilondsen értékessé valik — egyfajta értéktobbletre tesz szert (Appadurai, 1986: 25
[2008: 77]).
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harat, olyan németek utin maradtat, most ndlam van otthon, harminchat, harminchatos
évszammal..” (TR/WB/17). Taldltak metanszintmérdé miiszert, ezuttal a Szovjetunioban és
a Lengyel Népkoztarsasagban gyartottat, taléltak jelzOkiirt6t, amelyrél azt tartjak, hogy az
aknaszmester tulajdona volt, bar ebben nem biztosak, és régi porcelant (TR/WB/7, 17, 24).
Lubskéban a fémhulladékgytijt6k hasonld posztnémet dolgokra lelnek, szerkezetek ,,régi”
alkatrészeire, titokzatos posztnémet agyagedényre, amelyért a németek ,valoszintileg busds
Osszegeket fizetnek” (TR/LUB/4).

Mindamellett az a benyomasom, hogy a targyak a felszamolas uténi vildg érzékelésének
és tapasztalatanak rendkiviil l[ényeges mddjava valnak. Ez azonban paradoxon: a banyak és
az iparositott varosok évszazadok alatt kialakitott terének altalanos elértéktelenedése mellé
hogyan tarsulhat az azon targyak irdnti lelkesedés, amelyekre a bontas révén lehet szert ten-
ni? Ezenfeliil szeretném leszogezni, hogy ez a tapasztalat bizonyos értelemben az Gjdonsag
erejével hat, hiszen kordbban, a kilencvenes évek rendszervaltasa el6tt senki sem mutatott
érdeklédést e targyak irdnt, és nem foglalkozott veliik. A banyaszok és a munkasok tobb
miiszakban dolgoztak, és a munkan kiviili életiiket is — ahogy korabban irtam - a banyak,
a koksziizemek és a gydrak szervezték. Szombaton és vasarnap ,lefektették a deszkakat”
(tancolasra alkalmas emelvényt alakitottak ki), banyaszzenekarok érkeztek, és a banyaszok
hajnalig mulattak (TR/WB/12). Most az id6 teljes egészében az 6vék, ,most csindlj, amit
akarsz” - ahogy 6k mondjak. ,Htsz-harminc évvel ezel6tt, ezekkel a kincsekkel, amik itt
vannak, nem foglalkozott senki... — mondték a boguszowi szénfejték —, az emberek féltek, és
ezenkivill senkinek sem volt ideje ilyesmire...” (TR/WB/35).

Most — néhany éve, egy évtizede — e targyak a szénfejtok és a fémhulladékgyujtok ott-
hondba keriilnek, sokszor azzal az tiriiggyel, hogy egyszer majd pénzzé teszik ket (,én tu-
dom, hol vannak, de nem mozditom 6ket... elég, hogy én tudom, senki méds nem talélja meg
Oket’, (...) »ez el van nekem rejtve, mert egy ilyen tabldért most nyolcvan eurét kapok”).
A walbrzychi fémhulladék-felvasarl6 egyik dolgozdja kiillonboz6 targyakat gytjt, amelyeket
nagyon értékesnek itél, és — ahogy allitja — el tudnd Sket adni, de nem teszi (WALB 11).
Olyan targyak ezek, amelyeket titokzatosnak és kiilonlegesnek latnak (s amelyeket majd ké-
sébb, a nehéz idékben gytjtéknek és kozvetitoknek adnak el; az egyik szénfejté csaladnak
fajt a szive, hogy el kell adniuk a kdcserépbdl késziilt német birodalmi sast, TR/WB/24).

Kiillonosen meglepd, hogy a Lengyel Népkoztarsasag évtizedei alatt, amikor a banyak
teljes gézzel miikodtek, e targyak, e ,kincsek” irdnt — ahogy a szénfejt6k mondjak - senki
sem mutatott érdeklédést. , Az atkosban nem volt idd, senki sem tudta, nem volt szabad
tudni” (TR/WB/35). Ez a titokzatos és a maga mddjan értékes mult csak most keriilt fel-
szinre, miutan felszamoltak az élet és a munka ipari, Lengyel Népkoztarsasagban uralko-
dé szabalyozasat. Manapsag a munkanélkiili walbrzychi csaladok tobbségében, Boguszéw
munkanélkiili lakosainal régi, posztnémet targyakat taldlunk, de taldlunk posztnémet ké-
peslapokat is német nyelvii feliratokkal, amelyek olyan helyeket abrazolnak, ahol immar ha-
rom-négy nemzedék ota lengyelek élnek."! A posztnémet foldek ismételt felfedezésének és
birtokbavételének jelensége persze szélesebb korben is jelen van a lengyel tapasztalatokban.
Eppen ilyen képeslapokkal egészitette ki emlékiratait, gyermekkori palimpszesztjeit Stefan
Chwin a Krotki kurs archeologii pamigci-ben [Rovid lecke az emlékezet archeoldgidjarol].

11 Watbrzychban és Swidnicaban néhany éve nagy népszertiségnek drvendenck a németek utani targyak, képes-
lapok, térképek és mas emléktargyak vasarai (természetesen ez szorosan dsszefiigg az idelatogatd német gytijtokkel).
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Es ilyen képeslapokkal egészitik ki az egykori walbrzychi banydszok a magangytjteménye-
iket, amelyekben minden lehetséges emléktargy fényképét osszeszedik: banydszati térképe-
két, hatarkovekét, szerszamokét, metanszintmérdkét, német felirata lampakét. ,, Aleksander
Muchénak hivnak. Banyamérnok vagyok, szénbanyak egykori dolgozoéja” — ilyen aldirdssal
latja el példaul az egyik gytijto, egykori banyamérnok a maganvitrinjét (amely a ,,Walbrzychi
szénbanyaszat emléktargyai” cimet viseli).

Ezavitrin-irja-egyszer(iéssziikségesmodon mutatjabeazokatatargyakatés objektumokat,ame-
lyekbdl a banydszat utani Watbrzychban rengeteg van, barhovd is Iépiink [kiemelés t6lem - T. R.],
és amelyekre gyakran nem forditunk figyelmet.

Ez, ahogy korabban irtam, a habort utani torténelem tapasztalatainak — a visszaszerzett
teriiletek habord utani lerombolasanak és fosztogatdsanak — meglepd megismétlédése.
A posztnémet 6rokség birtokbavétele tobb izben is a dolgok, a hazak és az infrastruktura
romboldsaval, megsemmisitésével kezdédott. A lakosok figyelmét csak ezutdn vontak ma-
gukra a dolgok, a burkol6elemek toredékei, a német inskripciok, amelyeket konyorteleniil
pusztitottak el és toroltek ki.

Jelenleg, tobb mint fél évszazaddal késdbb, az épiileteket szétszerel6 és lebontd watbrzychi,
lubskéi munkanélkiiliek hasonloképpen kutatnak a németek utan maradt fold alatti alag-
utrendszerek, az épitmények alapszerkezete és a technikai jelzések utan. A fémhulladékok
megmunkaéldsa, az acélsinek kovdcsoldsa sordn ugyanis arra kényszeriilnek, hogy a régi
rogzitéseket és a régi szerkezeteket fiirkésszék; ujra ,felfedezik” a szennyvizelvezetés, a ve-
zetékek, a csovek, a kutak posztnémet rendszerét, a banydk alkatrészeit, a kapcsolotabla-
kat és biztositékokat. Ismét ,felfedezik”, mondhatni fél évszdzad utan, hogy mindaz, amit
szétszerelnek, ,,kihuzigalnak’, ,kicibdlnak”, mindaz, ami ,alul” van, a teljes infrastruktira a
torténelem része, és a német foldek idészakdhoz tartozik. A szénfejtdk, egykori banyaszok,
a szénerek nyomaban dsva, ily médon tornek at a hajdani, németek utan maradt tarnak-
hoz és alagutakhoz. Ezekben haladva felismerik a szénereket, az egykori telepek peremét.
A mult, kiilonosképpen pedig a német mult képezi a leginkabb kézre all6 és legalapvetdbb
~térképet”. Nem messze a szénmezdéktdl, a lebontott gazer6mi teriiletén huzodnak - leg-
alabbis egyes szénfejtdk szerint — a németek utdn maradt fold alatti rendszerek.

Azt nem lehet igazan tudni, mi van ott — fejtegették az egyik beszélgetés soran -, ott vannak va-
16szintileg a berendezések és mas dolgok lerakatai, két emelet mélyre nytlnak, egészen a Victoria
banya teljesen kitermelt akndiig, valamelyik 1épcséket latott ott, de tovabb mar a bejarata be volt
temetve... (TR/WB/23).

Itt minden tele van kincsekkel - mondtak a mellettitk dolgozé csoportok -, valahol itt van a
Borostyanszoba,'? itt a vonat valahol bement a hid al4, de ki mér nem jétt (TR/WB/17).
Valahol a hajdani igazgatsig kérnyékén egy vonat ment be az alagutba aranyrudakkal, de elte-
met6doétt... voltak, akik megprobaltak attrni, de géz volt ott, és semmit sem lehetett csindlni...
(TR/WB/23).

12 A borostyanszoba, amelynek falait teljes egészében borostyanfaragvanyok diszitették, I. Frigyes porosz
kiraly megrendelésére késziilt el 1711-ben. Nem sokkal késébb 1. Frigyes a borostyanszobat Nagy Péter orosz car-
nak ajandékozta, amely a Katalin-palotaban kapott helyet. A kincs a masodik vilaghaboru alatti naci fosztogatasok
aldozataul esett, a faragvanyoknak nyoma veszett. A borostyanszoba azota is a felbecsiilhetetlen értéki, elveszett
kincs metaforaja, amelynek nyomaba szamos kincsvadasz eredt, a mai napig kutatva hollétét (a ford.).
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A németek utan maradt mult kilonleges formakat 6lt, az egykori banyaszok szerint szinte
mindeniitt német szénmezOk és alagutak teriilnek el, gotikus boltivekkel. Ahogy arra fény
deriilt, a szénfejt6k egy része posztnémet foldtani tervrajzokat vasarol, hogy azonositsak
a felszini ereket, és ott kezdjenek dasni: ,vannak németektél maradt térképeink és itt dol-
gozunk... minden egyes ér szépen meg van rajzolva..” (TR/WB/9). A német térképek azt
eredményezik, hogy az egykori banydszok szamara a szénerek jelentéstelivé és titokzatossa
valnak - a szénfejték hajdani német lejtaknakat mutatnak nekem, amelyek a hegy mélyébe
nyulnak, megjegyezve, hogy

Ok itt az egész hegyen keresztiildstak magukat, és itt keresztezik egymast a jaratok... ez biztos, 6k
semmi sem csindlnak véletlenil, itt valaminek kellett lennie, ami... nekiink most nincs esélytink
ott keresztiilasni magunkat... egyébként a fiuk egy német alagutig astak, de ott gaz szivargott, és
gyorsan visszafalaztédk (TR/WB/23).

Idejott egy német a fidval — mesélte az egyik walbrzychi szénfejté —, megsargult, régi térképek-
kel. Ott alltak, az meg a fidnak magyardzta, hogy ott volt a bényatelep... ahol § dolgozott... és
azt mondta, hogy mindent lebetonoztak... sirt... azt parancsolta a fidnak, hogy vegye meg ezt a
foldet... csak a térképhez kell tartania magit... valaminek ott lennie kell (WALB 14).

Ezek a nem mindennapi f6ld alatti tartomanyok uj életre kelnek a nyugati orszgrész lakoi-
nak tudatdban.

- Tudod, hol lakunk? - kérdezte az egyik fiatal szénfejté.

- Boza Géran [magyarul: Istenhegyen]... Boza Gorén, érted? [Boguszéwrdl van szo, vagyis a
német Gottesbergrél]. Itt, ezekben a hegyekben mindent megtalalsz. Itt kell lennie a borostyén-
szobanak elrejtve, de megijedtek, mert ez Boza Géra... mindenféle dolgok vannak itt elrejtve,
a hegyek mélyén végig alagutakkal... (TR/WB/33).

A szénfejték és fémhulladék-gytijt6k kozott igy deriil fény a fold alatti tartomdnyra, a haj-
dani infrastrukturdkra. Es ahogy sokan kéziiliik gyerekkorukban régi akndkra és alagutakra
bukkantak, s azokba bemerészkedtek, ami egyébként mas helyeken is a gyerekek tipikus
tevékenységét képezi (vO. tobbek kozott Karpinska 2000), ugy jutnak most el a felfedezés-
hez a bontas és rombolas aktusain keresztiil. Es éppugy, ahogy a habort uténi években,
a németek utan maradt szerkezetek lebontdsa és széthorddsa, a gyarak és a fold alatti rakta-
rak kifosztasa idején megsziilettek a legendak a borostyanszobarol, a valahol Szczecin kor-
nyékén elrejtett aranyvonatrol, az egészen Berlinig vezet6 fold alatti alagutakrol és autopa-
lyakrol (Kowalewski 2004), agy éled most Ujja ez az egész képzeletvilag.

Itt még rengeteg dolog van... csak asni kell... a szomszédnak van fémkeresdje, 6 ebbdl él, fém-
hulladék, aluminium... 6 mér kiilénféle dolgokat taldlt, valamiféle szablydkat hozott, érméket,
érdemjeleket... nem mutatott meg soha senkinek semmit sem... (TR/WB/34).

A felszin atkutatdsa és az épiiletek lebontasa, a varos egészének szétszedése egyuttal sajatos
Osszeszedés (gylijtési szenvedély) is — a bontastdl a gylijtogetésig vezeté ut nagyon rovid.
Lubskéban minden egyes munkanélkiiliek altal kibontott és megtisztitott tégla szemiigy-
re vétel és csoddlat targyat képezi (és kell képeznie). A bontdsok sziikségessé teszik azt, és
alkalmat kindlnak arra, hogy atnézzék a teljes szerkezetet, példaul a mozdonyszin vagy a
banydkat 6sszekoté hajdani technikai vezetékek konstrukcidjat és tervrajzat (kolcséndsen
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magyaraztdk egymadsnak, merre futottak ezek a németek utan maradt ,fantasztikus” veze-
tékek és fold alatti osszekottetések). Hogyan osztalyozhatok e gyakorlatok és azok targyai:
a lebontott épiiletek, a megszerzett dolgok, a kinyert fémek — rudak és veretek —, az értékes,
németek utdn maradt targyak? A kérdés nem kis nehézséget okoz. Hogyan nevezhetjiik a le-
bontds és a felszamolas, valamint a mizeum szamara val6 gy(jtés kozotti atmenetet? Marcin
Kula (2002: 68-69) az atmeneti szférak problematikussagat targyalja, amelyre a méiemlék
kategdriajanak segitségével mutat rd. Példaként a haboru utani Varséban taldlhaté térme-
lékhalmok szolgélnak, amelyeken ,nemzeti miemlék” felirati tablakat helyeztek el, vagy
a huszadik szazad elsé felének elavult izemei, amelyek koziil némelyik miiemléki rangra
tett szert, némelyik azonban nem. Hasonloképpen mutat ra Diane Barthel (1996: 55-77)
Historic Preservation: Collective Memory and Historical Identity [Orokségvédelem: Kollektiv
emlékezet és torténeti identitas] cimd konyvében, hogy az ipari 6rokség védelmének eszmé-
je nem csupdn azokra az tizemekre vonatkozik, amelyekben nemrégiben még termelés folyt,
és munkasokat alkalmaztak. Marcin Kuldhoz hasonléan 6 is amellett érvel, hogy a bezart,
lebontott ipari izem és a mizeum kozotti hatar elmosddik. Ez bizonyos értelemben parado-
xon - hiszen a muzeumok nem johetnének Iétre, ha nem kovetkezik be korabban valamifajta
szétszerelés és bontds. Fliggetleniil att6l, hogy a szovés-fonas kézmiiparanak lealdozasarol
vagy az egyiptomi féméltdsagok megszerzett és Eurdpaba szallitott szarkofagjairol van-e szo.
Walbrzychban és Lubskéban ez a kép rendkiviil élesen mutatkozik meg, az egykori Thorez
banyaban ugyanis banyaszati muzeumot (Ipari és Technikai Muzeumot) hoztak létre azok-
kal a berendezésekkel, amelyeket még nem ,raboltak el”, és amelyeken még nem adtak tul.”
A muzeum Ore a banya egykori igazgatdja, mig a mizeum munkatdrsai egykori banyaszok
és banyamentdk. Ez azonban nem viéltoztat azon a tényen, hogy Walbrzych lakosai tovabb-
ra is igyekeznek fémhulladékot szerezni, fold alatti atjarékon keresztiil eljutnak a mizeum
teriiletére, és mindent lebontanak, ami érték még maradt, vagy ami - akar nyersanyagként,
akar 6nmagdban val6 targyként — barmilyen értékkel bir. E mizeum legalabbis kiilonos,
mintha még nem tortént volna meg a mizeumma valasa.

Adédik tehat a kérdés: hol huzédik a hatér a hulladék és a kincs kozott? A miiemlék és a
rom kozott? A felszamolas és a mizeum kozo6tt? Azt mondhatjuk, hogy éppen ebben a ,,koz-
biilsé térben”, a kincs és a hulladék kozott, ahogy az az orszag nyugati teriiletein megjelent.
Andrzej Brencz az Oswajanie niemieckiego dziedzictwa kulturowego (1997) [A német kultu-
ralis 6rokség birtokbavétele] cimi munkajaban azt irja, hogy Gorzéw Wielkopolski kornyé-
kén a németek utan maradt targyak szemléletének és kezelésének ujfajta modja jott 1étre.

Valamikor [ezeket a tdrgyakat — T. R.] - tekintettel a szdrmazdsukra vagy a kezeléstikkel kap-
csolatos tudds hidnydra - eltették az utbol vagy megsemmisitették, jelen helyzetben azonban a
hozomdny elemeivé valnak, amelyeket kidllitanak, beleértve a képeket, tiikroket, ordkat, jelleg-
zetes kavédrléket, német feliratd keramiaedényeket és az étkészletek elemeit (Brencz 1997: 206).

13 Az elavult, 6cska gydrtelep és az ,,értékes kidllitasi targyakkal” teli technikai muzeum kozotti atmeneti alla-

sérdl sz016 lengyel-brit kiadvény szerzdi is, a dezindusztrializalt kérzetekre egyarant hozva lengyel (Dolny Slask)
és brit példdkat (Kozép-Anglia, Birmingham vidéke) (lasd Historyczne okregi... 1997, s ebben kiilonosképpen
Mende 1997: 143-153 és Watson 1997: 353-361).
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2. kép. Banyamuzeum (Fotd: Pawel Palgan)

Brencz ugyancsak ir egy Santok jarasbol valo gytijtogetdrodl és gytijtorol, aki évek dta kiilon-
boz6 - altalaban német - targyakat és miiemlékdarabokat gytjt. Ez egy teljesen j kutatasi
tertilet, ami csupan most kezd lathatéva valni. E jelenség tiikrében — ahogy mar széltam
rola — a torténelem paradox médon ismétl6dik meg: ahogy a haborut kovetd években a né-
met targyakat ész nélkiil semmisitették meg, hogy eltoroljék a foldek idegenségét, amelyeken
a lengyel éttelepitettek élni kényszeriiltek, halomra semmisitették meg a fényképeket, ,tiroli
figurdkat’, a porcelant, s6t még a vizvezetékek tervrajzait is, ugy tesznek szert e targyak most
), killonleges értékre (v6. Kolbuszewski 1988: 78). Ez a tevékenység spontdn, kiviil marad az
észszer(i hasznalhatosag, az 6rokségvédelem kategdriajan, és az ehhez hasonlokon. Kollektiv
atrendez6dés ment végbe az életmod, sét a kollektiv emlékezet tekintetében. Nap mint nap
sokan gytjtik ezeket az értékes, idénként meglepd szarmazasu targyakat. Szemiigyre veszik,
leporoljak, csodéljak Oket, és eladjak régiségkeresked6knek, vagy az dcskapiacra kertilnek.
Némelyiket azonban kiillonds indokkal - kincsként, titokzatos régiségként, a javak csodéla-
tos forrdsaként - visszatartjak. Ez az anyagi 6rokség dltalanos lebontasanak és szétszerelésé-
nek hozadéka/kévetkezménye Lengyelorszag dezindusztrializalt nyugati teriiletein.

Dolgok

A javak és a targyak tarsadalmi korforgdsa, ahogy arra Arjun Appadurai (2008 [1986]) és
Igor Kopytoft (2008 [1986]) ramutattak, két széls6ség — egyrészt a teljes arujelleg és egy-
ségesités (vagyis ,,a Marx-féle termékek”), masrészt a dolgok szingularitdsa és egyedisé-
ge (vagyis ,a Mauss-féle ajandékok”) — kozott valosul meg. Az elsé esetben a killonb6z6
dolgoknak bizonyos standardizalt értékeket tulajdonitunk, amelyek ily mdédon ,ugyan-
olyannd”, és ezen keresztiil kozvetleniil kicserélhet6vé valnak, igy ,kommodifikaltak”
(Kopytoft 2008 [1986]). Egy olyan tarsadalomra vonatkoznak, amelyben a javak értéke,
amennyire lehetséges, egységesitett, a cserék kommodifikdlt és monetarizalt mdédon, az
egyenértékiiség elve alapjan valosulnak meg. A masodik esetben a dolgok egyediségével és

repka | 47



48

individualitasaval, valamint a nem egyenértékii cserével van dolgunk' - az archaikus kul-
tardkban mélyen gyokerezd kolcsonosség alapjan miikodé ajandékok és viszontajandékok,
szolgaltatasok és ellenszolgaltatasok gazdasagaval (Mauss 2004). Itt megfigyelhet6 az
az ellentét, amely egyrészt a kulturalisan elfogadott aruk, masrészt az egyedi, megismé-
telhetetlen dolgok és — Krzysztof Pomian kifejezését hasznalva — szemioforok kozott all
fenn, amelyek meg vannak fosztva a haszndlati funkciotél a sajat jelentésiik és érték-
targylétiik javara. E két széls6ség kozott azonban léteznek kozbiilsé mezdk. A targyak
kikeriilhetnek az érték e kilsédleges kddjanak — vagy ahogy Appadurai irja, az ,értékre-
zsimnek” — a hatdlya aldl (bar e ,rezsim” is magaban hordozza az értékek és jelentések
atalakuldsanak lehet8ségét, lasd 1986: 14-15, magyar ford. 2008: 70). A targy ekkor el-
valik meghatarozottsagatol, és bizonyos potencialra tesz szert, hol jobban, hol kevésbé
valik cserélhet6vé, csereértéke pedig tdrsadalmi jelentésekbdl és konszenzusokbdl ered.
Léteznek ugyanakkor a dolgok ,,tjai’, ,tereléutjai” és ,életrajzai” (Appadurai 1986: 14-15
[2008: 70-71]), amelyek keretében e folyamatok @jabb fazisai alakulnak ki: az ,,arufazis’,
a yhulladékfazis’, a ,végfazis”, az ,értéktargyfazis” vagy a ,,miiemlékfazis” Roppalydja soran
a dolog letérhet az ,,utrol’, tereléutra keriilhet, kozbiilsé szakaszokat, targyiasitott tarsadal-
mi kotelékeket (Appadurai 1986: 18 [2008: 72-73]), vagyis dtmeneti tarsadalmi targyakat
hozva létre.

Walbrzychban és kornyékén, Lubskoéban, és valdszintleg mas dezindusztrializalt varos-
okban a roppalyak és a jelentések a ,,felszabadulas” folyamatainak hatalya ala esnek, amelyek
soran a dolgok tovabbi sajatos atmeneti allapotai jonnek létre. A targyak korforgasa igy me-
rében 4j mindségeket hoz létre, a dolgok egymast kovet$ szakaszokon mennek keresztiil,
melyek azonban tarsadalmi létitknek csupan néhany pillanatat vagy idészakat jelentik, mig
cseréjiik szinterei merében 4j konfiguraciokat hoznak létre. Az eddig szinte észrevétlen dol-
gok tjfent értékre tesznek szert. ,, Elettorténetiik” meghosszabbodik, merében 4j mintézatok-
ba rendezddik, messze tullép a termelés - monetaris csere — fogyasztas/hasznalat keretein, és
egyre inkabb egy meghatarozatlan, atmeneti szférahoz idomul. Ily médon a dolog benyomul
az ember és annak jelentésvilaga kozé, a dolog és a jelentésvilag kozotti kapcsolat fellazul
- atargyak, az épiiletek, az infrastruktira elemei elveszitik allandd, tarsadalmilag létrehozott
jellegiiket. Példaként szolgdljon annak a még német technikai kodokkal ellatott kapcsolotab-
lanak a torténete, amelyet fémhulladékgytjték loptak el az Ipari és Technikai Muzeumbdl
(ahova posztnémet fold alatti jaratokon keresztiil jutottak el), egy 1ényegét tekintve kozbiils6
helyrdl, amely a (hivatalos) muzeum és a (nem hivatalos) hulladékgytijt6 kozott foglal he-
lyet (szdmos szénfejtd tréfalkozott azon az otleten, hogy a mizeumot éppen ezen a helyen
- a felszamolt banya helyén — hozzak létre). A kapcsoldtébla ezt kovetéen egy fémhulladék-
felvasarlohoz kertiilt, ahol a kidllitasi targy (korabban 6cskasag) statuszabdl nyersanyagga,
fémhulladékka valt — igaz, nem végérvényesen, hiszen a felvasarloknal, a hulladéklerakok-

14 Itt ugyanakkor — magyardzza Appadurai (1986: 12-13 [2008: 68-69]) — az 6konomikusan gondolkodé nyu-
gati tarsadalmak, valamint a kélcsonosség alapjan miikodé helyi vagy archaikus tarsadalmak elég drasztikus po-
larizacidjaval szembestiliink [the West — the Rest]. Az utdbbi fél évszazadban - teszi hozzd Appadurai - szdmos
antropoldgus munkaja egyrészt az ajandékok és a barterek cseréinek elemeit magukban foglalé modern gazdasagok
kulturalis-életmodbeli vetiiletére, mésrészt a ,kezdetleges” tarsadalmakban a kozvetlen cserén és a kolcsondsség
elvén alapul6 tarsadalmi mechanizmusok kalkulativ jellegére Gsszpontositott. Mindkét esetben a kommodifikacié
sajatos folyamataival van dolgunk, és mindkét esetben létezik olyasvalami, amit Appadurai utdn (parafrazedlva
»az ajandékok szellemét” Maussnal) ,,az aruk szellemének” lehetne nevezni (Appadurai 1986: 6 [2008: 64]).
Az ajandék és az dru szférdja tehat kilonbozé mértékben fonddik Ossze, megteremtve az értékversenyeket
(Appadurai 1986: 20-21[2008: 75]).
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ban és a szegényfejtékben egyarant torténnek ,,csodak’, és a kapcsolotablat, csoddk csoddja,
yjra kiallithatjak a hulladékfelvasarlonal (akar titokban, mint kidllitasi és értéktargyat), hogy
ezek utan, legaldbbis alkatrészenként, Gjra a német dcskasagok és képeslapok vasarara keriil-
jon, amelyet hetente rendeznek Swidnicdtél nem messze. Ily médon a kapcsolétabla bizo-
nyos értelemben meghatérozatlan, valtozékony, és ezen keresztiil lehetdségekkel teli targgya
valt (hiszen tovabbra is meg-megujuld lehet6ségekkel rendelkezik, hogy ,valami tobb” le-
gyen). Mindez rendkiviil jellemz6 a watbrzychi banyaszat utdni targyakra.

Walbrzychban igy a kiilonb6z6 dolgoknak tulajdonitott potencidlis tdrsadalmi jelentések
tovabbi kotelékei jonnek létre: e dolgok kozé tartoznak — ahogy irtam - a kidsott, meg6rzott
hatarkovek, ,,amelyeket majd valamikor el lehet adni”; egy németek utan maradt poharrelik-
via, amelyrdl ,,nem tudni, hogy kié volt”, ahogy azt sem, ,,mi van rairva”; egy németek utani
képkeret, amelyre idaig senki sem forditott figyelmet, de amely most ,bizonydra értékes”,
»sokat érhet”; ,de itt olyan dolgok vannak... van egy eredeti német metanmérém... kids-
tak... ez olyan kincs, amelyre egy német gondolkodas nélkiil lecsapna... 6k dsszegytjtik”
(TR/WB/4). A potencialjuk - s erre érdemes Ujra felhivni a figyelmet — minden esetben tar-
sadalmi gyakorlat hozadéka, legyen az a németek utdni dcskasagokkal valé megnévekedett
kereskedelem, vezetékek vagy szegényfejtok asasa, szerszamok 4atalakitasa. A dolgok és azok
tarsadalmilag kialakult jelentéseinek véltozékonysaga igy széles korben jelen 1évé, altalanos
tapasztalat, amely egyardnt vonatkozik a mindennapi hasznalati targyakra, az ipari infra-
struktdrdra, de teljes épiiletekre is. ,Ok [a munkanélkiiliek, a fémhulladékgytjtdk] — meséli
az egyik muzeumér - ranéznek a mizeumunkra, és azt gondoljak, »mennyi fémhulladék
van nalatok!«... azt gondoljak, hogy ez fémhulladék-muzeum...” (TR/WB/37). Ez a vilto-
zékonysag, amely a hulladékok értéktargyakka alakulasat jelenti és viszont, az anyagi javak
tarsadalmilag mozgéasba lenditett, felszabaditott szférajaban valik lehetségessé.

Walbrzychban és Boguszéw-Gorcéban a szénfejték és a fémhulladékgytijtok korében tel-
jes er6vel mutatkozik meg az emberek és a targyak dinamikus, felszin alatti kapcsolata. Judy
Attfield (2000) a Wild Things. The Material Culture of Everyday Life [Vad dolgok: A min-
dennapi élet materialis kulturdja] cimt munkajaban ramutat, hogy a mindennapi hasznalati
targyakkal val6 banasmod éltalaban tdrsadalmilag, szabvanyositott és modernizalt mdédon
jon létre. Ekkor a munkasok kornyezetében egy kiilséleg megtervezett életstilus termelé-
sén keresztiil a targyak esztétikdjanak és hasznalatuk gyakorlatanak adott mintaja (a design)
— vagyis a targyak kozotti [ét adott mddja — alapozodik meg. A minta, amellyel az ember a
dolgokat ellatja, és a mdd, ahogy azokat létrehozza, joval tullép a szabvanyositott termelés
aktusan - hiszen a targyak ugyanugy alakulnak a haszndlatuk soran, vagyis a termelés fazisa
utan. A tervezés fazisat ugyanis szamos dtmeneti fazis koveti, és ezekben a targyak tjabb
jelentésre tesznek szert (ezek mar irdnyultsdaggal rendelkez6 dolgok [things with attitude], irja
Attfield, 2000: 11). Walbrzychban és kornyékén ez az egész lathatatlan szféra mintha min-
deniitt jelenval6vd valt volna — azok utan az évtizedek utdn, amelyeket a banyaszati targyak
és felszerelés egynemd kulttraja és a szocialista dizajn jellemzett, az anyagi javak és szolgal-
tatasok ,felszabadulasa” kovetkezett be, ahogy spontan és észrevétlen médon kicstisznak az
emberek és a targyak kozotti, kordbbi, szabvanyositott viszonyok koziil. A dolgok igy ujra
és Gjra nem vart kapcsolatokat formélnak a tdrsadalmi jelentéseikkel (Attfield 2000: 15-16):
egyszer szétfeszitik azok kereteit, masszor megszilarditjak azokat, eltéré palyakon kezde-
nek keringeni, immar valami teljesen mast jelolnek. Ekkor szabadon beilleszkedhetnek a
kornyez6 vildgba. A Victoria banya jelenleg elhagyatott épiileteib6l a szénfejt6k kiszerel-
nek és Osszegyljtenek mindent, ami kapdra johet: ,a testvérem fogott egy ajtéfoglalatot,
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mert a miénk régi volt, elrohadt - kicserélte”; a szegényfejtk folé tablakat akasztanak ki
olyan feliratokkal, mint , konferenciaterem”, a kihordott ajték pedig platéként szolgalnak a
szén szallitdsahoz (Plinska 2005: 5); egy masik szénfejté mez6n elromlott, bontott autokbdl
~ Zukokbdl, Polskikbol, Fiatokbdl - szérmazé motorhéztetdket alkalmaztak a szén szalli-
tasdra. A bontds és a gyljtés altaldnos tapasztalatanak keretei kozott azonban még valami
zajlik. Ez a mindennapi, spontan eltavolodas a dolgok kulturalis formajatél/mintazatatol azt
eredményezi, hogy a targyak sajat vitalitasra tesznek szert, képesek ,visszatiikrozni” bizo-
nyos tartalmakat és jelentéseket. A targyak, ahogy Attfield (2000: 33) irja Peter Pelsre (1998:
93) hivatkozva, képesek arra, hogy ,visszabeszéljenek”

Ezek kozé a ,valaszold” targyak kozé tartoznak tobbek kozott a kiasott, szétszerelt dcs-
kasagok, a posztnémet ,kincsek” és ,,csodak” Mikor e targyak letértek az egységesitett, kiil-
s6leg megtervezett utakrol, kikertiltek a munkdsok modernizalt életmddjanak keretei ko-
ziil, akkor — mar mint ritkasagok - a gytijt6k személyes — és képzeletbeli — gytijteményeibe
keriiltek. A targyak, amelyekre ezek az emberek bukkannak, igy elsédlegesen fantasztikus
(taldn érzelmi) dimenziéval rendelkeznek, s csak ezutan torténelmivel. Ezek a ,vad targyak’,
ahogy Attfield bizonyitja, minden napi tapasztalatban jelen vannak: ez ,,a dolgok elrende-
zetlen, vad vilaga — egyszéval a mindennapisag” (Attfield 2000: 50). A gytjtésiik — menta-
lis-képzeletbeli értelemben - leginkdbb a ,,torténeti” ritkasagok gytijtéséhez foghatd. A rit-
kasdgok gytjteménye vagy tarlata pedig a muzealis vagy torténelmi narrativa egy formaja
(Pomian 1996: 64-70; Clifford 2002: 442-445) azzal egyiitt, hogy - a mi nézépontunkbdl -
e narrativa meg van fosztva az atgondolt, ok-okozati tervezést6l. A ritkasagok taraban a
gyljtemények torténeti szempontbdl teljesen véletlenszerd és értelmetlen gytjteményeket
képeznek, példaul a koppenhdgai Kunstkammerban egyarant vannak meggymagbol ké-
sziilt miniatlr papucsok, egy elefantcsontbol készitett csontvazmodell vagy Absalon piispok
stivege, amely voltaképpen egy 16. szazadi magyar stiveg (Wieczorkiewicz 1996: 37). Vajon
ez alapjan e gyljteményt kotik-e barmilyen szabalyok? A kérdés valtozatlanul nyitott marad.
Itt azonban ra lehet mutatni a létrejové gytijteményekben és tarlatokban rejlé torténelem és
id8 adott dimenzidjara. Ugy tlinik szimomra, hogy ez egy kiilénésen intenziven - és hang-
stulyozottan a jelenben, itt és most — megélt torténelem. Teljes iddszakok stirtisodnek ossze
benne, a gytijteményekben valtakozva egyarant vannak német tedscsészék és metanmérd
muszerek, a Lengyel Népkoztarsasag idejébdl valé banyaszlampak és rézvezetékek: ezek ko-
ziil minden egyes targy a maga modjan kincs és trofea egyben.

Emlékezet

Milyen narrativa jelenik meg tehat a banyaszat utani, dezindusztrializalt Watbrzychban? El6-
szor is, a kollektiv emlékezet egy ujjaalakulé formajardl van szé, amely kapcsolatban all az
aktualis helyzettel, a banyak felszamolasanak torténetével és a bekovetkezett tarsadalmi-gaz-
dasagi katasztrofdéval. Az emlékezet itt a lokalis mitizalasnak rendel6dik ala, amelyben tel-
jes id6szakok stirtisodnek 6ssze. A banyak mikodésének idészaka egészen mas, érzelmektol
telitett dimenzi6t kap, megszakitva a linearis torténelem folyasat. Az id6 javarészt két részre
tagolodik: a likvidacio eldttre és utanra. A narrativat ezért az az elv vezérli, amely szerint az
id6 két részre oszlik: a ,,régebben” id6szakara (amikor ,,minden megvolt’, a banyak ,,szaka-
datlanul dolgoztak’, ,lefektették a deszkakat”, koncerteket szerveztek) és a ,,jelen” id6szakara
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(amikor, ahogy mondogatjak, ,semmi sincs”). Ezek, ahogy mar szdmtalanszor bebizonyi-
tottak, tipikus formulak, amelyek a gazdasagi rendszervaltas soran lemorzsol6dé és mar-
ginalizdl6do csoportok elbeszélésmodjat jellemzik, amely a ritualizalt panaszok, a kollektiv
lamentacié és a sajnalkozas jellegét 6lti magara. Azt lehetne mondani, hogy ez az emlékezés
struktdrajanak Osszestirtisodése, amely leegyszerusiti a korszakokat (vo. Rakowski 2001,
2006; Sulima 2003; Tarkowska 1993); ennek sordn a mult egyes elemei fejlédnek, meg-
erésodnek és a jelen kifejezGelemeivé valnak, masok azonban kitorlddnek és kizarédnak
a tarsadalmi kommunikaciébol. Ez a voltaképpeni likvidacié id6szakanak egyfajta kollek-
tiv ,,strukturalis amnézidja’, a szoban forg6 iddszak ugyanis dsszezsugorodik, mintha a ma
(a munkanélkiiliség és a likvidacio) és az akkor (a miikodd banydk) koziil elttint volna az
id6."> Az emlékezet e struktirdja kiélesedik vagy egyenesen ,felrobban” azon viszonyok ko-
zepette, amelyeket a modern/indusztrialis torténelem — vagyis a munkasok életmédjat sza-
balyozo, a mindennapi élet rendjét feliigyeld, a muszakok, a fejtésmennyiség, a kitermelések
altal megszabott valdsagot megteremtd allami szféra — megsztinése idéz el6. Ahogy ehhez
hasonléan Kirsten Hastrup (1997) a Bozon és Thiesse altal a franciaorszagi elszegényedett
népesség korében végzett kutatasokat kommentdlva irja:

Az embereknek, akik kiviil taldltdk magukat azoknak a stir(i sorokkal irott torténelmén, akik azt
»meghatdrozzdk” [definers], nem marad mas, mint e torténelem csédje - és a mitoszhoz valo
visszatérés. Azok, akik megfosztattak a sajat balsorsuk kiilonb6z6 idészakainak folytonossagon
alapulé emlékezetétd], a ,,régmilt id6k” és a mai nap kozotti allegorikus asszocidciok kozé zu-
hannak (Bozont; Thiessét idézi Hastrup 1997: 26).

Masodsorban, az emlékezet és az emlékezés strukturdja a walbrzychi szénfejték és gytijto-
get6k — az interjualanyaim - esetében attevédik a ,felszabaditott targyak”, az anyagi dol-
gok mar targyalt szintjére. Itt az 6sszegytjtott és figyelemben részesitett dolgok, a fold alatti
rendszerek, a ,,f6ld alatti varos” maradvanyai altalaban teljesen véletlenszertien rendez8d-
nek el. A walbrzychi maganvitrinekben példaul, amelyek az egykori Walbrzychbol szarmazé
gyljteményeket mutatjak be, a népkoztarsasag idejébdl valé metanmérdk és banyaszlam-
pék a németektdl szarmazd szerszamok és taldlt targyak mellé keriilnek, altalaban azokkal a
fénymasolt német képeslapokkal egyiitt, amelyek Watbrzychet, Lubskét, Swidnicat abrazol-
jak. Ez a fajta emlékezet nem egyenes vonald, nem all egyenes kapcsolatban az utana kovet-
kezé, egyfajta folytonossagot teremté eseményekkel. Ez a fajta emlékezet — ahogy Hastrup
irja (David Lowenthalt idézve):

nem megdrzi a multat, hanem hozzdigazitja azt a jelenleg uralkodé viszonyokhoz. Masképpen,
mint a dokumentumok esetében, ahol a mult bizonyos darabjai valoban meg6rzésre keriilnek,
[ez az] emlékezet valtozékony jellegével (...) kiillonil el (Hastrup 1997: 24).

Sajatos és alulrol szervez8d6 walbrzychi archeoldgia ez: a szénfejtd és a gytijtogeté onkéntele-
niil is az emlékezet targyait termeli ki és alkotja meg, mozgasban 1év8 képzelete és a jelenben
végzett cselekvése teremti 6ket. ,Itt lent, a szomszédnak van egy detektora — mesélte Andrzej

Pietrzyk -, a banyaban dolgoztak a testvérével, pont ezt a [borostyan]szobat keresték, ami

15 Lehetséges, hogy ez a fajta amnézia, hasonloképpen a posztszocialista vallalatok felszamoldsanak mas ese-
teihez, kapcsolatban ll a véllalkozasok felszamoldsinak elézetes jovahagydasaval. Akkoriban, ahogy nemegyszer
mondtdk nekem, még ,,hittek” is a banyaipar felszamoldsanak sziikségességében, a ,restrukturalizacié” elkeriilhe-
tetlenségében (sajat kutatdsok; lasd még Wierzbicka 1999; Urbanek 1998).
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ide kertiilt, és elkezdtek eziistot keresni, kevésbé értékes fémeket keresni meg fémhulladé-
kot keresni” (TR/WB/34). Ily médon, ahogy ramutattam, tisztazatlan statusza dolgok sora
jon létre, amelyek valahol a hulladék, a lelet és a hasznalati targy kozott foglalnak helyet.
Ebbe a rétegzddésbe, az emlékezet legkiilonboz6bb anyagi tantibizonysagainak és fliggvé-
nyeinek véltozékony, atmeneti statuszanak, a felszabaditott targyak sajatos hangzavaranak
a helyére 1ép be a szénfejt6k és a fémhulladékgytijtok, a régiséggytijték és a szénmedence
egykori banyaszainak watbrzychi narrativéja. Bizonyos értelemben a targyak és egyuttal az
emlékezet kereteinek — s hogy Maurice Halbwachs (2018) koncepcidjara hivatkozzunk: az
emlékezet tdrsadalmi kereteinek — a felszabadulasardl lehetne beszélni. Ugy tinik, hogy a
posztnémetség csupan most ,,keriil felszinre”, az emlékezésnek és a fantazialasnak merében
Uj tarsadalmi aktusai jonnek létre, a dolgok, ahogy arra ramutattam, 4j funkciokra és j je-
lentésekre tesznek szert. A dolgok (hogy parafrazeéljuk Pierre Nora kifejezését, a Les lieux de
mémoire-t, vagyis Az emlékezet helyeit) az emlékezet dolgaivd, az emlékezés gyakorlatainak
a fuggvényévé valnak. Ezek az emlékezés azon szinterei, amelyek ,,felrobbannak” abban a
térben, amelyre a torténelem és a Lengyel Népkoztarsasag idészakaban termelt mindenna-
pisag nyomta ra a bélyegét (és amely korabban, ahogy mondogattdk, ,,senkit sem érdekelt”).

A szbban forgé torténelem tehdt 9sszefiiggéstelennek mutatkozik, ziirzavarosnak tiinik,
az események linearitasat kiilonos mdédon sziinteti meg. Ahogy arra ramutattam, e foldek
posztnémet volta és a ,németek” egyfajta el6torténetként csaknem mindenhol megjelen-
nek, felszinre jutnak és ott ,szétteriilnek”; Walbrzychban, Boguszéwban minden szem-
pontbdl lathaté a jelenlétiik. ,,Itt van megtisztitva [a szén — T. R.], mar akkor meg volt tisz-
titva, a németek csinaltak, 6k tisztitottdk... itt mindenhol kiilonb6z6 német folyosék van-
nak” (TR/WB/21), ,,itt minden a németek utan lett csinalva... itt az aljatél minden német”
(TR/WB/23). Raadasul a posztnémet maradvanyokrol valo tudas ,,tevékeny” jelleget olt, azt
lehet mondani, hogy egyfajta szerszamként mitikodik, aminek segitségével a valésig gyakor-
latias mdédon ismerhetd meg. Részlet egy szénfejt6k kozott zajlé beszélgetésbol:

Megkeriiljiikk az 4llvanyt, és onnan megyiink tovédbb. — Rendben van... aztan meglatjuk... - Es
németek ott nem lesznek? - Melyik irdnyban? — Nézd, itt talan ékkel mentek tovébb... igen, 6k
astak ki igy (TR/WB/S).

A szénfejté mezok, a walbrzychi fold alatti rendszerek egyfajta ,feltérképezése” zajlik, a
posztnémet, titkokkal és javakkal teli fold alatti rendszerek az egymas kozotti kommunika-
ci6 targyat képez6, lokalis, praktikus és egyuttal képzeletbeli tuddssa valnak, amelyet minden
Ujonnan kezdett szegényfejtésnél el6hivnak. Ily médon a szénfejték és fémhulladékgytjték
az altaluk megidézett és az egymads kozotti kommunikacié targyat képezd ,németek” nyo-
maiba Iépnek. ,,Sziikség van német térképekre. Rajtuk van minden. A szénerek - feketével.
A vizerek - kékkel. Es ott vannak az oszlopok. Es az oszlopokat kovetve mindent megtalélsz”
(TR/WB/35). Az étellenes szegényfejté mezén egy masik brigad azt mesélte, hogy mashon-
nan - Bialy Kamienbdl - koltoztek ide, mivel sikeriilt posztnémet térképeket lopniuk a mu-
zeumbdl, és ett6l fogva gond nélkiil ratalalnak a szénerekre. Az emlékezet minden egyes
talalt targgyal ujjaéled. Kitalalt torténetek kiillonbozo véltozatai sziiletnek a hdboru végérél,
az elrejtett vagyonokrol: eziistrdl, aranyrdl, fegyverekrol, teherautokrdl, tonnanyi acélrél.

Mert mindez [mesélte az egyik fiatal szénfejts] ott van, minden fel van ugy tornyozva, és be van
temetve kével. Es nem tudni, mennyi k8 van ott, ha az ember megmozditja, fé16, hogy leomlik.
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Ha lenne nalunk elemldmpa, akkor mindjart elmehetnénk, és megmutatndm nektek, mert nincs
messze, de vilagitas nélkiil nem lehet. Abban az alagitban minden egyenes, a falak simdk, a
plafon magas. Szandékosan ugy csinaltak, hogy be lehessen hajtani teherautéval (WALB 20).

Igy sziiletnek a kornyéken elrejtett kincsrél sz6l6 képzelgések. Az emlékezés tehat a mult-
rol val6 ingatag, mozgékony és dtmeneti tudas atvitelének egy modja, olyasmi, ami nap-
rél napra akaratlan, szandékolatlan mddon olt testet, és amit a tehetetlenségbdl adodo
[inertial] emlékezet nevével lehetne illetni (Olick és Robbins 1998 [1999: 37]: 129-130;
Connerton 1989: 76), ami a rutin megszerzésével, a testmozgasok, a kutatasok és az ismét-
16d6 cselekvések végrehajtasaval van kapcsolatban. Ez az emlékezet kipuhatolja a részleteket
(kidsott, németek utdn maradt pohérka), hogy aztan azonnal mitkodésbe 1épjen koralottiik.
Ez a tapasztalat — a civilizaci el6tti gytijtogetés, a ,,godrok” dsasa stb. — bizonyos értelemben
mind a torténelmet, mind a faktografiat felfiiggeszti, 6sztonzést adva a képzelSerének. Ez
egy olyan vilag, amelyben a torténelem vilagos jelenléte ellenére, legalabbis az Gsszegytij-
tott targyakat tekintve (németek utdn maradt ,,kincsek”), minden csupan nem tul régdta és
csak rovid ideig létezik. Az Gsszegytijtott targyakbdl eltlinik a tapinthaté torténelem, az id6
struktardja kitorlédik, a maltrdl és a jelenrdl valo konvencionalis narrativa kialszik. A gytij-
togetés gyakorlata, hogy ugy mondjam, az egész multat targyakkd véltoztatja, mig maga
palimpszesztre kezd emlékeztetni — a német rétegekre van feljegyezve a jelen, amely a mult e
jeleit restaurdlja és csoddlat targyava teszi (,,a németek utdn az ember itt id6rél idére kids va-
lamit — mesélték a lubskoi fémhulladékgytijték —, itt ilyen régi agyagpalackokat lehet talalni,
kidsni [...] ilyen csoddkat..”) (TR/LUB/4). A foldrétegeket feltard szénfejtok, a régi épiileteket
lebonté munkanélkiiliek a torténelmi forrasok utan nyulnak, autodidakta archeolégusokka
valnak, pontosan ugy dsnak és bontanak, ahogy egykoron a britek tették Egyiptomban, re-
megve az izgalomtol.

3. kép. Az egykori banya dokumentumai (Fot6: Pawel Palgan)
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4. kép. A Victoria banya igazgatdsdganak elhanyagolt épiilete (Fotd: Pawel Palgan)

j | -

A walbrzychi banyak felszdmoldsanak torténete tehat azoknak az embereknek a torténe-
te, akik a torvényes, jogilag szabélyozott, munkavédelmi elveken alapul6 (hatdrozatokkal,
hirdetményekben vagy levélben szabalyozott) munkat hirtelen gyujtdgeté munkara, ,neo-
litikkum el6tti” munkdara cserélték. Ezzel egyidejiileg az irdson alapuld egykori valdsag,
a hivatalos (hivatali) valésdg megszilint létezni. A hajdani Victoria banya igazgatésdganak
egykor impozans épiiletében, a ,Belwederben™® hatalmas mennyiségben hevernek sza-
naszét az egykori dokumentumok: a munkavédelmi el6irdsok nyomtatvanyai, a tobbm-
szakos munkarend szabalyzatai, a dolgozok egészségiigyi kartonjai, amelyeket az orvosok
lelkiismeretesen vezettek. Valamennyi, egykor példaul a gydégyudilébe sz6lo beutaldsrdl
vagy egészségbiztositasi segélyr6l donté dokumentum ott hever, feleslegesen, semmibe véve.
Ezenkivil elttint valamennyi vasveret, ajtokeret, berendezés, és az egyik teremben lattam
egy Oridsi fehér sas gipszmdsolatét is a népkoztarsasag idejébdl (6ssze volt torve, az egyik
szarnya hidnyzott). A gy(ijtogetok, akikkel talalkoztam, azt mondtdk, hogy ezek a szétszo-
rodott archivumok senkit sem érdekelnek, de talan ,egyszer valamikor értékesek lesznek”
(WALB 10). Az egykori banyaszok igy bizonyos értelemben a torténelemtsl megfosztott
emberek - vagyis a mai kor hegeli értelemben vett ,torténelem nélkiili népei” -, az § ,,torté-
nelmiik” ugyanis hasznavehetetlen rendelkezések és tirlapok formajaban hever ezekben az
igazgatdsagi épiiletekben. Es most, amikor a watbrzychi szénmedence irott és felépitett ,,tor-
ténelme” felfiiggesztetett, a dezindusztrializacio és az — ezzel parhuzamos - demodernizaci6
idején megjelennek a tdrsadalmi emlékezés altalam leirt felszabadult formadi.

16 Az igazgatosag épiiletének tréfis megnevezése, amelyet a varsdi Lazienki parkban talalhato Belweder-palota
inspiralt (a ford.).
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A banyaszat utani valésagrol

Meghokkent6 a hasonlésdg a varos destrukciéjanak, romboldsanak és az ott talalhaté ,,lel6-
helyek” fosztogatdsanak nyilvanval6 tapasztalata, valamint a titkos, f6ld alatti multrdl valo
képzelgések kozott. A felszamolas és a rombolds e tapasztalatinak masik oldalat ugyanis
a gyljtogetés, az egyes részletekre, a jelen 1év, de a szem el6tt rejtve marado javakra vald
tarsadalmi irdnyultsag képezi. Walbrzychban és Boguszéwban a varos 6sszeomlasardl vagy
az alaaknazott varosrol szolo torténetek egyuttal az elrejtett javakrol, titkos atjarokrol és fold
alatti alagutakrol is szélnak.

Nemsokara Boguszow is 6sszeomlik - mondta az egyik szénfejté —, tl sok lyuk van a fold alatt. Ez
katasztrofa. [A Boguszéwval szomszédos — T. R.] KuZnice teljes egészében 6ssze fog omlani [...],
itt minden egy hajszalon 16g - és egy pillanat mulva hozzatette: itt még annyi a meglepetés, annyi
mindent lehet taldlni a fold alatt! Tudom, hogy van egy titkos hely a varoshdzan, a fold alatt, van
egy ajto, ami mindig zdrva van, ott valami van, ott valaminek lennie kell. Val6szintleg ott van az
alagut bejdrata... Igen, itt minden ald van aknazva (TR/WB/35).

Szamos megnyilatkozast hallottam a kimerithetetlen eréforrasokrol, a végtelen szénrétegek-
rél, a hatartalan fémhulladék-lel6helyekrél. Sokan jel6lték meg az egykori Victoria banya
koriil fekvd teriileteket, ahol a foldben valdszintleg rengeteg kiilonb6z6 berendezési eszkoz,
témhulladék és nemesfém talalhaté. Az egyik szénfejtd, egykori banyaszmentd azt magya-
razta, hogy Walbrzychban a fold alatt maradt ,,minden”, ,mindent ki lehetne asni” - ,,gé-
peket, egész folyosokat tele felszereléssel, vasuti kocsikat, berendezéseket, acélkotegeket és
rézvezetékeket” (WALB 3) - sajat szemiikkel lattdk ezt a vagyont, amikor (!) régi posztnémet
fejtékhoz tortek at. Egyes beszamolok szerint ezek a fold alatti javak nem pusztultak el, ,,cso-
dalatosan megdrzédtek” A gazdagsag vagy a gazdagsaghoz és a javakhoz val6 hozzaférés a
szén és a fémhulladék keresésével, a bontdssal és a gytijtogetéssel parhuzamosan jelenik meg.
Mindez a beszélgetések tobb szintjén is lathato volt - és ez a csodalat (vagy reménykedés)
kiilonosen elgondolkodtatott.

Van itt minden — mondta az egyik szénfejt6 a Victoria kornyéki mezékre mutatva — itt mindent
megtaldlsz... Itt még annyi fémhulladék van! Rezet, aluminiumot, cséveket dsnak. Minden itt
van valahol... (TR/WB/34).

Annyi van itt ezekb6l a dolgokbdl... az dtkosban senki sem tudta, nem volt rd id6, de most elkez-
dik keresni, kidssédk és megtalaljék... itt még azt sem tudtdk, hogy itt szén van a felszinen, errél
senki sem tudott, de itt szén szén hatan, most mindannyian ebbél éliink, a banyakat bezartak,
azt mondtdk, hogy na, nincs tobb szén, de van itt szén — négy-6t méteres falak! (TR/WB/35).

Hasonl6 képzelgések sziiletnek a megtalalt vagy masok dltal kidobott dcskasagok hatasara:
akik megtaldljak 6ket, meg vannak gy6zédve azok nem mindennapi értékérdl. Sokan, akik
régi posztnémet targyakat talalnak, valami rendkiviil értékeset latnak meg benntik. Példaul
ezlistot — ,,mindig van rd esély”, hogy a posztnémet targy ,eziist” (lehetséges, hogy ezzel
Osszefliggésben dllnak azok a legendak, amelyeket bizonyos fejtdkben mesélnek a kozeli
hegyekben elrejtett porosz eziistrél, WALB 3). A fémhulladék- és szinesfém-felvasarloknal
kiilonboz6 személyek jelentkeznek fémbdl késziilt talalt targyakkal azt tudakolva, hogy nem
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eziistb6l késziiltek-e (WALB 11). Mi a jelentéségiik ezeknek a képzelgéseknek? Mi zajlik le
a szénfejtok és a fémhulladékgytjték emlékezetében és képzeletében? Ugy gondolom, hogy
ebben mindenekel6tt a képzeletbeli és tulértékelt javakhoz és gazdagsaghoz val6 probléma
nélkiili hozzatérés jatszik szerepet. Azt lehet tehat mondani, hogy annak a fesziiltségnek a
hirtelen csokkenésével van dolgunk, amelyet a konyortelen valdsag, a banyaszat utani dlta-
lanos munkanélkiiliség hiv életre.

Itt még annyi szén van, annyi szén... itt még valédszintileg tobb millio, s6t tobb millidrd tonna
szén van... allitdlag itt tobb szén van, mint Jastrzebiében.

Mi még dsni fogunk, amennyit csak lehet... de itt mindenhol szénrétegek vannak... itt is egy, ott is
egy... itt lehet dsni... mennyi szénnek kell itt még lennie, kell, hogy legyen még szén (TR/WB/25).

5. kép. Szénnel teli zsakok, Walbrzych (Foto: Pawel Patgan)
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Idérél idére szinte valamennyi szénfejté megismételte, hogy ez a legjobb és legtisztdbb
szén, nem mindennapi fiitéértékkel, ,tiszta antracit’, ,Lengyelorszagban sehol masutt nincs
ilyen szén” - ez egyfajta refrén, ami gyakran felcsendiil a szegényfejtékben. Visszatérek a
kollektiv narrativaiban megjelend veszteség korabban mar targyalt mély tapasztalatdhoz.
A Sobigcinben 1év6 walbrzychi szemétlerakdban vald tartézkodasom alatt hosszan beszél-
gettem az egyik szinesfémhulladék-gytijtével. Volt egy kis magnese, amelynek segitségével
folyamatosan vizsgalta az 6sszegytjtott dolgokat (a ,,szineseket” kereste, a vasdarabokat ott-
hagyta masoknak). Mar mésodik éve dolgozott igy, egy romos sobigcini lakéhazban lakott.
Megnyilatkozasai ramutatnak a valdsag szemléletének modjara, amely a beszélgetés soran 4j
és rendkiviili formédkat kezdett magara 6lteni.
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En itt mdr nem akdrmilyen dolgokat taldltam — mondta ez a fémhulladékgytijté -, itt mindenki
érzékeny erre, nem mulasztja el. Az ilyen dolgokra érzékenyek az emberek. Vannak itt kiilonbozé
régiségek, fogjak, viszik eladni a régiségkeresked6hdz, mér nemegyszer taldltak itt csoddkat. En
szépen irott régi német konyveket talaltam, gyonyort, kézirasos kottakat taldltam. Ezek, emlék-
szem, eredetiek voltak, Mozart, Beethoven, Haydn. Nem tudom pontosan, melyik évbdl, de talan
ezernyolcszazhatvan-valamennyi, valahogy igy... A Haydn-kottdk biztos, hogy eredetiek... De va-
lahogy elszértam, valahol elhagytam, egy részét talan eladtam... most mar sajndlom... (TR/WB/6).

E megnyilatkozas funkcidja - gy gondolom - éppen olyasvalami, ami analog a lelki ,,mun-
kaval” - az els6 fejezetben targyalt folyamatokkal.'” Ez az a pillanat, amikor az alany arra a
kérdésre probal meg valaszolni: hogy néz ki az engem koriilvevd valdsag? Ezek a megnyi-
latkozasok mintha fonakjéra forditandk a bontds és a felszamolas tapasztalatat, azzal cse-
rélve fel azt, hogy ,,minden van”. A felszdmolas, a bontds és a hulladékok gytjtése kozben
varatlanul kideril, hogy kords-korill még javak sokasdga taldlhatd, csak nem latni 6ket.
A hozzajuk val6 hozzaférés jellegzetes mddon varatlan és csaknem kozvetlen; ,,itt min-
dent megtalalsz... itt még annyi fém van! Asnak itt rezet, aluminiumot, cséveket. Mindez
itt van valahol.., ,,Itt van minden, ott maradtak azok a dolgok, amiket a németek el akar-
tak vinni... csak lenne elég pénz, akkor lehetne keresgélni és asni... csak lenne ra pénz..”
(TR/WB/35). Ez a fajta, hogy tigy mondjam, gy(jté-imaginacios tevékenység egy lehetséges
vildgot hoz létre, tekintet nélkiil a kiilsé koriilményekre, amelyeket szabadon ,,megpuhit’,
mig e vilagot uj formakkal ruhdzza fel. A szénfejt6k és gylijtogetSk fantazidlasa igy elsza-
kadt az objektiv valdsdgtdl, hogy gy mondjam, a freudi ,valdsdgelv” szigora szabalyaitdl
(Bielik-Robson 2004: 154-157).

A valdsagelv megjelenésével parhuzamosan - irta ugyanis Freud - a gondolati tevékenységek
egyik modja felosztodott; felszabadult a valdsag prébatétele aldl, és magdnak az 6romelvnek
rendelédott ald. Ez a tevékenység a fantdzidlds (Freudot idézi Segal 2003: 26).

A targyalt képzelgések és a javak b&ségének ohaja a maguk moédjan védelmi mechanizmu-
sok, amelyek lényege, hogy a felszamolas és az értékvesztés szitudcidjat nem a destrukcion,
hanem annak tiikorképén - a fantazialas tevékenységén — keresztiil szemlélik. ,, A fantaziélas
puszta ténye - irja Hanna Segal — védelmet jelent a fajo valosaggal szemben” (2003: 32).
Ezenkiviil ebben az esetben a fantdzia a mindennapi, gyakorlati tevékenység, valamint a
»torténelmi” emlékezés, a targyak uj szemléletének és 1j ,mentdlis felhasznaldsanak” fiigg-
vénye. Végeredményben egy olyan kozlemény, amely egy bizonyos korforgast teremt, egy-
fajta tapasztalatot, amely eloldddik az egyéni szerepl6ktél és az egyéni megnyilatkozasoktol,
és ily mddon kiilondlld 1étre tesz szert. Mire vonatkozik valojaban ez a tarsadalmi képze-
let? Még egyszer visszatérek a fantdzidlas puszta gyakorlatahoz. Susan Isaac The Function
and Nature of Phantasy [A fantazia funkcidja és természete] cimt hires munkéjdban (idézi
Bielik-Robson 2004 [1948]: 155) ramutatott, hogy a fantazialds puszta aktusaban mar benne
foglaltatik az a Melanie Klein 4ltal elnevezett viszony, amely 6sszekoti a szubjektumot az ob-
jektummal - vagyis azzal, ami kiviil van. Az altalam gyujtott beszamoldk alanyai és a kiilsé

17 A szerz6é a walbrzychi banyavidékrél szolo fejezet elso részére gondol, amely a Destrukciotol az ,,iires”
kommunikacioig: a szénmedence felszamoldsa cimet viseli (a ford.).
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valosag kozott a meg nem értés szakadéka huzoédik, amelyet az elsédleges félelmek toltenek
ki, és éppen ebben a térben, ezen az tjonnan létrejott helyen keriil sor a valdsdg megtagada-
sanak vagy ,képzeletté alakitasdnak” [zafantazjowanie] probajara. Melania Klein szerint ez
a tevékenység nagyon Osi.

Klein szerint - irja Hanna Segal - az ember a sziiletése pillanatatdl fogva elég erés egoval ren-
delkezik ahhoz, hogy boldoguljon a félelem tapasztalataval, és az objektummal val6 viszonyok
egész sorat allitsa fel a valdsagban és a képzeletében, és alkalmazza a védelem primitiv modsze-
reit is (Segal 2003: 30; 1asd még Bielik-Robson 2004: 153-159).

Igy nem arrdl van itt sz6, hogy a fantéziat és a valosagot precizen elvélasszuk egymastol.
A fantazia védekez6 és tervezé mechanizmusai ebben az esetben joval bonyolultabbak en-
nél. E mechanizmusok inkabb ,,a valdsaggal valé kapcsolat” érzetének megszerzését segitik
el - &ltaldnossagban az azzal val6 kapcsolatét, ami ,kiviil van”. Es ekkor, a valésag ingatagga
valasakor kezdddik a jaték. Az az érzésem, hogy e talalt targyak késébbre valé folytonos
félretétele, ami egyszer igazolast nyer, masszor nem, e koztes lét irinyaba mutat.

Vélhetéen hasonld jelentéseket hordoz egy tovabbi dolog, a posztindusztrialis viselke-
dés - ,1étmod” - is. Tobbszor is megfigyeltem ugyanis, hogy a munka befejezése utan a
szénfejték a szerszamaikat az aljnovényzetben rejtik el (,bozdtba dobjak™); az értékesebb
dolgokat, a banyaszsisakokat és az akkumulatorokat tavolabb dugjdk el, a fejt6tol akar ot-
ven méterre is, azonban a védoéfelszereléseket és a csakanyokat kozelebb, koriilbeliil hisz
méter tavolsagban. A dolgok ilyetén elrejtése lehetévé teszi szamukra, hogy azokat mas-
nap megtalaljak, és mego6vja 6ket a hazaig valé — gyakran tobb kilométeres — cipekedéstl
(TR/WB/12). Meglepé volt azonban a dolgok elrejtésének és megtalalasanak ,,.konnyedsé-
ge” és ,azonnalisaga” Hasonldan jartak el a gyutjtogetSk: gyakran elrejtették, amit taldltak.
»Hagyd itt ezt a fémhulladékot, csak rejtsd el — mondtak egyszer egy ilyen alkalommal -,
és holnap Osszeszeded... holnap itt megvar” Az egyik szénfejt6 pedig egyszer egy j6 nadragot
talalt maganak, amit bedobott a bozdtba, mondvan: ,,na, ez az enyém lesz... holnap magam-
mal viszem” (TR/WB/12). Ennek eredményeképpen valamifajta er6forrasletétek jonnek 1ét-
re, amelyek hol hozzaférhet6k, hol nem, néha konnyen visszaszerezheték, maskor azonban
tiizetes és vég nélkiili keresést igényelnek. Ilyen helyzetben a targy a markunkban van, bar
egy pillanat mulva lehet, hogy csak hiilt helyét taldljuk. Ugy tinik szimomra, hogy a gytijto-
getdk ,,birtoklosdit jatszanak’, és az er6forrasok létével jatszadoznak.

Na, itt van 6t drot. Fémhulladékbol 6sszesen ennyi? En ezt bedobom a bozétba. Ma nem szedem
Ossze, ma nem vagyok felkésziilve rd, hogy fémhulladékot gytjtsek... Bedobom a bozétba, ha
megmarad (...), megmarad, ha nem - akkor valaki mds viszi el (WALB 1).

Igy, mondhatnank ujra, egy olyan valosag létrehozasdrol van sz6, amely vég nélkiil ,,befe-
jezetlen” marad - és amelynek irdnyelvei véltozékonyak. Itt egyrészt a tulajdonlas egyfajta
gyakorlatarol van sz, masrészt az ellenséges kornyezet birtokbavételének modjarol. Az efté-
le ,tapasztalati vildg” kozbiilsé realitdsardl ir Agata Bielik-Robson (2004).

Ez - allitja a filozdfus - teljesen mas jelleggel rendelkezik, mint a kiilsé/objektiv vilag, mikozben az
egész probléma abban 4ll, hogy nincs mod arra, hogy eltagadjuk t6le a lehet legvalosagosabb létet.
A vildg ezen ingatag és fantasztikus formdi tehdt - a filozéfus itt Laplanche-t és Pontalist (A pszi-
choanalizis szétdranak szerz6it) idézi — a valosag erejével Iépnek fel (Bielik-Robson 2004: 152).
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A szénfejt6k altal talalt és késdbbre félretett ,vagyontargyak” mintha ily médon tobbletér-
tékre tennének szert, akar a Rajnaban elsiillyedt eziist és arany, ami késébb a Nibelungok
mitikus kincsének alapjaul szolgalt. E javak pénzzé tételének késGbbre halasztdsa igy lehe-
tévé teszi, hogy ugy mondjam, a ,vératlan elmozdulast™ valamennyi jététemény, a gazdag
szén- és fémlel6helyek csaknem egylépésnyire vannak,

elegends kicsit keresgélni, de nincs ra pénz. (...) Mér annyi ideje asok. En mar a sététben is vissza-
talalnék a ,,németekhez’, a s6tétben is dsnék, eljarnék... sotétben, mert annyi minden van itt... Ezek
itt olyan gazdag foldek... vannak ott alagutak, vannak ott folyosok. Elég bemenni, nem szabad félni,
és ott még biztos, hogy van pénz, és vannak még valamilyen... értéktdrgyak (TR/WB/24).

A Chelmiec-hegy alatt - igy tartjak a szénfejt6k — vannak bebiztositott szegényfejt6k a ,,ne-
héz idékre” (WALB 27). A legjobb szénrétegeket ott is elrejtették, és az egyik verzi6 szerint
van ott valami, amit ,,kokszhegynek” neveznek, néhany, talan tizenvalahany tonna ,,késébb-
re” tartogatott koksz. Ha valaki tisztaban van vele, hogyan juthat el oda, sziikség esetén lesz
mivel beftitenie otthon (hozza kell tenni, hogy a koksz bizonyos értelemben szimbolikus
gytjtéfogalma mindannak, ami a legjobb a szénben - a szénfejtdben nemegyszer hirom
napon keresztiil assak a foldet és az agyagot, hogy eljussanak a fekete szénerekhez; ez nagy
mennyiségl, tiszta, tdbbszdrdsen siiritett szén — innen a ,,kokszhegy” elnevezés). Igy mind-
az, amirdl az interjlialanyaim mesélnek, egyfajta tarsadalmi megbizonyosodas a valdsagrol,
a valdsag probara tétele, kozelség a régi csovek kidsasanak és kovacsoldsainak mindennapi
gyakorlatéhoz, a tlélés probatétele a munkanélkiiliség idészakéban. Es akkor, amikor ,,sem-
mi sem biztos”, ez a kokszhegy lehet6vé teszi, hogy a vildg ne tlinjon idegennek, hanem ki-
tapinthatdvd valjon, megjelenjen valamifajta dltalanos valdsag és — ezzel egyiitt — valamifajta
altalanos alanyisag.

Ez [mar] nem csupan fantdzia - irja Agata Bielik-Robson -, vagyis olyan képlet, amely tisztaban
van a sajat kiszolgéltatottsagaval azzal szemben, ami ténylegesen létezik, hanem olyan fantdzia,
amely a Realititsprinzippel szembeni eredendé kiszolgaltatottsagdban egy kiilonéllé eréforrast
foglal magaban: rajta telepedik meg és csirdzik ki a ,pszichikai valdsag”, amely kiillonbozik a
vilag valosagatdl (i. m. 153).

Igy ez - hogy Bielik-Robson kulcsmetaforajit hasznaljuk — egyfajta provokaci, ,,provoké-
16-védekez§” stratégia. ,,Az, ami eredendden kiszolgaltatott, defenziv és erétlen a vald vi-
lag hatvényozott erejével szemben - itt paradox modon a provokaci6 [...] forrasavd valik”
(Bielik-Robson 2004: 153).

A szegényfejtékben dolgozok, a fémhulladékgytijtk, az egykori banyaszok fentebb tar-
gyalt tevékenységei és képzelgései azon dramai és reménytelen helyzet ellen intéznek egy-
fajta kihivast, amelyben magukat talaltak. Képzelgéseik és legendaik kvdzi torténeti em-
lékezések, a targyak masik - nem a valésiagban, hanem mindennapi kutatémunkaként és
korrelatumokként zajlé - élete, egy teljesen j tapasztalat. Ez a tapasztalat nagy lendiiletet
ad a kutatomunkdjuknak, azt eredményezi, hogy szakadatlanul, nagy atéléssel beszélnek a
jelenrdl, faradhatatlanul épitenek egy uj vilagot, és teremtik sajdt, Gj helyzetiiket. A ,,semmi
sincs” jelszavatdl a ,,van itt még minden” jelszavaig hossza ut vezet, amelyet — akarva-akarat-
lan - Gjra és Gjra meg kell tenniiik.

Forditotta Danyi Gdbor
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Tomasz Rakowsh
Etnogrdfia / ammdcid / miivészet.
Madszertam veddabeszéd

Absztrakt: A szoveg célja valaszt talalni arra kérdésre, hogyan alkalmazhaték a miivészet
elemei ruralis, gyakran periferikus kornyezetben oly médon, hogy ekézben nem a felsébb-
rendiiség és az uralom pozicidjat épitjiik ki. Ennek érdekében a szerzé bemutatja a 2011-es
Prologus. A kulturalis fejlédés ismeretlen dimenzidi cim(i animacids projektet és annak ki-
terjesztését, a 2012-es Etnogrdfia / Animdcié / Miivészet cimit, amelyet immadron évek 6ta
vezet animatorok, mtivészek és etnografusok egész csapataval Szydlowiec kornyéki falvak-
ban, olyan helyszineken, amelyeket kiilonosen erésen érint a kistermel6i gazdalkodas nem
kifizet6dé volta és a véget érni nem akard helyi munkanélkiiliség.

A szerz6 ramutat arra, hogy az etnografiai kutatas hogyan alapozza meg fokozatosan és
hogyan gazdagitja az animdcidt, valamint arra, hogy a kulturalis animacié ezzel egyidejii-
leg olyan kutatasi helyzeteket teremt, amelyekben az etnografiai valdsag ,,stirtivé” valik, ak-
tudlis eléadassa és dinamikus kulturalis tevékenységgé Iényegiil at. A szerzé megvilagitja,
hogy az etnografia az animacids tevékenységekkel osszjatékban képes feltarni mindazt, ami
ezeknek a kozosségeknek az életében igazan fontos — a kreativ tevékenységiik és az alulrdl
épitkez6 spontan onszervezddésiik rejtett dimenzidjat. Ily moédon a szerzé a kultdraval vald
cselekvésnek egy olyan modszertani perspektivajat hozza létre, amelynek célja nem annyira
a ,mechanikus” hatdsok és a tarsadalmi valtozas el6idézése, hanem a kozos, kreativ alkoto6i
esemény létrehozasa annak megjosolhatatlan és emergens eredményeivel.

Kulcsszavak: etnografia, miivészet, akcidkutatds, kulturdlis animdcid, a jelentés emergencidja
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A kortérs elkotelezett miivészet gyakran ugy miikodik, hogy aldrendeli magat annak a hatas-
nak, amely a cselekvés valosagabol kovetkezik — teszi ezt annak érdekében, hogy egyértelmi
tdrsadalmi véltozast hozzon létre, ahogyan az Artur Zmijewski munkdiban megfigyelheté
(2007). Kiéltvanyaban Zmijewski vilagosan fogalmazva azt irja, hogy a miivészet megenged-
het maganak egy bizonyos politikai érettséget, a miivészet, hasonléan a tarsadalomtudoma-
nyokhoz vagy az ujsagirashoz, kovetelheti a szellemi tjjéépitést, a tarsadalmi élet uj korl-
ményeinek megteremtését, az arra valo torekvést, ami eredményes, sét, hogy gy mondjam,
bizonyos hatalomra valé térekvést is. Ily médon azonban a mvészet, ahogy Zmijewski ra-
mutat, teljesen j teriiletekre tevédhet at, olyan, szamara kevésbé ,biztonsagos” helyekre,
ahol mar nem 4ll a mtivészeti galéria vagy a muiivész intézménye jelentette magas rang védel-
me alatt, hogy ezt kévetden bevonddhasson az emberekkel folytatott kozvetlen cselekvésbe,
annak minden kockdzatéval egyiitt. Eppen ekkor, magas rangjinak keretein kiviil, a polgari
kozegben elfoglalt sajat pozicidjatdl megfosztva keriilhet sor arra, hogy ,er6s” nyelvként
nyerjen igazolast. Hasonloképpen, e valtozast a tag értelemben vett kulturalis animdcio, tehat
a kozosségben végzett munka, a kozosségi mtivészet (community arts) hagyomanyabol eredé
muvészet stimuldlja, az a mtvészi tevékenység, amely elsddlegesen ellenkulturalis, harcos,
punk, és amely jelenleg egyre pragmatikusabb, egyre intézményesitettebb és — a kortars m-
vészethez hasonldan - ,,a kotelesség és a ldzadds” kozott fesziil (Idsd Zmijewski 2007: 16-17).
A kulturalis animdcid tehat, a mtvészet eszkoztarabol meritve, arra irdnyul, hogy 4j, pozitiv
tarsadalmi kapcsolatokat hozzon létre, hogy a kozosség fejlesztésének uj elemeit teremtse
meg (lasd tobbek kozott Crehan 2011; Matarasso 2009; Ptak 2008; Rogozinska 2009). Kii-
16nb6z6 mdédon ugyan, de a kortdrs miivészet és a mitivészet eszkoztarat alkalmazo kultu-
ralis animdci6 egyarant a tarsadalmi véltozas el6idézésének irdnyaba igyekszik 1épni, ahol a
cselekvés csupan a kiindulépontot jelenti, amely utan meg kell jelenniiik a ,,végpontoknak”
is — vagyis a megvaltozott tarsadalmi, kulturalis, politikai szituacionak. Természetesen ra
lehet mutatni, hogy ez egy szamos oldaldggal rendelkez6 dramlat - kezdve azon miivészek
munkaival, akik a kollaborativ mavészet (collaborative art, lasd pl. Binder és Halse 2005)
vagy a kozosségi miivészet (Crehan 2011; Ptak 2008; Rogozinska 2009) korébe tartozé pro-
jektekben utaznak, amelyek kozott példaul a muivészek és tarsadalomkutatdk nézépontjat
alkoté modon 6sszeillesztd és leird munka is megjelenik. Igy lehetséges, hogy ez a fajta tér-
sadalompolitika mindenekel6tt az emberek kozotti egytittélés uj formait és normait kivanja
létrehozni - Gjszertieket, vagyis ,,mesterségesen eldidézett” és kiviilrél bevezetett elemeket.
Ehhez hasonléan a tarsadalomtudomanyok kiilonb6z6 utakon jarva mar jé ideje jelentds
mértékben eltdvolodtak a jelenségek partatlan megfigyeldjének korabbi pozicidjatol, és egy-
re intenzivebben olvasztjak magukba a miivészet eszkoztarat, ily moédon tarsadalmilag vagy
politikailag elkotelezett tudast hozva létre. Mar tobb mint egy évtizede sziiletnek olyan uj

Forrés: Etnografia / animacja / sztuka. Obrona metodologiczna. Stan Rzeczy 1(4): 38-63. Copyright © 2013 by the
Instytut Socjologii UW. Hungarian translation © Replika. A forditést lektoralta: Lajos Veronika.

A Prologus és az Etnogrdfia / Animdcié / Miivészet elnevezésti projektek 2011-2012-ben zajlottak Lengyelor-
szdgban, Mazdvia déli részén, a Bronidéw és Ostaléwek nevii falvakban. A projektet koordinalta: Tomasz Rakowski
(szakmai koordinécié), Ewa Chomicka (szervezés) és Zuzanna Naruszewicz (lokdlis tevékenységek koordinécidja
a Prolégus projektben). A projektmunkdban kozremiikodétt a Kolektyw Terenowy csoport — Julia Biczysko, Ewa
Chomicka, Piotr Cichocki, Aleksandar Cirli¢, Maja Dobiasz, Jarostaw Kaczmarek, Zuzanna Naruszewicz, Dorota
Ogrodzka, Pawel Ogrodzki, Agnieszka Pajaczkowska, Agata Pietrzyk, Tomasz Rakowski, Pola Rozek, Sebastian
Swigder -, valamint meghivott alkotok és animdtorok: Agata Bielska, Piotr Bielski, Gwidon Cybulski, Elzbieta
Jabtonska, Lukasz Skapski, Wojtek Ziemilski.
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munkdk — mint a Between Art and Anthropology: Contemporary Ethnographic Practice [MG-
vészet és antropologia kozott. A kortars etnografiai gyakorlat] (Wright és Schneider 2010)
vagy a Contemporary Art and Anthropology [Kortars mutvészet és antropoldgia] (Wright és
Schneider 2005) —, amelyekben mindkét tipusu érzékenység és értelmezési gyakorlat rokon-
saga és kapcsolata az elemzés targyat képezi. Létrejonnek olyan muvek, amelyek meghatd-
rozzdk a mivészeti eszkoztar alkalmazasdnak lehet6ségeit a tdrsadalomtudomanyi kutatd-
sokban, mint a Method Meets Art: Art-Based Research Practice [A modszertan taldlkozasa
a miivészettel. Miivészetalapu kutatasi gyakorlat] (Leavy 2009), vagy amelyek a kulturélis
termelés politikdjanak korén beliil a kulturalis antropologiarol és a miivészetrdl valé gondol-
kodas 4j formaiba kinalnak betekintést, mint az Anthropology, Art and Cultural Production
[Antropolodgia, miivészet és kulturalis termelés] (Svasek 2007). Mindenekel6tt azonban a tar-
sadalmilag elkotelezett gondolkodas régen kialakult hagyomanyara érdemes itt utalni, amely
a posztmarxista antropoldgidkat kiilonb6z6 - példaul muvészeti - tipust tevékenységeken
keresztiil kototte Ossze a tarsadalmilag elkotelezett gyakorlatokkal. Egy konvencionalisabb
megkozelités szerint, modszertani szempontbol meg kell emliteni egy korabbi projektet, Sol
Tax fox indidnokkal végzett munkdjat (The Fox Project, 1958), amelyet az elszegényedett
és a sorsukba beletorédott meszkvaki indidnok korében folytatott' — e projekt az 4j tipust
tarsadalmi kutatasok kiindulépontjat képezte, amely fokozatosan egy olyan tarsadalmi és
politikai kiizdelem jellegét 6ltotte magara, ami az indidnok aktualis szociokulturalis hely-
zetének és strukturalis pozici6janak javitasat célozta. Ezek a kutatasok egy 4j, nem csupan
tarsadalmi, hanem episztemoldgiai szituacié megsziiletését jelentették. Kideriilt ugyanis,
hogy a projekt eredményét nem csupan cselekvések képezték, hanem ezzel egyidejtileg egy
merében 1), ,,a frontvonalban” 1étrej6vé tudas is — megjelent a koztudatban az a valami,
amit akcidkutatédsnak (action research) vagy cselekvé kutatasnak hivunk (lasd Cervinkowd
és Golebniak 2010). Az ilyen tipust projektek tovabbi formaiban a tarsadalmi tudasnak egy
egészen Uj strukturaja jelent meg. Ez a tudas pedig egyszerre el6idézett és megfigyelt, és a
kutatasok létrehozoi szamara korantsem k6zombos jelenségekrol szol. Az olyan akcidku-
tatasi teoretikusok, mint Wilfred Carr (2006), ra fognak mutatni, hogy ez talan egy joval
természetesebb episztemoldgiai szituaciot jelent. Sokkal inkabb az akcidénak és a folyamatos
cselekvésnek, a tudds folyamatos probéra tételének és visszaalakitasanak egyfajta hermene-
utikajat, mintsem a tavolsag és a kirekesztés pozicidjat (ahogy Pierre Bourdieu meghataroz-
ta, a szkholé pozicidjat,” vagyis az id6 bizonyos szabadsaganak és a leirt eseményektdl valo
biztonsagos tavolsagnak a keretei kozott valé mikodést [Bourdieu és Wacquant 1992: 58]).

Azonban tobb mint negyven évvel kés6bb, az akciokutatas egyre elérehaladottabb kisér-
letei utan, a tarsadalomtudomanyokon beliil ennél valami sokkal radikélisabb megy végbe
- a tarsadalmilag elkotelezett tudomany szembesiil sajat erGtlenségével, sajat kimeriiltségé-
vel. Az amerikai antropolégus, a Brazilia ipartdl megfosztott északkeleti varosaiban (egykori
cukornad-feldolgozé kozpontokban) taldlhaté nyomornegyedek éhezé lakoéinak koérében
évek ota kutatasokat végz6 Nancy Scheper-Hughes (2010) is elismeri, hogy a nyomornegye-

1 Az indidnok kett8s elnevezésének oka, hogy az els6 egy kiilsé név (fox), a mésik pedig az indidnok sajat ma-
gukra hasznalt megnevezése (meszkvaki) (a szerk.).

2 Szkhole (gr.): ’szabadidé, a tudoményos foglalkozasra felhaszndlt iires id, iskola. Pierre Bourdieu a szkholé
fogalmat a tanulményi id§ tirsadalmilag intézményesitett szitudcidjaként hasznélja, ,amely tavol tart a sziikségsze-
rliségek kényszereitd] és siirgetésétol’, és lehet6vé teszi az id6vel valo szabad rendelkezést (vo. Bourdieu 2013: 311,
327-328.) (a ford.).
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dekben lakokkal egyiitt toltott id6 kiilonbozd helyzeteiben az anyaggytijtés hagyomanyos
gyakorlata joszerivel alkalmazhatatlannd valik. A kutatdssal toltott hosszu éveket kovetd-
en Scheper-Hughes munkdjaban valami drasztikusan megvaltozott: miutan néhdny drara
elhagyta a hozza kozel all6 csaladok egyikét, hogy részt vegyen egy kutatdsi szempontbol
fontos eseményen, a tavolléte alatt meghalt az egyik, orvosi ellatastol megfosztott, alultap-
lalt gyerek. Etté] a pillanattdl fogva az antropoldgus sajat tudasat felhasznalva intenziv tevé-
kenységet folytat, és politikailag hatékony, megrazo és aktivista (militant) tudast hoz létre.
Interpretacidi az emberek kozotti igazsagtalansag és egyenldtlenség ellen intézett segélykial-
tassd valnak. Scheper-Hughes tulértelmezéssel és a kontextussal valé manipulacidval vadolt
antropoldgidja ily modon az ellenszegiilés aktusava valik, ahogy 6 maga irja, a mezitldbas
antropologus (barefoot anthropologist) tudasava — a kutat6évd, akit mar semmiféle bizton-
sagos tavolsag nem valaszthat el att6l, ami a tarsadalmi tapasztalatokban a legfdjdalmasabb.

Tarsadalmilag elkotelezett tudomanyok

Hal Foster, a kortars mutvészet pozicionaldsaval foglalkozé teoretikus és kritikus The Return
of the Real. The Avant-garde at the End of the Century [A valosag visszatérése. Az avantgard
az évszazad végén] cimit munkdjdban (1996) ramutat arra, hogy a tarsadalmilag elkételezett
tudomany és az aktivista mtvészet kozott [étrejovo effajta taldlkozds taldn bizonyos értelem-
ben szabélyszertiség is. Foster szerint a miivész aktivizmusa mintha ugyanazt az utat jarna
végig, mint a huszadik szdzadi kulturalis antropoldgia, vagyis a kulturalis idegenség profesz-
sziondlis tanulmanyozésa, és hasonldéan ahhoz, ahogy azt Walter Benjamin bemutatta, a mu-
vész kiszabadulhat az 1j tarsadalmi viszonyok alkotéjanak-miivészének, a magabdl egy uj
entitast — az 6ntudatos, harcol6 proletaridtusét — sugdrzé muvésznek a marxista szerepébdl.
Az, amire igy a miivésznek sziiksége van, irja Foster, nem mas, mint hogy kifelé forduljon,
de nem a sajat tapasztalatai, hanem egy masfajta, periferikus tarsadalmi vilag felé, hogy ott
talélja meg a lazad4sban, az ellenalldsban és a szubverzidban rejl§ erét. Igy sziiletik meg a
gondolat, hogy azokhoz a kulturélis fédramlatokon (mainstream) kiviil talalhaté vilagokhoz
kell fordulni, amelyekben a muvész tevékenysége nehézségekbe titkozik, és hogy a miivész
- aki nem mds, mint kisiparos-forradalmar, akar a szovjet konstruktivistak, Dziga Vertov
filmrendezével az élen - 4 tarsadalmat ,allit 6ssze” (lasd Marcus 1995: 106) - a kozponti,
kapitalista, varosi vilagbdl tavolra szamiizott, uj tevékenységek anyagabol meritve. A mi-
vész, mutat rd Foster, ily médon valamennyire az etnografushoz hasonléan cselekszik, hi-
szen mindannak a korében tevékenykedik, ami kulturalisan idegen és eredendéen gyarma-
tositott. Igy alarendelt és kirekesztett csoportok tapasztalatainak terében, tarsadalmi fesziilt-
ségektd] terhes helyszineken mozog, ahol megéli 6nmaga elidegenedését és egzotizacidjat
(self-othering). Hasonloképpen az 1920-as és 1930-as évekbeli sziirrealistakhoz és etno-
grafusokhoz, a primitivistak és az élet realizmusa utan kutatok is a kulturalis periféridkra
torekszenek eljutni, hogy onnan nézzenek a dominans aramlatok, a ,,mtivészeti galériak’,
az ,Ujsagirok’, a ,tandrok” szemébe — és arra kényszeritsék a kései, nyugati joléti tarsadal-
makat, hogy azok is ugyanigy szembesiiljenek 6nmagukkal. Elképzelhet6, hogy ez a tekintet
csupan atmeneti, kozvetett, sot taldn egyfajta intézményes-politikai konjunkturalizmus, an-
nak kisérlete, hogy lépést tartsunk a soron kovetkez$ kozponti, magaval ragad6 aramlattal,
amely a muvészetet, mint par excellence muvészetet hitelesiti. Azt a miivészetet, amelynek,
ha élni akar, tarsadalminak kell lennie.
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Szemtdl szemben allva e nehézségekkel hogyan cselekedjiink hat a miivészeten keresz-
til? ,,Mit tegyiink?” Vajon a kozosségi miivészet egész hagyomanyanak, a kritikus mtivészet
belsé valtozasainak, a tarsadalomtudomanyok és az antropoldgia kérében zajlo Gjabb ku-
tatdsoknak van-e esélyiik a fejlédésre? Erdemes szem el6tt tartani, hogy a kdzosségek ko-
rében végzett muvészeti tevékenységek — Hal Foster szellemében — magukon hordozzék a
spontan és természetes kritika egyfajta 6diumat. Az animacids-muvészeti projektek nem
»sikeriilnek” - éppugy, ahogy a sikertelen fejlesztési projektek szamos olyan lefrasaval lehet
taldlkozni (lasd Mosse 2006), amelyek arra mutatnak ra, hogy mennyire abszurd dolog épp
az adott helyen kutat furni, igy szamos beszamol6 hangsulyozza az emberek tovébbi kétol-
dald elidegenedését eredményezé miivészeti tevékenységek és kulturdlis animacié kudarca-
it (Kwiatkowska 2007, Okreslenie formuty instytucjonalnego wsparcia oddolnej aktywnosci
kulturalnej... 2012: 69-87). A periferikus kornyezetben végzett miivészeti tevékenységek
rendszeresen valnak kritika és guny targyava, rendszeresen érik 6ket olyan vadak, hogy
»a kultdra odavitelérdl’, ,helyreallitasrol’, ,,nevelésrdl” vagy ,,ko6z6s munkara-szorakozasra
kényszeritésr6l” van szo6. Ezeknek az itéleteknek a vissza-visszatérése altalanossagban azzal
all osszeftiggésben, hogy gyakran tiinik agy, hogy mindez az embereknek bizonyos szem-
pontbdl tokéletlenként, ,,hidnyosként” valé jonnani elismerését eredményezi. Elképzelhe-
t6, hogy ilyen esetekben nem annyira ,,pozitiv munka’, mint inkabb , ketts gyarmatositas”
megy végbe (Gandhi 1998: 83) - a projektek ,,befogadéit” egy sztereotipikus, tokéletlen, sze-
gény alkotdképességti alak szerepébe bujtatjak. A vadak, amelyek az animacios tevékenység
gondolatat és a miivészeti tevékenységek végzését érik, torténjenek azok mésok javara vagy
masokkal egytitt, nem csupan szakmai, bolcsészettudomanyos itéletekként foghatok fel, ha-
nem ,tarsadalmi tényekként” is, vagyis annak tanusagaként, hogy a tarsadalmi képzelet mi-
lyen formdjaval rendelkeziink jelen pillanatban. Kiilondsen a kifinomult, teljes jogu, alulrdl
épitkezé kultura etnografiai megismerése irant elkotelezetteknek lehet az a benyomasa, hogy
a kulturalis projektekkel torténd, kintrél valé kozeledés a ,visszaélés”, az ,.erdszak’, a ,kie-
részakolt véltozas” egyik formaja. Magam is emlékszem a sajat 6nkéntelen gondolataimra
— amelyek egykor nagyon is hasonlé palyakon keringtek.

»Mit tegyiink?”

Hogyan cselekedjiink hat? Fel lehet-e altalaban véve hasznalni a muvészetet, be lehet-e ve-
zetni annak elemeit a sajat életiinkbe és a masokéba ugy, hogy ekozben titkon nem a felsébb-
rendliség és az uralom pozicidjat épitjiikk? Alkalmazni lehet-e ugy a miivészetet, hogy nem
»a részvételre kényszerités” helyzetét hozzuk létre? Animatorok, miivészek és etnografusok
csoportjaval évek ota ezekre a kérdésekre igyeksziink valaszt taldlni. J6 ideje vezetiink egy
animacids projektet a két Szydtowiec kornyéki kis faluban: Ostaléwekben és Broniéwban.
Olyan helyek ezek, amelyeket nagymértékben érint a véget érni nem akaré munkanélkii-
liség és az, hogy nem kifizet6d6 a kistermeldi gazdalkodas. Olyan helyek, melynek lakosai
munkaét f6ként kiilfoldon talalnak, vagy a nagyobb varosok épitési teriiletein; ahol az ingazos
megélhetési migracio, a bejaras és a hazautazas kitolti a mindennapokat, ahol a munka szin-
te mindig ideiglenes és atmeneti jellegti. Ezek az egykoron mezégazdasagi falvak koriilbe-
lul szaz gazdasagot foglaltak magukban. Az egyikben ezekbdl csupan néhany maradt fenn,
a masikban joval tobb, bar azok apro torpegazdasagok — gyakran olyan kicsik, hogy sziikség
esetén szocidlis juttatasokat lehessen utanuk kapni.
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Ezekben a falvakban 2005 6ta folytatunk etnografiai terepkutatast — egytitt lakunk és id6-
ziink az emberekkel, egyre mélyebb és egyre kevésbé magatol értet6dd tudast szerziink a
mindennapjaikrol, a rejtett sziikségleteikrél és a vagyaikrdl. Csak ezek utan a tapasztalatok
utdn készitettiik el és folytattuk le a kovetkezd években azokat a muivészeti projekteket, ame-
lyekben az etnografiai tudds animdcios tevékenységkeént sziiletik jjé. Ugy gondoljuk, hogy az
etnografia és az animdcids tevékenységek egylittesen teremtik meg a feltételeket ahhoz, hogy
megmutatkozzon mindaz, ami ezeknek a kozosségeknek az életében alapvetd fontossagu, és
feltaruljon az emberek alkotdtevékenységének és sajat, alulrdl jov6 onszervezddésének rejtett
dimenzidja. Els6ként a 2011-es Prolog. Nierozpoznane wymiary rozwoju kulturalnego [Prolo-
gus. A kulturalis fejldés ismeretlen dimenziéi] elnevezésti projektet mutatom be, majd ezt
kovetden annak tovabbfejlesztett valtozatat, a 2012-es Etnografia / Animacja / Sztuka [Et-
nografia / Animacié / Miivészet] cimit. E projektek a sz6 elemi értelmében a mar kialaki-
tott emberi kapcsolatokat mélyitik el, annak torténetét mutatjak be, ahogyan az etnografiai
megismerés és egy bizonyos benséségesség (intimacy) késébb akként sziiletett wjja, amit a
kultaraval/kulturaban valé cselekvésnek (cultural action) lehetne nevezni.

Ez ugyanis elsésorban etnogrdfia, vagyis a talalkozasok és események azon fajtaja, amely
mindenekel6tt a tarsadalmi tapasztalatok kinyerését teszi lehet6vé, az a képesség, hogy a fa-
lubeli élet rendkiviili, ,,stird” vilagat megragadjuk. Masodsorban animdcié, vagyis projektek
és killonboz6 helyzetek létrehozdsa, amelyekben megvaldsul a kozos tevékenyég, a kozos al-
kotds. Harmadsorban pedig miivészet, vagyis a hagyomanyos értelemben vett miivészet egy
formédja, testi-képzeletbeli aktivitds az ar’- preindoeurdpai szotovének megfeleléen, vagyis
tarsadalmi, egyéni, latvanyossagra toré tevékenységként értett muvészet. Olyan taldlkoza-
sok sora, amelyek 4j jelentéseket hoznak létre, amelyek a szimbdlumokat megfosztjak régi
jelentéseiktdl és 1j jelentésekkel ruhdzzék fel 6ket, és amelyek megvaltoztatjak a tarsadalmi
kapcsolatokat.

Amennyiben elfogadjuk, hogy az animétor a muvészet eszkoztarat alkalmazza, annyiban
a mivet nem ,,az emberek szamara, hanem veliik egytitt” hozza létre, tehat mindenekel6tt
»masokkal dolgozik, kapcsolatokat létesit, helyzeteket hoz 1étre” (Reksnis é. n.). A mi ese-
tiinkben egy mii jott létre — még ha az egy éppen zajlo szituacio, egy taldlkozas is volt, amely
»O0ket” és ,,minket’, a torténések cimzettjeit és azok kezdeményezgit egyarant atformalta.
A projekt ideje alatt igy valamennyien tapasztalatot szerziink arrél, hogy milyen egyiitt
élni az emberekkel,’ velitk egy helyen tartézkodni és egytitt lakni; osztozunk az etnografi-
ai tapasztalatokban, és a sajat cselekedeteinkkel probalunk animaciés mozgast létrehozni.
A helyi vilagrdl, a ruralis csoportokrdl és a tevékenységiikrél szerzett aprolékos etnografiai
tudds sziili a kulturalis animaciot. A kulturalis animacio (Godlewski et al. 2002; Kurz 2008;

3 A ,jovevények” Bronidwban és Ostalowekben dolgozé csapataban igy etnografusok, kulturélis animatorok,
muvészek és alkotok egyardnt megtalalhatok. Egyiittesen csaknem hisz személy. Napi szinten etnografiaval fog-
lalkozott Pola Rozek, Ewa Chomicka, Maja Dobiasz, Piotr Cichocki, Tomasz Rakowski — mikézben valameny-
nyien részt vettek a miivészeti-animacios tevékenységek létrehozasaban. A miivészeti-animacids tevékenysége-
ket Aleksandar Cirli¢, Agnieszka Pajaczkowska, Agata Pietrzyk, Zuzanna Naruszewicz, Dorota Ogrodzka, Julia
Biczysko, Sebastian Swiader, Pawel Ogrodzki és Piotr Bielski végzik — bar mindannyian tapasztalt kutatdk, tarsadal-
mi és etnografiai vizsgalatok szerz6i. A miivészek és a kortars mivészet vilagabol érkezok kozé Elzbieta Jabtonska,
Lukasz Skapski, Wojtek Ziemilski és Agata Bielska tartozik; de a projektben ugyancsak részt vesz Jarek Kaczmarek
torténetmondo és Gwidon Cybulski hangszermiivész. Bar a tobbségiik szaimara az emberekkel val6 etnografiai céla
egylittélés és egyiittlét valami djat jelentett, valamennyien személyes, megélt tapasztalatokkal rendelkeznek a falusi
életrdl és az ottani tevékenykedésrél.
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Kurz é. n.) a mutvészet eszkoztaranak segitségével hozza létre a kozos alkotoképességhez
- a talalkozasokhoz, beszélgetésekhez, a kolcsonos elkotelez6déshez — sziikséges feltétele-
ket. A miivészet, killonosképpen a kortars miivészet azonban, mintegy harmadik oldalrdl,
egy ettdl eltérd, sajat, bator, idénként provokativ latdismddot hoz be a muivészi akciérdl —
a képzelet sajatos kiils6 tipusat, a cselekvést valamifajta nyughatatlan, kritikus forréssal (vagy
akar, hogy Elzbieta Jablonska kifejezését [2011] hasznaljuk, a ,,szelid provokacio” [tagodna
przewrotnos¢] logikéjaval) taplalva.

Hogy miikodik az ilyen projekt? A torténéseknek tobb sikja, tobb egymasba fonodoé valé-
sagrétege van. El6szor is, felszinre keriil az, ami e kozosségekben rejtett, értékes, ami szoros
kapcsolatban all a helyi, csupan most feltarulkozé kulturalis eszkoztarral, és amely egyide-
jiileg a kollektiv képzelet szamara alakit ki tereket. Mdsodszor: itt mindenekel6tt valami 4j
létrehozasanak a pillanata jon el, mintha csak egy kiillonutas logika (trzecia logika) elemeir6l
volna sz6, ami se nem kulturdlis, se nem helyi, se nem kiilsé (projektlogika). Az alabbiak-
ban az altalunk megvaldsitott, koriilbeliil tucatnyi projekt egyikének részletes leirasat adom,
amely azonban meggy6z8désem szerint képes megvilagitani, hogyan szovik 4t egymast e
folyamatok, és hogyan kertilnek felszinre teljesen 4j tartalmak.

A modszer leirasa: a Berendezések Broniowbél és Ostatowekbdl elnevezésii projekt

A broniéwi és ostaloweki berendezéseknek szentelt projektben csupan néhanyan dolgo-
zunk.* Lukasz Skapski miivésszel, az Azorro nevi kritikai-intervencids miivészcsoport tag-
javal egyiitt arra toreksziink, hogy megismerjiik a gépek és a berendezések atalakitasanak
ruralis vildgat, azt a vildgot, amelyrél sokat tudunk ugyan, de amelyet csupan most kezdiink
el joval mélyrehatobban felfedezni, egyt6l egyig megismerve azokat, akik maguk hoztak létre
sajat berendezéseiket, létraikat, hegesztokésziilékeiket, a Frania mosdgép motorjabol késziilt
tlinyirdikat, gyaluikat, s6t edztermeiket és testépit6 berendezéseiket is. Fokozatosan kivan-
csisagot ébresztiink az e szféra iranti érdeklédésiinkkel: az emberek atkiildenek benniinket
a szomszédokhoz, megmutatjak a ,,SAM” tipust,’ sajat fejlesztésti traktoraikat, sajat keztileg
létrehozott berendezéseiket (samordbki), ,,csettegiket” (papaje). Szemiigyre vesziink egy fi-
atalok 4ltal tervezett autot, ahogy 6k maguk mondjak, gokartot, amely hegesztett csovekb6l
késziilt, régi flit6testbol osszeallitott keretben, Polski motorral és alvazzal, Peugeot hiité-
raccsal. Ezekkel a gépkocsik atalakitasaval és ujrahasznositdsaval foglalkozo fiatal férfiakkal
taldlkoztunk talan legtobbszor, akiknek Bronidwban a kanyarban, egy sz6l6vel befuttatott
viské kozelében van egy autébontéjuk, ahol szépen ki vannak allitva a forgalombol kivont
jarmiivek (kasacje). Amikor odaériink, a fiuk éppen egy régi Polonez pick-upjat kalapaljak
le, miutén a gépjarmii szivét, vagyis a motorjat mar kioperaltak (értékesités céljabol a mara-
dékot alkatrészekre és fémhulladékokra bontjak). Mesélnek egy régi, piros Ford Taunusrdl,
amelybe egy nagy teljesitmény(i Opel motort szereltek, és amivel télen gazpalackokkal jartak
(mint az Oriiltek, mig a tank ki nem irilt), itkozben cserélve a gazpalackokat. Az, hogy a
kiilonféle gépek ilyen meghatarozé6 médon vannak jelen a térben, csak fokozatosan leple-
z8dik le, és ennek koszonhetéen csaknem mindeniitt észlelni kezdjiik azokat. Felfedezem

4 Lukasz Skapski, Maja Dobiasz, Zuzanna Naruszewicz, Ewa Chomicka, Tomasz Rakowski.
5 A ,sam” el6tag bn-’ jelentéssel bir a lengyel nyelvben (a ford.).
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példaul, hogy egy ostaléweki gazda mindharom lancftirészét a fia készitette négy masikbdl
- egyikbdl a masikba téve az alkatrészeket, a gyertydkat, a vezetélemezeket —, gy, hogy
azok a lehet6 legjobban végjanak. Elkezdek felfigyelni az autdkra, arra, hogy a reflektorok-
ban és a szélvédd mogott elhelyezett neonfények éjjelente vilagitanak, kéken villognak az
irdnyjelz6k és szinesre vannak festve a féknyergek. (Ostaléwekben latom, hogy esténként a
kornyez6 falvakbol fiatalok érkeznek a kultirhaz elé atfestett és kiilonbozéképpen atalakitott
jarmiivekkel, amelyek a lampdk, a neonok, a gumik, a felnik és a féknyergek kiilonos esztéti-
kajaval rendelkeznek.) Kozosen felfedezziik, hogy a lakosok egyike, aki vasutas, kdmitives és
tervezd egy személyben, vasuti petroleumlampakat hegesztett a portaja kapujara, mig a fia
szemaforokbol készit diszkolampakat (kolorofon), sé6t nem mindennapi berendezéssel latta
el a szkaterét — annak kéken megvilagitott alvaza reagal a hangra, a zajokra, és azoknak
megfelelden villog.

Ez egyfajta slirtisod6 etnografiai tudds. Voltaképpen azonban ennél jéval tobb minden
torténik. A miivész Lukasz Skapski dokumentalja e dolgokat, filmet forgat, beszélgetéseket
folytat. Fotdsorozatot készit a fiatalokrél az edzétermeikben, rekvizitumokkal és stlyzokkal a
keziikben, lagy fénybeallitassal, filmet forgat Fitness [Fitnesz] cimmel, valamint egy masikat,
amely a sajat keztileg atalakitott gépeket dokumentalja Urzgdzenia z Broniowa i Ostatéwka
[Berendezések Broniowbol és Ostatowekbdl] cimmel. Ezek a felvételek és dokumentacidk
azonban mindenekel6tt a talalkozasokban és a kolcsonos érdeklédésben gyokereznek, hi-
szen ezek hivjak el6 e helybdl a filmeket, a képeket, a cselekvéseket. Vagyis kezdettdl fogva
innen ered az emberekkel a gazdasdgaikban, a muhelyeikben val6 taldlkozasok tapasztala-
tainak egyre gyorsabb ritmusban aradé folyama. E talalkozasok kezdetben bizonytalanok,
ingatagok: az emberekkel valé kapcsolatépités nehéz. A sajat keztileg 4talakitott berendezé-
seket alkotéik igazan a ,sajatjukként” kezelik, amelyekre bizonyos értelemben biiszkék is,
de a miivésszel valé kapcsolat soran elbizonytalanodnak, ugy érzik, ezek taldn szégyellni
vald dolgok, s6t kicsit félnek is — hiszen végeredményben ezek nyilvantartdsba nem vett, sa-
jat maguknak készitett gépek, traktorok, amelyek szembemennek a szabdlyozassal, a szabva-
nyositott technikakkal és technologidkkal. Ez a mindennapi sziikségletek kielégitésének — és
végiil is a megélhetési kiadasok helyben alkalmazott lefaragdsanak — csendes, rejtett vilaga.

Ahogy emlitettem, minddssze néhanyan dolgozunk a projekten, kozosen készitve el6 a
terepet Lukasz munkdjdhoz. A kozos beszélgetések, Lukasz Maszyny [Gépek] (2009) cimt
albumanak nézegetése az autobontos fiukkal azt eredményezi, hogy a helyiek egyre jobban
kezdik érteni a lelkesedésiinket az irdnt, amit csinalnak, s igy mi is mindent masképp kez-
diink latni. Mikor hirtelen ,,lerdntjak a leplet” a kozvetleniil mellettiink, ponyvak alatt rejlé
legkivalobb, kiszerelt motorokrol - BMW 2000, Seat DOHC 16V, VW GTI 1800 —, mi is
lathatjuk, hogy ezek aztan hajtomivek ,a javabol”. Félénken beszélni kezdiink a motorok
és berendezések éjszakai kidllitasanak otletérél. Az adott pillanatban - itt és most — a dolog
egyeldre elképzelhetetlen. Ebben a pillanatban azonban egymasra taldl a mi (az én) és az 6
érzékenységiik, kapcsolat jon létre ,koztiink” és ,koztiik”. Nem csak azt érzékeljiik, hogy
a sajat kezlileg készitett berendezések szinte mindenhol jelen vannak, hanem elkezdiink
azokkal tevékenykedni, elkezdjiik azokat mas kontextusokba rendezni - a helyiekkel egytitt
akarunk csindlni valamit, minden az 6 tudasuk, képességeik, technikai elképzeléseik koriil
forog. Ekkor az egyik gépész, Andrzej Chylicki, toprengeni kezd a gokartja beinditasarol,
amit egyébként tobb alkalommal kértiink. Megigéri, hogy a kék neonfényekkel, eziist fel-
nikkel és sdrga féknyergekkel ellatott, feltuningolt fekete Opellel eljon a kultirhaz elé Jarek
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Kaczmarek koncertjére, bluesballadaira. Este a sotétben érkezik meg a kultirhaz lépcséi elé,
éppen akkor, amikor Kaczmarek belekezd a bluesénekesrél sz6l6 balladaba, aki Cadillac-
jével a messzi Amerika felé veszi az iranyt. A kovetkezé napokban egyre tobben fedik fel
a kamerak és a fényképezdgépek lencséje el6tt a berendezéseiket, és Lukasz egyre tobb, a
sajat gépére, a sajat munkdjara biiszke embert fedez fel (ami elséként megiiti a fiiliinket, az
annak nyomatékositasa, hogy az adott masina mennyit elszallitott, meghegesztett, elhuzott,
telvagott, hogy mennyire hatékony). Néhany héttel késobb, a projekt végsé szakaszaban,
az emberek a falusi kultirhdz elé toljak-huzzak az dsszes gépet: Osszejovetel szervezddik és
kiallitas jon létre. Lukasz Skapski a kiallitott targyakat gondos leirdsokkal latja el — olyan
specifikdcidval, amely a kiallitasrendezés vilagabol ered. Azonban itt ismét valami tobbrél
van sz6 — a helyiek mindannyian nézel6dni kezdenek és a sajit vagy a szomszédjaik ,haza
tajan” ujra szemiigyre veszik a gépeket. Ekkor szinte minden pillanatban raébred valaki arra,
majd ezt be is jelenti, hogy neki tobb ilyen berendezése is van: gereblyéje, utanfutdja, amit
elhoz, elhtz vagy kiallit. A gépek csak jonnek és jonnek a kiallitasra ,,a javabol”. Az emberek
ugyanakkor szinte az utolsé pillanatig haboznak; Andrzej Chylicki az utols¢ pillanatig nem
volt biztos abban, hogy a gokartjanak van-e itt helye. Amikor odaériink hozza, kideriil, hogy
kitisztitotta a motort, a szlirGket, megtankolta a jarmivet, és éppen a kézifék vezetékébdl
teker gazbowdent — enélkill a jarmu egész egyszertien mozdulni sem birna.

A sajat keztileg atalakitott targyak e kiillonds vilaga ily médon mar nem valamifajta ,,fel-
fedezés” vagy a ,kulttra valamifajta metszete”. Ami lezajlik ugyanis, az e kultura rendhagyé
mozgasba lendiilése, aktualizdcidja, mintha egyetértés sziiletne annak kapcsan, ami a sze-
miink lattara — a mi és a lakosok szeme lattdra — valik 0j tapasztalatta. A berendezések, azok
valtozatossaga és az, hogy ezek a targyak atlagon feliiliek (fiikasza egy cseh kavédaralobol
szarmazo6 motorral), ily médon nem csupdan valamiféle mellékes valdsagot alkotnak, hanem
olyan valdsagot, amely élénken és folyamatosan él valamennyitinkben; olyasvalamiként él a
broniéwi, ostaléweki emberek fejében, a mtivész Lukasz fejében és a miénkben, amit kozo-
sen hozunk létre. A fiatalok a fékalkatrészeket szinezik a projekt festékszordival — a gyerekek
a biciklijiik kerekét. Amikor néhany hét mulva Wiestaw tr flinyirdja a varséi Kordegarda
kiallitoterébe kertil - itt keriil sor a projekt novemberi finaléjara —, kitliné megyvilagitast kap
és a miitargy specifikicidjanak jelével latjak el.

A mddszer kikristalyosodasa (1): kulturalis ciklotron

Mi a £6 jellegzetessége az effajta tevékenységeknek? Ez a miivészeti-animacios jelenlét min-
denekel6tt az elkotelezett etnografiai kutatdsokban, az etnografiai talalkozas tapasztalatai-
ban, a kultdra ,,forré” helyeinek megismerésében gyokerezik (az olyanokéban, mint amilye-
nek a berendezések atalakitasanak és 1étrehozasanak szoban forgé gyakorlatai). Az emberek,
az emlékezet, a targyak és a taldlmanyok tarsadalmi élete, ezeknek az ,elfedett cselekvések-
nek” az egésze ily médon mintegy tjra el6hivodik. Igy a megismerés aktusai (az etnografia)
és a cselekvések (az animdcid) kozotti hatar, hogy Ggy mondjam, mindkét irdnyban félig
ateresztévé valik — az etnografia a ,kultdrat eljatszé” animacios tevékenység révén intenzi-
vebbé vilik (az etnografiai tények a cselekvés soran jonnek létre rendkiviil intenziv, de meg-
valtozott médon), mig maga az animacio, sajat etnografiai gyokerei révén, képes behatolni
a legkifinomultabb kulturdlis tapasztalatokba. Egyrészt tehét jellegzetesnek mondhatd, hogy
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ez a megismerési folyamat alamertil a sajit tarsadalmi valdsagdban. Masrészt azonban - s ez
most még lényegesebbnek tlinik - beinditja azokat a gyakran kockazatos és el6relathatatlan
cselekvéseket, amelyek a kulttra kiilonféle szférait 6sztonzik és hozzak mozgéasba.

E folyamat eredménye és terméke igy nem maga a ,,m{i’, hanem ebben az esetben inkabb
a torténésben 1évo interakci6 - ,,a cselekvésben 1évé kultdra” — megsokszorozott stirtisége.
Az etnogréfiai és az animdcids kozotti hatarok atlépése ily médon kiilonésen a tarsadalom-
tudomanyokban végbement ,,cselekvéses fordulat” (action turn, a cselekvést célképzetként
a kozéppontba 4llitd) koncepcidjaval (Carr 2006) és a performativ etnografia eszméjével
- »a kultura 6sztonzésével és eljatszésaval” (Alexander 2009) — van dsszefiiggésben. Igy jon-
nek létre azok a koriilmények, amelyekben a cselekvés ellenszegiil a kultura feliilrél meg-
hatarozott er6forrasként valo elképzelésének, és amelyek kozott az, ami megtorténik, bar
alamertl a helyi kulttra vilagdban, mindig olyasvalami, ami @jonnan jon létre és aktudlis,
amelyek kozott a talalkozds 4j helyszinei jelennek meg. Ez nem mas, mint a ,kiszélesitett
episztemoldgia” 4j, részvételi vilaganak létrehozasa (Reason és Torbet 2010). Az etnografiai
tudas stirtisége megerdsiti a mlivészeti-animacios tevékenységeket, ami ugyanakkor forditva
is igaz: e tevékenységek feltételeket teremtenek, létrehozzdk a kultira kornyezetét és annak
etnografiai gazdagsagat. A tevékenység e két, egymast kolcsondsen erdsitd szféraja egy saja-
tos ciklotron struktdrajat 6lti magéra, amelyben mindkett lendiiletben tartja a tevékenység
részecskéinek korforgasat — és felszinre hozza azokat az ismeretlen kulturalis cselekvéseket,
amelyek kordbban a lehetdség allapotdban voltak. A projektekben, a miivészeti cselekvések
soran ily médon események, forduldépontok, etnografiai szituaciok jelennek meg, amelyek-
ben az, amit kulturdlisnak neveziink, mintha intenzivebb, spontanabb és kevésbé el6relatha-
t6 modon létezne, minden alkalommal djabb, kissé megvaltozott, ,,mesterségesen” el6idé-
zett [étmaddra téve szert — igy minden alkalommal valamelyest ,,j vilagként” jelenve meg.

A mddszer kikristalyosodasa (2): talalkozasok, eldadasok, etnografiai szituaciok

A torténések effajta etnografidja és egyuttal animacidja szorosan osszekapcsolddik az eld-
adasok sajatos antropologidjanak gyakorlati elképzeléseivel. Victor Turner példaul, aki az
angolszasz antropoldgiai iskola szigoraban nevelkedett, nem érthette, hogyan lehet a tarsa-
dalmi tapasztalatot — az emberekkel val6 egyittlét és a kozos cselekvés tapasztalatat — fel-
jegyzésekbe, véazlatrajzokba, interjukba, vagyis rogzitett kutatdsi anyagba zarni. Az efféle
antropoldgia, irta Turner, legalabbis kevéssé vonzo - a kulturakutatok hossza 6rakat tol-
tenek az irdsba foglalt beszamoldkkal, mintha azt feltételeznék, hogy a vizsgalat eleve ,,hol-
takra vonatkozik” (presupposes a corpse). Ekozben az etnografianak, ahogy Turner irja D. H.
Lawrence nyoman, ,,él6 férfiakat” és ,,é16 ndket” kellene a figyelem kozéppontjaba allitania.
Turner kovetkeztetése szerint tehdt ,nem csupdn olvasnunk és kommentalnunk kellene az
etnografiai lefrasokat, hanem tulajdonképpen el kellene 6ket jatszanunk” (Turner 1982: 89).
Amennyiben tehat Turner az etnografia halott sz6vegének felélesztését koveteli annak eljat-
szdsa révén azért, hogy ,,az olvasokat és a nézéket a kultira motivacios halojaba széje” (Tur-
ner 1982: 90), annyiban a mi projektiink esetében ez a feladat joval korabban - az etnografia
gyakorlataban és annak tovabbvitelében — kap helyet. Az etnografia tehat, ahogy arra Turner
ramutat, etnografiai performanssza valik a performansz sz6 etimolégidjanak értelmében,
amelynek jelentése: ,végrehajtas”, ,teljes egészében életbe 1éptetés” (Turner 1982: 91).
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Az animacios cselekvés projektje ily modon a terepmunka természetes kovetkezményévé
valik. ,, Az etnografiat eljatszani - irja ugyanis Turner — nem jelent mast, mint a terepen gy?j-
tott adatokat a cselekvéskor keletkezd jelentésiik (action-meaning) teljességében felhasznal-
ni” (Turner 1982: 91). Mit jelent ez? Hiszen ily mddon, hogy tigy mondjam, a kutatasok mar
kezdettdl fogva valami teljesen 4j dologga alakulnak at — valamiféle etnografiai dramava,
a ,cselekvéskor keletkezd jelentés” valamiféle teljességévé, amelyben 1étrejon a legfontosabb
alkotdi folyamatok tere. Kutatds helyett talalkozas, résztvevé megfigyelés helyett cselekvés
(»végrehajtas”, performansz), kutatdsi irany és a kutatas targya helyett etnografiai szituacio és
az interakcio stirisége. Példaként szolgaljon az a pillanat, amikor (Zuzanna Naruszewiczcsel
egyiitt) Andrzej Chylickivel, a fiatal autébontéval és mérnokkel beszélgetiink, aki a gokartja
régi iskolai ftit6testekbdl osszerakott alvazan kuporog. Andrzej kézifékvezetékbdl tjrakoti
a gazbowdent (most vékonyabbnak kell lennie), be akarja ,,nekiink” inditani a jarmtivet a
kiallitasra. Azt teszi, amit eddig, technikai megoldasokat talal ki, de a jelenlétiinkben ez mas
értelmet nyer, olyasmit csinal, amire masféleképpen van sziikség. Ennek az atalakitasnak a
lényege egyrészt mar nem egyértelmi, masrészt 4j, kozos tapasztalatot hoz létre — minden-
ki a maga modjan idézi fel az emlékeit az atalakitott kocsikrol, a Ford Taunusardl, amely-
lyel mint az ériilt hajtott a mez6kon, a haromszaz autérol, amiket még iskolds koraban a
testvérével szedtek szét, és amelyeket, mint mondja, nem tart észben. Mi azonban mindent
masképp latunk, belépiink egy masik vildgba, amelyrdl tudtuk, hogy 1étezik, de amely most
megmutatkozik elSttiink, feltarul koriilottiink — nem csupdn a fiatalok vidéki, spontdn mun-
kait latjuk, hanem azt is, mit lehet csinalni: k6zos felvonulast, gokartozast, autébemutatot.
Ezek az Gj elképzelések mindkét oldalon - a miénken és Bronidéw lakéién egyarant — fel-
szinre tornek és kirobbannak. E taldlkozds-etnografiai szitudcié a kozos részvétel uj tere,
melyben az atalakitott ,tudas” Andrzej részérdl jon létre, de ezzel szimmetrikusan az etno-
grafusok-animatorok részérdl is, akik a maguk modjan ugyancsak ezzel a tudassal kezdenek
el élni. A kutaték-animatorok tudasa és a ,terephez’, a ,kulturélis tudashoz” tartozé dolgok
kozott ily médon atjaras jon létre, megvaltozik az etnografia képlete. Az etnografus-ani-
mator igy megszlinik a megértés kozpontja lenni, ehelyett inkabb belép a kulturalis mezd
belsejébe, ahol maga is a kulturalis, esztétikai, technikai, tarsadalmi torténések részévé valik
és egy kulturalis jelenség szinterét teremti meg. Ez mintha a kutatasi mez6 nézépontval-
tasa (decentracja) volna — a helyiek és az animatorok-kutatdk egytittesen teremtik meg a
kutatasi mezét, és arra Osszpontositanak. Az etnografus-animator kissé oldalrol kozelit a
kutatasi mez6hoz, atcsusszan annak teriiletére, harmadik személyben ,etnografussd” vagy
»animatorrd”, mig elsé személyben annak a folyamatnak a részévé valik, amely kirobban
és fejlédik, és amelyet az etnografus-animator egyszerre figyel meg és ir le. Ez az a helyzet,
amelyre Kirsten Hastrup tobbszor is hivatkozik (2001, 1995), sajat magat ,,az etnografusné”
alakjaként — sajat maga képmasaként (,nem-neménként”) irva le a térténések stirtijében
(Hastrup 2001: 28). Maga a kutatd, etnografus vagy miivész ekkor a mez6 belsejébe hatol,
a kutatott vagy eléidézett jelenség részévé valik.

Ebben a pillanatban azonban még valami kiilondsen fontos megy végbe. Amikor maga
a talalkozas megtorténik — Lukasz Skapskié és Maja Dobiaszé a berendezéseket 1étrehozd
emberekkel -, a két fé] egy pillanatra mintha masképp létezne, 4j és rendkiviil intenziv mé-
don. Az efféle talalkozas ritka; olyan, mint a végpontja a cselekvés hosszu, rejtett folyama-
tanak, amely végiil elvezet ahhoz a szituacidhoz, amelyben a két fél, mikozben részt vesz a
kultdra stird valésagaban, tullép addigi [étmddjan. Ez hasonlé az experimentalis etnografiai
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szinhazhoz (Eugenio Barba Talabot cimi el6adasa Kirsten Hastrup részvételével, Richard
Schechner és Victor Turner kisérletei), ahol sor keriilhet ,a tapasztalat kockazatos hely-
reallitdsara’, amelyben azok tapasztalata, akik a taldlkozasban (taldlkozasban-el6adasban-
etnografiai szitudcidban) részt vesznek, ahogy Dilthey utdn Turner ramutatott, ,kikrista-
lyosodik”. Viltozas megy itt végbe abban az értelemben, hogy mindannyian (egyrészt az
animatorok/kutatok/miivészek, masrészt a helyiek) egy pillanatra kicsit ,,mas emberekként”
vagyunk egyiitt. ,,Sanditva’ néziink egymasra, nem teljesen ismerjiik fel a masikat, mikoz-
ben Gjra magunkat fedezziik fel (Jerzy Grotowski metafordjat hasznalva: ,megsziiletek, hogy
megsziiless” — ahogy ezt mindkét fél mondhatja, 1999 [1972]). Ez talan a legnehezebben
leirhato hatasa ezeknek a cselekvéseknek — mintha olyan stirtis6d6 torténésekrél, etnografiai
és muvészeti-animacios szituaciokrol, ,,emberek kozotti” helyzetekrél volna szd, amelyek-
nek az az ismertet6jegye, hogy mellékesek és nagy mértékben el6reldthatatlanok. Bizonyos
értelemben végpontok, hatarpontok, amelyeken a projekt egész dinamikdja hosszan mun-
kalkodik; ugyanakkor az ilyen pillanat csupan torténés a finalé felé vezetd uton, de talan
egyben a legrendkiviilibb és legsziikségesebb torténés is — a megértés pillanata, az érzésé,
hogy egyszerre masképp gondolkodunk, mint altalaban, hogy egytitt masvalakivé valunk,
mint akik rendszerint vagyunk. Vagy, hogy ,,ugyanolyanok” vagyunk — hiszen ez id6 alatt
valamennyitinkben véltozas kovetkezik be.

A moédszer dekolonizacidja

De térjiink vissza az elejére. A Prologus. A kulturdlis fejlédés ismeretlen dimenzidi cimi pro-
jektnek és folytatdsanak, az Etnogrdfia / Animdcié / Miivészet-nek az volt a célja, hogy 1j
episztemoldgiai és animacios perspektivat hozzon létre — olyan perspektivat, amely képes
lesz eltériteni és dekolonizalni a ,,lokalis fejlédés” diskurzusat; képes lesz eltériteni minden-
fajta institucionalis gyakorlatot, amely a ,voltaképpeni” kulttra és a helyes iranyba terelt ,,lo-
kalis fejlédés” elképzelését a priori kényszeriti ki. Nincs abban semmi takargatnivald, hogy
ily médon a kortars lengyel falura vonatkozé tarsadalmi képzetekkel mérjiik 6ssze magun-
kat, amely annak lakoit, az 6 tdrsadalmi életiiket, kulturalis tevékenységiiket hidnyosként,
megkésettként ragadja meg, olyasvalamiként, ami oktatasra és fejlesztési programra szorul.
Ez az életforma szdmos vitaban és a kozbeszéd kiilonb6zé tipusaiban a kozépszertiségen, a
mindennapok monotonitédsan, a lassan muld idén és a mindenfajta kulturalis értékhez vald
hozzaférés hianyan keresztiil jelenik meg.® Ezek azok az értékitéletek, amelyek a leggyak-
rabban mar el6zetesen megtagadjak e kozosségektdl az értékkel biré onalld cselekvésre, a
megujuldsra és a sajat mérce és a sajat sziikségletek szerinti modernizaciora valé képességet.
Nagyon kiilonb6z6 helyeken talalkozhatunk olyan tudomanyos és publicisztikai narrativak-
kal, amelyeket egyoldaliian az az elképzelés jellemez, mely szerint a falu kultdrdja ,,kolonc”,
vagy olyasvalami, ami meggatolja a ,,megfelel§” kozéposztaly és a ,,megfelel§” civil térsada-
lom létrejottét. A probléma ekozben az, hogy a periférids, rurélis vagy altalaban véve nem
centrélis kornyezetben él6k rendkiviil aktivan tevékenykednek és ,,hozzdk létre a kulturat”,

6 Példaként a Czekajgc na sobote [Szombatra varva] (2010) cimi dokumentumfilm vagy bizonyos hangok szol-
galnak abbol a vitdbol, amely a lengyel tarsadalom paraszti genealdgiajarol folyt a Znak cim havilapban és a Gazeta
Wyborcza cimt napilapban (lasd Wasilewski 2012).
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sajatos mdédon miivelve azt, abban az értelemben is, hogy azt soha nem hagyjak abba, hogy
az ember minden kortilmények kozott tevékeny, alkot és atrendez, hogy Erving Goffmant
ismételjiik: ,,nothing never happens” (lasd Mencwel 2006: 79). Ez azonban legtobbszor egy
masik szinten zajlik, a kulttura lathatatlan tereiben — a kulturalis sziikségletek és a kultu-
ralis fejlodés rejtett dimenzidiban. A kulturalis kifejezéerd ugyanis mas ,,medidlis kornye-
zetben” is miitkodésbe léphet, amelyben a centrum kategoridinak keretei kozott felépitett
irodalmisag vagy miivésziség nem feltétleniil iranyadé (példaként a széparbajok, csipke-
l6dések, viccek és tréfak szolgalnak). Paradox médon tehat a kultdra e ,,forré” helyeinek,
a kulturaban valé részvétel lokalis és rendkiviil fontos formdinak jelenlétekor a veszteség,
a tokéletlen fejlédés, a kozépszer( izlés egy fajtajat ismerjiik fel (,,tinnepély”, ,,mulatsag”).

Ebben a kontextusban tevékenykediink és hozzuk létre csoportos projektiinket. Olyan
koriilményeket akarunk teremteni, amelyekben a kultira emlitett helyei megmutatkoznak
és tjjaalakulnak, de atformaljak a mi sajat gondolkodasunkat is arrél, hogy mi a kulturalis,
mi a civil: a fejlédésrdl, a mivészetrdl, a tarsadalmi életrdl. Errél szol a kulttraval val6 cse-
lekvéstink — az etnogréfiai iranyultsagu kulturalis animdacié - projektje. Miben all tehat ez
a dekolonizald erd, amely a feje tetejére allitja a fliggéségi viszonyt a kulturalis centrum és
a kulturdlis periféridk kozott? Itt mindenekeldtt harom olyan pontot, harom olyan helyet
nevezek meg, ahol az eddigi elrendez8dés aladshato.

A projekt dtformadloddsa

A projekt eszméjének alapjat annak elismerése képezte, hogy létezik egyfajta elidegenithe-
tetlen, alulrol jov6 energia: a cselekvésre vonatkozdan egyrészt magunkkal hoztunk otlete-
ket, masrészt azok csupdn a helyszinen jelentek meg. Korabban példaul a ruralis esztétika
szerint 4talakitott és tuningolt jarmtvekkel valé munkardl, az utcan valé vonulasrdl, a seb-
tében épitett, gurulé emelvényeket is felvonultat6 paradérdl, menetelésrél szol6 elképzelések
sziilettek, &m mindez késébb, a tovabbi latogatasaink sordan atalakulason ment keresztiil.
Maga a cselekvés kezdetben a berendezésekrdl szolo elbeszélés és annak bemutatasa koré
Osszpontosult, ami mdr elkésziilt. Csupan kés6bb jelentek meg a nem tervezett és a taldlko-
zasok soran spontan modon kitalalt dolgok, tevékenységek — a gokart megjavitasa, tovabbi
tervezok elGkeritése, a falusi, ifjusagi ,.fitneszklubok” filmezése Lukasz Skapski révén, a feke-
te Vectraval valo megérkezés a kultirhdz elé a blueskoncert kezdetére.

Ennek az animdaciénak a folyamata tehat mindenekel6tt a folyamat allandé atformalasan
és Ujjaalakitasan alapul. Ez lényegében szakadatlan gondolkoddst, emberekkel val6 taldlko-
zast, kozos munkat, a visszajelzések megosztasat és mindannak a megragadasit jelenti, ami
egyrészt a projektben ,,miikodik’, ami az animator-muvész és mindazok szamdra, akikkel
egyiitt dolgozunk, egyarant értelemmel bir; masrészt azét, amit a résztvevok észlelnek, amit
sajat jelentéssel ruhdznak fel. Az dtformalddasok és atalakuldsok szerzéi igy nem annyira
az animatorok vagy mivészek, ahogy nem is annyira maguk a helyi emberek, hanem egy-
idejtileg 6k valamennyien. A cselekvés kozottiik ,,formalodik”, ,,lendiil mozgasba’, , krista-
lyosodik ki’ Mibél fakad mindez? Eppen a munka e felszin alatti tesztelése — az Gjonnan
létrejove elképzelések, csalddasok és lehetdségek — képezi azt a rejtett, de rendkiviil munka-
igényes folyamatot, amelynek sordn valami kialakul és felszinre keriil. A tudat kozos atfor-
malddasa ez, ami azonban a megértés hatarvidékén megy végbe; az els6, bizonytalansaggal
teli interakciok nehézségeinek lekiizdése, amelyek kiilonb6z6 szerepeket hoznak létre, tele
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szégyenkezéssel, tétovazassal és ingadozassal. Azonban, ahogy azt a cselekvés soran meg-
figyeltem, valami csoda folytan id6vel megkezdddik egy atalakulds, az események egyre
gyorsabb {itemben zajlanak, az emberek elkezdenek ,,6sszejonni”. A projekt elsé honapjaibol
szarmazo jegyzeteink, a broniéwiakkal és ostaldwekiekkel vald beszélgetéseink tele vannak
efféle atformalodasokkal, atmeneti felhajtoerével, mikozben a felszin alatt a tétovazas mo-
mentumai, az egyiittmiikodés kialakitdsinak nehéz pillanatai rejtéznek és az eseményeket
mozgasba lendité fogaskerekek. Mindez azt is jelenti, hogy a projekt mélyén ,,buvépatak”
rejt6zik — nem csupan a kozos cselekvés folyamata, de az interakciok kozos, gyakran lassu és
nehéz kialakitasanak és végiil azok atlényegiilésének folyamata is —, annak tesztelése, hogy
mi az, ami elképzelhetd és lehetséges.” S6t, ebbdl valami Iényeges ered, nevezetesen a fejiink-
ben mozgasba lendiils, képzeletbeli, alkalmanként még le is jegyzett események sora, ame-
lyek azonban soha nem torténtek meg. A befejezetlen események, interakciok és miivészi
tevékenységek katalogusa, amely maga is képlékeny, egytitt valtozik, hullamzik és alakul az
emberekkel végzett munkankkal, az 6 vagyaikkal, otleteikkel, az elfoglaltsagaikat tartalmazé
napirendjiikkel és a legmindennapibb sziikségleteikkel.

A folyamat eléreldthatatlansiga

A projektnek ez az atalakuldsa itt tehat egy kiils6dlegesebb folyamat eredménye. Tulajdon-
képpen egyik projekt sem oltott kész format, amikor megérkezett a helyi kozosségbe, hanem
mindegyik a helyszinen sziiletett meg, és csak a lakosokkal valé egytittmiikodés soran nyert
értelmet (bar korabban mar létezett az animétorok fejében). Ami azonban itt rendkiviil 1é-
nyeges, az a felszin alatti aktivitas, a cselekvés azon része, amelynek leleplezédése és felszinre
keriilése nem csak a ténykedésiink soran ment végbe, hanem folytatddott a projekt befejezé-
se utan is. A Prologus projekt végét kovetSen tobb alkalommal is visszautaztunk a helyszinre
kiilonbozd aprébb tevékenységeket végezni és a megkezdetteket folytatni, és csak ekkor lat-
tuk, hogy a projektkezdeményezés milyen eredményeket hozott.

A kiindulépontot a két falu lakéival valo, az animacios-miivészeti tevékenységek soran
kidolgozott viszonyrendszeriink jelentette; gyakran a rendkiviili bensdségesség és kozvet-
lenség kapcsolatai ezek, amelyekre az egyiitt lakds, az ott-tartézkodas, az egyes csaladok
életében vald részvétel révén tesziink szert. A soron kévetkezé iidvozlések és bucstizkoda-
sok telitve vannak olelésekkel, szivélyességgel, ajandékokkal, kozvetlen fordulatokkal, be-
cézésekkel (,,Alus”, ,Rysio”, ,,Tomus, ,,Zdzichu”, ,,Zuzia’, ,,Stasio”).® Vajon ez a Broniéw és
Ostatowek belsé kornyezetébe vald etnografiai behatolas, az emberekkel valé kapcsolatba
1épés lenne az, ami valdjaban lezajlott? Hiszen még igy is idegenek, kiilonboz6ek maradunk,
egyébként pedig az, ami a terepen, cselekvés kozben zajlik, a bensdséges és elragadtatassal
teli interakciokbol gyakran hideg, elemzd vizsgalatta alakul 4t (amikor a szérakoztatd, tré-
fakkal teli beszélgetést kovetden kilépiink az ajton, és ott csendesen eltinédiink azon, mit

7 A Prologus igy megragadhat6 olyan projektek, olyan ,kialvo fellingoldsok” sorozataként, amelyek nem ke-
riiltek megvalositasra, vagyis amelyek egy adott pillanatban tokéletesen redlisnak és teljes komolysaggal megter-
vezhet6nek tlintek — jelenleg azonban tobbnyire csupan a hataridéket tartalmazo, lehetdségeket magukban rejté,
cselekvési terveket bemutatd dbrék és titemtervek tantiskodnak ezekrél. A projektek megvaldsitasara iranyuld vagy
egy adott pillanatban fellangolt, majd atlépett a kozos gondolkodasnak, sét maganak a cselekvésnek a teriiletére, azt
kévetden azonban lassan kihunyt.

8 Ezek az Alicja, Ryszard, Tomasz, Zdzistaw, Zuzanna és Stanistaw becézett alakjai (a ford.).
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is hallottunk voltaképpen). Masképpen reagalunk, kélcsondsen mast varunk el egymastol,
masfajta képzeletet vetitiink ki. Mindez borzasztéan megterheld. E két szint, a két félben el-
téré modon testet 6ltott dolgok és tevékenységek dsszekapcsolddasa valami megmasithatat-
lant képez, az etnografiai-animacios projekt etikai fesziiltségének és teljes kétértelmtiségének
a tengelyét, amely mentén a kozottiink 1éve dr kitdgul. A sajat helyzetiink atérzése, egyfaj-
ta szégyenérzet gyakran mar az els6 szavakban testet 6ltott, még azel6tt, hogy kozelebbrol
megismerkedtiink volna; mindenesetre csupan ebben a kontextusban valt lathatéva az ér-
kezésiink, valamint a kutatasok és az animacios cselekvések teljes folyamatanak kétértelmu-
sége.’ Itt egyrészt a kozeli kapcsolatba [épésnek, masrészt annak a szakmai képességnek a
sajatos Osszekapcsolodasat figyelhetjiik meg, amelyet a hattérbe vonulds, az adott tavolsag
létrehozasa jelent; egyfeldl tehat elkotelez6désrél, masfeldl a projektmunkarodl, a viselkedés-
mad professzionalizacidjarol, az ,animdtor’, a ,,miivész” és az ,etnografus” szerepérél van
sz6. Az emberekkel val6 kapcsolatok, a kozos események ugyanakkor lassan jonnek létre — a
projektek kezdetben mindig rendkiviili nehézségek aran indulnak be, berozsddsodott masi-
naként, fokozatosan véve lendiiletet.

Erre a helyzetre azonban mdsként is lehet tekinteni. Nem ugy, ahogy eddig — vagyis egy-
fajta bensdségesség és a kozremiikodés (wspdtuczestnictwo) kritériumdnak segitségével —,
hanem George Marcus (blinrészesség (complicity, wspoludzial) fogalmat segitségiil hivva
(1997). Mig a kozremtikodés ugyanis magéaval hordozza annak 6diumat, hogy dsszekeveri
a kozelséget és a szakmai tavolsagot - ,,emlékezz a feladatodra” -, addig a (btin)részesség
lehet6vé teszi az emlitett fesziiltségeknek, a szerepeket és a motivaciot érint6 kiilonbségek-
nek — nem annyira az atlépését, mint inkabb - a felszinre hozasat, ujraélesztését, jelenvalo-
va tételét (és nem az elrejtését valahol lent a mélyben). Tovdbba annak elismerését, hogy a
két fél — vagyis a projektmunkacsapat és a helyiek — miivészeti-animacios eseményekben
vald részvételének motivacioi kiilonboznek. Marcus itt a complicity sz6 oxfordi definiciéja-
ra hivatkozik, amely egyrészt ,,az elkotelezettség dllapotat” jelenti, masrészt a ,,blintényben
vald részvételt’, felvillantva igy e szituaci6 teljes ellentmondasossagat. Ellentétben a bizalmas
kozremukodéssel (vagyis a kozelségnek és a bensGségességnek a terepen kialakitott kapcso-
lataval), ez a lat6sz6g magaval hozza a talalkozés kiiktathatatlan fesziiltségének sziikségszerti
tudomasulvételét; hordozza az allandoéan jelenlévd, alapvet6 kiilonbséget annak két oldala és
az emberek kozott. Es itt van a kulcsmozzanat, amely elengedhetetlen annak megértéséhez,
ami a taldlkozasok, az el6adasok, az etnografiai szituaciok sordn végbemegy, ami ezzel az
»0rvénylé buavépatakkal” torténik, annak megjosolhatatlan lefolyasaval és meglepé kovet-
kezményeivel egytitt.

E ponton még egyszer a turneri antropoldgia iranyaba fordulok - a sajat kiilonbozéségé-
vel, kockdzataival és instabilitdsaval a (blin)részességhez hasonlatos tarsadalmi drama ant-
ropoldgiaja felé. Vajon a szerepeink, a mogottiink 4ll6 vilagok, valamint a taldlkozasok céljai
és motivacidi kozotti kiillonbség arrol tanuskodik-e, hogy a cselekvés mindkét fél részérdl
valamiképpen ,,mesterséges” és ,hamis”? Vajon fenntartott ,szerepr6l” beszélhetiink-e, va-
jon ténylegesen, mindkét részrél bizonyos értelemben megterheld ,,szerepeket” hoztunk-e
létre azért, hogy fenntartsuk az interakciot? Tagadhatatlan: egy bizonyos fokig igy tortént.

9 Az ilyen tipust kutatasokban egyfajta bizonytalansag rejlik, egyfajta hamisan felcsendiilé hang, egyik oldalon
a kutaté-animdtor all, az akadémia, a kulturélis intézmény, az animatorokat tomoritd egyesiilet kiildotte, aki a
»lokalis fejlddés” koncepcidjat hordozza, mig a masik oldalon maga a kozosség, az emberek és a helyek, a maguk
problémaival, az elszegényedéssel, a marginalizacio érzésével.
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Ugy gondolom azonban, hogy az igy felfogott szerep fogalmit és azét, amit ,,jatéknak” vagy
Jtettetésnek” nevezhetnénk, itt megvéltoztathatjuk, atalakithatjuk. Victor Turner (1982)
nagyon vilagosan mutatott ra arra, hogy minden ilyen interakcié mindenekel6tt cselekvés
- méghozzd az angol acting sz6 rendkiviil specifikus értelmében: egyszerre tevékenység és
eljatszas. Ebben az értelemben azt mondhatjuk, hogy az azokbdl az etnografiai kutatasokbol
eredd elsédleges kapcsolataink, amelyek az elkotelezettségtl és a kozelségtdl (field) a tavol-
sag és az elemzés (desk) iranyéba tartva kezdetben ,elmetszették” a 1étrejové interakcidkat,
itt lekiizdhet6vé és bizonyos értelemben kikeriilhetévé valtak azaltal, hogy atalakultak az
animaci6 és a muvészet korében létrehozott kapcsolatokka. Az egyiittlét — vagyis inkabb
a (btin)részesség, mintsem a kozremiikodés — értelmében létrejon itt valami, ami az etno-
grafiai és animacids performansz cselekvési helyzetének nevezhetd. Bar ez korantsem nyil-
vanvald, mindkét fél viselkedésének jellemzdi folytonos fesziiltségben maradnak egymassal
- amennyiben ez a viselkedés egyszerre ,,megismételt” és (4jonnan) ,létrehozott”; mintha
egyszerre volna ,mesterséges” és ,autentikus”, ,hozzank kozeli” és ,,idegen”

A cselekvés nem mechanikus kovetkezményei

Az tehat, ami ebben a projektben bekovetkezik, mindenekel6tt egy bizonyos mozgds, a ,,cse-
lekvés lefolyasa” (a ,buvépatak’, amely az egész tevékenységet végigkiséri). Elozetesen ugy
is felfoghat6, hogy olyasvalami, ami az emberek kozott torténik. Ami ebben a helyzetben
~emberek kozotti” — hogy Martin Buber kifejezését hasznaljuk -, az tehat az ,,én” kiszaba-
ditasa a tarsadalmi szerepek béklydjabdl és az eldrelathatatlan, a meglepd felé irdnyitasa,
ahogy Ryszard Michalski ramutatott, sajat autondm ereje révén'® — ez a mozgas rejtett, un-
derground jelleggel bir és fokozatosan lendiil mozgasba. Az volt tehat a szandékunk, hogy
a projekt ne arrol szoéljon, hogy ,,mechanikus” hatédsokat idéziink el6 a kozosségben vagy
az emberek kozott, vagy hogy a tarsadalmi valtozast egy korabban gondosan megtervezett
irdnyba stimulaljuk. A tevékenységiink szamunkra nem bir olyan mechanikus kovetkezmé-
nyekkel, mint a meghatarozott magatartasok, kompetenciak vagy a tarsadalmi élet korébe
tartozd elemek fejlesztése.

Ez azonban nem jelenti azt, hogy a projekt nem rendelkezik sajat ,,nyomatékos” tarsa-
dalmi attételekkel. Magaval hoz ugyanis egyfajta mozgast, muvészeti-tarsadalmi forditast,
vagyis olyasmit, ami valds hatast gyakorol, egy bizonyos cselekvést kinal - olyasvalamit,
ami hirtelen jelenik meg (,deus ex machinaként”, amelyet zsinéron engednek le a nézétér
kozepére, hogy varatlanul megforditsa az események menetét). Ez azonban nem olyan tar-
sadalmi valtozas, amely egy el6zetesen meghatarozott hatast eredményez. Miben all tehat
a lényege? Ugy gondolom, hogy mind magukban a muvészeti eseményekben, mind azok
mellett jelen van az események egyfajta stimulacidja; valamennyi k6zos cselekvésben valahol
sor keriil az 0j szituaciokkal kapcsolatos tarsadalmi ,,0sztonzésre”: élénk beszélgetésekre,
varatlan viselkedésmodokra, taldlkozasokra, az 4j tevékenységeket érinté dontésekre. Ez lo-
gikus folytatdsa a projekt dtalakulasdnak, dinamikajanak, egyfajta elérelathatatlansaganak.
A projekt azonban még tovibbmegy. Nehéz megfelel6 kifejezést talalni, de talan ugy fogal-
mazhatunk, hogy annak tovabbi menete nem mechanikus, megkésett reakciokbol tevédik
Ossze (az események precipitacidja).

10 Az effajta animécios munka eszméjérdl abban az interjuban lehet olvasni, ami Ryszard Michalskival és Vio-
letta Pruskaval késziilt a Tratwa Egyesiiletté] (Michalski és Pruska 2010).
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A projekt iranti kozos elkotelezettség és a kozos tevékenységek teret engednek, hogy ugy
mondjam, bizonyos ,belsd folyamatoknak”, a tapasztalatok belsejében marad6 és maguk-
rél varatlan médon hirt ad6 életrajzi valtasoknak (turn-taking). Ezek a megérzésem szerint
rendkiviil intenziv tapasztalatok ,sajat magunk atlépésével” vannak kapcsolatban, ujjdala-
kitjak a gondolkoddsmodot, biografikus ,,tajékozodasi pontokat” hoznak létre, késébb viélto-
zast idézhetnek el6 az egyes emberek élettorténetében, a tapasztalataikra valé emlékezésben,
végiil az életmodjukban és a tarsadalmi cselekvések jellegében is. ,Onmagunk atlépése” itt
altalaban véve helyreallitja, hogy gy mondjam, az ,,6nmagunkként valo léthez” valé képes-
séget, vagyis az arra vald képességet, hogy masvalakik legytink; a valtozas és az ,ezer életet

élés” képességét (capacity to live thousands of lives) (Rapport 2010: 85) a kozosségben is.

Befejezés: a cselekvés kiilonutas logikaja

A kozosségi miivészeti projektek és a kritikai miivészet tevékenysége gyakran kapcsolddik
Ossze bizonyos meghatdrozott célok elérésével és adott megfontoldsok megvaldsitasaval
- egyfajta ,nyomatékos” (lasst) hatékonysaggal. A Prologus és az Etnogrdfia / Animdcié /
Miivészet ciml projektekben a cselekvés céljai ett6l nem egyszertien eltérnek, hanem radi-
kalisan kiilonboznek. Itt inkabb a koriilmények, a helyzetek egyszerti megalkotasaval van
dolgunk, amelyekben lehetségessé valik bizonyos, a valtozas ,,kibontakoztatdsaban” szerepet
jatszo, eldrelathatatlan folyamatok megjelenése és felszabaditdsa (take-off). Az ilyen hata-
sok leggyakrabban a felhalmozo6das underground jellegével birnak, lassan tesznek szert sajat
dinamikara, mig végiil hirtelen lathatéva vélnak (,,az események precipitacioja’). Ez meg-
figyelheté azon események esetében, amelyek mintha csak a deus ex machina elve szerint
jelentkeznének — a tevékenységiink nyoman kovetkeznek be, varatlan médon mutatkoznak
meg, idénként meglehetdsen gyorsan, szinte tiistént, gyakran azonban csak tobb honappal
a befejeztiik utan.

Ezek a reakciok,' ezek az elbeszélések és cselekvések igy egy bizonyos fokig a ,,csoda’,
a nem magatol értet6do viselkedés elve szerint nyilvanulnak meg; az, ami meglepetést okoz,

11 Hozok még néhany példit. Wojtek Ziemilski és Dorota Ogrodzka projektjében, amelynek keretében
Ostatowek lakoi egyenként valami olyasmit képzeltek el, amit a falu kornyéki elvadult ,,parlagfoldek” helyén sze-
rettek volna ldtni (és néhany nap multdn Gjra ott dllnak, a Wojtek dltal készitett fotdelemekkel eltakarva a burjanzé
bokrokat), egyikiik egy ,,rancsot” lat. Néhany nap mulva - a helyiekkel valo esti taldlkozas alkalméval -, amikor az
épiilet fehér falara olyan képeket vetitenek projektorral, amelyek a parlagfoldekrdl és az azokat sajat képzeletiikkel
benépesitd emberekrél késziiltek, az illeté varatlanul megjelenik atoltézve, cowboycsizmaban és gyonyor( bérka-
lapban. Hasonloképpen, néhany nappal az Ugory [Ugarfoldek] projekt ostaléweki bemutatdja utdn az ismerdseink
tabortiizes-tancos mulatsagot rendeznek nekiink a tanya mogott, a mez6n, amelyre a stroboszkop fényei vetiilnek:
az egész rendezvény és annak el6készitése szamukra is jelentdséggel bir — megtudjuk, hogy kiilonleges vallalkozas-
ként tekintenek ra. Es ekkor olyan hangok is megszélalnak, és olyan tapasztalatok is megfogalmazédnak, amelyek
a projektnek koszénhetéen kertilnek felszinre: éjszaka, a stroboszkoppal megvilagitott foldeken az egyik fiatal pél-
daul a vadkacsakrol mesélt nekem, amelyeket valamikor az drteriiletrdl vitt haza és eresztett Gssze a hazikacsakkal
- szerette volna, ha egyiitt élnek. Ez egy olyan ,vératlan” torténet volt, ami, ahogy arra felfigyeltem, szimara egy
fontos, az életébdl valasztott eseményrdl szamolt be, Gsszekapcsolodva egyfajta ,liminalis, felszabadito képzelettel;
a torténet a lehet6 legjobb dolog volt, amelyet akkor meg akart velem osztani. Ugyanezzel a lendiilettel, néhany
héttel késobb, amikor a falusi kultirhdzban Jarek és Gwidon blueskoncertjére keriil sor a szomszédos falu egyik
tehetséges zenészének, egy fiunak a részvételével, akkor az egyik férfi kituszkol az épiiletbdl és meghatottan arrdl
mesél, hogy gyerekkordban a tréfa kedvéért hogyan szedték szét Szent Ivan éjjelén a szomszédos tanyak kapuit és
dobaltak be éket a falu kozepén all6 halastoba.
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valahol rejtett modon elcsatolddik (precypituje), majd ezt kovetSen hirtelen megjelenik.
E pillanatokban valami olyasmi mutatkozik meg, amit nem latni, de ami ,,hirt ad magarél”.
Ily médon egyfajta energia és mozgas fonddik a soron kovetkezé események koré, ame-
lyek meglepd tempora valtanak. A véltozas, ha bekovetkezik, az olyan valtozas jellegével bir,
amely ,,nem vart” és amely az egyes élettorténetek belsejében (az egyének ,belsé fordulo-
pontjaiban”) helyezkedik el. Mintha a szerepek és a projekt valamennyi aktora éltal eljatszott
cselekvések stimulacidjanak a folyamata volna, amely ezt kovetSen azt eredményezi, hogy
a talalkozasnak a résztvevok szamara is meglepetést okozo kiilonutas logikdja a felszinre
keriil. Az eseménynek ez a fajta, szemiink lattara 1étrejové logikaja az, amit Erika Fischer-
Lichte (2009 [2004]) a performativ mtvészetek korében ,,a jelentés emergencidjanak” neve-
zett. Eppen ez az a pillanat, amikor az emberek és a mivészek tevékenysége, az etnografia
és az animdcio lényegi valtozason megy keresztiil. Uj jelentések és j, kozos szimbolumok
sziiletnek; olyan helyzet jon létre, amely egyarant tallép az animatorok tervein és az életmdd
helyi keretein.

Forditotta Danyi Gabor

A publikdcié a Wactaw Felczak Alapitviny tamogatdsdinak koszonhetben valosult meg.
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MEGJELENT! MEGJELENT! MEGJELENT!

Tarsadalomtorténeti Monogrdfidk 9. kotete

Koltai Gabor
AKIK A ,,PART” ELLEN VETKEZTEK
Partfegyelmi eljarasok Budapesten
az MDP iddszakaban, 1948-1956

Koltai Gabor monogrdfidjdban azt vizsgdlja, miként épiilt ki, s miként miikodott az dl-
lampdrt fegyelmi eljdrdsrendszere 1948 és 1956 kozott. Tobbdimenzids megkozelitése ré-
vén az olvasé megismerkedhet a Magyar Dolgozdk Paértja vezetd testiiletei dltal feldllitott
pdrtfegyelmi appardtussal és annak eljdrdsrendjével, amit a févirosi szint bemutatdsa
kovet, a pdrttagsdg koriilbeliil egyharmada ugyanis Budapesten Osszpontosult. A részletes
vizsgalat szinteréiil a szerzd a foviros mdsodik legnagyobb taglétszamii keriiletét, a Jozsef-
vdrost (VIIL keriiletet) vilasztotta, ahol a fészereplék mdr a lakdteriileti és munkahelyi
partszervezetek voltak.
A szerzé a Budapest Féviros Levéltardban 6rzott VIIL keriileti pdrtfegyelmi iigyek-
bél egy tobb mint 6000 esetet magdba foglalé adatbdzist épitett, amely tartalmazza
a fegyelmi eljards ald vont nevét, a pdrtszervezet nevét, a keriileti pdrtbizottsdg dltal
kiszabott fegyelmi biintetést és annak datumdt. Ezen adatbdzisbol a szerzd kialakitott
egy 10%-os mintdt, tovdbbi adatokat is beemelve az elemzésbe. Ezek sokrétii statisztikai
elemzése révén az egyedi pdrtfegyelmi iigyek részletes bemutatdsival valéban sikeriilt
emberkozelbe hoznia vizsgalati témdjdt, és az ideologiai elvirdsokat iitkoztetni tudta
a pdrttagok egyéni taktikdival, tilélési stratégidival. Egyittal a mdsik oldalt, a fegyelmi
eljdrasok kezdeményezdit is igyekezett drnyaltan bemutatni.
Koltai Gdbor e téma torténeti feldolgozdsdira elséként villalkozott. A monogrdfidban
alkalmazott léptékvdltdsokkal kialakitott egy olyan médszertant, amely példaként szol-
galhat arra, miként lehet és érdemes mikrotorténeti vizsgaloddst
alkalmazni a pdrtdllami rendszer vizsgdlata sordn.

Kot Gber Varga Zsuzsanna

A phir EUEN VETKEZTER A 295 oldalas kotet bolti dra 3500 Ft,

megrendelhetd a terjesztes@korall.org e-mail cimen
vagy www.korall.org honlapon.

AK

Személyes atvétellel (Budapesten) a kiadd 25%
arengedményt (2625 Ft) biztosit, postai kézbesités esetén
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Varjuk megrendelését!
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Rakowski. Tomasz [2008): towcy. zbieracze, praktycy memacy.
Etnografia cztowieka zdegradowanego. 6danisk: Stowo/Obraz Terytoria.

Tomasz Rakowski lengyel kulturalis antropologus Vaddszok, gyiijtigetdk és a kiszolgdltatott-
sdg szakértdi. A lealacsonyitott ember etnogrdfidja cimt konyve a posztszocialista Lengyel-
orszag tarsadalmi atalakuldsara és valsagara adott valaszokat vizsgalja, kiilonos tekintettel
a posztindusztridlis és ruralis térségekben él6k tulélési stratégidira (angolul Rakowski 2016
[2009]). A szerz6 2002 és 2006 kozott olyan lengyelorszagi tarsadalmi csoportok korében
végzett kutatasokat, amelyek a demokratikus atalakulast kévet6en kénytelenek voltak meg-
tapasztalni a nagyfoku munkanélkiiliséget és elszegényedést. E vizsgalatok eredményeként
sziiletett meg az a nagy visszhangot kivalt6 és elismeréssel fogadott konyv, amely a délke-
let-lengyelorszagi agrarnépesség és a sziléziai banyaszok informalis gyakorlatait és talélési
stratégiait mutatja be, beleértve az 6nerds hazépitést, az ,,6nerds” banyaszatot és a kiilonb6z6
gytjtogetd tevékenységeket.

Azt kéveten, hogy 1990 utdn az érintett térségekben bezartak az alland¢ és stabil bér-
munkdt nytjté gyarak, a helyben maradok szamara a segélyek, az alkalmi munkavallalas, az
ingazas és a helyben meglévé mezdgazdasagi vagy posztindusztridlis er6forrasok kihasznd-
ldsa maradt a talélés zdloga. Rakowski kutatdsai arra hivjak fel a figyelmet, hogy a széban
forgd tarsadalmi csoportokat korantsem a passziv magatartas és a tandcstalansag, hanem
a taldlékonysdg, a vadaszo-gyljtogetd ismeretek, valamint a nagyfokud aktivitas jellemzik.
A kotetben bemutatott kozosségek példai jelentdsen arnyaljak azt a destrukciorol és degra-
daciorol tuddsité képet, amely a posztszocialista lengyel gazdasag szerkezetvaltozasa altal
negativan érintett tarsadalmi csoportokrdl alakult ki.
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Egy »teljes jogu kultira” vizsgalata

A szerz6 altal megjelenitett tarsadalmi csoportok az 1990-ben tortént atalakulasokkal be-
kovetkezé ,tarsadalmi trauma” elszenveddi voltak, akiknek tapasztalatai a kozbeszédben és
a tudomanyos diskurzusban egyarant a maguk idegenségében és érthetetlenségében jelen-
tek meg. Rakowski arra figyelmeztet, hogy mindaddig, amig ezt a tapasztalatot kizardlag a
mainstream kultira normativ értékeinek és folyamatainak kontextusaban vizsgaljuk, fennall
a veszély, hogy a munkanélkiiliek vilaga csupan a ,kulttra hidnyaként’, a kulturalis megké-
settség és az alkalmazkodasra valé képtelenség kozegeként tematizalodik. Ezt a képet ala-
kitja at a szerz$ antropoldgiai latismodja, amely a marginalizalodott tarsadalmi csoportok
aktivitasat nem elmaradottsagként veszi szemiigyre, hanem a kihivasokra adott tarsadalmi
valaszként.

Rakowski kritikaval illeti a valosag textualizacidjanak antropoldgiai gyakorlatait, és vizs-
gilodasainak mddszertanat tekintve Merleau-Ponty fenomenoldgiajahoz fordul, amelyben
a vilag kozegében 1étez6 és azzal dinamikus viszonyba keriilé emberi test a tarsadalmi pra-
xisok feldl tételez4dik, és egyfajta verbalitas el6tti 1étmaddot jelenit meg. Ez a terepmunkara
is dont6 hatast gyakorlo belatas azt is jelenti, hogy Rakowski értelmezésében az etnografia
mint széveg ,,a test és a vildg egyfajta kolcsonos, kulturalis »miivelésének« (cultivatio) leira-
saként” (Rakowski 2009: 32) jelenik meg.

A terepmunka tapasztalatait feldolgozd esettanulmanyok kozos moédszertani vonalak
mellett bomlanak ki. Az esettanulmanyok tiikrében a szocialista és a posztszocialista idészak
kozotti atmenet az észlelés radikalis médosulasaként, a cselekvé alanyok, a targyak és a kor-
nyezet kozotti viszony megvéltozasaként tételez6dik mind az agrarnépesség, mind a banyavi-
dékek lakoi szempontjabdl. Merleau-Ponty Az érzékelés fenomenolégidja (2012 [1945]) cimt
miive, amelynek megkozelitését Tim Ingold is haszonnal emelte 4t az ember kérnyezetbe
vetett 1étét vizsgalo antropoldgiai munkaiba (Ingold 2000), dinamikus folyamatként lattatja
az ember, a targyak és a kornyezet kozotti viszonyt, amelyben a kultura és a természet, a test
és a kornyezet, az allati és az emberi 1ét nem kiiloniil el egymastél. Ezen az alapon Rakowski
a kornyezetet az alany tevékenységének fliggvényeként szemléli, amely igy bizonyos értelem-
ben a test toldalékavd és meghosszabbitasava valik. Ezek kozott a keretek kozott a posztin-
dusztridlis kornyezet és a targyak ,,az atalakithatosaguk és a veliik elvégezhetd tevékenység
lehetdségein keresztiil” (Rakowski 2009: 215) mutatkoznak meg. A talélési kényszer hatasara
az észlelés és a figyelem révén a kornyezet kordbban lathatatlan elemei hirtelen lathatova
valnak: ahogy Rakowski a soron kovetkezd esettanulmanyokban kifejti, a természet 4ltal
visszahoditott foldek gyogyfiivek forrdsava, a posztindusztridlis kornyezet fémhulladékok
lerakatava, a foldek és a banyavarosok kiilszini szénben gazdag lel6hellyé valnak.

A természet altal visszahdditott foldek eréforrasai

A monografia elsé esettanulmanya (a masodik fejezet), amely a Lengyelorszag délkeleti ré-
szén, a Swietokrzyskie-dombsag falvaiban végzett terepmunkdn alapul, a posztszocialista
atalakulds falusi tdarsadalmakra gyakorolt hatdsat vizsgélja. A szerzé amellett érvel, hogy a
posztszocialista atalakulds nem csupan a tulajdonviszonyokat és a megélhetési stratégiakat
formalta at, de atalakitotta az emberi kapcsolatokat, illetve a falusiak tagabb kornyezetiikhoz
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val6 viszonyat is. Az allamszocialista iddszakban a vizsgalt telepiilések lakoéi a kozeli gyarak-
ba jartak dolgozni és keresetkiegészits tevékenységiikkel kapcsolodtak be a kistizemi mez6-
gazdasdgba, amely a formalis (ipari) és a hdztartasi er6forrasokra épiil6 informalis (haztaji)
gazdasdg szimbiozisara épiilt. Ezt a korszakot a stabil jovedelmi viszonyok és a materialis
telhalmozas jellemezték, melynek kovetkeztében az emberek kiillonféle modernizacids beru-
hazésokba fogtak (példaul épitkezés, komfortositas).

Az 1990 utani atalakulds azonban alapjaiban valtoztatta meg a szocializmus idejére visz-
szanyul6 mobilizacids és modernizacids palyakat. A gyarak privatizacidja folytan az embe-
rek elvesztették az addig stabilnak hitt bérmunkajukat, és minden korabbinadl kiszolgaltatot-
tabba valtak a piaci folyamatokkal szemben. Az addig ingdzé munkasok a falvakban reked-
tek, ahol 1j lehetdségek utan kellett néznitik annak érdekében, hogy ki tudjék elégiteni az
alapvetd sziikségleteiket. A kornyéken elérhetd stabil ipari bérmunkaformakat az iddszakos,
tavol es6, alkalmi munkalehetdségek valtottak fel, példaul varséi épitkezéseken vagy német-
orszagi gyiimolcsosokben. Ezzel parhuzamosan felértékel6dott az addig kiegészité bevételi
forrasként miikodoé kistizemi mezégazdasagi termelés, amely azonban megfelel$ eszkozok
és téke hijan nem tudott rentabilissd valni a megszilardulé 4j piaci viszonyok kozott.

A régioban tapasztalt folyamatok — érvel Rakowski — a természet és a tarsadalom kozott
fennéllé szimbiotikus viszonyon keresztiil értheték meg igazan. A végbemend valtozasok
egyik legfontosabb jellemzdje az volt, hogy a szocializmus alatt megmiivelt foldteriileteket
az emberek egyre inkdbb parlagon hagytak, aminek kovetkeztében az egykor megmiivelt te-
riileteket fokozatosan visszahdditotta a természet: ahogy a falusiak megfogalmaztak, ,,most
az erd6 egészen a faluig ér” (Rakowski 2009: 77). Ezt a helyiek a tarsadalmi lecstiszas és az
elmulds altalanos jeleként konyvelték el, a jelent a mozdulatlansaggal irtak le és a szocialista
id6kkel allitottak szembe, amikor a miikodé gyarakkal és az ingazé munkdsokkal egyetem-
ben minden ,,mozgasban volt”. Bar az etnografus elismeri, hogy az egykori terméteriiletek
erdésodésével, a bezarkézé emberekkel egy mozdulatlan, lomha és sivar valosag jelent meg
a szeme el6tt, mégis amellett érvel, hogy a formalis munkahelyek besztkiilése, a mezdgaz-
dasagi tevékenységek hanyatlasa és a természet altal visszahoditott teriiletek egy 4j kereseti
tevékenységet, a gyljtogetést hivtak életre, és ma ez az Ujfajta, természetkozeli gazdalkodas
szervezi a régio lakdinak életét.

Az ,,0koldgiai szakmak” térnyerése: egy j falusi tarsadalom felé

A posztszocialista 4talakulds kovetkeztében magukra maradt, bezarkozé falusi tarsadal-
mak egyre inkdbb a természet altal visszahoditott teriiletek haszonvételére voltak utalva,
ami Ujfajta készségek és szakmadk elsajatitasahoz vezetett. Mig a szocializmus alatt senki sem
foglalkozott gyégynovények gytijtogetésével, s6t nem is vettek tudomast azok létezésérdl,
a gazdasagi szerkezetvaltozds nyomdsa alatt a helyi lakosok felfedezték, hogy a gyogynové-
nyekbdl hasznot lehet hizni, aminek koszonhet6en az emberek és az éket koriilvevd ter-
mészet kozotti viszony atrendez6dott. Rakowski szerint a gytjtogetés mint 4j ,,6kologiai
foglalkozas” kialakuldsaval voltaképpen az embereket koriilvevé természet szabalyozasa és
az er6forrasok kihasznaldsa valosult meg. A kistizemi mez6gazdasag hanyatlasaval az elha-
gyott foldek és a természet altal visszahdditott teriiletek 4j 6koldgiai vilagot és egytttal Uj
eréforrasokat hoztak létre, ami az egykori tudasformak, praktikék, 6sztonok és gyakorlatok
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felszinre torését eredményezte. Ezeknek az 6j okologiai mesterségeknek a gyakorlasa — a kii-
l6nféle bogydk, gombak, fenydfatobozok, fakérgek, gydgynovények és faagak gytijtése — az
elszegényedett haztartasok tulélési stratégiajava valt.

Ily médon az allamszocializmus alatt modernizalédott falvak mindennapi életét a le-
het8ségek beszikiilésével egyre inkabb a természeti kornyezethez kapcsolédéd gyakorlatok
hataroztak meg, aminek kovetkeztében nemcsak a kornyezethez valé viszony alakult 4t ra-
dikalisan, hanem a falusi emberek id6- és térhasznalata, valamint tarsadalmi élete is. A gytj-
togetésre jellemz6 munkafolyamatok kovetkeztében a helyi lakosok folyamatos egyeztetésre
kényszeriilnek, olyan praktikus informécidkat megosztva egymassal, hogy milyen allapot-
ban vannak a lel6helyek, vagy hogy mennyiért lehet a gytjtott arut a faluban napi rendsze-
rességgel felbukkand felvasarlok szamadra eladni. A ,visszaerd6sédés” és az 6kologiai 4tala-
kulas tovabba nem csak az alkalmi munka vilagat, hanem az emberek magantulajdonhoz
vald viszonyat is radikélisan atalakitotta. A gyujtoget6k magantulajdonban 1évd, a természet
altal visszahoditott foldeken gyakoroljak mezei haszonvételiiket, és senkit nem érdekel iga-
zan, hogy a széban forgé foldteriileteknek ki a voltaképpeni tulajdonosa.

A rendszervaltas utani strukturdlis problémakkal kiizd6 tulnépesedett falvak életét a
passzivitas és a lecsuszas fogalmaval leiré kutatasokkal ellentétben Rakowski egy meglehe-
tdsen aktiv és Gj tipust tarsadalmi-gazdasagi 6nszervezddést azonosit, ahol az dnfenntartas
és a mindennapi talélés béklyojaba szorult haztartasok a fogyasztasi javak helyett sokkal
inkdbb a természeti kornyezet erdforrasaira és a helyi adottsagként tételez6d6 erds roko-
ni és szomszédsagi viszonyokra tdmaszkodhatnak. Ez a fajta mentalitdsvaltas jelenik meg
a rendszervaltas utan magdra hagyott faluk6zosségek pénzhez, felhalmozashoz és magan-
tulajdonhoz valé viszonydban is. A szocialista korszakra jellemz6 felhalmozast ugyanis az
emberek Onfenntartd életmddja véltotta fel, ahol a sziikségletek lefaragasa, a pénzgazdalko-
das visszaszoritasa és a haztartasi, kozosségi és természeti er6forrasok egyiittes hasznalata
valt meghatdrozoéva. Ezt a szerz0 az alacsony térbeli és tdrsadalmi mobilitassal rendelkezd és
bezarkozé falukozosség ellenallasi stratégiajaként értékeli.

»Aldaknazott” banyavarosok és fémhulladéklaz

A kotet rendkivill izgalmas értelmezési horizontokat nyité harmadik fejezete, amelyet az
alabbiakban kiilonos részletességgel targyalunk, az also-sziléziai banyavidékrol, kozelebbrol
a Walbrzych és Boguszoéw-Gorce nevet viselé varosokrol szol. E vidéket a kilencvenes évek-
beli gazdasagi atrendez6dés és az azzal jaré hatalmas munkanélkiiliség a lehetd legérzéke-
nyebben érintette. A banyaipar restrukturalizacidja — amely voltaképpen a banyak bezarasat
és az azokhoz tartozo infrastruktura felszamolasat jelentette — ezen a banyavidéken mintegy
huiszezer embert hagyott bizonytalansagban. Az 1996-1998 kozotti id6szakban — az addigi
szocidlis segélyek kifutdsaval és az azokra valo jogosultsagok megsziinésével — jelentek meg
és terjedtek el az illegalis szénkitermelés, a fémhulladékgytijtés és az altalaban vett gytjtoge-
tés killonféle gyakorlatai.

E vérosokban és kornyezetiikben szinte mindeniitt un. szegényfejtok, vagyis kiilszini
szénfejtok, akndk, ,,godrok” jelentek meg, az ebbdl él6k szamat a szerényebb becslések két-
ezer, a batrabbak 6t-hat ezer f6re tették, mig a fémhulladék gytjtésével is tobb szazan foglal-
koztak napi szinten. Nem véletlen, hogy az 1996-2005 kozotti iddszakot a ,,fémhulladéklaz”
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id6szakaként emlegetik. E gyakorlatok sordn a kiilonbo6z6 tizemeket, ipari létesitményeket
- lényegében a teljes ipari infrastruktirat — sz6 szerint az utolsé téglaig lebontottak, min-
den mozdithaté nyersanyagot elhordtak és pénzzé tettek. Ezzel parhuzamosan a gytijtogetés
minden értékesithetd hulladékra — példaul tivegekre, fitéanyagként hasznélhaté anyagokra,
ruhdkra -, de a természeti javakra — gombakra, kiilonb6z6 gyogyfiivekre, erdei gytimolcsok-
re — is kiterjedt.

E posztindusztrialis banyavidéken Rakowski vizsgalatdnak alanyai mindenekel6tt a mély-
szegénységben él6 egykori banydszok koziil keriiltek ki. Az als6-sziléziai csaladok, akikkel
az antropolégus egy fedél alatt élt, mindennapi megélhetési gondokkal kiizdottek, amit az
emlitett illegalis vagy féllegalis munkakkal, tovabba onellatassal és az eréforrasokkal valo
takarékoskodassal (pl. teafilter tobbszori haszndlata), valamint a tarsadalmi kapcsolatok
koncentracidjaval és maximalis kihasznalasaval igyekeztek enyhiteni — az elszegényedett
csaladok kozotti egymasrautaltsdgra és szimbidzisra példa, amikor az egyik csaldd, ame-
lyet fizetésképtelenség miatt lekapcsoltak az elektromos haldzatrol, a szomszédtol vételezett
saramot és a csekket kozosen fizették.

Posztszocialista romokon: a sajat mult felszamolasa

Rakowski kiilon figyelmet szentel a walbrzychi szénmedence el6torténetének és annak kol-
lektiv emlékezetben betoltott helyének is. A Lengyel Népkoztarsasag idészakaban a banya-
szok mas tarsadalmi csoportokhoz képest privilegizalt helyzetben voltak (az akkori tarsadal-
mi-gazdasagi stabilitasukat jelzi, hogy a lakhatasuk megoldott volt, konnyen hozzajutottak
az alapvet6 szolgaltatasokhoz, s6t olyan lakossagi hianycikkekhez is, mint a mosdgép vagy
a hitészekrény). Nincs semmi meglepé abban, hogy ez az idészak jelentdsen felértékel6dik
a szegénységbe siillyedt tdrsadalmi csoportok emlékezetében, azt azonban érdemes megje-
gyezni, hogy a helyzet joval 6sszetettebb volt az ,,akkoriban minden megvolt” narracidjanal,
hiszen a banyaberuhazasok hidnya, a technikai eszk6zok eloregedése, valamint a koltségve-
tési forrasok elsésorban propaganda- és reprezentacios célokra torténd felhasznalasa kovet-
keztében a banyaszok élet- és munkakoriilményei fokozatosan romlottak a Lengyel Nép-
koztarsasag évtizedei alatt. Mindez azt jelenti, hogy a rombolas és a veszteség tapasztalata
a maga képére formalja a vildg érzékelését és befolydsolja az emlékezet miikodését. Ennek
kovetkeztében — ahogy Rakowski késébb a Banyak szabadlabon cimt alfejezetben kifejti —
»a mult egyes elemei fejlédnek, meger6sodnek és a jelen kifejezGelemeivé valnak, masok
azonban Kkitorlédnek és kizarodnak a tarsadalmi kommunikaciobdl” (Rakowski 2009: 230).

Rakowski tobbszor is hivatkozik a kilencvenes években zajl6 lebontas, fosztogatas és szét-
hordais tapasztalatanak torténeti el6képére: a hdboru utdn Nyugat-Lengyelorszag posztnémet
teriiletein altaldnosnak szamitott a német targyi és épitészeti 6rokség romboldsa, amelynek
mozgatdrug6it a visszaszerzett teriiletek idegenségének megsziintetése, a hdborut kovetd
karnevéli hangulat stb. jelentették. Az a fajta rombolas azonban, ami a walbrzychi szénme-
dencében a rendszervaltas utdn tortént, joval inkdbb az egzisztencialis bizonytalansag és
egyfajta agresszié szamldjara irhatd, és — ami annal tragikusabb — nem egy idegen, hanem
a sajat mult targyi emlékeinek a felszamolasahoz vezetett. A felszamolas és a rombolds nar-
rativaja apokaliptikus hangnemben artikuldlédik, az interjualanyok - és a helyi sajto is — az
alaaknazott varosrol beszélnek, amely alatt id6zitett bomba ketyeg. Rakowski ramutat, hogy
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a veszteség, a felszamolas, a kornyezet leépiilése a kiillonb6z6 betegségek és a fajdalom révén
beirddik a testbe, és athatja az arrdl val6 beszédmodot: az egykori banydszok narrativajaban
a testiik éppugy ,romos’, ahogy a véros.

A walbrzychi tapasztalatokat egy paradoxon is jellemzi: a szétszedés ugyanis egyuttal dsz-
szeszedés is, a rombolds ugyanis a gyujtéssel kapcsolodik ossze. Ahogy arrdl a Banyak sza-
badlabon cimi alfejezetben — melyet magyarul a jelen lapszamban kozliink - sz6 esik, ez
a paradoxon teremti meg a targyak véltozékonysaganak kereteit. A kornyezet, a targyak és
az emberek kozotti viszony atrendezddése kovetkeztében a targyak , felszabadulnak’, vagyis
kicstisznak a korabbi standardizalt hasznalatuk keretei koziil, 4j potencialra tesznek szert,
élettorténetitk meghosszabbodik, statuszuk véltozékonnya valik, atmeneti mindségeket hoz-
nak létre a marxi értelemben vett termékek és a maussi értelemben vett ajandékok kozotti
térben. Hulladékbdl nyersanyagga, nyersanyagbol szerszammad vagy épp a nehéz id6kre fél-
retett értéktargyakka valnak.

A pusztitds és az dnpusztitas ritusai a legérzékenyebb tapasztalatok feldolgozasat és mate-
rializacidjat végzik el. A munkanélkiili banyaszok beszamolo6it Rakowski informacié nélkiili
kommunikacioként, kollektiv panaszokként, az (auto)agresszio aktusaiként értékeli, amelyek
forrasa a valésaghoz valé viszony. A banyaszok agresszioja egyrészt sajat maguk ellen iranyul
(»kar, hogy nem temetett maga ald minket [ti. a banya]” [Rakowski 2009: 163]). Masrészt
azon kornyezet, targyak és tarsadalmi szereplok — banyaigazgatok, hivatalnokok, politikusok,
dontéshozdk - ellen, amelyek és akik a banyaszok értelmezésében hozzéjarultak jelenlegi re-
meénytelen helyzetiikh6z. Rakowski amellett érvel, hogy a banyaszok kollektiv kézleményei-
ket olyan cimzettekhez intézik — legyenek azok valos szerepl6k vagy valamifajta imaginarius
»hatalom” -, akik kommunikacids értelemben nincsenek jelen, akik elérhetetlen tavolsagban
vannak az érdemi parbeszéd folytatdséhoz. Igy ez a fajta kommunikdci6 iires gesztussa va-
lik, amely leginkabb a tarsadalmi ritusok kontextusaban ragadhaté meg. Rakowski ramu-
tat, hogy a destrukcio verbalis kifejezései és a rombolds tényleges cselekvési formai egyarant
manifesztumok, olyan nyilvanossagnak szant aktusok, amelyek sordn az egykori banyaszok
szemérmetlen modon juttatjak kifejezésre helyzetiik dramaisagat, azt a szégyent, amely alatt
- Anthony Giddens nyoman (1991: 63-69) - a kordbban elsajatitott normak alkalmazasa-
nak, a belséleg rogziilt életmdd folytatdsanak a lehetetlenségét érthetjitk. Rakowski szerint
az ipari orokség leromboldsanak jelensége és a mdd, ahogy ezt a banyaszok kommunikaljék,
a szégyen tapasztalatdnak beirdddsaként — és egyuttal annak kiilsddlegessé tételeként — ér-
telmezhetd, hiszen — ahogy James Gilligan megfogalmazta — ,,az erészak (az agresszio) az
elviselhetetlen szégyenrdl tantskodik” (Gilligant idézi Rakowski 2009: 151).

Adaptacio és elsddleges szocializacio

E ponton Rakowski a pszichoanalizis — kozelebbrél a targykapcsolat-elmélet - irodalmahoz
fordul, amellett érvelve, hogy a banydszok, akik a rendszervaltas utdn értetleniil alltak az
életitket gyokeresen felforgato valtozasok el6tt, Gjra egy elsédleges szocializacids folyamaton
kényszeriiltek végigmenni, amelynek soran ujja kellett épiteniiik a valdsaghoz fiz6d6 vi-
szonyukat. Ebben az értelemben a walbryzchi munkanélkiiliek tapasztalata hasonl6 ahhoz,
amit a gyermek vagy a kozeli hozzatartozdjat elveszté személy €l 4t, hiszen valamennyien
a bels6 vilag (a test) és a kiilsd vilag (a tarsadalmilag felépitett valosag) kozotti killonbség
megszlinésének tapasztalataval szembesiilnek.
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Rakowski részletesen elemzi a szén kitermelésének korillményeit, eszkozeit és modjait is.
Mint irja, az egykori banyaszok meg vannak fosztva a korabbi munkajuk soran alkalmazott
technologiai hattértdl, igy a szegényfejtok kialakitasa, faszerkezetekkel vald megerdsitése és
a kitermelés is kézzel torténik. Rakowski felhivja a figyelmet, hogy a tudas, amellyel az egy-
kori banydszok rendelkeznek, nem absztrakt, hanem gyakorlati, amit a tevékenység végzése
hoz miikddésbe: olyan tudas, amely lényegében a megfeleld testtechnikak alkalmazasanak,
a szerszamok hatékony hasznalatanak a képességét jelenti. A szerszamok igy a szénfejtok tes-
tének protéziseivé, meghosszabbitasaiva valnak, és a test veliik egytitt tolti ki a cselekvd én és
a materialis targyak kozotti teret. A gyakorlati tudast Rakowski a rutinszertivé valo hallgatas/
hallgatdzas képességével illusztralja, amely - a faszerkezetek altal adott hangok észlelése révén
— lehet6vé teszi az akndk mélyén dolgozo szénfejtOk szamara a balesetek elkertilését. Rakowski
kovetkeztetése, hogy a szegényfejtGkben a tudas kozvetitése medialis szempontbdl a szébeli-
ség keretei kozott (Ong 2010), mig az emlékezetkutatasok kontextusaban a beleirt (inscribing)
helyett a testet 6lt6 (incorporating) emlékezet segitségével ragadhaté meg (Connerton 1989).

A szegényfejték vilaganak fontos elemét képezik a banyaszok altal mesélt tréfak és anek-
dotak, amelyek kiilonb6zé célokat szolgalnak. A szegényfejtékben zajlé munka a fenyege-
tettség légkorében, a beomlas, a metdngaz jelentette veszély tudataban folyik, aminek a fe-
sziiltségét a banydszok jellegzetes banyaszhumorral igyekeznek csokkenteni. A tréfélkozas
kijelslt térben és id6ben zajlik: 4ltalaban a ritmikus munkavégzés kb. 10 perces sziineteiben,
az akndk mélyén keriil ra sor (ahol nagyobb a fenyegetettség), mikozben a felszinen komoly
beszélgetések folynak. A ritmizalt nevetés — ahogy Rakowski megallapitja — a folyamato-
san fenyegetd, eldrelathatatlan események és azok semlegesitése kozott foglal helyet. Ezen
talmenden a szénfejt6k altal mesélt anekdoték és viccek — példaul arrél, hogy egy papnak
hogyan adtak el szén helyett térkovet — a kiszolgaltatottsag és a fiiggdség tarsadalmi viszo-
nyainak imaginarius atalakitasat szolgaljak.

A szegényfejtok vilaga kiilonbo6z6, gyakran egymassal ellentétes jelentésekkel teli hatarte-
riileten helyezkedik el. A szegényfejtGkben végzett tevékenység jogi szempontt megitélése,
a hatdésagok hozzadllasa a tevékenység kriminalizalasatol annak korlatozott elismeréséig,
a szerszamok és a szén elkobzasatol a hatdsagi személyek jotékony szemhunydsaig terjedé
skalan mozog. Furcsa ellentét all fenn példaul akozott, hogy tobb szénfejtének kellett mar
szembenéznie munkdja biintet&jogi kovetkezményeivel, és akozott, hogy — kordbbi banyasz-
mesterségiiket folytatva — szakértelemmel végeznek kemény fizikai munkat. Az egykori ba-
nyaszoknak e fesziiltség keretei kozott kell djraalkotniuk az identitasukat és megvalaszolni-
uk a kérdést, hogy kik 6k valéjaban.

A modernizacié idegensége és az orbis exterior

A walbrzychi banyavidékhez képest némileg eltéré tapasztalatokat vesz szamba a mono-
grafia negyedik fejezete, amely a L6dztol délre taldlhaté Belchatéw kornyékérdl szdl. Ez a
régi6 — miutan a teriileten a hetvenes években barnakdszén-lel6helyet tartak fel - gyors ipa-
rosodasnak indult: barnakészénbanyat nyitottak, villanyerémiivet telepitettek, lakotelepeket
emeltek és az orszdg minden részébdl daramlani kezdett a munkaerd. A hirtelen moderniza-
ci6 tapasztalata a marxi elidegenedés fogalmahoz hasonlatosan a helyi lakosok elbeszélése-
iben egy kiviilrél jovo, idegen ipari rendként, egy ,,masodik természetet” képvisel6, 6njaro
organizmusként jelenik meg, amelynek miikodésére a helyieknek nincs kozvetlen hatasuk.
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Ehhez hasonléan ugyancsak egy kiils, el6relathatatlan és a szerencse hatalya ald tartozé
tapasztalatként jelent meg a foldek banya altali ,,kivasarlasa’, amire a helyiek koziil sokan
szamitottak, igyekezve kiilonbozé stratégidk segitségével — példaul gyiimolesosok telepité-
sével — felverni az arakat. A kevésbé szerencsések azonban, akiknek a f6ldjeit nem vasarolta
ki a banya, az ipari komplexum peremére szorultak. Kozéjiik tartoztak a foldmuvesek, az
egykori munkasok, és azok, akiket alacsony képzettségiik, vagy térbeli mobilitasuk hidnya a
helyi munkaerépiac peremére sodort.

Rakowski amellett érvel, hogy az ipari modernizacié idegenségének és a tarsadalmi
marginalizdcidnak a tapasztalata meghatdrozza azt a méodot, ahogy e tarsadalmi csoportok
észlelik a valosagot. A helyi lakosok észlelésmddjat kett6s topografia iranyitja, amennyiben
elkiiloniil egymastdl az orbis interior és az orbis exterior, ahol az el6bbi az ismert, rendezett
és sajat vilagot, mig utobbi az ismeretlent, az idegent és a kiszamithatatlant jelenti. A ba-
nyakomplexumra és az dltala okozott vélt vagy valds hatdsokra — példaul a szarazsagra, az
elmarado es6kre, a szallo kénporra - a helyi lakosok lokélis orbis exteriorként tekintenek, egy
katasztrofikus, sivar képet alakitva ki a kornyezetrél. Ehhez tarsul tovdbba, hogy a helyiek
elbeszéléseiben a banyakomplexum létrejottét tragikus balesetek és munkashalalok ovezik.
Rakowski értelmezése szerint ezt a fajta dldozati narrativat a modernitas destruktiv er6it6l és
annak szandékolatlan kovetkezményeitdl valo félelem iranyitja, az a mitikus képzelet, hogy
a hirtelen modernizaciéért és az infrastrukturalis fejlddésért komoly drat kell fizetni. Ezen
tulmenden a helyiek elbeszéléseiben a banyakomplexum egy f6léjiik tornyosuld, démonikus
hatalom képeként rogziil, igy a természeti er6forrdsok eltékozlasa a tarsadalmi igazsagtalan-
saggal kapcsolodik ossze.

Megélhetési forrasok és az orbis interior

A régi6 tagabb kontextusanak felvazoldsa utdn a szerzd egy apro telepiilésen, Szaméwban
végzett terepkutatdsainak tapasztalatait osszegzi. A helybeliek vadaszok és gytijtogetSk:
kiilonboz6 segélyekbdl és juttatasokbol, valamint fém- és ipari hulladék gytjtésébdl élnek,
de gytjtik a természeti javakat és vadasznak is. A haztartasokban halomra allnak a banya
szemétlerakojabol, toltésekrol, csatornakbdl és kiszaradt foldekrdl osszeszedett kiilonbozé
targyak: aut6- és munkagépalkatrészek, gumik, ponyvak és mds anyagok. A javak, targyak,
hulladékok gytjtogetése, atalakitdsa és sokrétii felhasznaldsa olyan dltalanos gyakorlat, ame-
lyet Rakowski a taldlékony paraszti kultdra tulélési stratégidjaként értékel.

Rakowski a helybeli haztartasok jellemzéjeként emliti, hogy a benniik foglalt targyak,
eszkozok és berendezések ,kintre”, az udvarra tevédnek at, ahol a mindennapi tevékenysé-
gek java részét is végzik. Ez azzal all Osszefiiggésben, hogy a helybéli haztartasok szamara a
kiils6 vilag egyfajta oikosként 1étezik, és az onellatason, a fel- és ujrahasznositason alapuld
gazdalkodads szerves eleme lesz. Nem véletlen, hogy a helyiek a banyakomplexumhoz tartozo
foldek egy részét sajat vadaszteriiletiiknek tekintik, amelyet gy ismernek, mint a sajat te-
nyeriiket. Igy a kinti vildg felé meghosszabbod¢ haztartdsok és a banya kozétt egy kapcsolat
jon létre, aminek foldrajzi sikja mentén az itt él6k mindennapi tevékenysége zajlik. Mindez
azt jelenti, hogy a helyiek rendkivill szoros, mindennapi viszonyba keriilnek a banyakomp-
lexummal, annak hulladékaival, kdrnyezetével és topografiajaval.
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A gytjtott targyak, a vadasztrofedk pedig nem csak abbol a szempontbol birnak kiilo-
nos jelentdséggel, hogy lehetévé teszik a nyersanyagok bekapcsolddasat az aruforgalomba,
hanem abbdl is, hogy a kornyezetrdl vald egyediilallo tudas beirédasaiként jelennek meg,
a banya ,,mtikodésében” valo részvétel és a banya ,,birtokba vételének” tanubizonysagai. Ily
moddon, érvel Rakowski, a mizeum egy formdja jon létre, ami hasonl6 a 16-17. szdzadi
eurdpai gytijték tevékenységének eredményét bemutaté ritkasdgok gytjteményéhez. Ezek
a gydjtemények ugyanis a vilagmindenség kicsinyitett masat alkottak, céljuk pedig az volt,
hogy a nyugtalanité idegenséget a privat, sajat tér részévé téve felszamoljak, és ezéltal ellen-
Orzést gyakoroljanak felette.

Ezzel a gyakorlattal parhuzamba éllitva emliti Rakowski azokat a gyujtogetSket, akik
kiilonboz6 hordozdanyagokra alapos részletességgel jegyzik fel az id6jaras valtozasait vagy
vezetnek naplét a helyi torténésekrol. Rakowski értelmezése szerint ezek a feljegyzések egy-
részt az emlékezés egy stratégiajat, egyfajta mnemotechnikai eljarast képeznek, amely révén
a gyujtogetés muveleteirdl és topografiajardl vald tudas rogziil és felidézhetévé valik. Mas-
részt a targyakkal valé benséséges viszony kialakitdsat, s ily modon a vilag birtokba vételét,
ellendrzés ald vonasat és sajat jelentésekkel vald felruhdzasat is lehet6vé teszik, ami egyuttal
a sajat helyzet feletti kontroll visszanyerését jelenti.

Rejtett dimenzidk felé

A kotetet dsszegezve megéllapithatd, hogy a hdrom vizsglt régié - a Swietokrzyskie-
dombsdg (Szydlowiec és Przysucha kérnyéke), az alsé-sziléziai banyavidék (Walbrzych és
Boguszow-Gorce), valamint Belchatéw kornyéke (Szamow) — eltérd tulélési stratégidkat
hozott miikddésbe a posztszocializmusba valé atmenet kontextusiban. A Swigtokrzyskie-
dombsag agrarjellegti falvaiban a ,,talélés kulturdjaba vald bezarkdzas™ és egy 1j okologiai
rend kialakuldsa volt tapasztalhatd, amelyet a természet altal visszahoditott terméfoldekbél
szarmazo eréforrasok hataroztak meg. Az alsd-sziléziai banyavidék egykor németek lakta
tertiletein a dramai véltozasok kezdetben az agresszié megnyilvanulasait véltottak ki, majd
arra kényszeritették a banyaszokat, hogy korabbi tudasukat az 1j valésaghoz adaptalva ,,sa-
jat szakallukra” folytassak mesterségiiket, ami 4j technoldgidkat, képességeket és az anyagi
eréforrasok Uj szférajat hivta életre. Belchatow kornyékének tapasztalatait a hirtelen és erd-
szakos modernizacié hatdrozta meg, amely kizarta a helyi kozosségeket a lokalis fejlédés
folyamataibol. Az itt él6k szamadra a banyakomplexum egyrészt az 6koldgiai katasztrofa és a
tarsadalmi marginalizacié ered6jévé, masrészt azonban a talélés zalogava valt, amennyiben
a banya magabol kivetett hulladékai és er6forrasai segitették az ipari komplexum kornyeze-
tében él6k megélhetését.

Ahogy azt a monografia harmadik fejezetének részletesebb ismertetésével igyekeztiink
nyomatékositani, terepkutatdsainak interpretacidjat Rakowski egy rendkiviil imponald,
szerteagazd teoretikus apparatus segitségével végzi, amelynek egyarant részét képezi a freudi
pszichoanalizis, a tarsadalmi emlékezet vagy az antropoldgiai targyelmélet szakirodalma,
mikozben folyamatos viszonyitasi pont marad Merleau-Ponty fenomenoldgidja is. A szer-
z6i gondolatmenetek, amelyek a széles elméleti keretrendszer fel6l a munka voltaképpeni
targyat képez6 tarsadalmi tapasztalatok felé kozelitenek, gyakran futnak ossze egy kozos
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pontban. Az elszegényedett tarsadalmi csoportokrol készitett ,,stir(i leirasban” Rakowski
tobbszor is arra a kovetkeztetésre jut, hogy az adott tarsadalmi gyakorlat egyfajta védekezd
mechanizmus - amely a munkanélkiiliség és a mélyszegénység dramai helyzetének fesziilt-
ségét csokkenti — a konyortelen valosaggal szemben.

A konyv a posztszocializmusba valé atmenet torténeti kontextusdban az antropologiai
kutatasokra jellemz6 holisztikus latdsmdd segitségével helyezi tj megvilagitasba az dltala be-
mutatott kozosségek, a dezindusztrializalt falvakban és banyavarosokban lakok mindennapi
életét. Bar a kotetben bemutatott élethelyzetek latszolag a tarsadalmi marginalizacio jelleg-
zetes kozép- és kelet-eurdpai példai, a monografiat olvasva egy tarsadalmi és gazdasagi ér-
telemben aktiv, rejtett tuddsokat és talalékony tulélési stratégidkat hasznalé tarsadalom képe
rajzolddik ki az olvasé szeme el6tt. Azokat a kérdéseket azonban, hogy mennyire fiiggenek
ezek a kozosségek az Sket koriilveve tarsadalmi-gazdasagi folyamatoktol, és miként befolya-
solhatja ezeknek a stratégidknak a tovabbélését a valtozo politikai kornyezet, a munka nyitva
hagyja. Ezzel a megvalaszolatlanul hagyott kérdéssel egyiitt sem vitas, hogy a lengyel szerz6
monogréfidja mind a magyarorszagi posztszocialista kornyezettel rezondlé témavalasztas,
mind a végs6 kovetkeztetések szempontjabol szamot tarthat a magyarorszagi olvasdkozon-
ség kiemelked6 érdeklédésére.

A publikdcié a Wactaw Felczak Alapitviny tamogatdsinak koszonhetben valosult meg.
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Faber Agoston
Az autotehkus parkapcsolat és a qyerekvillalds
mint ,,metaprojekt”

Absztrakt: A hazassdgok és az intim kapcsolatok édltalaban az elmult évtizedekben egyre
sérillékenyebbé véltak. Ez kiilonosen akkor szembeotld, ha azokat a tartdssagra orientalt
premodern hdzassagok perspektivdjabdl vessziik szemiigyre. Az apa kétségbevonhatatlan
uralman, valamint a csalad vagyondnak és tarsadalmi statuszanak tovabborokitésén alapuld
tradicionalis hazassagokat fokozatosan felvaltjak olyan 4j kapcsolatok, amelyek, legaldbbis a
késé modernitas uralkodd diskurzusa szerint, szinte kizardlag a partnerek kozotti érzelmi
kotédésre épiilnek. A kapcsolatok torténeti elmozduldsa az altalam ,,autotelikus parkapcso-
latnak” nevezett kapcsolati forma felé kétségkivill a felek kozotti viszonyok demokratiza-
lodésanak iranyaba hat. Ugyanakkor a partnereket egyuttal arra is kényszeriti, hogy sajat
boldogsagukat immaron a parkapcsolaton belil taldljak meg, ennek érdekében pedig sa-
jat terveiket, varakozasaikat, reményeiket diskurzus targyava tegyék, ekozben sziinteleniil
elemezzék és értékeljék sajat kapcsolatukat, amely igy a transzparencia iranyéba tolodik el.
Mindez jelent6s terhet 16 a parkapcsolatokra, ugyanakkor a nem kis részben ambivalenciara
és projekcidra épiilé intimitds megélését is egyre nehezebbé teszi. Onsegité konyvek szerz6i,
coachok és parkapcsolati szakértdk sietnek a parkapcsolati nehézségekkel kiizd6k segitsé-
gére, mivel azonban maguk is gyakran folyamatos kommunikaciora, a kapcsolati viszonyok
diskurzivaldsara és transzparenssé tételére batoritjak az érintett feleket, csak még sériiléke-
nyebbé teszik azokat. A torékeny parkapcsolat (legalabb idSleges) stabilizalaséra irdnyuld
egyetlen hathatds — és tobbé-kevésbé tudattalan - stratégia, ugy tinik, a gyerekvallalas. Igy
valik jobb hijan a gyerek a kés6 modernitas egyetlen ,,metaprojektjévé”

Kulcsszavak: késé modernitas, intimitds, autotelikus parkapcsolat, episztemoldgiai ellenfor-
radalom, diskurziv alkoholizmus
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A testi vagy ide tériil és oda fordul, nincsen lekotve és rogzitve, azért nevezziik dllatinak.
De ha egyetlen arculattal biré emberi személyre rogzitddik, akkor szdjunk szerelemrdl szélal.

(Thomas Mann: A varazshegy)

Konnyii filozéfidt alkotni terebélyes fik alatt, boldog békeiddkben!

(Alekszandr Szolzsenyicin: A pokol tornéca)

Bar a szocioldgia maga is a modernitas sziilotte, azokban az esetekben, amikor hajlandé
eltekinteni a modernitds programjanak — tobbé-kevésbé nyiltan vallalt — képviseletétdl,
képes nemcsak a premodern kort a modernitds vagy a modernitdst a premodern kor
perspektivajabdl szemiigyre venni, hanem a modernitas (szekularizalo, racionalizalo, indi-
vidualizald és piacositd) projektjében az ellentmondasokat, nem szandékolt kovetkezménye-
ket is feltarni. A szocioldgianak nem feladata, hogy atfogoé tarsadalmi berendezkedések egy-
mashoz viszonyitott értékét meghatdrozza, még kevésbé, hogy megmondja, ,,0sszességében”
vagy ,altalanossagban” melyik mennyire élhet6.

Ennek legalabb két oka van.

Egyrészt, bizonyos tarsadalmak vagy korok részletes, atfogo és értékeld dsszevetése tulmu-
tat a szociologia kompetencidjan — bar annak meghatarozasa, hogy bizonyos valtozasok mely
tarsadalmi csoportokat érintenek elényosen vagy hatranyosan, ennél joval belathatobb feladat.

Masrészt, a felvetés torténetietlen, és a gyakorlat szamara csak csekély eligazitast nyujt:
nincs ugyanis valasztdsunk azt illetden, hogy rendi, modern vagy késé modern tarsadal-
makban szeretnénk-e inkabb élni, illetve, még ha el is koltozhetiink olyan orszagokba, ame-
lyek viszonyai kozelebb allnak a tradiciondlis formakhoz, még ekkor is visszavonhatatlanul
a kés6 modernitds gyermekei maradunk egy tradicionalis tdrsadalomban, ami egészen mas
viszonyokat teremt, mint ha belesziilettiink volna.

Mai tarsadalmaink - tipikusan nyugati projektként kialakulé' — késé modern szellemét
mar nem tudjuk, és legtobbiink nem is akarja visszazarni a premodernitds palackjaba. Mégis
képesek lehetiink arra akar a modernitas vagy a premodern kor, akdr sajat belsé ellentmon-
dasainak perspektivajabdl ratekinteni. Mindez itt és most — az imént elmondottak értel-
mében - természetesen nem jelenti azt, hogy ,altalanossagban” letennénk a garast egyik
vagy masik tipus mellett, csupan annyit, hogy minden kornak megvannak a maga kihivasai.
Amennyiben képesek vagyunk ezekre a tarsadalomtorténet vagy a szocioldgia szemiive-
gén keresztill tekinteni, latni fogjuk, hogy bizonyos tarsadalmi korok vagy kérok normativ

Koszonettel tartozom Berger Viktornak, Eber Mérk Aronnak, Faber Andrasnak, Havas Addmnak, Szalai Erzsé-
betnek és Szelényi Ivannak a kézirathoz flizott megjegyzéseikért. Természetesen felel6sség — a bevett formula
szerint - az itt leirtakért kizdrolag engem terhel.

1 A modernitaselméletek ,nyugati” vagy ,.els6 vilagbeli” fokusza azzal magyardzhat6, hogy a modernitas viszo-
nyait kutaté szerzék a modernitast — Giddens (2009: 174-175) nyomaén - tipikusan ,nyugati projektnek” tekintik.
A kovetkezdkben a parkapcsolatokkal dsszefiiggésben a modernitésra olyan kevert tipusként fogok — leggyakrab-
ban inkdbb csak utaldsszertien - hivatkozni, amely még magan hordozza a tradiciondlis viszonyok némely vondsait,
de mér a kés§ modernitasban megjelend 1] jelenségek egyike vagy madsika is fesziti. Ebbél adodéan nem a moder-
nitast, hanem a modernitdst megel6z6 premodernitdst és az azt id6ben nagyjabdl kovetd késé modernitast fogom
idedltipusnak tekinteni. Természetesen a valosagban e hdrom normarendszer gyakran dtfedésben van egymadssal:
a jelenkori kapcsolatok nagy részében ezek véltozé ardnyban, de mind jelen vannak.
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sztenderdjei se nem ,,természetesek’, se nem ,,természetellenesek’, bar ett6l még a tudatokra
tovabbra is kényszeritd er6vel hatnak. Tudjuk, hogy egyrészt, amennyiben ,,az emberek egy
helyzetet valosként értékelnek, akkor azok kévetkezményei is valdsak lesznek” (Thomas és
Thomas 1928: 571-572), masrészt az intézmények akkor is keretet szabnak mindennapja-
inknak, ,ha az ember nem érti meg értelmiiket vagy objektiv hatdsukat’, ezzel ugyanis ,,nem
csokken objektiv valosaguk” (Berger és Luckmann 1998: 89). Mas kérdés, hogy a tarsadalmi
viszonyok akar tudomanyos elemzése, akdr - hogy tulajdonképpeni targyunkra térjiink — az
intimitds viszonyainak sziintelen ,tudomdnyos’, ,pszeudotudomanyos” vagy ,,laikus” ,,mo-
nitorozasa” és ,menedzselése” nemcsak (1) a valdsagérzékelésre, hanem (2) a tarsadalmi
viszonyokra, vagyis magara a tarsadalmi valosagra is visszahat.

Egyrészt kevés olyan vizsgilati teriilet van, amelyre igazabb lenne, mint az intimitas vi-
szonyaira (és mindenekel6tt a lelki folyamatokra), hogy tudomanyos elemzése, vizsgalata
vagy ,pszeudotudomdnyos” ,,monitorozasa” és ,menedzselése” sziikségszertien és jelentds
mértékben visszahat a tarsadalmi viszonyokra.

Masrészt a tarsadalmi viszonyok tudomanyos igényt (strukturalis, torténeti vagy a bels6
ellentmonddsokra 6sszpontositd) elemzése, a nem lathatd viszonyok lathatova tétele mar
onmagdaban is tarsadalomkritikai (Bourdieu 1992: 167-168), vagyis — a lehetd legtagabb
értelemben vett — politikai cselekvésnek tekintheté (Mauger 2012), amennyiben a valdsag
lathat6vd tétele nem all egyforma mértékben a kiilénb6z6 tarsadalmi csoportok (osztalyok)
érdekében (Bourdieu 1980: 24), és mint ilyen, a tdrsadalmi erdviszonyokat is képes lehet
megvaltoztatni.

Az egyiittélés kereteinek atalakulasa - a tartéssagra orientalt teleologikus hazassagtol
a boldogsagra orientalt autotelikus parkapcsolatig

Altalénosan elterjedt vélekedés, hogy ,,a nyugati viligban a hazassg és a csalad vélsdgban
van”. Kétségtelen tény, hogy - legalabbis a 60-as évektdl kezdve — a legtobb eurdpai orszag-
ban szinte folyamatos csokkenés mutathatd ki a hdzassagkotések gyakorisagaban. Mig az
1960-as évek elején Eurdpaban még évente hozzavetSlegesen 2,5 millié hazassag kottetett,
addig ez a szam az 1990-es évekre kétmillié ala csokkent, jollehet ekdzben az eurdpai népes-
ség szama 20%-kal novekedett (Hadas 2016: 532-533). Emellett Amerikaban is azt latjuk,
hogy az 1960-as és az 1980-as évek kozott a valasi ardny hozzavet6legesen megduplazodott
(Illouz 2012: 60). Magyarorszag is a nyugati orszagok altalanos trendjéhez illeszkedik: a ha-
zassagkotések szamra 1949 6ta folyamatosan csokken, a valasoké pedig né, s6t 1000 hazas-
sagkotésre még 1980-ban is csak 346 valas jutott, 2011-re viszont mar 649.”

Nagyjabdl 2010 utan e tekintetben néhany eurdpai orszagban némi korrekcié mutatko-
zik. Csehorszagban, Romanidban, Szlovékiaban, Bulgariaban, Magyarorszagon és a balti
allamokban ismét emelkedett a hazassagkotési hajlandosag (Murinké és Rohr 2018: 25),
azonban e trend tartdssagaval kapcsolatban joggal lehetiink szkeptikusak, mivel tovédbbra
is igaz, hogy az els6 hazassagkotés és az elsé gyerek megsziiletése egyre késébbre tolodik,

2 Forrés: http://www.ksh.hu/docs/hun/xtabla/nepmozg/tablnep11_06.html és http://www.ksh.hu/sajtoszoba_
kozlemenyek_tajekoztatok_2017_02_14.
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és a hazassagon kiviili ,alternativ” egyiittélési formak is egyre gyakoribbakka és elfoga-
dottabbakka valnak,’ és mint ilyenek, ma mar aligha lehet éket patologikusnak tekinteni
(Durkheim 1978: 76). Ezért az egysziilds vagy mozaikcsaladokat — amelyekben a ma és a
kozeljovoben megsziilets gyerekek nagy része vagy akar tobbsége fel fog néni — egyre kevés-
bé indokolt a pszicholdgiai, szocioldgiai vagy ismeretterjeszté konyvekben az ,alternativ”
parkapcsolati vagy csaladmodellek cimszé alatt targyalni.

Mindemellett, mintha a parkapcsolat maga is egyszer(i aru (commodity) volna. Az el-
mult évtizedekben a parkapcsolati ciklusok is rovidiilni kezdtek: a hazassagkotések szama
és atlagos hossza — legalabbis a 20. szdzad utolsé harom évtizedében Franciaorszagban
(Boltanski 2004: 138-139) - csokken, a valdsok szama pedig itt is — ahogyan Skandina-
vidban, hosszt tavon pedig Portugalidban, Spanyolorszagban és Olaszorszagban is (Ha-
das 2016: 533) - n6, és — f6leg a nagyvarosokban — egyre tobben élnek egyfds haztartdsokban
(Beck és Beck-Gernsheim 1995: 9, 15). Ugy ttinik, a beépitett elavulds (built-in obsolescence)
nemcsak a nagyiparilag el6allitott tomegtermékeket, de az intézményes — és amint majd
latni fogjuk, az intézményen kiviili — parkapcsolatokat is sujtja.

A csalad definicidja térben és id6ben meglehetésen nagy véltozatossagot mutat, ennek
attekintésére itt és most nincs lehetéségiink, ezért csak jelezziik, hogy ,egy késé kozépkori
francia parasztcsaladba mindazok beletartoztak, akik egy fedél alatt éltek és kozosen étkez-
tek” (Csikszentmihalyi 2010: 114), vagyis messze nem csak a vér szerinti rokonok keriiltek
be a haztartas fogalmaéba.

»Minden intézményes rend” - igy a hazassag és a csalad is — ,,a sajat és idegen maga-
tartasok tipizacidja” (Berger és Luckmann 1998: 104). A tipizaci6 révén az intézmények —
igy a hazassag és a csalad is — csokkentik a bizonytalansagot, rendszerességet és allando-
sagot biztositanak a mindennapokban, ,itmutatast nyujtanak az emberi interakciokhoz”
(Fiori 2011: 188). A hézassag mint intézmény feladata negativ irdnybol is meghatarozhato:
amennyiben felbomldsat anomids allapotnak tekintjiik, ugy a hazassagot ,,nomoszépité esz-
kozként” kell felfognunk (Berger és Kellner 1984: 431). Az intézményekre — igy a hdzassag-
ra is mint intézményre — harul a szemantikai és ontoldgiai bizonytalansdg csokkentésének
feladata, vagyis annak meghatdrozasa, hogy ,,mi az, ami van” (Boltanski 2009). Egy intéz-
mény jelentésadasi képességét annak koszonheti, hogy egy adott kozosségben ,valamilyen
»alland6« problémara »alland6« megoldasnak tartjak” (Berger és Luckmann 1998: 101).

Minden jel arra utal, hogy a késé modernitas viszonyai kozott egyre kevesebben gondol-
jak ugy, hogy az egyiittélés dllandé problémadjara a hdzassag adekvat megoldast nyujtana.
Amig a hazassag prereflexiv intézményi garancidjaval szemben pusztan reflexiv és diskurziv
»garanciara” (igéretekre) épiild parkapcsolat szinte semmiféle, addig az intézményesitett
hézassag is csak atmeneti védelmet tud nyujtani azon kényszerekkel szemben, amelyek a
feleket kolcsonos — érzelmi — helyzetiik folyamatos reflexiv jrateremtésére, az egyéni tervek

3 Magyarorszagon csak 1990 és 2016 kozott a hazassagon kiviili élettarsi kozosségben élok szama 251 000-r6l
1 087 000-re emelkedett, vagyis megnégyszerez6dott(!) (forras: http://www.ksh.hu/sajtoszoba_kozlemenyek_
tajekoztatok_2018_02_14).

4 ,Normalisnak azokat a tényeket fogjuk nevezni, amelyek a legaltalinosabban elterjedt formakat mutatjak, a
tobbi tényt pedig betegesnek vagy patologikusnak fogjuk hivni. [...] azt mondhatjuk, hogy a normalis tipus val6ja-
ban azonos az atlagossal [...]” (Durkheim 1978: 76) — bar Durkheim azt is hozzateszi, hogy a normalis és az altala-
nos megfeleltetése ,,atmeneti idészakokban” problematikus lehet, és csak olyan konszolidalédott tarsadalomra lehet
megkotés vagy fenntartas nélkil érvényes, amely ,,mar teljes torténelmi palyajat megjarta” (Durkheim 1978: 81).
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Osszeegyeztetésére és a boldogsdg megalkuvast nem tlrd keresésére késztetik. Ha a mai hé-
zassag intézményére gy tekintiink, mint amelynek legf6bb feladata, hogy két ember szama-
ra az egylittélés kereteit egyszer és mindenkorra meghatdrozza, akkor vitathatatlanul valsag-
ban van. Hiszen egy intézmény esetében, amely nagysagrendileg ugyanannyiszor latja el jol
a feladatat (tart 6ssze két embert), mint ahanyszor kudarcot vall (vagyis a hazassag valassal
végz6dik), joggal felvethetd, hogy diszfunkciondlisan miikodik. Joggal éallapithatjuk meg,
hogy a rendi tarsadalom perspektivajabdl nézve mara nem egyszertien a csalad, hanem mar
az alapjat képezd hazassag is valsagba jutott.

Ebbél kovetkezben a csalad viszonyainak elemzéséhez elengedhetetlen, hogy annak tor-
ténelmi tartopillérérdl, a hazassagrol, valamint a hazassag vélelmezett alapjarol, a romanti-
kus szerelemeszményrdl is részletesebben szdt ejtsiink.

A romantikus szerelem, mint a hazassag alapja, torténeti tavlatban rendkiviil kései fej-
leménynek szamit, példdul a 17. szazadi francia és német parasztsag korében a hézastarsak
kozott a csok vagy az dlelés is ritka volt (Giddens 1992: 39).

A szexualitas csak a 17. szdzadtdl kezd el megszabadulni diskurziv tabujellegétél - ez
érdekes mddon legelészor gydntatas kozben figyelhetd meg. A gydnas soran minden jo ke-
reszténynek ,,nemcsak hogy téredelmesen be kell vallani[a] minden térvényszegést, de a
vagyat teljes egészében diskurzussd kell 4talakitani[a]” (Foucault 1999: 23). A 18. szdzadi
Anglidban a szexualitas fokozatosan eloldédik a reprodukcié céljatol, és a kordbbi szokasok-
kal ellentétben egyre nagyobb mértékben a hazassag valik a szexualitas kibontakoztatdsanak
terepévé, a nemek kozotti hatalmi aszimmetria pedig csokken: azel6tt a csaldd bioldgiai rep-
rodukcidjaért a feleség, mig a férfi szexudlis kielégiiléséért a szeret6k vagy a prostitudltak®
voltak felel¢sek; természetesen a genderegyenlStlenségek ekkor még athidalhatatlanok:
a férfiakkal szemben a nék nemigen tarthattak szeret6t, szexualis kielégiilésiik szempont-
ja pedig ekkor még egyszertien fel sem meriilt. A romantikus, szenvedélyes és — elvileg -
szabadon megviélasztott szerelem lehetdsége Anglidban és Franciaorszagban valamikor a
18. szazadban és a 19. szdzad elején bontakozik ki (Illouz 2012: 177), mégpedig a romantikus
irodalom® elterjedésétSl nem fiiggetleniil (Illouz 1997: 169), bar ekkor is elsésorban csak a
nemesi csaladokban (Faber 2016b). A ,,sziv utjanak” kovetése korabban egyértelmt norma-
szegésnek szamitott — ha mashonnan nem, Shakespeare 16. szazad végi Rémed és Jiilidjabol
tobbek kozott ez is kiderdil.

A romantikus szerelem elfogadotta valdsat megel6zGen a hazassagkotésrél mindenekel6tt
az érintett csaladok csaladféi dontottek, mégpedig a két csalad kozos anyagi érdekeit, fele-
kezeti azonossagat és tarsadalmi presztizsét (igy a mésalliance’ elkeriilésének fontos szem-
pontjat) szem el6tt tartva. A valas informalis és formalis tilalmak hatélya ala esett,® mivel
azonban az atlagos varhat6 élettartam ekkor a mainak legjobb esetben is csak a fele volt,

5 Az ,6romlanyok” sz6 hasznalatanak funkcidja annak az egyszerre gazdasagi és hatalmi viszonynak a leplezése,
amely a ,,szolgaltatast nyujté” nét és a ,szolgéltatast igénybe vevs” férfit a patriarchatus valésagaban egymassal
Gsszekoti.

6 A francia nyelvben a roman (regény) és a romantique (romantikus) sz6 k6zos t6rél fakad.

7 A mésalliance sokaig nem egyszert(ien azért volt problematikus, mert csorbitotta a csalad rangjat, hanem azért
is, mert a rangon aluli hazassag esetében feltételezhetd — és fél6 — volt, hogy az illend6séggel szemben nem a térsa-
dalmi statusz hasonlésagara, hanem a kolesonos szexualis vonzalomra épiil, amely a hdzassagot integral6 eréként
csak a 18. szazad végétdl kezdett elfogadotta valni (Luhmann 1997: 140-141).

8 Emlékezetes példa, hogy VIII. Henrik azért volt kénytelen 1j egyhazat alapitani és szakitani a katolikus egyhaz-
zal, mivel az nem volt hajland¢ érvényteleniteni Aragoniai Katalinnal kotott hazassagat.
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a gyakran boldogtalansagra itélt kényszerhazassagok nem tartottak nagyon sokaig. Csak az
elmult évszazad sordn Magyarorszagon a sziiletéskor varhaté élettartam nagysagrendileg a
dupldjara (35-40 évrél 70-75 évre) nétt, és még ha igaz is, hogy az elsé hazassagok egyre
késdbb kottetnek (Hadas 2016: 533), ez a valtozds messze nem kovette a varhato élettartam
novekedési iitemét. Nem meglepd tehat, hogy a hazassagban potencidlisan eltolthet6 évek
szama az elmult mintegy szdz évben hozzavetdlegesen ugyancsak megduplazddott (Beck és
Beck-Gernsheim 1995: 68).

Az ipari forradalommal a kiterjedt, tobb generacié egyiittélésére épiil6 csalad vagy haztar-
tas helyett a nukledris csaladmodell kezd el terjedni, és azt mondhatjuk, hogy Eurépa donté
tobbségében a 20. szazad kozepére kétségkiviil ez a forma valik uralkodéva, jéllehet Magyar-
orszagon mar a 20. szazad elején is ez tekinthetd dominans csaladtipusnak (Téth 2017: 52).

Ha csak a kés6 kozépkortdl tekintjiik at a tendencidkat, akkor a kovetkezdket latjuk:
a hazassagkotésben a csaladi — vagyoni, vallasi vagy mezdgazdasagi munkaszervezési —
kényszerek szerepe csokken, ezzel parhuzamosan pedig egyre fontosabba vélik a romantikus
szerelemeszmény kovetése. A sziiletéskor varhatd élettartam és a hdzassagban potencidlisan
eltolthetd idé6 minimum a dupldjara né, a csaldd fogalmabdl pedig fokozatosan kikeriilnek
az oldalagi rokonok, a nagysziil6k, a dédsziilék és értelemszertien mindazok, akik a csalad
magjat alkot6 hazastarsak egyikével sem allnak vérrokonsagban. Azok a sokrétii (gazdasagi,
nevelési, feliigyeleti, gondozasi, lelki stb.) funkcidk, amelyeket korabban nem kis részben a
kiterjedt csaldd periféridja latott el, a nuklearis csaladban egyre nagyobb mértékben a ha-
zasparra (a nucleusra, vagyis a magra) és részben a hol jobb, hol rosszabb mindségti, hol
sziikebb, hol pedig szélesebb korben hozzaférhetd intézményi haldzatra (bolcsdde, 6voda,
iskola, napkozi, kérhaz, pszichologus) harulnak.’

A 30 éves korban hdzassagra 1ép6 feleknek nagyjabdl 50 éven keresztiil kell kapcsolatukat
értelemmel és intimitassal megtolteniiik, gyerekeiket felnevelnitik, eltartaniuk, életcéljaikat
egymassal 6sszehangolniuk. A fokozatosan kitolodé gyermekvallalasi kor és a nuklearis csa-
lad - egyébként igencsak normativ'® — kényszere, illetve a térbeli mobilitas fokozddasa miatt a
hézastarsak vagy egyiitt ¢l parok egyre kevesebb segitséget kapnak felmendiktdl és oldalagi
rokonaiktdl, ez pedig stilyosan megterheli a parkapcsolatokat (Banki 2018: 106), amelyeknek
igy az anyagi és érzelmi nehézségek mellett az élet kiszamithatatlansagaval, projektszer-
vé valasaval és a minden teriileten egyre rovidil (termelési, fogyasztasi, kapcsolati) ciklu-
sok nyomdsaval is meg kell(ene) kiizdeniiik. A centrumorszagokban ebben némi segitséget
nydjtanak a széles kortien hozzaférhet$ intézmények, amelyek képesek legalabb részben at-
venni a premodernitasban az oikosz periférigja altal elvégzett feladatokat. A félperiférian és
a periférian a modernizacié (és vele egylitt a szekularizalé és az individualizacié) hatasara
a nuklearis csaladra nehezedd terhek stlyanak enyhitésére nem 4ll rendelkezésre hasonld
intézményi strukttra.

A kapcsolati formak atrendezédésének hatterében ugyanakkor - természetes modon -
egyszerre okként és okozatként mentalitésbeli valtozasokat is taldlunk. Anthony Giddens a

9 Ezzel parhuzamosan dualak, coachok, babajoga-oktatdk, motivacids trénerek, életmodfesztivalok és Gnismereti
csoportok katalizaljak és kapitalizéljdk azt a lelki munkat, amelyet korabban a tradiciondlis csaladban vagy a sze-
kularizacio elétt - ezzel nagyjabdl atfedésben - a vallasi kozosségben magatol értet6dé modon (és ellenszolgiltatds
nélkil) végeztek.

10 A ,felnétté valas”, a sziilokrél vald ,,levalds” és az ,egyéni felel3sségvéllalds” késé modern (vagyis tdrsadalmi-
lag kondicionalt) pszicholdgiai - és gyakran mordlis (!) - imperativusza a kiterjedt csaladokra épiil6 és a tradiciok
altal integrélt tdrsadalmakban egydltalin nem is volt értelmezhetd.

rephka



modernitas — és még inkébb a késé modernitas — egyik jellegzetességét a tarsadalmi viszo-
nyok reflexivebbé valdsaban ragadja meg (lasd példaul Giddens és Pierson 1998: 115-116;
Giddens 2009: 36-45; Sik 2015: 30). A hagyomanyokra hagyatkozas hattérbe szorul, és a
tarsadalmi viszonyok egyre nagyobb mértékben kollektiv definicids tevékenységek eredmé-
nyeként jonnek létre és alakulnak 4t. A hagyomdany 6nmagaban tobbé nem magatol értet6d6
hivatkozasi és legitimacids alap, a tarsadalmi viszonyok kiilonféle igazsdgossagi szempontok
szerint széles korben vitathatokka valnak.

Az élethosszig tartd hosszii hdzassdg helyett — a felvilagosodds, a modernizécid, a raciona-
lizacid, az individualizdcid és a szekularizacio mellett nem kis részben a (neoliberalis) kapi-
talizmus logikajanak hatasdra, amely az azonnali sziikségletkielégitésre, a szubjektum 6rom-
szerzésére és a tarsadalmi kotottségek felszamoldsara 0sztonoz — az érzelmileg is kielégitd jo
péarkapcsolat keriil fokuszba. Masképpen fogalmazva: a tartdssdgra orientdlt teleologikus hd-
zassdg helyett a boldogsdgra orientdlt autotelikus parkapcsolat keriil el6térbe."! A boldogsagra
orientaltsag természetesen — legaldbbis egyel6re — nem sziikségszertien jelent hedonisztikus
beallitddast, tovabba fenntartdsa a felektdl jelentds figyelmet, id6- és energiabefektetést is
igényel, noha — nem utolsésorban a lakdhely és a munkahely torténeti szétvalasaval, vala-
mint a nék kényszerl belépésével a munkaerdpiacra, és igy a csalddok kétkeres@ssé valasa-
val'? — az érintettek gyakran mindkettének sztikében vannak.

A munkébdl gyakran elcsigdzottan hazatéré feleknek alig marad energidjuk az eléttitk
otthon mosatlan edényként egyre csak halmozddd érzelmi munka elvégzésére (Beck és
Beck-Gernsheim 1995: 63 nyoman), igy ,a tdrsadalmi integraciét megbénit6 bizonytalan-
sagok és kockazatok kovetkezményeit a tulterhelt cselekvéknek” kellene valamilyen médon
kezelniiik, mikozben ,,maladaptiv valaszaik potencidlisan maguk is tarsadalmi patolégiak
forrdsava valnak” (Sik 2018: 51).

A reflexivitas és az intimitas boldogtalan hazassaga

Az ontoldgiai biztonsdgra és az egzisztencidlis szorongds elkeriilésére irdnyuld emberi t6-
rekvést Giddens hajlamos valamiféle korokon ativeld pszicholégiai allandénak, tudat alatti
vagynak tekinteni. Az ontologiai biztonsdg azokat a kiszamithato helyzeteket jellemzi, ame-
lyeket a praktikus tudat szervez, és rutinizalt interakcidk révén fenntarthatok, a rutinizaltsag
altal ugyanis tobbé-kevésbé hatékonyan ellendrzés alatt tarthat6 az interakciok kimenete-
lének bizonytalansiga. Az interakcidk rutinizaldsaban kulcsszerepet jatszanak az intéz-
mények, amelyek lehetévé teszik az interakcidéban részt vevé felek szamara, hogy ,,a ma-
sik cselekedeteit elére felbecsiiljék”, és ez Sket komoly fesziiltségektd]l mentesiti (Berger és

11 Természetesen egy hosszt hdzassag is lehet boldog, ahogyan egy rovid is boldogtalan. Még azt sem éllitandnk,
hogy a két tipusban e domindns szempont mellett a masik tipus szempontja kevésbé dominansként ne volna jelen.
Itt a két analitikus fogalommal mindésszesen csak a kapcsolat fokuszanak megvéltozdsara utalunk idedltipikus for-
maban. A ,,parkapcsolat” terminus egyébként egészen j keletli (Giddens és Pierson 1998: 119), és csak a hazassag
magatol értetéddségének megkérddjelezését kovetden szerzett maganak létjogosultsagot.

12 ,Eisenstein ugy latja, hogy a mozgalom masodik hullimanak sikerei elsédlegesen a munka vilagaban je-
lentek meg, mivel e kovetelések mogeé a téke is be tudott allni. Fraser a »torténelem ravaszsagdnak« (»cunning of
history«) nevezi (Fraser 2012), ahogy a »kereslet és kinalat« sszetaldlkozhatott a torténelem azon pontjan, mi-
kor a n8k emancipdcidjanak kulcsmomentumaként - a masodik vildghdborut kévetd dicsdséges évtizedek utdn —
a férfiak altal keresett »csaladi bér« (»family wage«) elképzelését a kétkeresds csaladmodell véltotta fel” (Hirsch és
Alexandrov 2019).
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Luckmann 1998: 85). Ezekben a tipizélt interakciokban a mindennapi cselekvé képes ott-
honosan mozogni, mivel viligosak az én bemutatasanak és az egyiittmiikodésnek a keretei.
Az interakcidk sorozata az ontoldgiai biztonsag probatételeiként jelentkezik. Mig a pre-
modern kor tobbé-kevésbé megjosolhatd kimenetel( és a praxis szintjén kezelhetd probatét-
elei nem jelentenek veszélyt az egyén biztonsagérzetére és sajat értékességébe vetett hitére,
addig a modernitas - és még fokozottabb mértékben a késé modernitas - sziintelen reflexios
kényszere folyamatosan az egyén egzisztencidlis szorongasat taplalja (Sik 2015: 13-26 nyo-
man), mivel

a megszokas [értsd: a reflektalatlan, rutinszert gyakorlatok] a korlatozott valaszték pszichologi-
ailag fontos hasznét biztositja. Lehetséges, hogy elméletben szazféle utja van annak, ahogy gyu-
fabol csonakot lehet késziteni, a megszokds ezt végil is egyetlenegyre csokkenti. Ez felszabaditja
az egyént a ,,dontés terhe” alol, és gondoskodik a pszicholdgiai tehermentesitésrdl (...) (Berger
és Luckmann 1998: 80-81).

Vagy azért, mert az interakciok egyre kevésbé rutinizaltak, vagy pedig azért, mert a
rutinizacios kisérletek valamilyen okbdl kudarcot vallanak, a praktikus tudat 4ltal meg-
szabott kereteket kozott megjelenik a reflexié kényszere. A cselekvés, Luc Boltanski termi-
nusaival élve, a gyakorlati szintr6l metapragmatikus szintre Iép 4t (Boltanski 2008: 64-67,
2009: 100-108), és immaron az interakcid jellege, megakadasanak oka vagy akar a feleket
ebben terheld felel3sség is reflexiv elemzés ald vonhaté.

A rendi tarsadalom interakcidihoz képest azonban a kés6 modernitas interakcioinak
fenntartdsa igencsak ,koltségessé” vélik, amennyiben ez utébbiak egyre kevésbé tamasz-
kodhatnak a prereflexiv elvarasokra, holott a pragmatikus szinten végbemend gyakorla-
tok a cselekvés metapragmatikus formajahoz képest ,,gazdasagosak’, ,energiatakarékosak’,
és gyakran hatékonyan is miikodnek. Egyre fokozottabb azonban az elvéaras, hogy a tarsas
interakciok reflexiv kezelése minél nagyobb mértékben a késé modern habitus konstitutiv
dispozicidjava véljék, ezzel parhuzamosan pedig a cselekvés alanya és targya is dsszecsuszik.
Egyfajta skizofrén helyzet alakul ki: nem egyszertien sajat interakcids helyzeteinket vonjuk
elemzés ala, de azt is elemezni kezdjiik, hogy jol elemeztiik-e a helyzetet - és igy tovébb,
regressio ad infinitum."

A (kés6) modernitdsban — nem kis részben az elérehaladott individualizaci6 hatdsara — az
interakcidkban is el6térbe keriilnek az egyéni szempontok, vagyis barmely interakciés hely-
zet — a propozicionalis igazsag, az §szinteség és a normativ helyesség szempontjaibol (lasd
példaul Habermas 1994: 236, 256) — potencidlisan biralhatévé valik. ,,Szerintem nincs iga-
zad!”, ,,Ugye, ezt te se gondolod komolyan?”, ,Ez nekem rosszulesik!” - megannyi lehetdség
és felhivds a praxis szintjén zajlé interakci6 reflexiv feliilvizsgalatara.

A korabbi rendi kotottségek felbomlésaval a stirti szovést tarsadalmi halé altal nyujtott
biztonsag is felfeslik (Beck és Beck Gernsheim 1995: 46). A nyugati tarsadalmak szeku-
larizalédasaval a kollektiv hagyomanyok és vallasi ritusok szerepe gyengiil, az ontologiai
biztonsag fenntartasdban a poszttradicionalis tarsadalmi képzédmények: szubkulturak, fo-

13 Terépids iilésen gyakran nemcsak egy adott helyzet reflexiv elemzése, hanem a reflexiv viszony reflexiv elem-
zése is zajlik. Nem egyszertien az a kérdés, hogy az adott szitudcioban partnerként vagy sziil6ként hogyan viselked-
tem, hanem az is, hogy mit gondolok vagy érzek azzal kapcsolatban, ahogyan viselkedtem. Taldn mondanunk sem
kell, hogy a képesség a verbalis reflexié e felfokozott forméjara nem egyenlé mértékben van jelen a kiilonbozé tar-
sadalmi osztalyok osztalyhabitusaban, ezért nem alaptalan az a gyakran megfogalmazddo kritika, amely a terdpids
helyzetet mindenekel6tt a kozéposztalyi dispoziciokra szabottnak tekinti (Maridssi és Vida 2015).
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gyasztasi csoportok és az evildgi tidvoziilést igéré mozgalmak (példaul a New Age) mellett
az egyéni szokasok, babonak, kényszerek (kényszerképzetek és kényszercselekvések), fiig-
g6ségek is egyre jelentGsebb szerephez jutnak. A széles korben elterjedt, intézményesiilt,
de nem feltétleniil kozosségben végzett egyéni szokasok (pihenés, varakozas stb.) normali-
tasa kétségbevonhatatlan, amikor azonban e megszokasok a kényszerek, babonak' és a fiig-
g6ségek iranydba tolodnak el, a késé modernitas koriilményei kozott patologizaltta valnak,
mivel ezek a gyakorlatok azaltal probalnak meg enyhiteni a sziintelen reflexios kényszer altal
okozott egzisztencialis szorongason, hogy erésen korlatozzak vagy teljes mértékben aladssak
a reflexi6 lehetségét. Ebben az értelemben a jelen tanulmany igyekszik elhelyezni magat a
babonak és kényszerek ellenpdlusan, amennyiben latszélag paradox médon a késé moder-
nitas reflexiés kényszerére még fokozottabb reflexidval valaszol, és a fokozott reflexivitas
kockazatait vonja reflexié ald."> A reflexié reflexiv elemzése azonban szintén nem all tavol a
modern és kés6é modern viszonyoktol (Giddens 2009: 39).

Ugyancsak a (késé) modernitds fejleményeinek egyik — az ontologiai biztonsagot fenye-
getd — lényegi hatasa, hogy az emberek ,,értékének” meghatarozasaban és stabilizalasaban
egyre kisebb - bar még igy is jelentds — szerepet jatszik az a tarsadalmi kozeg, amelybe
belesziilettek.

A rendi tarsadalomban, amelyben a szubjektum - az egyéni kivaldsag érvényesitése
iranti igény zardjelbe tételével — alaveti magat az interakciok normativ erejének, az embe-
rek ,,értékét” is mindenekeldtt tarsadalmi helyzetiik hatdrozza meg és rogziti. Ebben a ko-
zegben elismerésre leginkdbb az ember tarsadalmi statuszanak és viszonylagos tarsadalmi
poziciéjanak megfelelé praxisok zokkendémentes ,,performalasa” révén lehetett szert tenni
(Illouz 2012: 38-39). Ekkor ugyanis még nem fogalmazddott meg az az elvaras, hogy az
ember gyakorlataira-cselekvéseire és szokdsaira 6nmaga felfedezésének és sajit identitasa
létrehozasanak eszkozeként tekintsen (Giddens 1992: 75).

Mivel a modernitds és a kés6 modernitas szubjektumanak ,értékességét” egyre kevésbé
hatdrozza meg tdrsadalmi beagyazottsaga, az interakciok becsatornazottsaga pedig bizony-
talanabba valik, onértékelését egyre inkabb a teljesitménykényszer és a sziintelen kiilsé meg-
erdsités iranti igény hatarozza meg.

Ebbél a szempontbol a ,narcisztikus ént” — amelynek kialakulasdban a tarsadalmilag
kondicionalt pszicholdgiai tényezék szerepe nem vitathaté — sajatosan késé modern pro-
duktumnak tekinthetjiik, amennyiben sajat onértékeléséhez folyamatos kiilsé megerdsitésre,
sajat pozitiv onképének taplaldasahoz folyamatos ,teljesitményfelmutatdsra” van sziiksége.
A narcisztikus én felfokozott formaban a késé modernitas minden jellegzetességét magan
hordozza: folyamatos kiilsé megerdsités iranti igény, sziintelen teljesitménykényszer és kor-
latlan kompetitivitas jellemzi, mindezt azonban paradox médon éppen nem a vildg reflexiv
és racionalis megértésének vagya motivalja, hanem az ontoldgiai bizonytalansag — és a gye-

14 A babonasdg annyiban kiilonbozik a vallasi ritustdl, amennyiben nem kollektiv, hanem egyéni, és annyiban
tér el a reflexiv gondolkoddstol, amennyiben nem racionilis vagy reflexiv, hanem emocionilis vagy kényszeres.

15 Nem hagyhatjuk figyelmen kiviil, hogy az egyszer(i cselekvokkel szemben, akik leginkabb csak akkor haj-
lamosak reflexiven viszonyulni sajit helyzetiikh6z, amikor a dolgok maguktol értet6ddsége megkérddjelezédik, a
tudos sajat dispozicidjanak konstitutiv elemévé teheti a folyamatos reflexiv elemzést, mivel - ideélis esetben - sajét
hivatdsa megteremti azokat a koriilményeket, amelyek szdmdra lehetévé teszik, hogy szabad idejében (ez a szkholé),
amelyet hivatdsdnak koszonhet6en nem kell sajat létfenntartdsara forditania, elméleti kérdések vizsgdlatéval foglal-
kozhasson (Bourdieu 2002: 186, idézi Faber 2018: 258 ).
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rekkori szeretetlenség - téplalja. Vagyis tavolrdl gy tlinhet, a narcisztikus szubjektum ki-
bontakozasa szdmadra éppen a késé modernitas jelent idealis kozeget, az empatikus és szim-
metrikus kapcsolddasra vald képtelensége azonban leleplezi: a rendi tarsadalom teleologikus
hazassagaval szemben a késé modernitds autotelikus intim viszonyainak nélkiil6zhetetlen
alkotoeleme a szimmetridra torekvés, ami konnyen konfliktusba keriil a narcisztikus én
grandiozus igényeivel.

Ugy tiinik, a hazassdgot legujabban éppen a racionalitds térhéditédséra biiszke modernitds
allitja komoly kihivas elé, és e kihivas gyokerét nem kis részben a tarsadalomtudomanyok
tevékenységében, ezen beliil is a kritikai elméletekben és a tarsadalomtorténeti kutatasokban
kell keresniink: ezek ugyanis azaltal, hogy az egyittélési formakat torténeti perspektiviba
agyazzdk (a tarsadalomtorténet a multba, a kritikai elmélet pedig gyakran egy elképzelt vagy
utdpisztikus jovébe tekint), rimutatnak arra, hogy a valosag tobbféle lehet, és ezzel - ha
nem is ténylegesen, de legalabbis potencialisan vagy szimbolikus értelemben — megfosztjak
a tarsadalmi viszonyokat fatumjellegiiktdl, ,denaturalizaljak® azokat. Emellett az onsegité
konyvek is az olvasok elé tarjak a kapcsolddasi viszonyok potencidlis sokféleségét, amelyek
igy még akkor is sziikségszertien megnyitjdk az utat a hdzassagon kiviil es6 affektiv viszo-
nyok elgondolésa felé, ha ezekbdl a valdsagban nem valogathatunk kényiinkre-kedviinkre,
és problematikussa — értsd: nyitotta — tesznek valamit, ami korabban t6bbé-kevésbé magatdl
értet6d6 volt. Mindez azonban korantsem jelent lemondast a normativ igényrél: az intimitas
viszonyainak aprélékos vizsgélataval elkezdddik a parkapcsolatok eltoldsa a transzparencia
irdnyaba, ezzel parhuzamosan pedig bizonyos - korabban maguktdl értetédének szamito —
gyakorlatok a pszichologia, a szocioldgia vagy az igazsagossagkozpontu feminista tarsada-
lomelméletek perspektivajabdl nézve patologikussa valnak. Vagyis a kapcsolatok normativ
kerete nem ttnik el, csak atalakul: bar a kapcsolodasi és egyiittélési tilalmak szama csokken,
a megmaradt ,,tabuk” tudomanyos megerdsitést nyernek, és gyakran medikalizdlédnak vagy
patologizalddnak.

Mindennek kovetkeztében a (késé) modernitas viszonya az érzelmekhez meglehetGsen
ellentmondasossa valik. Ahhoz ugyanis, hogy a hazassag gravitacios pontjanak az érzelme-
ket lehessen megtenni, azokat fel kell szabaditani. Csakhogy a felszabaditds utja a (késd)
modernitasban jellemzéen éppen hogy nem emocionalis, hanem diskurziv, reflexiv és raci-
ondlis jellegi. Az uralkod¢ ideoldgia szerint a késé modernitas embere sosem fliggesztheti
fel sajat és kornyezete érzelmeinek reflexiv ,menedzselését”. A tradicionalis viszonyokkal
szemben a késé modern kapcsolatok alapjat képezd érzelmek valtozatosak, bizonytalanok
és mulanddk, minden igyekezet ellenére azonban mégsem transzparensek. Tovabba a sze-
retet (és szerelem) kinyilvanitasa és dekodoldsa is igen Osszetett — és gyakran egymasnak is
ellentmondd elvardsokbdl felépiil§ - folyamat (Katz 1976). Es ha mindez még nem volna
elég, megallapithatjuk, hogy sajat érzései gyakran még a szubjektum el6tt is bizonytalanok
és homalyosak.

A hazastarsak vagy parkapcsolatban él6k kozotti viszony reflexivvé valdsa valoban lehetd-
vé teszi a nemek kozotti strukturalis hatalmi aszimmetria (patriarchdtus) feltarasat és — leg-
aldbbis a diskurzus szintjén — a kapcsolat affektiv legyokerezését, kérdés azonban, hogy vajon
észszerlibb-e a parkapcsolatot pusztan a kolcsonds vonzalomra, az intimitasra és a k6zos va-
16sag ciklikus narrativ Gjratermelésének kényszerére alapozni, mint a makrotérsadalmi nor-
makra vagy a vagyon Osszetarto erejére. Bizonyos szempontbdl igen, mas szempontbél nem.
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Amikor Marx a kapitalista viszonyok kizsakmanyol¢ jellegét és elidegenitd, eltargyiasito
hatasat biralta, nem felejtette el kiemelni, hogy a kapitalizmusnak vitathatatlanul a javara ir-
hatd, hogy felszamolt egy korabbi elnyomo rendszert, a rendi tarsadalmat (Marx). A helyzet
az intimitds és a parkapcsolatok modern és késé modern 4talakuldsai esetében is hasonlo:
a korabbi nehézségek megszlinését kovetden tjabbakkal kell szamolnunk.

A kés6 modernitas parkapcsolatait legféképpen az affektivitds és az intimitds legitimalja,
a kolcsonos és/vagy gazdasagi haszonszerzésre épiil kapcsolatok egyre inkdbb normasze-
gésnek mindsiilnek (lasd még: ,,playboyok’, ,,sugardaddyk’, ,,aranyasok” stb.), bar paradox
modon a kulturélis t6ke, ami potencialisan gazdasagi tékére is atvélthato, legitim szempont-
nak szamit a parvélasztasban.

Az egyre gyakoribbd valé hazassagi szerzédések szerepe egyértelmi: rogzitik a felek ha-
zassagkotés el6tti anyagi viszonyait, kizarva ezzel az egyik fél gyarapodasat a masik rovasara
abban az esetben, ha a hdzassag mégsem allnd ki az id6 prébajat. Ebbél adddik azonban a
hézassagi szerz6dés paradox hatasa: mar a hazassagkotés pillanataban anticipélja, a kozos
valdsaghorizont f6lé emeli a hazassag felbomlasat, ezzel pedig erodalja a felek kozotti bizal-
mat: ,,Ha 6rok id6kre osszekotjiik az életiinket, miért van sziikség hazassagi szerzédésre?
Ha pedig nem 6rok idékre terveziink, egyaltalan miért hazasodunk 6ssze?” A helyzet mak-
roszinten is hasonld: mivel a vélas feltételeit mar a hazassagkotés pillanataban szerzédés
rogziti, a zatonyra futé hazassag kockazat nélkiil felbonthato, a valas folyamata mederben
tarthatd és leroviditheté. Ebbél adéddan az érzelmileg — vagy egyéb szempontbdl — nem
kielégité hazassag lezarasa is konnyebbé valik, vagyis a hdzassagi szerz6dések terjedése és
a valasok szamanak novekedése egymast erdsitd korfolyamattd kapcsolddik ssze (Beck és
Beck-Gernsheim 1995: 157-158).

Ezzel parhuzamosan a torvényi szabalyozas, a valldsi normék vagy a kozosségi elvarasok
is egyre kisebb mértékben csatornazzak be a kapcsolatokat, a tiltdsok egyre inkabb csak a
csalad tagjait védik az erészak eszkalalodasatol. Mig az 1900-ban hatalyba 1épé német polgari
torvénykonyv még kimondta, hogy ,a hazaséletet érint6 minden dontést a férfi hoz meg”
(Beck és Beck-Gernsheim 1995: 89), a mai torvények megfosztjak az apat és a férjet a gyerek
és a feleség fizikai ,, fegyelmezésének” lehetdségétdl; ezt leszamitva azonban meglehetdsen tag
teret biztositanak az intimitds mindennapjainak megélésére. A parkapcsolat — és ezen beliil
a hazassag is - kiils6 legitimacié hijan egyre inkabb 6nmagabdl kénytelen er6t meriteni.'®
Ahogyan Luhmann mar az 1980-as évek elején éles szemmel megallapitja: ,, A kiils6 tartdosz-
lopokat leépitik, a belsé fesziiltségek viszont kiélez6dnek. Most tisztan személyes forrasokbol
kell lehet6vé tenni a stabilitast, méghozz4d mikézben a masik felé fordulunk!” (1997: 200).

A parkapcsolat e tipusat Anthony Giddens (1992: 58) ,tiszta kapcsolatnak” (értsd: sa-
jat létjogosultsagat kizarélag 6nmagabol merité kapcsolatnak), Eva Illouz pedig ,,az érzelmi
autentikussag rezsimjének” (Illouz 2012: 31) nevezi, mivel azonban az érzelmek ,,bizonyta-
lanok, térékenyek és tokéletlenek” (Badinter 1999: 15), komoly kihivasok elé allitanak min-
denkit, aki megprobal rajuk tartds kapcsolatot épiteni. FeltehetSleg ebbdl a ténybdl adodik
a késé modernitas ,,fecsegd” érzelmessége, amely nem egyszertien az érzelmek megélését,
hanem azok folyamatos kiils6vé tételét — amely korantsem tekintheté az ember korokon

16 A homoszexudlis kapcsolatoknak pedig ezenfeliil gyakran még az uralkodé normdk dltal kozvetitett helyte-
lenitéssel is meg kell(ene) kiizdeniiik.
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ativel6 ,természetes” vagy primer sziikségletének (Beck és Beck-Gernsheim 1995: 24) -, de
mindenekelStt diskurzivaldsat és deliberdcidjat tekinti kivanatosnak. Ennek hatterében az
a — nem is implicit - feltételezés huzdédik meg, hogy az érzelmekrdl folytatott végelathatat-
lan diskurzusok eldsegitik mikromenedzselésiiket és a kapcsolat alapjat képezé — ingatag —
homeosztazis fenntartasat, noha a szerelemr6l folytatott beszéd nyilvanvaldéan nem azonos
a szerelemmel."”

Ha hihettink Simmelnek, miszerint a nemek viszonyaban ,,az ur egyik kivéltsaga az, hogy
nem kell mindig arra gondolnia, hogy 6 az ur, mig a szolga helyzete gondoskodik arrél, hogy
soha ne felejtkezzék meg a helyzetérél” (Simmel 1996: 46), akkor joggal gondolhatjuk, hogy
a parkapcsolatok és a hazassagok eloldozdddsa a kiilsé normativ bazistdl és ezzel egyideju
eltolédasa a szimmetria felé sokkal inkabb a férfit zokkenti ki abbdl a perspektivabol, amely-
ben sajat uralkodd helyzetét magatol értetédoének és problémamentesnek tekinthette, ezért
az 4talakulas id6szakaban sajat férfiassaganak (tarsadalmilag konstrualt) problémaja és prob-
lematikus mivolta — a n6k néiségéhez képest — még kérlelhetetlenebbiil tor be a tudataba.

A mindennapok - igy az intimitds mindennapjai is — fokozott reflexivitdsra és olyan
kvazitudomanyos habitus elsajatitasara késztetik az ,egyszeri” cselekvéket, amelyt6l nem
all tavol a viszonyok folyamatos reflexiv értékelése és feliilvizsgalata.

A reflexiv érzelemmenedzsment a hazassagban - legalabbis a kvantitativ adatok tanusaga
szerint — nem képes a korabbi tradicionalis integraci6 szerepét betdlteni: a valasok aranya
Eurépan belill is a szekularizaltabb orszdgokban né a leggyorsabban. A késé modernitas
parkapcsolatokat szétfeszité viszonyaival és az ontoldgiai bizonytalansag altal okozott eg-
zisztencialis szorongassal szemben legalabb korlatozott védelmet nyujt a mindkét fél sza-
mara els6 parkapcsolat, mivel a felek ekkor még nem rendelkeznek egy parkapcsolat fel-
bomlasanak tapasztalataval. Ez a fajta kapcsolat részben a tradicionalis hazassagi mintahoz
lancolja magat, amennyiben a felek még nem rendelkeznek a hazassag felbomldsanak sze-
mélyes tapasztalataval, igy elsé kapcsolatuk magatdl értet6d6ségébol adéddan egy 1j — és a
mindig nagyobb boldogsag igéretével kecsegtet$ — kapcsolat mentalis horizontja még zarva
van. Mivel azonban a kapcsolat e tipusanak ,,idegen terepen’, vagyis a kés6 modernitas ko-
zegében kell(ene) boldogulnia, az autotelikus parkapcsolathoz hasonléan szintén szaimolnia
kell azokkal a feszité er6kkel, amelyek a kés6 modernitds intimitdsaban az igazsagossagra,
az egyenldségre és mindenekel6tt a boldogsagra torekvés kényszerébol adédnak.

A kolcsonosen elsé parkapcsolat hazassagkotés és gyerekvallalas altali ,lehorgonyzasat”
a felek egyéni és osztalyhabitusa kondicionadlja, és olyan tobbé-kevésbé ,tudattalan straté-
giaként” (Alexander 2000: 77-90) miikodik, amely, mivel legalabb id6legesen megévja a
feleket a parkapcsolat felbomldsanak tapasztalatatol és fajdalmatol, valamiféle — legalabbis
atmeneti — védelmet nydjt szamukra az ontolégiai bizonytalansag és az egzisztencialis szo-
rongas feszitd erejével szemben. Ez a ,tudattalan stratégia’, amely ,,a lehetd legmegfelel6bb
partner” sziintelen keresése helyett ,,az elsé kielégitGen jo partner” elfogadasan alapszik,
vagyis erejét a tradicionalis kapcsolatokra jellemz6é magatdl értet6d6ségbdl meriti, a korai
gyerekvillalasnak koszonhetéen akar masfél-két évtizedre is képes lehet a hazassagot a te-
leologikus szakaszban megtartani. Ugyanakkor a boldogsagkeresésnek és a vagykiélésnek a

s sz

késé modernitds - és a neoliberdlis kapitalizmus — uralkodé ideoldgiajabol taplalkozé im-

17 Vo.: ,,A beszéd nem szerelem” (Lévinas 1999: 57).
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perativusza — bar késébb, mint az eleve autotelikus fokuszu parkapcsolatok, de legkésGbb a
gyerekek felcseperedésével — a parkapcsolat e tradiciondlisabb formajat is fesziteni kezdi.'

Az ontologiai bizonytalansagon kiviil ugyanis a késé modern parkapcsolatokat két, egy-
massal ellentétes veszély is fenyegeti: az uralom' és az unalom. Ami az uralom kérdését illeti:
a felek mar nem kotelesek elviselni a mdsik fél (dontden a férfi) szinte korlatlan uralmaét,
ezért a tradicionalis viszonyok kozé visszacsuszé konfiguraciokbdl ma mar - jogilag teljes
mértékben és anyagi szempontbdl is egyre inkabb - ki lehet Iépni.** Ami pedig az unalmat
illeti: a felek ugyancsak rosszul viselik a langol6 szerelem elmultaval a kapcsolat ,,konszoli-
dalédasat”, pragmatikus miikodési modra torténd - szinte torvényszerti — atallasat,” f6ként,
hogy az ebben az esetben a kapitalizmus ingerl6 és fogyasztast 6sztonz6 hatasa ellenére megy
végbe, és a kapcsolat a fogyasztds par excellence nyilvanos szintereit (utazas, szinhaz, mozi,
étterem) elhagyva a fogyasztast kevésbé (bar az internetes vasarlas lehetéségének terjedésé-
vel mégis egyre inkabb) 6szt6nz6 négy fal kozé hizodik vissza.

A munka vilaganak prekarizalédasa

A munka vilaganak ,,projektesedése” csak tovabb fokozza a (kés6) modernitasra altalanosan
jellemzé ontoldgiai bizonytalansagot és a bel6le tapldlkozo egzisztencialis szorongast.

A ,projektesedés” a munka szervezésének rugalmasitasat, ezzel egytitt pedig prekari-
zalddasat jelenti. A stabil, akar a munkaképes kor egészét atfogd egyetlen munkahelyeket
felvéltjak a hosszabb-rovidebb, tobbé-kevésbé bizonytalan, a megélhetés hosszu tavia bizto-
sitdsara alkalmatlan projektek. Az élethosszig tarté tanulas imperativusza is ebbe a — pro-
fitorientdlt — logikaba illeszkedik bele, amelynek valédi célja - az emancipatorikus fed6-

18 Az els6 parkapcsolat mindségileg kiilonbozik az Gsszes tovabbitol, amennyiben vagy semmihez, vagy legfel-
jebb 6nmagéhoz méri magit, ezzel szemben a késébbi kapcsolatok sziikségszertien a kordbbiak alapjan kiformalt
inkdbb virtudlis, mintsem val6s sztenderdek perspektivajédbol tekintenek Gnmagukra. Az elsé parkapcsolat reflexios
pontja tehdt onmagdan beliil taldlhatd, mig a késébbiekéi mar 6nmagukon kiviil. Vagyis itt a definicié szerint naiv
(»artatlan” és ,avatatlan”) tekintet 4ll szemben az elvardzstalanodott — mert a racionalizdcio felé elmozdult - te-
kintettel. Ha nem volna logikailag lehetetlen, akkor az egyetlen parkapcsolat ontoldgiai biztonsdgénak és a késébbi
parkapcsolatok sordn szerzett belatdsoknak az 6tvozése jelentené azt a meglehet8sen szildrd talapzatot, amelyre a
csalddot alapozni lehetne.

19 ,[...] a mindennapi élet racionalizaldsa unalomhoz vezet, amit a felek sziinteleniil és implicit médon az emo-
ciondlis izgalom, intenzitas és teljesség médiaban sugdrzott modelljeihez mérnek” (Illouz 2012: 220).

20 Mivel az 1950-es évektél a n6k tomegesen munkaba dlltak - korabban is dolgoztak, de leggyakrabban a héz
koriil, és inkabb csak hdzassagkotés elétt —, lehetévé valt szamukra, hogy anyagilag felkésziiljenek arra, hogy akar ¢k,
akér férjiik kezdeményezi a valast, ezt kovetSen el tudjak majd tartani magukat (Beck és Beck-Gernsheim 1995: 30,
59-60). A n6k tehat anyagi szempontbdl mér - tébbé-kevésbé — megengedhetik maguknak, hogy egy boldogtalan,
elnyomo vagy bantalmazé kapcsolatbol kilépjenek, igy azok a kapcsolatok, amelyek fél évszédzaddal ezel6tt az egyik
fél haldldig tartottak volna, ma mar inkabb felbomlanak. Ez torténeti léptékben nézve ugyancsak meglepden kései
fejlemény.

21 ,Jonnek az élet rossz varazsigéi. Ekkor még harmonikus hdzassdgban élnek, vessz6. Daru latja magat, ahogy
vérja haza Grétat, és nem jon. Egyre kés6bb jon. Daru kiszéllt a bandédbol, nem j6, ha férj és feleség egyiitt zenélnek.
Gréta késé estig probal, kihil a vacsora. Mi a vilds oka?, kérdezi a n6. Daru a biréra néz, remeg a térde, alig bir allni.
Probal nem sirni. Nem élhetek a bardtommal, mondja. A bir¢ dith6sen kapja fel a fejét, ezt vegyem jegyzékonyvbe?
Daru var, maga kérdezte, feleli ingeriilten. Ne sértegesse a birésdgot!, mondja a né. Az iigyvédné felall, azt mondja,
elnézést kériink a birésdgtol, levegot vesz, a vilds oka, és Darura néz, prébalja lehiggasztani, a felperes elhidegiilt az
alperest6l” (Grecsé Krisztian: Megyek utdnad, 244. 0.).
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diskurzus ellenére, amelybe nemritkdn bedgyazodik — nem a citoyen muvelédésének vagy
onkiteljesedésének tamogatasa, hanem a bérmunkds alkalmazhatésaganak folyamatos fenn-
tartasa a szlintelentiil valtozo6 kortilmények kozott. Mivel a projektek nem feltétleniil kovetik
automatikusan egymdst, a munkavallaléra harul 6nmaga menedzselésének feladata, ami azt
jelenti, hogy igyekszik igazodni a ,,projektek rendjének” idealizalt — és mint ilyen, természe-
tesen normativ — emberképéhez, a menedzserirodalom altal korilirt tokéletes munkavallald
dlomszer( alakjahoz, aki a vildgban mindeniitt otthon érzi magat, sokféle emberrel képes
egyuttmtikodni, bizalmat ébreszt mdasokban, lelkesitéleg hat masokra, jol kommunikal,
nyitott és kivancsi. Mindig elérhet6 méasok szdmdra, magabiztos, de nem arrogans, szolga-
latkész, masok kérés nélkil latjak el szamara fontos informaciokkal, meghallgat mdasokat
és figyel masokra, képes a legkiilonfélébb emberekhez alkalmazkodni. Sajatos vonzerével
bir, amely lehetetlenné teszi, hogy sztereotipiak alapjan besoroljak; nem csak sajat hasznat
lesi, de mésoknak is segit, masoknak is hasznot hajt. Karizmatikus személyiség, akit masok
kovetnek, tervei, vizioi masokbdl lelkesedést valtanak ki. A csapat, amelyet irdnyit, megbi-
zik benne, mert nem tartja meg maganak a megszerzett informdciokat, hanem azt a csapat
sikeressége érdekében a tobbi taggal is megosztja, stb. (Faber 2018: 231-232; Boltanski és
Chiapello 1999: 168-173 alapjan).

Minden projekt lezarultaval tobbé-kevésbé bizonytalanna valik, hogy a munkavallalé mi-
kor, milyen mindségben és milyen tipusu projektbe tud ismét bekapcsolddni, és e helyzet keze-
lésében szerzédéses garancidk helyett leginkabb csak informalis kapcsolataira tdmaszkodhat.

A projektalapi munkaszervezés tehat nagyfoka bizonytalansagot jelent a ,,munkavallal¢”
szamara, aki emiatt mas tertileten probalhatja meg a biztonsag iranti vagyat kielégiteni. Egy
ilyen ,,kézenfekvé megoldas” lehet a gyermekvallalds, amelynek hétterében, visszavonhatat-
lanséga okan, egészen masfajta logika huzodik meg, és amely a késé modernitasban az ,,au-
tentikus l1ét” iranti igény egyik f6 kielégiilési formdja lehet. Az autentikussdg ebben az eset-
ben Luc Boltanski felfogasaban nem a kiilsé kényszerek aloli felszabadulast jelenti, hiszen a
célitt nem az elviselhetetlen elnyomds aldli felszabadulds, hanem éppen ellenkezéleg: az élet
legkiilonboz3bb tertileteit athatd bizonytalansag ,menedzselése”, amennyiben a gyerekval-
lalas, ha nem is egész életen 4t tarto, de legaldbbis olyan hosszu tavi ,,projektnek” tekinthetd,
amely hosszt évekre képes lehet az ember életét strukturalni, annak irdnyt szabni. A gye-
rekvallalassal 9sszefiiggésben a ,,projekt” terminus idéz&jeles hasznalatat az indokolja, hogy
itt a munkaprojektekhez képest valoban masfajta minéségrol van szo, egyfajta ellenhatasrol,
amely mintegy keresztbemetszi a [ét bizonytalan szférdit, és konzisztenciat ad a létezésnek
(erre a kérdést A gyerek mint ,metaprojekt” cimi fejezetben fogok kitérni).

Mivel a munkaprojektek szerialitasa folyamatos dontési kényszer ald helyezi a ,,munka-
vallalét”, akinek a lehetdségek mérlegelésével sziinteleniil alkalmazkodnia kell a véltozé ké-
rillményekhez, szdmara a munka gyakran sokkal inkabb nytig, mint az 6r6m forrasa vagy a
kiteljesedés lehetésége.

A kés6 modernitas elbizonytalanitd viszonyaival karoltve a neoliberalis kapitalizmus
mind az életvilagban, mind pedig a munka vilagaban az egyénre réja 6nmaga reflexiv —
és nemritkan ugyancsak kapitalista szemléletdi, vagyis az ,,énmarkaépités” diskurzusaiban
megfogalmazédé — ,menedzselésének” terhét. A kés6 modernitas emberének parkapcso-
latok és projektek bizonytalan szerialitdsaban kell boldogulnia. A minden akadalyt legy6z6
romantikus szerelem illizidja és az 5nmegvaldsitasnak, onkiteljesitésnek és onmenedzselés-
nek az élethosszig tart6 tanulds emancipatorikus fedédiskurzusaba csomagolt ideoldgidja
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a neoliberdlis kapitalizmussal 6sszefonddé késé modernitds emberét egyik maganéleti és
professzionalis projekttdl tereli a masik felé. Ez a reflexiv 6nmenedzselés azonban a profesz-
sziondlis vagy intim kapcsolatok igazgatasan tudl a sajat érzelmi homeosztazis szabalyozasa-
nak imperativuszat is jelenti.

E professziondlis és érzelmi 6nmenedzselés doxikus — és toxikus — ideoldgidjaval Ossz-
hangban miikodik az egyéni pszichoterdpia, és ezen uralkod6 ideolégia inkabb rosszul, mint
jol leplezett kiszolgaldsara jott 1étre a pozitiv pszicholodgia és a — kizdrdlag piaci szolgaltatas-
ként 4rult - coaching, az ,,episztemoldgiai ellenforradalom” két élharcosa.

Tarsadalmi kényszerek és egyéni valaszok. Terapias kisérletek,
episztemologiai ellenforradalom és diskurziv alkoholizmus

A pszichotudomdnyok fejlédésével, a tarsadalmi viszonyok individualizalédasaval és az
egyéni boldogsagkeresés mint legf6bb szempont megjelenésével a parkeresésben egyre na-
gyobb szerephez jut a potencidlis felek kulturalis, pszichologiai, biologiai stb. kompatibi-
litdsanak kérdése. A megfeleld tars kivalasztasaban egyre tobb szempont jatszik szerepet,
amelyek leginkabb komplementerviszonyban allnak a ,kivalasztas” premodern logikajaval.
A tradiciondlis viszonyok kozepette a ,tarskeresés” nem volt szisztematikus, és nem is az
egyén, hanem tagabb csaladja vallalta magara ennek feladatat (Illouz 2012: 179). Emellett
elegendének tlint a széba johetd, a tarsadalmi és foldrajzi kotottségekbdl addddan egyéb-
ként nem tul nagyszdmu jel6lt attributumainak hozzavetdleges ismerete: egy nem felttiné-
en riaszté kiilsejdi (Illouz 2012: 178), valamint ,,rangban” és anyagi szempontbol megfeleld
vilegénybdl és menyasszonybol hamar férj és feleség lett. Egy efféle frigyt6l joggal lehetett
varni, hogy legfébb tarsadalmi funkcidja, vagyis a csalad presztizsének és vagyonanak to-
vabborokitése szempontjabol nem fog csalodast okozni. Az érzelmek marginalitasat jelzi a
parvalasztasban, hogy az érintett csalddok gyakran azon reményiiknek adtak hangot, hogy a
hézastarsak id6vel majdcsak megkedvelik egymast (Illouz 2012: 178).

Ahogyan a teleologikus hdzassag fokozatosan az autotelikus kapcsolat felé tolédik, a hu-
man és természettudomanyok boldogan sietnek a boldogsagkeresé egyén segitségére. A bi-
ologiai, pszicholdgiai, érzelmi kompatibilitas kérdésével parhuzamosan egyre fontosabba
valik az ,,6nismeret’, hiszen az 4j pszicholdgiai és érzelmi szempontok érvényesitése — szol a
diskurzus - csak akkor lehetséges, ha az egyén e téren sajat adottsagaival is tisztaba keriil. Az
onismeret kultuszanak hatterében az a feltételezés huzoédik meg, hogy az egyén pszichikai
terhei vagy patologidi terapias gyakorlatok segitségével tobbé-kevésbé hatékonyan levalaszt-
hatok az autentikus és egészséges énrdl, amely a gatlo tényez6ktdl ekképp megszabadulva
»valédi onmagaként” immadron képes lehet szabadon, kizarélag érzelmeire és raciondlis be-
latasaira tdmaszkodva a ,,masik felét” megtalalni.

A pszicholdgiai 6nismeret népszertisége ugyanakkor szinte teljes mértékben kiszoritja a
tarsadalmi viszonyok sokféleségének és valtozasainak megismerése — példaul a bourdieu-i
ihletettségti szocioanalizis — irdnti igényt, noha a parkapcsolati problémak pszichologizalasa
helyett (vagy mellett) fontos lenne azok historizéldsa és szociologizélasa, igy a pszichopato-
légiak gyokerét nem a pszicholégia altal 6nkénteleniil is sajat lelki homeosztazisaért felelds
egyén életének korai szakaszaban, hanem azokban az életére kozvetlen vagy kozvetett mo-
don hatast gyakorl6 tarsadalmi valtozasokban és kényszerekben lehetne fellelni, amelyek
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e pszicholdgiai problémakat kondicionaljak — egyébirant tobbek kozott erre is torekszik a
kritikai pszicholdgiai mozgalom (Eber 2017a; Mdriasi és Vida 2015).

Az egyén értékét és identitdsat meghatarozé stabil rendi viszonyok felszamolddasa, vala-
mint a sajat lelki és érzelmi homeosztazis fenntartasanak vele szemben - altalaban explicit
forméban is - megfogalmazodo elvarasa miatt egy parkapcsolat felbomlésa esetén a parok a
konkrét tettek altal kivaltott biintudat helyett sokkal inkabb a sajat integritasukat is megkér-
déjelezd szégyent élnek at. A kudarcot sajat alkalmatlansagukra kénytelenek visszavezetni,
a szégyent pedig az is erdsiti, hogy ugy érzik, elfogadhatatlanna véltak a masik szemében
(Sik 2015: 36 alapjan).”> Hasonloképpen az intim kozeledés elutasitasa is konnyen szégyen-
érzetet valthat ki az egyénbdl, mivel egy olyan korban, amikor a kozeledés elfogadésa vagy
elutasitdsa az egyéni — kiilsé és belsé — vonasokra hivatkozva torténik, az elutasitott az el-
utasitast nem dgyazhatja tarsadalmi kontextusba, vagyis nem irhatja példaul talsagosan ala-
csony szarmazasanak szamldjara (Illouz 2012: 34).

A hazassag és a parkapcsolatok torténeti alakulasanak attekintésével a kritikai tarsada-
lomtudomany az egyénre és legfeljebb kozvetlen hozzatartozéira (felmendire és parkapcso-
lataira) fokuszalo pszichoterapia helyett képes lehet a ,,j6 kérdést” feltenni. Tagabb perspek-
tivabol szemlélve a kérdés ugyanis nem tgy hangzik, hogy a két fél adott esetben miért
nem (volt) képes parkapcsolatat ,hatékonyan” ,,menedzselni”, hanem inkabb ugy, hogy
egyaltalan miért nehezedik rajuk a hatékony és reflexiv menedzselés, valamint az érzések
diskurzivalasanak folyamatos és engesztelhetetlen kényszere, és hogy vajon ilyen koriillmé-
nyek kozott nem azon kellene-e csodalkoznunk, hogy egyaltalan léteznek ,,funkcionalisnak”
mondhato hosszu tavu kapcsolatok.

Az egyre terjed6 - de széleskorten hozzaférhet6 allami intézményi halézat hijan csak a
kivaltsagosok szamara elérhet$ — terdpias gyakorlatok soran a figyelem az ,,ontolégia” fel6l
az ,episztemoldgia” felé tolodik el, a vilag megvaltoztatasa helyett a vilagrél alkotott kép
megvaltoztatdsa keriil el6térbe, a kollektiv projektek helyett pedig az egyéni projektek valnak
fontossa. Ez azonban alddssa a tarsadalmi mozgalmak bazisat, hiszen amennyiben a szenve-
dés csokkenését sajat percepcidm megvéltoztatasatol remélem, akkor szdimomra teljes mér-
tékben kozombos, hogy mi a szenvedés tarsadalmi oka és forrasa, és hogy milyen tarsadalmi
igazsagtalansagok huzédnak meg ezek hatterében.

Nincs okunk feltételezni, hogy korabban az embereknek ne lettek volna érzelmeik. Az 4j
elem itt a diskurziv kényszer, az érzelmek — majdhogynem kényszeres — megosztasa iranti
altalanos elvaras. Az ,,éld meg az érzelmeidet” imperativusza nem annyira emocionalis, mint
inkabb intellektudlis és diskurziv kényszer, felszolitds az érzelmek explicit megosztasara a
masikkal.

A pszicholdgiaiként szamon tartott problémdk — kotédési, elkotelez6dési nehézség, levalas
a sziilékrol, egzisztencialis szorongas, életkozepi valsag (Beck és Beck-Gernsheim 1995: 67)
stb. - mind tdrsadalmi gyokertiek; mindezek a kérképek a modernitast megel6z6en nemcsak
hogy nem léteztek, de nem is létezhettek, és joval kevésbé tekinthetSk ,természetes emberi
igényeknek’, mint azt gondolnank. Ezek a tdrsadalmi véltozasok altal kondicionalt pszicho-

22 A tradicionalis tarsadalmakban a szégyen sosem egyéni, mindig kollektiv gyokert. Egy hagyomanyos kisko-
z0sség tagja jellemz6 modon vagy azért szégyenkezik, mert csoportjanak egy masik tagja szégyent hozott ra, vagy
azért, mert valamely tettével 6 hozott szégyent masra. A legnagyobb szégyen pedig azt éri, aki nem torolja meg
a csoportjat ért szégyent, vagy a csoportja valamelyik tagja szégyenletes cselekedetének kovetkezményét eleinte
repressziv, majd egyre inkabb restitutiv eljarassal (Durkheim 2001: 84) nem kompenzalja.
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légiai ,,tiinetek” mind a tradicionalis kotelékek felszamolodasanak és a modernizaciénak a
kovetkezményei, és mivel gyokeriik tarsadalmi, egyéni terapias kezelésiik sikere is kétséges.

Az univerzalis — tértél, id6tol, kulturatol figgetlen — pszicholdgiai vonasok és problé-
mak szama csekély, és a pszichologusok altal feltart szenvedések végsé forrasa szinte min-
dig tarsadalmi, vagyis vagy a tarsadalmi véltozasok ellentmondasossagabol fakadnak (az
individualizaci6 és a kotddés iranti igény kettése kozott 6rl6dé parkapcsolataival ilyen el-
lentmondasos kor a késé modernitas), vagy pedig abbdl, hogy valaki egy korabbi vilagbdl
szarmazo értékekkel, habitussal prébal a megvaltozott koriilmények kozepette boldogulni
(példaul mindennél fontosabbnak tekinti az élethosszig tart6 hazassdgot egy olyan korban,
amelyben ennek objektiv — vagyis rajta kiviil all6 - tarsadalmi feltételei mar nem adottak).”

Az életkozepi valsag tehdt tipikusan nem pszicholdgiai probléma: a 20. szazad maso-
dik feléig egydltalan nem létezett az igény, hogy az ember a gyerekek ,kirepiilését” kove-
t6 20-30 évben szubjektiv értelmet adjon sajat életének, mégpedig azért, mert egyrészt az
emberek varhat6 élettartama alig nyult tul a gyerekek ,kirepiilésének” idején, masrészt az
egyéni onmegvalositas imperativusza is csak a 20. szazad végének fejleménye, legalabbis a
nék esetében mindenképpen. Korabban egészen egyszertien — tarsadalmi és demografiai
okokbol - senki sem szenvedhetett életkozepi valsagban. Noha az ,értelemteli” élet iranti va-
gyat dltalanos pszicholdgiai igénynek gondolhatnank, ebben a formaban azonban kordbban
fel sem meriilt, és tipikusan a modernitds kényszere vagy — ahogyan Viktor E. Frankl nevezi
(Beck és Beck Gernsheim 1995: 48) - uralkodd betegsége.

»Levalas a szul6krol’, ,elkotelez8dés™ és a kapcsolatban megélt érzelmek ,verbalizaldsa”
- mindezen imperativuszok azoéta hatnak a felekre, amidta a hazassag/parkapcsolat sajat
létokat nem kiilsé forrasbdl, hanem 6nmagébdl kénytelen meriteni, ebbél adédéan nem
indokolt rajuk tértél és id6tél fiiggetlen univerzalis pszicholdgiai igényekként és normativ
elvarasokként tekinteni.

A pszicholégus vagy a self help konyvek szerz6inek bétoritédsa érzelmeink verbalizélasara
paradox moddszer, amely egyszerre okozhatja az érzelmek elmélyiilését és elsekélyesedését.
Elmélytilést okoz abban az esetben, amikor erdsen elfojtott érzelmeket segit a felszinre, de
minden mds esetben konnyen az érzelmek (weberi) ,elvarazstalanodasahoz”, (durkheimi
értelemben vett) ,,profanizalédasahoz” vagy (kozgazdasagi metaforaval élve) ,elinflalodasa-
hoz” vezethet, hiszen az érzelmek erételjes hatasa nem kis részben éppen korvonalazatlansa-
gukbol, a munka vilaganak - elviekben - racionalis tigymenetétdl, a termelési rezsimtél éle-
sen elkiilonitett megnyilvanulasaikbol és verbalizalatlansagukbdl fakad. Ebben az értelem-
ben a verbalizalas a bioldgiai redukcionizmushoz hasonlé eredményre vezet: akar bioldgiai,
idegi vagy hormonalis alapokra vezetjiik vissza, akar diskurziv sikra tereljiik, az érzelmekkel
kapcsolatos perspektivank sziikségszertien megvaltozik és racionalizalodik. Nem kérdés:
a pszichologusi tekintet legaldbb annyira objektivalé (targyiasit6), mint a biolégusé. Hason-
loképpen, minden (tudosi) objektivacidban benne rejlik az (érzelmi) elidegenedés lehet6sé-
ge vagy veszélye.

Soha annyi terapids lehetéség nem volt - legalabbis a kozéposztalybeliek szamara — elér-
hetd, mint ma (coaching, pszichoterdpia, kommunikacids vagy parkapcsolati tréning stb.),
a hazassagok mégis gyakran vagy meg sem kottetnek, vagy tonkremennek. Ezt azzal magya-

23 ,Hamis és ideologikus az a tudat — mondja Mannheim -, amelynek téjékozodasi médja nem érte utol az 4j
valosagot, és ezért azt voltaképpen elleplezi idejétmult kategoridkkal” (1996: 114).
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razhatjuk, hogy a késé modern parkapcsolatokat feszit6 erd tarsadalmi, vagyis az egyéneken
kiviili, és a parkapcsolat reflexiv és diskurziv menedzselésébe belefasult parok a terapias tilé-
seken is gyakran csak azt folytatjak, amibe tulajdonképpen belefasultak.

A késé modernitas parkapcsolatanak a coaching vagy a parterapia legtobbszor olyan,
mint az alkoholbetegnek az alkohol: atmeneti enyhiilést hoz a szenvedésben, de hosszu ta-
von gyakran csak stlyosbitja a helyzetet, és szétfesziti a parkapcsolatot. Ezek a technikdk
ugyanis éppen a problémak tipikusan késé modern gyokerével nem tudnak mit kezdeni,
s6t gyakran csak olajat ontenek a tiizre: arra biztatjék a feleket, hogy vonjak reflexiv elemzés
ald kapcsolatukat, amelynek vélsdgaért nem kis részben éppen a folyamatos és tarsadalmi
gyokert reflexios kényszer a felelds.

A kés6 modern parkapcsolatok, ezek ,valsagba keriilése” esetében pedig a parkapcsolati
tréningek reflexiv kényszere ugyanis a vagy és a romantikus szerelem fenntartdsahoz sziik-
séges homadlyossdgot (ambiguity) szamolja fel, amely nem egyenld, s6t funkcidjat tekintve
éppen ellentétes a korra jellemz6 ontolégiai bizonytalansdggal. Ez utdbbival szemben, amely
az interakciok kereteinek és kimenetelének sziintelen bizonytalansagat is jelenti, a homad-
lyossag inkabb az interakciok szabélyaival, a szavak jelentésével kapcsolatos jatékossagot,
virtuozitast és a masik irdnti érdeklédés és vagy felkeltését segiti el (Illouz 2012: 190-193).
Ez a fajta homalyossag teszi lehetévé, hogy — mindenekel6tt az udvarlas szakaszaban — az
ember félreérthetd jeleket kiildjon, kétértelmt utaldsokat tegyen, roviden: ,,sajat testével és a
nyelvvel oly médon jatsszon, hogy az a masikban vagyat keltsen” (Illouz 1996: 191). A para-
dox beszéd (Luhmann 1997: 44) és f6leg a kétértelmt nemverbdlis tizenetek, egy félmosoly
vagy egy hosszabb pillantas a masik reakciéjanak fiiggvényében (retrospektive!) akaratlagos
gesztusként (weberi értelemben vett tarsadalmi cselekvésként) vagy nem akaratlagos testi
reakcioként (viselkedésként) értelmezédik. Az tizenet kétértelmiiségének koszonhetSen a
ramendsség nyitottsagga, a kacérsag érdeklédéssé szelidiil.

Ez a fajta ambivalens beszéd vagy nemverbdlis kommunikaci6 lehet6vé teszi a helyzet
interszubjektiv meghatdrozasat, pontosabban, hogy az egyaltaldn valamiféle tarsas, sét
udvarlasi helyzetnek mindsithet6-e, szemben a tarskeresé oldalak altal mar eleve keretbe
foglalt explicit helyzettel, amely esetében a helyzet mindsitése (explicit ismerkedési hely-
zetként) mar eleve rogzitett. Ugyancsak ez a fajta beszédmod vagy kommunikacié a tobbé
vagy kevésbé tudatosan kezdeményezd fél szamara azt is lehet6vé teszi, hogy az esetleges
elutasitast ne a sajat onértékelésére negativan hato elutasitasként, hanem ad absurdum félre-
értésként — vagyis a masik vagy néhdany pillanat id6tavlatabol visszatekintve visszamendle-
gesen a sajat(!) tarsadalmi cselekvését is egyszert, tarsas dimenzié nélkiili viselkedésként —
értelmezhesse.

Az intim vagy szexualis szandék félreérthetetlen verbalis kinyilvédnitasa — mindenekel6tt,
de nem kizarolag az udvarlas vagy a kapcsolat kezdeti szakaszaban - éppen azt a fajta homad-
lyossagot oszlatja el, amely projekcios feliiletként szolgalhat a masik szamara, és amelyben a
masiktdl érkezé tizeneteket a kozeledés iranti fogadokészsége fliggvényében vagy igy (nyi-
tottsagként és az onértékelésére pozitivan haté elismerésként), vagy ugy (minden tarsadalmi
mozzanatot mell6z6 testi reakcidként, viselkedésként) értelmezheti.

A projekci6 lehetdsége és a késé modern kapcsolatok transzparencia, reflexio, egyenld-
ség, méltanyossag stb. irdnti igénye kozotti killonbség in extremis az erotika és a pornografia
oppozicidjaban ragadhatd meg: az erotikat éppen a projekeid lehet6sége éllitja szembe a por-
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nografiaval.** A pornografia mindent athat6 transzparencidja nem ad teret a fantazidk kiélé-
sének, és azaltal, hogy mindent megmutat, lehetetlenné teszi a vagy targyanak megkonstrud-
lasat. A vagyat ugyanis hosszu tdvon nem az azonnali kielégiilést igéré vizudlis reprezentacio
vagy az érzések transzparenciara torekvé diskurzivalasa, hanem a véarakozassal teli projek-
cids tevékenység képes hosszabb tavon fenntartani. Ahogyan Luhmann irja: ,,a felfokozas
lehet8sége a képzeletbe tolodik. Képzeletben rendelkezhetiink a masik szabadsaga folott,
egybeolvaszthatjuk sajat vagyainkkal, a metaszinten meghaladhatjuk a kettds kontingenciat,
amely a sajat énhez és a mdsik énjéhez is azt rendeli hozzd, amit a sajat én mindkettibe bele-
vetit” (Luhmann 1997: 33, az els6 kiemelés az eredetiben, a masodik kiemelés télem — F. A.).

A késé modernitas parkapcsolatait éppen ez allitja kihivas elé: a lelkiallapot folyamatos
kommunikaldsa, a kapcsolat statuszanak monitorozasa, a rovid, kozép- és hosszu tavu ter-
vek diskurzivalasa és dsszehangoldsa, a szexualis és egyéb igények és elvarasok egymashoz
igazitasa, a szerepek és kotelességek kvaziszerzédéses rogzitése stb. mind-mind a késé mo-
dern péarkapcsolat elvarazstalanitasanak és a projekcids feliiletek felszamolasdnak iranyd-
ba hat, amely kapcsolat igy kétségkiviil a nemek kozotti nagyobb egyenléség felé mozdul
el, ugyanakkor a mésik iranti vagy fenntartasa szempontjabol komoly kihivasokkal talalja
szembe magat.

Fontos azonban latni, hogy az intimitds ugyanakkor nem a nemek nagyjabdl egyenld
hozzéjarulasanak magatol értetédéségével osszeegyeztethetetlen, hanem az egyenld hozza-
jarulds folyamatos monitorozasaval és kikényszeritésével. Vagyis nem az egyenl8ség, hanem
az egyenléséghez vezetd rogos Ut razza szét a parkapcsolatokat. Ez azt jelenti, hogy nem is
annyira a nemek kozotti egyenléség mar belsévé tett szempontja, hanem a patriarchétusban
az egyenldség szempontjanak folyamatos napirenden tartasa és a feladatok egyenlé elvégzé-
sének sziintelen monitorozasa hajlamos a parkapcsolatban az intimitast felszamolni.

Ahhoz ugyanis, hogy a nemek kozotti egyenléség végiil reflektalatlan habitussa valhas-
son, elészor a nemek kozotti egyenlStlenség reflektalatlan habitusat kell reflexivvé, vagyis
problematikussa tenni. A habitussa valt hozzavet6leges — és nem patikamérlegen kimért,
mivel nem reflexiv médon ellendrzétt, hanem ,,csak” habitualisan biztositott — egyenléség
Osszetartd erejéhez az egyenl6tlenség reflexiv szamonkérésének feszitd erején és véraldoza-
tain keresztiil vezet az ut.

Ebben az értelemben a genderszempontok érvényesitésével szembehelyezkeddé konzer-
vativ vilagnézet nem annyira bizonyos — a nagyobb igazsagossag felé elmozduld - tarsa-
dalmi véltozasok jogossagat vonja kétségbe, hanem mindenekel6tt a tarsadalmi viszonyok
raciondlis, tudomanyos és igazsagossagi elvek szerinti atalakitasat utasitja el. Nem kérdés,
hogy a nemek kozott kialakult aszimmetrikus uralmi viszony édltalanossdgban a férfiaknak
kedvez, ugyanakkor az eréviszonyok e konstellacidjat a n6k koziil is sokan tidvosnek tart-
jak, szamukra ugyanis a vildg megingathatatlan ,,rendjét” jelképezi, amely, mivel habitusuk
részévé valt, tavol tartja t6lilk az onmeghatarozas, a célkijelolés és az értelemadas reflexiv
formdjaval jar6 ontolodgiai bizonytalansagot.

24 Az erotika és pornogrifia anal6gidja nem légbdl kapott, mar Max Weber is hangsulyozta, hogy az eroti-
kat elvardzstalanitja, kitiresiti, ha tartalmat kizarolag a szexudlis aktusra szikitjiik (Szelényi 2014: 1399). Bar mds
kontextusban, a mtalkotdsok esztétikai értékével kapcsolatban, mégis erre a kérdésre rimelve Walter Benjamin is
hangstlyozza, hogy ,,a szépség [...] 6nmaga szamara lényegi csak a burok alatt lehet s marad. [...] Mert a szép nem
a burok, de nem is a burkolt targy, hanem: burkaban a targy” (1980: 182).

replka

113



114

A tradicionalis alapokon nyugvé hdzassag ugyanis — a gyakori latszat ellenére — nem a
szeretet, hanem a normativ rend nyelvét beszéli. Amint a felek elkezdik a boldogsag szem-
pontjat és az egyenldség eszméjét érvényre juttatni, a hazassag e tipusa per definitionem
megszlinik tradicionalisnak lenni. Ett6]l még a tradiciondlis kapcsolatban él6k is élhetnek
boldog életet, de csak mintegy nem szandékolt kovetkezményként, vagyis nem a boldogsag
keresésének eredményeképpen - ez ugyanis felszaimolja a hagyomanyos kotelékeket, és a
héazassagon kiviili célokrol a hazassdgon beliili célokra helyezi at a figyelmet, vagyis a hazas-
sag teleologikus formajat az autotelikus forma felé mozditja el. A tradicionalis kapcsolatban
— legalabbis a 17-18. szdzad angolszasz vilagaban - a hazastarsak potencialis boldogsaga
nem kapcsolatuk érzelmességébdl vagy szexualis életiik kielégité mivoltabdl, hanem sokkal
inkébb a szerepeikhez k6tdd6 tarsadalmi elvarasok elismerést kivalto teljesitésébdl adddott:
and boldog volt, ha tarsasdgban ,,jo feleségként” tinhetett fel, a férfi pedig elégedett lehetett,
ha felesége mellett nyilvanosan ,,j6 férjként” mutatkozhatott (Illouz 2012: 39).

A joléti szolgaltatasok lebontasa és a segitd szolgaltatasok piacositasa

A késé modernitast (és a vele szorosan dsszefon6do neoliberalis kapitalizmust) a masodik
vildghdboru utani - és Franciaorszagban ,trente glorieuses-nek” nevezett — harom évtized-
nyi joléti allami mikodést kovetden a joléti transzferek és a széleskortien hozzaférhetd segitd
intézmények leépiilése jellemezte. A ,there is no such thing as society” thatcheri jelmon-
dataval 6sszhangban a kollektiv érdekérvényesités rovasara Nyugat-Eurdpaban is elétérbe
keriiltek az egyéni boldoguldsi stratégiak, amelyek azéltal, hogy hosszabb tavon aldassék a
kollektiv cselekvés és a szolidaritas bazisat, a vilag jobba tétele érdekében kifejtett kozosségi
erdfeszitéseket is népszertitlenekké teszik.

A joléti szolgaltatasok leépiilése Ongerjeszté folyamat. Egyrészt azok, akik nem elége-
dettek a széleskortien hozzaférhet$ allami szolgéltatdsok szinvonalaval (oktatds, egészség-
gy, napkozi stb.), ha van ra lehetdségiik, ugyanezeket a szolgaltatasokat piaci formaban
fogjak igénybe venni. Igy a piac éppen azokat az embereket szivja el az allami fenntartasu
rendszerbdl, akik — magasabb tarsadalmi statuszukbol addéddan és jobb kapcsolataik révén —
a szolgaltatas minGségének romlasa miatt a leghatékonyabban tudnanak tiltakozni, a kollek-
tiv cselekvés megszervezésével nyomast tudnanak gyakorolni az intézmények vagy az dllam
vezetdire a szolgaltatasok javitdsa és tobbletforrasok bevondsa érdekében (Faber 2016a: 15).

Az dllamival parhuzamos piaci szolgaltatasok miikodése kozvetlen — anyagi — és kozve-
tett — ideologiai — formaban is fokozza az allami szolgéltatasok szinvonaldnak romlasat. Ha
ugyanis — szol az egyéni boldogulds imperativuszanak uralkod¢ ideolédgidja — egyesek képe-
sek a maguk és gyerekeik szamara piaci szolgaltatasok igénybevételével kellemes és bizton-
sagos kornyezetet biztositani, akkor magatol értetédé modon azok, akik erre nem képesek,
kétségkiviil rosszul menedzselik 6nmagukat, és rossz példat mutatnak sajat gyerekeiknek.
Az igy el6all6 helyzet azt az illuziot taplalja, hogy a széleskortien hozzaférhet6 allami szol-
galtatasok egyrészt diszfunkcionalisak, masrészt végsé soron sziikségtelenek, hiszen ha egye-
sek ezeket meg tudjak vasarolni a piacon, akkor majd nyilvan mdsok is.

Az ingyenes allami szolgaltatdsok leépitése nemcsak anyagi tobbletterhet r6 a csaladokra,
de bizonyos szolgéltatasokat egyenesen elérhetetlenné tesz sokak szdmara, akik igy gyak-
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ran kényszertiségb6l a nuklearis csaladon kiviili szerepl6kre haritjak ennek terhét és koltsé-
gét egy olyan vilagban, amelynek uralkod¢ ideoldgidja a modernitasban a nukledris csaldd,
a kés6 modernitdsban pedig egyre inkabb mar az egyén anyagi és érzelmi autondémiaja. En-
nek kovetkeztében a kialakult helyzet fesziiltséget teremt ideoldgia (elvards) és gyakorlat,
egyrészt a ,nem szeretnék masoktol segitséget kérni”, masrészt a ,,nincs mas lehetdségiink”
kozott. A tagabb csalddi-barati kor bevonasa a gyereknevelésbe korabban magétol értet6d6-
nek szamitott, ezért nem is segitségkérésként jelent meg, a mai viszonyok kozepette azonban
egyre inkabb az adott nuklearis csalad ,,6nallotlansaganak” és diszfunkcionalitdsanak jele-
ként tlinik fel.

Az dllami és piaci szolgaltatasok abuziv hazassaganak egyik legszembetlinébb példdja a
brazil nagyvéarosok luxusenklavéi, ahova a jomoéduak az allam rendfenntartd funkciéjanak
elégtelensége miatt menekiilnek, egyrészt ezzel tovabb erdsitve az allami szolgéltatdsok szin-
vonalromldsat, masrészt elfelejtve, hogy egy olyan tarsadalomban, amelyben a legtobben
boldogtalanok, valéjaban senki sem élhet boldogan (Karsenti és Lemieux 2017: 141), és
hogy a leszakadas ellen hat6 és a mobilitast el6segité nagyobb tarsadalmi egyenléség ha-
tasara a tarsadalom globalis mutatoi is javulnak, igy perspektivikusan a kozéposztalynak
sem lesz érdeke, hogy luxusenklavékba zarva élje kivaltsagos, de egyre kevésbé boldog életét
(Wilkinson és Picket 2009, idézi Pogatsa 2016: 206).

A neoliberalis kapitalizmussal 6sszefonddé késé modernitas uralkodé ideoldgidja azon-
ban egyre inkdbb az egyéni stratégiak felé tereli az embereket. A megoldaskeresés indi-
vidualizalodasa a tdrsadalmi szolidaritds bazisanak erodalédasaval korkords ongerjesztd
folyamattd kapcsolodik ossze. A kollektiv cselekvéshez sziikséges szovetségesek hijan a
cselekvés nem egyszertien az egyéni stratégiak kovetése felé, hanem jobb hijan a valdsag
atalakitdsa helyett a valdsdggal kapcsolatos szemlélet atalakitasa felé terelédik, vagyis a
»trente glorieuses” tarsadalmi mozgalmaira jellemz6 ,,ontoldgiai forradalmat” fokozatosan
maga ala gytiri az ,episztemologiai ellenforradalom”, amely megelégszik a szenvedést okozo
problémak egyéni ,,atkeretezésével”, a tarsadalmi viszonyok romlasaval szemben fellép6-
ket pedig medikalizalja és patologizalja: 6k azok, akik képtelenek - pszichoterdpia vagy
coaching segitségével — sajat érzelmi homeosztazisukat biztositani. A boldogsagra torek-
vés uralkod¢ ideoldgidjanak hatdsara ujfajta ,,érzelmi hierarchia” jon létre, amelyben azok
kertilnek feliilre, akik sajat boldogsagukért minden kortilmények kozott harcolni, a nega-
tiv érzelmeket pedig a tudatukbdl hatékonyan szamizni képesek, a tobbiek pedig alulra
(Cabanas és Illouz 2018: 198-199).

Az episztemolodgiai ellenforradalom” mindemellett ideologikus célokat is szolgal,
amennyiben felszdmolja az uralkodé osztalyoknak kedvezd tarsadalmi renddel szembeni
ellenallas és kollektiv cselekvés (tarsadalmi mozgalmak) lehetéségét. Kizarolag az uralko-
dé osztaly dominans pozicidjanak megtartdsat segiti eld, ha az alavetett helyzetben 1évék
a tarsadalmi valdsag atalakitdsa iranti igényeiket a valésaggal kapcsolatos reprezentacioik
atalakitasaban szublimaljak. Azok, akik bels6vé teszik az ,episztemoldgiai ellenforradalom”
eszméit, engedelmes allampolgarokka és bérmunkasokkd valnak: szervezkedés, sztrajkok,
a jobb munkakoriillmények és tobbletjuttatasok kovetelése helyett minden helyzetben ki-
zérélag pozitiv hangoltsaguk meg6rzésére torekszenek. Igy valik a biopolitika egyre in-
kébb pszichopolitikavé (Eber 2017b): a hatalom szdmdra imméron az engedelmes testnél is
értékesebb az engedelmes tudat.
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A romantikus illazio

A kés6 modernitas megvaltozott viszonyai kozepette a szerelem meghatérozasa szinte lehe-
tetlen feladatta valik, f6leg azok utdn, hogy a természet- és human tudomanyok a 20. szazad-
ban inkabb dekonstrudldsan faradoznak. A szocioldgia lehasitotta a szerelemr6l mindazt,
ami hatalmi, vagy a tdrsadalmi homofilia tudattalan kereséséhez kotddik, a bioldgia mind-
azt, ami hormondlis, vagy az evolaciéelmélettel magyarazhatd, a pszicholdgia pedig mind-
azokat a viselkedési mintdzatokat, amelyek a kapcsolatfiiggdségre® vagy az ellentétes nemu
sztl6 idedlképének tudattalan keresésére vezethetSk vissza. Tulajdonképpen ezt jelenti a
giddensi értelemben vett ,tiszta (par)kapcsolat™ az illegitim alkotdelemeit]l megtisztitott
(purifikalt) szerelmet, amelynek megéléséhez, legalabbis egyel6re, nemigen vannak meg az
adekvat eszkozeink.

Amennyiben ugyanis a romantikus szerelem varazsabdl a részben vagy teljes mértékben
illegitim tényezo6ket kiemeljiik és karanténba zarjuk, nem sok marad meg beldle filozdfiai
vagy akarcsak hétkoznapi hasznalatra. A kés6 modernitas elvarazstalanité viszonyai koze-
pette a szerelem pozitiv meghatarozasa mar-mar lehetetlenné vélik, de vég nélkiil sorolhat-
nank azokat a patoldgias képleteket, amelyek a szerelmet — allitélag — kontaminaljak, és igy
autentikussagat kétségbe vonjak. Kérdés, vajon nem lehetséges-e, hogy az, amit szerelem-
nek hisziink, a valésagban inkabb a ,normalis” és ,,patologias” elemek valamilyen sajatosan
szimbiotikus elegye. Jobb-e, boldogabb-e, szabadabb-e, tartésabb-e, és legféképpen: roman-
tikusabb-e az az intim kapcsolat, amely a patologikusnak vélt alkotdelemek kiselejtezését
tekinti legfébb feladatanak?

Jobb hijan a szerelmet ,tlinetei” vagy ,,kovetkezményei” fel6l kell megprobalnunk kérvo-
nalazni. Luc Boltanski az agapé rezsimjének nevezi azt a kegyelmi allapotot, amikor a felek
a szerelemben feloldddva elutasitjak egymas ,,értékének’, teljesitményének megmérését és
osszevetését (Boltanski 2008: 64-66; Boltanski-Thévenot 2008: 41-42). Annak meghataro-
zasa, hogy ki mekkora ardnyban jarul hozza a kozos koltségekhez, veszi ki a részét a hazi-
munkabdl - és ma mar: az érzelmi munkabol(!)-, a parkapcsolat e szakaszaban implicit tila-
lom ala esik. Eva Illouz megfogalmazaséban a szerelem legfontosabb vondsa, hogy ,,a masik
kritikatlan figyelmiink targyavd valik” (2016: 111), Luhmann szerint pedig ,,a szerelmesek
csak pozitiv tulajdonsagokat latnak” (1997: 54).

A romantikus szerelemeszmény ugyanakkor sajatos tarsadalmi konstrukcid, amelynek
létrejotte a teleologikus hdzassag kotelékeinek felfesléséhez kothetd — olyan konstrukcio,
amelynek konstruélt volta ugyanakkor mindenki el6tt rejtve marad. Kordbban mar emli-
tettiik, hogy e tarsadalmi konstrukcié létrejottében donté szerepet jatszott a 18. szdzadban
megjelené romantikus szépirodalom. A konstrukeid fenntartdsat manapsag leginkabb (1) a
népi bolcsességek, illetve legtjabban (2) a segité foglalkozasok (tréning, coaching), valamint
(3) a hollywoodi tipust romantikus filmek és a profitorientalt boldogsagipar téplalja.

(1) A szerelemmel kapcsolatos taldn legmakacsabb romantikus mitosz, hogy ,,minden
akadalyt legy6z”. Ezzel szemben egyrészt a szerelemnek csak ritkan kell legy6éznie athidalha-
tatlannak hitt akadalyokat, mivel a parok — még a késé modernitasban is — gyakran hason-

25 Mivel a kapcsolatfiiggdség tipikusan a késé modernitas terméke és a szintén sajatosan késé modern ontoldgi-
ai bizonytalansag kezelésének — patologikusnak tekintett — eszkoze, ugyancsak nem sok értelme van visszavetiteni
ezt a problémat egy olyan korba, amelyben a parkapcsolat legitim formdjanak tekinthet6 hazassag magatol értet6do
modon rendszerint az egyik fél halaldig tartott.
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16 tarsadalmi kozegbdl szarmaznak (Faber 2016b), vagyis a parvélasztas mind a mai napig
~elérendezett”, és mintha valamiféle ,tudattalan stratégiat” kovetne, masrészt az akadalyok
legy6zésének feladata éppen nem a kapcsolat kezdeti ,,1angold” szakaszahoz, hanem az azt
kovetd konszolidalt szakaszhoz tartozik, amennyiben a felmeriil6 nehézségekre a felek ref-
lexiv méddon tekintenek, szamba veszik és mérlegelik a szoba johetd lehetdségeket.

A bourdieu-i tarsadalomelméletben az amor fati, vagyis a ,,sziikségszert szeretete” kife-
jezés arra utal, hogy hajlamosak vagyunk olyan emberbe beleszeretni, akivel redlis lehet6-
ségiink van intim kozelségbe keriilni (Bourdieu 1998: 116). A foldrajzi tér atfedésben van
a tarsadalmi térrel, amelyben tobbé-kevésbé homogén gécpontok alakulnak ki: az iskolai,
munkahelyi és lakokozosségek tarsadalmilag tobbé-kevésbé homogén kozegeket alkotnak,
amelyek igy nagymértékben ,el6rendezik” a kialakulandé parkapcsolatokat. Mindebbél
Peter Berger egyenesen arra a merésznek tiné feltételezésre jut, hogy ,nem is annyira a
szerelem érzése az, amely létrehozza a kapcsolat bizonyos fajtdjat, hanem a koriiltekintéen
elérendezett és gyakran eltervezett kapcsolatok azok, amelyek a megfelel6 érzelmeket létre-
hozzak” (1988: 48).

(2) A (neoliberalis) kapitalizmus logikajaval kivételes 6sszhangban 1év6 segit6 foglalko-
zasok felfogasaban a szerelem, az intimitas és a parkapcsolat — akdr a sz6 atvitt, akar konk-
rét értelmében — ,munka’, eréfeszités (Illouz 1997: 163): a boldogsagért meg kell dolgozni,
és folyamatosan dolgozni kell a kapcsolat fejlédésén, épitésén. Ezzel a felfogassal e segitd
tevékenységek azt az illuziot taplaljak, hogy a konszolidalodott és a sziikségszertien teleo-
logikus irdnyba eltol6do autotelikus kapcsolat még mindig — legalabb részben — a szerelem
romantikus eszményén alapul, figyelmen kiviil hagyva azt a tényt, hogy a reflexi, a munka,
a diskurzivalas éppen a mindent magdval ragadd spontan és irracionalisnak tind, szavak-
ba is alig ontheté langold szerelem ellenpdlusa, vagyis a segit6 foglalkozasok éppen hogy
nem gyogyitjak, hanem tovabb taplaljak a késé modernitas ,,diskurziv alkoholizmusat”, ami
a vonzalom erésitéséhez sziikséges homadlyos projekcios feliiletek felszamolasanak iranyéba
hat. A szerelem fenntartésa vagy felélesztése egészen egyszertien hazi feladatta valik (Beck és
Beck-Gernsheim 1995: 90), és igy a szerelem minden misztikumatél megszabadul.

Ezek a segit6 foglalkozasok rendszerint figyelmen kiviil hagyjék, hogy a szerelem ,, megta-
ldlasa” vagy ,felélesztése” egészen addig nem merdilt fel feladatként, amig 1. nem fogalmazod-
tak meg romantikus elvarasok a hdzassdgban, mert azok vagy nem jelentek meg szempont-
ként, vagy a felek - f6leg a férfi — a hazassagon kiviil élték ki, és 2. a férfiak gyakran nem ahhoz
anbhoz kotddtek érzelmileg, aki szamukra a konszolidalédott hazassag alapjat biztositotta.

Ebbél a szempontbdl érdekes — és minden intuiciénak ellentmondé - fejlemény, hogy a
parkapcsolati 1ét szempontjabdl a modernitds és a kés6 modernitds nem a fokozott mun-
kamegosztas, hanem a funkcidk 6sszevonddasanak és halmozédasanak iranydba mutat.
A széleskortien hozzaférhet6 allami szolgaltatasok leépitése miatt pedig egyre inkabb piaci
szerepléket vagyunk kénytelenek a munkamegosztasba bevonni, de tovabbra is igaz az, hogy
vagyaink és elvarasaink teljesiilését egyre nagyobb mértékben egyetlen embertd] reméljiik
(Beck és Beck-Gernsheim 1995: 50). E szolgaltatasok nélkiil azonban a parkapcsolatra nehe-
zedd nyomas csak tovabb fokozddna (Beck és Beck-Gernsheim 1995: 25).

(3) A hollywoodi tipusu kozhelyek mar igen koran és észrevétleniil beszivarognak az
egyéni tudatokba. Amikor Eva Illouz (1997) arra kért 8-16 éves amerikai gyerekeket, hogy
mondjék el, hogyan képzelnek el egy romantikus randevut, 6k ezt az idilli pillanatot gyakran
gyertyafényes vacsoraként irtdk le. Egyértelmi, hogy életkorukbdl adéddan nem sajat ta-
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pasztalataikrél, hanem a tomegkultura éltal kozvetitett maguktol értet6déségekrdl szamol-
tak be (Illouz 1997: 115118), a gyertyafényes vacsora (dining out) ugyanis a ,konzervroman-
tika” par excellence forméja.

Eva Illouz (1997) empirikus kutatdsabol az is kideriil, hogy a ,,sikeres” (értsd: hosszu)
hazassag és a ,,romantikus” kapcsolat kozott az altala megkérdezett interjialanyok egyértel-
muen killonbséget tudnak tenni, s6t a ketté miikodési modja kozotti ellentéttel is tisztaban
vannak. Amikor Illouz arra kérte interjualanyait, hogy idézzék fel életiik legromantikusabb
epizddjat, az 50 megkérdezettb6l mindosszesen harman emlitettek olyan élményt, amelyet
aktudlis parkapcsolatukban éltek meg, a tobbiek altaldban egy mar lezart, rovid, de érzelmi-
leg heves idGszakot jeloltek meg (Illouz 1997: 169). Nemcsak az elmélet, de az empiria is azt
mutatja, hogy a romantikus szerelemre alapozott kapcsolat és a konszoliddlodott hazassag
kozdtt nem egyszeriien hatdrvonal hiizhatd, hanem éles ellentétben is 4llnak egymadssal. Es
bar a megkérdezettek viszonylag sziik és tarsadalmilag is tobbé-kevésbé homogén hattere
miatt a reprezentativitas kérdése joggal vethet6 fel, a felmérés tanusaga szerint az emberek
hosszabb tavon végiil nem azzal a személlyel kotik Ossze az életiiket, akihez legromantiku-
sabb élményeik fliz6dnek, vagy nem azokhoz fliz6dnek romantikus élményeik, akivel életii-
ket 6sszekototték.

A szerelemmel kapcsolatos felfogasunkat hosszu ideje — de legalabb egy évszazada - a
diskurzusok és az elvarasok kettéssége fesziti. Egyrészt hajlamosak vagyunk elfogadni, hogy
egy hosszt kapcsolat nem éghet folyamatosan ugyanazon a héfokon, mint a kezdetekkor,
masrészt mégis ezt a romantikus langoldst tekintjitk mércének, amelynek felszitasara idérol
idére - a hollywoodi tomegfilmipar hatasara, piaci szolgaltatasok bevonasaval, vagyis on-
segit6 kézikonyvek, parkapcsolati tandcsadok, coachok és trénerek segitségével — kisérletet
tesziink. A helyzet paradox voltat Illouz kivaléan ragadja meg, amikor ezen eréfeszitésekkel
kapcsolatban a kitervelt spontaneitds (calculated spontaneity) és a megtervezett eredetiség
(scripted originality) kifejezéseket hasznalja. A paradoxon hatterében a szerelem és a par-
kapcsolat egyidejiileg jelen 1év6, de egymasnak ellentmond¢ felfogasa 4ll: a szerelemre hol
spontan éledd, mindent felperzselé és minden akadélyt legy6z6 er6ként, hol pedig kemény
munkaként vagyunk hajlamosak tekinteni (Illouz 1997: 1-92-193). Illouz - egyszerre ironi-
kus és dramaian talalé — szohasznalata arra utal, hogy a tudatos eréfeszitések nem képesek
spontaneitdst sziilni, a reflexié pedig mindent elsopré szenvedélyt szitani. A tomeg- és oly-
kor a magaskultira termékeinek — magazinok, filmek, regények, reklamok - diskurzusa-
val szemben nem konnyt elfogadni, hogy a hdzassag kordbban nem a romantikus szerelem
megélésének terepe volt. A mai helyzet ellentmondasos elvarasai feltételezhetéen a tarsadal-
mi funkciék kordbban mar emlitett dsszetorlédasabol, osszestirtisodésébsl adédnak: ami a
noéket illeti, a tradicionalis hdzassag keretei kozott az 6 érzelmi, szexualis sziikségleteik vagy
az intimitas iranti igényeik kielégitése fel sem meriilt, a férfiak pedig, ha nem is teljes mér-
tékben legitim moédon, de legalabbis kovetkezmények nélkiil elégithették ki a romantikus
szerelem és a konszolidalt hazassag iranti kettés igényiiket — természetesen két kiilon helyen.
A hazassagszédelgés a férfiak esetében legfeljebb csak sajnalatos, de érthet6 gyarlosagként
jelent meg (Giddens 1992: 7).
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A sziil6-gyerek viszony atalakulasa - teherbél aldas, majd projekt

Az elmult kozel fél évezred soran nemcsak a romantikus viszonyok, hanem a sziilé-gyerek
kapcsolat is gyokeresen atalakul. Philippe Aries (1987), els6sorban Franciaorszdgra vonat-
kozéan, végigtekinti a gyermeki Iét és a gyerekkel kapcsolatos felfogasok véltozasait a kozép-
korban. Kozépkori mualkotdsok és irodalmi muvek elemzésébdl arra a kovetkeztetésre jut,
hogy egészen a 12. szazadig nem léteztek gyermekabrazolasok (bar az okori gorog muvé-
szetben — gy tlinik, inkdbb kivételként — még jelen voltak, vagyis tag perspektivabol nézve
a 12. szazadban nem a gyerek ,felfedezésérél’, sokkal inkabb ,ujrafelfedezésérdl” van szo).
A 13. szézadi mialkotdsokban harom gyermektipus is megjelenik: az angyal, a gyermek
Jézus, valamivel késébb pedig a meztelen gyermek. A 15-16. szdzadban az abrazolas rész-
ben levalik az egyhdzi ikonografiardl, a gyerek a zsanerjelenetek kozkedvelt alakja lesz, és
mozgaséaval (jatszo, pisilé gyerekek) dinamizmust visz a korabeli dbrazolas statikussdgaba,
am még ekkor is csak a felnétt alakok , kiegészit6jeként” jelenik meg (Aries 1987: 35-43),
és a korabban kicsinyitett felnéttként abrazolt gyerekek is csak fokozatosan nyerik el
val6saghtibb gyermeki formdjukat.

A korabeli vélekedés szerint — érvel Aries és feltehetSleg Ariést olvasva Badinter — a gye-
rekekkel szembeni sziiléi kozony, amely a francia falvakban egészen a 19. szazadig jellem-
z6 volt, logikusan kovetkezett a kor objektiv demografiai viszonyaibdl: egy olyan korban,
amelyben a terhesség nemcsak a gyerek, hanem az anya életére is komoly veszélyt jelentett,
szamolni kellett azzal, hogy sziilés kozben az anya és az Gjsziilott egyarant konnyen meghal-
hatott. Az objektiv demografiai korillményekbdl adéddan az anya kotédése gyermekéhez
sziikségszertien igen korlatozott volt. A gyerek periferikus helyzetét ugyancsak jol jelzi, hogy
a csaladi konfliktusok esetében a feleség rendszerint férje partjat fogta gyermekével szem-
ben: ,a feleség a férfi érdekeit a gyermeké elé helyezi” (Badinter 1999: 58). Bar megjelenik
a kisgyerek valamiféle sajatos funkcidja, nevezetesen a sziil6k szérakoztatasanak feladata,
altalanossagban azért megfogalmazhatd, hogy a gyerek leginkabb terhet és kockazatot je-
lentett a sziil6k szdmara (Badinter 1999: 40), akik kiilonb6z6é médokon igyekeztek minél
kevesebb id6t tolteni vele.

A csalad vagy az ,egyediildll” lednyanya boldogulasa elébbre vald volt a gyermekénél,
akit jobb esetben gyakran dajkdhoz adtak, nemritkdn siralmas koriilmények kézé, rosszabb
esetben pedig akar meg is gyilkoltak (Badinter 1999: 48-59). A dajka kivélasztasa nemritkan
teljességgel esetleges: az anya olykor Gjsziilott gyerekét az elsé szembejovére rabizta, aki ,,gon-
dozasat” dajkaként magara vallalta, vagy a nagyobb tereken mtikod6 kozvetit6khoz, egyfajta
»gyermekkihelyez6 irodahoz” fordult. Mindezek fényében nem meglepd, hogy a sziilok és a
dajka olykor egymas nevét vagy lakhelyét sem ismerte, és hogy a gyerek taléli-e az utazast a
dajka (kiilvarosi) lakohelyére, egyaltalan épségben vagy akar élve visszakeriil-e a sziil6khoz,
mellékkoriilménynek szamitott (Badinter 1999: 96-97). Badinter igen stlyos kovetkeztetésre
jut: a korabeli statisztikai adatok titkrében nem ttilzas azt llitani, hogy a dajkasag egyfajta szii-
letés utani passziv abortusz, ,»objektive« rejtett gyermekgyilkossag” volt, mivel fogamzasgat-
las egészen a 18. szazad végéig nem létezett (Badinter 1999: 110; Csanyi és Kerényi 2018: 139).
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Ha a dajkatdl tobbé-kevésbé épségben vissza is keriilt a csalddhoz a gyerek, sziilei rovide-
sen ismét mindent elkovettek annak érdekében, hogy ne sokaig legyen 14b alatt: ha megen-
gedhették maguknak (itt elsésorban polgari és arisztokrata csaladokrdl van sz6), hazitanitot
fogadtak fel mellé, majd amint lehetett, a lanygyerekeket gyakran zardaba, a fitkat bentlaka-
sos iskolaba kiildték (Badinter 1999: 95). Nem ritka tehat, hogy a 17-18. szazadban feln6tté
valé gyerek 0sszesen alig néhany évet toltott sziilei mellett, és rd mindenekel6tt a boldog élet
kerékkotdjeként tekintettek.

Ebbél adédéan nemhogy — ma mar megszokott médon — a magzattal, de még a néhany
éves gyerekkel sem alakul ki intim sziil6i viszony, ez majd csak a 19. szazadi demografiai
atmenet hatdsara (alacsony natalitds, alacsony halanddsag) valtozik meg gyokeresen, bar a
gyermekportrék — vagyis a gyerek mint 6ndll6 entitas iranti érdeklé6dés — megjelenése ennél
mintegy 150-200 évvel korabbra tehetd.

Nicholas Orme (2003) brit torténész kétségbe vonja Ariés modszerét, amely irodalmi
és miialkotasok elemzésébdl kovetkeztet valos tarsadalmi-csaladi viszonyokra, és ugy véli,
a gyerekekre mar a kozépkorban is 6nallé entitasként tekintettek, korai halaluk pedig a tul-
élés objektiv demografiai esélyeitd] fiiggetleniil lesujtotta a sziil6ket, a tulélé gyermekeket
pedig valoészintileg ugyanugy szerették, mint ma (Orme 2003: 3-10). Hasonldan latja a kér-
dést Gyani Gabor is, aki egyrészt hangstlyozza, hogy a csaladok tarsadalomtorténetének
felvazolasat el6segitd forrasok az elitrétegek esetében joval gazdagabbak (Gyéni 2015: 13),
mig az alsébb rétegek mindennapjaira elsé kézbdl szarmazo forrasok (naplobejegyzések) hi-
jan legfeljebb csak kovetkeztetni tudunk. Arieés franciaorszagi tapasztalatainak ellentmond-
va Gyani ugy véli, Magyarorszagon mér a kora ujkorban létezett a bensdséges sziil6-gyerek
és anya-csecsemd kapcsolat. Az dltala idézett 20. szazad végi naplobejegyzések egy sziilés
el6tt 4llo né, Keli Lajosné boldogsagardl és kétségeirdl, a gyermekvaras ambivalens izgal-
mairdl és el6késziileteirdl szamolnak be. A bejegyzések arra utalnak, hogy a sziiletés koriili
aggodalmak még ekkoriban sem voltak indokolatlanok: ,,Oh! Barcsak mar talestem volna
mindenen, mert nagyon szornyen félek a [sziilés utani] lebetegedést6l. Oh! Csak nem fog az
életembe keriilni!” (Gyani 2014: 14-15).

E kérdésben nem konnyti igazsagot tenni, mindenesetre felvethetjiik, hogy a nézetkii-
lonbségeket részben akar a foldrajzi eltérések is okozhatjdk: Aries elsésorban Franciaorsza-
got, Orme Angliat vizsgalta, Gydni irasa pedig a 19. szdzad végi magyarorszagi kortilménye-
ket elemzi. Mindazonaltal logikusnak t{inik Aries (és Badinter 1999: 66) érvelése, miszerint
az objektiv talélési esélyek (és azok idébeli valtozasa) nem hagyhattak érintetleniil az anya és
gyermeke kozotti viszonyt, bar az inkabb korkoros, mintsem egyiranyu volt: a magas gyer-
mekhalandésag a gyerekek irdnti kotédés hianydnak nemcsak oka, hanem kovetkezménye
is, vagyis sok gyerek valészintleg éppen azért halt meg, mert a korai haldl eshet6sége miatt
hozz4 érzelmileg kevéssé kot6d6 sziilok elhanyagoltak.

A felvilagosodds hatdsara a csalad szerepléi kozotti viszonyok a nagyobb egyenléség felé
tolédnak el (Badinter 1999: 133), ugyanakkor figyelmet érdemel, hogy az anya és a gyerek
kozotti kapcsolat szinte minden forrasban valamiféle zérd sszegti jatszmaként jelenik meg,
mintha csak ellenérdekelt felek volnanak: vagy az anya aldozza fel magat a gyerekéért, vagy
a gyerek sinyli meg az anya ,,0nz8” vagy passziv viselkedését. Sarkosabban: vagy a gyerek
sodorja — sziiletésével — veszélybe az anya életét, vagy az anya teszi ki életveszélynek a gyer-
mekét — példaul amikor akar megsziiletését kovetéen néhany o6raval évekre altala zommel
ismeretlen dajkakra bizza (Badinter 1999: 96; Shahar 2000: 111). A két érintett fél egyidejti
és kolesonos ,kielégiilésének” alig talaljuk nyomat.
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Az anyai szeretet fontossdgat hangsulyozé kiadvanyok — Franciaorszagban - az 1760-as
években jelennek meg (Badinter 1999: 120), valészintleg nem fiiggetlentl attél, hogy az
allam - és a demografia Uj tudomanya - ekkoriban fedezi fel a polgarban az ,eréforrast”
Ebbdl a perspektivabol nézve az igen magas gyermekhalanddsag komoly problémat jelent,
amelyet kiilonb6z6 eszkozokkel orvosolni kell, hiszen adéalanyként és — a férfiak — katona-
ként az allam prosperitasa szempontjabdl létfontossagtak (Badinter 1999: 127). Az anya-
csecsemd viszony medikalizaldsaval lehetéség adddik a szoptatas batoritasara, ami kordbban
— elsésorban a fels6bb és a legalsobb korokben (elébbieket az élénk tarsasagi élet, valamint
a szoptatasnak a ndi testre gyakorolt vélelmezetten negativ hatasa és lealacsonyito testisége,
utdbbiakat a munkakényszer tartotta tavol az 0jsziilott6l) — ugyancsak nem volt magatol
értet6dd. A szoptatas széles kortivé valasa nemcsak a demografiai mutatdkat javitotta, ha-
nem az anyanak a csecsemo6hoz fliz6d6 viszonydt is szitkségszertien bensGségesebbé tette.
A romantikus szerelemeszmény megjelenésével nagyjabol parhuzamosan az anyai gyengéd-
ség is elfogadottd, majd normava vélik. Az pedig, hogy az anyai tevékenység és a néiség
ily médon 6sszefonodik egymassal, a né relativ hatalmanak névekedéséhez vezet a csaldd-
ban (Hadas 2016: 531). Nemcsak a hazassag, hanem a csalad is eltolddik a szimmetriku-
sabb viszonyok felé, és egyre inkdbb a boldogsag, az 6rom és a gyengédség kozegévé valik
(Badinter 1999: 146).

Az elébbiek fényében jol latszik, hogy nemcsak a hdzassag, hanem a sziil6-gyerek kap-
csolat megszervezésében is csokken a sziik értelemben vett csaladon kiviili célok szerepe.
A pérkapcsolatok eltolédnak a ,tiszta kapcsolat” felé, ahogyan — metaforikus értelemben -
a sziil6-gyerek kapcsolat is: a gyerek sziiletése mindenekeldtt mar nem nytig, hanem (gyer-
mek)aldds, a nyugdijrendszer kiéptilésével az id6s sziilék oreg napjainak timaszabol a par-
kapcsolat legfontosabb céljava, majd késbb ,,metaprojektjévé” valik.

A torténelem sordn az anya és gyermekének viszonya, amelyet hol az odafigyelés és a
szeretetteli kotddés, hol a gyakran elutasitasig fajuld kozombosség jellemez, igen valtozatos
képet mutat. Annyi mindenesetre megallapithaté — és tulajdonképpen ez Elisabeth Badiner
konyvének f6 mondanivaldja —, hogy a valtozatossag inkabb aladssa, semmint megerdsiti
valamiféle korokon ativel6 ,,anyai természet” 1étezését. Bizonyos korokban ugyanis a gyerek
nemhogy kitlintetett figyelmet nem kap, de még a sziikséges tor6dést is megvonjak téle,
és évekre dajkahoz szamzik, ahol még életben maradasa is kétséges, és korabeli beszamoldk
tanusaga szerint errél a jelent6s kockazatrél a sziiléknek is tudniuk kellett.

Ami ennél sokkal egyontetlibb véltozast mutat, az az apa és gyermekének kapcsolata.
Egészen a legutobbi idoékig az apa olyan tekintély forrasa a csaladban, amellyel a gyerek
iranti gyengédség barmiféle kinyilvanitasa osszeegyeztethetetlen. Bar a 18. szazad elejére
a nyugat-eurdpai polgarsag korében a szigoru biintetéskozpontu nevelés elttinik (Csanyi és
Kerényi 2018: 142), egészen a 20. szdzad utolsé negyedéig kell varni, hogy a fegyelmezd
és gazdasagi dimenzidra redukalt apa a csalad ,,rendjének” és egzisztencidjanak biztositd-
san tal a gyerek testi és lelki fejlédésében is szerepet véllaljon, és autoritasanak egy részét
gyengédségre cserélje. Az ,,ij anya” meghatdrozasanal az ,,iij apa” korvonalazasa tehat joval
egyszeri(ibb feladatnak tiinik.

Tdl azon, hogy korabban a férfibaratsagok alapja is sokkal inkdbb a kozos élmények
és tapasztalatok voltak, semmint érzelmi vilaguk koélcsonds diskurzivaldsa (Giddens és
Pierson 1998: 135), az ,,4j apa’, el6deivel szemben, immaron fontos szerepet vallal a csalad
érzelmi homeosztazisanak aktiv — és diskurziv - fenntartasaban. Ez a fajta ,,ijj érzelmesség”
egyrészt élesen elvalik a trubadurok, lovagok, minnesingerek érzelmes poétikajatol, mely-
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nek cimzettje nem a hazastars, hanem a testi vagy platdi szerelem hazassagon kiviili megtes-
testilése volt, és amely az érzelmi viszony interszubjektiv megkonstrudldsdra és fenntartdsdra
nézve semmiféle igéretet nem hordozott magaban. Masrészt férfitarsasagban is legitimmé
valik a bels6 érzelmi vilag diskurzivélasa.

A gyerek mint ,,metaprojekt”

A késé modernitas/neoliberdlis kapitalizmus elbizonytalanité viszonyai kozepette a sajat
igazoldsat 6nmagabol meriteni kénytelen parkapcsolat fokusza idével az egyetlen olyan
Htargy” felé terel6dik, amely a munka egyre nagyobb mértékben projektalaptiva valé vila-
gaban enyhet tud adni, és a felek ,,affektiv projektjeire” is hat folyamatos egyeztetési kény-
szer hatasat legaldabb atmenetileg korlatozni tudja, az autotelikus kapcsolatot pedig képes
legalabb részben a teleologikus mtikodési modra visszaallitani: ez pedig jobb hijan a gyerek.

A gyerek, aki mar nem (vagy csak igen korlatozottan) szolgalja a vagyon és a tarsadalmi
statusz atorokitésének céljat, és az individualizacié térhoditasaval az dllam is egyre kevésbé
legitim mo6don tekinthet ra a biopolitika alanyaként és er6forrasaként, az affektiv és profesz-
sziondlis projekteknél tartosabb, szilardabb vagy ,reziliensebb” ,metaprojekt” alanyava és
targyava valik. Ezt a sziil8-gyermek viszony fokozatos torténeti atalakuldsa tette lehet6vé,
amelynek soran a magzat az anya életére leselked veszélybdl, a cseperedd gyermek pedig
nytigbdl a csaldd érzelmi homeosztazisanak kulcsfontossagu szerepléjévé valik. A ,,szeretd
anya” - legaldbbis Franciaorszdgban — viszonylag koran, mar a 17. szazadban megjelenik,
azonban — amint azt az imént lattuk — a csalad érzelmi haztartdsaban szerepet vallalo ,,me-
legszivii” apa megjelenésére egészen a 20. szazad végéig varni kell. Ezek a tarsadalmi valto-
zasok teszik lehetévé, hogy a latszolag kizarolag affektivitasra épiild, érdekmentesnek ttind
sztl6-gyermek viszony a gyermekvillalast nemcsak az anya, hanem immaron az apa szama-
ra is a késé modernitds magatol értet6dé és szinte kizarolagos ,,metaprojektjévé” formalja, és
a csalad korabbi egzisztencidlis sziikségletei helyett a sziil6k tarsadalmilag kondicionalt pszi-
cholégiai sziikségleteinek — és a kozosségi médiaban gyakran az elismerés iranti vagyuk —
kielégitését szolgdlja, és igy vélik a ,,j6 anya” (és a ,,j6 apa”) meghatarozasa reprezentacids
versengés targyava a nyilvanos térben, ahol ad absurdum a gyerek relative gyorsabb biold-
giai fejlddése — korabban kezd el feliilni, allni, jarni, beszélni, mint kortarsai — ugyancsak az
anya (és az apa) sziiléi kompetenciainak bizonyitékaként jelenik meg (még akkor is, ha tud-
juk, hogy egy gyerek atlagosnal feltinéen gyorsabb mozgasfejlédése sokkal inkabb fizikai
kornyezetének elégtelenségére, semmit kivételes képességeire utal)®.

A gyerekvallalas az életvilag tovabbi fragmentaléddsanak megalljt parancsold bastyaként
nem egyszertien menedéket nyujt az anya szamara a munka vildganak 1élekold rutinjaval vagy
bizonytalansagaval szemben (Beck és Beck-Gernsheim 1995: 106) és megalapozza pozitiv 6n-
értékelését (Beck és Beck-Gernsheim 1995: 137), de a vilag altaldnos elvardzstalanodasa koze-
pette a ,,visszavarazsositds” eszkoze is egyben (Beck és Beck-Gernsheim 1995: 37), mindenek-
el6tt pedig az ,,autentikus” — sziiléi — 1ét zaloga (Boltanski 2004: 141). Ez az oka annak, hogy

26 ,[a] csoportjaban 1év6 és még csak a hatukon fekve jatszé fiatalabb tarsaihoz képest az egyik kisgyereknek
mar igen koran kedve tdmad gurulni, de ehhez nem allt rendelkezésére elég szabad tér. Ezt ellenstlyozand6 hamar
felfedezte a kiszast, ami lehetévé tette szamara, hogy konnyebben kikeriilje a tarsait, vagy adott esetben dtmasszon
rajtuk” (Szanto-Féder 2017: 271).
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bar a kés6 modernitasban a csalddonkénti atlagos gyerekszam radikalisan csokken, a legalabb
egy gyereket vallalok vagy vallalni tervez6k aranya nem koveti ezt a csokkenési {itemet.

Paradox - de a késé modernitas mindent elbizonytalanité logikajabdl kovetkezé — mo-
don azonban az autentikussagot itt éppen nem a tarsadalmi kényszerek aldli felszabadulas,
hanem a gyerekneveléssel jard kényszerek tobbé-kevésbé onkéntes vallalasa, az egyébként
sériilékeny és szinte barmely pillanatban felszamolhat6 parkapcsolat legyokerezése, becsa-
torndzasa jelenti, amely igy tobb-kevesebb sikerrel mentesiti a feleket a kozos értelemadas
és dontéshozatal folyamatos kényszere aldl (Boltanski 2004: 141 nyoman), a felek — anyai és
apai — kotelességeit legalabb atmenetileg meghatdrozza, és ket — ha nem is sziikségszertien
affektiv, de legalabbis f6ldrajzi és erkolcsi értelemben — egymashoz és a gyerekhez kapcsolja.
S6t a gyerekre hivatkozva — még ma is! — legitim mddon és tobb-kevesebb sikerrel elharitha-
tok bizonyos olyan professzionalis vagy tdgabb csaladi-barati kotelezettségek, amelyek nem
jarulnak kozvetlentil hozza a gyerekvéllalds mint ,metaprojekt” sikerre viteléhez, amely igy
nemcsak idétartaméban, de fontossagaban is kiemelkedik az egymast kovetd projektek folya-
mabdl (Beck és Beck-Gernsheim 1995: 76). A gyerek olyan hosszu tavu és alig-alig felbont-
hato kotelezettségvallalast jelent, amely a ,,folyékony modernitasban” (Bauman 2003: 43) az
élet egyéb szférdiban ma mar szinte elképzelhetetlen.

Fontos azonban hangsulyozni, hogy a parkapcsolat efféle gyerekvallalas altali legyoke-
rezése a késé modernitasban tobbé mar nem evidencia, hanem maga is gyakran — bar a
kiil6onb6z6 tarsadalmi osztalyokban és milidkben feltehetéen igen eltéré mértékben — a felek
kozotti reflexiv egyeztetés eredménye, és ebben az értelemben ,,6nként vallalt rabsag”, ame-
lyet természetesen az egyéni és az osztilyhabitus tovabbra is kondicional. A felek Odiisz-
szeuszként a hajé arbocahoz kotoztetik magukat, mert tudjék (vagy érzik), hogy a szirének
szigete mellett elhajézva nem tudnanak ellendllni a szirénhangok csabitasanak. A késé mo-
dernitas/neoliberalis kapitalizmus altal generalt sziintelen reflexiés kényszer ugyanis nem
olyan talapzat, amelyre konnyt barmit is épiteni. Ebb6l a szempontbol a parkapcsolat efféle
lehorgonyzasa — bar nem kockazat nélkiili, de — korantsem irracionélis gyakorlat. C. Wright
Millsszel csak egyetérteni tudunk:

A gondolkodas a rend kialakitdsara, de egyuttal a teljes kort megértésre is irdnyul. Nem szabad
tul kordn abbahagyni, kiilonben az ember nem tudja meg mindazt, amit tudnia kellene; de egy
idé utdn mégiscsak fel kell hagynia vele, méskiilénben megériil. Ugy vélem, a gondolkodis,
azon ritka esetekben, amikor tobbé vagy kevésbé sikerrel jar, ettél a dilemmatdl valik a leglelke-
sitébb erdfeszitéssé, amelyre ember csak képes (Mills 1967: 223).

Egy olyan vilagban, amely tobbé mar nem biztosit kiszamithat6 karrierutakat és stabil mun-
kahelyeket, a projektszert termelés és munkavégzés folyamatosan az egyik varosbdl vagy
orszagbol a masik felé tereli az embereket, a parkapcsolatok felbomlasa és felbontasa pedig
egyre kevesebb akadalyba iitkozik, a gyerekviéllalds az élet egyik leghosszabb kihatasu, egy-
szerre ideg6rld és fesziiltségekkel teli dontése (Bauman 2003: 42-43 nyoman).

Nem kockazatok nélkiili ,,stratégiardl” van azonban sz6, ugyanis a gyerek megsziiletése
jelentds valtozast idéz el6 a parkapcsolatban, amely igy a ,,nagy langgal ég8”, ,,romantikus”
szakaszbol sziikségszertien atlép egy olyan konszolidalt szakaszba, amely — legalabbis a gye-
rekek felcseperedéséig — az autotelikus kapcsolatot ismét a teleologikus modellhez kozeliti.
A hormondlis valtozasok szerepét nem vitatva gondolatkisérletként megfogalmazhatjuk,
hogy a sziilés utani depresszié gyakori jelensége annak a radikalis véltozasnak a pszichés

replka

123



124

leképezddése lehet, amely a gyerek megsziiletésével a felek egymasra iranyul6 kélcsonos
és romantikus tekintetét annak a feladatnak a praktikus és pragmatikus ellatasara irdnyitja,
amelyet a gyerek mint ,,metaprojekt” szamukra jelent. Bar a gyerek sziiletése kozelebb hozza
a feleket az ontoldgiai biztonsag poélusdhoz, ezzel parhuzamosan el is oldozza 6ket az 6nma-
gaért 1étez8, 6nnon létokat az affektivitiasban és a szexualitasban fellel6, a romantikus illa-
zi6t sziinteleniil taplalni képes autotelikus parkapcsolat idedljatol. Szociologiai értelemben
az elsé gyerek megsziilése utdni depresszié a romantikus szerelem illuziéjabol taplalkozo
autotelikus kapcsolat elgyaszolasaként is értelmezhetd. Annal is inkédbb, mivel — ahogyan azt
korabban lattuk — a romantikus illuzié fenntartasdra irdnyul6 tarsadalmi elvarast a felek igen
hatékonyan belsévé teszik anélkiil, hogy tudndk, a gyerek megsziiletésével ismét nagyrészt
teleologikus palyéra all6 parkapcsolat ezen illuzié taplalasara kevéssé alkalmas.

A masik komoly kockazatot az jelentheti, ha a gyerekre a felek mar megsziiletésétdl fogva
- vagy akdr mar azt megel6zGen is — tilsagosan nagy terhet raknak. Popper Péter ,,funk-
cidgyerekeknek” (2010: 94-96) nevezi azokat a gyerekeket, akikt6l sziileik sajat kapcsolatuk
megmentését vagy tartositasat remélik. Ez a ,stratégia” korantsem irracionalis, hiszen az
autotelikus mtikddési modot nehezen visel$ kapcsolat egy teleologikusabb palyara allva akér
miikodéképesnekis bizonyulhat. Kevésbé idealis esetben azonban a gyerek a felek kozotti kiiz-
delem eszkozévé, sziilei sziikségleteinek kielégitésére hivatott ,,targgya” valhat. Ez a targyia-
sult viszony a gyerek szdmdra szeretet helyett legjobb esetben is csak valamiféle sajatos figyel-
met képes biztositani, ami késébbi narcisztikussa valasanak kedvez (Banki 2017: 169-176).
Az érzelmileg elhanyagolt és manipulalt, eszkozként kezelt gyerek felnétt koraban mar az
autotelikus kapcsolatok menedzselésében is nehézségekbe titkozik, mivel sajat ,,grandiézus
szelfje” nem kompatibilis a kolcsonosség és a szimmetrikus kapcsolddas alapelvével, amely
a késé modernitas autotelikus kapcsolataival szemben elvardsként megfogalmazodik. (Egy
hatalmaskodd, nagyzold, masokat sajat bizonytalan lelki homeosztazisanak fenntartasahoz
eszkozként felhasznald csaladfs, mivel ez a mitkodési mod a teleologikus hézassag elképzelé-
sével teljes mértékben Osszeegyeztethetd volt, a premodernitas életvildgaban egyéltalan nem
szurt szemet — vagy akar még elismerést is kivalthatott. A narcisztikus mikédési mod csak
azota szamit patologikusnak, amidta az igazsagossagi elveket egyre nagyobb mértékben ér-
vényre juttaté kapcsolatok kordban a parkapcsolatok integracidjanak egyre kevésbé legitim
alapja a felek kozotti hatalmi aszimmetria.)

A gyerekvallalas esetében tehat ugyanaz jelenti a megnyugtatd biztonsagot, mint a nyug-
talanité bizonytalansagot: nevezetesen, hogy egy morilis értelemben kényszeritd és vissza-
vonhatatlan metaprojektrél van szd, amely sokaig tart, és bar ,,normalis mikédési modban”
képes a feleket egymashoz kotni, a kapcsolat esetleges felbomlasat kovetéen azonban - a
felek minden ellenkezé irdnyd szandéka ellenére — kozos gyerekiikon keresztiil tovabbra is
egymashoz lancolja 6ket. A megosztott gyermekfeliigyelet a feleket arra készteti, hogy egy-
mas foldrajzi kozelségében maradjanak, igy példaul egy kiilfoldi allasajanlat elfogadasa az
érintett fél szamara lehetetlenné tenné sziiléi teenddinek ellatasat, vagyis a feleket a kapcso-
lat felbomldsat kovetéen paradox médon nagyobb mértékben ,,roghoz kéti” a gyerek, mint
a parkapcsolat ,,normélis miikodési modjaban”, amely a helyvéltoztatdsra vonatkozé dontés
meghozatalaban a feleket kdlcsonos alkalmazkodasra készteti.
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A késé modernitas megvaltozott viszonyainak hatdsara, mivel ,,az elsé kielégit6en jo part-
ner” melletti lehorgonyzas helyett a keresés a fizikailag, érzelmileg és pszichologiailag megfe-
lel§ partnerre iranyul, a gyerekvallalas egyre késébbre tolodik, és egyre kozelebb kertil a né
termékenységi periddusanak végéhez. Ennek kovetkezményeként a gyermektelen — vagy a
meglévé (k) mellett tjabb gyerekre vagyd — né a parkapcsolatot hajlamos sajat nemzéképes-
sége id6beli korlatjanak elképzelt perspektivajabdl visszatekintve szemlélni (Illouz 2012: 75),
és e valasztovonal kozeledtére — a férfival ellentétben, akinek idéperspektivaja nemcsak ta-
gabb, de linedrisabb is — sajat szervezetének havi ciklusa is visszatéré modon figyelmezteti.
A késé modernitas uralkodd ideoldgiaja — a romantikus szerelemeszmény és a minden szem-
pontbol megfeleld partner megtalalasdanak imperativusza — altal lesztikitett id6horizont egy
Uj parkapcsolatot is viszonylag hamar a dontés kényszerének nyomasa ala helyez.

A kés6 modernitas ,termékenységi id6ablaka” egyre gyakrabban tdlsagosan ,sztiknek”
bizonyul, ezért a nék, akik a férfival kozos gyermekvallalas szempontjabdl genderhatranyban
vannak, erre a dilemmara bioldgiai sajatossagukbol adododan kénytelenek sajatos valaszt
adni, vagyis egyre gyakrabban vallalnak egyediil gyereket — ebbdl a szempontbodl pedig vi-
tathatatlan elényt élveznek a férfiakkal szemben, akik, ha egyediil szeretnének sajat gyereket
nevelni, legalabb kilenc hénapig, de inkabb tovabb (legalabbis egyelére) kénytelenek egy
ndi test ,,szolgaltatasait igénybe venni’, jollehet ket e tekintetben a joval tovabb nyitva allo
termékenységi ablak kisebb nyomas ala helyezi.

A kés6 modernitds uralkod¢ ideoldgidja tehat — most csak a kiilonnemtiek parkapcsola-
tait figyelembe véve — mindkét nem tagjaira egyforman hat, bioldgiai sajatossagukbodl ado-
ddan azonban a ndk és a férfiak nem egyforman engednek a szirénhangok csabitasanak.
Amig a hazassagkotés és csaladalapitas az ,.els6 kielégité partner” megtalalasa koré szerve-
z6dott, addig a n6ék termékenységi ablakanak bezaruldsa nem helyezte kiilonésebb nyomas
ala a hazassagot. A korai megismerkedés és a né bioldgiai termékenységének vége kozott
béségesen volt id6 a kivant vagy elvart mennyiségti gyereknek életet adni. Ezzel szemben
a ,tokéletes tars” megtalaldsanak imperativusza mindkét nemet Gjabb és tjabb kalandok
és parkapcsolatok felé hajtja, ez azonban a néknél - objektiv bioldgiai okokbdl adéddan —
korabban titkozik attorhetetlen korlatba. A férfiak ,elkotelez6désfobidjanak” biologizald,
evolucios szinezetli magyarazatai sem a parvalasztds és csaladalapitas kulturalis beagyazott-
sagarol, sem pedig a parvalasztasi idokeret nemek kozotti objektiv egyenl6tlenségérél nem
vesznek tudomdst.

Egyrészt a teleologikus — premodern — hazassag idején a hazassag felbomldsa, amikor a
valas egyaltalan lehetséges volt, rendszerint sokkal nagyobb szégyent jelentett a felekre és
csaladjaikra nézve, mint az a szenvedés, amelyet egy érzelmileg, szexudlisan vagy barmi-
lyen mas szempontbol nem kielégité hazassag okozott. Masrészt egyértelmt, hogy a késé
modernitas a boldogsagkeresés uralkodé ideoldgidja és a ,,megalkuvds” tilalma révén mind-
két felet ujabb és ujabb kapcsolatok felé tereli, ugyanakkor egészen addig, amig a gyerekval-
lalas ,,metaprojektként” az ontoldgiai bizonytalansag kezelésének egyetlen lehetdsége ma-
rad, a n6knek mindig is kevesebb idejiik lesz a ,,tokéletes tars” megtalalasara; vagyis egészen
addig, amig a mozaikcsaldd mint egytittélési forma nem valik magatol értet6dévé, hamarabb
lesznek kénytelenek hosszu tavra ,elkotelez6dni”

replka

125



126

A pdrkapcsolatok tipizdlt jellege a modernitds el6tti és utdni idészakban

PREMODERNITAS

KESO MODERNITAS

Egytittélési forma

hézassag

parkapcsolat

Orientécié tartdssdgra orientalt boldogsdgra orientalt
Legitimacio teleologikus % autotelikus
az elsd kielégitéen jo E-J a minden szempontbol
A pérvalasztas logikdja & ) = 1o p
partner z idedlis partner
Az elkotelez6dés” jellege erkolcsi E érzelmi
Parkapcsolati integracid erkolcsi, gazdasagi, valldsi affektiv-szexualis
»Biztositék” szerzdéses diskurziv
Konkluzio

Az egylittélés keretei — a tékés termelésben végbemend véltozasoktdl nem fliggetleniil - az
elmult évszazadok soran fokozatosan dtalakultak. A premodernitds teleologikus csaladmo-
delljét a modernitds parkapcsolataira haté normativ kényszerek erjedése és a boldogsagra
torekvés céljanak megjelenése kovette, végiil lehet6vé valt a tradicionalis kotetékektdl el-
oldodo, az egyéni boldogsdgkeresés koré szervezddé és a kapcsolat sziintelen menedzselésé-
nek terhével szembesiilni kénytelen autotelikus parkapcsolat idealtipusanak korvonalazésa,
amely jobb hijan az intimitas és a szexualitds Osszetarto erejében, az érzelmek folyamatos
monitorozasaban, verbalizalasdban és racionalizalasiban bizik. Ez természetesen nem je-
lenti, hogy minden mai - akar csak eurdpai — parkapcsolat e logika szerint mtikddne, mivel
leginkdbb a harom kor harom tipusdnak véltozd aranyu egyiittes jelenléte figyelheté meg,
de azt igenis jelenti, hogy még azokban a parkapcsolatokban is, amelyek a premodern vagy
a modern kor integrdciés modelljére épiilnek, az 6j kényszerek feszité er6ként jelennek meg.
A kés6 modernitas parkapcsolati normai ugyanis uralkodé ideoldgiaként nemcsak a vele
osszhangban mukods, hanem a masfajta integracios ,stratégiat” ,vélasztd” hazassagokat,
péarkapcsolatokat is a boldogsagkeresés kényszerének és a ,megalkuvas” tilalmdnak nyoma-
sa ala helyezik.

A kiils6 erék (sziil6k, vallasi és gazdasagi szempontok, a kiskozdsség elvarasai stb.) al-
tal mederbe terelt hazassag az elmult évszdzadok sordn fokozatosan levetkdzte magardl a
hagyoményos kényszereket, mégpedig olyannyira, hogy a parkapcsolat nagyrészt éncélu-
va valt. A teleologikus hdzassdg tehat fokozatosan autotelikus pdrkapcsolattd alakul at, és itt
mindkét valtozas fontos és egymastdl elvalaszthatatlan: a hdzassdg egyeduralmat azért képes
megtorni a hazassagon kivili pdrkapcsolat, mert az egyiittélés kivanatos formaja maga is
az adott kapcsolatban involvalt felek kozotti egyeztetés targyava valik. A késé modernitds
jelenébdl visszatekinté kritikusok szemében a tradiciondlis alapokon nyugvé hdzassag ma
mar rugalmatlannak, boldogtalannak és elnyomdnak, vagyis nemcsak diszfunkcionalisnak,
hanem morilis szempontbol is elfogadhatatlannak tinik. Ett6] még a késé modernitas par-
kapcsolatat nem tekinthetjitk minden szempontbol ,,jobbnak’, egyrészt, mert annak megha-
tarozasa, hogy ki milyen tipust parkapcsolatban éljen, nem szociologusi feladat, masrészt
a nehézségek nem vesznek el, csak dtalakulnak. Az egyiittélés teleologikus és autotelikus
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torténeti formai kozott leginkabb valamiféle trade-off viszony latszik kérvonalazédni, vagyis
a kecske csak a kdposzta rovasara tud jollakni. Minden jel arra utal, hogy a tradicionilis
formak ontolégiai biztonsdgdt az igazsagossagi szempontok érvényre juttatasa, a maguktol
értet6dGségek megtartd erejét pedig a felek kozotti viszonyok reflexiv feliilvizsgalata sziik-
ségszerlien csokkenti. A statisztikai adatok egyelére azt mutatjak, hogy a boldogsagra és
igazsagossagra torekvd parkapcsolatok hamarabb felbomlanak, mint a felek kozotti hatalmi
aszimmetriara éptil6 hazassagok.

Az eddig elmondottak alapjan ugyanis dsszefoglaléan megéllapithatjuk, hogy az autote-
likus parkapcsolatokat egyszerre fesziti (1) a tradicionalis alapok megszlinésének elbizony-
talanitd hatasa; (2) a kiterjedt csalad 6sszes (gazdasagi, nevelési, kommunikativ és affektiv)
funkcidjanak athelyez6dése a nukledris csaladra, majd az egyénre; (3) a valosag és az elvara-
sok antagonizmusa, vagyis a kapcsolat sziikségszer(i konszolidalodasa és az idedlisnak tekin-
tett romantikusszerelem-ideoldgia kozotti ellentét kialakulasa; (4) a parkapcsolat sziintelen
menedzselésének reflexiv kényszere; valamint (5) a késé modernitds mindent transzparens-
sé tev — és igy elvarazstalanitd — diskurziv alkoholizmusa.

A parkapcsolatok ,korai” felbomldsanak hatterében valéjaban nem a ,felelésségvallalas-
tol” vagy az ,elkotelez6déstdl” vald félelem, esetleg a ,,rossz kommunikacié” 4ll, hanem azok
a makrostrukturélis valtozasok, amelyek — akdr kozvetleniil okozzak e tiineteket, akar mas
csatorndkon keresztiil, de — olyan terheket rénak az érintett felekre, amelyek kordbban — szaz
évvel vagy akar csak néhany évtizeddel ezel6ttig — egyaltaldan nem is léteztek, és amelyek
nyomasa alatt a boldogsagra orientélt parkapcsolat joval hamarabb felbomlik, mint a tartés-
sagra orientalt hdzassag tradicionalis formdja. Egy pszichologiailag, intellektualisan, érzel-
mileg vagy szexualisan nem kielégit6 kapcsolat, amely akar csak néhany évtizeddel ezel6tt
is évtizedeket kibirt, ma az egyéni boldogsagkeresés ideologiajanak bels6vé tételével néhany
év vagy honap utan felbomlik.

A premodern teleologikus hazassag ,til death do us apart” liturgikus gyokert integracio-
javal szemben a modernitas intim kapcsolatai mar inkabb az ,,until further notice” bizony-
talanabb, félhivatalos, de a magatol értet6ddség korlatozott osszetart6 erejét még felmutatni
képes logikajan alapulnak, mig a késé modernitas (a neoliberalis kapitalizmus) tradicionélis
funkcioitél megszabaditott, igy szinte kizardlag az affektiv-szexualis integraci6 lehet8ségé-
re tamaszkodo, az ,,I just called to say I love you” tomegkulturalis logikajara épiil6, olykor
inkdbb érzelgds, semmint érzelmes autotelikus kapcsolatai egyéb tdmaszték hijan mar fo-
lyamatos diskurziv megerésitésre szorulnak. A diskurzivalas e sziintelen kényszerének leg-
fontosabb ,,beszallitdja” a popzenei ipar és a hollywoodi tomegfilmkultara. Ez a mélyrehaté
tarsadalmi valtozas az alapja annak a pszicholdgiai és self-help konyvek éltal is receptként
javasolt ,,stratégianak’, amely — még a konszolidalodott parkapcsolatok esetében is — az ér-
zelmek folyamatos kiils6vé tételét tartja kivanatosnak, és az érzelmek sziintelen kommuni-
kacidja mellett a ,,ciklikusan visszatéré romantikus id6toltés” pszeudopszicholdgiai impera-
tivuszat taplalja.

Az ,elkotelezett” és ,feleldsségteljes” parkapcsolat kérdése csak azdta mertiil fel, amidta
nem a holtig tart6é hazassag a magatdl értet6dé egytittélési forma, vagyis amidta intézmény-
ként nem képes egyszer és mindenkorra rogziteni a felek kozotti viszonyokat, és arra az el-
lentmondasra utal, amely a korabbi korszakok ideoldgidja (a parkapcsolatot a hosszu hazas-
sag jelenti) és a jelen objektiv viszonyai (a hazassagok egyre rovidebb ideig tartanak) kozott
- a tradicionalis és a kés6 modern kapcsolat kozé szorult modernitds viszonyaiban — mind

replka

127



128

a mai napig fennall, és amely ellentmondas a kapcsolat sikeres ,,diskurziv menedzselésének”
terhét mar az elsd self-help konyvek mintegy szaz évvel ezelStti megjelenése Ota kizardlag az
egyénekre réja. Mivel azonban a modernitas és kés6 modernitas parkapcsolatainak legf6bb
feszitGereje nem egyéni, hanem tarsadalmi, a probléma egyéni szintl kezelése iranti elvaras
indokolatlan mértékben feleldssé teszi az érintetteket abban, ha kapcsolatuk legjobb igyeke-
zetiik ellenére is ,,zatonyra fut”.

A boldogsagkeresés uralkodé ideoldgidjaval 6sszhangban a joléti allam kordra jellemz6
tarsadalmi mozgalmak ontoldgiai forradalmdt fokozatosan felszamolja az episztemoldgiai
ellenforradalom, amely ,,a vilag jobbitdsa” vagy a tarsadalmi viszonyok 4talakitasara irdnyu-
16 kollektiv eréfeszitések helyett az egyén tudati folyamataiba kivan beavatkozni, az egyén
pszichés és érzelmi homeosztazisat igyekszik a fenndllé tarsadalmi valésaghoz igazitani.
Az episztemoldgiai ellenforradalomban fontos szerepet jatszik a pszichoterapia, ujabban a
pozitiv pszicholégiai mozgalom (Illouz és Cabanas 2018), legtijabban pedig a neoliberalis
ideoldgia élharcosaként megjelend coaching, mely utébbi — és mindenekel6tt az igazsag és az
episztemoldgia esztétizaldsaban élen jard (a legkiilonfélébb vallasokbol szinte tetszdlegesen
kiilonféle elemeket kombindlé és vulgarizald) ezoterikus iranyzatai — a preszekularis vilag
tradicionalis legyokerezettségének, ontologiai biztonsaganak illuzidjat arulja a sikeresség-
és boldogsagpiacon.

Ha a tradicionalis hazassdg volt a Marx dltal biralt, dm a t6kés viszonyok éltal szerencsé-
sen felszamolt rendi tarsadalom, akkor a kés6 modern péarkapcsolat lenne a kapitalizmus:
olyan 4j gazdasagi és tarsadalmi jelenség, amely legalabb annyi problémat létrehoz, mint
ahdnyat megold, meghaladasa pedig bar kivédnatos lehet, ennek lehetséges médozatai azon-
ban egyeldre igen bizonytalanok.

Az intimitas viszonyaiban végbemend globalis véltozas mellett a munka vildgaban nagy-
jabol a 70-es évek eleje Ota zajlo globalis atalakulds is az egzisztencialis szorongast taplalja,
ami a munkaszervezés flexibilizalasat, a munka projektesedését, a munkahelyek bizonyta-
lannd valdsat és a kisebb vagy semmilyen munkavallaléi védelmet nem nytjté6 munkavalla-
lasi formak terjedését jelenti — de a stabil dllassal rendelkezok kivaltsagos helyzete is eroda-
16dni kezdett.

A modernitasban végbemend individualizalédas és a késé modernitésra jellemz6 neo-
liberalizal6das uralkodé ideologidjaval sszhangban egyre nagyobb mértékben az egyénre
hérul a feladat, hogy sajat pszicholdgiai és affektiv homeosztazisat fenntartsa, ami egyrészt
kordbban nem jelent meg ilyen kényszerité erével, masrészt a csalad kiterjedtebb formai és
a kiskozosségek levették a teher egy részét az egyén vallardl.

Az ontolégiai biztonsag megteremtésének eszkozei a késé modernitdsban egyre szitiko-
sebbek. A munka vilaganak flexibilizalodasa és projektesedése, a parkapcsolatok sériilékeny-
ny¢é valdsa, az intim kapcsolatok és a terapias torekvések diskurziv alkoholizmusa, az egyéni
boldogsagra orientaltsag uralkodé ideoldgidja és a sajat lelki és érzelmi homeosztazisanak
fenntartdsara irdnyul6 tdrsadalmi elvards hatasara az egyén az egyetlen olyan projekt felé
fordul, amely életének — legalabb atmenetileg — képes lehet kiils6dleges célt biztositani.
A gyerek nagyjabol a 17. szazadtol kezdve fokozatosan a ,,szeretd” anya figyelmének kozép-
pontjaba keriil, majd joval késébbi fejleményként, a 20. szdzad végére, a ,,gyengéd’, ,,szeretd,
»t0r6d8” apa is megjelenik. Az anya életére is veszélyt jelenté nytigbdl és potencialis mun-
kaerébél a gyerek a késé modernitdsra az ontoldgiai bizonytalansag és az egzisztencidlis
szorongas kezelésének eszkozévé, valamint a sztilék érzelmi és pszicholégiai sziikségleteinek
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kielégit6jévé valik, akire a bizonytalan viszonyok kozepette gyakran a parkapcsolat stabili-
zéaldsanak feladata is harul.

A gyerek sziiletése ugyanis még az uralkodé ideolédgia nézépontjabol is legitimmé - vagy
legalabbis legitimalhatova — teszi a kapcsolat ,,romantikus” miikodési modjanak iddleges
atallitdsat a tobbé-kevésbé ,tradicionalis” miikodési modra. A gyerekvéllalas - még ma is
- a kizardlag romantikus alapokon nyugvo, emiatt a (tovébbra is a habitus dltal meghatéro-
zott keretek kozott mozgd) célkijelolés és értelemadas folyamatos bizonytalansagaval kiizd6
kapcsolati forma feladdsanak és a kapcsolat teleologikus palyara allitdsanak legitim eszkoze,
és ezért — valamint visszavonhatatlansagdbdl adéddéan — képes a kés6 modernitds szinte
egyetlen tobbé-kevésbé hosszu tavu - és az autentikus 1ét lehetéségével kecsegteté — pro-
jektjévé valni. Ezzel magyarazhato, hogy a csaladonkénti atlagos gyerekszam radikalis csok-
kenése ellenére miért nem csokken ezzel azonos aranyban a legalabb egy gyereket véllalok
vagy vallalni kivanok aranya.

A gyerek azonban azaltal, hogy a parkapcsolat szamara ismét kiilsédleges és hosszu tava
célt jelol ki, ezdltal pedig csokkenti az ontoldgiai bizonytalansagot, Gjabb proba elé is allitja a
teleket, akiknek a gyerek sziiletésekor egyszer és mindenkorra szakitaniuk kell a romantikus
illazidval. A parkapcsolati mérleg két serpeny6jében tehat az ontoldgiai biztonsag noveke-
dését és a romantikus illuzié elvesztésének fdjdalmat talaljuk. Hogy melyik mennyit nyom a
latban, dont6 fontossagt lesz a parkapcsolat jovéje szempontjabdl.

Epilégus

A parkapcsolatokat feszit6 erd estében tehat nem egyszertien arrél van sz6, hogy az én sza-
mara a mdsik végs6 soron mindig megismerhetetlen,” hanem sokkal inkabb arrél, hogy
olyan koriilmények kozott, amikor a kozos jelen és jové — de akar a mult is - folyamatos dis-
kurzus targyava valik, az egyéni boldogulas (és boldogsag) a legfébb moralis imperativusz,
a kapcsolatok felbontdsa pedig nem titkozik kiilonosebb kiils6 akadélyokba, a sériilékeny bi-
zalom korlatozott kotSerejével parhuzamosan feliiti a fejét a gyanii: vajon melyik pillanatban
fog a masik véget vetni a kapcsolatnak?

Ez a masik perspektivdjabol ugyanigy néz ki: 6 sem tudja, én mikor fogok kilépni a kap-
csolatbol, azt azonban tudja, hogy én is tudom, hogy a gyanu az é perspektivajat is megha-
tarozza... és igy tovabb a végtelenségig. Egy kapcsolat felbomldsanak olykor vannak elGjelei,
maskor pedig nincsenek. Olykor van ellene orvossag, maskor pedig nincsen. Egy olyan kor-
ban azonban, amikor kizdrélag a boldogsagkeresés parancsa koti 9ssze egymassal a feleket,
és ez is csak addig, amig a boldogsagot egymassal 6sszeegyeztethet$ forméaban képzelik el,
a gyand, hogy a kapcsolat — szinte barmikor - ,,zdtonyra futhat’, barmiféle kotéer6nél na-
gyobb feszitSerdt jelent. Ez a — makrostrukturélis gyokerd, de az egyének mindennapja-
it egészen az ,érzelemhdztartdsig” meghataroz6 - fejlemény pedig igen latvanyos modon
szembekeriil az ,,amig a haldl el nem valaszt” premodern gyokert, de még ma is népsze-
rd diskurzusaval, felfogasaval és fogadalmaval. E bizonytalansaggal szemben atmeneti bi-
zonyossagot jelenthet a tradicionalisabb hazassig nyoméba szeg6dé és a kapcsolatot nem

27 ,Mindig is tudtuk, hogy lehetetlen fogalmat alkotni az emberi teljességrél, mivel az emberek olyan belsé
élettel rendelkeznek, mely hozzaférhetetlen annak, aki az emberi csoportok globalis mozgésait kivanja megragadni”
(Lévinas 1999: 40).
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a boldogsagkeresés, hanem a hagyomanyosabb célok koré épité, mindkét fél szamara ko-
rai elsé hazassag, amelyben a kapcsolat felbomlasanak (és felbonthatésaganak) tapasztalta
gyakran még nincs jelen, és amelyet — legaldbbis a gyerekek felcseperedéséig — a gyerekek
felnevelése magasztos — és még a késé modernitasban is legitim — céllal és értelemmel tolt
meg. A kés6 modernitds viszonyai azonban a kapcsolat e tipusat is ugyanugy feszitik: a ,,csak
egy életed van” és a ,nem ¢éltél még eleget”, ,honnan tudod, hogy & az igazi?” tipusu felve-
tések mindenkire hatast gyakorolnak, f6leg, hogy a sziiletéskor varhaté élettartam radikalis
meghosszabbodasaval még a gyerekek felcseperedését kovetGen is jo néhany évtizednek kell
4j, értelemteli iranyt szabni (a gyerekkel szemben a dontSen kiilon haztartasban é16 unokak
az értelemaddsban mar csak kiegészitd szerepet tudnak jatszani).

A valasok szdma soha nem volt annyira magas, mint manapsag, de az Ujrahdzasodasi
arany is viszonylag magas szinten latszik stabilizal6dni (Beck és Beck-Gernsheim 1995:173),
vagyis sokan tovébbra is igy gondoljak: minden nehézség ellenére a hdzassag mégiscsak a
késé modernitds adekvat egyiittélési formdja, és a vélast inkdbb azzal magyarazzék, hogy
nem a megfeleld emberrel kototték ossze az életiiket, esetleg a nem kielégité kommunika-
ci6 vezetett a kordbbi hazassag ,,zatonyra futdsahoz’, a tanulsagok birtokdban pedig abban
biznak, hogy a kovetkezé hazassaguk ,jobban fog sikeriilni”. Bar semmi okunk sincs, hogy
kétségbe vonjuk, bizonyos emberek - itt most nem részletezendé szempontokbdl — jobban
osszeillenek egymassal, mint masok, az intim kotelékek felbomldsanak hatterében ismét a
mélyrehaté és megkeriilhetetlen tarsadalmi okokat kell hangsulyoznunk: egyrészrél a késé
modernitas sajatos viszonyai, masrészrél a rendi tarsadalom funkciéinak hordozéjaként ki-
alakult hazassag mint intézmény kozott erds feszitderd 1ép fel.

Hogy melyek lehetnek a jové adekvat egyiittélési formai, egyeldre alig sejthetd, de alap-
vetGen két lehetséges irdny korvonalazddik: az elsé az egytittélési formak hozzdigazitasat
jelenti az uralkod¢ ideoldgiahoz, a masodik pedig az uralkodé ideoldgia megvaltoztatasat
jelenti oly médon, hogy az minél kisebb mértékben legyen képes éket verni az egyiitt é16
felek kozé.

Az elsé alternativa azt vetiti elére, hogy — engedve a boldogsagkeresés imperativuszanak —
a parkapcsolatok végiil kilépnek a monogam parkapcsolat altal jelentett normativ keretbdl,
és teret nyernek a poliamdridhoz hasonl¢ egytittélési formak, az utédok felcseperedése sza-
mara pedig hosszt tavon a stigmaktol id6vel megszabadulé mozaikcsaladok nyujtanak majd
keretet. Ebben az esetben a hazassagra mar eleve ugy fogunk tekinteni, mint amely legjobb
esetben is csak atmenetileg rendezheti a felek kolcsonos viszonyat, és nem kizart, hogy a
jovében oly modon fogunk tarsat valtani, ahogyan ma mdar munkahelyet valtunk (Beck és
Beck-Gernsheim 1995: 180).

A masodik, ezzel ellentétes irdnyt olyan kotderdk keresése jelentheti, amelyek képesek le-
hetnek a parkapcsolatok volatilitasat csokkenteni, ehhez azonban a szerelem és a boldogsag-
keresés romantikus illuziéival kell majd feltehetSleg id6vel szakitanunk. Ebben az esetben
ugyanis a késé modernitas uralkod¢6 ideoldgiaja mar nem lesz képes feszitéer6t gyakorolni a
parkapcsolatokra, és emiatt maga is megvaltozik. Hogy ez mit jelent, egyelére csak sejthet,
mindenesetre Fonagy (2014) szerint a 19. szazad vége felé Magyarorszagon a teleologikus és
az autotelikus hazassag vegyiilékével talalkozhatunk: ,,az életvezetési tanacsadok a hagyo-
manyos, gazdasagi alapt és a modern szerelmi hdzassag kozti kompromisszumot tekintették
a legszilardabb alapnak” (Fénagy 2014). Mivel a visszatérés a rendi tarsadalmakra jellemz6,
hatalmi aszimmetridn alapulé teleologikus hazassagokhoz se nem lehetséges, se nem kiva-

rephka



natos, kérdés, vajon sikeriil-e olyan egytittélési modokat talalni, amelyek egyszerre biztosit-
jak a felek szamara a szabadsagot, a kapcsolat szdmadra pedig a tartdssagot (Beck és Beck-
Gernsheim 1995: 100). A jové nagy kérdése, hogy vajon sikeriil-e a szenvedély megélésének
Uj formait megtalalnunk (Illouz 2012: 248).

Akarmelyik iranyba mozdulnak is el az egyiittélés keretei, er6s hipotézisként mindenkép-
pen megfogalmazhatd, hogy a késé modern parkapcsolat volatilitdsat csak az alapjat képezd
gazdasagi-tarsadalmi berendezkedés (reformer vagy radikalis) atalakitasaval lehet csokken-
teni. E cél érdekében olyan széleskortien hozzaférhet intézményekre van sziikség, amelyek
segitenek tehermentesiteni a késé modernitds funkcidhalmozé parkapcsolatait (Beck és
Beck-Gernsheim 1995: 25). Ebbdl a szempontbol egyébként — paradox médon - a mozaik-
csaladok kordntsem tinnek diszfunkciondlisnak, s6t éppen ellenkezéleg: a gyerekek nevelése
- a tradiciondlis egytittélési viszonyok szimbolikus visszatéréseként — ismét nemcsak a biolo-
giai sziil6kre harul, hanem abban a mostohasziil6k vagy a nagyobb mostohagyerekek is részt
vehetnek. Emellett a mozaikcsaladban €6 sziil6k szamara — minden logisztikai, pszichologi-
ai, érzelmi stb. teher ellenére - ciklikusan megélhetévé valik a teleologikus (a volt élettarshoz
és a gyerekhez fiz6d6) és az autotelikus (az aktualis partnerhez ftiz6d6) kapcsolat kettdse:
amikor éppen a gyerekekre vigyaznak, napi rutinjukat ekoré épitik, amikor azonban a gye-
rekek a volt élettdrs gondjaira vannak bizva, ismét el6térbe keriilhetnek azok a célok és te-
vékenységek, amelyek inkabb a parkapcsolatok kezdeti — autotelikus — szakaszdra jellemz8k.

Mindazonaltal a lehetséges megoldasok keresésében kortiltekintének kell lenniink, ne-
hogy az episztemologiai ellenforradalom tdmogatéi kozott talaljuk magunkat. A szociold-
gia itt legfeljebb a lehetdségek és azok nem szandékolt kévetkezményeinek korvonalazasara
tehet kisérletet, ebben az értelemben - és weberi szellemben — nem annyira a tarsadalmi
valtozasok eldsegitése, mint inkabb a valtozasok tarsadalmi lehetéségfeltételeinek aprolékos
koérvonalazasa a feladata.

A szocioldgia — és a kritikai tarsadalomtudomany — nem tehet tobbet annal, mint hogy
nem biztat a lehetetlenre, de a lehetséges megvaldsitasanak feltételeit pontosan meghatdroz-
za. Ebben az értelemben a cselekvési lehetdségek alul- és talbecslése kozott huzddé vékony
pallon kell egyensulyoznia. Egyarant el kell héritania egyrészt a rosszhiszemiiség (mauvause
foi) Sartre altal korvonalazott veszélyét, amely a cselekvd 6nbecsapasat jelenti, aki sajat maga
elél is eltagadja cselekvési lehetéségeit (Sartre 2006: 99; Berger 1988: 164-166), masrészt
el kell utasitania a neoliberalis kormanyzas altal gyakorolt dsszetett uralmat (domination
complexe), amely a polgaroktol azt varja, hogy késlekedés nélkiil és végtelen rugalmassaggal
alkalmazkodjanak a tarsadalmi elvarasokhoz, amelyeknek, mivel allitélag elsésorban gazda-
sagi torvényszertségeken nyugszanak, nem érdemes ellenszegiilni (Boltanski 2009: 186-203).

Végiil a szocioldgianak és tarstudomanyainak, killonosképpen pedig a baloldali kritikai
tarsadalomtudoményoknak abban a kérdésben is dtilére kell jutniuk, hogy a parkapcsolatok
esetében vajon el lehet vagy kell-e kiiloniteni azokat a kovetkezményeket, amelyek a moder-
nizaciobdl, a felvilagositasbol, a szekularizaciobdl és az individualizaciébol fakadnak, azok-
tol, amelyek az ezekhez tobb szalon is kotédé neoliberalis kapitalizmus viszonyaibol adéd-
nak. Kérdés, hogy a modernizacié és a felvilagosodas vivmanyait a neoliberalizmus doxikus
és toxikus ideoldgidja nélkill meg lehet vagy kell-e tartani. Hosszt tavon meg lehet-e gy
zaboldzni a kapitalizmust, hogy kozben nem mondunk le a felviligosodas és a modernizacié
vivmanyairol, féleg, hogy tudjuk, a tradiciondlis hazassag erodalédasat és a késé modern
parkapcsolatok valsagat messze nem irhatjuk kizarélag a neoliberélis kapitalizmus szamla-
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jara. Ezek a folyamatok ugyanis mdr a baloldali kritikai tarsadalomtudomany szamara oly
fontos felvildgosodassal, szekularizdciéval és modernizacioval elkezdGdtek.
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Tdarsadalomtorténeti Monogrdfidk 10. kotete

Gerhard Péter
DESZKAFALAK ES POTYAVACSORAK
Valasztoi magatartds Pesten
a Tisza Kalman-korszakban

Illik-e a magyar nép nyitott lelkialkatdhoz mds, mint a nyilt szavazds intézménye? — érvel-
tek hajdandn a titkos vdlasztds ellenz6i. A kozvéleményt és a politikdt mindig érdekelte,
hogy milyen tarsadalmi csoportok milyen pdrtokra szavaznak. Kit milyen titon-médon
lehet megnyerni, mozgésitani? Milyen egy politikai rendszer legitimitdsdnak térsadalmi
megalapozottsdga? A dualizmus kori vilasztdsok kutatéi hosszii idén keresztiil még-
sem hasznositottdk a nyilt vilasztdsok sordn keletkezett név szerinti szavazdsi listdkat.
A vilaszték ugyanis csoportosan, a kortes vezetésével vonultak fel a szavazéhelyiséghez,
ahol egyenként regisztrdltdk, hogy a megjelent szerepel-e a vdlasztéi névjegyzékben,
és hogy kire voksolt. Ezek a szavazdsi listdk nem mindeniitt maradtak sajnos fenn,
mégis, ahol elérhetdk, egyéb forrdsok (mindenekeldtt a sajto) segitségével pdratlanul
izgalmas forrdst jelentenek egy-egy vdlasztds eredményének és az egész vilasztoi szisz-
téma miikodésének megértéséhez. A torténész munkdjdnak elégtétele, ha egy multbeli
politikai rendszer fogyatékossigabdl ma modszertani elényt tud kovdcsolni.
Gerhard Péter ennek a tarsadalomtorténeti alapozdsii politikai szocioldgiai megkozeli-
tésnek az egyik 1ttoré képviseléje Magyarorszdgon. 2015-ben megvédett disszertdcidja
a most megjelend monogrdfidjdnak alapja, amelyben Pest hdrom vilasztokeriiletének
(Belvdros, Terézvdros, Ferencvdros Kébdnydval egyiitt) hdarom Tisza Kdlmdn-kori vd-
lasztdsdt (1878-1884) elemzi mélyrehatd alapossdggal és értd

érzékenységgel.
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Barcs) Tamds és Sods Hinga
68 ésa haromM” [Marx. Mao. Marcuse]

A hatvanas évek ellenkultirdjdnak és drdkségének
néhdny tarsadalomfilozdfiai dsszefiiggésérdl

Absztrakt: Tanulmanyunkban azt vizsgaljuk, hogy a hatvanas évek lazad¢6 torekvéseit miként
befolydsolta a marxizmus, a maoizmus, illetve Marcuse Az egydimenzids ember cim(i mive.
Valaszt keresiink arra a kérdésre, hogy miben 4llt a nyugati 68-as mozgalmak baloldalisaga.
Targyaljuk tovabbad 68 jelentéseit, értelmezéseit, az ellenkultura vitatott 6rokségének problé-
majat. Fontosnak tartjuk 68 kordbban mar sokak altal vizsgalt kérdéseinek részben 1j szem-
pontok alapjan val6 elemzését. Tarsadalomfilozofiai és kultarkritikai aspektusbdl kozelitiink
a témdhoz. Kimutatjuk, hogy az ellenkulturalis mozgalmak vonatkozasaban is igazolddott
Marcuse azon tézise, miszerint a fogyaszto6i kapitalizmus integralja a lazadé torekvéseket.
A 68-as értékeknek az integracids folyamatokbdl adodo ,kidrusitasa” ellenére a hatvanas
évek ellenkulturaja szamos pozitivnak tekintheté kovetkezménnyel is jart. Nem fogadjuk
el tehdt azt a szélséséges allaspontot, hogy a 68-as nyugati torténések egyértelmtien negativ
hatassal voltak a nyugati kultardra. A globalis kapitalizmus integrativ tendencidit vizsgalva
arra a kovetkeztetésre jutunk, hogy korszakunkra a Marcuse 4ltal leirt ,,boldog tudat” helyett
inkdbb a ,,megvaltoztathatlansdg tudata” jellemz6: a globalis kapitalizmus kortilményei ko-
z6tt hidba nyilvanvaléak a rendszerszint(i problémak, sokan ugy vélik, hogy a fennallénak
nincs valddi alternativéja. Az egykori 68-asok is azt hangsulyozzak dltalaban, hogy ma nincs
értelme a rendszer gyokeres atalakitasara iranyuld lazadasnak. A posztmarxista gondolko-
dék ugyanakkor éppen 68 politikai kudarcaibdl tanulva keresik a forradalmi cselekvés redlis,
az adott keretek kozott megvaldsithaté lehetdségeit.

Kulcsszavak: 68-as mozgalmak, ellenkultdra, kapitalizmuskritika, marxizmus, maoizmus,
Marcuse
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Bevezetés. A hatvanas évek ellenkultaraja

A hatvanas évek lazadé didkjai ,,szentharomsagként” utaltak Marxra, Maora és Marcusére.'
Tanulmanyunkban - a teljesség igénye nélkiil — azt probaljuk bemutatni, hogy Marcuse
miként viszonyul a marxista hagyomanyhoz a lazadé diakok szamadra alapmtinek szamit6
munkdjaban. Szot ejtiink arrol, hogy miben allt a nyugati 68-as mozgalmak baloldalisaga,
illetve — mivel ez a magyar nyelvii szakirodalomban kevéssé jelenik meg — réviden attekint-
jilk a kinai kommunizmus atyjanak, Mao Zedongnak az ellenkultirara gyakorolt hatdsat.
Végezetill kitériink 68 jelentéseire, tanulsagaira, és didhéjban arra is, hogy miként érdemes
kozeliteni ma a ,harom M”-hez.

F6 tézistink szerint a 68-as torténések latszolag cafoltdk Marcuse-nak Az egydimenzids
emberben az ellenzék nélkiili tdrsadalomrdl adott leirasat, azonban a késébbi fejlemények
- alazado torekvések tarsadalmi-kulturalis integralasa — nyilvanvalova tették, hogy a joléti,
fogyasztoi kapitalizmus miikodésmodja viszonylag gyorsan semlegesiti, megbékiti a rend-
szerrel szembenalld, radikalis valtozast akaré erdket. Ugy véljitk ugyanakkor, hogy a 68-as
mozgalmak politikai kudarca és értékeinek az integracios folyamatokbol adédé ,kidrusita-
sa” ellenére a hatvanas évek ellenkultiraja szamos, pozitivnak tekinthet6é kovetkezménnyel
is jart. Nem fogadjuk el tehat azt a széls6séges alldspontot, miszerint a 68-as nyugati torténé-
sek egyértelmtien negativ hatassal voltak a késdbbi nyugati kulturara, és a mai globalis vilag
szamos probléméjanak gyokere is 68-ban keresend$ (mivel - e vélemény szerint — innen
datalodik a borzaszt6 kovetkezményekkel jard intellektualis és mordlis relativizmus).

Az ellenkultara (counter culture) kifejezés Theodore Roszak szociologustol szarma-
zik (Roszak 1969). Roszak szerint a nonkonformizmust a fiatalok veszik 4t a felndttektdl,
ugymond kitépik azt az id6sebb radikalis nemzedék altal irt konyvek és ujsagok lapjairdl, és
életstilussa valtoztatjak (errdl bévebben: Barcsi 2012a). A hatvanas évek ellenkulturalis t6-
rekvéseinek részletes bemutatdsara ezen a helyen nincs méd, csak arra utalunk, hogy voltak
olyan mozgalmak, amelyeknek a fennall6 rend ,,forradalmi aton” térténé megvéltoztatasa
volt a célja (didkmozgalmak, killonosen Franciaorszagban, Németorszagban és az USA-
ban), de példaul a hippikre ez nem volt jellemz6, 6k a tarsadalommal valé szembenalldsukat
a kivonulas radikalis megvalositasaval és sajatos életmaddjukkal fejezték ki (kivételt képeztek
Amerikaban a yippik: 6k olyan hippiknek tartottak magukat, akik nem vonultak ki a tar-
sadalombdl, ugy gondoltak, hogy aktivan fel kell Iépni a rendszer ellen, ezért tiintetéseket,
ellenzéki Osszejoveteleket, happeningeket, vicces tarsadalomkritikai ,,performanszokat”
rendeztek). A kialakulé ellenkultiira tehdt nem volt egységes, de talalhatunk olyan kozds jel-
lemzdket, amelyek minden megvaldsulasi formaban jelen voltak, igy pl. a fennall6 rend és
a hagyomanyos tarsadalmi intézmények (pl. csaldd, iskola, egyetem) kritikdja, az egyéni
szabadsag és 6nmegvaldsitds Gj értelmezése. Az ellenkultira képvisel6i a hagyomanyos tar-
sadalmi intézményeket vagy figyelmen kiviil hagytak és 6j egyiittélési modokat vezettek be,
mint a hippik, akik csalad helyett a nem rokoni alapon szervez6dé kommunakban éltek,
vagy szembeszalltak ezen intézményekkel, mint a didkmozgalmak képvisel6i, akik felléptek
az egyetemeken beliili valtozasokért is. A hatvanas években nagy szerepe volt az USA-ban

1 Mark Kurlansky ezt a rémai egyetem didkjai kapcsan emliti (Kurlansky 2006: 104).
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a vietnami haboru elleni békemozgalmaknak. Nem tartoztak a szlikebb értelemben vett el-
lenkultarahoz, de meghatdrozoéak voltak ebben a korszakban a diszkrimindcio ellen kiiz-
do fekete polgdrjogi mozgalmak, amelyek az 6tvenes években indultak, de igazi hatasukat
a hatvanas években fejtették ki.> A nemi diszkrimindcié elleni kiizdelem is egyre er6s6dott,
szervezetek alakultak, hogy elémozditsak a nék ,felszabaditasat’, és a homoszexudlisok is
kialltak a jogaikért.

1968 az ellenkultira szimbolikus éve, ha a nyugati folyamatokra gondolunk, de ha az
egész vilagon tortént megmozdulasokat figyelembe vessziik — a szocialista orszagokban is
kiizdottek a valtozasokért, lasd a lengyelorszagi torténéseket és kiilondsen a pragai tavasz
eseményeit, illetve mds diktatérikus dllamokban szintén rendszerellenes tiintetések kezd6d-
tek —, 68-at a lazadas, a tagadas egyik nagy szimbolikus évének tekinthetjiik.

Lazadas a boldog tudat vilagaban?

Herbert Marcuse Az egydimenziés ember (One-Dimensional Man, 1964) cim@ konyve a
lazadé didkok édllandé hivatkozasi alapja volt, de ez kozel sem jelenti azt, hogy minden-
ki, aki szoba hozta a mtivet, el is olvasta azt (a filozéfiai nyelvezet is elriaszthatott sokakat,
vO6. Kurlansky 2006: 104). A lazadas kiszélesedése egyuttal cafolata is volt a konyv alapgon-
dolatanak, miszerint a fejlett ipari tarsadalmakban a technikai haladés és a kialakuld jolét
olyan életformakat és hatalmi formakat hoz létre, amelyek megbékitik a rendszerrel szem-
ben dllé eréket.’ Marcuse arrdl ir, hogy az ellenzéknélkiiliség nem a Terrornak, hanem in-
kabb a Technikanak (a kifinomult tarsadalmi-igazgatdsi mechanizmusoknak) koszonhetd
(Marcuse 1990: 11-20). A munkdsok mar nem tekinthetdk forradalmi erének, ami tobb okra
vezethet6 vissza: a munkahelyeken a fizikai kontrollokat felvaltjak az adminisztrativ kontrol-
lok, megvaltozik a munka nehézsége, a munkasok integralédnak az tizembe (,,magukénak”
érzik a cég problémait, és igyekeznek segitséget nydjtani azok megoldasaban), emelkedik
a munkdasok életszinvonala (Marcuse 1990: 23-77). Az integrativ tendencidkat erdsitik a
kultiira szférdjaban tapasztalhato jelenségek. A tudomany a technikai fejlédést szolgalja, jel-
lemz8 mddszere az operacionalizmus a természettudomanyokban, a behaviorizmus a tar-
sadalomtudomanyban (Marcuse 1990: 34). Marcuse részletesen foglalkozik a magaskultdra
»felszamolddasaval”. A fejlett ipari tarsadalmakban megsztinik a tarsadalmi valdsag és a
mivészi valosag ellentéte, a magaskultira is az anyagi kulttra részévé valik. A muvészi al-
kotdsok kommercializalédnak, csupan a dolgok éppen érvényesilé allasanak dekoracioi:
Bachbdl konyhai hattérzene lesz, a ,klasszikussd” mindsitett mtialkotasokat és filozéfiai mii-
veket ABC-aruhazakban aruljak mas termékek mellett. A kritikai mtveket igy megfosztjak
antagonisztikus, folforgaté erejiiktél. A miivészet szorakoztatd aruva valdsa deszublimdldst

2 A kiilonféle irdnyzatok kozott megtalaljuk az er6szakmentes sztrajkokat, bojkottokat, békemeneteket hirdetd,
Martin Luther King vezette mozgalmat és a radikalis-erészakos szervezeteket is, mint a Malcolm X-hez kothet
Fekete Muzulmanokat vagy a Fekete Parducokat.

3 Foldes Gyorgy torténész Marcuse miivének kiemelkedd jelentdségét abban létja, hogy ,.teoretikusan megala-
pozott valaszt adott arra a kérdésre, miként sikertiilt a t6kés rendszernek integrélnia, bizonyos értelemben a maga
képére formédlnia a kizsdkmdnyoltakat” (Foldes 2009: 25).
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jelent, kontrolallt, intézményes deszublimalast. Ez a szexualitas vonatkozdsaban is jelen
van: az engedélyezett élvezetek a tarsadalmi megelégedettséget segitik el6, igy a miivé-
szetekben megjelend szexualitasnak is megsztinik a ,kritikai” funkcidja (e folyamatokrol
lasd: Marcuse 1990: 78—104). Persze a mtivészet harcot folytathat ez ellen, de végsé soron
- mondja Marcuse - az avantgardista torekvések vagy éppen a beatirodalom alkotasai is mo-
dern klasszikusokkd, szérakoztaté miivekkeé valnak, és az nyeli el 6ket, ami ellen tiltakoztak
(Marcuse 1990: 92).

A b3ség, a fogyasztasi lehetdségek kiszélesedésének dra tehat az ellenzék nélkiili tarsada-
lom, ,ahol kényelmes, surlédasmentes, jozan és demokratikus szabadsagnélkiiliség uralko-
dik” (Marcuse 1990: 23). Marcuse ugyan kétségbe vonja, hogy a marxi tanoknak megfele-
16en a fejlett kapitalizmus bukasat a munkdssag politikai forradalma hozza majd el (illetve
a politikai apparatus szétzuzdsa és a technikai apparatus allamositdsa, szocializaldsa nem
valtoztatna a technikai racionalitds uralman), de tovabbra is érvényesnek tartja — az 4j ko-
rillményekhez igazitott jelentésmodositasokkal — a kizsakmanyolas és az elidegeniilés marxi
fogalmait. A kizsdkmdnyolds® tovdbbra is jelen van, de az automatizacié miatt mar egyre
kevésbé a munkas izomerejének, mint inkabb szellemi készségeinek kizsakmanyolasarol van
sz6: , A technikai Egészen beliil a gépesitett munka — ahol a munkaidé nagyobbik részét (ha
ugyan nem egészét) automatikus és félautomatikus reakciok toltik ki — mint élethossziglani
foglalatossdg tovabbra is megerdéltetd, eltompit6, embertelen rabszolgasag; s6t még meger6l-
tet6bb, mivel fokozddik az titem, fokozddik a gép kezeldjének (inkabb, mint a terméknek) az
ellenérzése, s fokozodik a munkdsok egymastol vald elszigeteltsége” (Marcuse 1990: 47).6 Az
eldologiasodds folyamata folytatédik: a fejlett ipari civilizdcié rabszolgai szublimadlt rab-
szolgdk, de rabszolgdk, mert az ember dologga degradalédasa tovabbra is jelen van
(Marcuse 1990: 55). Az urak szabad megvélasztasa nem kiiszoboli ki az urakat vagy a szol-
gakat, a javak és szolgaltatdsok sokfélesége kozotti szabad valasztas ,nem jelent szabadséa-
got, ha ezek a javak és szolgaltatasok a giircoléssel és szorongassal teli élet folotti tarsadalmi
kontrollokat — vagyis az elidegeniilést — tartjak fonn” (Marcuse 1990: 30). Kérdésesnek tlinik

4 A mivészi elidegeniilés szublimalas — hangstlyozza Marcuse: ,,Olyan édllapotok képeit alkotja meg, amelyek
Osszeegyeztethetetlenek a fennalld Valdsagelvvel, amelyek azonban a kultura képeiként elfogadhatévd, sét épii-
letessé és hasznossa valnak” (Marcuse 1990: 93). A miivészet és a politika viszonyardl lasd tovabba: Marcuse
(2007: 69-77). Az egydimenziés emberben e vonatkozasban felfedezhetd elméleti fesziiltségrél (a miivészetnek az
emancipaciot kell szolgélnia, de Iényegileg tavol kell allnia a fennall6 tarsadalomtdl, ilyen értelemben a mivészet
nem lehet politikai): Sztics (2007: 66-68).

5 Marx a kizsakmanyolasrol: ,A munkafolyamat méasodik iddszaka, amelyet a munkaés a sziikséges munka-
hatérain tul robotol le, munkéba, munkaerd kifejtésébe keriil ugyan neki, de nem képez az ¢ szamara értéket.
Ertéktobbletet képez, amely a semmibél teremtetés minden csaberejével nevet a tékésre. A munkanapnak ezt a ré-
szét tobbletmunkaidének, s az ez id6 alatt kifejtett munkat tobbletmunkdnak (Mehrarbeit, surplus labour) nevezem.
... Az értéktobblet tigy ardnylik a valtozo tékéhez, mint a tobbletmunka a sziikséges munkdhoz, vagyis az értéktobblet
rataja m/v = tobbletmunka/sziikséges munka. Mindkét ardny ugyanazt a viszonyt fejezi ki mdas-mads formaban, az
egyik esetben targyiasult, a masik esetben folyékony munka formajaban. Az értéktobblet ritdja tehat egzakt modon
kifejezi a munkaeré téke dltali, vagyis a munkas tékés altali kizsdkmdnyoldsdnak fokdt” (Marx 1955: 205).

6 Az automatizacid azonban Marcuse szerint egyre inkdbb kétségessé teszi az értéktobblet-termelés eredeti
marxi elméletét. Marx szerint ,,az értéktobblet az eleven munka kizsakmanyoldsanak eredménye’, az automatizalas
viszont afelé tart, hogy a termelékenységet a gép, nem az egyéni munkateljesitmény hatarozza meg, illetve az auto-
matizalt termelésben az egyes ember munkateljesitménye nem mérhetd (Marcuse 1990: 50-51).
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ugyanakkor az elidegeniilés fogalmanak’ érvényessége, hiszen az egyének azonosulnak a ra-
juk kényszeritett 1étezéssel, abban sajat fejlddésiiket, kielégiiléstiket lelik meg. Az emberek
onmagukat ismerik fel arucikkeikben: ,,lelkiiket kocsijukban, HIFI-radiéjukban, tobbszintes
lakdsukban, konyhafelszerelésiikben talaljak meg” (Marcuse 1990: 31). Ez azonban az elide-
geniilés egy elérehaladottabb fokdt hozza Iétre, ahol az teljesen objektivvé valik: az elidegeniilt
szubjektumot felszippantja elidegeniilt létezése. ,Csupan egyetlen dimenzi 1étezik, s az van
jelen mindeniitt és minden formaban” (Marcuse 1990: 33). A boldog tudat korszakaban va-
gyunk: dltalanosan jellemz6 a hit abban, hogy a valdsag észszer(, s hogy a javakat a rendszer
szolgaltatja (Marcuse 1990: 105). A felszabadulds kérdésessé valik, mivel minden felszaba-
dulds a szolgasag tudatatdl fiigg, de ennek kialakulasat gatoljak a fejlett ipari tdrsadalom
mechanizmusai. Egy ilyen tarsadalomban a lazadasnak csak Nagy Megtagadasként, teljes

7 A Gazdasdagi-filozofiai kéziratokban Marx az elidegeniilt munka négy vonatkozasat kiilonbozteti meg.
a) A munkésnak a munka termékéhez mint idegen és f6lotte hatalommal biré targyhoz val6 viszonya (Marx 1970: 48).
b) A munka elidegeniilésének kévetkezd vonatkozasa a munkanak a termelés aktusihoz val6 viszonya a munkan
beliil. Ez a viszony a munkasnak sajat tevékenységéhez mint valami idegen, nem hozza tartozéhoz val6 viszonya,
a tevékenység mint szenvedés, az er6 mint hatalmatlansag jelenik meg (Marx 1970: 48). ¢) Az elidegeniilt munka
az ember nembeli [ényét, mind a természetet, mind szellemi nembeli képességét, neki idegen lényeggé, egyéni eg-
zisztencidjdnak eszkozévé teszi. Elidegeniti az embertdl a sajat testét, valamint a rajta kivili természetet, tovabba
szellemi lényegét, emberi lényegét (Marx 1970: 51). d) Marx ramutat, hogy egyik kozvetlen kovetkezménye annak,
hogy az ember elidegeniilt munkaja termékétdl, élettevékenységétdl, nembeli lényétél, az embernek az embertdl
valo elidegeniilése (Marx 1970: 51). Még a fejlett ipari tarsadalom munkésainak esetében sem mondhatjuk, hogy
megsziinik az elidegentilés els6 két véltozata. Mivel az tizembe integralt és a fogyasztdi javakkal jol ellatott munkas
esetében sincs sz6 szabad és tudatos tevékenységrol, igy fennmarad a létezés és a Iényeg kozti tavolsag, ha pedig ez
a helyzet, akkor — amennyiben az el6bb vazolt marxi elemzést elfogadjuk - a negyedik aspektus, az ember embertél
val6 elidegeniilése is jelen van. Marcuse szerint a munkas a fejlett ipari tdrsadalomban nem ébredhet elidegeniilt
létezésének tudatara, hiszen a manipulativ tirsadalmi-igazgatasi technikaknak készénhet6en mintegy felszippantja
6t elidegeniilt létezése. A korszakban persze mas, ezzel vitatkozo allaspontok is megfogalmazddtak. Kis Janos egy
1969-ben sziiletett irasaban (Kis 1969: 88— 96) Serge Mallet és André Gorz konyvei alapjan ramutat arra, hogy
nyugaton az ,,uj munkdsosztaly” forradalmi potencialt jelent. Az ,,ij munkasosztalyba” azok a munkasok tartoznak,
akik nem a testi erejiiket, hanem a tudomanyos-technikai ismereteiket hasznéljak a munkavégzés soran: képzett,
gépeket ellen6rz6 és iranyito dolgozok, alkalmazott tudosok, utasitasokat végrehajtd vallalati mérnokok (persze az
kérdéses, hogy vonatkozasukban beszélhetiink-e ,,0sztalyrdl”). Kis ramutat arra, hogy kordbban a munkasok kiiz-
delmei az emberhez mélté élet anyagi feltételeinek megteremtésére iranyultak (megfeleld bérek, elviselheté munka-
id6 stb.) és nem kozvetleniil az elidegenedést fenntarté rendszer megsziintetésére, de nyilvanvalé volt ugyanakkor,
hogy az anyagi sziikségletek tartos kielégitéséhez és a javak igazsagos elosztasahoz elengedhetetlen a kapitalizmus
megdontése, ezért e kiizdelmek a forradalom eléjatékanak szamitottak. A joléti kapitalizmusban viszont a munka-
sok kielégithetik fogyasztasi igényeiket, igy érdekvédelmi harcuk a reformizmus politikdjat koveti, tehat az adott
rendszeren beliil probalnak minél tobbet elérni ugy, hogy a rendszer megvaltoztatasa tavlati célként sem jelenik
meg eléttiik. Eszre kell venniink azonban, hogy a technikai-tudomdnyos feladatot ellité munkésok sziikségletei
nem korlatozédnak pusztan anyagi sziikségletekre, ezek radikalis sziikségletek: e munkasok célja a dontésekben
valo részvétel, a szabad, alkoto tevékenység megvalositésa. Kis Janos egy olyan stratégiat vazol fel, amelyet a refor-
mizmus politikdjaval szembeallitva a forradalmi reformok politikdjanak nevez: az ,,4j munkésosztalynak” harcot
kell folytatnia a vallalatokon beliili valodi hatalomért, semlegesitenie kell a manipulativ, megbékité technikakat,
majd e kiizdelmet 6ssztarsadalmi szinten is folytatnia kell. Ez a harc mar kozvetlenil az elidegenedés felszamolasat
eredményezheti. A 68-as események utan sziiletett cikkben Kis gy véli, hogy a francia munkasok 68. majusi akti-
vitasanak egyik lehetséges magyarazatat az adhatja, hogy ,,ij munkasosztaly” van kialakuloban, de a keresztiilvitt
»békebeli” kovetelések, az ,elmaradt forradalom” azt jelzi, hogy a mozgalom még nem ébredt 6ntudatara, ezért
fontos a lehetséges stratégidk elméleti kidolgozasa, azok megvitatdsa. Ma mar tudjuk, hogy a testi erejiik helyett
a »fejiiket” hasznalé munkdasok mind nagyobb szama ellenére a felvazolt, vagy éppen mas forradalmi stratégiat
kévet6 forradalmi er6nek tekinthet6 4j munkasosztaly nem jott létre egyetlen nyugati kapitalista orszagban sem.
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szembenallasként van értelme. Konyve utolsé soraiban Marcuse azokat a szabad embereket
emliti, akik ilyen médon lazadnak, méghozza mindenféle remény nélkiil. Persze valamifé-
le remény azért van, ezt leginkabb a kivetett, marginalizalt tarsadalmi csoportok (,,a mas
rasszba tartozo és mas szint kizsakmadnyoltak és iildozottek, a munkanélkiiliek és munka-
képtelenek”) hordozzdk, és az is elképzelhetd, hogy taldlkozik majd a két torténelmi véglet,
»az emberiség legfejlettebb tudata és legkizsakmanyoltabb ereje” (Marcuse 1990: 280-281).
Az 4j szitkségletek megteremtését Marcuse a szabad emberek demokratikus nevelési dikta-
turajatdl varja, ezt az otletet a toleranciardl sz6l6 1965-6s esszéjében is felveti (Marcuse 2017;
a nevelési diktatura gondolatanak kritikdjarél lasd: Tanyi 2009: 21).8

Marcuse szimpatizalt az ellenkulturalis torekvésekkel, a didkmozgalmakkal, de ugy vélte,
hogy forradalmi helyzet hidnyaban a hatvanas évek masodik felének rendszerellenes moz-
galmait csak egy majdani forradalom eldszelének lehet tartani (vo. Tanyi 2009: 18). A frank-
furti iskola egy masik generacidjahoz tartozé Jirgen Habermas még problematikusabbnak
latta a didkmozgalmak ,,forradalmisagat” 68 juniusaban a frankfurti egyetem menzajan,
a didkok el6tt elmondott beszédében. Habermas szimpatizalt azzal, hogy a didkok célja a
depolitizalddott nyilvanossag politizalasa, illetve latta az 1j demonstracios technikék jelen-
tdségét is, de igy gondolta, hogy e technikak csak erészakmentesek lehetnek és csupan szim-
bolikus cselekedeteket foglalhatnak magukba. Elfogadhatatlannak tartotta viszont azt, hogy
a tomeges felvilagositas stratégidjanak helyébe a ldtszatforradalom taktikaja lépett: ez értel-
mezése szerint a mozgalom antidemokratikussa valasanak (agitacio 1ép a vita, a prejudikalt
ismeret a vizsgalat helyébe) és az er6szak kibontakozasanak lehet6ségét teremtette meg (Ha-
bermas 1969: 188—-201).

Marcuse 1969-es An Essay on Liberation cim{ irasaban megfogalmazott gondolatait mar
a 68-as tapasztalatok is formaltdk. Ebben a tarsadalmat hasonléan latja ugyan, de jelen van a
felszabadulas reménye is: ez csak a ,Nagy Megtagadas’, tehat a lazadok onfelszabaditdsanak
nyoman mehet végbe. Az egyénnek az esztétikai univerzumként értelmezett sajat ,,életvi-
lagaban” kell a hamis sziikségletekkel szemben uj sziikségleteket és értékeket kialakitania.
Az ,Uj érzékenység” megvaldsitasaval az esztétikai érzékenységet ki kell szabaditani a mti-
vészetbdl, amely a kultdrdnak a ,,praxis”-hoz vald visszatérését vonja maga utdn. Mindezek
lehet8ségét adjak az ifjusagi szubkulturak (Marcuse 1969).

Végiil kidertiilt, hogy e szubkultirak sem vezettek el a felszabaduldshoz: Marcuse Az egy-
dimenziés emberben adott pesszimistabb elemzése az ellenzéki torekvéseket integralé kapi-
talista kulttrardl igaznak bizonyult, meglehet6sen gyorsan megtortént a ldzado torekvések-
nek a fenndlloba valé becsatorndzdsa, ellenzéki jellegiiktdl vald megfosztasa. Ezt nevezhetjiik
akdr ,Nagy Beolvadas™ nak is. A ldzadok a vizsgalt korszakban felmutattak a tarsadalmi
rendellenességeket: az adott rend mechanizmusai és értékstruktdrdja azonban nem, csupan
bizonyos erkolcsi normak, viselkedési szokasok valtoztak meg vagy valtak elfogadotta, de
ezek is ugy, hogy hozzajarultak az integraciohoz. Idetartozik a beat- és a rockzene kultura-
lis értékeinek elismerése, ugyanakkor kommercializaloddsa, az 6ltozkodés és a tarsadalmi
érintkezések formalizmusanak lazuldsa, a szexualitas még szabadabbd véldsa. Az integra-
ci6s folyamat alapvetd mechanizmusa az ellenkulturdlis jelenségek druvad vdldsa: ,,a fiatalok

8 Az esszében Marcuse szembedllitja egymassal a nyugati demokratikus tarsadalmak repressziv tolerancidjat a
felszabadito tolerancidval. Az utobbi megvalositasa megkoveteli, hogy ,intoleransak legytink az uralkodé politikai
praktikakkal, lelkiiletekkel és véleményekkel szemben”, illetve hogy kiterjessziik a toleranciat ,,olyan praktikakra,
lelkiiletekre és véleményekre is, amelyeket manapsag megvetnek vagy elnyomnak” (Marcuse 2017).
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zenéje” a legeladhatobb arucikk lesz, és végletesen popularizaldédik. Az ellenzéki jelképek
a divat részévé valnak (pl. hippidivat). A szabad szexualitasbol a piaci viszonyok kozott
pornografia (tehdt szexualis tartalmu aru, potélvezetet nyujto szorakozas) lett, aminek mar
semmi koze az onkiteljesitésként és onfelszabaditasként értelmezett eredeti elvhez. A kiala-
kulé diszkokultura, illetve fesztivalkultira mar a beszabalyozott lazadasrol, latszatlazadasrol
(pénzért, nem is kevés pénzért - lasd a divatos fesztivalokat —, megvasarolt id6leges kikap-
csolédasrol) szol.

Az ellenkulturalis torekvések baloldalisaga

A tarsadalmi rend ellen fellép6k nem az ,elnyomottak’, a ,kizsakmanyoltak”, a munkasok
voltak (bar Marcuse rdmutatott, hogy a fejlett tdrsadalomban a finom hatalmi technikak-
nak koszonhetden tobbé-kevésbé mindenkire hat a tobbletrepresszid): proletdrforradalom
helyett a fiatalok ldzaddsdrdl, ,osztdlyharc” helyett nemzedéki harcrdl beszélhetiink. Erdekes
moddon éppen abbol az osztalybdl keriilt ki a protestalok tobbsége, amely a rendszer haszon-
élvezdbje volt: a legaktivabb lazadok a felsGoktatasi rendszerbe jutott kozéposztalybeli fiatalok
voltak.” A didksagnak az egyetemi rendszer foldhozragadtsagaval, biirokratikus merevsé-
gével kapcsolatos ellenérzései 6sszeértek a tarsadalomban megfigyelhetd visszassagokkal
(neoimperializmus, érdekvédelmi és bérfesziiltségek stb.) (Wolin 2010: 8). A kritika arra
a teriiletre fokuszalt, ahol a kapitalizmus dominancidja leginkabb érvényesiilt: a minden-
napi életre (az egydimenzidssagra, az egyént ,felszippantd” elidegeniilt 1étezésre). A tarsa-
dalombkritika Kkiterjesztése a kultira dtalakitdsanak igényét teremtette meg, és ez a hatvanas
években 6sszefonddott a baloldal forradalmi képzetével. Nyilvanvalova valt, hogy a munkd-
sok a viszonylagos jolétben nincsenek forradalmi hangulatban, ahogy Roszak megallapitja:
a Franciaorszagban sikeresen mobilizalt izemi munkasok - akik az altaldnos sztrajk kezdeti
szakaszdban felduzzasztottak a diakok sorait — végiil arra az alldspontra helyezkedtek, hogy
a forradalom lényege a vastagabb fizetési boriték (Roszak 1969: 12). Lattuk, hogy Marcuse és
Habermas nem tekintették valddi forradalmaroknak a lazadé didkokat sem, bar 6k magukat
annak tartottdk, illetve ez sem volt teljesen egyértelmt. A francia események meghatérozé
alakja, Daniel Cohn-Bendit még 1968-ban megjelentette A baloldalisdg, a kommunizmus

9 Thedore Roszak megprobaél valaszt keresni arra a kérdésre, hogy miért éppen a hatvanas években jott 1ét-
re a fiatalok ellenkultdraja. A szerzé ezt tobbek kozott a fiatalok nagy szaméval magyardzza (az USA-ban ekkor
- sok eurdpai orszaghoz hasonléan - a lakossag tobb mint 50%-a huszonét éven aluli volt). A fiatalok addig nem
tapasztalt mértékben atérezték a nagy szamukbdl adoédo potencialis hatalmat. Ez részben a piaci apparatus azon
igyekezetének koszonhetd, hogy a fiatalokban is igyekezett kifejleszteni életkoruk éntudatat, mivel nagy piacot
jelentettek, hiszen sok szabadidével és viszonylag nagy pénzosszegekkel rendelkeztek. Ugyanakkor Roszak az élet-
kori 6ntudatot felerdsité tényezok kozé sorolja a mind szélesebb kort felsGoktatast is (az USA-ban a hatvanas évek
végén csaknem hatmilli6 egyetemi hallgaté volt). Idetartozik még az is, hogy a hatvanas évekbeli didknemzedék a
héabort utani, meglehetésen gyengéd és engedékeny gyereknevelési modszerek (lasd: Dr. Spock tanacsai) elényeit
élvezte (Roszak 1969: 1-41). Az okokrol ldsd még: Foldes (2009: 14-27). Foldes Gyorgy utal arra, hogy a didkok
koziil sokan nem tartottdk vonzé perspektivanak azt, hogy betagozodjanak a termelési, kutatoi, szakigazgatasi in-
tézményekbe, amelyekben mar nem volt jelen a szellemi munkat korédbban jellemz6 viszonylagos szabadsag (lasd
ehhez Kis Janos mar emlitett irasat: Kis 1969). A lazadashoz azonban kellett a ,,kor levegdje” is, a tekintélyellenesség,
a cselekvés iranti vagy. Foldes megjegyzi tovabba: 68-ban taldlkozott Gssze ,,a mult terheitdl, btineit6l mentes, de a
jovéje miatt aggddo diaksag egy megujulni torekvd kritikai tarsadalomelmélettel, egy politikai alanyt, partnert (...)
keres6 kritikai értelmiséggel” (Foldes 2009: 23).
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aggkori betegségének gyogyirja cimi irasat, amelyben nemcsak a méjusi-juniusi eseménye-
ket foglalja 6ssze, hanem elméleti elgondolasait is kifejti. Ebben ugy latja, hogy értelmetlen és
romantikus a Forradalmat nagy kezd8bettivel, egy akcié ered6jeként tekinteni: a forradalmi
folyamat mindennap tovabb kovacsolodik és er8sodik a kapitalista t4j unalmaval szemben
(az iras részletét lasd: Cohn-Bendit 1970: 202-207). 68 majusaban Cohn-Bendit azonban
még egyaltalan nem beszélt forradalomrol: ,Nem vagyunk »veszettek«. Ez a kifejezés azt
bizonyitana, hogy indokaink kizdrélag érzelmi természettiek. Nem vagyunk forradalmérok
sem, mert nincs hatarozott akciéprogramunk. Legjobban a »lazaddk« kifejezés felelne meg
nekiink. Igen, fellazadtunk, igen, elegiink van mindenbél” (idézi: Kopeczi 1970: 60).

A 68-as diaklazadasok baloldalisagaval kapcsolatban Alexandr Taraszov, a téma egyik
jelentds orosz kutatdja azt allitja: félreértés, hogy 68-ban valamiféle kreativ ,,4j baloldal”
hatarozta volna meg az eseményeket, inkdbb a magat 1j baloldalnak alcazé régi baloldal
befolydsa volt jellemz6. Az 4j baloldal f6 célja — mutat rd Taraszov is — nem annyira a kizsak-
manyolas, mint az elidegenedés elleni harc, és a forradalmi gyakorlat 1j formait alkalmazza:
kulturélis ellenallas vagy épp kivonulas, mozgalmi szervezkedések, egyfelSl er6szakmentes
tomegmegmozduldsok, masfel6l szervezett szabotazs, gerillaharc (a szerzd a varosi gerilldkat
is ideérti). Az Uj baloldal tovabbi sajatossaga, hogy a forradalmi part helyett autoném cso-
portokrol kell beszélniink, egységes ideologia, elmélet nélkiil. Taraszov szerint végiil az 4j
baloldal is a régi baloldal eszkdzeihez nyult (tiintetés, peticiok, gyarfoglalasok, valasztasi
részvétel), Franciaorszagban a régi baloldal jatszott szerepet abban, hogy az események or-
szagos jelentéségli megmozdulasokka valtak (Taraszov 2013: 40—-43). A szerz6 azon nézete,
miszerint a 68-as baloldali megmozduldsok a régi baloldal befolyasaval jellemezheték, a kul-
turdlis ellenallds egészére biztosan nem 4ll, viszont a didkmozgalmakat, vagy kifejezetten a
franciaorszagi eseményeket tekintve is csak részben tarthaté éllitas. Ha volt is ilyen befolyis,
a kép taldn ennél arnyaltabb, a hatvanas években a baloldal megujitdsara szamos, kiillonbo6z6
elkotelezédésekkel bird kisérlet tortént. Az azonban 6sszességében elfogadhaténak tiinik,
hogy az 4j baloldal a régi baloldal elméleti bazisan alapult, de kiforrott, egységes ideolégiardl
nem beszélhetiink. Fontos ramutatni, hogy az egymassal mellérendeltségi viszonyban allo
akciécsoportoknak nagy szerepe volt 68 tavaszan Franciaorszagban, ezek éppen a hagyoma-
nyos baloldali partok, szervezetek ,ellenében” is szervezédtek (Balazs 2008: 41). A radikalis
francia Gj baloldali csoportok abban egyetértettek, hogy a partszert politikai szervezeti for-
ma kikiiszobolendd, de nézetkiilonbségek mutatkoztak abban a tekintetben, hogy miként
lehet megszervezni a néptomegek kozvetlen politikai miikodését (Wolin 2010: 29-30). Miu-
tan a kormany a munkasok koveteléseinek engedni latszott, és azok visszatértek a gyarakba,
a mozgalom 1j tipusu ellentmondasok alapjan konstitualodott, a kozponti torekvéseket egy-
részt az alul- vagy nem reprezentalt tarsadalmi csoportok inkluzidja, masrészt az autoriter
tarsadalmi kontroll nélkiili demokratizdlédas jelentette. Ha mér a régi baloldallal (Taraszov
ebbe az 4 baloldalon kiviil az dsszes baloldali torekvést beleérti, tehat a szocidldemokra-
takat, a kommunistakat, az anarchistakat, a maoistakat stb.) hozzuk sszefliggésbe 68-at,
akkor Balazs Géborral egyetérthetiink abban, hogy inkabb az I. Internacionalé szelleméhez
vald visszatérési kisérletként értékelhetjiik a franciaorszagi eseményeket. A part iranyitasa
helyett a tudatosan cselekvé résztveviké volt a fGszerep, illetve az aktiv nanterre-i didkok
f6ként (kollektivista) anarchistak voltak. Baldzs Gabor szerint nyilvanvalé a kommiin és a
francia forradalmi 68 hasonldsaga (Balazs 2008: 40, 45-46).
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A maoizmus és az ellenkultiara

A hatvanas években a rendszerkritikusok ravilagitottak a joléti kapitalizmus ellentmondasa-
ira, a fogyasztéi kultara integral6 hataséra (Marcuse), a politikai mez6 kietlenségére és suly-
talansdgara (Foucault), felhivtak a figyelmet arra, hogy az allamhatalmi szervek fokozatosan
er6sodnek az érdekvédelmi szervezetekkel ellentétben, kifejezték ellenérzéseiket az amerikai
és francia neoimperializmussal kapcsolatban. A 1étez6 szocializmust tekintve a vastiiggony
mindkét oldaldn egyre nyilvanvaldbbnak tlint a szovjet modell problematikussaga. A kinai
szocializmus ebben a helyzetben egy alternativ tarsadalmi-gazdasdgi valdsdg lehetGségét,
Mao Zedong'" elmélete pedig a fenndllo rendszerrel szembeni ellendllds gondolati alapjdt je-
lentette Eurdpa tobb orszagaban és Amerikaban.

Annak ellenére, hogy az un. maoizmus"' szinte mindeniitt felbukkant, nagyon véltozatos,
hogy Mao alakja és elmélete milyen koriilmények kozott és milyen hangstlyokkal keriilt
be a tarsadalmi diskurzusba. A maoizmus globalis trenddé valt, de lokalizalva, a nemze-
ti kontextusba agyazva jelent meg. Ennek egyik oka taldn abban keresendd, hogy a maéi
ideoldgia kezdeti disszeminaciéja nem Mao-szovegeken keresztiil tortént, hanem ujsag-
irdi és szakértdi irdsokon, esszéken keresztiil. ,Az Gjsagirok, tudosok és értelmiségiek azon
gondolataiknak adtak hangot, hogy esetleg a kinai tipust iparosodas jarhat6 utja lehet a
modernizdciénak, egy olyan (alternativ) utja, amely ki tudja valtani a dominans nyugati
modellek hibait, negativumait” (Wolin 2010: 12). Ezek koziil nemzetkozi szinten taldn a
ugyan, de erdteljes pozitiv részrehajlassal tudésitott a Kinai Kommunista Part és a szocialis-
ta forradalom aktualitasairdl az 1937-es Red Star Over China és az 1962-es The Other Side
of the River cimii kéteteiben. Erdekes modon Nyugat-Németorszdg politikai diskurzusaba
elGszor a liberalis és a jobboldali értelmiségieknek — mint Rolf Schroers vagy Carl Schmitt
— koszonhetben keriilt be Mao, a partizan hadviselés targyalasa kapcsan. A német 4j bal-
oldal szubkulturdlis csoportjai csak 1966 utan fordultak Mao felé és kezdték el hasznalni
A voros konyvecske hangzatos szlogenjeit. A francia radikalis értelmiségi vérkeringésbe a
marxista elméleten keresztiil jutottak be Mao gondolatai, az azokat kezdetben jelentéktelen-
nek tartd Louis Althussernek koszonhet6en. A maoizmus elterjedése egy elitcsoporthoz, az
Ecole normale superieure hallgat6ibél verbuvalédott, a Francia Kommunista Part ideol6gi-
4jandl radikalisabb érzelm fiatalok koréhez kothetd. A francia maoistdk nemcsak elméleti
szempontbdl integraltdk Mao Zedong nézeteit a nyugati marxizmus hagyomdnyaba, hanem
Mao-olvasatukkal felvértezve jartak a vidéket és minél tobb munkast igyekeztek mobilizalni
a kinai médszereknek megfeleléen (Wolin 2010: 39-69). Mao Zedong elmélete az eurdpai
szocialista tarsadalmakban is népszerti lett. A Szovjetunidval szembekeriilt Kina allaspontja
a szovjet blokk kidbrandult, radikalitasba fordulo, lelkes kommunista fiatalokbél allé cso-
portjai szdmdra vonz6 alternativaként tlint fel. Magyarorszagon is megjelent a maoizmus
egy gyengébb formdja, 1968-ban kapcsoltak le a ,,reakciés” maoista sejtet allamellenes izga-
tas vadjaval (Gildea, Mark és Pas 2011).

10 A szévegben el6forduld kinai kifejezések latin bettis atiratai a 2017 6ta Magyarorszagon is alkalmazott nem-
zetkozi sztenderdnek megfeleld fonetikus é4tirdsi rendszert, a pinjint kovetik.

11 Maoizmus alatt a hatvanas évek nyugati kulturalis és politikai ellendllé6 mozgalmait értjiik, amelyek atvették
az 1976-ig kinai partideologiaként funkcionalé madi elmélet bizonyos elemeit.
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Minthogy Mao Zedong vagy a kinai kulturalis forradalom puszta emlitése is provoka-
tivnak szamitott, a baloldali szubkulturak feladatuknak tekintették, hogy foglalkozzanak a
kinai szocializmus elméletével, és egyre inkabb magukénak érezték a vilagszerte nemzeti
nyelveken kiadott A viros konyvecske maoista nyelvezetét. A kinai kulturdlis forradalom
idealizdlddott, és a nyugati radikalis baloldali korok politikai ambicidinak és fantazidinak
modelljévé valt. Mivel egyre népszer(ibb lett Guy Debord nyomdn az a kritikai miivészet-
felfogas, miszerint a mtivészet, a mindennapi élet, a politikai cselekvés és maganak a mi-
vésznek az életstilusa egységben kezelendd, a Mao-laz fokozatosan beszivargott a miivészi
tevékenységbe is. Pop-art Mao-portrék késziiltek nagy mennyiségben, filmek sziilettek a for-
radalmisag jegyében, amelyekben rendre megjelentek Mao gondolatai, A vords konyvecske,
vagy éppen a jellegzetes ,,voros” oltozékek, a Mao-6ltony és a Mao-sapka. A francia gjhullam
egyik kiemelked§ alkotdsa, Jean-Luc Godard 1967-es A kinai ldnya (La Chinoise) egy maois-
ta sejt hétkoznapjait dolgozza fel, de ugyanezen évben mutattdk be Nyugat-Németorszagban
Harun Farocki Az elndk szavai (Die Worte des Vorsitzenden) cimu rovidfilmjét is, amely
tulajdonképpen nem mas, mint a mozgalmi cselekvéssel kapcsolatos maoista szlogenek di-
csOitése (Gehrig 2011). Az ifjusag maoista érdeklddése miatt a maoizmus jegyében, vagy épp
annak ellenében popdalok is késziiltek. Divatta valt a vorosgardistak oltozetét idéz6 ruhada-
rabokat hordani és a kulturalis forradalomhoz kapcsolddé relikvidkat beszerezni.

Amennyiben arra szeretnénk valaszt kapni, hogy miért épiilt be a hatvanas évek nyugati
baloldali gondolkodésaba a maoizmus, kiindulasként el kell fogadnunk azt a premisszat, hogy
Mao elmélete a marxista hagyomdny része, amely egyszerre képviseli annak folytonossagat és
tori meg a korabbi marxista-leninista paradigmét (Slavoj Zizek elészava, lasd: Mao 2007).
Mao kiemelkedden fontos elméleti djitasai harom kozponti elképzelés koré csoportositha-
tok. A Marxon leginkabb tdlmutat6 elgondolds a parasztsag forradalmi szerepével kapcso-
latos. Mao feloldotta ,,a munkasosztaly fetisizmusat” és kitdgitotta a proletaridtus fogalmadt,
beleértve a paraszti réteget is. Mao Gjitasai kozé tartozik a nép uralmanak kiépitéséhez és
gyakorlasdhoz kapcsolodé tomegvonal-elképzelés. A néptomegek mobilizalasanak elsé fazisa
a politikai szubjektumok létrejotte, a demokratikus forradalom. A politikai tudattal rendel-
kezd nép képes kidllni az érdekeiért és megvédeni magat egy kiszélesitett osztalyharc (impe-
rialistak versus kolonizaltak), a népi hdborii'? keretei kozott. Mao elképzelésében a demok-
ratikus forradalmat koveté szocialista forradalom kivitelezdje szintén a nép, az el66rs part
szerepe a tomegek ideoldgiai kimuvelése és a velitk valo kapcsolattartas nyoman a népakarat
megismerése és szintetizalasa. A nyugati baloldal ugyan, latva a szovjet mintat, egyre szkep-
tikusabban allt az el66rs part elképzeléséhez, de a nép mint aktiv politikai szubjektumok
halmazanak elgondolasa kiegészitette a hatalmi polarizdlédas és a tomegek depolitizalasa
elleni kritikat, igy valt a tomegvonal a tarsadalmi aktivitas szinoniméjavd a maoizmusban.
Mao ujragondolta a marxista dialektikat is a kinai klasszikus (neokonfucionista, moista, ta-
oista) dialektika' alapjan (Tian 2005: 143—172). Dialektikus materializmusanak egyik koz-
ponti fogalma az ellentmondds, amelynek Mao t6bb rétegét kiilonbozteti meg. A tarsadalmi
egytittélés ellentmonddsok sokasagaban létezik, ezek koziil fesziiltséget az egész tarsadalmi
miikodést meghatarozo, antagonisztikus ellentmonddsok okoznak; azt, hogy melyik ellent-

12 A katonai és a gerilla-hadviselés 6tvozete.

13 Példaul Az ellentmonddsrél vagyis a Maodunlun, az ellentmondasok egységérdl — maodun (landzsa és pajzs,
TJE) - 52016 értekezés cimében a Kr. e. 11T szdzadbdl szirmazo legalista filozéfia egyik terminusa, a dialektika
klasszikus kinai elgondolasat szemléltet$ szokép jelenik meg.
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mondas elsédleges a tarsadalmi fejlédés szempontjabol, mindig a tarsadalom adott helyzete
hatdrozza meg. A dialektikanak ezen cizellaltabb formaja killonosen népszerti lett a nyugati
ujbaloldali korokben. Vagyis gy tlinik, a marxista-leninista elmélet sinologizalt formaja
tobb mint a kinai szitudcidra alkalmazott marxizmus, a tarsadalmi gyakorlattal és a politikai
cselekvéssel kapcsolatos alternativ elképzelések forrasanak is tekinthetd. Ez utobbi az, amely
kifejezetten vonzoé lehetett a sztalinizmustol elfordulé és a dogmatizmusbdl kidbrandulé
nyugati baloldal szamara. A lazadas jogszertiségét hirdetd (,,it is justified to rebel”) hatvanas
években kozpontiva valt a tomegvonal és a népi hdbort madi elképzelése.

Az eurdpai maoizmus egyik kiemelkedd kutatéja szerint a hatvanas évek maoizmusa
nem mas, mint egy ,,konstruktiv politikai tanulasi folyamat”, amely annyiban kapcsolodik
Madhoz és a kinai kulturalis forradalomhoz, amennyiben azt teljes mértékben atértelmezi
(Wolin 2010: 4). Ebbél kifolydlag leegyszeriisitésnek ttinik azzal letudni a maoizmust, hogy
az nem volt tobb, mint a nyugati értelmiség naivitdsa, még akkor is, ha teljesen egyértelm,
hogy a kinai kulturalis forradalom végsé soron Mao, az ekkorra mar demens diktator utolsé
elhibazott kampanya volt, amely szamos aldozat fizikai, gazdasagi, vildgnézeti és politikai
megsemmisiilésével jart. Mao uralmédnak a koztudatba szivargd kegyetlen tényszertiségei
nyilvanvaléva tették annak a kulturalis termékké valé maoista trendnek a szemellenzdssé-
gét, amely tudatos megfontolasok nélkiil szimpatizalt a kinai szocializmussal és alkalmazta
a kinai kommunistak jelképeit. Ugyanakkor a ,,konstruktiv politikai tanulasi folyamat”-nak
tekinthetd, filozofiai megalapozasu maoizmus' — amely szelektalta, kontextualizélta és to-
vabbfejlesztette a madi elméletet — népszertitlensége inkabb a forradalmi politikai ellendl-
las ellehetetleniilésével (és ennek realizaciojaval) 4ll kapcsolatban. Az 1980-as években mar
szinte teljesen jelentéségét vesztette a 68-as forradalmi maoizmus.

Mit adott nekiink 68?2

Hans Magnus Enzensberger megallapitja: ,,1968 olyan évszam, amelybe befészkelte magat a
képzelet. Reminiszcencidk, allegériak, 6ncsaldsok, altaldnositasok és projekciok zsizsegése
kertilt annak a helyébe, ami ebben a lélegzetelallité évben tortént” (Enzensberger 1999).
68-at sokféleképpen — az idealizalastdl a teljes elutasitasig — itélik meg ma.”” A konzervativ
szemlélettiek gyakran azt allitjak — nagy figyelmet kapott példaul Sarkozy volt francia elnok
ilyen tartalmu kijelentése —, hogy 68 minden mai rossz gyokere, mivel innentél datalédik az
intellektualis és a moralis relativizmus. Ez persze elfogadhatatlan 4llitas, hiszen a hatvanas
évek mozgalmainak meghatérozé része a tarsadalmi rend latszat- vagy hamis értékei ellené-
ben - a demokricia, a csalad, a tisztességes munka altaldnosan hirdetett értékeit a minden-
napok valosagaban feliilirja és igy kitiresiti a konformitas, a fennall6 meg nem kérdéjelezése,
a versenyben valo sikerre torekvés — olyan értékeket probalt felmutatni, mint a szolidaritas,
a kozosségiség, a valodi onkiteljesités. Az erészakos cselekmények (pl. a didktiintetések so-
ran) altaldban a hatalmi erészakra adott valaszreakciok voltak, és nem tartoztak hozza az
ellenkultara lényegéhez. A széls@séges erdszaknak, a baloldali terrorizmusnak mar semmi

14 Ennek az iranyzatnak jelent6s képviselje a magat maig maoistanak vallé Alain Badiou francia filozoéfus.

15 Fredric Jameson igy fogalmaz: , A nosztalgikus megemlékezés a hatvanas évek dicsé pillanatairol, vagy az
évtized hibainak és elpocsékolt lehetdségeinek lealacsonyito kozosségi beismerése két olyan hiba, amelyeket nem
kertilhetiink el valamiféle kozéputtal, amely e két allaspont kozott vezet el” (Jameson 1985: 178).
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koze sincs a valodi 68-as eszményekhez.'® Az értékrelativizmus pedig abbdl adddik, hogy a
20. szazad masodik felének és a 21. szazad elejének kapitalizmusa mindent magaba olvaszt,
atalakit, felold a piaci érdekeknek megfeleléen, igy tortént az ellenkulturélis ,,vivmanyokkal”
is (ahogy errdl korabban mar sz6 volt): a gazdasagi sikeren (az eladhatdsagon) kiviil nem
szamit komolyan egyetlen érték sem, ezek félretehetdk, ha az tizlet Ggy kivanja.
Nyilvanvald, hogy azok a nyugati mozgalmak, amelyek valamiféle forradalmi valtozast
akartak elérni, politikai értelemben kudarcot vallottak. 68 talan legnagyobb tanulsiga az,
hogy a forradalom mint gyokeres tarsadalmi valtds mar a hatvanas években is véghezvihe-
tetlen volt, az6ta sokak szerint még inkabb ez a helyzet. A politikai értelemben vett kudarc
és a hegemodn kultardba torténd — fent jelzett — beolvasztasi folyamatok ellenére a hatvanas
évek ellenkultirdja nem mult el teljesen nyomtalanul. A 2008-ban indult The Sixties cim,
a torténet- és politikatudomany, valamint a kulttrakutatas teriileteirél cikkeket kozl6 ameri-
kai folyoirat szerkeszt6i szerint nem volt az utobbi id6ben a hatvanas években megfigyelthez
hasonlo, a vildg nagy részét érinté transzformativ valtozas. 1968, ez az identikusan nemzet-
kozi év - visszatekintve — a manapsag tapasztalhato globalizacids tendencidk kezdetét jelezte
(Varon, Foley és McMillian 2008). Ha a vildg gyokeres atalakitasara torekvd ,,modernista”
mozgalmak utolsé hullamaként is tekintiink 68-ra, ez nemcsak vég, hanem egyfajta kezdet
is volt tehat. Vajda Mihaly azt irja: ,,A 68-as mozgalmak, igaz talan, hogy csak Amerikaban,
és igaz taldn az is, hogy még nagyon zavaros tudattal, de magukban hordoztak djfajta, ha
tetszik, ,posztmodern” tipusu mozgalmak csirait” (Vajda 2008: 24). Ezek a 68-bdl kino-
v6 mozgalmak mar tudomdsul veszik a fennalld szervezddés formadit és ezeken a kereteken
beliil kivanjak az életvilagot megvaltoztatni. A tapasztalatok valdban azt mutatjak, hogy ha
vannak is tiltakozasok nyugaton, akkor ezek az adott rend megreformadldsdt akarjak elérni.
Tariq Ali volt 68-as aktivista 2008-ban, negyven év tavlatdbdl ugy latta, hogy harom nagy
teriileten hozott gyokeres valtozast a hatvanas évek ellenkulturaja: ezek a politika, a nemi
egyenldség és a néligyi mozgalmak, valamint a szexudlis felszabaditds. A kiillonb6z6 kovete-
léseket érvényesiteni kivand, a tarsadalmi status quo bizonyos szegmenseit 4talakitani pro-
balé mozgalmak tulajdonképpen a hatvanas évektdl napjainkig egymasbdl taplalkoznak és
fejlédnek tovabb. Simon Tormey Vajdahoz hasonléan arrdl ir, hogy a politikdt tekintve 1968
a nagy narrativdak végét jelentette. Szerinte ez az elutasitas elevenen ¢él a kortdrs politikaban.
»Nincsen egy megvalto ideologiank, amelyt6l a reményeink beteljesiilését varhatnank. Nem
hisztink a »szakértékben«. Nem gondoljuk azt, hogy létezne egy egységes formula a kollektiv
foldi boldogsag elérésére” (Tormey 2018). Az ellenkultdra nem irhatd le egy meghatdrozott
politikai narrativaval, a killonb6z6 mozgalmakat egyarant jellemezte az adott rend megtaga-
dasa, de a forradalomra valé torekvés mar nem volt altaldnos. Tovabba azzal kapcsolatban,
hogy mit is jelent a forradalom, illetve milyennek kellene lennie az 4j tarsadalmi rendnek,
mar sokféle, kevéssé kiforrott elképzelés fogalmazddott meg. A posztmodern mozgalmak te-
kinthet6k 68 orokoseinek, hiszen részben mar a hatvanas években is felvetett témdkat visznek

16 Weiss Janos a német fejleményeket elemezve megjegyzi, hogy a reakcios, allamhatalmi erészak (ez nem-
csak a kozvetlen fizikai erészakot, hanem az intézményekben benne rejlé erdszakot is jelenti) és az ellene fellépd
progressziv erdszak megkiilonboztetése a didkmozgalom radikalizalédasa kapcsan meriilt fel (amikor a mozgalom
vezetdi a reformista elképzelések helyett forradalomrol kezdtek el beszélni). Weiss kiemeli tovabba, hogy a baloldali
terrorizmusnak nem a forradalomhoz, hanem a bossztthoz van koze: ,,a hetvenes évekbeli terrorizmus nem egysze-
riien a didkmozgalom meghosszabbitdsa, hanem annak tagaddsa is. A terrorizmus ugyanis mar feltételezi, hogy a
didkmozgalom forradalmi fazisa is kifulladt” (Weiss 2008: 201-205).
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tovabb, és bizonyos demonstracids technikak is ebben a korszakban jelentek meg el6szor, de
kiilonboznek is 68-t6l, mivel e mozgalmak tobbségére mar nem jellemz6 a fenndllé rendszer
egészének egyértelmi elutasitasa. A globalizacios folyamatokat kritikusan szemlél6k egy ré-
sze a nemzetallamok poziciévesztését tartja problematikusnak, nem magat a kapitalizmust,
egy masik része magdban a globalissa vald kapitalizmusban latja ugyan a problémat, de az
idetartozok altaldban nem beszélnek a forradalmi valtozas szitkségességérél (az el6bbit ne-
vezhetjiik antiglobalista, az utobbit globalizaciokritikai szemléletnek, a terminoldgiai prob-
lémakrol lasd: Artner 2016: 59-60)."” Talalhatunk persze olyan baloldali mozgalmakat is,
amelyek kifejezetten a fennallé viszonyok ellen lazadnak. Az 1994-ben Mexikéban kibon-
takozott zapatista mozgalom nyugaton is sok szimpatizanst szerzett. Manapsag is vannak
olyan ,,kozvetlen akcidkat” megvaldsit6 torekvések, amelyek valamiképpen magukon viselik
68 szellemiségét (ezekrdl lasd: Scheiring 2008: 94-96)."® A legutdbbi idében ilyennek tekint-
het6 az Occupy mozgalom. Ha a nyugati tendenciakat dsszevetjiik pl. az arab tavasz esemé-
nyeivel, nyilvanvaldak a kiilonbségek a nyugati, Occupyhoz hasonlé megmozdulasok és az
autoriter rezsimek elleni tiltakozasok kozétt, ahogy Slavoj Zizek is ramutat: Egyiptomban
szabadsagot és demokraciat koveteltek a tiltakozok, ezek azokban a tarsadalmakban, ame-
lyekben az Occupy kirobbant, mar megvoltak (de az egyiptomi forradalom is sok ponton
kiilénbozott pl. az irani zold forradalomtél). Zizek szerint viszont egyesiti a legkiilonfélébb
tiltakozasokat az, hogy mindegyikben legaldbb két probléma kapcsolodik 6ssze: ,,egy tobbé-
kevésbé radikalisan gazdasagi (a korrupciétol és a nem hatékonysagtdl a kifejezett antika-
pitalizmusig) és egy politikai-ideoldgiai (a demokraciakoveteléstdl a szokvanyos tobbparti
demokracia megbuktatésaig) (Zizek 2016: 197).

Az Ali éltal emlitett masik két teriileten elért valtozasok sem fiiggetlenithet6k a politikatol.
A nétigyi mozgalmakban a hatvanas évektdl kezdve megerésodott a Simone de Beauvoir al-
tal fémjelzett tarsadalombkritikai irany, 1968-ban amerikai feministak megszakitottdk a Miss
World szépségversenyt, ezzel elindult a mai napig tarté elméleti (gender studies) és gyakor-
lati kultirharc a n6k megfeleld tarsadalmi reprezentaciojaért. A szexudlis felszabaditds mér-
toldkovének tekinthet, hogy 1967-ben Anglidban is dekriminalizaltak a homoszexualitast,
elindultak a manapsag is vitatott Gay Pride felvonuldsok (Ali 2008). Az elismerési politika
Ali 4ltal is emlitett teriiletein valdban torténtek pozitiv vdltozdsok a nyugati orszagokban, a
nék vagy a szexudlis kisebbségek helyzete ma sokkal jobb, mint a hatvanas években. Nyilvan-
valdak az elGrelépések tovabba az etnikai és faji diszkrimindcio felszamoldsa tekintetében is
(gondoljunk csak Obama elndkségére). Ertékké valt (jollehet meglehetésen valtozé mérték-
ben) a kornyezettudatossdg. Ugyanakkor egyes, az ellenkultura altal elutasitott tapasztalatok
megismétlédni vagy folytatodni ldtszanak manapsag is, a sziriai haboru bizonyos vonatkoza-
sokban a vietnami haborut idézi, a migracids valsag egyre inkabb felerdsiti a rasszista hango-
kat, és a szolgaltatoipari nagyvallalatok befolydsa is egyre né. Latni kell, hogy a mar emlitett
beolvasztési, semlegesitési, eltizletiesitési tendenciak miatt a 68-as ,,szabadsagok” egy meg-

17 Scheiring Gabor a globalizaciokritikai ,koalicié” hét mozgalmi ,,csalddjat” emliti: ,,a fejlesztéspolitikai szek-
tor, a z6ld szektor, a munkasmozgalom, a fogyasztovédé és cégkritikus szervezetek csalddja, a mezégazdasagi kis-
termeldi mozgalmak, a radikalis baloldal és a békemozgalom” (Scheiring 2008: 90).

18 Megemlithet6 még, hogy olykor marginalizalt csoportok erészakos médon Iépnek fel az Gket ért igazsagta-
lansagok ellen (tobb esetben megkérddjelezheté rendéri intézkedések valtottak ki a zavargasokat, pl.: Parizs 2005,
London 2011, Ferguson 2014, Milwaukee 2016), ezek a jelenségek ugyan tarsadalmi problémakra mutatnak rd, de
a tiltakozasok moédjanak (rombolas, gyudjtogatas) nincs koze a valddi 68-as eszményekhez.
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hatarozo6 része csupan ldtszatszabadsdagként 6rz6dott meg. E szabadsagok tehat valéjaban
kényszerekké valtak: erre lehet példa, hogy a test és a szexualitas felvallalasanak 68-as esz-
ményeibdl eljutottunk az idealis testformdkat, szexudlis magatartast és szépségstandardokat
el6iro test- és szépségkultusz drilletéhez, amelyet jol jovedelmezd tizletdgak tartanak fenn
(média, szépségipar, fitneszipar, taplalkozasipar stb.).”” Ha komolyan vessziik a posztmo-
dern kapitalizmus tendenciait, akkor nem csak azt a véleményt tarthatjuk problémadsnak,
miszerint minden kulturdlis rossz 68-ra vezethetd vissza, de megkérddjelezhetjiik azt az allas-
pontot is, hogy a 68-as mozgalmak érdemeként ma egy sokkal szabadabb kiozegben élhetiink.

A poszthatvannyolcas allapotot vizsgalva néhany mondat erejéig térjlink vissza a ,harom
M”-re. Ahogy az 1970-es évek végére kérdésessé valt az az elképzelés, miszerint az antiimpe-
rialista kiizdelmek Eurdpéaban a politikai cselekvés modelljeként szolgalhatnak, tgy a Mao
Zedong elméletével és torténelmi alakjaval kapcsolatos korabbi nézetek is zarojelbe keriiltek
(Gildea, Mark és Pas 2011: 464). A maoizmus nyugaton visszaszorult a filozéfia, azon beliil
is leginkabb Alain Badiou filozéfiajanak teriiletére. Badiou a kinai kulturélis forradalmat
olyan eseményként értelmezi, amely megteremtette a lehet6séget a politikai rendszer nem
meghatarozo részének meghatarozéva tételére: az 4j szituacié a régib6l val6 kivonasaval,
a régi lerombolasaval érhet6 el. A kinai kulturalis forradalom tehat Badiou szdmara a hat-
vanas-hetvenes évek egyetlen igaz politikai eseménye, a mozgalmi aktivitas folyamatos és
életszerti referencidja (Badiou 2010: 101). Jéllehet Badiou maoizmusa taplalkozik a 68-as ta-
pasztalatokbol - kiilondsen a politikai részvétel ujabb modjainak teriiletén —, mégis tdlmutat
a maoista partok és szervezetek politikai ideologidjan. Badiou szerint ugyanis a tomegek
forradalmi mobilizacidja kikiiszobolhet6vé teszi az etatizmust és a képviseleti alapu politikai
intézményrendszereket, vagyis a partokat.

A forradalmi aktivitdshoz szervesen kapcsolddé madi elmélet az 4j baloldali forradalmi
gbcpontok koriil, a kapitalista rendszer periféridjan, Azsidban és Latin-Amerikaban fejlédott
tovabb. A Maét tjra felfedezé Forradalmi Internacionalista Mozgalom a marxista—leninista
partok és szervezetek nemzetkozi konferencidgjanak eredményeképp sziiletett meg, célja az
volt, hogy egységes ideoldgiai és szervezeti keretet biztositson a nemzetkézi kommunista t6-
rekvéseknek. Alapvetd jellemzéjeként emelhet6 ki az antiimperializmus és az ehhez kapcso-
16d6 barmilyen harcos forradalmi tevékenység tamogatasa. A mozgalomnak kdszonhetéen
Mao Zedong elmélete a nemzetkozi baloldali kdnon részévé valt a marxizmus-leninizmus
forradalmi tudomanyanak aktudlis paradigmajaként. A 2000-es évek elején azonban a For-
radalmi Internacionalista Mozgalom kapcsolatba keriilt a baloldali terrorizmussal, az eszka-
14l6d6 erészakos cselekedetek miatt tobb részt veve szervezetet is terrorista csoportnak nyil-
vanitottak, ez elkeriilhetetleniil a mozgalom és vele a marxizmus-leninizmus-maoizmus
forradalmi elméletének népszerttlenségéhez, megkérddjelezéséhez vezetett.

Szamos nagy jelentéségli baloldali gondolkodd (Laclau, Baudrillard, Foucault, Deleuze,
Guattari stb.) szimdra meghatdrozo volt 68 abban a tekintetben is, hogy ekkor kezdték ra-
dikalisan feliilvizsgdlni a marxista tanokat, kiillonos tekintettel az alap-felépitmény modell
leiraséra (a politika, a kultira nem egyszertien a gazdasagi viszonyok kovetkezményeként
értheté meg), a hamis tudat és a marxizmus megkérddjelezhetetlen igazsaganak szembe-

19 A mar emlitett folydirat (The Sixties) szerkeszt6i is igy latjak: a hatvanas évek id6szakaban kibontakozo ke-
reskedelmi ethosz az 6rok fiatalsagot és az egyéni onkifejezést tette meg a fogyasztoi vagyakozas szinte univerzalis
targyava, ahol az ellenkultdra a vallalati markafejlesztés kreativosai szamara szolgalt (és azota is szolgdl) friss tarta-
lommal (Varon, Foley és McMillian 2008: 2).
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allitdsara vagy a hatalmi-forradalmi elméletre. Foucault nyilvanval6va tette, hogy a testrél
val6 tudast mint hatalmat, a hatalom mikrofizikajat nem lehet egyszertien megdonteni,
a 68-aslazadd didkok marxi alapt hatalomfelfogasa tehat problémas volt, Deleuze és Guattari
pedig arra mutattak rd, hogy a lazadok csak tudatosan voltak kritikusak, a tudattalanjukban
a fenndlléhoz kapcsolédtak (a posztmarxista elméletekrdl lasd: Kiss 2018). A posztmarxista
gondolkodok ugyanakkor altalaban alapvet$ céljuknak tekintik a posztmodern kapitaliz-
mus ideoldgiai jellegzetességeinek megragadasat, illetve a radikalis-forradalmi cselekvés re-
alis lehetségeinek feltarasat. Ideoldgiakritikai alapallasuk miatt e szerz6k Marcuse (és mas,
az 6tvenes-hatvanas években a fejlett kapitalista tarsadalom ideoldgiajaval foglalkozé irék)
orokoseinek is tekintheték. Kordbban lattuk, hogy maga Marcuse is ugy vélte Az egydimen-
ziés emberben, hogy a marxi elmélet bizonyos elemei megkérddjelezhetdk, illetve alapvetd
marxi tarsadalomkritikai fogalmakat 4j tartalommal kell feltolteni az adott viszonyok ko-
zott. Felfogdsa, példaul a szembenallas lehetdségeirdl, médosult az ellenkulturalis fejlemé-
nyek hatdsara, ahogy ezek lecsengése, kudarca is rajta hagyta a nyomat késéi irasain (lasd:
Weiss 1997). Bar Az egydimenzios ember némely megallapitasa ma is érvényesnek tiinik
- legt6képp a kapitalizmus integrativ tendenciairdl és az uralomnak a Technikdra val6 alapo-
zasarol adott elemzéseir6l mondhatjuk ezt —, azért a globadlis kapitalizmus korszaka szamos
tekintetben kiilonbozik a fejlett ipari tarsadalmak vildgatdl (részben mar masok az uralmi
technikak is). Kérdéses példaul, hogy mennyiben beszélhetiink manapsag ,,boldog tudat-
rél”, ami a marxi hamis tudatként felfogott ideoldgia ,,maszk”-értelmezéséhez kapcsolddik,
annak egy valtozatat jelenti (a kapitalizmus ideoldgidja maszkként eltakarja az emberek el6l
a tényleges valdsagot). Korszakunkra jobban jellemz6 a megvdltoztathatatlansdg tudata: so-
kan vélik tigy, hogy ugyan problematikus az a tarsadalmi-gazdasagi rend, amelyben éliink,
de nincs alternativaja, ennél csak rosszabb johet. A magaskulturaval kapcsolatban Marcuse
altal megfogalmazottak részben ma is igaznak tinnek: a digitalis vildg ,6sszhangteremtd
pluralizmus”-dban (Marcuse 1990: 83) megférnek egymads mellett békés kozonyben a legel-
lentmondébb muvek és igazsagok, sét ilyen konnyen még nem volt kozzétehetd és elérhet
barmilyen md, gondolat, vélemény. Ugyanakkor hiaba jellemzi korszakunkat a korabban
elképzelhetetlen sokféleség, a tomegkultira konnyen emészthetd termékeinek (filmek, best-
sellerek stb.), hatasvadasz gondolatokat megfogalmazé véleményvezéreinek, az akar tobb-
milliés kovetdi taborral rendelkezd, a ,,semmit” j6 aron elad6 — a gondolattalan és muvészi
érték nélkiili bejegyzések, képek és videds bejelentkezések megosztasa sok esetben csupan
termékek nyilt vagy burkolt reklamozasanak céljat szolgalja — influenszereinek a hatésa 6sz-
szemérhetetlen barmiféle, a vilag mas nézépontbdl vald szemlélésére késztetd alkotdséval,
szerz6ével. A valosag kritikus szemléletét megneheziti, hogy a latszat és a valdsag korunk-
ban szinte szétvalaszthatatlanna valt (lasd Baudrillard szimulakrumelméletét). Az egye-
diillét — ami az elmélyiilt, kritikai gondolkodas egyik alapfeltétele — technikai lehetetlensége
(Marcuse 1990: 93) is mast jelent mar az okostelefonok koraban, mint a hatvanas években.
Marcuse még a szérakoztatd aruként felfogott magaskultiira iranti kiterjedtebb érdeklédésrél
ir. Egy ilyen helyzetben nem tudhatjuk, milyen véltozasokat indit el a zsebkonyv forméjdban
kiadott filozdfiai mii abban, aki nem csak felteszi a polcara, hanem bele is lapoz, vagy mit valt
ki Bach abbol, aki egyszer valoban odafigyel a hattérzeneként szolgal6 zenemtre. Ma mér
a muveltség egyre kevésbé jelent presztizsértéket — a diplomasok korében is ez a helyzet —,
a befogad6i munkat igénylé miivészeti alkotasok és filozéfiai muvek érdektelenné valtak,
igy kiszorultak a mindennapi életbdl (a tomegkulturasitott valtozatuk kivételével: klasszikus
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regények musicalek formajaban stb.), a magaskultiranak tehat ismételten csak nagyon sztik
korti kozonsége van. A munkdval kapcsolatos problémdkrél szolva Marcuse megjegyzi, hogy
a fejlett ipari kapitalizmusban a munka ugyan konnyebbé valt, de fokozdédik a munkasok
ellenérzése és egymastol vald elszigeteltsége. Napjaink globdlis (digitdlis) kapitalizmusdrdl is
elmondhato, hogy az elmult idészakhoz képest nem csak a munkdsok feliigyelete, hanem a
munkdsok kiszolgaltatottsdga is fokozddik (sokkal rosszabb a helyzet, mint volt a fordizmus
iddszakaban, amikor a feliigyelet mellett valamiféle biztonsagot jelentett a véllalathoz tarto-
zas, de még a posztfordizmus bizonytalansagokkal jar6 korszakahoz képest is). Ugyan van-
nak olyan szerz6k (mint Jeremy Rifkin és Paul Mason), akik tigy gondoljak, hogy a digitalis
korszakban a kapitalizmus napjai meg vannak szamlélva,” masok ezt megkérdéjelezik. Phi-
lipp Staaab és Oliver Nachtwey a digitalis driasvéllalatok, kiilonosen az Amazon miikodését
vizsgalva arrdl irnak, hogy a monopolhelyzetre torekvé digitalis nagyvallalatok a digitalis
javak nulldhoz kozelité hatarkoltségét a sajat érdekeiknek megfelelden ki tudjak hasznalni.
Részben az arcsokkentés stratégidjaval: ennek érdekében pedig kontroll alatt tartjak a mun-
kat és racionalizalni probaljak a munkafolyamatokat.” Ez két kovetkezménnyel jar a szer-
z0k szerint. Az egyik a digitdlis taylorizmus: a projekt- és csapatmunka helyett a munkasok
egyediil oldjak meg a feladatokat applikacioknak és algoritmusoknak megfelelGen, igy Gjra a
gépek kiegészit6ivé valnak a gépek kezel6i helyett (mint a taylorizmus koraban). A feliigyelet
totalizalédik a digitalis korban: az 4j technikai eszkozok segitségével folyamatosan infor-
maciok nyerhet6k ki a munkasok hollétérdl, teljesitményérél. A masik kovetkezmény pedig
a munkaerd kiszolgdltatottsdagdnak novekedése: a vallatok dltalaban egy zart munkavallal6i
centrumbol (ami egyre inkabb zsugorodik), illetve egy kiterjedt és meglehetésen kiszolgal-
tatott perifériabdl llnak. Ez utobbiak (idénymunkasok, klikkmunkdsok) nem élvezik a val-
lalathoz tartozas elényeit, viszont ki vannak téve a digitélis feliigyeleti rendszereknek (Staaab
és Nachtwey 2018). Persze nem csak a kozvetlen feliigyeleti rendszerekkel lehet konform
magatartast elérni — ezt szolgélja példaul az is, hogy ma az egyén ,,6nmaga vallalkozéja’, aki
a sajat jovGjébe fektet be, és az ezzel jar6 kockazatokat is vallalja. Ez valéjaban leginkabb az
eladésodott szubjektumot jelenti, akinek hitelei visszafizetése érdekében az elvart moédon
kell viselkednie (Zizek 2016: 76-92).

A mostani fiataloknak egy olyan vilagba kell beilleszkedniiik, amely kiszamithatatlan,
amelyben az emberek életét egyre inkdbb athatja a bizonytalansag. A kapitalista rend ideolo-
gidja szerint ez a fejlddésnek, az Snmegmutatkozasnak, a sokszind tapasztalatok megszerzé-
sének, az élethosszig tartd tanuldsnak a lehetdségét jelenti. Hogy atlassuk mindennek alsagos-
sagat, kritikai gondolkodas sziikséges. A 68-as nyugati lazadok a mainal kiszamithatébb tar-
sadalmak alapvet6 miikodésmodjaval szemben Iéptek fel, mert raébredtek, hogy a jolét nem
egyenld a jo élettel. A globalis kapitalizmus kortilményei kozott, hidba nyilvanvaldak a rend-
szerszintli problémak, sokan tgy vélik, hogy a fenndlléonak nincs valodi alternativéja, ezért
marad az alkalmazkodas. A ,,Z generdci6’-nak nevezett korosztalyra — az 1995 utan sziiletet-
tekre, koztitk a mostani egyetemistdkra — dltalanossagban a politikai, tarsadalmi kérdésekkel
kapcsolatos érdektelenség jellemz8, ahogy az 6ket megel6z6 nemzedékekre is (X, Y genera-

20 Mivel a vallalatok el6bb-utobb elveszitik a termékeik sokszorositasa feletti kontrollt, igy elesnek drmegallapi-
t6 képességiiktol és az ebbdl szarmazé bevételeiktdl (Staaab és Nachtwey 2018: 117).

21 Tovabba tjabb és ujabb termékeket dobnak piacra, felvasaroljak versenytarsaikat, és olyan zart tarsadalmi-
technikai 6koszisztémadk kiépitésére torekednek, amelyek megakadalyozzék a felhasznalokat abban, hogy szolgélta-
tot valtsanak (hiszen elveszitenék felhalmozott adataikat) (Staaab és Nachtwey 2018: 102—-109).
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ci6).”* Az igaz, hogy végiil a 68-as lazadok nagy része is betagolodott az adott rendbe, de 6k
- az adott nemzedék legaktivabb tagjai — legalabb mertek (a fennall6 viszonyokra) , NEM”-et
és (a valodi onkiteljesitésre, a szolidaritasra, a folyamatos diskurzusokra) ,,JIGEN”-t mondani.
Azok, akik ma is elég batrak ahhoz, hogy egyszerre mondjanak ,NEM”-et és ,JGEN”-t - ha
csupan az egyéni életben vagy bizonyos konkrét tarsadalmi tigyekben is —, valamiképpen 68
orokoseinek tekinthet6k, tartozzanak barmelyik nemzedékhez.
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A Kkortars szociologiai képzés kiilonds — bar nem egyediilallé - jellemzdje, hogy az ugy-
nevezett ,modszertani” és az ugynevezett ,elméleti’ részek élesen elkiiloniilnek egymastol.
A nagyobb egyetemeken a statisztikai és a mddszertani tanszékek szervezik a médszertani
ordkat, az eszmetorténeti tanszék az elméleti 6rakat. Az elébbieken a hallgatok megtanul-
jak, hogyan kell kérddivet szerkeszteni, adatot elemezni és elkésziteni egy interjut, mig az
utobbiakon a szociologia elmélettorténetét Webert6l és Durkheimtdl a kortarsakig. Mind-
ekozben jellemz6en fogalmunk sincs, mi kéze van egymashoz e kettének. A tanszékek és
az orak e specifikdcidja predesztindlja a szocioldgus hallgatékat arra, hogy sokszor olyan
szakdolgozatokat készitsenek, melyekben egy gondos empirikus elemzés elé be van erdltetve
némi elmélet, vagy hogy az elméletek alapos ismertetése utan valamiféle tessék-lassék em-
piria kévetkezzen, de gy, hogy mindkét esetben a mddszertani és az elméleti részt vaskos
episztemoldgiai szakadék valasztja el egymastol. Németh Krisztina konyvét azért kellene a
kotelez6 irodalmak kozé emelni a szociologiaképzésekben, mert igy azok, akik most ismer-
kednek a szociologiaval, megismerhetnének egy olyan monografiat, amelyben az ugyneve-
zett mddszertan és az ugynevezett elmélet szervesen kapcsolodik egymadshoz, és amelyben
a szerz$ folyamatosan reflektdl nemcsak e kettSre, hanem a viszonyukra is. Az Eletvilag-
értelmezések remek példa arra, miként kell ugy szociolégiat csindlni, hogy az elméletileg és
modszertanilag is igényes legyen, ahol e kettd kerek egészet alkot, és egyik sem toldalék a
masik mellett. Tehat, hogy hogyan kell jo/ empirikus szocioldgiat csinalni.
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Ugyan az el6bb emlitett bevezet6 kvalitativ médszertani 6rakon a szimbolikus interakcio-
nalizmus és a hermeneutika mellett meg szokas emliteni a fenomenoldgiat is mint a kvalitativ
kutatasi hagyomany egyik elméleti alapjat, de ahogy arra a szerz6 is felhivja a figyelmet (13),
az életvildg fogalma sokkal inkabb ahhoz a tarsadalomelméleti kérdéshez kot6dd absztrakt
fogalom, hogy az egyéni cselekvék miként képesek 6sszehangolni a cselekvéseiket (Iasd még
Sik 2012: 11-28), mintsem empirikus vizsgalatok kutatasi kereteibe illeszkedé koncepcio.
Németh szamara mégis azért valik empirikusan érdekessé a fogalom, mert dltala arra kérdez
ra: hogyan képes a terepkutaté hozzaférni eltiint tarsadalmak reflektalatlan térsas hétkoz-
napi tudasaihoz, szokdsaihoz, jelentéseihez. A torténeti szocioldgia, a tarsadalomtorténet
és a tudasszocioldgia szamara alapveté kérdés, hogy ott, ahol egy tarsadalom a torténeti
események hatdsara eltlint, szétszérodott, at kell-e adni a terepet a fédramd eseménytor-
téneti torténettudomdanynak, vagy megismerhet6k a let(int tarsadalmak mikroszociologiai
szempontbdl. Tehat, hogy léteznek-e utak a felbomlott életvilagokhoz.

Igy a monogréfidban megfogalmazodé legfébb kérdés, hogy mi a haszna az életvilag-
koncepcidnak az empirikus kvalitativ szocioldgia szamara, illetve forditva: hogyan ragad-
hatok meg narrativ interjikkal — ha ez egyaltalan lehetséges — azok az elttint multba veszett,
kozvetleniil nem elérhetd jelentéshorizontok, melyek egykor rutinszertien és reflektalatlanul
szervezték az életet, és amelyek értelemmel telitették a tarsas cselekvéseket.

A két empirikus kutatds eredményei azonban minddssze hattérként, utaldsként szerepelnek a
konyvben, mivel az 6sszehasonlitds nem a két torténetileg kialakult életvilagra (tarsadalmi cso-
portra vagy mikrolokalitdsra) iranyult, hanem az életvilagok emlékezeti integraltsaganak, fel-
idézhetéségének és narrativaba ontésének jellegzetes modjaira. Ezen kérdések mogott voltakép-
pen a multbéli vildgok megszakitottsaga vagy folytonosséga, a felidézés tudatossaga, valamint az
életvilagok reflektalatlansaganak kérdései allnak (14-15).

Az életvilag-fogalom empirikus alkalmazhatdsagat firtaté kérdések alkotjak a konyv gondolati
vazat (15).

Ugyan a konyv pont azért érdekes, mert abban folyamatos 6sszekottetésben vannak a konk-
rét empirikus kérdések és a tdgabb modszertani tapasztalatok, Németh mégsem valamiféle
receptet kivan nyujtani az életvildg-koncepcid kvalitativ mdédszertanban val felhasznalasa-
rél, vagy valami végérvényeset e kettd kapcsolatarol. Ebben az értelemben nem mddszertani
kézikonyv, amit a keziinkben tartunk. Inkabb egy reflexiéval és onreflexioval végigvezetett
kisérletsorozatot olvashatunk végig, ami egy olyan utat mutat be, amelyen minden kvalitativ
kutaténak végig kell jarnia, mikozben a terepen dolgozik a sajat modszereivel és a valasz-
tott elméleti keretével. Mindenkinek sajét maganak. Es épp ettdl olyan izgalmas ez a mo-
nografia. Németh folyamatédban szelektal a rendelkezésre 4llo életvilag-koncepciok kozott
(Schiitz 1984a [1960], 1984b [1963], illetve Habermas 2011 [1981]), a folyamat soran reflek-
tal elméletre, mddszertanra és nem utolsésorban sajat magara is. Ettél az olvasonak helyen-
ként Nigel Barley (2009 [1983]) artatlan' antropolégusa juthat eszébe, habar e két munkat
karakteresen megkiilonbozteti Németh tarsadalomelméleti érdekl6dése és felkésziiltsége.

A konyvben feldolgozott elsé terepmunka Széntdshoz,? egy rurilis jellegli dundntuli kis-
varoshoz kotddik, és egy zsido életvilag rekonstrualasat tlizte ki célul. A kisvaros 19-20. sza-

1 A magyar forditdsban a nem tdl szerencsés ,,zoldftilt” forditast kapta.
2 A kényvben mindkét terep anonimizalt.
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zadi vérosiasodasa egybefonddott a helybeli zsiddsdg polgarosodasaval. De ahogy a pol-
garosodott zsidosag, ugyanugy az annak életviteléhez tartozd infrastruktarak is eltéintek
a II. vilaghaboru alatt és utan.

A héboruban és a fosztogatasban nemcsak a kordbbi élet targyi feltételei (hdzak, mihelyek,
butorok, vagyontargyak) vesztek el, hanem az életvilagot szervezd keretek is megsemmisiiltek.
Tobbé mar nem volt érvényes a valamikori tapasztalati tér és elvarashorizont (...), a kiszamitha-
t6 igazsdgos vilagba vetett hit semmivé foszlott (...). A radikalis felbomlas tulajdonképpen nem
is a tdborlét borzalmaival kezd6dott, hanem az otthon elhagydséval (41).

A szantasi zsidosag taléloi jellemzden elkoltoztek, kapcesolataik felbomlottak, és mind a vi-
laghoz, mind sajt zsidoésagukhoz valé viszonyukat Gjraértelmezték. Ezért is szerepel a ko-
tetben hangsulyos helyen a (kollektiv) traumaelmélet. Németh alapvetéen a mindennapokat
szervezd jelentéshorizont, az életvildg radikalis érvénytelenedésén keresztil ragadja meg
a kollektiv traumat. A szdntasi terep kapcsan az alapvetdé kérdés gy specifikalédik, hogy
miként lehet hozzaférni olyan életvildgokhoz, melyeket egy traumatikus torténeti esemény
radikalisan érvénytelenitett.

A korabban eligazitist nydjté megkérddjelezhetetleniil adott tuddsok hirtelen és radikalis
érvénytelenedése utolagosan megvilagitja az egykor rutinszerden, reflektdlatlanul hasznalt tar-
talmakat, igy a kollektiv trauma egy sajatos perspektivat nyujt a mar felbomlott életvildgok ér-
telmezéséhez (45).

Ugyanakkor még a traumaban eltavolodott, idegenné valt életvilag sem tehet6 kozvetleniil
az interju témdjava, hiszen a cselekvési helyzeteket az egyéni cselekvék csak az életvilagon
beliil képesek értelmezni. Igy Németh narrativ élettorténeti interjukat vesz fel, és kozvet-
ve probalja rekonstrudlni a multba veszett életvildgot. A konyvben egyszerre izgalmasan és
elméletileg felkésziilten interpretdlja azokat a nehézségeket, amelyek abbdl erednek, hogy
egy kozos kortars jelentéshorizonton beliil — mely természetesen sziikséges az interju tarsas
(kommunikativ) cselekvéséhez — prébal hozzaférni egy masik, let(int jelentéshorizonthoz.
A konyvben szereplé masik terep egy az el6z6hoz térben kozeli életvilag, mely azonban
sokkal folytonosabb és kevésbé traumatizalt: a nekeresdpusztai uradalmi cselédek életvilaga.
A nekeresdpusztai uradalmi cselédek életét a munkahely és a lakohely egysége és a mobilitési
lehet6ségektdl nagyjabol mentes agrariumhoz kotottség hatdrozta meg. Az uradalmi cselédek
szdmara a IL. vilaghaboru életveszélyes helyzeteket hozott, ugyanakkor valamiféle rutinszerti-
ségrdl is beszamoltak, a hdboru nem érvénytelenitette radikalisan a mikrotérsadalom életvi-
lagat. Ugyanakkor a vilighaboru utdni események, a foldosztas, majd a f6ld visszavétele, a té-
eszesités atstrukturélta a mindennapokat szervezé jelentéshorizontot. Igy itt az a kérdés, hogy
a sokkal folytonosabb, kevésbé traumatizalt életviligot hogyan rekonstrudlhatja a kutato.
A modern kollektivtrauma-elméletek alapvet6 kiinduldépontja a holokauszt, mely semmilyen
mas torténeti eseményhez nem hasonlithato, illetve az ontoldgiai gonosz statuszat szerezte
meg maganak (Gyani 2011: 14), mert a vele jard szenvedés élettorténetekbe illeszthetetlensége
megkérddjelezhetetlen és az azt atélok szamdra univerzélisan kollektiv. Ez az elméleti alapve-
tés jol illeszkedik a szantasi terephez, ahol a kollektiv holokauszttrauma jelent meg. Raadasul
a tarsas jelentéshorizont radikdlis felbomldasat tekintve mondhatni tipikus esete. Ugyanak-
kor Nekeresdpuszta esetében a kutaté egy sokkal inkabb nosztalgikus, csak partikuldrisan
traumatizalt emlékezettel taldlkozik, mely mds életvildg-rekonstrudldsi stratégiat kovetel meg.
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A pusztaiak a visszaemlékezéseikben nemcsak az idé muldsaval, hanem az id6é hidnyaval is
szembesiilnek. Azt hangsulyozzdk, hogy bar keményen dolgoztak, ,, régen mindenre volt idd”,
azaz a puszta elszigeteltsége ellenére a hagyomany altal megszabott életrend értelemmel toltotte
meg a mindennapokat. Ezt veszteségként élik meg, mivel a mostani élethelyzetiik egy kevésbé
integralt kozosség kitiresedett mindennapjaihoz és egy ,lerobbant” pusztdhoz koti 6ket (122).

Bar a II. vilaghaboru fontos valasztovonal a régi és az Gjabb vildgok kozott, a torést nem a vesz-
teség, hanem az autentikus vilag hidnya jelzi. A pusztaiak visszaemlékezései azért a vildgokrol,
a rendrdl és a benne elfoglalt helyiikrél szélnak. (...) A jé vilagok (...) hidnya, és nem a specifi-
kus veszteségek formaljék a felidézést (122).

A trauma értelmezése kikényszeriti az élettorténet tudatos Gjrairasat és uraldsat, ami a narra-
tivak struktdrdjat messzemenden befolydsolja. A nosztalgia ezzel szemben tudattalanul alakul
ki, a ,,tudattalan fantdziamotivumok” (...) konstitudljak a multat és a jelenbeli identitast (125).

Taldn nem is rekonstrudlni kell ezt az életvilagot, hanem interpretélni és megérteni a dics6
(taldn sosem volt) mult szerepét a jelen életvilagaban.

A kotet végén a szerzd szamot vet elméletr6l, modszertanrol és a sajat szerepérél. Mind-
végig sajat helyzetében maradva, nem absztrahalva a konkrét kutatasi kontextust, de folya-
matosan felhasznélva az impozans méret( szakirodalmat. Ahogy fentebb irtam, a monogra-
fia semmiképp sem modszertani kézikonyv, de aki terepmunkat végez, annak mér amiatt is
érdemes végigolvasnia, mert sokat lehet tanulni abbdl, ahogy Németh a sajat magdra vald
reflexiohoz felhasznalja a relevans modszertani irodalmakat.

Goffman (...) szerint a sikeres terepmunkéhoz elengedhetetlen egy jo és minden koriilmények
kozott fenntartott torténet a kutato jelenlét okdrdl. Azaz a terepi jelenlétet az ott él6k szemében
értelmessé kell tenni (...). Amikor az els nap prébaltam ,kulcsadatkozlém” segitsége nélkiil
bejutni a hazakba, kideriilt, hogy az els6 zavaromat a terepen éppen a j6 és hiheté torténet hia-
nya okozta. Azaz hidba volt a kutatassal kapcsolatos torténet igaz, és birmennyire is igyekeztem
azt a kozosség nyelvén megfogalmazni (...), az csak fokozta a jelenlétemmel és az interjura vald
felkéréssel keltett gyanakvdst és értetlenséget (139).

Ugyanakkor a monografia szamot tarthat azok érdeklédésére is, akik fenomenoldgiaval, vi-
dékszocioldgiaval vagy kollektivtrauma-elmélettel foglalkoznak. De a j6 értelemben vett re-
gényszer, sodrd narrativa miatt azoknak sem tul magas belépési kiiszobii a konyv, akik csak
érdeklédnek a tarsadalomtudoményok irant, vagy most vesznek részt tarsadalomtudomanyi
képzésben. Azért (is), mert a monografia kedvet csinal a szociolégidhoz.

Hivatkozott irodalom

Barley, Nigel (2009 [1983]): Egy zéldlfiilii antropologus kalandjai. Feljegyzések a sarkunyhobol. Budapest: Typotex.

Gyani Gabor (2011): Kulturalis trauma adott vagy teremtett? A trauma alakzatai. Studia Literaria 50(3-4): 5-20.
Interneten: http://studia.lib.unideb.hu/file/6/szamok/38/STUDIA_2011-3-4_A_trauma_alakzatai.pdf.

Habermas, Jirgen (2011 [1981]): A kommunikativ cselekvés elmélete. Budapest: Gondolat.

Schiitz, Alfred (1984a [1960]): A tarsadalmi valosag értelemteli felépitése. In Fenomenologia a tarsadalomtudoma-
nyokban. Hernadi Miklos (szerk.). Budapest: Gondolat, 159-178.

Schiitz, Alfred (1984b [1963]): A cselekvések koznapi és tudomanyos értelmezése. In Fenomenologia a tarsada-
lomtudomanyokban. Hernadi Miklos (szerk.). Budapest: Gondolat, 178-229.

Sik Domonkos (2012): 4 modernizacio ingaja. Egy genetikus kritikai elmélet vazlata. Budapest: ELTE E6tvos.

rephka



Csanyi Gergely
szociologus, Helyzet Miihely (Budapest); PhD-hallgato, PTE-BTK, Demografia és Szocioldgia Doktori Iskola,
illetve Pszicholdgia Doktori Iskola (Pécs)

repika | 161



MEGJELENT! MEGJELENT! MEGJELENT!

Tdrsadalomtorténeti Monogrdfidk 8. kotete

Keszei Andrés

A KOZEPFOKU OKTATAS FELEKEZETI
VALTOZATAI
ES TARSADALMI HATTERE
A 19. SZAZAD ELSO FELEBEN PESTEN

A 19. szdzad els6 felében Pest vdrosdban miikodé két gimndzium, a piarista és az
evangélikus kozépiskola didkjairdl részletes informdciokkal szolgdlnak az iskolai anya-
konyvek, amelyek alapjén a monogrdfia a két iskola tanuldinak tdrsadalmi Osszetéte-
lét vizsgalja meg és veti Ossze a 19. szdzad elsé felében. A szdrmazds és az iskola dltal
kozvetitett kultirjavak taldlkozdsa a kiilonbozd csoportok esetében eltérd értelmezési
lehetdségekre enged kovetkeztetni. Az oktatds integrdcids szerepe a torténelem folyamdn
a nyilvdnos, intézményes oktatds terjedésével egyre jelentésebbé vdlt. Ez persze terii-
letenként és foglalkozdscsoportonként kiilonbozé iitemben zajlott, de a folyamat ird-
nya mindeniitt hasonlé volt. A rendi tdrsadalom viszonyai kozott az elbrelépés tobb
lehetdséget is jelentett, a nem nemesek ,tomegei” szdmdra azonban a leginkdbb az a
mai szemmel meglehetésen sziiknek ldtszo mobilitdsi vitvonal vezetett a felemelkedés,
a foglalkozds- és stdtusvdltds felé, amelyik az iskolarendszeren keresztiil haladt a ho-
nordciorlét felé. Az iskoldban szerzett kulturdlis téke azonban a fentihez hasonlé,
hatdrozottabb sziilGi stratégdak hijdn is értékes ,,joszdg”, amelybdl a nyilvdnossdg elott
megcsillantva tekintélyt lehet kovdcsolni. Ez, ha nem is jdrt egyiitt latvdnyos emelke-
déssel, mindenképpen javitott az iskoldzottabbak helyzetén, annak az egyszerti ténynek
koszonhetben, hogy a gimndziumban szerzett tudds, barmilyen
haszontalan volt a késébb fizikai munkdbol élok szamdra,
a hozzd fliz6d6 jelentéseknek koszonhetben értékként jelent

g Andras , ,
fa meg a tdrsadalom szemében.
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Hisebbségek az etmkus
és az dllam nacionahizmus erdterében

Sarkizi lldiko Gyangyuér (2018). A mdrtirium homdlydbal. Sibe dsik
6s hisik a kina) nemzetépités oltdrdn. [Rultirdk keresztitjdn 2y.]

Budapest: MTABTH Néprajztudomdny Intézet — PTE BTH Néprajz-
Rulturdhs Antropoldgia Tanszék - L'Harmattan Kiada.

Sarkozi I1diké Gyongyvér konyve a sibékrol, egy a Kinai Népkoztarsasagban hivatalosan el-
ismert etnikumrol sz6l. A sibék ma Kina két egymastdl igen tavoli szegletében élnek, észak-
keleten és északnyugaton, koszonhetéen annak, hogy a népcsoport egy részét 1764-ben
egy csaszari parancs nyugatra telepitette. A sibék két csoportja ett6l kezdve egészen mads
kihivasoknak volt kitéve, mds keretekhez alkalmazkodott, aminek kovetkeztében jelentds
kiilonbségek alakultak ki a két teriileten él6k élete, hogy azt ne irjam, kulturaja kozott. Az
eltérések mélységét a nyelv helyzetével lehet a legjobban érzékeltetni: a csoport tagjai kele-
ten dttértek a kinaira, nyugaton megorizték korabban hasznalt mandzsu-tunguz nyelviiket.
Két népcsoportrol van tehat sz, amelyek azonos néven nevezik magukat, am ennél sokkal
tobb kulturalis kapcsolat nincs kézottiik, mégis, néhany évtized alatt tjra egységes etnikum-
ma kovacsolodtak. Raadasul az elsé népszamlalasokhoz képest évtizedekkel késébb nagy-
sagrenddel nagyobb nemzetiségként tlintek fel. Ennek a , képzelt kozosségnek” (Anderson
2006) a kialakulasat és novekedését koveti végig az aldbb bemutatand6 konyv.

A torténet tehdt tulajdonképpen konnyen osszefoglalhaté. A Kinai Kommunista Part
ideologidjanak kezdetekt6l szerves része volt a kisebbségi politika, vagyis az, hogy hogyan
lehet a sokszind, etnikusan tagolt Kinabdl egységes, tobbnemzetiségti allamot kiépiteni.
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Ez a politika eleinte a nacionalizmusra épitett, majd a nagy proletar kulturalis forradalom
éles cezlrdja utdn a patriotizmus ideoldgidjat helyezte a kozéppontba. A sibék a kezdeti
id6ékben sajat etnikus nacionalizmusuk kozéppontjaba az 8sokrél valo tudésukat, az 6sok
kultuszat helyezték, kevéssé reflektalva arra, hogy valdjaban kétfelé szakadva élnek. A kultu-
ralis forradalom utan azonban torekvéseik legfobb eszkozévé éppen azt tették, ami egységes
etnikumként valé megfogalmazasukat a legjobban veszélyeztethette volna: a ,,nagy Nyugatra
telepitést”, valamint ennek kovetkezményeit. Az elemzésben nyomon kovethetjiik, ahogyan
ez a torténelmi esemény egyre nagyobb szerepet kap a torténetirdsban, majd kozponti elem-
mé valva eluralja, meghatarozza a sibe etnikus nacionalizmust. A kinai patriotizmuson ala-
puld ideoldgia dldozatokat, a ,,cselekvd hazaszeretet” bizonyitasat varja el a kisebbségektdl is.
A sibék legnagyobb aldozatvallalasukként pedig éppen a szétszakittatast jelolik ki: semmivel
nem bizonyithat6 jobban lojalitasuk, patriotizmusuk, mint azzal, hogy vallaltak nemzetisé-
giik - és nemzetségeik — szétszakittatasat, vallaltak azt, hogy egymastol hatalmas tavolsagra
kell éInitik. Ilyen moédon visszdjara forditottak a helyzetet, és azt, ami egységes etnikumként
val¢ fellépésiiket gatolhatta volna — a hatalmas nyelvi és kulturalis kiillonbségeket -, a mar-
tiromsag stigmdjaként mutattdk fel. A ,nagy Nyugatra telepités” mint kozponti gondolat
sikerességének a szerz6 megfogalmazdsa szerint harom pillére van, amelyeket harom kiilon-
allo fejezetben, harom konkrét elemzésen keresztiil mutat be. Ezek a kovetkezdék: (1) maga
az 6sok emlékezete, ami az elszakitott csoportok csaladfait egységbe tudja forrasztani; (2) a
Sibe Osok Temploma, amely a Nagy Nyugatra Telepités ,,emlékezethelyévé” (Nora 2011)
valik a lokalis elit torekvéseinek koszonhetéen; valamint (3) ennek ,,politikai megemlékezési
ritusa” (Connerton 1989), a Nagy Nyugatra Telepiilés Unnepe. Végteleniil tanulsigos annak
a folyamatnak a végigkovetése, amely a mult elszort és kétes értelmezhetSségti forrasaibol
egységes, szines és nagy hatderdvel biré mestertorténetet, mitoszt gyur. Olyan mitoszt, ami
egyre tobb - hivatalosan egyéb nemzetiségliként, altalaban hanként nyilvantartott — sibét
06sztonoz arra, hogy etnikus kategorizalasa korrigaldsat kérje.

A konyv tehat ennek a folyamatnak a nyomon kévetésérél szol. Amir6l nem szdl, az az,
amit talan sibe kulturanak lehetne nevezni. A mi elolvasasa utan is csak feliiletes benyoma-
saink vannak arrol, hogyan élnek a sibék ugy keleten, mint nyugaton. Ha becsukjuk a sze-
miinket és végiggondoljuk az olvasottakat, nem latjuk magunk el6tt, hogyan zajlik egy sibe
ember hétkoznapja. Ez azonban nem hidnyossag, hanem tudatos dontés eredménye. A szer-
z6 tudatosan arra és csak arra koncentrél, hogy hogyan alakul ki a sibék etnikus identitasa,
és nem arra, hogy ennek mik, milyen kulturalis elemek a hordozéi. Ennek legfontosabb oka
pedig az - ahogyan a szerz6 maga megfogalmazza —, hogy ,,az attelepitett csoportok korében
athagyomanyozddott kulturalis értékek nem kozvetlen, hanem kozvetett médon [...] alltak
a sibe nacionalista torekvések szolgalataba” (Sarkozi 2018a: 227, kiemelés a szerz6t6l, kiha-
gyas télem).

A konyv tehat egy sikertorténet leirdsa, hiszen a sibéknek a meglehetésen autoriter Kinai
Népkoztarsasagban sikeriilt ugy megfogalmazniuk etnikus identitasukat, sikeriilt ugy fol-
lépniiik etnikus nacionalizmusuk, sajat céljaik érdekében, hogy azt a kinai allam nemcsak
elfogadta, de szemmel lathatéan komoly anyagi befektetéseket téve még folyamatosan tamo-
gatja is. Mindez kiemeli a szerz altal sibe tudaselitnek nevezett csoport ratermettségét, al-
kalmazkodoképességét is, hiszen tudjuk jol, hogy a han mellett elismert 55 nemzetiség nem
mindegyike tudta sajat torekvéseit ilyen sikeresen integralni a kinai allami torekvésekbe.
A legkézentekvObb példa erre a sibék nyugati csoportjanak otthont adé kozigazgatasi terii-
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let, amelynek meghatarozé kisebbsége, az ujgur a népi Kina egyik legnagyobb fenyegetése,
ellensége, akiket szeparatizmussal, valldsi fanatizmussal, esetenként egyenesen terrorizmus-
sal vadolnak.

A konyv tehat elsésorban az allam és a lokalis elit kozti jatékrol szol, arrol, ahogyan a
mindenkor megkeriilhetetlen, autoriter allam altal meghatarozott ideoldgiai keretfeltételek
kozott a helyi tudaselit, az etnikus vallalkozok megprobaljak elérni sajat céljaikat és meg-
fogalmazni sajat koveteléseiket. Ez a kett6s jaték az, amit a szerz6 a sibe etnikus naciona-
lizmus Janus-arctisaganak nevez: egyszerre szolgdlja a kinai nemzeti egység kiépitését és a
sibe nemzeti identitastudat, végeredményben az egységes sibe nemzetiség kialakitdsat. Ha az
etnicitas vizsgalatanak lehetséges — Barth dltal megfogalmazott (Barth 1969, 1996) - szint-
jeire forditjuk mindezt, akkor a konyv — annak ellenére, hogy szamtalan személyes példat,
életteli torténetet sorakoztat fel, valéjaban — az elemzések makro- és mezoszintjére koncent-
ral. Az a kérdés, amit ténylegesen mikroszinten tarthatnank elemezhetének, szinte csak a
mi végén meriil fel: vajon mit szélnak ehhez a nagy jatszmékban részt nem vevé emberek,
vajon mennyire jut el hozzéjuk és mennyire hatja at az 6 gondolkodasukat a kiil6nb6z6 szin-
teken dolgozé politikai elit tizenete. Vagyis visszatérve a konyv meghatdrozé témdjara, a
Nagy Nyugatra Telepités martiriumara, ez tulajdonképpen kevéssé érinti a sibéket, akiknek
legfontosabb identitasképzé eleme, gy tiinik, tovabbra is az 8sok kultusza.

A kiilonboz6 elemzési szintek kiilonbozé forrasokat, kiillonboz6 anyaggytijtési technika-
kat igényelnek. Ennek koszonhetd, hogy a konyvben a terepmunkén alapul6 anyaggal mi-
nimalisan is azonos sullyal szerepel az elérhetd irott forrasanyag. Ezeket a szerz6 virtuézan
alkalmazza, a kett6t kivaldan olvasta dssze, litkoztette a hivatalos torténetiras, a tudomanyos
torténetiras, valamint a lokalis torténetiras szovegeit. Valdjaban csak igy sikertilhetett a sibe
torténelem konstrudlasanak/rekonstrudldsanak minden aspektusat felmutatnia, kitérve a
folyamat valamennyi agensére. Egyébként ez a kettés forrasbazis az, ami nemcsak a szocio-
kulturélis antropolégusok, hanem a torténészek szamara is kiemelked6en fontos szoveggé
teszi ezt a miivet.

A munka az olvasdsa kozben rengeteg gondolatot indit el az olvaséban. Olyan gondo-
latokat, amiket folyamatosan felirogat a konyv lapjainak a szélére — mar ha megvan ez a
rossz szokasa, mint nekem —, mert azokrol beszélni kellene; és 6rommel latja a munka taldn
legjobban sikertiilt fejezetében, a befejezésben, hogy a szerzében nemcsak hogy felmeriiltek
ugyanezek a kérdések, hanem valdjaban tudatosan éppen ezekre az elképzelésekre épitette
tel az egész konyvet. Mind tartalmaban, mind megfogalmazasmodjaban.

Mire is gondolok itt? Példaul arra, hogy én, mint Szibériaval foglalkozé antropoldgus,
nem tudtam nem ugy olvasni a munkat, hogy ne lassam a leirt eseményekben ugyanazt a
technikat, mint amit az orosz politikai és ideoldgiai elit, valamint az oroszorszagi etniku-
mok etnikus vallalkozéi alkalmaznak, és a mindkettében megfigyelheté azonos tendenciat.
Oroszorszag etnikumokat 9sszekovacsold ideoldgiaja is a patriotizmus, amely sajatos, etni-
kusnak hat¢ identitast, a rosszijanyin, vagyis az oroszorszagi identitast hivatott mikodtetni.
Oroszorszagban is a hdsok, els6sorban a haborus, koziiliik is leginkdbb a nagy honvédé
haboruban martirhalalt halt hésok kultusza az, ami ennek legfontosabb eleme (vo. Ma-
csai 2010). Ez esetben is ugyanezen keretek kozott kell a lokalis eliteknek megtaladlniuk a
maguk lehetdségeit sajat etnikumuk egységes identitdsanak kiépitéséhez, életben tartdsa-
hoz. Ugy tlinik azonban, minél autoriterebb egy rendszer, annal direktebbek a modszerei.
Mig Oroszorszagban a cél a matrjoskaszer(i identitas (Bremmer 1993) kiépitése, ahol a

replka

165



166

rosszijanyin identitdsnak ugy kell megjelennie, mint ami az etnikai, a lokalis identitdson
talmutat ugyan, de egyuttal azt is magaba foglalja, addig Kindban az etnikus identitds koz-
vetlen, elvalaszthatatlan, immanens részének kell lennie mindannak, ami az egységes kinai
nemzethez koti 6ket.

De hazudnank, ha az itt leirt folyamatokban nem ismernénk fel a ma Eurépaban, akar
Magyarorszagon is zajlé folyamatokat, azt, hogy a multrol sz616 kozbeszéd és tudomanyos
diskurzus uralasaval probaljak meg kézben tartani a jelen magyarazatat és a jovo viziodjat is.
Talan semmi nem tlinik ma stratégiailag annyira fontosak, mint a torténelem feletti kontroll
kialakitasa. Valdjaban a bemutatott konyv egyik legfontosabb {izenete is az, hogy folyama-
tosan cstszkalunk olyan fogalmak kézott, mint malt és torténelem, emlékezet és felejtés,
torténelem és mitosz; és ek6zben mindig azt gondoljuk, hogy a vita arrdl folyik, mir6l beszé-
liink, nem pedig arrdl, miért mondjuk azt, amit mondunk. Es ez nemcsak arra a diskurzusra
hivja fel a figyelmiinket, amit a torténészek folytatnak a torténelemtudomany lényegérél,
ami egyébként igen nagy hangsulyt kap a mtben is (lasd pl. Gyani 2010; Jenkins 1991),
hanem arra is, hogy az etnicitds, a nacionalizmus miikodésének 1ényegét, legalabbis mak-
ro- és mezoszinten mindenképpen, elsdsorban annak instrumentalista megkozelitése feldl
érthetjitk meg (v6. Brubaker 2006). Vagyis ezeken az elemzési szinteken az etnicitds és a
nacionalizmus a véleményformal¢ elitek kiizdelmének terepe, egyszerre célja és eszkoze is
a koztiik zajlo jatszmaknak. Ez tovabba felhivja a figyelmiinket arra is, hogy az etnicitas és
a nacionalizmus is ugyanugy kett6s értelmt modell, mint a vallas Geertz hires elemzésében
(Geertz 2001): egyszerre modelldlja a vildgot és egyszerre modell a vildg szamara is. Ez az
etnicitasra alkalmazva azt jelenti, hogy az identitas jelene egyszerre segit értelmezni a multat
és ajovot is, egyszerre sz0l arrdl is, hogy mik vagyunk, és arrdl is, hogy honnan jéttiink, hova
tartunk. Vagy, ahogy a szerzé Assmannra hivatkozva megfogalmazta: ,, A mitossza lett torté-
nelem igy tudja a csoportok 6nképét alakitani, egyszersmind a cselekvések vezérfonalaul is
szolgalva” (Sarkozi 2018a: 228).

Az eurdpai olvasé figyelmét a mii tanulmanyozasa kozben folyamatosan felkelti az is,
aminek érzékeltetésére a konyv végén részletesen is kitér a szerzd, szemléletes példakat és
magyarazatokat adva. Ez pedig a torténelemhez, a muzeumhoz és a mtiemlékekhez valo el-
térd viszony. Az eurdpai gondolkodast a reneszansz és a felvilagosodas 6ta athatja a multhoz
és a mult targyaihoz val6 sajatos viszony, amelynek egyik meghatarozé kerete az eredeti-
ség kérdése, helyesebben az autenticitasért folytatott kiizdelem (az autenticitds kérdéséhez
lasd Anthropological Quarterly 86[2]). Frivolan nyersnek hat az, ahogyan Kindban ma az
autenticitassal valé jaték igénye nélkiil folyamatosan és leplezetleniil épiil a szemiink el6tt
mind a szellemi, mind a targyi kulturalis 6rokség. A szerz6 az siség illizidjaval valo ilyen
jatékot, vagyis az ezzel valé szembenézést az elvarazsolt kastélyban keletkezett érzéseihez
hasonlitja, amit feldolgozni talan nehezebben lehet, mint megérteni. Mert megérteni talan
kénnyebb, hogy — megint a szerzét idézve —: ,,nem 6nmagéban a jelen valdsdga az, ami fontos.
Sokkal inkabb az a mdd, ahogyan ez a valosag jelentéssel telitédik meg” (Sarkozi 2018a: 215).

Bevallom azt is, hogy a konyvet olvasva csodalattal adéztam Sarkozi Ildiké Gyongyvér
terepmunkaja el6tt. Nem feltétlen arra gondolok, hogy parjat ritkitéan hosszu terepmunkat
végzett, mert az ott tolt6tt id6 6nmagdban még nem lenne erény, nem biztos, hogy kama-
tozna az elemzésben. ElsGsorban arra gondolok, ahogyan, elképzelésem szerint, a szerzé a
terepen mozgott, ahogyan feltalalta magat. Aki mar maga is végzett terepmunkat, és alkal-
mazkodott a maga terepéhez, hajlamos arra, hogy mas terepét sokkal nehezebbnek lassa,
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és el sem tudja képzelni azt, hogy 6 maga ott dolgozna. Bevallom, olvasas kozben folyama-
tosan fel-felmeriilt bennem, hogy én vajon fel tudtam volna-e gombolyitani a kényvben fel-
gombolyitott fonalakat. Latnunk és értékelniink kell azt, ahogy a szerz6 olyan terepeken moz-
gott, ahova csak nagyon kevesen tudnak eljutni, ahova a politikai helyzet miatt kiilfoldieket
gyakran be sem engednek. Olyan jarasban végzett hosszu idejii terepmunkat, ahol nemhogy
a helyieknek, de a szdllodaknak sincs joguk arra, hogy kiilfoldieket befogadjanak. O mégis
mindenhol meg tudta szerezni azokat az engedélyeket, ,,papirokat’, amik lehetévé tették a
kutatomunkat. Ehhez kiilonleges képességekre van sziikség. Muszaj gy birni a nyelvet, a
helyben hasznalt nyelveket, hogy azokon kétes kimeneteli, niianszokon, apré megfogalmaza-
sokon mulo beszélgetéseket tudjunk folytatni apparatcsikokkal, dontéshozdkkal. Kell annyira
ramendsnek és eltokéltnek is lenni, hogy mindig mindennek a végére jarjunk, és ha az ajtén
kitesznek, az ablakon menjiink be jra; és a buldog szivossagaval, am a macska kedvességével
dolgozzunk azon, hogy el6bb-utdbb aldirjanak mindent, amire sziikségiink van. Emellett kell
annyira érzékenynek, okosnak és megértdnek lenniink, hogy azt is tudjuk, mikor meddig me-
hetiink el, mikor kell elhallgatni, mikor alkalmazkodni és mikor lehet Gjabb kérdéseket felten-
ni. Hihetetleniil mélyen kell ismerni egy kulttra szabalyrendszerét, illemszabalyait, jatszmait
ahhoz, hogy ilyen jol elboldoguljunk benne. Marpedig az siit a konyv lapjairdl, hogy Sarkozi
Ildiké Gyongyvért nemcsak elttirte a terepe, hanem el is fogadta, meg is szerette, meg is be-
csiilte (a szerz6 terepmunkéjanak jobb megértéséhez lasd Sarkozi [2018c]).

Raaddsul a mii minden fejezetébdl sugarzik az is, hogy nemcsak hihetetleniil érzékeny
volt az a terepmunka, amit a szerzé végzett, hanem rendkiviil megtervezett, figyelmes is.
Nemcsak a varatlan lehetdségekhez alkalmazkod¢ terepmunkast latjuk, hanem a tervszerti-
en dolgoz6 nyomozdt is.

Ahhoz, hogy mindezt latni tudjuk, kell az is, hogy a szerzé betekintést engedjen a mun-
kéja hétkoznapjaiba. Személy szerint én rendkivill élveztem, hogy szinte minden fejezet
személyes torténettel, a kutatds egy-egy hétkoznapi - &m emblematikus — eseményének fel-
idézésével kezdddik, és az elemzés menetét is folyamatosan ilyen részek tarkitjadk. A konyv
legfontosabb stilaris eszkoze az a személyesség, ahogyan a szovegét megirta — nincsen min-
dentudé, rejt6zkodé szerzd, ehelyett folyamatosan részesei vagyunk annak a folyamatnak
is, ahogyan a nyomadra jut egy-egy gondolatnak, részesei vagyunk a megértési folyamatnak
is. Latjuk, hogy ez mennyire a személyes kapcsolatokon mulik, mennyire esetleges, mennyi
bizonytalansagot kelt. Egyszertien stildris eszkoznek véltem mindezt, és annak is neveztem.
Tulajdonképpen a konyv zarédfejezetéig nem gondoltam, hogy ennyire tudatos, ennyire vé-
giggondolt dontés kovetkezménye, mint amennyire bebizonyosodott, hogy mégis az.

A mi stiluséra a személyesség mellett az dszinteség és a szerénység is jellemzd. Oszin-
teségen azt értem, ahogyan a szerzé kovetkeztetéseiben mindig addig és csak addig megy
el, ameddig azok maximalisan alatimaszthatok. Helyenként maga hivja fel a figyelmet arra,
hogy hol ér véget a tudasa, hol bizonytalanok az értelmezései. Szerénységen pedig a szakiro-
dalomnak azt a hasznalati médjat értem, hogy sosem hivatkozik elméleti szévegekre csak
azért, hogy allitasait jobb szinben tlintesse fel, mindig csak akkor nyul hozzajuk, akkor helyezi
elemzését diskurzusokba, amikor ez az altala leirt torténet megértésében ténylegesen szerepet
tud jatszani. Ez a személyesség, ez az Gszinteség és ez a szerénység a hitelességének a zaloga.

Talédn egy dolgot érdemes még végiggondolni, amire a konyvben ugyancsak vannak uta-
lasok. Erdemes elgondolkodni azon, hogyan valt a szerzé részesévé annak a térténetnek,
amit megirt. Mert egy kiilfoldi, aki ilyen kérdésekkel hozakodik eld, semmiképpen nem
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maradhat hatastalan egy idegenek eldl elzart terepen. Csak sejthetjiikk, hogyan alakitotta,
legitimalta, népszertisitette vagy éppen bizonytalanitotta, veszélyeztette akar a puszta jelen-
létével maga is a sibe etnikus nacionalista torekvéseket. Hogy elfogadta 6t a sibe tudaselit,
s6t azok a tarsadalmi rétegek is, akik ennek nem tagjai, az egyértelmtinek tlinik. Azt is lattuk,
hogy a szerz6 maga is cselekvévé vélik, maga is segédkezik csaladfék osszeallitasdban. Amit
azonban egyaltalan nem latunk, az a puszta jelenlétének hatastorténete. Tovdbba mélyen
elgondolkodtaté az is, milyen lesz Kinaban ennek a konyvnek a hatastorténete, amennyiben
ismertté valik a tartalma.

Ha a fent leirtakat végiggondolom, talan nem tdlzds azt dllitanom, hogy az utébbi évek
egyik legfontosabb, legizgalmasabb magyar nyelvi antropolédgiai konyvét tarthatjuk a ke-
ziinkben. Talan nem véletlen, hogy éppen ez az a konyv, amely 2019-ben mér megjelent
angolul is, a hallei Max Planck Szocidlantropoldgiai Intézet Halle Studies in the Anthropology
of Eurasia sorozataban (Sarkozi 2018b).
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Abstracts

Informal Strategies in Post-Socialist Poland

Gdbor Danyi and Andrds Vigvdri: Survival, Resistance, Adaptation: Informal Practices in Po-
land and Hungary

Initially prepared as an introduction to the thematic issue of the Replika, the chapter of-
fers an insight into the rich literature on informality and informal social practices. The first
and second part of the chapter presents theoretical approaches and concepts, including the
long-term history of informality in a semi-peripheral perspective in East-Central Europe.
The third and fourth part provide an analytical framework for understanding informali-
ties in the context of socialist and post-socialist Hungary and Poland. This framework is
based on approaches which consider informality as a practice of crisis management, a form
of resistance, and a social heritage in which knowledge transfer plays an important role.
None of these approaches, however, exclude the others, but represent peculiar features of
a complex phenomenon in a compatible way. From a longue durée perspective informal
practices are part of a long-term social adaptation process which transforms accumulated
social knowledge into new adaptive forms and practices responding to the changing needs
of semi-peripheral societies.

Keywords: informality, Poland, socialism, post-socialism, economic crisis, unemploy-
ment, adaptation, form of resistance, social heritage

Tomasz Rakowski: Freedom in the Mines

In the communist period the mines created a modernized and industrialized space for dai-
ly life. People’s actions and the objects and technologies they used were controlled from
above by an external system. After restructuring the mine industry, the unemployment rate
enormously increased, the technology and organization of the Waltbrzych mines has risen
to the surface with the birth of bootleg mines, scrap colleting, gathering and all the other
improvised forms of earning a living. The ex-employees of the industrial basin were forced
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to construct their own work sites and tools. The author analyses relations which came into
being between environment, objects and people within the framework of informal prac-
tices of demolition and gathering. After the liquidation of the mines ex-miners began to
perceive the material world in a whole new light, looking at the things and the environment
through their capacity to be used and utilized. In their experiences a paradox reveals itself:
the fascination for objects procures during the widespread demolition of old industrial cit-
ies. The author argues that in the post-industrial reality there has occurred a kind of “libera-
tion” of material beings/testimonies which caused that “biographies” of things grew longer
and assembled into entirely new patterns, crossing well beyond the production-monetary
exchange-consumption/use formula. The perception of time has also been changed. In de-
industrialized town of Watbrzych memory underwent local mythologization and structural
amnesia which collapse all history and factography, prompting many flights of fancy. Phan-
tasy — a problem-free access to imagined goods/riches — becomes a way of defence against
painful realities in which ex-miners found themselves as well as a tool which helps to analyse
and understand their experiences.

Keywords: unemployment, mines, bootleg mines, gathering, phantasy, memory/remem-
bering, things

Tomasz Rakowski: Ethnography - Animation — Art. A Methodological Defense

The purpose of this text is to answer the question: how to introduce elements of art to
rural areas, without establishing at the same time relations of superiority and domination.
To this, the author reconstructs the project Prologue. Unrecognized dimensions of cultural
development from 2011, and then its extension, Ethnography / Animation / Art, from 2012.
Both projects were led by a team of animators, artists and ethnographers in the villages in
the vicinity of Szydlowiec, in areas of unprofitable, small-scale agriculture, affected by local,
endless unemployment.

Ethnographic research gradually enrich and ground animation, while animation brings
about quasi-experimental research situations, in which ethnographic reality becomes
»thick” and dynamic. The author shows how ethnography combined with animation reveals
what is the most important in the life of the community — an implicit dimension of creative
work, bottom-up, spontaneous self-organization. It is in this way that a new methodological
perspective on action comes about. Its aim is not so much to induce ,,mechanical” social
change as to construct common, creative event with unpredictable and emergent effects.

Keywords: ethnography, art, action research, cultural animation, emergence of meaning
Gdbor Danyi and Andrds Vigvdri: Do it yourself sit, if you have no servant
The review focuses on Tomasz Rakowski’s Hunters, Gatherers, and Practitioners of Powerless-
ness: An Ethnography of the Degraded in Postsocialist Poland which analyses the practices

of managing economic and social crisis occurring during the post-socialist transition in
Poland, with a special emphasis put on survival strategies in post-industrial and rural areas.
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The book casts new light on the everyday reality of the presented communities living in
mining towns and deindustrialized villages. While at the first glance the cases discussed in
the book might seem to constitute typical examples of social marginalization in East-Cen-
tral Europe, the monograph presents them instead as the underpinning of an active society
(both in social and economic terms), capable of adapting hidden skills and inventing new
survival practices.

Keywords: ethnography, postsocialist Poland, unemployment, crisis and adaptation, in-
formal practices, post-industrial areas, rural areas

I just called to say I love you

Agoston Faber: Autotelic relationships and the child as ‘metaproject’

The increasing fragility of marriages and intimate relationships in general is particularly
apparent from the perspective of long-lasting premodern marriages. Traditional families
once based on the unquestionable dominance of the father as well as on the need to pass on
the family’s fortune and social status to the next generation are progressively replaced by a
hitherto unprecedented configuration of relationships which are, at least in the dominant
discourse of late modernity, underpinned solely by the affective relation between the
partners (with or without children). The democratizing effect of this shift towards what I
will call an ,,autotelic relationship” is irrevocable, however it also imposes the imperative
to strive for happiness within relationships as well as to submit all matters and life plans to
permanent debileration, discursivation, and evaluation. Despite the fact that marriage and
birth rates clearly indicate the deep crisis of contemporary family, people still tend to believe
that their difficulties related to family life and relationships can somehow - with the help of
psychotherapy, couple’s or family therapy - be overcome by submitting oneself, once again,
to the imperative of constant communication, discursivation which, instead of bringing
ease, only enhances fragility as they are themselves a great part of the problem. The only
apparently viable, and more or less unconscious, strategy to stabilize fragile relationships is
having a child. This is how having a child becomes the only possible ‘metaproject’ in the era
of late modernity.

Keywords: late modernity, intimacy, autotelic relationship, epistemological counter-
revolution, discursive alcoholism
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68

Tamds Barcsi and Kinga Soés: 68 and the “Three M” (Marx, Mao, Marcuse). The Socio-Philo-
sophical Context of the Counter Culture of the Sixties and its Heritage

In this paper we examine how Marxism, Maoism and Marcuse’s highly influential work the
One Dimensional Man affected the social and political movements of the sixties. Further-
more the leftist features of these movements of the West are scrutinized; and the meanings
and interpretations of 68 as well as the controversial legacy of the counter culture flourished
in the sixties are discussed. The sixties are still heavily debated amond scholars, and al-
though the evaluations differ vastly, it is important to further analyze the movements of the
sixties from different points of view. From a critical perspective, we argue that Marcuse’s the-
sis that consumerism and capitalism are able to integrate and pacify social movements and
counter cultural movements has been corroborated. Our main argument is, that besides the
integration and the commercialization of the values of 68, the counter culture of the sixties
had alot of positive effects on our culture, we reject the idea that the events of the sixties had
a solely negative impact in the development of Western culture. Through the analysis of the
integrative tendencies of global capitalism, we have found that our culture can be described
by the consciousness of the unchangeable’ rather than the "happy consciousness’ of Marcuse:
within global capitalism it seems to people that there are no alternatives for the apparent
systematic problems caused by capitalism. Nowadays even the rebellious generation of the
sixties emphasizes the pointlessness of any systematic resistance.

Keywords: movements of 68, counter culture, capitalism critique, Marxism, Maoism,
Marcuse

Review

Gergely Csdnyi: The micro-sociology of societies past, or Schiitz in Nekeresdpuszta. Krisztina
Németh (2018): Eletvildg-értelmezések. Utak felbomlott életvildgokhoz. [Lifeworld Interpreta-
tions. Approaching Broken Lifeworlds] Budapest: Argumentum.

Krisztina Németh’s monograph entitled Lifeworld Interpretations explores the empirical
— qualitative — applicability of the lifeworld concept with the help of two case studies. Never-
theless, it is primarily not a methodological handbook, rather a description of self-reflective
ethnographic research that is informed by social theory, which points to the road any field
researcher has to take of continuously reflecting on theory, methodology, as well as them-
selves. At the same time, the book is a good guide to reconstructing the gone-by lifeworlds
of societies having undergone trauma and destruction.

Keywords: review, lifeworld, qualitative research, ethnography, methodology
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Zoltan Nagy: Minorities in the Force-field of Ethnic and State Nationalism. Sdrkozi Ildiké
Gyongyvér (2018): A mdrtirium homdlydbdl. Sibe 6sok és hisok a kinai nemzetépités oltdrdn.
[From the Mists of Martyrdom. Sibe Ancestors and Heroes on the Altar of Chinese Nation-
building] Budapest: MTA BTK Néprajztudomdnyi Intézet - PTE BTK Néprajz—Kulturdlis An-
tropoldgia Tanszék - LHarmattan Kiado.

The book of Gyongyvér Ildiké Sarkézi is about the Sibe people, one of the ethnic groups of-
ficially recognized by the People’s Republic of China. Since 1764 the two groups of Sibe live
in two far away parts of China, where they have been subject to various challenges and they
needed to adjust to different circumstances: two differing ethnic groups naming themselves
by the same denomination, but not having any more relations than their name. However,
lately making use of the possibilities of the identity politics of the Chinese government they
have become a united ethic group in the last decades due to the impacts of the local elite’s
endeavours in the politics of memory. This extremely interesting anthropology book, based
on the author’s stationary fieldwork, follows the formation and development of this ‘imag-
ined community), the pursuits and possibilities of the participating players, building upon
the instrumentalist approach to ethnicity.

Keywords: review, China, Sibe people, ethnicity, ethnic nationalism, memory

replka

173



174 | rephka



